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El6szé.

A magyar torténetirodalomban s a magyar kozvéleményben
igen kevés kivétellel altalaban az a tudat van elterjedve, hogy a
Lengyelorszignak 1412-ben elzalogositott szepesi varosok 1772-ben
Lengyelorsziag elsé felosztdsa alkalméval keriiltek vissza hazénk-
hoz, akkor midén Méaria Terézia az u. n. Galicidt és Lodoméridt
kapta a magyar korona jogara valdé hivatkozéssal.

Ez tévedés. Lengyelorszag még fennallott s a felosztasarsl vald
tervek szigortian 6rzott titkait képezték még csak egyes feloszté
hatalmaknak, midén 1770-ben a szepesi varosokat Maria Terézia
magyar hadai megszallottak s bar kozjogilag még nem, de a valé-
sagban mar Magyarorszdghoz csatoltik. Ez tehit két évvel Len-
gyelorszig felosztdsa elétt tortént s ez alkalommal a szomszédos
lengyel teriiletekbdl a nowytargi, ezorsztyni és mawysgezi sztarosz-
tasagokat is megszallottdk s ezek két éven keresztiil magyar koz-
igazgatas alatt allottak. E foglaldsok nem maradtak visszhang
nélkiil az eurépai diplomacidban s iiriigyiil szolgiltak II. Frigyes-
nek és Katalinnak, hogy Lengyelorszignak mar tervbe vett fel-
osztasat siettessék és keresztiilvigyék. Ily médon Méaria Terézia a
szepesi varosok és a szomszéd lengyel sztarosztasigok okkupélisa-
val akaratlanul s 6ntudatlanul is siettetéje lett Lengyelorszig elsé
felosztasanak.

A visszacsatolas torténetét és annak font emlitett kovetkezmé-
nyeit mondja el e munka.

Forrasaim oroszldnrészét a béesi hazi-, udvari- és allami levél-
tar (Haus-, Hof- und Staatsarchiv) gazdag anyaga képezte, mely
e kérdésre vonatkozdlag els6rendii forrast alkot. :

E mellett felhaszniltam a krakéi, lwowi és varsé lengyel le-
véltarak erre vonatkozd anyagit is.

A magyar Orszigos Levéltar és Szepes vérmegyé levéltara
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ide vonatkoz6 anyaga részben ismétlése a béesi allami levéltar
anyagéanak, részben kevéshé fontos részletekre vonatkozik, melyek
nélkiil a munka teljessége nem veszit semmit értékébol, ezért
ezekre mar nem hivatkoztam.

Koszonetemet fejezem ki mindama konyvtdrnok és levéltar-
nok uraknak, akik anyagom gyiijtése kozben segitségemre voltak,
kiilonosen pedig Szegfi Gyula dr. arnak és Czolowski Sindor dr.
arnak, ez utébbinak még kiilon azért is, hogy rendelkezésemre ho-
csatotta sajat becses kéziratgylijteményének egy darabjit s meg-
engedte, hogy azt kozoljem. i

E munka 1919-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Livay
jutalmat nyerte el. Itt kotelességemnek tartom koszonetemet fejezni
ki Angyal David dr. és Domanovszky Sandor dr. biralé urakmnak,
kiknek becses tithaigazitisait a munka kiaddsinal tekintetbe vettem.

Végiil ktitelésségemnek tartom halids koOszonetemet fejezni ki
mindazoknak, kik munkiam megjelenését lehetéve tették és pedig
Balogh Jené dr. v. b. t. t., ny. miniszter Grnak, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia fétitkaranak, kinek koszonhet, hogy a Magyar Tud.
Akadémia a kiadasi koltségek feléhez jarult hozza, tovabbi a Szepesi
Szovetség budapesti kozpontja vezetdségének, kiilonosen pedig Hayde
Gyula dr. ny. dllamtitkdr Grnak és Krisch Jené tirnak, a Szepesi Szo-
vetség ligyvivo elnokének, valamint a Szepesi Szovetség miskolci osz-
talyanak, féleg pedig Bruckner Gy6zd dr. ag. hitv. ev. jogakadémiai
dékan tirnak és Tasnddy Antal miskolei m. kir. all. rendérfétandcsos
arnak, kik mind oly melegen tdmogattak és elémozditottdk munkim
kiaddsanak iigyét.

Varsd, 1928 oktéber hava. :
Dwéky Adorjdn.



A szepesi varosok elzalogositasa
és kisérletek azok visszavaltasara.

Az 1412, évi lubléi béke. A szepesi varosok elzdlogositasa. Az 1418-iki kassai
talalkoz6. Az 1436-iki késméarki Osszejovetel. Az 1474-iki 6falvai egyezmény.
I. Ulédszl6 megigéri, hogy a vérosokat visszaadja. Matyas kiraly 1489-ben
vissza akarja véltani a szepesi vArosokat. A magyar orszdggytilések siirgetik
a visszavaltist. Csdky Istvan gréfot bizzdk meg a visszavéltassal. 1650-ben
azt ajinljdk a vérosoknak, hogy maguk valtsak ki magukat. III. Ferdindnd
levele a lengyel kirdlyhoz 1654-ben. I. Lip6t memoranduma 1673-ban a len-
gyel kirdlyhoz a visszaviltds ligyében. Kisérletek a visszavaltdsra a XVIIL
szdzadban. A szepesi véarosok felett valé lengyel uralmat csak ideiglenesnek
tekintik. Az 1589-iki beutheni békekotés. A szepesi kamara Aalldspontja
1673-ban.

Fényes iinnepségnek volt szinhelye 1412 méreius havaban
Lublé véara. Zsigmond magyar kiraly és Jagell6 Uldszl6 lengyel
kiraly taldlkozott itt, hogy kibékiiljenek s hékét kossenek egymas-
sal. A két haragos ségor esakugyan kibékiilt (legaldbb kiilséleg)
s marcius 15-én megkototték a békét, melyben eligazitottdk a né-
met lovagrendre és Moldvara vonatkozd vitds tigyeiket.’)

Az 6rokos pénzzavarral kiizdé Zsigmond azonban nem elége-
dett meg ezzel, hanem iigyesen felhasznilta az alkalmat arra, hogy
a lengyel kirdlyt6l pénzt szerezzen. Zsigmond ugyanis keresztiil-
vitte, hogy a német lovagrend 50 ezer ,sok* garast fizessen hadi-
karpétlasképen Uldszly lengyel kirdlynak. Zsigmond kitiing alka-
lomnak talalta ezt arra, hogy az emlitett Osszeg egy része az 6
zsebébe véindoroljon. Zsigmond ugyanis le akart szdmolni a ve-
lencei koztarsasaggal s erre a hadjiratra pénzre volt sziiksége,
melyet legkonnyebben Uldszl6t6]l szerezhetett meg, zdlogha adva
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érte a szepesi varosok egy részét. Ugy latszik azonban, hogy ezzel
nemesak pénzt akart szerezni, hanem azt akarta elérni, hogy ezzel
a magyarok és lengyelek kozt viszaly és ellenségeskedés keletkez-
zék, mert az 6 terveivel ellenkezett a magyarok és lengyelek j6
viszonya, mivel 6 mint német csiszir a német lovagrendet tamo-
catta a lengyelekkel szemben.

Az elzalogositasra vonatkozd targyalasokat Kassan folytattak,
hova Zsigmond a lengyel kirdlyt meghivta, hogy megfelelébb fény-
nyel fogadhassa vendégeit.

A targyalasokat azonban itt sem fejezték be s Zsigmond, Ja-
nos esztergomi érseket és Kochmeister Mihalyt kiilldte Lengyelor-
szigha, hogy az alkut megkossék, ami tényleg meg is tortént,
amennyiben Ulaszlé 37.000 széles priagai garasért (triginta septem
millia sexagenarum latorum grossorum novae monetae numis bo-
hemicalibus boni et iusti ponderis) zalogha adott 13 szepesi és ha-
rom szepesvarmegyei varost és pedig Lublé véarat és varosat, Po-
dolint és Gnézdat azon feltétellel, hogy azok mindaddig a lengyel
kirdly birtokaban maradjanak, mig a magyar kirdly azt két havi
felmondés utdn j6 peng6 arany vagy eziist pénzben vissza nem
fizeti. Ezzel szemben a lengyel kirdly megigéri, hogy a szepesi va-
rosok régi jogait megtartja s hogy a zalogha vetett teriiletet a
zdlogosszeg lefizetése utdn esorbitatlanul visszaadja.

A zilogha vetésrdl sz6lé oklevelet azonban csak joval késéh-
ben, november 8-4n 4llitottak ki Zagrabban?) (octavo die Omnium
Sanectorum).

A nagy kivéltsdgokat élvezett XXIV szepesi vdros (Universi-
tas XXIV Regalium Civitatum‘ vagy ,,Universitas Saxonum Ter-
rae Scepus®) koziil kovetkezék keriiltek lengyel uralom ali: Béla,
Leibicz, Ménhard (Meneharddorf), Szepesszombat, (Georgenberg),
Poprad (Deutschendorf), Sztrazsa (Michelsdorf), Szepes-Olaszi
(Wallendorf), Igl6 (Neudorf), Ruszkin (Rysdorf), Felka (Fiilka),
Szepes-Viaralja (Kirchdorf), Matheiez (Matsdorf) és Durand
(Durelsdorf).

Lubl6, Gnézda és Podolin nem tartozott a szepesi szasz varosok
provincidjdhoz, azért ezeket ellentétben a szepesi varosokkal, sze.
pesviarmegyei varosoknak szoktuk nevezni.

A tizenhat vdrosnak hazink testébdl valé kiszakitdsa fajdal-
mas tiiske volt, melyet az egymisra kovetkezd nemzedékek Gjhok
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és njbol igyekeztek eltavolitani. Ha Zsigmondnak egyik célja az
volt, hogy éket iisson ezzel a magyarsig és lengyelség kozé, azt
bizonyos mértékben elérte, mert a magyar nemzet nem tudott bele-
nyugodni'azok elvesztésébe s minduntalan tett kisérleteket azok
visszaszerzésére, a lengyelek viszont nem akartdk visszaadni a szép
szepesi fold egy részét.

Maga Zsigmond is kisérletet tett az elzdlogositott varosok
visszavaltdsdra s midén 1418-ban politikai kérdések megheszélése
céljabol Kassdra hivta meg TUléaszlot, bizonyos igéretek fejében
majdnem sikeriilt reibeszélnie 6t arra, hogy a szepesi véarosokat
a zalogosszeg visszaszolgaltatisa nélkiil adja vissza neki. Csak a
krakéi piispok és a kirdly titkdra, Ole§nicki Zbigniew tartottik ot
ettdl vissza.®)

Zsigmond uralkod4sa idejében még egy alkalommal tortént
kisérlet a varosok visszaszerzésére és pedig 1436 pilinkosdjén, mi-
kor magyar és lengyel urak Késmérk varosiban taldlkoztak, ahol
a tobbi kozt a magyar urak a szepesi virosok visszaadasat kérték
a zélogosszeg visszatéritése nélkiil, de eredményteleniil, mert a
lengyel urak méltatlankodva azt vilaszoltik, hogy az elzdlogosi-
tott teriilet értéke fele sem annak az osszegnek, melyet Zsigmond
a lengyel kiralytél kapott, tehat igazsdgtalan és méltatlan dolog
volna ezt kovetelni*) Magyar részr6l minden alkalmat megragad-
tak, hogy az elvesztett virosokat visszaszerezzék.

A magyar urak illasfoglalasat megértjiik, ha tekintetbe vesz-
sziik azt, hogy Magyarorszag igényét Voros Oroszorszagra és Mold-
vara nem tudtak érvényesiteni s igy legaldbb némi kirpétlasképen
az elzdlogositis Gsszegét akartak megtakaritani.

Midén 1440-ben a magyar rendek III. Uldszlo lengyel kiralyt
valasztottdk meg magyar kiradlynak, a Krakéba indulé fényes kiil-
dottség a tobbek kozt ama feltételt is vitte irdsban, hogy Uldszld
a zélogha vetett szepesi vdrosokat a zAlogosszeg megtéritése nél-
kiil adja vissza Magyarorszdgnak. I. Uldszl6 elfogadta a feltételt,
melyet az 1440 marcius 8-an Krakéban kiallitott szerzddéslevélben
irasba is foglaltak.5)

Ulészlo gy latszik csakugyan keresztiil akarta vinni a véro-
sok visszacsatoldsat, mert néhdny nappal Székesfehérvirott tor-
tént megkorondzdsa utdn Buddn kelt oklevelében meghagyja a
XXTIT szepesi viros birdinak (Kaposztafalu kivételével), hogy is-
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mét egyesiiljenek s valasszanak grofot, kinek székhelye Késmark
legyen.®)

Miért nem jott 1étre az egyesiilés, nem tudjuk. Valoszmuleo a
csehek garazdalkodasai és a folytonos zavarok, meg Uldszlénak
korai haladla akadalyoztdk meg ennek keresztiilvitelét. 1474 feb-
ruar 28-an kototte meg Matyas kirdly Jagell6 Kézmérral az 6fal-
vai békét s két napra reid egyezséget kotottek Moldvat és a XIII
szepesi varost illetdleg. Hunyady Jéanos korméanyzésigénak, V.
Léaszl6 gyermekuralmanak kordt sokkalta jobban lefoglaltik a
torok habortk, hogy sem a szepesi varosok visszavaltasara lehe-
tett volna gondolni.

Még Matyas kiraly is csak uralkoddsa alkonyan gondolt arra,
hogy a szepesi varosokat hadrmi mdédon is visszaszerezze. Midén a
magyar és lengyel kiraly kozt helyreallott a béke, Matyas 1489-ben
Jénos varadi piispokot kiildte a piotrkowi orszdggyiilésre, hogy a
torok ellen tervezett magyar-lengyel ligdt megtargyaljak. A rész-
letesebb megheszélésnek dprilis havdban kellett volna végbemennie
a Szepességen, de Matyas kirdly betegsége miatt elmaradt. A ma-
gyar kovet utasitisaiban sz6 volt egy méisodik magyar-lengyel
osszejovetelrdl is, melynek tirgya a szepesi hatdr rendezése lett
volna.”)

Az utasitdsban nincsen részletezve a szepesi kérdés, de hovebb
adatokat taldlunk erre vonatkozdlag a tobbnyire igen jol értesiilt
Weinreich Géspar danzigi krénikdjibol, ki azt mondja, hogy a
magyar kirdly a zdlogosszeg felajanldsa ellenében kovetelte a sze-
pesi varosok visszaadisat.

Ha a lengyel kiralynak e tekintetben kétségei vannak, tgy
kész az ligyet a hercegek és urak birdlatdnak aldvetni, de ha ta-
gad¢ valaszt ad, akkor erdszakkal veszi azokat vissza s nem fizet
semmit (,,so woldt ers mit macht wider gewinnen und nichts dor-
von geben“). Kazmér haladékot kért s megigérte, hogy kara-
csonyig kovetséget kiild ez ligyben.®)

Kazmér azért htizta, halasztotta a kérdés ehntezeset mert
nem akart a szepesi varosokrél lemondami, mivel ezek révén kony-
nyebben érintkezhetett a Matyédssal elégiiletlen fels§-magyar-
orszagi urakkal.

Egy lengyel forras szerint Kazmér kirdly és a lengyel urak
agy vélték, hogy az iigy eléviilt, mire Matyds a pépai szék elé
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vitte azt, mely mindkét részrél két-két tudos és tekintélyes férfiat
jelolt ki dontébirdkul. E négy férfit hosszti ideig tandcskozott
Boroszléban, mig végiil Ggy taldltik, hogy az iigy mar elevult és
ezt a boroszl6i varoshdzan ki is hirdették.?)

Ha a forrasnak hihetiink, akkor ez esakis II. Uldszl6 uralma
alatt torténhetett, mert Matyis életében ilyen formaban nem me-
hetett volna keresztiil, ellenben a gyongekezli s hozza lengyel szér-
mazast Ulaszlé alatt lehetséges volt.

Ep a tehetetlen Uldszld alatt kevés hijja, hogy vissza nem ke-
riiltek a szepesi vérosok a hatalmas Szapolyai Istvan révén, aki
mint a Szepesség ura, birtokait még a kozbees§ XIII varos keriile-
tével is nagyobbitani akarta s e célbdl okiratilag kotelezte Uldsz-
16t, hogy az elzélogositott vdrosokat a lubloi uradalommal egyiitt
orok birtokul adja neki, A kivaltdsnak egy éven beliil kellett volna
megtorténnie.’?) Ez viszontszolgiltatds lett volna a kirdlyvalasz-
tdson val6é tdmogatasért, de csak igéret maradt s az elzdlogositott
varosok tovdbbra is a lengyel kirdlysdg birtokéat alkotték.

A hatalmas egyéniségli Matyéds haldla utdn hossz ideig nem
torténtek 1épések a szepesi virosok visszacsatolisa érdekében.
A lengyel eredetii s a lengyel udvarral sfirtin érintkezésben allé
II. Ulaszlot és II. Lajost nem béantotta Ggy az orszig teriiletének
megesonkitdsa, mint a vérbeli magyar Matyést. A féurak és neme-
sek meg fontosabbnak tartottik a sajit onzé érdekeikért valé har-
cot, mint az orszag javaért valé kiizdelmet.

A mohéesi vész, Buda véardnak elfoglaldsa és a torok uralma
hosszi idére clterelte a nemzet figyelmét a szepesi varosoktél, meg
azutin nem akartik a lengyelekkel valé j6 viszonyt rontani, mert
a torok ellen vald kiizdelemben szdmitottak a lengyel segitségre.

A zavaros politikai helyzet dacira a magyar rendek nem fe-
ledkeztek meg a szepesi vérosokrél s nem engedték a visszavaltas
kérdését elaludni, hanem 1jra megsiirgették azt az orsziggyiilése-
ken, figy mint azt az 1552-ik évi 33-ik, 1553-ik évi 28-ik, 1563-ik
évi 61k, 1567-ik évi 43-ik, 1574-ik évi 29-ik, 1599-ik évi 9-ik,
1608-ik évi 20-ik, 1618-ik évi 10-ik, 1622-ik évi 2-ik és 61-ik, 1625-ik
évi 38-ik, 1630-ik évi 26-ik, 1638-ik évi I-s6 és 39-ik, 1647-ik évi
T2-ik, 1649-ik évi 28-ik, 1655-ik évi 82-ik, 1659-ik évi I-s6, 1659-ik
évi 40-ik, 1681-ik év 24-ik, 1715-ik évi 45-ik, 1729-ik évi 11-ik,
1751-ik évi 11-ik, 1765-ik évi 15-ik torvényecikkek bizonyitjak. °
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11. Métyés uralkoddsa alatt még erélyesebben léptek fel a ren-
dek, amennyiben az 1608-ik évi 20-ik torvénycikkben kimondtéik,
hogy kbovetséget kiildenek a lengyel kirdlyhoz és rendekhez, hogy
felmondjak az elzalogosité szerzédést s tudassak, hogy a zdlog-
osszeget készek lefizetni. Mindennek dacara nem vitték keresztiil
ennek realizdlasat.

1638-ban nemesak az orsziggylilésen keriilt szonyegre a sze-
pesi varosok iigye, hanem még mas Gton is tortént kisérlet azok
visszaszerzésére. A Thurzé csaladnak magvaszakadtaval ugyanis
a megmaradt XI szepesi vdros a koronara szallott vissza, mely azt
viszont Szepesvarianak uradalmaival és a szepesvirmegyei orokos
foispansaggal egyiitt, Csdky Istvan grof tarnokmesternek adoma-
nyozta.

Ez adoményozéassal kapesolatban meriilt fel az a terv, hogy a
XIIT varos visszaesatoltassék. Ugyanis az adomanylevél késobbi
kiadvanyaiban, és toldalékaiban az adomanyozast a XIII varosra
is kiterjesztették azzal a joggal, illetve kotelezettséggel, hogy az
elzalogositott varosokat a sajatjabol visszavaltsa. Igy a varosok
az ¢ maganbirtokat tették volna, de mir a magyar korona testé-
hez tartoztak volna. A visszaszerzéssel jaré nehézségekkel a zava-
ros id6k miatt ez a terv sem Olthetett testet.’)

Bar Csaky Istvant biztak meg a XIII véros visszaszerzésével,
hata mogott egyenesen a varosokkal prébiltak targyalni. Midén
ugyanis 1650-ben Palffy Pal nador Késmarkon jart, hogy a varos
és Thokoly kozt kitort viszdlyt megvizsgalja, magdhoz hivatta a
varosok grofjat, Olmiitzert és bizalmasan azt mondta neki, hogy
bar Csakynak joga van a véarosok vsszavaltisira, de a kiraly jobp
szeretné, ha a varosok maguk erejébél fizetnék meg a lengyel ki-
ralynak a zdlogosszeget. A kirdly kész 6000 tallérral segiteni Gket.
A gréf azonban hivatkozott a lengyel kirdlynak tett eskiijokre,
tovabba szegénységiikre, mely nem engedi, hogy e nagy Osszeget
lefizessék. Ha a kirdly akar érdekiikben valamit tenni, lépjen
érintkezéshe a lengyel kirdllyal.*?)

Természetesen ismét elaludt az iigy.

Négy évvel késobb TII. Ferdinand maga fordult levélben Ja-
nos Kézmér lengyel kirdlyhoz s 1654 augusztus 31-ikén kelt leve-
lében fontartja magénak a jogot, hogy a szepesi vdrosokat vissza-
valtsa s ennek megbeszélése céljabol kéri, hogy kiildjon hozzé ko-
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veteket. Azonban most sem vezetett eredményre a kérdés meg-
mozgatésa.r®)

1673-ban I. Lipét fordult a lengyel kiralyhoz és varséi kovete,
Stom baré Gtjan iratot intézett hozzd a szepesi varosok visszaval-
tasarol.

Az tigyet Olszowski alkancellarnak kellett elintézni s nagycn
jellemz6 erre nézve sajat bevallisa, melyet Zatuski Andrédshoz in-
tézett levelében olvashatunk. Bevallja, hogy nehéz lesz erre valaszt
adnia (non facile responsum dare potero), bar az elzdlogositas
utan kiilonbozé szerzédések, lengyel kiralyoknak magyar trénra
valg iiltetése, Izabella és Anna hézassiga, Miksa herceg szabadon-
hoesitdsa kovetkezett, mely események szazadok ota biztositottik
a Szepesség zavartalan birtoklasiat. E szerz6déseket VIII. Kelemen
papa és Lobkowitz miniszter is aldirtak. Maskép all azonban a do-
log Voros Oroszorszdaggal és Poddlidval, melyre igényt tarthatna a
sesaszar® ama 100.000 forint lefizetése ellenében, mely a Lajos féle
szerzoédésben van kikotve. Kéri egyuttal Zatuskit, hogy tamogassa
6t e kérdés megoldasdban.’*)

E levél élénk vilagot vet arra miért vonakodtak a lengyelek
a szepesi varosokat visszaadni: mem is annyira magahoz a Sze-
pességhez ragaszkodtak oly goresosen hanem Voros Oroszorszagot
féltették, mert attdl tartottak, hogy ha a szepesi varosokat vissza-
adjak Magyarorszdgnak, akkor ez praecedensiil szolgdlhatna Vo-
ros-Oroszorszag visszavaltasara is.

A felkelések korat lezdard szatmiri békekotést koveté 1712—
1715-iki orszaggylilés annyi alapvetd és szervezé munkéaja kozben
nem feledkezett meg a szepesi varosokrdl sem és 45-ik cikkelyében
ajra silirgeti azok visszacsatolasat.

Ennek hatésa alatt az udvari kamara 1717-ben foglalkozott a
kérdéssel s a bécsi udvar meghizta a varséi udvarhoz beosztott
miniszterét, Virmond gréfot, hogy puhatolédzék ez irdnyban s
idérol-idére tegyen rola jelentést.

Virmond gréf Martels varséi ecsaszari rezidenst bizta meg a
kérdés elintézésével, kinek néhany jelentése el is jutott Jend her-
ceghez és az udvari kamardhoz, de azutdn az egész iigy megrekedt
és feledésbe meriilt,””) mig a Barkdezy-féle bizottsig mbkodése
(commissio Barkéczyana, 1755—1756) utdn Kaunitz herceg kan-
cellir el nem hatdrozta azok mindendron valé visszavéltasit s ki-



12

dolgoztatta a magyar korona jogit (deductio juris) a szepesi va-
rosokra. Igy jott létre ama két dolgozat, melyeket valésziniileg
Rosenthal Tivadar Antal udvari tandesos és a béesi 4allami levél-
tiar igazgatdja készitett. Mindkét munka a bhéesi dllami levéltarban
taldlhat(.2¢)

A szepesi varosok visszavaltdsinak gondolata és az ott gya-
korlott kegytiri jog irdnt maga Méria Terézia is érdeklédott, mert
1768 majus 18-iki hat4rozatdban kivinta, hogy mutassik be neki
az utasitast, melyet a szepesi varosok visszavaltdsara vonatkozélag
Virmond gréfnak adtak 1717 november 12-ikén.’7)

A magyar kirdlyok és orsziggylilések csak ideiglenes allapot-
nak tekintették a szepesi varosok lengyel uralom alatt valé 1étét,
amit az is bizonyit, hogy e vdrosok tovdbbra is az esztergomi pri-
méis egyhédzi hatésiga alad tartoztak, tovabbéd, hogy a harmincad-
vam tekintetében is tigy jartak el velok, mint a tobbhi magyar va-
rossal, melyek a szepesi kamara hatiskorébe tartoztak.

Igen jellemz6 a magyar felfogédsra a szepesi varosokat illet--
leg a magyar rendek alldsfoglaldsa az 1589-iki beutheni békekotés
alkalméval. Bathory Istvan haldla utdn ugyanis Miksa f6herceg,
Rudolf kiraly ocese is palydzott a lengyel trénra s hadat gyiijtve,
1587 6szén a Szepességen keresztiil Kraké felé tartott. Utkozben
Miksa vezére, Prépostvari Bélint elfoglalva az elzdlogositott varo-
sokat, ostrom ald vette Lublé varat és azt be is vette. Miksédnak
azonban nem kedvezett a szerencse, mert hadait megverték s 6t
magat fogsigba ejtették. Rudolf kozbenjardsira 1589-ben a szilé-
zial Beuthenben megkototték a békét, melynek értelmében Miksa
lemond a lengyel trénra tartott igényérdl s Lublét a szepesi vé-
rosokkal egyiitt visszaadja Lengyelorszignak.!®) A békekotésen
Magyarorszidg részérél a gyori plispok és Istvanffy Miklés vettek
részt, kik 6vést emeltek ez ellen s kijelentették, hcgy Magyar-
orszag joga e varosokra tovidbbra is fennill.’?)

A magyar rendek megtagadtak e héke megerdsitését, mert
ezzel elismerték volna Lengyelorszdg igényét e vérosokra s meg-
réttdk a magyar koveteket, els6 sorban Istvinffyt, lagymatag
maguktartisiért, amiért nem foglaltik irdsha Magyarorsziag jogai-
nak fentartésit.?°)

A magyar 4lldspont jellemzésére szolgéljon még a tobbek kozt
a szepesi kamaranak 4llasfoglaldsa 1673-ban TLubomirski szepesi.
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sztarosztiaval szemben, ki nem akarta elismerni e varosoknak Ma-
gyarorszighoz valé tartozasat. ,Dadoch das Lublauersche Gebiet
— mondja a kamara — sampt den XIII Stddt in Zips, gleichsam
in dem Leib des Hungarischen Reichs liegt, und wenn auch in
Pfandt versetz, so gehort die Eingenschaft des Gebietes Thro K.
Majestet unserm Hernn zu, und ist sein eingentiimliches, und stehet
auch die Rechtsgewalt iiber die XIIT Stidt keinem andern zu...
was nieht disputirlieh ist.“??)

Emlitettiik, hogy a XVIII-ik szdzad kozepén mar igen komoly
lépések torténtek arra nézve, hogy a szepesi varosokat visszavalt-
sak s lehetséges, hogy sikeriilt volna is ez, amikor a keleteurdpai
események és a velok Osszekotott lengyel kérdés més irdnyba te-
relték a szepesi varosok tligyét. '
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A keleteuropai helyzet és az orosz-
torok haboru kitorése 1768-ban.

Az 1764-ik évi porosz-orosz szovetség. Az 1767-iki porosz-orosz titkos kon-

venei6. A bari konfedericié és az orosz-torok hébord kitorése. Az 1764-iki

porosz-orosz szovetség megljitdsa 1769-ben. Ausztria politikdja; Kaunitz

és bari konfedericié. A pestis Torokorszigban és a pestis-kordon a magyar
hataron.

A hétéves héaborfit befejezé6 hubertsburgi béke utin Nagy
Frigyes sziikségét érezte, hogy Gj szovetséget keressen, mert tar-
tott Ausztria részér6l a revanche gondolatatél s meggy6z6dott az
angol segitség megbizhatatlansdgarol. Ezzel szemben tgy taldlta,
hogy az Oroszorsziggal valé szovetség nagyon elényos volna. Az
orosz érdekek taldlkoztak a porosszal, mert II. Katalin szintén ke-
resett szovetségest, mivel attdl tartott, hogy Auszria és Francia-
orszag megakadalyozzik azt, hogy Lengyelorszigban az orosz be-
folyis jusson uralomra. E koriilmények hoztik 1étre az 1764 apri-
lis 11-én megkotott porosz-orosz szovetséget, mely 14 ponthol, négy
titkos ponthél, két kiilon titkos ponthél és egy titkos egyezség-
bl allott.

E nyole évre kotott szovetséghen arra kotelezték magukat,
hogy egymas teriiletét védeni fogjadk s habori esetén 10 ezer gya-
logossal s ezer lovassal segitik egymdst. Ha Poroszorszigot a Raj-
nanil, vagy Oroszorszigot a Krim-félszigeten tdmadnik meg, tgy
400 ezer rabellel, illet6leg 480 ezer tallérral segitik egymést. Ami
Lengyelorszigot illeti, abban 4llapodtak meg, hogy fenntartjik a
szabad kirdlyvélasztdst, a meglévé alkotméanyt s hogy Poniatowski
Szaniszlé jeloltségét fogjak tdmogatni.??)
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E szovetségnek dontd jelentGsége volt a tovabbi eseményekre,
mert kiindulé pontja volt IT. Frigyes és II. Katalin politikdjénak
Ausztridval, Lengyelorsziggal és Torokorsziggal szemben. E szd-
vetségnek ismerete adja meg nekiink a kulesot Berlin és Szent-
Pétervar, de €'sé sorban IL. Frigyes politikai magatartdsinak és
sakkhtizdsainak megértéséhez.

Frigyes aggodalma, hogy Ausztria Franciaorszigegal egyetem-
ben ellene fog dolgozni, nem volt alaptalan, mert Tarékorszagot
igyekeztek Porosz és Oroszorszdg ellen hangolni. Oroszorszig ép
most szandékozott ecsapatokat kiildeni Lengyelorszagha, hogy a
disszidenseket tdmogassa s azért sziiksége volt, hogy esetleges ta-
madis -ellen biztositva legyen. E eélbol még szarosabban esatlako-
zott Frigyeshez s igy jott létre az 1767 éprilis 23-iki titkos kon-
venci6. Ennek értelmében II. Katalin esapatokat kiild Lengyel-
orszigha a disszidensek tdmogatdsidra. Ha Ausztria esapatokat
kiildene Lengyelorsziagha és ellenségeskedést kezdene Oroszorszag-
gal, az esetben a porosz kirdly koteles nyiltan Ausztria ellen fel-
lépni. Ennek ellenében Oroszorszdg egy hadtesttel tdmogatja s a
békekotésnél megfeleld kartéritésrol gondoskodik.??)

Frigyes aggodalma azonban nem teljesedett be, mert Ausztria
fegyveres beavatkozisa elmaradt.

A mésik veszedelmet azonban, melytél tartott, t. i. az orosz-
torok haborit, mér nem tudta elkeriilni. Ez a lengyel események-
kel, kozelebbrél a bari konfedericifval allott kapesolatban, azért
rividen meg kell emlékezniink réla.

Szaniszlé Agost lengyel kirdly uralmival és az orosz befolyés-
sal elégedetlen lengyel hazafiak Krasifiski Adam kamienieci piis-
pdk, ennek testvére, Krasinski Mihdly és Pulaski Jozsef vezetése
alatt 1768-ban Podolidnak Bar virosiban konfederaciét kotottek.
A nemzeti és katolikus jellegili fegyveres szovetség elsé sorban az
orosz befolyas ellen kiizdott s ki akarta azt szoritani az orszigbél.
A konfederiltak kiilfoldi hatalmak tidmogatdsdra is szamitottak s
elsé sorban Torokorszdg segitségében reménykedtek, azonkiviil a
bécsi udvar, Szdszorszdg és Franciaorszdg rokonszenvét keresték.

A Torokorsziagha vetett reményeik csakugyan rovidesen telje-
siiltek is. Musztafa szultin titokban méir régen késziilt az orosz
ellen valo hdborira és esak szikrdra volt sziikség, mely az orosz
ellen valé gytiloletet l4ngra lobbantsa. Az alkalom nem vératott
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magéra sokaig. Oroszérszég vars6i kovete, Repnin, kierdszakolta
a lengyel szengtustol, hogy ez Katalinhoz ama kéréssel forduljon,
hogy az orosz hadak a rend fentartdsa eéljabol maradjanak Ten-
gyelorszigban. Ezzel az orosz hadak &llamjogi alapot nyertek Len-
gyelorszaghan s rogton az oroszellenes bari konfederaci6 ellen for-
dultak. Rovidesen elfoglaltdk Bart s a konfederaltak iildozése koz-
ben 4tlépték a torok hatirt és Balta varosat felégették. E hatar-
sértés liriigyet szolgdltatott a portanak a.habort meglizenésére,
mely 1768 oktéber 4-én meg is tortént, bar Torokorszag e haborira
nem volt, el6késziilve, amint azt a torokok folytonos vereségei bi-
zonyitottak. :

E héborat a torok torténetirék jellemzoen lengyel habortnak
— lechisztani muharebe — nevezik, mert szerintok Tengyelorszig-
nak az orosz befolyas alol valo felszabaditasat célozta.

Az j hibort nagyon kellemetleniil érintette Frigyest, mert
szovetségi kotelezettségének eleget kellett most tennie.  Mindent
megtett a béke érdekében s felhivta Oroszorszagot, hogy lezyen
6vatosabb Lengyelorszdgban s figyelmeztette, hogy a konfederdl-
takkal valé hare kozben nme sértse meg a torok hatart. Tartott
t6le, hogy az j habora 6t is magédval sodorja, pediec minden aron
el akarta azt keriilni, mert orszdga még nem heverte ki a hétéves
habort okozta sebeket s hadserege nem volt megfeleld allapothan
(,,Ja derniére guerre avait ruiné les troupes et anéanti la dis-
cipline*).?) ‘ ' '

Ezért nem akart csapatokat kiildeni, hanem inkibb a meg-
allapitott Osszeget fizette le. Ezen szolgéalatért azonban ellenérté-
ket akart, ezért 1768 december havaban felszélitotta a carnét, hogy
hosszabbitsik meg a szovetséget és a jelen helyzethez alkalmaz-
kodjanak. A szovetség red nézve kevés vagy semmi elénnyel sem
Jjart, azért kedvez6bb feltételeket akar elérni és azt kivanja Orosz-
orszagtél, hogy garantélja neki Ansbach és Baireuth fejedelemsé-
geket az Ansbachi 4g kihaldsa utdn az esetben, ha Ausztria a bajor
valasztéfejedelem haldla utdn Bajororszagot akarna elfoglalni.

Panin eleinte vonakodott ezt elfogadni, de midén Frigyes és
Jozsef csdszar neissei taldlkozéjdnak az a latszata volt, hogy a
porosz kirdly Ausztridhoz kozeledik, kezességet véallalt, me‘lynek
ellenében viszont Frigyes tett bizonyos engedményeket.
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Igy jott 1étre az 1769 oktober 12-iki szerzédés, mely az
1764-iki szovetséget 1780-ig hosszabbitotta meg.*) =

Bzzel ‘a szerzbdéssel II. Frigyes még szorosabb viszonyba ke-
riilt Oroszorsziggal, ami donté hatdssal volt a keleteurdpai s elsé
sorban a lengyel eseményekre.

A porosz-orosz érdekesoporttal szemben, — melybe Szamszlo
Agost és a lengyel disszidensek is tartoztak, — allott a masik, t. i.
Ausztria, Franciaorszag és Tiirtikorszég, mely a bari konfederal-
takat tdmogatta. : :

A béesi udvar Szilézia elvesztése Gta haragot taplalt szivében
Frigyessel szemben s nem sziint meg felhaszndlni minden alkalmat,
hogy e becses tartomanyat visszaszerezze.

Az orosz-torok habort kitorésével Kaunitz-Rietberg  herceg,
Miaria Terézia kancellirja, meghdnyva-vetve a habora esélyeit és
kivetkezményeit, arra a meggyézédésre jutott, hogy Frigyes az
orosz-torok haborat ki fogja hasznilni orszdgénak nagyobbitaséara.
Szerinte a politikai helyzet most olyan volt, hogy tobbet lehet el-
érni a Poroszorsziaghoz vald kozeledéssel. Azt tartotta, hogy Fri-
oyesre nézve Lengyel-Poroszorszig és Varmia sokkalta értékesebb
teriiletet alkotna, mint egész Szilézia és (latz.

Véleménye szerint a Poroszorsziaghoz vald kozeledés 6voeszkoz
volna Frigyes hodité politikaja ellen Lengyelorszaghan, mely az
er6k jelen aranyat felboritana. E célbdl azt ajanlotta, hogy Joézsef
csaszar taldlkozzék Frigyessel s ott igérjék meg egyméisnak, hogy
békében s jo baratsidghan akarnak élni s szigorfian semlegesek
maradnak. A Kaunitz altal kidolgozott utasitds szerint ezt kellett
volna mondania: ,Qu’Elle était déterminée & me prendre aucune
part & la guerre supposée entre la Porte et la Russie, & moins
qu’Elle ne se trouvat dans le cas de ne pas pouvoir s’en dispen-
ser.“ Ha pedig Frigyes a lengyel zavarokat hoznd fel, még nyo-
matékosabban mondja: ,,qu’Elle persistait dans la résolution de
n’y prendre aucune part, 4 moins que d’autres puissances ne s’en
melent ou quelqu’un ne s’avise de vouloir s’aggrandir aux dépens
de la Pologne.“26)

A tervezet Jozsef ellenzése kovetkeztében nem valésult meg,
de Kaunitz kivetkezetesen tovabb dolgozott az osztrik-porosz k-
zeledésen és e torekvése nagy hatéssal volt a béesi udvar torsk és
lengyel politikajara.
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Kaunitz minden figyelmét Poroszorszagra oOsszpontositotta.
Minden gondolata oda irdnyult, mikép lehetne Sziléziat vissza-
szerezni s mikép lehetne megakadédlyozni a Hohenzollernek hatal-
méanak megnovekedését s mikép lehetne azt letorni. Mindez azon-
ban lehetetlen volt addig, mig a porosz-orosz szovetség fennallott,
azért ennek szétszakitasdra torekedett minden erejével. Hogy ezt
elérhesse, keriilt minden alkalmat, mely Oroszorszaggal valé viszo-
nyat kiélesitené, mert szamitott esetleges kozeledésitkre. Ezért fog-
lalt el Gey a bari konfederacioval, mint a torok-orosz konfliktussal
szemben semleges dlldspontot. Mig egyrészt keriilt minden alkal-
mat, mely Szent-Pétervarral valé Osszetlizésre vezethetett volna,
masrészt Berlinhez igyekezett kozeledni, hogy ily mddon eltdvo-
litsa a két udvart ceymastol s anndl konnyebben kihasznilhassa a
helyzetet.

1768 augusztus 28-ikan azt irta Kaunitz Méaria Terézidnak,
hogy ha Frigyes Virmiat és Lengyel-Poroszorszigot megszerezné,
Eurépa legfélelmetesebb hatalmassdgiava vdlnék s az egyensily az
6 udvara és a bécsi kozott felborulna, amit esak gy lehetne helyre-
allitani, ha a béesi udvar is ugyanakkor s ép oly aranyban novelné
hatalmat.?")

Ime, a felosztis gondolatinak esirdja!

Még ez év decemberében dolgozott ki Kaunitz egy terjedel-
mes tervet, mikép lehetne kielégiteni Frigyest Lengyel-Porosz-
orszaggal és Kurlanddal, melynek ellenében Ausztria visszakapna
Sziléziat. A tervet pompisnak tartotta Kaunitz. Ezzel teljesiilne
Ausztria hé vagya Szilézia visszaszerzése s Frigyes elvesztené az
orosz szovetséget, mely viszont ily modon kiszorulna Lengyelor-
szghol s elvesztve Frigyes tdmogatdsat, kénytelen volna Torok-
orszaggal békét kotni. Tovabbi kovetkezménye volna ennek, hogy
a meggyengiilt és magéara hagyott Oroszorszag, keresné az Ausz-
tridval vald szovetséget Poroszorszag ellen s ezenkiviill Lengyel-
orszag felszabadulna az orosz befolyéds aldl.®)

E terv azonban nem nyerte el Jozsef hozzajarulasat.

Torokorszaggal szemben Kaunitz politikdja a titokzatossag
kodébe burkolodzott. :

A Dbéesi udvar konstantindpolyi kovetének, Brognardnak, szi-
gori utasitdsa volt, hogy a portival csak szaraz adatokat ko6zol-
jon a bari konfederacié fejleményeirdl, hogy a porta ki ne vehesse,
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milyen a béesi udvar viszonya a bari konfederdltakhoz. Pedig a
portit épp ez érdekelte a legjobban s mohén kapott minden leg-
csekélyebb hir utdn, melybél a béesi udvar politikdjara kovetkez-
tethetett volna.

Ausztrianak e bizonytalan, kétszinlinek latszo politikajat
iigyesen hasznalta ki Frigyes kovete, Zegelin, aki sziinteleniil azon
dolgozott, hogy a gyanu és bizalmatlansig mérgét oltsa be a por-
taba Bécesel szemben. Felhivta figyelmét Ausztria kétszint és bi-
zonytalan politikajara Oroszorszaggal és a konfederdltakkal szemben,
tovabba titokzatos és gyanus fegyverkezésére és csapatosszevona-
saira a lengyel és torok hataron. Odaig ment, hogy préobalta a por-
tat meggyo6zni arrél, hogy jobb, ha mnem Oroszorszig, hanem
Ausztria ellen fegyverkezik, hogy a temesi bansdgot visszafog-
lalja.??)

Misrészt ugyancesak ez a diplomata szorgos figyelemmel ki-
sérte az osztrak diplomécia minden oly 1épését, mely azt bizonyit-
hatta volna, hogy ez Torokorszigot Oroszorszig ellen uszitja.

Brognard helyzete enneck kovetkeztében igen mehéz volt, mert
folytonosan dementédlnia kellett Zegelin gyanusitasait.

Még bhonyolultabb tette red nézve a helyzetet a francia diplo-
mécia, mely bar bardtsigos viszonyban volt a bécsi udvarral,
mégis komplikélta a helyzetet, mert Vergennes s utdna St. Priest,
igyekeztek a hécsi udvar lengyel és orosz politikdjit a maguk célja
szerint alakitani, tovabba, mert a Porta elétt tigy tiintették fel a
dolgot, hogy Ausztria rd nézve kedvezé magatartasit tisztdn
Franciaorszagnak koszonheti.**) i

A torok fetva (1768 aug. 7.) kihirdetése utdn a Porta végre
tisztdban akart lenni Bées politikai magatartisaval, azért kérdést
intézett annak konstantindpolyi képviseletéhez.

A felelet sablénosan kijelentette azt, hogy Ausztridt Oroszor-
szighoz semmi szovetség sem fiizi s hogy a Portaval tovibbra is
Oszinte és jo viszonyban akar maradni .

Ez a felelet egyelére kiclégitette a Portat, de annil nagyobb
kivinesisiggal érdeklédott a bari konfederaltak felsl. Brognard
szivesen szolgdlt e tekintethen felvildgositdssal s ellentétben az
el6z6 utasitdsokkal, mar nem volt oly 6vatos, mert az elGbbi sziraz
hirek helyett oly alafestéssel ¢lt, melybol ki lehetett venni, hogy

2*
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Béceshen rokonéreznek a konfederaltakkal. A konfederdltak vere-
ségeit elhallgatta vagy kisebbitette, sikereiket pedg kiemelte.

Vergennes, a francia kovet még jobban megerdsitette a Portat
abban a hitben, hogy Bécsben a bari konfederdltak partjan 4l-
lanak. g

Ezekre a hirekre alapitotta III. Musztafa az ¢ terveit és ab-
randjait arrél, hogy sikeriil a béesi kormanyt az orosz ellen valé
habortiba rantani.®)

Ebben azonban csalatkozott, s6t Ausztria tartézkodé és Kkiis-
merhetetlen poltikdja gyanut ébresztett benne s ezért reverzilis
kiallitasat kérte Brognardtdl, aki kijelentette, hogy Ausztria el
van tokélve arra, hogy a hdborGban nem vesz részt, s6t igyekezni
fog fentartani a békét a két udvar kozt és megdrizni a Fényes
Porta irdnt érzett kitiinti bardtsagit (,la sincera e perfetta amici-
zia colla fulgida Porta“).52) ’

E kijelentés utdn a szultdn elnoklete alatt tartott nagy tandes
(rikiat) végleg a habort mellett dontott.

Mar e végleges dontés utan a Porta még egy kisérletet tett
Ausztria semlegességének megtorésére, amennyiben azt ajanlotta,
hogy segitse Poniatowski detroniziciéjaban s hogy hasznélja fel az
alkalmat Szilézia visszaszerzésére. Kaunitz azonban visszautasi-
totta e tervet, azt mondva, hogy nem szegheti meg adott szavat s
megtartja a békét, amig a porosz kirdly nem ad alkalmat annak
megtorésére, viszont azonban nem engedik meg azt, hogy Frigyes
fegyveres segitséget adjon Oroszorszignak. Ha a porosz hadak
Lengyelorszdgha tornének, az esetben Ausztria nem fog vona-
kodni neki a hdbortit megiizenni.®*)

Poroszorszagnak nagyon kellemetlen volt a habor, azért Ang-
lidval egyetemben felajanlotta kozvetitését s igyekezett a Portat
reabirni, hogy kosson békét Oroszorsziggal, még mieltt a fegy-
veres mérkozést megkezdenék, de eredményteleniil.

Az orosz-torok haborti megindult.
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T1I.

Kordon a magyar-lengyel hataron.

A pestis Torokorszdghan és a pestis-kordon a magyar hatédron. ElGzetes
intézkedések a lengyel zavarok Aatterjedése ellen. Az els6 konfederdltak
Bartfan; futlr-postijuk. Kaunitz javaslata a hatérvédelmet illetéleg. Ter-
vezet a vesztegzarrol. A csdszari sas kitlizése a hatdron. A magyar kirdlyi
helytartétanics a magyar cimert akarja. Utasitdsok a hatdrzérra vonatkozé-
lag. A konfederaltak erdszakoskodésai a szepesi varosokban. Bierzynski a
szepesi vArosokban; a granasztéi iitkozet. A szepesi vAirosok megszillisa.
Poniatowski bizalmas felsz6litdsa a megszallast illetéleg és a béesi udvar
4llaspontja.

Az 1768-ik év elején nyugtalanitd hirek érkeztek Béesbe a
Torokorszaghan pusztité pestisr6l, ami az allamtandesot arra birta,
hogy védelmi intézkedéseket tegyen a hatdron a fekete haldl be-
hurcoldsa ellen. Az 4llamtanics mércius 6-iki eldterjesztésében
mar sz6 van arrél, hogy Torokorszaghdl sokan adthurcoljik a fekete
halalt Lengyelorszdgha s azért a lenzyel alattvaldkra is ki kell ter-
jeszteni a vesztegzart, minek kovetkeztében sziikséges, hogy a len-
gyel hatdron vesztegzari allomasokat (Contumaz Stationen) szer-
vezzenek.

A pestis ellen valé védekezéssel a ,,Sanitits Deputation® fog-
lalkozott, mely részletes tervet dolgozott ki miképen kellene elejét
venni e rettenetes vész behurcoldsdnak. Nem elevends, hogy esak
a tordk hatdron legyen vesztegzir, mert Torikovrszidgh6l sokan 4t-
viszik Lengyelorszdgha s onnan viszont az orszdgba Kkeriilhet,
azért a Lengyelorszaghodl jovo osszes utasokat meg kell vizsgélni,
nem esak azokat, akik Torokorszaghdl jottek. 4 ;

A ,,Sanitiits Deputation“ folterjesztéséhez csatolt legfels6bh
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elhatdrozas részletes utasitdsokat ad az egészségligyl veszteg-
zarra vonatkozélag.

Ha Lengyelorszag a torok hataron ép ugy létesitene veszteg-
zart, mint amilyen a magyar-torok hataron van, nem kellene oly
nagy Ovatossdggal eljarni, de mivel nem remélhetd, hogy Lengyel-
orszdg ezt keresztiilvigye, azért a magyar-lengyel hatdron kell
ilyenekrél gondoskodni és a Lengyelorszaghol jovo személyeket s
koztiik els6 sorban azokat, kik keletrdl jonnek, vesztegzirnak
vetni ala.

Addig is szigortan ellen kell 6rizni az idegeneket és okma-
nyaikat megvizsgalni.**)

Az allamtanaes sokat foglalkozik a ,,Pest Cordon“nal s egyik
tagja — Borié haré6 — tilzott vatossdgdban mér a csiszdrvarost
és az udvart is félti (,,damit die Residenzstadt der Allerhochsten
Herrschaften der Pest Gefahr nicht von lingerhin ausgesetzet
bleibe“), azért tandcsolja, hogy szdz arany jutalmat tiizzenek ki
azok részére, akik foljelentik azokat, akik keletrdl vagy a pestises
teriiletekrol jottek, anélkiil, hogy vesztegzér alatt lettek volna s
ezt irdssal tudndk bizonyitani.

Stahrenberg allamtanicsos azonban nagyon draganak tartotta
e modot, Ggy ,linea commerciali als politica” tekintetében s nem
elég meghizhaténak. Ebben Kaunitz is egyetértett vele.

Méria Terézia végre tgy dont, hogy haladéktalanul fel kell
4llitani a vesztegzarakat s a hatésidgok erre nézve parancsot kap-
nak.??)

Ezt a vesztegzart az erdélyi és sziléziai hatarra is kiterjesz-
tették késobb.?¢)

Font emlitettitk, hogy Kaunitz mily szorgos figyelemmel ki-
sérte a keleti eseményeket s mily féltd gonddal igyekezett semle-
gességét megtartani minden irdnyban, még a bari konfederaltak-
kal szemben is, pedig ezekkel rokonszenvezett. Nem akarta magat
egyelére semmi irdnyban sem lekdtni, azért gondosan iigyelt arra,
hogy a lellgyelorézégi mozgalmak és zavarok ne csapjanak at a
hataron.

1768 februar 29-én alakult meg a bari konfederdcié s julius
13-4n mar a bécsi allamtandes tagjainak kezén egy siirgés (pres-
siert) korozvény fordult meg, melyben a kassai kamarai admi-
nisztrdcié felhivja a fels6bbség ficyelmét arra, hogy a lengyel-
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orszdei zavarok esctleges tovabbterjedése ellen elozetes intézkedé-
seket kellene tenni.

Az allamtanées tagjai koziil Stupan azt javasolja, hogy a ma-
gyar udvari kamarat és az udvari hadi tandesot (Hofkriegsrat) uta-
sitani kell, hogy gondoskodjanak arrdl, mikép lehetne Szepes me-
ayét a lengyel mozgalmak ellen megvédeni (,,wie der untermischte
distriet des Zipser Comitat vor allen Einfiillen der Pohlen in Sicher-
heit gestellet werden moge).

Borié baro, akinek a legnagyobb befolydsa volt az allamtanaes
tagjai kozt, azon az 4lldsponton volt, hogy a XIII szepesi varos
az elzdlogositds dacira is a magyar korona fenhatdsiga al4 tarto-
zik s szétszértan fekszik Szepesmegye teriiletén, tehdt ,.in territo-
rio Hungariae“, azért teljes igénye van e teriiletre.

Kitiiné alkalom kindlkozik most a magyar korona joganak
érvényesitésére azzal, hogy a szepesi varosokat itteni katonasaggal
szalljaAk meg (mit diesseitigen Kriegsvolkern besetzet werden),
amivel még a lengyel kirdlynak is szivességet csindlnak, mert nem
engedik, hogy a bari konfederaltak vele szemben ellenséges teret
nyerjenek.

Az intézkedésrdl értesiteni kell Poniatowski herceg szepesi
sztarosztat és a konfederaeié marsalljait.

Nem val6szinti, hogy a konfederdltak fegyveres ellentallast
gyakorolnanak ez intézkedéssel szemben s viszont a lengyel kirily
részér6l torténd esetleges tiltakozds alkalmul fog szolgalni arra,
hogy a visszavaltas tigyét széba hozzdk (umt die weitere Sprach
der Riicklosung angehen zu konnen).

Kaunitz kancelldr véleménye zirja le az iratot. O csatlakozik
Borié nézetéhez azzal a megjegyzéssel, hogy a Poniatowskinak és a
marsalloknak kiildendé értesités ne O Felsége, hanem a féparanecs-
noksag, vagy a megye részérél tirténjék, hogy a jové alakuldsai-
ban szabad keziik maradjon (damit man nach Beschaffenheit der
kiinftigen Umstéinden desto freyere Hiinde hehalte).?")

A diplomata, elfrelatd és 6vatos Kaunitz ugyanis nem akarta
elrontani dolgét sem a lengyel kirdllyal, sem a hariakkal, azért
tiey akarta feltintetni a doleot, hogy e baratsietalan 1épés nem
6 tole, hanem a katonai parancsnoksdg vagy a magyar megye ré-
szérél tortént s ezzel az édiumot el akarta hiritani a kormanytél.

Maria Terézia jilius 17-én kelt elhatirozasdval elfocadta az
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allamtanacs javaslatat abban az értelemben, mint azt Kaunitz fo-
galmazta, vagyis, hogy az értesités ne az 6, hanem Szepes megye
nevében torténjék és meghizta Esterhdzy grof altabornagyot, a
kassai katonai parancsnokot, hogy tegyen el6késziileteket a sze-
pesi hatar megszallasara.

Egyidejiileg Lacy gréof tdbornagy, a hadi tandes elnoke is ka-
pott fehivist, hogy legyen figyelemmel a szepesi varosok vidékeé-
nek csapatokkal valo megerdsitésére (auf die onhgesdumte Ver-
starkung der dortigen Gegenden mit Meinen Truppen das sorgfil-
tige Augenmerk zu richten).®®)

A hadi tandes jalius 22-ikén kelt foliratdban tudatta, hogy a
csapatok odairanyitdsa tigyében intézkedett, de egytttal utasitast
is kért, hogy viselkedjenek a esapatok abban az esethen, ha a XIII
varost lengyelek vagy oroszok megszillanik 2°?)

Szepes varmegye csakugyan a kirdlyné parancsa értelmében
jart el s magyar nyelven fogalmazott atiratot intézett Poniatowski
herceghez és a marsallhoz, mely leveleket Csdky Jéinos gréf f6-
ispan német forditidshan (aus dem Hungarischen in das Teutsche
versetzte Brief) kiildte a cimzetteknek, de a marsallnak eimzett
levelet nem lehetett kézbesiteni, mert Krakot, hol akkor az illetd
marsal tartézkodott, az oroszok koriilzartik és ostromoltik.

A Poniatowskinak kiildott levélrsl sem lehetett biztosan tudni,
hogy kezéhez jutott-e.

A féispan kérdést intézett mit esindljon, mire azt az utasitdst
kapta, hogy ismételje meg a leveleket s mihelyt Krako felszabadul,
kiildje el. Ezenkivill kisérje figyelemmel nem lépik-e 4t a hatart a
konfederaltak, mert ez esethen tgy irashan, mint szébelileg tu-
dassa velok a legfelsébb elhatdrozast, de soha maskép, mint a me-
gye nevében (nicht anderst, alss in eigenen nahmen des Comitats
gebrauchen soll).*°)

A magyar udvari kancellaria 1768 szeptember 16-ikan jelenti,
hogy Poniatowski herceg felelete megérkezett s hogy az a magyar
kiraly fenhatésdei jogéat a szepesi vérosokra hallgatélagosan el-
ismeri

Magat az eredeti levelet szeptember 19-én kiildte 4t a magyar
udvari kancellaria az udvari kancellaridnak. Ebben a sztaroszta
megnyugtatja a megyét, hogy a konfederaltaktsl nem kell tartani,
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mert azok helyzete siralmas (nihil superest, nisi eorum sortem
deplorare).**)

Ekozben a bari konfederaltak iigye esakugyan rosszabbodott
s az orosz hadaktél szorongatott konfederdltak részben Moldva-
ban, részben Magyarorszigon kerestek menedéket s mind sfirtib-
ben és stiribben jelentkeztek hatdrszéli megyéinkben, még pedig
elsé sorban Saros megyében. 1768 jlius havdban méar tobb kon-
federalt telepedett le a hatdrszéli Bartfa virosidban szolgaszemély-
zettel, lovakkal, szekerekkel egyetemben, igy a tobbek kozt Lias-
kowski Szaniszls, Zborowski Miksa, Pininiski Szaniszl6 és masok,
kikrol részletes jelentés ment a magyar udvari kancellaridhoz.*?)

Majdnem ugyanebben az idében tesz jelentést a magyar udvari
kancelldridnak Sztiray Imre gréf ungmegyei féispan arrél, hogy
Séaros és Zemplén megyében sok lengyel telepedett le s ezek Bere-
gen, Ungon és Maramaroson keresztiil futarpostat tartanak fenn a
tobbi konfederaltakkal s esak a minap ment két futdr Lubomirski
Miérton hercegt6l Potocki marsallhoz.

Vallomasuk szerint azért vdlasztjik ezt az utat, mert Lengyel-
orszagon keresztiil el van vidgva az ttjok s nem érintkezhetnek a
tobbiekkel. Sztdray utasitdst kér a kancellariatél, megengedheti-e
a lengyeleknek e titkos pésta fontartisit.s?)

Részben a bari konfederaltak szerenesélten harcai az oroszok-
kal kozel az orszdg hatdrihoz, részben az a koriilmény, hogy az
orosz-torok hébora elkeriilhetetlennek latszott, arra birta Kau-
nitzot, hogy védelmi intézkedésekrél gondoskodjék az orszdg ha-
tardn. Ezért 1768 janudr 9-én eléterjesztést tett Maria Terézidnak
a hatarvédelmet illetleg. Inditvinydnak megokoldsiban nemesak
a lengyel zavarokat és az orosz-torok haborat hozta fel, hanem a
pestisveszedelmet is, mely a héboraval vele jar s melyet a keletrol
behurcolhatnak. Ezért azt ajanlja, hogy vonjanak Gssze esapato-
kat a Lengyel- és Torokorsziggal hatiros vidékeken, tehdt Teschen-
tol kezdve a lengyel, moldvai és oldh hatdr mentén. E esapatossze-
vonasok még a két hdboris fél osszecsapédsa el6tt torténjenek meg,
tehat legkés6bb méajusig be kell azokat fejezni. A csapatok nagy-
siaga koriilbeliil hadtestnyi legyen.

E mellett fokozott figyelemmel kell lenni a porosz kirdllyal és
a Portdval szemben s 6ket ez intézkedésekrdl idejekoran értesiteni,
nehogy gyanut fogjanak. Ki kell fejteni eldttiik, hogy ez az , aller-
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hochste Vorsichtigkeit” nevében torténik, nehogy a harcolé felek
esetleg a kiizdelem hevében atlépjék a hatart.**)

Tdékozben a ,,Sanitits Hof Deputation tervezetet dolgozott
ki a hatarszéli vesztegzari dllomasokrdl.*?)

Ennek jelentése szerint a magyar udvari kamara Lofler ka-
marai konyvel6hoz fordult, ki néhany évvel ezel6tt bejarta az
egész magyar hatdrt s az Osszes harmincad-dllomdsokat s igy a
legjobban ismeri azokat. Szerinte tizencgy éallomast kellene felalli-
tani, ha nem akarnak a kereskedelemnek nagy kért esindlni, mert
sok jarhato utat el fog kelleni zarni.

A magyar udvari kamara helyesli ezt, de az udvari kamara
takarékossdgi szemponthdél esak hat ily dllomés felallitasat java-
solja s a ,,Sanitiits Deputation“ is e mellett van. Az 4llomasi épii-
let fahol épiiljon s itt minden Lengyelorszaghdl érkezoé utas pod-
gyaszdval vagy 4rucikkeivel egyetemben hosszabb vagy rovidebb
ideig vesztegzar alatt maradjon. Bizottsdgok szervezését ajanlja,
melyek a megyékkel ecyetemben megéllapitjak a részleteket s te-
kintettel lesznek a XIII szepesi varosra, havasi legelokre és a Len-
gyelorszdggal vitds teriiletekre s megéllapitjak az épitési kolt-
ségeket.

A vesztegzarallomisok kozt 1évé utakat el kell torlaszolni és
orségeel ellatni.

Az erdélyi és sziléziai hatar vesztegzararol késébh torténik
intézkedés. B tervezethez Gebler dllamtandcsos megjegyzi, hogy az
allomési épiiletek egészen az orszdg hatiran épiiljenck, de teljesen
kétségbevonhatatlanul magyar teriileten, azonban a lengyel hatdrcon
az egykor vitds teriileteket és a Lengyelorszagnak elzalogositott
XTIT szepesi varost is, melyek O Felsége teriileti fomhatdosidga ala
tartoznak, be kell vonni a hatérzarba, de a moldvai hatdron 6va-
tosan kell eljarni (mit vieler Vorsichtigkeit) és az eddigi hatéro-
kat pontosan bhetartani.*®)

0 is hat dllomds mellett van s gy ezek, mint a torlaszok épi-
tését Maramaroshan kell kezdeni s azutdn a szerint, hogy a hé-
bort szintere Moldva vagy Ukrajna felé vonul, délnek vagy
északnak mennek vele. Taldn nem is lesz sziiksée az északi me-
gyékben ez intézkedésre.

Stupan allamtandesos is azt javasolja, hogy Lengyelorszig
felé kevés 4llomést allitsanak fel, hoey azokat esetleges pestis-
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veszedelem idején annal szigortibban érizhessék. Ugy kell azonban
eljarni, hogy a magyar-lengyel kereskedelmet ne tegyék ténkre.

Az 4llamtandes javaslatait Kaunitz kancellar is magavé tette.
Az udvari hadi tandes szintén kapott felszélitast, hogy fejtse
ki véleményét a hatdr biztositasat illetéleg, amit ez februar 21-iki
tandcsaban csakugyan meg is tett. A tandes véleményét a sajat
megjegyzéseivel egyetemben janudr 30-in terjesztette fel Kaunitz
Miria Terézianak. A hadi tandes felterjesztésében tobb 1) gondo-
lat vetédik fel, iey pl. a gabonakivitel tilalma, de a legeredetibb,
hogy a hatarzdrral egyiitt a csdszdri sas jelvényét is ki kell tiizni
a hatirokon.4?)

Kaunitz 4ltaldnossdgban helyesli a hadi tanacs véleményét s
a szepesi varosokat illetéen hozza teszi, hogy itt a esdszari sas Kki-
tiizését hatarozottan meg kell parancsolni, hogy részben tilalmul
szolgaljon ez a konfederaltaknak, mas részt pedig foképen azért,
hogy 1) ,actum possessorium“-ot teremtsenek.*®)

Tirdekes, hogy ezzel szemben a tobbi hatdron a leenagyobb
ovatossdgot ajanlja a kancellar, nehogy a csdszari sast oly helyre
tlizzék ki, amit esetleg vitatni lehet.*?)

Vildgosan latjuk tehat, hogy Kaunitz a legelsé és legeseké-
lyebb alkalmat is megragadta, hogy a szepesi varosok visszacsato-
lisat barmi médon keresztiilvigye. Kaunitz és a haditandes felter-
Jjesztését Méria Terézia jovahagyta.

Midén a csaszari sas jelvényének kitlizésérdl volt szd, a ma-
gyar kiralyi helytartétandcs azt kivanta, hogy a magyar hataron
a magyar cimert tlizzék ki s ne a kettds sast. Sajnos azonban, hogy
e jogos kivansaganak nem tudott nyomatékot adni s nem tudta azt
keresztiilvinni, mert az allamtandes tagjai, kik kozott egyetlen ma-
gyar sem volt, nem tudtak szabadulni az osszbirodalom rog-
eszméjétal.

A magyar kir. helytartétandes kivinsdgat az osszes allamta-
nicsosok visszautasitottik. Gebler dllamtandcsos féleg a szepesi
hataron kivanja e jelek kitiizését, anndl is inkdbb, mert nem az
eaész Szepesség, hanem csak a XIIT varos van elzilogositva. Ami
a cimert illeti, nem az egyes orszdgok kiilon cimerét, hanem a csa-
szari sast kivanja, melynek szivpajzsdban az illet orszdg cimere
van feltiintetve, mert a kiilon orszageimert kevés ember ismeri,
mig a kettds sasrdl még a tatar is tudja, hogy itt a esdszari hatir
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kezdédik (der doppelte Adler hingegen selbst dem Tatar sofort
andeutet, dass hier die Kaiserliche Grinze anfange).*®)

Kaunitz is hasonlé allisponton volt, amint az dllamtanacsosok,
hogy t. i. a hatdrokon a ecsdszari sast kell kitlizni, ,als das bekan-
teste und respektableste Zeichen®, a magyar hatiron a magyar,
az erdélyi hatdron az erdélyi cimerrel a szivpaizshan. Ami a vitds
lengyel hatart illeti, az a véleménye, hogy a hatarjelek Kkitfizése
nem jelenti azt, hogy Lengyelorszdgtil oly teriiletet akarnak el-
venni, melyhez semmi alapos bebizonyithaté joguk nines.”*)

Az 1769 februar 14-iki legfelsébb elhatarozas meghagyja, hogy
haladéktalanul meg kell kezdeni Miramaroshan a torlaszok emelé-
sét s a vesztegzari dllomasok a kereskedelemre valo tekintettel a
legforgalmasabb utakon legyenek épitve és pedig tigy, hogy ne le-
hessen azokat konnyen megkeriilni. Itt is szembeszokd az a kiilonb-
ség, melyet az uralkoddi elhatirozis a lengyel és a moldvai hatar
kezelése kozt tesz, mert mig az el6bbieknél a legnagyobb 6vatos-
sagot ajanlja, addig a lengyel hatért illetéleg meghagyja, hogy
azokat a legelGket, réteket s altaldban birtokrészeket, melyeket a
lengyelek Magyarorszagtél el akarnak vitatni, tekintet nélkiil a
tiltakozasra a hatdroszlopok altal bezirt teriiletbe kell bevenni.
A XIIT szepesi varoshan pedig, minden, ami ez intézkedésekkel
Osszefligg, fejedelmi fonhatésdgi jog alapjan torténjék. Ilyen ér-
telmi paranesok mentek a katonai parancesnokoknak, Hatzfeld
grofnak, Esterhazy gréfnak, Bruckenthal barénak és Lacy gréf-
nak.5?)

A hatéarzar ligye élénk munkit ad gy az &llamtandesnak,
mint az udvari kancelldridnak és az udvari haditandesnak. Hogy
mily gyorsan intézik el az egyes iigydarabokat, bizonyitja az, hogy
a haditandcs el6terjesztését a hatirzar és 4llomésok herendezését
illetéleg fé1 nap alatt intézte el a hat &llamtandesos.

Ez az elterjesztés részletesen Kkiterjeszkedett az 4llomésok
épitésére és berendezésére. Maramarostél Arva megyéig hat 4llo-
mést javasol és az 1d§ rovidsége miatt esak fabol legyenek épitve.
A torlaszok csak gy felelnek meg, ha a hatir mentén csapatok is
lesznek.?) j

A szepesi varosokhél jové hirek és panaszok, melyek a konfe-
deraltak 4ltal okozott zavarokrdl és erdszakoskodisokrdl szdltak,
még jobban megerdsitették a korménykozegeket abban a meg-
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oybzddésiikben, hogy a szepesi varosokat el kell zarni a konfede-
raltak elsl. Igy a tobbi kozt a magyar udvari kaneelldridhoz pa-
naszos irds érkezett, melyben Bartsch Pl durandi XIII vérosi
biré jelenti Jony Toébids XIIT vérosi grofnak, hogy a bari konfede-
rdltak tobb napon 4t gardzddlkodtak Durandon s tébb mint 120
arany erejéig zsaroltik meg Oket. A magyar udvari kancelliria
siirgeti erre a szepesi vérosoknak a hatdrzdrba vald bevondsit.’*)

Kaunitz ismételt elGterjesztésére Maria Terézia februar 21-én
jovahagyja a esészari sas kitlizésére vonatkozd javaslatot, utasitva
a katonai parancsnoksigot és a magyar helytarté tanaesot, hogy
érett megfontoldssal egyiittesen jarjanak el s ha valami nehézség
tAmadna a kérdés koriil, tiistént jelentsék azt.>)

1769 mércius elsé felében Alméssy Ignéde vezérdrnagy intéz-
kedett a csaszari sas kitlizése végett és meghagyta Furar alezre-
desnek, hogy a Poniatowski herceg nevében Lublén székel§ Mich-
ler ndvari tandcsossal 1épjen érintkezésbe. Az arrdl szl jelentés-
hez azonban Maria Terézia megjegyzi, hogy nem kellett volna az
illeté tisztviselovel érintkezésbe 1épni, mert 6 a sasok kitlizését egy-
szeriien megparancsolta s ahhoz az illetd tisztvisel6 beleegyezésére
nines sziikség.’®)

Kozben tjabb panaszok érkeztek a Szepességrél. Ugyanis a
Sarosmegyében és a lengyel hatiron letelepedett bari konfederail-
tak Bierzyriski Jozsef vezetése alatt méreius havdban a szepesi
varosokba tortek, Lublé varit elfoglaltdk, Poniatowski tiszt-
jeit a konfederdciéhoz valé ecsatlakozisra kénéyszeritették, az
elzalogositott varosokra sarcot réttak s meghagytik, hogy az ese-
dékes adokat s egyéb pénzeket ne Poniatowskinak, hanem nekik
fizessék. ’

Felsébb paranecs értelmében a Kis-Szebenben éallomésozé Al-
massy tdbornok és a fontemlitett Furar alezredes szigorian meg-
tiltottak az elzdlogositott varosoknak, hogy a konfederdltaknak
bérmit is fizessenek. A magyar csapatok védelme alatt ezek esak-
ugyan megtagadtak Bierzyriski parthiveit6l minden pénz és ter-
ménybeli beszolgaltatdst A konfederiltak azonban esak rovid ideig
maradhattak Lublén, mert hamarosan orosz csapatok 1épték it a
szepesi hatart, hogy a varat felmentsék. A konfederiltak és az
oroszok kozt Granaszté mellett, szepesi foldon iitkozetre keriilt a
sor, melyben a konfederiltak vereséget szenvedtek s negyven ha-
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lott és szamos sebesiilt hatrahagyasaval Lengyelorszagha vonul-
Tk e )

Az események arra birtdk Maria Teréziat, hogy a szepesi ha-
taron haladéktalanul megvonassa a katonai kordont s véglegesen
kitlizesse a esészari sasokat. Ez elhatarozasat aprilis 13-ikdn tu-
datta Lacy groffal, meghagyva neki, hogy ha sziikséges, helyorség-
gel is lassa el az elzalogositott varosokat.”)

Egytttal pedig kidltvanyt intézett a szepesi varosok lakéihoz,
melyben fonhatésigi jogara és a kofederdltak okozta zavarokra
hivatkozva kijelenti, hogy sziikségesnek tartja fonti intézkedését
foganatositani. B kidltvanyt a lakosok anyanyelvén kellett ki-
hirdetni.”®)

A szepesi varosok megszallasa targyaban nagy tandcskozas
folyt dprilis 17-én, melyen Stahremberg herceg elncklete alatt Es-
terhazy magyar udvari kancellar, Lacy grof, az udv. haditanies
elnoke, Bruckenthal erdélyi kancellir, Binder 4llamtandcsos.
Brunswick és Koller udvari tanicsosok vettek részt. Itt alaposan
meghédnytik-vetették a kérdést minden oldalrsl s abban dllapodtak
meg, hogy a megszallasnak okvetleniil meg kell torténnie. méar esak
azért is, mert ily médon konnyebben lehet a varosok visszavalta-
sat keresztiilvinni. A kidltvanyra vonatkozolag azt tartjak, hogy
legalkalmasabb, ha a megye ttjan torténik- ez, a hirdetések ren-
des modja szerint. Ami a lubléi var helyorségét illeti, azt tartjik,
hogy felesleges azt elkergetni, mert az tigyis igen Kkiesiny s ha a
hatéir el van zarva, Ggy sem johet mar oda tobb fegyveres katona,
azért egyel6re maradjon az ott. A megyét meg kell siirgetni, hogy
ez intézkedéseket tizennégy napon beliil vigye keresztiil.®)

Hasonlé értelmii rendeletet kapott Csaky Janos grof szepesi
f6ispdn is azzal a felhivdssal, hogy tdmogassa Almdssy tdbornokot
a vérosok megszallasaban. Révidesen az dsszes vérosokat megszil-
lottdk Almassy tabornok csapatai. Mdjus 10-én a léesei helybrség
egy huszar- és egy gyalogesapata vonul be Leibiczre és Bélara,
19-én Késmarkrol ment egy esapat Igléra, 20-4n pedig Olasziba és
Viaraljara. Janiusban Podolint és Szepes-Szombatot szallottdk meg
s mindeniivé a csiszari kétfejiisasos cimert Allitottak fel. Ezzel a
megszallds tényleg megtortént.®)

Latjuk, hogy a kiillonben annyira 6vatos és hegombolkozott
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béesi diplomdcia mily gyorsan és hatdrozottan lépett fel az clzdlo-
gositott varosok megszéllasdban.

Honnan ez az elhatarozottsig? Nem tartott-e Lengyelorszig
tiltakozdsatol s politikai komplikdeioktél Frigyes és Katalin ré-
szér61? Honnan van, hogy az oly érzékeny lelkiismeretit Maria
Terézia ezt a 1épést jovahagyta?

Mindezt megértjiik, ha tudjuk azt, hogy Poniatowski herceg,
a szepesi sztaroszta, valésziniileg a lengyel kirdly tudtaval, bizal-
masan felhivta (Vertrauliche Communicatio des H. Fiirsten
Poniatowski) a béesi udvart arra, hogy a szepesi varosokat szillja
meg, nehogy a bari konfederdltak, akik a kiraly ellen szévetkez-
tek, ott befészkelhessék magukat s ezzel a kirdlyellenes tabort eré-
sitsék.%?) Bz mindenesetre nagyon megerésitette a béesi udvart
abban a szdndékaban, hogy a varosokat megszillja. Mikor a varo-
sok megszallisa mar el volt dontve s részben foganatositva is,
tandeskozisok folytak Béesben, milyen jogi alapot adjanak a meg-
szallasnak s mivel okoljdk meg azt.

Itt két eshetoséerol lehetett szo: 1.) Megmaradnak ama meg-
okolas mellett, melyet eddig hangoztattak, vagy 2.) csak a szepesi
sztaroszta felszélitdsara hivatkoznak.

Az udvari haditandes clnoke ez utébbi mellett volt, Kaunitz
cllenben az elsét tartotta tanicsosabbnak és pedig a kovetkezo
okokbol: 1) mert ezzel viligosan kimutatjik, hogy O Felsége sa-
Jat hatalmi joga alapjdn (aus eigener Allerhochster Machtvoll-
kommenheit) hatarozta el magat erre s ez altal sokkal hatasosabb
lesz az (,,Actus possessorius Superioritatis territorialis®).

2) Ezt nem lehetne clérni, ha a hatdrzart csak lengyel felszé-
(itasra vald hivatkozéssal okolndk meg.

3) Arra valé tekintettel. hogy O Felsége az Orosz- és Torok-
orszag kozott kitort hadboriban teljes semleges allispontot akar
elfoglalni, nem volna osszeegyeztethetd, hogy az egyik lengyel
partnak felszélitisdra, melyet a konfederiltak ellenségiiknek te-
kintenek, katonai kordont vonjanak a szepesi hatiron. A hatalmi
jogra vald hivatkozéast ki kell hirdetni a szepesi varosokban, to-
vabba tudatni kell az $sszes kiovetekkel és Poniatowski herceggel
is bardtsigos és bizalmas hangon, de tigy, mintha az altala tett
bizalmas felszolitisrél nem is tudndnak semmit.®*)
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Poniatowski herceg akkor Bécshen tartézkodott s Kaunitz
magahoz kérette 6t, hogy szébelileg kozolje ezt vele.

Nem tudjuk, mi volt Poniatowski herceg valasza, de tiltako-
zasanak semmi irdsbeli nyoma sem maradt fenn, igy arra kovet-
keztethetiink, hogy ilyen nem tortént.

A kilfoldi kovetekkel valé kozlés féleg Frigyesre vald tekin-
tettel tortént, hogy annak gyanujat és féltékenységét ecloszlas-
sak.%*) ,

Ime, igy alakult 4t a jelentéktelennek és kozombosnek létszé
egészségiigyr hatdrzar politikai, majd katonar kordonnd, ami az-
utan az elzilogositott szepesi varosok megszdlldsdvd alakult At.
Amint a kovetkezékb6l latni fogjuk, a megindult fejlemények nem
allottak meg itt, hanem — ha szabad e hasonlattal élni, — a te-
hetetlenség elvénél fogva tovabb gordiiltek, mind gyorsabb
tempdban.
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Hatarmérés és hatarkiigazitas.

Seeger alezredes hatirmérése; a hatdrt hibésnak taldlja. Torok Jozsefet

biztosnak nevezik ki. A bari konfederaltak kérvénye. Mokronowski felajanlja

a szepesi vdrosok visszavételét, Torok és Seeger jelentése. A vesztegzirak épi-
tése. Torok keresi az elzdlogositasi oklevelet.

A katonai kordon vonésdra és a szepesi varosok megszallasira
vonatkozo rendelkezésekkel egyidejiileg Seeger bard alezredes pa-
rancsot kapott, hogy a szepesi katonai kordon mentén &llapitsa
meg pontosan a hatart. Sceger egész nyaron at font dolgozott a
szepesi-lengyel hatiron s azt a meglepd felfedezést (,,Entdeckung®)
jelentette Béesbe, hogy Uj-Béla vidékén a hatar Magyarorszag ka-
riara tévesen van megjelolve s hogy ennek kovetkeztében a csa-
széri sasokkal elére kell menni (die k. Adler bis auf die neue ent-
deckten warhrhaften Grinzen vorzuriicken seyn).

Kaunitz a kiralyn6hoz intézett folterjesztésében azt ajanlja,
hogy ha ez igaznak bizonyul, akkor a es4sziri sasokkal haladékta-
lanul elére kell vonulni. Megjegyzi azonban, hogy meg kell vizs-
gilni, van-e alapja e jelentésnek (erfordert eine vorliufige genaue
Untersuchung). Bzt a magyar udvari kancellaridnak kell fogana-
tositania.®s)

Seeger jelentésében azt mondja, hogy egy Stanchich—Horvath-
féle oklevél szerint a magyar hat4dr a Dunajeec folybig s azutdn
azon tul egész Lipté megyéig terjedt, mely hidrom mérfold hosszi
s egy mérfold széles teriiletet bizonyos Wemnoski nevli lengyel
nemes ragadott el erészakkal 1614-ben. Magyarorszagtol.

A magyar udvari kancellaria azon a véleményen volt, hogy

3



34

Szepes megyét meg kell bizni az oklevél beszerzésével és idekiildé-
sével, hogy a kérdésnek alaposabban utdna nézhessenek.

Az allamtanieshan meg azt javasoltak, hogy ha az okiratok
alapjan ez igaznak bizonyulna, akkor mindjirt meg kell vonni az
1j hatdrt, a sasokat kitlizni s az ) teriiletet esapatokkal meg-
szallni. Ez az eset azt a gyanut kelti, hogy mas pontokon is téves
lesz a hatérjelzés s azért helyén valé volna az egész vonalon ha-
sonld kutatasokat végezni.®®)

Seeger jelentése nagy feltinést keltett Béeshen, de a magyar

udvari kaneellariaban eleinte bizonyos kételkedéssel fogadtik, ki-
jelentve, hogy még korai dolog volna a csdszari sasoknak az alli-
télagos hatirra valé kitlizésével sietni, anndl is inkdbb, mert senki
sem tudott erre a hatirra vonatkozélag barminemit felvildgositast
adni s mert az allitélagos helyes hatiaron semmi nyoma sines az
egykori hatdrjelzésnek. Az, hogy Uj-Béla lakosai kozt az a hagyo-
many jarja, hogy Magyarorszdgnak erre a teriiletre igénye van,
még nem bizonyit. A lengyelek mér hossz id6 6ta nyugodtan bir-
tokoljak e teriiletet s az ily okkupdciét nem tiirnék nyugodtan.
Addig mig a Stanchich—Horvath-féle oklevél hitelessége nem bizo-
nyul be, nem tanAcsos egyetlen 1épést sem tenni. Ez oklevél meg-
vizsgalasaval egy biztost kellene meghizni. Az dsszes Stanchich—
Horvath-féle okleveleket, melyek a hatarra vonatkoznak, Szepes
varmegye Utjan be kell kérni.
: A kancellaridnak erre a véleményére Borié dllamtanéicsos azt
vélaszolja, hogy e fontos okményoknak oOsszegytijtését kevéshé al-
kalmas megyei hivatalnok helyett arra megfeleld férfitira kell
bizni vagy a kancellaria vagy a helytartétanies kebeléb6l (zu die-
sem wichtigen werk anstatt minder féhiger Comitats Beamten
ganz fihige Méanner und Kriegs Rithe aus dem Mittel der da-
hiesigen Kanzley oder des Locumtenential Consily angebracht
werden sollen®).

Az ily biztos azért is alkalmasabb, mert sok idét is takaritana-
nak meg azzal, hogy ez kozvetleniil a kancelliriAnak tenne jelen-
tést, mig a megyei hivatalnok jelentése nagy koratat tenne meg.
Azonkiviil a titoktartds is ez utébbi esetben jobban érizheté meg.

Ezek alapjan Maria Terézia augusztus T7-ikén szendréi To-
rok Joézsef tandesost nevezte ki Seeger mellé biztosnak azzal a
feladattal, hogy az emlitett levéltari kutatisokat végezze.®")
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BEkozben Kaunitz oly értesitést kapott Mercy-Argenteautdl,
a béesi udvari parisi kovetétél, mely hasonlitott Poniatowski Kaz-
mér herceg bizalmas ajanlatdhoz s mely még jobban megerdsitet-
te a kancelldrt abban a meggydézdésében, hogy a szepesi varosokat
Magyarorszdghoz csatolja. Ugyanis Mercy azt jelentette neki, hogy
Mokronowsk: tibornok, ki a lengyel konfederdltak érdekében Pa-
rishan jart, egész nyiltan azt az ajanlatot tette, hogy a konfede-
ralt koztarsasig hizonyos osszeg ellenében nagyon szivesen visz-
szaadja a szepesi varosokat, mert pénzre van sziiksége és kiillonben
is a szepesi fold nagyon kevés hasznot hoz a lengyel koztarsa-
sagnak.

Merey azonban tagadé valaszt adott azt mondva, hogy a béesi
udvar nines hozzaszokva a zavarosban val6 halaszashoz és szomszé-
dai szorult helyzetének kihaszndldsdhoz. Nines most az ideje an-
nak, hogy a béesi udvar a szepesi vdrosok visszavéaltdsdra gon-
doljon.®®)

Kaunitz is ezen a véleményen volt, de nem titkolta, hogy a
varosok megszalldsdndl az a gondolat vezette 6t, hogy az udvar
jogait e teriiletre biztositsa s ezaltal egyengesse az ttat a vissza-
valtdsra. Jelenleg azonban még nem litja elérkezettnek erre az idét,
mert a lengyelorszigi zavaros helyzet ezt nem engedi. Ezért meg-
hagyja Mercynek. hogy ha még egyszer széba hozndk ezt, ismételje
meg elébbi vélaszit, de egyidejiileg jelentse ki, hogy a visszavil-
tésra valo joguk kétségtelen, de az udvar a jelenlegi koriilmények
kozt nem akarja azt érvényesiteni.®®)

Mig a bécsi és magyar hatésidgok a hatarzar feldllitdsaval
voltak elfoglalva, a bari konfederdltak vezetésége (generalitas)
a sarosmegyei Gaboltén telepedett le s onnan irdnyitotta a konfe-
derdcié iigyeit, de a szigorfi hatarzar nagyon megnehezitette
levelezésiiket s altalgban  érintkezésiiket Lengyelorszaggal, azért
tekintettel arra, hogy a pestisnek nyoma sem volt, mint azt a beii-
deri torok tiborban levé Bianchi tolmées levele is bizonyitotta,
azzal a kéréssel fordultak a Gaboltén tartézkodé konfederieids
marsallok Méria Terézidhoz, hogy a lengyel hatiron tobb ttat
nyittasson meg a kozlekedésnek. (Féleg a gaboltéi volt redjuk
nézve fontos.) ' :

A kérvényt az 4llamtandcs tagjai kozii csak Gebler és Bin-
der tamogattdk azzal a megokoldssal, hogy mivel a pestisveszede-
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lem nem forog fenn s mivel a talzott dvatossig és aggodalmasko-
das amagy is sok karral jar, két szorost szabadon lehetne hagyni,
vagy legaldbb is a vesztegzari id6t megroviditeni. A tobbi allam-
tandesos ellenben ellene volt ennek s Méria Terézia is ily értelem-
ben dontott, tehat a magyar-lengyel hatar tovabbra is oly szigortian
maradt elzarva.”)

Egyidejiileg arrol is volt sz, hogy vajjon a XIII. szepesi
varosban is allitsanak fel vesztegzari allomas, vagy elegendd-e a
katonai kordon. Erre mnézve az a nézet alakult ki, hogy elegendd
az utébbi és esak a katonai 6rség részére épitenek megfelels haj-
lékot Lublén.™)

De lissuk most mit esindlt Torok, ki Késmarkot vélasztotta
ki hivatalos miikodése székhelyéiil? A hatarszéli biztos nem toltotte
az id6t tétleniil, mert a feldolgozott levéltari anyag alapjan rész-
letes jelentés tett kutatdsainak eredményérsl.

Torok ardnylag rovid idé alatt, (két hénap) nagy munkit
végzett, mert tobb levéltart kutatott 4t s azokrdl mar oktéber 14-ikén
térképekkel ellatott jelentést tett, de alaposabb megtekintés
utan azt latjuk, hogy e munka nagyon feliiletes volt.

E jelentésében elmondja, hogy atnézte a Stanchich—Horvith-
féle levéltarat, tovibba a Voros Kolostorét, a szepesi képtalani,
a paloesai, landoki, lubléi és podolini levéltarakat, E levéltarakban
talalt egyes oklevelek alapjan azt igyekezett bizonyitani, hogy a
Szepes és Arva megye kozé nyelvszeriilleg benyilé lengyel teriilet
Magyarorszaghoz taztozott egykor s ily médon Szepes megye koz-
vetleniil hataros volt Arva megyével (,,...taliterque in iisdem
Sceepusium. eum Arva collimitaneum fuisse®). Elkeriilhetetleniil
sziikségesnek tartja tovdbba a lubléi uradalom megszallisit is, a
hatarok kuszaltsiga, a katondk szokése, a harmincadoknal eléfor-
dulé esalasok, a lengyelek betorései és az ezzel jard emberclések
miatt (,,... stante moderno ductu inevitabilium propter metas
confusionum, militiae desertionis, tricesimarum defraudationis,
plurium territoriorum per Polonos invasionis et propterea inter-
ventorum homicidiorum praecavendorum ponderosissima argu-
menta, Regno maxime necessarium”). Sziikségesnek tartja a tér-
képen vorossel jelzett teriiletek viszaszerzését azért is, mert ez vé-
get vet minden hatdrpernek s azonkiviil természeti kincseivel a
kinestar jovedelmét is novelni fogja (simulque ex copiosis et pre-
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tiosis mineris sylvis uberiore salis distractione mirum in modum
Camerale Regium augebitur®.)??)

Torok feltlinést kelt6 eme jelentése azonban alaposabb meg-
vizsgalds utidn nagyon feliiletesnek és rendszertelennek tiinik
fel. Az egyes oklevelekhez flizott kovetkeztetések sokszor teljesen
hamisak és tévesek. Torok fokép a paloesai levéltir adataira ta-
maszkodik, melyek els6sorban birtok perekre és igényekre vonat-
koznak, s fékép a Bialkidn tal fekvé j-bélai teriiletekre tartanak
igényt. .

Az egész jelentésen latszik, hogy a gyorsan Gsszetdkolt iratot
nem hivatésos hisztorikus, hanem dilettins irta, ki sem a Szepesség
torténetét nem ismerte, sem pedig a Szepességre és a tatraalji len-
oyel teriilletre vonatkozé lengyel forrdsokat nem kutatta 4t.
Kovetkeztetésel néha egészen naivak és minden alapot nélkiilozék.
Nagyon messze vezetne, ha a Torok-féle 4llitisokkal egyenkint
akarnank foglalkozni, itt esak annyit emlitiink fel, hogy ha Torok
egy kis faradsdgot vett volna magénak, hogy az Arva és Szepes
megyék kozé beékelt lengyel teriilet varosaira és falvaira vonatko-
76 torténeti adatokat, alapitdleveleket, kivaltsdgleveleket s alta-
laban azok telepitési torténetét dttanulminyozta volna, olyat nem
allitott volna, hogy Szepes és Arva megye hatdrosak voltak egy-
méssal. Elegendd a lengyel kiralyi anyakényveknek idevonatkozé
adatait olvasni, hogy meggy6zédjiink Torok kovetkeztetéseinek
téves voltarsl.

Torok jelentésével egyidejiileg Seeger térképet kiildott Bées-
be, melyen z6ld szinnel volt megjelolve a magyar-lengyel hatér
gy, amint a esdszari sasok azt jelezték (,,die jetzige zwischen
Pohlen und Ungarn bekannte Grenze, nach welcher die Adlers
im Mayo ausgesteckt seyend, und woran mnoch einige Kieine
Flecke so strittig seyend, gefunden, aber gar leicht entschieden
werden konnen®).

A Torok altal megallapitott Gj hatdr sirga szinnel volt jelez-
ve. B térképhez rovid magyarizatot fiizott Seeger a Torok-féle
tanulmany alapjan.”3)

Torok és Seeger jelentései azonban nem tették meg Béeshen
a vart nagy hatést s a november elején osszeiilt dllamtandes ki is
mondta, hogy a felhozott adatok és érvek nem elegendfk az ilyen
megszallas igazolasara (,es sei nothig den maehenden Schritt vor
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der Welt zu rechtfertigen wund = die beigebrachten Dokumenta,
Nachrichten, Attesta und Vermuthungen sind bei weitem noch
nicht hinreichend = eine anderthalb hundertjahrige Possession
der Polen zu entkriften und die diesseitige Besitzergeifung zu
rechtfertigen®).™)

Kozben Seeger és Torok tovabb kutattak és tjabb JLIClltesulx-
ben azt allitottdk, hogy jelenleg a krakéi pilispok birtokaban 1évé
Muszyna kozség Saros megyéhez tartozott egykor és Magyar-
orszagtol lett elszakitva. Ez alkalommal szerintiink koriilbeliil 19
nagykozség és két varos keriilt lengyel kezekbe, melyeket szintén
be kellene vonni a kordonba. A haditandes azt ajanlja, hogy mi-
vel ez politikai kérdés, amelyhez Seeger alezredes mem ért .(,,da
dieses ohnehin ein Werk sey, so er Oberst Licutenant B. Seeger
nicht verstehe*) bizzak meg Torokot az erre vonatkozé okméa-
nyok kikeresésével ami esakugyan meg is tortént.”)

A Torok-féle okleveleket nem tartvian elegendének a bizonyi-
tasra, a magyar udvari kancellariara azzal a kéréssel fordult az ud-
vari kancelldridhoz, hogy a titkos és hézi levéltdrban kutatdsokat
végeztessen a XIII. szepesi varosra vonatkozélag.™)

‘A magyar udvari kancelldria kiilonben maga is szorgosan ku-
tatott-ily oklevelek utdn és sikeriilt is ilyeneket taldlni f6leg az
1598-iki, 1603-iki, 1703-iki, 1717-iki, 1721-iki, 1722-iki hatdrperekre
vonatkozélag. Ezek maésolatat felhaszndlas eéljahdl Toroknek meg-
kiildték.”7)

Tovabbi kutatdsai folyaman Torok jelenti, hogy alh‘mlag Ig-
16n meg van az eredeti (?) elzdlogosité oklevél, mire Maria Te-
rézia meghagyta, hogy Torok haladéktalanul menjen oda s az ok-
iratot sértetlen allapotban hozza el.”®)

Bz utébbi rendeletek is mutatjék, hogy a kozponti szervek
nézete a hatar kitolasat illet6leg alaposan megvaltozott az utébbi
hénapokban. Mig 1769-ben nem vették komolyan a Tordk és See-
ger-féle jelentéseket s kételkedtek azok komolysdgaban, addig
1770-ben kezdenek velok mindjobban foglalkozni s februar havaban
mar az allamtaniesban is megheszélés tareyat képezi a hatarok ki-
tolasa. Egyben azt ajdnljik az allamtandcs tagjai, hogy Seeger-
nek és ‘Toroknek, ki ,in gegenwirtiger Sach so vielen Fleis und
Eyffer, als grose Geschicklichkeit bezeiget hat“ a legkegyesebb di-
eséré oklevelet allitsdk ki. -
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Egyuttal sziikségesnek tartjak, hogy a megszdllis indokold-
sara dolgozzanak ki s tartsanak készen eine vorldufige kleine
Deduction zur Belehrung des Publici® s azonkiviil egy mélyebb ta-
nulmanyt is dolgozzanak kl, melyhez azonban m.*g oklevelekre van
szitkség.™)

Bzalatt serényen foly tak a munkalatok a vesztegzari allomésok
épitése koriil, melyeket Méaramarostél kezdve fokozatosan vezet-
tek a Szepesség felé. Sok megheszélés és irds targyat képezték a
sarosi allomasok Gabolté és Komarmik, mert itt az egészségligyie-
ken kiviil még politikai tekintetek is jatszottak kozbe, mivel ez
utakon at kozlekedtek a bari kenfederdltak lengyelorszagi tarsaik-
kal. Tekintettel arra, hogy e két hataratjaré a kereskedelmi tut-
vonalaktol félre esett s talnyomé részt csak a konfederalt lengyel
féurak és nemesek altal volt haszndlva, azért az allamtanédesban
azt javasoljak, hogy ezeket, tekintettel erre, kényelmesebben és meg-
felel6bben kellene épiteni és pedig ellentéthen a tohbiekkel, kébol.
Miéria Terézia azonban foloslegesnek tartotta ezt s nem hagyta
j6va.eo)

A szepesi-lengyel hatdron Ofalu volt vesztegld &allomésul ki-
szemelve s ennek épitéséhez a XIII. szepesi varos is hozzdjirult,
amit Béeshen igen j6 néven vettek s igen fontosnak tartottak, nem
annyira magdért az Osszegért, hanem mert ez ismét egy lépés a
fonhatosdg elismerésére. Maria Terézia is megelégedését fejezte
ki e f6lott.51)

A Lengyelorszdgha vezet$ tobbi 4tjarét a jarvany esetleges
kitorése esetére eltorlaszoltik volna s 6rséggel lattdk volna el
Az Orség szamat 345 gyalogoshan és 236 lovashan, tehdt Gsszesen
581 katonaban &dllapitottdk meg.

1770 méjus havaban mér javdban dolgoztak az 6falui veszteg-
zari épiileteken, melyek a Dunajec mellett a voros kolostori ka-
maldoli remetesée telkén emelkedtek. Szepes megye épitési anyag
adésdra, a MIIT véros és a lubléi uradalom széz arany fizetésére
kitelezte megdt, melyhez még Abaujmegye 5000 forintnyi segit-
sége jarult. Az épitési kéliségek 3148 forint és 37 krajedrra raztak.
Az épiiletek fentartdsardl a mevyenek kellett oondoskodma, az
élelmezést pedig az 4llam latta volna el

Esterhazy gréf tabornok az 6falvai harmlncadost Homlak Ele-
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ket szemelte ki a vesztegzari dllomés vezetéjének s tényleges alkalma-
zésa esetére 2000 forint fizetést igért neki.®?)

Emlitettiik méir, hogy 1770 elején bizonyos valtozas volt ész-
lelheté Méaria Terézia és a kozponti szervek felfogasiban a szepesi
varosok megszallasat és a hatarkitolast illetéleg. Mig iddig igen
6vatosak voltak ebben, most sokkal batrabban és nagyobb iniciati--
vaval lépnek fel. Ugy latszik, hogy Jézsef csaszirnak a befoiyasa
miikodott itt s valésziniileg igen erds hatdst gyakorolt a hadita-
nacsra is, mert kilonosen ez volt az a szerv, mely legerdsebben ciir-
gette ijabb teriiletek foglalasat.

1770 méjus 10-ikén az udvari haditandcs egyenesen azt java-
solta, hogy a esdszari sasokat toljak ki északra, mert talan szaza-
dok mulva sem kinalkozik oly alkalom erre. A torvények szerint
ugyan nem lehet ezt tenni, de az erdsebb, ha igazat érzi, elfoglalja
azt. Lengyel részrol kiilonben is fognak panaszok érkezni, tehat
egyre megy s ilyen esetben a megyére lehet tolni s az egészségiigyi
helyzettel lehet védekezni. Ha pedig végiil el kellene ismerni, hogy
Lengyelorszagnak van igaza, az esetben az engedékenysée fejében
mas koveteléseket lehet keresztiilvinni.®?)

Ezalatt Torok a kirdlyi paranesnak megfeleldleg az elzdlogo-
sité oklevél utdn kutatott s a nyomok utdn indulva Ieléra ment,
hogy az ottani levéltdrban kikeresse azt. Annyival is inkabb remél-
te, hogy azt itt taldlja, mert itt székelt a XIII varos gréfja is, ki a
varosokra vonatozé okleveleket Grizte. Itt azt a felvildgositast
kapta, hogy Gartenberg gréf, ki azel6tt Briihl oréf meghatalma-
zottja volt, masolatot készittetett az eredetirdl, akkor midén a ma-
gyar udvari kancelldridval ez iigyben levelezett. Torok kutatott e
masolatok utédn, de nem sikeriilt neki megtaldlnia.

Ismét méasok azt mondtdk hogy Poniatowski herceg mostani
meghatalmazottjanak, Elstermann ezredesnek birtokiban van az
eredeti oklevél. Torok utdna jart a dolognak s Berzeviczy Sandor-
ral egyetemben megtekintette a kérdéses oklevelet, melyrél azon-
ban kideriilt, hogy esak mésolata az eredetinek.

Voltak ismét olyanok, kik azt mondtik, hogy az eredeti okle-
velet a Barkéezy-féle vegyes bizottsig idején a szepesi kdptalan
levéltarabol kivették s hogy mindkét fél hitelesnek ismerte el.

Méasok ismét azt mondtik, hogy a lubléi var levéltardban lesz,
majd ismét, hogy Podolinban orzik.
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Torok ezek utdn a szepesi kdptalanba utazott, hol az oklevél-
nek két mésolatat talalta, melyeket mintegy szdz évvel azel6tt ké-
szitettek, mikor hasonlé kérdésrdl volt szé. Ezek egyikét Torok
folkiildte Béesbe. /

E méasolat dacdra is azt ajinlja Torok, hogy kutassanak a
zagrabi kaptalani levéltdrban is, mert az eredeti oklevelet ott ir-
tak ala, tehit lehetséges, hogy ott is akad egy példany.

Mind eme kutatdsairdl részletes jelentést kiildott Torok
Méria Terézidnak s egyben siirgette a hatdr kitoldsit €és megszal-
laséat, azzal érlelve, hogy meg kell akadalyozni a fekete halal be-
hurcolasit, mely mar Moldvaban pusztit. Az ¢ 4ltala megéllapitott
1j vonalat azért is tartja helyesebbnek, mert ez kényelmesebb vo-
nal s mert ezzel nagyobb teriiletet 6vnak meg a ragily terjedésé-
t6l, mig ha nem szillndk meg s e teriilet mégis jog szerint nekik
jutna, esak puszta és néptelen foldet kapnidnak esetleg.

A gyors megszallissal egyuttal megvédik e teriiletet a konfe-
deraltak garazdalkodasatél, aminek a lakossdg cesak oriilni fog.
Szerinte igy a nemesek, mint a parasztok alig varjik, hogy a
kirdlyné jogara ald keriiljenek.®*)
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A csaszari sasokkal valo elorevonulas.

Méria Terézia parancsa a hatér kitolasardl. Mlodziejowski tiltakozdsa. Jar6rok
kikiildetése a hatéron tul. ,vorrickung mit den Kaiserlichen Adlern®. Kaunitz
vilasza Mlodziejowskinak. A lengyel vilasz,

A Jozsef keze altal minden oldalrél befolyédsolt Maria Terézia
végre 1770 jalius 19-ikén kiadta a paranesot a haditandes elnoké-
nek, Lacy grofnak, hogy a parancshoz mellékelt térkép szerint vo-
nuljon elére a csaszari sasokkal, tgy hogy a mowtargi, czorsztyni
és szandect sztarosztasagok déli részét is a kordonba kapesoljik.
Parancsat azzal okolja meg, hogy az okiratok hizonysiga szerint
ez a teriilet valamikor Magyarorszighoz tartozott. Sceger hala-
déktalanul vigye keresztiil a hatérkitoldst a hegyeken tdl, hogy
Esterhazy nyomban megvonhassa a kitlizott vonalon a kordont.®)

Mindez ideig nines myoma annak, hogy lengyel részrdl tilta-
koztak volna a szepesi varosok megszallasa ellen. Ez is bizonyitja
azt, hogy maga a lengyel kirdly szélitotta fel titokban Méria Te-
réziat, hogy azokat okkupélja, nehogy a konfederaltak ott meg-
vessék ldbukat. Most azonban midén mér Lengyelorszig integrans
részér6l volt szd, nem késett a lengyel tiltakozds. Mtodziejowskl
pézeni piispok, Lengyelorszdg magykancellarja 1770 jalius 28-an,
tehat alig néhdny mappal Méria Terézia rendelete utédn, Szaniszl6
kirdly paranesira kérdést intézett e miatt. Levelében kiemelte,
hogy kiralya a legnagyobb tisztelettel viseltetik Méria Terézia
irdnt és meg van gy6z6dve, hogy ha magyar részrél valami igényt
emelnek, vagy panaszaik vannak lengyel alattvalék ellen, tekin-
tetbe fogja venni a jog hatédrait és a szomszédos bardtsigos vi-
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szonyt (sans entreprendre rien, qui blesserait la justice et les lois
du bon voisinage et I’amitié qui subsiste entre les deux états)
Esetleges vitds kérdéseket bardtsdgos megegyezéssel lehet elintéz-
ni, Kéri az uralkodéndt, hogy vonassa vissza a nowytargi, ezorsztyni
és szandeci sztarosztasdgokban feldllitott hatédrjeleket.s®)

Miel6tt a levél Béesbe érkezett volna, a haditandes tjra siir-
gette az eléretolt hatdr kitiizését, azt ajanlva, hogy a hatar a leg-
magasabb hegyesticsokon vonassék meg s kétes esetekben inkébb
messzebb (,in dubio eher in favorem Hungarns zu weit, als zu
Kurz hinaus gesetz wenden solle).

Ugyanekkor meghagyja Maria Terézia, hogy az 4j hatdr ki-
jelolésénél Seeger mellé még egy politikai biztost (Commisarius ex
parte politica) is adjanak és lehetdleg Torokot, ki a kérdésben mar
teljesen jartas, vagy ha 6 akadélyozva volna, egy més jol infor-
malt biztost, de minden esethen azzal a kifejezett utasitdssal, hogy
nem az 6, hanem a megye nevében miikod jék.

Ugyanesak ez alkalommal meghagyja Maria Terézia, hogy
egy mérfoldnyire a magyar hatartdl jaréroket kell kikiildeni a
lengyel teriiletre, akik tekintettel a pestis jarvanyra s az oroszok
és konfederdltak kozt el6fordulhaté Osszetiizésre, tavol tartjak
ezeket a magyar hatdrtél. Ellentallds esetén fegyverrel tizzék el
azokat.®7)

Erre az intézkedésre tényleg sziikség volt, mert tobb helyen
megtortént, hogy az orosz esapatok a magyar hatart atlépték s
osszetiiztek részben a konfederdltakkal, részben a magyar esapa-
tokkal. Tlyen Osszetiizés volt tobbi kozt Verecke vidékén is, hol
mindkét részrél tobben estek el s Thol tobh orosz fogsdgha
keriilt.®?) '

Bz intézkedésekkel parhtizamosan haladt a vesztegzarak épi-
tése és a hatdrkitolds kérdése. A szepési vesztegzdrak utdn Arva
megyére keriilt a sor s itt Podvilkot szemelték ki Atjarénak azzal
a megokoldssal, hogy a megye a‘ Lengyelorszigh6l valé behozatal
nélkil nem tudna megélni (,,nachem dieser Comitat die zum Le-
bens-Unterhalt nothigen Korner aus. Pohlen herholen miisse, so-
fort ohne Pohlen nicht leben konne; allezeit eine oeffnung/, und
zwar bey Podvlk (sic) sich zu belassen sey*‘) 5%)

A Seeger altal keresztiilvitt hatarkitolas Ggy latszik nem ta-
l1alkozott lengyel részrdl ellentdlldssal; legaldbb arra lehet kovet-
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keztetni a haditandesnak tett jelentésébdl, melyben dicsekedve azt
mondja, hogy az ott lakd lengyelek sajat biztonsaguk érdekében
a kordonon beliill akarnak lenni (,,nicht den mindesten Wieder-
spruch finden, und dass die dort wohnenden Polen um ihrer eige-
nen Sicherheit willen, in den Cordon einbegriffen zu werden wiin-
schen*).%0)

Lehet, hogy az a jelentés szolgilt biztatasul a magyar udvari
kancellaridnak, hogy a hatdrbovitést Arva és Saros megye menté-
ben is siirgesse.?*)

Ezalatt a Seeger &ltal kijelolt uj hatdrvonalon megtortént a
csaszari sasokkal valé elérevonulds (,,Vorriickung mit den Kais.
Adlern®“), mint azt az 4llamtanies aktdi 1épten nyomon nevezik.
Az 0j hatarvonallal bezart teriilet 96 lengyel kozséget, hét varost
foglalt magaban s mintegy 16 mérfold hosszi s 3—5 mérfold
széles volt. Az Gj hatirt Nowy-Saczon tal egész Mogilno kozségig
toltdk Kki.

Mér most kérdés volt, mit esinidljanak a ,Pestilenzlinie“-vel?
Azokat is az 0j vonalra helyezzék at, vagy maradjanak azok az
eredeti hatiron? Ha el6remennek, tgy az eddig épitett veszteg-
allomasok veszendébe mennek s azonkiviil, ha az 1j hatdrra viszik
at azokat, akkor a kordon 6rzésére sokkal nagyobb szdmt katona-
sagra lesz sziikség.

Az 4llamtandesban az a vélemény alakult ki, hogy a sasok
esak vonuljanak elére de az egészségiigyi vonal maradjon eddigi
helyén. A rend fentartdsira és ellenérzés céljabol katonai 6rjara-
tok kiildessenek ki az Gijonnan megszallott teriiletre.

Az allamtandes részben azért mem akarta a vesztegziri vona-
lat is kihelyezni, mert tartott téle, hogy a lengyel korona részérsl
tiltakozni fognak s akkor sokal nehezebb 1évén a helyzet, nem
fog lehetni mir oly konnyen a megyékre tolni a dolgot. (,,nicht
mehr so leicht auf Rechnung der Comitaten schieben ldsst”) A
megszallott teriilet igazgatasaval Torok, mint ,administrator ex
parte politica® lett megbizva.®®)

Az allamtandes véleménye dacdra Maria Terézia gy intézke-
dett, hogy bar koltségesebb, az egészségiigyi vonal is eldrevitessék,
mert ennek viszont sok méis elonye van.®®)

Ennek kovetkeztében az 6falvai vesztegzari allomas elvesztette
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rendeltetését, de hogy az épiilet ne 4lljon iiresen, kaszdrnyiava
szandékoztak azt atalakitani.

Esterhdzy erof tdbornok maga akart meggyézédni az Gj ha-
tarvonal munkalataitél s azért Torckhoz utazott, de sem ez, sem
Seeger nem tudtak ,Idealgrinzkarte“-t felmutatni, esak munkéla-
taikrdl szamoltak be s jelentették, hogy mintegy tizenkét sast tiiz-
tek mar ki. Torok a hatir védelmére katondt kért Esterhdzytol,
ki 161 gyalogos és 120 lovas katonat &llitott rendelkezésére.

Esterhdzy nem maradhatott sokdig az Gj keriiletben s sziik-
séges volt, hogy wvalaki helyettesitse 6t itt, mert eddigi
helyettesét Orczy br. tdbornokot elboesatottdk. Orezy helyébe
Torok tabornokot, Arva megye féispanjat ajanlotta a ,,Sanitiits
Deputation®, mint olyant, aki e szerepre legalkalmasabb. Ezt M4-
ria Terézia is helyeselte és ily értelmii utasitdst adott a magyar
kanecellarianak.

Az utébbi hetek sietds egészségiigyi intézkedései tigy latszik
arra vezethetdk vissza, hogy kiilonbozé oldalrél s tobbi kozt Es-
terhdzy grof részérél is jelentés érkezett a feketehaldl terjedésé-
rél. Allitélag mér esak 4—8 mérfoldnyire volt a magyar hatértél,
gy, hogy a kérosmezei és vereckei atjardkat mar el is zartik )
¢s siirgés parancs ment az djonnan megszallott teriiletnek arkok-
kal, torlaszokkal valé elzarasara.®®)

Az egészségiligyl kordonnak az Gj vonalon valé elhelyezése és
fentartdsa sok nehézséggel jart foleg az élelmezést illetfleg, mint
az Torok panaszos jelentésébol 1athato.?®)

Hagyjuk most egyidére Torok és Seeger miikodésének terét,
a csészari sasokat és a ,,Pestkordont” font a szepesi hatdron s
szalljunk képzeletiink gyors szdrnyan Béesbe, Kaunitz dolgozé-
szobajaba, hova azalatt mar régen megérkezett ~ lengyel nagy-
kancelldr tiltakozo levele a hdrom sztarosztasig megszédllasa és a
hatar kitoldsa ellen. A lengyel tiltakozés kellemetleniil érintette
Kaunitzot és sok fejtorést adott neki az arra adand6 vélasz.

Gondolatait és eszmemenetét a valaszt illet6leg a kirdlyn6hoz
intézett soraibdl ismerhetjiik meg.

Ugy kell a vélaszt megfogalmazni, hogy egyrészt ne adjik fel
Magyarorszidg jogos igényeit, masrészt, hogy ne keltsenek vissza-
tetszést €s elkeseredést a lengyel udvarban, s6t inkdbb kedvezni
kell nekik némileg. Azért legjobb ha azt vélaszoljdk a lengyel
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nagykancellairnak, hogy mar a mult év elején kozzétették az okokat,
melyek az udvart arra késztették, hogy a hatdron a esisziri saso-
kat Kkitiizesse. Egyidejiilee iinnepélyesen kijelentették, hogy ta-
volrél sinesen szandékuk Lengyelorszig jogait bdrmi mddon is
kétségbe vonni.

Viszont a ,,esdszarn6tél” sem lehet azt kivanni, hogy a jelen-
legi viszonyok kozt felhagyjon a hatir megjelolésével vagy a csi-
szari sasok visszavondsdval Magyarorszag jogos igényeit feladja.
MAar mindjart kezdetben csak arra a teriiletre vonatkozdlag tor-
tént a hatdr el6retoldsa, melynek Magyarorszigtél valé jogtalan
elszakitdsa, tehat Lengyelorszig részérol vald illetéktelen birtok-
lasa okményilag bebizonyithat6. Mindamellett a ,esaszarnotol”
tavol 4ll, hogy ebben a hatérkérdésben sajat birdjanak tolja fel
magat és hogy e keriiletekre valy igényét tényleges birtokldssi
valtoztassa at. Mivel ép Gigy nem akar idegen jogot sérteni, mint
nem akar a magaérdl lemondani, azért kész e hatarkérdés békeés
megoldédsa érdekében jobbjat nyujtani és odahatni, hogy annak
elsimitidsa baratsigos megegyezéssel és mindkét fél megeléged’sére
torténjék meg.®")

Maria Terézia jovihagyta Kanitz cl6terjesztését, ki tehat en-
nek értelmében adott vélaszt a lengyel nagykancellarnak.’s)

Kaunitznak a levélben kifejezett alasfoglalasdt megerdsiteni
latszott egyelére Kaunitz és a magyar udvari kaneellaria intézke-
dése a megszallott teriiletek adézasat illetéleg. Ugyanis kimondtik,
hogy e tertiletek lakéi nem kotelesek adot fizeni, de ha akarnak
természetbeliek onkéntes adidsidval jarulhatnak hozzd a kiadisok
fede_zéséhez, mert a hatirjelekkel nem azért vonultak el6re, hogy
egy szerzett teriiletet biztositsanak, hanem, hogy egy hatridnyos
helyzetet elkeriiljenek.?®)

Az osszes jovendd intézkedéseknek oly médon kell torténniok,
hogy mig egyrészt az uralkoddhdz jogat az illet§ teriiletekre érin-
tetleniil fontartjik, addig mésrészt nyitott utat (ein schicklicher
Weg fiir einen anstindigen Zuriicktritt) hagynak egy esetleges
visszavonuldsra arra az esetre, ha egy jovendd tirgyalds alkalmé- -
val kideriilne, hogy itt-ott talan tovabbmentek a esészari sasokkal,
mint arra jogositva lettek volna.l*)

Kaunitz valasza nem elégitette ki a lengyel udvart, mint az
gy a lengyel kirdly, mint a nagykancellar leveleib§l lathatd.
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Szaniszly kirdly Maria Terézidhoz fordult panaszaval s — béar
nyugodt és elékel6 hangon — szemrehdnydst tesz azért, - hogy
Esterhazy és Almdasy tdbornokok, meg Torok és Secger biztosok
a csaszari sasokat kitlizték Nowytarg és Szandec teriiletén, oly
teriileten, mely emlékezetet meghaladé idék o6ta Lengyelorszag
kétséatelen birtokat képezte (,sur un terrain qui de temps immé-
morial, a été sans dispute sujet i la domination de Pologne®).
Kéri Maria Terézidt hogy sziintesse meg az illeté polgari és kato-
nai kozegek miikodését az illet6 lengyel teriileten s levele végén
reményének ad kifejezést, hogy nem fogja visszautasitani kérését
oly kirdalynak és nemzetnek, melyet a sors oly kegyetleniil iildoz és
ostoroz.*°t)

Egyidejiillee meg Mitodziejowski Kaunitzot kereste fel soraival
és szemére vetette, hogy a lengyel teriiletek megszdlldsa nem 22yéb
foglalasnal. Kaunitz oktéber 25-ikén értesiti Maria Teréziat e le-
vél érkeztérol s néhdany nappal késébb Gjra ir ez tigyben. Ez utébbi
irdsa igen jellemz6, mert maga bevallja benne, hogy nem tud attél
a benyomdstol szabadulni, hogy Mtodziejowskinak nagyon is igaza

volt, mikor a torténteket egyszertien foglaldsnak nevezte.1°?)

Még jellemz6ébb Maria Terézidnak sajatkeziileg irt széljegy-
zése e levélre, melyben még Kaunitzndl is 0Gszintébben beismeri,
hogy keveset tart az 6 éllitélagos jogaikrél. Méaria Terézia ugyanis
¢ szavakat fiizte a levélhez: ,J’ai trés — mince opinion de nos
fitregs=s)

Szaniszlo kirdly levelére esak 1771 janudr 26-ikdn vélaszolt
Miria Terézia, kijelentve, hogy mihelyt megsziinnek TLengyelor-
szaghan a zavarok, készséggel hajlanddé baratsigos targyaldsokba
bocsatkozni a lengyel koztdrsasig és a magyar kirdlysdg hatar-
kérdését illetbleg.104)

Ezekbol az 6szinte valloméasokbél arra lehet kovetkeztetni,
hogy Miria Terézia nagyon kelletleniil ment bele ez okkupéilisha
s hogy azt esak maésoknak unszoldsidra és rabeszélésére tette. Itt
vagy Kaunitzrél vagy Jézsefrdl lehet sz6. Kaunitz eddigi eljarasa-
ban ugyan gyakran taldlkoztunk agressziv szdndékokkal e téren,
de ez Gszinte bevalldsa azt latszik bizonyitani, hogy 6 is mésnak
befolydsa alatt s jobb meggy6zédése ellenére cselekedett igy. Ugy
latszik mindketten Jézsef redbeszélésére engedték magukat ez
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irdnyban befolyésoltatni. A haditandes allasfoglaliasdban is tgy
latszik Jézsef keze miikodott.

Kaunitz valaszat Mlodziejowski jalius 28-iki levelére mnem
kapta meg a lengyel nagykancellar s azért tiltakozisat december
19-ikén irt levelében megismételte, megtoldva azt az Gjabb sérel-
mekkel, melyek a lengyel koztirsasig szuverénitisat érték azaltal,
hogy Torok movember 20-ikin Nowy-Saczban (Uj Szandee) mint
a megszallott teriiletek adminisztratora mlikodott és a lengyel te-
riilletek lakossdgatél azt kovetelte, hogy a csdszarnd és kiralynd
személyének fogadjanak hiiséget s hogy a lengyel pénz helyett az
,,0rokos tartomanyokban® hasznilatos pénzzel éljenek. Bzt a szu-
verénitas jogdnak megsértése azon a f6ldon, melyet a lengyel koz-
tarsasig emlékezetet meghaladé id6k 6ta birtokol. Kirdlya nevében
kéri hasson oda uralkodéjanil, hogy e rendeletek, melyek a két
szomszédos orszidg kozt 16ve jé viszonyt megrontanik, semmisittes-
senek meg.°®)



Vit

A szandeci és nowytargi i6ld
bekebelezése.

A szandeei fold bekebelezése Magyarorszagha. Kiilonboz6 intézkedések e

teriiletre vonatkozélag. Ujabb hatarkiigazitis. Torok cimének megvaltoztatésa.

A béesi udvar alldspontja az G4j foglalast illetéleg. A XIIT véros és a megye.

Az igazsagszolgaltatis kérdése a megszallott teriileten. Tordk meg akarja aka-

dalyozni a szandeci féld Galicidhoz valé esatoldsat. A szandeei f6ld Galicidhoz
valé ecsatoldsa.

A lengyel nagykancellar levelében emlitett aktus mintegy be-
tetézése volt az 4j terilet elfoglaldsanak.

Torok, aki kozben az ,, Adminmistrator Provinciae reincor-
poratae’ cimet kapta, még movember 7-ikén kelt koriratival gyti-
lésre hivta ossze az elfoglalt teriilet nemességét. A memesség 1770
november 20-ikdn a nowy-sgezi prémontrei kolostorban esakugyan
ossze is gyllt. Torok pergamentre irt latin nyelvii iratot olvasott
fel, de a jelenlév8k koziil senki sem valaszolt red. Az elss pont-
ban azt kérdezte Torok vajjon elismerik-e a csdszarnét és kiraly-
not uralkoddjuknak, mit a nemesség elfogadott. (Az egyik kéz-
irat szerint hallgatott.)

A misodik pontban azt kividnta, hogy a teriilet biztonsiga
érdekében ide rendelt katonasidg részére gondoskodjanak élelemrol
¢és takarmanyrol.

Itt a nemesség ama kérelmének adott kifejezést, hogy ne hoz-
zanak be tobb katonit, 6k kezeskednek a myugalomért. Az ezidei
rossz termés sem engedi, hogy élelmet és takarményt adhassanak,
azért maradjon esak az 1220 fényi helydrség. A harmadik pontban

4
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felszolitotta a' lakossdgot, hogy az eddig hasznalt pénzt valtsik be
a ,,csdszari“ orszdgokban hasznilatos pénazre.

Ttt az egybegytiltek kérték, hogy a lengyel pénz, amennyiben
jo, hasznilatban maradhasson, amibe hossza targyaldasok utan To-
rok beleegyezett. ' :

A negyedik ponthan viszont a nemesség azt kérte, hogy a ha-
tarvonal Lengyelorszig felé a kereskedelem és kizlekedés céljabol
nyitva maradjon, mert a fekete halal mar megsziint. A dontést a
kirdlyi udvartél tette fliggévé Torok.

Az 6todik ponthan beleegyezett Torok, hogy a nemesi udvar-
hazakban és a plebanidkon ne 4lljanak katonik.

A hatodik pontban a esdsziri sasok mellett 6rkodd legénység
szamanak leszallitasarol volt szd, mert ezek sok fit haszndlnak fel,
mialtal az erdék nagyon pusztulnak. (Az ij hatir mentén 138
esdszari sas volt felallitva, melyek mellett télviz idején éjjel-nappal
tiiz lobogott.) Erre nézve is az udvartl vart dontést Torok. Harom
napig tartott az Gsszejovetel s a nemesség lengyel nyelven kezdett
gytilésezni de esak a latin nyelvli beszédet engedték meg. Az elsé
nap Szezkowsks Jinos apét latta vendégiil az urakat, harmadnap
pedig Torok adminisztrator terittetett tizennégy elékeld vendég
szamara.

Lengyel szokés szerint nem maradhattak el a poharkoszonték
s elsének Sedzimir szandeci biré majd Grabianka ostrowi szta-
roszta és Maléeck: nemes mondtak koszonetet a esdszarnének és
kirdlynének, hogy kéréseiket kegyesen fogadta.

Azutén pedig négy urat vélasztottak ki a hatdrok megjel6lé-
sére és pedig Fihauser, Fink, Zuk és Psarski személyében®)

Nemsokdra red Fogarassy Pal a helyérség paranesnoka 1770
november 24-ikén Mogilnoban alairt irattal kihirdette a szandeci
foldnek Magyarorszagha valé bekebelezését. Az iratban kijelen-
tette, hogy MAria Terézia és II. Katalin orosz eirnd kozt egyezség
jott 1étre, melynek értelmében sem egyetlen katondnak, sem egyet-
len konfederaltnak nem szabad a csdszdri sasokat két mérfoldon
beliil megkozeliteni (ad spatium duorum milliarium a limitibus
Regni Hungariae per Aquilas expositas se absentent.), ott tartéz-
kodni, pénzt, élelmiszert s miegyebet szedni, mert ellenkezdé eset-
‘ben, mint nyilt ellenséggel fognak velok eljarni.r°7)

~ Ezzel a bekebelezéssel 275 falut és hét varost (Nowy-Sacz,



51

Nowy-Targ, KroScienko, Muszyna, Tylyez, Piwnicza, Stary-Sacz)
és négy varat (Nowy-Sacz, Nawojow, Czorsztyn, Nowy-Targ) ma-
gaban foglald teriiletet szakitottak el Lengyelorszagtsl. E teriile-
ten hat sztarosztasig volt, Ggy mint a szandeci, bareici, olszani,
czorsztyni, nowy-targi és ostrowi. Az elfoglalt folddel mintegy
80 lengyel nemesi csaldd keriilt a magyar korona fonhatésidga
alg.1os) y

Nem lesz érdektelen megemliteni, hogy magyar fonhatésag
ald keriilt most a stary-sgezi (6-szandeczi) klarisszak 6si kolostora
is, melyet boldog Kunigunda drpadhézi hercegnd alapitott a XIII-ik
szizadban. A kolostor apéatnéje a bekebelezés utin Maria Te-
rézia oltalmiba ajanlotta a kolostort.1°?)

E nagy és értékes teriiletnek Magyarorszagha valé bekebele-
zése nagy elkeseredést és felhaborodéast idézett elé Lengyelorszag-
ban, de mi sem mutatja jobban a hanyatld Lengyelorszag
gyengeséeét, mint az, hogy a font emlitett gyenge tiltakozdsokon
kiviil semmit sem tettek e teriilet elszakitdsdnak a meggatlasira. Sem
a lengyel nagykancelldrnak, sem Szaniszlé kirdlynak tiltakozéisai
nem tartottdk vissza a béesi udvart a megkezdett irdnyt6l, mely
mindinkabb azon az tton volt, hogy a megszillott teriiletet meg is
tartsa.

Erre mutat a még okt. 12-ikén kelt ama rendelet, mely meg-
hagyja Toroknek, hogy az G teriileten, melyet népiesen ,Torok-
féle keriiletnek” mneveztek — a megyei rendszert szervezze meg.
Ezzel a megszallott teriilet jogilag ugyan nem, de ténylegesen a
magyar korondhoz lett ecsatolva,'1?)

Mig a valésdgban mar Magyarorszidghoz csatoltik e teriiletet,
Méria Terézia mégis keriilni akarta a l4tszatdt annak, mintha ez
1] szerzeményt végleg az orszdghoz csatolndk, ami 1770 oktéber
20-iki rendeletbdl is kideriil, melyben kijelenti, hogy el van to-
kélve fegyverrel is védeni az elfoglalt teriiletet, ami azonban nem
zérja ki annak lehetdségét, hogy adandé alkalommal haritsdgos
megheszélést kezdjen a lengyel kirdllyal a kérdés jogeimét illetd-
leg, azért keriilni kell minden oly 1épést, mely arra mutatna, hogy
neki kétségtelen joga van e teriilethez s féleg nem szabad a lako-
sokkal gy banni, mintha azok alattvalok volndnak.***)

A lengyel lakossdgnak a lengyel pénz megtartidsira vonatkozé
kérésére adott valasz is azt mutatja, hogy a teriiletet megtartani

4#



52

szandékoztak, mert esak két honapi haladékot adtak a lengyel pénz
hasznalatara s meghagytak, hogy azontil a vesztegziri alloméso-
kon ne engedjenek at lengyel pénzt.1*?)

Ugy latszik azonban, hogy a lengyel részrél jove titakozisok
arra serkentették a béesi udvart, hogy minél tobb torté-
nelmi hizonyitékot gylijtessen oOssze e teriiletre vonatkozé
igényére nézve, mert Maria Terézia meghagyta, hogy a szepesi
varosok visszacsatoldsdra vonatkozé okleveleket valamint az ud-
vari kamara és a magyar udvari kanecelldria oktéber 7-iki bizott-
sdganak jegyzOkonyvét Rosenthal titkos hazi levéltdrnoknak és
udvari tandesosnak szolgédltassak at, aki mar néhany évvel ezel6tt
kidolgozott egy ,deductio“-t a szepesi varosok visszavaltisira vo-
natkozélag.11?)

E levéltari és jogtorténeti kutatdsokkal és munkalatokkal
egyidejlileg serényen halad a munka, hogy a megszallott teriilete-
ket minél szorosabban kapcsoljik Magyarorszdghoz. E téren kii-
lonosen Torok munkalkodott serényen.

A |, Sanitéts Deputation“ december 20-iki eléterjesztése jofor-
man kizardlag ez 1] teriilet berendezésével és szervezésével foglal-
kozik.

Tgy a tobbi kozt meghagyjdk Toroknek, hogy az 1766-iki
egészségiigyl rendeletet ismertesse meg a lakosokkal s vilagositsa
fel 6ket e tekintetben. A hatdrszéli megyék részére kiadott ,lit-
terae adhortatoriae“-t megkiildik Toroknek azzal a meghagyéassal,
hogy annak utasitdsai szerint jarjanak el a vesztegzarakon és hogy
a papsig révén vildgositsik fel a népet a jarviny kovetkezmé-
nyeirol.

"A torlaszokat és arkokat tovabbra is fentartjak, mert a héa-
bort és a fekete haldl nem sziinvén meg, sziikségét latjak ezeknek.
Széba keriilt egy mésik vesztegzari allomés épitése is, részben, hogy
jobban ellendrizhessék a vesztegzari kihagasokat, masrészt, hogy Len-
gyelorsziagh6l konnyebben lehessen gabonat és mas élelmicikkeket be-
hozni, aminek az az elénye is volna, hogy e teriiletrél a lengyel pénz
eltiinnék. A hely tekintetében azonban Esterhazy gréf és Torck nem
tudtak megegyezni. Esterhdzy Dombrovat tartotta erre alkalmasnak
(Nowy-Saecztol északra), mig Torok a Popradnak a Dunajeche valé
torkolatanal akarta azt felépiteni (Stary-Sacz kozelében) és csak kis
épiiletet tervezett egy hivatalnokkal, ki a gabonabevitelt ellendrizné.
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A bizottsig azonban nem tartja helyesnek ez dllomésok szaporitisat
s azért ellene van ennek.

Az uj keriilet egészségiigyeinek intézésével Berzeviezy Janost
biztak meg, ki Esterhdzy gréf parancsaira hallgatott.

Ugyanakkor kimondjak, hogy az 1j keriiletb6l senkinek sem sza-
bad Magyarorszigba menni egészségiigyi utlevél nélkiil.

Mivel az aj keriiletben sem orvos, sem sebész, sem gyogyszertar
nem volt, azért Esterhdzy gréf bizonyos Mayer nevezetli sebészt, ki
egy ideig az 6falvai vesztegloallomason végezte az orvosi teendéket,
bizta meg az orvosi teendokkel.1*)

E vidéknek az orszaghoz valé szorosabb kapesolasat akarta elo-
mozditani az a rendelet is, mely a pozsonyi mértékeket hozta be ez
1) keriiletben.

Giondoskodni kellett az 0j keriilet séellatasard! is, mert eddig a
lengvel sébanydkbdl szerezték be sosziikségletiiket, most pedig el
voltak vagva eme forrdsaiktol, azért a bizottsag kimondta, hogy a
legkizelebbi magyar s6hazhdl lassik el magukat s6val. Mar a ragédlv
behurcoldsinak veszedelme is Gigy hozza magédval, hogy Lengyel-
orszdgeal minden Osszekotettést elzirjanak. A lengyel s6 helyett a
sdrosmegyei sovari s6t hozta javaslatba a magyar udvari kamara.

Az 1j teriileten két harmincadallomas létesitését is javaslatba -

hoztaazudvari kamara és pedig Klikuszowaban és Nowy-Saczban.™?)

A megszallott teriilet kiilonboz6 kozigazgatasi kérdéseit végre az
1771 angusztus 29-én Stary-Saczban (O-Szandee) kihirdetett legfel-
s6bb paranes rendezte. Ebben Berzeviczy Jéanos helyettes adminisz-
trator tudatta a lakosokkal, hogy 1.) az egész hatarzar esak ot helyen
lesz nyitva és pedig Klikuszowaban, Kaninban, Dagbrowéban, Migolno-
ban és Boguszdban, mig méis helyeken ledontott fak altal alkotott
torlaszok és arkok zarjak el a kozlekedést. A lakossaghdl és katona-
saghol 4ll6 orség iigyel arra, hogy a hatirt senki it ne 1épje. Az ez
ellen vétket szigortan megbiintetik. Akik a hatidron 4t akarnak
menni, Gtlevelet kotelesek magukkal vinni. 2.) A hatir mentén két
harmincadhivatalt allitanak fel és pedig Nowy-Saczban és Nowv-
Targban ; minden kereskedd, akar Lengyelorszigba vtazik vagy onnan
jon, kételes ott vimot fizetni. Gabonit nem szabad a keriiletb§l ki-
vinni.3.) Stary-Saczban séraktart allitanak, de ott esak magyarorszigi
sot lesz szabad ardsitani. Kiilf6ldi s6t biintetés terhe alatt nem volt
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szabad eladni. 4.) Csaldsok és visszaélések elkeriilése végett egységes
magyar mértékeket hoznak be, melyeknek hatéségi bélyegzdvel el-
latott példanyai az egyes varosok és mezovarosok, mint Nowy-Sacz,
Stary-Sacz, Nowy-Targ és Muszyna varoshazain talalhatok. Aki mis
mértékeket hasznél, annak arajit elkobozzak és szigortian megbiin-
tetik. 5.) Mindenkinek, de elsésorban a foldbirtokosoknak, birdknalk'
kotelességévé teszik, hogy a rendeletek ellen vétéket a varosi és kerii-
leti hatésagoknak jelentsék fel. Ezért az elkobzott 4rik fele jar
nekik. Viszont akik ilyeneket eltitkolnak és rejtegetnek, a legszigo-
rabb biintetéshen részesiilnek.'*¢)

Torok nem feledkezett meg az uj keriilet levéltarairdl sem és
bekivanta ezek elenchusait, hogy azokat Béesbe kiildje, ami termé-
szetesen ismét ama eélbol tortént, hogy esetleges tijabb okleveleket
talaljanak, melyek e teriiletre valé jogigényiiket igazoljak, mert az
eddigieket maguk sem tartottak elegendéknek s azért e teriiletet nem
tekintették még teljesen Magyarorszagha bekebelezettnek, csak oly
birtoknak, melyet esetleg megszallanak (districtum hunc non qui-
dem, ut incorporatam plenarie Hungariae Regno Ditionem, sed tan-
quam possessionem eventualiter occupatam considerandam esse.)™7)

Ekozben ismét tortént egy hatarigazitas, illetéleg hatarkitolds,
mert kideriilt, hogy a Seeger és Torok altal bemutatott térképen:
feltiintetett teriilet nagyobb, mint amennyit valésaghan bekeritettek.
Ezért kérdore is vontak Torokot, ki azzal védekezett, hogy a hatar
kijelolésével nagyon sietett és azért mem volt eléggé tajékozddva
(weil er in Bestimmung seiner Grinzlinie sehr geeilt, und nicht
genugsamen Unterricht gehabt hiitte).

Maria Terézia erre meghagyja, hogy az illeté teriiletet minden
zaj nélkil esatoljak be a hatdrvonalba (ut notata etiam plaga metalis
liniae duetu econgrue et absque strepitu porro concludatur.)'®)

Torck egy masik irataban is elismeri, hogy a hatar kijelolésében
feliiletesen jart el s egyes helyeken viszont tovabb ment, mert nem
volt elegendd médon tajékozddva (quod sufficientem in tempore in-
formationem capere non potuerim).'*?)

A béesi udvar politikija a megszallott teriilettel szemben kettds
volt; mig egyrészt a valgsighan minden rendelet és intézkedés oda-
iranyult, hogy az 4j teriiletet minden tekintetben az orszaghoz kap-
esoljak, elméletileg tigy tiintették fel a dolgot, hogy e fogialds esak
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ideiglenes és nem akarja Lengyelorszig jogait sérteni. Ez taldn a
lengyel tiltakozdsnak is betudhaté, de féleg anmmak, hogy Frigyes
6vast emelt béesi kovete, Rhode baré utjan, a lengyel teriilet meg-
szallasa és Torok adminisztratornak Gj eime (Administrator Provin-
ciae reincorporatae) ellen. Bz a koriilmény arra késztette Kaunitzot,
hogy Méaria Terézidhoz forduljon soraival, melyekben kifejteite, hogy
a megszallott teriiletet nem akarjak maris ténylegcssé tenni, hanem
csakis a hatarviszalyok békés elintézéséig tartjak megszallva és egy-
altalaban nem akarjak Lengyelorszig jogait sérteni. (Da der genann-
te Distriet nicht zu Eigenthum sodern en dépdt eingenommen wurde
und den Rechten der Republik Polen nicht préjudicirt werden soll.)
Ezen felfogisukkal azonban nem egyezik meg Torck udvari tanaesos-
nak cime, mert az ecsak gyanat kelt a kiilf6ldi hatalmak korében, azért
azt ajanlja MAria Terézidnak, utasitsa Torokot, hogy mas cimet
hasznaljon és pedig olyat, mely megfelel a lengyel tertlet meg-
szallasakor elfoglalt alldspontjuknak.**?)

Maria Terézia magaéva tette a kancellar allaspontjat és utasi-
totta Torokot, hogy cimét a kovetkezokép valtoztassa meg:

LAdministrator districtuum territoris  Sandecz, Nowytarg et
Czorsztyn etc. qui linea militari Caesareo-Regia includuntur.“1?*)

A régi és 1) eim kozott bizony magy kiillonbség volt, mert mig
a régi cim az orszagnak e teriiletre valé igényét, illetoleg jogat akarta
kifejezni, az 0j eim errdl lemondva, esak egyszerii megszallast
fejez ki.

Mindeme tények azt bizonyitjak, hogy Béecshen nagyon gyon-
géknek tartottdk ama jogalapokat, melyekre hivatkozva e teriiletet
birtokba vették.

Ezt igazolja ama paranes is, melyet Rosenthal titkos udvari
levéltarnok és Kollar Ferene Ad4dm, az udvari konyvtar ére ismé-
telten kaptak, hogy a Szepességre és a megszallott lengyel terii-
letekre tartott jogigényeket minél el6bb dolgozzdk ki,*?*) mert az
eddigi okleveleket nem tartottik elég sulyosaknak és kielégitSknek
e célra. Ezért oly 6vatos Méria Terézia a jogi viszonyt illetéleg,
amire igen jellemz6 1771 Aprilis 16-iki dontése is az aj teriilet sza-
mara kijelolt tigyészt, Péchy Zsigmondot illetleg. A kirdlyné jova-
hagyja az udvari kamara elSterjesztését, de kimondja, hogy szem
elétt kell tartani azt, hogy az illet6 hatarkeriiletet nem mint a ma-
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gyar korona teriiletébe tényleg bekebelezett birtokot, hanem esak
mint esetleg megszillando6 teriiletet kell tekinteni, minek kovetkez-
tében az ottani torvényeket és alkotményt a lehetéség szerint vélto-
zatlanul meg kell hagyni és esak annyiban kell beavatkozni, amennyi-
ben a vam-, rendfri és mis kérdésekben elkeriilhetetleniil sziik-
séges.*?%)

A béesi udvar Gvatossidgat bizonyitja a kovetkezd eset is. Torok
Jjelentette, hogy tévedésbél hat kizség kimaradt a kordonbél s hogy
azokat is be kellene csatolni a megszallott teriiletbe. Kaunitz erre
megjegyezte, hogy ez Gj teriilet bekapesolasdnal két szempontot kell
szem elott tartani és pedig, hogy van-e elegendé jogalapunk erre s
hogy a pestiskordon jobb biztositasa szempontjahél sziikségiink van-e
e bekapesolasra. Csak e két esetben lehet a foglalishoz hozzajarulni,
mert kiilonben az orosz és porosz udvarban igen nagy feltiinést
keltene.'?*)

T6rok ugyan minden aron szerette volna keresztiilvinni, azt
lehet mondani kier6szakolni a hat kozség bekapesolisit az 'eddigi
foglaldshoz, de Béeshen helyesebbnek talaltdk, ha mem keltik fel a
kiilfoldi udvarok gyantjat és féltékenységét wjabb okkupalassal,
azért dacara Torok ama jelentésének, hogy az illeté hat falu Magyar-
orszag teriiletét alkotta s dacara amaz allitisanak, hogy e teriiletre
a pestis elleni kordon biztositisa érdekében is sziikség van, a kancel-
lar ellene volt ez Gjabb teriiletszerzésnek.

Megokoldsdban kimondja, hogy nem is emlitve azt, hogy Torok
sem okiratokkal, sem térképpel nem bizonyitja allitasat, azért sem
tandcsos ez jabb héditas, mert a csészari sasok kitlizésénél kijelen-
tették, hogy esak olyan teriiletet széllanak meg, melyrél oklevelek
alapjan tudjik kimutatni, hogy lengyel részrél bitoroltdk azokat.
Ezenkiviil csak nem régen jelentették ki figy a lengyel, mint a
porosz kiralynak, hogy jogaikat esak bardtsigos Giton akarjik érvé-
nyesiteni.*?)

A porosz udvarra valé tekintet nagy szerepet jatszott a héesi
udvar allasfoglaldsdban, ami igen élénken tiikrozédik vissza a kancel-
lar aprilis 18-iki eléterjesztésében, melyben foglalkozvan Frigyes ki-
fogasaival, éles kiilonbséget tesz, a lengyel hatarkeriiletekre és a
XTIIT szepesi véarosra tartott jogigényeik kozt, mert mig szerinte a
szandeel, ezorsztyni és mowytargi lengyel hatarkeriiletekre tartott
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igények még nagyon bizonytalanok (sehr illiquid und grossen
Theils unerwiesen), addig a magyar korona joga a szepesi varosok
visszavaltdsira minden kétséget kizar s O Felségét e tekintetben
kiilonbozo orszaggytilési torvények is kotik. Kaunitz attél tart, hogy
Frigyesnek szandéka a hatarkeriiletekre tartott bizonytalanabb jog-
igényt a szepesi varosokra &ltalanositani s ezzel azokra valé jog-
igényiiket is kétségbevonni.*?®)

A lengyel kirdlyra val tekintet is jatszott némi szerepet, ameny-
nyiben a januar 26-iki levelet még azzal a Kkijelentéssel akartak ki-
egésziteni, hogy a szepesi varosok visszavaltisa annal konnyebben
vihet$ keresztiil, mert a zélogosszeget minden kétséget kizardlag meg
lehet allapitani, de hogy a lengyel kirdllyal szemben baratsigosnak
és engedékenynek mutatkozzanak, készek vele térgyaldsba boesat-
kozni, mily ton és médon lehet azt legalkalmasabban keresztiilvinni.
Hogy jéakaratukat bebizonyitsik, készek a kirdly testvérének az el-
zdlogositott szepesi varosokbél élvezett jovedelmet élethossziglan meg-
hagyni vagy neki érte megfeleld karpotlast fizetni.?")

Szembetting és jellemz6, hogy esak a szepesi varosokrol s azok
visszavaltasarél van szd, mig a megszillott lengyel hatarkeriiletakrol
egy szoval sem tesz emlitést a kancellar. Ez a hallgatas is bizonyitéka
annak, hogy mig a szepesi varosok megszalldsara elég jogalapot vél-
tek taldlni, addig a tobbi foglalds jogossdgédban maguk is kételkedtek.

Mig a lengyel hatarkeriileteket illet6leg nagyon évatosak a béesi
kormanyszervek s mem mernek hatirozottan donteni azok hovatar-
tozdsigarol, addig a szepesi varosokkal mint mar teljesen magyar
teriiletekkel jdrnak el, amint az egy jogi kérdéssel kapcsolatosan
kitlinik. Lubld varos tandcsa és Elstermann ezredes a lubloi és podo-
lini uradalom és a XIIT véros korméanyzbja panaszt emelt Toroknél,
hogy Szepes virmegye a fonti keriiletekre is kiterjesztette joghats-
sagat. Torck ezt jogtalannak tartja, mert a lubléi uradalom és a
virosok soha sem tartoztak a megyéhez, hanem sajat grofjuk alatt
allva, kozvetleniil a korondnak voltak alarendelve. Az ilyen jitas
sértené szabadsidgukat, kivaltsigaikat és régi szokésaikat s azonkiviil
panaszokra adna alkalmat s folkeltené a kiilfold figyelmét.

Mindennek dacara a magyar udvari kancelldria azon a vélemé-
nyen volt, hogy a korményzé és a gréf panaszat és tigyét teljesen
a megyére kell bizni. Ezt Maria Terézia is megerdsiti.’?®)




Alig, hogy a kiralyn6 dontése megtortént, a XIII varos grofja
és birai kozvetleniil is fordultak Maria Terézidhoz azzal a kéréssel,
hogy 6ket a megye joghatosaga alél vonja ki. Kérvényilikben elmond-
jak, hogy az 6 jogi helyzetiik kiilonbhozik a lubléi és podolini urada-
lométél s hogy V. Istvan kiraly és utédainak kivaltsagleveleibdl ki-
tiinik, hogy gy az elzalogositéds el6tt, mint az elzdlogositas ideje alatt
nem tartoztak a megye igazsagszolgaltatasa ala, grofjukat s véarosi
tandcsaikat maguk véalasztottik és kozvetleniil az uralkodé ala tar-
toztak. Kérik tehat kivaltsagaik megerdsitését és Szepes megye uta-
sitdsat arra nézve, hogy ne avatkozzék be az 6 ligyeikbe.

A magyar udvari kanecellaria allaspontja azonban az volt, hogy
a kivaltsigok nem jelentik a megyétol valo teljes fiiggetlenséget s
hogy mar az a kétszdz forintos évi jarulék is, melyet a XIII varos
a megye védelmére onként felajanlott, a fiiggésnek bizonyos nemét
jelenti. Azt ajanlja, hogy a kivaltsdgokat ne erdsitsék meg, hanem
hatarozottan mondjak ki, hogy a XIII varos kizigazgatds: tzkin-
tetben Szepes varmegye joghatésiga alé tartozik, ellenben az igaz-
sdgszolgdltatds terén maradjon minden a régiben, mert a jogszoka-
sokat, melyek e varosban kifejlédtek, a sokszizados hasznalat mar
megerdsitette, ezért meg kell hagyni a varmegyének, hogy ebbe ne
avatkozzék be. A kirdlynd is ily értelemben dont.'*?)

Hasonlé jogi kérdés, mint a XIII szepesi varos és a megye
kozott, vetodott fel a megszallott teriileten is. Torok ugyanis azt je-
lentette, hogy egy stary-sgezi (6-szandeci) zsidét Lengyelorszagha
idéztek, hogy egy méar néhény év 6ta hazédé porben folvilagosi-
tassal szolgaljon. Ezenkiviil van még tobb peres iigy saczi lakdk
kozt, melyek nem az ottani, hanem lengyelorszagi birésagok elé tar-
toznak. Nehogy a porok elintézetlenek maradjanak s ebbél kifolyélag
civakodasok és erdszakoskodasok torténjenek, az illet§ felek Torok-
hoz fordultak, hogy vitas ligyeiket intézze el.

A magyar udvari kancellari allaspontja az volt, hogy az ottani
lakékat mem lehet- idegen birdsidg elé boesatani s azért az illetd zsi-
dénak nem engedheté meg, hogy a lengyel birésig idézésének cleget
tegyen. A tobbi peres iigyet illetéleg, mehogy beldliik viszalyok és
verekedések tamadjanak, Ggy intézkednek, hogy az adminisztrator
szervezzen atmenetileg birésagot, mely e peres ligyekben dontson.

Az allamtanies tagjai koziil Stupan a magyar udvari kancellaria
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allaspontjdn van, amennyiben az a legfelsébb elhatirozassal meg-
egyezik. Gebler szerint Magyarorszag gyakorolja e teriileten a
fonhatdsagi jogot gy igazsagszolgaltatds, mint kozigazgatas tekin-
tetében.

B javaslatokkal szemben Kaunitz ama véleményen volt, hogy
az igazsagszolgaltatas tekintetében valtozatlanul meg kell hagyni a
régi allapotokat (die Justizverfassung und iiberhaupt den Gericht-
lichen Lauf zu der Sachen unverindert im alten Stande zu lassen).

Hasonl6 értelemben dontott Maria Terézia is.**)

Latjuk tehat, hogy mig a magyar udvari kancellaria és Torok
azon voltak, hogy a megszallott lengyel hatarkeriiletet lehetéleg szo-
rosan Magyarorszighoz esatoljak, addig Kaunitz és Maria Terézia
sokkal évatosabbak e tekintetben, ami részint arra vezethetd vissza,
mint mar emlitettiik, hogy a megszallas jogossdgaban maguk is kétel-
kedtek s tartottak a berlini és szentpétervari udvar féltékenységétol
és beavatkozisatél. Nines kizdrva azonban az sem, hogy elérelatva
Lengyelorsziag felosztdsit és szamitva arra, hogy annak déli része
Maria Terézia jogara ald jut és osztriak igazgatds ala keriil, mem
akartdk azt végleg Magyarorszaghoz csatolni.

Bekoszontott a Lengyelorszdgra oly szomort 1772-ik év.

A TLengyelorszagot feloszté elvi megéllapodast februar 19-én
Béeshen, februar 28-4n Berlinben s mircius 5-én Szentpétervart ir-
tak ald. A feloszté hatalmakra esd teriiletek nagysigat esak késébb
allapitottak meg, de mar tudni lehetett, hogy Lengyelorszag déli
része, mint kiilon tartomdny, Habsburg-uralom ala keriil és sejteni
lehetett, hogy a megszéllott szandeci és nowytargi teriiletet e tarto-
ményhoz esatoljak.

Amint Torok errdl értesiilt, engedély nélkiil elhagyta Nowy-
Saczot, hol akkor tartézkodott és Magyarorszagha sietett, hogy ré-
beszélje Hadik tdbornokot e teriiletnek magyar hadakkal vaié meg-
szalldsédra és ily médon megakadalyozza a Galicidhoz valé esatolast.

Nehéz megéllapitani, mi inditotta Torokot erre a lépésre s al-
talaban arra, hogy e hatarkeriileteknek Magyarorszighoz valé esa-
toldsat keresztiilvigye, helyesebben mondva erdészakolja.

Vajjon igazén hazafias buzgdsigbol tette, hogy az orszig terii-
letét magyobbitsa, vagy thlzott egyéni ambiciébél, hogy érdemeket
szerezzen, nehéz megmondani. Magatartisdhdl és tetteibdl arra lehet
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kovetkeztetni, hogy nagy része volt benne sajit egyéni érdekainek
is, mert az 0j helyzettel elveszitette befolyisos és nagy hatalmat adé
allasat.

Kaunitz mérhetetlen haragra gyulladt, mikor Toroknek e szin-
dékarol értesiilt. 1772 jalius 6-iki el6terjesztésében, Maria Terézia
elott élesen kikelve Torok ellen, igy fejezi ki magit: , Ein Schritt
von soleher ordnungs und subordinationswidriger Eigenthiimlichkeit,
der ungeahndet nicht gelassen werden kann.“ Egyuttal ajanlja To-
rok megrendszabéalyozasat.'s*) '

Ugyanez el6terjesztésében azt fejtegeti Kaunitz, hogy a szandeci
és nowytargi keriilet integrans része annak a lengyel foldnek, mely
most, birtokunkba jutott s hogy annak igazgatisa mem lehet mas,
mint a tobbi lengyel teriileté, azért Galicidhoz kell esatolni azt.*®?)

Azt ajanlja tovabba, hagyjak meg Toroknek, hogy a megszal-
lott keriiletekbél beszedett addékat ne szolgaltassa be a magyar ka-
marai hatésidgoknak s tovabba, hogy jelentéséit ezentul ne a magyar
udvari kancellaridanak, hanem az udvarinak (osztriknak) kiildje.
Maria Terézia placet-jét adta az elbterjesztésre és ily értelmii pa-
ranes ment Torok részére.'®?)

Az 1772-ik évi szeptember 15-iki legfelsébb intézkedés kimondja,
hogy a szepesi varosokat Magyarorszaghoz csatoljak, ellenben a vesz-
tegzari vonallal koriilvett szandeei és nowytargi fold a tobbi len-
gyel teriilettel egyiitt az osztrak orokos tartomanyokhoz keriil és azt
at kell adni Pergen Antal Janos gréfnak, az Gj tartomény bizto-
sinak. Ennek kovetkeztében a kordont meg kell sziintetni és a meg-
szallott teriiletet egyesiteni Galiciaval.*®*)

Rovidre rea Torok paranesot kapott Kaunitztol, hogy a fenti
intézkedés kovetkeztében a megszallott keriiletet illeté hivatalos kér-
désekben Pergenhez forduljon és kovesse parancsait.'®s)
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A szepesi varosok bekebelezése
: hazankba.

A bekebelezés iinnepélyes szertartdsa Iglén. Lublé viranak atvétele.

Majdnem egyidejiileg tortént intézkedés, hogy a szepesi varo-
soknak formai bekebelezését is hajtsak végre. Ezt a feladatot Maria
Terézia Csdky Jénos gréf szepesi féispanra bizta, ki e célb6l Po-
zsonybél a Szepességre utazott és 1772 oktéber 21-ikére magahoz hivta
a szepesi var alatt fekvl Hotkéezra Jény Tivadart, a XIII varos
orfjat azzal, hogy kirdlynéje meghizdsibil akar vele a varosokat
illet6 kérdésekben targyalni. Egyuttal egy maésik levelet is esatolt
hozz4, mely Gordon alezredesnek, Poniatowski herceg adminisztra-~
toranak szélott.

Jony Iglérdl utazott Hotkéezra, hol a féispan kozolte vele Maria
Terézia elhatirozisit a szepesi virosoknak Magyarorszaghoz valo
visszaesatolasat illet6leg s kérdést intézett hozza, belenyugszik-e ez
intézkedésbe. Jomy kitéré valaszt adott, hivatkozvan arra, hogy az
adminisztratortél fiigg s hogy a lengyel kiralynak tett eskiije koti 6t,
de ha felebbvaléja nem részesiti védelemben s a varosok elszakadisat
nem akadalyozza meg, igy 6 nem szegiil ellene, hanem aléveti magét
a kirdlyn6 akaratdnak.s°) [

Csaky megelégedett e kijelentéssel és november 5-ére Igléra tlizte
ki az iinnepélyes eskii letételének mapjat. A féispan felszdlitotta
Joémyt, hogy minden varosbél hivja meg a birét két tanadcstaggal és
ot tekintélyes polgarral egyetemben.

Jony oktober 23-dn kelt kirlevelében értesitette a varosok birait
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a torténtekrol és felszélitotta Gket, hogy november 5-én jelenjenek
meg Iglén az eskiitétel eéljabol.

Ezalatt Csaky Gordon adminisztratorral targyalt a lubléi ura-
dalom és var adtadasanak részleteit illet6leg, ami szintén siman ment,
mert a béesi udvar, mint mar emlitettiik, kdrtalanitast igért Ponia-
towski hercegnek az elvesztett sztarosztasigért.

November 5-én, fényes tinnepségek kozott ment véghe az eskii-
tétel és az elzélogositott varosok visszakebelezése a magyar korona
testébe. Ez tinnepélyen Csaky Janos grofon kiviil részt vett lepeséni
Tiszta P4l kir. tandcsos és Abauj vérmegye elsé alispénja, mint e
varosok ujonnan kinevezett adminisztratora, tovdbbd Torok udvari
tandcsos, Jancsé Ferene alispan és a kiilonboz6 testiiletek képviseldi.

Hatra volt még Lublé varanak atvétele, mely november 10-én
ment véghe Lublon a kiralyi biztos jelenlétében, ki a Forgach-féle
gyalog- és Serbelloni-féle lovasezredbdl alkotott esapat kiséretében
jelent meg. Itt tortént a lubléi uradalom s a hozza tartozé Gnézda,
Podolin és Lublb varosok eldljaréinak és lakéinak hédolota és hiiség-
eskiijoknek atvétele.**7)

Ez aktusokkal a Szepesség testébdl kiszakitott teriilet haromszaz-
hatvan évi lengyel uralom utdn a magyar szent korona testébe lett
visszacsatolva.

Bz alatt Torok is 4dtadta a szandeei és nowytargi foldet Pergen
erdfnak és Kaunitz 1773 januar 26-an kelt levelében tudomésul vette
és meghagyta, hogy e teriiletet minden tekintetben Galicidhoz ecsa-
toljak.1*®)

Ennek értelmében ad ki Pergen marcius 28-an rendeletet, mely-
ben tudatja, hogy e teriilet kiilon kozigazgatisa megszilinik s beolvad
Galiciaba.'s?)

Utolsé mozzanata e beolvasztasnak 1773 december 31-én tortént,
midén e megszallott teriilet lakossdga letette hiiségeskiijét. Ezzel a
két évig tarté magyar uralom végleg megsziint e megszillott terii-
leten, melyet ép ugy, mint Galiciat is, a magyar korona jogira valé
hivatkozéassal foglaltak el.
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A szepesi varosok megszallasanak
vilagtorténelmi kovetkezményei.

Frigyes aggodalmai. Az u, n. ,Lynar-féle“ terv. Frigyes magatartisa. Az okku-
palds hatédsa Szentpétervart. Frigyes éllispontja. Henrik herceg befolyésa.
Kovetni akarjik a béesi udvar példajat. Kaunitz utasitdsa Van Swieten részére.
Frigyes és Van Swieten. Panin allaspontja. A porosz diplomicia kétszintisége.

Hagyjuk most el a vadregényes Szepesség teriiletét, a Poprad
és a Dunajec festdi volgyeit s miutdn végigkisértiik az elzdlogosi-
tott szepesi varosok visszacsatoldsdnak folyamatat, nézziink be a
béesi, berlini és szentpétervari udvarokba, osonjunk be az uralko-
dék és diplomatdk dolgozbészobdiba s prébaljuk ellesni irdasztalaik
titkait.

Tme, arra a meglep6 eredményre fogunk jutni, hogy a szepesi
varosok és a szandeci fold megszallisa és Magyarorszighoz vald
csatoldsdnak ténye nemesak helyi és orszagos jelentdségii volt, ha-
nem mozgasha hozta a berlini és szentpéterviri udvarokat is és
végsd kovetkezményeiben vilagtorténelmi jelentéséetli volt.

Emlitettiik mar munkédnk elején, hogy az orosz-torok habord
kitorése felette kinos volt Frigyesre nézve, mert az 1764-iki porosz-
orosz szovetség és az 1761-iki titkos konvenecid silyos kotelezettsé-
geket rott red Oroszorszédggal szemben s a kiilpolitikai ~ helyzet
Eurépa keletén nagyon bizonytalanni és veszedelmessé valt az
orosz-torok habord kitorésével és az oroszok folytonos gydzelmei
kovetkeztében.

Az oroszok gyé6zelmei nagy nyugtalansigot idéztek elé ugy
Béeshen, mint Berlinben is, mert az orosz hatalménak niovekedése
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aggodalommal toltotte el 6ket. Ez a koriilmény kozeledést hozott
létre a két udvar kozt, melyek kozt iddig elég fesziilt viszony volt.
Bar Frigyes szovetségben allott Oroszorszaggal, anmnak sikerei
komoly aggodalmat és félelmet ébresztettek benne. Emlékirataiban
azt irja: ,Les victoires des Russes, et leur marche progressiv eontre
les Tures excitaient la plus grande inquiétude. On ne pouvait pas
coopérer a 1’agrandissement d’une puissance aussi dangereuse. 11 y
avait alors deux partis a prendre: ou arréter les Russes dans le
cours de leurs victoires, ou en tirer adroitement guelque
avantage.“14°) :

Természetes, hogy az utéobbi megoldés, vagyis hasonlé elény-
nek szerzése alkalmasabb volt, mint Oroszorszig megallitisa gyo-
zelmes tutjaban, mely sok vérbe is keriilt volna s politikailag is
hatranyosabbnak latszott, mert ellenségévé tette volna azt, holott
Frigyes j6 viszonyban akart lenni Katalinnal s mindendron el
akarta keriilni a hdborat, mert orszidga és hadserege még nem he-
verte ki a hétéves hdbora okozta kimeriilést.

Emlékirataiban ugyan nem emliti, de voltaképen nem is any-
nyira a torok felett valé orosz gyézelmek aggasztottdk ¢t, ,mint
az oroszoknak Lengyelorszighan valé elhatalmasoddsa és  térfog-
lalésa. Ezt akarta 6 teriiletgyarapitdssal egyenstlyozni, melybe
Oroszorszdgot és a béesi udvart is be akarta vonni, hogy ezek
terveit ne ellenezzék,

1769 februar 2-an Frigyes azt irta szentpétervari kovetének,
Solms gréofnak, hogy a mult napokban jart Berlinben Liynar grof,
ki a zeveni kolostorban valé targyalasokat vezette s kivalé poli-
tikus. Ottléte alkalméval egy tervet nyGjtott &t, melyben azt ja-
vasolja, hogy Oroszorszig a torok ellen valé segitség fejében
ajanlja fel a béesi udvarnak Lwiw (Lemberg) vdrosdt kornyékével
egyetemben és a Szepességet. Poroszorszag viszont a lengyel Porosz-
orszagot, Ermelandot és a Danzig felett valo protektordtust kapna,
Oroszorszag pedig tetszés szerinti teriilettel kdrpétolnd magét a
haboris koltségekért. Felhivja 6t, hogy ismertesse meg e tervet
Paninnal s tudja meg véleményét feléle.***)

E tervezet a szentpétervari udvar véleményének kipuhatolasa-
ra szolgalt s nem Lymnar gréftol eredt, hanem magatél Frigyestol,
ki ezen &lnév mogé rejtézott, mint azt emlékirataiban maga is be-
ismeri (,le Roi...avait envoyé a Pétersbourg un projet politique,
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qu’il attribuait & un comte de Lynar®“...),*?) érthetbleg azért,
hogy az ajanlat ne legyen oly feltling s hogy visszautasitis esetén
ne keriiljon kellemetlen és ferde helyzetbe.

A tervet azonban Panin nem fogadta el, mert Oroszorszig az
egész Lengyelorszdgot akarta magdnak megszerezni. Panin elis-
merte, hogy a szepesi sztarosztasig értékes lenne a béesi udvar
szdmira, de esodalkozott azon, mikép akarjik Lwoéw vidékét a
monarchiahoz kapesolni, mikor az vele nem hataros. Tovabba ki-
jelentette, hogy Oroszorszag hajlandé Poroszorszdggal és a béesi
udvarral szovetkezni Torokorszagnak Azsidba valé szoritdsédra.
Az orosz udvar nines ellene, hogy Poroszorszig Lengyelorszdghan,
Ausztria pedig Tiirﬁl:orszé.gban kartalanitsa magat. Oroszorszig
nem kivan teriiletet, van neki beldle elég.**?)

Frigyesnek a terve azért érdekes és fontos, mert ez az
clsé eset, hogy a szepest vdrosok kérdése a diplomdcidban szerepel.
Nagyon jellemzd, hogy mar akkor emliti azt, amikor nem tudhatta,
hogy mi a béesi udvar szdndéka, mert hisz akkor még csak a bari
konfederaltak ellen valé védekezésrdl és az egészségiigyl kordon-
r6l volt szo. Igaz, hogy Kaunitznak 1768 januar 30-iki elGterjesz-
iésében mar eléfordul az ,,actum possessorium® kifejezés, de errol
Frigyes nem tudhatott hisz nem sokkal azeldtt irt levelében azt
irja: ,,Jeh weiss... dass die Mouvements der osterr. Truppen
nichts als die Besetzung der polnischen Grenze gegen das Gesin
del zur Absicht haben.“***) ..

Egy méasik (jan. 18-ikdn kelt) levelében meg azt irja az
osztrik csapatoknak a hatdrra valé el6tolasardl, hogy azok miatt
nem kell aggdédni (,,vollkommen ruhig sein konnet.”)*®)

Még februar 22-ikén is azt irja Solmsnak hogy a kordon csak
a pestis clharitisdra szolgdl, egyidejileg azonban figyelmezteti
béesi kovetét Rohdot, hogy kisérje figyelemmel a kordont.146)

Frigyes igen élénk figyelemmel kisérte a szepességi hatdrzar
fejlodését, mint azt politikai levelei bizonyitjik s észrevehetdleg
oriilt annak, mert az igazolta az 6 hasonlé rendelkezését is,
amennyiben 6 is kordonnal zirta el a lengyel hatart.

A szepesi varosoknak a granasztéi iitkozet utian valé meg-
szallasardl gyorsan értesiilt a porosz kirdly és sietett azt tudatni
szentpétervari kivetével, kifejtve levelében, hogy ez a zavarok
elkeriilése céljabol tortént, mert a vérosok magyar teriiletek kizé
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esnek s egyikbdl a méasikba menve nem lehet elkeriilni a magyar
teriiletet. Ezenkiviil e varosok felett bizonyos teriilefi foséget gya-
korol a béesi udvar.'*7)

Azutin hosszi ideig nem emliti Frigyes levelezésében a hatar-
zart, esak ismét 1770 elején. helyeselve a héesi udvar eljarasat,
mely boles és okos 6vatossaghdl tortént.’4®) i

Hasonloképen tobbszor helyesli a figyelé hadtestnek az erdé-
lyi hatarra val6 kikiildését, mely a semlegesség megdovasa céljabol
torténik.

A magyarorszagi és erdélyi csapatosszevonisok idegessé tet-
ték a szentpéterviari udvart s ezt Solms gondosan jelentette is
Frigyesnek, ki azonban megnyugtatni igyekezett, hogy a ecsapa-
tok esak csekély szimuak és hogy esak Gvatossdghdl torténik azok
osszevonésa. '**) Frigyes mindenképen el akarta keriilni a haboriat,
azért a magyarorszégi és erdélyi csapatosszevondsokat jelentékte-
leneknek mingsitette az orosz udvar el6tt, masrészt azonban, hogy
a béesi udvart megijessze azt irja bécsi kovetének, hogy a magyar-
orszagi csapatmozdulatokrél kiildott jelentése épen kapéra jott
(,,viennent fort & propes®) s mem titkolja el az orosz udvar el6tt,
hogy a hadsereg részére feldllitott raktirak Erdélyben és egész
Magyarorszagon igen tekintélyesek. Tiirelmetleniil virja most az
orosz udvar feleletét.*s?)

Testvérének, Henrik hercegnek irt levelében maga bevailja,
hogy a magyar hatdron emelt raktdrakat nem tartja jelentéke-
nyeknek, de Szentpétervart igyekezett azokat téle telhetsleg nagyi-
tani.®') Frigyes torekvései azonban, hogy az orosz udvar tervei:
kifiirkéssze és hogy azt hatalménak terjedésében megfékezze, nem
sikeriiltek, azért kereste a kozeledést a béesi udvarral. E kozele-
dés a 1769-iki neissei és 1770-iki neustadti osszejoveteleken tortént,
hol Frigyes Jozsef csaszarral talalkozott. A kovetkezményekhbol
arra lehet kovetkeztetni, hogy Torokorszig érdekében vald koz-
benjarasrol és a Liengyelorszag ellen valé lépésekrsl volt szd, mert
az orosz terjeszkedéssel szemben itt akartik magukat karpétolni.

Az oroszok katonai sikerei annyira elmdmorositottik az ~rosz
politikai koroket, hogy esak a legstlyosabb feltételek mellett vo!-
tak hajlandék a torokkel békét kotni. Ez teljes megaldzdsa lett
volna Torokorszignak. Az orosz udvar héborGs kedve annyira
ment, hogy kész lett volna a béesi udvarnak is haborit iizenui, ha
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az gyozelmi ttjaban akadélyozta volna, mar pedig a bécsi udvar
semmi Aron sem akarta engedni, hogy az orosz hadak a Dunat at-
1épiék. Ha Katalin biztos lett volna benne, hogy Frigyes kitart
mellette, foltétleniil hadat tizent volna Méaria Terézianak.

Frigyes azonban mindendron el akarta keriilni a haborGt s mar
az is nyugtalanitotta 6t, midén az orosz-torok habora kitorésekor
II. Katalin e szavakkal fordult Frigyeshez: ,,Je me tiens pour as-
surée que Votre Majesté reste fidéle a notre alliance.“1%2)

Ezért az orosz békefeltételek valésdggal felhdboritottak Fri-
gyest, ki azokban egy nemét a hadiizenetnek vette, mint azt Hen-
1ik herceghez irt levelében irja.1®®)

Ez a kinos helyzet, mely Frigyest a habortba valé berintissal
fenyegette, arra késztette 6t, hogy Henrik herceget fontos politikai
misszioval Szentpétervarra kiildje. A herceg 1770 6szén érke-
zett oda.

Ez alatt Rohd béesi és Benoit varséi porosz kovetek szorgalma-
san értesitették Frigyest a szepesi varosok és a lengyel hatirterii-
letek megszallisinak minden mozzanatarl,***) de Frigyes mnem
sok tigyet vetett redjok s leveleiben azt irja, hogy nem tulajdonit
nagyobb fontossagot nekik.1%%)

Benolt az osztrdk példara hivatkozva azt ajanlotta Frigyes-
nek, hogy a kordonba, melyet a pestis behurcoldsa ellen a porosz
hatdron feldllittatott, az egész Lengyel-Poroszorszigot vonja be,
de az visszautasitotta azt (okt. 21.), valamint visszautasitotta Pa-
ninnak azt a felsz6litasat, hogy Lengyelorszigha bevonuljon vagy
Lengyel-Poroszorszagot megszallja.>®)

Azt 1atjuk tehdt, hogy 1770 végéig nem sokat torédik Frigyes
a szepesi varosok és a lengyel sztarosztasigok megszéllasdval és
nem tulajdonit annak nagyobb jelentdséget. 1771 elején azouban
fordulat 4ll be Frigyes magatartiasaban.

Mi okozhatta ezt a fordulatot?

Emlitettiik, hogy Henrik porosz herceg politikai kiildetéssel
Szentpétervarra utazott. December végén Katalin tirsasdgiban
inkognitéban, Graf von Lingen név alatt Moszkviba randult, hogy
a varos mnevezetességeit megtekintse és csak janudr 6-ikdn tért
vissza az orosz f6varosba.

Tévollétok alatt terjedt el hire Szentpétervart a szepesi varosok
és a hatdrszéli lengyel sztarosztasigok megszalldsanak, illet6leg
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 szandékolt bekebelezésének.’*”) Valoszintlileg az 1770 november
20-iki nowy-saczi aktus és Torok 0j cimének (Administrator Pro-
vineiae reincorporatae) felvéte volt az a hir, mely ott elterjedt s
melyet ott mint foglalast tekintettek.

Két nappal visszaérkezésilk- utan 1771 januir 8-ikdn este
Henrik herceg hivatalos volt egy sziikebb, bizalmasabb jellegti es-
tére a earnénél, hol tobbek kozt Cserniseff Zacharias gréf is jelen
volt. A carné beszélgetés kozben azt mondta hogy az osztrakok két
lengyel sztarosztasdgot foglaltak el s a csészari sast tiizték ki an-
nak hatdrain. Aztan hozzatevé: ,Mais pourquoi tout le monde ne
prendrait-il pas aussi? Erre Henrik herceg azt mondta, hogy bar
batyja kordont vont, de nem foglalt el egyetlen sztarosztasigot
sem. Mire a carné nevetve megjegyezte: ,,Mais pourquoi n’en pas
occuper? Brre Cserniseff gréf vette at a szét, ki tgy latszik rég
vart mar erre az alkalomra s monda: ,,Mais pourquoi ne pas s’em-
parer de 1’évéché de Varmie? Car 1l aprés tout, que chacum-
ait quelque chose?

E beszélgetést Henrik herceg mindjart meg is irta Frigyesnek s
hozzatette, hogy habéar ezt tréfasan mondta a cArnd, azért nem min-
den alap nélkiili e beszéd s meg van gydzédve réla, hogy batyja fel-
hasznélja a kedvez§ alkalmat.1s®)

Ugyanesak az nap jelenti Solms, hogy sokat beszélnek az orosz
fovarosban a szandeci sztarosztasdg elfoglaliasdrol. Azt mondjik,
hogy Ausztria példat adott Lengyelorszag felosztasira s hogy a po-
rosz kirdly és Oroszorszag nem tennék helyesen, ha nem kovetnék
példajat, (1’Autriche donnant l’exemple de démembrer la Po-
logne, V. M. et la Russie auraient tort de n’en fair autant®), hisz
konnyen lehetne a berlini és szentpétervari levéltarakban bizonyité-
kokat talalni az ermelandi (vdrmiai) pilispokségre és Oroszorszag ré-
szére a lengyel Livlandra. Ez semmi mas nem volna, mint karta-
lanitas a lengyelorszigi és torok haboraért.’s?)

 Harom nappal késébb (jan. 11-én) Solms azt jelenti, hogy be-
szélt Paninnal az osztrakok lengyel okkupélasirél, de Panin ellene
van annak, hogy azt utdnozzik, sét ellenkezéleg azt tandesolja, hogy
inkdbb akadilyozzik meg benne, nem hogy kovetnék. 0 a maga ré-
szérdl soha sem tanédcsolna uralkoddéjénak, hogy olyat foglaljon el,
a,mlnem illeti meg 6t.1°°) Ugyanesak ezen a napon keresi fel levelé-
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vel Henrik herceg kiralyi batyjat és értesiti 6t Paninnal valo tar-
gyalasarol. A lengyel sztarosztasagok foglalasaval nines megelégedve
Panin s az ermelandi plispokségrol sem tett emlitést. A nézetek el-
térnek e felfogast illetoleg. Azok, kik a foglalids mellett vannak, azt
akarjak, hogy mindenki vigyen valamit maginak, hogy Oroszorszig
is vehessen, mig ezzel szemben Panin inkabb a béke felé hajlik.
Nézete szerint azonban Frigyes semmit sem kockaztat, ha alkalmas
tirtigy alatt megszallja Ermelandot az esetben, ha esakugyan igaz az,
hogy az osztrakok mindkét sztarosztasigot elfoglaltik s a magyar
levéltarakban keresik jogaik bizonyitékat.'®')

Majdnem ugyanez idében értesiti Benolt a porosz kirdlyt, hogy
a varsoi orosz kovet mem ecsak, hogy jol van értesiilve a szandeci
keriilet elfoglalasanak koriilményeirol, de tobbszor ki is jelentette
neki, hogy nagyon kivannd, ha a béesi udvar megmaradna eme el-
hatdrozdsa mellett é gy Frigyes, mint az orosz edrné kovetné pél-
dijat s még tekintélyesebb teriiletet foglalndnak el. Erdemes
volna.62)

Frigyes januar 22-ike tajan kapta a januar 8-iki leveleket s
23-4n mar vélaszol is Solmsnak, azt irva, hogy a szepesi foglalis fel-
hatalmazhatja a szomszédokat hasonlé eljarasra, de azt hiszi, hogy
elegendd 1d6 van még foglalkozni ezzel a esekélységgel (,,ces baga-
telles**) 163) Benoitnak pedig azt irja, hogy ami a szandeci keriilet
birtokolasat illeti, az esak Magyarorszag hatardnak biztositdsa
#s a pestisvész ellen vald védekezés céljabol tortént s hogy a béesi
udvarnak nines szandékdban a sztarosztasigok elroglaldsa (,,...que
I’intention de la cour impériale n’est nullement de vouloir s’ap-
proprier les starosties que ce distriet renferme‘).2%)

Henrik herceg levelére januar 24-én valaszolt Frigyes s e levele
élesen tiikrozteti vissza nézeteit és aggodalmait a jovot illetéleg. Azt
frja benne, hogy az osztrakok soha sem fognak beleegyezni a porta
leigazdsiba. Ha az oroszok e terviiktél el mem allanak, attél tart
hogy még ez évben kitor a hadbortt Ausztridval. Ez igen nagy zavarba
hozna 6t. Kénytelen volna e ziirzavarban semlegesnek maradni, mert
a habortd nagyon korai volna red mézve. Az el6z6 habord oly rom-
bol6 hatast és oly heves volt, hogy nem véllalkozhatnék egy Gjabbra
s az, amit neki kiladtasba helyeznek, t. i. Ermeland megszerzése, nem
éri meg a hat fillért. (,,1’Ermeland ne vaut pas la peine de dépenser
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six sous pour l’aquérir), Ha Ausztria és Oroszorszig kozott habo-
rara keriilne a sor, amitél nagyon fél, akkor egész mas kérdéseket
lesznek kénytelenek egymas kozt szabalyozni, mint a legyelorszigi
kordont (,,il y aura bien entre eux d’autres choses a régler que ce
cordon de la Pologne, qu’ils ont envahie’). Nem fog sietni a don-
téssel, hanem bevarja, hogy a fejlemények kedvezni fognak-e ily
szerzeménynek, vagy jobb-e tigy maradni, mint van. A béke ideje
erét ad neki s ha Ausztria és Oroszorszag kimeriilnek, ¢ mint sem-
leges hatalom sokkal tobbet nyerhet, mint a hadvisel§ felek. Ily
modon legalabb méltéan tarthatja fenn semlegességét. Levele végén
azt irja, hogy varja visszatértét, hogy bizalmasan megbeszélhesse a
helyzetet, s azt hiszi, hogy igazat fog meki (t. i. Frigyesnek) adni
abban, mily nagy hiba volna, ha annak a hatalomnak erésitésén dol-
goznék, mely félelmes szomszéd és egész Eurdpa veszedelme le-
hetne.%%)

Frigyesnek Solms januar 11-iki levelére adott valasza (jan. 27.)
azért jelent6s, mert mig addig, mint a fontebbickbdl lattuk, alig ve-
tett figyet a szepesi és szandeci foglalasra, most elsd izben emliti azt,
hogy ha az osztrakok megmaradnak foglalasuk mellett, akkor az igaz-
sdg gy hozza magaval, hogy ¢ és Oroszorszag is megkapjik a maguk
részét a ,kalaesbol®.*%®) Itt tehdt méar valami valtozas allott be Fri-
gyes magatartasaban.

Ugyanecsak az nap keresi fel levelével Rohdot s azt irja neki,
hogy a lengyel sztarosztasdgok megszallasa gyanit keltett az orosz
udvarban.¢?)

Igen jellemzé Frigyesnek Rohd bécsi kovethez irt nagyon dszinte
levele, melyben azt irja, hogy mem kell csoddlkozni a béesi udvar
foglalasan, mert ez latva azt, hogy 6 (t. i. Frigyes) az egész Lengyel-
Poroszorszagot kordonnal zérta el, azt hitte, hogy meg akar maginak
tartani egy részt. A béesi udvar azt hitte, hogy kovetnie kell az §
példajat s hasonléképen szerezni maganak j teriiletet Magyarorszag
hatardn. O azonban tévol van ettél a gondolattdl és foltételezi, hogy
ha visszavonja esapatait, a béesi udvar is hasonléképen fog tenni.'®®)

Ez az 6szinte onvallomés nagyon fontos, mert azt bizenyitja,
hogy Frigyes még elébb vont kordont a maga hatardn s nem a héesi
udvar adott erre példat, hanem ellenkezéleg Frigyes.

E levelet olvasva, megértjik, miért védi Frigyes a béest udvart
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s miért kisebbiti a szepesi varosok és a szandeeci f6ld megszallasdnak
jelentoségét. Maga advan példat, kovetkezetlen lett volna, ha a béesi
udvar lépését ganecsolta volna.

Frigyesnek koveteivel valo levelezését olvasva, latjuk, hogy mig
ezek nagyitani és felfajni akarjak az okkupilast, addig Frigyes el
akarja terelni réla a figyelmet és jelentéktelen aprisidgnak tiinteti
fel. Vilagosan lathaté ez ama valaszdb6l, melyet béesi kovetének,
Rohdnak adott. '

Rohd azt jelenti (1771 febr. 9.), hogy a haboris zaj mind
jobban niovekedik Magyarorszagon s azt mondjik, hogy még Italiabol
és a Németalfoldrdl is hoznak esapatokat s hogy ennek célja Orosz-
orszigra hatni azzal a szdndékkal, hogy enyhitse foltételeit a Porta-
val szemben. Azt hiszi azonban, hogy ennek egy mas célja is van.
A béesi ndvar elfoglalta a szép szepesi sztarosztasagot azon a cimen,
hogy az esak zdloghan volt Lengyelorszagnal s mivel az nem idézett
elé larmat, azt hitte, hogy megduplazhatja az adagot (,on a crut
pouvoir doubler la dose*) s elfoglalta Nowytargot és Czorsztynt és
annak vidékét. Régi oklevelekre is hivatkoznak s azt mondjak, hogy
egy jogi bizonyitékon is dolgoznak, de egytttal hadsereget is tartanak
készen a szomszédban, hogy kimutassak foguk fehérjét (,,pour pouvoir
montrer des dents‘), ha kételkednék valaki jogaik hitelességében.2%?;

Ismerve mar az elézményeket, latjuk, hogy Rohdnak célja fol-
flajni a megszallis tényét s azt nagyjelentéségiinek tiintetni fel
Frigyes pedig erre egész nyugodtan azt irja, hogy azok a kis par-
celldeskak (,,les petites parcelles), melyeket a héesi udvar Lengyel-
orszagh6l birtokdba vett, nem fognak mnagy kovetkezményekkel
jarni.17°) :

Henrik herceg januar 11 iki levelére janudr 31-én felelt Frigyes.
Azt 1atja, — irja levelében — hogy Szentpétervart nem valami nagy
egyetértés nralkodik a politikai nézeteket illetéleg. Panin tervei
Ausztriat illetéleg kivihetetlenek. Oly nagy ott a gyiilolet Oroszorszig
irAnyaban, hogy alig lehet annak kitorését megakadalyozni. ,, Erme-
land elfoglaléasitél visszatartja magéit, mert a jaték nem ér meg
egy gyertyat (,le jeu m’en vaut pas la chandelle). Az a darab
oly kiesiny, hogy nem éri meg azt a larmat, amit el6idézne. Lengyel-
Poroszorszdg azonban mér megérné a faradtsigot, még ha Danzigot
nem is foglalnak be.‘“17?) : oL \
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- Tehat mir nem idegenkedett a foglaldstél s ha mir foglalni
akart, nem elégedett meg valami csekélységgel. .

A helyzet nagyon komoly volt Frigyesre nézve. Egyrészt
Ausztria hivta 6t Oroszorszig ellen, masrészt egyezség kototte Ot
ehhez, ha a harctér lengyel teriiletre tolodnék at. Mindeniron
meg akarta 6rizni semlegességét s el akarta keriilni a hdbortban valé
részvételt. Ausztridval nem mehetett. Az 6 szemében lehetetlenség
volt a két orszag szovetsége Oroszorszig ellen. Az Oroszorsziggal
vald szovetség silyosabban nyomott nala a latban, mint Kaunitz
redbeszélései. Masrészt azonban semmi kedve sem volt Frigyesnek
Oroszorszag érdekében harcolni esak azért, hogy ez részt szedjen
maganak Torokorszaghol.

Ezen toprengései kozepette érkezett vissza Henrik herceg
Szentpétervarrél Potsdamba (febr. 17-ikén). Ettél a naptol kezdve
hirtelen fordulat all be Frigyes magatartdsiaban, ami Henrik her-
ceg befolyasdnak tudhaté be. Bz idéponttdl kezdve egészen mis le-
veleinek gondolatjarasa s egész mas utasitasokat ad koveteinek.

Henrik hercegnek sikeriilt meggy6zni Frigyest s ettdl kezdve
Lengyelorszig sorsa el volt dontve. Igaz, hogy tgy Kaunitznak,
mint Frigyesnek mar voltak elézéleg feloszto terveik, de ezek mem
nyervén meg a masik hatalom jovdhagyésat, esak papiron maradtak,
mihelyt azonban Frigyes elfogadta Katalin tervét, a szerencsétlen
orszag sorsa meg volt pecsételve.

Tehat Henrik herceg is egyik legf6bb elémozditéja volt Len-
gyelorsziag felosztasinak, mert Katalin tervét magiéva téve, meg-
nyerte annak kirdlyi testvérét. Henrik herceg ezt nem is tagaita s
Ségur marquis eldtt is diesekedett vele, hogy ez az § miive (,.c’est
mon ouvrage).'7?)

Ez a hirtelen fordulat lathaté mar Frigyes februar 19-iki le-
velében, melyet Domhardt Frigyeshez, a kelet poroszorszagi kama-
rai elnokhoz intézett. Ebben a levélben a legnagyobb titoktartids mel-
lett azt kérdi téle ,,auf wie hoch sich der ganze Ertrag vom Erme-
land belaufen kann.” Ezt a kérdést hamarosan egy masik is kovette,
melyben azt kivanja Frigyes, hogy tudassa, ,,auch den ohngefidhr-
lichen Ertrag des Culmschen und Marienburgischen Gebietes, sowie
den von Pomerellen.* 172)
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E leveleken mar hatarozottan lathaté Henrik herceg befolyésa,
mert Frigyes mar komolyan gondol lengyel teriiletek szerzésére,
Emlitettiik, hogy februar 17-ikén irt levelében semmibe sem ve-
szi a béesi udvar lengyel foglalasait. Ezzel szemben februar 20-ikdn
Solmsnak irt levelében homlokegyenest ellenkezé allast foglalt mér
¢l. Még kevéssel ezel6tt a lengyel teriiletek okkupélasat ,,bagatelles-
nek nevezte, addig most a szepesi sztarosztasagnak Nowytargnak,
Czorsztynnak és vidékének tertiletét mar elég tekintélyesnek tartja,
s6t magyitja is, mert azt mondja réla, hogy Sarosmegyétdl egész
Sziléziaig terjed, ami — mint az el6z6kbdl tudjuk — nem igaz. Azt
irja tovabbd, hogy mar tobb alkalommal gyakoroltak ott uralkodéi
jogot s hogy a lengyel koztarsasig panaszara kitéré vélaszt adott
Kaunitz, amibél vilagosan arra lehet kovetkeztetni, hogy régi jogukat
akarjak ott érvényesiteni. Mar tobbé mem lehet arrél szd, hogy
Lengyelorszag érintetleniil maradjon meg, hanem iigyelni kell arra,
hogy e szétdarabolas ne zavarja az egyensilyt Poroszorszag és
Ausztria kozott. Nem marad tehdt mas hitra, mint kovetni Ausztria
példijat (,,Je ne vois d’autre moyen pour en assurer la conser-
vation, que d’imater l’exemple que la cour de Vienne me donne.”)*™)
E levél fogalmazasidban Henrik hercegnek is része volt, mint az
Frigvesnek Finkensteinhez intézett levelébdl kivilaglik.'"®)
Mihelyt tehat Frigyes Katalin részérdél biztatist nyert a fel-
osztasban vald részvételre, nem késett a béesi udvar szepesi és szan:
deci okkupaldsat tirtigyiil hasznilni fel Lengyelorsziag felosztasara.
A teriileti gyarapodason kiviil azért is sietett annyira a felosztissal,
mert attol tartott, hogy Oroszorszag a portaval valé habort wutan
Ausztridval keveredik harcba s akkor mneki is részt kell vennie
benne, mig igy mindenik kapvan egy koncot, a habort elkeriilhetd.
A kovetkezé levelében is mind tobb és tobb iirtigyet talal Fri-
eyes arra, hogy a béesi udvarra hivatkozva ¢ is kivegye a maga ré-
szét Lengyelorszaghdl. Solmsnak irt Gjabb levelében (febr. 27.)
felemliti, hogy kezébe jutott a megszallott sztarosztasigok admi-
nisztratoranak utlevele (1770 november 8-ikardl) Pelikanczyk szta-
roszta részére,’”®) melyb6l vilagosan lathaté, hogy a béesi udvar e
teriiletet a magyar kiralysiag testébe belekebelezettnek tekinti és
csak az erének engedve mondana le réla. Bz a példa arra a gondo-
latra vezeti 6t, hogy a legjobb lesz, ha Oroszorszig és 6 hasonlékép
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kihasznéljak a helyzetet (,me fait juger que la meilleur sera que la
Russie et moi nous profitions également de ces conjonctures . .. imi-
tant 1’exemple de la Cour de Vienne) és megfeleld elényt biztosi-
tanak maguknak. Egy kis részeecske Lengyelorszaghol karp6tlas
volna a pénzbeli segitségért és a karokért, melyeket e habortban
szenvedett. ™)

Hogy mily figyelemmel kisérték porosz részrél a lengyel szta-
rosztasagok okkupalasat, annak bizonyitéka Finkenstein és Herzherg
levele Solmshoz, akik még kiilon is értesitik Solmsot az illetd szta-
roszta Tutlevelérél, melyet az okkupalas megerdsitésének bizonyité-
kaul tekintettek (,confirmation de cette occupation‘).7®)

Egy mésik levelében azt irja Frigyes, hogy szeretné tudni Ka-
talin szandékat, miel6tt lengyel teriiletekre vald jogait érvényesi-
tené. Ha Ausztria megtartja okkupaciéjat, akkor Oroszorszig le-
mondhat Moldvéardl és Clahorszagrél s hasonloképen Lengyelorszag-
ban karpotolna magat. Lengyelorszagot ez esetben Moldviban és
Olahorszaghan lehetne karpotolni. Lengyelorszig nem panaszkod-
hatnék, mert a porta az 6 érdekében ment bele a hébortba és a len-
gyelorszagi események megmutattak, hogy ott esak a szomszédok
segitségével vagy teriileti kisebbitéssel lehet rendet teremteni. Kii-
Ionben az a kérdés, tiltakoznak-e Ausztria eljardsa ellen, vagy kove-
tik azt. Ez utébbi azért volna elényosebb, mert ezzel az orosz-torok
béke nehézségeit konnyebben lehetne elharitani.'™)

Panin azonban nem tudott megbaratkozni azzal a gondolattal,
hogy ne egész Lengyelorszagot szerezze meg. Még mindig azt remél-
te, hogy sikeriil a béesi udvart torok teriiletek felajanlisaval kielé-
giteni és nem hitte, hogy ez komolyan szembeszillna Oroszorsziggal.
Nem akarta Solms ajanlatait visszautasitani, de igyekezett azokat
megkeriilni. Brtésére adta, hogy a porosz kirdly tervét a tandcs
ugyan elfogadhatja, de annak keresztiilvitele nagy nehézségekbe iit-
kozik. Kiilonben is mindenekelétt meg kell allapitani, hogy Ausziria
meg akarja-e tartani a megszdllott sztarosztasdgokat; azért azt
ajanlja, hogy szerezzen Frigyes biztos tudomést réla, vajjon a béesi
udvar ragaszkodik-e foglaldsdhoz, mert ha igen. az azt jelentené,
hogy a tibbi udvarok is hasonlé igényt tdmaszthatnak. A béesi ud-
var valaszatél fiigg, hogy milyen utat valasztanak 6k is.2®°)

Frigyes Finkensteint bizta meg, hogy Van Swieten, a hécsi
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udvar berlini kévete atjan tudja meg, hogy mi a bécsi udvar igazi
szandéka a megszillott szepesi varosokat és a szomszédos lengyel
sztarosztasdgokat illetéleg. Mondja meg Van Swietennek, hogy &
nem féltékeny, s6t inkabb azt kivanja, hogy tetszésok szerint fog-
laljanak s 6 ezt ajanlja is a esdszdrnak, mert ily médon az 6 példajat
a szomszédok is kovethetik. Van Swieten megigérte, hogy a bfesi
udvar véleményét erre nézve kikéri és tudatni fogja.'s)

Frigyes azonban maga sem hitte, hogy a béesi udvar ezen ajan-
latot elfogadna. mert szerinte mindenekel6tt tudni szeretné Orosz-
orszag békejavaslatait, de Panin vonakodik azokat megismertetni.

Solms arrdl értesitette Frigyest, hogy Panin véleménye szerint
a béesi udvar, Poroszorszag irant valé féltékenységbél inkébb le-
mond a megszallott szepesi varosokrél és szomszédos sztarosztasagok-
rél, de 6 azt kivanja, hogy Ausztria baritkozzék meg a felosztas
oondolataval. Orlov és Csernisev is hatarozottan amellett vannak.*s*)

Még miel6tt Van Swieten Frigyes kérését teljesitette volna,
Kaunitz 1771 marcius 23-ikan kelt levelében utasitast adott nreki,
milyen magyarazatot adjon Berlinben a megszallott sztarosztasa-
gokra vonatkozélag. Fejtse ki, hogy a megszéllais még egyaltali-
ban nem jelenti a teriiletek birtokba vételét, hanem azokat esak
.en dépot* tartjak a bardtsigos megegyezéséig s a megszillas egy-
altaldban nem vag elébe Lengyelorszag jogainak.

Tudatja tovabba, hogy utasitottik Torokot ecimének megval-
toztatdsara. A jovében tehat oly cimet fog viselni (adminisrator
destrictum territorii Szandecz, Nowytarg et Czorsztyn, qui linea
militari Caesareo Regia includuntur), mely nem fogja kifejezni
azt, hogy e teriiletet mar Magyarorszagha kebelezték be. Ha a kér-
dés széba keriilne, tartsa magit a fentiekhez s azokat, mint telje-
sen természeteseket tiintesse fel, nem pedig, mint valami igazolast
vagy helyesbitést.*®?)

Van Swieten 1771 marecius 30-ikdn kelt levelében tett jelentést
Kaunitznak Finkensteinnel val6 targyaldsarél és tudatta vele, hogy
a earnd szeretné tudni, mi a bécesi udvar szidndéka a megszallott
sztarosztasdgokat illetdleg. Egyben ismertette Frigyes bizalmas
értesitését, hogy érvényesitsék csak esetleges régi igényeiket e
sztarosztasdgokra anndl is ink4dbb, mert a szomszédok részérél is
hasonlé 1épés torténnék.'s*)

Osszehasonlitva Frigyes levelezését béesi és szenti)étervéri
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koveteivel, vilégosah latjuk, mily kétszintt jatékot folytatott a
megszallott sztarosztasigok kérdésében a két szomszédos udvar-
ral. Mig egyrészt hiztatta és batoritotta a béesi udvart, hogy esak
keressen jogalapot a foglaldsra s me zavartassa magat benne, ad-
dig viszont Szentpétervart nagyitani és felfujni igyekszik a szepesi
varosok és a szomszéd sztarosztasiagok ligyét, hogy novelje Katalin
étvagyat lengyel teriiletekre s redbirja 6t a felosztdsra, ami kiilon-
ben gy sem volt nehéz dolog: Latjuk ezt 1771 marcius 20-ikin
Solmshoz irt levelébél, melyhez csatolja a béesi porosz kiovet szan-
dékosan kiszinezett jelentését a szepesi és a szomszéd sztaroszta-
sagokrol.1®9)

Van Swieten, még miel6tt hivatalos utasitist kapott volna
Kaunitztél, beszélgetés alakjaban emlitette Finkenstein el6tt, hogy
a szepesi sztarosztasigokat és Szandec vidékét a kordon vonisa: koz-
ben szallottdk meg, de iddig még nem gyakoroltak ott jogot és
oka van feltenni, hogy egyszertien esak azért szallottik meg e te-
riiletet, hogy Lengyelorszdg legkozelebbi pacifikdldsa alkalmaval
érvényesithessék esetleges jogaikat.’®®) Mid6én Frigyesnek tudo-
mésira jutott Van Swieten nyilatkozata, nagyon meg volt vele
elégedve s természetesnek taldlta a béesi udvar eljarasat.’s7)

Kaunitz 1771 aprilis 10-én részletes utasitast kiildott Van
Swietennek, milyen felviligositdst adjon Finkensteinnek a béesi
udvar §lldspontjat illetéleg. Ebben az iratdban Kaunitz elmondja
a kérdés egész torténetét a kordon feldllitasatol kezdve. Eredeti-
leg esak a pestis ellen akartak védekezni, de azutdn a hatiarsérté-
sek miatt is szlikséges volt a kordon felallitdsa és a esdsziri sasok
kitiizése. Ott, ahol a hatdr nem volt egész hatdrozottan megélla-
pithaté, ott biztonsig kedvéért inkibb el6retoltik azokat, de egy-
idejiileg kinyilatkoztattik, hogy az eljards egyilaldban nem akarja
kétségbe vonni Lengyelorszag jogit e teriiletre.

Miésrészt azonban nem akarja a esaszari sasok visszavonasiaval
Magyarorsziag jogit feladni. A esdszari sasok eldretoldsival azo-
kat a teriileteket akartik koriilzarni, melyeknek jogtalan eltulaj-
donitésa oklevelek alapjidn kimutathato.

Mindazonaltal § Felségétsl tavol 4ll, hogy e két szuverén A&l-
lam kozt valé hatidrperben mint sajit birdja lépjen fel s a teriile-
tek birtoklasat tulajdonava alakitsa at, s6t ellenkezéleg kész e ha-
tarkérdéseket bardtsdgos uton elintézni. Bz alapelveket a lengyel
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kirdlynak és a lengyel kancellirnak adott vdlaszukban is kifejtet-
ték. Az 6 céljuk nem hoditds volt, hanem sajat biztonsdcuknak
megerdsitése s mihelyt a béke Orosz- és Torokorszag kozt helyre-
all s Lengyelorszighan nyugalom lesz, tovdbbd, ha a porosz kirdly
és Oroszorszdg csapataikat ez orszaghdl szintén visszavonjik, 6k
is visszadllitjak a régi rendet.

A porosz kirdlyra bizzidk, hogy e kijelentéseket akarja-e az
orosz udvarral kozolni, vagy nem.1s8)

Van Swietennek &aprilis utolsé napjaiban (27-ikén) volt al-
kalma Frigyessel beszélni, midén ez magéhoz kérette 6t azzal, hogy
Szent-Pétervarrdl érkezett hireket akar vele kozolni. Az dltaldnos
eurépai helyzet megbeszélése kozben széba keriilt a szepesi véro-
sok megszalldsdnak tigye is. Van Swieten szorosan az dprilis 10-iki
utasitdsokhoz tartotta magat s kifejtette, hogy a béesi udvar egy-
altaldban nem gondol héditasra. Mivel Frigyes a szepesi varosok
megszallasidt a hatarszéli sztarosztasagokéval oOsszezavarta, azért
Van Swieten kotelességének tartotta megmagyariazni, hogy a sze-
pesi varosok egészen més megitélés ald esnek, mint a tobbi szta-
rosztasdg, mert itt e varosok visszavaltdsa biztositva volt a magyar
koronanak.

Erre a porosz kiraly azt mondta, hogy kutassanak levéltaraik-
ban, nem taldlnak-e jogeimet még tobb teriilet elfoglaldasara
(,,Voyez faites chercher dans Vos Archives, si vous n’y trouverez
pas encor de titres sur quelque chose de plus, que ce que vous
avez deja occupé, sur quelque platinat, qui puisse vous con-
venir‘) ; fol kell hasznalni az alkalmat s mindegyik veeye ki a
maga részét. Ez kiilonben egyik részre nézve sem fog jelenteni te-
kintélyes gyarapodast s ezen 1j birtoklds kozelebb fogja O6ket
hozni egymashoz.

Van Swieten kijelentette, hogy a hallottakat tovabbitani
fogja, de megjegyzé, hogy kolesonos kezességiik 4ltal Lengyel-
orszdg nyugalma eléggé biztositva van s hogy a tervezett foglald-
sok nem lesznek elényosek. Ami pedig Oroszorszagot illeti, a ki-
ralyra bizza annak megitélését, hogy az orosz hatalom megniveke-
dése el6nyos lehet-e red nézve s hogy pillanatnyi eldnyokért érde-
nmes-e jovendd veszélynek kitenni magat.

Frigyes erre azt valaszolta, hogy a rész, melyet Oroszorszig
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magénak kovetel, nem olyan nagy, hogy nyugtalansigot kelt-
hetne.1#?)

Frigyes mindjirt mésnap értesitette Solmsot Van Swietennel
valé tdrgyaldsardl, de hamisan tiintette fel a dolgot, azt allitvan,
hogy Van Swieten jelentkezett nala, holott ennek jelentésébol tud-
juk, hogy Frigyes kivint vele beszélni. Azt irja tovdbb4, hogy Van
Swieten szerint a Szepesség mar régi idék 6ta Magyarorszighoz
tartozott, s hogy a tobbi sztarosztasig is Magyarorszagtol lett el-
szakitva; 6k esak régi birtokukat vették vissza s Lengyelorszag
pacifikaldsa alkalmaval elémutatjadk okmdényaikat s bebizonyit-
jak igényeik jogosultsigit. ,,Vildgos — irja — hogy 6k példat
adnak tgy Oroszorszagnak, mint nekem ; fel vagyunk hatalmazva,
hogy hasonlot tegyiink.* (,,Ceci est clair, ces gens donnent 1’exempls
ainsi la Russie, ainsi que moi, nous sommes autorisés a en fair
autant.”)°°)

Osszehasonlitva a két szoveget, azt latjuk, hogy azok nem fe-
dik egymést, de nem is hihetd, hogy Van Swieten ily kategériku-
san beszélt volna a megszallott sztarosztasigok kérdésérél, mert
hisz Kaunitz utasitdsa is nagyon 6vatos hangta volt. Inkibb hihetd
az, hogy Frigyes szdndékosan és tudatosan ferditette el Van Swie-
ten szavait, hogy azutdn hivatkozhassék redjuk, mint kdvetendo
példara.

Hogy mennyire kivinta Frigyes a kiszemelt lengyel teriiletek
birtokba vételét, bizonyitja az is mily tiirelmetleniil varta a béesi
udvar vélaszat.*®?)

A béesi udvar 4allaspontjat mar ismerjik Kaunitznak Van
Swietenhez intézett utasitisdhél. Mig azonban a porosz kirdly szi-
méara szolgalé magyarazat visszautasitotta annak biztatdsait, addig
egy mésik szigortian titokban tartott irds részben més értelmfi
utasitist adott. B szerint Van Swieten adandé alkalommal, mint
sajat gondolatat prébilja oda vetni, nem lehetne-e a felosztds gon-
dolatat kiszélesiteni s Poroszorszignak Lengyelorszighan vald
karpétlasa &ltal Ausztridnak engedni 4t Glatzot és Szilézia egy
részét? Ezt azonban csak a legnagyobb 6vatossiggal kell el6hozni
és oly médon, hogy Frigyesben a legesekélyebb gyanut se keltse,
mintha a béesi udvar esak a kedvezd alkalomra varna, hogy e tar-
tomanyt erdszakkal visszaszerezze.'*?)

Léassuk most milyen volt a ciri udvar 4llispontja a szepesi
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varosokat illetéleg. Tudjuk, hogy Panin eleinte nem akart osatoz-
kodni a két hatalommal, hanem egyediil akarta megszerezni Len-
gyelorszagot. Késébb azonban valtoztatott 4lldspontjin s mindin-
kabb megbaratkozott azzal a gondolattal, hogy Oroszorszdg len-
gyel teriileteket szerezzen. A szentpétervari korokben azt tervez-
ték, hogy Moldvat és Olahorszagot Lengyelorszagnak engedik it,
amivel egyrészt gyengitenék Torokorszagot s Lengyelorszigot is
némileg ki lehetne elégiteni. Ezért Paninnak nagyon a szivén fe-
kiidt most, hogy a béesi udvar is vegyen részt a felosztasban.
Solmssal valé beszélgetésében tjra és Gjra visszatért e targyra.
A béesi udvar szentpétervari kovetének Lobkowitznak magatarta-
sabol azt lehetett kovetkeztetni, hogy a felosztis terve ellen nem
fognak nehézségeket gorditeni.’®?)

Ily koriilmények kozt kitiing iirtigyiil szolgalt most Paninnak
a szepesi sztarosztasigok megszédlldsa, mert hivatkozhatott redjuk,
mint kovetendd példira. Solms esakugyan jelenti is Frigyesnek,
hogy Panin emlitést tett a megszallasrol s azt mondta, hogy ha a héesi
udvar régi jogokra valé hivatkozdssal tette azt, gy abban mésok
is utdnozhatjik (,,le comte Panin a glissé une observation, que de
pareilles observations si elles se faisaient dans l’intention de faire
valoire d’anciens titres de possession pourraient servir d’imitations
pour d’autres”).r®*)

Lobkowitz ugyan igyekezett kimagyardzni a megszallds okait
s hivatkozott a pestisveszedelemre és a bari konfederaltak betoré-
sére. E mellett kiemelte, hogy a Szepesség Magyarorszaghoz tar-
tozott egykor s hogy a megszéillott sztarosztasigokat nem akarjik
erdszakkal megtartani, hanem Lengyelorszdggal valé baritsigos
megheszélés alapjan akarjik azok hovatartozésdgat eldonteni.
Panin a Lobkowitz-cal valé beszélgetés utdn kezet fogva vele, e
szavakkal fordult hozzd: ,Hercegem, meg kell ismerniink egy-
mést és bizalommal kell egymés irdnt lenniink, mi kénnyen meg-
dllapodhatunk abban, mit kell esindlnunk kozos érdekeinkért.“10%)

A béesi udvar azonban még mindig nem tudta magit rea-
szdnni arra, hogy a porosz és orosz udvar csibitdsainak engedjen.
Kiilonosen Maria Terézia volt az, aki ellenezte e terveket s nem
akart beleegyezni Lengyelorszdg felosztisiba. Kivilaglik ez II. J6-
zsefnek, testvéréhez irt levelébdl, melyben fudatja vele, hogy Méria
Terézia Lengyelorszdg hatirainak sértetlensége mellett van s in-
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kéabb lemond a megszallott teriiletekre tartott igényérdl, ha a toh-
biek is hasonloképen jarnak el. G maga azonban nem helyesli ezt
a nagylelkli kijelentést.r®®)

Bz a levél azért is jellemzd, mert vildgosan bizonyitja, hogy
Maria Terézia mennyire ellene volt a lengyel teriiletek megszalla-
sanak és Lengyelorszag felosztdsinak s hogy esak fidnak, Joézsef-
nek erés befolyasa alatt tette azt.

Ez a befolyds vezette nagyrészt Kaunitzot is, ki mintegy ko-
zépaton jar Jozsef erdszakos hoditd politikaja és Maria Terézia hé-
kés hajlamai kozt.

A berlini udvarban azt hitték, hogy a hécsi udvar kapva-kap
az orosz ajanlaton s nagyon esodédlkoztak, hogy a béesi udvar nem
hasznélja fel az alkalmat a megszallott sztarosztasdgok alkalmas
moédon valé megtartisdra (,,die bereits occupirte Districte mit
cuter Art beybehalten zu konnen.)

Van Swieten Finkensteinnel valo beszélegetése kozben kétség-
be vonta azt, hogy az orosz udvar oly esekély teriilettel, mint Liv-
land megelégednék. Finkenstein ezt nem tagadta, mire Van Swie-
ten kifejtette, hogy mily veszedelmet rejtene magdban Porosz-
orszagra nézve is az orosz hatalom megnovekedése. Felhozta to-
vabba azt is, hogy a Méaria Terézidra es6 rész sokkal kisebb volna,
mint az Oroszorszdgra és Poroszorszagra es6, mire Finkenstein
megjegyezte, hogy az Ausztridra es6 rész sokkal nagyobb Ilehet,
mint a megszallott teriiletek. Bgy alkalommal meg azt mondta Fin-
kenstein, hogy az inditvany eredetileg a szentpétervari udvartél
indult ki s hogy a lengyel sztarosztasdgoknak a bécsi udvar ré-
szérol valo megszallasa adta erre az elsé impulzust.®7)

A porosz diplomécia kétszinlisége azonban vildgos, mert mig
a bécsi korok el6tt Szent-Pétervart tiintette fel kezdeményezonek,
addig viszont biztatta az oroszokat, hogy kovessék a bécsi udvar
példajat, mely feljogositja Oket erre. (,,La cour de Vienne donne
I’exemple; ainsi la Russie et la Prusse sont autorisées & en faire
autant“).2°®)

Frigyes tigy vélte, hogy a bécsi udvar inkdbb elfogadja a fel-
ajanlott részt, mintsem héabortiba boesatkozzék Porosz- és Orosz-
orszdggal, mert jol tudta, hogy Franciaorszig nem képes Ausztrii-
nak segitséget nyujtani.’*®) Lobkowitznak, a szentpétervari osz-
trak kovetnek magatartdsibél is erre kovetkeztetett Frigyes.2°)

4. MADE,
b 3 KONYV’;
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A dolog azonban nem éallott egészen tigy. A héesi udvar nem
akart beleegyezni abba, hogy Moldvéat és Oldhorszagot elszakitsik
a portatél s Kaunitz, midén Orloff révén értesiilt az orosz tervek-
rél, azokat elfogadhatatlanoknak jelentette ki. Ha Oroszorszig
nem mérsékli foltételeit, a hdbora elkeriilhetetlennek 14tszott.

Ez a helyzet kozelebb hozta Frigyest Oroszorszidghoz, és szo-
rosabb szovetséget akart kotni a béesi udvar ellen, ha ez esapatait
Lengyelorszdgha vagy az oroszoktdl megszallott teriiletekre kiil-
dené. Az orosz feltételek azonban nagyon stlyosak voltak s més-
részt gy Bécshen, mint Szent-Pétervart nagyon puskaporos volt a
levegd. Ebben a kinos helyzethen tigy Berlinben, mint a edri ud-
varban esak tigy véltek segithetni, ha nagyobb teriileteket okku-
pélnak Lengyelorszaghél.?°)

Ebbe minden dron be kellett vonniok a béesi udvart, hogy ki-
elégitsék s lecsendesitsék. Ezért biztatta Frigyes a béesi udvart,
hogy esak foglaljon s baritkozzék meg a feloszlatds gondolataval.
Ebbe azonban a béesi udvar nem akart belemenni s a szepesi varo-
sok megszalldsat mint jogosat igyekezett feltiintetni, hivatkozvan
a visszavaltas jogara.?°?) Egytttal tiltakozott az ellen, hogy a sze-
pesi virosok visszacsatolasidt azonositsik Lengyelorszidg felosztasi-
val, mint aminek Galicin hereeg azt mindsitette Kaunitzcal valo
beszélgetése kozben.?®) A kancelldr igyekezett meggydzni Galicin
herceget a felosztdas helytelen voltardl s felajanlotta egylittmiikc-
dését a lengyel zavarok végleges megsziintetésére.?°*)

Azonban a béesi udvar eme felfogdsit nem osztotta sem Fri-
oyes, sem az orosz udvar. Goresosen ragaszkodtak ahhoz a nézetiik-
héz, hogy a szepesi sztarosztasdg megszdllisa egyenld a felosztas
kezdetével s nekik azt kovetniok kell.

Még 1771 december végén Van Swieten és Frigyes kozt lefnlyt
beszélgetés kozben Frigyes hivatkozott arra, hogy a Szepesség a
béesi udvar kezében van mér s hogy még néhany sztarosztasdgra
tart igényt, amit 6 helyesel is. O a maga részérél is vesz bizonyos
teriiletet, mire neki mintegy korlitra (,,une espéce de barriére®)
sziiksége van. Az Oroszorszdgra esd rész sem volna nagy, csak
Szmolenszk vidékére terjedne.2o%)

Bkkor mér javiban folytak a tdrgyaldsok Frigyes és a céri
udvar kizt s 1772 februariusiban létre is jott koztiik a szerzidés
Lengyelorszag felosztdsira vonatkozoblag.
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A kész tervvel szemben a bécsi udvar nehéz helyzetbe jutott.
Héiborat kellett volna viselnie, ezt pedig Maria Terézia mindenké-
pen el akarta keriilni. Ezért, tovidbba azért, hogy egyenstlyozza a
két hatalom teriiletnagyobbitdsat, nehéz szivvel, hosszt lelki kiiz-
delem utdn, engedve Kaunitz s f6leg II. Jézsef rabeszélésének,
beleegyezett Lengyelorszidg felosztdsdba. MAsrészt Frigyes mar
csak azért is bele akarta vonni Ausztriat a felosztasban val6 része-
sedésbe, hogy lekenyerezze, elhallgattassa s érdektérsava tegye a
felosztas tényében. Nagyon jellemz6k Solmshoz irt sorai: ,Ha
Ausztria nem kap semmit Lengyelorszaghél; akkor a lengyelek
egész gylilolete elleniink fordul; gy fognak tekinteni Ausztridra
a lengyelek, mint egyetlen tdmogatdéjukra. (,,Si 1’Autriche n’ob-
tient rien de la Pologne, toute la haine des Polonais se tournerait
contre nous; ils regarderaient alors les Autrichiens comme leurs
uniques protecteurs®.)

Mikor MAiria Terézia nagy nehezen beleegyezett a felosztasha,
a porosz diplomécia minden erejével azon dolgozott, hogy a fel-
osztas gondolatdnak 6diuméat 6 red haritsa s 6t tiintesse fel annak,
ki a szepesi vdrosok megszallasival a felosztds kezdeményez6je
lett, holott azel6tt maga Frigyes volt az, aki biztatta Méaria Teré-
ziat, hogy csak foglaljon minél tobbet.

A porosz diplomécia e hamis, ravasz és kétszinti viselkedésére
szdmos adatot taldlunk annak levelezésében. Igy Edelsheim azt
irja Béesbdl Berlinbe (1772 jan. 6-ikdn), hogy a bari konfederil-
tak tavol vannak attél, hogy a felosztasért viseljék a felelGsséget,
hasonlokép, mint Poniatowski herceg. A bhéesi udvar az, mely. pél-
déat adott erre a szepesi és szandeei sztarosztasdgok elfoglaldséval.
Sem a porosz kirdly, sem az orosz edrné nem gondoltak volna arra,
hogy lengyel teriileteket szerezzenek(??)2°¢).

Frigyes varsoi kovetéhez, Benoit-hoz irt leveleiben utasitja 6t,
hogy tGgy tiintesse fel a lengyelek elétt Lengyelorsziag felosztésit,
mint amelyre a béesi udvar adott alkalmat a ‘szepesi és sziadeci
sztarosztasdgok elfoglalasival.??)
~ Benoit hiven teljesitette urdnak bizalmas parancsit, mint azt
jelentéseibdl latjuk®) és faradhatatlan volt a béesi udvar rigal-
mazésiban. Mohén és orommel tudatott Frigyessél - minden oly je-

lenséget, mely a béesi udvar irdnt valé ‘ellenszenvr8l tants-
kodott.2%?) )

razolel o R R Y
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Frigyes megelégedéssel vette tudomisul Benolt jelentéseit és
buzditotta 6t, hogy csak folytassa a lehetdség szerint a bécsi ud-
var irdnt valé gyiilolet szitdsit, red haritva a felosztds 6diumat.?1?)

Tudva azt, hogy Frigyes még a szepesi virosok megszillisa
elott ajanlotta a , Liynar-féle“ tervhen a szepesi varosok elfoglala-
sat és Lengyelorszdg felosztésat, lehetetlen nem hotrankozni meg
Frigyes kétszintiségén, midén olvassuk Benoithoz intézett egyik
levelében, hogy a szepesi gréofsig elfoglalisa nélkiill sem &, sem
Oroszorszidg soha sem gondoltak volna arra, hogy legesekélyebb
részt-is vegyenek IL.engyelorszagh6l.?*t)

Benoit miikodése ugy latszik eredményes volt, legalabb is &
nagyon diesekedett vele,?) ami kiilonben nines kizirva, mert a
béesi udvar akkor nem volt Varséban képviselve s igy nem volt
senki, aki a porosz kovet aknamunkajit megakadédlyozhatta volna.
Benolt egyik jelentése szerint még a varséi udvar is el van kese-

redve Ausziria ellen.??)



IX.

Reviczky varsoi kiildetése.

Varséban nines kiovete a béesi udvarnak. Reviezky kinevezése és a meki adott
utasités.

Midén 1764-ben Poniatovski Szaniszl6 Agost lett a lengyel
kiraly, a francia és az osztrak kovet elhagytak Varsot, mert az Gj
kirdly megvalasztdsa az orosz politika gy6zelmét jelentette, mely
ellen pedig minden erejiikkel kiizdottek. Ily médon Lengyelorszag
teljesen az orosz és porosz érdekeknek volt kiszolgédltatva.

Kaunitz ellre latta ezt s nem szivesen hivta vissza Mereyt, de
szamolnia kellett Franciaorszdg &alldspontjival s kovetnie kellett
példajat.

Ez a tény igen nagy kirara volt a béesi udvarnak, mert hosz-
szabb idére meg volt fosztva attél, hogy a lengyel viszonyokra ha-
tast gyakoroljon, még pedig ép akkor, midén erre a legnagyobb
szitkség lett volna.

Nyole éven keresztiil a béesi udvar cesak idegen kovetek koz-
vetett jelentéseire vagy esetleges hirekre, részben pedig més ud-
varoknél levy koveteinek méasodkézbsl kapott jelentéseire volt
utalva.

Midén az orosz-torok habord Kkitort s a lengyel kérdés mind-
inkabb el6térbe jutott s ezzel kapesolatosan a hatérzar és a szepesi
varosok megszéillasa élénkebb diploméciai osszekottetést igényelt,
még fokozottabb mértékben érezték hidnyat annak, hogy Varséban
nem volt osztrak s Béesben lengyel kiovet. Ennek volt kovetkez-
ménye az is, hogy Kaunitznak Mlodziejovszkihoz intézett véalasza
elveszett, ami azutdn félreértésekre adott alkalmat.
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Az elsé 1épést a kozcledéshez Szaniszlé Agost tette, amidén
az ellene irdnyult merényletrdl s szerencsés megmenekiilésrél érte-
sitette Maria Teréziat (1771 nov. 6.) s az alkalommal jelezte, hogy
szandéka kovetet kiildeni a béesi udvarhoz s kérte, hogy ezt iranta
érzett tisztelete és baratsdga jelének vegye.**) :

A béesi udvarban baratsdgosan fogadtdk ezt a 1épést, mert a
kiilonb6z6 fontos tigyek, tobbek kozt a szepesi varosok visszaval-
tasanak kérdése kozvetlen diplomaciai sszekottetést igényelt.

A jelzett lengyel kdvet Ogunski Andras grof személyében esak-
ugyan meg is jelent nemsokara s Maria Terézia 1772 mércius elsejéy
fogadta 6t els6 alkalommal.**?)

Erre a bécsi udvar is sietett kovetének kinevezésével s Kaunitz
revisnyei Reviczky Karoly barot ajanlotta erre az allasra Maria
Terézianak, ki 6t marcius 28-ikin meg is erdsitette.>'¢)

1772 augusztus 5-ikén irtdk ald Szentpétervart a feloszto egyez-
séget Ausztria, Oroszorszag és Poroszorszag kozott, tehat a legfébb
ideje volt, hogy a béesi udvarnak képviselGje legyen Varséban. Szep-
tember 4-ikén Kaunitz bemutatta Maria Terézidnak Reviezky meg-
bizolevelét és a részére szolgald utasitasokat, melyeket néhany map-
pal késdbb még titkosakkal egészitettek ki,?*") melyeket utkozben kéz-
besitettek neki.

Az utasitdsok részletes utmutatassal szolgaltak, milyen allas-
pontot foglaljon el az utébbi évek lengyel kérdéseit, valamint a jo-
vot illetéleg. Ez utasitasok kiterjedtek a szepesi varosok és a hatar-
széli sztarosztasdgok megszallasara is.

Az utasitiasnak erre vonatkozé része hivatkozik arra a veszede-
lemre, melyet a szomszédban Kkitort hdbor eléidézhetett volna s mely
ellen védekezni kellett. Ezért elhataroztak, hogy sereget vonnak 6sz-
sze a lengyel hataron ott, hova a haboru tilizvésze elterjedhetett volna
s a hatarzdrnak egy nemét szervezték. Ott, ahol a hatidr nem volt
foly6val, vagy valami més biztos médon megjelolve, ott = esészari
sasokat tliztek ki, hogy hatérsértések ne forduljanak el6,

Tovabba ama célbdl is tiizték ki a sasokat és szerveztek katonai
kordont, hogy a magyar kirdlység teriileti fenhatésigit aj ,,actus
possessorius‘-sal bizonyitsak s azonkivill, hogy megvédjék azt el-
lenséges tAmadésok ellen. Y

Nehogy azonban vaiami félreértésekre adjanak alkalmat ez in-
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tézkedések s nehogy tgy tinjék fel, mintha a zavarosban akarninak
halaszni vagy mintha a esaszari sasok kitiizésével az elzidlogositott
lengyel varosok hatdrdn a lengyel korona zalogjogat akarndk meg-
sérteni, azért az Osszes tizenharom szepesi varosban kihirdették az
okokat, melyek a varosok megszallasat sziikségessé tették s hasonlé-
kép tudattak a kiilfoldi udvarokkal is.

A lengyel hatdron val kordon feldllitisa kozben tiint ki, hogy
a lengyel-magyar hatar egyes helyeken vités volt és pedig oly médon,
hogy helyénvalénak talaltak, hogy igényt tdmasszanak g targyala-
soknal az illet6 teriiletekre s jogaikat megfeleld érvekkel tamogassik.

Ha az illet6 tertilet nem lett volna megjelolve a csaszari sasokkal
s nem lett volna a katonai kordonba vonva, le kellett volna mo :dan:
az illetd teriiletekre tartott igényekrdl és jogokrél,

Ennek elkeriilése végett okvetleniil sziikséges volt, hogy kor-
dont vonjanak.

Nehogy azonban az igazi célt illetéleg kétségek meriiljenck fel,
mindjart kezdethen kijelentették, hogy e tény semmi médon sem
vag elébe a lengyel kiralysidg jogainak. Viszont azonban nem lehetett
kivanni télitk azt, hogy az adott koriillmények kozt ne jeloljék meg a
hatarokat s a csaszari sasok visszavonisa dltal a magyar korona jo-
gat feladjak.

Ezért a csaszari sasokat egészen ama teriiletekig toltak ki, ame-
lyeknek jogtalan elszakitdsa Magyarorszagtol és Erdélyt6l okméanyi-
lag kimutathat6 és jogilag bebizonyithaté. Tavol vannak attél, hogy
a két fiiggetlen orszag kozt valé vitaban, mint onkényes birik 1ép-
jenek fel s hogy a megszallott teriileteket valosdgos tulajdonukks
tegyék, mert ép Ggy kimélni akarjidk masok jogait, mint védeni a
magukét. Ezért készek baratsigos targyalasokba boesatkozni.

Mivel a lengyel nagykancellir Mlodziejowski, valamint a len-
gyel kiradly leveleikben kovetelték a esaszari sasok eltavolitisat a
nowytargi, czorsztyni sztarosztasagokbél és kornyékiikbol, azért mivel
egyrészt nem akartak lemondani jogaikrél, masrészt nem akartak
nyugtalansigot idézni eld, sét ellenkezéleg elézékenységet akartak
mutatni a lengyel kirillyal szemben, azért a masolatokban esatolt le-
veleket intézték hozzd, egyben azonban felmondtidk a tizenhdrom
szepesi varos zalogszerzdését is. Bar a lengyelek az elzalogositas té-
nyét, valamint az elzalogositas osszegét a szerzodés foltételeivel egye-
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temben kiilénbozé médon igyekeztek elferditeni, st a magyar korona
visszavaltasi jogat kétségbe akartdk vonni, vagy legaldbb is lehetd
moédon megnehezifeni, vagy lehetetlenné tenni a visszavaltast, mind-
annak dacara az ¢ joguk a visszavaltdsra, a zalogosszeggel egyetem-
ben oly vilagosan volt kimutathaté, hogy ahhoz semmi kétség sem
fért. Maga Lengnich, a jelenleg él6 jeles lengyel jogtudds és torté-
netiré ,,Jus publicum regni Poloni* e. miivében alaptalanoknak
mondja a lengyelek kifogasait s nyiltan ezt mondja: ,,quae de cons-
tituto tempore intra quod pars haee Sceepusii redimenda, tum de
summa quasi in multam irrogata, nisi tempore illo redimeretur,
Prilusius addit, et ex eo Bielscius repetit, pro falsis merito habenda
esse, cum in oppignorationis diplomate quod Belius in Prodromo
Hungariae exhibet, non legantur.*

Az utasitas tovabbi folyaméan sz6 van a porosz kiraly altal vont
kordonrdl s arrdl az orosz ajanlatrél, hogy Ausztria vonja be a maga
kordonjaba Krakot, hogy annal tavolabb tartsa hataraitél a konfe-
derdltakat. Ez ajanlatot nem fogadtak el.

Azutdn a porosz kirdly Van Swieten utjan azt a kijelentést
tette, hogy az orosz carné Solmssal valo egyik beszélgetése kozben
megemlitette a lengyel sztarosztasigokat, melyeket a béesi udvar
katonasiga megszillott s megkérte az emlitett minisztert, hogy a jo
egyetértés érdekében tudja meg télitk baratsigos médon s oly forma-
ban, mintha az a porosz kirdlytél indulna ki, mi volt a valédi eéljuk
a sztarosztasigok megszallasaval.

A porosz kirdly engedett a felszilitasnak s egyuttal a maga ta-
naesat is kozolte. Ez a tandces abban allott, hogy a béesi udvar mu-
tassa ki haladéktalanul a maga régi jogait és igényeit az emlitett te-
riiletekre, amit annél is inkédbb tehet, mert Lengyelorszag szomszedyi
részérdl is hasonld 1épés fog torténni.

Erre 0k (t. i. a béesi udvar), hogy kimutassik szandékuk tisz-
tasdgit, meghagytdk Van Swietennek, hogy fejtse ki a porosz kiraly
elott a kérdéses hatirkeriiletek kérdését oly mdédon, mint azt mar
font kifejtették. B megszallissal nem akarnak foglalni, esak elhéri-
tani maguktél a kirt és megerdsiteni sajat biztonsagukat.

Az utasitds azutdn kifejti, hogy esak bardtsagos moédon és
egyezség Utjan akarjiak az iigyet elintézni s mihelyt az orosz edrng
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és a porosz kiraly visszavonjak hadaikat Lengyelorszighdl, 6k is
hasonloképen tesznek s visszaallitjak a hataron a régi allapotot.

Mind eme kijelentések dacara mind tobb és t6bb porosz katona-
sag vonult Lengyelorszagha s kiillonbozé helyekrsl jovo értesiilések-
bél arra lehetett kiovetkeztetni, hogy Orosz- és Poroszorszig egymds
kozott megegyeztek arra nézve, hogy mit szereznck meg maguknak
Lengyelorszaghél. Az orosz és porosz hatalom ilyetén megnivekedé-
sét a béesi udvar nem nézhette tétleniil, mert tekintélye és befolyasa
érzékenyen meg lett volna sértve.

Azutan elmondja a politikai helyzetet a Keleten és az orosz-
porosz szovetség alakuldsat.

Ily helyzetben — mondja az utasitas — esak harom megoldas-
16l lehetett sz6, vagy habortba keveredni Orosz- és Poroszorszaggal,
vagy nyugodtan nézni mikép nagyobbodnak eme orszagok, vagy végiil
hasonlg igényekkel 1épni fel és részt venni a felosztasban.

Az els6 megoldas lett volna a legszerencsétlenebb, mert nem le-
hetett szamitani sem a Portara sem Franciaorszagra.

A masodik feje tetejére allitand az egész politikai egyensilyt, s
megsemmisitené egész politikai jelentdségiiket s a jovében a legna-
gyobb veszedelemnek tenné ki oket.

A koriilmények kényszerité hatdsa kovetkeztében tehdt a har-
madik megoldast kellett keresniok, mert nem maradt mas hétra.

Az utasitas tovabbi soran Lengyelorszig pacifikaciojaval fog-
lalkozik, azutan pedig kifejti, hogy a béesi udvar azért nem vett
részt a lengyel zavarck lecsillapitisiban, mert kezdett6l fogva el-
hatérozta, hogy a szigort semlegesség hatarai kozt marad, masrészt
meg attél tartott, hogy Oroszorszagnak, mely most gy6zelmei foly-
tan igen sulyos feltételeket akar szabni, a lengyelorszigi nyugalom
helyreallta utdn szabad keze volna s megerdsitené hadait Torokor-
szaggal szemben.

A be nem avatkozéis elve vezette a béesi udvart a lengyel par-
tokkal valé magatartdsiban is s azért a konfederdciét, mint ilyet,
nem ismerték el, de egyidejiileg a konfederdltaknak, mint magan
személyeknek és lengyel menekiilteknek menedéket adtak s altala-
ban mindent megengedtek nekik addig a mértékig, mig nem sértette
a semlegesség hatérait.

Az utasitis még néhiny iranyité vonalat ad s azzal fejezodik
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be, hogy tobb fontos kérdésre vonatkozélag a jovében adnak Reviez-
kynek utasitast, mert még érintkezésbe kell 1épnick az orosz- és po-
rosz udvarral.?'®)

Ez utasitashoz jarult még utdlag az ,, Appendiz” és a ,,Geheime
Anmwetsung, melyben azonban a szepesi varosokra vonatkozélag
nines kiilonleges utasitas. :

Reviezky feladata Varséban nem volt konnyti a kiilonbozé egy-
mast keresztezé érdekek kovetkeztében, de a mehézségeket elég iligye-
sen legydzte s udvaranak érdekeit elég jol képviselte.

Vele egyidejiileg Benoit képviselte a porosz érdekeket, kit azon-
ban valésiggal gytiloltek Varséban, ami Reviezky helyzetét nagy-
ban megkonnyitette. Reviezkyvel majdunem egyidejiilleg érkezett
Varsoba Stackelberg baro orosz kovet is, ki Saldernt valtotta fel ez
allasaban.*'?)

Reviezkynek igen nagy szerepe jutott most az elsd felosztassal
osszekotott diploméeiai munka kozepette s dacara a nehéz helyzetnek,
megallotta a helyét s mée a lengyelek korében is jo nevet szerzett
magéanak,



X.

A szepesi varosok visszacsatolasanak
megerositése és a lengyelek tiltakozasa.

Egyezmény Lengyelorszig és Ausztria kozott. Deduction sur 1’hypotheque
de Zips.

1772 augusztus 5-ikén lett eldontve Lengyelorszig felosztésa.
melyeknek értelmében Maria Terézia a magyar kirdly jogara vald
hivatkozassal vette birtokdba Lengyelorszag déli részét s alkotta
belole Galicia és Lodoméria tartomanyat. E teriilet keleti része,
cimen jutott Maria Terézia birtokaba.

A felosztési egyezséget Lengyelorszag és a béesi udvar koazt
csak 1773 szeptember 18-ikdn irtdk ald Varséban. Lengyel részrél
Ostrowski Antal Kazmér kujaviai- és Mlodziejowski pozeni piispok
és a lengyel méltésagok, a béesi udvar részérdl pedig Reviezky Ka-
roly baré irtédk ala.

Ez egyezmény bevezeté soraiban el van mondva, hogy O Fel-
sége a csaszarnd és Magyarorszag apostoli- és Csehorszig kirilya
miutan az orosz carnével és a porosz kirallyal valé megegyczés utan
néhany keriiletet szallott meg hadaival Lengyelorszighan, tudatta a
mult év szeptember havaban Varséban, milyen okok késztették 6t e
lépésre. O Felsége a lengyel kirdly iinnepélyesen tiltakozott e meg-
szallas ellen. Bz az esemény a jéviszony megzavarisival fenyegette
a két udvar kozt 1évé baratsdagot, de szerencsére feliilkerekedett az
engedékenység szelleme, mely ezen egyezmény aldirasidra vezetett.
Az egyezmény mdsodik pontjaban tgy a lengyel kirdly, mint Ma-
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ria Terézia kolesonosen kijelentik, gy maguk, mint utédaik nevében,
hogy egymassal szemben nines semmi kovetelésiik (abolition absolut
de toutes préiensions). Ezzel tehat a lengyel kiraly lemondott a
szepesi varosok elzalogosité oOsszegérél is.

Ez egyezmény negyedik pontja a szepesi vdrosokra vonatkozik
s ennek értelmében O esészari és kiralyi apostoli felsége kijelenti,
hogy az atengedett teriiletek és keriiletek altal, melyekbe tehat a
szepesi grofsighoz tartozd vidékek és varosok is beleértddnek,
egyenértékiiek a magyar és cseh korona oOsszes kovetelményeivel, le-
mond teli4t Ggy a maga, mint 6rokosei s utédai nevében minden
igényrdl, a milyenje még lehetne Lengyelorszaggal és Litvanidval
szemben.2*?)

Ezzel tehidt Maria Terézia minden igényét, melyet Voros Orosz-
orszagra és a szepesi varosokra tartott, kiegyenlitettnek tekintette.

Bz egyezmény a béesi udvar allaspontjanak gydézelmét jelen-
tette, mert a targyaldsokra kikiildott lengyel kiveteknek adott uta-
sitasok 14-ik pontjaban kotelességiikké lett téve, hogy kiveteljék a
szepesi varosok elzalogositd osszegét,?®') de a siralmas lengyel viszo-
nyok és Lengyelorszdg gyengesége kovetkeztében képtelenek voltak
érdekeiket megvédeni s meg kellett hajolniok a feloszté hatalmak
akarata el6tt. A tehetetlenségnek az érzete nyilvanul meg a leng_\'ei
kirdly szavaiban is, melyeket 1773 maéjus 5-ikén mondott a langyel
rendek eldtt ,, ... fecimus quae potuimus, omnia tentavimus, nihil
omisimus‘‘.222)

A feloszté hatalmak torténeti jogaikra valé hivatkozédssal kove-
teltek maguknak egy-egy darabot Lengyelorszaghdl s ez igényeket
részletes torténelmi tanulmanyban fejtették ki.

A béesi udvar is b6 tanulmanyban fejtette ki Voros Oroszor-
szagra tartott igényeit, melyben a szepesi varosokra vonatkozé igé-
nyei és jogai is fel voltak sorolva, bar ez utébbi részlet nem volt
elég alaposan kidolgozva.???)

E tanulminyra mintegy vélaszképen és tiltakozdsképen jelent
meg egy névtelen nyomtatvany: ,Deduction sur 1’hypoteque de
Zips,* mely az egész kérdés torténetét adja s igyekszik kimutatni a
lengyelek jogait a szepesi varosokra.??*)

.Elmondja benne rividen a Szepesség legrégibb torténetét a
lengyel krémikdk szerint, melyek azt mondjak, hogy Kéalmin kiraly
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fia, Istvén eljegyezte Juditot, Ferdeszaju Boleszlav lednyat s vele
kapta a Szepességet, mint nejének hozomanyat 1108-ban. (A lengyel
kronikak ez adata igen zavaros.) Tly mddon keriilt szerinte a Sze-
pesség Magyarorszag birtokaba. Részletesen targyalja az elzdlogosi-
tast (kozolve az elzdlogositd oklevelet is) s a varosok torténetét, min-
deniitt igyekezve kimutatni Lengyelorszig jogat e varosokra. Azt
allitja, hogy a magyar kiralyok mar széba sem hoztdk késébb az el-
zalogositott varosok iligyét. (Amint méar lattuk ez tévedés.)

Elmondja, hogy I. Lipét és Sobieski kozott 1683-ban kotott
szerz6dés szerint Magyarorszidg és Lengyelorszag kozt a hatar val-
tozatlanul megmarad, mar pedig akkor a szepesi virosok a lengyel
hataron beliil voltak. 1673 6ta I. Lip6t mar nem emlitette tobbé a
szepesi varosok visszavaltisit, sem 1. Jozsef, sem Kéiroly, — ki
1732-ben megtjitotta az Osszes szerzédéseket, melyeket a Habs-
burg-hdzho6l szarmazé kirdlyok kotottek, — mnem beszél mar a
visszavaltasrél. Még a most uralkodé kirdlyné is kijelentette,
1764-ben az utolsé interregnum alkalméival, hogy érdekében van
Lengyelorszag teriiletének fentartisa.

Ezutan elmondja a szepesi varosok megszallasanak rovid tor-
ténetét, megemlitve, hogy Bierzynskinek és a konfederdltaknak az
oroszokkal valé osszelitkozése Lublé mellett szolgdlt iirtigyiil a
béesi udvarnak a beavatkozisra.

Hivatkozik azutan Kaunitz és a kiralyné leveleire, melyekben
ezek kijelentették, hogy tavol vannak attél, hogy masnak birtokat
elidegenitsék. hanem készek baratsigos targyaldsokba boesatkozni.
Panaszkodva emliti azutdn a lubléi hely6rség lefegyverzését, a sze-
pesi jovedelmek lefoglaldsit és mas sérelmeket, melyek mind el-
lenkeznek az 1412-ik évi szerzddéssel s a kiralynd 1771-ik évi ja-
nuar 26-iki levelével.??®)

A miiveeske mésodik részében ,Sur 1’hypotheque de Zips re-
sumé“-ben osszefoglalja Tiengyelorszig jogait a szepesi varosokra
s azutdn birdlja a béesi udvar eljarasat Lengyelorszdggal szemben.

A munka végén atszamitja az elzdlogositds dsszegét sajat ko-
ranak pénzértékére.

Szerinte a 37 ezer sexagenarius 37 ezer eziist markanak felel
meg. Egy eziist marka Csehorszdghan és a tobbi osztrdk tarto-
ményban hiisz német forintnak felel meg, ami nyolevan lengyel
forinttal egyenlé. A 37 ezer sexagenarius hiisszal szorozva 740.000
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német forintot tesz ki, nyolevannal szorozva pedig 2,960.000 len-
gyel forintnak felel meg. Ugyanama 37 ezer eziist méarka, melyet
Zsigmond a XV-ik szazadban kolesonzott; az eziistnek az arany-
hoz 1:12-hoz valé aranyat véve 3080 '/, finom arany markat tenne
ki, foltéve, hogy Jagello az egész Gsszeget aranyban fizette ki: Egy
aranyat (duecat) 67—=67/71 vagy kereken 68 markaval szdmitva, a
3080 '/, finom arany marka 206,360 vagy 209,440 aranyat (ducat)
tesz ki.

A kis munka végéhez hdrom oklevélszoveg van még csatolva.

E nyomtatvanyon kiviil nem ismeriink méis tiltakozast a sze-
pesi varosok visszacsatolasa ellen.



XI.

A szepesi varosok visszafoglalasanak
kérdése a torténelmi irodalomban.

Arneth, Schmitt Henrik és Gross-Hoffinger nézete. Beer Alldspontja. Nagy

Frigyes emlékiratai. Dohm. Raumer. Schlézer. Preuss, Frigyes nézete. Sybel.

Hermann. Duncker. Preuss A. Th. Koser és Volz. Maska odkryta. Ferrand.

Rulhiére. Ségur. Paganel. Coxe. Saint-Priest. Frédéric de Smitt. Sorel. A sze-
pesi varosok elfoglaldsa idézte el§ Lengyelorszig felosztasat?

Liéssuk most milyen 4lldspontot foglalnak el az egyes torténet-
irok a szepesi varosok megszallasat illet6leg s ezzel kapesolatban
kinek tulajdonitjak Lengyelorszag felosztdsanak gondolatat. A né-
zetek természetesen eltérék, de magyjabél harom csoportha oszt-
hatjuk a torténetirék véleményét: az osztrak torténetirék védel-
miikbe igyekeznek venni a béesi udvart s a méasik két hatalmat
okozzak a felosztdsért; a német torténetirok viszont Frigyest igye-
keznek tisztdra mosni, mig a francia és orosz torténetirok mnagy-
részt Frigyesre haritjak a kezdeményezés 6diumat. Mindeme tor-
ténetirék azonban tobbé-kevéshbé egyoldaltan itéltek, részben, mert
nem tudtak teljesen objektivekké lenni s méasrészt, mert nem al-
lott elegendé anyag rendelkezésiikre.

Csak amiéta Volz kiadta Frigyes egész politikai levelezését,
lathatunk tisztdbban s itélhetiink biztosabban. Vegyiik most sorra
az egyeseket.

Arneth béesi allami és udvari levéltdrnok MAaria Teréziarsl
sz016 hatalmas munkajidban védelmébe veszi Maria Teréziat s rész-
ben Kaunitzot is s a szepesi varosok és a szomszédos lengyel terii-
letek megszallasat Joézsef kezdeményezésének tudja be (,,durch
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Josephs ungestiimes Andréngen herbeigefiithrt) s azt stlyos poli-
tikai hibanak mondja (,,ein schwerer politischer Fehler®).>?¢)

Beer nézetével szemben igyekszik kimutatni, hogy a béesi ud-
var meg akarta tartani Lengyelorszig teriileti épségét s hogy
minden médon igyekezett megakadédlyozni Frigyes feloszté terveit:
A Dbéesi udvar mindaddig kitartott ezen allispontja mellett, mig
Orosz- és Poroszorszig el mem hataroztik Lengyelorszig felosz-
tasat.

Midén ezt mar nem lehetett elkeriilni s vélasztani kellett
a kozott, hogy hdborit viseljenek-e Porosz- és Oroszorszaggal vagy
részt vegyenek-e a folkinalt felosztasban, a béesi udvar, hogy a
haborut elkeriilje s a politikai egyensilyt a hdrom hatalom kozott
fentartsa, ez utébbit véalasztotta. Arneth Beerrel szemben tiltako-
zik az ecllen, hogy a szepesi varosok és a szandeci fold elfoglalasa
adott volna alkalmat és iiriigyet a berlini és szentpétervari udvar-
nak Lengyelorszig felosztdsira, mert a felosztds az emlitett terii-
letek megszéalldsa nélkiil is végbement volna.

Arneth lehetetlennek tartja azt, hogy a szepesi varosoknak 1769
nyardn tortént megszdlldsa és a szomszédos lengyel sztarosztasé-
goknak alig egy év mulva tortént okkupédldsa, mely események
Berlinhen és Szent-Pétervart régen ismeretesek voltak, idézhettek
volna elé Oroszorszdgban oly hirtelen valtozast 1771 januar hava-
ban, hogy visszatértek volna a méar egyszer elutasitott tervhez s a
béesi ndvar eljarasat kovetenddnek vették-volna. Mikép szolgél-
hatott példaul az alig tobb mint hasz négyzetmérfold kiterjedésii,
koroskoriil magyar teriilettel koriilzart, a hatart alkoté hegylin-
con innen fekvd teriiletnek _megszéllé.sa arra, hogy Lengyelorszag
testéb6l négyezer négyzetmérfold teriiletet szakitsanak ki, tekin-
tethe véve még azt is, hogy a béesi udvar baritsigos tton és az
elzilogosité Osszeg visszatéritésével akarta azt visszaszerezni.

s Ez nem szolgédlhatott alapul a felosztdsra, hanem késébb eld-
rantott iirligyiil hasznélta fel Frigyes, hogy régi tervét, Lengyel-
orszag felosztdsat Gjra elévegye és keresztiilvigye.?27)

Hasonlé allasponton van Schmitt Henrik is, ki Szaniszld Agost
uralkoddsardl irt miivében helyesli Arneth 4llispontjit és nézetét,
hogy Lengyelorszag felosztasa a szepes1 sztarosztaség merrszalla,sa
nélkiil is megtortént volna.?28) -

Védelmébe veszi'a bécsi udvart Gross-Hoffinger is Lengyel-
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orszag felosztisardl és a galiciai osztrdk uralomrél irt munks-
jaban.?2?)

Az osztrak tortémetirok koziill Beer Adolf Lengyelorszig fel-
osztasardl irt nagy munkajaban mas allaspontot foglal el, amennyi-
ben Ranke utin indulva védelmébe veszi Nagy Frigyest s azt
mondja, hogy Kaunitz 1771 szeptember 25-iki eléterjesztésében
maga is beismeri, hogy a béesi udvar adott alkalmat a felosztdsra
a kordon vondsa és a lengyel teriiletek megszallisa 4ltal, ami pél-
déaul szolgélt azutan Poroszorsziagnak.23°)

A szepesi sztarosztasag és a szandeei fold elfoglaldsa altal —
mondja Beer — a bécsi udvar kezdeményezije lett Lengyelorszig
felosztasdnak. A carné ezt jelszéonak vette, hogy Ausztriat kovetve
6 és a porosz kirdly is foglaljanak lengyel teriileteket ama eélhdl,
hogy a megingatott egyensiilyt helyreillitsak.

A német irok koziil mindenekel6tt maganak Nagy Frigyesnek
emlékiratait kell tekintethe venni. Folosleges megjegyezni, hogy
Frigyes, kinek maganak elséranga szerepe volt Lengyelorszag fel-
osztdsdban, nem lehet tdrgyilagos s hogy a felosztis 6diumat masra
akarja haritani. Emlékirataiban??') foglalkozik a szepesi varosok
megszallasaval is, de erre vonatkozdélag mem volt megallapodott
nézete, mert emlékiratainak harom fogalmazisa volt, egy 1773-bdl,
egy 1775-bél s egy 1779-b6l. Az elsé fogalmazas ma méar nem ta-
lalhaté.

Az 1775-ki fogalmazasbhan a bécsi udvar igényeit a Szepes-
ségre és a szandeei foldre jogosnak (justes prétensions) tar-
totta,?*?) mig ezzel szemben az 1779-iki fogalmazidsban mar azt
irja, hogy a bécsi udvar csapatai elfoglaltaik a Szepességet, melyre
Higényt“ tartott, de ugyanama csapatok megszallottak a szomszé-
dos teriileteket is, melyekre a csdszdri udvarnak soha sem volt
joga (,,un corps autrichien entra en Pologne, et s’empara de la sei-
gneurie de Zips, sur laquelle la cour avait des prétensions; mais
ces troupes occupeérent encore des seigneuries adjacentes sur les-
quelles jamais les Empereurs n’avaient eu des droits.‘?33)

»Bz a merész 1épés — irja Frigyes — meglepte a szentpéter-
vari udvart és nagy mértékben elémozditotta a felosztast. A f6
dolog elkeriilni az &ltaldnos habortat. E mellett sziikséges volt a
szomszédos hatalmak kozt fontartani az egyensilyt. Mivel a béesi
udvar elég érthetéen értésiil adta, hogy a jelenlegi koriilményecket
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ki akarja hasznélni teriiletének megnagyobbitasira, 6 sem dllha-
tott ellent annak, hogy ne kovesse példajat. Az orosz earné folha-
borodva azon, hogy az ovéin kiviil mas csapatok is mernek Len-
gyelorszaghan uralkodni, azt mondta Henrik hercegnek, hogy ha a
béesi udvar fel akarja darabolni Lengyelorszigot, akkor a tobbi
— e kirdlysdgeal szomszédos — hatalomnak is joga van hasonlét
Tenm %)

Valamivel tovabb meg azt irja, hogy biztositotta Van Swie-
tent arrdl, hogy Oroszorszidg a Szepesség elfoglalisa miatt nem fog
elécedetlenkedni s hogy 6 (t. i. Frigyes) jelét akarvan adni barat-
sigdnak O Felsége irant, azt tandcsolta, hogy tetszése szerint ter-
jeszkedjék Lengyelorszag e részében. Ez annal kevéshbé veszedel-
mes, mert a szomszédos hatalmak kovetnék példajat. Ezt a kije-
lentést azonban nem tigy fogadtik Béesben, mint az varhatd volt.
Kaunitz egy méas tervvel volt elfoglalva és pedig a Torokorszag-
gal valé szovetség kotésével, melyb6l tobb hasznot vélt hizni.
Ezért szarazon azt felelte, hogy Lengyeclorszag egynéhany aprécska
teriiletének megszalldsa nem azzal a szdndékkal tortént, hogy azo-
kat meg is tartsik, hanem, hogy bizonyos osszeget, mellyel a len-
gyel koztarsasiag tartozik Ausztridnak, biztositsanak maguknak.
A felosztds lekiizdhetetlen nehézségekkel jirna s tokéletes egyen-
stilyt nem lehetne fentartani s Eurépa helyzete még kritikusabba
valnék. Ausztria kész visszavonni csapatait Lengyelorszaghdl, ha a
tobbi hatalom is ugyanazt teszi. Ez csendes szemrehidnyis volt
Oroszorszag és Poroszorszig ellen, melyeknek ecsapatai lengyel
foldon 4llottak.23%)

Emlékiratai tovabbi sordn, még egyszer emliti a szepesi véro-
sok elfoglalasat és hatarozottan 4llitja, hogy Maria Terézia adott
példat a felosztdsra a szepesi varosok megszallisdval, mert ez 4ltal
6 (Frigyes) az északi hatalmak egyenstlyidnak megtartdsa céljabél
kénytelen volt a felosztds mellett lenni. (,,L’Tmpératrice-Reine en
avait donné 1’exemple, en faisant occuper par ses troupes la prin-
cipauté de Zips; et pour que la balance se soutins en quel-
que maniére entre les puissances du Nord, il fallait de nécessit?
que le Roi efit part a ce partage.*)?2)

Frigyes e mentegetdzése és eljardsanak szépitgetése nem illja
meg a helyét, de kiilonben sajit emlékirataiban is ellenmondisba
keriil onmagéval, mert mig elébb azt 4llitja, hogy a lengyel szta-

0
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rosztasdgokra semmi igénye mnem volt a bécsi udvarnak, addig
valamivel oddbb maga bevallja, hogy 6 maga tandcsolta a lengyel
teriiletek megszalldsat, amit kiilonben levelezésébdl is tudunk mér.
Ravaszsaga és kétszintisége kitiinik az emlékiratokbél is, mert mig
egyrészt biztatta Méaria Teréziat, hogy esak foglaljon minél téb-
bet, addig masrészt 6t okolja Lengyelorszag felosztdsdnak kezde-
ményezésével.

Frigyes nyomén a legtobb porosz torténetiré védelméhe veszi
a porosz kirdlyt s azt mondja, hogy Lengyelorszag felosztdsa nagy
érdekek konfliktusabdl keletkezett s hogy mem tigy kell tekinteni
arra, mintha Frigyes mindenaron torekedett volna Lengyelorszig
felosztisdra. Szerintok az események kérlelhetetlen kovetkezetessége
hozta magéval Lengyelorsziag felosztasat.

A porosz torténetirék kozil Dohm, Rawmer, Schlozer, Duncker,
Hausser, Ranke, Preuss és méasok szallanak sikra Frigyes védelmére.

Dohm porosz diplomata ,Denkwiirdigkeiten meiner Zeit* c.
miivében meg van gy6zédve, hogy a felosztds gondolata Béeshil
indult ki (,,...die Idee der Theilung vom Wiener Kabinet ausge-
gangen sey‘) s Frigyes védelmével kiillon fejezetben foglalkozik.
Arra a meggyozodésre jut, hogy bar Frigyes volt a legtevékenyebb
elémozditéja Lengyelorszag felosztisinak, mégsem ¢ adta hozzd az
els6 gondolatot (,,dass Fridrich zwar der thitigste Be“orderer der
Theilung Polens gewesen sey, aber dass keineswegs er die erste Idee
derselben gegeben habe.‘)227)

Raumer berlini egyetemi tanir Lengyelorszidg bukésarsl irt
miivében Oroszorszdgot tartja forészesnek a felosztidsban s Porosz-
orszagnak csak mésodrangi szerepet juttat benne.

Raumer sokat vett 4t Ferrandbél s onnan vette it azt az epi-
z6dot is, hogy midén Katalin a szepesi sztarosztasig elfoglalasirol
értesiilt, azt mondta, hogy Lengyelorszighan csak le kell hajolni az
embernek, hogy valamit vegyen bel6le. Ez az epizéd ebben az alakban
téves, mert Rulhiére, kitdl Ferrand ezt atvette, nem a Szep .sség
hanem Czestochowa elfoglaldsarol beszél. Kiilonos, hogy a kiilonben
oly pedins Raumer nem nézett pontosabban utdna a dolognak.
(Ezt a hibat kiilonben Fr. Smitt és Bilbaszof is elkovetik, Katalin
ez allitolagos szavaihoz azt a megjegyzést fiizi, hogy nem az a fon-
tos, ki ejtette ki eldszor a felosztds szét. Mind a hérom hatalomnak
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része van benne, de a legnagyobb része Oroszorszignak, mert az
anarchiit tdmogatta és minden javuldst lehetetlenné tett 2%¢)

Schlézer Frigyesrdl és Katalinrél irt munkijiban részleteseb-
ben foglalkozik Henrik herceg szentpétervari ttjival s ama emléke-
zetes januar 8-iki bizalmas beszélgetéssel a céri udvarban, midén a
szepesi varosokrol volt szé. Szerinte Katalin és Henrik herceg voltak
a terv értelmi szerzéi, de a szepesi varosok elfoglalisa adta nekik az
elsé impulzust. Frigyes mindaz ideig nem gondolt a felosztisra, mig
Henrik nem érkezett vissza Szent-Pétervarrol s nem informilta 6t
bizalmasan az ott uralkodd nézetekrél. Ekkor fordulat allott be Fri-
gyes magatartasiban, amit megerositettek a Magyarorszaghol érkezd
hirek, melyek arrdl szélottak, hogy a szepesi varosok megszillasa
nem Atmeneti természetii, hanem tartés foglaldssd lett. Schlézer
minden igyekezete dacira sem tud meggy6zni benniinket Frigyes
artatlansagarol, sot ellenkezéleg gondos dtolvasdsa csak még jobban
megerdsit abban, hogy mily ravaszul készitette el Lengyelorszag
felosztasat.>*?)

Preuss Frigyes, aki Frigyes emlékiratainak Lengyelorszig fel-
osztasdra vonatkozd részével s annak kritikai megitélésével foglalko-
zik, szintén védelmébe veszi a porosz kirdlyt s dieséri annak atgon-
dolt nyugalmit, erélyét és politikai ligyességét, mellyel e folotte
bonyodalmas viszonyok kozt memesak Poroszorszigot, hanem egész
Eurépat megmentette a haboratdl.?*?)

Preuss nem elég targyilagos Frigyessel szemben, nagyon is j6-
akaratuan kezeli, ami kiilonben annak is tudhaté be, hogy nem
ismerte Frigyes levelezését, mely szdmos helyen redcéfol emlék-
iratainak soraira. ‘

Sybel szintén védelmébe veszi Frigyest, kir6l azt mondja,
hogy békére torekedett, mig Katalin teriiletet akart szerezni..

Igen nagy hib4ja S¥ybelnek, hogy Frigyes emlékirataiban va-
kon hisz s azokat els6rendli forrdsnak tartja, pedig ugyancsak
6vatosan kell azokat olvasni. Lengyelorszig felosztdsinak okozo-
jaul II. Jézsefet tartja, aki a Szepesség megszillisa dltal mozgésba
hozta a kovet (...Joseph II. welcher durch die Besetzung der
Zipser Landschaft den Stein in’s Rollen brachte®).?t)

Sybel elfogult és kiovetkezetlen s azért ers kritik.l_ival kell
“olvasni. ' , ~ '
Hermann Oroszorszagrol széld nagy munkéjiban szintén fog-

‘-f
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lalkozik a szepesi varosok megszalldsdval s azt mondja, hogy ezt
A4tva Frigyes. nem habozott tobbé hadait Lengyelorszagba kiil-
deni azon iiriigy alatt, hogy orszdgit a pestisveszedelemt§l meg-
védje.2*?)

Duncker a berlini levéltarak alapjin irta Nyugat-Poroszorszag
birtokbavételérél sz6l6 munkéjat s a porosz forrdsokon kiviil alig
hasznalt méasokat, azért munkéja kissé egyoldalt. Duncker is fel
‘akarja menteni Frigyest a felosztas értelmi szerzéségének vadja
aldél s azt mondja, hogy Frigyes litva a veszedelmet, mely orsza-
gt Oroszorézég részérol fenyegette, azon volt, hogy Lengyelorsziag
fiiggetlensége megmaradjon, mert ez orszidg elvalasztand 6t az
orosz birodalomtél és esak akkor gondolt a felosztdsra, midén
megey6z6dott réla, hogy Oroszorszdg mind jobban hatalméba ejtve
Lengyelorszagot, alkalmas pillanatban egészen réteszi a kezét s ez
altal fenyegeti Eurdpa szabadsfgit és kétségessé teszi a porosz
kirdlysag 1étét. Ezenkiviil tartott téle, hogy Ausztria litszélagos
baratsdgos magatartidsa mellett is hajlandé volna bizonyos el§-
nyokért szovetséget kotni Oroszorszdggal és segiteni neki egész
Lengyelorszag felosztisaban.

A szepesi varosok megszalldsat illetéleg az a felfogdsa, hogy
az donté befolyassal volt Lengyelorsziag felosztisira, mert bar a
Lynar féle tervhen sz volt mar errdl, de ezt Frigyes mir elvetette
és esak akkor vette ismét eld, midon a lengyel sztarosztasigoknak a
béesi udvar részérol vald elfoglalisa kovetkeztében méar nem lehe-
tett sz6 Lengyelorszag integritasarél, hanem esak a szomszédos hatal-
mak kozt levé egyenstly fentartdsarol.

Duncker teljesen Frigyes leveleinek hatasa alatt all, melyek
pedig, mint lattuk, nem mondhaték épen nagyon 6szintéknek. Hivat-
kozva Frigyesnek Solmshoz 1771 éprilis 28-ikdn irt levelére, mely-
ben ez a szepesi és szomszédos sztarosztasigok elfoglalasardl és a
béesi udvarnak e teriiletekre valé igényérél szol, ezt fiizi hozza:
,,Ez vilagos. A béesi udvar adja a példat. Orosz- és Poroszorszag ez
altal fel vannak hatalmazva, hogy hasonlékép jarjanak el.“**®)

Az tjabb porosz tortémetirék kozil A. Th. Preuss, Koser és
Volz foglalkoztak Frigyes korarél sz6l6 monografidikban e kérdéssel.
Preuss?**) és Koser®*s) még azon az allasponton vannak, hogy
Ausztria adott példat a felosztasra a Szepesség elfoglalasaval. Koser
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e mellett hangstlyozza azt a befolyast, melyet Henrik herceg Fri-
gyesre gyakorolt.

Sokkal targyilagosabb Volz, aki kiadvan Frigyes politikai le-
velezését sokkal alaposabban ismeri a kérdést és kevéshé elfogult,
mint a tobbi porosz torténetird. Szerinte a szepesi varosoknak a
béesi udvar altal vald megszalldsa egyéltalaban nem volt okozdja
Lengyelorszag felosztasdnak.?*®) Volz kiemeli, hogy sem Oroszorsza-
got sem Ausztridt nem lehet a felosztis értelmi szerzéjének tekin-
teni, mert Frigyes volt az, aki 1771 februarjaban bemutatta felosz-
t6 tervét Szent-Pétervart. Ha 6 e mellett Ausztria példajara hivat
kozott, az esak diploméciai fogas volt, hogy Oroszorszaggal valé tar-
gyaldsainak tjat egyengesse.>*”) E mellett Volz is elismeri, hogy
jgen nagy befolyasa volt a kirdly elhatdrozasira Henrik hercegnek,
mert biztositotta 6t a eari udvar kedvezé hangulatarél a felosztas
eszméjét illetdleg.>*s)

Eddig az osztrik és porosz torténetirok nézeteivel foglalkoztunk,
lassuk most mikép itélnek mas szerzok, kik e kérdéssel foglalkoztak
Ezek koziil egyike a legrégibbeknek az 1790-ben névteleniil meg-
jelent ,,Maska odkryta“ (A leleplezett alarc) c. igen ritka s kevéssé
ismert konyv, mely eredetileg francia nyelven jelent meg. A szerzé
bevezetésében azt mondja, hogy sokat irhatna Ausztria ellen is, de
nem akarja rontani a viszonyt koztiik, azért most esak a porosz ai-
arcot fogja lerantani. Itt azutdn boven foglalkozik Frigyves ravasz
politikdjaval, de elsdsorban Ienrik hercegnek tulajdonitja Lengye!-
orszag felosztasinak gondolatat. Foglalkozik II. Jézsefnek a bari
konfedericiéhoz valé viszonyaval is s emliti, hogy a esdszar volt az,
aki a konfederacio vezetéségét reavette, hogy Magyarorszagha tegyvék
4t székhelyiiket. (Allitolag Esterhdzy tabornok ajanlotta ezt.)
1770 tavaszan II. Jozsef meglatogatta Eperjesen a konfederdltakat
s rovidre red Magyarorszighoz kapesoltdk a szepesséei varosokat és
a szandeci foldet. A konfederaltak kényelmes védelmi vonalnak
tartottdk a katonai kordont, mely 6ket védi az oroszok tdmaddsaitol
s mely mogott kényelmesen tartézkodhatnak. Ezért nézték oly nyu-
godtan a szepesi s lengyel sztarosztasigok okkupaldsat.2*?)

Ferrand Lengyelorszag felosztisdrl frt hédrom kotetes mun-
kéja foglalkozik a szepesi varosok megszalldsival, a pestis elleni vé-
dekezéssel, a kordon vonédsaval, a esdszari sasok kittizésével:és a bé-
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esi udvarnak e varosokra tartott igényével, meg a lengyel kirdly til-
takozasaval. Szerinte a ,reincorporatio” kifejezés volt az, mely ta-
gadhatatlanul az elsé eszmét adta Henrik hercegnek a felosztds gon-
dolatara.?*°) ,L.’idée du démembrement appartient au prince Henri
de Prusse‘ mondja Ferrand s altaldban Poroszorszigot teszi felelossé
a felosztasért: , La Prusse était la plus coupable aux yeux des Polo-
nals, et sera toujours regardée comme telle par la justice de
I’histoire. ?°*)

Ferrand azonban nem mindeniitt kovetkezetes s a nagy anyag
felett, melyet ad, nem uralkodik teljesen, mert egy mas helyen me-
gint Katalinnak tudja be a felosztést, melynek ez akaratlanul is oko-
zoja lett az 1764-iki szerzodés altal.>*?) :

Rulhiere a lengyel anarchiarol irt mnégykotetes munkajaban
Lengyelorszag felosztasaval foglalkozvan, targyalja a szepesi varo-
sok és a szandeci fold megszallasat is s itt megemliti, hogy midén
Katalin Czestochowanak az osztrakok altal valé elfoglalisardl érte-
siilt e szavakkal fordult Henrik herceghez: ,Ugy latszik, hogy eb-
ben a Lengyelorszégban csak le kell hajolni, hogy az ember valamit
vegyen beldle* (,,I1 semble que dans cette Pologne, il n’y ait qu’i
se baisser pour en prendre.“) 253) A szepesi varosok elfoglalasarsl
irva azt mondja, hogy az oly lelkiismeretes kirdlynének (t. i. Ma-
ria Terézianak) ez a lépése hatassal volt a carnére s ha lehet hinni
Frigyesnek, ez vezetett a felosztashoz.?**) Rulhiére azonban feliiletes,
anyagat féleg a francia diploméciai ligynokok jelentéseibél vette,
ellenben Frigyes levelezését nem ismerte, sem pedig a tobbi hatal-
mak koveteinek jelentéseit.

Vioménil baré tabornok, kit a francia kormény a bari konfe-
deraltak tamogatasira kiildott ki s aki tobbek kiozt Magyarorszigon
is megfordult s leveleiben beszél a konfederiltak sidrosmegyei tar
tozkodasardl, szintén emliti a szepesi vérosok elfoglaldsit, de e sza-
raz adathoz nem fiiz semmiféle magyarazatot. Ellenben a levelekhez
flizott torténelmi tanulményban sz6 van a szepesi varosok elfoglala-
sarol. Az ir6 szerint e merész 1épés meglepte és nyugtalanitotta Ka-
talint, ki azt mondta Henrik hercegnek, hogy ha az osztrakok len-
gyel teriiletet foglalnak el, akkor a szomszédos hatalmaknak is ko-
vetniok kell 6ket. Ez az odavetett gondolat mintegy vildgité sugir



103

gyanant szolgalt a hercegnek, ki azt mint sajatjat tlintette fel test-
vére el6tt.?5%)

Goertz miive nem 6nallé munka, hanem igen becses okminyok
eyiijteménye, melyek kozt igen fontosak a szepesi kérdésre vonat-
kozolag Galicin hercegnek Béeshdl kelt jelentései Panin gréfhoz.
E levelek egyikében Galicin azt irja, hogy Kaunitz Lengyelorszig
feloszlatésa ellen nyilatkozott, de kijelentette, hogy a tizenhirom
szepesi varost visszakovetelik, mire 6 megjegyezte, hogy e fogla-
last is felosztdsnak lehet tekinteni (,,cette prise de possession des
villes de Zips aurait également 1’air d’un démembrement*).25¢)

Ezen adat alapjan a porosz torténetirdk hosszi ideig amellett
kardoskodtak, hogy Lengyelorszdg felosztdsinak els§ indité oka
Ausztria 1épésében keresendd.

Ségur gréf, — ki mint diplomata — tobb évet *ol-
tott Szent-Pétervart s megfordult Berlinben és Varséban i,
rendkiviil érdekes és heeses emlékirataiban elmondja ama be-
szélgetését Henrik herceggel, melyben ez diesekedve emlitette,
hogy Lengyelorszig felosztdsa ,,c’est mon ouvrage.“ E nyilatkozat
alapjan Ségur Henrik herceget tartja a felosztds értelmi szerzfjé-
nek.?”) Henrik herceg diesekvd szavait azonban nmem szabad min-
den kritika nélkiil venniink, mert ismerve az el6zményeket, tud-
juk, hogy Frigyes mar joval el6bhb bemutatta a ,,Liynar-féle“ fel-
osztd tervet, tehat nem lehetett rd nézve oly meglepetés a felosztd
terv. i

Paganel TI. Jézsefrél irt munkijaban szintén foglalkozik
Lengyelorszag felosztasaval s I1. Jozsefet és Nagy Frigyest okolja
vele. Az § nézete szerint a felosztds gondolatit a neustadti taldl-
kozé alkalmaval beszélték meg. Egészségiigyl kordon iirligye alatt
az osztrik és porosz hadak megszallottik a lengyel teriileteket?®)
s a szepesi sztarosztasdg anneksziéjinak kovetkezménye volt az-
utén az, hogy Katalin elfoglalta Lengyelorszig egy részét (,,Catha-
rine s’était emparée d’une autre partie de la Pologne“). Itt bizo-
nyos kovetkezetlenséget 1atunk, mint hasonlékép abban is, hogy
Henrik herceg hatdrozta el Szent-Pétervart a felosztast (,,le prince
Henri coneclut & Pétershourg un projet de partage’).>*®)

Coxe Ausztriardl irt munkajaban Frigyest tartja a felosztas
szerz6jének, de kiemeli a katonai kordon és a szepesi varosok meg-
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szalldsanak jelentoségét is, mely Katalinra és Henrik hercegre
oly nagy befolyéassal volt.?6°)

Saint Priest az 6 diploméciai tanulmdnyaiban szintéi foglal-
kozik Lengyelorsziag felosztdsdval s azzal egyenesen Frigyesf vi-
dolja. Segur nyoman ko6zli Henrik herceg diesekvd kijelentését, de
belsé ellentmondést talalvan benne, nem hisz neki. Henrik herceg
azt mondja, hogy fivére meg volt lepve, mikor a felosztds eszmé-
jét emlitette neki, mar pedig a porosz kiraly sokkal elébb gondolt
mar erre, tehat az eszme nem volt elsthe idegen. Szerinte Frigyes
volt kétségteleniil a terv szerzéje és a neustadti taldlkozén lett az
eldontve.?®') A szepesi varosok elfoglalasarél szintén ir, de mas
értelemben, mint a tobbi ird. Szerinte II. Jézsef megvarva Henrik
herceg szentpétervari utjanak eredményét, egyetértve a porosz
kirallyal kiildott esapatokat a Szepesség elfoglalasira.?®2)

Mint tudjuk, ez tévedés, mert a szepesi varosok megszalldsa
joval Henrik herceg szentpéterviri ttja elott ment véghe.

Mindemez iroknal sokkal alaposabban foglalkozik e kérdéssel
Fraderic de Smitt, aki munkijahoz igen beeses forrasokat esatol
Frigyes, Solms és Panin levelei alakjdban. Munkéja elején ismer-
teti mindamaz frék véleményét, akik 6 eldtte a felosztis kérdésével
foglalkoztak s birdlva az egyesek nézeteit, a csatolt levéltari anyag
alapjan, ama meggy6z6désének ad kifejezést, hogy mnem Henrik
herceget kell tekinteni a felosztds f6 el6idézdjénck, hanem ¥'ri-
gyest, aki mar évek 6ta kovetkezetesen eldkészitette azt s minden
kovet megmozgatott, hoey azt keresztiilvigye. Menteni igyekszik
Katalint s azt mondja, hogy paranecsolé kényszeriiség altal vezetve,
kedve és akarata ellenére cselekedett igy.

A szepesi varosok visszafoglaldsit nem tekinti a felosztis eld-
idéz6jének, mert az kés6bb kovetkezett be, mint a felosztas ter-
ve.?®®) Bz oknél fogva nem fogadja el Saint-Priest ama mnézetét
sem, hogy a szepesi vérosok elfoglaldsa a porosz kirdly heleegye-
zésével tortént.

A miive végéhez csatolt fiiegelékben részletesen foglalkozik a
mive irasa kozben megjelent Schlézer- és Hermann féle miiveklel
s részben ezeknek hatdsa alatt kovetkezéképen formélja végsé
véleményét: Frigyes volt az, ki mar hosszi id§ 6ta gondolt a fel-
osztasra, mely orszdgira nézve sziikséges volt, Kaunitz $zandéko-
san vagy akaratlanul adta erre az elsé impulzust a Szepesség el-
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foglaldsa altal; végiil akirdly testvére, Henrik herceg, titkos uta-
sitasainak megfeleléleg folhasznalva eme okkupacid el6idézte meél-
tatlankodast, folvetette a felosztis eszméjét, hogy — mint allitotta
— elejét vegye egy dltalanos habortnak és kielégitse a harom ud-
vart. Az elsé akaddly legyézésével Frigyes bemutatta siirgés ja-
vaslatait, melyeket Cserniseff partjanak tamogatasival az orosz
udvar is elfogadott, dacira, hogy hosszi ideig ellene volt e terv-
nek. El6bb Crosz- és Poroszorszig egyeztek meg, azutin Kaunitz
himezése-hdmozasa utdn Ausztria is, mire véglegesen elhataroz-
tak azt.?*)

Az Gjabb torténetirdk koziil a francia Sorel ,,A keleti kérdés
a XVIII. szazadban®“ ¢. munkéajiaban foglalkozik Lengyelorszig els6
felosztasaval kapesolatban a szepesi varosok kérdésével. A francia
szellemességgel irott munkdban azonban sok targyi hiba és feliile-
tesség taldlhaté. Nagy hibdja, hogy forrasokat egyaltalaban mem
idéz s hogy jéforman esak feldolgozott miivek alapjin irta miivét.
A felosztasban ép tgy részesnek tartja Frigyest, mint Ausztriat s
dltaldban az Gsszes politikusok és diplomatdk miikodésében esak
intrikdkat 14at, melyeket ugyanazon cél elérésére fliztek. Kaunitz
szerepét egy szinvonalra helyezi Frigyesével s egyforman vadolja
oket a felosztdshan vald részességgel. Akkor, amidén Ausztria a
esdszari sasokat kitlizte a szepesi hataron, a porosz kiraly hasonlé-
képen jart el a lengyel hatdron. A kiilonbség csak az, hogy Kaunitz
torvényes alapot keresett és régi jogokra hivatkozott, mig Fri-
gves a , Lynar-féle’ terv szerint jirva el, még {iriigyet sem kere-
sett. Alapjaban véve mindketten egyre torekedtek s mig Krigyes
e tervén torte a fejét, Kaunitz végrehajtotta azt. A koriilmények
eme talalkozésa szdmos intrikdval Gsszekapesolva vezetett Len-
ayelorszdg felosztdsira. Ausztria nem lithatta elére tettének ko-
vetkezményeit, ami kiillonben megfelelt politikai tradiciéinak is,
meg azutdn sokkal jobban el volt foglalva, hogy sem erre iigyet
vetett volna.?6?) Frigyes szolgéltatta a tervet, Ausztria szolgéltatta
az alkalmat s a keleti habort pedig médot nyujtott hozzd. Csak
arra volt sziikség, hogy valaki megfogja a titkos szdlakat, melyek
az iigyeket osszekototték. Ezt Katalin tette meg a janudr 8-iki bi-
zalmas estén, mikor az emlékezetes szavakat ejtette ki, hivatkozva
a szepesi varosok elfoglaldsdra. Sorel szerint Ausztria a Szepesség
és Sacz (Szandec) elfoglalasiaval precedenst alkotott hasonld elja-
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ras szaméra, de félénk és bizonytalan fellépésével nem szolgalha-
tott masoknak kovetendé példaul.2ee)

A torténetirék véleményeinek szemléje s e miiben elmondot-
tak utan prébaljunk megfelelni arra a kérdésre, hogy a szepesi
varosok elfoglaldsa idézte-e el Lengyelorszig felosztasat s altaléd-
ban mily része volt benne e ténynek?

A font emlitett irék koziil kétségteleniil Volz kozeliti meg
legjobban az igazsdgot, ki mint mar emlitettiik Frigyes egész po-
litikai levelezésének kitiiné ismerete alapjan mondta ki ez itéletét.
Véleménye annal is inkdbb érdemel figyelmet, mert porosz létére
batran ki meri mondani, hogy Frigyest tartja a felosztas el6idézé-
jének. ;
Teljesen igaza van Volznak, hogy Ausztria eljarasira vald
hivatkozas esak diplomaciai fogas volt, hogy megkonnyitse fel-
oszté tervének elfogaddsat Oroszorszighan. Azok az irék, kik a
szepesi varosok elfoglalasat tartottik a felosztds okozdjinak, egy-
oldaldan és feliiletesen itéltek. Bzt esak az esethen lehetne elfo-
gadnunk, ha a szepesi varosok megszalldsa el6tt egyédltalaban szé
sem lett volna a felosztasrél. Mar pedig tudjuk azt, hogy Frigyes
a . Lynar-féle terv“ alakjaban méar akkor gondolt a felosztasra,
mikor a szepesi varosok elfoglalasiarél még nem volt szé. Mi tobh,
6 mar akkor gondolt a szepesi varosok elszakitdsdra, mikor még
Bécsben sem gondoltak erre. Hogy mennyire gondolt a felosztésra
Frigyes s mennyire tudatosan készitette azt el6, lattuk mér az el-
mondottakban s itt még esak azt az adatot emlitjik meg, hogy mi-
kor megkapta Kaunitznak ama kijelentését, hogy Ausztria nem
egyezik bele Lengyelorszig felosztasédba, azt nem tudatja szent-
pétervari kovetével, sot ellenkezbleg azt meghamisitva azt irja,
hogy Ausztria beleegyezett a felosztdshba. Bz az eset is vildgosan
bizonyitja, hogy nem riadt vissza semmi eszkozt6l, még a hazug-
sagtol és hamisitdstol sem, hogy régdta el6készitett tervét keresz-
tilvigye.

Aki ilyen eszkoziokkel dolgozott, az nem a szepesi vdrosok elfog-

lésanak hatdsa alatt hatdrozta el magdt a felosztdsra. Schlézer xi
Frigyest a kezdeményezés vadja aldl tisztdzni akarja, maga beis-
meri, hogy Frigyes meghamisitotta Kaunitz véalaszat, mert az nem
volt alkalmas arra, hogy azt az orosz kormannyal kozolje; a ki-
ralynak félnie kellett att6l, hogy a hatdrozottsidg, mellyel Kaunitz
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Lengyelorszdg felosztdsa ellen nyilatkozott, nagy befolyast gya-
korolhatna Paninra és felébreszthetné benne elébbi aggélyait (t. i
a felosztas ellen).?®®) Mindez azt bizonyitja, hogy Frigyes a sze-
pesi okkupdlds nélkiil 1s keresztiilvitte volna tervét, Lengyelorszig
felosztasat.

Lassuk most Oroszorszagot! Volz felmenti a cari udvart a kez-
deményezés vadja alél s az eddig rendelkezésiinkre 4ll6 forrasok
igazolni litszanak azt, hogy Szent-Pétervart eleinte ellene voltak
a felosztasnak, de természetesen nem Lengyelorszdg irdnti rokon-
érzésbbl, hanem azért, hogy az egész orszdg osztatlanul orosz ha-
talom ala keriiljon. Tudjuk, hogy Panin nem fogadta el a , Lynar-
féle tervet”, tehat ellene volt a felosztdsnak. Ami a cidrnét illeti,
Scheel dan kovet jelentése szerint ¢ is eleinte ellene volt a felosz-
tdsnak s kijelentette, hogy azt soha sem engedi meg.??)

Vajjon azonban mentheté-e Katalin? Minden bizonnyal nem.
A szepesi varosok elfoglalasira valé hivatkozas és a példa koveté-
sének megpenditése 6t is részessé teszi a felosztis el6idézésében.
Hat Henrik herceg? A fontebbiekbhél lattuk, mily eltérék erre
nézve a vélemények. Az bizonyos, hogy az 6 ondicsér§ szavait nem
kell sz6 szerint venni, de viszont més részt tagadhatatlan, hogy 6
neki is nagy része volt benne, ami kitiinik Katalinnak 1774-ben
hozz4 intézett levelébél, melyben koszonetet mond mneki ezért.27°)

Azt természetesen nem tudjuk eldonteni, vajjon milyen heszél-
getés folyt Katalin és Henrik herceg s ez utébbi és Frigyes kozt.
Kinek volt nagyobb befolyisa a mésikra s vajjon tényleg a szepesi
varosokra valé hivatkozis szolgidlt-e donté érviill vagy kedvezd
iirtigyiil? Ezt nehéz eldonteniink. Ez orok titok marad. Henrik her-
ceg a Ségur el6tt tett kijelentésében egy arva szdval sem emliti a
szepesi varosok elfoglaldsdt s nines kizdrva, hogy nem ez dontott
elhatdrozdsukban. Itt a logikai kapesolatot nem tudjuk megtalilni,
mert néhiny laneszemiink hidnyzik.

Lassuk végiil a béesi udvart! Az elmondottakbél tudjuk, hogy
a béesi udvar a legtovabb allott ellent a felosztds gondolatinak s
hogy a szepesi virosok és a szomszéd sztarosztasidgok elfoglalisa-
kor nem gondolt a felosztésra.

Kérdés azonban, hogy ha szdndékosan nem is, vajjon ontu-
datlanul nem volt-e eldidézéje e tettével Lengyelorszdg feloszté-
sdnak ? .
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Erre elég hatarozottsiggal azt mondhatjuk, hogy mem wvolt
eléidézdje, ellenben alkalmas diriigyet szolgdltatott a mésik két fel-
oszté hatalommnak s els¢ sorban a ravasz Frigyesnek, kinek ez altal
akaratlanul is megkonnyitette diploméciai kartyainak keverését.

A béesi udvar a szepesi virosok elfoglaldséval akaratlanul is
eldsegitette és siettette Lengyelorszag felosztdsat a mnélkiil, hogy
tettének kovetkezményeit el6re latta volna.

Itt azonban meg kell jegyezniink, hogy maguknak a szepesi
véarosoknak visszacsatoldsa az anyaorszdghoz nem jart volna ily
kovetkezményekkel, ha nem lett volna osszekapesolva tiszta len-
gyel teriiletek megszallasival.

Tme, ilyen szerepet jitszottak a vildgtorténelemben a vadregé-
nyes, szép Szepesség csondes kis viroskai!
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*) Dlugosz. Historia' Polomica, liber XI, Cracoviae, 1877, 131 1.

?) Fejér. Codex Diplomaticus Hungariae. Buda, 1842, tomus X. vol. V.
297301, Dlugosz, XI, 148.

’) Antoni Prochaska. Kriol Wiladystaw Jagiello, Krakéw, 1908, II, 28.

*) Dlugosz. XI, 571. — ,In qua’ quidem conventione Praclati' et baromes
Hungariae restitutionem terrae Sczepusiensis absque pecuniis a Regno Po-
loniae petebant, sed acceperunt a Praelatis et baromibus Poloniae responsum:
quod foedum et turpe esse, iniuria beneficium rependi. Et cum Wladislaus
Rex senior in necessitatis articulo Regi et Regno Hungariae quinquaginta
millia sexagenarum latorum grossorum mutuasset et pro pignore partem mo-
dicam terrae Sczepusiensis recepisset, iniquum esse, id sine restitutione pe-
cuniarum petere, cum pro pecuniis mutuo datis duplum eius, quod oppignora-
tum est, potuisset perpetua emptione comparari. Dum igitur consiliarii Hun-
gariae viderent, perficere se nom posse, pluribus gratis et amicalibus tracta-
tibus cum dominis (Poloniae habitis ab invicem discesserunt.®

®) s . . Praeterea ut mostra in hijs sincera intencio appareat, et vt
quod verbo de recuperandis Juribus et pertinenciis Regni Hungariae dicimus
et promittimus effectu ipso Ttei comprobetur, deturque intelligi, quanto
effectu incrementum Regni ejusdem cupiamus, Castrum ILublio in Terra
Scepusiensi cum ommibus Ciuitatibus Opidis Villisque Titulo pignoris usque
ad presens tempus racione Regni nostri Poloniae pacifice possedimus et
tenuimus atque tenemus, |Promittimus et pollicemur de mostra mera libera-
litate statim postquam celebritas Coromacionis premisse feliciter facta fuerit
et consummata, reintegrare et libere restituere Regno Hungarie, absque
quauis pecuniarum predictarum in quibus pignori obligata fuerunt exaccione
Litterasque quascunque superinde comfectas miox post dictam Coronationem
restituemus . . .“ (F. Loyko) Zbiér deklaracyi moty czynnosci gléwnieyszych
1773. 80 1.

%) Svaby Frigyes. A Lengyelorszéignak elzilogositott XIIT szepesi varos
torténete. Locse, 1895. 87.

7) Dr. Fryderyk Pappée. Polska i Litwa ma przelomie wiekéw Srednich.
Krakéw, 1904, 246. R

®) ,Item bey 8-tage vor Michaeli oder so umbtrent, war ein Bischof
und sunst ein her bey dem hern Konige zu Peterkau vom Konige von Ungern
gesant und an im begerende war umb Cips, er im wolde lossen zuslaen; er hette
silber und goldt: misdauchte im aber, das im nicht vul geschege, der Konig
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von Ungern wold es setzen zu herren und fursten; genugte im dar auch nicht
an, so woldt ers mit macht wider gewinnen und nichts dorvon geben; hierauf
im des hern konigs gnad boet, er wolde in darumb besenden zwischen disz
und weynachten.“ Caspar Weinreichs Danziger Chronik. Scriptores Rerum
Prusicarum, IV, 778. Az id6pontot illetéleg kissé téved a kromikds, mert
a targyaldsok augusztus havéban folytak. Papée, 248.

®) ,Mathias rex Hungariae praefatam summam pecuniae triginta septem
millia sexagenorum latorum grossorum Bohemicorum voluit Casimiro regi
Poloniae repomere, et dictas civitates seu oppida eximere, et liberare ex
pignore. Sex rex Poloniae una cum proceribus, praelatis et baronibus suis
restituere mnoluit, allegans praescriptionem factam. Tum Mathias rex con-
vocavit regem Poloniae ad sedem apostolicam, et guod bona regni sui resti-
tueret, et de iis usuram reciperet. Quum haec causa aliqamdiu ventilata
fuisset, tandem a sede apostolica uterque rex tale responsum accepit, ut in
re tam dubia utraque pars eligat doctissimos et diseretos viros quatuor, qui
hane causam discutiant. Tum ambae partes quatuor viros pro et contra
elegerunt, qui hanc causam discutiant. Tum ambae partes quatuor viros pro
et contra deliberatione tractarunt, serio argumentantes Vratislaviae, tandem
concluserunt, similiter praescriptionem factam, ac praefata castra, civitates
et oppida perpetuis temporibus regi Poloniae adjudicaverunt, cui et in pos-
terum cedere debebunt, atque haec deseriptio Vratislaviae in praetoriis facta,
hi¢- ex authographo polono adducitur. Inventarium omnium et singulorum
privilegiorum, litterarum, diplomatum, seripturarum et monumentorum
quaecunque in archivo regni in arce Cracoviensi continentur. Lutetiae Pari-
siorum, 1862, 235. — J. Caro. Geschichte Polens, Gotha, 1869, V, 604. Caro
kételkedik az Inventarium adatédnak hitelességében, — Papée, 248,

1) Svaby, 99.

) Sviéby, 206.

2) Svaby, 207.

*¥) Deduction sur 1’hypotheque de Zips. A Czartoryski mizeum (Krako)
762-ik sz kézirata.

) Olszowszki Amdrés ezt irja Zaluski piispoknek 1673 augusztus 4-ikén:
. . . Ablegatus Caesareus exhibuit Regi memoriale Principalis sui volentis
redimere Scepusienses civitates, profecto, non facile responsum dare poteros;
licet enim Sigismundus Imperator Viadislao Jageloni anni 1412 oppignoravit
Scepusium, triginta; et aliquot florenorum millibus, latorum grossorum Pra-
gensium, cum pacto redhibitionis; sed postea successerunt varia alia paeta,
Electiones Regiorum Principum Poloniae, in Reges Hungariae, matrimonia
Annae Issabellae, pacta de eliberatione Maximiliani, in quibus adiudicarunt
mobis a saeculis quietem Scepusii possessionem. Subscripta sunt postea haec
pacta a Clemente VIIL, a Lubkovicz antenato moderni Ministri Status;
favet mobis authoritas mostrorum historicorum, Wapowsecii, Bielscii: alias
enim etiam ad Russiae Ducatum, cum Podolia posset habere praetensionem
Imperator numeratis 100.000 flor, ut est in pactis inter Ludovicum Hungariae
‘regem: par aut major praetensio ad Prussiam, et nostra vicissim ad Silesiam.
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Quidquid ergo rationum, et probationum oecurrere poterit imvestigare velis,
meque fulcire.* A Zaluski Epistolarum Historico — familiarium tomus pri-
mus. Brunbergae, 1709, p. 469. Zbiér deklaracyi, not y ezynnosci glowniey-
szych ete. 44. és 96. 1.

®) Hazi, udvari és 4llami levéltir (Haus-, Hof- w. Staatsarchiv), Bécs.
Die Reluition daran an die Cron Polen verpfindeten 13 Zipser-Stidte he-
treffend. Curr. Acten. 4. 1771,

*) A béesi dllamtandes (Staatsrath) 1764 oktéber 10-ikém értesiti a
magyar udvari kancellaridt, hogy a magyar korondnak a szepesi vérosokra
valé joga (Deductio) az okményokkal és iratokkal (Documentis et Actis)
meg német nyelven irt megjegyzésekkel (Observationes) egyetemben elké-
sziiltek. Béces, éallami levéltar. Staatsrath. Note an die ung. Hofkanzlei,
Wien, 1764, 10. X.

A W, 178.304 (67, Hung. u. s. Nebenr.)« jelzésii kézirat cime: ,An-
merkungen ueber den rechtlichen Anspruch der Krome Umgarn auf die in
Polnischen Hénden in Pfandweise befindlichen so genannten Dreyzehn Zipser
Stédte und die dagegen von den Pfandhabern gemachten Einwendungen.*
A 182 folio lapnyi kézirat 12 melléklettel van ellitva s a 138-ik lap mellé
térkép van csatolva.

A ,W. 184.311 (76 Hung. u. s. Nebenr.)“ jelzésii kézirat cime: ,Deductio
Turis Postliminii, quo Regiones quaedam a Regno Hungariae avulsae, et
hactenus publico pro Dynastiis Regni Poloniae habitae, repetuntur.“ A hatal-
mas kézirat 628 folio lapot tartalmaz.

) Béesi 4allami levéltadr. Staatrath. 1768 ad 1032.

¥) A békekotés erre vonatkozé pontja igy hangzik: ,De Lubovlia
deinde hunc in modum convenit. Imprimis, ut castrum id cum oppidis, Vil-
lisque ad id pertinentibus, quemadmodum injussu Caesearae Majestatis ac

praeter voluntatem ejus occupatum est, ita in pristinum usum, et posses-
sionem Regni Poloniae, quemadmodum a tot saeculis quiete, ac sine ulla
controversia id in ea possessione, atque usu fuit, iterum tradatur, consigna-
turque.“ Zbiér deklaracyi, 86.

) His rebus vltra citorque perfectis, restitutaque Lublouia (guod ne
cui praeiudicio juribus regni Ungariae foret, legati Ungarici apud collegas
cantum esse voluerunt) Maximilianus sexcentis plus minus equitibus [Polonis
comitatus, Bithoniam adductus est.“ Nicolai Isthvanfi Pannoni Historiarum
de rebus Ungarieis Libri XXXIV, Coloniae Agrippinae. 1622, 575.

) Svaby, 135—136.

) Svéaby, 220.

=) Adolf Beer. Die erste Theilung Polens. Wien, 1873. 1. — Mémoires
sur le régne de Frédéric II, roi de Prusse. 1789. t. ILI, 172.

Friedrich Preuss. Die erste Theilung Polens und die Memoiren Fried-
richs des Grossen. Komigsberg, 1874, § 2.

Martens. Recueil des principaux traités depuis 1761. Gottingue, 1791.
o 1. 80,

) Mémoires, 178,
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Preuss. Cap. III, § 5.
Max Duncker. Aus der Zeit Friedrichs des Grossen und Friedrich Wil-
helms ITI. Leipzig, 1876, 151.
%) Preuss, § 5
*) Ocuvres dc Fréderic le Grand XXVI, 312, 305, 313.
Beer, Die erste Theilung Polens, I, 268.
Preuss, Cap. III. §. 5.
Duncker, 192,
» #) Vortrag, Wien, 1768 aug. 28. :
Waclaw Mejbaum. Politykd Xs. Kaunitza a Konfederacya Barska.
Biblioteka Warszawska. 1913, lipiee, 76,
*) Vortrag, Wien, 1768 aug. 28.
Mejbaum, 78.
*) Beer, Die erste Theilung Polens, IIT, (Documente) 262.
®) Kaunitz levele Brognardhoz, Wien, 1768, nov. 7. Béesi 4ll. levéltar.
Mejbaum, 79.
*®) Vortrag, 1768 jan. 26. Béesi 4ll. levéltar.
Mejbaum, 80. :
) Mejbaum, 83.
) Mejbaum, 84.
¥) Mejbaum, 87.
M) Béesi allami levéltar. Staatsrath. 522. Vortrag der geheimen Hof-
u. Staatskanzley vom 6. Martii 1768.
%) Béesi fllami levéltar. Staatsrath. 709. Vortrag der geheimen Hof-
u. Staats-Kanzley ddo 225-0 Martii 1768.
) Béesi 4llami levéltAr. Staatsrath. 2788. Protokoll der Sanitits-
Deputation ddo 15. novembris 1768.
) Béesi Allami levéltar. Staatsrath. 1637. Bedeutungs-Note der gehei-
men Hof- und Staats-Kanzley, ddo 13. Juli 1768.
®) Béesi dllami levéltiar. Staats-Rath. 1768, ad 1637. Resolutio Augus-
tissimae. Az Esterhdzynak sz6l6 utasitds kivanja, hogy a sztarosztdnak és
a' marsalloknak sz6l6 iratban ki kell emelni azt, hogy a virosok a magyar
kirdly fonhatésiga alatt dllanak s a lengyel kirdlynak esak haszonélvezeti
joga van rajtok, azért idegen hadi mép Altal vald megszéllisa vagy méis
erdszakoskod4ds nem engedheté meg. (,,Ferner ist es dem Starosten dieser
Pfandung und an dessen statt seinen dortigen Beamten durch den Comitat
gleichfalls in oberwaehnter Art schriftlich zu erkennen zu geben, dass, wie
in diese in dem Konigreich Hungarn gelegene und dessen Landes Hoheit
unterstehende, dagegen an die Crone Pohlen nur mit demen in dem Pfand-
Briefe benannten Nuzbarkeiten verpfindete 13 Zipser Stddte der Eintritt
eines fremden Kriegs Volks, oder sonstige Vergewaltigung micht gestattet
werden konte . . .%)
®) Bécsi 4llami levéltar. Staats-Rath, ad 2156. Resolutio Augustissimae.
) Béesi 4llami levéltir. Staats-Kanzley. Noten von der umgar Hof-
kanzlei. Esterhizy Ferenc gr. jelentése 1768 aug. 19-ikén.
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) Béesi 4dllami levéltdr. Staats-Rath 1637 Cireulandum Currens. Vor-
trag der Hungarischen Kanzley ddo. 16. Septembris 1768. Insinuatum Can-
cellarize Hungaricae den 19-ten Septembris 1762.

=) Béesi 4llami levéltdr. Staats-Kanzley. Noten von der ung. Hof-
kanzley. Nota des ung. Hofkanzlers den 6-ten August 1768.

“) Béesi dllami levéltdr. Staats-Kanzley. Noten von der ung. Hof-
kanzley. Insinuatum der ung. Canzley vom 9. Sept. 1768. Sztiray jelentése
aug. 22-ikérol kelt Nagy-Mihalyral.

#) Béesi dllami levéltir. Kaunitzs Vortrag vom 9. Jénner 1769.

%) Béesi allami levéltar. Staats-Rath. 429, B. Protokoll der Samtats
Hofdeputation vom 15. Jdnner 1769.

) ,sorgsamen Bedacht darauf nehmen sollen, damit die Contumax
Hiuser an die Hussersten Grénizen des Konigreichs, jedoch fortan in dessen
ganz unstrittigen Territorio vorgerichtet und gegen Pohlen in diese Grinizen
auch die mit diesem Reich vormahlen etwa strittig gewesenen Gegenden
mit eingezohen und werde ohne Gestattung der wiederrede behauptet,
nicht minder in denen an Pohlen verpfindeten 13 Zipser Stddten alles, was'
zur dieser operation diensam ist, von landesherrlicher Hoheit wegen, welche
Thro May. zustehe, verfiiget, . . .« U. ott.

*) Beéesi dllami levéltdr. Staats-Rath. 529. Nota der geheimen Hof-
und Sfaats-Kanzley ddo 30. Jinner 1769.

*) Béesi 4llami levéltdr. Kaunitzs Vortrag vom 30-ten Janner 1769.
»Ferner wire diese Aufsteckung der Adler vom nun an, besonders am den
Gréinzen der Verpfiindeten Zipser District ausdriicklich anzubefehlen, um
solchen “eines theils gegen die besorglichen Streifereyen der Comfoederirten
Pohlen in Sicherheit zu setzen, andern theils aber, und zwar vorziiglich einen
neuen Actum possessorium der diesseitigen Gerechtsamen auszuiiben. Wie
es dann von der Beurtheilung des Hofkriegsrathes abhenget, ob allenfalls
eine Verstarkung des Militaris in ernanntem 'Districte néthig seyn diirfte.«

) 4 . . nur auf jene Grénzen vorgeriickt werden sollen, die man bey
einer dereinst vorzunehmenden giitlichen Ausgleichungs Commission recht-
méssig behaupten, und desfalls mit iiberzeigenden Beweisen auslangen zu kon-
nen sich versprechen kamn.« U. ott.

%) Béesi allami levéltar. Staats-Rath. 528. Nota der geheimen Hof- und
Staats-Kanzley ddo 2-ten Februar 1769.

) ,die Absicht keineswegs dahin gerichtet werde, den Pohlen auch nur
den geringsten Terrain, worauf man emtweder gar kein gegriindetes, oder
kein erweissliches Recht hat, zu entziehen.« U. ott.

- Kaunitz a kovetkezdkép okolja meg a vitds szepesi terillet megszAlla-
sét: ,. . . unterscheide ich diese strittige Griinz-Districte auf folgende vier-
fache Art; nidmlich:

I-mo: das Konigreich Hungarn ist entweder respectu derenselben in
possessione’ superioritatis territorialis und dle Republick Pohlen h.at nur das
pamtonum fiir sich;

© 2-do: oder umgekehrt, die Repmbhek Pohlen befindet sich in possessmne >
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superioritatis territorialis und das Konigreich Hungarn hat nur das petito-
rium fiir sich;

3-tio: beyde "Theile haben bereits actus possessorios superioritatis terri-
torialis ausgeiibt, und iiben solche moch fortan zugleich aus;

4-to: oder endlich, welcher Fall nicht wohl zu vermuthen, kein Theil
ist in dieser possessione superioritatis territorialis.

Die strittigen Gréanzdistricte mogen sich in was immer fiir einem der
erst angezeigten 4 Fille befinden, so glaubte ich, dass auf solchen ohne
Unterschied die kaiserlichen Adler aufzurichten seyen.

Wenn jedoch solches einmal geschehen, so wird entweder von Seite
Pohlen eine Contradiction moviret werden oder nicht.

Im letzten Falle beruhet alles auf auf sich selbst,

Im ersten Falle aber wire die gegen die Republick Pohlen desfalls zu
fithrende Sprache nach dem Unterschied der vorangefiihrten 4 Fille abzu-
messen und einzurichten.

In dem erstem und dritten Falle widre die Einrichtung der kaiserlichen
Adler als eine aus der Superioritate territoriali unmittelbar fliessende Be-
fugniss auf den wirklichen Besitz dieses Rechts, in welchem sich das Konig-
reich Hungarn befindet, zu griinden, solchem jedoch beyzusetzen, dass un-
geachtet dieser zur Sicherheit unserer Grinzen und zu Vermeidung aller
bedenklicher Irrungen unumganglich néthiger Verkehrung Euer May. jedoch
keineswegs den etwaigen Gerechtsamen der Republick Pohlen zu nahe zu
tretten gesinnet wirem, sondern fortan geneigt seyn wiirden, bei der ersten
thunlichen Gelegenheit zu giitlicher, Auseinandersetzung dieser Grénzstrit-
tigkeiten willfdhrige Hénde zu biethen, welches letztere auch in dem vierten
Falle zu @dussern wire.

In dem zweyten Falle scheinet die natiirlichste und schicklichste Ant-
wort diese zu seyn, dass so wenig Eure May. gerechteste Gesinnung dahim
abziele, Aufsteckung der kais. Adler den Pohlnischen Gerechtsamen zu prae-
judicieren, eben so wenig Allerhéchst denenselben zugemuthet werdeén konne,
entweder eine in den gegenwértigen Umstdnden so nothige Vorkehrung
gidnzlich zu unterlassen, oder aber durch weitere Zuriicksetzung der kais.
Adler den Rechten Dero Konigreichs Hungarn irgend etwas zu vergeben,
und da Euer May. nichts anders verlangten, als diese unangenehme Grinz-
strittigkeiten mit beyderseitiger freundschaftlicher Einverstdndniss und
Zufriedenheit beyzulegen, so wiirde eines Theils den Pohlnischen Praeten-
sionen nicht das geringste benommen, anderen Theils aber der erspriessliche
Endzweck erreicht, und bey den in suspenso bleibenden beyderseitigen Ge-
rechtsamen der Republick Pohlen selbst der vorziigliche Dienst getham, dass
diese strittigen Districte gegen alle Anfélle und Drangsalen, welchen sie
sonst vielleicht ausgesetzt seyn wiirden, in Sicherheit gebracht werden.«
U. ott.

*%) ,Ubrigens haben sich die Commissarien geigen die Moldau mit vieler
Vorsichtigkeit und Bescheidenheit zu benehmen, und die bisherige Grénzen
genau einzuhalten, auch allen Amlass zu Beschwerden zu vermeyden. Gegen
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Pohlen aber sind jene Hutweyden, Wiesen und andere Grundstiicke, welche
Pohlen gegen das Konigreich Hungarn strittig machen will, in die diesseitige
Grinze einzunehmen, und ohne Riicksicht eines allenfalsigen Widerspruchs
zu behaupten. In denen an Pohlen verpfiindeten Zipser Stédten aber ist alles,
was zu dieser Vorrichtung der Contumazen und Verschliessung der Grinzen
nothig oder auch nur diensam ist von Landesfﬁrstlicher Hoheit wegen, welche
Mir zustehet zu verfiigen.“ Béesi Aall. levéltar. Staats-Rath 429. Resolutio
Augustissimae (den 14-ten Februar 1769).

) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 7269. Vortrag des Hofkriegs-Rathes
ddo 16 Febr. 1769.

®) Béesi 4ll. levéltdar. Noten von der ung. Hofkanzley. Insinuatum. Der
Ungarischen Kanzley den 17-ten February 1769. Csatolva hozzd: Copia des
von dem Richter in der XIIT Stadt Duramdt Paulo Bartsch an dem Grafen
derer Zipser 13 Stddte Tobiam Jony unter den 16-ten Januario 1769 ab-
gestatteten Berichtes.

%) Béesi all. levéltar. Vortrag, Wien den 21-ten February 1769.

%) Béesi all. levéltar Staatsrath. 1770. Vontrag des Hofkriegra'ths ddo.
23. Mirz 1769. Resolutio Augustissimae: ,Diese Anzeige dienet zu meiner
Nachricht; es hitte jedoch der Poniatowskische Beamte von dem Almasy
nicht angelangen werden sollen, da ich die Aufsteckung des Adlers pure
angeordnet habe, und hierzu die Einwilligung oder Concurrenz des ermel-
deten Beamiten nicht erforderlich ist, welche Aufsteckung also ohnverziglich
zu geschehen' ist.“

) Svéby, 280. Deduction sur 1'hypotheque de Zips. Czartoryski muzeum
{Krak6) 762-ik sz. kézirata 31 L: ,,Ver le printemps de 1769 le Sr. Bierzynski
servant alors la Confederation de Bar, s’étoit porté & Lubowla pour y lever
quelque contribution. Un parti Russe s’y alla chercher et le Sr. Bierzyiiski
se retira en Hongrie ou 1’on fait que la Cour de Vienne avait accordé 1’asyle
aux Confédérés. C’est cette entrée des Russes sur les terres de Lubowla qui
servit de pretexte & la Cour de Vienne.“

%) Béesi all. levéltar. Staatsrath 1527. Hand-Billet an Grafen Lacy
von 13. April 1769. ,,Da nach meiner schon entheilten Resolution in dem der
Krone Pohlen verpféindeten Zipser Districkt kais. Adler aufgesteckt und
daselbst ein militir-Cordon formirt werden solle, so hat der Hofkriegs-Rath
die unverziigliche Bewirkung dieser Anstalten zu besorgen, auch néthigen
Falls in die Stiddte und Schlosser Garnison einzulegen. Um jedoch alles
hieraus entstehen konnende widrige Aufsehen zu vermeiden und so wohl den
Pohlen selbst, als den iibrigen Hofen den Verdacht zu benehmen, als wenn
Ich die dermaligen verwirrten Umstdnde Mir zu Nutzen zu machen, durch
Aufsteckung der kais. Adler, den Standgerechtsamen der Krone Pohlen zu
nahe zu tretten und andurch auf eine Vergroesserung und Eroberung ge-
déchte; so ergehet hiermit an den Hofkriegs-Rath mein Befehl, dass derselbe
das nothige alsogleich fiihrkehre, damit die beyliegende Declaration (Fiig-
gelék 1-s6 szam) in allen 13 Zipser Stédten durch den offentlichen Ausruf
Kund gemacht, in die Landessprach iibersetzt, und gehorigen Orten affigiret
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werde. — Uebrigens habe Ich der hungarischen und siebenbiirgischen Kanzley
_zugiéich wiederholt aufgegeben, das beyderseitige Provinziali nachdriicklich
_anzuweisen, dass solches in dem diesfilligen ganzen Geschifte dem Militari
igrallem. wirksam an Hand gehen solle. Maria Theresia.«

) Béesi 4ll. levéltar. Pohlen F. 66. Corresp. C. Billet an k. Hof-
kriegraths-Praesident, Grafen von Lacy, Wienn den 13-ten April 1769. Maga a
»Declaration®, melyet a vérosokban ki kellett hirdetni nincs az irathoz csa-
'tol-va, de me'gt;a,lé,ljuk az aprilis 9-iki ,Vortrag® mellett és Esterhdzy kan-
.cellar méjus 17-iki jelentése mellett, hol a latin szoveg is kozolve van. Nota
des ung. H. Hofkanzlers den 17-ten May 1769. (Figgelék 3-ik sz) Joény
Tébids XIIT vérosi gréf 1769 majus 4-ikén jelenti, hogy a parancsnak eleget
tett s a kidltvinyt gy eredeti szovegében, mint a nép myelvére forditva
kihirdette. Béesi 4ll. levéltdr. Nota des ung. Kanzlers 11-ten May 1769.

. %) Béesi all. levéltar. Staatsrath. Ad No, 1527. Protocollum Commis-
sionis habitae die 17-ma Aprilis 1769.

6‘) Svéaby, 280.

. 6") Béesi. all, levéltar, Vortrag 1769 4pr. 22..154. An des Herrn Hof-
'knege‘ra,ths Praesulenten Grafen von Lacy Excellenz. (Fiiggelék 2-ik sz.)
) Alfred v. Arneth, Geschichte Maria Theresia’s. Wien, 1877. VIII, 172.
: Albert Sorel. La question d’Orient au XVIIT s. 1877; lengyel forditésa:
Sprawa Wschodnia w XVIII wieku, Lwoéw, 1903. 71 1.

) Bécsi 41l levéltar. Vortrag. 1769 apr. 12. 154

®) Béesi 4all. levéltar. Vortrag 1769, IV, 154

»Um jedoch alles aus diesen unumginglich nothigen Veranstaltungen zu
‘besorgende widrige Aufsehen zu vermeiden und sowohl den Pohlen selbst
als den iibrigen benachbarten Michten und besonders dem Konig von Preus-
sen den Argwohn und Verdacht zu benehmen, als wenn Euer May. die der-
maligen verwirrten Umstéinde Sich zu Nutzen zu machen, durch Aufsteckung
der Kayserlichen Adler an den Grinzen des verpfindeten Zipser Districts
dén Pfandgerechtsamen der Krone Pohlen zu nahe zu tretten, und andurch
auf eine Vergrisserung und Eroberung gedichten, wire meines Erachtens
die beyliegende Declaration in allen 13 Zipser Stddten durch den &ffentlichen
Ausruff Kund zu machen, in die Landessprache zu iibersetzen, und iiberall
zu affigiren, auch allen Kays, VKb'nigl. auswirtigen Ministern zu dem Ende
mitzutheilen, damit dieselben in Stand gesetzt werden, auf den Fall, wenn
etwa ungleiche Ausdeutungen gemacht werden sollten, solche zu rectificiren,
und desfals die wahre Allerhochste Absicht zu zeigen. Wie ich dann auch
cben diese Declaration dem Fiirsten Poniatowsky zu communiciren, und die
Sache miindlich zu erldutern nicht ermangeln werde.*

%) Béesi 4ll. levéltar. Vortrag an Thro k. k. Apostolischen May. Wien
den 9-ten July 1769.

%) Béesi 4ll. leviéltar. Staats-Rath 2680. Vortmo der Hung. Hofkanzley
vom 12. July 1769.

"") Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. "840 B. Vortrag dey Hungansehen
Kanzley vom .26. July 1769.
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_ ®) Mercy Kaunitzhoz. .1769 szept. 16. ,Wahrendder Zeit als mein
heutiges gehorsamste Berichtschreiben ins Reine gebracht wurde, bin ich
zufélliger Weise nochmal mit dem Herrn Mokronowsky zusammengekommen
und hat mir dieser noch ferner gesagt, dass die Polnische Confederationen
bald zu einer wahren und solchen Consistenz gelangen wiirden, dass sie als
eine wirkliche Macht mit anderen Michten in Abhandlungen  wiirden ein-
gehen konnen. Es wiirde aber die Rettung seines Vatterlandes einen grossen
Geldaufwand erfordern, den man ohne fremde Beyhiilfe nicht wiirde auf-
bringen konnen. Bey solchen Umstdnden wiirde die confoderirte Republik
bereitswillig seyn, dem -durchlauchtigdten Erzhause das Zipser Land gegen
ein geringhilliges Quantum zuriick abzutretten; massen dieser Strich Landes
zwar demjenigen, der diese Starostey erhielte, sehr zutifiglich, der gesamten
Republik aber von schwachem Nutzen sey. Ich habe fiir nothig erachtet,
auf diesen Anwurf mit vieler Behutsamkeit antworten zu sollen und mich
darin beschrinket, dags mein Allerhochster Hof vermioge seiner weltkun-
digen grossmiithigen Gedenksart nicht gewohnt seye, im Tritben zu fischen
und in den bedridngten Umstdnden seiner Nachbaren Vergrosserungsmittel zu
suchen. Es wire demnach meines Ermessens dermalen nicht der Zeitpunkt,
in welchem er sein Wiederauflosungsrecht wenn er sonsten jemals daran
gedenken sollte, wiirde suchen geltend zu machen.“ Arneth, VIII, 197, 571.

%) Kaunitz Mercyhez 1769 Okt. 30.- Arneth, VIII, 198.

) Béesi 4ll. levéltdr. An Fiirsten KaunitzRietberg den 29-ten Augusti
1769, tovabb4i Staats-Rath 3081. Schreiben einiger Pohlnischer Confoede-
rationsmarschélle an des Hof- und Staatscanzlers Fiirstl. Gnaden vom 16.
August 1769.

™) Béesi all. levéltdr. Staats-Rath. 3016 Protokoll der Sanitiits Depu-
tation de dato 7-ten Augusti 1769.

®) Toroknek Méria Terézidhoz kiildott jelemtése Késméarkrél 1769 okt.
18-ik4rél van keltezve és Czolowski Séndor dr. lwéwi vérosi levéltirnok dr
tulajdondban van. Torok mar okt. 14-ikén killdott egy jelentést Bécsbe s
chhez hozzécsatolta a folhasznilt okiratok jegyzékét: Elenchus actorum
Limites Regni Hungariae Poloniam versus existentes concernentium per
Dominum consiliarium Josephum Torék qua Commissiarium Regium Die 14-a
et 15 Mensig Octobris Anno decurrente 1769 submissorum. Insinuatum Der
ungarischen Hofkanzley den 20-ten Novembris 1769.

) Dr. A Czolowski. Sprawa Sporu Granicznegro przy Morskiem Oku.
Lwow, 1894, 27. A Seeger-féle térkép a béesi hadi-levéltirban (Kriegsarchiv)
talalhat6. Karten-Abteilung. Ungarn. Administrativ-Karten. Arch. N. 29.
Griinz-Carte des strittigen Antheils zwischen Pohlen und Ungarn, die Strecke
an denen Grinzen des Arvenser, Liptauer, Zipser und Saroscher Comitats
betreffend. 1769. 11 400.000. Cznolovwsln, 27.

™) Czolowski, 30.

) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath 4082. Vortrag des Hofkriegsraths de
dato 15-ten Novembris 1769.
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). Béesi 4ll. levéltar. Staats-Kanzley. Noten von der ung. Hofkanzley.
Insinuvatum Der Ungarischen Hofkanzley den 20-ten Novembris 1769.

) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 348. Protocolla der k. k. Hofkammer
ddo 16et 20. January 1770. Staats-Rath 751. P. 10 Vortrag der Ungarischen
Hofkanzley ddo 28. February 1770. Insinuatum Ungarische Hofkanzley den
10-ten Mérz 1770.

) Béesi 4ll. levéltar. Staatsrath. 1839. Nota des Hungarischen Kanz-
lers ddo 16 Maji 1770.

) Béesi all. levéltar. Staatsrath (1770 febr. 27). Zwey Relationen des
zur Erorterung deren zwischen Pohlen und Hungarn obwaltenden Grénitz
Strittigkeiten abgeschickten Kommissary Torock vom 15. und 28-ten Oktobris
1769 samt einem Schreiben desselben an den Hungarischen Kanzler vom
14. Oktobrig 1769.

#) ,. .. dass sothaner Platz meistens fiir die Bequemlichkeit des
heriiber sich fliichtenden Polnischen Adels diene, das Gebdude von Stein zu
machen angetragen habe“ (Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 1054, B, ad P. 14.
Vortrag der Sanitits-Deputaltion vom 23-ten Marty 1770) és ,. . . dass auf
dieser Strass kein Commercium bestehen, sondern die Contumaz nur zu
Gunsten der letztmahlen von Zeit zu Zeit in das Ungarische sich fliichtenden
Pohlnischen Magnaten und Edelleuthen errichtet, dannenhero auch das Con-
tumazgebiude selbst nur fiir das unterkommen der stands Personen zu-
gerichtet werden wolle.* Staats-Rath. 1181. Vortrag der Sanitits-Deputation
ddo. 1-ten April 1770.

) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 1252, ad P. 16. Protocoll der Sanitits-
deputation vom 6-ten April 1770. (,Die Sanitétsdeputation bemerket hier-
iiber, dass es micht so viel um den Beytrag, als darum zu thun wire, dass
wieder ein Schritt der Allerhochsten Oberherrschaft dber die 13 Zipser
Stédte gewonnen . . .. werden.*)

) Béesi &ll. levéltar. Staats-Rath. 1648. Vortrag der Sanitits-Depu-
tation vom 6-ten May 1770.

#) ,. . . Man moge sich der gegenwértigen, vielleicht in saeculis micht
zuriickkehrenden Gelegenheit bedienen, seine Gréanzen bis dahin zu erweitern,
wo man nur Grund vermuthet, ja fest' iberzeugt is, dass sie vormals gewesen.

Nach den legibus iuris civilis lassen sich dergleichen Sachen nicht wohl
behandeln, sondern der Michtigere sucht, wenn er Recht zu haben glaubt,
sich in den Besitz zu setzen, und den Gegentheil zum Kléger zu machen . . .

Man weiss ganz wohl sich selbsten hiebei Einwendungen zu machen,
man bedenke aber, dass es in derlei Gelegenheiten heisst: occasio calva;
dass es ohnehin zu Klagen von seiten der Republik Polen kommen wird;
das jetzo alles in einem hingeht; dass man allenfalls die Schuld auf die
Comitaten wilZen, auch die jetzigen Gesundheitggefihrlichkeiten vorschiitzen
kann. Und sollte man am Ende erkennen, dass Polen recht habe, so kann
man die diesseitige Nachtsichtigkeit' gelten malchen, und dann andere For-
derungen erleichtern. Bécsi 4ll. levéltar. Staats-Rath 1770, 2792, ad P. 34
Czotowski 31.
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) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 2467. Berichtschreiben des Hof-
Raths Torok vom 8. July 1770.

®) Méria Terézia' irata Lacy gréfhoz: ,Tch habe geschlossen, die
Grinzen des zur Crone Hungarn gehorigen Zipser Bezirkes gegen Pohlen
nach ihren vormahligen Bestand, wie' solche die eingesehene dltere Urkunden
ausweisen, nunmehro ausgesetzten Adler vorriicken zu lassen.

Von dem Hof-Kriegs-Rath ist also die ohnverlingte Verfiigung zu
treffen, damit durch den Obrist-Lieutenant Seeger diese Vorriickung der
Adler auf die demselben schon bekann'te, iiber das Gebiirge ziehende Linie,
die auch in nebenliegender Mappa sich bemerket findet, in behorig und ver-
ldsslicher Art von nun an sogleich bewirket und von dem Erfolg die Anzeige
erstattet werde.

An den Esterhazy wird unter einstens der Auftrag zu erlassen seyn,
auf dass nach dieser nemlichen Auszeichnung zu gleicher Zeit auch der
Cordon von dasiger Seite formiret, folglich der eingeschlossene Terrain als
zur Crone Hungarn gehorig amgesehen und mach erforderniss unterstiitzet
werden solle.“

Egyidejiilleg jalius 19-ikén Kaunitz a kovetkez6 iratot kapta: ,Durch
die eingesehene dltere Urkunden wird die von dem Oberst-Lieutenant Seeger
vor einiger Zeit schon gemachte’ Angabe von dem vormaligen Bestand der
Grianzen zwischen dem zur Crone Hungarn gehorigen Zipser-Distriet und
Pohlen allerdings bestéttiget, westhalben Mich dann bewogen gefunden,
wegen Auszeichnung sothaner Gridnzen und Vorriickung der ausgesetzten
Adler an den Hof-Kriegs-Rath den nebenfindigen Auftrag unter einstens zu
erlassen, den Ich dem Fiirsten zu dessen Einsicht und Wissenschaft hiemit
in Abschrift zugleich mittheile. ~ Maria Theresia.”’
Arneth, VIIL, 587.

*) Arneth, VIII, 296; Beer, Die erste Theilung Polens, II, 48; Balzer,
157.

*) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 2710. Vortrag des Hof-Kriegsraths
ddo. 3. Aug. 1770. Die' Vorriickung der Adler im Zipser Bezirk gegen Polen
betreffend. U. ott. Staats-Rath. 2721—1770. Resolutio Aug.

%) Bécsi all, levéltar. Staats-Rath. 2888, Vortrag des Kriegsraths den
17. August 1770.

) Béesi 4ll. levéltdr. Staats-Rath. 2832. P. 34. Vortrag der Sanitits-
Hofdeputation dd. 12. August 1770.

*) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 2792 ad P. 34. Vortrag des Hof-
kriegsraths ddo. 10. August 1770.

) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 2966. Note des Hungarischen Kanz-
lers ddo. 20-ten August 1770.

©) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 3220. P. 38. Nota des Hungarischen
Kanzlers ddo. 10. September 1770.

) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 3406, ad P. 40. Vortrag der Sanitits-

Deputation vom 21-ten Herbstmonat 1770. :
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) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath 3574. P, 42. Protokoll der Sanitiits-
Deputation de dato 6-ten Oktober 1770.

®) Béesi 4ll. levéltdr. Staats-Rath 4020. P, 47. Protocollum der Sani-
tats-Commission vom 9-ten Novembris 1770. - i

) Béesi 4ll. levéltdar. Staats-Rath. 4061. Allerunterthinigste Nota
(1770 XL 16). :

' ) Kaunitz el6adasa 1770 Aug. 19-ikén. Arneth, VIIL, 297.

%) Béesi 4ll. levéltar. Correspondenz des Grafen und Fiirsten v. Kaunitz.
Pohlen. Fase. 66. Kaunitz levele Micdziejowskihoz 1770 szeptember 20-ikén
kelt. (Lasd a fliggelék 4-ik szamét.) . ;

) ,weil E. M. die Adler nicht ad lucrum capandum, sondern blos ad
praejudicium avertendum haben vorriicken lassen.“ Kaunitz eldadésa 1770
okt. 18-ikdn. Arneth, VIII, 298, 587.

) ,Das zwar das Recht E. M. durch Soutenierung des occupierten
Besitzes unverletzy erhalten, aber auch ein schicklicher Weg fiir einen an-
stindigen Zuriicktritt auf den Fall vorbehalten werde, wenn man bey einer
kinftigen giitlichen Auseinandersetzung dieser Grénzstrittigkeiten finden
sollte, dass man Unserer Seits mit' Vorriickung der Adler an ein und anderen
Orten etwa' zu-weit gegangen seyn diirfte.“ Arneth, VIIL, 587.

1) Béesi 4ll. levéltar. Correspondenz des Grafen und Fiirsten v.
Kaunitz, Pohlen, Fase. 66. Copie de la lettre du Roi de Pologne & 1’Imperatrice
Reine Apost. Varsovie le 20. Octobre 1770. (Lésd a fiiggelék 5-ik sz.)

%) Kanunitz Méria Terézidhoz 1770 okt. 31. ,.J’ai 1’honneur de renvoyer
4 V. M. la lettrel trés humblement ci-jointe, ¢t & mon grand regret, d’aprés
ce qui me revient de toutes parts de la valeur de nos titres, j’ai bien pour
que cet’ homme n’ait trop raison d’appeler conquéte ce que l’on a ern
pouvoir entreprendre.“ Armeth, VIIL, 298. Mtodziejowski levele nines a
jelentéshez hozzécsatolva. :

103)  Arneth, VIII, 299.

1) Maria Terézia levele Szaniszl6 Agosthoz 1771 jam. 20-ikdn. Beer,
111, 86.

%) Béesi all. levéltar. Correspondenz des Grafen und Fiirsten von
Kaunitz. Pohlen. Fase. 66. Der Grosskanzler von Pohlen den 19-ten Dez.
1770. (Lésd a fiiggelék 6-ik sz.)

1) Akt inkorporacji Ziemi Sandeckiej do Krélestwa Weglersklego die
20 novembris 1770 w Sadezu. Ossolifiski konyvtar (Lwéw), 568-ik sz. kézirat
201—202. 1. Krasinski konyvtar (Vars6), 3458. sz. kézirat, 711. — Syganski.
(Nowy Sacz) ITL, 193—194 1. A két kézirat kozt némi kiilonbség van.

) Krasifiski konyvtar 3458. sz. kézirat. 711. és 451, sz. kézirat 93. 1. —
Syganski, ITI, 194. 1. és Theiner. Vetera Monumenta Poloniae. IV., 338.

1) Narratio invasionis Hungarorum partis Poloniae anno 1770. Osso-
Yifiski- 'konyvfa.r ‘BT3-HK” kézirat, 43—45. 1. — Czartoryski Muzeum (Krako),
842. sz. kézirat, 223. 1. — Sygafiski, III, 194. 1 .

109 Béesi 411, levéltar. Staatsrath. 4302, Protocollum der Sanitiits-Hof-
Deputation ddo. 1. Decembris 1770.
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. %) Balzer, 154.

) Balzer, 160.

22 siselit : i

%) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 4432, P, 54. Vortrag der Hofkammer
ddo. 10. Dezember 1770.

) Bgesi 4ll. levéltdr. Staats-Rath. 4610. Vortrag der Sanitiits-Depu-
tation vom 20. Dezember 1770.

M%) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 89 g, ad P, 2. Vortrag der Hof-
kammer vom 4-ten Jenmner 1771.

1) Ossolinski-konyvtér, 573. sz. kézirat. 54—>55. 1. Publicata uniwarsalu
Im. p. vice-administratora Sandeckiego. .

") Béesi dll. levéltar. Staats-Rath. 4611. Vortrag der Hungar. Kanzley
ddo. 22. Decembris 1770.

15) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 4628, ad Pr. 53. Vortrag der Hung.
Hotfkanzley vom 24. Christmonat 1770.

%) Balzer, 53.

#0) Béesi &ll. levéltar. Vortrag des Staatskamzlers vom 15. Mirz 1771.
Arneth, VIII, 301.

=) Béesi all. levéltdr. Handbillet an Kaunitz vom 16. Mirz 1771.
Arneth, VIII, 301, 589.

#%) Béesi all. levéltdr. Handbillet an Kaunitz vom 18. Mirz 1771.
Arneth, VIII, 301.

=9) Béesi 4ll. levéltdr. Staats-Rath. 1291. Vortrag der Hofkammer vom
23-ten Marty 1771. (,. . . diese Gramiz-districte .. ... nicht als ein der
Crone Hungern allschon wiirdlich incorporirtes Eigenthum, sondern bloss als
ein eventualiter occupirten Besiz zu betrachten, mithin die vorige Landes-
Verfassung, so viel es nur immer thunlich, ungefindert zu lassen . . .%)

) Béesi all. levéltdr. Staats-Rath. 1451. P, 15. Vortrag des geheimen
Hof- und Stalats Kanzlers vom 17. April 1771. . .. wohl aber findet er,
noch ehe und bevor zur Enclavirung dieses Districtes geschritten wird, die
durch den To6rok zu geben habende Erorterung der nachstehenden zwey
Fragen, nothwendig:

1-mo ob man auf diesem distriet gegeriindete Anspriiche habe? wund

2-do ob dessen Enclavirung zu besseren Versicherungen des Pest-Cordons
nothwendig sei? g

Nur in diesen beyden Fillen kann er diese neue Occupirung billigen,
weil sonsten bey den Russisch und (Preussischen Hofen ein allzugrosses Auf-
sehen wiirde erwecket werden.«

%) Béesi all. levéltar. Staats-Rath, 1487.ad P: 16. Vortrag der Sanitéts-
Deputation vom 22-ten April 1771 és 1576, P. 17. Nota des geheimen Hof-
u, Staats Kanazlers.

20) Béesi all. levéltar. Vortrag ded Staatskanzlers vom 18. April 1771.
Arneth, VIIIL, 301, 589. ,Wenn die von dem Freyherrn von Swieten letzthin
einberichtete bedenkliche Acusserung des Konigs im Preussen wegen der
Bewerkstelligung der allerhGchsten alten Rechte und Anspruche auf die in
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Besitz genommene polnische Districte mit andern Umstinden und Nach-
richten aufmerksam combiniret wird, so erhilt die Beysorge einen nur all-
zugrossen Grad der Wahrscheinlichkeit, dass von erwidhntem Konig die etwa
vorhandenen Amnspriiche Eurer Maj. auf die meu occupirten Gridnzdistricte
von Sandecz, Nowytarg und Czorstyn mit den Gerechtsamen auf die an
Polen verpféndete 13 Zipser Stidte vermischet werden, und seine geheime
Intention dahin gerichtet seyn dorfte, eine Absicht mit der andern zugleich
zu vereiteln.

Gleichwohl findet sieh zwischen beyden ein sehr betridchtlicher Unter-
schied. Die Anspriiche auf die Gridnzdistricte von Sandecz u. s. w. sind
wenigstens noch dermalen’ sehr illiquid und grossen Theils unerwiesen. Dahin-
gegen ist das der Krone Hungarn zustehende Einlosungsrecht der dreyzehn
Zipser Stédte ausser allem Zweifel, und nicht nur die Vorfahren Eurer Maj.
sondern auch allerhdchst dieselben haben sich durch verschiedene Didtal-
artikel verbindlich gemacht, dieses Pfand wieder aus!ésen zu wollen . . .©

1) Béesi 4all, levéltar. Staats-Rath. Vortrag des Staats-Kanzlers vom
18, April 1771. — Arneth, VIIL, 302, 589. ,Gleichwie jedoch Euer Maj.
bereits unterm 26. Jinner dieses Jahres dem Konig in einem eigenen Hand-
schreiben erkliret hiitten, qu’indépendamment de la négotiation par rapport,
a l’arrangement et a la détermination des fromtiéres respectives, en consé-
quence de son bon droit, Elle compte retraire aux conditions stipulées dans
le tems le district du Roiaume de Hongrie connu sous le nom des Zipser-
stiadte avec toutes ses dépendances, also miisten allerhochst dieselben diese
FErklirung nochmals ausdriicklich und umsomehr wiederholen, das das der
Crone Hungarn zustehende Einlosungsrecht der dreizehn Zipserstidte ausser
allem Zweifel gesetzt, der ware Betrag des Pfandschillings durch untriig-
liche Beweise constatirt worden sey und mnicht nur die Vorfahrer Euerer
Maj., sondern auch allerhoehst' dieselben selbst durch verschiedene feyerlich
beschwornen Didtalartikel sich verbindlich gemacht hitten, dieses Pfand
wieder auslosen zu wollen.

Um jedoech auch hierinfalls alle Méassigung und Riicksicht dem Konig
zu bezeugen, wollen Eur. Maj. demselben ein freundschaftliches Concert
hiemit iiber die Art, und Weise antragen, wie dieser Endzweck am kiirzesten,
billigsten und der beyderseitigen Convenienz am gemissesten einzuleiten
und zu erreichen seyn diirfte.

Um auch ferners ausser dieser freundschaftsvollen Riicksicht gegen den
Konig noch die weitere ueberzeugung zu bestétigen, weleche E. M. fiir seine
Familie tragen, so finden allerhichtsdieselben kein Bedenken, ihm von mun
an die Versicherung ertheilen zu lassen, dass allerhochstdieselben auf den
Fall, wenn durch vorerwihntes Concert der abgezielte Endzweck auf eine
vergniigliche Art in Erfiillung gebracht werden sollte, nicht ungeneigt sein
wiirden, dem Bruder des Konigs die bisherr von dieser verpfindeten Sta-
rostie gemossene Einkiinfte lebensldnglich beyzulassen, oder ihm ein sonsti-
ges Aequivalent dafiir zuzuwenden.“
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128) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 3222, P: 33. Vortrag der hung.
Kanzley vom 11-ten Herbstmonat 1771.

20) Béesi all. levéltar. Staats-Rath. 3362. Vortrag der hungar. Hof-
kanzley vom 27-ten Herbstmonat 1771. — Resolutio Augustissima: Justitiae
administrationem adductis ex motivis in cursu veteri usque ad ulteriorem
meam ordinationem reliquendam esse secundum cancellariae oppinionem
approbo. Quoad publica: vero, quae 13 oppida concernunt comitatus Juridic-
tionem in confirmitate anterioris resolutionis meae, salvis tamen cujuscunque
Juribus exercebit.

%) Béesi 4ll. levéltar. Staats-Rath. 3363. Vortrag der hung. Hofkanzley
vom 28-ten Herbstmonat 1771.

1) Balzer, 54.

) ,Macht Sandecz einen unmittelbaren Theil von den nun zufallem
sollenden polnischen Districten aus und kann also die diesfillige Ober-

administration nicht von einander getrennt werden.* Balzer, 161.
WU, oft,

) U. ott. ,,Si quidem oppida XIIT ad dominium regni mei Hungariae
incorporentur, reliquus autem districtus linea pestilentiali hucusque in-
clausus . . . una cum aliis paribus sub dominatum meum reductis admini-
strationi commissarii mei . .. J. A. a Pergen concreditus habeatur, ac
proinde necessitas quoque lineae districtum illum a Polonia separantis non
amplius existat.«

%) Balzer, 162.

) Svaby, 282—283.

1#T) Svaby, 284, 286.

*) Balzer, 162. ,Das der Sandecer District ... in allem und jedenm
mit den iiberigen Priovinzen von Galizien gleich und von dem dortigen Gou-
vernement abhingig behandelt werde.«

), Districtus iste deinceps pari ratione, sicut reliquae provinciae
Galiciae et Lodomeriae administrandug erit.“ Balzer, 162.

1) Oeuvres de Frédéric le Grand. VI. Berlin, 1846.

141\

Politische Correspondenz Friedrich des Grossen. Berlin, 1885.
XXVIII, 84. ,. .. Le comte Lynar a eu 1’idée assez singuliére pour réunir
tous les intéréts ded princes en faveur de la Russie et pour donner tout d’un
coup une face différente aux affaires de 1’Europe. Il veut que la Russie °
offre & la cour de Vienne pour son assistance contre les Turcs la ville de
Léopol, avee ses environs et le Zips: qu’elle nous donme la Prusse polonaise
avee ‘la Warmie et droit de protection sur Danzig, et que la Russie,
pour se dédommager des frais de guerre, prit pour elle telle partie de la
Pologne qu’il lui conviendrait, et qu’alors, n’y ayant point de jalousie entre
1’Autriche et la Prusse, ils secouraient la Russie, & 1’envi les uns des autres, -
contres les Tures . . .*

12y Qeuvres, VI, 26.

»9) Polit. Corr. XXVIII, 194 1. és Szbornik Impgera,torszkavo Russzkave



126

Iszteriesjeszkavo Obscsjesztva, St. Peterburg. XXXVII, 215. (Fiiggelék
7-ik szém.)

*4) Polit. Corr. XXVIII, 28.

ik ST, Jott,

1) Polit, Corr. XXVIII, 136, 137.

“7) Polit, Corr. XXVIIT, 292. Frigyes levele Solmshoz 1769 éapr. 30.

» - - Au reste la cour de Vienne a pris le parti de. mettre les treize
villes de la starostie de Zips dans le cordon qu’elle a fait tirer sur les fron-
tieres de Hongrie, et de faire établir également le long de cette lisiére des
poteaux avec l’aigle impérial. Le motif de cette résolution est de mettre
cette starostie & 1’abri des invasions, et on s’y croit_d’autant plus autorisé,
que, d’un coté, la plus grande partie du territorie ol ces villes sont situées,
est au royaume Hongrie, et qu’on me saurait passer d’une ville & 1’autre,
sans y toucher, et que, de 1’autre, on prétend méme €tre en possession ‘de la
superiorité territoriale de ces villes ou 1’on exerce encore certaines juris-
dictions et fait percevoir également quelques impots. C’est tout ce que j’ai
a4 veus mander de nouveau aujourd-hui. Federic*

18) Polit. Corr. XXIX, 290. Frigyes levele Rohdhoz, 1770 jan. 10.

»Le parti que, selon votre rapport du 3 de ee mois, 1a' cour olt vous étes,
a pris de renforcer le cordon sur les frontiéres, est tout' ce qu’elle pouvait
fair le mieux. Dans le¢ conjonctures actuelles il est tout naturel qu’elle pren-
nent toutes les mesures possibles pour mettre ses pays & 1’abri de toute
incursion et personne me saurait trouver a redire & une précaution aussi sage
que raisonnable.*

) Pglit. Corr. XXTX, 459.

%) Szbornik, XXXVIIL, 293. Frigyes levele Rohdhoz, 1770 méajus 30.
»Je ne lui ai pas eachd non plus, que les magasins, que la cour, ol vous étes,
a fait former en Transylvanie, au Bannat et dans tout la Hongrie, sont tres
considerables.«

1) (Polit. Corr. XXIX, 520. Frigyes levele Henrik herceghez, 1770 jin.
17. ,Les Autrichiens forment des magasins sur leurs frontiéres de la Hongrie,
4 vous dire la vérité, je me les erois pas bien considerables, mais je les fais
valoir & Pétersbourg le mieux qu’il m’est possible.«

*?) Lavisse-Rambaud. Histoire Générale. Paris, 1896. tome VII, 503.

%) Beer. Die erste Theilung Polens, II, 47. ,Vous pouvez regarder
cette piéce comme une déclaration de Guerre.’’

) Rehd és Benoit jelentései. Polit. Corr. XXX, 85, 347, Benoit 1770
jlius 25-ikén ezt irja: ,. .. un détachement autrichien vient d’occuper la
starostie de Novitarg, située au déla de Cracovie & deux milles des frontiéres
de Hongrie et que la cour de Vienne, formant depuis longtemps des préten-
tions 'sur cette starostie, veut les faires valoir dans les ecirconstances pré-
sentes.“

Rohd jelenti 1770 dec. 19-ikén: ,,J’apprends de bonne main d’ailleurs
que lat cour d’ici a fait avancer son cordon sur le territoire’ de lal Pologne,
entre le comitat’ de Saros, aukx environs d’Epéries et les frontiéres de la
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Silésie Autrichienne, en prétendant que les anciennes limites du royaume
de Hongrie allaient jusque 1a.%

Rohd jelentése Berlinbe 1770 aug. 18-ikdn: ,,,On me veut rien savoir
ici de la prise de possession de la starostie de Novitarg par les troupes
autrichiennes, ni des prétentions particulieres qu’on forme sur elle. Mais
comme cette starostie doit étre située dans le voisinage de celle de Zips, et
que la derniére a été mise dans le cordon de la Hongrie, il se pourrait fort
bien qu’en le tiramt on y ait aussi enclavé une partie de 1’autre, sans inten-
tion de vouloir déroger aux limites, lesquelles on ne saurrait régler au juste
dans la confusion ou se trouve la Pologne présentement, mais & quoi il sera
bien nécessaire d’aviser, quand elle sera pacifiée, afin que cela se fasse alors
par des commissaires réciproques, et j’entends sonner de loin ici qu’on veut
offrir alors & la Pologne lui rembourser la somme pour laquelle la starostie
de Zips lui a 6té engagée par un des anciens rois de Hongrie, en balantgant
les intéréts de ladite somme contre les revenus de la starostie.“ (Politische
Correspondenz Friedrich des Grossen. XXX, 85.)

Rohd jelentése Frigyesnek 1770 dec. 22-ikén:

Vienne, 22 Décembre.

Quanit & la prise de possession des Autrichiens sur la frontiére de
Pologne, dont j’ai eu 1’honneur de parler derniérement, tout ce que j’en ai
pu apprendre encore, consiste dans les particularités suivantes:

I-0. Qu’en avancant ainsi leur cordon sur le territoire de Pologne de
ce cdté-la, ils ont mis en avant aussi leurs poteaux aux aigles jusqu’aux
termes ou ils se sont fixes, et qu’ils soutiennent étre la véritable limite d’un
Etat & 1’autre.

2-0. Que ce territoire,.occupé ainsi, doit avoir une étendue d’emvirom
20 milles en long, depuis le comitat de Saros en Hongrie jusqu’aux fron-
tiéres de la Silésie autrichienne, et c'lue- sa largeur en quelques endroits va
Jjusqu’a 4 milles. ‘

3-0. Que nouvelle lisiere de pays, renferme 9 villes et 97 villages en tout
d’un bout & 1’autre, et

4-0. que, depuis cette prise de possessiom, on en traite les habitants
comme les autres sujets de Sa Majesté 1’ITmpératrice Reine, en tout qu’ils
ne paient plus les impdts du tramsit, comme ils étaient obligés de le faire
<i — devant. J

Commme il pourrait &tre de toutes ces circonstances 1a quelque chose
de plus ou de moins, je pense qu’il ne sera pas difficile de les tirer au clair
du coté de la Silesie, si Votre Majesté trouvait bon d’y envoyer Ses ordres
4 cet-effet-1a. I1 m’est revenu aussi par quelqu’un qui en a parlé au maréchal
de Lacy, en demandant ce qu’il croyait que Votre Majesté dirait & cette
nouveauté, lorsqu’Elle viendrait-4 1’apprendre? que le maréchal lui avait
répondu qu’Elle ne pourrait pas trouver 3 y redire parcequ’Elle méme
en avait fait autant de coté de la Silésie prussienne, en faisant avancer
quelques piquets de ce c6té 1a sur le territoire de Pologne.

Je ne sais pas ce qui en est ou. non de cette derniére circonstance, mais
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si toutes celles que j’ai alléguées ci dessus de fait de la prise de possession
par les Autrichiens, sont vraies, il parait qu’ils veulent pécher en eau trouble,
surtout si 1’on combine cela avec ce qui est déjd passé, il y a quelque temps,
du c6té de la starostie de Zips, lorsqu’ils ont enclavé aussi une bonne partie
dans leur cordon, comme je 1’ai rapporté alors; mais puisqu’on doit aller
bride en main sur un point de cette importance et si délicat d’ailleurs, je
pense qu’il sera nécessaire préalablement et avant tout de savoir au juste
la vérité de ces circonstances — 1a. Le prince Golizyn, & qui j’en ai parlé,
m’a dit en avoir déja rapporté quelque chose & sa cour, et, selon toute
apparence, celle-ci m’y sera pas indifférente. Voila tout ce que j’en ai pu
apprendre encore. (Politische Corr. Friedrich des Grossen. XXX, 347.)

) Polit. Corr. XXX 347, 349: ,,. . . je ne regarde pas de grande con-
séquence la prise de possession de la cour ou vous étes, sur les frontiéres de
cette Republique.«

10y Max Duncker. Aus der Zeit Friedrich des Grossen und Friedrich
Wilhelms III. Leipzig, 1876. (Die Besitzergreifung von Westpreussen), 226.

¥7) Kurd von Schlozer. Friedrich der Grosse und Katharina die Zweite.
Berlin, 1859, 249. — Duncker, 228. — Beer, IT, 50. — Arneth, VIII, 299.
Arneth kétségbevonja, hogy az orosz cérnd csak 1771 janudr elsé napjaiban
értesiilt volna a szepesi véArosok megszallasar6l, mely esemény mér 1770
nyaran ment végbe. Nem tartja valoszinlinek, hogy ily eseményt csak ot
hénap mulva tudtak volna meg. Véleménye szerint vagy Torcknek szeren-
csétlen cime volt az, mely Szent |Pétervart megiitkozést keltett vagy, amit
hihetébbnek tart — az eddig kevéssé méltatott eseményt Frigyes kivansi-
ginak hatdsa alatt alkalmas iirtigynek hasznélta fel.

) Henrik herceg levele Frigyeshez, 1771 januir 8. Oeuvres, XXVI,
345, — Polit. Corr. XXX, 406. — Schlozer, 249. — Duncker, 229. — Beer,
IT. 50. — Duncker szerint az eredeti széveg eltér az Oeuvresben kozolt szo-
vegtél (a Polit. Corr. szovege is ugyanaz), amennyiben az eredetiben ez dll:
il est trés certain que cela n’était pour rien%, mig a nmyomtatisban ez 4ll:
»il est certain que cela m’était pour rien* s tovabba az eredeti: ,et je suis
convaincu qu’il sera trés possible® sorai helyett az Oeuvreshen ez 4ll: et
je ne doute pas®. g

%) Szbornik, XXXVII, 340. — Polit. Corr. XXX, 405. (Fiiggelék 8-ik sz.)

) Polit. Corr. XXX, 410.

) Oeuvres, XXVI, 346. — Duncker, 280. — Schlozer, 251. — Beer,
II, 50. ;

%2) Polit. Corr. XXX, 403,

1) Polit. Corr. XXX, 405. Frigyes levele Solmshoz, 1771 januar 23.

» « . Pour ce qui regarde la Pologne, j’ai appris, comme vous me le
mandez, que les Autrichiens avaient pris possession de Zips et d’un autr>
palatinat de Pologne. S’ils prétendent les garder, il s’est sr qu’ils autorisent
les autres voisins de la Pologne & penser également aux droits qu’ils pourront
avoir; mais je crois qu’il sera toujours temps d’aviser & ce qu’il y aura &
faire sur ce sujet; pourvu qu’aupravant les grandes affaires aient pris une
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éspece de couleur, et dés qu’n verra ce qui résulte de la paix ou de la guerre,
on aura ensuite du temps de reste pour s’entendre sur ces bagatelles.
Federie.“
%) Polit. Corr. XXX, 403.
) Polit. Corr. XXX, 460—407. "

*) Polit. Corr. XXX, 410. Frigyes levele Solmshoz, Postdam, 1771
janudr 27. ,Supposé cependant que les Autrichiens voulussent éffectivement
la soutenir, ja ne saurais vous dissimuler qu’il me paraitrait sont aussi juste
que moi et le Russie aient également part au giteau.“

) Polit. Corr. XXX, 411.

%) Polit. Corr. XXX, 389.

1®) Polit. Corr. XXX, 455.

) Polit. Corr. XXX, 455.

1) Polit. Corr. XXX, 417. — Duncker, 231. — Beer, IT, 53.

) Frédéric de Smitt. Frédéric IL., Catherine, et le partage de Pologne.
Paris, 1861, 16 1. Ségur szerint igy nyilatkozott Henrik herceg Lengyelorszig
felosztésardl: ,,Ah! pour ce qui est de cela, ce m’est pas & 1’Impératrice,
qu’en revient 1’honneur; et je puis bien dire au contraire, que ¢’est mon
ouvrage. J’avais fait un voyage & St. Pétersbourg. A mon retour, je dis &
mon frere: ,Ne seriez-vous pas étonné et trés satisfait, si je vous rendais
subitement possesseur d’une grande partie de la Pologne?« —  Etonné, oui,
me repondit mon frére, mais, satisfait, pas le moins du monde; ecar, pour
fair une pareille conquéte, et la conserver, il me faudrait soutenir une
guerre acharnée, avee la Russie, avee 1’Autriche, et peut-étre méme avec
la France.“ La dessus, pour (e rassurer, je lui macontai, qu’un jour que je
m’entretenais avee 1’Impératrice, elle me parla de 1’esperit séditieux des
Polonais, de leur anarchie et de leur factions, qui arriveraient infalliblement
4 entrainer dans la guerre les puissances voisines. Tout d’un coup, je congus
la pensée d’un partage, et je la lui communiquai, ce qui parut lui faire une
grande impression.“ — ,,C’est un trait de lumiere, dit-elle. Si le Roi accueille
ce plan, et si mous nous entendons, mous n’avons plus rien A ecraindre.* —
,Vous-voyez dome, continuai-je, en m’adressant & mon frére, que cet agran-
dissement ne dépend que de votre volonté.”” — Le Roi m’embrassa, me
remercia et entama ,aussitét des négotiations avec Catherine et la cour de
Vienne. Aprés quelque difficultés, 1’Autriche donna aussi son assentiment.
C’est donc 2 moi, que la Prusse est redevable d’avoir, sans combats, sans
une goutte de sang répandu, et sans sacrifices pécuniaires, obtenu un agran-
dissement considérable: et la Pologne fut partagée®. (Ségur. Mémoires et
souvenirs., Paris, I, p. 144.) E sorok szerint maga Henrik herceg lemne a
felosztds gondolatdnak szerzéje, de ez ellentétben 4ll 1771 janudr 8-iki levelé-
vel, mely szerint az eszme megpenditéje Katalin volt.

1) Schlozer, 257.

) {Polit. Corr. XXX, 467. — Szbornik, XXXVII, 393—394. TFrigyes
Solmshoz. 1771 febr. 20. ?
Potsdam, 20 fevrier 1771.
J’ai jugé a propos de vous communiquer les particularités qui me sont

9
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parvenues au sujet de la prise de possession que les Autrichiens ont faite
de long des frontiéres de la. Hongrie, et qui me paraissent assez intéressantes
pour mériter 1’attention, des puissances voisines. Je viens en effet d’apprendre
qu’outre la starostie de Zips celles de Novitarg, de Czorstyn et une autre
contrée, non moins considérable, ont été enclavées dans le cordon autrichien;
que ce territoire ainsi occupé doit avoir une étendue d’environ vingt milles
en long, depuis le comitat de Saros en Hongrie jusqu’aux frontiéres de la
Silésie autrichienne; que le tout ensemble renferme plusieurs villes et
jusqu’a 97 villages; que la Cour de Vienne y a déja éxercé plusieurs actes
de souveraineté; que sur les plaintes que la république, de Pologne en a fait
porter, le prince Kaunitz doit avoir répondu d’une maniére vague, mais qui
indique cependant clairement le dessein de faire valoir d’anciens droits, et
qu’on doit déja travailler & Vienne & faire une déduction pour justifier et
soutenir ces différentes possessions.

Je ne doute pas qu’on ne soit déja informé de la plupart de ces circon-
stances & Pétershourg. Je me rappelle méme que la premiére nouvelle qu’on
eut de cette prise de possession, fit, naitre & plusieurs personnes de la cour
de Russie, 1’idée d’un agrandissement egal pour tous les voisins de la Pologne
et quoique j’aie vu par un de vos rapports que cette idée n’a pas générale-
ment pris, et que je sente fort bien les raisons qu’on peut alléguer pour la
combattre, j’ai cependant ecru devoir vous en écrire, puisque ces raisons
supposent toujours que la cour de Vienne doive se désister de son entreprise.
tandis qu’il parait clairement, par tout ce que je viens de vous en marquer,
qu’elle est dans la ferme résolution de la soutenir.

1) Beer. Friedrich II. und Van Swieten. Leipzig, 1874. I. 15.

18) Pelikaficzyk nowytargi sztaroszta a Torok-féle ttlevélben ,,tamquam
fidelis sanctissimae caesareae regiae et apostolicae Majestatis subditus® sze-
repelt. Polit. Corr. XXX, 483—484.

1) Polit. Corr. XXX, 483—484.

1) Szbornik, XXXVII, 407. Finkenstein és Herzberg levele Solmshoz,
1771 mércius 2.

%) Duncker, 235.

) Duncker, 235. Solms jelentései: 1771 mérc. 8, mére. 12, méare. 15,
mare. 19.

#1) Duncker, 236.

2) Duncker, 237. Solms jelentései: apr. 9, 12, 19.

1#3) Béesi all. levéltar. Kaunitz levele Van Swietenhez, 1771 mére. 23.
— Beer, Friedrich II; I, 17. (Fiiggelék 9-ik sz.)

) Van Swieten Kaunitzhoz. 1771 mére. 30. Béesi 4ll. levéltar. ,herr
Graf von Finckenstein hat mich vorgestern eigends zu sich rufen lasser, um
mir im Namen des Konigs und im engesteﬁ Vertrauen folgende Offnung zu
machen.

Es hitte die Russische Kayserin in einer mit dem Herrn Grafen von
Solms gehabten Unterredung von denen Pohlnischen Starostien, we'che mit
unseren Trouppen besetzt seyn, Meldung gethan, und ihme Grafen auf-
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getragen, den Konig zu ersuchen, damit dieser bey dermahligern zwischen
Unsern beyden Héfen obwaltenden guten Einverstdndniss von uns in Freund-
schaft und die der Art, als wenn es von ihm selbsten komme, zu erfahren
trachte, was unserseits bey Besetzung dieser Starostien eigentlich fiir eine
Absicht obwalte.

Nun hitte der Konig einestheils sich diesem Auftrage nicht entiiehen,
anderntheils aber auch uns das Anbringen in seiner wahren Gestalt in vollem
Vertrauen vor Augen legen wollen. Und da er annebst aus dem Berichte des
Herrn Grafen von Solms abzunehmen glaubet, das hierbey Russischer Seits
weder Eifersucht noch Misstrauen (ni défiance ni jalousie) mit unterlaufe,
so erachte er uns hierinnen vorldufig einen wohlmeynenden Rath ertheilen
zu konnen, von welchem Er hoffet, dass er unserseits nicht vorgreiflich,
sondern als ein merchmahl seiner Freundschafft und aufrichtigen Gesinnung
werde angesehen werden.

Dieser Rath bestehet darinnen, dass unser Hof seine auf obbemeldete
‘Starostien etwa habende alte Rechte und Amnspriiche ohne weiteren anfiihre
und gelten mache, um so mehr als von den iibrigen Nachbarn Pohlens ein
‘Gleiches geschehen wiirde. ,. . ... Le Roi pense“ waren die Formalien,
HP RN, que votre Cour n’a qu’d alléguer ou faire valoir des droits ou pre-
tensions anciennes sur ces starosties, d’autant que les autres voisins de la
Pologne en feront de méme de leur edté«.

Ich habe alles dieses ohme weiteren ad referendum iibernommen . . .¢

%) Rohd jelentése Béesbdl 1771 méarcius 13-ikérél keltezve. Polit. Corr.
XXXI, 32, 33.

56) Finckenstein Frigyeshez. 1771 épr. 5. Szbornik, XXXVTII, 457.

0 Politey '@orry XXXE) 71y

15) Béesi 4ll. levéltar. Schreiben an Frh. v. Swieten ddo Wien, den
10 Aprilis 1771. — Beer, Friedrich II. und Van Swieten, I. 18—L 19. (tore-
dékesen). (Fiiggelék 10-ik sz.)

%) Van Swieten levele Kaunitzhoz Berlin 1771 4prilis 27. Beer, Fried-
rich II. und Van Swieten, 22.

) Frigyes levele Solmshoz 1771 épr. 28. Polit. Corr. XXXI, 120.

1) Van Swieten Kaunitzhoz, 1771 4prilis 30. Arneth, VIIL, 591. ,An
eben dem Tage, an welchem ich von dem Konige des Morgens zur Audienz
ware beruffen worden, geruhete derselbe Abends bey der Konigin sich mit
mir sehr lang zu unterhalten, welches des folgenden Tags bey der ndhmlichen
Gelegenheit, und die ganze Zeit als die cour gew#hret hat, wieder geschahe,
wobey sich Thro Maj. sehr aufgerdumt und ungemein gnidig bezeigten.
Obwohlen die Unterredung beyde male erst ginzlich in gleichgiiltigen be-
stunde, so verfiele doch der Konig das erste mal auf den Gegenstand der
Audienz, und befragte mich genau und mit sichtbarem Amliegen um die
Zeit, wann ich eine Antwort von Wien wiirde erhalten konnen. Ein gleiches
Anliegen bezeigte mir auch Graf Finckenstein mit dem Vermelden, dass
dieses ein giinstiger Augenblich sey, den man nicht versiumen miisse, aus
Furcht, dass nicht die Umstéinde dndern, welches bey nichst bevorstehender
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Eroffoung der Campagne sehr zu besorgen sey, zumalen man von den Tiirkemn
nicht viel gutes hoffen konnen. Die eigentliche Ursach dieses betreibeus
aber scheinet mir darinnen zu bestehen, das der Konig den Augenblich nicht
erwarten kamnn, sich des Besitzes jener Vortheilen gesichert zu sehen, die
Er Sich von Russland allem ansehen nach im voraus bedungen hat und nun-
mehr auch mit unserer Einwilligung zu erhalten hoffet. Diese Begierde
leuchtete aus allen seinen bey der Audienz gefiihrten Reden sehr lebhaft
hervor, wie Euer fiirstl. Gnaden aus meinem letztern gehorsamsten Bericht
ohnehin werden entnommen haben.’’

) Utasitds Van Swieten részére 1771 méjus 7. Méria Terézia e szavak-
kal hagyta jova ezt: ,placet; habe nichts zu erinnern wen Kayser nichts
anders findet*.

%) Beer, Die erste Theilung Polens, II, 69.

) Solms levele Frigyeshez, 1771 4prilis 30. Szbornik, XXXVII, 459.

1) 4 soth

™) Jézsef Lip6thoz, 1771 méjus. ,,Jhre Majestit hat beschlossen, dass
um Polen intaet zu erhalten, sie sogar fiir diesmal der Geltendmachung ihrer
Anspriiche auf die enclavierten Gebiete entsagen wolle, wenn die Anderen
ein Gleiches thun wiirden. Ich weiss nicht von welcher Wirkung diese gross-
miithige Erkldrung sein wird; im schlimmsten Falle wird man dann sehen
miissen, wie man noch am besten wegkommen kann.“ Arneth, VIII, 308.

") Van Swieten jelentése Kaunitznak 1771 méjus 15. Béesi 4ll. levéltar.

) Solms levele Paninhoz, kelet nélkiil (valdésziniileg 1771 4prilis hav4-
ban kelt). Fr. de Smitt: Frédéric IL, Catherine et le partage de la Pologne.
Paris, 1861. Collection de documents, p. 17. ,La cour de Vienme & la réqui-
sition du Roi s’est expliquée au sujet des possessions qu’elle s’est appropriées
en Pologne; elle lui a fait dire que: le pays de Zips lui appartenait depuis
longtemps, et que les autres starosties avaient été démembrées depuis long-
temps de la Hongrie. Qu’elle avait repris son bien, et qu’a la pacification
de la Pologne, elle montrerait ses documens te justifierait ses droits et ses
prétentions. Ceci est clair. La cour de Vienne donne 1’exemple; ainsi la Russie
et la Prusse sont autorisées a en faire autant.*

Egy mas alkalomma] meg azt irja Paninnak Solms, a porosz kirily 4llas-
pontjarél: ,I1 a adopté, la maxime: que, comme on ne fera qu’imiter
’exemple d’un autre, celui ci n’aura pas sujet de se réerier; ainsi qu’il ne
sagit que d’éxecuter ce qu’on a résolu.* Smitt, 19.

®) Polit. Corr. XXXT 192, 280, 345.

*®) Beer, II, 70. Solms jelentése 1771 majus 28-ikér6l. ,Les propos de
Mr. Lobkowitz semblent promettre aussi, que la Cour de Vienne ne voudra
peut-étre pas s’y opposer mais qu’elle entrera au contraire volontiers dans
le partage, qu’elle voudra seulement alors étendre aussi un peu plus loin
sa part.“

=) Beer, TE 95,

**) Rohd jelentése Bécsbél, 1771 okt. 2. Polit. Corr. XXXI, 441.

s - - Il ne s’en expliqua pas plus clairement, mais je me rapelle, a ce
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sujet, que 1’'Impératrice-Reine me dit derniérement qu’il y avait des points
«qui 1’embarrassaient un peu, et ce point était la position des troupes de Votre
Majesté dans la Prusse polonaise, (qu’elle) convenait volontiers d’y avoir
fourni 1’occasion elle-méme, en faisant avancer les siennes sur le territoire
de Pologne, mais qu’un malheureux mésentendu en était la cause, et qu’elle
les en retirerait aussitdt que cela se pourrait, parcequ’elle ne prétendait pas
@ ce territoire, ou il ne s’agissait que de convenir des limites, et cela ami-
calement, dés que la Pologne serait pacifiée. Elle ajouta que toute la préten-
tion n’allait plus loin que de retirer d’entre les mains de Polonais les treize
villes de la starostie de Zips, en faisant rembourser (1) la République la
somme d’argent pour laquelle le royaume de Hongrie les lui avait hypothé-
quées anciennement; qu’elle pouvait done assurer Votre Majesté sincérement
que ses vues n’allaient pas plus loin, mais s’il arrivait que la Russie ou
Votre Majesté avait 1’intention de réclamer quelques provinces de la Po-
logne, pu’alors elle ne croyait pas devoir s’oublier non plus, et qu’elle en
ferait autant dans ce cas-la, mais qu’elle aimerait pourtant beaucoup mieux
que cela m’arrivit point, et qu’alors elle n’y prétendrait rien non' plus.“

%) Részlet Galicin herceg levelébél Panin gréfhoz. Bées, 1771 oktéber
25 (14). (Goertz.) Mémoires et Actes Autentiques relatifs aux Négotiations
qui ont précédés le Partage de la Pologne. 1810, p. 85. ,Cependant, conti-
nua-t-il, je ne dois pas oublier de Vous faire observer qu’au cas de 1’accep-
tation du nouveau pla de pacifikation, pour lequel ma cour est préte d’inter-
poser ses bonnes offices, celle-ci ne pourra pas prendre sur Elle d’y coopeérer,
4 moins que la cour de Pétersbourg me lui domne des assurances bien positives
au préalable, comme quoi qu’elle ne désire point, ni ne désirera jamais
d’assujettir la Pologne & aucun démembrement, ni pour son propre avantage,
ni pour celui de qui que ce soit, bien' entendu néanmoins, que LL. M. M. I. 1.
comptent de revendiquer les 13 Villes du comitat de Zips, comme appartenan-
tes & 1’ancien domaine du Royaume de Hongrie, contre la méme somme
d’argent, pour laquelle elles ont été autrefois hypothéquées & la Pologme.
Au reste tout autre terrain occupé encore aujourd’hui par les troupes autri-
chiennes, et compris dans les différens cordons, sera pleinement et sans
aucune reserve de prétention restitué & ce Royaume.

Je jugeai a propos de rétorquer cette derniére restriction du Prince
EKaunitz, en lui observant, que cette prise de possession des villes de Zips
auroit également 1’air d’un démemberment. Il n’en voulut point convenir,
me disant, que le cas étoit différent, puisqu’il étoit permis en tout tems
3 un chacun de réprendre son propre bien, que la proprieté de sa cour sur
ces villes étoit fondée sur des titres non équivoques, et (pour n’en alléguer,
que celui qui étoit connu de tout le monde) que ces mémes villes avoient
constamment restées sous la Jurisdiction de la Hongrie, et que par conséquent
en acquittant les fonds mentionnés, la cour de Vienne rentroit en plein dans
ses amciens droits, sans faire tort par 14 & personne.

=) Részlet Solms jelentésébél, Szent-Pétervir, 1771 nov. 22. Polit. Cor-
resp. XXXI, 579.
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« s -+ Il @ continué qu’au cas de 1’acceptation de ce nouvaeu plan sa
cour préterait ses bons offices pour le faire réussir; cependant il a fait
observer que cette coopération ne pouvait avoir lieu, & moins que la cour
de Pétersbourg ne lui donnat des assurances bien positives au préalable
qu’elle me désire pas d’assujettir la Pologne & aucun démembrement, ni
pour son propre avantage ni pour celui- dé qui que ce soit; bien entendu
néanmoins que la cour de Vienne comptait de revendiquer les treize villes
du comté de Zips, comme un ancien domaine de la Hongrie, et d’en payer
4 la Pologne la somme pour laquelle il avait été hypothéqué, mais que tout
autre terrain enclavé jusqu’ici dans le cordon serait restitué.

Le prince Golizyn, qui n’a pas été instruit jusqu’ & présent de ce qui
s’est traité relativement aux acquisitions entre Votre Majesté et sa cour.
a assuré que 1’Impératrice n’avait jamais eu 1’idée de démembrer quelque
partie de la [Pologne. Il a fait observer, en méme temps, que l’acquisition
du Zips pour la maison d’Autriche ne pouvait &tre regardée autrement que
comme un démembrement. Le prince Kaunitz a accepté la premiére partie
de cette réplique comme une, assurance positive qui lui faisait beaucoup de
plaisir; quant & 1’autre, il a allégué plusieurs raisons pour justifier 1’inten-
tion de 1’Impératrice-Reine, et s’est servi de beaucoup de lieux communs
pour dissuader & la Russie toute idée de démembrement de la Pologne, et
enfin, il a offert et promis la coopération la plus étendue de sa cour l’arran-

gement final des troubles de Pologne . . .«
*%) Van Swieten jelentése. Berlin, 1771 deec. 30. Polit. Corr. XXXT, 630.
e - » Br fuehrte auch die Unterredung wieder auf die Entschéadigungen,

welche man Russland auf Unkosten Polens eingestehen koénnte; ,d’autant
plus®, sagte er, ,,qu’il n’est question que de quelques portions de terrain par-ci
par-la du c6té de Smolensk«.

Ew. Fiirstl. Gnaden gnéddigen Vorschrift geméss ,mich  in Ansehung
eines polnischen Theilungsplans bloss passive zu halten, liesse ich mich in
nichts ein, sondern bemerkte nur, dass die Vergrosserung Ruslands von
dieser Seite dem Konig besonders bedenklich fallen sollte; als er hierauf
antwortete, dass es keine eigentliche Vergrosserung sein wiirde, dringete ich
ferner in ihn, um die abgemessene Bestimmung dieser Entschddigung heraus-
zubringen. Er brachte aber nichts weiter hervor als:

»Que sais-je, moi? 8 ou 10 liuex d’un c¢dté, autant de 1’autre, selon qu’il
sera jugé utile ou nécessaire pour former une espéce de barriére et rassurer
davantage les frontiéres; d’ailleurs, vous prendriez aussi votre part; vous
avez déja Zips et des prétentions sur d’autres starosties;* und ich be-
schriinkte mich, ihm einsehen zu machen, dass es mit dem Zipser Land, als
einem von der Krone Hungarn mit Vorbehaltung des Einlosungsrechtes ver-
pfindeten Domaine, eine ganz besondere Bewandniss habe und iibrigens man
unserseits nicht gesinnet sei, die auf einige Starostien habende Forderungen
anders als durch giitige Unterhandlungen zu seiner Zeit zu berichtigen.

Am Ende gab mir der Konig folgenden Auftrag: Es wiirde ehestens
ein franzosischer Minister hier anlangen, dessen Abschickung hitte gewiss
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keine andere Absicht, als die dermaligen Friedenshandlungen zu beobachten.
Nun hiitten. Ew. Fiirstliche Gnaden dem hiesigen Minister zu Wien zu erken-
nen gegeben, dass unsererseits dem franzosischen Hofe bishero von dem
Friedensgeschiifte keine Mittheilung gemacht worden wire; er, der Konig,
finde sich also einigermaassen in Verlegenheit, was er dem mit Anfang
Februarii allschon erwartenden franzosischen Minister auf dessen diesent-
wegen sicher vorzusehenden Frage zu antworten hiitte.

»11 faudra bien Iui dire quelque chose*, waren seine Worte, ,, mais je ne
voudrais pas en dire plus qu’il ne faut; demandez done & votre cour ce
qu’elle veut que je dise, pour que nous agissions de concert, et que nous
tenions le méme langage. Vous voyez que je sais bien mon catéchisme.

Ich erwiderte hierauf mit freundschaftlich- und verbindlichen Aus-
driicken und dass ich nicht ermangeln wiirde, des Konigs Verlangen ohn-
gesiumt einzuberichten, worauf er, mich verabschiedend, annoch zu wiin-
schen bezeigte, dass ihm in Ansehung dieses letzteren Gegenstandes bald
eine Antwort zukommen moge, oder, wie er scherzend sagte: ,Venez bientdt
m’a‘pporter ma legon«.

*¢) Edelsheim jelentése. Bées, 1772 jun. 6. ,Les Confédérés sont bien
éloignés de porter du partage de la Pologne le méme jugement, que le prince
Poniatowski. Ils n’en accusent au contraire, & ce qu’on m’assure, que la cour
d’ici et disent, que, si elle n’en avait donné 1’exemle par la prise, de posses-
sion des starosties de Zips et de Sandec, Votre Majesté ni 1’impératrice de
Russie n’auraient pas songé & vouloir faire des acquisitions en Pologne.
Polit. Corr. XXII, 255.

*7) Frigyes levele Benoithoz. Potsdam, 1772 jun. 14. ,Vos dépéches du
2 et 6 de ce mois ne sont bien parvenues. La fermentation ou se trouvent
présentement les esprits en Pologne, peut vous fournir une occasion d’agir
trés avantageusement pour mes intéréts. C’est de faire rejaillir, mais de
maniére que vous ne paraissiez, aucunement en cela, tout 1’odieux du partage
projeté en Pologne sur les Autrichiens. In faisant envinsager ce démembre-
ment comme un effet auquel la prise de possession de la cour de Vienne des
starosties de Zips et de Sandec avait donné lieu, et qui avait fait venir
I’idée aux autres puissances d ‘en faire autant et de suivre en ceci 1’exemple
de cette cour, vous y perviendrez slirement et ferez retomber 1’odieux de
cette démarche qui-révolte les Polonais, prineipalement sur elle. C’est pour-
quoi je vous abandonne cette idée et em remets l’exécution entiérement 2
votre savoirfaire pourvu que vous observiez de faire en sorte qu’elle ne
vienne pas de vous.“ Polit. Corr. XXXTI, 255. — Frigyes levele Benoithoz.
Potsdam, 1772 jun. 28. ,Je ne saurais me lasser & vous réitiérer de faire
tous que vos efforts de la Pologne, que 1’0on soit tenté de se bien persuader
124 ou vous étes, que les Autrichiens en sont réellement les auteurs, et que, sans
leur démarche relative an comté de Zips, les choses m’en seraient jamais
vénues 1a ou elles en sont actuellement.® Polit. Corr. XXXII, 288.

“8) Benoit jelentése. Varss, 1772 jun. 24. ,Votre Majesté aura vu par
mon dernier rapport, que j’avais déja rempli Ses intentions par rapport aux
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Insinuations secrétes & faire contre les Autrichiens pour faire rejaillir sur
cux l’odieux du partage projeté. Aussi presque tous les Polonais se réerient
ils contre eux.“ Polit. Corr. XXXIT, 306.

“*) Benoit jelentése. Vars6, 1772 jun. 24. ,,...principalement les Con-
fédérés se plaignant le plus contre la cour de Vienne, de ce qu’elle les avait
induits dans toutes sortes de fausses démarches, en leur faissant espérer un
soutien qu’elle changeait actuellement en hostilités contre eux, ut (qu’)au
surplus cette cour avait, par l’occupation des starosties de Zips, de Novitarg
et de Sandec, donné depuis longtemps des marques palpables de son dessein
de faire des acquisitions en Pologne; ce qui avait naturellement da faire
maitre aux autres voisins 1’idée de faire également valoir leurs anciens droits
et leurs prétensions. Ces insinuations sourdes ont done produit 1’effet désire.«
Polit. Corr. XXXITI. 295.

#%) Frigyes levele Bemnoithoz. Postdam, 1772 jilius 1. ,/Votre dépéche
du 24 de juin m’est bien parvenue, avee la copie de la note que le ministére
de la République a remise aux ministres étrangers qui résident & Varsovie.
Ce ne sera vraisemblablement pas la seule et derniére oceasion oil les Polonais
auront sujet de crier contre les Autrichiens. Ceux-ci leur fourniront sirement,
avee le temps, matiére & pourvoir renouveler, s’ils veulent, leurs plaintes
assez souvent . ..

Au reste, ne discontinuez pas ainsi que vous avez débuté, a faire rejaillir
sous main, autant que possible, 1’odieux du démembrement sur les Autrichiens.
Vous agirez en cela conformément & mes intentions et plus vous y réussirez
et mieux ce sera.“ Polit. Corr. XXXII, 296.

A1) Frigyes Benoithoz. Potsdam, 1772 jul. 5. ,Je suis bien aise de rece-
voir par votre dépéche du 27 de juin dernier, la confirmation que vous avez
commencé & remplir déja en quelque sorte mes intentions, pour faire tomber
1’odieux du démembrement projeté de quelques districts de la Pologne sur
les Autrichiens et les faires envisager comme les pricipaux auteurs de tout
le brouillement; Vous m’avez avancé a cet égard, que la pure vérité. En
effet, sans la prise de posséssions du comté de Zips, ni moi, ni la Russie,
nous n’aurions jamais pensé & vouloir acquérir la moindre parcelle de ce
royaume, et ce n’est que la démarche seule de la cour impériale qui a fait
naitre 1’idée de faire également revivre d’anciens droits ct d’en agir, tout
comme elle, de motre cdté.« Polit. Corr. XXXII, 307.

#2) Benoit egyik jelentésében irja: ,Les insinuations secrétes, faites
par moi contre les Autrichiens dans le sens que Votre Majesté le désire,
continuent de produire leur effet, et les Polonais ne peuvent plus s’empécher
d’avouer hautement que ces premiers ont donné 1’exemple & nos deux cours
en semparant d’abord de plusieurs starostie.“ Polit. Corr. XXXII, 343.
Frigyes erre igy véalaszolt: ,Au reste, vous faites trés bien de desiller, Ie
mieux que vous pouvez, les yeux des Polonais sur le chapitre des Autrichiens
et de les convaincre de plus en plus, par vos insinuations secrétes, que ces
derniers sont la premieére cause des événements qui vont éclater et affecter
leur patrie.”’ Polit. Corr. XXXII, 343.
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#3) Benoit jelentése. Varsé, 1772 szept. 9. ,Les Polonais et la cour de
“Varsovie méme crient plus que jamais contre les Autrichiens et 1’on vomis
mille injures contre eux* Polit. Corr. XXXII, 503. Frigyes erre igy vélaszol
(1772 szept. 20.): ,,. . . Mais quoi qu’il en arrive, je suis toujours bien aise
de remarquer par vos rapports qu’on commence 1a ol vous étes, & se gendar-
mer contre les Autrichiens, et que la haine qu’on leur témoigne, prévaut de
beaucoup celle qu’on mous porte. Je me flatte done que 1’animosité qu’elle
engendrera contre cette puissance et autres, diminuera et étouffera peut étre
méme entiérement celle qu’on a pour nous.“ Polit. Corr. XXXII, 503.

#4) Beer, Documente, 87.

#%) Dr. T. E. Modelski. Wywé6d ks. W. Kaunitza z r. 1772 o pierwszym
podziale Polski. Kwartalnik Historyezny 1917, 70.

“%) A Reviezky-csaldad az 4arvamegyei Revisnye kozségbol eredt. Re-
viezky Kéroly 1737-ben sziiletett s igen gondos nevelésben részesiilt. Méar
kora fiatalsdgdban nagy tehetséget mutatott idegen nyelvek elsajatitdsidban.
Nagy elészeretettel foglalkozott a keleti nyelvekkel is s ezért a diploméciai
palyara lépett, melyet Konstantindpolyban kezdett. 1772-ben baréi, majd
1787-ben gréfi rangot kapott.

“7) Béesi all. levéltar. Vortrag vom 4. Sept. 1772. Vortrag vom 12. Sept.
1772. Az utélagos kiegészités az ,Appendix“ és a ,,Geheime Anweisung*.

#%) Béesi all. levéltar. Expeditionen 1772. Instruktion nach welcher sich
(inseratur Titulus Baronis v. Revitzky) als TUnser ausserordentlicher Ab-
gesandter u. gevollmdchtigter Minister an dem Konig. Polnischen Hof zu
betragen hat. A szepesi virosok megszallasira vonatkoz részt lisd a Fiig-
gelék 11-ik szadmaban.

#9) A, Stackelberg részére szolgilé utasitdsokban ezt taldljuk a szepesi
varosokra vonatkozélag: ,Au milieu de double embarras de la Russie, dans
la guerre avee la Porte et les troubles en Pologne, la cour de Vienne crut
trouver un moment favorable et pouvoir se payer par ses mains de la faveur
qu’elle marquait tant & la Porte, qu’aux soi-disants confédérés, et sans
colorer d’aucun droit ou prétexte ses démarches, elle se mit en possession du
pays. de Zips® ., ...

»e « < le pr. Kaunitz se montrait sourd, jusqu’d ce que dans la discus-
sion de 1’objet de la paix, aprés avoir proposé quelques conditions qu’il
croyait acceptables pour la Russie, il promettait de les faire appuyer & la
Porte par les bons offices de sa cour, mais & la condition expresse, que la
Russie ne penserait pas & rien démembrer des possessions de la Pologne,
tandis que sa propre cour comptait, bien revendiquer pour elle les treize
villes du comté de Zips. Sur cette double proposition on parla plus clairement
4 la cour de Vienne. Sur 1’objet de la paix avee la Turqiue, 1’Impératrice
consentit par amour pour la paix et en comsidération du voisinage immédiat
des états de la maison d’Autriche & se rélacher sur 1’article de la Valachie
et de la Moldavie; mais il se montra infléxible & 1’égard des tartares et
opposa pour elleméme la méme raison de 1’immédiateté du voisinage des
ses états. Bt sur l’article de 1’occupation de Zips, le comte Panine fit par-
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venir fermement au pr. Kaunitz par le pr. Galitzyne, comme quoi sa cour,
qui prétendait revendiquer pour elle-méme, ne pouvait point empécher d’en
faire autant des puissances, qui, tout aussi bien qu’elle, avaient des droits
ouverts 2 la' charge de la méme république, mais bien que si elle trouvait
de sa convenance d’entrer dans un accord et des mesures avee la Russie et
son allié, pour conférer, liquider et arranger les droits des trois puissances,
on se faisait fort d’y terminer le Roi de Prusse.“ Szbornik, 118-ik kdtet, 179
és 182 1. s

#0) Az 1773 szeptember 18-ikdn kotott egyezmény bevezetése a kovet-
kez6kép hangzik:

»Au nom de la Trés-Sainte Trinité.

Soit mnotoire & quiconque appartient: 8. M. 1’imperatrice-reine aposto-
lique de Hongrie et de Bohéme, aprés avoir fait occuper par ses troupes
quelques districts de la [Pologne, en conséquence du concert arrété pour cet
effet entre elle, S. M. 1’imipératrice de toutes les Russies et S. M. le Roi
de Prusse, a fait déclarer, par un mémoire présenté & Varsovie au mois de
septembre de 1’année derniére, les droits et les raisons qui l’ont engagée
4 cette demarche. S. M. le roi de Pologne, en comséquence du résultat du
conseil du Séndt assemblé au mois de novembre de la méme année, y a
répondu relativement & wune future Diéte générale par des protestations
solennelles contre cette occupation. Et de cet état des choses il en a résulté
le danger le plus imminent de voir troubler 1’amitié et la bonne harmonie
qui ont subsisté jusqu’ici entre S. M. le Roi et la République de Pologne
et S. M. 1’Impératrice-Reine, Mais aprés avoir mirement réfléchi de part
et d’autre sur les funestes effets qu’aurait entrainés un pareil évémement,
heureusement 1’esprit de conciliation a prévalu, et on est convenu en con-
séquence de faire ouvrir les conférences de ratification & Varsovie, & une
Didte extraordinaire indiquée pour cet efett au gré du desir des trois Cours
contractantes, et d’y faire travailler & une prompt accommodement des
différents auxquels ont donné lieu les circonstances présentes par des pléni-
potentiaires et commissaires autorités de part et d’autre. Pour cet effet, S. M.
le Roi et la République ont autorisé et muni de leur plein pouvoir (les mémes
noms que dans le traité avee la Russie) et S. M. Impériale reine de Hongrie
et de Bohéme a muni pour le méme effet de son plein pouvoir le sieur baron
Charles Rewiczky, de Revisnye, son chambellan actuel, envoyé extraordinaire
et ministre plénipotentiaire, & la cour de Pologne, lesquels commissaires
et plénipotentiaires, ainsi diment autorisés, aprés, avoir échangé leurs pleins
pouvoirs resprectifs et avoir tenu entre eux plusieurs conférences, sont enfin
convenus des articles suivants:

" Art. IL. Les hautes parties contractantes, désirant prévenir et écarter
toutes contestation qui pourrait altérer 4 présent et par la suite des temps
leur amitié et bonne intelligence mutuelle, et se persuadant qu’il ne saurait
¥ avoir de moyen plus propre & produire cet effet désirable qu’une abolition
absolue de toutes prétensions quelconques qu’elles pourraient former les unes
a la charge des autres, S. M. le roi de Pologne, tant pour elles que ses sue-
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cesseurs, conjointement avec les ordres et Etats généraux de royaume de
royaume de Pologne et de grand-duché de Lithuanie, cédent em conséquence
par le présent traité, irrevocablement et & perpetuité, & S. M. 1’imperatrice-
reine apostolique de Hongrie et de Bohéme, ses héritiers et successeurs des
deux sexes, sans aucun retour ni réversion dams aucun cas imaginable, les
pays, palatinats et districts, qu’en suite de ses lettres patentes publiées le
11 septembre 1772, elle a fait occuper pour lui tenir lieu et servir d’équiva-
lent de toutes les prétensions de sa couromne de Hongrie et de Boh&me, qui
consistent dans tout le pays désigné par les limites tracées ci-aprés . . .

Art. IIT. S. M. le roi de Pologne et les Etats de Pologne et de Lithuanie
renoneent également, et de la maniére la plus forte, & toute prétention
qu’ils pourraient avoir ou former, soit & présent, soit & 1’ avenir, sur aucune
des provinces et Bitats que la sérénissime maison d’Autriche posséde actuelle-
ment.

Art. TV. Comme S. M. Tmpériale, Royale et Apostolique déclare et con-
fesse avoir obtenu, amoyennant cette cession de tous les pays et districts
enclavés et par conséquent aussi des endroits et villes dépendantes du comté
de Zips ou Spiz qui s’y trouvent renfermées, un équivalent juste et propor-
tionné pour toutes les prétentions de ses couronmes de Hongrie et de Bohéme,
elle renonce aussi, de son c6té, tant pour elle que pour ses héritiers et suc-
cesseurs, & toute prétention qu’elle pourrait avoir eue, ou avoir encore & la
charge du royaume de Pologne et du grand-duché de Lithuanie, sous quelque
titre que ce puisse étre« . ..

D’Angerberg. Recueil des traités, conventions et actes diplomatiques
concernant la Pologne 1762—1862. Paris, 1862. 143—146.

*1)" (Loyko) Zbiér deklaracyi, 385. E mii francia forditdshan is meg-
jelent: ,Recueil des déclarations, notes et faits, principaux, qui ont précédé
et accompagné la ditte confederée depuis le 18 Septembre 1772 jusqu’au
14 Mai 1773. A kiadds 512-ik lapjam: ,Ils devront repeter au nom de la
République la somme hipothéquée sur Zips.“

22) (Loyko) Recueil des déclarations, 405.

23y (Loyko) Zbiér deklaracyi, 41—44.

2 A, Deduction sur 1’hypotheque de Zips® nyolcadrét alaké 54 lapot
tartalmazé nyomtatvény, mely 1773-ban jelent meg s valésziniileg Loyko
Félix irta, esak Ggy mint a Recueil des déclaration-t. Igen ritka nyomtatvany.

#5) . . . on voit bien que ce qui s’est passé en 1772 n’est conforme
ni aux conditions stipulée en 1412, ni & la lettre de 1’Impératrice-Reine du
26 Janvier 1771.« Déduction, 33.

#6) Arneth,VIII, 393.

=1y Arneth, VIII, 393. ,,Welche Art der Nachahmung Oesterreichs wire
das gewesen, die aus dessen Absicht, einen Fléchenraum von wenig mehr als
zwanzig Quadratmeilen, ganz von ungarischem Gebite umsechlossen, diesseits
der trennenden Gebirgskette gelegen, im Wege friedlicher Vereinbarung und
entgeltlicher Einlosung wieder zu erlangen, den Anlass geschopft hitte,
Polen um Lénder in einer Ausdehnung von fast viertausend Quadratmeilen
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ohne jegliche Ersatzleistung zu bringen? Nicht also zum Anlasse, sondern
zu einem spit ergriffenen Vorwande hat die von Osterreichischer Seite
geschehene Besetzung der Zips und einiger unbedeutender Grenzdistricte
dem Konige von Preussen gedient, seinen lang schon gehegten und niemals
fallen gelassenen Plan zur Theilung Polens neuerdings aufzunehmen und zur
Verwirklichung zu fiithren.« {

*%) Henryk Schmitt. Dzieje panowania Stanislawa Augusta Poniatow-
skiego. Lwéw, 1880. IIL, 5.

#%) Gross-Hoffinger. Die erste Theilung Polens und die osterreichische
Herrschaft in Galizien. Dresden und Leipzig. 1847.

*0) Beer, I, VIII és IX 1. ,Leopold von Ranke ... folgt, unbeirrt
durch alle Einwendungen, der Ueberlieferung Friedrich’s: ,Man wiirde
Friedrich mit Unrecht“ sagt Leopold von Ranke, ,als den ersten Urheber
einer der drei Michten gemenschaftlichen Gebietserweiterung auf Kosten
Polens betrachten; dieser Gendanke ist, von Oesterreich veranlasst, in der
Salons von Petersburg ergriffen worden: das derselbe aber so grosse Dimen-
sionen annahm ... dazu hat Friedrich ohne Zweifel den Anstoss gegeben®.
— Uber diesen Punkt kann nunmehr kein Zweifel obwalten. Wir besitzen
fiir diese Behauptung einen Gew#hrsmann, dessen Glaubwiirdigkeit wohl
Niemand anfechten wird: Kaunitz. Uber die Genesis der Theilung stimmt
der Osterreichische Staatskanzler mit dem preussischen Konige im Wesent-
lichen iiberein. In einer Denkschrift vom 25 September 1771 . . . legt Kaunitz
dar: die Politik Oesterreichs habe es bewerkstelligt, dass sich Preussen jeder
feindseligen Einmischung in die polnischen Angelegenheiten enthalten und
nicht den kleinsten Schritt gewagt habe, sich auf Kosten Polens zu vergros-
sern. Sodann fahrt er wortlich fort: ,Dieses dauerte so lange, bis wir die
Anfangs blos zu unserer Sicherheit in Vorschlag gebrachten Cordonanstalten
gegen mein weniges Einrathen in einen Eroberungsplan verwandelt, und
dadurch dem Konig von [Preussen die gewiinschte Gelegenheit gegeben haben,
sich auf unser Beispiel zu beziehen, solches in Verdoppeltem Maass nach-
zunehmen und sich den Weg zu allen denjenigen geheimen Bearbeitungen
bei dem Russischen Hofe zu bahnen, welche bloss auf eigene Vergrosserung
und Nebenvortheile abzielen.*

*1) Mémoires depuis la paix de Hubertsbourg jusqu’a la fin du partage
de la Pologne. Oeuvres de Frédéric le Grand. Berlin, 1847, tome VI, 35—37
és 47.

#2) Volz G. B. Friedrich der Grosse am Schreibtisch. Hohenzollera-
Jahrbuch, 1909. 1—-56. Kwart. Hist. 1917, 60.

*3) Oeuvres, VI, 35.

#4) Oeuvres, VI, 35.

%) Qeuvres, VI, 36—37.

#8) Oeuvres, VI, 47.

*7) C. W. von Dohm. Denkwiirdigkeiten meiner Zeit. Hannover, 1814.
5 Bde. I, 16 és 513.
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*®) Fr. von Raumer. Polens Untergang. Leipzig, 1832, 57. ,Es ist
so gleichgiiltig wer zu allererst des Wort Theilung ausgesprochen, als wer
in einem Kriege die erste Flinte losgeschossen hat. Gewiss haben alle drei
Méchte Antheil an der Schuld, Russland aber bei weitem den grossten, weil
Polen durch seine Einwirkung in der Anarchie verharrte, jede Besserung
unmoglich, die Theilung hingegen wesentlich herbeigefiihrt ward.«

#9) K. Schlozer. Friedrich der Grosse und Katharina die Zweite. Ber-
lin, 1859, 247—278. ,Die Ankunft des Prinzen (Heinrichs), das Bild, welches
er von den in Petersburg herrschenden Ansichten und Neigungen entwarf,
brachte in der ganzen Anschauungsweise Friedrichs eine plotzliche Aende-
rung hervor. So Manches, was sich schriftlich nicht hatte mittheilen lassen,
trat jetzt in dem Unterhandlungen mit dem Bruder lebendig vor seine Seele
und zeigte ihm auf’s klarste, dass man am Czarenhofe mit sich einig sei,
welche Politik fortan gegen Polen eingeschlagen werden miisse. Inzwischen
waren auch immer bedenklichere Nachrichten aus TUngarn eingetroffen,
welche dem Konige beweisen, dass Osterreich es nicht — wie er wohl an-
fangs geglaubt haben mochte — auf eine voriibergehende Besitzergreifung
der zipser Stéddte, sondern auf eine feste und dauernde Begriindung seiner
Herrschaft in den beiden Starosteien Abgesehen hatte.“ U. ott. 256.

“#0) Friedrich Preuss. Die erste Theilung Polens und die Memoircn
Friedrichs des Gr. Konigsberg, 1874. § 12. | Es gehorte in der That die
besonnene Ruhe, die ganze Energie und politische Gewandheit eines Fried-
rich des Gr. dazu, um die bei den so schwierigen und #usserst verwickelten
Zeitverhdltnissen nicht nur Preussen, sondern auch das ganze Europa vor
cinem Kriege zu bewahren.«

“1) H. v. Sybel. Die erste Theilung Polens. Berlin, 1874, 35.

**) E. Hermann, Geschichte des Russischen Staats VII Bde. Hamburg,
1853. V, 483. ,Bereits um die Mitte dieses Jahres 1770 waren von Ungarn
aus osterreichische Truppen in Polen eingeriickt. Sie besetzten die Starosteien
Zips und Zandek (sic) und zogen einen Cordon nebst 500 Dorfern die reichen
Salinen von Bochnia und Wieliczka, eine Hauptquelle der Einnahmen des
Konigs von Polen, umfassend, sich bis fiinf Meilen vor Krakau erstreckte.
Das wiener Cabinet setzte in diesen Landschaften eine Regierung ein, welche
in offentlichen Schriften, bei Ausfertigung von Pissen und an anderen Be-
kanntmachungen sich eines Siegels bediente mit der Umschrift: ,,Sigillum
administrationis terrarum recuperatarum* und bald darauf (29. Nov.) wur-
den diese im Jahre 1412 an Polen abgetretene Districte, auf welche im Jahre
1589 das Erzhaus ausdriicklich verzichtet hatte, als mit dem Konigreich Un-
garn wieder verbunden und vereinigt erklidrt. Hierauf zogerte auch der Konig
von Preussen nicht lédnger, unter dem Vorwand, seine Staaten gegen die
Pest, die im siidlichen Polen furchtbar um sich griff, zu schiitzen, seine von
dem General Thadden befehligtem Truppen in Polnisch Preussen einriicken
lassen, ja ausser dem Bisthum Warmien mebst einem Theile der Palatinate
von Kulm und polnisch Pommern liess er auch lings der ganzen sehlesischen
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Grenze von Driesen bis Fraustadt, Lissa und Kempen mehrere Districte der
Palatinate von Kalisch und Posen besetzen.«

%) M. Duncker. Aus der Zeit Friedrich des Grossen und Friedrich
Wilhelms ITI. Leipzig, 1876, 237. ,Dies sei klar. Der Wiener Hof gebe das
Beispiel. Russland und Preussen seien dadurch erméchtigt, ebenso zu ver-
fahren . . . Es handle sich nicht um Erwerbungen in Oesterreichs Nachbar-
schaft, und Oesterreich habe das Beispiel gegeben.«

) A. Th. Preuss. Ewald Friedr. Graf v. Hertzberg. Berlin, 1909.

*%) R. Koser. Konig Friedrich der Grosse. Stuttgart u. Berlin, 1903, —
R. Koser. Aus der Vorgeschichte der ersten Theilung Polens. Sitzungsberichte
der konigl. preussischen Akademie der Wissenschaften. Jahrg. 1908. —
Kwart. Hist. 1917, 62.

#6) Volz. Prinz Heinrich und die preussische Politik vor der ersten
Theilung Polens, 182. , Entgegen der weitverbreiteten Auffassung, dass die
Besetzung der Zips durch die Oesterreichischer den ersten Anstoss gegeben
habe, muss betont werden, dass diese sich bereits im Sommer 1769 und ohne
jedes offentliche Aufsehen vollzog.*

#1) Volz. Friedrich der Gr. und die erste Teilung Polens, 118 és Modelski,
id. h. 61. ,Auf die Frage zunichst, wer der Urheber der polnischen Teilung
gewesen, wird die Antwort lauten: nicht Russland . . . Aber auch Oesterreich
wird nicht als Urheber gelten . . . Konig Friedrich war es vielmehr, der den
entscheidenden Schritt vollzog . . . Wenn er sich dafiir auf Osterreichs Vor-
gang berief, so war das nur ein diplomatischer Kunstgriff, dessen er sich
jetzt bediente, um die Verhandlung im Russland in die Wege zu leiten.*

*$) Volz. Prinz Heinrich von Preussen. 185—186.

#9) Maska odkryta ma marsowym polu w Paryza. Z framcuskiego prze-
tlumaczona. 1790 Roku. Szujski. Dzieje Polski, Lwdéw, 1866, 464.

#) (Ferrand.) Histiore des trois démembremens de la Pologne. Paris,
1820, 95. ,,Ce mot de réincorporation, renouvelé sans aucun préalable, au
bout de plusieurs siécles, étoit fait pour inspirer les plus justes alarmes. II
est incontestable que ce mot a suffi pour donner la premiere idée des pro-
positions que le prince Henri jeta au hasard dans une conversation familiére,
ainsi que nous le verrons; et ce n’est pas une des moindres singularités de
ce démembrement aussi injuste qu’extraordinaire, que la puissance, qui fut
admise la derniére dans ce projet, ait été la premiére & en donner 1’exemple
par une occupation faite & titre d’ancienne souveraineté.«

*1) Ferrand, III, 252.

#?) Ferrand, TII, 275. ,Le traité de 1764 conduisit Catherine, malgré
elle, au démembrement de la Pologne. Lorsqu’elle fit au Prince Henri les
premiéres propositions, elle ne songeait qu’a donner & Frédéric un dédom-
magement qui 1’attachat encore plus & elle.”’

*3) Ruhliére. Histoire de 1’anarchie de Pologne et du démembrement
de cette République. Paris, 1807. IV, 210.

*4) Ruhliére. IV, 214. , Cette démarche d’une reine si conscientieuse,
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parut hardie & la eczarine; et s’il faut en croire Frédéric, ce fut ce qui
achemina le plus le partage.“

@) Lettres particulieres du baron de Vioménil sur les affaires de Po-
logne, en 1771 et 1772. Paris, 1808, 107. ,On appris & Péterbourg, que la
Cour de Vienne, sans aucune formalité préalable, avait fait occuper en
Pologne par des troupes, la seigneurie de Zips, sur laquelle elle avoit des
prétentions. La hardiesse de cette démarche étonna et inquieéta Catherine;
elle dit au (Prince Henri, que si les Autrichiens envahissoient le territoire
Polonais, les autres Puissances voisines devoient, les imiter, sauf & retirer
les troupes quand ils rappelleraient les leurs. Cette réflexion qui ne présentoit
que 1’idée d’une représaille ou plutét d’une simple imitation momentanée,
fut un trait de lumiére pour le rince, en lui suggérant und plan propre & tirer
avec avantage son frére d’embarras.«

#%) (Goertz.) Mémoires et actes autentiques relatifs aux négociantions,
qui ont précédées le partage de la Pologne. 1810, 86.

“T) Mémoires ou souvenirs et anecdotes, par Mr. le comte de Segur.
Paris, 1825. II, 144.

*5) Histore de Joseph IL. Empereur d’Allemange. Par M. Camille
Paganel. Paris, 1843, 281. ,La devant une carte de la Pologne, on arréta les
bases de 1’odieux partage. Déja, sous prétexte d’organiser un cordon sanitaire,
grande ressource pour de pareilles iniquités, des troupes autrichiennes et
prusiennes s’étaient établies sur cette terre condamnée.*

*%) Paganel, 283.

) William Coxe. ,Les troupes autrichiennes et prusiennes avaient
déja pénétré en Pologne, scus le prétexte d’y établir un cordon sanitaire
24 cause de la peste.

Marie Théreése laissa percer quelques prétentions générales & certaines
parties de la Pologne et fit occuper le Principauté de Zips, comme ancienne
dépendance de la Hongrie. C’est alors que Catherine fit au Prince Henri la
réflexion bien connue et dont F¥rédéric profita finement pour engager la
Russie au partage.“ Fr. de Smitt, 45.

#1) M. Alexis de Saint Priest. Etudes diplomatiques et littéraires. Paris,
tome I, 250. i

#2) Saint Priest, I, 234. ,,Au lieu d’'un diplomate de profession il envoya
4 (Pétershourg son propre frére, le compagnon de ses travaux, 1’illustre prince
Henri. En attendant le résultat de cete démarche, Josehp II. d’accord avee
le roi de Prusse, fit filer des troupes pour s’emparer de Zips district polonais
cnclavé dans la Hongrie.”

%) Frédéric de Smitt. Frédéric IL, Catherine, et le partage de la
Pologne. Paris, 1861, 3. ,Aucune question n’a tant et si souvent occupé
1’attention publique, dans les quatre-vingt derniéres années, que celle du
partage de la Pologne. Il n’est aucune cause dans laquelle aient été prodigués
autant de reproches et d’outrages; et on les a particuliérement dirigés
contre 1’Impératrice Catherine de Russie, qui fut considérée et représenté
comme l’auteur et 1’agent principal de ces partages. Et cependant rien n’est
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plus faux et plus injuste. L’Tmpératrice Catherine n’agit dans cette affaire
que contre son gré, et conduite par une impérieuse nécessité.

Le véritable instigateur, 1’agent et 1’auteur de 1’accomplissement du
premier partage est resté au contraire, pour ainsi dire, & 1’abri du repoche.
On mne le représenta, que comme ayant été contraint de prendre part a ce
démembrement, pour ne pas rester en arriére des autres puissances, et pour
ne pas laisser détruire complétement 1’équilibre du Nord.

La troisiéme puissance ne fut comprise dans ces accusations, qu’autant
qu’elle y donna lieu par 1’occupation d’un district polonais; ce qui fit naitre,
4 ce qu’on croit, la premiére pensée du partages chez les deux autres sou-
verains. Mais du reste, il était connu, qu’elle n’entra que plus tard dans
le plan des autres puissances.

Toute 1’histoire de cet événement, telle qu’elle est retracée dans les
livres scolaires et dans les ouvrages historiques, n’est, en grande partie que:
»fable convenue‘,

*) Smitt, Supplément, 68. ,Résumons le tout en peu de mots: Il résulte
de tout ce qui précéde que Frédéric eut le premier et des longtemps, la
pensée d’un partage, qui était dans la nécessité de ses Etats: — que Kaunitz
avec ou sans intention y donna la premiére impulsion par 1’occupation de
Zips; que’ensuite le frére du Roi, le Prince Henri, conformément & ses in-
structions secrétes, profita de 1’indignation excitée par cette occupation, et
insinua la proposition' d’un partage pour prévenir, comme on le disait alors,
une guerre, générale et contenter les trois Cours. Que Frédéric aussitot, des
que la premiére digue fut rompue par son frére, présente ses propositions
formelles et pressantes; et soutenu par le parti des Tzernyschows & St.
Pétersbourg, arracha enfin & la Cour de Russie, qui fut longtemps contraire
au projet, son consentement; aprés quoi la chose fut négociée d’abord entre
la Russie et la Prusse, Puis, aprés bien des tergiversations de Kaunitz, avee
1’Autriche, et définitivement conclue.“

%) Albert Sorel. La question d’Orient au XVIII-e siécle. 4-e édition.
Paris, 1902. ,En ce méme mois de février 1769, tandis que les Autrichiens
plantaient leurs aigles dans ce comitat, le roi de Prusse le plagait dans le
lot que le ,comte Lynar‘ leur attribuait en Pologne. Il est vrai que Kaunitz,
fait méme en maniére de 16galité, se couvrait du prétexte des droits anciens,
et que le ,comte Lynar‘, dépouru, en fait de droit, de toute impertinence,
ne fondait son projet que sur la convenance. Tous deux, au fond, tendaient
au méme but, et le fait est qu’au moment ol Frédéric concevait le plan,
1’Autriche en commencait 1’exéeution. Cette coincidence forma le mnoeud de
l’intrige qui amena le partage de la Pologue.

L’Autriche ne pouvait prévoir les conséquences d’un acte trés conforme
d’ailleurs & ses habitudes politiques, et elle était trop occupée pour y préter
alors une bien serieuse attention.*

~ *®) Sorel, 137. ,Frédéric avait formé le plan, 1’Autriche avait donné
1’impulsion, la guerre d’Orient fournissait le moyen. Il ne restait plus, qu &
saisir le rapport, secret qui reliait ces causes diverses. La tsarine le fit,
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le 8 janvier, en badinant avee le prince Henri de Prusse, quand elle lui dit:
JPourquoi tout le monde ne prendrait-il pas aussi® «

") Sorel, 139. ,L’Autriche, en occupant, le Zips et Sandecz, avait posé
un précédent dont il était expedient de prendre acte; mais sa conduite incer-
taine et timide n’était pas un exemple & suivre.“

*%) Schlozer, 265. ,Diese Antwort war nicht geeignet, um sie dem
russischen Cabinette mitzutheilen; der Ko6nig musste befiirchten, dass die
Entschiedenheit, mit welcher Kaunitz hierin von einer Theilung Polens ab-
rieth, auf Panin all zu grossen Eindruck machen und bei ihm die friiheren
Bedenken wieder wach rufen wiirde.“

) Bilbasszof, Katharina II. Aus dem russischen iibersetzt. 2 Bde.
Berlin, 1897. 1I, 444. Scheel dén kovet jelenti 1769 éprilis 16-ikdn: ,On ma
rassuré et je suis trés persuadé que 1’ITmpératrice ne se pretera jamais au
démembrement de la Pologne.*

0y Szujski, IV, 470,

10
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1-SO SZ.

A szepesi varosokhoz intézett kidltvany a katonai kordont
illetdleg.*)

1769. aprilis 9.

Thro K. K. A. May.: haben missfillig vernommen, dass mehrmalen ver-
schiedene Polnische Confoderirten zu Lublyo angekommen, daselbst in den
von Wey: dem Romischen Kayser Sigismundo glorwiirdigstem Geddchtniss als
Konig in Hungarn, unter ausdriicklicher Vorbehaltung des ewigen Wieder-
einlésungs-Rechts, an die Krone Polen verpfindeten Stddten und Schlissern
des Konig.: Hungar-Zipser Comitéits, Contribution auszuschreiben sich an-
gemasset, und die Lublyoer Garnison eben sowohl als die iibrigen Stddtischen
Beamte und Officiers in ihre ‘Confdderation einzuziehen gesucht haben.

Da dies ganz unerwartete gewaltsame und eigenmichtige Untersuchun-
gen der Confoderirten mit Ihro May.: bekannter Territorial-Superioritit in
dem verpfindeten Zipser District ebensowenig vereinbarlich, als dessen
eigene sowohl, als der Sicherheit der dem Konigreich Polen davon zukom-
menden Nutzniessung entgegen sind, folglich nicht nur die Aufrechthaltung
Allerhochst dero Konigl. Hungarischen Gerechtsamen, sondern auch und
zwar noch mehr das eigene Interresse der Krone Polen erfordert, von gedach-
tem Districte derley Gewaltthatigkeiten hindan zu halten, und iiberhaubt
das Unheyl des Krieges abzuwenden; So haben Thro K. K. Apostol. Mays.:
den Entschluss gefast, in erst erwehntem Districte eben diejenige Vor-
kehrungen treffen zu lassen, welche an den Grénzen Dero iibrigen mit jenen
Provinzen, die der Kriegs Gefahr ausgesetzet sind, benachbarten Lé#ndern
veranstaltet werden.

*) E fiiggelékben tobb olyan okiratot kozlok, melyek a munka térgyé-
nak megviladgositdsdhoz sziikségesek. Thlnyomé résziik kiadatlan, de van
koztiik néhdny kiadott okirat is, melyeket azért kozoltem, mert tArgyuknil
fogva, fontosak és nehezen hozziférheté kiadvanyokban jelentek meg. mint
pl. a Szentpétervirott kiadott Szbormik stb. c. gylijteményben. — Az okira-
tok szovegében a félkovér szedés csak a fontosabb részek kiemelésére szolgil.
Az eredeti szoveg nem' emeli ki e részeket.
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Es is demnach von allernéchst Denenselben der Befehl ertheilet wor-
den, an den Grinzen des mehr ernannten Zipser Districts Kays.: Adler auf-
zurichten, und daselbst einen Militir Cordon zu ziehen.

IThro K. K. A. Mays. sind weit entfernet, durch diese in gegenwirtigen
Umstédnden unumginglich nothige und Dero vestgesetzten Neutralitits System
gemiésse Anstalten den der Krone Polen in gedachtem Districte zustehenden
Pfandgerechtsamen nur im geringsten zu nahe zu tretten, versprechen sich
aber eben so zuversichtlich, dass die zum zeichen Allerhdchst Dero Territorial
Superioritdt, zum Schutz des ganzen Districts und zum eigenen Besten der
Republick Polen aufgerichtete Kays.: Adler von den Confdderisten sowohl,
als von sonst jedermann werden respectiret, und alle gewaltsame Einfalle,
Contributions Ausschreibungen, Confoderationen, auch was immer fiir andere
die innerliche Sicherheit und Ruhe stohrende Handlungen in dem ganzen
Districte auf das genaueste und um so gewisser vermieden werden, da Ihro
Mays. widrigenfalls gezwungen seyn wiirden, zufolge der bereits an Dero
Militare abgegebenen Befehlen Gewalt mit Gewalt vertreiben, und diejenigen,
welche oft ernannten Distriet gewaffnet zu betretten, sich anmassen werden,
sogleich entwafnen, auch nach Beschaffenheit der Umstéinde und ausgeiibten :
Excessen zur gerechten und strengen Strafe ziehen zu lassen.

Declaration 1769 IV. 9.

2-1K SZ.

Kaunitz Lacy gréfhoz.
1769. apr. 22.

An des Herrn Hofkriegsraths Presidenten Grafen von Lacy Excellenz.

Aus dem von: des Hofkriegraths Presidenten Herrn Grafen v. Lacy
Excel.: mitzutheilen beliebten Schreiben des Hofraths Michler an den Herre
Fiirsten Ponyatowski, ist der doppelte Umstand vergniiglich zu ersehen, dass
eines theils von demselben die diesseitige Superioritas Territorialis in dem
der Krone Pohlen verpfindeten Zipser-District nicht undeutlich erkannt,
andernen theils aber die Besezung der 13 Stddte mit K. K. Garnison selbst
anverlangt, und andurch alle Beysorge gehoben wird, dass die bereits Aller-
hochst resolvirte Cordons-Anstalten in gedachtem Districte einigen Anstdn-
den unterliegen diirften.

Es kommt also dermalen lediglich .auf die Frage an, was von der ver-
traulichen Communication des H. Fiirsten Ponyatowski fiir ein Gebrauch zu
machen sey?
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Uberhaupt komnen die Cordons-Anstalten in dem Zipser District auf
eine zweyfache Art eingeleitet werden. Entweder:

1-0. Dass ihnen diejenige Wendung gegeben wird, die bereits von Ihro
Mayst.: resolviret worden, oder

2-0. Dass man sich die von dem H. Fiirsten Ponyatowski geschehene
Communication zu Nuzen macht, und die Cordons-Anstalten als eine Ver-
fiigung darstellt, zu welcher bloss auf die eigene requisition der pohlnischen
Starosten geschritten werden.

Nach der von des H. Hofkriegraths Presidenten Excel. gedusserten
erlauchten Wohlmeynung, wiirde man die vorerwehnte zweyte Art erwehlen.

Wie jedoch der Hof- und Staatskanzler die Sache ansieht, so diirfte die
erste Art und Wendung die rithlichste seyn.

Unter mehreren anderen Betrachtungen, wird derselbe hauptséchlich
durch folgende bewogen:

1. Wenn man den Cordons-Anstalten in dem verpféndeten Zipser-Distriet
eine solche Wendung giebt, welche deutlich zeiget, dass Thro Mayst.: aus
eigener Allerhochster Machtvolilkommenheit hierzu sich entschlossen haben,
so wird der hierdurch ausiibende neue Aectus possessorius Superioritatis terri-
torialis vollkommener und mehr eclatant, anstatt dass

2. Dieser Endzweck lange mnicht so vollkommen erreicht werden wiirde,
wenn die Cordons-Anstalten bloss als ein auf eigene pohlnische Requisition
geschehene Actus dargestellt werden sollten.

3. Da TIhro Mayst.: fest entschlossen sind, bay den dermaligen pohl-
nischen Unruhen, und dem zwischen Russland und der Pforte ausgebrochenen
Krieg die genaueste Neutralitit zu beobachten, so wiirde mit solcher nicht
wohl vereinbart werden konnen, wenn allerhochst dieselben auf Requisition
und zu Gunstem einer polnischen Parthey, weiche von den Confederirten alss
ein Feind angesehen wird, einen militir Cordon in dem verpfiindeten Zipser
District ziehen lassen sollten.

Der Hof- und Staatskanzler glaubte demnach, dass es bey der von ihm
vorgeschlagenen und bereits Allerhdehst beangenehmten Einleitung mehr
gedachter Cordons-Anstalten lediglich zu belassen wire.

Diese bestehet hierinne, dass:

1-0 wie des Herrn Hofkriegsrahts Presidenten Excellenz ohnehin be-
kannt ist, die entworfene Declaration in dem Zipser-Comitat publiciret

2-0 solche allen auswirtigen K. K. Ministern zur Nachricht, und dien-
lichen Gebrauch mitgetheilet, und

3-0 hiervon insbesondere H. Fiirst Poniatowsky, durch dem Hof- und
Staatskanzler, auf eine freundschaftliche und vertrauliche Art benachrich-
tiget werde. ’

Diesem zufolge gedachte der Hof- und Staatskanzler, den H. Fiirsten
Poniatowski noch heute zu sich zu bitten zu lassen ihm die Allerhochste Ent-
schliessung zu eréffnen, die Declaration zu iibergeben, und solche mit den-
jenigen Betrachtungen miindlich zu begleiten deren, die ganze Sache sus-
ceptible ist. P
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Da ferner Herr Fiirst Poniatowsky das an ihn gerichtete Schreiben
des H. Hofkriegsraths Presidenten Excel. nur zu diesem Ende mitgetheilt
hat, um sich hieriiber einen vertrauen Rath in seiner Verlegenheit zu er-
bitten, so wird der Hof- und Staatskanzler sich anstellen, als wenn er diese
gemachte Communication génzlich ignorierte, wobey derselbe dem erleuchten
Ermessen Sr. Excellenz anheimstellt, ob nicht gefillig seyn wolle, mehr-
erwehnten Herrn Fiirsten, als eine Bezeigung des gegenseitigen Vertrauens,
und als einen freundschaftlichen Rath dasjenige an Hand zu geben, was er
dem Hofrath Michler wegen Verlegung der in Lublyo befindlichen Haus-
truppe, und R#umung des Schlosses fiir die K. K. Garnison aufzutragen
habe, auch demselben zu desto geschwinderer Beforderung seines Schreibens
an ernannten Hofrath die Gelegenheit, der ohnehin abgehenden Estafette
anzubiethen.

Schliisslich hat der Hof- und Staatskanzler die Ehre des H. Hofkriegs-
rahts Presidenten Excel. die angebogene Communication hiermit danknehmig
wieder zuriickzustellen.

Wienn, den 22. Aprilis 1769.

3-IK SZ.

Maria Terézia kialtvanya a XIII szepesi varos lakdihoz.
1769. majus hava.

Ihro Kaysl. Konigl. Apostol. Majestdt haben missféllig vernommen,
dass mehrmahlen verschiedene Pohlnischen Confoederirte zu Lublyo angekom-
men, daselbst in den von Weyl: dem Romischen Kayser Sigismundo glor-
wiirdigsten Gedichtnis als Konig in Hungarn unter ausdriicklicher Vorbe-
haltung des ewigen wiedereinlosungs Rechts an die Krone Pohlen verpfaende-
ten Stidten und Schléssern des Konigl. Hungarischen Zipser Comitats Con-
tribution auszuschreiben sich angemasset, und die Lubloyer Garnison eben
so wohl, als die iibrigen Stiddtischen Beamte Offitiers in ihre Confoederation
einzuziehen gesucht haben.

Da diese ganz unerwartete, gewaltsame und eigenméchtige Unterneh-
mungen der Confoederirten mit Thro Mayst. bekannter Territorial-Superioritét
in dem verpféndeten  Zipser-District eben so wenig vereinbarlich, als dessen
eigener sowohl als der Sicherheit der dem Konigreich Pohlen davon zukom-
menden Nutzniessung entgegen sind, folglich nicht nur die Aufrechterhaltuny
allerhdchst dero Konigl. Hungar. Gerechtsamen, sondern auch und zwar noch
mehr das eigene Interesse der Krone Pohlen erfordert, von gedachtem
Districte derley Gewaltthiitigkeiten hindanzuhalten, und iiberhaupt das Un-
heil des Konigs abzuwenden, so haben Thro Kays. Konigl. Mayst. den Ent-
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schluss gefasst, in ersterwédhntem Districte eben diejenigen Vorkehrungen
treffen zu lassen, welche an den Grenzen Dero iibrigen mit jenen Provinzen,
die der Kriegsgefahr ausgesetzt sind, benachbarten Léndern veranstaltet
werden.

Es ist demnach von allerhochst denenselben der Befehl erteilet worden,
an den Grenzen des mehreren unter Zipser Districto Kayserliche Adler auf-
zurichten, und daselbst einen militdr Cordon zu ziehen.

Thro Kays. Konigl. Apost. May. sind weit entfernet, durch diese in
gegenwaertigen Umstéinden unumgéinglich nothige, und dero festgesetzten
genauesten Neutralitits-System gemisse Anstalten den der Krone Pohlen
in gedachtem Districte zustehenden Pfandgerechtsamen nur in geringsten zu
nahe zu treten, versprechen sich aber eben so zuversichtlich, dass die zum
Zeichen allerhéchst dero Territorial Superioritit, zum Schutz des ganzer
Distriets, und zum eigenen Besten der Republik Pohlen aufgerichtete Kaysl.
Adler von den Confoederisten sowohl als von selbst jedermann werden res-
pectiret, und alle gewaltsame Einfille, Contributions-Ausschreibungen, Con-
foederationen, auch was immer fiir andere die innere Sicherheit und Ruhe
storende Handlungen, in dem ganzen Districte auf das genaueste und um
so gewisser vermieden werden, da Thro Mayst. widrigenfalls gezwungen seyn
wiirden, zufolge der bereits an dero Militire abgegebenen Befehlen Gewalt
mit Gewalt vertreiben, und diejenigen, welche ofernannten District gewafnet
zu betreten sich anmassen werden, sogleich entwafnen, auch nach Beschaf-
fenheit der Umstdnde, und ausgeiibten Excessen zur gerechten und strengen
Straffe ziehen zu lassen. (Béesi allami levéltar. Nota des ung. Hofkanzlers
den 17-en May 1769.)

4-1K SZ.

.

Kaunitz levele Mlodziejowskihoz.
1770. szept. 20.

du 20. Septembre 1770.

Au Grand-Chancellier de Pologne Comte de Mlodzieiowski & Varsovie.

Monsieur. J’ai rendu compte & Sa Majesté 1’Imperatrice Reine du con-
tenu de la Lettre que Vous m’avez fait 1’honneur de m’adresser au sujet
de la commission dont se trouve charge le Lieutenant Colonel de Zekker.
Sa Majesté a appris avec plaisir par le Rapport que j’ai eu 1’honmeur de Lui
en faire, que c¢’étoit la juste confiance da Sa Majesté Polonaise dans Sa fagon
de penser qui L’avoit déterminée & Vous charger de me demander un Eclair-
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cissement sur le fait dont il s’agit, et Elle me permet moyennant cela de
Vous informer Monsieur.

Qu’aprés avoir jugé a propos de ne prendre aucune part & la guerre
qui s’est allumée malheurcusement entre la Porte Ottomane et la Russie,
et devant par consequent s’oceuper du soin d’empécher et de prevenir méme
tout ce qui pouroit L’y entrainer, dez 1’année passée Elle a commenecé a
faire marquer Ses frontiéres par les Poteaux decorés de 1’Aigle Impérial,
pour les garantir de toute invasion de la part des Puisances belligerantes ou
voisines, et prevenir par la la désagreable nécessité de devoir deffendre ou
vanger peut étre par la force des Armes des Violations de som Territoire,
que l’ignorance des veritables confins de Ses Etats auroit pl occasiomner
Pour ne pas donner atteinte & Son bon Droit, Sa Majesté a dli faire proceder
naturellement & cette Démarcation d’aprés ce qu’Elle se ecroit fomdée &
regarder comme étant de Son Territoire, et non d’aprés un Etat de Posses-
sion usurpées sur la Hongrie dans les tems passés. Et c¢’est en Travail,
commencé dez 1’année passée, qui se continue cette anné-ci sous la Direction
du Baron de Zeker. Sa Majesté ne peut se dispenser de mettre par 14 Ses
Droits en sureté, et Elle est résolue & s’y maintenir Mais comme Elle est en
meme tems trés éloignée de vouloir s’approprier le Bien d’Autrui, Elle se
pretera volontiers & disecuter amicalement, en tems et lieu, le fond de la
question avec le Roi et la République de Pologne, et & accorder aux Titres
qui pouront étre produits, fut ce meme & son préjudice, toute la valeur qu’ils
pouront se trouver avoir. Vous voudrez bien Monsieur, rendre compte de cet
éclaireissement & Sa Majesté le Roi de Pologne, et étre persuadé d’ailleurs
des sentiments de la plus parfaite Considération, avec lesquels j'ai 1’honneur
d’étre.

(Bécesi allami levéltar. Correspondenz des Grafen u. Fiirsten v. Kaunitz.
Pohlen. Fase. 66.)

5-1K SZ.

Szaniszlé Agost levele Maria Terézidhoz.
1770. okt. 20.

Madame ma Soeur. Les sentiments que j’ai professé de tout temps pour
la Maison de Votre Majesté Impériale, et (ce que j’ajoute du fond de mon
coeur) le respect personmel que Ses vertus m’ont inspiré, sont trop connus
pour étre ignorés d’Elle. Et comme j’ai toujours esperé de trouver une des
meilleures Amies de la Pologne dans Celle, dont le Gouvernement si équitable
si ferme et pourtant si doux, a fait constamment 1’objet de mon adminstra-
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tion, ¢’est d’aprés cette confiance, que je erois devoir m’adresser directement
a Votre Majesté, lorsque les droits de la Couronne que je porte et par con-
sequent, ceux de la Nation qui me 1’a confiée, m’obligent & demander, pour-
quoi les Généraux Esterhasi et Almasy et les Commissaires et Ingénieurs
Torok et Zeker ont fait tirer des lignes dans les emvirons de Nowytarg
et de Sandeez et y ont planté de Poteaux aux de Votre Majesté, sur un
terrain, qui, de leurs immémorial, a été sans dispute sujet 4 la domination
de Pologne. L’Univers entier Vous connait Madame trop magnanime, pour
croire que jamais Vous vouliez Vous donner d’autres droits que ceux de la
justice, ou que Vous en cherchiez les Titres dans les malheurs d’un Voisin
innocent plutét que dans des documents authentiques. S’il pouvoit s’en
trouver de la part de Votre Majesté au préjudice de la Pologne, Je me
persuade qu’elle les feroit produire dans son tems & la République de
Pologne légalement assemblée en Corps représentant composé de Ses trois
Ordres, avant de proceder a aucune voye, qui ne seroit pas conformé 2a
1’amitie et au bon voisinage, que les Traités ont maintenus si longtems et
si malheuresement éntre les deux Couronnes.

Je prie donc Votre Majesté Impériale et Royale de faire toutes les
opérations de Ses Sujets civiles et militaires, qui, dans le Palatinat de Cra-
covie donnent atteinte actuellement & la tranquillité et & la confiance réeci-
proque.

J’aime & croire que Votre Majesté ne voudra pas se refuser la satis-
faction d’étre la premiére & donner quelque contentement & un Roy et & une
Nation si longtems et si cruellement affligés par tout les fléaux dont
1’humanité soit suseceptible, que Vous Vous plaisez, dis je, & repandre enfin
quelque joye dans le sejour de la douleur et des souffrances, en songeant
que Vous en étes instamment priée, par celui qui n’a jamais rien désire avee
plus d’ardeur, que de Vous faire conmoitre combien il est veritablement
Madame de Votre Majesté Impériale et Royale Le bon Frére ami et Voisin

Stanislas Auguste Roy

(Béesi allami levéltar. Correspondenz des Grafen u. Fiirsten v. Kaunitz.

Pohlen. Fase. 66.)

6-1K SZ.

Mlodziejowski levele Kaunitzhoz.
1770. dec. 19.

Monsieur. N’aiant point re¢u jusqu’ici de reponse de Votre Altesse sur
la Lettre que j’ai eu L’honneur de Lui ecrire le 28. Juillet de' cette année
par ordre du Roi mon Maitre e celle que Sa Majesté a écrite de Sa main,
sur le méme sujet & Sa Majesté L’Imperatrice Reine du 20. Octobre dernier
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aiant été interceptées, je joins ici le duplicat de la Letre susdite du Roi
incluse dans celle qui est adressée & Votre Altesse dont la date du 20. Octobre
se raporte aux circonstances connues alors: j’ai ordre de faire part & Votre
Altesse que du depuis il est parvenu au Roi des informations aussi auten-
tiques que les malheureux troubles actuels le permettent dans ce Canton 12
que le Sr Torok prenant le titre d’administrateur au nom de Sa Majesté
Imperiale et Roiale a agi le 20-e de Novembre de cette année a Sadecz Ville
Polonaise qui est le siege d’ume Starostie de jurisdiction, d’une maniére qui
ne peut étre passée sous silence de notre part et principalement en demandant
par ecrit & la Noblesse Polonaise de ce Canton alors present & Sadeez: 1-0 si
elle accepte Sa Majesté 1’Impératrice Reine pour Souveraine hereditaire.
2-0 En Lui preserivant des livraisons pour un nombre de Trouppes encore
plus considerable que celui qui s’y trouve déja. 3-o En Lui recomandant de
se defaire de la monnaie Polonaise pour n’user desormais que de celle qui
a cours dans les Etats hereditaires de Sa Majesté Impériale et Royale.

Autant que Les susdits actes se trouveront autentiques, autant est
il de mon devoir de temoigner & Votre Altesse qu’ils ne peuvent étre regardés
ici que comme contraires au droit de Souveraineté, dont la Couromme et la
Republique de Pologne ont jouis de temps immémorial dans le Palatinat de
Cracovie sur le Terrain qui vient d’y etre recement enclavé par les Emploiés
de la Cour Impériale et Roiale a marqué par les Poteaux & ses armes, Et
partant de demander au nom et par ordre du Roi mon Maitre & Votre Altesse
d’obtenir de Son Auguste Souveraine les ordres necessaires pour la cassation
de tous actes semblable, comme point conformes & 1’Etat de bon voisinage,
dans lequel les Traités ont si long tems e si heureusement maintenus les deux
Couronnes, sur quoi j’ai 1’honneur d’etre avec les sentimens les plus dis-
tingués.

Mounsieur

de Votre Altesse
le trés humble, trés obéissant serviteur
Mlodzieiowski, Evéque de Posnanie

Grand-Chancellier de Pologne.

Varsovie, le 19. Dee. 1770.

(Béesi 4llami levéltar. Correspondenz des Grafen u. Fiirsten v. Kaunitz.
Pohlen. Fasec. 66.)
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©-IK SZ.

Solms levele Frigyeshez.

1769. febr. 20.

A St. iPétersbourg, le 20 Février (3. Mars) 1769.
Les entretiens que j’ai eu ces jours passés avee le comte Panin sur les
affaires de Turquie, m’ayant donné occasion de lui parler du projet du comte
Panin, touchant la rtéunion de V. M. avee 1'Impératrice de Russie et
d’Autriche pour faire la guerre & la Porte, je le lui ai fait conmaitre comme
1’idée de quelque spéculatif en Allemagne sans lui donner & conmnaitre en
aucune fagon la source, par laquelle il était parvenu jusqu’a moi, La premiére
observation qu’il trouvait que l’acquisition de la starostie de Zips était trés
convenable pour 1’Autriche, mais qu’il ne savait pas comment 1l’auteur du
projet avait pu y joindre la ville de Léopol, qui etant située au milieu de
la Pologne, était fort éloignée des frontieéres et de 1’Autriche et par consé-
quence peu convenable pour elle. Il remarqua ensuite que ce ne serait pas
la peine que trois puissances si grandes se réunissent uniquement pour ren-
" voyer les Tures au-dela du Dmiester. Mais que si cette réunion devait avoir
lieu, il fallait qu’elles ne se proposassent pas moins que de chasser les Turcs
de 1’Europe et d’ume grande partie de 1’Asie, ce qui ne lui paraissait
pas méme difficile & exécuter, enfin regardant 1’alliance entre les trois
monarchies comme la chose la plus propre pour assurer le repos de la
chrétienté, il formait lui méme le projet suivant, au moyen duquel il estimait
qu’elles réussiraient. Comme la jalousie, disait-il, et la rivalité entre V. M. et
la cour de Vienme seraifl le plus grand obstacle pour cette réunion il a commencé
par lever le germe qui 1’entretient depuis si longtemps. Pour cet effet il serait
nécéssaire que la cour de Vienne commencgat par une renonciation sincére et vo-
lontaire & toutes sortes de prétentions qu’elle se croyait en droit de faire & la
maison royale et électorale de Brandenbourg, et qu’elle se déterminat
4 s’en dédommager par les conquétes qu’elle ferait des provinces de 1’empire
Ottoman, domt V. M. et la Russie lui en abandonnerait autant qu’elle serait
obliger de prendre part ses armes et par celles de ses deux alliés. La maison
d’Autriche trouvant dans ces conquétes un ample dédommagement des pertes,
il Tui semble, qu’il ne restait plus rien & 1’avenir qui put causer un contraste
a Silesie, et V. M, y gagnant une sireté pour la slreté de ses états conquis,
qu’elle avait faites dans les derniéres guerres, pourrait & ce prix-1a oublier
entre les intéréts de deux maisons. Au surplus, on pourrait ajouter encore
‘aux possessions de la maison de Brandenbourg, la Prusse polonaise et 1’évéché
de Warmie. Et cela étant convenu ainsi, il ne serait pas difficile de mettre
fin & 1’empire des Tures en Europe, qui s’était conservé si longtemps, uni-
quement par la jalousie des puissances chrétiennes, et Constantinople aveec
les provinces qu’on conviendrait de Ilaisser au lieu de la résidence d’um
empereur (pourrait) devenir le siége d’unme république. i
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Je fis remarquer au comte Panin que dans cette distribution il avait
oublié la part qu’il reservait pour son propre empire. Mais il me répondit que
la Russie ne prétendait rien de ce partage vu qu’elle possédait déja beaucoup
plus de pays qu’elle n’était en état de gouverner, qu’ainsi excepté quelques
places fortes sur les frontiéres éloignées,- elle ne devait point songer &
acquérir des provinces. i

Quoique ce plan du comte Panin pourrait rencontrer plus de difficultés
dans son exécution qu’il n’a eolité de peine & la projeter, il renferme pour-
tant deux choses, qui selon moi le doivent remdre préeiuex & tous ceux qui
désirent la constante union entre V. M. et la Russie. En premier lieu que
la premiére idée de ce ministre et qui a servi de base & tout son raisonnement
a été la considération des intéréts de V. M. N’ayant pas eu le temps de
préparer ses idées au sujet qu’on voulait traiter, cela pourra, ce me semble,
servir de preuve que la conservation de la grandeur de la monarchie prus-
sienne fait un des principes fondamentaux de la politique rusienne. En second
lieu qu’il ne reigne point d’ésprit de conquéte dans ce gouvernement, ce
qui rend son alliance préférable & celle des autres puissances, dont 1’intérét
particulier exige de s’entendre et de s’agrandir et dont par conséquence
I'amitié pourra devenir sujette & plus de variation.

(Szbornik, Impjeratorszkavo Russzkavo Isztoricseszkavo Obsesjesztva.
Sz. Peterburg, XXXVII, 215.)

8-IK SZ.

Solms levele Frigyeshez.
1771. januar 8.

A St. Pétersbourg, le 28 Décembre 1770 (8 Janvier 1771).

Je ne dois pas laisser ignorer & V. M. que depuis une huitaine de jours

on parle ici beaucoup de ee que 1’Impératrice-Reine doit s’étre emparée du
district de Sandecz pas loin de Cracovie, en ‘Pologne, et que dans les lettres
patentes, qu’elle fait répandre, elle le qualifie comme ancien domaine appar-
tenant au royaume de Hongrie. Le raisonnement qu’on fait 1a dessus est
que 1’Autriche donnant l’exemple de démembrer la Pologne, V. M. et la
Russie auraient tort de n’en faire autant, qu’on trouverait facilement dans
les archives de Berlin et de Pétershourg des droits & revendiquer sur 1’évéché
de Warmie et par la Livonie-Polonaise pour la Russie. On pourrait méme
donmer & cette derniére des frontiéres plus reculées, en les étendant le long
de Dvina, jusqu’ & Poloz et tirant une ligne jusqu’au Dnieper, incorporer
a la Russie tout ce qui serait en degca de ces deux riviéres; que ce serait
au moins quelque chose qu’on pourrait appeler un dédommagement pour six
ans de guerre en Pologne et contre les Tures, et qu’on aurait aussi proeuré
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4 un bon allié comme V. M. un dédommangement pour les frais et les
depenses qu’elle avait eues & cause de l’alliance, et qu’au reste 1’enlévement
de ces provineces & la Pologne n’en rendrait pas son roi moins puissant ou
moins considéré qu’il devait 1’étre. V. M. daignera apprécier ce raisonnement
selon sa haute sagesse. Le fait est tel, qu’on le dit de la part de 1’Impératrice-
Reine. Son exemple pourrait rendre les circonstances si favorables, pour que,
par un concert mutuel, les trois cours pourraient faire des negociations tran-
quilles sans qu’aucune autre puissance fut capable de les en empécher.

Son Altesse Royal est revenu hier en bonne santé de Moscou. Je suis
avee le plus profond respeet ete.

(Szbornik, Impjeratorszkava Ruszkavo Isztoricseszkavo Obsecsjesztva.
Sz. Peterburg, 1883, XXXVII, 340.)

9.1K SZ.
Kaunitz levele Van Swietenhez.

1771. marc. 23.

Wien, den 23. Mérz 1771

An Freyherrn von Swieten

Euer letzteres schétzbares Schreiben vom 12-ten dieses sammt dem
P. S. habe ich richtig erhalten und unverziiglich zur Allerhdchsten Einsicht
beférdert.

Die Nachricht dass des Koénigs in Preussen May. meine auf Aller-
héchsten Befehl, sowohl dem H. Fiirsten von Gallizin ertheilte, als die an
den Kaimakam erlassene Antwort vollkommen gutgeheisst haben, was mir
eben so angenehm als die weitere Versicherung zuvernehmen, dass ernannter
Konig alle Russische Anbringen und Absichten Uns vertraulich mitzutheilen
noch ferners fortfahren wird.

Euer wollen dem H. Grafen v. Finkenstein meine Danknehmigkeit
hieriiber mit dem Beysatze bestitigen, dass wir gewiss nichts unterlassen
werden dieses Vertrauen des Komigs sowohl mit dem behutsamsten Gebrauch
desselben, als mit der aufrichtigsten Zuriickgabe eines gleichen fortan zu
erhalten.

Was die Russischen Friedensbedingnisse betrifft, so ldsst sich zwar vor
einer Jegalen Kenntnis derselben kein entscheidendes Urtheil féllen, dem-
ungeachtet kann der Konig zum voraus ganz sicher iiberzeugt seyn, dass
Kitze und Gehissigkeit nicht den geringsten Einfluss auf unsre Entschlies-
sungen haben, sondern solche lediglich auf die Betrachtung gegriindet seyn
werden, was nimlich unsre eigene Sicherheit und die Abwendung einer be-

sorglichen Zernichtung des Gleichgewichts zwischen beyden Kriegsfiihrenden
Michten erheischen diirften.
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Ob Russland zur Annehmung einer Entschiddigung im Gelde zu vermgen
seyn wird, hanget ebenfalls von der ndheren Explication dieses Hofes in Ab-
sicht auf die Friedensbedingnisse ab, sowie hieriiber auch die eigentliche
Gesinnung der Pforte noch vorerst zu erforschen seyn wird.

Die Versicherung des Russischen Hofes (de ne demander rien, qui ne
soit aussi conforme aux interéts de la Maison d’Autriche) haben wir eben-
falls in der obgleich irrigen Voraussetzung des ernannten Hofes fiir aufrich-
tig angenommen; zugleich aber dafiir gehalten, denselben von dem Irrthum
seines Suppositi nicht durch Worte, sondern durch Thaten itberzeugen zu
sollen.

Euer sind sehr wohl daran, dass Sie dero vorzigliche Aufmerksamkeit
auf die dortige militdr Vorkehrungen wenden, ob wir gleich sowohl in Ab-
sicht auf das dermalige gute Vernehmen beyder Hofe, als in Anbetracht des
wesentlichen Staatsinteresses des Preussischen Hofes selbst hieriiber ausser
aller Beysorge sind. Was Unsre Kriegsriistungen betrifft, so fahren wir mit
solchen in der denemnselben ohnehin bereits bekannten Absicht und Art
eifrig fort.

In Amnsehung Umsrer Besitznehmung der neuen Grinzdistricte gegen
Pohlen muss ich Euer zu dero Direction einen besonderen Umstand bemerken.

Denenselben ist ohnehin bewusst, dass die Allerhdchste Gesinnung keines-
wegs dahin gehe, gedachte Districte schon dermalen in ein wirkliches Eigen-
thum zu verwamdeln, sondern solche nur bis zu einer gutlichen Einverstind-
niss en depot zu nehmen und solche gestalten, den allfilligen Gerechtsamen
der Republik Pohlen ebensowenig zu préjudicirem, als es im Gegentheil Ihro
May.: wiirde zugemuthet werdem konnen, entweder die in gegenwirtigen
Umstédnden so nothwendige Veranstaltung, né@mlich die Bezeichnung der
Grinzen zu unterlassen, oder aber durch weitere Zuriicksetzung der Kays.
Adler den Rechten dero Konigreichs Hungarn etwas zu vergeben.

Da man nun vor einiger Zeit ersehen hat, dass der in diesen Grénz-
districten aufgestellte Administrator Hofrath v. Torok sich eines mit vor-
erwihnter Absicht Thro May.: keineswegs iibereinstimmenden Titulus, ndm-
lich eines Administratoris Provinciae reincorporatae gebraucht habe, so ist
solcher auf Allerhdchsten Befehl allsogleich angewiesen worden, dass er sich
kiinftighin auf diese Art nicht mehr benennen, sondern den Titul administra-
tor districtum territorii Samdecz, Nowytarg et Czorstyn p. qui linea militari
Caesareo-Regia includentur ammehmen u. iiberhaupt alle Handlungen un
Ausdriicke vermeiden solle, welche die Vermuthung bestéirken konnten, als
wenn wir die meuoccupierten Distriete schon desmalen als unser wirkliches
und dem Kénigreich Hungarn incorporirtes Eigenthum anseheten.

Sollte man allenfalls wegen dieser Grénzdistricte und unsres diesfilligen
Absicht gegen Euer zur Sprache kommen, so haben dieselben nach demjeni-
gen, was oben angefiihret worden, dero Antwort jedoch auf eine ganz natiir-
liche und von allen Schein einer Rechtfertigung oder Entschuldigung ent-
fernte Art einzurichten. (Béesi 4ll. levéltar.)
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Kaunitz levele Van Swietenhez.

1771, apr. 10.

Euer Wohlgeboren werthestes Schreiben vom 30-t Maerz und 2-t Aprilis
habe ich richtig erhalten und sogleich zur Allerhoechsten Einsicht befoer-
deret.

Damit Euer Wohlgeboren in Stand gesetzt werden, auf die von dem
H. Grafen v. Finkenstein im Namen seines Koenigs denenselben gemachte
Eroefnung eine deutliche und vollstaendige Antwort ertheilen zu koennen,
erachte ich, ihnen den Hergang der ganzen Sache kuerzlich vorlegen zu sollen.

Gleich nach Ausbruch des gegenwaertigen Krieges zwischen Russland
und der Pforte haben Thro Mayst. den Entschluss gefasst, in denjenigen
Gegenden, welche an Pohlen, und jene tuerkische Laender grénzen, wohin
sich das Kriegfeuer verbreiten duerfte, Truppen zusammenziehen, und eine
Art von Cordon formiren zu lassen.

Nicht das Allerhoechste Ansehen, sondern auch die eigene Sicherheit
machten diese Verfuegung unumgaenglich nothwendig.

Das Allerhoechste Ansehen und durch zeitliche ernsthafte Vorbereitun-
gen den in Krieg verflochtenen Maechten zu zeigen, dass Thro Mayst-en
dero Graenzen respectirt wissen wollen und ungeahndet keineswegs verletzen
zu lassen entschlossen seyen. Die eigene Sicherheit, um eines Theils die
naechst angraenzenden Laender und Unterthanen von besorglichen Streif-
fereyen und gewaltsamen Unternehmungen zu bewahren, anderen Theils aber
mittels einer desto genauerer Beobachtung des Cordons das Pestuebel ab-
zuhalten, dessen Einreissung in den der Kriegsnoth ausgesetzten Léndern,
wie der leidige Erfolg bestaetiget hat, nur allzusehr zu befuerchten war.

Damit ferners, wie es einige Mall wirklich geschehen ist, zu gewaltsamer
Violirung der diesseitigen Graenzen kein weiteres Anlass durch die Unwis-
senheit, dass es Threr Mayest-en Gebieth gewesen sey, gegeben werden
moechte, haben Allerhoechst dieselben fuer gut und nothwendig befunden,
Dero Grenzen, welche nicht schon durch Fluesse oder auf eine andere, ohne-
hin bekannte Art bestimmt sind, durch oeffentliche Aufsteckung kaiserlichen
Adlers bezeichnen zu lassen.

Bey wirklicher Bewerkstelligung dieser Allerh. Ent'schliessung hat sich
jedoch ein Hauptumstand hervorgethan, welcher einer besonderen Aufmerk-
samkeit allerdings wuerdig war; dass naemlich ein Theil der zwischen Hun-
garn und Pohlen befindlichen Grenzen strittig, und an sich dergestalten be-
schaffen ist, dass man sich allerdings in Stand sah, das hierauf habende
Recht bey einem ueber kurz oder lang vorzunehmenden guetlichen Vergleich
mit hinldnglichen Beweisen darthun und behaupten zu koenmen.

Wenn nun derselbe mit Kaiserl. Adlern nicht bezeichnet, und in dem
militaer Cordon eingezogen worden waere, so haetten Ihre Mayst-en durch

11
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diese Unterlassung und weitere Zuruecksetzung der Adlers Dero eigenen An-
spruechen und Gerechtsamen unmittelbar praejudiciren muessen.

Zur Vermeidung dessen haben sich also Ihre Mayst-en in die unum-
gaengliche Nothwendigkeit vensetzt gesehen, mehrerwachnten Militaer-
cordon, sowie er sich dermalen wirklich befindet, ziehen zu lassen.

Um jedoch die eigentliche reine Absicht hiebey ausser allem Zweifel zn
setzen, ist gleich Anfangs kundgemacht und feyerlich declariret worden, dass
die Allerhoechste Intention keineswegs dahin gerichtet sey, den Gerechtsamen
des Koenigreichs Pohlen irgend eine Art zu praejudiciren.

Eben so' wenig koennten jedoch Ihro Mayest-en zugemuthet werden,
entweder eine in den vorseyenden Umstaenden so mothwendige Veranstal-
tung, naemlich die Bezeichnung der Grenzen zu unterlassen, oder aber durch
weitere Zuruecksetzung der Kaiserlichen Adlern, den Rechten Dero Koenig-
reich Hungarn etwas zu vergeben. ‘

Der Allerhoechste Befehl sey gleich Anfangs dahin ertheilet worden,
mit Aufsteckung der Kaiserl. Adler auf jene Distrikte vorzuruecken, deren
nach und nach geschehene unbefugte Abziehung von Hungarn und Sieben-
buergen durch vorhandene Urkunden, und andere rechtsbestaendige Beweise
dargethan werden kann.

Gleichwohl seyen aber Thro Mayest-en weit entfernet, sich in einer strit-
tigen ‘Grenzsache zwischen zweyen unabhaengigen Maechten zum einseitigen
Richter aufzuwerfen und den Besitz dieser Distrikte in ein wirkliches Eigen-
thum verwandeln zu wollen.

Da vielmehr Allerhoechst derenselben Absicht lediglich dahin richtet
sey, fremden Gerechtsamen eben so wemnig als dero eigenen einiges Praejudiz
zuzufuegen, so seyen Ihro Mayest-en von nun an allerdings geneigt zu gue-
thiger Auseinandersetzung dieses Grenzstrittigkeiten willfaehrige Haende zu
biethen, und solche mit beyderseitiger freundschaftl. Einverstaendnis und
Zufriedenheit beylegen zu helfen.

Nach diesen Grundsaetzen sind auch nachdero die abschriftlich bei-
kommende Schreiben des Koenigs in Pohlen und des Krongrosskanzlers
Miodziejowsky, sowohl von Thro Kaiserl. Koenig. Apostol. Mayest. Selbst, las
auch von mir, nach Ausweise der weiteren Anlagen beantwortet worden.

Mit eben diesen schriftlichen Antworten hat man ferner dasjenige
thaetig vereinbaret, was an dem Hofrath Torok, wie es Euer. G. ohnehin
bereits bekannt ist, wegen des von ihm angenommenen Titels verordnet
worden, wie dann auch derselbe gleich Anfangs den Allerhoechsten Befehl
erhalten’ hat, die in- diesen Grenzdistrikten vorhin gewoehnliche Auflagen in
eine gemein Cassa zu ziehen, von denenselben den nothwendigen Administra-
tions-Aufwand zu bestreiten, den. Empfang sammt den Ausgaben in genaue
Rechnung zu bringen, und den Ueberrest unangegriffen in Deposito aufzube-
halten.

Eure Wohlgeboren wollen demnach dem Herrn Grafen von Finkenstein
auf seine denenselben gemachte Eroeffnung erwidern, dass unser Hof, das
ihm an durch bezeigte freundschaftliche Vertrauen danknehmig erkenne
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und zur reciproquen Zurueckgabe eines gleichen keinen Anstand nehme, den
Koenig von dem ganzen Hergang der Sache (welchen dieselben dem H.
‘Grafen von Finkenstein vorerwaehtermassen hinterbringen wollen), um-
staendlich zu unterrichten. .

Der Koenig wuerde hieraus von Selbst erlaucht entnehmen, dass die
Allerhochste Absicht nichts weniger als auf Conqueten, sondern lediglich
auf die Abwendung des eigemen Praejudizes und auf die Befestigung der
eigenen Sicherheit gerichtet sey.

Das Thro Mayest-en Dero Gerechtsamen, so ungegruendet sie immer seyn
moegen, auf keine andere als freundschaftliche Art geltend zu machen, und
auf keinen anderen Weg, als durch ein nachbarliches Einverstaendnis und
einen guetlichen Vergleich zu berichtigen gedenken, und dass Allerhoechst _
dieselben ueber denjenigen Beweis wahrhafter Gesinnung, den ihre eigene
bisherige facta darstellen, keinen ueberzeugenderen, als durch die positive
Versicherung geben koennten, da'ss sobald der Friede zwischen Russland und
der Pforte hergestellt, Pohlen standhaft beruhiget, und sodann dem Koenig
in Preussen und Russland gefaellig seyn wird, ihre Truppen aus diesem
Koenigreiche abzuschaffen, Ihro Kaiserl. Koenigl. Mayest-en zu gleicher
Zeit auch die ihrige zurueckziehen, und das Possessorum des oberwaehnten
Grenzdistrikten in den vorherigen Stand wiederherstellen wuerden.

Welches alles dem Koenig nach eigenem Gutbefinden an Russland zu-
rueck zu auesseren lediglich ueberlassen wird.

(Béesi allami levéltar., Schreiben an Fr, H. v. Svieten, Wien, den 10.
April 1771.)

11-1K SZ.

Reészlet a Reviczky részére szolgald utasitasbél.

1772,

ad:

Instruction, nach welcher sich (inseratur Titulus Baronis v. Revitzky) als
Unser ausserordentlicher Abgesandter u. gevollméchtigter Minister an dem
Kinigl. Polnischen Hof zu betragen hat.

Was unsre bey dieser verwirrten Lage der Sachen beobachtete Maass-
regeln betrifft, so haben Wir immerhin vorziiglich vor Augen gehabt, Uns
keineswegs directe eimzumischen, jedoch zugleich die Beysorge fiir unsere
nicht vorzusehenden Entschliessungen allenthalben zu erhalten, und eben
dadurch zu verhiiten, dass das Feuer nicht weiter um sich greiffen, und wir
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selbst sowohl, als andere M#chte zuletzt unmittelbar mit eingeflochten wer
den mochten.

Als wir demnach verschiedene deutliche Spuren entdeckten, dass micht
nur der Konig in {Preussen einen entweder wahrhaften oder verstellten Arg-
wohn bezeiget hat, sondern auch verschiedene andere Hofe in der Vermu-
thung gestanden sind, als wenn wir, falls sich das Kriegsglick auf die Seite
der Tiirken wenden sollte, alsdann erst mit unserer Absicht hervortretem
wiirden, den jetzigen KoOnig in Polen zu verdringen, und diese Krone dem
Herzoge Albert zuzuwenden, so haben wir in reifer Ueberlegung, dass dieser
ungegriindete Argwohn besonders den Konig in Preussen leicht verleitem
konnte, falsche mesuren zu ergreiffen, und andurch zu uniibersehlichen Fol-
gen Anlass zu geben, fiir nothig befunden, sowohl den hier anwesenden Mi-
nister des ernannten Kbonigs, als auch dem Fiirsten 'Poniatowski auf seine
hierwegen ausdriicklich gestellte Anfrage ministerialiter erkliren zu lassen,
dass wir auf die Absetzung des Konigs in Polen und die Substituirung des
Prinzen Albert nicht einmal ged@chten, auch selbst alsdann uns hierzu nicht
entschliessen wiirden, wenn mach dem Tod des dermaligen Konigs erwehntem
Prinzen von den gesammten Stdnden des Reichs der Thron angeboten werdemw
sollte, indem dieser Prinz andere Betrachtungen zu geschweigen sich in
solchen Umstdnden befénde, dir in ihm nichts weniges als das Verlangen
nach einer Krone erregen konnten, die wie die Polnische von einer fremden
Unterstiitzung abhinget.

Dabey haben wir ferners keineswegs ermangelt, alles dasjenige zu ver-
anlassen, was theils unser hochstes Ansehen, theils die Sicherheit unserer
Linder und theils die Aufrechterhaltung unserer Gerechtsamen erforderte.

Wir haben demmach in denjenigen Gegenden, welche an Polen und alle
die Lénder grénzen, wohin sich das Kriegsfeuer verbreiten konnte, Truppen
zusammenziehen, eine Art von Cordon formieren und unsere Gréanzen, welche
nicht schon durch Flisse oder auf eine andere ohnehin bekannte Art be-
stimmt sind, durch 6ffentliche Aufsteckung Kaiserl. Adler bezeichnen lassen,
damit wie es einige mal wirklich geschehen ist, zu gewaltsamen Violirung
des diesseitigen Territorii kein weiterer Anlass durch die Unwissenheit, dass.
es unser Gebiet gewesen sey, gegeben werden méchte.

Und ferner nicht mur einen neuen actum possessorium unsrer Konigl.
hungarischen Territorial Superioritit in dem an die Kronme Pohlens ver-
pféndeten Zipser-District auszuiiben, sondern auch denselben von feindlichen
Einféllen und Streiffereyemn zu bewahren, sind auf unsern Befehl an den Grin-
zen des ernannten Districts gleichfalls Kaiserl. Adler aufgerichtet, und der-
selbst Militdr Cordon formiret worden. 2

Um jedoch alles aus dieser Veramstaltung zu besorgende widrige Auf-
sehen zu vermeiden und sowohl den Polen selbst, als den iibrigen benach-
barten Méchten und besonders dem Konig in Preussen den Argwohn und
Verdacht zu benehmen, als wenn wir die dermaligen verwirrten Umstéinde:
uns zu Nutzen zu machen, durch Aufsteckung der Kaisl. Adler an den Grin-
zen des verpfandeten Zipser Districts den Pfandgerechtsamen der Krone
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Polen zu nahe zu treten, und andurch auf eine Vergrosserung gedichten, so
haben wir die sub. N. 20 in Abschrift beiliegende Declaration in allen 13 Zip-
ser Stidten durch den offentlichen Ausruf Kund malchen, auch unsere an
auswartigen Hofen stehenden Minister zu dem Ende mittheilen lassen, damit
sie andurch in Stand gesetzt wiirden, auf den Fall, wenn etwa ungleiche Aus-
deutungen gemacht werden sollten, solche zu rectificieren und desfalls unsere
wahre Absicht zu zeigen.

Bey den gegen Polen errichteten Cordon hat sich der fernere Haupt-
umstand hervorgethan, weleher unserer besondern Aufmerksamkeit allerdings
wiirdig war, dass nemlich ein Theil zwischen Hungarn und Pohlen befind-
lichen Grinzen strittig, undan sich dergestalt beschaffen' ist, dass wir uns
allerdings im Stande sahen, das hierauf habende Recht bey einem iiber kurz
oder lang vorzunehmenden giitlichen Vergleich mit hinlinglichen Beweisen
darthun und behaupten zu kénnen.

Wenn nun derselbe mit unsern Kaiserlichen Adlern nicht bezeichnet,
und in-den militar Cordon eingezogen worden wire, so hitten wir durch diese
Unterlassung und weitere Zuriicksetzung gedachter Grenzzeichen unserer
eigenen Amspriichen und Gerechtsamen unmittelbar pridjudiciren miissen.

Zu Vermeidung dessen sahen wir uns also in die unumginglich Noth-
wendigkeit versetzt mehrerwehnten militdr Cordon, sowie er sich dermalen
wirklich befindet ziehen zu lassen.

Um jedoch unsre eigentliche Absicht hierbey ausser allem Zweifel zu
setzen; ist gleich anfangs kundgemacht und declarirt worden, dass unsre
Willensmeynung keineswegs dahin gehenden Gerechtsamen des Konigreichs
Polen auf irgend eine Art zu préijudiciren, dass es uns jedoch ebensowenig
zugemuthet werden konnte, entweder ein in den vorseyenden Umstéinden so
notwendige Veranstaltung, nfimlich die Bezeichnung unsrer Grinzen zu unter-
lassen, oder aber durch weitere Zuriicksetzung der Kaiserl. Adler den Rechten
unsers Konigreichs Hungarn etwas zu vergeben, dass wir dahero den: Befehl
dahin ertheilt h#atten, mit Aufsteckung unserer Xaiserl. Adler auf jene
Districte vorzuriicken deren nach und mach geschehene unbefugte Abziehung
von Hungarn und Siebenbiirgen durch vorhandeme Urkunden wund andere
rechtsbestindige Beweise dargenthan werden kann. Dass wir jedoch weit ent-
fernt seyen, uns in einer strittigen Griinzsache zwischen zweyen unabhingigen
Michten zum einseitigen Richter aufzuwerfen, und den Besitz dieser Districte
in ein wirkliches Eigenthum verwandeln zu wollen. Dass wir vielmehr unsre
Absicht lediglich dahin gerichtet hétten, fremden Gerechtsamen eben so
wenig als unsern eigenen einiges Pridjudiz zuzufiigen, und dahero allerdings
geneigt wiren, zu giitlicher Auseinandersetzung dieser Grinzstrittigkeiten
willfihrige Hénde zu bieten, und solche mit beyderseitiger freundschaft-
lichen Einverstindnis und Zufriedenheit beilegen zu helfen.

Als nachhero sowohl von dem Polnischen Krongrosskanzler Mlodzie-
iowski alg von dem Konig selbst die in Abschrift Sub N. 21. angebogene
Schreiben zugekommen sind, in welchen unter andern das Verlangen dahin
gestellt wurde, dass die in den Starosteyen Nowytarg, Czorstyn und andern
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dortigen Gegenden neu errichtete kaiserliche Adler ausgehoben und zuriick-
gesetzt werden mochten, so haben wir, um einestheils unseren rechtsmissigen
Anspriichen nichts zu vergeben, anderntheils aber kein allzuwidriges Auf-
sehen zu erregen, sondern vielmehr dem Konig in (Polen alle billige Riick-
sicht zu bezeigen, gedachte Schreiben nach Ausweis der abschriftlichen
Anlagen Sub. N. 22 beantworten, zugleich aber die Pfandschaft der 13 Zipser:
Stiddte formlich aufkundigen lassen; denn obgleich die Polen das eigentliche
factum dieser Pfandverschreibung und den wahren Betrag der Schuldsumme
nebst den Bedingungen der Pfandschaft durch allerhand Vorspielungen und
verschiedene von ihren Geschicht nach Gutdiinken angehingte Umstinde in
Verwirrung zu setzen getrachtet, auch sogar der Krone Hungarn das der-
selben zustehende Jus reluitionis génzlich abzustreiten oder doch auf allen
Fall dusserst beschwerlich und fast unmoglich zu machen gesucht haben, so
ist doch dieses Unser Einlosungs-Recht sammt der eigentlichen Pfandsumme
in der Sub. N. 23 beyliegenden Ausarbeitung dermassen erliufert und aus-
einandergesetzt, dass hier wider nicht wohl der geringste gegriindete Zweifel
erreget werden kann. Wie dann selbst der annoch lebende berithmte Pol-
nische Staatsgelehrte und Geschichtschreiber Gollfrid Lengnich in seimem:
Jure publico regni Poloni die Haupteinwendungen der Pohlen fiir nichtig
erkliret und ausdriicklich bekennet, quae de constituto tempore intra quod
pars haec Scepusii redimenda, tum de summa quasi in multam irrogata, nisi
tempore illo redimeretur, Prilusius addit, et ex eo Bielscius repetit, pro falsis
merito habenda esse, cum in oppignorationis diplomate, quod Belius in pro-
dromo Hungariae exhibet, non legantur.
(Béesi allami levéltar. Expeditionen' 1772. Pohlen.)

12-]1K SZ.

Részlet Frigyes emlékirataibdl.

Les précautions que le roi prenait, étaient d’autant plus nécessaires,
que la cour impériale ne cachait plus ses projets, et que tous les mouvements
qu’on voyait en Hongrie annoncaient ume prochaine rupture avee la Russie.
La cour de Vienne était décidée & ne pas souffrir que le théatre de la guerre
s’établit au-deld du Damube; elle espérait méme qu’a la faveur d’une mé-
diation armée, elle pourrait forcer les Russes & restituer aux Tures la Mol-
davie et la Valachie, et de plus & les faire désister de 1’indépendance des
Tartares qu’ils demandaient. Dans cette vue des troupes d’Italie, de la
Flandre, et de 1’Autriche avaient marché en Homngrie; 1’envoyé de 1’empereur
s’était méme expliqué sur ce chapitre assez positivement avec le roi; il était
allé jusqu’d demander qu’au cas que les Russes fussent attaqués toute autre
part qu’en Pologne, la Prusse demeuradt neutre; se qui Ilui fut nettement
refusé. Le prince Kaunitz se flattait, & la faveur de ce plan, d’agrandir la
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maison d’Autriche, sans qu’elle éut la peine de faire des conquétes; il comp-
tait bien que la Porte payerait cette assistance, en cédant & 1’impératrice-
reine les provinces qu’elle avait perdues par la paix de Belgrade. En méme
temps que Vienne était remplie de projets et la Hongrie de troupes, un corps
autrichien entra en Pologne et s’empara de la seigneurie de Zips, sur laquelle
la cour avait des prétentions. Une démarche aussi hardie étonna la cour de
Pétersbourg et ce fut ce qui achemina le plus le traité de partage qui se
fit dans la suite entre les trois puissances. La principale raison était celle
d’éviter une guerre générale qui était prés d’éclore; il fallait outre cela
entretenir la balance des pouvoirs entre de si proches voisins; et comme la
cour de Vienne donnait suffisamment & connaitre qu’elle voulait profiter
des troubles présens pour s’agrandir, le roi ne pouvait se dispenser de suivre
son exemple. L’impératrice de Russie, irritée de ee que d’autres troupes que
les siennes osaient faire la loi en Pologne, dit au prince Henri, que si la
cour de Vienne voulait démembrer la Pologne, les autres voisins de ce
royaume étaient en droit d’en faire autant. Cette ouverture se fit & propos;
car aprés avoir tout examimé, c’était 1’unique voie qui restdt d’éviter de
nouveaux troubles et de concentrer tout le monde. La Russie pouvait s’indem-
niser de ce que lui avait coité la guerre avec les Turcs, et au lieu de la
Valachie et de la Moldavie qu’elle ne pouvait posséder qu’aprés avoir rem-
porté autant de victoires sur les Autrichiens que sur les Musulmans, elle
n’avait qu’d choisir une province de la Pologne & sa biemséance, sans avoir
de nouveaux risques & courir; on pouvait assigner & 1’impératrice-reine une
province limitrophe de la Hongrie, et au roi ce morceau de la Prusse polo-
naise qui sépare les Etats de la Prusse royale: et par ce nivellement politique,
la balance des pouvoirs entre ces trois puissances demeurait & peu prés la
méme. Néanmoins, pour s’assurer davantage de 1’intention de la Russie, le
comte de Solms fut chargé d’examiner si ces paroles échappées & 1’impé-
ratrice avaient quelque folidité, ou si elles avaient été proferées dans un
moment d’humeur, et d’emportement passager. Le comte de Solms trouva
les sentiments partagés sur ce sujet. Le comte Panin, qui avait fait déclarer,
au ecommencement des troubles de la (Pologne, que la Russie maintiendrait
I’indivisibilité de ce royaume, sentait de la répugnance pour ce démembre-
ment; il promit néanmoins, de ne s’y point opposer, si l’affaire passait au
conseil; mais 1’impératrice était flattée de 1’idée qu’elle pourrait sans danger
étendre les limites de son empire; ses favoris et quelques ministres qui s’en
apergurent, se rangérent de son sentiment, de sorte que le projet de partage
passa ‘4 la pluralité des voix. On annong¢a au roi de Prusse la résolution qui
venait d’étre prise, comme un expédient qu’on avait imaginé pour le dédom-
mager des subsides qu’il avait payés a la Russie.

Le comte Panin, en communiquant au comte de Solms les choses que
nous venons de rapporter, exigea comme un préalable que le roi fondat les
sentiments de la cour de Vienne au sujet de ce partage. Sur cela le Toi en
fit 1’ouverture au barom de Swieten, en 1’assurant que le Russie ne témoig-
nait aucun mécontentement de ce que les Autrichiens avaient pris possession
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de Zips, et que sa Majesté, pour donner des preuves de son amitié & L. M.
impériales, leur conseillat de s’étendre dams cette partie de la Pologne
selon leur bicnséance, ce qu’elles pourraient faire avee d’autant moins
de risque, que leur exemple wserait imité ‘par les autres puissances voisines
de ce royaume. Cette ouverture, toute cordiale qu’elle était, ne fut point
acuellie par la cour de Vienne comme on s’en était flatté. Le prince Kaunitz
était trop préoceupé du projet qu’il préparait & mettre en exécution; il
trouvait plus d’avantage dans 1’alliance des Tures, qui’il ne croyait en pou-
voir espérer d’une alliance avec la Russie; il répondit donc séchement, que
si sa ecour avait fait oceuper quelques parcelles de la {Pologne sur les confins
de la Hongrie, ce n’était pas & dessin de les garder mais uniquement pour
obtenir justice sur quelques sommes que la. maison d’Autriche réclamait de
la république, et qu’il n’avait pas imaginé qu’un objet d’aussi peu de valeur
pit faire maitre 1’dée d’un plan de partage dont l’exécution serait hérissée
de difficultés insurmontables, & ecause qu’il était auntant qu’impossible
d’établir une égalité parfaite entre les différentes portions des trois puissan-
ces: qu’enfin un tel projet ne pouvant servir qu’d rendre la situation de
1’Europe plus critique encore qu’elle ne 1’6tait, il déconseillait & S. M. prus-
sienne d’entrer dans de telles mesures; il ajouta d’un air d’indifférence, que
sa cour était préte & évacuer les districts que ses troupes avaient occupées,
si des autres puissances en voulaient faire autant. Ces derniéres paroles
étaient comme un reproche tacite aux Russes qui avaient des armeées en
Pologne; elles regardaient également le roi, qui avait tiré un cordon de
troupes depuis le pays de Crossen jusqu’au-deld de la Vistule, pour garantir
ses Etats de la peste qui faisait alors en Pologne de grands ravages.

* Dans une affaire de cette nature il ne fallait pas se laisser décourager
par des bagatelles. On pouvait prévoir que Ta cour de Vienne changerait de
sentimens, sit6t que la Russie et la [Prusse seraient bien d’accord, parce que
les Autrichiens préféreraient d’avoir part & ce partage & tenter les hasards
de la guerre contre aussi forte partie. Ajoutez & cela que 1’impératrice-reine
n’ayant d’aillé que la France, ne pouvait mullement alors compter sur des
secours. Pour profiter de combinaisons aussi favorables, le roi résolut de
pousser 1’affaire du partage; il observa le silence envers la cour de Vienne,
pour lui laisser le temps de réfléchir. En méme temps le comte de Solms fut
<hargé d’avertir la cour de Russie que les ouvertures du traité de partage
avaient été faites & Vienne, et que quoique le prince Kaunitz eft évité
jusqu’alors de s’expliquer sur ce sujet, on pouvait néanmoins prévoir qu’il
y donnerait volontiers les mains, aussi-tdt que les deux autres puissances
seraient convenues de leurs intéréts réciproques; il se servit de ce motif
pour laccélérer la conclusion de cette affaire, parce qu’il n’y avait pas un
moment & perdre. Peut-étre que la lenteur et la paresse habituelle des Russes
aurait encore trainé la chose en longueur, si la cour de Vienne n’eut. servi
le roi sans 1é vouloir; tous les jours elle faisait naitre par sa médiation de
mnouvelles difficultés pour la paix; souvent elle chicanait avec aigreur les
Russes sur leurs énormes prétentions, et s’expliquait d’un ton despotique sur
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les articles de la paix qu’elle rejetait, favorisant les Turcs en tout ce qui
dépendait d’elle. Mais les mouvemens qui se faisaient dans 1’armée de
Hongrie achevérent de rendre les Autrichiens suspects & la cour de Péters-
bourg. Dans ce méme temps le bruit courut que les Impériaux négociaient un
traité de subsides 4 Constantinople; cette derniére nouvelle donna 1’alarme
an conseil de Pétersbourg, et le roi, qui communiquait aux Russes tous les avis
propres & découvrir les intrigues des Autrichiens, parvint enfin & tirer le
cour de Pétersbourg de le léthargie dans laquelle elle était plongée. L’im-
pératrice de Russie sentit le besoin qu’elle avait d’étre assistée par sa Ma-
jesté: elle jugea que pour s’assurer de ce prince, il fallait lui procurer des
avantages, de sorte que le comte de Panin déclara au comte de Solms qu’’il
n’attendait que le projet de partage, pour entrer avec lui en conférence sur
cet objet.

(Oeuvres de Frédéric le Grand, tome VI. Berlin, 1847, p. 34—37.)
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