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. 1517 aug. 1. II. Lajos kiraly Nagylucsei Damjant, Laszlot
és Gergelyt a legkozelebb tartandé dietara megidézi .
1518 marcz. 14. II. Lajos kiraly meghivéja az 1518 apr.
24-iki orszaggyulésre
1518 marcz. 31. Szapolyai Janos leve]e Bathory Istvan~
hoz, melyben 6t az apr. 24-iki orszaggy(ilésen kovetendd
egylittes eljarasra szolitja fel .
1518 apr. 5. Bathory Gyorgy levele Bathory Istvanhoz,
melyben 6romét fejezi ki, hogy testvére Szapolyai Jinossal
az orszaggytlésen kovetendd eljarasra nézve megegyezett
1518 maj. 7. I. Lajos kirdly az 1518. Szent Gyorgy-napi
dietan atirja és tartalmilag megerdsiti Kutasy Lukacsnak
azon okleveleit, melyck tgy sériiltek meg, hogy a torok
megtamadta lakéhelyét, mig 6 az orszaggyilés miatt
hazulrél tavol volt .
. 1518 maj. 26. Bakodcz I‘amas tudosma ‘( [eo papat a
részben még egylitt levé Szent GyGrgy-napiorszaggyilésrol.
. 15618 jan. 17. II. Lajos kiraly Batthyanyi Benedeknek
¢és Laczovics Péternek olyan birtokokat adomanyoz,
melyek gy szallottak a kiralyra, hogy tulajdonosuk a
Szent Gyorgy-napi dietan tavollevék birtokait megtamadta.
1518 aug. 2. A tolnai orszaggyiilésen a megyék kovetei
az orszag sziikségleteire ezer forint kolesont vesznek fel
Bak6cz Tamas esztergomi érsektol . RO S
1518 aug. 19. Tudésitas a tolnai gyilés azon hataronta-
rol, mely a Szent Mihaly-napi bacsi dietat kimondotta
1518 aug. 29. II. Lajos kiraly felhatalmazza Maté pan-
nonhalmi apatot, hogy a kiralynak adott 320 frt kolcso-
nét, a melyet a Tolnan megszavazott, félforintos ado
behajtasakor megkapni nem tudott, a legkozelebbi adé-
szedés alkalmaval szedje be
1518 szept. 11. IL. Lajos Kkiraly leezperger l‘arkasm.
és Haraszthy Ferencz poros tigyét a Szent Mihdly-napi
bacsi orszaggytlés utinra elhalasztja
1518 szept. 27. Tuddsitas a partok allasarol a leendo
bacsi dietan . A
1518 okt. 18. Perenyl Imre nadox az 1018 lkl tolnal or-
szaggyulés hatarozatira valé hivatkozassal, Nagy‘lucsel
Déczy Laszlot a kiraly elé idézi.
1518 okt. 19. Perényi Imre nador az 15|8|k| toln.n vég-
zések értelmében 6zv. csehféi Szabary Andrasnét a kiraly
elé idézi .
1518 nov. 11. IL La]os Som Gaspart az 15181k1 bacsn
végzések dltal a kiraly hitelezéivel 1519 jan. 25-ikére
kitlizott targyaldson valé megjelenésre félhivja .
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1518 decz. 8. II. Lajos kiraly még a bacsi dletan meg-
szavazott adé behajtdsanak megkezdése el6tt 800 forintot
kér Eperjes varosatol

1519 marcz. 8. Frangepan Gergely, Szapolya1 Janos
Szathmary Gyorgy, Warday Pal és Bathory Istvan szo-
vetséglevele . ¥ IS AT

1519 marcz. 8. Tuddsitas a meﬂurult nadori szék betol-
tésére iranyulé mozgalmakrol . AR
1519 apr. 6. Idézet II. Lajos egy oklc»elebol a mib6l
kitdnik, hogy a kiraly a nadorvalaszté orszaggyulést mar
dsszehivta
1519 maj. 16. A sagi convent jelenti IL Lajos kirdlynak,
hogy Déczy Ferenczhez és Lipthay Damjanhoz intézett,
Gket a bacsi dieta végzéseinek értelmében a legkdzelebbi
orszaggylilésen valé megjelenésre megidéz6 parancsat
kézbesitette .
1519 jin. 1 1L Lajos kirdly az ezutan esedékes add
terhére Korpona varosatol szaz forint elGleget kér

1519 jGn. 12. Tudésitds a nadorvéalaszto dietan Kitort
zavarokrol :

15619 jal. 8. Bathory Istvan nador Sulyok Lajost a fel-
forintos ad6 beszeddjét egy hatalmaskodasi iigyben maga
elé idézi . Gt e el ehr
1519 nov. 13. IL LaJos klraly Doczy Ferencz és tarsamak
Lipcse és Saské varak birtokara vonatkozo tigyének elinté-
zését az 1520 febr. 6-iki orszéggyﬁlésre halasztja és
erre ket megidézi :
1520 marcz. 1. IL. Lajos kiraly tandcsa felszohtja Veszprem
megyét az 1518-iki bacsi és az 1520 febr. 6-iki orszag-
gyulés rendeletei koziil a katonakiallitisra és az ado-
beszedésre vonatkozé czikkelyeknek végrehajtasara

1520 marcz 21. IL Lajos kiraly felszélitja Veszprém-
megye hatésagat, hogy az 1518-iki bacsi gy(lésen ok
nélkil meg nem jelentektSl a birsdgot szedje be ¢
1520 apr. 2. IL. Lajos Kkiraly meghatalmazza Széchy
Tamas vasmegyei ispant, hogy a kiralynak kolcson adott
2000 frt fejében ennek az Gsszegnek erejéig beszedhesse
Vas- és Zalamegyék 1520 apr. 15-ikén esedékes addjat .
1520 maj. 12. Batthyanyi Benedek kir. kincstarté meghatal-
mazza Széchy Tamast, hogy Zala- és Vasmegyék addjabol
a kiralynak adott kélesoén fejében 2000 forintot a maga
szamara behajthasson
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1520 maj. 29. Biharmegye hatosaga jelenti II. Lajos
kiralynak, hogy az 1520 marcz. 16-ikan kelt és az 1518-iki
bacsi torvényekre valé hivatkozassal kiadott kiralyi rende-
let értelmében a vamok Osszeirasat elvégezte .
1520 jan. 17. Buda. Tudodsitas a bacsi végzések végre-
hajtasarél
1521 jan. 21. Bathory Istvan nador a bacsi végzések értel
mében és nadori méltésaga altal magara vallalt tisztének
megfeleléen kijeloli a kun és a jasz birtokok hatarait
1521 febr. 18. Il. Lajos kiraly felhatalmazza Doczy Feren-
czet, hogy a félforintos adot sziikség esetén karhatalom-
mal is behajthassa

1521 marcz. 7. II. Lajos klraly v1zsgalatot rendelt cl az
irant, vajjon tényleg zavarta-e Orbonicz Andras a bacsi
orszaggyulésen megszavazott adé beszedését

1522 febr. 15. Varday Pal veszprémi pispok Bdthory
Istvan és Szapolyai Janos partjahoz csatlakozik .

. 1522 febr. 16. IL. Lajos kiraly Csehorszagban val6 tavol-

léte idejére Bathory Istvan nadort helytartojava nevezi ki

. 15622 febr. 24. Raskai Gaspar és WerbGezy Istvan, az

orszag kincstarnokai kotelezik magukat arra, hogy az
1521-iki orszaggytlésen megszavazott adobol a Lajos
kiralytol vett kolcsént mielébb vissza fogjak fizetni
1522 marcz. 3. II. Lajos kiraly tuddsitja a niirnbergi
birodalmi gyulést arrél, hogy a magyarorszagi kiveteket
a gyllésre elkiildotte . :

1522 maj. 5. Szathmary Gyorgy esztergom1 ersel\ fel
szolitja Zemplénmegye Osszes papjait, hogy az 1521-iki
orszaggylilés altal kivetett adét miel6bb fizessék meg
1522 aug. 22. Fénemesi szovetséglevél

1522 aug. 24. Burgio Andras felel Bathory Istvan nadomak
St az orszag allapotardl tuddsité levelére . :
1522 aug. 28. A Szent Loérincz-napi orszaggyules — a
kiraly utélagos jovahagyasanak fentartasaval — kijeloli
a nirnbergi birodalmi gytlésre kiildendé koveteket
1522 aug. 30. Bathory Istvan nador és kir. helytarté a
Szent Lérincz-napi orszaggyfilés végzése értelmében kove-
teli Abatijmegyétél annak még az 1521-iki dieta decretuma
folytan esedékes adojat. SR
1522 szept. 4. Bathory Andras ertesm batyjat Bathory
Gyorgyot, hogy testvériik, a nador, az orszaggyilés miatt
Budara hivatta . .

1522 decz. 6. A nurnberg1 blrodalml gyulesre kuldott
kovetek siirgetik a gyllés valaszat, hogy az 1523 jan.
6-ikdra Osszehivott magyar dietira hazamehessenek
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1523 jul. 26. II. Lajos kiraly elrendeli, hogy Déczy Ferencz
és tarsainak perét, a melyet azok még Bathory Istvan
nador elétt kezdettek, a nadornak méltésagatdl valé meg-
fosztisa miatt személyes jelenléte elGtt targyaljak .

. 1523 szept. 13. Il Lajos kiraly felszolitja Erdételeky

Tamast, az egyforintos add szedGjét, inditson vizsgalatot
az irant, van-e Apafi Mihalynak joga Adkar nevi birtokan
a vamszedéshez

1523 szept. 16. AbaUJvarmegye hatosaga felhatalmazast
ad Barczay Janos alispannak és a varmegye szolgabirainak
az egyforintos ad6 beszedésére

1523 szept. 20. Tomory Istvan erdélyi alvajda |gazolja,
hogy Forré Tamas az esedékes adojat kifizette.

1524 marcz. 5. Az egri plispok tuddsitja Bathory Andrast
a kiraly és az urak budai tanacskozasarél és jelzi, hogy
a dietar6l még nem tud bizonyosat mondani

. 1524 jan. 8. Abaujvarmegye hatdsaga folhatalmazast ad

Béarczay Janos alispannak és a varmegye szolgabirainak
az egyforintos ad6 beszedésére S e Ay
1524 jal. 18. Ferencz alkincstart6 ellsmen hogy Apafi
Miklés Hevesmegye alispanja az egyforintos adobol 160
forintot beszolgaltatott .

1524 aug. 6. Perényi Ferencz varadx puspok utasltasokat
és tudositast kér Bathory Andrastél a jovendé dietara és
a letett nadorra vonatkozdlag . i 6 N
1524 okt. 11. Tuddsitas arrol, hogy az orszaggyilés
kiildottsége Werbdczy vezetése alatt felhivta a kiraly
figyelmét a magyarorszagi varak veszélyeztetett allapotara.
Lajos felelete

1524 okt. 11. II. Lajos klraly az 1523 Szent (Jyorgy~nap1
orszaggylés végzése értelmében rendelkezik 6zv. Barczay
Laszléné hitbérérél

1525 maj. 22. Fénemesi szovetseglevel

1525 aug. 8. A budai kaptalan tanusagtetele a hatvam
orszaggytlésen megragalmazott Korlatkovy Péter tigyében
eszkozolt tandkihallgatasokrol . g AR o G
1525 szept. 1. IL Lajos kiraly ertesm a szab. Kkir.
varosokat, hogy az orszaggyilés hatarozata értelmében
az Uj pénz verését megszintette és tudatja veliik, hogy
az eddig vert Gj pénzekbdl ketté ér egy régit .

1525 okt. 1. Lengyel Andras szucsani varnagy jelenti
Bornemisza Janosnak, hogy a var népe a koteles szol-
galatot megtagadta és a hatvani orszaggytlésen meg-
szavazott ad6t se akarja teljesen megfizetni. A tovabbiakra
nézve utasitast kér
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1525 okt. 18. II. Lajos kirdly tuddsitja Somogymegye
hatdsagat, hogy a margitszigeti apaczaknak somogymegyei
birtokait a nov. 11-ikén esedékes egyforintos ado fizetése
alol felmentette .

1526 jan. 6. Cserdghi- Janos alkmcstarnok Pestmerrye ado
szedGit6l a jelenlegi 75 denaros ado terhére ezer forintot kér
1526 febr. 25. Bathory Andras a Szent-Gy6rgy-napi dietara
hivja Déczy Ferenczet; azt irja: a nador jovendéjérol
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1526 marcz. 22 Brodarics Istvan megkoszom Perdmdnd
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Kisérletek a regensség megteremtésére.

Abban a kiizdelemben, mely a f6hatalom birdsa miatt
II. Ulaszl6 tronralépése utan a fénemesség és a koznemesség
kozott megindult, tobb esemény varatlan szerencseként érte
a koznemesség partjat. Nem mondhatni, hogy ez a sze-
rencse az orszagé is lett volna. A nagy karok ellenére,
miket az 1514-iki parasztlazadds okozott, ez az orszagos
csapas igen nagy mértékben segitette el6 a kozrend ligyét.
A folkelés gyanuba keverte a papsagot, melynek alacsonyabb
rétegei meglehet6sen tevékeny részt vettek még a hadveze-
tésben is, annal inkdbb a lazitasban, megtépdeste a f6-
nemesség babérjait, a mely igen keveset tett a lazadok
ellen, noha azok az 6 érdekeit is sértették, a mennyiben
pedig tett valamit, 6 bizonyult gyongének. Temesvart mar-
mar alig tudta a parasztok ellen védeni Bathory Istvéan, a
mikor Szapolyai segitsége megérkezett.! Semmi érdemet
nem szerzett az urak partja az orszdgos veszedelem meg-
gatlasaban. Egyetlen ember 4allitotta meg a jobbagyok rom-
bolasat, mentette meg az aristokratia egyik legexponaltabb
tagjat: Szapolyai Janos, a koznemesség feje. Nagy volt
anyagi diadala, még nagyobb az erkolesi. Ellenfeleivel, meg
a kiralylyal szemben 6 az igazi munkds szerepld, az orszag
védelmezdje. Ezt az érdemet elvitatni t6le nem lehetett.
Az 1514-iki orszaggy(lés nem tud betelni dicséretével: az
orszag megszabaditdjanak nevezi.? A nagy iinnepeltetés

! Istvanfi, Regni Hung. hist. 1. V.
? Marino Sanuto, I diarii XIX. 40 1. Vien chiamato liberator regni.

Szabé Dezs6: A magyar orszaggy. torténete. 1
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mindjart maga utdn vonja a pletykat is; Szerémi mar azt
allitja, hogy az 1514-iki dieta irasban igérte meg a vajda-
nak, hogy kiralylya teszi.! Bizonyos, hogy ebbdl az ligyetlen
meséb6él nem igaz semmi, nem is volt ra sziikség, mert
az 1505-iki rakosi végzés mar kimondotta ezt, ha nem is
nevezte meg Szapolyait. Jellemz6 ez a nyilatkozat meégis
a helyzetre, mert nagyon elterjedtnek Kkellett lennie, ha
Szerémihez is eljutott.

Szapolyai népszerliségének értékét még csak emeli
az, hogy ez a nagyjelent6ségli esemény II. Ulaszlo életé-
nek utolsé éveibe esik. El Kkell ismerniink, hogy erkdlcsi
tekintélye érdekében szinte sziikség volt rea. Eddig nem
tett a vajda semmi olyat, a mivel kiérdemelte volna az
orszagos hirnevet. Ez volt az els6 maradand6é emlékd nyil-
vanos szereplése annak az embernek, a Kkiért torténetirdink
véleménye szerint torvénybe iktattak a magyar nemzeti
kirdlysagot. Talan mar akkor is azért tették, mert jovdjében
biztak, nem azért, mintha a nagy Kkitlintetést megérdemelte
volna. De most el kellett ismerni az ¢ elsGségét minden-
kivel szemben. Orszagos szerepléshez jutni egyel6re még-
sem latjuk; Ulaszl6 alatt mar bajos volt rendszervaltozast
vinni keresztiil, de erd6sen esett mérlegbe személye, ha az
keriilt szoba, mi lesz Magyarorszdg kormanyaval, ha Ulaszl6
meghal és a kiskoru, markiralylyakoronazott Lajos jut a tronra.

Ha tudtdk volna elére, hogy a torvényt meg is tartjak,
e tekintetben semmi kétségiik nem lehetett volna. A nadori
torvény szerint (1485:IL. t-cz) a nador a kiskoru Kkiraly
gyamja; az orszaggyulésnek van beleszolasa abba, ki legyen
az orszag nadora, tehat a kirdly helyett kormanyzé sze-
meélyének Kijelolésére ilyen modon befolyhat az orszag
nemessége. Ezenkiviil mar eldre is volt még egy biztositeka
az orszagnak Lajos uralmara nézve. Koronazasakor, 1508-
ban megigérte Ulaszlo, hogy idegenre, f6leg Miksa csa-
szarra nem bizza fidt, ha az nagykorusaga el6tt nyeri el
a tront.” De éppen az orszaggytléseken vivott hosszu kiiz-

! Szerémi Emlékiratai 71, 1.
* Kovachich, Vestigia 458,



delmek mutattak meg a rendeknek, mennyire lehet bizni a
papiron levé biztositékokban. Halala el6tt Ulaszlo e téren
az utolso példat szolgaltatta nekik. Halalos agyan az urakra
bizta fiat, arra buzditotta Gket, hogy tartsik meg a néme-
tekkel kotott szerzédést,! Lajos gyamjaul Miksa német
csaszart? és Zsigmond lengyel kiralyt jelolte ki® s rabizta
fiat Bakoczra, Brandenburgi Gyoérgyre s Bornemiszara. Ez
a gyamsag pedig teljesen ellenkezett az 1508-iki oklevél
tinnepélyes igéretével. Ha fel szabad tenniink azt, hogy a
kiraly szandéka nem éppen abban a perczben érett meg,
a mikor azt kornyezetének tudomasara hozta, hanem fia
uralmat mar el6bb is biztositani akarta, megérthetjiik, mit
akart azzal a dietaval, a mely élete végs6 napjain {ilt Ossze.
Kevéssé valdszinl, hogy ennek egyetlen targya Jajcza
védelme lett volna,* hisz err6 mar annyi sz6 esett a magyar
orszaggytléseken ; valosziniibb, hogy Ulaszl6 Lajosrol akart
gondoskodni s torvénybe iktatni utolsé rendelkezését. Ugy.
latszik, a f6nemesség meg is jelent ezen a gytlésen,® de
érdemleges hatdrozatot mar a kirdly kozbejott halala miatt
se hozhatott és a targyalasokat el is halasztottak 1516
aprilis 24-ére, Szent Gyoérgy napjara.® A nemességet fejen-
ként valé megjelenésre szolitottak fel,” de nem a kiraly,
hanem a fénemesség hivta ossze az 1516 aprilis 24-iki
orszaggytlést.® Ttt ont6tték volna hatarozat formajaba azt,
a mit targyalni még Ulaszlo életében megkezdettek.

A fénemesek partja folytatni akarta munkajat. Ulaszlo
kozvetlen kornyezetében érvényesiilt akaratuk; nem volt
nehéz gy6zniok, mert itt nem volt ellenallas. Sokkal bizony-

! Marino Sanuto XXII. 131. 1. ,,... a perseverar ne la affinita et
amicitia ultramente contracta con il re di Romani.*
® 1516 marcz. 11-iki levele. Cs. és kir. hazi, udv. és all. levéltar.
Maximiliana. |
3 Acta Tomiciana IV, 111. 1.
«=~"4 Bél, Notitia Hungariae novae IIl. 241.
Ugb-
Kovachich, Vestigia 464. Acta Tomiciana IV. 17.
Marino Sanuto XXII. 132,
1516 méajus 1-i oklevél: de edicto dictorum dominorum praela-
torum et baronum celebrando. Fiiggelék IV. sz.
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talanabb volt, mit szdl rendelkezésiikhéz az orszaggytilés,
a hel a koznemesekkel kellett szamolniok. Talan nem
tudtak, mit akarnak ezek, de arr6l biztosak lehettek, hogy
a kijelolt gyamok nem kellenek majd nekik, mert idegen
nemzetiségliek, se a Kkijelolt kormanyzok, mert ezek a f6-
nemesség gyUlolt tagjai. Pedig 6k a térvényes formak meg-
tartdsa mellett Kkeresztiil akartdk vinni ennek a harom
megbizottnak a kormanyat, a mi ugyanazt jelentette volna
rdjuk nézve, a mit Ulaszl6 trénraléptekor a koronazasi fel-
tételek : az orszaggytilés végzései értelmében a fénemesség
uralkodott volna Magyarorszagon €s nagyobb tekintély
elérése czéljabol koleson vette volna kormanyzasahoz a
kirdly nevét. Mert arrdl sz6 sem lehetett, hogy a tiz éves
Lajosnak lesz valami befolyasa. Eppen ezért a koznemesség
mas megoldast keresett és ezzel egyiitt nagy erével nyomult
elétérbe Szapolyai személyisége.

Jellemz6 a torvények tiszteletére, a mi itt torténik.
A kirdly igérete ellenére nevezi ki fia gyamjait, a koz-
nemesség se ezt, se az elkovetett torvénytelenséget nem
forditja ellene, se nem hivatkozik arra a torvényre, a melyet
itt alkalmazni Kkellene. Szé sincsen arrél, hogy a nador
gyamsagat elrendelé 1485:11. t.-cz. értelmében jarjanak el,
pedig az tételes torvény. De a nador nem Kkellett egyik
partnak sem. Nem hinném, hogy dicséség lenne Perényire
nézve az, hogy nem volt eléggé partember. Pedig itt az
kellett. Nem allott 6 a partokon feliil, hanem mindkettGt
meg szerette volna nyerni s igy nem allott melléje egyik se.
A mikor a Habsburgokkal 1515-ben a kett6s hazassagi
szerz6dést megkototték, hozzajarult mint maganember, de
tiltakozott ellene {innepélyesen, csaknem szinész madjara,
mint Magyarorszag nadora. Igy nem nyerhette meg egyik
partot se: nem allhatott melléje a f6nemesség, melyneck
korébe tartozott, hogy pedig ezek utan a ‘kéznemesség
nem szamitott rea, az természetes.

Az 1516 apr. 24-ére Osszehivott dietanak legf6bb
targya a kormanyzat berendezése volt; e mellett szinte
masodrangi kérdéssé valt a torok elleni védekezés, az
ehhez sziikséges sereg eltartisira, meg a Kiraly sziikség-



leteire valé adénak megszavazasa.' A kormanyzas kérdése
természetesen nemcsak a magyar nemességet érdekelte,
hanem azokat is, a kiknek az Uj berendezkedés hasznos
vagy karos lehetett, tehat Miksa csaszart és Zsigmond
lengyel kiralyt. Miksat mar 1516 marcz. 26-an tudoésitottak
Magyarorszagbol, hogy siessen koveteket kiildeni a Szent
Gyorgy-napi orszaggyulésre, a hova a lengyel kirdly is
elfogja kiildeni megbizottait.? Az utébbi csakugyan kuldott
is koveteket a magyar orszaggytilésre Laczk6é Janos gneznai
érsek, Lengyelorszag primasa és Schydlowyecz Kristof, a
lengyel kanczellar személyében,® s6t talan még masokat
is.* Miksa kovetei, ha nem is mindjart a gy(lés kezdetén,
de valamivel késébb mar okvetlentil jelen voltak;® a len-
gyel kiraly egytlittmiikodés czéljabol Miksat kovetek kiildé-
sére elére felszélitotta.® A csaszar eredetileg személyesen
akart a dietan megjelenni, de ennek akadalyai voltak, az
orszaggyuléshez intézett iratban jelentette ki, hogy a ra-
bizott gyamsagot elfogadja, s6t gyakorolni kivanja.? A len-
gyel koveteknek czéljuk az volt, hogy Lajosnak tanacsot
adjanak, segitségére legyenek, tigyeljenek arra, hogy zavargas
ne legyen a dietan, a targyalasokat huzni-halasztani ne
engedjek, végiil igyekezzenek Lajos uralmanak megszilar-
ditasara.® Ebb6l a koveti utasitasbol latni, hogy egyel6re
nem volt sz6 egyenes kiilfoldi beavatkozasrél ; megelégedtek
a gyamok azzal, ha most egyelére rendet csinalnak, rész-
letes kormanyzasi elveiknek a magyarokkal vald kozlését
késGbbre tartottak fonn. Abban azonban el6re is meg-
egyezett a két uralkod6, hogy nem kell elfogadni Szapolyai

! Istvanfi 1. VL
* Fliggelék I. sz.
3 Acta Tomiciana IV. 22.
* Az Orszagos levéltar alibb idézendd oklevele.
Az Orszagos Levéltar emlitett oklevele a lengyel kévetekkel
egyutt felsorolja az osztrak megbizottakat is. Az oklevél jan. 6-16l vald,
de a kovetek szereplése régebbi.
% Acta Tomiciana IV. 35.
" Fiiggelék II. sz.
8 Acta Tomiciana IV. 25., 39. 1.
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kormanyzosagat," ha a dieta Lajos kiskorisagara val6
tekintettel ezt kovetelné. A magyar nemesség részérdl az
orszaggytilésen megjelenteknek szamaro6l nem vagyunk tajé-
kozva,? annyit azonban tudunk, hogy igen népesnek josoltak
és ennek kovetkeztében zavaros lefolyasiunak.® Nagyon valo-
szin(i, hogy a gytilés nem kezd6dott meg Szent Gyorgy napjan,
hanem csak néhany nappal kés6bb, ugy aprilis 30-ika koriil.*

Alig néhdny sz0 az, a mit a dieta kiils6 eseményeirdl
tudunk. Attél tartottak, hogy az orszaggy(lés nagy zavar-
gasoknak lesz szinhelye,® de csendesen folyt le.® Bizonyara
hosszabb targyalasok utan végiil is egyezség fejezte be azt
a kényes kérdést, mely a maga merevségében feltéve igy
hangzott: Bakoécz, Brandenburgi Gyodrgy s . Bornemisza
vagy pedig Szapolyai Janos kormanyozzon-e a kiraly nevé-
ben. Azok Ulaszl6 végsé akaratara tamaszkodtak, ez a
koznemesség egész erejére. Mivel egyik allaspont se megy
keresztil, vilagos, hogy az tlésen egyenl6 lehetett a két
part ereje.” Hevesebb kiizdelem aligha volt, a megegyezés
békességes uton tortént, még pedig ugy, hogy mindkét
fél lemondott arrdl, a mit eredetileg kovetelt: a féGnemesség
a harom Kijel6lt urrél, a kéznemesség Szapolyai kormanyzo-
sagarol, noha a vajda mell6zésében -alig lehet a két kiil-
foldi gyam befolyasat latnunk. Abban allapodtak meg, hogy
Lajos nagykorusagaig helyette a valasztott tanacsosok kor-
manyoznak. Ezeket évenként valasztjak. Szamukat meg-
lehetésen nagyra szabtak : 28-ban allapitottak meg ; koziilok
12 f6-, 16 koznemes. A névben Kkiilonbség van koztiik:
azok Kkiralyi tandgsosok (consiliarii regii), ezek iilnokok

! Kovachich, Sammlung etc. I. 166/7., de tévesen 1518-hoz téve.

? Szalay (Magyarorszag torténete III. 500/1. 1.) s Horvath Mihaly
(A magyarok torténelme III. 322—324.) ezt a dietat az 1519-ikivel
tévesztik Ossze.

3 Figgelék I sz.

4 Marino Sanuto XXIL. 250. szerint majus derekan végz6dott.
Ekkor pedig két hétig tart a dieta.

* =y

6 Acta Tomiciana 1V, 39.

7 A magyar nemzet torténete (Millenniumi kiadds, szerk. Szilagyi S.)
IV. 143.
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(consessores, Marino szerint — nyilvin tévesen — con-
fessores). A 12 f6éur koziil 7 vilagi, 5 pedig egyhazi fGérend.
Az 6t papi tanacsnok az esztergomi s a kalocsai érsekek,
az erdélyi, pécsi és vaczi plspokok; a vilagi tanacsadok
pedig a nador, Ujlaki Lérincz, Szentgyorgyi Péter, Sza-
"polyai Gyorgy, Buzlay Mozes, Bathori Andras s Dragffy
Janos.! A Kkoznemesi iilnokok neveit nem ismerjiikk. De
nemcsak elnevezéstikben, hanem szolgdlatukban is van
bizonyos kiilonbség. Mikor kell a Kkiraly mellett lennie a
12 tanacsosnak, arrél nem szol a rendelkezés, de kimondja
azt, hogy nyolcz nemes iilnoknek az év egyik s nyolcznak
az év masik felében alland6an az uralkod6 mellett kell tartoz-
kodnia. A kéznemesség mindig ott van a tanacsban, tehat
konnyen kezébe keriilhet a tulsuly. A 12 tandcsos személyére
nézve fontos az, hogy Brandenburgi Gyorgy s Bornemisza
nincsenek kozottuk. A kiket fia mellett mintegy kormanyzokul
jelolt meg Ulaszlo, azok koziil csak Bakoczot talaljuk itt.

Brandenburgi Gyorgy s Bornemisza tehat kimaradtak
Lajos tandcsabol, de ennél nagyobb befolyasu kozt jeloltek
ki szamukra. Az orszaggy(lés beleegyezett abba, hogy
reajuk bizassék a kiraly nevelése. A tiz éves Kkiralynal ez
nagy jelentéségli, azért a dieta biztositékot kér a nevel6ktol.
Eskiivel kotelezik Oket arra, hogy j6 példaval jarjanak
Lajos el6tt, a torvény tiszteletére tanitsak s a nemesi sza-
badsagok épségben tartdsara: igérik, hogy kiilféldre ki nem
viszik, csupan a tanacsosok beleegyezésével.2 E szerint a
kiralyfi nevelésébe a koznemességnek nem lett volna semmi
beleszolasa, viszont Brandenburgi Gyorgy és Bornemisza
Janos karpétlast nyertek azért, mert a Kirdly tanacsabol
kimaradtak. A felel6sség egy neme az, hogy a neveldk
elére eskiit tesznek az orszaggytilésnek, mely dket e tisz-
tokben megerdsiti. Ezzel gy6z a torvényes éllaspont, mert
az Uj kormany, ha egyben-masban egyezik is Uldszlo végs6
rendelkezésével, nem ennek Kkovetkeztében, hanem a dieta
hatarozata folytan jott létre.

! Marino Sanuto XXII. 250.
* Fiiggelék III. sz.



A legf6bb hatalom egy 28 tagbdl 4ll6 testiilet kezébe
kerlil, de kevés a valtozas a régihez viszonyitva. Elvi
kiilonbség nincs, csak személyi valtozas. Uj kanczellart
tesznek, a pécsi puspokot, Szathmary Gyorgyot s uj kincs-
tartot, a vaczi plispokot. De ezekben a valtoztatasokban
tisztan csak személyhez kotott bizalomrol van szo; ezt
mutatja az, hogy minden jovedelmet a Kkincstarnok kezébe
kell szolgaltatni. Nagyon iigyes az a rendelkezés, hogy
ezutdn nem bizzdk a megyékre a hadak fizetését, hanem
a kincstartéra. Igy legalabb nem veszhetett el a kezel6k
kezén a pénz, mert egységes feliigyelet ala Kkeriilt s rend-
ben lett volna a sereg, mivel gondoskodtak fizetésérdl.

Nagyobb adoéra, meg rendes katonasig tartisira a
torokok nyugtalankodasa miatt volt sziikség. A Jajczat
fenyeget6 veszedelem rendkiviili dldozatra is hajlandéva
teszi az orszaggytlést: két frt ad6t szavaznak meg, a mely
két részletben fizetends, egyik fele aug. 1-ig, a masik
1517 jan. 6-ig. Ebbdl pedig lathatd, hogy a katonai expe-
ditio ez évr6l mar elmaradt. Kiilonben Kkatonai iigyekben
igen keveset végeznek, azok is inkabb kiils6ségekre vonat-
koznak. Kijelentik, hogy a hadi jelvények maradjanak
azok, melyek Matyas alatt voltak hasznalatban. Van azon-
ban ennél fontosabb, mondhatnok elvi hatarozatuk is.
Az egyik azt mondja, hogy az erdélyi vajda csak Erdélyt
védi, a masik azt, hogy a temesi grof csak a sajat ban-
sagat, de Magyarorszagon mindkett6 csak a végso sziikség
esetén harczol. Katonailag tehat ezek a részek szinte el-
szakadnak az orszagtol, de mivel allandéan fenyegeti Gket
a torok, nem lehetett onnét a sereget veszélyeztetésiik
nélkiil elvonni. Még azt kell felemliteniink, hogy ez a
dieta czikkelyezte be Bathori Istvan temesi grofsagat’ s
elhatarozta, hogy a magyar-lengyel hatarszélen levé stirl6-
dasok eligazitasira bizottsagot kiild ki.?

! A végzésekr6l torvénykonyv nincs, de Marino Sanuto XXIL
250/1. 40 articulusrél tud, a melyek részint magdn-, részint koziigyekre
vonatkoznak. Az ott felsoroltakon alapszik targyalasunk.

? Acta Tomiciana IV. 109.
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A végzemények nem voltak 0Orok idékre szanva.
Tudjuk, 6t év mulva nagykoru lett volna Lajos, at kellett
volna vennie a kormanyt. De ezek a hatarozatok mind-
ossze egy esztendeig maradtak érvényben.!

A szerencsésen befejez6dott orszaggyltlést kovette az
egyezség, Brandenburgi Gyorgy és Szapolyai Janos kozott.
Egykoruak talan e békesség alapjan reménylettek, hogy
jobb allapotba keriil minden, mint volt Ulaszl6 idejében.?
Miksanak és Zsigmondnak a dietin megjelent kovetei jun.
6-an egyezséget hoztak létre Brandenburgi Gyorgy s Sza-
polyai kozt két var, Solymos és Lippa tigyében. Az egyez-
meny ugy szoélott, hogy Szapolyai lemond a két varrol
Gyorgy Orgrof javara, a ki ezeket 22,000 frtért atengedi a
nadornak. Az egyezség meg nem tartéja 40,000 frt bir-
sagpénzt fizet, melynek 's-a a kirdlyé, 's-a a masik félé,
s-a a végek védelmére forditand6.® Az egyezkedés oka
az volt, hogy a kiilféldi gyamok biztositani akartak Lajos
uralmat, az pedig — véleményiik szerint — az 6rgrof s a
vajda egyetértésétdl fliggott. Ebbdl pedig vilagos az, hogy
ennek a két embernek kezében volt Magyarorszagon a leg-
nagyobb hatalom. Miksa kiilon oklevélben nyilvanitja 6romét,
hogy Brandenburgi Gyorgy még a sajat karosodasaval is
hajland6 volt a békét az orszagban megteremteni.*

A gyllés tehat kielégitette a nadort, mert két varhoz
juttatta, kielégitette Bakodczot, mert a kirdlyi tanacsba be-
vette, Kkielégitette Brandenburgi Gyorgyot s Bornemisza
Janost, mivel a Kkirdly nevelését rdjuk bizta. Mit Kkapott
Szapolyai, nem tudjuk; minthogy a vélt vagy valésagos
jogairol valo lemondds nem jutalom, se az, hogy a Kkiralyi
tanacsba 16 koznemesi 1lnokoét vittek be 12 fénemesi
tandcsossal szemben. Igy a compromissum nem egészen
sikeriilt, ezért se a kiznemesek, se az urak nem tartottak
ki mellette ; lassankint elmaradoztak a tanacsbél, Szapolyai-

! Lajos maga irja Zsigmondnak Acta Tomiciana IV. 335.

2 Acta Tomiciana IV. 39.

* Egyezségleveliik az Orszagos levéltairban M. O. D. L. 37990.

4 Levele hozza 1516 jal. 22-rl. Orsz. levéltar M. O. D. L. 37992.
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nak pedig nem volt kiilon érdeke, hogy a megjelenésre
serkentse Sket. Kiilonben is nagyon valdszintnek kell fel-
venniink, hogy nem is volt ott a gytlésen, mert az alku-
dozasokban az Orgrof személyesen vesz részt, a vajdat a
nador képviseli. A tanacsosok elmaradasaval pedig joforman
egyetlen embernek kezébe ment 4t a hatalom, mert Bakocz
tekintélye ekkor mar nagyot csokkent,® Perényi s a vajda
pedig a végeken voltak elfoglalva. Az év végéig folbomlott
koztiik az egyetértés, a nador befolyasat pedig er6sen
csokkentette az, hogy Szathmary is 6 ellene volt. igy jutott
lassankint ‘a pécsi piispok, Szathmary Gyorgy, a kormany
élére.? A koznemességet megnyugtatta az a tudat, hogy a
kormany olyan iranyd, a mely egy pontban megegyezik
az 6 politikajukkal, mert szintén németellenes, Miksa ellen
iranyuld.3

Magyarorszagon a hivatalos vélemény az volt, hogy
az orszaggy(lés a lehet§ legjobban oldotta meg feladatat.
A két gyamnak elSterjesztését, hogy Miksa, Zsigmond s
Csehorszag megbizottai allandéan Lajos mellett tartézkod-
janak, nem fogadtik el; a dieta nem akart idegen uralmat,
hanem tisztan magyar kormanyzast.® Ez a nemzeti irany
keresztiil is megy; Brandenburgi Gyorgy, nincs a tana-
csosok kozott. Az idegen befolyas ellen valosziniileg az
urak is tiltakoztak. A rend pedig, ha rovid idére is, helyre-
allott Magyarorszagon. A pécsi puspok azt irja Zsigmond-
nak, hogy a kiralyi jovedelmek, meg az adobzas teljesen
rendbe jottek, de szerinte ez nem a magyarok érdeme,
hanem az idegen kiildotteké.® S6t ugy latszik, hogy ez az

1 Fraknoi, Erdédi Bakécz Tamas 1. 162.

? Marino Sanuto XXXIII. 349—354.

8 Acta Tomiciana IV. 106.

4 U. o. 335. 1. Ezt jelentette Bakécz X. Leo papanak, a ki 1516
jin. 24-én ezt irja a primasnak: gratissimum nobis accidisse, quod in
conventu Pannonico nuper habito omnia tranquille atque pecato acta
confecta, transactaque sint. Torok Janos, Magyarorszag primésai. IL rész.
91. lap.

5 Acta Tomiciana IV. 41, 1. szerint a magyarok ,,solis sibi omnem
gubernandi potestatem vindicare . . .“

¢ Acta Tomiciana IV. 106. 1. kozolt levele.



érdem se volt egyéb, mint a sok hasznalat altal eddig mar
minden élét elvesztett papiron nyugvé biztositék, az 1516-iki
torvények.! Ez lett volna Ulaszlo végs6 intézkedésének
gyakorlati megvalésitdsa; a gyamkodassal megbizott két
idegen uralkod6 egyel6re csak ily moédon akart befolyast
gyakorolni, a mi abban nyilvanult volna, hogy &k iranyitsak
az orszaggyulési végzeményeket. Ez a beavatkozasuk érvé-
nyesiilt is. Hasonl6kép sikerrel jart masik programmpontjuk,
mert megteremtették az egyezséget Brandenburgi Gyorgy
és Szapolyai kozott. Azt hitték, hogy ezzel megteremtették
az orszag békéjét is.

Az allitélagos bels6 nyugodalmat egyelGre nem zavarta
talan semmi se. Nem is volt ra alkalom. A nyugtalansag
kitorésre juthatott volna a dietan, de ez 1516-ban nem {ilt
ossze még egyszer. Osszehivtak ugyan Szent Mihaly nap-
jara (szept. 29.), azonban éppen olyan Kevéssé tudjuk azt,
miért hivtdk egybe, mint a hogy ismeretlen el6ttiink az az
ok, a mely miatt elhalasztottdk.? Nem tartanim hypothe-
sisnek, ha felvennénk, hogy ekkor mar oly sok tigyet tar-
tottak csupan az orszaggytlésen elintézhetének, hogy egyediil
a Szent Gyorgy-napi Osszejovetel nem volt elég a térvény-
hozas munkéjanak elvégzésére. E tekintetben Lajos ural-
manak els§ évei Uj korszak kezdetét mutatjak. Evenként
legalabb két orszaggytlés van: egyvik tavasszal, Szent
Gyorgykor, a masik &sszel, Szent Mihalykor, de néha ez
a kett6 se elég. Egymasutdn harom évben (1516—1518.)
mindig megvan az évenkinti két dieta. Annyira szokassa
valik, hogy a Kkiraly, illet6leg a jelen esetben azok, a kik
a kiskoru kiraly helyett kormanyoznak, szinte kotelezve
érzik magukat mindkettének Osszehivasara még akkor is,
ha el6re tudjak, hogy veszedelmekkel jar az orszaggy(ilés.?

! Hol van a decretum, mely a gyllés positiv munkaja volt, nem
tudni. Hogy volt, azt nemcsak az emlitett néhany pont bizonyitja, hanem
az is, hogy az Acta Tomiciana alland6an decretumrdl beszél, pl. IV. 106.
anno prioris decrela, IV. 109. constituerunt anno praeterito.

? Marino Sanuto XXIII. 514.

3 fgy van az 1518 éapr. 24-iki orszdggyilés elstt. Acta Tomiciana
IV, 257.
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Egészen jol érthet6 azonban, miért akartak 1517 apr.
24-ére dietat Osszehivni.' Az 1516-iki végzések egy évre
szolottak, helyettiik ujat Kkellett hozni. A gyamok Kkozre-
miikodésével hozott végzéseket lényegében még sem haj-
tottdk végre, a meghozott czikkelyek pedig minden kizre-
mukodésbol kizartak Oket. Pedig a gyamok érvényesiilni
akartak, mert nem elégedtek meg azzal, hogy Osszes sze-
replésilk a magyar orszaggytlésre vald kovetkiildésben
meriiljon ki. A vezetést, ugy latszik, Zsigmond ragadta
magahoz, taldn azért, mert nemzetisége, meg a rokoni
kapocs miatt az 6 fellépése kevésbbé volt Magyarorszagon
ellenszenves, mint Miksaé. De nagy sympathia mellette se
nyilatkozott meg. A kormanyt vezetd pécsi plispok, Szathmary
Gyorgy még a koveteit se latta szivesen a dietan. Az volt
az allaspontja, hogy egy egyszer( levéllel el lehetne intézni
a dolgot. De a lengyel kiraly ezzel nem elégedett meg,
hanem a kovetkiildéshez ragaszkodott.? Az 6 szempontjabol
viszont az a kifogas volt a megbizottak kiildése ellen, hogy
a rendek nem hallgattdk meg Kkiild6tteit, hanem mindig a
maguk esze utan indultak.® Azt hitte, hogy 1516-ban azért
mell6zték kovetei elbterjesztését, mivel actigjukat kell6en
elére nem Kkészitették. Azért szinte kapdra jott neki a
Szent Gyorgy-napi orszaggyilés, a melynek a torokkel
kotend6 békesség targyalasa czéljabol kellett osszeiilnie.
Itt akarta a mult év hibait megjavitani és lévén a torok
tigyekben ugyis kozos az érdeke hazankkal, be akarta
varni a magyar nemzet dontését.* De nem ezt tartotta leg-
fontosabbnak, hanem azt, hogy el6terjesztést tegyen Magyar-
orszagnak, milyen moédon szeretné berendezni a kettds
gyamsag alatt all6 magyar kormanyt.

Alapelve az, hogy nem fogadhatja el az orszaggytilés
allaspontjat, a mely nem engedte meg, hogy az G, meg

1 Miksahoz 1517 jan. 16-an. intézett levélben mar sz6 van a
Szent Gydrgy-napi orszaggyilésrél. Cs. és kir. hazi, udv. és all. levéltar.
Maximiliana.

? Acta Tomiciana IV. 108. 1.

2 U, o.:236:-1.

4 1].. 5. 1181,
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Miksa megbizottai, mint 4llandé tanacsosok legyenek Lajos
mellett. Ez annyit jelent, hogy 6k csak névleges gyamok,
ezek lenni pedig nem akarnak. Masik sarkpontja politika-
janak az, hogy a dieta ne csak hatarozzon, hanem gon-
doskodjék végzéseinek végrehajtasarol is.! Koveteinek uta-
sitdsa az volt, hogy a csaszari oratorokkal egyetértéen
jarjanak el,> de Bakoczra is hallgassanak.®* A majus 3-an
kezd6d6 orszaggyilésen* megjelent lengyel és német kivetek
két izben is kértek és kaptak kihallgatast.® Ugy latszik,
uralkodojuk tervezetének el6terjesztését fontosabbnak tar-
tottak, mint a torok békét, azt igyekeztek letargyalni, ezzel
kevésbbeé siettek. Az udvar is ugy akarta, hogy ez utolsé
targynak maradjon, mert attél félt, ha meg lesz a béke,
nem szavaznak meg adét. Ezt Bornemisza nyiltan meg-
irta Zsigmondnak.® igy nem ellenezte senki, hogy a kivetség
el6adja megbizdja lizenetét.

Az lzenetben benne volt az, hogy Zsigmond és Miksa
torvényesnek tartjak gyamkodasukat. Teszik pedig ezt azért,
mert Ulaszlo ei6szor a bécsi talalkozason, azutan halalos
agyan is megbizta Oket ezzel a tiszttel s ez ellen senki
nem tiltakozott. Ez a negativum az 6 jogi alapjuk. Kiilon-
ben is — véleményiik szerint — kormanyzati programmjuk
nem érinti az orszag filiggetlenségét, mivel csak abban a
meértékben akarnak Magyarorszag tligyeibe avatkozni, a
mennyiben annak bels6 békéjét s kiils6 védelmét biztositani
lehet; a nemesi szabadsdgokat nem is akarjak érinteni,
maradjanak azok ugy, a mint voltak. De hogy gyamsaguk
tényleg érvényestiljon, két lengyel és két csaszari tanacsos
legyen allandéan a kormanytanicsban és a magyar tancs-
adokéval legyen egyenlé a befolyasuk. E folé a tanacs
folé allana egy masik, valami olyan joléti bizottmanyféle.
Ennek hataskorét pontosan kortilvonaloznak : gondoskodnék

1 Acta Tomiciana IV. 109. 1.

* U468 108..1

3 Usto. 100018

* Marino Sanuto XXIV, 184,, 227., 290.
5 Acta Tomiciana IV. 110.

% U 02 IiBL
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a torvények végrehajtasarol, évna a Kkirdlyi tekintélyt, fel-
tigyelne az ad6k beszedésére, rendbe hozna a kiralyi jove-
delmeket, biintetné azokat, a kik a rendet és a j6 egyet-
értést zavarjak. Czimilk kormanyzé lenne (regentes séu
superintendentes). Ennek a bizottsignak két egyhazi s két
vilagi tagja legyen; az els6k valasztas utjan jutnak erre a
tisztre, de a hanyagokat a kirdly a kiilfoldi tanacsurak
ajanlatira elmozdithatja s mast tehet helyiikbe. Tehat
elészor érvényesiilhetne a nemzet akarata, de tobbé soha;
a bizottsag teljesen a kiralytol, illetGleg a kiilfoldiekté] fiig-
gene. Ez vonatkoznék a tervezetben a beliigyi kormanyra.
Egy féltétlen hianya az, hogy nincsen benne semmi hasonld
a magyar alkotmanyhoz, merében 6nkényes, nem is szolva
arrdl, hogy idegen befolyast hoz az orszagra, a mivel pedig
tételes torvényt lehetett szembeallitani. Hadiigyi terviik
sokkal egyszeriibb, mindossze azt koveteli, hogy Aallitsak
vissza a banderialis rendszert; ennek torvényes alapja az
1498-iki torvény; de erélyesebben védjék a végeket, mint
eddig. Legkevesebb rokonszenvet az a pont Kelthetett, a
mely a nemesség megadoztatasat ajanlotta. Ez nagy 4ldozat
lett volna, de Ok e téren j6 példaval akarnak el6l jarni:
Miksa Kkijelenti, hogy &6 kész magara vallalni Jajcza vé-
delmét.! ‘
Az orszaggy(ilés meghallgatta a kovetek beszédeét.
Val6szinl, hogy el6terjesztéseik folott megindult a vita s
talan ebbdl fejl6dott ki az az egyenetlenség, mely az ered-
ménytelenséghez vezetett,? Ugy hogy semmit sem hata-
roztak. Pedig a veszély magva, Szapolyai Janos, nem is
jelent meg a dietdn, hanem koveteket kiildétt maga helyett.’®
Ugy latszik, valami hosszi id6n 4t nem is targyaltak.
A végeken nyugtalankodott a torok, azért az ottan lakdk
el se jottek a gyflésre.* Valaszt nem is adtak Zsigmondék
el6terjesztésére, egyeldre Lajos nevében felelték egész roviden

1 Acta Tomiciana IV. 109—1186.
? Marino Sanuto XXIV. 365/6.
3:.<0: 365,

* Acta Tomiciana IV. 119.
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azt, hogy az élland6 tandcsadok nem kellenek, mivel nincs
rajuk sziikség.! A tobbi pontra még ennyit se jegyeztek
meg, de feltehetni, hogy partolasra azok se talaltak. Valo-
szind, hogy Zsigmond egyetlen parthive Bakécz volt,? ez
pedig mar elvesztette régi tekintélyét. A végleges intézkedés
pedig minden tigyben a mihalynapi dietira maradt,® mely-
nek Osszehivasat az orszaggytlés el is rendelte.*

Eget6en sziikséges volt az Uj intézkedés. 1517 apr.
24-én lejart az 1516-iki torvények érvényessége, valdsagos
torvénynélkiili allapot allott be. Vissza Kkellett volna térni
az Ulaszl6 korabeli allapotokhoz, vagy uj torvényt hozni.
Az nem torténhetett meg, mert kiskoru a kiraly, ez pedig
nem tortént meg. A torvényes allapot csédjének megsziin-
tetésére minél el6bb sziikséges volt az Uj dieta.? De a
lehetetlen allapoton nem javitott a szept. 29-iki orszag-
gytlés, a melyen ismét megjelentek az idegen kovetek is.
Most azonban nem szivesen jottek; nem is hoztak semmi
ujat, mivel még a régit sem hajtottak végre. Zsigmond
méltatlankodva panaszolja, hogy tobbé nem szandékozott
megbizottakat kiildeni Magyarorszagba, mivel ebbdl semmi
haszon nincs, neki meg Kkellemetlen.® Hogy ezzel javasla-
tainak sorsara czéloz, egészen vilagos. Lajos és Miksa keéré-
sere ¢ is megigéri koveteinek elkiildését, de végiil is csak
Miksa kovetei jelentek meg.” Két nappal a megnyitas el6tt
még nem lehetett tudni, mit fog végezni a dieta® és végiil
is viszaly tott ki a gy(lésen, melyet csak nagy bajjal

1 Acta Tomiciana IV. 119.

3 Lo 107

3 Marino Sanuto XXIV. 474.

* 1517 IX/21-iki feljegyzés Brevi omnes Budam convenimus ad dietam
generalem, quae in superiori particulari dieta indicta fuit. M. N. Muzeum.
Fraknoéi-gytjtemény.

® Lajos aug. 1-én mar idéz e dietdra, a mely azonban ekkor még
egybehiva nem volt. Fiiggelék V. sz.

% Acta Tomiciana IV, 231. Nem adnak rajuk semmit a magyarok,
,»nihil ad nos tanquam imaginarios tutores referentibus‘.

L5 0. 256

8 1517 1X/27-iki feljegyzés. Sed adhuc incertum est, quid haec
proxime generalis dieta paritura sit. M. N. Muzeum. Fraknéi-gydjtemény.
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lehetett vérontds nélkiil lecsendesiteni’ s a mar maésod-
izben el nem végzett iigyeket a j6v6 évi dsszejovetelre kellett
hagyni.?

Mi volt azavar oka, nem is sejtjiik. Lehet azonban, hogy itt
szerepeltek el0szor azok a szovetkezések, a melyeknek alakula-
sarol éppen Bornemisza tudésitotta Zsigmondot. Azt allitjak
szerinte a confoederatiok, hogy a Kkiraly partjan vannak, holott
nincsenek s a mi a legfébb baj, bizik benniik az orszag.® Talan
itt probaltak érvényesiilni, vagy esetleg valaszolni a lengyelek
meg a németek tervére, mely szerint azok egy idegen orszagot
akartak kormanyozni, de a mely tervre a hivatalos felelet még
mindig késett. Mindenesetre rettenetesen érezhette az egész
orszag azt a csapast, hogy a torvények érvényessége egy-
szerre megszakadt. Akar valami confoederatio, akar mas
okozta ezt, az eredmény karos volt.

Ha ekkor nem is tudjuk beigazolni a szovetkezések
szerepét, egészen bizonyos az, hogy bemutatkozasuk 1518-
ban megtortént. Lehet, hogy ezek tették lehetetlenné az
év elején tartott két szlkebbkoérd tanacskozast, melyet
Lajos a torok részérél fenyeget6 veszedelemnek elhdrita-
sara hivott 0ssze.* E veszedelmek pedig oly nagyok voltak,
hogy a kiralyi meghiv6 szerint jobb &ket jobban nyilva-
nossigra nem hozni, mint a mennyire maguktol jelent-
keznek. E szlikebb &sszejovetelekkel a kormanytanacs azt
akarta elérni, hogy elkeriilje az orszaggy(lés Osszehivasat,
a melytdl a mult évi Szent Mihaly-napi dieta 6ta komolyan
tartott, de a mivel tovabb varni mar nem lehetett, mert
védeni kellett a végeket és rendbehozni a kiralyi jovedel-
meket. Jellemz6, hogy a meghivé nem is czéloz arra a
visszassagra, melybe a torvényes allapot tekintetében kerdilt
Magyarorszag. 1518 marcz. 14-én kiildotték szet a meg-
hivokat a Szent Gyorgy-napi orszaggytlésre,® azt rendelve,

1 Acta Tomiciana IV. 258.
* Marino Sanuto XXIV. 141.
3 Acta Tomiciana IV, 115.
* Kovachich, Vestigia 500.
5 Acta Tomiciana IV. 258.
% Kovachich, Vestigia 500.
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hogy a meghivottak ne valoésagos sereggel jojjenek, hanem
csak megfeleld kisérettel.! Egyidejiileg értesitették az orszag-
gyllés Osszehivasardl Miksat és Zsigmondot is, hogy kove-
teik megjelenhessenek. A lengyel kirdly éppen hazasodni
kesziilt, szerette volna a gy(lést elhalasztatni. Magyar-
orszagon tanacskoztak is ez ligyben az urak, de a regalisok
kibocsatdsa utan a halasztast lehetetlennek tartottik,” noha
a lengyel kovetség segélyét az esetleges zavarokban a
kormanytanacs foltétlentil igénybe kivanta volna venni.

Zsigmond el is kiildte megbizottait, de még annyi
programmot se szabott eléjiik, mint Lajos meghivéja. Ez
a veégek helyzetén valo javitast tartotta els6 feladatnak, a
lengyel Kkiraly élesebben 14t6 szeme a belsé béke, a tor-
vényes rend helyreallitasat® s ha ezt elérik, megtették, a
mit egyelére tenni lehetett. A lengyel kovetség utasitisa
ugy szolott, hogy minden {igyben hallgassik meg Bakécz,
Szathmary, Perényi s Miksa megbizottainak véleményét.
A csaszari kiildottek kiilonben szintén a bels6 békesség
megteremtését nyerték feladatul s erre nézve Kkiilon titkos
utasitast kaptak kiild6jiiktél*

Mert a belsé bizonytalansagot még csak tetézte az,
hogy most mar a harcz személyi része is nagyon Kkiéle-
sedett. Bornemisza Janos egyediil allott szemben Szapo-
lyaival, Bathory Istvannal és Warday Ferencz erdélyi piis-
pokkel.> Ugy latszik, kevéssel a kiraly nevel6jévé tortént
megvalasztatdsa utan eszkozolte ki felséges tanitvanyatol,
hogy budai varnagygya tegye,® de e mellett megtartotta
Pozsonymegye ispansagat is. Most a budai varat akartak
kivenni Kkezéb6l s Miksa. csaszarnak se volt kifogasa az

! Kovachich, Vestigia 500. ,,...non cum exercitu, sed conve-
nienti numero‘.

? Acta Tomiciana IV. 261.

28U 0. 259:

SN0, 260

® Figgelék VIL sz.

® 1515 marcz. 1-én még csak pozsonyi comes (Sziill-levéltar az
Orszagos levéltarban M. O. D. L. 37448), de 1516 nov. 30. a koriil
mar castellanus Budensis is (u. azon levéltar 37451.).

Szab6 DezsG: A magyar orszaggy. torténete. 2
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ellen, hogy mondjon le a varnagysagrol.' Mint két évvel
ezel6tt, ugy most is Perényi az egyezkedésck vezetdje.
1518 marcziusaban két izben is talalkozott Szapolyaival,
megigérte Bornemisza lemondatasat és azt, hogy a kiraly a
budai varnagysagot masnak fogja adomanyozni. A harom
szbvetséges egyezsége e szerint czélt ért volna. A confoede-
ratio tagjai Szapolyai, Bathory Istvan és Warday Ferencz
kiillonben Kkotelezték magukat arra, hogy egymas tudta s
beleegyezése nélkiil nem tesznek semmit; bevallott czeljuk
pedig Bornemisza eltavolitisa volt a kirdly mell6l. Ezzel
azt akartak elérni, hogy 6k is az uralkod6 mellé férhes-
esnek,” mert a budai varnagy teljesen elzarta 6ket Lajostol.
Szapolyaiéknak fogadalmuk volt az, hogy nem Ilépnek be
Buda varaba, mig Bornemisza kezében van a varnagysag,
viszont az G letétele fejében megigérik az orszag bajainak
orszaggytilésen valo orvoslasat. Azonban a vajda Kkijelen-
tette azt is, hogy az apr. 24-iki dietdra elmennek, akar
meglesz Bornemisza elmozditasa, akar nem, mert személyes
érdekeknél a hazat tobbre tartjak. Gondoskodni akarnak
els6sorban a kirdlyrél, masodsorban az orszagrél.” Innét
latni, hogy még ez az ut is nyitva éallott elGttiik Lajos
megnyerésere.

A kiraly s tandcsa igen nagy fontossagunak tartotta
ezt a gytilést. Epp ekkor akartik Szathmary Gyorgyot
kovetként kiildeni Zsigmond lengyel kiralyhoz, de 6t is
visszarendelték.* Viszont a csaszari és a lengyel megbi-
zottak részt vettek az orszaggytlésen.®

Szapolyai azt szerette volna, ha a harom confoederalt
mar Szent Gyorgy el6tt egy héttel ott lett volna a gyu-
lésen, azért fel kell tételezniink, hogy az 1518 apr. 24-én
pontosan meg is nyilt. A vajda engedett a kirdly meg-

! Acta Tomiciana IV. 260.

“ Szapolyai levele szerint: ,quo liberalis erga suam Maiestatem,
dominum nostrum gratiosissimum esset nobis aditus®.

3 Szapolyai Janos meglehetésen hosszli sajatkezli levele Bathory
Istvanhoz Tokajbol 1518. marcz. 31-r6l. Fiiggelék VIL sz.

* Acta Tomiciana IV. 274, s Zapolyai idézett levelének utdirata.

® Fiiggelék X. sz.
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hivéjanak s csak 200 lovast vitt magaval a dietara, mely
a Rakoson gyilt egybe.! A kirdlyi elGterjesztés egy forint
adot kért az egybesereglettekt6l. A nemesség targyalds ala
vette a propositiot, de Kkijelentette, hogy fél forintnal tobbet
nem szavazhat meg, mert a jobbagysag a nélkil is szegény,
ezt az adot is alig birja meg. S6t azt is kovetelték, hogy
az urak tegyenek eskiit a torvényekre, a mit viszont ezek
nem akartak.? Mi lett Bornemisza {igyébdl, innét sejthetni.
A confoederatio elég erGsnek érezte talan magat arra,”
hogy a kiralylyal is szembehelyezkedjék ? Err6l nem tudunk
semmit, s6t ellenkez6leg, a confoederatio harom tagja,
Szapolyai Janos, Warday Ferencz és Bathori Istvan ala-
irtak a koznemesség eltdvozasa utan hozott végzéseket.
Lehet, igy inkabb elérhet6nek hitték czéljukat, mint a merev
tagadas erGszakos allaspontjan. Pedig igy sem értek el
semmit, Bornemisza tovabbra is budai varnagy maradt s
1519-ben ujra kezd6dott az eltavolitasara iranyuld Kkiiz-
delem. A mint azonban a vajda elhagyta partjat és csat-
lakozott a fénemességhez, tabora is elvalt téle, ezért nem
volt elég sulya személyének a budai varnagy ellen. A koz-
nemesség Kijelentette, hogy nem ad egy frt addt, ennek
kijelentése utan pedig eltavozott a dietar6l,* el6re jelezvén,
hogy az ott hozand6é hatarozatokhoz nem jarul, mivel
érvénytelennek tekinti Gket. Azt azonban elhatarozta, hogy
még ez év jul. 25-én Tolnan Uj dietara gyl ossze.® Mind-
Ossze ez volt a gytlésnek az a része, a melyen az egész
orszag részt vett. A koznemesség eltavozasakor azonban
nem oszlott fel a dieta, a hatramarad6é csonka parlament

! Kovachich, Supplementum II. 414. szerint a gy(lés helye isme-
retlen. Szapolyai tarsaival ,non longe alicubi a Pesth® akar egyesiilni, a
dieta tehat Rakoson volt. 1518. VI/17-iki oklevél szerint in campo Rakos
et hic Budae volt. Fiiggelék XI. sz.

? Pray, Epistolae procerum I. 204. szerint ez volt a viszaly oka,
a datum azonban hibasan van 1526-re téve.

¥ Bathory Gyorgy oromét fejezi ki azon, hogy testvére egyetért
a vajdaval. Levele 1518. apr. 5. Fiiggelék VIII. sz.

* Az orszaggyilési végzések bevezetése és Fiiggelék X. sz.

® Pray, Epistolae procerum I 205,

2%
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tovabb targyalt, végzéseket hozott abban a reményben,
hogy a koznemesség is hozzajuk fog jarulni.! Majus 26-4n
a f6nemesség még nem hagyta el Budat, de a legf6bb dol-
gokban 6k se egyeztek meg.?

Két nagy tanuSdga volt a rakosi dietanak. Az egyik
az, hogy Szapolyai nem elég erds arra, hogy partjat fegyelem
alatt tartsa és arra kényszeritse, hogy az 6t a fénemességgel
val6 szovetkezése utan is tamogassa és ez altal a kor-
manyzatra valé befolyashoz juttassa; a masik az, hogy a
koznemesség Szapolyai nélkiil, s6t annak ellenére is kész
lehetetlenné tenni a tanacskozast, ha a rend akarata maskép
nem érvényesiilhet. Mert ezt az akaratot Lajos is tisztelni
volt kénytelen. Hidba adnak az urak egy forint adot, hiaba
remélték azt, hogy ebbe az orszag sziikségére valo tekin-
tettel belenyugszik a koznemesség is, Lajos nem fogadta
el torvényesnek a dieta végzését. Az lehetett allaspontja,
hogy a decretum kétségteleniil nem az egész orszag aka-
ratinak Kifejezése. Nem is szentesitette a hatdrozatokat,
noha azok a maguk teljességében felolelték s elfogadtak
a kiralyi elGterjesztéseket, nem kért egy forint adét, noha
megajanlottak. 1518 jul. 16-an kéri a borsmonostori apattol
az adot, a mit a rendek szavaztak meg a végek védelmére
s ezt az adot fél forintnak mondja.®

A csonka parlamentnek rank maradt végzései abbol
a szempontbdl nevezetesek, mert azt mutatjak, mily médon
rendezte volna be a fénemesi part Magyarorszag korma-
nyat, ha onnan a koznemességet Kiszorithatta volna. Ez
alkalommal a torvények alkotdsanal nincs ott a kozrend,
tehat szabad az ut. De hatarozatuk csak jambor szandék,
a mely szinte gyermekded naivsaggal szamit a konok
ellenfél megnyerésére. A torvény bevezetésében a fGnemes-
ség a tényeknek megfeleléen felemliti a koznemesség el-
tavozasat s azt, hogy az orszagnak ez a része nem haj-
land6é egy forint adot fizetni, de ezzel szemben Kifejti a

1 A végzések bevezetése.
.

* 1518 majus 26. jelentés. Fiiggelék X. sz.
3 Kovachich, Supplementum II. 396.
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maga allaspontjat. Elismerik 6k is, hogy mar eddig is tul-
sagosan megterhelték a jobbagyokat, de megkisérlik még
jobban megterhelni 6ket a ,salus reipublicae suprema lex
esto“ elv alapjan, mivel az orszagot kell a veszedelemtdl
megmenteni, a végeket megerdsiteni, a Kirdlynak modot
nyujtani arra, hogy banderiumait kiallithassa. Remélik a
kozrend hozzajarulasat, azért igen ligyesen ugy fogalmazzak
az addot megajanld torvényczikkelyt, hogy a kéznemesség
altal megajanlott fél forinthoz a maguk részér6l hozza-
adnak még ugyanannyit. Torvényes alap tehat okvetleniil
a fél forint, a melyet 6k meg nem valtoztatnak, mert
az Uj anyagi aldozat a koznemesség megajanlasit nem
érinti.*

Az 1516-iki torvények szerint a Kiralyi tanacsban a
koznemességé a tobbség. A fénemesek most atalakitjak a
tanacsot. Részt vesz benne a kanczellaron, kincstarnokon
féudvarmesteren s a tobbi tandcsosokon kiviil? nyolcz Uj
tanacsos, négy a praelatusok, négy a barék kozul (12.
pont), tehat kimarad a 16 koéznemes. A tanacsnokok fél-
évenkint valtakozva teljesitenek szolgalatot.® A kormanyzas
minden 4agara Kiterjed6 tevékenységet talalunk, ha az uj
kiralyi tanacs hataskorét nézziik : Ovjak meg O Felségét
attél, hogy barki is valami gonosz rabeszéléssel hasson rea,*
lgyeljenek az orszag bels6 békéjére. Komolyabb dolog az,

azok beszedésérol, elkoltésérdl, az allami kiadasokrol és a vég-
varakrél (14.). De hangsulyozzak, hogy nem szabad Kiseb-

! A végzések megvannak Kovachich Supplementum II. 398—418.
Néhany értelemzavaré hiba van a kiadasban pl. éppen az adomegajinlasnal :
ad praedictum subsidium medii floreni regiae Maiestati pro subsidio adhi-
buerunt; itt 7 sz6 kimaradt s a teljes szoveg igy sz6l: ad praedictum
subsidium medii floreni per regnicolas oblatum alium quoque medinm
forenum regiae Maiestati pro subsidio adhibuerunt. A IV, art. utan hianyzik
egy egész articulus a kiaddsban s par helyen még néhany sor.

2 A Kovachichnal kimaradt rész igy hangzik: et ultra alios con-
siliarios, quorum quilibet suum locum habet in consilio regiae Maiestatis.

? Kovachich éppen azt a részt hagyja ki, a mely azt mondja, hogy
,per medium annum¥.

* Valészinileg a kiilfoldi beavatkozasra gondolnak.
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biteniok az uralkodé tekintélyét (12., 13.). Ezt kinyilatkoz-
tatniok talan folosleges volt, ha annyira beleavatkoztak a
felségjogokba, mint ezt tették. A kiraly jogait az adoma-
nyozasok terén korlatozzak, mert csak 200 jobbagytelket
adhat; ennél tobbet csak ugy, ha a tandcs megengedi (15.).
Hasonlokép all a dolog az egyhazi méltosagok betolté-
sénél (16.) és a nagyobb vilagi tisztségekre vald Kkinevezé-
seknél (18.). Végiil a kiraly Osszes intézkedéseir6l tudo-
massal kell birniok a tanacsosoknak, mert miel6tt a réluk
sz0l6 okmanyokat kiadnak, a tandcsban fel kell &ket
olvasni (19.). Rendes tanacsiilés hetenkint harom van:
kedden, cstitértokén és szombaton (20.). E pontokbdl leg-
fontosabb a bel6liik kivilaglé negativum: a korlatlan hatas-
kord tanacs nem felel6s senkinek.

Ez a tanacs viszi a kormanyt s egyik legfontosabb
feladata- az adobehajtasrél val6 gondoskodas. Az add egy
forint, mely két részletben fizetend6: az egyik jun. 24-ig,
a masik nov. 11-ig (1.), de csak azok a parasztok fizetik,
a kik a seregpénzt is fizették (3.). Fizetik pedig a kirdly és
kiralyné s a f6nemesség javai utan (4., 5.)* Sokkal erede-
tibb a beszedés moédja. Meg akarjak takaritani azt a kolt-
séget, a mibe eddig a behajtds keriilt, hogy ne menjen a
cz€l szempontjabol veszendGbe az, a mit eddig az adészeddk-
nek, az alispanoknak meg a szolgabiroknak kellett fizetni.
A fénemesség maga szedi be az adot (2.), szintigy az
egyhaziak is és jul. 8-aig elkiildik a kincstarnoknak (6.).
Eddig a pontig fGjelsz6 a gyorsasag, ugy latszik, ezutan
vége ennek, mert koriilményesebbé valik a pénzzel valod
elbands. A Kkincstarnok a tanacsosok utasitasa és hozza-
jarulasa nélkiil semmit a pénzekb6l el nem Kkolthet (8.).
Nincs sz6 arrdl, hogy szedi be az adét a Kkirdly, a koz-
nemességrol csak foltételesen emlékeznek meg, mert nem
bizonyos, hogy fizetnek-e (9.)? Ha a nemesség is megfizetné,

1 A IV. s V. articulus kézt Kovachichnal kimaradt erre vonatkozo
pont igy szél: ,Quod domini utriusque ordinis de bonis ecclesiarum
atque monasteriorum, quorum prorisunt, hoc subsidium exigi et per
homines suos una cum pecuniis bonorum suorum ad manus thezaurarii
regii deferri faciant“.
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megyénkint egy-egy nemes szedje be a kincstarnok emberé-
vel, vagy ha nem akarjak, e nélkdl.

Erdemes még egyszer hangsilyoznunk, mily kiilonos
eljarasuk abban az tlgyben, a melyet legfontosabbnak
tartanak. Az egész adoObehajtasi rendszert felftiggesztik s
egyszerre teljesen Ujat akarnak hozni a helyébe. Biztos
ebbél, hogy az eddigi eljards nem valt be, de az is kérdés,
jobb lesz-e az 4j. Ugy latszik, komolyan meg se akartak
probalni, vajjon bevalik-e. Az egész vonalra végig sehol
sincsen szé ellenrzésrél, csak a kozponti Kkezelésnél, a
kiralyi Kincstartosagnal, pedig ez volt az egyetlen ember
az egész gépezetben, a kinél talin még menteni lehetne
az ellen0rzés hianyat, mivel eskili alatt szolgal, nem ugy,
mint a tobbiek. A megyékben megkisérlik az ellenOrzést,
de a nemesség joakaratara bizzak. Még jellemz6bb vonasa
a torvénynek, hogy nem terjed ki intézkedéseiben az egész
orszagra. Mar pedig mi az olyan torvénynek a tekintélye,
a mely el6tt csak az hajol meg, a kinek tetszik?

A torvényhozok ereje mintha kimeriilt volna abban a
munkaban, melyet az eddig ismertetett két iranyban valo
mukodésben Kkifejtettek. A Kkiralyi el6terjesztések egyenl6
fontossagunak jelentették ki az ado és a hadsereg rende-
zésének kérdését. A dieta amazt részletesen elintézte, ezen
joforman atsiklik ; tehetségét arra irdnyozza s azon a téren
fejti ki, a melyen semmire nem kérték, a kiralyi tanacs
szervezetének megvaltoztatdsaban. A hadiigyr6l mindossze
egy pont intézkedik (10.): alljon ki a banderialis sereg,
még pedig jul. 2-dig. Ebben nem a torvény igazan spartai
rovidsége a jellemz4, hanem az, hogy lehetetlenséget kivan.
Az ad6 a sereg felallitasara kell a kiralynak, és a torvény
értelmében jul. 8-ig kell beszolgaltatni, holott a sereget
jul. 2-ig kell kiallitni.! Tudjuk, hogy a kiraly sok helyrél

! Hogy a kis sereg csak a subsidium beszedése utan allhat ki, arra
nézve citalni lehet egy passzust a magyar kévetek beszédébsl az 1522-i
niirnbergi birod. gytlésen. ,Cum subsidium pecuniarium . . . in dieta ordinari
debeat et postea illud connumerari domesticatim per totam Hungariam,
deinde exigi et Zum demum militia conscribi et stipendia erogari debeant.
Cs. és kir. hazi udv. és all. ltar. Mainzer Reichstagsakten fasc. 4b,
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még jul. 16-an' se kapta meg az adot, természetes, hogy
ennek a czikkelynek nem tehetett eleget.

Kiilonben az egész intézkedés életét igen rovidre szabtak.
Egy évre szol, 1519 apr. 24-én érvényét veszti az egész. Ha
bevalik, meg lehet hagyni tovabbra is, ha nem, lehet rajta val-
toztatni (21.). Szoéval itt kisérlet volt minden: az Wj rend a
kiralyi tandcsban, az Uj rendszer az addbehajtasban. Addig
pedig folfliggesztve marad az, a mit Szapolyaiék akartak volna
elérni : Bornemiszanak a varnagysagbol valo letétele. A ha-
rom szovetséges egyarant hozzajarult a végzésekhez. Lehet,
hogy egyezség alapjan tortént; valdszinlivé teszi az, hogy
1519-ben ismét napirendre Keriilt a dolog. De okvetleniil hely-
telen volt az, hogy a vezér elhagyta a partjat, és a fOnemes-
séghez csatlakozott, a minek kovetkezménye az lett, hogy a
kéznemesség korében nagyot csokkent Szapolyai tekintélye.?

Emlitettitk mar, mily kétes értékiliek voltak a Szent
Gyorgy-napi dieta végzései. Maguk annak megalkotdi tették
lehetetlenné megvaldsitasukat, mikor a katonasag kiallitasat
elébb kovetelték, mint az arra rendelt ado Osszegyfilt.
A masik baj nem anyagi, hanem erkolcsi. Ha a torvény
nem szolott mindenkire, hanem csak abban a reményben
hoztak, hogy mindenki hozzajarul, természetes, hogy meg-
tartdasa al6l konnyen folmentve érezték magukat azok is,
a kik hoztdk. Tobb, mint valészinl, hogy nemcsak a koz-
nemesek nem fizették meg az adot, hanem sokan azok
koziil se, a kikt6l a megajanlas alapjan varni lehetett volna.
Hogy éppen papi renden levé férfiutél kellett Lajosnak az
adot siirgetni, az e mellett bizonyit.?

A szent-gyorgyi végzemények végre nem hajtasaval
lehet magyaraznunk azt a szokatlan eljarast is, hogy a
kiraly nem varta be a dietinak rendes 0szi terminusat,
Szent Mihaly napjat, hanem beleegyezett abba, hogy a koz-
nemesség altal a rakosi gytlésbsl jul. 25-ére egybehivott

1 Kovachich, Supplementum II. 396.

? Acta Tomiciana V. 85.

3 Levele a borsmonostori apathoz 1518 jul. 16. Kovachich,
Supplementum IL 396.
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dieta o0sszetiljon. Bele kellett nyugodnia, mivel ide az egész
orszag nemessége volt Osszehiva; ennek rendelkezéseiben
jobban megbizhatott, mert az Uj dieta f6czéljat a nemesség
ugyanabban jelolte meg, a miben a kiradly az 4pr. 24-inek
feladatat : gondoskoddsban a pusztulasba jutott orszagrol.!
A koznemesseég tehat igen ligyesen Kisajatitotta maganak
Lajos programmjat, hogy 6t ilyen moédon is kényszeritse
a hozand6 végzésekhez valo jarulashoz. Ugy latszik, ennek
az eljarasnak tulajdonithaté, hogy a fénemesség nem maradt
el a gy(lésr6l,> noha az 6 allaspontja szerint egy évre
rendbe volt hozva az orszag. A kiraly maga személyesen
is megjelent a Tolnan tartott dietin. A kéznemesség azon-
ban gyérebb szammal volt ott, mint egyébkor, mert nem
fejenként vett részt, hanem koveteket kiildott.> Megjelentek
pedig a kovetkez6 megyék: Tolna, Nyitra, Pozsony. Bars,
Lipt6, Arva, Saros, Ujvar, Torna, Borsod, Gomoér, Hont,
Nograd, Pest, Pilis, Solt, Heves, Csongrad, Bacs, Szabolcs,
Temes, Bihar, Zala, Veszprém, Komarom, Kiils6-Szolnok,
Bodrog, Fejér, Trencsén, Gy6r, Moson, Pozsega, Somogy,
Csanad, Zolyom, Szatmar, Szepes, Tur6cz, Baranya, Vas,
Kraszna és Kozép-Szolnok, Osszesen 42 megye, a kiket
119 kovet képviselt.*

A tolnai orszaggytlésen megforditottja torténik annak,
a mit aprilisban lattunk. Akkor a fénemesség hoz torvényt
a koznemesség nélkiil, most ez alkotja meg articulusait
joforman az urak beavatkozasa nélkiil. Egy mas nagy
kiilénbség is van. Azok decretumat az uralkodé6 nem szen-
tesitette, a kdznemesség belé nem egyezett, a tolnai vég-
zésekhez azonban éppen a fGpapok s f6éurak tanacsara jarul
a kiraly és szentesiti is 6ket,® noha a dietat nem Lajos,

! Marino Sanuto XXV. 679. Voleno far per quanto se divulga
provisione, vedendo andar quel regno in desolatione.

? U. 0. s még az aug. 21-iki jelentés XXVI. 8.

3 Orszagos levéltar M. O. D. L. 23092. ,... per universitatem
electornm nobilium.

* 1518. aug. 2-iki okl. Fiiggelék XII. sz.

5 II. Lajos 1518. okt. 18. oklevele. Fiiggelék XVII. sz. és Perényi
1518. okt. 19. oklevele. Fiiggelék XVIII. sz. :
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hanem a koznemesség hivta egybe.! Nem is fordult el§
ezekben az a rendellenesség, hogy rendelkezései csak az
orszag bizonyos tadrsadaimi osztalyaira lennének érvényesek,
hanem mindenkit koteleznek.

Budara a kirdlynak Gtven tagbol allé kiildottség vitte
fel a Tolnan alkotott torvényeket.? Mikor tortént ez, nem
tudjuk, de mindenesetre aug. 2-a utan, mert ezen a napon
Lajos még Tolnan tartézkodott.?

Az orszaggy(lés hatarozatai kiils6leg abban hasonlita-
nak az elébbiéhez, hogy szintén altalanos megokolassal kez-
dédnek.* Minden orszagot két eszkozzel kormanyoznak s tar-
tanak fenn: fegyverrel és torvényekkel. Magyarorszagon e
kett6 kozil egyik sincsen meg; ezek hidnya az oka hazank
romlasanak, a mit pedig mindenkinek meg kell akadalyoznia.
A kett6s eszktz emlitésében lehetetlen ra nem ismerniink
arra a Werbdczire, a ki az 1498-iki decretum bevezetésében
hasonlé szavakkal fejezi ki véleményét. Ezért tételezhetjiik fel
azt, hogy a végzések alkotdsa az 6 mive, a mely munkajat
az orszaggylés portanként fizetend6 6t denarral jutalmazta.’

A belsé beosztdsban is kovetik a Szent Gyorgy-napi
hatarozatokat. A f{Gsziikséglet most is ugyanaz volt t. i.
pénz és sereg, de 6k szorosabban kitartanak a kiralyi pro-
positiok mellett, mert ennél egyébbel nem foglalkoznak.
A tanécs rendezését nem kovetelik maguknak, talan tigyes-
ségbdl, mivel lattak, hogy az elébbi végzésekhez Lajos
azért nem jarult hozza, minthogy azok lehetetlenné tették
a kiralyi hatalmat, a tandcs kezébe adtak mindent, felel6s-
seg nélkiili oligarchiat teremtettek — igaz, hogy csak egy
évre — Magyarorszagon. Az Uj torvényekben hadiigyi
téren férendelkezés az, hogy mindennem( hadsereget, a
mit csak Ossze tudnak gy(jteni, azonnal a végekre kell
kiildeni, mivel ott legnagyobb a sziikség (1.).

! Pray, Epistolae procerum I. 205.

* Marino Sanuto citalt aug. 21-iki jelentése.

% E napi oklevele. Fiiggelék XIL sz.

A végzések teljes szovege megvan Kovachich, Vestigia 466—474.
® 1518 nov. 29. okl. Fiiggelék XX.sz. A Mill. Tért. IV. 421—22,

Bacs utanra teszi.

B
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Ezt koveti annak felsorolasa, kiknek és hol kell Gssze-
gyllniok. Sereget gy(jt els6sorban a kiraly, kiviile a f6-
papok, a féurak, a nemesség teljes szammal, még az egy-
telkesek is kotelesek fejenként hadba szallani s veliik
minden husz telek utdn egy nehéz vagy konnyd fegyver-
zetd katona (2.). A kaptalanok, conventek, prépostok, apatok
szintén husz jobbagy utan allitanak ki egy lovast (3.),
éppugy az apaczak és az 6zvegyek (4.). A fels6vidéki megyék
szaz jobbagy utan Ot gyalogost vigyenek magukkal, de
puskaval felfegyverezve (6.). Ugy szamitottak, hogy ily
modon 70—80.000 ember lesz egyiitt a térok ellen.' A sereg
szept. 29-ére gyiilekezik G6ssze Bacson, de vigyazzanak
arra, hogy a hadi felvonulasokkal a lakossagnak Kkart ne
okozzanak (8.).

A mily réviden s vilagosan szabjak meg a seregal-
litis kotelezettségét, épp ugy jarnak el a hadi vallalat vég-
hezviteléhez sziikséges koltségek Kkivetésében. Elsésorban
a kiralyr6l akarnak gondoskodni, hogy Kkiallithassa bande-
riumat (9.), mert a nélkiil a honvédelem teljesnek nem
mondhaté. Kovetkezetesek maradnak magukhoz, ismét Gtven
dénart szavaznak meg hadi ad6é gyanant, ugyanannyit,
a mennyit a rakosi gyllésen is megajanlottak.

A pénziigyekre vonatkozé hatarozataik végrehajtasa-
nal is régi kovetelésiiket valositjak meg: a kincstartd tegyen
el6ttiik s a Kiraly el6tt eskiit, hogy a fél forintos® adé besze-
désére nem kiild olyan embert, a kinek addssagai vannak,
hanem megbizhaté6 emberekkel végezteti a beszedést (10.).
Egyebkint elfogadjak a férendek 4ltal ajanlott maodot, de
megforditjdk, mert a Kincstartdé embere mellé megyénkint
egy nemest deputalnak (11.). Mig az urak nem gondos-
kodtak ellenérzésr6l, 6k a lehetGség szerint igyekeznek azt
keresztlilvinni. A pénzek beszedését rogton meg kell kez-
deni, hogy Szent Mihalyra a sereget ki lehessen allitani (13.),
de hatarnap kitlizve nincs. Hogy a pénz el ne kallodjék,
szlikre szabjak az addszed$ fizetését (14., 15.).

! Marino Sanuto emlitett aug. 21-iki jelentése.
? 1518, VIII/29-iki oklevél. Fiiggelék XIV. sz.
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Ezeken felil még csak kettére terjed ki figyelmok.
Elrendelik, hogy a biraskodas ez id6 alatt ne sziineteljen,
mert ha a belsé allapotok rendezetlenek, a fegyvereknek
sincs nagy hasznuk. Azonfeliil sajat erejok elegendd volté-
ban nem bizva, a kiilf6ldét tinnepélyesen fel akarjak szoli-
tani, hogy tegyen mar valamit a kereszténység védébastya-
janak érdekében. Koveteket szandékoznak kiildeni azokhoz,
a kiknek tigyok diadala valamely ok miatt érdektkben van: a
kereszténység fejéhez, a papahoz s a két szomszédos ural-
kodohoz, a német csiszarhoz és a lengyel kirdlyhoz (20.).

Ha az aprilisi meg a jdliusi térvényeket Gsszevetjiik,
ugyanaz az eredmény tlinik elénk: az, hogy itt nem akar-
tak mast, mint a legszlikségesebb allamiigyeket és a leg-
égetébb sziikségleteket rendezni, de ezen tul nem mennek.
A kormanyhatalom \jfajta megallapitasarél legkevésbbé
sincsen sz6. Masik fontos dolog az, hogy rendelkezéseik
nem mennek tul azokon a kereteken, melyeken bel6l a
fénemesség intézkedései mozogtak; ez pedig arra nyujtott
nekik reményt, hogy senki sem lesz az orszagban, a ki
nekik ellenmondjon. Nagy tigyességre vall, hogy a tanacs
iigyét nem bolygattdk s igy se a kiralyt, se a fénemességet
nem ingerelték maguk ellen. Szigorian ragaszkodnak a
kiralyi propositibkhoz, azokon tul nem mennek. Ennek
tulajdonithaté, hogy a kirdly hozzajarult a bacsi orszag-
gyllés megtartdsahoz.

A torvény érvényességének hataridejét nem szabjak
meg, de valdszintlileg addig tartott volna, mig meg nem
valtoztatjak. Ennek terminusa pedig el6relathatolag a bécsi
dieta volt. Es az eredmény mégis megleps, mert az Uj
orszaggyilés maga vallja be, hogy a rendelkezéseknek
nem volt eredményiik.? Ugy latszik, mindéssze azt az egy
pontot tartottdk meg (2.), a mely a Bacson val6 fegyveres
megjelenést parancsolta meg, de azt sem olyan értelemben,
a mint azt a torvény szelleme kivanta volna.

! 1518 szept. 11. oklevelében idéz a bécsi dieta szétoszlasa utan
es6 terminuson. Fiiggelék XV. sz.
? Bacsi végzések 1. pontja.
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A bacsi dieta tulajdonképen fegyveres gytlésnek ké-
sziilt a torok haboruba valé induldas el6tt; a kibocsatott
meghivok a szokott dietalis buntetést igérték a meg nem
jelendknek.! Egy hatranya az Osszejovetelnek mar el6re is
latszott : késére tlzték ki a hadba val6é indulast. Azt se
tudjuk, mi sziikség volt a haboru el6tt Ujabb tanacskozasra.
A nemesség ugy erdszakolta ki ezt az Gsszejovetelt, hogy
ellenkez$ esetben az ado6 fizetésének megtagadasaval fenye-
getézott? s allitdlag azért is valasztotta Bacsot e dieta
helyétil, mert azt legalkalmasabbnak tartotta arra, hogy az
urak ellenkezésével szembeszalljon. Mivel a kozrend telje-
sen egyseéges volt, az aristokratia félt a gy(léstol,® de azért
erfsen késziilt fegyvereseivel a dietara,* a hol a nemesség
fegyveres csapattal szandékozott megjelenni® és a hova
vartak a kiralyt is. Lajos tényleg megjelent az orszaggyu-
lésen s kiséretében volt a nador is.® A f6nemesség nagy
késziilbdése a mellett bizonyit, hogy sokan voltak ott
koziilok.” A magyar orszaggy(lés allandé vendégei, a német
és a lengyel kovetek szintén nem hidnyoztak.® Vartak mult
évi elGterjesztesiikre a valaszt, mert akkor Lajos csak a
maga nevében felelt.

! Bacsi végzések 29. czikkely. Hogy a kirdly a bacsi gyilést
egybehivta, bizonyitja 1521 I/20-iki oklevele. Fiiggelék XXXVI, sz.

2 1518 aug. 19-iki jelentés. Fiiggelék XIIL sz.

#1518 IX/27-iki jelentés. Fliggelék XVI. sz.

* Marino Sanuto XXVI. 129.

5 U. o. ,armata manu¥,

® Mill. Tort. IV. 420. szerint nem volt ott. Ez tévedés. 1518 IX/21-én
utazott oda Budardl. (A M. T. Akadémia torténelmi bizottsiganak méso-
latai k6zott 1518 X/6-iki jelentés.) Lajos okleveleit okt. 7-t6l okt. 28-ig
Bacsrél datalja pl. Orszagos levéltar M. O. D. L. 27413, 23091 stb.
IX/30-an indul Bacsba a csaszari kovet, - Cuspinianus s igy ir:
Exivi ad regemTJdB(/icum et conventum Baciensem. (Fontes rerum
Austriacarum I. 410. Perényinek X/19-iki oklevele Béacsr6l az Akadémia
oklevelei kozt.)

7 Verancsics szerint (I. 14.): ,Lajos kirdly Bacsott igen nagy
gyllést titete, kiben mind az egész magyarorszagi urak ott valanak,
de semmi j6t sem végezénck“. Ez csak er6siti Marino Sanuténak azt az
adatat, mely a f6nemesség késziilédésérsl szol.

8 Acta Tomiciana V. 17.
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A lengyel kiraly elGterjesztésére adott valasz, a torok
kovetek fogadasa s a rank maradt decretum alkotjak a
gyllésnek érdemleges munkajat. Sajnos, nem ismerjik a
részletes targyalasokat, melyek a toérvényczikkek meghoza-
talat eredményezték, csak a kész tényekkel allunk szemben.
Zavart keresnlink ezen a fegyveres dietdn nem lehet, mert
a kirdly maga jelenti ki, hogy a végzéseket az egész
orszag hozzajaruldsaval hoztak.! Hogy a hazavonulaskor vol-
tak nagyobbszer( kihdgasok, azon nincs mit csodalkoznunk.?
Az orszaggylilés oktober dereka tajan, talan 19-én eért
véget.®

Lattuk, mint akartak Miksa és Zsigmond 1517-ben
berendezni Magyarorszag kormanyat. A kik most a gytilés-
b6l nekik feleletet adtak, igen tligyesen bujtak ki a felve-
tett kérdés aldl. Kijelentették, hogy a gyamsdg ellen nincs
kifogasuk, de csak annyiban, a mennyiben ez a gyamko-
dason tul nem terjed, s a kiralyi hatalomba be nem avat-
kozik. E szerint csak olyan akademikus jellege lett volna
a kilfoldi gyamsagnak. Azonban nem egyezhet bele a
kiraly abba, hogy tandcsaban két német és két lengyel
megbizott legyen jelen. Nem engedheti pedig ezt meg azért,
mert benne van Ulaszlé igéretében* meg az Gvében is,
hogy tandcsaban csakis magyarok vehetnek részt, ez ellen
pedig két okbol nem tehetnek semmit. El6szor nem szeg-
heti meg eskiijét, masodszor ha megtenné, éppen azok
lennének a zavarnak okozo6i, a kik azt Kkeriilni akarjak.
Nincs azonban semmi kifogds az ellen, hogy bizonyos
alkalmakkor, igy féleg orszaggyfiléseken, ott legyenek a
gyamok kovetei.

A masik kifogasra valaszuk ez. Az 1516-iki rendelke-
zéseket, melyeknek meg nem tartasar6l Zsigmond panasz-
kodik, csak egy évre hoztak, addig becsiiletesen meg is

1 Levele Som Gasparhoz 1518 nov. 11-rél. Fiiggelék XIX. sz.

2 Ily esetet mond el pl. egy 1518 nov. 3-rél keltezett oklevél
M. N. Muzeum, Soés levéltar.

3 E naprol sz6lé kovetjelentés szerint conventus dissolutus est.
A M. T. Akadémia torténelmi bizottsiganak masolatai.

¢ Conditiok 10. pontja.
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tartottdk. Pedig a nemesség nagy aldozatot hozott a két
forintos addval, mivel az orszagos torvény szerint csak
1/, forint fizetésére kotelesek. Hogy ez a jovedelem kevés
volt, az nem bizonyit mast, mint azt, mily nagyok az
orszag sziikségletei. De a nemességen nem mulik semmi,
mivel most is két frt adét ajanlott meg. A mi pedig a
magyarorszagi belviszalyokat illeti, azok magan természet(i
dolgok, mar csokkentek is; majd csak lecsillapodnak.! Ebbdl
latni, hogy a kiraly és kornyezete elkovetett mindent annak
elharitasara, hogy akar Magyarorszagrol, akar a kilfoldrol
rajtuk kiviill mas is beleavatkozzék a kormanyzasba. Meg-
ovtak flggetlenségiiket az azt elvenni akar6 fénemességgel
s a kilfolddel szemben. Az orszaggytlés Kkijelentette: szi-
vesen veszi Zsigmond tandcsait, de a kirdly gyermekkorara
vald tekintettel kotelességiikhoz képest 6k maguk is gond-
jat viselik uruknak;®> idegen befolyast nem akarnak s nem
is engedhetnek, mert torvény tiltja. Az orszag fliggetlen-
ségének, a kirdly és a maguk 4llasanak megingdsa nélkiil
nem is fogadhattdk volna el Zsigmond kivanalmait.

Ugy latszik, a tételes torvényekre valo iigyes hivat-
kozas meggy6zte a gyamokat is kérelmiiknek teljesithe-
tetlen voltar6l. Zsigmond belenyugodott, de hozzatette, hogy
elfogadja az egyetlen, el6tte nyitva all6 utat: minden
orszaggyulésre kovetet fog kiildeni.?

A bacsi dietdnak is a pénz- meg a hadiigy rendbe-
hozatala okozta a legnagyobb gondot. Az eddigi sok tor-
vény nem hasznalt semmit se. Most hasznos térvényt -
akarnak hozni,* azzal pedig egyiitt jar az eddigi elkopott
szervezet javitdsa. A reform feliilr6l halad lefelé; azt hiszik,
mindennek j6 vége lesz, ha az eddigi egy Kkincstarnok

1 Acta Tomiciana IV. 334—340.

* Zsigmondhoz irott leveliikben (Acta Tomiciana V. 15.) igen
szépen Ugy szélnak magukrél, mint a kik ,pro charitate neptis sui,
domini nostri clementissimi, cuius ipsi domini praelati, barones ac nobiles
in hac inbecilli teneraque aetate sua ex fidelitatis ipsorum officio curam
gerunt.”

* Zsigmond levele 1519 marcz. 17-ér6l Acta Tomitiana V. 17.

* A torvények teljes szovegét kozli Kovachich, Vestigia 475—500-
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helyett kett6t valasztanak, minden megyében pedig egy-egy
nemest, a kik a katonasdg meg az add Osszeirasat végez-
z€ék (1.). A Kkét kincstarté6 még csak ellen6rizhetné egymast,
de a megyében mar nincs egyéb biztositék, mint az eskii
szentsége. A Kincstarnokok eskiijével (7.) nem elégednek
meg, hanem a Kirdlyi tandcs tagjai koziil valasztanak egyet
melléjok, a ki az ellen6rzést végzi, mert tudta nélkiil a
thesaurarius semmit sem tehet, minthogy ez kényvet vezet
a bevételekr6l és a kiadasokrdl (20.). A kincstartonak
felettes hatésdga a tandcs, a melynek a kovetkezd évi jan.
6-ig jelentést tartoznak tenni. A hiitlen biintetése a halal,
melyet az orszaggy(lés szab ki redja (7.).

Jellemz6je az uj rendszernek az aprolékossagig mend
intézkedés. Az orszag jovedelmei két részre oszlanak: a
kiraly birtokaib6l s azoknak jovedelmeib6l, meg az orszagos
megajanlasbol, az adobol valok. A baj az, hogy a birtokok
és jovedelmek addssagok fejében jorészt le vannak Kkotve,
az orszag bevételének ez a része tehat elesett. Most ezeket
meg akarjak menteni. A s6kamarakat azonnal vissza kell
a kiraly kezére bocsatani s hogy a birtokba valé vissza-
helyezés csakugyan értékes is legyen, megsziintetik azt a
visszaélést, hogy mas is ingyen sot kapjon, mint a kamara-
tisztek (10.).

A sobanyak visszaadasanal még tobbet jelentett a
kiralysagra nézve az a hatarozat, a mely egyetemlegesen
kimondta az Osszes Kkiralyi birtokoknak és jovedelmeknek
még karhatalommal vald visszavételét is (4.). Ugyanekkor
azonban gondoskodnak az uralkod6 tekintélyének és becsii-
letének megmentésérol is. Ha karpotlas nélkiil veszik vissza
ezeket, nemcsak jogtalansagot kovetnek el, hanem tonkre-
teszik a kirdlyi szoba vetett hitet is. Ezért kotelezik Lajost
adossagainak kifizetésére s erre modot is akarnak neki
nyujtani. A hitelez6k egy része Kifizetésének terhét a pap-
sagra rojjak. A prépostok, esperesek, plébanosok tized-
jovedelmeik '-ét adjak erre a czélra (19.). Hogy a végre-
hajtas tényleg meg lesz, arra talin legnagyobb biztositék
a végrehajtasnak vildgiakra valé bizdsa. A kirdlynak meg-
szavazott adébél telkenként Kkivetett 20—20 denar fordi-
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tandé arra, hogy az erdélyi vajdanal zalogban levo varosok
és harminczadok “visszavaltédjanak (45.).

Mivel a visszaadandé kiralyi jovedelmek egyszerre
ugy sem juthatnak az uralkod6 kezébe, a kovetkezd két
esztendére két-két forint adét szavaznak meg (45.), a mi
szinte lehetetlennek tlinik fel az utdn a nagy Kkiizdelem
utan, a mit a koznemesség az 50 denaros adoéért folytatott.
A velenczei kovet jelentése szerint az 4j adé évenkint masfél
millié forintot tett volna ki.!

A torok kovet is megjelent a dietan; békét ajanlott
négy évre.” Az orszag helyzete szerfolott nehéz volt.
Mindenekel6tt nagyon gyanusnak tartottak a békét kérd
kovetséget,® de teljes volt a hatarozatlansag. A békét
rossznak tartottdk, mert hatarozottan karos az orszagra
nézve, de nem valaszthattdk a haborit se, mert gyonge
volt a magyarsag.* A lelkek a békességre hajlottak, el-
maradt a tor6k tamadas is, a miért a bacsi dietat egybe-
hivtak. Annyira a béke mellett voltak az emberek, hogy
még valami nagyobb igyekezet sincs a gytlésen a hon-
védelem jobb karba valé helyezésére. Mindossze fentartjak
a banderialis hadrendszert (1.), f6leg arra vigyazva, hogy
a papsag teljesitse kotelességét (3.); kimondjak, hogy az
egyik kapitiny mindig benn legyen a végvarakban (22.);
veglil felelevenitik azt a nem sokat hasznald fenyeget6zést,
hogy a torvény értelmében halallal fogjak sujtani a végek
elveszt6it (31.). Ez intézkedések utan tényleg nem volt
csodalatos, ha 1519-ben Uujra békét ajanlott a torok® s a
kirdlyi tanacs ezt az ajanlatot targyalas ala is vette.®

Most pétoljak a tolnai gytlésnek azt a hianyat, hogy
az a kiralyi tandcscsal nem is foglalkozott. A tanacs beren-
dezésében a koznemesség dont diadalat csak abban 1at-
hatjuk, hogy olyan f6nemesi tagjai vannak, kik a Szapolyai-

/

! Marino Sanuto okt. 30-iki jelentése. ,’

R 37ETa Y B e

3 Acta Tomiciana V. 15,

* Acta Tomiciana V. 16.

® Marino Sanuto XXVII. 176.
Sk So. XXNIN381E

Szab6 Dezs6: A magyar orszaggy. torténete. 3
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féle confoederationak vagy tagjai voltak, vagy partfogoi:
Bakoécz, a kalgcsai érsek, a pécsi és az erdélyi plispokok;
Perényi Imre, Ujlaky Lérincz, Szapolyai Janos és Bathory
Istvan. Mellettiik ujra ott van a 16 koznemes. A tanics
hataskore teljesen elfodi a kiraly hatalmat (40.). Van egy
albizottsaga is, a melyet specialis feladattal biznak meg.
Az alnador, az alorszagbir6 s a Kkir. itélémesterek, szintén
megjelenhetnek a tandcsban és az 6 kiilon kotelességiik
a végvarakrol és a tisztviselGk fizetésér6l valo gondoskodas
(41.). Ennek a bizzttsagnak szerepe taldn fontosabb lehe-
tett volna még a tanacsénal is.

Barmennyien vettek is részt a dietan, a kéznemesség
nem volt megelégedve. Kimondottadk, hogy az el nem
jovéket fej- és joszagvesztésre itélhetnék ugyan, de ezt
nem teszik, mivel csak a dietalis biintetés terhe alatt hivtak
Gket. Felszolitjak Lajost a biintetéspénz beszedésére, mert
ha 6 nem teszi, a gyUlésen megjelend szegény nemesek
javara a megye hajtjia be (29.). Epp igy kell biintetni azt
az ispant vagy viceispant, a ki az elmaradét ok nélkiil
igazolta. :

Ha a fénemességnek az aprilisi dietan volt programmyja
a jovore nézve, volt a mostani koznemesi tobbségnek is.
Ez 6sszes intézkedések harom évig érvényesek, azaz 1521.
apr. 24-éig. Akkor osszelilnek az orszag rendei, mivel
addig nem lesz orszaggyilés, és elhatarozzak, mit kell a
jovend6ben tenniok (45.). E harom esztend§ elteltével pedig
neldontik és elhatarozzak azt, a mi a Kkiralyi felség uralma-
nak novelésére, ez orszag megvédésére, a nemesség sza-
badsidgainak megoltalmazasara jobbnak és hasznosabbnak
latszik“. Tobb van ebben, mint a f6nemesség egy évi
érvényességl hatarozataban. Valdszinlinek latszik ugyanis,
hogy végleges intézkedéseket azért nem hoznak, mert a
kiraly maga még nem kormanyozhatott. Arra szamitottak
tehat, hogy 1521-t61 kezdve, mikor Lajos maga veheti 4t
az uralmat, ne legyen semmi intézkedés a Kkirdly el6tt, a
mely 6t kétné, hanem tabula rasat csinalnak az uralkodénak.

Hozza vagyunk szokva, ha térvényr6l beszeéliink, hogy
az mindenkire vonatkozik, akar ott van, mikor hoztik, akar



e S

nincs. A bacsi gy(lésen mas volt a vélemény : nem hitték,
hogy engedelmeskedik neki az is, a ki nem volt ott meg-
hozatalanal. Mert ebben éppen a koznemesek szolgaltattak
peldat akkor, a mikor a Szent Gyorgy-napi orszaggytlés-
rol azzal a Kkijelentéssel tavoztak el, hogy a nélkiilok hozott
végzéseket érvényeseknek nem tekintik. Attél kellett tarta-
niok, hogy a Bacsott jelen nem lev6k hasonléval felelnek.
Ezt olyan modon akarjak elkeriilni, hogy az ott nem levik-
t6l a megye itéldszéke el6tt fejenként vald eskiitételt
kivannak ez orszaggy(lés végzéseire. Huséget eskiidtetnek
neki, akarcsak az Uj uralkodénak. Az eskiit le nem tevék
biintetése fej- és joszagvesztés (43.).

J6 volt a végzésekben az, hogy a fénemesség is
hozzajarult. Eleinte kifogasoltdk ugyan, de aztan mégis csak
belenyugodtak.! A dieta befejezése utdn azonnal hozza is
kezdtek a legfontosabb dologhoz, a kiralyi javak és jove-
delmek visszavételéhez. Az elsé kozt van Bakodcz, a ki
koveteli a térvény végrehajtasat, s jo példakép a nadorral
egyetemben visszaadta a Kkirdlyi javakat? A kik ezt a
maguk joszantabol nem tették meg, azokra rairt Lajos
nevében a kormanytandcs, kovetelte tolik naluk zalogban
lev6 joszagait s meghivta ¢ket 1519 jan. 25-re a gydlés
altal Kkijelolt napra, hogy a kiraly hitelez6i s a kirdlyi tanacs
egyezkedjenek. Szamadast is akartak velok tartani, de leg-
féképen azt eldonteni, jogos-e Kkovetelésik, vagy nem.”
Az adossagok kiegyenlitését, ha jogosnak talaljak, elére is
megigeérték.

! Marino Sanuto XXVL 226. és 1521. 1/20-iki oklevél. Fiiggelék
XXXVI. sz.

2 A M. T. Akadémia torténelmi bizottsaganak masolatai. 1519. II;10.

% A kiraly levele Som Gasparhoz 1518. nov. 11-rél Fiiggelék XIX.

szam. — Hasonlo értelemben Eperjeshez 1518 decz. 8-rél. Fiiggelék
XXI. sz.

3*



Az uj kormanyzasi mod alkalmazasa.

Ezt a tanacskozast 1519 jan. 26-aval kezdddoleg
Budan, a primas hazaban tartottak meg s ugy latszik, a
kiralyi tanacs tagjain kiviill sokan jottek ez alkalommal
olyanok is Budara, a kik a tanicskozasra hivatalosak nem
voltak. A nemesség mindent elkovetett, hogy komolyan
torténjék meg a bacsi végzések végrehajtisa.

A tanacskozas targyat pontosan megszabta ugyan
az 1518 :VIIL t.-cz.,, de Kkiterjedt az egyéb olyan dolgokra
is, a melyek megfeleltek annak az elvnek, mely a bacsi
hatarozatok végrehajtdsat kovetelte. A Kkirdly addssagainak
rendezésére iranyuld targyalasok aligha vezettek eredményre,
nem is tudunk fel6lilk semmit. Ezzel szemben azonban
nagy vihart tdmasztott az 1518 :XV. t.-cz. végrehajtasara
val6 torekvés. Ez a czikkely Kkovetelte Bornemiszatol és
Korlatkovitél a naluk lev6 varak visszaadasat. Bornemisza
az urak tanacsara kijelentette,> hogy nem adja vissza a
varakat, mig Szapolyai is meg nem teszi ugyanezt a kezé-
ben levé Kkirdlyi javakkal. Az uj tandcsnokok viszont azzal
fenyeget6ztek, hogy semmit nem adnak a kirdlynak, mig
Bornemiszat a varnagysagtél meg nem fosztja,® a vajda
pedig kijelentette, hogy az & varnagysaga alatt nem megy
tobbé Budara.* A jelenlevék keményen tamadtak Bor-

! H. Balbi Opera I. 26.

2 Acta Tomiciana V. 22.

3 U. o. Balbi I. 27.

* 1519 III/8-iki jelentés. Fiiggelék XXIII. sz.



nemiszara,’ a Buddn lev6 koznemesség pedig megtamadta
a primds hazat; Szapolyai és Bathory Istvan azonban el-
oszlattak a forrongdkat. Most azutan azt kovetelte a koz-
nemesség, hogy az urak tegyenek eskiit a bacsi végzések
megtartasara, a mi tulajdonképen szintén nem volt egyéb,
mint a decretum egyik pontjanak végrehajtisa. Ezek a
dolgok azonban csak erdsitették Bornemisza gyanujat,
kinek véleménye szerint Warday Ferencz, az erdélyi piispok,
a vajda és Bathory Istvan azért jottek sereggel Budara,
hogy Kkeziikbe keritsék a kiralyt, de az ligyes varnagy nem
engedte be Oket a budai varba. A varak visszaadasa kortil
megindult vita tovabb tartott harom hétnél,® a koznemesség
zavargasat pedig mindenki a vajda rovasara irta.’

A Corpus iuris és Kovachich* is kozlik az 1519-iki
bacsi orszaggytilés végzéseit és azt hajlandok ide a téli
orszaggytlésre helyezni. Lattuk, hogy a januari dsszejove-
telt a bacsi toérvények se tervezték orszaggytlésnek s
csakugyan nem is volt az, hanem egy Kir. tanacsiilés, a
melynek legfolebb a vele kapcsolatban Kitort zavargasok
adtak nagyobb jelentGséget. Ezen tehat torvényt hozni nem
lehetett és nem is Bacsott, hanem Budan volt az Ossze-
jovetel. Ez a két dolog maga is elég lenne arra, hogy ne
fogadjuk el az 1519-re- tett bacsi hatdrozatokat, melyek
kiilénben is csak hét pontban térnek el az 1518-it6l. Ezen-
feliil a kéznemesség kimondotta, hogy harom éven 4t nem
tart dietat és ennek a hatarozatnak meg nem tartasara
semmi ok se volt. Téli dietaval eddig se igen talalkoztunk
nagy sziikség nélkiil. Az is fontos, hogy mikor egykoru
irbk a bacsi dieta végzésére hivatkoznak, a hivatkozas
mindig az 1518-ira vonatkozik.? Az 1521 :XXXVIL és az

Acta Tomiciana V., 22,

Balbi 1. 26. Per tres hebdomadas huic scrupulo haeremus.
1519 III/8-iki jelentés. Fiiggelék XXIII. sz.

Supplementum II. 449—481.

* PL. Schedius, Zeitschrift von und fiir Ungarn III, 287. 1519
juniusi levél : ,,in conventu Bachiensi, qui habitus est anno praeterito®.
Pray, Epistolae procerum I. 134—137. Hivatkozds, a mely 1518-iki
végzésben van csak meg. Acta Tomiciana I. 85.

1
9
3
4



st g Ve

1525 (Hatvan) : XXXVI. t.-cz. egyenesen az 1518-iki bacsi
dietara hivatkoznak. Annyi bizonyos, hogy a tanacs atnézte
a végzéseket, még pedig pontrél-pontra haladva,! a f6-
nemesség tobb ellen kifogasokat is emelt, de ugy latszik,
a nemesség zavargasa meghozta az eredményt: a fGnemes-
ség hozzajarult a bacsi végzésekhez.? Ezért maradt rank
olyan példany is, a mely nem mindenben egyezik a masikkal.
Teljesen hasonlé eset ehhez az, hogy kétféle szovegiink
van az 1525-iki hatvani gytlés decretumabol. Téves az a
nézet,® hogy a f6nemesség a mult évben nem fogadta el
a végzéseket, hanem csak most s ezért a kettdés szoveg.
Elfogadtak mar akkor,* most csak arr6l volt sz6, meg-
kezdjék-e a végrehajtasukat. Ezt hatarozzak el most, de
nagyon- lassan hajtjak végre. A vamokrél sz6lo 1518 : XIIIL.
t.-cz.-nek végrehajtasara pl. csak 1520 marczius 16-an
kiildi szét rendeleteit II. Lajos az orszdg megyéihez.’

A tanacskozas szandékos megzavarasaval gyanusitott
Szapolyai, Bathory és Warday marczius 8-an szovetségre
léptek Frangepan Gyorgy kalocsai érsekkel és Szathmary
Gyorgy pécsi plispokkel. Sajat bevallasuk szerint a sz0-
vetkezésnek oka az, hogy ilyen mddon, egymassal szovet-
ségben Lajos kiraly kiskorusaga alatt hivebben szolgalhas-
sanak az uralkodénak is meg az orszagnak is. Igérik a
kiralyi tekintély védelmét, igérik, hogy egymas eérdekeit
védik a kiraly el6tt, a kire Lajos neheztel, azt Kiengesz-
telik urdval és csak egyetemlegesen tesznek mindent.’
A kik ellen ez a confoederatio alakult, azok a lengyel
kiralyhoz fordultak segélyért a tamadott Bornemisza érde-
kében.”

A mult évben mar volt egy hasonl6é szovetkezes, a

! Balbi I. 26. Autem ventum est primo ipso conventionis die ad
illud caput.

? U. o. Ad unum omnes rata firmaque esse volunt.

3 Kovachich, Supplementum II. 486—496.

4 1521 jan, 21-iki okl. Fiiggelék XXXVI. sz.

> E napi oklevél. Fiiggelék XXXIV. sz.

6 1519 III/8-iki okl. Fiiggelék XXIIL sz.

7 Acta Tomiciana V. 24.



melynek sokkal egyszerlibben meghatarozott czéljai egyez-
nek azzal, a mit itt latunk. Mert a f6szandék a nagy alta-
lanossag mellett itt se lehetett mas, mint az, hogy kozelebb
férhessenek a kiralyhoz, a Kkit6l eddig Bornemisza oly
ugyesen elzarta Oket. 1519 februarjaban megtanulhattak,
hogy ezt fegyveresen el nem érhetik. A mostani szovet-
kezés volt a békés kisérlet.

Kevésbbé tartom valészinlinek, hogy a confoedera-
tioban a megliresedett nadori szék is szerepet jatszott
volna. 1519 februar 5-én halt meg Perényi, 1j nadort kel-
lett valasztani. A bacsi gyulés rendbehozta ugyan harom
évre Magyarorszagot, de a kiralyt még sem engedhették
Csehorszagba,! mert nadort kellett valasztani. Ez volt az
egyetlen oka és targya® a Szent Gyorgy-napi dietanak, a
melyre a kiraly kissé késén bocsatotta ki a meghivokat.®
Kesziilt erre a fOnemesség és a koznemesség egyarant.
Most tlint ki Szapolyai és az urak szovetkezésének jelen-
tésége, mert szovetségese, Bathory Istvan temesi grof is
palyazott a nadorségra. A koznemesség nagy része Sza-
polyai mellé allott,* de nem az egész. A fegyveres majusi
dietan ® a koznemesség Pesten iit tabort, a fénemesség és
a kiraly Budan tartozkodnak. Nagyon valdszinli, hogy a
vajda nem vett részt a gytlésen,® a mi a mellett sz6lo érv
volna, hogy komolyan nem is palyazott a nadorsagra.
Az erdélyi vajdasag nagy Kkatonai erét adott a kezébe, a
mingvel, mint nador, nem birhatott volna. Ha Bathory lesz
nador, az 6 jelent6sége nem csokken, mert a nador az 6
embere és nem all utjaban semmiféle tervének.

A dietan kortlbeliil 3000 koéznemes jelent meg, a

1 Acta Tomiciana V. 23.

? Marino Sanuto XXVI. 51. és 1519 VI/12. jelentés. Fiiggelék
XXVII. sz.

3 A zagrabi piispokhéz IV/6-rél. Fiiggelék XXIV. sz.

* 1519 VI/12. jelentés. Fiiggelék XXVIIL sz.

® Az 1519 1V/6-iki meghivé utin a kezdete alighanem majus
elején volt. — V/5-én Lajos leendd dietarél beszél. Fiiggelék XXV. sz.

61519 V/23-an Segesvarrol datal. Orsz. levéltar. M. O. D. L.
23170, VI/2-an Udvarhelyrél. U. o. 29975.
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kik azt szerették volna, ha a kiraly kozéjiikk megy és ugy
tartja meg a nadorvalasztast. Viszont a fOénemesség nem
akarta Lajost a kozrendre bizni, mert félt befolyasuktél. Azt
ajanljak tehat a kiralynak, hivja at 6ket tanacskozni Budara,
de elébb rakassa le veliik fegyveriiket. Ez a mod nekik
kedvezett volna, viszont tudtak a koOznemesek is, miben
van erejuk. Kijelentik, hogy nem mennek és erdszakkal
késziilnek Lajost magukhoz ragadni, a mi Szapolyai tavasz-
szal Bornemisza ellen tervezett eljardsinak ismétlése. At-
mennek a Dunén s helyet foglalnak a kiralyi var alatt elte-
riil6 siksagon. Feltizennekaf6rendekhez, hogy j6jjenek kozéjiik
Pestre, mert kiilonben fegyverrel kényszeritik éket. Elutasito
feleletet kapnak, mire megrohanjak a varat. A parancsnok-
sagot Tomori viselte, a ki a nagy tomeg tdmadasara nem
vesztette el lélekjelenlétét. Bezaratta a kapukat, kozéje 16tt
a tomegnek, a mely megfut a nem vart ellenallds el6l.
A kiraly kovetet kiild hozzajuk, megigéri nekik, ha holnap
fegyverteleniil visszatérnek, 6 is kozéjuk jon, szintén fegy-
verteleniil ; ekkor megtorténhetik nyugodtan a nador-
valasztas.!

Masnap, majus 28-an Kkeriilt a sor arra, a miben a
két fél megegyezett.? Osszegytltek a var el6tti térségen,?
emelvényt allitottak fel, a melyen a kiraly foglalt helyet
tanacsosaival, koriilottiik volt a nemesség. Most mar nem
volt oly nehéz az udvarra nézve a nadorsag betdltése.
Eleinte attol féltek, hogy Szapolyai lesz a nador, azért
egyelére csak alnadort akartak, a nadori méltésagot magat
kés6bb szerették volna betolteni.* A koznemesség pedig
ismét felvetette azt az eszmét, hogy Lajos kiskorusiganak
idejére valasszanak kormanyzot. Ez az udvarnak épp oly
veszélyes lett volna, mint amaz, mert erre egyetlen komoly
jelolt szintén a vajda lett volna.

Ezekt6l a gondoktél szabaditotta meg az urakat a

! Dubravius, Historia Boiemica 307., 308. A velenczei kovet
VI/12-iki jelentése.

* Marino Sanuto XXVII. 386—7.

3 Nel luogo debito a jun. 12-iki jelentés szerint.

* Balbi, Opera I. 27.
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nemesség fegyveres timadasanak a kudarcza. Bakécz is
felszolalt a nadorvilasztis mellett, az udvar félelem nélkiil
ment bele a nadorsidg betGltésébe, mert latta, hogy ez csak
az 6 gyoOzelmével végzddhetik.

Harom jelolt volt erre a méltésagra : Ujlaky Ldrincz
boszniai ban, Szapolyai Janos és Bathory Istvan.? Az elsé
nem volt komoly jelolt.®* Mily okbél volt Bathory az udvar
jeloltje, nem egészen bizonyos, az tény, hogy egyenesen a
kirdly akarta és vitte Kkeresztiil megvalasztasat.* A lengyel
kiraly er6sen tamogatta 6t Lajosnal® nyilvanvalbéan azért,
mert altala megszerezhetének hitte azt a befolyast az
orszagra, melyet a mult dietan elérni nem tudott. Szapolyai
ellenallasarél az 6 megvalasztasa ellen nincs tudomasunk.
Bathory egyéniségér6l keveset tudunk; bizonyos, hogy
nem szellemi tehetségei miatt lett Magyarorszag elsé orszag-
nagya, kozkedveltségnek meg éppen nem oOrvendett.® Bizo-
nyos foku ravaszsag volt benne, hogy igy félszinre tudott
keriilni s a mit egyszer elnyert, ahhoz szivésan ragaszko-
dott. De valamennyire jobb tulajdonsagait tonkretette allandé
részegeskedése.” Vezet6 szerepet se eddig, se ezutan nem
vitt; ném & irdnyitotta az eseményeket, azok dobaltak 6t
ide-oda kényok-kedvok szerint.

Majus 28-an kialtottak ki Bathoryt nadorrd,® a vajda
joval kevesebb szavazatot Kapott azoktdl, a kik a koz-
nemesség megbizasabdl a valasztas idejére egyiitt maradtak.®
Még a koznemességb6l is szavaztak az Uj nadorra, a ki

! Istvanfi, 1. VL

* Marino Sanuto XXVI. 508.

* 1519 III/8-iki jelentés. Fiiggelék XXIIL sz.

* Marino Sanuto XXVII. 499. E stato electo per il re.

® Acta Tomiciana VIII. 197. Bathory irja réla: eius auctoritate
magistratus meos adeptus sum.

® Marino Sanuto XXXV. 108. Homo de poco piu che sia in Un-
garia . . . odiato da tutti.

* U. o :

® Elgszor emliti nddornak Lajos 1519 VI/3-iki oklevele. Orsz. ltar.
M. O. D. L. 23178.

® U. o. XXVIL. 386. E szerint 55 szavazatbél 26 Bathoryé,
17 a vajdaé.
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azonnal letette a hivatalos eskiit.! A kormanyt rajta kiviil
a8 f6 és a 8 koznemesi tanacsos vezette, koztiik voltak
Szapolyain kiviil mindazok, a kik marcziusban a vajdaval
szovetkeztek * A Uj tandcs orvosolta az urak régi panaszat,
a mely a koznemesség tulsagos szerepe ellen szdlott és
kizarta ennek a rendnek iilnokeit,® de a vajda nem emelte
fel ellene szavat. Egyel6ére nem Kkeriilt mas izgatdé és az
orszag nyugodt maradt, noha a Kkirdly nem volt megelé-
gedve a gytlés munkajaval.

Nem tudni miért, de a Bathory vezetése alatt -allo
uj kormany igen hamar elhatarozta uj orszaggytlés tartasat.
Talan azért, mert most 6 akarta kezébe venni a bacsi
végzések végrehajtasanak munkajat, hogy ezzel szerezzen
maganak partot az orszagban. Lajossal még 1519 nov.
13-ika el6tt kibocsattattak az 1520 febr. 6-an kezd6d6 dieta
meghivojat.® Fegyveres orszaggy(lés lett bel6le, a melynek
egy Pesttél négy mértfoldnyire fekvé sziget volt a szin-
helye. Allitblag 6000 ember vett részt rajta, a miigen nagy
szam még a mult évi 3000 résztvevohoz képest is, s még
hihetetlenebbé lesz, ha latjuk, mennyire nem volt semmi
komoly ok erre az Gsszejovetelre. Részt vett benne "a kiraly
is. Talan azért jelent meg, mert személyes tigyérdl, Cseh-
orszagba valé menetelér6l volt szo.

Ez az uj dieta vette térgyalés ala azt, a mit az
1519-iki kiralyi tanacs elvégezni nem tudott. Uj torvényt
nem hoztak, nem is volt ra sziikség, de elrendelik az
1518-iki bacsi végzések végrehajtasat. Az egyik rendelet az
1518 XXIX. t.-cz. parancsat valtja valéra. A megyékhez -
kiralyi meghagyast kiildenek, mely felszoélitja 6ket az 1518-iki
bacsi dietin meg nem jelenék kinyomozasara.® Egy masik

1 Az idézett VI/12-iki jelentés.

? Tagjai: Bakdcz, a kalocsai érsek, az erdélyi piispok, a pécsi
pilispdk, a nador, a vajda, Ujlaky Lérincz s a temesi grof. E szerint
Bathory Istvant kétszer emliti a Marino Sanutéban (XXVIL 499.) levé lista.

3 Schedius i. m. 287.

4 Marino Sanuto XXVIL. 419. Per non esser ben risolta la dieta.

5 1519 XI/13-iki okl. Fiiggelék XXIX. sz.

6 Veszprémhez 1520 III/21-rél. Fiiggelék XXX. sz.
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kir. mandatum® elrendeli az 1518: L. t.-cz. altal megszabott
kotelesség végrehajtasat, a mely a sereg készentartasat
koveteli. A harmadik rendelet azt kivanja a megyéktél, hogy
az 1518 :XIIl. t.-cz. értelmében irjak Ossze a vamokat
és terjesszék majus 13-ig a kiralyi tanacs elé.? Ugyancsak
a marcz. 21-iki parancs hagyja meg az adénak pontos ki-
szabasat és behajtasat, de itt elhagyjak az 1518 : XLV. t.-cz.
rendelkezését s az ottani nagy adé helyett csak fél forintot,
50 denart szavaznak meg.? Ez ellen a valtoztatas ellen
nem volt senkinek kifogasa.

Biztosnak kell venniink, hogy e parancsok kiadasat
csak az orszaggyulés rendelhette el, noha nem ez maga,
hanem a kiralyi tanacs adta ki &ket.* Pedig lattuk, hogy
ekkor a fénemesség vezet a tandcsban, ha tehat ¢k nem
gorditenek akadalyokat az elleniikre hozott bacsi végzések
utjaba, ez annyit jelent, hogy nem volt ellene kifogasuk.
Hatalmukat e szerint Ugy akartak megtartani, hogy atvették
a koznemesség programmjat, hogy annak ne lehessen kifogasa
kormanyzasuk ellen. Az egész 1520. évben és 1521 elején a
kormany jelszava az 1518-iki bacsivégzések végrehajtasa.® Biz-
tosra vehetd, hogy ennek oka a Szapolyai-féle confoederationak
bevonasa a kiralyi tandcsba. Mert a dieta és a tanacs dologi
tekintetben elfogadja ugyan a koznemesség akaratat, de sze-
mélyi iigyekben nem. Brandenburgi Gyorgy még mindig a
kiraly mellett allott, onnét a kéznemesség eltavolitani nem
birta. Most néhany alattvaloja ellen elkovetett kegyetlenségét
akarjak megbuktatasara felhasznalni, Bakdcz ellene szol,
a fénemesség nem egyezik bele s a javaslat nem is megy
keresztiil.® Ebben nem engedhetett az arisztokratia.

1 Veszprémhez 1520 III/1-r6l. Fiiggelék XXXI. sz.

* Biharhoz 1520 III/16-rél. Fiiggelék XXXIV. sz.

3 1520 IV/2.'s V/12-iki okl. Fiiggeléek XXXII. és XXXIIL sz.

* Az idézett 1520 III/16-iki okl. szerint: ex deliberatione consilii
nostri firmiter mandamus.

® 1520 jan. 17-iki jelentés. Fiiggelék XXXV. sz, 1520 nov. 25-iki
oklevél még ez irant intézkedik. Orsz. Itar. Masolatok M. O. D. L. 23497.
U. o. 1521. jan. 20-iki oklevél. Fliggelék XXXVI. sz.

61520 VI/17. A M. T. Akadémia tort. bizottsaganak okl. masolatai.
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A februari gytlés azzal oszlott szét, hogy ujat hivott
ossze Szent Gyorgyre.! Ez eldre is feladatul kapta annak
a keérdésnek eldontését: beleegyezik-e az orszag abba,
hogy uralkodéja elmenjen Csehorszagba. Februdrban nem
tudtak megegyezni abban, ki kormanyozza Magyarorszagot
Lajos tavolléte alatt. A fOpapsag jeloltje a pécsi piispok,
Szathmary Gyorgy, a féuraké a nador, a nemességé a
vajda volt. A majusi dietin a cseh kovetek kozbenjardsara
Ugy intézték el ezt, hogy megengedték Lajosnak cseh
alattvaléi kozé menetelét.? Ki kormanyzott helyette, nem
tudjuk. Talan azért nem allitottak kormanyzot, mert a
kiraly rovid id6 mulva visszatért és ezt nyilvan el6re is
megigérte. De sziikséges is volt Lajos jelenléte, mert a
torok viszonyok fontos atalakulason mentek keresztiil.

! Leirja a febr. gytlést Marino Sanuto XXVIIL 414,
2 U. o. XXIX. 340. V/24-iki jelentés.



Ellendllds az uj kormanyzasi mod ellen.

Szelimnek haldla, Szulejmannak, az aj szultannak
tronlalépte fordulatot jelentett a torok politikajaban. 1519
elején a bacsi végzések ellenére a kiralyi tanacs harom
évre békére lépett a torokkel. Az uj békesség aprilis 1-t61
kezd6dott volna,! Alig egy év mulva, 1520 oktdber 80-an
jelenti ki Lajos Brandenburgi Gyoérgyhoz irott levelében,
hogy Szelim halalaval vége van hazank békéjének, készen
kell lenni a habortra.? El is hatdrozta, hogy hazatér Cseh-
orszagb6l, nem azért, hogy a védekezést vezesse, hanem
hogy dietat tartson.® Deczember 13-a lett volna a dietai
terminus,* de ezt is késének hiszik s még Erzsébetkor
akarnanak Osszegy(lni.® A nagy buzgalomnak a vége pedig
az, hogy az orszaggylilést Bakocz betegeskedése miatt 1521
aprilis 24-re halasztottdk.® E napon kiilonben is 0Ossze
kellett volna gyiilekezniok : ugy kivanta ezt az 1518-iki bacsi
orszaggytlés XLIV. czikke, és ennek meghivéjaval a kiraly
pontosan eleget is tett.”

1 1519 III/28-iki oklevél. Orsz. ltar. M. O. D. L. 24393.
? 1520. X/30-iki levél. U. o. 38061.

3 Marino Sanuto XXIX. 340.

* U. o. 452.
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7 Hogy tényleg Lajos hivta egybe, azt bizonyitja egy 1521 jal. 1-i
okl., melynek e része igy sz6l: quindecimo die dietae seu congregationis
generalis universorum dominorum, praelatorum, baronum et regni nobilium
pro festo b. Georgii martyris proxime praeterito in campo Rakos de regio
edicto celebratae . .. Keszthelyi gr. Festetics Itir. Somogym. 74. fasc.



Az orszagban mindenki tisztdban lehetett a torok
tamadds veszélyével, nem is tudtak elére semmit az 1521.
aprilis 24-iki dieta targyai koziil fontosabbnak megjel6lni, mint
a torok ellen valé védekezést.! Horvatorszadg adofizetdje lett
az Uj szultannak. Magyarorszag kozvéleménye a bant okolta,
Ujat akartak tenni helyébe.” A f6nemesség és koznemesség
egyarant fegyveres dietara késziilt.®

Az orszaggy(lest Lajos hivta Ossze a Rakosra s az
pontosan aprilis 24-én meg is nyilott.* Ezen jatszotta le
Bakocz végs6 szerepét; testben mar megtort, de lélekben
nem. Ha menni nem tudott, gy vitette magat, ha betegebb
volt, az urakat kérette magahoz.® De a dietat ¢ sem ment-
hette meg a sikertelenségt6l. Targyaltdk ugyan a torok
haboru tigyét,® de e kozben tértént, hogy egy nemes varat-
lanul meghalt. Ez a kis dolog elég ok volt a koznemesség-
nek arra, hogy eloszoljék a nélkiil, hogy hatarozott volna
azokrol az tigyekr6l, a mikért osszegyliltek.” A nemesség
azonnal szétoszlott, a papok, féurak kovették példajukat.

Természetes, hogy igy nem lehetett megakadalyozni
a torok elényomulasat. Szulejman megindult a végvarak
ostroméra. A bajt csak most érezte meg Magyarorszag.
A dieta nem szavazott meg Uj adot, a réginek érvényessége
aprilis 24-én lejart; a megyék nem fizettek az addszeddk-
nek.® A kiraly pedig csakugyan taborba szallott, magahoz
rendelte a nadort, Szapolyait,’ a kapitanyat,'® de oktober

! Marino Sanuto XXX. 262.

2 U o. 1986.

31521 IV/22. jelentés. A M. T.Akad. tort. bizottsaganak okl. masolatai.

+ Bathory 1521 V/6-iki oklevele a gyiilés 14. napjan kelt. Orsz.
Itar. M. O. D. L. 34188.

> Fraknoi, Erdédi, Bakocz Tamas 197.

5 Marino Sanuto XXX. 262.

7 Marino Sanuto XXX. 262/3. Sensa avuto fato provisione. Bathory
emlitett oklevele szerint V/6 an még egyiitt voltak.

8 1521 VII/29-iki jelentés. A M. T. Akadémia tort. bizottsiganak
okl. masolatai.

® 1521 IX/[13 an. Orsz. ltar. M. O. D. L. 23584. és 25632,

10 X/6-iki oklevele ,capitaneus noster“-nek nevezi. U. o. 31164.
E szerint 1514-ben kapott czime és méltosaga allandé volt.
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elején szétoszlott serege, a vajda ott hagyta' s oktober
13-4n mar Lajos is Budan volt.”? A torok ezalatt elfoglalta
Néndort és Szabacsot.

Ez a veszteség Uj dieta Osszehivasat eredményezi,
hogy az ujabb bajokat megel6zzék. Nem lehet tavaszig
varni, szokatlanul késére hivjak Ossze, november 19-re.?
Czélja kettés: adot kell kivetnie az orszagra, a mi tavasz-
szal nem tortént meg és kell6 id6re sereget szerveznie a
torok ellen.* Ezenfeliil targyalds ala keriilt Maria kiralyné
megkoronazasa,” a mivel kapcsolatban a Kiralyi udvart is
ki akartak segiteni nyomorusagabol.®

Az orszag rendei igyekeztek Budan megjelenni. Mar
a gytlés kezdete el6tt néhany nappal ott volt a nador, a
vajda, a nemesség legnagyobb része; a fébbek koziil mar
csak a pécsi piispok hianyzott.” A dieta elsG tette a biin-
tetés, a varak elvesztéinek sujtasaval akartak mindenkinek
inté peldat mutatni. Térok Balintot és Hédervary Ferenczet
vadoljak, hogy gondatlansaguk miatt veszett el Belgrad.®
Majd a kiraly kezd védekezésbe: 6 nem oka semminek,
hanem leghtibbnek hitt embereire hallgatott.”

A vadaskodas és menteget6zés utan kovetkezett a
komoly kérdés, mint jarjanak .el, hogy a hazat az ellenség-
t6l megmentsék. A nehézségeket csak novelte az, hogy a
kiilf6ldon jar6 kovetség segélyt nem kapott,!” csak azt az
igéretet, hogy torok tamadds esetén a német birodalom
azonnal segitségére fog sietni Magyarorszagnak.'* Ennek
kovetkeztében az orszagnak maganak kellett bajan segitenie.

-

1521 X/7. Orsz. ltar. M. O. D. L. 23587.

U. o. 23589.

Marino Sanuto XXXII. 132. Lajosnak 1522 febr. 8-iki oklevele
szerint : ,iussu et imperio nostro“ gyult ossze. Briisszeli okmanytar. I. 22.
Marino Sanuto XXXII. 91.

Acta Tomiciana VI. 407—415.

U. o. 415.

Marino Sanuto XXXII. 194.

Istvanfi 1. VII,

Szerémi Emlékirata 101.

1% Marino Sanuto XXXII. 266.

11 Cs és kir. hazi udv. és all. Itir. Mainzer Reichstagsakten fasc. 4a.
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A vezet6 szerepet a koznemesség ragadta magahoz, Ok
terjesztették el6 mindazt, a mit czélravezetének gondoltak;
a fénemesség ellene volt a kozrend elhatalmasodasanak, de
végiil is engedett.! A végzéseket Werbdczy fogalmazta,®
igy érthet6 a rendszerezés és a helylyel-kozzel elé6fordulo
megokolds. Deczember 6-an fejez6dott be a gy(lés, miutan
beleegyezését adta a kiralyné koronazasahoz, a minek két
nap mulva Kkellett volna megtorténnie.® Maria jegyajandék-
képen a banyavarosokat kapta.*

Az 1521-i dietat a térok tamadas, a végek elvesztése
tette sziikségessé. Védekezésrol kellett gondoskodni és erre
most is megragadjak a tobbszor siker nélkill megkisérelt
eszkozt. A kiilfsldtsl kérnek segélyt,® s6t allitlag azzal a
kéréssel fordulnak Ferdinand ausztriai féherczeghez, hogy
vegye at gondozasaba az illyr végeket, mert Magyarorszag-
nak nincsen pénze.® A multb6l tudhattak jol a védekezés
e fajinak eredményét, azért mas dton is akarnak gondos-
kodni réla. Eddig a seregnek rendezésével, annak ellatisara
némi jovedelemnek irasban val6é biztositasaval érték be,
most mas utat kovetnek. ,Mivel a nagy ellenség nagy ere-
jének elharitasara nagy pénzosszeget kell Gsszegy(ijteni (a
mit a haboru lelkének neveznek)“, pénziigyi téren akarnak
rendet teremteni; mert ha van pénz, konnyl a sereg Ki-
allitisa, még koénnyebb a fentartdsa. A dietanak tehat elso-
sorban az. adét kell megajanlani és a kiralyi jovedelmeket
kell jékarba hozni.

A jobbagyokat nagy terhek sujtottdk mar eddig is,
de a viszonyok kényszerité erejénél fogva redjuk kell
szoritani az 4j adé fizetését is. Eddig a fél forint volt a
megszokott census, még Ulaszl6 idejében allapodott ez
meg ; a torvény pedig csak 20 denart engedett meg. Nem

! Fraknéi, WerbSczy Istvan élete; Szalay, Magyarorszag torté-
nete III. 526.

? Marino Sanuto i. h.

? Auctorium dipl. ad Ursinum Velium 318.

* Wagner, Diplomatarium com. Saros. 26.

5 Istvanfi 1. VIL

6 Istvanfi 1. VIL.
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mulasztja el az Uj czikkely hangsulyozni az adénak szo-
katlan nagy voltat,’ de azert kir6jja a parasztsagra. Barhol
lakik, barkinek foldesuri joga ald tartozik a jobbagy, egy
forint adot ronak ra (1.), a mely Osszegnek megajanlasat
eddig kovetkezetesen megtagadtak. Fizetniok kell az adot
azoknak is, a kiknek nincsen fekvG birtokuk, hogy fiiston-
ként rojak ki rajuk. Fizetni Kell a taxat a bor, sor, az 6krok,
a tehenek, méhek stb. utan. A mesteremberekre minden
bolt és muhely utan egy forintot vetnek ki, mig a keres-
keddk, gyogyszerészek, a pénzzel lizérkeddk tiszta jovedel-
mok '/,-at adjak az allam sziikségleteire. A molnarok
minden malomkd, a haldszok minden héalé utdn egy forint-
tal tartoznak. A plébanosok egyhazi felszerelésiik !/,,-ét
adjak e kincsek megvaltasa gyanant, a zsidok pedig fejen-
ként 100—100 denart, a mi megfelel a jobbagytelekre Kivetett
adonak (2—10.).> Az egytelkes nemes fizeti az adét (19),
éppugy azok az egyhaziak, a kik sereget nem allitanak ki
(20.). A kik a dica alapjaul szolgalo jovedelmiikbél valamit
eltitkolnak, ennek elkobzasaval blinhédnek (30.). Még a leg-
utobbi bacsi orszaggytlés altal kivetett adobol fenmarado
hatralékokat is be kell szedniok az Uj adészed6knek (46.)

Az 14j, rendkiviili adénak beszedésére egy rendkiviili
bizottsag van kikiildve. Minden megyében két-két becsiiletes,
tisztességes nemest kell e czélra valasztani, de a beszedett
pénzekbdl az ispanok részt nem kapnak. Még maguknak az
emlitett adészedéknek is csak legnélkiilozhetetlenebb kiada-
sait téritik meg és kiilon meghagyjak, hogy csupan arra
koltsenek, a mire elkertlhetetlentil szukség van (21.).
Meégis részt kapnak a subsidiumbél azok, a kiknek pedig
kevés érdemiik van a beszedésben: a nador és a vajda.’

A nemesség ideiglenes intézkedésnek vette ezeket a
torvényeket, érvényességiiket egy évi idGtartamban szabta
meg. Lehet, hogy azért, mert ezzel akartdk a Kirdlyt uj
dieta Osszehivasara kényszeriteni; de ez nem valdszinl. Az

! L t.-cz. ,praeter solitum subsidium.“ XXIII. t.-cz. census insolitos.
* Felsorolja ezeket Marino Sanuto is XXXII. 379—380.
3 1522. II/24-i oklevél. Fiiggelék XLI.

Szab6 Dezs6 . A magyar orszaggy. torténete. i
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errdl sz6l6 czikkely (29.) vilagosan kijelenti: ,0 Felsége
értesitse s biztositsa levelével az orszagnak minden egyes
megyéjét arrél, hogy ezen feliil és tobbé ezt az orszagot
meg annak nemességét hasonlé adofizetéssel és kirovassal
sujtani nem fogja“. Ebben nem lathaté készség arra, hogy
egy €év mulva hajlandék djabb Aaldozatra.

A Kkiraly hitelez6inek a bacsi dietabol 1519 jan. 26-ra
Osszehivott gylilése nem vezetett megoldashoz. A zalogban
levé Kkirdlyi birtokok a torvény rendelkezése mellett se
kerliltek vissza Lajos kezébe. Az 1521-i orszaggyfilés
megismétli a harom évvel ezel6tt hozott hatarozatot s vissza-
keri az elzalogositott javadalmakat (11. 12). Novelhet6 a
kiralynak meg az orszdgnak a joléte is, ha Lajos Kkiviszi
azt, hogy Kkiilf6ldon is jarjon a magyar pénz. Ennek els6 fel-
tétele azonban az, hogy oly jo pénzt verjenek, mint a miné
volt Matyas koraban (13. 14.).

Végiil volt még egy eset, a mikor minden aldozat
nélkiil jelolhetett ki a dieta Lajosnak uj jovedelmet. Ter-
mészetes, hogy ez nem Kkeriilte ki figyelmiiket. Elrendelik,
hogy a kirdly vegye el6 a mostanaban elhunyt egyhazi és
vilagi féknek végrendeleteit, tajékozza magat tartalmuk irant,
mert ezekbdl is igen nagy haszna lehet az orszagnak (35. 36).

A minden iranyban szétfuté rendelkezések olyannak
mutatjak Magyarorszagot, mint a mely allam tudatara ébredt
annak, hogy eddig nem teljesitette kotelességét, de a jovi-
ben komoly szandékot mutat a javulasra. Az adonak a
szokasoshoz képest kétszerezése, a torvény altal kovetelt
mennyiségnek Otszorosére vald felemelése azonban csak
azt bizonyitja, hogy a nemességnek nincs kifogasa az
ellen, hogy jobbagyai az éllam megnovekedett terhének
fedezésére épp oly mértékben felhasznaltassanak, mint
Matyas kirdly idejében. A f6nemesség az 1494. és 1495-i
adomegajanlasokkal bevallotta, hogy sziikséges az egy forintos
ado; ugyanezt vallja be most a kozrendliek partja, a mely
1521-ben a dieta elé terjesztette a torvényjavaslatokat.
Ebben nem is taldlni semmi egyéb kiilontset, meg volt ez
mar Matyas alatt is. De most aldoz a nemesség maga is:
egy évi mindennemd jovedelmének felét ajanlja fol a had-
jarat sziikségleteire (17.).
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Az orszag Osszes jovedelmeit a jové év plinkosdjéig
okvetleniil be kell szedni. A kiraly a kezéhez jutott pénze-
ket két f6- és két koznemes Orizetére bizza (16.), a Kkik
eskiit tesznek huségiik irant (23.). Az orszag kozepén vala-
hol egy megerésitett helyet keresnek majd ki, hogy ott
Orizzék ezt a pénzt, a melyet egyediil a torok ellen vise-
lend6 haborura szabad forditani.' A mint mindkét rend
ellenérzi a beszedett jovedelmeket, épp ugy kiildi ki meg-
bizottait mindkett6 a fépapok végrendeletének atvizsgala-
sara (38.).

Ha egytitt lesz Magyarorszag serege, abban nem lesz
ott a nemesség folkelése. A nemesség azért fizeti a rend-
kiviili adoét, hogy hadi kotelezettségétél megmenekiiljon,
megszabaduljon pedig olyan modon, hogy erkélesi tekin-
télye megmaradjon. Mas széval : a nemesség adozas tekin-
teteben helyredllitja Matyas korat, de vissza akarja allitani
katonai dolgokban is. Zsoldos hadsereget akarnak, a milyen
volt 1490 el6tt. Ha az 1521-i végzéseket végrehajtjak,
nincs azokban semmi olyan, a mi ne eredményezné a koz-
nemesség uralmat. A fGpapsag tizedénél fogva, a fGtiszt-
visel6k tisztiiknél fogva Kotelesek most is a banderium
kiallitasara (23.), s6t még a megiiresedett piispoki javadal-
mak utdn is kiall a banderium (34.), a koznemes pedig
adoval valtja meg katonai szolgalatat. Csak ez lehetett az
oka annak, hogy a f6papok meg az urak annyira idegen-
kedtek a koznemesség javaslatainak elfogadasatol. A zsol-
dos sereg élére két Kkapitdny fog allani, ezek dolga a
csapatok felbérlése (23. 24.). Kapitanyok a nador és a vajda
lettek,? az volt Ugyis az orszag, ez meg a kirdly kapitanya.
Jo volt ebben az, hogy a rendelkezés mindkét partot ki-
elégitette, de elére lehetetlenné tette a hadi vallalat sikerét,
mert megakadalyozta a vezetés egységét. A Kkapitanyok
eskiit tesznek arra, hogy a mostani, meg a késébbi ren-
deleteket is meg fogjak tartani; felelésség terhe mellett
ligyelnek fel a zsoldos csapatok rendben tartasara (28.).

1 Marino Sanuto XXXII. 280.
* Marino Sanuto XXXII. 280.

4%
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A zsoldot a Kincstarnokoktdl Kkapjak, a kik ellen6rzik a
zsoldosok szamat (26.).

Ezekrdl a hatarozatokrdl tudésitjdk Erdélyt és Szlavo-
niat, hogy végrehajtasukat ott is minél elébb kezdjék meg
(27.). Szlavonia addéja most ugyanakkora, mint Magyar-
orszagé ; eddig az 1492-iki torvény értelmében csak felényi
volt.

Még a kiilféldre, els6 sorban Lajos tobbi orszagaihoz
és a lengyelekhez (45.), azutan a tobbi keresztény ural-
kodokhoz (32.) rendel a dieta kovetséget; az oratorok
azonban magyarok legyenek. A kiradly 1522 marczius 22-én
adta ki a niirnbergi birodalmi gyiilésre Kkiildott koveteinek
megbizoleveleit! Igen bizott abban, hogy a remélt eredmény
nem is fog elmaradni.?

A torvénybdl természetesen legfontosabb volt annak
végrehajtisa. A dieta két hénapi id6t enged erre, ugy
hogy legkés6bb 1522 februar 22-éig végre Kell hajtani a
decretum minden egyes intézkedését (39.). Semmi adatunk
nincsen arra, hogy ki tudnank mutatni ennek a rendelke-
zésnek megtartasat. A mikor 1522 elején Lajos Csehorszagba
akar menni, a fénemesség arra valé hivatkozassal torekszik
6t utjarol lebeszélni, hogy ez esetben senki sem fizetné az
adot.® Nincs okunk feltenni, hogy az aristokratiarosszulismerte
volna az orszag hangulatat. A megyék tényleg nem nagyon
siettek az ad6 behajtasaval,* a Kkiraly hiaba siirgette gyor-
sabb beszedését.® A papsidg még kevésbbé tartotta a fize-
tést siirgds kotelességének.® Hozzajarult ezekhez, hogy a
két f6kapitany, s nador és a vajda kozt felbomlott az 1519
Ota tartd j6 viszony,” s noha ez rovid ideig tartott, mégis
sulyos kovetkezményekkel jart. Kiszamitottdk, hogy a meg-

! E napi oklevél. Fiiggelék XLII. sz.

? 1522 4pr. 22-iki levele Siroshoz. M. N. Muazeum. Torzsanyag.

3 1521 XII/26. jel. A M. T. Akadémia tort. bizottsaganak oklevél
masolatai.

¢ Bathory oklevele Abatjmegyéhez. Fiiggelék XLVIIL. sz.

5 Levele a nadorhoz 1522 11I/24-rél. Orsz, Itar. M. O. D, L. 23621.

6 1522 majus 5-iki oklevél. Fiiggelék XLIII. sz.

7 Marino Sanuto XXXII. 335.
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ajanlas szerint 6t milli6 aranynak Kkellett volna befolynia
és mindossze csak 45747 forintot tudtak Osszeszedni.!
A nemesség nem teljesitette ajanlatat; a mi adot pedig a
védelem nélkiil alloktol be tudtak szedni, azt azok sikkasz-
tottdk el, a kiknek kezén Keresztiil ment. A torok elvonult
Eur6pabdl, nem bantotta hazankat, a magyarok pedig
elfeledkeztek mindenrdl, senkinek sem volt kedve a végsd
sziikségben vallalt kételezettségnek eleget tenni. Hogy ezzel
mennyit artottak az orszagnak nemcsak itthon, hanem a
kilfoldon is, arra nem is gondolt senki.

A kiraly 1522 elején tényleg elment Csehorszagba.
A fénemesség allaspontja az volt, hogy a kiralynak itthon
kell maradnia, mert eltavozasa azt jelentené, hogy nem
akarja védeni Magyarorszagot a torok ellen.? Mivel az
aldozatok megajanlasat el6idéz6 kozvetlen veszély megsziint,
attol feltek, hogy Lajos tavozasat mindenki iirligyiil fogja
hasznélni az adé meg nem fizetésére.® A Kiradly viszont
arra hivatkozott, hogy utjaval éppen a torok elleni véde-
kezeést fogja eldsegiteni, mert személyesen néz Kkilfoldi
segitség utan.* A Magyarorszaghol tavozé Lajos 1522 febr.
16-an kelt oklevelével tavollétének idejére helytartojaul a
nadort nevezte ki.° Ha az 1485:X. t.-cz-re val6 hivatko-
zassal tette volna ezt, nem lenne benne semmi Kkiilonds.
De a kinevezési okmany vilagosan fejezi ki a rendelkezd
rész el6tt, hogy a kiradly a nador személyes érdemeit szan-
dékozik megjutalmazni;® ez a f6, ezért nem hivatkozik
torvényre, hanem minddssze csak gy odaveti, hogy hasonl6
alkalommal el6dei is igy jartak el. A nador meg is érde-
melte Kirdlyatol ezt az elismerést. Megvalasztasa 6ta nem

! Kovachich Supplementius II. 516.

#1521 XII/26-iki jel. i. h.

3 1521 XII/26-iki jelentés.

* 1522 II/16-iki oklevele: ... quo regno nostro ... exterarum
quoque gentium auxilio subvenire possimus. Fiiggelék XL. sz.

5 1522. 11/16-iki oklevele. Fiiggelék XL. sz. Ugy latszik, a megyék-
kel a nador maga tudatta kinevezését. Megvan pl. ilyen oklevele Saroshoz
1522 IV, 24-r6l. M. N. Muzeum. TdGrzsanyag.

® Servitia . . . . pro tantis meritis respondere voluimus. I. okl
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volt semmi nehézség Magyarorszag kormanyzasaban. Sza-
polyai Janos erdélyi vajda ott iilt a kiralyi tandcsban és
nem mutatott szandékot az ellenzékieskedésre. Természetes,
hogy nala nélkiil partja nem volt oly kellemetlen az udvar-
nak. Az 1519 marczius 8-iki szovetség erélyes kézzel vezette
Magyarorszagot ; téle fliggott minden. Emelkedni az orszag-
ban csak fejilk, a nidor és a vajda segélyével lehetett;
a kik nem. tartoztak eddig a szovetséghez, igyekeztek
hozzaja csatlakozni. Igaz, hogy a confoederatio is felhasz-
nalta a kezében levé hatalmat s a hivatalban val6é el6hala-
dds reményével, s6t tényleges megadasaval torekedett
partjat novelni. Eppen 1522 febr. 15-én adja ki oklevelét
a veszprémi plispok, Warday Pal, melyben kijelenti a nador-
hoz és a vajddhoz valé csatlakozdsat.! Warday volt az,
a ki azutan a kirdlylyal Csehorszagba ment és az érint-
kezést az uralkodd és helytartoja kozt kozvetitette.* Lajos
remélhette, hogy ez az erGs szovetség féken tartja az elé-
gliletleneket, mig & tavol lesz orszagabol.

Eppen ezért nem is szabta tilsigosan nagyra hely-
. tartojanak hataskoreét. Fizetése szokatlanul magas, havonta ezer
forint, de ezen kétszaz emberbdl allé csapatot kell tartania;
adomanyozasi joga az alacsonyabb egyhazi tisztségek betdl-
tésénél korlatlan, birtokadomanyozasnal 32 jobbagytelekig
terjed. Hogy az orszag pénziigyeit éppen olyan médon kezeli,
mint a kirdly, annyira természetesnek tartottdk, hogy a
kinevez6 okmanyban sz6 sincsen roéla; viszont ismerjuk
Bathory intézkedéseit az addbehajtasra nézve, melyeket G
mint Kkiralyi helytartd tesz, Kkiilon jogczim megnevezése
nélkil.®* Nincs megmondva: nevezhet-e ki tisztviseloket,
hivhat-e Ossze orszaggyflést. Dietara sziikség volt, ha Lajos
hosszabb ideig lesz Csehorszagban, mert az 1521-iki meg-
ajanlas csak egy évre szélott. De ugy tervezték, hogy a
kiraly 1522 aprilis 24-ére visszatér Magyarorszagba.*

1 1522 II/15-iki oklevele. Figgelék XXXIX. sz.

? 1522 III/15. lizen altala- a kirdly. Orsz. Itar. M. O. D. L. 23619.

3 1522 V/14-iki oklevele Sarosmegyéhez. A M. N. Muzeum. Torzs-
anyag.

4 Acta Tomiciana VI. 30.
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Bathorynak Kkiralyi helytartova valé Kinevezése a tor-
vény betlije szerint nem volt az orszag sérelme, de
torvényesitette azt a fénemesi kormanyzast, mely akadaly-
talanul folyt 1519 6ta. Alapja ennek a kormanyzasnak az
a bacsi decretum, a melyet a koznemesség a maga ural-
manak megteremtésére alkotott, de a melyet a fénemesség
maganak sajatitott ki. Lajos tavozasaval aristokratikus koz-
tarsasagga alakult -at Magyarorszag, és a f6nemesi kor-
manyt legf6képen az tamogatta, hogy annak egyik vezetGje
a koznemesség feje volt. Ez a korulmény szabta meg a
kozrend kovetend6 utjat.

Ha megadjak mindazt, a mit 1521-ben megajanlottak,
Béathory nadornak uralma valésdgos uj korszakot nyit
Magyarorszag torténelmében és vilagosan bizonyitja azt,
mennyire képes az aristokratia minden bajtél megmenteni
a magyarsagot. Azaz, a mint a bacsi végzéseket végrehaj-
totta a fénemesség, gy hajtotta volna végre az 1521-ikieket
is, noha mind a kett6 a fénemesség ellenére lett torvénynyeé.
A koznemesség munkajanak eredményét, a népszerliségét,
minden faradsag nélkiil 6k élvezték volna. A koznemesség elGtt
csak egy ut allott nyitva: meg kellett mutatniok, hogy a
nador nem val6 egy orszag vezetésére, sivarra, eredmény
nelkiil valova Kkellett tenni az aristokratia uralmat, hogy
helyébe az 6 partjuk 1éphessen.

Ezért volt lekiizdhetetleniil nehéz dolga Bathorynak,
mikor az 1521-iki végzéseket végre akarta hajtani. A nemes-
ség nem akart adét fizetni, egyesek pedig uj orszaggyfilés
Osszehivasaval szerették volna megsemmisiteni mindazt,
a mit a mult évben alkottak." Mivel pedig nem volt kiraly,
a ki dietat hivjon Ossze, az 0 hozzajarulasa nélkiil akartak
Osszegylilni. Lajos megtiltotta, hogy tavolléte alatt Ossze-
joveteleket tartsanak, meghagyta helytartdjanak, hogy 6
se engedje a nemesség egybesereglését.? Nemcsak azért

! Kovachich, Repertorium I 843. (M. N. Muzeum.) 1522. III/6.
»Qui novis rebus student... conventicula fieri statuissent... ut quae
nuper in dieta... ordinata fuerunt, perturbarent.“

? Az emlitett III/6-iki oklevél.



nem egyezett bele, mert ez Kiralyi jogat sértette, hanem
azert sem, mert azt hitte, hogy a dieta nem hoz semmi
jot az orszagra.

E rendelkezésnek eredménye az lett, hogy a nemes-
ség megprobalta az dsszejovetelt. A kiralyi tekintély csekély
voltat mutatja az, hogy ilyen megtorténhetett. De itt volt
a nador meg a vajda serege, a mivel a gylilekez6k nem
szamoltak. A kormanyzas két feje alighanem fegyveres
erével kergette szét a sikertelen orszaggytlést; a kiraly
pedig hélasan mondott koszonetet eljarasukért.! Marczius
dereka tajan tehat mar eld6lt, hogy Magyarorszag nagyobb
része nem akarja végrehajtani a mult évi hatarozatokat és
latni lehetett, hogy az er6szak nem fog hasznalni. A dieta
meghiusitdsa csak negativ eredmény volt, a Kkirdly nem
sziint meg panaszkodni arrél, hogy nagyon is lassan folyik
be az ad6.? A csehorszagi dieta nem adott segélyt hazank-
nak,® a kirdly utazdsinak erkolesi alapja sokat vesztett
komolysagabol. A bels6 bajt csak tetézte az, hogy az Uj
pénz rossz volt, nem érte meg értékének felét s nem volt
forgalma.*

A kirdly csehorszagi Utjanak s a f6nemesség kor-
manyzasanak sikertelensége nagyon megnehezitette Lajos
helyzetét hazankban is.®* A nemzet kevesebbet bizott kiralya-
ban, mint magaban s Ugy gondolkozott, hogy a németor-
szagi segélyért kiildendS szovetséget orszaggytlésen fogja
megvalasztani. Az orszaggytlést aug. 10-ére a nador hir-
dette ki; Gosztonyi Janos gy6ri, Macedoniai Laszl6 szerémi
puspokoket, Dragffy Janos tarnokmestert, Korlatkévi Péter
udvarmestert, Werb6czyt, Gethyei Janos alnadort, Poginy
. Zsigmondot és Kenderessy Mihalyt valasztottak koveteknek®

! Lajos 1522 III/24-iki levele . .. conventiculum illum dissolvendum
curaveritis cum domino waywoda. Orsz. Itar. M. O. D. L. 23621,

.00

3 Paladky, Geschichte Bohmens V. 2. 459.

* Acta Tomiciana VI. 84.

5 Bathory Gyorgy levele a nadorhoz 1522. V/19-r6l. Orsz. Itar.
M. O. D. L. 25658.

6 1522 aug. 28. E napi oklevél. Fiiggelék XLVI. sz.
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a niirnbergi gyflésre, a Kiraly utolagos hozzajarulasa mel-
lett. Ezeknek feladatuk volt az is, hogy egyuttal arra kér- |
jék Lajost, hogy nov. 11-re hivjon Ossze dietat, melyen a
német segély alapjan hatarozzanak a torok haborurdl, azaz
Ujra letargyaljak azt, a mit 1251-ben mar elvégeztek.
Siettetik az 1521-iki végzések végrehajtasat,’ de ennek nem
volt semmi gyakorlati eredménye. Megerdsitettek a kiralyné-
nak adott jegyajandékot is.* Elrendelték, hogy az 1521-ben
kivetett adét mindenki minél gyorsabban, de legkésébb
szept. 1-igokvetleniil fizesse be.” Az egész 1522. esztend?d pedig
elmulott minden eredmény nélkiil. A bels6 békét azonban
ett6l kezdve nem zavarta semmi sem.*

1522 augusztus 22-én azonban egygyel gyarapodott
a magyarorszagi szovetkezések szama Azok az urak,
a kiket a Szapolyaival szovetkezett fénemesi korményzat
nem részesitett a hatalomban, igyekeznek helyzetiiket erdsi-
teni az 4ltal, hogy szovetségre lépnek egymassal. Batran
ellenzéki alakulasnak lehet ezt nevezni, noha nem val6szind,
hogy elvi alap koriil csoportosulndnak. Az Uj kormany
annyira Kiszoritott a hivatalokbol, tisztségekb6l minden nem
partjabelit, hogy ezeknek e rendszer tovabbvitelét meg
kellett akadalyozniok. Tagjai az uj confoederationak Warday
Ferencz erdélyi, Perényi Ferencz varadi, Csaholi Ferencz
csanadi, Janos szerémi plispokok, Dragffy Janos Kkir. tar-
nokmester, Paléczy Antal, Bathory Andras,® Rozgonyi
Istvan, Perényi Péter, Kanizsay Laszlo, Orszag Ferencz,
Raskay Gaspar, Banffy Zsigmond, Homonnay Ferencz és
Paksy Péter. Sajat bevallasuk szerint szovetkezésiiknek
okai a kolonféle egyenetlenkedések, a jogtalansagok elko-
vetése, szenvedett és leendd karaik és a kiilonb6z6 hatal-
maskodasok, a melyek foleg O Felségének az orszagbdl

! Mill. Térténet IV. 438—440.

* Pray, Annales regum Hungariae V. 62.

3 1522 aug. 30-iki oklevél. Fiiggelék XLVIL sz.

* 1522 VIII/24-iki levél. Gaudeo de tranquillo ad praesens illius regni
statu. Orsz. Itar. M. O. D. L. 25661.

® A nador 6t kiilon is meghivta a dietdra. 1522 szept. 4. Fiigge-
1ék XLVIIL. sz.
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valé tavolléte miatt kovetkeztek be. Kotelezik magukat a
szovetkezOk hi szolgélatra a kiraly irant, igérik egymasnak,
hogy kolcsonosen védelmezik tisztségeiket és viselt mélto-
sagaikat és minden ercjiikkel rajta lesznek azon, hogy
versenytarsaik valakit koziilok a kirdly el6tt kegyvesztetté
ne tehessenek.! Tiszta érdekszovetkezet az egész, a mely
azért reméli érvényesiilését, mert eredménytelen lett Bathory
¢és Szapolyai szovetkezése €és azért hangsulyozta a kiraly-
hoz valé hiiségét is. Remélték a régi kormanynak bukasat
s helyebe sajat uralmukat szerették volna allitani. Termeé-
szetes, hogy nemcsak védekezni fognak, hanem alkalom-
adtan tamadni is. Szévetségesekre szamithattak a kznemes-
ségben, a mely szintén nem lelkesedett Bathory nadorért.

1 1522 VIII/22-iki szovetséglevél. Fiiggelék XLIV. sz.



A fonemesi confoederatio elsé sikere
és kudarcza.

Magyarorszag egy évig Kkiraly nélkiil volt, a fénemes-
seg egy része kormanyzott és kitiint, hogy a rendi kormany,
az oligarchia uralma, a Kkiraly tavollétében épp oly kevéssé
tudja a bajokbdl megmenteni a hazat, a mint nem tudta
megszabaditani a kiraly jelenlétében. Az 1519-t61 1523-ig
elfoly6 idének ez volt a szomoru tanusaga. Masik tapasz-
talat az volt, hogy a koznemesség maga tamadta meg az
altala hozott végzéseket, a melyek talan alkalmasak lehettek
volna hazank megmentésére. Tette pedig ezt azért, mert
az uralmon levé fénemesi kormanyt segiteni nem akarta.
A kiraly belatta azt, hogy az orszag jelenlegi bajainak egyik
oka Magyarorszagtol valé tavolléte, azért elhatarozta, hogy
visszatér magyar alattval6éi k6zé és Kkeresi a bajok orvos-
lasanak modjat. Dietat szandékozott tartani,® ezen akarta a
bajokat orvosolni, ez a szandéka adja meg el6re is az
orszaggylulés jelentGségét.

Lajos 1523 januar 6-ara még Csehorszagbol hivta
Ossze ezt a dietat.? A niirnbergi birodalmi gytlésen a magyar
megbizottak azért siirgették a feleletet, hogy az 1523 jan.
6-iki orszaggy(ilésen megjelenhessenek,® annyira fontosnak
tartottak az orszaggyftlést. Az ligyek fontossaga miatt a kiraly
személyesen akart résztvenni a tanacskozasokon, de terve

! Marino Sanuto XXXII 559.
? Acta Tomiciana VI. 239.
# 1522 decz. 6-iki oklevél. Fiiggelék XLIX. sz
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hajotorést szenvedett; az Osszegylilekez6 rendek nem taldl-
tak Budan azt, a ki 6ket oda hivta. A nador és az egész
nemesség nevében kovetség megy Lajoshoz és Kkoveteli
visszatérését.? Innét vilagos, hogy Bathory partja mar nem
érezte magat biztonsagban a kiraly jelenléte nélkiil. Az ural-
kodé Artandi Pal altal mindenekel6tt tavollétét mentette ki,
megigérte visszatértét 2 s tudtara adta a magyaroknak, hogy
méar 1522 deczember 31-én kiadta meghivojat az 1523
februar 14-iki dietara.® Azonban még februarban se jott
Magyarorszagba, a gytlést ismét el Kellett halasztani apr.
24-ére, a rendes dietai terminusra.*

Most azonban mar az orszag lakossiga nem bizott
uranak visszatérésében, igen kevesen jottek a dietdra. Sokan
a nemesek kozll bizonysaglevelet kértek az ispanoktol,
hogy valamely akadaly miatt nem mehetnek az orszag-
gytlésre és e czimen tavol maradtak.’ A nemesség nem
tartotta kotelességének, hogy Bathoryt védelmezze, mivel
az Szapolyaival allott szovetségben. A Kkirdly ezért mégis
megnyitotta a tanacskozasokat, noha majus 5-én még igen
kevesen voltak jelen.® De ha nem is j6tt el a kéznemesség,
részt vett a gytlésen a vajda, Szapolyai Janos.?

A dieta mindenekel6tt a Kiralyi elGterjesztéseket hall-
gatta meg. A propositiok elmondottak a gytlés egybehivasa-
nak okait — a toérok ellen valé védekezést,® — meg azt,
hogy ebben az iligyben a kirdly rendjei hozzajarulasa nél-
kil egymaga hatarozatot nem hozhatott, mert a hadvise-
lésre sziikséges pénzt csak 6k szavazhatjak meg.? Ugy
latszik, nyugodtan hallgattdk meg mindazt,'® a mit Lajos

1 Acta Tomiciana VI. 240. Palatini et totius nobilitatis nomine ..
2ok 245"

? Kovachich, Supplementum II. 511.

£ U. o. 512. Acta Tomiciana VI. 268. 269.

351523 IX: ezt

5 Acta Tomiciana VI. 274.

7 1523 V/14-én Budardl datal. Orsz. ltar, M. O. D. L. 23751.

8 Marino Sanuto XXXV. 104.

9 Acta Tomiciana VI, 274.

02 Slo:>316;
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a kiilfoldi kovetségek eredménytelenségérdl elGterjesztett,
bar a hangulat kedvezé6tlen volt ellene, és réla szolé guny-
iratokat terjesztettek.! A zavargas akkor kezd6dott el, mikor
a kiraly feltette a kérdést: békét akarnak-e, vagy habortit.

Az a part, melynek Tejei 1522 aug. 22-én adtak ki
szovetségleveliiket, most megprébalt tenni is valamit czéljaiert.
Az orszaggyulés nem ad feleletet a kérdésre, hanem e
helyett Bathory nador ligyeit hozza nyilvidnossag elé. Ez a
dolog alkalmasnak latszott arra, hogy a Kkiralyi elGterjesz-
tések elfogadasaért olyan art koveteljenek, a milyet mas-
képen nem is remélhettek elérhetének. A kiralyi kivanalmak
elfogadasat ahhoz a feltételhez kototték, hogy Lajos foszsza
meg a nadort méltoésagatodl, vonja felel6sségre eddigi tetteiért,
kényszeritse kartéritésre, mert kiilonben nem szavaznak
meg semmit.? Mihelyt a hadi koltségek targyalasahoz fog-
nak, azonnal megindul a harcz Bathory ellen is. A con-
foederationak sikeriilt a két tigyet ugy feltiintetni, hogy a
két dolog szoros kapcsolatban alljon egymassal. Okosko-
dasuk veleje az, hogy nem lehet adot -megszavazni, mert
a nador kezén minden pénz elvész, tehat le Kkell tenni
hivatalabol, ha a hadi vallalat sikert akar aratni, mert a
sikernek 6 4ll az utjaban, Ezért hoztak fel Bathory ellen
1522-iki helytartbsaganak eredménytelenségét.

Elgsoroljak a tényeket, melyek a vadaknak alapul
szolgalnak. A Kkirdly egy évi tavolléte alatt a nador vitte
Magyarorszagon a kormanyt. Az allam czéljaira, a torok
ellen val6 haborura 700.000 forintot szedett Gssze. Mivel
ez tisztan hadi ado6 volt, szép sereget lehetett volna rajta
fogadnia, mégis mindossze Otszdz embert tartott fegyver-
ben. Allandbéan 6sszekottetésben, s6t titkos egyetértésben
allott a torokkel, a kinek kovetei mindig ott rejtézkdodnek
az 6 hazaban. Végiil testvérével, Bathory Endrével egyiitt
300.000 forint hamis pénzt veretett.?

1 Acta Tomiciana VI. 275. Libelli fermosi de rege sparguntur.

* Marino Sanuto XXXV. 104. E tutti cridavano che al tutto el
fosse deposto dil Palatino ... altramente che i non soccorreriano al
bisogno dil Regno per.la guerra.

3 Marino Sanuto XXXV. 104.
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Lajos nagyon jol tudhatta, hogy a vadak tulzottak.
A helytartéi kinevezés kétszaz lovas tartdsat kivanta a
nadortdl, a ki mégis Otszazat tartott; a térok pedig éppen
ez id6tajt égette fel a nadornak tobb- mint husz falujat.!
De komolyabb kifogast nem emelt Bathory letétele ellen,
azonban Kijelentette, hogy egyel6re nem valasztat nadort,
hanem maga intézkedik helyette.? A kiraly még kés6bb is
fontosnak tartotta hangstlyozni, hogy sajat akaratabol fosz-
totta meg 6t a nadorsagtdl.® A Bathory-ellenes confoederatio
kielégitésér6l igen hianyosak adataink, de ezek is vilagosan
sz6lanak. 1523 jul. 20-an elvette Lajos volt nadoratél a
temesi grofsagot, az alsé részek kapitanysagat; helyébe
kinevezte Bathory megbuktatéinak egyikét, Dragffy Janost.*
A nadort megbuktatta az, hogy kizarta a kormanybol a
fénemesség egy részét, a nélkiil, hogy a koznemességbil
Szapolyain kiviil mast is biztositott volna maganak. A meg
nem jelend nemesség nélkiill a vajda nem tudta megvédeni
szovetségesét.

A nador letétele utan Lajos rogton megkapta mind-
azt, a mit a gy(lést6l kért. Felhatalmaztak, hogy uralkod-
jék erélyesen ;® mert az urak engedelmesek lesznek neki;
s utana teszik, hogy engedelmességgel tartozik a nemesség
is. Innét vilagos, hogy a fénemesség kedvéért tett mindent
Lajos. Ha pedig valamelyik f6nemes ellenallana a kiraly-
nak, személyenként valé folkeléssel allanak Lajos mellé.®
Két forint adot ajanlanak meg,” de két évre, az az egy-egy
forintot évenként.® Most a fénemesség egy része banik

1 Acta Tomiciana VI. 290.

* U. o. palatinum exauctoratum. Marino Sanuto XXXV. 105.
Re il tolse al palatinato. — Minden tgyben ,commissio propria domini
regis“ all az oklevél élén.

3 1523 jul. 15-iki okl. a garamszentbenedeki convent hit. helyi
ltaraban és 1523 VII/26-iki okl. Fiiggelék L. sz.

+ 1523 VII/20-iki okl. Orszagos levéltar. M. O. D. L. 23785.
1523 : XXIL. t.-cz.
1523 : XLVL t.-cz.
1523 : XXIIL. t.-cz.
1523 1X/13-iki oklevélben 4ll : dicatores praesentis subsidii unius
floreni comitatus Hevesiensis. Fiiggelék LI sz
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oly pazarul igéreteivel, mint a koznemesség 1518-ban és
1521-ben, mert ezzel fizetik meg Bathory elmozditasanak
az arat. — Az orszaggytlésen még Tomori Pal kalocsai
érsekségét jelentették be hivatalosan a rendeknek' s ez utan
a dieta szétoszlott.

\ A kiraly tehat megkapta a hozzajarulast mindazokhoz
a torvényczikkekhez, melyeket a gyfiléssel elfogadtatni
kivant, Az 1522-iki szovetkezés élén allo papsag elég tigyes
volt arra, hogy olyan papai meghatalmazast eszk6zoljon ki,
a mely sziikség esetén megengedi az apostoli kovetnek,
hogy az orszag czéljaira az egyhdazi vagyont is fel lehessen
hasznalni.* Ez ujabb ok volt Lajosnak arra, hogy hozzajuk
csatlakozzek, mert igy a papsaggal is szabadon rendelkez-
hetett. Kiilfoldi segitségre is gondoltak, kovetil Doczy
Ferenczet kiildték a niirnbergi dietara.® Mivel a fénemesség
csak hozzajarult a Kkirdlyi elGterjesztésekhez, azt latni az
1523-iki torvényczikkekbdl, milyen moédon gondolta lehet-
ségesnek az udvar Magyarorszag megmentését és az uj
rend megteremtését.* Az intézkedések természetszerlien két
nagy iranyban csoportosulnak. Az egyik dolog a hadiigy
rendezése, a masik a sereg fentartasara sziikséges pénz-
Osszeg elGteremtése, a mivel meg a pénzverés kérdése al-
lott szorosabb Osszefliggésben. Kisebb fontossaguiak azok a
rendelkezések, a melyek az uralkod6é hatalmanak novelésére
iranyulnak.

Az 1521-iki végzéseket ugy szerkesztették, hogy az
adofizetés fejében az orszag egész nemessége kivonta
magat a hadkotelezettség alél. Az uj, ideiglenes tobbségnek
tobbet kellett legalabb igérnie, hogy kezébe kaphassa a
hatalmat. S igéreteikben nem is fukarok. Az orszag fGerejét

! Katona, Historia Critica XIX. 414.

* Acta Tomiciana VI. 359.

3 Orszagnagyok okl. 1523 VI/12-rél. Orsz. ltar. M. O. D. L. 24876.
A torvény megerdsitése ugyan hianyzik, de hogy Lajos hozzéja-
rult, kitlinik egy 1523 jal. 14-iki oklevelébdl, melyben ez all : iuxta consti-
tutionem universorum dominorum praelatorum, baronum ac regni nostri
nobilium ... ac per Maiestatem nostram approbatam et ratificatam.
Garamszentbenedeki convent hit. helyi ltara. Esztergom.

4
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a Kirdlyi és a tiszti banderiumokban talaljak. A Kiralyi
banderiumnak mindig készenlétben kell lennie, mert a
veszély 4llandéan fenyeget (17.).- A fénemesi és papi ban-
deriumokkal egyiitt a végekre kell vonulnia (13.), az ala-
csonyabb papsag koziil a kaptalanok annyi lovast kiildenek,
a hany kanonok tagjuk van s azonfeliil jobbagyaik tizedéet
(41.). Az egytelkes nemesség fejenként koteles folkelni (19.);
hadba szall a telekkatonasag is, minden tiz telek utan egy
ember (18.), a mi szokatlanul nagy arany. A kik nem telje-
sitik hadi kotelezettségiiket, hitlenség blinébe esnek (40.).
Seregfelvonulasoknal vigyazni kell arra, hogy senkinek kart
ne okozzanak, f6képen ne zaklassak a nemességet (20. 21.).

A fegyverkezésre, a hadra Osszegyliltekre a megyék-
ben a kiralyt6l kinevezett kapitanyok tigyelnek (43.); ezek
csak a kirdlytol fiiggenek (44.). Ez a két czikk j6 volt
arra, hogy egész sereg Uj allast teremtsen, a hol el lehe-
tett helyezni a part eddig mell6zott embereit.

Adébzas terén eddig nagyobbrészt az volt a szokas,
hogy a kiraly egy forint adot kért, a nemesség pedig megadta
felét. Most egyszerre két forint adét ajanlanak meg, mely-
nek fele azonnal, masik fele nov. 11-ig fizetend6 (23.).
Valészind, hogy a nov. 11-ig beszedett adé mar 1524-re
is szolott. Az ily nagy megajanlas még csak egyszer tor-
tént meg, s az adoszed6k szeptemberben az egy forintos
ad6 behajtéinak nevezik magukat' és a megyék is csak
egy forint adé behajtasira adnak engedelmet az adoszeddk-
nek.? Ismétlédostt az elébbi évek szokdsa, a mikor mindig
két évre szol az egy forint ad6. Semmiféle kivaltsag jogo-
sultsdgat el nem ismerik, Kkivéve a vagyontalanokat és a
végek lakoit, a kik ugyis eleget szenvednek az ellenségtdl
(24. 25.). A szokatlan sereg- és adémegajanlas hatésa alatt
reménykedett a lengyel kovet, hogy még meg lehet men-
teni Magyarorszagot, csak legyen arra valo ember.?

1 1523 IX/13-iki oklevél. Fiiggelék LI sz.

* PL. 1523 szept. 16-an Abatjmegye. Fiiggelék LIL sz.

3 Acta Tomiciana VI. 290. Spem esse adhuc nonnullam tutandi
regni, modo sit, qui id curet.
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Az adbszedd bizottsag nagyjaban olyan, a milyen volt
ket évvel ezel6tt. Minden adomegajanlasnal uj bizottsag kell,
mert a megszavazas mindig egy vagy legfolebb két esetre
torténik s van olyan év, a mikor nem fizetnek adot, mert
nem is szavaztak meg. A megyékben egy-egy Kirdlyi ember
allitja 6ssze a kirovd bizottsagot (4.). A ki az ad6t meg
nem adja, azt kétszeresére biintetik (6); az ispanok az 6
hibajukbol elveszett pénzekért feleldsek (7.). A hatralékok
beszedésére az eddiginél nagyobb gondott kell forditani (8.).

Igy rendelkezvén az adézas iigyében, kovetkezik a
végso intézkedés, mely a beszedett pénzek hovaforditasarol
szol: ,O Felsége a fentirt két forintbol semmiféle adossa-
got ki nem fizethet, sem azt mas czélokra nem fordithatja,
hanem csak az orszag védelmére és a leend6 haborunak
koltségeire hasznalhatja fo61“ (27.). De e mellett megengedik
a kiradlynak, hogy az idegenektél igért hadi segitségnek bar-
mely nemét beszedhesse (12.).

A forgbd pénznek rossz minésége Lajos idejében foly-
tonos targya volt a panaszoknak. Ulaszl6 alatt még elég
jO pénzt vertek, de utoédjanak mar rosszabb volt a helyzete.
Most elrendelik, hogy a kiraly jobb pénzt veressen s el6re
is kényszerforgalmat biztositanak neki (29. 30. 36.), de a
régi pénzeket haszonkeresésbdl senki sem tarthatja maga-
nal (31.). Egy eziist markanak torvényes értéke 6 frt
50 denar (32.). Igyekeznek gondoskodni, hogy elég nemes
fém legyen (33—35.). Pénzt verni csupan a kiralynak sza-
bad! (39.), eddig kiilonésen a Thurzoéknak volt megen-
gedve.? A pénzegységet Kisebbitik, az uj pénzbdl kettd ér
meg egy régit (37.).

Ebben a korban még nem volt kiilén budget és kiilon
civillista, tehat az orszag jovedelmeinek rendezésével csak-
nem egyenl6 fontossagu a Kkiralyi jovedelmek jo karba
helyezése. Ez okbol a ketté kozott igen szoros a kapcsolat

! Mégis Lajos 1524 X/27-én engedelmet ad Keserd Mihaly bosz-
niai plisp6knek ¢s Szerecsen Imrének, hogy a délvidék sajatos viszonyai
“miatt egy éven at pénzt veressenek. Orsz. ltar. M O. D. L. 24006.

* 1522 IX/16-an kap engedélyt 3000 frt verésére. U. o. 23683.

Szab6 Dezsé: A magyar orszaggy. torténete. 5
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és egyiknek mogromlasa sziikségképen vonja maga utan
a masikét. Ezért mindenekel6tt a tényleges viszonyokkal
akarnak tisztdba jonni s elrendelik a Kkirdlyi jovedelmek
atnézését, mert csak ugy lehet tudni, mennyit lehet bel6liik
elkolteni (1.). Ha ez megvan, a Kkirdly gondoskodjék rola,
hogy mindezeket pontosan be is fizessék az allamkincstarba
s. a kezelGk kezén el ne vesszenek (28.). Egyike ez is
azoknak a torvényeknek, a melyek most meriilnek fel
el6szor. Oly kevés szoval ezt a dolgot eddig sohasem
tudtak elintézni. A ki ezt javasolta, tagadhatatlanul praktikus
ember volt, kevéssel sokat akart elvégezni; de ha veégre-
hajtottak volna is a rendelkezésnek elsé felét, valoszint,
hogy a masodiknak végrehajtisa nagyon sok akadalyba
itk6zott volna. A baj az volt, hogy a rendezés ily irany-
ban, a mely tényleg eredményre vezethetett volna, soha
meg nem tortént.

Nevezetes az 1523-iki dieta egyhaztorténelmi szem-
pontbél is. Ez az elsé eset, a mikor nalunk az orszag-
gyllés tudomast vesz a reformatiorol. Ha nézziik hazank
hagyomanyait, mas hatarozatot nem lehet varnunk, mint
a min6t itt talalunk. A papasag mindig oly jé indulattal
volt Magyarorszag irant, hogy vallasi tigyekben lehetetlen
volt mashoz csatlakozni, mint a Curidhoz. A rendelet az,
,hogy az Osszes lutheranusokat, partfogoikat,. a hozzajuk
csatlakozokat, mint nyilvanos eretnekeket és a Boldogsagos
Szliz ellenségeit O Felsége, mint katholikus fejedelem fej-
és joszagvesztéssel biintetni méltoztassék“ (53.). Ennek a
hatarozatnak csak egyik fele egyhazi, mert reactio is a
német felekezet ellen.

Az orszaggy(lés befejezése utdn a megyék megadtak
adoszeddiknek az engedelmet a megszavazott adonak be-
hajtasara.’ Az engedély egy forint adoérdl szol most, épp ugy
1524-ben,? a mi kétségtelenné teszi, hogy a dietan tortént
két forint megajanlas két évre szolt. Ezért nem tartja Lajos

1 Pl 1523 1X/16-iki okl. Fiiggelék LII. sz.
® 1524 VI/8-iki okl. Fiiggelék LV. sz. — 1524 VII/18-iki okl.
Fiiggelék LVI. sz.
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sziikségesnek- azt, hogy 1524-ben a rendes Szent Gyorgy-
napi terminuson orszaggyulést tartsanak, mert az ado
1524-re is meg van szavazva.! Orszagos ligy csak a torok
ellen val6 védekezés volt, de ezt annyira részletezte az
1523-iki dieta, hogy a kirdly elégnek tartotta a fGneme-
sekkel valé tanacskozast.* A koznemesség annal erdszako-
sabban Kkovetelte az orszaggy(lést. Oka erre az, hogy a
mult évben nala nélkiil adta at Lajos a kormanyt a tisztan
fénemesi partnak. Hogy a legfGbb hatalomrél naluk nélkiil
intézkedtek, arra ugy feleltek, hogy nem adtik meg az
adot, és 1524-ben mar erszakkal is kell az adot behaj-
tani.> A kiraly id6t akar nyerni, 1524 szeptember 8-ara
halasztja az orszaggy(lést, de a koznemesség azzal fenye-
getézik, hogy a kirdly akarata ellenére is tart dietat.* Lajos
lengyel kovetséget kér, hogy az segitsen neki a leendd
zavarok lecsillapitdsdban. Zsigmond lengyel kiraly el is
kiildotte a keért kovetséget a Kisasszony-napi dietara.’

A koznemesség fenyegets fellépése koriiltekintésre és
Ovatossagra birta a kettészakadt fénemesi partot. Erintke-
zésbe lépnek egymassal. 1524 februarjaban Werbdczy Istvan
strd levélbeli 0sszekottetésben all az 1522 augusztus 22-iki
szovetséghez tartoz6 Bathory Andrassal s nem habozik &t
tiszteletremélt6 partfogojanak nevezni.® 1524 marcziusaban
Budan a vajda, Dragfty Janos, Kanizsay Laszl6 stb. egyiitt
tanacskoznak ,,jovend6 jolétikr6l,” de még nem tudni,
mi lesz a nadorral.® A vajda tehat csatlakozik mult évi
ellenfeleihez és ebbdl elére latni Bathory sorsat. A szovet-
kezett fénemességnek elsé programmpontja a letett nador-
nak hivatalaba val6é visszahelyezése. Bathory Endre latszik

! Acta Tomiciana VII. 80.

300, 74

? 1524 VI/21-iki okl. Orsz. ltar. M. O. D. L. 23928.

* Acta Tomiciana VII. 80.

3 U. o. 81, 83.

1524 II/26-an irt levelének czimében : fautori meo praecolendo. i
Orsz. levéltir. M. O. D. L. 23894. i

7 Agitur de salute communi. 1524 I11/5-iki levél. Fiiggelék LIV. sz.

# U. o. De domino palatino nihil scio dicere nec boni, nec mali.
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az Uj part fejének s intézkedik," mint lehetne a vissza-
helyezést épp ugy dietin véghezvinni, a mint dietan tortént
a nador letétele. A f6nemességet személyes megjelenésre
szolitja és arra, hogy fegyveres néppel jelenjen meg az
orszaggyltlésen. A fegyveres dieta fogja restitualni a nadort.
Aug. 6-an mar megnyerték a kirdly kegyét és beleegye-
z€sét.?

A fénemesség igyekezett elére megszallni a leend6
dieta helyét. A Lkoznemesség Varsanyt akarta a dieta
helyéiil,® az aristokratia és a kiraly Budat. Ide is kiildotték
fegyvereseiket, oly nagy szamban, a mint csak tehették.*
A primas, Szalkay szept. 1-én mar Budan volt,” a hol a
kiraly a Kitiz6tt napon meg is nyitotta az orszaggyuilést.
Az egybegylltek meghallgattak a Kkirdly elGterjesztését,
mely az 1524-iki adészedés sikertelensége miatt segély
megajanlasara buzditotta Gket. A propositiokat a fennalld
kedvezltlen viszonyok tették sziikségessé. De ezekre nézve
a gyllés és a kiraly s tandcsosai egymdssal megegyezni
nem tudtak. A gy(lés kovetelte a németségnek a kormany-
bdl val6d kizarasat: a pénzverés besziintetését; a fénemes-
ségnek hadi kotelezettségére vald szoritasat.® A nemesség
helyzetét a kiralylyal szemben megkonnyitette Szorény
ostroma és két varnak a dieta ideje alatt tortént elfogla-
lasa ; az udvari partot gyongitette az, hogy a német segitség
a torok ellen elmaradt. A niirnbergi birodalmi gydlés a
a torok segitség tigyét levette a napirendrdl és elhalasztotta
a kovetkez6 birodalmi gytlésre, noha azt a gyulés pro-
grammja els6rangl fontossagunak jelolte meg.”

1 1524 VIII/6-iki levele Perényi Ferencz varadi piispokhoz. Flig-
gelék LVIL sz.

2 U. o. bonam... spem esse et pristinae dignitatis recuperandae
aditum patefactum.

3 U. o. De congregatione nobilitatis in Warsan futura.

* 1524 VIII/6-iki levél. Acta Tomiciana VII. 84.

® E napon Budarél datal. Orsz. Itar. M. O D. L. 23990.

% Acta Tomiciana VII. 84., 85.

7 1524 apr. 27-iki levele Ferdinandnak V. Karolyhoz. Cs. és kir.
hazi udv. és all. levéltar. Reichstagsakten 1524. A. L
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Ezeken a pontokon szenvedett hajétérést minden
tanacskozas. A Kkoznemesség pedig szoszolojava valasztja
Werbéczyt és egy négytagu kuldottséggel Lajoshoz Kkiildi,
hogy figyelmét Szorény ostromara felhivja.! Werb6ezy ki-
jelentette, hogy az orszag nagyon Lkozeleg romlasa felé,
azert a nemesseg erélyes uralkodasra és az orszagrol valo
gondoskodasra szdlitja fol Kkiralyat; igérik, hogy Ok is
segiteni fogjak mindenben. Hasonlit ajanlkozasuk a fG-
nemesség 1522-iki szerepléséhez, de igen fukar az igéret-
ben s ez teszi megokoltta a Kiraly valaszat. Lajos az esz-
tergomi érsek altal adja tudtukra, hogy ezt meg fogja
tenni, csak a koznemesség is legyen segélyére.? A Kkiil-
dottség igéretek nélkiil tért vissza a koznemességhez.

Werbéezynek hiivos fogadtatasa eldontétte a gytlés
sorsat. A koznemesség latta, hogy nincs eredmény s ott
hagyta a dietat, a melynek tartdsara 6 kényszeritette Kkira-
lyat. Eltavozasuk el6tt erélyes hangu hatarozatokat hoznak,
hogy igy mutassak Kkifogasukat és elégedetlenségiiket a
német uralommal, meg a rossz kormanyzassal szemben.?
Irasba azonban nem foglaljak végzéseiket, hanem meg-
bizottaikat hagyjak hatra a végzések szovegezésére. A tobb-
seget eltavozasukkal elvesztik, az uraknak nem Kkeriil nagy
munkajukba az erélyes hangnak tompitasa, a mihez a
koznemesi megbizottak is hozzajarulnak.* Még oktober
elején eloszlott a dieta;® hol lehetnek a végzeményei, nem
tudjuk. Az 1525:XLI t.-cz. szerint Ujra targyaltak &ket,
a mi a fOnemesség beavatkozdsa utan természetes Kovet-
kezmény volt, de melyek az 1525-iki decretumban az uj
czikkelyek s melyek valék még 1524-bdl, eldonteni mar
nem lehet.

fgy tehat a koznemességnek nem sikeriilt a kiers-
szakolt gy(lésen eredményt elérni. Egy tortént csak, a mi

! Marino Sanuto XXXVII. 95.
> 1524 X/11-iki jelentés. Fiiggelék LVIII. sz.

% Acta Tomiciana VII, 84,

* Acta Tomiciana VII. 84. Confectisque durissimis articulis dis-
cesserunt, quos moderati sunt quidem domini nuntiis assentientibus.

> 1524 X/11-iki jelentés. Fiiggelék LVIIL sz.
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tényleg nyomot hagyo intézkedés volt a sok eredményte-
lenség kozott. A kiraly visszahelyezte allasaba a nadort, a
kit a mult évben hivatalabdl letenni kényszeriilt.! Vissza-
helyezésében volt része a lengyel kiralynak is,> de leg-
nagyobbrészt mégis csak a magyarorszagi viszonyoknak
a kovetkezménye. Az egész f6nemesség Bathory mellé
allott, ellentik a Kkirdly nem szegiilhetett.

A visszahelyezés idejét nem tudjuk, de valdszintleg
megtortént mindjart a dieta elsé napjaiban. Bathory Endre
irant nem volt halatlan Lajos a kozvetitésért; mar szept.
12-én adomanyt ad neki, kedvelt hivének nevezi ® Ekkorra
foltétlentil megvolt a nador visszahelyezése; a zavargd
koznemességet pedig fekezte az aristokratia fegyveres ereje.
A Szapolyai csalad felé is kiilonos kegygyel fordul a kiraly,
novemberben zalamegyei kiralyi biztossa nevezi ki Sza-
polyai Gyorgyot, a ki sohasem felejti ki a Kiralyi kegy-
nyilvanitas e jelét emliteni.* Mikor megbizatdsa megsziinik,
czimei kozé akkor is felveszi a ,,volt® kiralyi biztosi nevet.”
Val6szinl, hogy a nador visszahelyezése miatt nem ajan-
lottak meg semmit az alacsonyabb nemesek, mert igy
akartak felelni Lajosnak. Kiilonds azonban, hogy a nador
visszahelyezése miatt egy sz6 sem hangzik fel a gytlésen.’

Kiilonben ennek teljesen megfeleljét mar lattuk a
letételnél. Akkor Bathory nem tiltakozott egy szoval se
meéltosagatol valdé megfosztasa ellen. Nem is lehetett.
A kiraly személyes akaratabol lett nador, a felség szabad

1 Acta Tomiciana VII. 84. Palatinum regni... restitutum. Burgio
1524 IX/19. Non ¢ fatto altro che restituire lo -Palatino deposto a lo
officio suo.

? Acta Tomiciana VIII 198. Eius ope magistratus... amissos
recuperaveram. ¢

3 E napi oklevele. M. N. Muzeum. Forgach-levéltar.

* 1524 XI)9. Orsz. levéltar. M. O. D. L. 36746. 1524 XI/28.
M. N. Muzeum Térzsanyag.

» 1525 II/5. ,pridem commissarius® Orsz. levéltar. M. O. D. L.
24075.

5 Burgio levele és az Acta Tomiciana IX/19-16] jelentik a vissza-
helyezést, mig a zavarokat az Acta Tomiciana X/6-ikarél, Marino Sanuto
(XXXVIL. 95.) okt. 11-ikérél.
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tetszése szerint banhatott vele. A nador folott valé szabad
rendelkezés jogat Lajos mindig fentartotta maganak. Bathory
restitutiojaval pedig nagyot vesztett a kdznemesség, mert
helyredllott a f6rendek egysége és ez megnehezitette a
timadast a nador ellen. A bajt csak tetézte Szapolyainak
népszerlitlensége a koznemesség el6tt, a mely part talan
azért nem kovetelte 1523 tavaszatdl a kovetkez6 év Oszéig a
nadori méltésag betoltését, mert nem volt jeldltje erre a
tisztségre. A vajda mar nem Kkellett nekik, ott is hagyta
Oket. 1d6 haladtaval keriil valasztottjuk, ez volt Werbdczy
Istvan. Bathory visszahelyezése mindenesetre a kznemesség
ellenére tortént, de a befejezett dieta utdn a fénemességben
uralkod6 érzelem nem a diadalé, hanem a kovetkezd orszag-
gylléstsl vald félelemé volt.!

! Acta Tomiciana VII. 84.



A koznemesség elsé gydzelme.

Bathorynak a nadorsagba val6 visszahelyezése termé-
szetes koOvetkezményképen vonta maga utan azt, hogy
nem tartottak meg az 1524-iki orszaggy(lés végzeményeit.'
Nehéz is lett volna, mert Magyarorszagon mar nem leche-
tett partokon feltl 4all6 kormanyt alkotni. A kirdly nem
kormanyzott, de nadora se; nem is voltak meg erre valo
képességei. Burgio 1525 aprilis 13-d4n azt jelenti a papa-
nak, hogy Magyarorszagot harman kormanyozzak : Szalkai
Laszlo esztergomi érsek, Sarkany Ambrus? és Warday
Pal, az egri plispok. Emeli befolyasukat az, hogy a kiralyné
is vellik tart. Ez a part pedig mindenaron pénzt akar sze-
rezni és ezért kész mindenre. Szalkai olyan nagy befo-
lyassal van Lajosra, hogy nala nélkiil nem torténhetik
Magyarorszagon semmi. A papai kovet ugy gondolja: meg
lehetne probalni, hogy a fépapok és a f6urak csinaljanak
rendet, de ezeknek privat érdekiik a rendetlenség. A f6urak
kozvéleménye azonfeliil annyira papellenes, hogy ha keziikbe
jutna a hatalom, Orokre vége lenne itt a papsagnak.’
A torokre nézve ennek a rendnek az a felfogasa, hogy
meg kell vele békélni a koznemesség miatt. A fGnemes-

1 Lajos végrehajthatoknak hitte Gket. Van oklevele, mely 1524
X/15-én a szept. 8-iki gyillésen hozott végzések egyik pontjanak végre
hajtasat rendeli el. Tkal¢i¢, Monumenta lib. reg. civ. Zagrabiae. III. 242.
Egy masik pontot az 1525 (Hatvan) : XXXIX. t.-cz.-bdl ismerhetiink meg.

* 1525 1V/24-ikén kap a kiralytol nagy adomanyt. Orsz. levéltar.
M. O. D. L. 24133.

? De li ecclesiastici actum esset.
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séggel e szerint nem lehet Magyarbrszégot kormanyozni.
Kovetkeznék most a koznemesség, de ez a nagy tomeg
nem egységes, hanem harom részre szakad: 1. a kato-
nakra, a kik az urak zsoldjan a végvarakban katonaskod-
nak és éppen ezért teljesen téliik fiiggenek ; 2. a falusiakra,
a kik nem jonnek a dietdra, hanem a megyék altal vélasz-
tott kovetekre bizzak szavazatukat; 3. a gazdagokra, a kik
akarjak is a bels6 békét. Feje ennek a résznek WerbG6eczy.
Azonban ezek is filiggenek az uraktél, de Burgio nem
mondja meg, hogyan. A rakosi gy(lésre eljohet ugyan
mindenki, de az urak Kifarasztjdk a nemességet és igy az
6 akaratuk megy keresztiil. Mivel pedig e szerint a koz-
nemességben se lehet megbizni, Magyarorszagon senki sem
segithet.!

Ez a rajza annak a hivatalos Magyarorszagnak, mely-
lyel a torok ellen valé védekezés problemajat a kiralynak
meg kellett volna oldania. Az orszdg pénze nagyon rossz
volt, a nép azt kivanta, hogy vonjak ki a forgalombdl.?
A kincstarnok, Thurz6 Elek lemondott, Lajos 1525 aprilis
24-ikén fel is mentette allasatol.® A belsé bajok nagy szama
mellett se ezt tartottdk az orszagban legfontosabbnak, nem
is a torok részér6l fenyegets veszedelmet, pedig ezért
hivtak Ossze az 1525-iki dietat.* A lelkeket egészen mas
foglalta el; a koznemesség egyenesen az udvar ellen for-
dult, a mely most mar egyediil vitte a kormanyt. A kiralyt
az emlitett harom embere vezette kénye-kedve szerint, a
kiralynét meg Brandenburgi Gyorgy; a fénemesség kezé-
ben is latszélagos volt a hatalom. A legfontosabb kérdé-
seket Ugy intézték el, hogy ha pl. Szalkai akart valamit,
Sarkany vagy Warday terjesztette el6; a primas ellenezte,
ezek rabeszélni probaljak, ¢ pedig nagynehezen enged
kérésiiknek.” Ezek magyarazzak meg, mért oly heves

! Burgio 1525 IV/13-iki jelentése a Mon. Vaticana II. sor 1.
kotetében, g

* Burgio 1525 II/13.

3 1525 1V/24. Orsz. levéltar, M. O. D. L. 24123.

* Burgio 1525 II;13. és V/8. Marino Sanuto XXXVIII. 297.

5 Burgio 1525 IV/13.
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mindig a tdmadéas Szalkai ellen. A nemesség rafogja, hogy
rendjének mar szarmazdsa miatt is ellensége, Ot teszik
felel@ssé az orszag romlasaért;® rajta kivil legfélebb a
német befolyast okoljak. Elleniik indul meg a harcz, a
jelentéktelen Bathory ellen egyel6re sziinetel minden komo-
lyabb tamadas. ¢

Az orszaggytlést Lajos 1523 majus 7-ére hivta Gssze
a Rakosra, valamivel kés6bbre, mint rendesen szokas volt.
Mindenfel6l tomegesen jelent meg azon a fegyveres nemes-
ség. Megjelent a foltlnni kezd6 Uj nemzeti hés, Jajcza
megmentdje, Frangepan Kristof.2 De megjelenésének nem-
csak a sikerekre kellett figyelmeztetni az orszagot, hanem
a veszedelmekre is. O volt a remény képviselsje, a félig-
meddig folkel6 nap, a kinek személyes jelenléte elGsegit-
hette volna azok teljesitését, a miket a kirdlynak kellett
kovetelnie.

Szerdan, 1525 majus 10-én Szent Péter pesti egy-
hazaban gyt 0ssze a nemesseg €s eldre kijelentette, hogy
nem teszi le fegyvereit, mert tudta, hogy ebben van ereje,
hanem kéri a kirdlyt a rossz pénz megsemmisitésére. A koz-
hangulat mindjart kezdetben Szerencsés Imre és Bathory
Istvan ellen nyilatkozik, mert azt az orszag pénziigyi bajai
okozojanak, ezt pedig Belgrad elvesztése -el6idézGjének
tartjak. Az egybegyltlteket felkeresi a kiraly kiildotte, a
nyitrai piispok is tudtukra adja a felség izenetét. Ha mar
mindnyéjan egylitt vannak, a kirdly hajlandé kozéjiikk menni
és eléjok terjeszteni, miért gy(ijtotte ossze Gket. Azt felelik,
halaszsza el a Lajos az elGterjesztéseket két napig (szerda-
rol péntekre), akkor akarjak meghallgatni. Ugy latszik,
Lajos felkérte 6ket fegyvereik lerakédsara, de azt valaszoljak,
hogy nem teszik le.

A kozbenes6 egy napra a gytlés megvaltoztatta szin-
helyét, atment Budara a Szent Janos egyhazba. Ez a nap
is eredmény nélkul telt el, de elérevetette drnyékit az az
esemény, a melynek bekovetkezése elé aggodva nézett

! Burgio i. h Nixo altro ¢ in colpa, si non Strigoniense.
* Istvanfi 1. VIIL



mindenki. Talan tajékoztatasul, bevezetésiil akart szolgalni
ez a jelenet a késGbbiekhez, és a nemesseég igy akarta
telezni, mit tart az orszagra nézve fontosabbnak a Kiralyi
propositiok targyaldsanal. Miel6tt a felség nyilatkoznék a
gylilés targyarél, 6k mar megjelolték annak egy pontjat.
Azt kérdik, mi az oka annak, hogy a mult évi orszaggydles
hatarozatat nem hajtottak végre. Vannak, a kik Werbdczy-
t6l akarnak vélaszt nyerni kérdésiikre. De kozbeszolnak
masok : ,Mi sziikség azt Werbdezytdl kérdezni, nem mas-
nak vétke ez, mint az esztergomi érseknek, Szalkainak®.
E mellett kovetelik, hogy a németeket tavolitsak el a
kiralyi udvarbél és ujra kijelentik, hogy nem teszik le
fegyveriiket. A primas ezen a napon azt irta a papai kovet-
nek: ,Ennek az orszaggy(lésnek igen zavaros a kezdete,
nem tudom, mi lesz a vége“.

Majus 12-én a Rakoson végre megkezdddnek a tar-
gyalasok. A kirdly maga nem jelent meg népe korében,
hanem masokat kiildott, egy plispokot és egy barot, hogy
eladjak a kirdlyi elGterjesztéseket. A propositiok hangja
¢s tartalma a régi volt: nem lehet tudni, nem tér-e a
torok az orszagra, azért tanacskozzék a nemesség arrol,
a mi a teendé6; adjon segedelmet a kiralynak a védekezés-
hez. A viélaszt a rendek masnapra igérték. Ezen a napon
pedig folytatodnak a tamadasok Szalkai és a pénz rossza-
saga ellen. A nuntius bemutat a kiralynak és a fénemes-
ségnek egy papai bullat, mely segélyt igér a torok ellen.
Ugyanezt teszi e gy(lésen is, a hol szavait igen szivesen
fogadjak és a papanak joakarataért koszonetet mondanak.

. Ezenfeltil buzg6 egyetértésre buzditja még a rendeket a nuntius,
de kiildetésének eredménye nem lett. A rendek figyelmét a
felségnek szolo felirat foglalta el.

Kivanalmaikat gyorsan egybeallitottak és igéretiikhoz
képest masnap (majus 13.) hatvan tagu kiildottséggel kiild-
ték el Lajoshoz. Kivansagaikat négy pontban foglaltak
Ossze: 1. Az Osszes németeket bocsassak el a Kiralyi
udvar szolgalatabél, helyiikbe tegyenek magyarokat. Kove-
telésiik oka kett6: nemzeti ellenszenv, és felelet Ferdinand-
nak, a ki a magyarokat ellizte udvarabol; a masik oldala



valldsi. A németek Luther hivei, ¢k pedig nem akarnak
fellizadni Isten és az apostoli szék ellen, a kinek mindig
tapasztaltak segitségét. 2. Tavozzanak az orszagbdl a német
és a velenczei kovetek, mert nem lehet tudni, mi czélbol
vannak itt. A német kovet- beavatkozik az orszag ligyeibe,
a velenczések pedig békében vannak a szultannal, vilagos
tehat, hogy az orszagot kémlelik ki a torok szamara.
3. Reformaélja a kiraly a tanacsot. 4. Véglil biintesse meg
Szerencsés Imrét, a zsidobdl lett keresztényt. Kijelentik
azt is, ha a kiraly 6t nap alatt nem tavolitja el a némete-
ket, 6k maguk o©lik meg 6ket.

A nemesség ezzel nem adott valaszt a kiralyi el6-
terjesztésekre, mert-nem arra feleltek, a mit a felség keért,
hanem a maguk kérését terjesztették el6. De konnyU belatni,
mit akart ezzel a nemesség. Azt a politikat kovette, a mely
két évvel ezel6tt bevalt: az adé megajanlasanak feltételhez
valé kotésével akarta Kkivivni kovetelésének teljesitését,
addig nem szandékozott adot megszavazni, mig kivanalmai
nem teljestilnek. Az ellenpart tétleniil all velik szemben,
csak Szalkait latjuk cselekedni. Kijelenti; inditson ellene a
kiraly vizsgalatot, akkor majd kideriil artatlansiga. Lajos
a papai kovetet biztositotta, hogy hi szolgajat el nem
hagyja. A papsag azonban tobbet nem szerepel a gyfilésen,
félreallott nem is vett részt rajta.’

A nemesség majus 14-ikére, masnapra varta a kiraly
valaszat. Meg is jelent koztiik egy fépap és egy four,
hiriil hozvan az uralkodo6tol, hogy ma nem felelhet, mert
az oly nagy fontossagu iigyek alapos megfontolast kivan-
nak, masrészt vasarnap lévén ezt a napot pihenésre, istenes
dolgokra forditsak ; masnap fog valaszolni. A kéznemesseg
beleegyezik az egy napi halasztdsba, de tobbet nem ad,
nehogy hatarozathozatal nélkiil oszoljék el az orszaggytlés.
A dietdn pedig az a hir terjed el, hogy Lajos fel akarja
fegyverezni a budaiakat és a pestieket. A fegyveres orszag-
gylilés elhatarozza, hogy ez esetben taborrd alakul at es
kiéhezteti a kiralyt.

1 Marino Sanuto XXXIX. 91.



Masnap, hétfén 120 tagu kuldottség el6tt nyilatkozik
Lajos. Feleletét a megbizottak tudtara adjak kiildGiknek,
kiknek felheviilését egy kevéssé fontos esemény csak
fokozta. Néhany nemes egyik kiralyi aprodnal egy fegy-
. veres Kkatondt 4dbrdzold fababut talalt; ezt a magyar Kiraly
a lengyel Zsigmondnak szanta ajandékul. Ezt a babut
viszik most a gyllés elé, a kozépre teszik és igy szélnak:
,Latjatok, ilyen dolgokra koltik az orszag pénzét; latjatok,
milyen sereggel akarja a kirdly megvédelmezni birodalmat ;
ilyen katonakat sziilnek a kiralyné udvarholgyei!*“ Bosszut
ugy allottak a babun, hogy egy fara felakasztottak. ~

Ilyen volt a kéznemesség hangulata, mikor a kiraly
felelete megérkezett; ez a valasz pedig éppenséggel nem
volt a kedviik szerint vald. Lajos kijelentette : az idGk nem
olyanok, hogy a németeket vagy Velenczét ellenséglinkké
tehetnék a kovetek megokolatlan kiutasitasaval. Hogy ez
helyes felfogas volt, el kell ismerni; a megoldasnak nyitjat
a kiraly szerint masutt kell keresni; 6 rajta lesz, hogy
tobbé ne legyen ok a panaszra. Szerencsés Imrére nézve
valasza az, hogy kész ellene a torvényes eljarast meg-
inditani mindazokra vonatkozolag, a mikkel vadoltak.
A kirdlyi tandcsra nézve nem felelt semmit.

Ez a felelet nem csillapitotta le a felingeriilt nemes-
seget, a mely Kkiméletlen szavakban fakadt ki a valasz
ellen. Kijelentik, hogy nem engedik magukat megcsalni,
ezt a dolgot pedig folyton halasztani. Rogton meg is szabjak
kovetend6 eljarasukat : elthatarozzak, hogy Lajost meghivjak
gyulestikre. Ha eljon, engedelmes jobbagyai lesznek,ha nem,
akkor maguk kényszeriilnek rendelkezni az uralkodé nélkiil,
hogy rend legyen idebenn, mert az orszagnak elvesznie nem
szabad. Elmennek tehat a legvégsé hatarig, a hol a térvényes
alapot mar csak egy lépés valasztja el a forradalomtél, a
kerdest pedig ugy allitjak fel, hogy az esetleges torvénytelen-
seg Oket igazolja. Nem akarnak a lazadas terére lépni, csak
akkor, ha a kiralytél kényszerittetnek, de ez esetben a
kovetkezményekért az uralkodé felel6s. Azt az elvet allitjak
fel, hogy az orszag java el6bbrevald a kiralynal s arrol
-ennek hozzéjaruldsa nélkiil is lehet, s6t kell is gondoskodni.
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Majus 17-én ismét felkerekedik a 120 nemesi Kiil-
dott, hogy Lajost az orszaggy(lésbe meghivja. Egyszer-
smind elhatarozza a nemesség azt, hogy nem targyalja az
eléterjesztéseket, mig a kiraly meg nem érkezik kozéjlik,
hogy kivanalmaik ki ne tudédjanak s a f6nemesség ne
készuiljon elbre is a valaszra. A kiildottség azt hozza hiriil,
hogy a felség holnap eljon a dietara.

Lajosnak ez az elhatarozasa ellentétes volt tanacso-
sainak, de féleg Burgionak, a papai nuntiusnak veleme-
nyével. Azokat az bantotta, hogy a nemesség kiilon kiva-
natképen sorolta fel azt, hogy a kiraly Gket ne vigye
magaval Rakosra. Mell6zésiikon kiviil fajt nekik a koz-
nemesség azon Kijelentése, mely ezt a kivanalmat meg-
okolta : ,,Azt hiszsziik, ti vagytok azok, a kik rossz tanacsot
adtok O Felségének.“ Burgio a kiralyi tekintély roppant
csokkenésének vélte, ha a Kkiralyt alattvaléi ugy idézik
maguk kozé és hatalmat akarnak felette gyakorolni. Arra
is kérte Lajost, hogy ne engedje ezt a torzsalkodast rendei
kozott s figyelmébe ajanlotta az egyhazi rend érdekeit.

De a kiraly nem engedett s csiitértokon, majus 18-ikan
megjelent Rakoson. Azt hitte, hogy megjelenésével rendbe
fog hozni mindent és meg kellett jelennie, hogy a Kkoz-
nemesség 6t ne vethesse oda, mint minden bajnak oko-
zojat. Follépésének fényt éppen varatlan erélye kolesonoz.
Nagyjaban Imre kiralyunkhoz hasonlithatdo ez egy jelenet-
ben, a ki fegyver nélkiil, az uralkodoi tekintély csodas
varazsaval akarja legy6zni ellenfeleit. De a helyzet most
egészen mas volt, ezért nincsenek aranyban a kivetkez-
mények.

Lajos ugyan nem csalodott az eredményben, a melyet
személyes follépésének sikerétél vart. A koznemesseg igen
nagy tisztelettel fogadta és igen nagy tisztelettel tette fel
uranak azt a kérdést, a mely ebben a formaban egyszer
mar elhangzott ezen az orszaggytlésen: ,,Kik voltak az
okai, hogy az 1524-iki torvényeket nem hajtottak végre*?*

! Burgio diariuma: ,,...che l'ordine posto per avante non s
exequisse*, ;

-
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Most tnt ki, hogy a f6nemesség simitasai az 1524-iki
vegzéseken a koznemesség kivanalmait nem vették le a
napirendrél. A kiraly valaszat elére is tudhattak volna. Ezt
felelte: ,,En nem voltam“. Ez igaz; a koznemesség decre-
tumat az urak alakitottdk at, de foltétleniil nem Lajos
tudta nélkil.

Védekezését a koznemesség -elfogadja és erre az
alapra helyezkedve rendeli el az orvossagot. Ki akarja
venni a kormanyt a fénemesség Kkezébdl és helyébe Lajos
személyes uralmat kivanja allitani. Felszolitjdk a kiralyt a
‘hatalom gyepldinek megragadasara, arra, hogy legyen a
maga ura. Ez uton elszakadna az uraktol, a kéznemesség
pedig azt igéri, hogy megvédi 6t barkit6l. Ajanlkoznak
tehat a kormanyra, de csupan a kért négy pontnak a tel-
jesitésével. Kivansagukat Werb6czy tolmacsolta, az ered-
meény az lett, hogy a kiraly a felelésre egy napi hataridét
kért. a nemesség pedig azonnal kovetelt valaszt. A tanacs
atalakitdsaba azonban a kirdly mindjart beleegyezett s
tavozott a gy(lésb6él. Ugyanezen a napon jelent meg a
dietdn a fénemesség is, hogy megkérdezze, miért nem
hivtak meg 6t is. Azt felelik: Ugy is veliik van egész éven
at a kiraly. A baj az volt, hogy a fénemesség folytatta a
panaszkodast ezutan is, a kirdly pedig nem felelt.

A koznemesség a halogatas altal kijatszva latta magat,
ezért abbanhagyta eddigi politikajat, a melynek alapja az
uralkodoval val6 legteljesebb egyetértés lett volna és ismét
maga rendelkezett, épp ugy, mint 1524-ben. Kimondjak a
tizednek orszagos czélokra val6 lefoglalasat: a vegek fen-
tartasara és Szalankemén felépitésere; de masrészt meg
egyszer Kisérletet akarnak tenni arra, hogy a targyaldsok
fonalat Gjra felvegyék, mert most azokat tovabb folytatni
nem lehet. Szent Ivan napra Hatvanba 1j fegyveres gyu-
lést rendelnek, a melyen az egész nemesség meg fog jelenni
és gondoskodni fog az orszagrol, hogy el ne veszszen.
Meghivjak a dietara az urakat is, a ki pedig el nem jon
koziilok, azt hazaarulénak bélyegzik.

Utolsé teendGjiilknek azt tartjak, hogy hatarozataikat
az illetékes korokkel kozoljék. Kifejtik Campeggio apostoli
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kavet elott a tized lefoglalasanak okait, hogy rossz keresz-
' tényeknek ne higyje 6ket. Campeggio az egyetértésre buz-
ditja Gket, de ellene van mindkét végzésiiknek: a tized
lefoglalasanak is, a gyUlés tartdsanak is. Mindenesetre
elégedettséggel vették azonban tudomasul a kiraly ren-
delkezését, a ki Szerencsés Imrét bortonbe vetette s meg-
igérte, hogy négy németnél tobbet nem tart udvaraban ;
de 6 is kérte a gyflést: ne foglaljak le a tizedet, ne hir-
dessenek 4j dietat, halaszszak azt késGbbre. A nador vissza-
kérte a kiralytol kotelezvényét, melyet valasztasakor adott
neki. Mi volt ebben a kéitelezvényben, nem tudjuk. Kovet-
keztetések alapjaul csak az az egy mondat szolgalhat,
melylyel ezt Burgio jelentése megokolja. E szerint a koz-
nemesség a kotelezvény adéasat az orszag szokasaval ellen-
kez6ének itélte.! Ebb&l mas nem kovetkezhet, mint az,
hogy a koznemesség a nadort nem a kiralytol, hanem az
orszagtol figgé allami hivatalnoknak tekintette €s Wer-
bbezynek ,regni Hungariae palatinus et servus“ neve szintén
az orszagtol, nem pedig a Kkirdlytol valé fliggését akarja
kiemelni. Az orszaggytlésnek azt a felfogasat mutatja ez,
hogy itt tudatos eszme a nadornak, mint a kormany feje-
nek a felelGssége, de ez a felelGsség nem lehet egyoldali, a mint
a kotelezvényadasbdl kovetkezik, t. i. csak a kiralylyal szem-
ben érvényesiilé. Fel kell tételezniink, hogy a koznemes-
segnek ez a véleménye nem ebben a perczben keletkezett
és ha Bathory ennek azonnal engedelmeskedett, annak az
oka nem lehetett 'egyéb, minthogy 6, a kiralylyal és a
dietaval szemben egyarant a felel6s kormany feje, a Kiraly-
nak olyan tettéért, melyet az 6 ajanlata ellenére tett, a
felelosséget viselni nem akarta. E percztél kezdve az 6
allasanak er6sségét nem a kiraly, hanem az orszaggydilés
bizalma adta meg. Bukdsa is az orszaggy(lésen kovet-
kezett be.

Masnap, majus 21-én tudtidra adta a koznemesség
Lajosnak végs6 kivansagat. Mivel Lajos a legfébb pontok-

! Perche populi allegavano che era stata fatta quelle obligatione
contra la consuetudine del regno.

ZNERDZ,
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ban engedett, varhattak, hogy tobbi kivanalmukhoz is hozza
fog jarulni, ezért nem mondottak le egyik hatdrozatukrol
sem. A halasztas altal magukat kijatszani nem engedték.
Lajost zavarba hozta ez a hatarozott és erGteljes kovetelés
és tanacsosai ajanlasa ellenére sem felelt; a mire azt
hitték, hogy a kdznemességhez csatlakozott. Egy nap mulva

tudatta csak elhatdrozasat, a mely abban Aallott, hogy min- |

denben hozzajarult koveteléseikhez, kivéve a tized és az
orszaggytlés ugyében  hozott végzéseket. De a kozrend
sem vont vissza semmit, hanem majus 22-ikén eltavozott,
megbizottait — 150 embert — hagyvan az orszaggylésen,
a kiknek feladata a végzemények szovegezése volt. Szan-
dékuk a teljes megvalositashoz nem jutott el, de sokat
értek el, mert a kiraly hozzajarult ahhoz, hogy az idege-
nek az orszagb6l kizarassanak, a kormanyzatban pedig
a nemzeti szellem jusson diadalra.!

Lajos tehat a legfontosabb pontokban nem fogadta
el a koznemesség kovetelését, de ez nem akadalyozta meg
Oket abban, hogy kivanalmaikat torvénykonyv modjara
ossze ne foglaljak. A Rakoson alkotott 46 czikkelyt nem
szentesitette ugyan a Kirdly, de késGbben, a hatvani dietan

hozzajuk jarult.? Ezek a térvények kimondottdk a Fug- |

gerek Kkilizését, a csaszari és a velenczei kovetek eltavoli-

tasat és ehhez még hozzacsatoltak a lutheranusok meg-
égetesét (4.), torvénybe vették azt, hogy a tisztvisel6k csak
magyarok lehetnek (2.); azt, hogy az Gsszes jovedelmek a
kiralyi kincstarnok kezébe folyjanak, Szerencsés Imrét
pedig biintessék meg (5.); ne verjenek rossz pénzt, a mos-
tani csak junius 24-ikéig jarjon ; vizsgaljak meg, kiknek van
torvényes joguk a pénzverésre, a kiknek nincsen, azoktdl
vegyék el (20—23.); ne pazaroljak a jovedelmeket (19.);

! Katfék a dietara: Burgio, Diarium Conventus statuum regni
Hungariae Pestini celebrati X —XXII. Maii 1525. Marino Sanuto XXXVIIL
297., XXXIX. 67—71., 91—93., 105. Szerémi Emlékiratai 87. A Mill.
tort. IV, kot. tévesen veszi ide Csiszar Emlékiratat (Horvat, Werbgezy
Eml. IL. 208. skv. 1), mely a hatvani és az 1526-iki rakosi gyilések-
w6l szol

® Burgio, 1525 VII/11.

Szab6 DezsG: A magyar orszaggy. lorténete. 6 -
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hajtsdk végre az elhunyt esztergomi érsekek végrendeletét
(26., 27.); vegyék el Tahi Janostél a horvat bansagot (24.);
tartsik meg az als6 részek szabadsdgait (30.). s végiil
reformaljak a tanacsot, a mit a kiraly a majus 18-iki vala-
szaban mar ugy is megigért.

A tanacs reformja pedig a kovetkezG. A kiraly valasz-
szon maganak Uj tanacsosokat a fénemesség korébol; a
hatvani gyfilés lefolyasaig egyediil ezeknél lesz a hatalom,
a Kkiralylyal egyiitt 6k hataroznak, mert a tobbi tanacstag
csak véleményt mondhat. Fentartjak tehat az eddig is meg-
levé fénemesi kormanyt, annak eltavolitasa a hatvani gyu-
lésre maradna. A torvény szerint ennek az intézkedésnek
czélja lenne a tanacs belsejében levo ellentétek megsziintetése.
Jogkore a tisztségek betoltése €s a jovedelmekre valo felligyelet
(1.). Idegenek a tanacsban részt nem vehetnek (2.).

Kovetelményeiknek torvényczikkekbe &ntésén kiviil
rendelkeznek az orszag hadiigyér6l. Ebben nincs uj, jo-
részt a régi intézkedések felelevenitése. A mely nemes 50
lovast kiallitani nem tud, az a megye zaszloja alatt kato-
naskodik ; a megyei katonasag vezére a valasztott megyei
kapitany (12.). A valasztasi rendszer, azaz a koznemesség
befolyasanak bevitele ezdta szerepel katonaidolgokban. Azt isa
kozrend 6rzi ellen (13.), kiallitja-e a fénemesség banderiumait,
de a hadsereg kiallitasihoz hozza kell jarulniok a kiralyi és
kiralynéi varosoknak,a kaptalanoknak és a zselléreknek is (15.).

Végiil torvénybe iktatjak azt, a mit Lajos legjobban
ellenzett: a hatvani orszaggy(lést. Nem lathatunk semmi
csodélatost abban, ha kimondjak, hogy ezen sereggel kell
megjelenni, de idegeneket odavinni nem szabad (38.). Meg
vannak hiva erre a dietara: az Osszes nemesek, job-
bagyas és egytelkes egyarant, hogy dominalhassanak (31.);
az als6 részek megyéi: Temes, Torontal, Bacs, Valko, Sze-
rém, Pozsega a végek Orizetére vald tekintettel otthon
maradhatnak, de koveteket kiildenek, épp ugy, mint Erdély
és Szlavonia is (36., 37.) ; végiil a kaptalanok, conventek, pré-
postok, apatok (32.). A kik nem jelennek meg, hazaarulok
(39.). A dézsma fizetése sziinetel (42), az orszaggylilés
tartama alatt pedig a biraskodas is (43.).
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Az uj dieta egybehivasanak okat abban jelolik meg,
hogy az addig hozott végzeményeket bizonyos zavargok
miatt sohasem lehetett végrehajtani (31.). Ezek megfékezé-
sére fog szolgalni a hatvani gytlés, melynek folytatnia kell
majd a reformot a kiralyi tandcs rendezése és a tisztviseloi
allasok betoltése koriil. A koznemesség gyokeresen akar a
helyzeten valtoztatni, hogy megkaphassa a végrehajto
hatalmat, hogy megvalésithassa hatarozatait. Addig marad
minden hatalom a férendek kezében, de el6re kimondjak,
hogy foltétleniil véget fognak vetni az 1516 6ta hol nyiltan,
hol titokban érvényesiilé kilféldi befolyasnak, a mely a
fénemesi kormanynak volt leghathatésabb tamogatoja.

6%



A koOznemesség a végrehajté hatalom
birtokaban.

A koznemesség be akarta valtani szavat, késziilt a
hatvani orszaggy(lésre ; az urak pedig minden erejiikkel
torekedtek annak megakadalyozasara. Az a f6nemesi part,
a melyhez a vajda még mindig hozzatartozott, nem akarta
a kormanyt kezébdl kiadni. Alig fejez6dik be a rakosi
dieta, szétoszlasanak napjan, 1525 majus 22-ikén Osszegyii-
lekeznek ennek a partnak nagyjai a budai varban és a
bekovetkezendd bajok elharitasara Uj szovetséget kotnele
egymassal. A confoederationak feje a primas és a nador;
az O helyzetiik volt leginkabb veszélyeztetve, Ok is Grizték
maguknal az aldirt szovetséglevélnek egy-egy példanyat.
A f6énemesi szovetkezék kozt megjelent Szapolyai Gyorgy,
a vajda testvére és mindkett6jilk nevében hozzajarult a
szovetséghez. Az aristokratia és Szapolyai kozt 1519 marec.
8-ika ota fennall6 szivetség, ebbdl latni, nem sziint meg egy
perczig sem.

A szovetkezdk korvonalazzak, milyen modon akarjak
vezetni Magyarorszag kormanyat. Ez az eljarasuk eldre is
varhat6 volt, mivel felelni Kkellett a rakosi végzésre, a mi
korantsem volt torvény, hanem kormanyzati programm.
Felteszik, hogy a Kiraly veliik tart, az 6 segélye a f6rendi
korméany fenmaradhatasanak alapja. A kiralyi tandcsbo
szamUlizni akarnak mindenkit, a ki a kirdlyi akarat és az 0
hozzajarulasuk nélkiil jut oda; ez a rakosi végzések végre-
hajtasanak megakasztdsa. Megnyerni igyekeznek azonban
a koznemességet is a rakosi decretum els6 pontjanak
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elfogadasaval: az idegeneket &k is Kizarjak a tanacsbol. Ugy
tesznek, mint az 1518-iki bacsi dieta utan: ki szeretnék
sajatitni a kozrend programmjat, hogy kormanyuk meg-
maradhasson. Azt is kijelentik, hogy sztvetkezés nem iranyul
az alacsonyabb rendbeliek ellen. S&t bizonyos tekintetben
még tovabb is mennek ellenfeleiknél : egyenesen arra kérik
Lajost, hogy magyar udvartartast rendezzen be. De ennek
fejében azt kovetelik, hogy a hivatalok betdltésénél a
fénemességet a koznemesség elé helyezzék. A pénziigyi
bajok javulasat a Kkiralyi méltésag emelésétol varjak. Ez a
szovetkezés megsziintet minden ellenkez6 confoederatiot, és a
szovetkezok csatlakozasra késziilnek szolitani mindenkit, a kir6l
gondoljak, hogy hozzajarul, de ha ellenall, kiizdeni fognak
ellene.! A szovetkezés tehat lényegében nem egyéb, mint
a régi fénemesi part tagjainak éberségre valo figyelmezte-
tése, a régi taktikanak felelevenitésével, a nemzeti part
némely kovetelésével valo kaczérkodassal.

A koznemesség megnyerése azonban nem sikertilt,
mert a szovetkez6k nem akartak megengedni a juniusi
dietat, a mihez viszont a kozrendnek kellett ragaszkodnia,
hacsak a komolysag minden szinét6l nem akarta megfosz-
tani magat. A kirdly 6rommel csatlakozott a férendi szo-
vetkezéshez, sOt sajat maga is beallott azok kozé, a kik
ennek a partnak hiveket akartak szerezni. Els6 szandéka
az volt, hogy igéreteket tesz és engedményeket ad a megyék-
nek, ha nem mennek el a hatvani dietdra.? De szerencsére
jobban meggondolta a dolgot, mégse allott be —pértembernek
és az igérget6 rész kimaradt abbdl a korlevélbdl, melyet
Lajos 1525 jun. 5-ikén a megyékhez intézett és a melynek
szétkiildését junius 8-ikan meg is kezdették.®? Ebben a ren-
deletében a kiraly roviden 6sszefoglalta a majusi esemeényeket,
hozzatévén: ,Nem latjuk at, mi jot hozhatna ez a gy(lés rank
vagy az orszagra, mert a mit az orszag szabadsaga és
haszna érdekében meg Kkell tenni, azt mindig igen szivesen

! 1525 majus 22-iki okl. Fiiggelék LX. sz.
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megtessziik, és e szandékunkkal f6papjaink és fGuraink se
ellenkeznek®. Kijelenti, hogy Hatvanba el nem megy, oda
menni az urakat se engedi; mivel pedig a nemesség egy-
maga nem hatdrozhat, azért a megyék se jelenjenek meg,
hanem maradjanak otthon; biintetés nem fogja érni Gket,
de az elmenlkre se szab biintetést. Viszont kész elismerni,
hogy vannak hianyok, melyeken segiteni kell, azért Szent
Mihaly napjara Budara hivja 6ssze alattvaldit; a hely meg-
jelolése maga kizarja a fegyveres gy(lést. Elrendeli még
azt, hogy ez id6 alatt mindenki fizesse a tizedet.! A kiraly
parancsanak erélyes hangjat az magyarazza, hogy Morva-
orszagbol 1500 katona érkezett Magyarorszagba,” de a mi
ecsak még inkabb ingerelhette a koznemességet. Lajos ugy
oszlatta el ezt a kedvezditlen hangulatot; hogy a katona-
sagot a végekre Kkildotte. Jellemz& azonban a zavaros
helyzetre az, hogy meég a legutolsé perczekben is beszéltek
arrol, hogy a Kkirdly a koznemességgel tart;? viszont a
koznemesség kiilon hivta meg Hatvanba a fénemességet,
de foképen a fOpapsagot, a mely Rakoson nem volt
jelen.*

A‘kirély altal ajanlott modozat, ha hallgattak volna
ra, tényleg alkalmas lehetett volna arra, hogy mindenki
elfogadja. Megovja ez a Kkirdly tekintélyét, mert a dietat
6 hivja Ossze, teljestil a nemesség kivansaga, mert Ossze-
gyl az orszaggyilés. A megyéket azonban nem hatotta
meg a kirdlyi sz6, se az, hogy a németség ellen hozott
hatarozatok teljesedésbe mentek. A csdszari kovet titokban
elhagyta Budat és 6t kovette a velenczei kovet is.® A mint
1519-ben nem O6vta meg, ugy most sem mentette meg a
fénemességet a Szapolyaival valo szovetkezés attdl, hogy
a kozrend majus végén magaban Buda varaban, folkelést
ne rendezzen ellene. Ennek hatasa alatt hatdrozza el magat
Lajos a németek Kkiutasitasara, de masrészt arra is, hogy a
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hatvani gy(léshez valé jarulasat ismételten megtagadja.
A delvidek azonban mozgolddott, Baranya-, Somogy-, Valko-,
Tolna- és Zalamegyék elhataroztak, hogy fegyveresen el
fognak menni a hatvani dietdra.* A pécsi plispokség terii-
letén csakhamar Gsszegytlt vagy 1500 lovas és fegyveres
es innét még masok is késziiltek Hatvanba. A Kkirdly és
tandcsa hiaba értettek egyet, eredményt el nem érhettek.
Szerencseje volt a nemesi partnak, hogy taboraban sok
volt a szegény nemes, akiknek nem volt mit veszteniok,
akik oOriiltek a mast6l szerzett prédanak és készek valanak
egybegylilni Lajos akarata ellenére is.® A gyiilés f6targyaul
az eddigi tisztviselok letétele,* ujak valasztasa® és a pénz
megvaltoztatasa® voltak Kit(izve.

A dolgot azonban csakhamar megvaltoztatta az, hogy
a fénemesi confoederatio belatta gyongeségét ellenfeleivel
szemben; Szalkai nem szegiilt ellene tovabbra is a koz-
nemesség terveinek, hanem kozvetve azok iranyitdja akart
volna Jenni. Tervének Kkivitelére a kiralynét gondolta alkal-
mas eszkoznek. R4 akarta birni Mariat arra, hogy jaruljon
hozza a hatvani gy(lés megtartisahoz, de igyekezzenek
vezet6it maguknak megnyerni. Ha ezek melléjik allanak,
nem lesz semmi jelentGsége a kozrend fegyveres egybe-
jovetelének. El lehet érni pedig ezt ugy, hogy Werbbczy-
nek, azaz a koznemességnek megigérik a kovetelt reformok
teljesitését A kiralyné szereplésének fontossagat viligosan
mutatja az, hogy a hatvani gy(lés az ad6 egynegyedét
(25 denart) szavazza meg neki ajandékul.” A tized lefogla-
lasa meg az addémegtagadas elég ok volt arra, hogy Lajos
se vigye a végletekig az ellenkezést.® A primds ugyan
szerfolott bizott Szapolyaiban, hogy segélyével meg lehet
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akadalyozni az orszaggyulést, ezért a fOnemesség nem is
készitett semmiféle teret a juniusi dietdra.! Ezért tudott
oly konny( diadalt aratni a koznemesség.

Az alsobb nemesség nem sokkal Szent Ivan-napja
(jun. 24.) utdn egybegytlt. A kirdly nem ment mindjart
kozéjiik, mert Ugy latszik, hogy a két fél kozt akkor még
folytak a targyalasok. A koznemesség engedett Lajos kiva-
nalmainak, megadott neki minden biztositékot, a mit csak
kivant és pedig irasban. A kiraly azért egyezkedett a koz-
nemességgel, mert remélte, hogy altaluk megnyeri a kiralyi
hatalmat, a melybe a bardék annyira beavatkoztak.? Az
egyezség utan a dieta hatvan tagi kuldottséget valaszt,
hogy hivjak meg a gy(lésbe az uralkoddt, a ki késznek
nyilatkozik hivei kérésének teljesitésére.®

Lajos julius 2-an indult meg Budarél Hatvanba, 3-an
reggel jutott el rendei kozé. Nagy tisztelettel fogadjak,
elébe mennek l6haton, fegyveresen, huszaroknak oltozkodve.
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