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ELSO FEJEZET

El6zmények. Az egyetem Budara koltézésének
irodalmi jelentdsége.

1.

Az 1777-ben Budara athelyezett s teljes egyetemmé
atszervezett f8iskolanak jogaiba valo iinnepélyes beikta-
tasa Maria Terézia koronazasanak 40. évforduléjan, 1780.
junius 25-én, ment végbe. Ily fényes iinnepséget Buda
fénykora, Matyas uralkodasa o6ta nem latott. ,Még édes
hazinkra nézve ollyan ditséséges, s minden igaz Hazafi-
nak kivanatos tudésitast érdemes Olvaséinak a Magyar
Hirmondé nem tehetett, a minémiivel most az esztendé
masodik felének elején kedveskedhetik.” — kezdi hirada-
sat az els6 magyar Gjsagir6. Az egész iinnepséget lezaro
tinnepi lakomak befejeztével osztogatott eziistérmek egyik
tipusanak héatlapjan alul a koévetkezé felirat olvashato:
BONAE ARTES. A SIGISMUNDO. ET MATHIA CORV.
REGG. BUDAM INDUCTAE. BELLI TERRORE FUGA-
TAE. A M. THERESIA. AUG. REVOCATAE. A. REG.
XL. — A miiveltséget Zsigmond és Korvin Matyas kira-
lyaink hoztak Budara, a haborti réme eliizte, Maria Teré-
zia felséges asszonyunk visszahivta.

Valéban az egyetem Budara hozatala volt a kezdete
az Osi févaros visszaallitasanak, mindenekelétt szellemi
kézéppontta emelkedésének s tjkori irodalmi élete kifej-
l6désének. )

Buda és Pest nehezen heverte ki a torok dualasokat,
majd a kuruc-labanc csatarozasok s kiilénféle elemi csa-
pasok akadalyoztik fejlédésiiket. De a legmakacsabb aka-

l.



4 ELOZMENYEK

daly a masfél szdzados hodoltsignak az a kovetkezése
volt, hogy a kormanyzas és a miivelédés székhelye a vé-
gek kozelében allandésult. Ott maradt minden a megszo-
kas folytan s azért, mert a kényszerhelyzetben valasztott
kozpontok Bécshez kozelebb voltak. A két varosnak, ki-
valt Pestnek anyagi gyarapodasa kiralyi kivaltsagaik meg-
ujitdsa utdn mar hamarosan hatalmas aranyokban haladt
elére. Amint a békés kozlekedés lehetévé valt, ide, a
Duna mellett, az orszag foldrajzi kozéppontjaban rovide-
sen ismét a legnagyobbakka fejl6dé pesti vasarokra gytlt
az orszag gazdasagi forgalma. Ugyanekkor politikai és
szellemi jelentéség dolgdban még mindig messze mogotte
maradtak Pozsonynak és Nagyszombatnak, az irodalmi
élet kozvetlen iranyitéja pedig Bécs volt.

Mikor a térék harcok elmultival az orszag fejlodeé-
sének kiilsd feltételei kialakultak, kifelé csak Bécsbe volt
nyitva az ut a miiveltségre vagyakozok elétt. Mas kiil-
f6ldi egyetemekrsl a protestans ifjakat is lehetdleg visz-
szatartottak, Maria Terézia pedig mindent megtett, hogy
Bécs kulturajahoz kosse a magyar arisztokraciat és koz-
nemességet egyarant. Miivel6désiink szamara a legnagyobb
szerencse is abban a masfeldl szomoru kovetkezmények-
kel jar6é tényben van, hogy a magyar nemesség egy része
egyszerre fejlett idegen miiveltség varazskorébe jutott.
Evtizedekre francids-német szellemiivé és érzelmiivé valt
az arisztokracia legkivalobb része. De a francia felvila-
gosodastél athatott Bécsben eszmélt ra néhany fiatal ne-
mes a tudomanyok hazai nyelven valé apolasanak sziik-
séges és siirgds voltara is. Az idegen mozgalom hatasa
alatt alakult ki benniik tudatos térekvés magyar iroda-
lomnak a ,megvilagosodas” érdekében valé megteremté-
sére. A kedvezébb gazdasagi viszonyok és a konyvipar
¢és konyviorgalom évtizedek utan is sok magyar vallalko-
zast kotott még Bécshez. Mig példaul az elsé pesti ma-
gyar 1jsag csak egy, a budai majd pesti magyarszellemii
Ephemerides csak harom évig tudott fennallni, az 1787-
ben megindult Magyar Kurir kozel félszazados palyat
fut meg. Pedig viragzasa idején 15 évig masodmagaval,
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7 évig meg épenséggel harmadmagival képviseli Bécsben
a magyar hirlapirast.

Itthon a legélénkebb szellemi munka Pozsonyban, a
kormanyszékek székhelyén folyt, német szellemben. Nem-
csak Windisch prébalkozott egy pozsonyi tudés tarsasag
alapitasaval (1761—62). A Germethétsl 1732 és 40 kézt
kezdeményezett Societas Erudita és az 1770-ben eldké-
szitett Academia Augusta székhelye is Pozsony lett volna.
Ezzel szemben Pest vagy Buda az egyetem athelyezéséig
ily vonatkozasban széba sem keriilhetett. Jellemzé viszont,
hogy Fischer Daniel késmarki orvos a legnagyobb for-
galmu vasart, a pestit, hasznalta fel mar 1730-ban alkal-
mul, hogy egy tudés tarsasig alapitasara felszélité irast
terjesszen. 1777-ig csak ily vonatkozasban szerepel Pest
az akadémiai eszme torténetében. Pozsonyban, a politikai
¢élet kozpontjaban allandésult elészér a hazai ujsagiras
(Pressburger Zeitung, 1764.). Itt fejlédott leghatalmasab-
ban a hazai kényvipar is. A budai és pesti nyomdak rész-
ben pozsonyi sajtévallalatokbsl valtak ki utébb. Szinte
természetes, hogy az elsé magyar hirlap is itt, a politikai
févarosban s a legfejlettebb kényvnyomtaté-varosban in-
dult meg. Nagyszombat, az egyetemi varos a felvilagoso-
das bearamlasa idején egyre inkabb hattérbe szorult. Az
egyetem magaban allott, a hagyomanyos tudomany és a
latin tudés irodalom templomaként.

*

Budin és Pesten az egyetem athelyezéséig a hét-
személyes és a kiralyi tabla az egyediili orszagos jellegii
intézmények. III. Karoly telepitette éket 1723-ban Pestre.
Nagyvarosokka Buda és Pest pusztan a gazdasagi fel-
lendiilés altal Magyarorszag mezégazdasagi jellege foly-
tan nem lehetett. A lakosok szama rohamosan novekedett
a belsé zavarok elmilta éta. Budan 1720-ban 12,138, 1777-
ben 22,019 volt a lakosok szama, Pesten ezalatt az 57 év
alatt csaknem Otszorosére, 2706-rol 13,021-re emelkedett.
A telepitések a felszabadulas éta tisztdn ausztriai és dél-
német jellegiiek. Mig az elsé Osszeszamlaliskor a ma-
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gyarsag az egész lakossag felét tette s a németség f6lott
erés tobbség volt (468:285), addig 1720-ban mar harom-
szor ‘annyi volt a német, mint a magyar. 1777-ben Budan
a lakossagnak csak 4.58%/0-a, Pesten 20.75%0-a magyar, de
a németség aranyszama Pesten még jobb, mint Budan,
mert ott a racok is tekintélyes szamban voltak. Természe-
tesen a varosok vezetésében is érvényesiilt a német tébb-
ség. A szazad kozepe felé ismét megnyilvanult a magyarsag
novekedésének hatasa. Pesten az egész polgarsagtol va-
lasztott kiilsé tanidcsnak egyik elndke, Vormundja most
mar mindig magyar s Bécsben magyar iigyvivéje is van
a varosnak. Budan 1765-t6]1 kezdve elég siiriin valasztot-
tak varosbir6vd magyar embert, Jozsef csaszar idejében
még pestmegyei f6szolgabirét is. Pesten a nemzeti felbuz-
dulés idején valasztottak el8szér megmagyarosodott em-
bert biréva Boraros Janos iigyvéd személyében. Egészben
mindkét varos még soka német maradt a legmagyarabb
teriiletek kozéppontjan.

A lakossag novekedésével szaporodtak az iskolak is.
A magyarsag e téren is hattérbe szorult. Mikor a pesti
magyarok magyarul akartdk gyermekeiket tanittatni, az
erre vallalkozé mestert maguknak kellett eleinte fizetniok.
Mikor mar varosi tamogatast kapott, akkor sem részesiilt
a német iskolamesterrel egyenlé elbanasban. 1766-ban 6
német s 2 szerb iskola volt Budédn s egy varosi iskola
Obudéan. Pesten a bel- és kiilvarosban egyarant volt mar
ekkor magyar és német varosi iskola, de ezeken kiviil
tobb katolikus népiskola is. 1769-t81 1777-ig, az egyetem
idekoltozéséig a kiralyi palotdban az angolkisasszonyok-
nak volt leanynevel$ intézetiik. Pest varosa viszont nép-
iskolakon kiviil 1757-t6l 1772-ig tisztan gyakorlati céla
jogi szakiskolat is tartott fonn.

Mig az alsé oktatasban a varos sokaig mostoha el-
banasban részesitette a magyarokat, a kozépoktatas szer-
zetesi intézményei elsésorban ket nevelték. Budan a je-
zsuitdk, Pesten a piaristak tanitottak. A jezsuitaknak
1687-ben Széchenyi Gydrgy érsektsl alapitott kollégiuma-
ban nemesi konviktus, gimnazium s teljes filozéfiai és teo-
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logiai tanfolyambél all6 rendi akadémia mikddstt. A rend
1773-ban tortént feloszlatasa utan is éveken at 8k tani-
tottak kiralyi gimnaziumma lett intézetiikben. Az irodalmi
téren is kivalo jezsuitak koziil ekkoriban néhany évig itt
miik6dott Hell Miksa és Sajnovics Janos, Szerdahelyi
Gyorgy Alajos, tovabba Molnar Janos (1776—84. igaz-
gaté), az els6 magyarnyelvii fizika (1777), a Magyar
Koényvhaz (1783-t6l), stb. iréja, Illei Janos dramairo, stb.
Tudés- és irépalydjukon azonban tébbnyire nincs sok
jelentésége budai tartézkodasuknak, legnagyobbrészt az
egyetem atkoltozéséig nem itt irtdk s nem is itt adtak ki
munkaikat. Az iskolai szinjatszds koran fejlédott naluk.
Mar 1703-t6]1 vannak ravonatkozé adatok s 1740-t61 1772-ig
108 — részben magyartargyii — drama el8adasarél emlé-
keznek meg évkényveik. Illei latin darabjait is itt mutattak
be. De ez az intézményiik is szigortan nevel6 célzati s
belsé jellegii maradt. K6zonség neveléséhez igy kevésbbé
jarulhatott hozza s kizarélagos latinnyelviisége miatt is
kisebb mértékben késziti elé a vilagi jatékszin megterem-
tését mas intézetek szinjatszasanal. Az irodalmi szem-
pontbél egyébként ugyancsak nagyjelentéségii palosrend-
nek viszont csak sajat noviciusai szdmara volt Pesten filo-
zéfiai tanfolyama, s az egyetem athelyezése elétt rendesen
csak a provincialis és segédei s a varos hitéletének apo-
lasaban résztvevé szonokok tartézkodtak rendhazukban.
Igy a palos iskoladrama tanyai kézé sem tartozhatott
Pest, noha Téncz Menyhért tébb éven 4t egészen a rend
feloszlatasaig itt tartézkodott a provincialis titkaraként.
A budai ferencesek belsé rendi iskolaja kifelé nem hatott.
Utobb itt tanitott a rend vezetdivel valé meghasonlasaig
Martinovics; egy matematikai tankdnyvét az egyetemi
nyomda adta ki 1780-ban.

Sokkal nagyobb a piaristak jelentésége. 1717-ben
hivta meg 6ket Pest varosa, miutin az 1702 ota itt is
probalkozé jezsuitidkkal — még 1710-ben — Osszekiilon-
bézétt. A pesti piarista gimnazium paratlan tanité és ne-
vel6 munkat végzett. Novendékei sordban épugy voltak
elokeld magnas-ifjak, mint a legalsé néposztalyok gyer-
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mekei; ezeknek ellatassal, segélyezéssel tették lehetévé a
tanulasukat. A tanitdis magyar szelleme folytin ennek is
kiilonosen nagy a jelentésége. A német Pesten a polgari
intelligencia megmagyarosodasdhoz is a piaristak adtak
az elsé 1okeést, kiillondsen attol kezdve, hogy magyar nyel-
ven is tanitottak egyes targyakat. A magyar nyelv tani-
tasat a Corver-féle Methodus rendelte el 1757-ben. Hazai
torténelmet is az egyre novekvé pesti testiilet tagjai tani-
tottak el6szoér. A felsébb osztilyok gyermekeinél is nagy
szitkség volt az 6 munkadjukra e téren is. Hiszen t6bbnek
neve mellé kénytelenek voltak odajegyezni, hogy nem tud
magyarul. E korbeli nevel6 munkajuk eredményének nem
lehet fényesebb bizonyitéka, mint hogy itt tanult a fel-
tijulas két orege, Raday és Orczy (utobbi 1728-ban a Ko-
haryt iinneplé Onomasticusban Ganymedest személyesi-
tette, Desericzky darabjaban pedig Lactantius kiralyfit),
tovabba Bacsanyi, Verseghy és Dessewify (a kovetkezo
harom évtizedben a legnagyobbak koziil Széchenyi, Ka-
tona Joézsef, Vorésmarty, Bajza, Toldy, stb.). Az is, hogy
a rend legkivalébb iréi és tudésai koziil oly sok a pest-
budai vagy pestkornyéki sziiletésti (Katsor, Bajtay, Con-
radi, Cetto, Horanyi, Mohoritz, Ege), a pesti iskola mun-
kajat dicséri. Olyanokrél is megallapithaté, hogy itt ta-
nultak, kik mas vidékrél jottek.

Epen a hetvenes években fejlédése tetépontjan allt a
pesti piarista iskola. Ekkor tanitott itt Simai (1774—77),
Benyak és Horanyi, tovabba Henyei Vince, Por Kajetan,
Perczel Imre és Horvath Jézsef, korukban szintén ismert
nevii tudésok és irok. Az & koriikkhéz csatlakozott, kézot-
tik lakott az egyetem Pestre helyezése utan Dugonics
is, tiizes magyarsaga alighanem itt kapott még erdsebb
langra. Orszagos jelentéségii a pesti piaristak ekkori fi-
lozéfiatanitasa is: Az addig megmaradt skolasztikus ta-
nitds. helyébe &k honositottak meg az ,uj" filozofiat,
Descartes, Leibniz, Wolff, stb. tanait. A rendhaz ebédléjé-
ben az 50-es évek kozepétdl mar nyilvanosan, vilagiak sza-
mara is tartott filozéfiai kurzus elsé eléadoja Corver Elek
br., az 4j filozéfia meghonositéja volt. A késébbiek koziil a
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legkivalobbak: Bajtay, Conradi, Cetto, Kénigsacker, Schaff-
rath (utébb az egyetem bélcsészeti karanak dékanja),
Koppi (kés6bb a vilagtérténelem egyetemi tanara), s végiil
Benyak Bernat. Benyak épen 1777-ben djabb nagy re-
formmal prébalkozott meg, a filozéfianak magyarul valé
tanitasaval. Ez az utolsé esemény az 1743 6ta miikods
filozéfiai kurzus fejlédésében. 1784-ben Jozsef csaszar
betiltotta, f6loslegesnek nyilvanitvan az egyetem filozofiai
kara mellett.

A pesti piaristak iskolai szinpada a 90-es években
Pesten megindulé vildgi szinjatszas legkozvetlenebb eld-
készitéje. Egyidés magaval az intézettel. Mindjart 1718—
19-ben kiilon jatszétermet épitettek. A varosi tanacs is
nagy gonddal vette partfogasiaba e szinhidzat. Hamarosan
diszesebbnek épitésérél gondoskodott s ezt a didkszinha-
zat — a német vilagi szinjatszas megindulasaig — valo-
saggal a maga szinhazanak tekintette. A piarista iskolak
a XVIII. szazadban f6leg ezzel az eszkozzel héditottak
meg a varosok lakossagat. Miisorukon nemcsak latin, ha-
nem a 60-as évekt6l magyar eléadasok is szerepeltek s
a latin nyelviiek kozt igen sok volt a magyar torténelmi
targyi. Ezek az el6adasok nevelték az elsé irokat a ta-
narok személyében a vilagi szinpad szamara is. Kiilond-
sen fontos e téren Katsor Keresztély munkaja. Darabjai
kéziratban maradtak. Nagy tiszteléje volt Racine-nak;
egyébként is j6l ismerte a kiilféldi irodalmakat s az isko-
lai miisort féleg az & miikodése tette modernebbé. Simai,
Egervari és Bolla az 6 tanitvanyai voltak. A 70-es és
80-as évekbél a pesti piaristdk dokumentumai nagyrészt
megsemmisiiltek s igy épen a legfontosabb idébél arany-
lag kevés részlet-adat ismeretes. Benyiak minden évben
adatott elé egy-egy magyar dramat. A pesti kozonséget
szinlapokon hivtdk meg s értesitéikben (Catalogus Juven-
tutis) évrél-évre beszamoltak a sikerrél. Ezért fokozato-
san eltiint a moralis oktaté célzat kizarélagossaga. Mulat-
tatni akartak s a bibliai targya eléadasok helyett egyre
gyakoribbak lettek a német és francia dramak és vigja-
tékok forditisai s a hazai életbdl vett, vagy abba atiilte-
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tett darabok is. Figyelemre mélté végil, hogy a magyar
nemzeti jatékszin eszméjének hirdet6i és els6 munkasai
koziil nemcsak a Radayak és Batsanyi voltak a pesti
piaristadk tanitvanyai, hanem Kelemen Laszl6é és tarsasa-
ganak tobb tagja is. Egyes adatok szerint a piaristak leg-
jobb didkjaikat lelkesedésiik fokozasa végett néha a sziin-
idében mas iskolaikba vandorkoritra is engedték. Néhany
a tanarok kezétél fonnmaradt utasitds és elmélkedés is
mutatja, mily nagy gondot forditottak a betanitasra. Kii-
l6nésen érdekesek Koppi kéziratdban az élethii szinészi
jatékrol szolé megjegyzések. Erdekes volna tudni, kik
voltak a 80-as években a legjobb jatszok, de ebbdl az
id6bdl elpusztultak az iratok; Kelemen bizonyara koztik
volt. Mire 1794-ben megtiltottak az iskolai szinjatszast, a
pesti piaristaké fényesen betsltétte hivatasat.

Helyi iréi élet allandésulasara a szerzetesi rendhazak
azért sem igen voltak alkalmasak, mert a helyi testiilete-
ket sokszor cserélgették. De az egyetem athelyezéséig
belsliik, féleg a piaristak koziil keriilt ki Pestnek legtobb
iréja, s a budai és pesti nyomdak legnevezetesebb kiad-
vanyai az 6 alkotasaik. Budéan egy, Pesten két nyomda
miikédott. A budai volt a legrégibb. Landerer Janos Se-
bestyén alapitotta 1724-ben. Ozvegye 1728-ban Notten-
stein Janos Gyo6rgy neje lett, 1737-ben pedig mar 6zvegy
Nottenstein Veronika néven tjitotta meg német ABC-kre,
katékra és evangéliumokra szo6loé privilégiumat. Utobb fia
vette at a nyomdat s ettél kezdve ismét Landerer-nyomda
néven emlegetik. 1771-ben Landerer Lipét Ferenc is
meghalt. Ozvegye vezette tovabb a vallalatot Landerer
Ferenc maradéki, majd 1779-t61 Landerer Katalin cég
alatt. Privilégiumait 1771-ben megujitottdk, 1775-ben ka-
lendariumok nyomasara is kiterjesztették. A pesti nyom-
dak koziil az Eitzenberger-féle volt a régebbi. Biblio-
grafiai munkak ennek alapitasanal valamivel korabbrél is
emlitenek pesti nyomtatvanyokat, de korabbi nyomdarél
nem ismeretes egyéb adat. 1756-ban kért Eitzenberger
Ferenc Antal polgarjogot. Ezt megkapvan, 1758-ban meg-
kezdte a munkat, de a még 1756-ban kért szabadalmat
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csak 1763-ban kapta meg. Halala utan hasonlé nevii fia
orokélte a nyomdat, de 1782-ig még édesanyja, Gzvegy
Eitzenberger Anna vezette. A masik pesti nyomdat a po-
zsonyi Royer Ferenc Antal az ugyancsak pozsonyi Lan-
derer Janos Mihaly tékéjével 1773-ban alapitotta.

Az elsé budai nyomda alapitéja még nem szamitha-
tott irodalmi sziikségletekre. Az tjonnan athozott felsé
birésagok s a varosi hatésagok nyomtatvanyain kiviil tobb-
nyire csak elemi tankényvek, katék s 4jtatossagi munkak
nyomasa volt igazan jovedelmezé. Ezekhez jarult lassan-
ként a vasari ponyvan fogy6 régi versezetek és histériak
utannyomasa, majd — vidéki nyomdak régi szabadalmai
miatt aranylag késén — a kalendariumok. Az elsé budai
kiadvanyjegyzékben (1733) latin és német iskolakényve-
ken s német valldsos munkakon kiviill Argirus, Apollonius,
Salamon és Markaif, Tancredus, Stilfried, Tréja, Tholdi
Miklés és a tékozlo fiti histériajat, tovabba Balassi és
Rimay Istenes Enekeit, a Muranyi Vénuszt, Kemény Ja-
nost és Charicliat kinalta Nottenstein. Ugyané megprobal-
kozott ujsagkiadissal is. A Wochentlich zweimal neu an-
kommender Mercurius (réviden Ofnerischer Mercurius) c.
elsé6 pestbudai hirlap legkorabbi fennmaradt példanya
1731. aprilis 2-an kelt. 27. szam, tehat nyilvanvaléan ez
az éviolyam mar teljes volt. Tébbnyire csak készen atvett
kiilfoldi hireket kézol, magyarorszagi hirt ritkan, még leg-
inkabb budai és pesti egyhazi iinnepségek leirasat. 1738-ig
vannak meg 3 év (1732—34) hijan teljes éviolyamai. Hogy
azontil meddig élt még, az nem vildgos. 1760-bol ismét
vannak budai tjsagszamok. Cimképiik lovashirnokét abra-
zol s beosztasuk egészben azonos az elsé budai wGjsagéval,
de cimirat nincs rajtuk. A 70-es években, s6t az egyetem
atkoltozése utan még egy évtizedig nem jelent meg hir-
lap sem Budan, sem Pesten.

A piaristak mar 1731-t6]l foglalkoztattak a Notten-
stein-nyomdat. Elébb Nemtsényi Adalbert nyomatta itt
poémait, majd Pétsi Domokos 1733-ban bemutatott dra-
majat, 1744-ben Cérver, 46-ban ugyand és Orlits Déaniel
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nyomatott itt, 1748-t61 Desericzky Ince a Pray-féle pole-
miakat felidéz6 értekezéseit, 1749-ben Bajtay Antal a
kirdlyi palota alapkéletételekor mondott s a kiilfoldi hu-
manistaktél nagy méltanylassal fogadott beszédét. 1754-
t6l — ismét Landerer cégjelzéssel — nyomtik Conradi
munkait, koztik az 6 vezetésével tartott filozofiai dispu-
tatio alkalmabol egy ismeretlen verseket is kézlé Janus
Pannonius-kiadast. Horanyi is 1762-t61 1782-ig Landerer-
nél nyomtatja munkai hosszti sorozatat. O nyomat a pesti
piaristak koziil el6szor magyar nyelvii munkat is, t. i. a
Magyarorszdgnak ... kirdlyainak ... Emlékezteté koporso
épiilete c. forditast (Budan Landerer maradéki altal 1773-
ban). A masodik magyarnyelvii piarista kiadvany mar Simai
Mesterséges ravaszsdga. Darabjai koziil elsének, alig egy
évvel Pestre jovetele utan, 1775-ben adta ki a vilagi miisor
majdani elsé iréja. De ekkor a piaristdk nyomtatéja mar
pesti nyomda. Legtébben mar a 60-as és 70-es években az
Eitzenberger-nyomdat foglalkoztattdk. Desericzky mar a
nyomda hivatalos engedélyezése elétt itt nyomatta érte-
kezéseinek IV—V. fiizetét 1760-ban, majd Pray tamada-
saival szemben ujabb 3 fiizetet 1763-ig. Cetto itt adta ki
Desericzky egy posthumus iratat 1763-ban és D. érveibél
alkotott kiegészité értekezéseinek harmadik darabjat 71-
ben. A Royer-nyomdat csak 1779-ben vette igénybe Schafi-
rath. A videki, kivalt a szegedi és vaci rendtarsak kivan-
sagait is a pestiek kozvetitették az itteni nyomdaknal, 6k
iigyeltek a nyomtatasra. A piarista kollégium altal lett
Pest elészor — e rend alfsldi testiiletein beliill — irodalmi
kozéppontta. Megbeszélték egymassal terveiket, a fiata-
labbak folytattdk az idésebb munkajat. Kiilonésen meg-
figyelhetd ez a hazai torténet és filozéfia miiveldinél. Ho-
ranyi épen az egyetem Budara koltozésének évében fe-
jezte be a Memoria Hungarorum, a magyar irodalmat
hosszti idére legteljesebben szambavevé iréi lexikon ki-
adasat s a rendi kereteken tiallépve 1779-ben résztvett a
Hazafitii Magyar Tarsasag szervezésében.

Barmily nehezen s eleinte nem is irodalmi sziikség-
letek szolgalataban fejlédott a két varos nyomdaipara,
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megléte mégis nagyjelentéségii. Kozonség Budan és Pesten
még joforman hianyzott. A tudoés irodalom csak sziik kor-
ben terjedt. A helybeli nyomdik magyar termékeinek
nem itt volt a f6kozonségiik, de a vasari ponyva utjan
az egész orszagha eljuttattik 6ket. Igy igazan pusztan a
nyomdak megléte s joforman véletlen talalkozas is volt
az oka, hogy a nagykdzonségnek szolo irodalom egyik
els6 modernizaléja itt adta ki legtobb munkajat. Az alig
két évvel elétte kezd6dé tudatos irodalmi térekvések har-
cosai megvetették, semmibe vették Konyi Janost, de mun-
kai koziil egyet tizszer is érdemes volt kinyomatni s né-
melyikb8l még a kovetkezd szazad kozepén is késziilt 1j
kiadas. Magasabb cél nélkiil s tanulatlanul fogott a munka-
hoz. Csak azt a gyonyériiséget akarta forditasaval arra
0sztonz6é vitéz bajtarsainak, kiknél az idegen nyelv még
mostoha, s altalaban az ,egyligyti"” olvaséknak megsze-
rezni, melyben neki része volt. Magat is ,,a nemes magyar
nemzet egyiigyli hadi szolgdjanak” nevezte. Benne jutott
az itt allomasoz6 katonasag irodalmi jelentéséghez. Nem
tudjuk, hol fogott el6szér munkahoz, de elsé forditasait
abban az idében adta ki, mikor ezredével, a 34. gyalogez-
reddel Budén allomasozott (1773—75.). Konnyen megle-
het, hogy a katonasagnal németiil megtanulvan, Budan ju-
tott német konyvekhez s itt 6tlott eszébe, hogy kedvenc
kényveit vagy edyes azokbol megkedvelt torténeteket ma-
gyarul kozrebocsat. 1774-ben jelent meg Pesten az Orfeus
és Euriditze c. énekes jaték s az Unalmas idékre szabhato
mulaté éra, 1775-ben az elsé Gessner-forditas, a Diszes er-
kilcsekre tanité beszédek (Marmontelbsl Baroczival egy-
idében), 1779-ben a Magyar hadi roman (a Zrinyiaszbél),
1782-ben a Gréf Valtron, az elsé magyar eléadas és a ké-
s6bbi miisor kedvelt katonadramaja, Budan 1774-ben a
Keresztény tudomdnyi elmélkedések, 1780-ban az Elsé
hajés (Gessner), 1782-ben A mindenkor neveté Democritus
s A hdladatos protestdns c. ropirat, 1785-ben az 1774-ben
Pozsonyban nyomtatott Vdrta mulatsdig masodik kiadasa s
1792-ben Elmefuttatdsok, avagy Bellebellének és Kdrpilld-
nak tiindéres torténetei.
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Helybeli k6zonség hijan a konyvkereskedelem késén
indult meg. A konyvkéték a nyomdatsl fiizve vették a
konyveket s kotve adtak tovabb a vasari ponyvan. 1755-
ben a pesti tandcs kiilon vasarhelyet jelélt ki szamukra.
Némelyik allandéan is arulta mar kotsétt kényveit. Mar a
Mercurius 1737. november 18-i szdma hirdette egy viziva-
rosi konyvkoté bolt (officina libraria) felallitasat. Az elsé
ismert allandéan Pesten miik6dé konyvkoté Miiller Jakab
volt. A haldlakor — 1775-ben — felvett leltarban ima-
konyvek, tankonyvek s edy-egy példanyban tudomanyos
munkak is szerepelnek. Kalendariumokat és népkényveket
u. i. fiizve olvastak, s a kényvkereskedék vigyaztak, hogy a
kényvkoték ne 4arulhassanak fiizott konyveket. Szabaly
szerint a koényvkoté iparosoknak mindig tilos volt mast
arulni, mint amit maguk kétottek. De jogositott hivatasos
konyvarus a XVIIL. szazad kozepéig nem volt Pesten. A
jogositast elég magas képesitéshez és megfelelé tékéhez
kototték. Az 1772. augusztus 3-an kibocsatott szabalyren-
delet értelmében ekkor mar 6 tanuléév utian egyetemi ta-
narok elétt kellett a konyvarus-jeldlteknek irodalomtorts-
neti-bibliografiai ismereteiket megmutatniok, s a németen
és latinon kiviil legalabb még egy idegen nyelv tudasat is
kivantak télitkk. Az engedélyezéshez sziikséges 16két a ren-
delet csak Pozsonyra vonatkozélag allapitja meg; masutt
a helyzethez képest kiilén szabjak meg az engedelem meg-
adasakor. Pozsony volt a magyarorszagi konyvkereske-
delem féhelye, masutt sokaig lehetéleg meggatoltak egynzl
tobb konyvkereskedés felallitasat. A salyos feltételek ma-
gyarazzak, hogy még joval késébb nevezetes konyvkiado-
ink is hivatalosan csak konyvkotéként szerepeltek. Kisebb
vallasos munkak kiadojaként mar korabban is olvashaté
egy-egy budai vagy pesti konyvkotd neve, a magyar konyv-
kiadas pedig a XIX. szazad elején a vidéki vasarokon is
arusité mozgékony konyvkdték kezében volt. (Igaz, hogy
nem is oly sokkal korabban még egész Eurépaban hason-
l6an volt, s a lipcsei kényvpiac s a konyvkereskedéi termi-
nologia ezzel kapcsolatos kifejezései XVIII. szazadi ere-
dettiek,)
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Budén és Pesten 1782-ig csak egy hivatasos kényv-
arus-cég miik6dott, Weingandé ¢s Kopffe, az Eggenberger-
cég 6se. MauB Janos Gellért alapitotta 1748-ban. Szep-
tember 6-an kelt iizletnyitasi engedélyébe a kényvksték
kérésére folvették azt a pontot is, hogy 1j koétott konyvet
csak akkor arusithat, ha pesti mesterrel kotteti. Mar 6 ki-
adéja is volt 7 latin kényvnek. Uzlete nem valami j6l ment.
Weingand Janos Mihaly mar 1769-ben kért a pesti tanacs-
tol engedélyt j konyvkereskedés nyitiasara, s ezt MauB
kétségbeesett tiltakozasara tagadtdk meg. 1770. marcius
12-én igy is kénytelen volt Weingandnak eladni {izletét s
ettél kezdve 6 is konyvkots volt. Weingand Képtt Gyorgy-
gyel tarsult. Csakhamar follenditették az iizletet. Nemcsak
helyi érdekii vagy napi értékii ujdonsagokat terjesztettek,
hanem igyekeztek mindenfelé érdeklodést kelteni. A kis-
szamt pesti és pestkornyéki intelligencia addig kiilfsldrél
rendelte a kényveket. Weingand és Kopif hatalmas raktart
gyiijtve igyekeztek 6ket magukhoz szoktatni. Stiriin meg-
jelené pétlasokkal mindig frissen kiegészitett terjedelmes
katalégusaik bizonyitjak, hogy a legkomolyabb irodalmi és
tudomanyos munkak arusitdsaval foglalkoztak. Legjobb ve-
véjilkk Raday Gedeon volt. Maga Weingand mondta Ka-
zinczy tanitéjanak, Komjathy Abrahamnak, hogy Radaytél
,magatél annyit veve be, mint vasarléitol egyetemben”.
Kazinczy is ebben a konyvesboltban fordult meg életében
elészor s késgbb is sok szép konyvet itt ismert meg. A cég
katalogusaibél az is kideriil, hogy mar 1778-ban a pestin
kiviil Budan is volt iizletiik.

A német tébbségnek itt annyira sem volt kiilén iro-
dalma, mint a magyaroknak. Némi elokészité jelentésége az
egyetem athelyezése elétt csak a szinhaznak van. A német
vilagi szinészetnek Pesten 1757-b8l ismeretesek az elsé
nyomai, de még 1770-ben is csak mutatvanyos satrakban
vagy a Kohlbacher kertben prébalkoztak alkalmilag sziné-
szek. 1773-ban Berner Félix gyermekszinhaza szamara ala-
kitottak at az egyik dunaparti béastyatornyot, Rondellat.
1774. aug. 14-én nyilt meg ez az elsé pesti varosi szinhaz.
Budan mar 1755-ben adtak ki jatékengedélyt, de még ké-
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s6bb is tobbnyire megtagadtak. A pesti tanacs inkabb el6-
segitette a fejlédést. A kezdetleges rogtonzések, Kurz
bohézatai voltak soka a legnépszeriibbek. Rendszeres dra-
mai eléadasokat Wahr Karoly hozott elészér Pozsonybél.
(1779. aug.—okt.) A miisor egészben a Burgtheater egyes
miisordarabjaibol allt, a legmagasabb izlés felé torekedett.
Wahr szereplése utan, mint Németorszag nagy szinpadain
Gottsched, Bécsben Sonnenfels munkaja nyoman, elvben a
pesti szinhdzban sem volt régtonzés, legfeijebb egy-egy al-
kalmi kiszélas fordul elé. Mar Wahr el6adatta a késébbi
magyar miisor néhany kedvelt darabjat s a legmagasabb
szinvonalti drdmairodalomhoz (Hamlet, Romeo és Julia,
Othello, Minna v. Barnhelm) is kezdte szoktaitni a pesti
kozonséget. Késébb a német szinhazban sokat tanul-
tak kezdé magyar szinészeink. Viszont kiilon a pesti szin-
haz ceéljara utobb is tobbnyire csak alkalmi darabok
késziiltek. Pesti német szini irodalom a XVIII. szizad
70-es éveiben nem volt,

2,

A nehézkesen alakulé kereteket az egyetem athelye-
zése egyszerre nagy mértékben kitagitotta. Ez volt a kez-
dete Buda és Pest févarossa emelkedésének. Irodalmi
szempontbol is fontos tény, hogy a politikai intézményeket
megel6zte az orszag elsé féiskoldjanak a hajdani magyar
févarosba valé megérkezése. A kormanyszékek és az egye-
tem elhelyezése az orszag felszabadulasa ota egyarant
egészségtelen volt és siirgette a valtozast, de az egyetemé
volt — a primasok egykori kényszerii székhelyén — a leg-
alkalmatlanabb. Mint az egyetemnek az athelyezés utin
megindulé fejlédése, épen ugy bizonyitja ezt Nagyszom-
batnak mindjart bekovetkezé teljes eltiinése a szellemi élet
helyeinek sorabsl. Anyos még az atkoltozés elétt, 1777. ji-
nius 12-én, Bartsai kapitanynak irt kis epistolaban siratta
elore a varos romlasat. Az athelyezést megkonnyitette az,
hogy maga Pazmany is csak ideiglenes sziikségtanyanak
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szanta Nagyszombatot. A taniigyi reformok elokészitsi
mindjart tanacskozasaik kezdetén belattik, hogy az egye-
tem régi székhelyén nem alkalmas a tervbevett orszigos
tanulmanyi kézpont céljéra. Révidesen meg is allapodott
minden tényezé abban, hogy Buda a legalkalmasabb az or-
szag kozepén (in meditullio Regni) valé fekvésén kiviil az
6si kiralyi székhely méltosaga miatt is. Jellemzd viszont,
hogy Maria Terézia épen az egyetem athelyezésérsl 1777.
februar 10-én kiadott hatérozataban azt fiizte hozza az
egyetemnek a kiralyi palotdban valé elhelyezésére vonat-
kozo rendelkezéshez, hogy magyarorszagi tartézkodasa
esetére tgyis megfelel6bb az orszag korményszékeinek he-
lyén s az orékos tartomanyok szomszédsagaban 1évé po-
zsonyi var,

A budai egyetem elsé tanéve 1777. november 3-4n
kezd6dott. Az épitkezések befejezetlensége és kozbejott
kiilpolitikai bonyodalmak miatt csak a harmadik év végén
keriilhetett sor 1jjaalakitisanak megiinneplésére. A jelen-
volt egyhazi és vilagi méltésagokon, az orszag minden ré-
szének kikiildottein s az egyetem tanari testiiletén és ifjua-
sagan kiviil a tudomany ¢és irodalom embereinek jelenlété-
r6l is kiilon megemlékeztek az iinnepség {ényérdl a legna-
gyobb elragadtatassal iré tudésitasok. Irodalmi jellegii
mozzanata a hivatalos beiktaté iinnepnek alig volt. Csak
Pray ajanlotta fel a kiralynének kiildottje atjan az egye-
temi kényvtar ritkabb konyveinek ez alkalombél kiadott
jegyzékét. De az iinnep szinhelyén tértént egyéb esemé-
nyekben mindjart megmutatkozott a valtozas irodalmi
hatasa. Nemcsak emlékérmeket osztogattak a kozonség
kozt, hanem iinnepi versezeteket s egyéb kiadvanyokat is.
Ezek kézt voltak az 1j magyar irodalom elsé Budara ke-
riilt koltsjétsl, Anyos Paltol A széptudomdnyoknak dldo-
zott versek is. Az orszidg mas részein és Bécsben is jelen-
tek meg iinnepi kiadvanyok. Budén és Pesten adtak még ki
az egyetem iinnepére szentelt latin verseiket: Mako Pil,
a fizika egyetemi tanara, a Ratio Educationis egyik szer-
kesztbje, ki ezeken kiviil méar akkor a magyar nyelv -szété-
ran is dolgozott, tovabba Szerdahelyi Gyorgy Alajos és

j 2
Waldapfel J.: Otven év
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Mariosa Jakab olasz jezsuita. Bretschneider, az egyetemi
kényvtar tisztviseldje két német alkalmi verset adott ki.
De megszélalt a budai tankeriilet tanarsaga is, s mas
apré nyomtatvanyok is fennmaradtak még ismert és isme-
retlen szerz8kt8l. Természetesen megjelent nyomtatéasban
Patachich érseknek Anyostél is lelkesedéssel emlitett be-
széde s Nagy Ferenc jogtanar eléadésa is. Tudoményos
munkdn az egyetem tanarai koziill Prayon kiviill Horvath
Janos, a fels6bb mathematika tanara jelezte, hogy az
iinnepi alkalomra adtdk ki. A pestbudai iskolak tanarai
koziill Molnar Janos két munkajat iktatta az egyetem-
avatas emlékei kozé

De az egyetem ittléte mar az avatas elétt eltelt harom
év alatt is nevezetes hatassal volt a két varos irodalmi
¢letére. Hiszen a tanari karban hatalmas tudos testiilet
keriilt Budara s veliik jott a magyar ifjisag legmiiveltebb
s a legfrissebb szellemi mozgalmak irant leginkabb fogé-
kony csoportja is.

Buda 1j nagy tudoés testiiletével egyszerre megsok-
szorozédott a budai és pesti kiadvanyok szama: a theolo-
giai karbol féleg Sellyei Nagy Ignac, Krammer Ferenc,
Tompa Laszlé és Szvorényi Mihaly, a jogi karbél Petro-
vics, Barics és Markovics fejtettek ki irodalmi munkas-
sagot. A bolcsészeti karon ott volt még az eltoriilt jezsu-
ita rend harom kivalé iréja: a tudomanyos torténetiras
legnagyobb kezdeményezéi, Pray és Katona, s az esztétika
els6 magyar tudésa Szerdahelyi. Pray Gyodrgy elsé ter-
mékeny korszaka korabbi idére esik, a masik joval ké-
sébbre. Katona Istvan azonban az elsé budai évben
kezdte meg a magyar torténelem legrészletesebb feldol-
gozasanak kozrebocsatasat; a koltségeket Weingand és
Koptf vallalta. Igy jelent meg a vezérek koranak els-
adasa s az Arpadhazi kiralyok térténetének elsé harom
kotete harom éven belil, 1778-t6]1 80-ig. Szerdahelyi
Gyoérgy Alajos (Katonival egyidében 1774 6szén lett
egyetemi tanar) Budin kezdte kézrebocsitani esztétikai
rendszerét s egymas utan jelentek meg Aesthetica (I—II.
Buda, 1778.), Imago aesthetices (B. 1780.), majd Ars po-
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etica generalis (B. 1783.), Poesis Narrativa (B. 1784), és
Poesis dramatica (B. 1784.) c. munkai. Az utébbiakon a
modern irodalmakban. valé jartassiga is meglatszik. A
magyar irodalomban Gyéngydsit és Faludit becsiili leg-
tobbre, akarcsak Dugonics; ennek Argonauticajat is
dicsérve emliti,. Az 4j magyar irodalom térekvéseitsl
mindvégig tavol allott, mégis egy ideig magyar irék sze-
mében is félelmetes tekintély volt; Horvath Adam tobb-
szor hivatkozott ra, nagyra becsiilve kritikajat és olva-
sottsagat. A tudomany és tanitds magyarnyelviiségének
els6 harcosa az egyetemen a pesti sziiletésii Racz Samuel
orvostanar, Dugonics baratja és valésziniileg egyik minta-
képe. Mar 1772 6ta adott ki — részben eredeti — magyar-
nyelvii orvosi és természettudomanyi munkakat.
Dugonics Andrés, az elemi mennyiségtan egyetemi
tanara kezdte meg csakhamar az idegen nyelvii, de az
, 6si dicsBség emlékét 6rzé varosban a magyarsagért a
szépircdalom miivelésével kiizdék sorat, kikben a magyar-
sagukhoz valé ragaszkodast az itteni helyzet visszassaga
fokozta. A Tapolcsanyi Gergelytdl ajandékba - kapott
Gyongydsi magyarsaga mar didkkoraban megragadta.
Maga mondja Gyodngyosi-kiadasaban, hogy az 0Osztoénozte
elészér a magyar nyelv apoldsara. Ehhez jarult utébb
piarista tanartirsainak, foéleg a régi nyomtatvanyokkal,
a népnyelvvel és a rovasirassal foglalkozé Horvath Bene-
deknek, majd Nyitran, hol Koppival és Pallya Istvannal
is egyiitt miik6dstt, Benyak Bernatnak hatasa. Erdélyi
benyomasai kiilénésen sok hagyomany ismeretével gaz-
dagitottdk, de a hagyoméanymentés vagya csak Buddn
ébredt benne. Van abban valami meghaté s edy kissé
Aranynak a gyékényes-abroncsos alfdldi szekérrel valo
talalkozasara is emlékeztets, amit Kéolcsey emlit réla
a komikumrol irt tanulmanyaban: ,a pesti véasarokat a
falusi szekérrudakon iilve toltogeté s példabeszédek és
szojarasok utéin leskel6détt”. Pesten mar kézvetleniil a
rendbe lépés el6tt is jart egyszer. Tapolcsanyi vitte ma-
gaval Nyitrara, a rend fénckvélaszté gyiilésére menvén,
hogy aztan Privigyére kiildje a rendi nevel6hazba. Buda
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vara nagyon érdekelte s évtizedekkel utébb is emlékezett
az ekkor latottakra, Toldinak a kovetkez6é években eltiint
fegyvereire. Egyetemi tanarra valo kinevezése utan (1774)
meglatogatta Pestre keriilt rendtarsait. Az egyetem Bu-
dara koltozése utdn az elsé évben s az egyetem Pestre
helyezésétsl megint a pesti rendhazban lakott. Térekvései
ekkoriban 1j, hatarozott iranyba terelé 6szténzésekkel ta-
lalkoztak, a tudomany terén féleg Racznak és Molnar
Janosnak, az épen 1777-ben megjelent elsé magyarnyelvii
fizika ir6janak példajaval. A rendhdzban meg épen ekkor
kezdte meg Benyadk a filozéfia magyar nyelven valé tani-
tasat és szégyiijteményének oOsszeirasat. Hogy mennyire
hathatott 6 is Dugonics térekvéseire, az legjobban kiérez-
het6 a Brueys-féle elmélkedéseknek a piaristak utolso-
elétti filozofiai vitatkozasa emlékére kiadott forditasahoz
ftizott soraibél; ennek gondolatai térnek vissza egy évvel
utobb Dugonics Tuddkossdgaban. Ily hatasok alatt indult
meg Dugonics munkaja, nagyobb erével csak a 80-as évek
kozepén, Masodik miive, a latin Argonautica 1778-ban
még ,,Posonii et Cassoviae apud J. M. Landerer” impres-
summal jelent meg, mint 1774-ben Tréja veszedelme. Ta-
lan még Nagyszombatban készitette sajté ala. Az Ulysses-
nek torténetei mar Pesten jelent meg 1780-ban Royer Fe-
renc betiiivel.

Természetesen a tobbiek is egyre inkabb a budai és
pesti konyvsajtét vették igénybe s rovidesen olyanok is
itthon nyomattak, akik addig mindig kiilf6ldén probal-
koztak. Mitterpacher, a mezdgazdasagtan tanira mindjart
1777-t61, Katona, Schonwiesner, Szerdahelyi és Mako
1778-t4l, Selfyei, Nagy, Krammer és Szvorényi 1779-tél,
Dugonics és Pray 1780-t6] foglalkoztattak a budai és
pesti nyomdakat. Az 4j nagy lehetségek a kezdet jelei
szerint hatalmas fejlédésnek lendilették volna a két varos
nyomdaiparat és az irodalmi ¢let anyagi feltételeinek
konnyitését nagy mértékben el8segitették volna, ha az
egyetemi nyomda kizarélagos privilégiumaival hamarosan
vissza nem szoritotta volna gyongébb versenytarsait. Az
egyetemme! Budara athelyezett egykori jezsuita nyomda
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mar 1777 6szén megkezdte miikodését a Corvin-hazban
Pray igazgatosaga alatt. Jovedelmeit az egyetemi koltség-
vetés egyes tételeinek fedezésére szantiak. Innen szeret-
ték volna biztositani a Ratio Educationis 201. §-aban
megtogalmazott terv szerint az egész konyvtar fenntarta-
sat és fejlesztését, esetleg a kisebb akadémiak koltségeinek
egy részét. E mellett a tudomanyos kiadvanyok szerzéinek
dijazasara is gondoltak. Ezért bocsatotta ki a kiralyns
1779. nov. 5-én kizarélagos szabadalmakat adomanyozé
rendeletét. Ennek ellenére gondatlan kezelés folytin egé-
szen 1792/93-ig egyaltalan semmi nyereség nem maradt.
1778. aug. 14-én a Parizsbol hazatért Trattner Matyds
személyében szakembert allitottak a nyomda élére, de
1783-ban a gondnok fdljelentésére elmozditottdk. 1784.
okt. 28-an Lakits nyugalmazott jogtanart nevezték ki
helyére.

Az Egyetemi konyvtar elsé nyilvanos kényvtara volt
Budapestnek. Nagyszombatban csupa régi teolégiai és filo-
zofiai munka rendszertelen gyiijteménye volt. Fejleszté-
sére csak most gondoltak s ettél kezdve az egyetem leg-
tudésabb historikusai koziil nevezték ki igazgatéit. Lato-
gaté sokaig kevés akadt — az elsé évben csak 7—8 ember
— pedig Townson Robert szerint konnyebben lehetett
hozzaférni, mint mas orszéagok kézkonyvtaraihoz.

Az egyetem athelyezésének elényds hatasa abban is
mutatkozott, hogy mindjart az elsé év folyaman tébb, mint
hiaromszor annyian szereztek pl. bodlcseleti doktoratust,
mint az el6zé évek kéziil barmikor. Az elsé év 31 doktora
kéziil legisbben régen befejezték tanulményaikat s évek
6ta tanitottak, de csak most hasznaltdk fel az alkalmat a
légfébb tudoméanyos fokozat elnyerésére. Tébben a doktori
fokozat elnyerése elott kezdték csak meg tudomanyos-
irodalmi munkalkodasukat. De nagy tudoményos multra
visszatekinté piaristak is voltak az wj doktorok kdzt, igy
maga Horanyi. Altalaban a piaristik addig még meglehe-
t6sen tavoltartottak magukat az egyetemtél; ez is mutatja,
hogy a hajdani jezsuita féiskola a fdldrajzi okokon kiviil
is csak most lett igazan az egész memzet tudomanyegye-
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teme, noha a jezsuita rend miikédését mar 1773-ban meg-
sziintették. Egy évben 12 piarista lett most doktor, kéziilik
Schaffrath, Benyak és Henyei révidesen a kar bekebelezett
tagjai is lettek. Az elsé harom év doktorai kozt volt Mar-
tinovich, Koppi és Kovachich is,

A Budara kolt6zott egyetemi ifjiusag soraban kiilons-
sen nagyjelentéségii az elsé években a pélosok csoportja-
nak irodalmi miikédése. Addig a rendfénokség hivatalaban
dolgozokon s néhany hitszénokon kiviil csak alkalmilag
fordultak meg palosok pesti rendhazukban. Igy Virag Be-
nedek is Pesten vétette fel magat a rendbe, de kiképzés
végett mashova kiildték. Utébb a korabban itt miikodsk
koéziil is fejtett ki egyik-masik irodalmi munkassagot, de
mar csak a varosnak az egyetem hatasa alatt megélénkiilt
éveiben. Az egyetemmel a rend néhany legtehetségesebb-
nek itélt s ezért magasabb teolégiai képzésre kijeldlt ifju
tagja koltozott at Nagyszombatbél, koztilkk Bessenyei iro-
dalmi programmjanak két elsé lelkes magyarorszagi hive,
Anyos Pal és Kreskay Imre. Anyos 1776-ban lett bélcse-
leti doktor s az egyetem elsé budai éve az 6 teologiai ta-
nulméanyainak masodik esztendeje volt. Az egyetemre jaro
palos ifjak nem a pesti hdzban laktak, hanem a kozleke-
désnek télviz idején valé nehézségei miatt Budéan. Siiriin
érintkeztek azonban a pestiekkel: féleg a pesti rendhaz
nagy konyvtarat latogattdk. A rend feloszlatisa utan fel-
vett leltar kb. 2000 szerzé 3700 miivét sorolja fel 6100
kétetben, Kreskay Imrét e konyvtar vezetdjéiil rendelték
ugyancsak 1777-ben a Budara hozott névendékekre valo
tekintettel Pestre. Budanak és Pestnek ifju palos poétija
kozt mindjart siirii verses levelezés indult meg. Mindket-
ten mar elébb is Bessenyei iranyaért lelkesedtek s most
erdsitették egymast lelkesedésiikben. Anyos Kreskaytol
kapta Bessenyei Gyorgy Tdrsasdgdt, Kreskayt viszont
Anyos ismertette meg a Hunyadi Jdnos életével és a Phi-
losophussal. Mind a harom egészen friss kiadvany volt:
1777-ben jelentek meg. Maga Anyos elsé nyomtatisban
megjelent versét Kreskay biztatisara irta és adta ki 1778-
ban Igaz hazafi cimen; a Szt. Istvan-napi kérmenetben
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fidval egyiitt magyarul énekié Karolyi Antal gréfot dicssiti
benne nagy 6rémmel. E prébajat kiildte meg mindjart
Bessenyeinek, s az lelkes iidvézlettel avatta az 1j magyar
irodalom munkésai kézé. Ugyancsak 1778-ban jelent meg
Récz Samuelt magasztalé verse az Orvosi Oktatasok j
kiadasaban, 1780-ban pedig A széptudomdnyoknak dldo-
zoft wverseken kivill Mészaros Ignac Kartigimjanak j
kiadasaban is egy iidv6zlé verse. Jellemzé a kor érthets
varakozasaira, mily lelkesen ir budai verseiben a varos
régi fényének deriiltér6l s a magyar anyavaros tudoma-
nyos jelentéségérél. (Az Orvosi Oktatdsok szerzéjéhez.)
A tobbi tudomanyok soraban a nemzeti tudomanyok és
kiilon a koltészet felviragoztatasat is varjak:

Melly szép lesz majd latni nemes ifjainkat,

Hogy fogjak tanulni régi szazainkat,

Hogy beszélik Elsé Lajos térténetit,

Ditséség temploman irt fényes esetit,

Oréommel szolanak Hunyadi szivérél,

Ki Budéara térvén Erdély védelméral

Vaskapundl emelt oszlopot maganak,

Hol népe nevezte hazija attyanak,

Ha pedig Varnanak véres térségérdl,

Verset énekelnek Mohats mezejérdl,

A magyar buzgosig megnyitja sziveket,

O mintha mar latndm hullani kényveket!...
(A széptudomdnyoknak dldozott versek.)

Ugyanekkor egy latin verssel Kreskay is ott volt az
iinnepi kiadvanyok szerzéinek soraban. Mar az ezt meg-
el6z6 idében elsé tamogatéi és részesei voltak Bessenyei
akadémiai torekvéseinek.

Az egyetem athelyezését a hivatalos korok is egybe-
kapcsoltak orszagos szellemi kozpont tervével. Az egye-
tem Magyarorszag taniigyének kozépponti ellenérzé szerve
is lett, A Ratio rabizvan a megiiresedé kézépiskolai tan-
székek verseny-vizsgalat utjan valo betdltését, azt is el-
rendelte, hogy az akadémidk és gimnaziumok tanaraitél
kitiizott vizsgai és defensio-tételeket az egyetem tandcsa-
hoz kell eljuttatni, hogy ebbél is lissa a tanarok képessé-
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geit. A tankonyvek engedélyezése el6tt is meghallgattak
az egyetem véleményét. Iskolai célokat tartott szem elétt,
de a tudoméanynak és irodalomnak is javara lett volna a
Ratio értelmében tervezett tudés ujsag. A gimnaziumok
rendkiviili targyai kozé folvették a ,collegium novorum
publicorum”-ot, vagyis az ujsagolvasast (155. §.). Az igaz-
gatonak kell hetenként kétszer a didkokkal a legnevezete-
sebb eseményeket megbeszélnie az egyetemtsl szerkesztett
hirlap alapjan. Ugyanennek az akadémiak jogi és bolcseleti
osztalyan is meg kell torténnie, hogy az ifjak se tajéko-
zatlanok ne maradjanak, se rosszhiszemii eléadasbél ne
értesiiljenek az eseményekrsl (187., 189. §.). Az egyetemi
ujsag tudomanyos és kozoktatasiigyi hivatalos kozlény is
lett volna. Itt tették volna kézzé a vitatkozasok tételeit
és eredményét (172., 178. §.), s a politikai események
mellett fel lettek volna jegyezve ,elsésorban a hazai tan-
ligy terén emlitésre mélté6 események, azutdn a tudésok
kiilonféle diariumaibél vagy ahogy ma mondjak bibliothe-
kaibol meritett kivonatok”” (183. §.). A helytartotanacs az
egyetemtdl 1778. szeptember 7-én részletes tervezetet keért
s annak alapjan a kiralyné elrendelte a hirlap megindi-
tasat, de harom héttel utobb az egyetemi koltségvetés
egyéb nagy terhei miatt visszavonta rendeletét. Egyelére
a ‘Terstyanszky-féle Anzeigen 120 megmaradt példanyat
vasaroltatta meg a magyar iskolak szamara. Egyes igaz-
gatok egy ideig maguk vasaroltak a kotelezéen elrendelt
tantargy tanitdsa céljara 1ujsagokat. Tobb maganvallalko-
zast is terveztek vagy ideiglenesen meg is valésitottak a
Ratioban megjelolt cél szem elétt tartasaval, de az egye-
temi tudés Gjsag hasznos terve terv maradt.

Sok hiany ellenére az egyetem athelyezése az 1j ma-
gyar irodalom vezérével is megértette, hogy a két testvér-
varos most mar az egész magyar szellemi élet kozéppont-
java lehet s elébb-utébb azza is kell lennie. El6bb 6 is az
egyetemet magat tartotta alkalmasnak a megvilagosodas
céljat szolgdlé magyar tudés intézmény megteremtésére.
+Az Budai nagy Universitisnak miért nem lehetne ollyan
Magyarokat magahoz kaptsolni, tsak betsiilettel, fizetés
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nélkiil, kik Hazajok nyelvét tudjak? Uj székényvet jo
volna osztin tsinalni, hol meg hatiroztatninak az j ma-
gyar szék. Az Universitdis magira vehetné a' j6 magyar
kényveknek megvisgalasat, ki nyomtatasat...” — irja
tobbek kozt a Magyarsdg 11. lapjan (1778). Magyar nyelvi
szempontbol szakértékiil ajanlja az egyéb vonatkozasban
nem legjobb emlékezetében levé sarospataki tanarokat. A
kovetkez6 évben megjelent Holmi egyik szakaszaban
(XXVIL. 233. 1.) folveti a kérdést: ,Mikor fognak tiszta
magyar Akadémiat tsinalni? vagy olly tudés Tarsasagot
6szve szerezni, mellynek mas kotelessége hivatala szerint
ne lenne, hanem hogy magyarul irjon?” Mikor e sorai
megjelentek, 6 mar maga Pesten volt s maga prébalta
megvalésitani, amit el6szér az egyetemtsl vart. Ugy lat-
szik, gondolatai 1j iranyba fordulasat féleg Kreskayval
folytatott elsé beszélgetése inditotta meg. Kreskaynak
Bessenyei katolizaldsa utan Horanyihoz irt verses levelé-
bél kitiinik, hogy Bessenyei a pesti palos koényvtéarost
magyar munka készitésébe meriilten taldlta s az ezen
valé 6romébél kiindulé beszélgetés erdsitette meg ter-
veiben. Kreskayt szemelte ki a tervezett tarsasag jegy-
z6jének és levéltarosanak; konyvtari helyisége kiilonosen
alkalmassa tette e tisztségekre. 1779. majus 10-én gyiiltek
6ssze alakulé iilésre az eszmének el6szér megnyert irok:
Kreskay és Anyos, a piaristak részérél Horanyi, Racz
Samuel orvostanar és Glosius Samuel megyei f6orvos,
Fejér Antal iigyvéd és Bessenyei, ez utébbi {6nd-
kének, Beleznay generalisnak palotdjiban. Beleznayt Bes-
senyei megnyerte az egyesiilet partfogojaul. Elncknek a
francias iroktol elédjiilk gyanant tisztelt Orczy Lérincet
szemelte ki. Az alakulé iilésen jelenvolt hét ir6 jorészt
személyes kapcsolatok utjan keriilt ossze. A Bessenyeitol
kézvetleniil megnyert palosok, mint Anyos verse mutatja,
mar elébb ismerték és becsiilték Racz torekvéseit, ez meg
orvostarsat, Glosiust hozhatta magaval. Horanyit, a kiil-
f6ld kicsinylésével szemben a magyar szellem egyik elso
és legnagyobb tekintélyii védelmezéjét, valésziniileg Kres-
kay vonta be az elokészité munkaba, legalabb hozza irt
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epistolajaban néhany helybél ez gyanithaté. De mar az
alapszabalyok készitésében résztvett s azok latin forditasat
s a kiralynéhéz irt folyamodvanyt 6 készitette. Ezért tulaj-
donitotta neki ‘e kéziratainak fdlfedezéje a tarsasig gon-
dolatat is. Fejér Antal, a legkedveltebb és legtekintélye-
sebb magyar iigyvédek egyike mar joval Bessenyei fellépte
el6tt lelkes magyar verseld volt. Barokkizti alkalmi ver-
seit kedvelték és keresték, egyiket (Mdtra hegyei kozt
mulatozé6 Nymfdnak éneke. Nagyszombat, 1765. 2. kiadas)
Katona Istvan Orczynak tulajdonitotta, 1779-ben Budan
adta ki a Balaton-tihanyi echonak eleven zengése c. ver-
sét, a budai apacaktél féndknéjik tiszteletére rendelt
Orvendezé versei pedig Pesten jelentek meg 1780-ban.
Barclay-forditasat mar o6zvegye adta ki 1792-ben. Emlé-
két legszebben iigyvédségben és koltészetben tarsa, A
kolté regényének iroja és hése, Vitkovics orokitette meg.
Vele egyiitt joforman minden tudoményos képzettségen
alapulé foglalkozas is képviselve volt az alakulé iilésen.

Az alapszabalyok értelmében a tarsasag cime: HA-
ZAFIUI MAGYAR TARSASAG. Belsé tagjaul félvehets
mindenki, aki magit barmely tudoményban vagy vers-
szerzésben, de ,magyar nyelvbe kiilonosen” ,nevezete-
siti”, hacsak erkdlcse ellen nincs kifogas. Szamuk legfel-
jebb 24 lehet, minden 1j tagnak meg kell fogadni a tar-
sasadg torvényeinek megtartasat. Kotelességiik évenként
,megmutatni, hogy valamibe Hazajoknak és az ember-
ségnek szolgalatjara voltak'. ,Soha a Tarsasignak egy
Tagja is a Tarsasag hire és helybenhagyasa nélkiil semmi
tudomanyban munkéat ki nem adhat.” Védelmezok, kiilsé
tagok mindazok az okos emberek lehetnek, kiknek tana-
csaval vagy tamogatadsaval élhet a tarsasag. Reményekre
jogosito ifjak addig, mig valami érdemeset alkotnak, a
tarsasag ,tanitvanyai”’. A rendes iiléseken csak a belsé
tagok és tanitvanyok lehetnek jelen, de évenként egyszer-
kétszer ,kozonséges iilés tétetik’”. A tisztikar a belsé ta-
gok koéziil valasztott praesesbdl, fétitkosbol, titkosbol és
jegyzébél all. , Mikor Magyar irasok, Munkak olvastat-
nak, mit vagy a Jegyz8, vagy a Titkos, fognak valtozva
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el kovetni, tehat legelsé szét a kifogasokban mindenkor
a Fé Titkosnak kell tenni a Magyarsag irant, dolog irant
is. Ha pedig hiba olvastatik, és 6 halgat, mindenik Tagnak
szabad jegyzést tenni. Ha a Fé Titkos kifogasa hibas,
vagy nem épen elég szoros, a tagok szabadon végezhetnek
és vélekedhetnek ellene. Kiilonben itéletei megmarad-
nak.” Ezért neki minden irast ,meg kell olvasni magaba,
minek elbtte azt fel olvasna, hogy mar akkor tudhasson
felolle jelentést tenni.” Munkdjéért az a jutalma, hogy 6
a tarsasag kiadvanyai kozt megjelent miiveinek egész jo-
vedelmét megkapja. Itélethozatalhoz hat belsé tag jelen-
léte sziitkséges. Egyébként nemcsak a tagoknak, hanem
barkinek érdemes munkajat kiadjak és ,keleti lévén a
Nemzetnél, az ironak a mitsodds nagysagu lesz konyve,
tisztességes ajandék kiildetik'. A tagokat a tarsasag ira-
nyithatja is, hogy ,ereik szerint mitsoda munkakba dol-
gozzanak', A jegyzbtél vezetett ,Emlékezet-kényv" a
kényvhazban lesz a ,,Paulinus atyaknal”. A joévedelmek-
ré6l és kiadasokrol a Titkosoknak és a jegyzének évenként
el kell szamolniok.

E tervezet a helyzettel meglehetésen szamolt. Tobb
pontjaban felismerheté az alapiték személyes koriilmé-
nyeihez valé alkalmazkodas. A ,F6 Titkos” persze Besse-
nyei lett volna, a titkos Anyos, a jegyzé Kreskay., Igy
irataikat és konyveiket mindjart volt hol elhelyezni. Itt
helyezte el Orczy a szabadsagrél szolo terjedelmes ver-
sének kéziratat, s itt latta Horanyi Bessenyeinek egy a
cenziira miatt kiadatlan nagyszabasti munkajat, melyet
szeretete maradando jeleként bizott palos baratjara. Na-
gyon biztak benne, hogy anyagiakban sem lesz hiany.
Beleznay ajanlott pénzt az elsé kiadvanyok nyomtata-
sara, azok arulasabol allandé jovedelmet vartak. Néhany
féur nyomban félajanlotta 5000 forint osszeadasat. De
hivatalos megerésités nélkiil sem gyiijtéshez, sem nagyobb
aranya szervezkedéshez nem mertek kezdeni. Amint Ho-
ranyihoz cimzett koltsi levele jegyzetében Kreskay irja,
.,a kakann is gértsot keresni szokott balitéleteknek elke-
riilése miatt Bessenyei Gyorgy ur a harmadik {ilésbél
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Bétsbe kiildetett, egy kiralyi kegyelmes Engedelemnek
avagy Diplomanak kinyerése végett’. A Horanyi szer-
kesztette folyamodvany hivatkozott az egyetem Budara
helyezésére; azzal biztat ez, hogy most mar nalunk is ki-
ralyi tamogatassal lehet a tudomanyokat fejleszteni .A
hessen-homburgi tudés tarsasdg példajara s azzal kar-
6ltve kivannak miikdodni (Horanyit mar nagy irodalom-
torténeti munkajaért maguk kozé valasztottik, és igy 6
targyalhatott velilk ez tigyben is), hogy végre elhallgasson
a kulf6ldi folyoiratok szava, mely barbaroknak nevezi a
magyarokat. A Hazafiai Magyar Tarsasag hozzajarulast
és kegyes tamogatast kér a kiralyn6tsl. Hatarozatarol Es-
terhdzy kancellar utjan egyhangulag megvalasztott elné-
kiikk, Orczy Lérinc baré cimére kérnek értesitést. Bécsben
Bessenyei el8szor Kollar Adammal, az udvari kényvtar
igazgatojaval kozolte a tervet, ez elmondta a trénorokos-
nek. Jozsef — irja Kreskay Bacsanyinak 1790. aug 17-én
— ,szép igyekezetiink sinorjat elvagta, s6t Bessenyeit
vice-Bibliothekarius névvel Bétsben fogta”. Igy az adott
helyzetb8l kiindulva az egész magyar irodalomnak az 1j
tudomanyos kozpontban valé megszervezésére s ezzel
nagyaranya fejlesztésére iranyulé kisérlet meghiusult.
1780-ban mar Kreskay is elhagyta Pestet, 1781-ben
Anyost is elkiildték remetéskedni. Bessenyei egy ideig
még gondolt ra, hogy régi partfogéit vallasvaltoztatisa
miatt elvesztvén, mas formaban mégis megnjitja a moz-
galmat. 1781-ben megirta felszolitasat ,,A Tekintetes és
nemes Magyar Hazanak kegyelmes és nagysagos Féren-
deihez"”, de a tervezett tarsasidgi nyomda miatt nem talalt
ra nyomtatot. Az 6 tervével agitalt utobb Révai — szintén
varatlan politikai fordulat miatt hiaba. Félévszazad el-
multaval a Magyar Tudés Tarsasag alkotméanyaban is
benne volt Bessenyei tervének lényege.
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Jozsei csaszar kora. Sajtéiigyi reform. Politikai f6varos.
Nemzeti visszahatas.

1.

A j6 szandékd, de merev doktrinerségével tragikus
gyiiloletet felidézé kalapos kirdly Buda és Pest szellemi
életének az egyetem athelyezésével megindult fejlédését
tervszertien lenditette tovabb: legfontosabb intézkedései
e tekintetben a tudatosan a szellemi haladést szolgalé uj
konyvvizsgalati szabalyzat és a kormanyszékek Budara
valé athelyezése,

Felvilagosodott uralkodéi programmija kovetkeztében
a legsiirg6sebb feladatok egyikének tartotta a konyvvizs-
galat enyhitését, Mar 1781. jalius 6-an ki is adta az egész
birodalomra vonatkozé 1j szabalyzatot, de — a helytarto-
tanics aggodalmai miatt némileg médosult alakban — Ma-
gyarorszagon csak 1782. janius 8-i rendeletével léptette
életbe. Ami a kiilsé szervezést illeti, az eredeti szabalyzat
lett volna elsé rendelkezése, mely nem ismer el semmi
kiilénbséget Magyarorszag és az 6rokos tartomanyok ko-
z6tt, Korabban is a bécsi szabalyok mintajara kellett ala-
kulniok a magyarorszagi utasitasoknak s az engedélyezett,
tiltott vagy korlatozott forgalmi nyomtatvanyok bécsi
jegyzéke volt az alapja a konyviorgalom ellenérzésének.
Az 1j rend szerint azonban minden magyar hatésag, maga
a helytartotanacs is ily vonatkozasban ald lett volna ren-
delve az tujjaszervezett, felvilagosodott udvari Biicher-
Zensur-Commissionnak. Jézsef minden tartomanyi kényv-
vizsgalé bizottsigot megsziintetett s helyiikbe csupan re-
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vizori hivatal szervezését rendelte el, egészen alacsony-
renddi, biirokratikus feladattal. A magyar helytartétanacs
mellett Maria Terézia allittatott fel cenzori bizottsagot.
Mig III. Karoly idejében egyhazi és iskolai vonatkozasi
munkak el6zetes cenziraja és reviziéja a piispokok és
a rendfénokok, politikai vonatkozasiaké a toérvényhato-
sagok hataskorébe tarozott, majd 1730-t6l ez utébbiak-
nak csak véleményezd joguk voit, s a helytartétanacs
dontott, Maria Terézia tobbféle kisérletezés utan két
jezsuitat jeloltetett ki, hogy a hercegprimasnak, mint a
helytartotanacs vallasiigyi bizottsaga elnokének feliigye-
lete alait intézzék a konyvvizsgalatot. Hivatalukban
rendjitk feloszlatdsa utdn is meghagyta oOket: ekkor mar
onallé bizottsagként miikddtek, még egy harmadik taggal
kiegészitve. A cenzura allamositdsa Maria Terézia 1772.
marc. 23-i rendeletével tortént meg végkép: minden
nyomdat, az egyhazmegyék és szerzetes rendek nyomdait
is, a pozsonyi konyvvizsgalobizottsag feliigyelete ald he-
lyezett s minden nyomtatviny megjelenését allami enge-
délyhez kototte. Ezzel biztositotta az allami szempont el-
s6ségét, viszont az egyhéazi szempont érvényesiilését a
jezsuita cenzorok megtartasaval. A tankonyvekre, a klasz-
szikusok kiadasaira s altaldban az ifjisdg szamara ké-
sziill6 munkakra vonatkozolag a Ratio gy rendelkezett,
hogy azok engedélyezése az egyetemre tartozik. Jozsef
csaszar intézkedésének a szervezeire vonatkozé részében
mar ott megmutatkozik az egyhdzi szempont tovabbi visz-
szaszoritasa, hogy a konyvvizsgalé hivatalt kivette a hely-
tartétanacs vallasiigyi bizottsdganak feliigyelete alol s a
koényvvizsgalati iigyeket a helytartétandcs plénuma elé
utalta. Egyébként a hivatal hataskorébe eredetileg csak
az orszagba érkezd konyvek engedélyezett vagy tilos vol-
tanak a bécsi jegyzékek alapjan valé megallapitasat s az
ott nem szerepléknek a helytartotanacs ily iigyekre kije-
161t eléadoja elé valo terjesztését utalta. A fontosabb kéz-
iratok engedélyezését a bécsi bizottsignak tartotta fenn,
a jelentéktelenebbekét vagy mar targyuk szerint megil-
lapithatéan artalmatlanokét pedig a helytartétanacsnak:
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mindketté eljarasanak megkonnyitésére csatolni kell va-
lamely hozzaérté professzor, esetleg egyhazi vagy vilagi
hatésag bizonyitvanyat arrol, hogy a kézirat sem nem er-
kolcstelen, sem nem istentagadé vagy lazité tartalmu. Az
1782. junius 8-i rendelet aztan tgy intézkedett, hogy az
1j hivatalban maradjon meg egy képzett cenzor — egye-
lére Hiilbner — de csak a nem katolikus vallasi munkak
cenzoraként, az egyetem hataskorében a hivatalos tan-
kényvek engedélyezése maradjon meg, azonfeliil az orszag
minden részében a pozsonyi hivataléhoz hasonlé iigykor-
rel revizorként miik6djék egy egyetemi tanar s az aka-
démiak igazgatéja vagy egy-egy tanara. Ez az intézkedés
is nagyon megkonnyitette a Pozsonytol tavolabb 1évé he-
lyek kényviorgalmat. Utébb kisebb cenzori feladatok tel-
jesitésére is feljogositotta a helyi revizorokat.

Jozsef csaszar sajtoiigyi rendelkezéseinek jelentd-
sége azonban nem a szervezeti intézkedésekben van, ha-
nem az egész reform tudatosan felszabadité céljaban.
Nagyobb nyomaték van benne annak kijelélésében, mit
nem szabad megtiltani, mint azon, minek kinyomatasa
vagy terjesztése tilos. Alapelve, hogy szigorunak kell
lenni az erkédlcstelenséggel szemben s mindazzal, amibdl
semmi tanulsig, felviligosodds nem szarmazik, de enge-
dékenynek mindazzal, amibél okulas merithets, még ha
egyes részletek kifogasolhatok is. Csak erkdlcstelenséget,
Isten és a katolikus vallas alaptanai ellen valé tamadast
és nyilt lazitast nem szabad tiirni. A legnagyobb nyugta-
lansagot a helytartétanicsban az a rendelkezés keltette,
hogy ezutin nem szabad semmi kritikat meggatolni, hacsak
tisztességes hangti s nem tudatosan ragalmazoé, barmely
vilagi vagy egyhazi hatésagra vonatkozik is, magat az ural-
kodét sem véve ki. A helytartétanacs hivatkozott Sz. Istvan
térvényeire, amelyek halalt mondanak az uralkodé birals-
jara, az allam biztonsagat fenyegeté veszedelemre s arra
is, hogy egy tanicsos sem merészelhet a felséget birilé
munkat engedélyezni, hisz ezzel maga is a felségsértés re-
szesévé lenne. Jozsef valaszabol finom giny érezhetd ezzel
az aggodalmaskodassal szemben, egyben az 6nzetlen nép-
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boldogité szandéku uralkodoé félényes biztonsagérzete. Ko-
szoni a helytartotanacs aggodalmas o6rkodését, de meg-
nyugtatja: nincs ok félteni, O csak népei javat akarja, s
igy baj nem érheti, viszont e munkajaban sziiksége is van
arra, hogy az esetleges hibakra figyelmeztessék. A felél is
megnyugtatja dket, hogy magukat nem kell félteniiik, hi-
szen minden fontosabb vagy kétes esetben tigyis maganak,
azaz a bécsi bizottsagnak tartotta fenn a dontést. Arrél is
gondoskodott — ugyancsak a helytartotanacs tiltakozasa
ellenére —, hogy a konyvvizsgalat enyhitését az illetékesek
komolyan vegyék: minden oly esetben, amikor az érdekel-
tek ugy érzik, hogy a revizorok vagy a helytartétanacs
igazsagtalanul hozott tilté hatarozatot, joguk van a bécsi
bizottsaghoz fellebbezni, s a koltségeket a vesztes fél kote-
les megtériteni. igy a legaggodalmaskodobb cenzor vagy a
kelytartétanidcs sem mert semmit a maga hataskorében meg-
tiltani, hanem a felelésséget a legkisebb kétség esetén
nyomban a bécsi hatésagra haritotta. Ismeretes pl. Dugo-
nics foljegyzése arrol, mikép kiildhette Hiibner az Efelkat
Bécsbe — azzal a megokolassal: ,,Ott nem félnének ugy,
mivel tébb kényveknek kinyomtatdsara szabadsagot adta-
nak, melyeket Magyarorszagon ki nem mertek volna nyom-
tattatni”. Az uj alapelveknek megfeleléen elrendelte Jozsef
az addigi tilalmak feliilvizsgalasat is — Maria Terézia
alatt alig juthatott be valamirevalé konyv az orszagba.
Sok kisebb részletre vonatkozé engedmény is megkonnyi-
tette még a konyviorgalmat.

A politikai tervéhez makacsul ragaszkodo uralkods
igazsagossaganak legszebb bizonyitéka, mikép 6rkodott
maga ép a szabad kritika jogat biztosité rendelkezése ér-
vényre juttatisan. Mikor egy sikkaszto iigyében hozott ité-
letet tamado ropirat kegyetlen zsarnoknak nevezte, nem
engedte sem az irét felkutatni, sem a nyomtatét bantani.
Mikor a magyar visszahatis megindult és a kancellaria
eléje terjesztette a Forgach Miklés Pozsonyban megjelent
ropirata iigyében folytatott vizsgalat eredményét, nem en-
gedte, hogy a fiizet terjesztését meggatoljak. Tragikuma,
hogy felvilagosodott gondolkodasiban a zsarnoksag lat-
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szata ellen is kiizd6tt s jészandéka, de népei sajatos életét
és sziikségleteit meg nem ért6 6nkényes rendelkezéseiért
legtobben a legveszedelmesebb zsarnokként atkoztak. Elsé
intézkedései még épen a nemzet haladasaért lelkesedé ma-
gyar irokat orvendeztették meg leginkabb. Egyhazi szem-
pontokat csak annyiban vett figyelembe, hogy nem katolikus
vallasos iratok terjesztését az illeté felekezetre korla-
tozta. De kiilon egyhazi cenzira miikodését igyekezett a
felvilagosodas érdekében lehetetlenné tenni, 1781. majus
4-1 és aug. 10-i rendeleteiben megtiltotta a piispokoknek,
hogy cenzori engedéllyel kiadott kényvek olvasasiaba bele-
szoljanak.

Tovabbi kiilon rendeletekkel igyekezett a csaszar a
nyomdak és konyvkereskedések szaporitasat a felvilagoso-
das érdekében elémozditani. Minden privilégiumot eltorolt
s egyediil a cenzori rendeletek megtartasat s koteles pél-
danyok beszolgaltatasat kototte ki. Elrendelte tovabba,
hogy mint az imadsagokat és alkalmi hirdetéseket, az id6-
szaki sajtétermékeket is révid titon azonnal cenzurazzak.
A nyolcvanas években egymas utan adtak is ki nyomda- és
konyvesbolt-engedélyeket. A bécsi Trattner Janos Tamas,
kinek a monarchia egész teriiletén voltak miihelyei és le-
rakatai, mindjart 1782-ben engedélyt kért, hogy Pesten
kényvnyomtaté és betiionts miihelyt és konyvkereskedést
alapithasson. Az 1ij versenytérstél természetesen megijed-
tek a két varos nyomdaszai és konyvkereskeddi. De hiaba
tiltakoztak, hogy Trattner egyszerre akarja megszerezni
mindazt, amit a jobb idék bekévetkeztével nyomtatasbol és
arusitasbél kiilén-kiilén kereshetnének. Az engedély mar
1783 januarjaban Trattner kezében volt. Az j pesti
nyomda vezetését rokonara, Trattner Matydsra, az egye-
temi nyomdanak volt igazgatéjara bizta. A Trattner-
nyomda hamarosan tidlszarnyalta az Osszes tobbi ma-
gannyomdakat, s utébb a magyar irodalom legfébb kiado-
java lett. A piaristak szoktak legelébb ide, mivel Budéval
télen nehéz volt a kozlekedés, a régi pesti nyomdak pedig
sokkal kezdetlegesebbek voltak. Schaffrath példaul 1785-
t6l, Horanyi 1786-tél, Cetto 1787-t61 nyomatott Trattnernél.

Waldapfel J.: Otven év 3



34 II. JOZSEF KORA

Az 4j konyvkereskedést elébb Fingerhuth Adolf, majd Kail
Ambrus vezette. Ez utébbi alatt az tizlet erésen follendiilt,
lemondéasa utan Trattner mégis pert folytatott ellene —
talan csak azért, hogy meggatolja onallo iizlet alapitasa-
ban; a pert el is vesztette. Trattneren kiviill ugyancsak
1783-ban mar Kurzbock Jézsef bécsi udvari konyvnyomta-
tonak is volt lerakata Pesten, de csak néhany évig tartotta
meg. Buddn a pozsonyi Benedikt Mihédly és tarsai alapi-
tottak mdar 1782-ben konyvesboltot; ez évbél egy latin, a
kovetkez6bsl egy magyar kiadvanyuk ismeretes. 1783-to!
Diepold Floridus és tarsai az iizlet cégjelzése egy német
teolégiai munkén, majd Jelky Andras németnyelvii histo-
ridjan (1785).

A sajtéiligyi rendeletek felszabadité hatasa alatt az
egész monarchidban megindul6 ropirat-aradatnak hazank-
ban eleinte természetesen még Pozsony volt a {6 termo-
helye. 1780-ban a Maria Terézia emlékére szentelt 6dak,
beszédek és egyéb iratok soraban — Ballagi Géza &ssze-
allitasa szerint — egyetlen budai vagy pesti nyomtatvany
sincs. A politikai értekezéseknek és pasquillusoknak a ko-
vetkezé évben megindulé b6 termésébdl a budai és pesti
nyomdaknak is jutott néhiany darab (Alom mdsodik Jo-
zsefriil- 1781. Landerer; Teleki Joézsef és Orczy Lérinc
az elébbinek békési és ugocsai beiktatdsan mondott beszé-
dei. 1782. Eitzenberger). Az els6 szenvedélyes poli-
tikai vita az egyhdzi kérdésekkel és Pius papa bécsi
utjaval kapcsolatban indult meg 1782-ben. Pesten je-
lent meg. De Laurier a papahoz irt levele magyarul;
a papa és a csaszar levélvaltasa latinul; az egyetemi
nyomdaban Hlatki Jézsef, volt jezsuita Rautenstrauch
ellen irt répirata; Eitzenbergernél a csaszarnak a papa
tavozasa utan a kancellairhoz és a hercegprimashoz irt
elismerd levelei németiil és latinul. A tiirelmi rendeletet
magasztalé vagy tdmadoé ropiratok koziil Pesten és Budan
jelentek meg: a Fundata benigni tolerantialis decreti se-
guela c. (Eitzenbergernél) és az ellene Wallaszkytol irt
Vindiciae, a Der dankbare Protestant magyar forditasa
Koényitél, a Magyar orom (Pest, 1782) s a protesténsok
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halaistentiszteletein s az j templomaik avatisakor elhang-
zott t6bb beszéd. De a répiratok és hasonlé kisebb nyom-
tatvanyok legfébb kiadohelyévé a kormanyzat székhelyének
megvaltoztatasaval lett Pest és Buda.

Az ugyancsak 1781-ben kelt tiirelmi rendelet megsziin-
tette Buda és Pest 1703. oktéber 23-an kelt kivaltsagleve-
lének azt a rendelkezését, hogy polgaraik kozé csak kato-
likusokat fogadhatnak. Addig protestinsok hazat sem ve-
hettek a varos teriiletén, s akiknek mar volt, vagy kato-
likus részrél orokoltek, azokat lehetéleg meggatoltak abban,
hogy hosszabb ideig itt tartézkodjanak. Attél tartottak
ugyanis, hogy hazukban rendeznek istentiszteleteket. Ezért
a pestmegyei protestans féurak, kiknek fontos volt a megye
székhelyéhez és a fels6 birésagokhoz kozel tartézkodni,
tobbnyire pestkérnyéki birtokaikon laktak allandéan. A ka-
tonasaggal egyiitt azért elékeld protestans tisztek védelme
alatt masok is jelenvoltak alkalmilag protestans istentisz-
teleteken. De — hogy csak az irodalmi kovetkezményekkel
is jaré eseteket emlitsem — Beleznay generalis, Besse-
nyei és a Hazafiti Magyar Tarsasag partfogoja, aki pro-
testans kiadvanyokat tamogatott s 1781-ben kiadévallalatot
is tervezett, s akinek neje utébb az elsé pesti irodalmi sza-
lon kozéppontja s az Urania partfogéja lett, csak Jozsef
idejében koltoztethette csaladjat allandé tartézkodasra
pesti palotajaba; 1778-ban még nem vehette birtokba anyai
orokségét. 1787. szeptember 19-én alakult csak meg a pesti
evangélikus kozség Beleznayné védelme alatt, a refor-
matusok meg csak 1796-ban tudtak 6nallo egyhazkozséggs
alakulni Teleki Jézsef, az ifjabb Raday Gedeon és masok
vezetésével. Az oreg Raday Pal még hiaba probalt meg
minden médot, hogy a neje 6rokségeképen rajuk juté hazat
birtokba vegye.

Réday Gedeon is Pécelen téltotte élete java részét. A
tiirelmi rendelet utan kovetkezdé gyakori huzamosabb pesti
tartézkodasa rendkiviil nagyjelentéségii az irodalmi élet
szempontjabol. A legfinomabb, legnemesebb és legmélyebb
magyar esztétalelkek kozé tartozott. Elete a maga nemében
szinte egyediilalls. Személyes dics6sédre nem vagyott. A

3*
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legelékelébb féurak egyike volt, de sem polgari, sem kato-
nai tisztséget nem vallalt. Csak a megyegyiiléseken s az
orszaggyiiléseken vett részt a nemzeti felbuzdulds idején.
De lelke miivelését folytatta itthon is. A nyugati irodalma-
kat s a kezdetleges hazai jelenségeket allandéan figyelem-
mel kisérte. Az els6é pesti konyvesboltnak legiébb va-
sarléja volt. Maecenaskodasa s.az irék iranyitasaban
valé szerepe mar akkor megkezdédott, midén atyja halala
utan ludanyi, majd péceli birtokdn kezdett gazdalkodni.
Az elsé idébél Bod Péterrel valé kapcsolatai a legismer-
tebbek., Munkéajahoz rendelkezésére bocsatotta konyvtarat,
viszont Bod kozvetitésével is folytatta annak kiegészitését.
Hasonlé megbizasokat adott Raday Szerentsi Nagy Istvan-
nak, Komjathy Abrahiamnak, Veszprémi Istvannak, Szila-
gyi Samuelnek, Kovasznai Sandornak, Zilai Samuelnek,
késébb Kazinczynak, Baroti Szabénak és Batsanyinak is.
Miikédésében az alkoté munka az irék irdnyitasa mellett
alarendelt jelentéségii. Masik Pécel és Pest kézt vandorle
ironk, Szemere Pal a Raday emlékétsl atitatott péceli kor-
nyezet hatasanak hajlando szinte tulajdonitani, hogy 6 is
annyi mindent gondol és semmit sem visz végbe. De Raday,
ha sok emléke irodalmi munkassiganak nem maradt is, e
kevéssel egy iranyban jelentékeny hatast tett. Az irdkra
valo személyes hatdsa pedig elsé és legnevezetesebb tanit-
vanya, Kazinczy vezérségéig irodalmunkban paratlan. O
maga csak a fiatalok irodalmi vallalataiban adott ki egyet-
mast munkaibél, de azokban megnyilvanulé koltéi elvei és
kivételesen miivelt izlése néhany ifji ir6 miik6désében mar
elébb érvényesiiltek, E mellett nem vetette meg finomkodo
gbggel alacsonyabb izlés joszandékt s hasznos megnyilva-
nuldsait sem. Szemben Kazinczy {feltétlen megvetésével,
még Konyit is meg tudta becsiilni s a naiv eléadasban
aranylag, a kevésszami magyar kozt elég jo elbeszélének
tartotta. Edes Gergelyt és Molnar Borbalat sem sajnalta
tamogatni.

Elete utolsé évtizedét toltotte Raday nagyrészt Pesten.
Ennek az idének elejére esik Kazinczynak épen Radayval
valo gyakori egyiittléte miatt is nevezetes pesti tartézko-

.
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dédsa. 1782 augusztusaban j6tt Pestre, hogy a minden hiva-
tali palyahoz sziikséges joggyakorlatot megszerezze. Né-
hany heti patvaristasig utdn szeptember 21-én eskették
fel az elsé protestans kiralyi tablai juratusok egyikeként.
Mar elére inkabb altalinos énmfivelése s egyre vilagosab-
ban latott iréi hivatasara valé késziilése megkonnyitését
varta itteni tartézkodasatél, mint prokatorsag eléréset.
Igyekezett is a pest-budai irckkal megismerkedni. A Pd-
lydm emlékezetében jellemzi Kalmar Gyorgyot, a kiilonc
vilagnyelv-kutatot. Az egyetemi konyvtarbol kijovet talal-
kozott vele, Ott latta Katona Istvant, Schwartnert és Du-
gonicsot is elészor. Cornidesszel, akkor még Teleki Jézsef
konyvtarosaval, Szirmay Antal megbizasiabol talalkozott.
Altala jutott be Telekihez; a grof nagyon megkedvelte s
fiait vele valé gyakori tarsalgasra utasitotta. Weingand és
Kopff boltjaban latta a német irodalom legtijabb termékeit.
De legtobb szabad idejét Raday tarsasagaban toltstte. Régi
irodalmunk értékelésében és a nyugateurépai verselés el-
méletében, gyakorlataban és a leoninusok elitélésében egy-
arant téle tanult. Mellette gondolt elészor az irok kozotti
osszekottetés sziikségére, egységes irodalmi élet megterem-
tésének fontossigara is. A reggeli orakat mindjart vele
toltotte konyvtaraban olvasgatas és beszélgetés kozt s igye-
kezett minden gondolatat megérteni. Este mellette volt a
szinhdzban s élvezte dramaturgiai magyarazatait; a szin-
hazi érdeklédés oroklédott leginkabb tovabb az 6regur csa-
ladjaban is. Tébbszor kivitte Kazinczyt Pécelre. Emlékét
tobb kapcsolatban megorokitette a hatasat egész nagysaga-
ban érzé és vallé tanitvany. Juratusi éve befejezése utan
Kazinczy hivatalt akart véllalni s ez+iigyben is jart Pesten.
Orczy Lérincet nem talalta itt. A kévetkezé évben lett csak
Zemplén varmegye aljegyzéje. Ezutan mar csak rovid
idére jott fel kiilonbbzé hivatalos iigyekben. De Radayval
allandé levelezést folytatott s mindvégig 6 maradt a tanit-
vany, az a mester. Gessner idilljeinek forditasat meég 1782-
ben fejezte be Pesten. Kiadasa iigyében Radaytsl kapott
tanacsokat, majd a kévetkezé idében mas kiadvanyai dol-
giban is. Készséggel vallalta Raday a pesti nyomdakkal
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valé targyaldsokat s a nyomtatasra valo feliigyeletet is.
Kazinczy tavozasa utdn a kévetkezé években Pestre jott
ifja irok legkivalobbjai, tobbek kézt Féldi, Verseghy, majd
Karman is az 6reg Raday tarsasagahoz tartoztak.

2!

Jozsef csaszar osszbirodalmi politikajanak egyik lanc-
szeme miutdn az egész elgondolas elkeriilhetetleniil Gssze-
omlott, sziikségképen a kiilén magyar nemzeti kozpont meg-
teremtésének alapja lett: Hatalmas birodalmat nem lehe-
tett kozvetleniil az egésznek févarosabol kormanyozni.
Tokéletesnek szant berendezésében alkalmas tartomanyi
kozéppontokra volt sziiksége. Volt az 6 sajat kényelmével
nem t6r6dé lazasan 1jité szellemében annyi Onzetlenség,
hogy hatarszéli f6varos lehetetlenségét belassa. Mar akkor,
mikor még koronazasra gondolt, arrél targyalt, hogy a
koronazé orszaggyiilést a Rakoson kellene megtartani. Uta-
zasai alkalmaval Buda és Pest érdekelte legjobban. Tron-
orokos koraban is legalabb négy izben jart itt. 1781-ben
is toltott itt egy hetet. 1783-i utazasa érlelte meg benne
végleg a tervet, hogy Budat és Pestet teszi Magyarorszag
kormanyzasanak székhelyévé. (Jellemz8 az Gsszesség érde-
két tekinté gondolkodasara, mily felhaborodassal utasitotta
vissza a budaiak tervét, kik szobrot akartak neki emelni,
mert intézkedéseivel gazdagodasukat eldsegitette. Ha majd
az egész nép boldogsagat sikeriilt mar megvalésitania, ak-
kor allitsanak neki szobrot, de nem azért, hogy a budaiak
borukat jobb aron adhatjak el vagy hazuk tobbet jovedel-
mez. Az esetet Péczeli is megirta /1. Jozsef csdszdr életé-
nek rovid leirdsa c, munkajaban.) Velence bécsi kovetének
1783. oktéber 4-i jelentése mar azt mondja, hogy a csa-
szart leginkabb a magyar févaros athelyezésének kérdése
foglalkoztatja. Még e hoban tortént tjabb pesti utazas
utan november 28-an kelt a két testvérvarost minden vo-
natkozasban az orszag fdvarosava emeld leirata. A hely-
tartétanacsot s a beléje olvasztott kiralyi kamarat, valamint
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a magyarorszagi hadi kormanyt Budara helyezte at. Egy-
attal elrendelte az egyetem és a felsébirosagok székhelyé-
nek félcserélését. A nevezetes valtozast nyomon kévette
természetesen, /tjabb, helyi tapasztalatok (1786) utan
a kozlekedés, az utak és a posta javitasa. Mindez oriasi
16kést adott a két varos fejlédésének. Ekkor kezdték épi-
teni a leghatalmasabb kiilvarost, a ma Lipétvarosnak ne-
vezett ujvarost. A lakossag szama 1780-t6l 87-ig Budan
21,665-r61 24,873-ra, Pesten 13,550-r61 21,665-re emelke-
dett. Az egész szazad folyaman Pest fejl6dott rohamosab-
ban, s6t a 70-es évek végén az egyetem ellenére Buda
rovasara, 3 év alatt Buda lakoinak szama kozel 400-zal
lett kisebb. A kormanyszékek athelyezésével Buda lakoi-
nak szama is novekedett, de Pest mar 1790 koriil utélérte,
a szazad végére lényegesen f6liil is multa. Rohamos fej-
16dését maga Jozsef mar aggasztonak talalta. Mikor Pest
még korantsem volt az orszag legnagyobb és legnépesebb
varosa, figyelmeztette hivatalnokait, hogy ne siettessék no-
vekedését, mert a mammut-varosok kulturalis szempontbdl
sem elény6sek, a munkas kezeket pedig elvonjak a fo6ld-
miiveléstél.

Az 1j f6varos szellemi szinvonaldnak emelésével
most mar kiilon is foglalkozott. Azt akarta, hogy tiszt-
viselé6i se panaszkodhassanak, hogy rosszabb helyre ke-
rilltek. A varos szépitésére is ezért gondoltak. Ekkor
létesiilt tobbek kozott a Varosmajor. Legnevezetesebb
Jozsefnek e célbol valé rendelkezései kozill a szinligy
rendezése. Személyes érdeklédésére a bécsi Hotburgthe-
ater térténetében valo szerepén kiviil jellemz6, hogy mar
1774-ben jart az tdjonnan nyilt pesti szinhazban. A fel-
oszlatott karmelita rend varbeli templomat szinhaz és
tisztviseléi kasziné céljara rendelte. (1786. augusztus 23.)
Egy év alatt az akkori viszonyokhoz mérten hatalmas
modern szinhaz lett a templombél, s 1787. oktéber 17-én
megnyilt a Varszinhaz. Minthogy Buda szinhazlatogato
kézénsége egymagiban nem lett volna elég, Jozsef elren-
delte a két varos sziniigyének egyesitését. Pesten az el6z6
években mar erésen fellendiilt a szinhazi élet. 1780—



40 Il. JOZSEF KORA

81-ben Hiilverding tarsulata jatszott itt néhany hénapig.
1783-ban allandésultak az eléadasok; ekkorrol valo a
teljes miisort tartalmazo elsé pesti Theater-taschenbuch.
Schmallégger igazgatasa alatt féleg baletteket mutattak be
s a latvanyossagi vagy kielégitésével torédtek. A 137 es-
tén osszesen 274 eléadasban jatszott 136 kiilonféle darab
kozt 38 balett szerepelt 134 eléadasban. A dramai mii-
soron Schroder polgari dramait adtak legnagyobb siker-
rel, 14-et 40 eléadasban. Budan a Varszinhaz megnyi-
tasaig egy Raischl nevii acs fabodéjaban voltak idénkint
szini eléadasok. 1784 nyaran Schikaneder dramai, majd
Kumpf operatarsulata szerepelt itt. Ekkor jatszottak elé-
szér — mar az 1 févaros megnagyobbodott kdzonségére
szamitva — nagyobbszamu operat. A ,spektakulum”-
bérlet most mar rendszeres iizleti vallalkozassa lett.
1785-ben Tuschl fogadés bérelte ki a pesti és budai szin-
hazat. Elébb Schmalléggerék kezén hagyta albérletben.
1787-ben Bulla Henrik lett az igazgats. Ekkor nyilt meg
a Varszinhaz, s ekkor tortént meg a szinhazak szabalyo-
zésa. Jozsef csdszar elrendelte, hogy Buda és Pest szin-
hazaiban valtakozva mindig ugyanaz a tarsulat jatsszék.
A {6varos sziniigyének {feliigyeletét a helytartotanacsra
bizta. Etté]l kezdve volt a szinhazaknak egész évre meg-
allapitott jatékrendjiikk és allandé személyzetiik. A mii-
soron a balett hattérbe szorult. A legtdbbet jatszott
katonai és polgari dramak s a jozefinus politikai szin-
miivek mellett Lessing és Schiller dramai, valamint a Né-
metorszaghan divatos atdolgozasokban a Romeo és Julia.
Hamlet, Othello, Lear, III. Richard és a Velencei kalmar
is helyet kaptak. A miisor nagy részét atvette utobb az
elsé magyar szintarsulat. 1789-ben és 90-ben Bergopzoom
a dramai, Kumpf az operai igazgaté. Ekkor keriilt a tar-
sulathoz az elsé pestbudai szinésziré, Girzik X. Ferenc,
tobbek kozott a Katona Jozseftél késdbb atdolgozott Ste-
phan der erste Konig der Hungarn szerzdje.

A magyarnyelvii vilagi szinjatszas elsé kisérletei is
mindjart a korméanyszékek athelyezése utan megtortén-
tek. Maga a német szintarsulat igyekezett kedvében jarni
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ezzel is 1j kozonségének, a magyar hivatali intelligenci-
dnak. 1784. november 14-én volt az els6 magyar eladas
a budai szinhazban. A magyar szinészektsl wutébb 50
éven at sikerrel jatszott Grof Veltront adtak Konyi for-
ditisdban Mayer Janos, Ditelmayer Terézia és tarsaik,
idegenszerii kiejtésiik miatt — Dreyssig hallei kényvke-
resked6 foljegyzése szerint — a legszomortbb helyeken
kacagast keltve. Német el6adasokon is tobbszér jatszot-
tak a magyar kozonség kedvéért magyarok kozt jatszo,
magyar énekekkel s mondasokkal megtiizdelt darabokat.
1788 novemberében pl. Brockmann Die Wifwe von Kets-
kemét c. vigjatékat adtdk elé Haftyii Ilona cimen. (V. 6.
Magyar Merkurius 14. sz.) De mar 1784-ben megindult
a magyarsag részérdl is a kisérletezés. Raday Gedeon
hasonl6 nevii fia hozta 6ssze itt tanulé vagy hivatalosko-
d6 magyar ifjakbol a Magyar Jatszok Tarsasagat. 1785-
ben elé is adtdk Voltaire Mahometjét a budai szarma-
zast Zechenter forditasaban, de roviddel utébb — Ka-
zinczy szerint Bacsdnyi Osszeférhetetlenséde miatt —
megakadt az iigy. A Hadi és mas nevezetes Torténetek
1791-ben (IV. 662. 1.) Simai Mesterséges ravaszsdganak
pesti és budai eldadasat ugyancsak 1785-re teszi. Ugyane
darab pesti és budai eléadasarol szinlapok is maradtak
fénn szept. 12-i és 14-i kelettel, évjelzés nélkiil, de kétség-
kiviill az 1785-i eléadasokrol, Kevésbbé vilagos, hogy a
meg nem nevezett szereplék a német tarsulat tagjai vol-
tak-e, vagy az igazgatokul megjelslt Schmalloggertsl és
Bullatél szervezett és betanitott magyar ifjak; a szinlap
sz6vegébsl inkabb ez utébbi gyanithaté, de a Raday-féle
kisérlettel valé kapcsolat nem allapithaté meg. 1789
februarjaban a pesti névendékpapsag is rendezett magyar
szini eléadast. A vendégek kozt megjelent Wartensleben
generdlisnak Dayka Gabor mondott alkaiosi 6daban ké-
szonetet, A Hadi és mas nevezetes Torténetek emlitett
cikkébsl kideriilt, hogy o6k is a Mesterséges ravaszsagot
jatszottak. Mind e kisérleteknek csak uttoré jelentdsé-
giikk van. Uj alkotisoknak megismertetésére s ezzel az
irodalmi termelés osztonzésére ily ritka probalkozisok
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nem sokat tehettek, Mégis néhiany magyar ir6, pl. Pé-
czeli, az elsé budai és pesti kisérletek hirére kezdett erd-
sebben a dramaval foglalkozni.

A févarossa emelés utdn a varhato fejiédés remé-
nyében a monarchia minden részébsél Buda és Pest felé
igyekeztek kényvnyomtaték és konyvkereskedék annal is
inkabb, mert most itt volt a magyarorszagi konyvvizsga-
lat kozpontja, még pedig 1787-t6] kezdve megnagyobbo-
dott hatéskoérrel; a hivatali eljaras altalanos gyorsitasa
keretében januar 2-in Ggy rendelkezett Jézsef, hogy a
helytartétanacs konyvvizsgalé hivatala cenzurazhat ezu-
tan kevésbbé jelentékeny, nem-theologiai munkakat is, a
helyi revizorok kétség esetén hozza terjesztik fel a kéz-
iratokat, maga a budai hivatal pedig a helytartétanacstol
kér dontést, s ez csak a legsilyosabb esetekben fordul
az udvarhoz. Uj nyomda Trattnerén kiviil nem létesiilt,
de a legkivalébb hazai nyomdaszok igyekeztek a régi tu-
lajdonosuk kezében elmaradt pesti vallalatok atvételével
gyokeret verni. Royer pesti nyomdaja mar 1783-ban
Landerer Janos Sebestyén birtokaba ment at; néhany
honapig L. Katalin bérelte. Az Eitzenberger-nyomdit
1785-ben a nagyszombati Lettner Godofréd Jozsef vette
meg, 1788-t6] azonban mar a pozsonyi Patzké Ferenc
Agoston a tulajdonos. Mindkét nyomda ismét fejlédés-
nek indult. A Traitner-nyomdat alapitéja 1789-ben 1ij-
sziilott keresztfianak, Trattner Matyas fianak ajandékozta.
Mar ekkor nagy volt e nyomda jelentésége, s Tratt-
ner Matyast sokszor dicsérték a magyar irok tisztesse-
géért és joszandékaért. 1789. méjus 9-én irja Bacsanyi
Réadaynak: ,,0 olly betsiiletesen gondolkodé ember,a’
millyen talan Orszagunkban a' Typhographusok kozott
nehezen fog talaltatni.”

A konyvkereskedelem terén még nagyobb valtozasok
kovetkeztek. A legrégibb pesti cég egyik tulajdonosa,
Kopff 1785. jinius 2-an meghalt. Ozvegyének folytonos
elégedetlensége miatt Weingand siirgetésére a varosi ta-
nacs 1786 augusztusaban felosztotta a cég helyiségeit,
konyvallomanyat, tartozasait és kovetelését, de még so-
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kaig szerepeltek ezutan is apré vitas iigyek a tandcs és
a birésagok elstt. Ugy latszik, Képfiné maga kapta a bu-
dai iizletet s a kevéssel elébb megnyilt kassait is, lega-
labb utéda mindkét helyen egyszerre tiint fel. Kopfiné
Fingerhuthot, Trattner volt iizletvezetéjét alkalmazta,
majd tarsul akarta fogadni. Mar egy kiadvanyjegyzékiik
is megjelent Georg Kopffs Witwe und Comp. jelzéssel.
De Fingerhuthnak nem volt pénze, s ezért Kopfine fize-
tési zavarokkal kiizdvén, Strohmayer .Ignac Antalnak
adta el {izletét, megengedvén, hogy egy ideig a régi cég-
jelzést hasznalhassa. A nyughatatlan, laza erkélesit
Strohmayer 1782-ben bukkant fel Pesten. Egy olah ka-
landorral szabadkémiives paholyt alapitott, de kiilénbozé
tizelmeik miatt a szabadkémiivesség iranyitéi tébb izben
foloszlattdk. Szabadkémiivessége szerezte meg szamiara
mégis sokak, tobbek koézt Kazinczy bizalmat, s azzal rend-
6ri besugcként visszaélt. Megszerezvén a polgarjogot,
1788. aprilis 24-én téke nélkiil atvette Kopifné iizletét.
Révid idére a jé viszonyok iigyes kihasznalasaval fel is
lenditette. Hazai ¢s kiilfoldi vonatkozasban egyarant a
legismertebb magyarorszagi cégek egyike volt az ové. Ka-
zinczy kiadvanyainak is 6 volt a féelarusitéja Budan és
Pesten; kassai fiokja is kiilondsen alkalmassa tette erre.
A magyar Hamlet is ,,Strohmayer budai kényvarulo bolt-
jaban talaltatik” s ott kellett 1790-ben jelentkezni az
els6 magyar szintarsulatba is. A pestbudai Gjdonsagokat
viszont & tovabbitotta Kazinczyhoz Kassara. Kényvki-
adoként is jelentés. Petrik 17 kiadvanyat sorolja fel, de
a Leipziger Mess-Catalogban joval tébb szerepel. Mar
1789-ben 1 latin és 6 német, 1790-ben és 91-ben egyiitt-
véve 7—7, 1792-ben pedig 3 német s egy magyar kiad-
vanyat vétette fel ide. Neki is volt Pesten lerakata, vi-
szont Képff is tartott fenn tovabb is budai konyvesboltot.
Trattner konyvesboltjanak iizletvezetéje 1787-t61 Tratt-
ner Matyas ségora, a pesti sziiletésti Pauer Janos Mihaly
volt, s 1789-ben Trattner Janos Tamas neki ajandékozta.
A Diepold-féle budai kényvkereskedés 1786-t6l Diepold
és Lindauer cég alatt miikodstt. 1788. oktober 28-an Die-
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pold Floridus és Lindauer Janos engedélyt kaptak, hogy
Pesten is iizletet nyithassanak. 1789-ben egy a lipcsei
vasaron is szereplé kiadvanyukon (Eckarishausen: Der
Prinz und sein Freund) Buda és Pest allott a kiadas he-
lyéiil. De mar a kovetkezé évben Diepold a budai, Lin-
dauer a pesti iizlet egyediili tulajdonosa. 1789-ben az
akkori 5 budai és pesti konyvkereskedé cég Stahel
(Stachel) Joézsef bécsi konyvarus megtelepedése ellen
folytatott harcot, de a varos és a megye tamogatasa el-
lenére sikerteleniil. A helytartétanics majus 23-an meg-
adta az engedélyt azzal a megokolassal, hogy az iroda-
lom fellendiilése, a Pestre helyezett egyetem s az olva-
sds kedvének az uralkodotol kivant terjesztése a konyv-
kereskedések szamanak tovabbi novelését sziikségessé
teszi. Stahel Kilian Adammal tarsult; ez korabban wiirz-
burgi {izletében volt alkalmazva, legutobb pedig Wein-
gandnal, 1789. augusztus 1-én nyilt meg az 1j konyvke-
reskedés; Kilidn vezette, 6t év utan Stahel egészen at is
engedte neki. Mig 1782-ben Weingand és Kopff még
Buda egyetlen hivatasos konyvkereskedd cégeként tilta-
kozott Trattner iizletnyitasa ellen, az évtized végén
ilyenforman 6 cégnek legalabb 9 iizlete allott fonn a ket-
tés févarosban. E mellett a koényvkoték tovabb is arusi-
tottak a kotott konyveket s a nyomdak sajat kiadvanya-
ikat maguk is kozvetleniil vitték vasarra. Vasar idején
fordult meg a legtébb olvasgaté ember is Pesten, a va-
sarra jovok kocsijan pedig az egész orszagban legkdny-
nyebben lehetett szétvinni az 1j kdnyveket. Ezért jelent
meg a legtobb konyv még hosszi ideig a vasarok idején.
Az 1780-as években a konyvkoték erdsebben beleavat-
koztak a konyvkereskedok feladataiba. A felvilagosodas
minden eszkozét tamogaté korményrendszer ezt is el-
nézte. Koziililkk legnevezetesebb Nemes Kiss Istvan mii-
kodése. Elébb 6budai kényvkéts volt, az évtized maso-
dik felében azonban mar Budan, késébb Pesten is volt
konyvraktara. A bécsi Magyar Musa 1789. évi 7. szdma-
ban jelent meg elsé konyvhirdetése. Tobbek kozt Hor-
vath Adam munkainak is 8 volt a bizomanyosa. Utébb a
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magyar nyelvii szépirodalom legiigyesebb terjesztéi kozé
tartozott. Rajta kiviil a kényvkotok kozil az egyebként
ismeretlen Baronics és a Budai Thiel vagy Diel szerepel
a 80-as években egyes konyvek kiadéja vagy bizoma-
nyosa gyanant.

A hazai politikai vonatkozasu irodalomnak lett ter-
mészetesen leggyorsabban {6 terméhelyévé a kormany-
székek 1j székhelye. Politikai érdeklédésii kozonségének
hirtelen megnévekedésén s az orszagos forgalom ideira-
nyulasan kiviill a helytartétanacs kényvvizsgalé hivatala-
nak jelenléte is meggyorsitotta a ropiratok elszaporoda-
sat. Kétségteleniil Budan vagy Pesten jelent meg sok
impresszum nélkiili s koholt vagy burkolt impresszumi
irat is. (Megokolt esetben erre maga az 1782. évi szabaly-
rendelet adott moddot.) Lettner adta ki 1785-ben a job-
bagysag felszabadulasaért kiizdé legterjedelmesebb rép-
iratok egyikének forditasat. (Igaz hazafiui fel-jegyzé-
sek ...) Két magyar forditasban is megjelent 1784-ben a
csaszarnak a két varos szempontjabol nevezetes 1783-i
intézkedéseire valé visszatekintése. (Benyaké az egye-
temi nyomdiban s Halé Miklés Kovats Janosé Eitzen-
bergernél.) Reichard Menyhért szatirikus ropiratainak
forditasat Trattner adta ki mindjart 1784-ben. (A bétsi
ember szokdsa... — A kozonséges nemesség.) A felvi-
lagosodast tamadoé iratokon sok a hamis impresszum, de
budai vagy pesti jelzéssel jelent meg pl. a Prabner-féle,
régebben Praynak tulajdonitott Unpartheiische Gedan-
ken ... Kovachich ellen (Landerin, 1786.) stb. A csaszar
latogatasai alkalmabol 1784-ben egy Bill nevii német pol-
gar magasztalé verse jelent meg Lettnernél, 1788-ban
Hoffmanné, a német nyelv egyetemi tanaraé, 1789-ben a
Traum eines ungarischen Edelmannes cimii elmélkedés.
A csaszar gyogyulasaért elhangzott beszédek és imak is
nagyszamban jelentek meg, pl. Pesten az 1j evangelikus
gyiilekezet lelkészétsl. A térok haboruk is dj taplalékot
adtak az egész orszag politikai érdeklodésének, de az
ezzel kapcsolatos kiadvanyok mutatjak legvilagosabban,
hogy az évtized végére Buda és Pest a politikai irodalom
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terén is elfoglalta Pozsony helyét. A Laudon generalist
dics6ité versekrdl elébb a Magyar Kurir, aztan kiegé-
szitésiil a budai Ephemerides (1790. 19. sz.) kozolt ki-
mutatast. Az itt emlitett 14 koziil 10 jelent meg Budan
és Pesten, egy hijan 1789-ben; ez az egy mar egybekap-
csolja a hadi gydzelem {inneplését a szent korona iidvoz-
lésével. A szerzék kozt van Pray Gyorgy, File Andras
esztergommegyei, Radlinger Janos veszprémmegyei al-
dozépap, két mas pesti teolégus, Spaits Laszlé ferences
provincialis, Rosenpacher piarista és Tsermak Laszlo.
Radlingertdl a Pest varosa részérél rendezett hivatalos
gy6zelmi iinnep alkalmabél is megjelent egy németnyelvii
iidvozlés a papndvendékek nevében. Ugyanekkor egy ka-
tona diadaléneke (Lied eines triumphierenden Solda-
ten...) is megjelent Pesten. Laudon december 20-i at-
vonulasa alkalmabél ismét Hoffmann Lipot Alajos irt
iinnepi verset. A két ismeretlen nevii papnévendék ma-
gyarul szélalt meg, a tobbi latinul vagy németiil.

A felszabadité sajtérendelet, a hirszolgalatnak a f6-
varosban valé aranylagos kénnytisége, a politikai érdek-
16dés és meggyorsult forgalom mind elésegitették, hogy
az ujsagiras is most mar itt probalkozzék leginkabb. De
a hirlapok szaporodasarél és gyors terjedésérél a csi-
szar kiilén is gondoskodott, egyrészt cenzurazasuk kivé-
teles kezelésének elrendelésével, masrészt minden pri-
vilégium eltérlésével s annak kimondasaval, hogdy ezutan
minden efféle vallalatot engedélyezni kell. Politikajanak
a pesti egyetemre rendelt legfébb képviseléje, Hotfmann
Lipét Alajos inditotta meg mindjart a Pestre jovetelét
kovets elsé év elején Pester Wochenblatt cimen az elsd
pesti tjsagot. Mivel az 4j szabalyok értelmében a véros
részérdl kijelolt politikai cenzor egyet-mast kifogasolni
mert, utébb nem is cenztiraztatta vele lapjat, hanem a politi-
kai hireket szérul-széra a Wiener Zeitungbol és mis auszt-
riai lapokbél nyomatta le, egyéb cikkeit pedig az iro-
dalmi miivek vizsgalatira jogositott Schafirath boles2-
szetkari dékannal cenztiraztatta egyenként. Ez akkor de-
riilt ki, mikor Schmallégger f6ljelentette balettjének az
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augusztus 25-1 32. szamban valé megtamadasa miatt. A
vizsgalat folyaman Hoffmann bejelentette, hogy meg-
sziinteti lapjat s mar csak az errél sz6l6 hirdetést akarja
kiadni. A helytartotandcs ez alkalombél, nyilvanvaléan
Hoffmann kiildetése folytan, alkalmasabb cenzor kijels-
lésére szolitotta fel a varost, A legkdzelebbi ujsagvalla-
lat Budan indult meg 1787 elején. 1786. oktober 3-an
engedte meg a helytartotanacs, hogy Schickmayer udvari
agens ¢és Willich jogszigorl6 Landerer Katalinnal megin-
dithassa az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten
c. hetenként kétszer kiadandé hirlapot. Tartalmaul a hé
végén kibocsatott el6fizetési felhivasban a kozonséggel is
megismertetett tervezet az egész birodalmat, de kiilono-
sen Magyarorszagot illet6 események ¢és intézkedések
kozlését, a felvilagosodast szolgdlé kézhaszna cikkeket,
irodalmi alkotasok hiriiladasat stb. jeléli meg. Ezekre
minden szamban egy ivet szannak. Ezenkiviil félives mel-
lékleteket is adnak meteorolégiai és statisztikai adatok-
bol, birésagi, arverési és kereskedelmi hirdetésekbé!,
arjegyzékekbsl. Konyvhirdetések kiilonésen nagy szam-
ban jelentek meg benne, magyar konyveké nagyobb
szamban csak 1790-ben. Hirei néhany helyi jelentéségii
aprésagon kiviill a monarchia német ujsagaibél vannak
kiollézva. Leginkabb az elsé éviolyam ko6zél Mannigtal-
tigkeiten cimen néhany torténelmi, régiségtani és termeé-
szettudomanyi cikket is. Pest ujsagirasa egy évvel ké-
s6bb allandésult az 1788. kozepétsl hetenként haromszor
megjelens Der neue Kurir aus Ungarn von Kriegs- und
Staatssachen c.. hirlappal. Elsé szerkesztéje, Moll Jero-
mos, 1787. oktéber 12 -én még csak kereskedelmi hirdeté
tjsag kiadasara kért engedélyt. Pénzzavaraban Trattner
segitette, s ekkor vele szerzédést kotott politikai hirlap
szerkesztésére oly feltétellel, hogy az -eldfizetésbél be-
foly6 dijak Trattnert, a kiadot illetik, s Moll csak 150-n¢l
tobb el6fizeté esetében kap tiszteletdijat. 1788. januar
8-an egyiitt kértel a helytartétanacstol engedélyt, s feb-
rudr végén meg is kaptak. Az eredetileg tervezett Otfner
und Pester Frag- und Kundschaftsblatt igy csak mellék-
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lete lett az 4j hirlapnak. A félapban az elsé években a
harci hirek foglalnak el legnagyobb helyet, forrasai kozt
nemcsak a monarchia, hanem a tavolabbi kiilféld nagy hir-
lapjai is szerepelnek. Idénként egy-egy ismeretterjeszt
cikk is helyet kapott. Roviddel utébb Moll mas vallalattal
is prébalkozott. 1788 novemberében kért s 1789. januar
8-an kapott engedélyt a bécsi- Oeconomische Zeitung ma-
gyar és tot forditasanak kiadasara. A Neuer Kurir 1789.
jalius 2-i szamaban 15-ére igéri az Ungarische oecono-
mische Zeitung meginditasat, de hogy ez a nemrég téve-
sen a Magyar Merkurral azonositott vallalat megindult-e
valéban, és ha igen, meddig élt, nem allapithaté meg.
Allitélag 1786-t6l jart s 1788-ig fennallt egy Ofner Stadt-
zeitung vagy Stddtische Ofner Zeitung c. hirlap. 1788
vége felé Barth Janos Adam kért engedélyt Ofner und
Pester Tagblattchen alapitasara. Januar elején meg is
kapta. A lap megjelenésének azonban nincs nyoma.

De mar 1788-ban kisérlet tortént a magyar hirlapiréas
Pestre hozatalara is. A Magyar Hirmondé a politikai je-
lentéségétsl megfosztott Pozsonyban talajat vesztette.
Orszaggytilések hijan a magyarsag pozsonyi kapcsolatai
megsziintek, s a forgalom és az érdeklédés masfelé tere-
16d6tt. Amint a Magyar Kurir megindult, meg is bukott az
elsé magyar ujsag. Mar az elsé év kozben kénytelen volt
Patzké megsziintetni lapja pozsonyi kiadasat. Helyette
kiildette az el6fizetknek 1788. oktéber 8-atél a fia sza-
mara megvasarolt pesti nyomdaban késziil6 A' Magyar
Merkuriust. Jellemz6é, hogy a helytartétanacs ez iigyben
késziilt jegyzékonyvének fogalmazvanya is Pest alkalma-
sabb voltaval, a konnyebb hirszolgalattal stb. okolja meg
a valtozast. Bizonyara arra is gondoltak, hogy ha év koz-
ben kezdik a lapot, tijévre legalabb a Hirmond6é megma-
radt eléfizetéi ismerni fogjak. A kovetkezs teljes évio-
lyam Magyar Merkur cimen jart. December 30-an kelt
100. szamaval megsziint. Szerkesztéjének kilétérsl csak
megbizhatatlan adatok vannak., Az eléfizetési felhivasokat
mindig csak a kiadé, Patzké Ferenc irta ala. Hirkozlése
_aranylag fiirge volt. Harctéri tudésitéi kozt volt Laczko-
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vits kapitany is. Hazai hirek gyanant tébbnyire csak a
varosban keringé adomakat kozolt. Néha azonban vidé-
ken ¢l6k leveleit is beiktatta, igy egyizben (1789. apr. 15.)
Foldi Janosét is a kegyetlen télrsl szolo hosszabb versé-
vel egyiitt. Foldi szavaibol kivehets, hogy mar Pesten jo
viszonyban volt a szerkesztével. Maskor (febr. 25.) Dayka
Géabornak a névendékpapsig magyar eléadasan megjelent
Wartensleben generalist {inneplé 6dajat kozli a Magyar
Merkur. A pesti papndvendékekkel kiilénben is szoros
kapcsolata volt a szerkesztének s masoktol is kiadott ver-
set. Ilyenforméan a f6varosban tanulé ifjak itt talaltak
elészoér alkalmat koltéi kisérleteik gyors kozzétételére.
Sziik téren s kevés hozzaértéssel, de lelkesen szolgilta
az elsé pesti magyar tijsag a nyelvmiivelés {igyét s legel-
s6ként mutatott r4 a magyar sajtéban a magyar szinjat-
szas megteremtésének fontossagara is. Roévid palydja a
Jozsef csaszar németesitd torekvéseitél kivaltott nemzeti
visszahatas kezdetére esik, s ez kétszeresen fontossa teszi
e rovidéletii lapot.

A hirlapokon kiviil a budai és pesti tudomanyos
folyéiratirodalom is a kormanyszékek athelyezését kovets
idében indul meg. A tudoméany emberei is mindjart 1784-
ben prébalkoztak régi tervek megvalositasaval. Elészor
Winterl Jozsef Jakab akart a természettudomanyok mii-
velésére a frankfurti Gesellschaft der niitzlichen Wissen-
schaften mintajara tarsasdgot s annak kiadvanyaként Mo-
natliche Friichte einer gelehrten Gesellschaft cimen folyé-
iratot alapitani. Csak egy fiizet jelent meg s a tarsasag
sem tudott megmaradni. Ugyancsak mar 1784-ben a fé-
varosi irévilagnak két igen nevezetes tagja akart egyete-
mes irodalmi és tudomanyos szemlét alapitani. Horanyi
december 16-an kért a helytartétanacstol engedélyt egy
latin hetilap meginditasara. Jozsef csaszar sajtorendelete
alapjan négy nap alatt megkapta az engedélyt. A folyo-
irat — valésziniileg az eléfizetések elégtelensége miatt —
mégsem jelent meg. Kovachich Marton Gyérgy, a magyar
oklevélkutatas egyik megalapitoja s a jozefinizmus lelkes
hive ugyanaz évben 50 lapos emlékiratot nyujtott be az

Waldapfel J.: Otven év +
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egyetemhez az egyetemi tudés ujsagnak a lehetd tokéle-
tességgel valé meginditasarol. A felvilagosodas érdekeé-
ben most mar milhatatlannak mondja a terv megvalosi-
tasat; a folyéirat valtozatos kisebb cikkei sokkal alkalma-
sabbak e cél szolgalatara a konyveknél, masrészt a
kiilfolddel meg kell ismertetni a magyarsagot, a magyar
szellemi életet. Mindez szerinte német nyelven térténhetik
legcélszeriibben; a magyar és szlav nyelvek nem irodalmi
nyelvek, a latin meg modern tudomany terjesztésére nem
alkalmas, de nem is a latinul tudék szorulnak ra a felvila-
gositasra. A felvilagosodasnak azt a gyakori érvét is fel-
hozza, hogy mindeniitt épen a latin nyelv volt a felvila-
gosodas akadalya. Ezt Bessenyei is vallotta, de a magyar
nyelvmiivelés eszméjét kovetkeztette beléle. Kovachich
tervét nem fogadtak el.

Az egyetem folyédirata ezutin sem indult meg. Szii-
kebb korben masfél évig épen Kovachich maganvallalko-
zasként megjelent Merkur von Ungarn oder Litteraturzei-
tung fiir das Konigreich Ungarn und dessen Kronlandern
c. havi folyéirata pétolta. Ennek tervét 1786. februar 6-an
készitette el, de bar elkésve, mar erre az évre is teljes
éviolyamot adott. A lap kiad6jaként a cimlapon egy ha-
zafias irodalombaratokbél 4llé tarsasag (Gesellschaft pat-
riotischer Liebhaber der Litteratur) szerepelt. A Magyar
Musa (1787. 34, és 56. sz.) Budai Tudés Magyar Tarsasag
néven emlegeti 6ket, de valésziniileg a Pozsonybol atkol-
tozott ,,Elsé artatlansag” szabadkémiives paholy rejlik a
titokzatos megjelolés mogott. Tudositasai szerint a csaszar
és a helytartétandcs tamogatasaval mitkddnek. Kozre-
miikodé tagul Kovachich barkit szivesen lat. Sorozatos
kiadvanyban akarja kozzétenni Magyarorszag ismerteté-
sét, torténelmét s harmadik kotetiill alkalmi miiveket,
verseket és egyebeket. A piaristak koziill tébben irtak
a Merkurba, Horanyi a pesti elélizets-gyiijtést is vallalta.
A felvilagosodas minden baratjaval keresett Kovachich
kapcsolatot. A felhivasaira kapott valaszok koziil jel-
lemzé Martinovicsé. Lembergbél irja, hogy remélhets-
leg nemsokara Pestre keriill s akkor egyiitt dolgozhat-
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nak a ,jesuitismus” leverésén. Kazinczy is elsésorban
szabadkémiivesi egyiittérzésbsl tamogatta eléfizetsk szer-
zésével is, tudositasokkal is. (L. elsé levelét, 1787. januar
20.) December 12-én Rakéczi zaszlajarél s a nyirbatori
templom feliratarol kiildétt tudésitast, s a legkozelebbre
igérte a kassai tankeriilet személyzetének jegyzékét. Mas
alkalommal ‘arra hivta fel Kovachichot, kozoljon egy cik-
ket a magyar nyelv ritmikus voltarél. A kassai Magyar
Museum tamogatasara viszont Kovachich vallalkozott s
kesziilését Kazinczy engedélyével elére jelentette a ma-
sodik évfolyam 9. fiizetének boritékjan. Késébb is meleg
baratsag volt koztiik.

A Merkur von Ungarn elsé éviolyama az irodalom
megismertetése szempontjabol sem jelentéktelen. Itt is
jelentés részben taniigyi hireket s névjegyzékeket kozol,
de minden szamban ir megjelent vagy késziil6 irodalmi
tjdonsagokrél is. Bar lapja meginditdsakor még mintha
tudomasa sem volna magyar irodalom és magyar nyelv-
miivel6 torekvések létezésérdl, az ismertetések soran
egyre tobb helyet juttat a magyar konyveknek. Maga is
o6rommel szamol be alkalomadtin a magyar irodalom fej-
16désérsl és szivesen ad helyet masoktsl eredé kozlések-
nek. A 10. fiizet végén Gruber Karoly Milanébo!
bekiildétt, Gyongyosiért rajongé cikkét kozli. Iroja
Gyongyosi munkait a koltészet diadaldnak tartja s a leg-
nagyobbakkal helyezi egy sorba. A legkedveltebb némer
koltokkel egyiitt csodalnak a hozzaérték s szeretnék és
olvasnak az egyszeriibb olvasék, ha a nyelv nem volna
akadaly. Eddig azonban csak Fekete Janos prébalta meg
francia rapszédidiban felhivni rd a figyelmet. Le kell
forditani németre a genialis magyar kolté munkait; elsé-
sorban a Muranyi Vénuszt. — Alkalmilag egyes neveze-
tesebb irék életének és palyadjanak részletes rajzat is
kozolte Kovachich. A 11. fiizet egyszerre Mitterpacher,
Dugonics, Molnar Janos és Vizer Adam életrajzat hozta.
Molnar Jinoséban is kiemeli magyar nyelvii irasainak
attéré jelentéségét. Dugonicsrél az Etelka megjelenése
elétt kozol C. K., vagyis Koppi Karoly, a kivalé piarista

4*
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egyetemi tanar tollabol 7 lapra terjedd életrajzot Osszes
munkai jegyzékével s elég behaté ismertetésével. Sze-
rinte Dugonics matematikai munkai cafoltdk meg legvi-
lagosabban azt az allitast, hogy a magyar nyelv nem al-
kalmas a tudomanyok miivelésére. Az Etelka torténeti
¢és koholt elemeinek viszonyarél, tudés jegyzeteirél, koz-
mondasokkal és sajatos magyar szolasokkal terhelt nyel-
verdl részletesen szol. Nagyon jellemzé, amit a jozefi-
nizmus lelkes hive a magyar nyelvet fenyegets veszély-
r6l s ezzel kapcsolatban a nemzeti sajatsagok megoroki-
tésének értékérsl mond. Az Etelka nyelvének keresett
magyarsaga is érték — ,zumal bey dieser Zeit wo das
Schicksal der ungarischen Sprache den Untergang dro-
het” — irja, majd igy fejezi be az Etelkdrél mondotta-
kat: ,,Welch ein Verdienst des Verfassers, der den eigen-
thiimlichen Nationalcharakter, die Sitten, Gewohnheiten
und Sprache einer Nation, welche zwar das meist Eigen-
thiimliche verliert, und eine vielleicht bessere, wenigstens
nothwendige und angemessene Gestalt bekommt, immer
aber in mehr als einer Riicksicht merkwiirdig bleiben
wird, gleichsam, wie Triimmer eines gescheiterten Schif-
tes zu erhalten sucht.” Dugonics szovetségesének, Racz
Samuelnek munkassagat mar a 3. fiizetben ismerteti a
Merkur,

A masodik éviolyamban az irodalmi cél egészen hat-
térbe szorul, az osszes szamokat -a taniigyi reformok
ismertetése tolti meg s csak boritékukon s a melléklete-
ken jut hely irodalmi djdonsagok révid jelzésére. Tovabb
nem tudta Kovachich vallalatat folytatni. Az eléfizetok
szama nem volt elég fonntartasahoz. Nyomdat kétszer
kellett valtoztatni: elébb Lettner, majd az egyetemi
nyomda, utoljara Trattner nyomta a lapot. Végiil 3000
forint adéssdgot szerzett a buzgé szerkesztének. Sok ta-
madéasban is volt része felvilagosodott iranyzata miatt,
noha a divatos izléstelen aufkldrista iratoktél hosszabb
cikkel igyekezett a kozonséget tavoltartani.



A GERMANIZALO RENDELET 53

3

Jozsef csaszar elsé intézkedéseivel akarata szerint
inditotta meg a kényvnyomtatas és kényviorgalom f6l-
lendiilését s kedve szerint fokozta és terelte legfskép
Budara és Pestre e varosok févarossa emelésével. A
ropiratok elszaporodasan kiviill megindult az ujsagiras és
folydiratirodalom fejlédése is. De mar a germanizalé
rendelettel épen az ellenkezsjét érte el annak, amit
akart. Visszahatasként meger6s6dott a nyelvmiivel s moz-
galom. Ezaltal az irodalom jelentés szerephez jutott a
nemzet onallosagaért folyé kiizdelemben s a magyaror-
szagi irodalmon beliil el kellett ismernie a magyar iro-
dalom elséségét. Ettél kezdve az 1j magyar irodalom
céljainak szolgalatdba 4llt a koényviorgalomnak a joze-
finzmustél meginditott nagy fejlédése. De az egyetem és
a kormanyzat 4j székhelyeinek egyes iréi maguk is ve-
zet6i voltak a harcnak s itt nevelkedett a magyar iro-
dalom sok lelkes ifjiu miiveléje tanaraitél, néhany féur-
tol és egymiastél nyerve buzditast.

1784 4prilis végén Jozsel csaszar Magyarorszag
hivatalos és iskolai nyelvévé — a latin helyett — a mo-
narchia tébbi részének s a hadseregnek hivatalos nyelvéi
tette. Elrendelte tobbek kozt, hogy a gimnaziumokban
mar a kovetkez6 iskolai évtél kezdve csak németiil tudok
veheték fel s népiskolai tanité is csak az lehet, aki tud
németiil. Hirom év letelte utin mindent németiil kellett
tanitani, hogy mindenki megtanulja az igazgatas nyelvét
s a miivelédés legalkalmasabb eszkézét. E rendelet vég-
rehajtisa, amint a magyar kancelliria elére megjosolta,
természetesen évrél-évre vald siirgetés ellenére sem volt
lehetséges. Az egyetemi oktatds reformjat azonban a
csaszar maga vette a kezébe. Mar 1781. augusztus 23-én,
majd 1783, aprilis 26-an ismét meglatogatta a budai
egyetemet s ekkori tapasztalatai is arra birtdk, hogy a
kormanyszékek Budara helyezésekor Pestet tegye a leg-
fébb magyarorszagi taniigyi intézmény székhelyévé. Az
1784/85. iskolai évet mar Pesten nyitottdk meg. Ugyan-
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ekkor hozzafogott, hogy az egyetemet is németesité s
egyuttal felvilagosodott térekvéseinek szolgalataba allitsa.
A jezsuitak koziil lett egyetemi tanarokat nyugalomba
kiildte. Katona Istvan helyére azzal a megokolassal,
hogy a torténelem német nyelven valé tanitdsara képte-
len, Koppi Karoly piaristat nevezte ki, a tanszéket is vi-
lagtorténetivé szervezvén at. A torténeti segédtudoma-
nyokat Pray helyett 1785-t61 1787-ben bekovetkezett ha-
lalaig Cornides Daniel tanitotta. (Utéda  1788-tél
Schwartner Marton.) A Molnar Janos helyére budai {6-
igazgatova kinevezett Szerdahelyi tanszékét Wieland
ajanlasira Werthes Frigyes Agost Kelemen stuttgarti ta-
narral, a jonevii német iréval toltotte be a csaszar. A
német nyelv és irodalom szamara 1j tanszéket allitott
fel s arra Hoffmann Lipot Alajost, a legszélséségesebb
maufklaristak” egyikét iiltette. Az ugyanakkor idehozott
Kéler Godofréd jogtanaron kiviil Werthes és Hoffmann
voltak a jozefinizmus hivatalos német képviseléi a pesti
egyetemen. A csaszar haldla utidn mindketten kénytele-
nek is voltak az egyetemet elhagyni. De mig Hoffmann
politikai irasaiban ghnyolta és tamadta a magyarokat,
Werthes megkedvelte 6ket s nemcsak koltéi alkotasai-
ban juttatta rokonszenvét és sorsuk irant valé érdekls-
dését kifejezésre (Zrinyirél irt dramajat az elsé magyar
szinészek is jatszottak), hanem magyarul is megtanult.
Az esztétikai tanszék ettél kezdve nem csupan az egye-
temi hallgaték, hanem a modern irodalmi érdeklédésii
nagy kozonség miivelddésének iranyitéja is.

Az egyetemen is hidba eréltették a német nyelvet. Az
tjonnan kinevezett idegeneken kiviil alig adott el va-
laki németiil; hasztalan is lett volna. Fejér Gydrgy
szerint a hallgatéknak alig tizedrésze értette a német
sz6t. Legtobb tanar tovabb is a latin nyelvhez ra-
gaszkodott. A latin nyelv régi hiveinek szamat azonban
épen Jozsef rendelkezései kezdték megcsappantani: Bes-
senyei nyelvmiivel6 programmja épen tugy a felvilagoso-
das terjesztésének céljabél indult ki, mint a ‘csaszar né-
metesitd torekvése. De a germanizalé rendelet megoko-



GERMANIZALAS AZ EGYETEMEN. RATZ ES DUGONICS 55

lasa épen arra hivatkozott, hogy egy holt nyelv politikai
és tudomanyos hasznalata a nemzeti nyelv alkalmatlan-
sagat bizonyitja. Ez az okoskodds a maradiak egy részét
is meggyozte a latinhoz valé ragaszkodasuk karos volta-
r6l s a magyar nyelvmiivelés életbevagé fontossagardl.
Az egyetemen Ratz és Dugonics mar ekkor német helyett
magyarral valtottak fel a ,holt” nyelvet. Sajat munkaik
alapjan tanitottak. Dugonicsrol meg is allapitotta a ki-
kiildott biztos, hogy nem tiri a fegyelmet, s minél
elébb gondoskodni kell az & nyugdijazasarél is. Ratz
Samuellel valé baratsaganak, egyiittmiikodésiiknek és
kozos harcuknak emléke , hogy Ratz egy forditasat neki
ajanlotta, elmondvan réla, hogy ,minekutinna Tanité
orait elvégezte, ezen salétromi oktatisnak prébalatait
gyakran megszemlélte és néha hasznosonn is igazgatta'.
Ugyane kényv masodik kiadasiban sajat kéltségén csi-
naltatott metszetet kozélt Dugonicsrél, a nemzeti iroda-
lom koriil szerzett érdemeit magasztalé felirattal. (A
Merkur von Ungarn utolsé koétete is kozolte.) Ratz egy
1789-ben megjelent munkajinak el6szavaban is sikra
szallt a magyar nyelv jogaért. Elmondta, hogy sehol
masutt nem tanitjak az orvosi tudomanyokat idegen nyel-
ven, de gyakorlati szempontbél is a magyar nyelvii tani-
tas altaldnossa tétele volna a legcélravezetébb. Az 6
lelkes faradozasanak eredménye volt az is, hogy az or-
vosi karon jutott elészér — 1790 majusaban — a magyar
nyelvnek hivatalosan is szerepe a tanitasban.

Dugonics a Tuddkossdg (= mathesis) kiadasaval
vett részt 1784-ben, a csaszari rendelkezés nyilt vissza-
utasitasaul, a tudomanymagyarositis munkajaban. Meg
akarta mutatni, ,hogy a német nyelv soha sem oly alkal-
matos a tanulmanyoknak kimagyarazasiban, mint a ma-
gyar nyelv. Soha se a németek, se a franciak nem mehet-
tenek annyira, hogy a mathesist magok nyelveken tgy
kiadhattak volna, hogy az idegen nyelvekbél hordott sza-
vakkal nem kellett volna élniek"”. Igy okolja meg a sajat
szavai szerint ,csak azért is" kezdett munka irasat az
Etelkanak Kulcsaban. Itt lathaté leginkabb, mikép lett
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Dugonics, mint utina még sokan, a németesité torekvés
okoskodasat megcafolni vagyva purista nyelvajitova. Ad-
dig latinul is, magyarul is készitett historiakat. Most mar
csakis a magyar irodalom miivelését tartja feladatanak s
megkezdi egyatial a magyar torténeti és népi hagyoma-
nyok és nemzeti sajatsagok tanulmanyozasat és gyiijte-
sét. Mindezt beleolvasztja a Joézsef uralmat burkoltan
tAmado elsé regényébe, az Etelkdba. Ez a konyv az 1j
magyar irodalom els8 nagy koényvarusi sikere volt. Ez
szerezte meg Dugonics szamara a kozonség s csak ez
altal az irovilag érdeklédését. Rovidesen a févarosi iro-
vilag legnépszeriibb tagja lett. Egy évvel az Etfelka meg-
jelenése utan, 1789-ben Kazinczy is meglatogatta, noha
iromiivészetérél nem a legnagyobb véleménnyel volt.
Dugonics és Ratz hatasanak t6bb egyetemi hallgato
magyar ir6va nevelésében van mar ekkor része. De sza-
mottevé az 6ket Budan és Pesten ért személyi hatasok
kozt az j magyar irodalom két legidésebb eldkelé tamo-
gatéojaval és eldkészité munkasatal, Orczyval és Raday-
val valo érintkezésiik is. Baré Orczy Lérinc nem szivesen
tartézkodott a varosban, de kdszvénye miatt, majd egyéb
igyekben is sokszor kellett hosszabb ideig pesti hazaban
laknia. Az 6 hazaban is megfordult annak idején a me-
gyéjébél valé Kazinczy. Eveken at ott élt s ott lett irova
Bacsanyi Janos. Elébb a pesti piaristak neveltje wvolt:
1782—83-ban és 83—84-ben tanult naluk filozéfiat. Be-
nyak és féleg Horanyi mar ekkor irodalmi érdeklédést
keltettek benne. Horanyi nagyon megszerette; utobb a
Nova Memoriaban 8 és a pétlasok kozt még 2 lapot
juttatott egykori kedves tanitvanyanak. 1784-ben iratko-
zott be Bacsanyi az egyetem jogi karara. Ekkor lett
Istvan baré neveléjeként az Orczy-haz lakoja. Az oregar
szelleme, mint réla valé megemlékezései és koltészete
mutatjak, mélyen hatott ra. A toébbi féuri hazakba is be-
vezethették. Igy vett részt mindjart az elsé évben az ifj.
Raday Gedeontol szervezett Magyar Jatszok Tarsasa-
gaban. 1785-ben adta ki Trattnernél A magyaroknak
vitézsége régiek példdival megvildgositva cimen, baré
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Orczy Istvannak ajanlva, elsé munkajat Akai Janos
Epistolae heroum sacrae et profanae c. miive nyoman. Ber-
zeviczy Sandor nevii jogaszbaratjanak ez alkalombél
hozza irt iidv6zl6 versét Horanyi is lenyomatta. Kideriil
beléle, hogy az egyetemen mar ekkor sokat vartak Ba-
csanyitél. A 19 éves Orczy Istvan még abban az évben
meghalt. Bacsanyi a Magyar Hirmondéban ké6zolt verssel
siratta meg s Viraghoz irt Bisongdsaban is megemléke-
zett rola, Egy ideig még Orczyéknal ¢élt, tanulméanyai be-
fejezése utan pedig Orczy tamogatasaval kapott Kassan
alkalmazast. Orczy modoraban irta elsé verseit s a fran-
cias irokkal koran érintkezésbe lépett. Baréczy rea bizta
2. kiadasban Trattnernal nyomtatott Dusch-forditasa
iigyének intézését. Roviddel azel6tt megjelent elsé6 mun-
kajat dicséré levelére Bacsanyi 6romében lelkesen fo-
gadkozik, hogy nagyobb erével térekszik nyomdokaiba.
Néhany strofat ir mindjart tiszteletére s megkiildi egy-
uttal meghalt névendéke és baratja emlékére irt versét is.

Ugyane levelében 1786 decemberében irta Bacsanyi
Béaroczynak: ,,Most fog nemsokara ujolag egy kotet
ugyanazon Dusch Leveleib6l vilagossagra jonni; melyeket
a pesti Trattner fordittatott. Eppen most van a censuran.
A fordité esmérésem. Ha kinyomtatédnak, kotelességem-
nek fogom tartani, bel6likk egy példaval ledottan szol-
gilni.” Ez az ismerése Verseghy Ferenc volt. Verseghy
hat évvel volt idésebb Bacsanyinal, de az irodalomban
késébb szélalt meg. A hiarom grammatikai évet a pesti
piaristaknal végezte 6 is, aztan anyja lakohelyén, Eger-
ben tanult tovabb. Ott lett elészér papnévendék is, de
hat év utan kilépett a szeminariumbél s az djonnan meg-
nyilt budai egyetemre iratkozott be. 1778. marcius 13-dn
a palos rendbe lépett. Egy évi maria-nostrai noviciatus
utan a pesti rendhazban beeskették s a legfolsé teoldgiai
tanulmanyokra elébb Nagyszombatba, majd egy év letel-
tével 1780 6szén a budai egyetemre kiildték. Korabbi
tanulmanyaira valé tekintettel mindjart a harmadik évet
tanulta s egdyidejiilegs héberre és gorogre tanitotta a pa-
los novendékeket. Ebben az idében szovédott baratsaga
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Kreskayval és Anyossal. Anyossal egyidében kiildték
6t is, pappa szentelése utan, remetéskedni. A kovetkezd
évben visszatért az egyetemre, s 1783, julius 29-én Katona
elnoklete alatt a filozofia doktorava avattdk. 1784. szep-
tember 8-ian magyar hitszénok lett Pesten, A palos, majd .
a dominikdnus templomban prédikalt rendtarsaval,
Alexovits Basiliussal, a felviligosodas tiizes ellenségével
felvaltva. O mar akkor lelkes terjesztbje volt az uj gon-
dolatoknak, Hivei szerették s mikor egyhazellenes nyi-
latkozatokkal vadoltak, lelkesen védelmére keltek. A
rend feloszlatasa (1786. marcius 20.) utdn Verseghy
pesti plébaniat kért, de Alexovits vadjai miatt nem
kapta meg. Beszédeit és imadsagait ki is akarta nyo-
matni, de a cenzori engedély ellenére egyik sem jelent
meg. Valésziniileg a beszédei miatt tamadt kellemetlen-
ségek vették el kedvét kiadasuktsl, noha Trattnerrel mar
megvolt a megegyezés, Dusch-forditasa sem jelent meg.
Baroczy ugyanis Bacsanyi levelére megirta, hogy 6 az
egész Duscht leforditotta, s ezért Trattner nem adta ki
Verseghy forditasat. Verseghy ekkor mar oktéber ota
ezredkaplian a kiscelli taborban. Ekkor kezdett téle a
pozsonyi Magyar Musa verseket kozolni. 1788 elejéig a
primasi udvarnak tett igérete értelmében nem is jart a
févarosban, karhoztatott miikodése szinhelyén. Februar
3-an a tabori fépap titkara lett. Néhany nap milva mar
a harctérre ment vele s jinius 13-an nagybetegen tért
vissza Budara. A kovetkezé év 6széig folyton Eger és
Buda kozt hanykoédtatta a nyugtalansag. Betegsége miatt
nyugalomba kellett vonulnia, A cenzori hivatalban re-
mélt allast sem kapta meg. Mostohaapja meghalvan, any-
javal egyiitt — hite szerint végleg — Budara koltozott
s ott élt nyugdijabél szegényesen. Uj irodalmi kapcsola-
tai tamadtak. Weingand adott szamara ,irodalmi” mun-
kat is. Lefordittatott vele egy allatorvosi konyvet; utébb
mas konyvkiadok is megbiztak hasonlé munkakkal. Ba-
csanyi mar nem volt itt, de tavolbél frissen megindulé
munkéassagaval buzditélag hatott ra s igyekezett bevonni
6t is az irodalmi mozgalmakba. De a kassai Magyar
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Museum koriili munkéban elészér mégsem az 6 felszoli-
tasara, hanem a kassaiak pesti tamogatéja, Raday Ge-
deon tutjan kapcsolédott be. Foldi, majd rendtarsa, Gindl
utan 6 lett a Magyar Museum korrektora. Az 6 fejls-
dése szempontjabél is nagy a jelentésége Radayval vals
ismeretségének. A nyugateurépai, maskép Raday-vers
mindharom elsé ifju miiveléje, Kazinczy, Foldi és Ver-
seghy hosszabb-révidebb ideig egyarant Raday kozvet-
len kérnyezetéhez tartoztak a févarosban.

Raday az itt megfordultak kozvetitése utjan néhany
évre a magyar irdk legtobbjének tanacsadéja és tamoga-
toja lett esztétikai s gyakorlati kérdésekben. Gyoéngyossi
Janosnak verset kiildétt a leoninus ellen. Kazinczyval
Pestrél valé tavozasa utan stirii levelezést folytatott.
Eleinte fékép a Gessner-forditis {igyében latta el tana-
csokkal. Olyan kényvnyomtaté valasztasat javasolta,
kinek Kassan is van fickja, de Pesten fejlettebb iizeme
van. Attél nem kell félni, hogy a nyomtatis ellendrzése
a tavolbél nehéz; talal 6 az ifjak koézt alkalmas korrek-
tortt A Magyar Museum tervének folmeriilése el6tt &
maga gondolt mar hasonlé vallalat meginditisara. Kova-
chichnak ugyszélvan elsé megjegyzése, mikor Kazinczy
tervérdl értesiilt: ,,Ich moéchte daran nicht zweifeln, dass
Sie Thr Werk mit Einverstindnis des Freyherrn v. Rada
des ilteren unternehmen werden...weil er auch der-
gleichen Gedanken hatte, wie er mir dieselben diesen
Sommer eréffnet hat.” Maga Raday is megirta ezt Ka-
zinczynak, de annal nagyobb 6rémmel iidvézolte a kas-
sai véllalkozast. O valoban egész palyajan inkabb eléké-
szitbje és szerényen meghtiz6dé tamogatéja szeretett
lenni a magyar irodalomnak; személyes babérok szerzé-
sével vagy elmaradasaval nem tér6dott. Most is nyom-
ban a kassaiak melle allt sajat tervezgetése eredmé-
nyeivel s gyakorlati tandcsokkal is. Most is Landerert
tartja, kassai fiokja miatt, legalkalmasabbnak a lap
nyomtatéjaul, de Lettner vagy Trattner is elvégezhetné.
A feliigyeletet vallalja s korrektorrél gondoskodik. De
évtizedek ota fidkjaban tartott sajat verseinek kozlését
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csak hosszas kérésre engedte meg, akkor is neve nélkiil
s nagyon haragudott, hogy a szerkeszt6k nem titkoltak
el, ki rejtézik az A. J., NY. stb. betilk mogott. Személy
szerint azért sem szeretett a nyilvanossag el6tt szere-
pelni, mert csaladja ugyis sokallta a konyvekkel valo
* foglalkozasat. Kazinczy maga jelen volt egyszer, mikor
menye szemére vetette, hogy jovedelmét egész életében
konyvekre koltotte. A Kazinczyéktol kicsalt néhany kol-
teményen kivill munkai legnagyobb részét halala utin
fia, Raday Gedeon personalis tiizbe vetette. Pedig a fiu-
ban is volt valami apja irodalomszeretetébsl. Nemcsak a
magyar szinészet megteremtésén faradozott. Kazinczy
szerint az & hazanal nagy tarsasagban olvastak fel a
Bdcsmegyeit ,s innen lesék, nyelviink kevés idé alatt
hova fog emelkedni” (Pdlydm emlékezete). Maga is for-
ditgatott németbél, de kozre nem adott semmil,

Az o6reg Raday mindjart Kazinczy elsé folszolita-
sara Foldi Janos orvostanhallgatot ajanlotta a tervezett
folysirat korrektoraul. Mikor aztan Raday kozvetitésé-
vel Trattnernél megindult a nyomtatids, 6 végezte is a
munkat, mig Pestrél el nem tavozott. Ez tton szovédsitt
baratsaga Kazinczyval és Bacsanyival s mint késébb meég
sok ifji, 6 is korrektorsagon 4t lett részesévé a maga-
sabb irodalmi toérekvéseknek, Az & irodalmi+ izléssét is
Raday nevelte. Miel6tt Pestre keriilt, Halason volt tanito.
Mar ekkor megismerkedett Kazinczy Laszléval s meg-
mutatta neki verseit. Annak tetszését két leoninus verse-
zet nyerte meg, s azokat batyjaval is kozolte 1783. apri-
lis 1-i levelében. F6ldi még 1787-ben a Magyar Hirmondo
29—31. szamaban is védelmébe vette a leoninust.
(Ugyanott és mellékletében, a Magyar Musaban jelent
meg legtobb verse, sok pesti vonatkozassal.) 1790. évi
nyelvtani palyamiivében azonban mar épugy elitélte, mint
Raday és Kazinczy. Rim és mérték osszekapcsolasaval
modern forméakban is méar korabban megprobalkozott, de
a nyugateurépai verselés értékelésében 6 is Raday mel-
lett erdsodott meg. O tudott akkor az 1j formakban leg-
konnyebben verselni. 1784-ben j6tt Pestre az orvosi
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egyetemre. Tandrai kéziil Debrecenbsl hozott magyar
nyelvéhez valé ragaszkodasaban 6t is Racz Samuel erd-
sitette meg. Nemcsak a természettudomanyok magyarosi-
tasdban valé kévetése mutatja ezt. Racznak egy 1794-ben
megjelent munkaja elé 6 is irt {idvozls verset s bizonyara
Csokonait is & birta ra erre; kettejitkon kiviill Karmantol
jelent meg ugyanott edy vers, és Anyosét nyomatta le
Récz ujbél. Rdaday hamarosan megkedvelhette Foldit, kii-
lonben nem valasztotta volna mindjart, az eziranyu kér-
dést is megelzve, 6t a korrektorsigra. Buzgalmarél és
pontossagardl azutdn is nagy elismeréssel nyilatkozott.
Réadayt viszont a kassaiak megbizasabél 6 is serkentette
munkéara s versei bekiildésére. Maga is dolgozott a Ma-
gyar Museumba, még tobbet aztan Kazinczy Orpheus-
aba, de akkor is fenntartotta Bacsanyival az ismeret-
seget. 1788, november 21-én avattak dokiorra s januar
15-én Szatmar véarosanak orvosa lett. Aprilis 15-én a
Magyar Merkur kozolte elsején kelt levelét és versét. Ez
is pesti kapcsolatai fenntartisira mutat.

Raday mar januar 20-an jelentette Kassara, hogy
nincs korrektor. Kazinczy vélasza: ,,Correctorul magat
Verseghy expaulinus Ur ajanlotta. Trattner tudja, hol la-
kik.” Raday érintkezésbe is lépett vele, de aztin gydnge
egészsége és a Budarol valé atjaras téli nehézségei miatt
volt rendtarsaval, Gindl Joézsef Agostonnal allapodott
meg. Ez a rend feloszlatasa utan Székesfehérvarott volt
tanar, késébb az els6 magyar szintarsulat miisoranak ter-
mékeny iréja. A tél enyhiiltével februar végén Verseghy
vette at a munkat és folytatta az év végéig. Trattner az
ezévi 2, negyedtsl sajat koltségén adta ki a Magyar Mu-
seumot, Utébb Bacsanyi a kassai Ellingerre bizta a to-
vabbi kétetek nyomtatasat. A kifogasolt késedelemnek
nemcsak Trattner pontatlansaga volt az oka, a vidéki
nyomtatéval még tobb nehézség volt. A vidéken csoporto-
sulé irék folyton beleiitkdztek a helyi viszonyok fejlet-
lenségébe s a févarossal valo kozlekedés nehézségeibe.
Amig Kazinczy résztvett a Magyar Museum szerkeszté-
sében, Raday sokat faradozott a nehézségek elharitasan.
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Joforman pesti szerkesztéje is volt a lapnak, utasitasra
és utasitas nélkiil valtoztatott a szamok beosztasan, beik-
tatott egyet s elhagyott mast a hozza lekiildétt anyagbél.

A magyar ifjasag még egy csoportja keésziilt akkori-
ban Pesten szorosabb egységben magyar nyelvmiivels és
irodalmi feladataira: a felvilagosodott szellemnek a pap-
sag nevelésében valé diadalrajuttatisa végett 1786-ban
felallitott s a zagrabi, kolozsvari és egri papneveléket
magaba olvaszté kozponti szeminarium névendékei, Az 1j
intézettel a hazai papsaghban a kutatds és olvasas szelle-
mét akarta a csdszar meggyokereztetni. Az elsé igazga-
totél, Verhovacz Miksatél a szeminarium tervezete ,,a
babonas hydra" legyézését varta. S valéban az itt nevel-
kedett papok lelkes hivei lettek a felvilagosodasnak, ké-
s6bb tobben meg is szenvedtek érte. De gondolkodasukba
egyre inkabb oly kovetkeztetés is keveredett, mely mar
nem felelt meg az uralkodé szandékanak. Mint a Maria
Teréziatol Bécsbe vitt testérék, 6k is a magyar nyelv ki-
miivelésének feladatéhoz jutottak el a felvilagosodas szol-
galatanak vagyaban. Papi feladatukul elfogadtik a nép
felvilagositasat. Epen ezért lattak be, hogy Magyarorsza-
gon csak magyarul végezhetik ezt a feladatot is. Masodik
igazgatojuk, Wohlgemuth Fiilép e torekvésiikben is tamo-
gatta 6ket. Egyébként azonban a magyar nyelvmiivelésben
és magyar irodalmi tanulmanyokban nem volt kiilsé ira-
nyitéjuk, mint a t6bbi pesti ifjaknak. Egymast nevelték a
munkara s legfékép egyet éreztek maguk koziil vezetd-
jilkknek, Dayka Gabort. 1787-t6] a szeminarium feloszla-
tasaig, 1790 Oszéig tanult itt. Nyelvtehetségével és olva-
sottsagaval csakhamar kitfint tarsai koziil. Mar 1787-ben
megjelent a Magyar Musaban elsé verse. O szervezte meg
a papndvendékek nyelvmiivel6 mozgalmat s mar 1789-ben
magyar leckéket tartott a nem magyar anyanyelviieknek.
A Mindenes Gyiijtemény IV. negyedének 86—90. lapjain
P. N. P. jelzéssel 1790. aprilis 9-i kelettel megjelent levél
mond legtobbet a papnévendékeknek az altalanos felbuz-
dulast megel6z6 munkajarél és Dayka szerepérsl. Wohl-
gemuth is gondolkodik mar ekkor, a nemzeti felbuzdulas
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kezdetén azon, ,hogy ne tsak a lelki tanitéji tudomany”,
amit az ifjak kértek, ,hanem az erkélesi’'is a j6vé eszten-
dotol fogva Magyarul folytattasson addig is, miglen idé-
vel az egész szent tudominy kedves nyelviinkén tanit-
tatna”. E sokagi tudomany kedvéért ,bdlts magyar kony-
veknek kellene meg-jelenni”’. Wohlgemuth maris fordit-
tat néhanyat. Dayka Spalding Bestimmung des Menschen
c. konyvét forditja, Kerestélyi magyar grammatikat ké-
szit, T. R. F. a ,Monteské”” forditasaba kezdett. (Az
utolsé nevének elhallgatisa a levéliréval valé azonossa-
gat gyanittatja.) Egy negyedik tarsuk ,eggy ollyan jatek-
nak készitésériil gondoskodik, mellyel a Magyar nyelvet
kedvessé tegye”. Dayka mindig a legfaradhatatlanabb.
wNem kimélvén tsekélly egészségét, azon fellyiil hogy
sziintelen a Magyar munkaknak készittésekben faradozik,
a Magyar nyelv tanitisdnak terhét is 6nként minden ju-
talom nélkiil magara vallalta, mellynek kedvéért meég
ezen oskolai esztendének kezdetével Magyar praelectiokat
kezdett tartani, mellyeket maig is olly szerentsésen gya-
korol, hogy kedves nyelviink tanuldsira nem kevés Toto-
kat és Horvatokat édesitett” — mondja rola a levéliro,
majd hozzateszi: , Ezen nagyrasziiletett hazafinak eggy
valaki Nevendék tarsai kozziil neve napjara ... versekkel
kivant érvendezni.” A kozdlt 6da is magasztalja Daykat
s hossza életet kivan neki,

Hogy miként hartz koztt erejét Magyarnak,

Ugy nagy elméjét (tsak emelje mélto

Péltzra nyelvét a Magyar Ur) egész fold
Szine tsudalja.

Bar jeles Kantnak nyomait kovesse;
Még Baglyoknak vak seregst is ékes
Szaja hangjaval ragyogo hegyére

i A tudoménynak

Vonsza; vagy lantjat iitégesse hires
Pindarusként; a zuhano tiizes nyil
Fiiggve felh6kben marad énekére

y Halkva figyelmez.
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Daykanak mar ekkor a Magyar Musaban egy heroidaja s
a pesti Magyar Merkurban a névendékpapsag szinield-
adasa alkalmabél irt 6daja jelent meg. Kazinczy is kért
mar toéle verset folydirata szamara. 1790 majusaban fel
is kereste a szeminarium mizeumaban. Talalkozasukat s
mindvégig hiven megtartott baratsagkotésiiket a Palyam
Emlékezetében orokitette meg.

Daykan kiviil t6bb névendékpap is megkezdte mar az
orszagos mozgalom el6tt irodalmi munkainak kozzététe-
lét. A Magyar Merkur 1789-ben tobb verset ko6zolt meg
nem nevezett novendékpapoktol, egyet, mar 1790. januari
kelettel, a hadi gy6zelmeket iinneplé Pestrél, a legutolso
szamban. A Laudont {innepld rengeteg verses ropirat szer-
z6i kozt harom volt novendékpap. Kozilikk ketts irt ma-
gyar verseket, mig a tébbi koziil csak még egy vers ma-
gyar. Rajtuk s a levélben emlitetteken kiviil Dayka
tarsasagaban a kozponti papnevelében kezdett dolgozni
Kassai Jozsef is, az elsé Szdrmaztaté és gyokeredzé ma-
gyar-didk székonyv iréja.

Alig halt meg a kalapos kiraly s alig inditotta meg
a nemzeti felbuzdulds az orszagos kiizdelmet a magyar
nyelvmiivelés diadalaért, a jozefinizmus egyéb alkota-
saival a kozponti papnevelét is eltoriilték. Osszel mar
Dayka sem térhetett vissza Pestre.



HARMADIK FEJEZET.

A i6varos irodalmi élete a nemzeti felbuzdulas kezdetétsi
a mozgalmak eliojtasaig. (1790—95.)

1.

wHazai Litteraturank a Német Nyelv terjesztgetése
altal vetélkedésre nyerettetvén, kevés idé alatt segitség
nélkiil is arra a magassigra lépett, a mellyhez kiilonben
félszazad kivantatott volna” — irta Kazinczy Ferenc Bu-
dan 1790. majus 21-én koronaérzé tiszte teljesitése utan,
Hamlet-forditdsanak a foévaros megélénkiilé magyar poli-
tikai és szellemi életén lelkesedd ajanlasaban. A kalapos
kiraly halala el6tt visszavonta legnagyobb ellenallast ki-
valté rendelkezéseit. Amint meghalt, megkezd5dott a ha-
lalraitélt magyar nyelv diadalutja. A f6évaros athelyezése
s a germanizalé rendelettél felidézett visszahatas Jozsef
uralkoddsanak az egész magyar élet szempontjabol leg-
maradandébb eredményei. Most eszmélt ra a magyarsag
arra, hogy életben maradéasinak feltétele nemzeti nyelvé-
nek érvényesitése és fejlesztése. A csakhamar gyézedel-
meskedé egyetemes reakcié elfojthatta ismét egy idére e
meggy6zédéseknek alkoté munkédban valé megnyilvanu-
lasat, de magat a gondolatot ki nem irthatta. A kovetkezd
sotét évek alatt voltak mar, akik késziiltek és masokat is
neveltek a nyomas enyhiilésekor megindulé munkara, Most
méar minden lépésnél elsérangi jelentéségii Buda és Pest
részvétele. Az elsé események soran az ujkorban elészor
domborodott ki a csaszartél a korményszékek és egyéb
orszagos intézmények helyévé tett német tobbségi véarosok

Waldapfel J.: Otven év h
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magyar nemzeti févaros jellege. A magyar irodalmi élet
szempontjabél ez is fontos kovetkezményekkel jart s még
nagyobb hatasu terveket készitett elé. Az irodalmi moz-
galmassag kifejlédését lehetévé tette az onkénye jogosult-
sagaban és célja helyességében bizé uralkodé szabadelvii-
sége. A konyvvizsgalat téle bevezetett rendszerét csak fo-
kozatosan szigorithatta a reakcio.

Alig adta ki Jozsef csaszar az alkotmanyt visszaal-
lité rendeletét, paratlan mértékben megnovekedett a rop-
iratok szama. Ballagi Géza szerint 1790 és 1795 kozt
mintegy 600, ebbdl 1792-t6l, a cenzira elsé erélyes tellé-
pésétél a szabad gondolatok vérbefojtasaig csak kb. 100
jelent meg, egyediil 1790-ben azonban 300, tobb, mint
1848-ban és 1861-ben, Igen mnevezetes korillmény az is,
hogy most el8szor kozelitette meg a magyar nyelviiek
szama a tobbséget. Legnagyobb résziiket a iévarosban
nyomtattdk, Mar a szent koronanak Budara hozatala,
majd az ugyancsak Budara osszehivott orszaggytilés a
nemzet java részével a vidéki irok legtobbjét is idehozta.
A két esemény kozt eltelt idében azért volt allando joves-
menés a févarosban, mert a megyék kimondtik a korona-
- nak egymast valté bandériumokkal valé 6rzését. Az aba-
uji koronadrzé sereggel jott Kazinczy is; az itt atéltek
keltettek benne reményt a magyar szinészet gyors meg-
teremtése irant. A ropiratok aradata mar az el6z6 hetek-
ben megindult. A haldoklé csaszar rendelete is megjelent
Budan 6nallé ropiratként, a korona fogadasira rendezett
iinnepségek rendtartdsa, majd részletes ismertetése is. A
nemzet lelkesedése tobbé-kevésbbé gyonge alkalmi verse-
zetek hatalmas sorozatdban nyilatkozott meg. A vidékiek
is tobbnyire itt nyomtattak ki verseiket. Itt kaphattak
meg leggyorsabban a cenzori engedélyt s a nyomdak is
itt voltak leginkabb berendezve a megnovekedett terme-
lésre. Péczeli a korona Koméaromon valé athaladasat iin-
neplé versét is Budan nyomatta ki. A magyar szent koro-
ndnak utolsé haza-jovetele c. kolteményt a budai német
tjsag mellékelte 17. szamahoz. A tobbiek szerzéi koziil
budaiak és pestiek Tertina Mihaly segédtanar, az Ephe-
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merides Budenses meginditéja, Toth Farkas, a jézsuita
iskolabol lett budai fégimnaziumnak koraban sokat emle-
getett miivelt tanira, Radlinger, File és Rosenpacher.
Tothérél és Rosenpacherérél mar az iinnepsés Rendtar-
tds-a megirja, hogy a kozénség sorai kozt osztogatjak. A
Lovetkezd honapokban minden egyes bandérium-valtasnak
akadt poétaja. A fehérmegyeieket harom kiilon megjelent
vers {innepelte a févarosban. Valamennyi koziil a legszeb-
bet is Budan adta ki Székesfehérvarott é16 szerzéje, Virag
Benedek. Pesten jelent meg kiilonben a Székesfehérvarott
a bandérium dtrakelésekor tartott iinnep alkalmabél is
egy vers. A heves-megyeieket Horvath Adam, a szatma-
riakat Demeter Janos iidvozolte a févarosban kiadott
verses ropirattal. A legtermékenyebb ezuttal is Rosen-
pacher piarista névendék volt. A pozsonyiakat még e né-
ven iinnepelte, utébb azonban magyar nevet hasznalt (Ré-
zsapataki Ferenc). , Kegyes-oskola-béli hiv magyar poéta”
megjeloléssel a fejérmegyeieket is iidvozolte. O lehetett
az is, ki a téle iinnepelt pozsonyiakat felvalto nyitraiakat
a cimben ugyanazokkal a szavakkal tisztelte meg, mint
amazokat.

Az orszaggyiiléssel tijabb aradata indult meg a rop-
iratoknak. Az Epheremides Budenses 1791 elején Ossze-
foglalvan az el6z6 év toriénetét, megjegyzi, hogdy a ma-
gyarsagot még soha oly irasi viszketeg nem szallta meg,
mint ekkor Budan és Pesten. Katona Istvan Larva Pseudo-
Catholico detracta c. 1791-ben megjelent ropirata szerint
is oly témege bujt elé az orszaggyiilés idején az irkalok-
nak, hogy maskor embersltsk nem hoztak annyit vilagra.
A Budan megnyilt orszaggyiilées Pozsonyban fejezte be
tanacskozasait, de az Ephemerides pozsonyi levelezéje
azt irja (1791. 5. sz.), hogy Pozsonyban tavolrél sem talal
oly sok és oly nevezetes ropiratokat. Az orszégdyfilés
tanacskozasait figyelemmel kiséré és tamogatni szandé-
kozé fovarosi ropiratirodalom mar az orszaggyiilésre valé
késziilédés idején megkezdédott a Post nubila Phoebus c.
irattal. Strohmayer adta ki ezt is, meg az orszaggyiilés
bsszeiilése utan mindjart a Hazafiak tiikére. Magyarok!

5.
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aki jol kot, jol old cimiit is. Mindkett6 a nemzeti felada-
tokra hivta fel a rendek figyelmét s kiilonésen az elhara-
podzott idegen szokasok ellen szolalt fel. Az év haladé
szellemli ropiratai kézt jelentds szamuak a pesti szabad-
kémiivesek hely megjeldlése nélkiil nyomott kiadvanyai.
Itt ,,a nagysziviiségnél” nyomtadk az impresszum szerint
Nagyvathy Janos politikai irasait. A paholynevet hasz-
nalé impresszum parédidja egy reakciés gunyirat ,Apud
misericordiam” jelzése, Pesti nyomtatvany a polgarok ki-
vansagait mereven elutasité Wagner féle Zufdillige Gedan-
ken, tovabba Szaitz Leénak, a buzgé és nagyhatdst egri
szervitinak a nemesség védelmére szintén németiil irt
ropirata. Budan jelentek meg téle Magyar Daniel néven
az Igen rovid meg-jegyzések. Az orszaggyfilésen is szoba
keriilt s megsemmisitését csak a szo6las- és sajtészabad-
sagnak még akkor védett allaspontja miatt nem hataroz-
tak el. Altaldban az egyhazjogi kérdések koriil folytak a
legszenvedélyesebb vitik. A protestansok vallasszabadsa-
ganak torvényes biztositasat siirgeté iratok koziil legna-
gyobb hatast Csebi Pogany Adam Tentamene tett. Egy
masik ropirata ellen szélalt fel A. P. a Funiculus triplex
dissolutusban. Nagy Samuel Brevis et sincera deductio-ja
ellen Zsolnay David kanonok vitairata jelent meg Budan.
Az orszaggyiilésnek egyhazi vonatkozasu kérdések tar-
gyaldsara valé jogat mereven tagadja a Causa religionis
a comitiali deliberatione libera c. irat.

Mindezeknél s a tobbiek: szazainal mnagyobb érdekls-
dést keltett a politikai irodalom legnagyobb iizletemberé-
nek és nemzetkozi kalandoranak a magyar f6évarosban
valé megjelenése s itteni kiadvanyainak sorozata. Magyar
embernek még j6 ideig nem jutott eszébe, hogy a konyv-
iras tizlet is lehet, Trenck Frigyes baré mar Jozsef csa-
szar koraban kihasznalta a birodalom olvasé lazat. Radi-
kalis ropiratainak Magyarorszagon is rengeteg olvaséja
volt; fébizomanyosa Képffné, majd Strohmayer. Ez utébbi
tébbszaz példanyban adta el irasait, nagy oOsszegeket ke-
resett rajtuk, de a befolyt pénzekrél nem igen szamolt el.
Trenck méar 1789 végén nem jol érezte magat Jozsef bi-
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rodalmaban s allandé tartézkodasra Franciaorszagba ké-
sziilt, ahol réviddel el6bb atélte a forradalom kitérését.
Amint azonban a politikai valtozas megkezd5dott, a meg-
elevened6 Magyarorszdgon fedezte f61 a legalkalmasabb
teriiletet. ,,Jetzt kann ich auch in Ungarn niitzlich sein"
— irta mindjart a csaszar haldla utin februar 24-én
Strohmayernek. Utazasi koltségeire a magyaroktol vart
kolcsont s ennek kozvetitésére is Strohmayert kérte fol. A
heteken at valé targyalasok soran Latzkovits kapitany és
Horvath Adam neve is félmeriilt. Kitsl kapta végiil is a
kért ezer forintot, arra nincs adat, de majus végén Pestre
jott. Batyja egykori magyarorszagi birtokainak vissza-
szerzését is remélte a magyarsag megnyerésétél. Mar a
csaszar halalat koveté héten ki akart adni egy epistolat a
magyarokhoz, de a bécsi cenziira nem engedélyezte. Pestre
iovetele utan kiadta. (Der Trenck an alle redliche Ungarn,
eine Epistel fiir den Landtag.) Még inkabb magara vonta
a figyelmet Gliickwunsch an die Ungarn c. versével. Egy-
mas utan harom magyar forditiasa jelent meg: (Szeren-
cselfetés a magyarokhoz Kazinczy szerint Verseghytél, Jo
szerentse kivdndsa a magyarokhoz Saray Szabo Samueltél,
Szerentsét kivdné versek a magyarokhoz Csépany Istvan-
t6l.) Mar a koronazis eltt megjelent Trenck Die mit
Sehnsucht wartenden Unterthanen auf die Ankunft Ihres
neuen Herrn c. versezete is. Laudon haldla alkalmabél a
magyar vitézséget dicséitette (Trencks Denkmahl und
Trauerrede; magyarul is Weingand kiadasaban). A koro-
nazast is megiinnepelte (Triumphlied und Gedanken...).
Az orszaggyiilées érdemleges tanacskozasainak kezdetével
kezdte nalunk is a legradikalisabb eszméket régi cinikus
modoréban terjeszteni, A kinyilatkoztatott vallas ellen
tamadé Bilanza keltette az elsé heves ellenmondasokat.
Téth Farkas A Trenck csifos ember c. versben fordult
ellene, Radlinger Janos a maga polgari szdrmazasat is
kiemelé német verssel, Legszellemesebb a Sera Trenckii
poenitudo c. vitairat. Szaitz és Trenck polemidja egész
kis kényvtarra terjed. Legkomolyabb A Trenck méré ser-
penyéjének ésszetorése. Trenck Der entlarvte Priester c.
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ujabb tamadasara Szaitz Der entlarvie Trenck cimen va-
laszolt. Ezeket is még két felelet-valtas kovette. E vita
darabjai koziil is megjelent némelyik magyar forditasban.
Trenck legdurvabb pesti irdsa a Gebef... is megjelent
magyarul. Most mar rairanyult az egyhazi és vilagi hato-
sagok figyelme. El6bb a primas probalta irasait osszeva-
sarolni. Szeptember 7-én a legaggalyosabbak elkobzasat
rendelték el. Trenck csakhamar latta, hogy a magyar-
sag nagy részét nem megnyernie sikeriilt, hanem maga
ellen ingerelnie. 1791 jtliusdban még egyszer visszatér s
ekkor' nyomatja ki munkéinak a francia forradalomrsl
sz6lé 9. kotetét Strassburg jelzéssel a pesti Landerernél.
A konyvet a cenzira elkobozza s 6 sem soka vilagosit-
hatja fel a pestbudai polgarokat: Koburg herceg vasra
verve kiildi Bécsbe. Néhany hénappal azelétt a kedvezd
konjunkttira reményében magyar iréva akart lenni s a ma-
gyar nemzetet minden masnial nagyobbnak magasztalta.
1792 januarjaban azt irja Strohmayernek: ,Es thut mir
nur Leid dass ich so viel fiir eine undankbare niedertrach-
tige Nation that.” Ha nem tesz eleget fizetési kotelezett-
ségeinek, 6t is kozéjiik szamitja.

A vallasi kérdések irodalmi vitatisa Trenck tavozasa
utan sem sziint meg, de hangja szelidiilt s a cenziira meg-
szigoritisahoz az elsé fiiriigyet az 6 mindenképen karos
talzdsa adta. A vallasi kérdésekkel foglalkozé vitairoda-
lomban egyre siirtibben jelentkeztek a hamis és burkolt
impresszumok. A Kazinczytol Nagyvathyénak tudott Val-
lds-tserélés pl. ,Gondolat-falvan Elmélkeddé Janos betiii-
vel” jelent meg. Az apostasia kérdésével ezenkiviil is tobb
ropirat foglalkozott az egyhazjogi vonatkozasu kérdések
orszaggytilési targyalasaval egyidében. A térité iratok is el-
szaporodtak. A katolikus alsopapsag is felhasznalta az
alkalmat kivansagainak az orszaggyiiléssel valé megismer-
tetésére. A felvildgosodas az egyhazi javakat is fenyegette.
E kérdésnek is hatalmas vitairodalma tamadt. Sok egyhazi
beszéd is foglalkozott e problémékkal s nagyobb hatas
kedvéért feltiind nagyszamban jelentek meg nyomtatasban
is, kivalt a Szent Istvan-napi beszédek.
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Aktudlis vonatkozast kérdések megvilagitasa tudoma-
nyos, féleg torténelmi munkaknak is megnévelte kelends-
ségitket. A koronazas irodalmaban kiilénésen nevezetes
Horanyi munkédja De sacra Corona. Ez fejezte ki el8szér
hatérozottan azt a sokat vitatott véleményt, hogy Jozsef
nem emlithet6 a magyar kiralyok soraban, ,non coronatus
inter Reges Hungariae locum non habet”. Kazinczy kéz-
iratban latta a munkat, mikor a koronaérzé sereggel Pes-
ten jart, s nem hitte, hogy engedélyeznék. A kényv meg-
jelent, s szerz6jét a rendek lelkesen iinnepelték. Mas al-
laspontot vallott Katona s Dissertatio criticat adott ki
ellene, majd Decsy Samuel és masok hasonlé targyu
munkajat is megbiralta. Kovachich Vestigia comitiorum c.
gyijteményét adta ki az orszaggytilés alkalmabol. Koltsé-
geire a nadortol 5000, a primastél 1000 forintot kapott,
Zemplén rendei pedig tablabiréva valasztottak érte. Mar
ekkor 50 kétetes Acta diaelclia gyiijteménynek a helytar-
totandcs levéltara szamara valo osszeallitasan dolgozott
30 masolét foglalkoztatva, Azt is irta 1792. szeptember
6-an Kazinczynak, hogy Diplomatarium universalet s a
Vestigia comitiorumhoz mar Supplementumot készit, to-
vabba egy Subsidia ad historiam Bibliographico-littera-
riam Legislationis et Jurisprudentiae, egy Indicia Tracta-
tuum, egy Praenotationes Juris municipialis c. munkan is
dolgozik s el6késziti a Scriptores Rerum Hungaricarum
inediti 1. kotetének kiadasat. A torténeti kutaté munkaba
altalaban lelket és elevenséget ontétt a nemzeti felbuz-
dulas. Kivalt az alkotmany- és jogtorténet irodalma no-
vekedett meg.

A pozsonyi koronazas idején Budan és Pesten elmon-
dott beszédek s az akkor késziilt alkalmi versek szama is
elég tekintélyes. Horvath Adamnak Zichyt és Urményit, a
koronazas elokészitéit iinneplé verse Strohmayernal jelent
meg. Urményire, vonatkozé részét Radlinger németre fordi-
totta. A szent korona Pozsonyba valo szallitdsat is megéne-
kelték. Tobb beszéd s a févarosi iinnep leirdsa is megje-
lent ugyanez alkalombél. A pozsonyi targyalasok egyes
eseményeit a gyéztes fél iidvozslte ujjongva, pl. a protes-
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tansok vallasszabadsaganak térvénybeiktatisat a hodmezs-
vasarhelyi Szényi Benjamin Patzkénal nyomatott Magyar
halleluja vagy Hdlaadé éneke, a pesti evangélikus gyiile-
kezet Werthestél irt halaénekei stb.

A felbuzdulas répiratirodalmaval egyidében indult
meg a magyar torekvések szolgalataban az Ephemerides
politicae et litterariae pro regnis et provinciis sacrae coro-
nae Hungariae cimii, az egyes szamok fejlécén rdviden
Ephemerides Budensesnek, 1791 masodik felétél masodik
szerkesztjének Pestre koltozése miatt Ephemerides poli-
tico-litterariaenak nevezett latin jsag. Alapitéja, Tertina
Mihaly budai tanar még 1790 elején a pesti koézponti sze-
minarium noévendéke volt. Az intézmény {felallitasakor
iidvozlé verset adott ki a korabbi papnevelékbél atkolto-
zott ifjakhoz. 1790 elején Bajtay hires beszédét j kia-
dasban tette kozzé még ekkor is papnoévendéknek nevezve
magat. A szeminarium {felvilagosodott szellemének s a
novendékpapsag nyelvmiivelé torekvéseinek egyarant ré-
sze van 1jsagir6 munkaja meginditdsdban és iranyitasa-
ban. A latin nyelvben valé korai irodalmi gyakorlatanak
kovetkezménye, hogy e nyelvet valasztotta lapja nyelvéiil.
De 6 is, utéda is ossze tudta egyeztetni a latin nyelv meg-
becsiilését a magyar nyelvmiivelé torekvések lelkes szol-
galataval. A magyar torekvéseknek a févarosi sajtéban a
Magyar Merkurtél Kultsar lapjaig egyediili képviseldje
volt e latin ujsag. Jelentéségét noveli, hogy tervében és
cimében politikai és irodalmi-taniigyi targykér egyenlé he-
lyet kapott. A politikai események torlédasa folytan a Lit-
teraria rovat néha megrovidiilt, maskor nagyobb terje-
delmii is volt a politikai résznél. Taniigyi és konyvészeti
hireken, alkalmi vonatkozasu iratok csoportos felsorola-
san kiviil néhany terjedelmesebb kritikat is hozott, koztiik
irodalmi szempontbél G6bsl Gaspar Durand-forditasanak
a 19. szamban ko6zolt megbeszélése a legtanulsagosabb.
Ebben is, masuit is 1j feladatokat is tiiz a magyar irék
elé. A magyar nyelv térfoglalasat, az orszaggyiilésnek
irodalmi és nyelvi vonatkozasti hatirozatait stb. lelkesen
ismerteti. A magyar jatékszin megteremtését mindjart az
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elsé eldadas napjan 6rommel {idvézli, részletesen besza-
mol réla és elé6zményeirl s ujjongva lelkesiti drama-
irdsra a hazai tudésokat. Ez alkalommal a maga titkos
dramairé voltardl is vallomast tesz. Egész szerkesztésége
idején csak itt teszi ki a maga nevét, Néhany nappal
utobb Kassara helyezték at, s november elejével kényte-
len volt a Kassarél nemrég a févarosba koltozott hadus-
falvi Spielenberg Pal iigyvédnek adni at hirlapjat.

Az 1j szerkeszté hirdetések kozlésével is novelni
akarta lapja jévedelmezé voltat, utébb kiilon melléklet-
ként akart magyarul és németiil hirdetéseket, arjegyzéke-
ket, tovabba adomakat és a latin nyelv méltésagaval ossze
nem fér6 egyéb aprosiagokat kiadni. A magyar alkot-
mannyal Osszendtt &srégi nyelven irt egyetlen hirlapra
biiszke, de lelkesen harcol a magyar nyelvért. O is csak a
magyar szinészet {igyében irt felszolitasa ala tette ki ne-
vét. Egyeébként a hirlapirds anonymitasa mellett volt. De
most folfedte kilétét, hogy felszélalasa onzetlenségét bebi-
zonyitsa: a latin 1djsagot iré {igyvédnek nem lehet szemé-
lyes érdeke a magyar nyelvmiivelés propagalasa. Mar az
elsé éviolyam végén az idegen szinészetet tamadva a ma-
gyar szinészek helyzetének javulasat kivanta az uj évtél.
Buzgalméat egy német szinész megprobalta nevetségessé
tenni. E | theatralis cynico-abderitismus”-t felhaborodva
utasitotta vissza, 1792 tavaszdn 6 maga is részt vett a
magyar szinészek érdekében folyé targyalasokon s a hely-
zet javulasat lépésrél-lépésre orommel jelentette. Az év
végén jelentkezd ujabb valsag Monita de lingua et theatro
Hungarico c. felszolitasa kiadasara birta; egy Pesten fel-
allitandé kiilon magyar szinhaz céljara 400,000 forintos
nemzeti alap Osszegyiijtését javasolta. Az 6 terve szerint
indult is meg a Martinovics-féle Osszeeskiivés el6tt Sza-
bolcs megye kezdeményezésére a gyiijtés. Felhivasa utan
a magyar dramak jegyzékét kézélte azzal a kéréssel,
hogy a kimaradtak, vagy tijonnan késziilok cimét kozol-
jék a Magyar Jatékszin szerkesztéjével, Endrédy Janos-
sal. Utébb a nyomtatiasban megjelent dramak jegyzékét
kézolte. Dramabiralataiban is mindig felszolalt a magyar
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szinészetért, példaul Soés Marton Magyar Penelopejaval
kapcsolatban. (1792. II. 4. sz.) Az elsé figyelemremélto
torténeti dramanak Szentjébi Szabé Madtyds kirdlyat tar-
totta. A magyar torténelmi hatterti német darabokrol igen
szigoruan itélt.

A kritika jogdnak hangoztatisaval f6léje emelkedett
a kor altaldnos felfogasanak, Heves polemidba is bocsat-
kozott érte, mikor Vajkovics Imre, egy munkajara tett
megjegyzése miatt, Dissertatio de censura perniciosorum
librorum c. értekezése elé bocsatott apologidjaban megta-
madta, Mas alkalommal a tisztesség keretei kozt marado
tollharcok jogosultsagaért szallt sikra. Egy plagium le-
leplezésére is teret adott lapjaban. Egyébként is igyeke-
zett az irodalom fejlédésének elémozditasaban részt venni.
Mindjart elsé programmjiban jelentette, hogy az 1ujsag-
bol eredé hasznot palyadijak kitlizésére szeretné tordi-
tani. Erre a bekovetkezé mostohabb viszonyok miatt nem
keriilt sor, de minden alkalmat felhasznalt palyadijak ki-
tlizésének kovetelésére, kiilonosen kiilfoldi jutalmazasok
ismertetését. Révai akadémiai tervezetét heieken at hosz-
szasan ismerteti, sorsat tovabb is figyelemmel kiséri, s
ettél kezdve magyar irok munkainak ismertetésébe bele-
fizi a Révai-féle névjegyzéknek réluk mondott szavait,
igy Dugonicsr6l az Etelka 1j kiadasanak, Gvadanyirél
az Orszdggyiilés lerajzoldsdnak megjelenésekor. Irodalmi
nézeteire f6leg az 1790 év eseményeinek a masodik évio-
lyam elején adott 6sszefoglalasa vet vilagot. Beszamol a
verselés reformjanak elsé lépéseirél s a prozédiai harc-
rél. A régi magyar verseld eljaras tekintetében Bessenyei-
vel és Kazinczyval ért egyet. Kazinczyval valé kassai
ismeretségének egyébként is nyoma maradt irodalmi mi-
veltségén. De az eredetiség és a nyelvtjitds kérdésében
senkihez sem 4allt kozelebb, mint a programmjat csak
négy évvel késébb kozzétevé Karmanhoz. Karman ekko-
riban tért haza Bécsb6l, Spielenberggel mind a Raday-
haznél, mind a szinhaz iigyeinek targyalasan érintkeznie
kellett, Nagyon valészinii, hogy irodalmi felfogasuk ro-
konsagaban Radayval valé érintkezésiiknek volt a legtébb
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része. Spielenberg mindenesetre Rat Matyasnak a Ma-
gyar Hirmondé 1781-i évfolyamaban a forditasok elsza-
porodasaval szemben kifejezett aggodalmait is ismerte.
A dedkosokkal kapcsolatban hivatkozik is a Magyar Hir-
mondoéban lefolyt tollcsatira. De maga megmondja Ra-
day Gedeon halalakor, hogy téle tanult legtsbbet, néhany
ora alatt tobbet, mint kényvekbél hénapok alatt. Az iro-
dalom ¢l6 kutfeje gyanant kereste {61 mindig. Egyébként
Spielenberg mar nem maga irt mindenrél. Fejér Gyorgy
szerint Haliczky Andras, a német nyelv (j egyetemi ta-
nara is résztvett a munkdban. St. W. jelzéssel Weszp-
rémi Istvan, C. K. jegy alatt Koppi Karoly is irt az
Ephemeridesbe. Kovachich neve tébbszér eléfordul. Kas-
sar6l 4z elsé szerkeszts, Tertina kiildétt irodalmi hi-
reket. Az elsé félév végén Spielenberg beszamol6jaban
igérte, hogy ismét j munkatdrsakat fog lapjahoz kap-
csolni.

Hogy mennyire figyeltek éveken at Spielenberg lap-
janak kozléseire, arra elég adat van. A jatékszin iigyében
valo felszolalasa érte el a legalialanosabb hatast. Vajko-
vics polemiajan kiviil pl. Katona Istvan Larva Pseudo-
catholico detracta c. répirata is hivatkozik a katolikus
felirat ellen Abaftytol irt Declaratiorol itt kozzétett is-
mertetésre.. De Spielenberg radikalis politikai allaspont-
javal sok ellenséget is szerzett. A felvilagosodas terjeszté-
sé¢ben valé kiméletlen buzgésagarél szabadkémiives-tarsa,
Kazinczy mond el jellemzé aprésagokat. A szélsosédes
ropiratoknak az elkobzas elél valo eltiintetésében is se-
gédkezett. A Martinovics-osszeeskiivés szegény vadlotta-
inak & volt utébb a védéjiik. Szerkesztése miatt tobbszor
figyelmeztették nagyobb tiszteletre a papsag irant.

1793, februar 20-arél kelt az Ephemerides utolsd
szdma, Az év elején Spielenberg is lenyomatta a francia
kiraly kihallgatasat; ezért a Magyar Kurirt betiltottak s
a Hadi és mas nevezetes Torténetek szerkeszt6jét is
felelésségre vontak. Ez utobbi az Ephemeridesre is hivat-
kozott védekezésében. Ennek betiltasarél nincs adat;
kétségtelen, hogy az utolsd idében mér nem is volt érdemes
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kiadni. A reakci6 erfsédése és a cenzira szigorusiga
folytan az érdeklédés mar az el6zé évben nagyon meg-
csappant.

1791 végén érdekes magyarnyelvii lapvallalat meg-
gyokereztetésével kisérleteztek Pesten. A halotti beszél-
getéseket tartalmazé neuwiedi tjsag (Gespriache aus dem
Reiche der Todten) magyar forditasat kezdte meg Szluha
Gyorgy pesti teologus. De a mutatvanyszamon kiviil
tobbnek megjelenésérél nincs semmi adat. Cime Neuwidi
Ujsag lett volna. A Neuwieder Zeitung évtizedeken at
Eurépa legelterjedtebb lapvallalkozasa volt. Korabbi ha-
sonlé vallalatok utin Trenck Frigyes unokabatyja, Mo-
ritz Flavius Trenck von Tonder nyugalmazott osztrik
katonatiszt alapitotta 1785-ben s 1810-ben bekévetkezett
halalaig folytatta. (1792-ben mar 40,000 eléfizetéje volt,
s e nagy jovedelembsl Németorszag egyik legkivalobb
ujsagirojat szerezte meg szerkesztének.) Nagy népszerii-
ségének magyarazata, hogy a hirlapok csak hirkozlésre
szoritkoztak, de a politikai eseményekrdl kritikat nem
mondhattak. A halottak elysiumi beszélgetései ezzel
szemben alkalmat adtak az események burkolt szatirikus
kritikajara. A Neuwieder Zeitung elsé hazai utinnyomata
a Pressburger Zeitunghoz mellékelve jelent meg 1789-t6l
kezdve, Utébb a legtobb hazai 1jsag is szétkiildte mellék-
letként. A f6varosban az elsé magyar forditasi kisérlet
megelézte az elsé helybeli utdnnyomatot. Mint a Magyar
Kurir és az Ephemerides, idénkint a Neuer Kurir is hasz-
nalta forrasként mar a 80-as évek végétsl, 1792-t6l né-
hany éven at mellékletként kiildték a lap olvaséinak is,
miutan elébb sokszor ajanlottak bécsi utannyomata meg-
rendelését.

A Neuer Kurir szerkesztésében egyébként a 90-es
évek elsé felében valtozas tortént. Moll nem szamolt el
az eléfizetési pénzekkel. Az iigyben Trattner jogi képvi-
seléje Spielenberg volt. A helytartétanacs segitségével
akartdk Mollt a szerzédés teljesitésére kényszeriteni, ez
viszont kiilén nyomda alapitasira kért engedélyt. Vegiil
azonban megszokott a fizetés eldl. Trattner Hanauer
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egyetemi nyomdai miivezetére ruhazta at az engedélyt, a
lap szerkeszt8je pedig Haliczky egyetemi tanar lett. Sem
a pesti, sem a budai német tjsadgnak nem volt olyan je-
lentésége mint az Ephemeridesnek. A hirdetések soraban
azonban a felbuzdulas idején itt is novekedett a konyv-
hirdetések szama. 179i-ben a Neuer Kurir megprébalta
az irodalmi vonatkozast hirdetéseket kiilon Beilage vom
Litteratur, Wissenschaften und Kunstsachen c. mellék-
leten adni.

2.

A politikai vonatkozasu irodalom és a hirlapiras fej-
l6désén kiviil kozvetlen magyar irodalmi céld mozgal-
mak jelentkezésében is megnyilvanult a nemzeti felbuz-
dulas hatasa. Ekkor valésult meg ideiglenesen a magyar
sziniatszas és hatalmas dramairéi termelést inditott meg.
Ebben legf6ébb rész egyetemi hallgatoknak jutott, de ki-
vette részét tobb a politikai fordulattél Budara hozott iré
is. Egyetemi hallgaték kozt alakult meg az elsé févarosi
nyelvmiivel tarsasag is, azzal a céllal, hogy ifjusagi cso-
portként el6készitse a tervezett nagy magyar tudés tar-
sasag munkajat. A lelkesedés éveinek végére pedig meg-
érett egy magyar szépirodalmi folyoirasnak s a magyar
szépirodalom e koré a févarosba valé kézpontositasanak
terve. E nagyjelentéségli esemény mar utolsé eredménye
a felbuzdulasnak, és sikerét a gybzedelmeskeds reakcié
tette lehetetlenné.

A térék uralom ota 1790-ben gyiilt elészor Budara
akkori értelemben az egész magyar nemzet. A szent ko-
rona megérkezésétdl az orszaggyiilés Pozsonyba kolts-
zéséig szakadatlan tartott a magyar nemesség fovarosi
tartézkodasa. A koronaérzés és a kozbeesé pesti vasarok
is hozzajarultak az itteni élet mozgalmassaganak allan-
désitasahoz, A magyar irok jelentékeny része is itt volt,
koztil; tobben adtak ki ez alkalommal egyes munkaikat,
masok iranyitani, fejleszteni is probaltak egy vagdy mas
téren a [6varos szellemi életét, Horvath Adam is itt volt
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az orszaggyiilés athelyezéséig s tobb kiadvannyal wvett
részt a pesti konyvtermelésben, Gvadanyi meg is éne-
kelte az orszaggyiilést satirico-critice — egyéb févarosi
tapasztalatait sem hallgatva el.

A diétdhoz 1iz6d6 reménységek hoztak Budara
Szentjobi Szabo Laszlét is. A rendszervaliozas kdvet-
keztében, a debreceni kollégiumbél kikeriilt kalvinista 1é-
vén, épugy elvesztette tanari allasat, mint Kazinczy az
iskolafeliigyeléséget. De 6 mar az orszaggyiilés elsé hi-
rére szabadsagot keért. A megyei élet feltdimadasa sok
massal egyiitt 6t is a jogi tanulméanyok felé¢ vonta. 1790
Oszét6l szorgalmasan latogatta az egyetemi el6adasokat.
Werthes tavozasa utan 6 is palyazott az esztétikai tan-
székre. Az irovildag mar ismerte nevét a bécsi Magyar
Musaban és a Magyar Muazeumban 1787-t6] megjelent
verseib6l. Most 6 is megismerkedett Radayval, s egy pé-
celi latogatasat A péceli kert c. kolteményében meg is
orokitette. Raday hatasa alatt 6 is most kezdett rimes-
mértékes verseket irni, bar Foldi elméletét mar elébb is-
merhette. Kazinczyhoz is koézelebb jutott; ez Radayhoz
irt leveleiben neki is iizengetett. Szabé legismertebb ver-
sének otlete — Horvath Janos megallapitasa szerint —az
épen az orszaggytilés eldkészitése idején megjelent s a
német vilag ellen panaszlé Post nubila Phoebus egy meg-
jegyzésén alapul. Kolteményes munkdi 1791-ben jelentek
meg Trattnernél. Erre altalaban [olfigyeltek a magyar
irck. Kazinczy a magyar irodalom legkomolyabb remény-
ségei kozé szamitotta, noha Szabé inkabb Bacsanyihoz hu-
zott. Pesten belekeriilt a politikai élet forgatagaba. Az al-
talanos lelkesedés fokozott munkara oszténozte. Melegen
érdeklédott a megindulé szini mozgalom irant is. Az elsd
tervezgetések idején Gellertbsl forditott pasztorjelenete
eldadasara is gondoltak; Kazinczy Hamlet-forditasa utan
mindjart az kovetkezett volna. 1792-ben Ferenc kiraly ko-
ronazasa elétt megirta Mdtyds kirdlyat, az elsé egyenesen
a szinpad szamara irt eredeti nemzeti dramat. A korona-
zaskor a késziilédés ellenére nem adtak ugyan eld, csak
a kovetkezé évben, 1783. julius 3-an, de az elsé magyar
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jatékszini gylijtemény harmadik darabjaként nyomban ki-
adtak. Egyidejiileg németiil is megjelent. (Virag megpro-
balta versekbe foglalni.) Attsl kezdve, hogy elészor jat-
szottak, a magyar tarsulatok kedvelt iinnepi jatéka ma-
radt 50 éven at, iranyban és hatdsban eléde Kisfaludy
torténeti dramainak. A pestbudai politikai mozgalmak tor-
ték is Ossze Szentjobi Szabé é¢lete palyajat alighogy jogi
tanulmanyait befejezte és Bihar megye aljegyzéje lett.
Szentmarjay és Hajnéczy vele is megismertették Marti-
novics katéjat. Ot is haladlra, majd hatarozatlan tartamu
bortonbiintetésre itélték érte sok irétarsaval egyiitt, de
magaval viit betegsége miatt csak harom hénapig birta.

Kazinczy és Révai feljovetelének kiilon irodalmi vo-
natkozastu célja is volt. Mindketten egy-egy nagy terv ér-
dekében akartdk kihasznalni a nemzeti lelkesedésber
Osszegyiilé rendek egyiittlétét. Kazinczy koronaéri szerep-
lése utdn a jatékszin megteremtésének iigyét levelezés
utjan elokészitvén, szeptemberben azért jott tijra Budara.
hogy e régen vajidé eszme megvalositasaban személye-
sen kozremiikédjék, Révai Bessenyei akadémiai tervének
megvalositasaért agitdlt az orszaggytilésre jott nemesség
kozt.

A nemzeti jatékszin eszméjét egy 1779-ben Pozsony-
ban megjelent ropirat vetette f6l. Az elsé sikertelen proé-
balkozas utin 1788-t6l a magyar idészaki sajté allandéan
napirenden tartotta. A megvalésitasra kiilonosen alkal-
masnak litszott a nagy lelkesedéssel vart elsé budai
orszaggyiilés ideje. Kazinczy mar 1790 februarjaban irta
az Orpheusban: ,,Alig lehet valamit inkabb ohajtani, mint
azt, hogy a beallandé orszaggyiilés alatt Magyar Jatszo-
sziniink legyen.” Aprilisban a Mindenes Gyiijtemény fej-
tegette, hogy szégyen volna, ha a févarosban az orszag-
gyiilés idején magyar szinészek nem jatszandnak hetenként
kétszer-haromszor, Miisor volna szamukra, hiszen mdr is
van elég forditas és szabadon atdolgozott darab. A meg-
valésitashoz két oldalrél fogtak hozza koriilbelil egy
idében s a végre megalakult szintarsulat mindkét probal-
kozasnak egyforman folytatasa volt. Kazinczyban korona-
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6rzé tiszte teljesitése idején alakult ki az eszme megvalo-
sitasanak terve. A Hamlet-forditasnak elsé érallasa utan
a szent korona mellett irt ajanlasaban mondja: ,,Most
kezd bennem éledni a remény, hogy az Orszag Gyiilése
alatt Melpomenének és Thalianak Magyar Templomot
szenteliink.”” Egyesek, koztiikk ,két gazdag és a tudomi-
nyokat annyira betsiilé 6zvegy, Zichyné és Generalis Be-
leznayné, eggy Orczy és Podmaniczky ... készek lesznek
mindent tenni”. A Kazinczynak tdmogatasukat elészor
igérék valoban segitették is a kezdet nehézségeivel kiizdé
magyar szinészetet. Podmaniczky — Hoffmannsegg gr.
tapasztalatai szerint a févaros legmiiveltebb magyarja —
egyideig maga vezette {iigyeiket. De Kazinczynak még
egy eszméje tamadt a megindulashoz sziitkséges anyagi
eszkozok eléteremtésére. Baré Pronay Laszlo panaszko-
dott neki, hogy 6t is sokat tamadjak Jozsef alatt csaszari
biztosként teljesitett szolgdlata miatt. Kazinczy megra-
gadta az alkalmat, hogy a nevét a nemzet szemében meg-
tisztitani akaro fétarban mecénast nyerjen. Julius elsején
azt a tanscsot adta neki, hogy adjon bizonyos 0Osszeget
azoknzk, akik vallalkoznak, ,német Jatszéink altal illen-
déen elkészittetvén', a Hamlet eljatszasara. E dramat
kiilénosen alkalmasnak tartja, hogy vele kezdédjék a ma-
gyar szinjatszas, mert ,az a rémité borzadas, a mellyet
a Hamlet személlye és a kisértet tamaszt a Nézdkben, na-
gyon analogizal Nemzetiinknek mostani nem-rézsaszinii
érzéseivel’’, masrészt ,két asszonyi rollnal tébb asszonyi
rolla nem fordul elé; pedig nehezebben lehet asszonyi
magyar jatszékat talalni, mint férfiakat”. Pronay jualius
20-4n 6rémmel hatalmazta fel Kazinczyt az intézkedésre.
Ez nyomban bekiildte felszélitasat az ujsagoknak, de az
csak a Magyar Kurir augusztus 27-i és a Hadi Torténetek
szeptember 3-i szaméban jelent meg. Felhivja azokat,
akik ,magokat a Személlyeknek fel vallalasokra, mellyek
Hamletben eléfordulnak, alkalmasoknak érzik”, hogy ,Bu-
dan, Strohmayer Ur kényvaros Boltjaban, (hol Hamletek
elegendé szammal vagynak letéve) magokat jelentsék és
onnan tovabbi utasitast kérjenek”. Kazinczy azt remélte.
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hogy az elsé siker utin mas darabok keriilhetnének sorra,
s igy a szinjatszas allandésulhatna. Elébb arra gondolt,
hogy maga veszi mindjart személyesen kezébe a szerve-
zést, de nem tudott mindjart Pestre jonni és érezte a szi-
nészet terén valoé jaratlansiagat is. Ezért mindjart a fel-
szolitas elkiildése utan irt Raday Palnak, az éreg Raday
Gedeon unokajanak s az 1784-iki kisérlet szervezéije fia-
nak, hogy ossza ki 6 a szerepeket a jelentkezék kozt.
Raday feladatat megkénnyitette, hogy az egyetemi ifjak
edy csoportja mar elébb prébalkozott sikerteleniil szin-
tarsulat alakitasaval. A rendek koziil sokan szerették
volna a magyar szinészet megindulasat s kénnyebben meg-
valésithaténak gondoltak a tudés tarsasag tervénél. Biz-
tatasukra Pethé Adam, Soés Marton, Horvath Janos és
Baranyi Balazs egyetemi hallgatok akartak el6szor tarsu-
latot szervezni, de anyagi eszk6zok nélkiil hozza sem fog-
hattak. Horvath és Baranyi mindjart tagjai lettek a Ra-
daytél szervezett tarsulatnak. Soés Marton, aki az elsé
vallalkozék vezetéje volt, most mar orvosi gyakorlatot
folytatott ugyan, de tovabb is hozzajuk tartozonak érezte
magat. Dramai kisérleteivel részt vett a miisor gyarapita-
saban, a két évvel utobb megindulé erdélyi tarsulat és a
budaiak kézt pedig 6 tartotta fenn az Gsszekottetést.
Raday mar néhany nappal a felszolitis megjelenése
utdn megfelelé szamu, egyetemi hallgatokbol és diplomis
fiatalemberekbsl alakult tarsulatot igazgatott. Az elsé ki-
sérletezékén kiviil mindjart jelentkezett Kelemen Laszld,
Rath Pal, Ungvari Janos, szeptember masodik felében
pedig Rézsa Marton, Popovics Andras, Szomor Mate,
Nemes Andras, Fiilosp Istvan, tovabba a néi szerepekre
Moér Anna, Termeczki Franciska, Nagy Erzsébet és Nagy
Maria. Raday mindjart tisztaba j6tt vele, hogy nem lehet
a Hamlet el6adasaval kezdeni. Mikor Kazinczy szeptem-
ber kozepén Pestre j6tt, maga is kénytelen volt ezt be-
latni. Az elsé szal;élyok megallapitasiban s a jatékenge-
délyért folyé harcban 6 is résztvett. Kozvetlen az elsd
eléadas elstt haza kellett utaznia abban a hitben, hogy
j6 karban hagyta a Schauspieler-truppot. ,Eddig Hamle-

A
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tet el is jatszodtdk talan” — irja Arankanak november
2-an. ,De Hamlet elétt hogy hozza szokjanak a Theat-
rumhoz, két darabot jatszanak proébaul; az egyik darab
Simai Igaz-hazija; a masik Waltron." Az elsé eléadas
oktober 25-én csakugyan megtortént, de az Igazhdzi utan
masra nem keriilt ekkor sor, mert a szinhazak bérléje
megakadalyozta.

Ekkoriban allott a lelkes ifjak élére Kelemen Laszlé
iigyvéd. Pesten sziiletett 1763-ban. Apja a ferencesek kan-
tora volt, majd budai és pesti magyar iskolakat szerve-
zett. A pesti piarista iskola magyar szellemének és szin-
hazanak is nagy része lehetett Kelemen Laszlé fejlodésé-
ben. Tanulményai befejezése utdn 1788-ban tett iigyvédi
vizsgalatot, aztin Grassalkovich jogtanicsosa lett. A ha-
gyomany az elsé magyar szintarsulat kezdeményezéjének
tartja. Mindenesetre 6 volt a legkitartébb s 6 tartotta
egyiitt tarsait, mikor Raday a nehézségektsl elkedvetle-
nedve magukra hagyta &éket. A targyalasokat 6 vezette
tovabb Ori Fiilép Istvan és Koéré Zsigmond tarsasagaban.
O hozta a legnagyobb 4ldozatot, mert odahagyta biztos
megélhetését a nyomort hozé nemzeti feladat szolga-
lataeért.

A jatékengedélyt Pest megye segitségével sikeriilt
megszerezni, de a német szinészettel szemben tehetetlenek
voltak. A német szinhdzak igazgatéja, gr. Unwerth Ema-
nuel érezte, hogy a magyar szinészet megindulasa a néme-
tek megmaradasat elébb-utébb lehetetlenné teszi, s ezért
minden eszkozzel kiizd6tt ellene. Az el6kel6 és miivelt
német f{6ur igazgatosiga viragkora volt a pest-budai
német szinészetnek. Rendezokiil iigyes szakembereket
alkalmazott, de a miisort maga valogatta meg. Alatta
tovabb fejlédstt a Shakespeare-kultusz, gyakran jatszot-
tak Lessing és Schiller dramait, a polgari dramaban
Iffland foglalta el Schroder helyét, megkezdédtek a Ko-
tzebue-el6adasok is, a katonadramak helyett pedig Ziegler
és Spiess lovagdramai jottek divatba. Ekkoriban jarult
hozza elészor a magyar f8varos német szinjatszasa a
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dramairodalmi termeléshez is. A nemzeti felbuzdulas
folytan sziikség volt magyar targyu eldadasokra. Csak ez-
zel tudték megakadalyozni, hogy a német nyelv ellen vals
felzudulas ne forduljon elleniik is és ne veszitsék el ko-
zonségiik jelentékeny részét, sét az orszaggyiilés forgal-
maboél hasznuk is legyen.

Két esztendén, a szamara legveszélyesebb idén at
sikeriilt Unwerthnek megakadalyozni a magyar szinészet
életét. Az Igazhdzi budai és pesti eléadasa utan az or-
szaggyiilésen valo kozbenjarasok és felségfolyamodvanyok
ellenére a kovetkezé koronazasig nem sikeriilt elérni, hogy
a f6varosi szinhazakban jatszhassanak, noha a jovedelem
harmadrészét ajanlottak fel azért, hogy a német bérlé
engedjen kizardlagos jogabol, s engedje 6ket olyankor
jatszani, mikor német eléadds gy sincs. A varosoknak
fels6bb parancsra kirendelt képviseli el6tt Unwerth
gyermekes probalkozasnak iparkodott a magyar torekveést
feltiintetni, Soos Marton Magyar Penelopeja elotizetési

felhivasaban (Magyar Kurir, 1791, 39. sz.) irja: ,,...csak
ugy - képzeli egész dolgunkat, mint valami grammatista
akarna az oratoridhoz fogni, — ennek megtzafolasira

bizonyossa teszem a kozonséget, hogy tobb barataimmal
egyiitt mar néhany 1j vagy eredeti (originalis) jatékkal
készen allunk.” Raday Gedeon 1791. februar 14-én irta
Kazinczynak, hogy mar ,,a Hamlettel edyiitt 12 comoedia
vagyon koztiikk személlyekre kiosztva”. Csak 1791 oktéber
8-an egyeztek meg Unwerth-tel. Akkor sem engedte meg
a vérosi nagy szinhazak hasznalatat, s csupan azért, hogy
kiilon bérelt helyiségben jatszhassanak, eléadasonként 3
aranyat kellett fizetnidk. A tarsasag belsé viszalyai még
most is ‘megakadalyoztak a jatékok megkezdését. Csak
akkor kaptak észbe, mikor Lipét halala utan 1792. jnius
6-ara Budara tiizték ki Ferenc kiraly koronazasit, s az a
veszedelem fenyegetett, hogy a méasodik nagy alkalmat is
elmulasztjzk. A f6évarosban él6 magyar urak vették ke-
ziikbe az iigyek rendezését. Lonyai Menyhért vezetésével
Kovats és Spielenberg iigyvédek hoztik rendbe a nyomo-
risagtol szétziillesztett tarsasigot. Majus 5-én a Briihl-

6’1
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Barany-féle Talalt. gyermekkel kezdték meg a Raischl-féle
faépiiletben az eléadasokat.

Az elsé magyar szintarsulat tagjai kozt volt iigyvéd,
mérndk, tanité, sét pap is; a tébbiek csaknem mind palya-
juk folytatdsarél lemondé egyetemi hallgatok. Az orszag-
gyiilés bezartaig nagy erkoélcsi s kielégité anyagi sikerrel
jatszottak. Junius 4-én volt az elsé eredeti magyar be-
mutaté: A philosophusé. A jegyre varakozé kozonség
fele sem fért be, de a masodik eléaddsnak mar alig volt
k6zonsége. Spielenberg véleménye szerint a Pontyi olva-
sasban jobban gy6nydrkodtet. Az els6 6 hétben 19 4j
darabot tanultak be és adtak el6. De az eredményes
munka megint nem tartott sokad. Nyolc nappal az orszag-
gyiilés bezarasa elétt Protasevitz jatékigazgato, letelvén
a szerzédésében megallapitott 8 hét, otthagyta a tarsasa-
got. Most sikeriilt ismét Raday Palt igazgatonak meg-
nyerni. Helyetteséiil a magaéval azonos jogkdrrel Karman
Jozsefet vette maga mellé. Karman kiilf6ldi mintadk alap-
jan uj jatékszabalyokat allitott o6ssze, de a kiélesedd vi-
szalyok Radayt is, 6t is lemondasra birtdk. Az orszag-
gytilés feloszlasaval a helyzet megnehezedett, s az izgaga
Sehy Ferenc sok zavart szitott. Egyes nagy sikerekrél még
beszamolt a sajté, de a deficit allandé volt. Szeptember
26-an meg is szakadt az el6adasok sorozata, s csak a no-
vemberi vasar idején jatszottak négyszer, bocsanatot
kérve a kozonségtél a téli célokra alkalmatlan helyért, a
hidegért s a folszerelés hianyaiért. Ismét a megyékhez
fordultak tamogatasért, s ekkor jelent meg Spielenberg
felhivasa. Pest megye november 15-én foglalkozott a ke-
réssel. Rogton adoméanyokat gyiijtottek, felirtak a hely-
tartétanacshoz, s atirtak a tobbi megyékhez. Az orszagos
érdeklédés hatasa alatt a helytartétanacs br. Podmaniczky
elndklete alatt bizottsagot kiildétt ki. Masnap, december
2-an megalakult az 4j igazgatésag részben a helytartota-
nacs és a megye uraibél, részben irodalmi és miivészeti
szakemberekbsl. Podmaniczky lett a féigazgato, a jove-
delmek gondviseléje Szentkiralyi megyei aljegyzé, iro-
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dalmi igazgaté Schedius, jatékigazgaté a nélkiilézhetet-
lennek latszé Protasevitz.

A szakszeriien megosztott igazgatas alatt a fejlédést
folytonosan megakasztottak Sehy arméanykodasai. Most
Protasevitz ellen a német szinhazzal koézés vezetés mellett
izgatott. Ez akkor, mikor még nem engedték a magyarokat
jatszani, mindnyajuk kivansaga volt. Most Iétre is jott a
magyar ¢és német szinészet egyesitése. 1793. majus 23-4n
Busch Jené keriilt a szinhazak élére, s rovid idé mulva 8
maga fordult a megyéhez, bizzdk ra a magyar tarsulatot
is. A megallapodas létre is jott, de Buscht azért alaren-
delték a hivatalbél megalakitott allandé igazgatosagnak.
Busch iizletember volt; nem banta a magyar szinészet
fejlédését sem, ha abbél is neki lehet haszna. Uzleti szel-
leme folytan a f6varosi német szinhazak torténetében is 6
hozta a legnagyobb pompa, a latvanyossagok korat. A lat-
vanyos katonadraméak pazar kiallitisat a mutatvanyos
bédék kikialtéinak stilusaban szerkesztett hossza felsoro-
lasok jelezték a szinlapokon. Visszatértek az Unwerth-t6l
szamiizott pantomimek és balettek is. A német dramai
miisoron Ifflandtél és Kotzebuetél 25—25 darab szere-
pelt, Kotzebue egyik utanzéjanak, Kratternek egy darabja
49 eléadast ért meg. Busch alatt jelent meg a pest-budai
szinpadokon a bécsi Lokalstiick s a népies szinjatékok
egyéb fajai. A Shakespeare-eléadasokba is nagyobb pom-
pat s részben kisérézenét vitt. A legnagyobb sikereket a
mesés operakkal, féleg a Zauberflotével érte el. A magyar
miisor tjdonsaga is az énekesjaték volt Busch idejében, s
ez hozta a legtobb anyagi sikert is. Ilyenkor magyarul
nem tudok is bevonultak a j6 zenéért a magyar elGada-
sokra. Az elsé magyar nyelven jatszott opera Haffner
Prinz Schnudi und Prinzessin Evakathel c. darabja volt
Szalkai Pikké herceg és Jutka Perzsi c. magyarositasa-
ban. Ezt még Protasevitz idejében mutattik be 1793. ma-
jus 6-an. Most sorra kovetkezett a Magokkal elhitetett
philosophusok és A lantosok Szerelemhegyi Andras ma-
gyarositasaban, majd tébb més. Szerelemhegyi néhény év-
vel elébb a bécsi kozonség kedvenc énekese volt. Hangjat
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elvesztvén, operastig6 gyanant keriilt a budai magyar tar-
sulathoz. 1793. augusztus 25-én Pest megyétél valamelyes
allandé dijazast kért, hogy stugoként, korrepetitorként, di-
rigensként és forditoként egészen a magyar szinészetnek
szentelhesse életét. Felajanlotta, hogy évenként 4 eredeti
opera el6adasat biztositja, s mas darabokat melodiakkal,
betétekkel és kisérettel lat el. A tarsulat hanyatldsa miatt
a tervet mar nem lehetett valéra valtani, de Szerelemhe-
gyi néhany darabja soka népszerii volt; a Csorgésapkat
még a 30-as évek végén is jatszottak.

Busch igazgatasa nagy koltségekbe verte a német
szinhazakat. Az eléadasok pompaja megndvelte egy da-
rabig a ko6zonséget, de a viszonyok rosszabbodasaval a
jovedelem kezdett allandéan alatta maradni a nagy kolt-
ségeknek. A magyar el6addsok most mar szintén rossz
tizletnek bizonyultak. Erre Busch elvitette a magyar szin-
tarsulat folszereléséb6l mindazt, amit hasznalhatott. A
kenyérgondok egyébként is ujbol kiélesitették az ellenté-
teket. A német szinészek megint becsmérelték a szinpad-
rol a magyarokat. Kelemen mindezért panaszt tett a hely-
tartotanacstél kirendelt igazgatésagnal. A kibontakozast
lehetetlenné tette a Martinovics-dsszeeskiivéstél kivaltott
reakcio. A kormany a nyomortusag miatt amuagy is lassan
haladé orszagos gyiijtést megtiltotta, siirgésebb feladato-
kon kiviil arra is hivatkozvan, hogy az Osszeg nagysaga
miatt alapos a gyani, hogy talan a bevallott célon kiviil
masra is gyiijtenek (az 6hajtott eredményt irashiba foly-
tan 400,000 helyett 4,000.000-nak terjesztették f61). A
helytartétanacs a tarsasag tagjai kozt kiajult viszalyko-
dast is a rebellis szellem megnyilvanuldsanak tekintette,
s nyugalomra intette a tagokat. De most mar allandéak
voltak a botranyok a nyomorgé magyar szinészek kozt.
1795. aprilis 1-én Busch végleg ott hagyta 6ket. Kelement
Sehy és tarsai eliildézték izgagasagukkal. Tavolbél kiiz-
dott tovabb még a teljes bukas utan is a magyar szinészet
feltimasztasaért. A hivatalos tdmogatds most mar telje-
sen megsziint. 1796, aprilis 9-én Szentkiralyi felszolitotta
a tarsasagot, oszoljon szét. Majus 31-én azzal bocsatotta
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ket utnak, soha se felejtsék el, hogy nemzeti iigy harco-
sai voltak, s ha a viszonyok nem is kedveztek s 6k maguk
megszenvedtek oOnzetlen munkajukért, nagy hivatast tel-
jesitettek.

Az irodalmi alkotasok kézvetitéi kozil a szinpad a
legmohobb. K6z6nsége folyton tj anyagot kévetel, viszont
a siker megnyilatkozasa legkdzvetlenebb és leggyorsabb
lévén, kiilonosen fiatal irék becsvagyat leginkabb kelti fel
¢és tartja meg. A magyar szinészet meginduldsa is parat-
lan mozgalmassagot idézett elé az irévilagban, sok fiatal-
embert pedig csak ez allitott az irodalom szolgalatiaba. Az
irok a magyar nyelv és miiveltség fejlesztésére a icgnagy-
szeriibb alkalmat lattak benne. A szinhaz latogatoi, koz-
tik férangu hélgyek is, a szinpadrél valé hatas csodila-
taban fedeztek f6l magukban ir6i hivatdst, s a szinészek
koziil is tobben szolgaltak sajat munkaikkal is a sikert.
1795 végéig 149 darabot mutattak be, azutdn, a haldoklas
idejében, mikor a cenzira is megkototte a misor gyara-
podasanak lehetéségeit, még hatot. Az ismert szerzék ko-
ziil 21 volt mar korabban is magyar ir6, 11 a szintarsulat
tagja, s 34 mas kezdé ir6, tébbnyire ugyancsak egyetemi
hallgaték. Ez az arany is mutatja a szinhazi élet megin-
dulasanak az irodalmi élet szempontjabél valé nagy je-
lentdségét. A régebbi irok kéziil is Bessenyein és Illein
kiviil mind most, kiilén a szintarsulat szamara irtak da-
rabjaikat. A most mar allandéan a f6évarosban ¢él16 irok
koziil Dugonics, Verseghy és Szentjobi Szabé volt szoro-
sabb kapcsolatban a szinészekkel, de tébbszér koztik volt
Kazinczy és Horvath Adém is. A dramairasban ujonc
irok naiv lelkesedésére jellemzé, hogy pl. ez utobbi fogad-
kozott, hogy szaz szamra szallit eredeti dramdkat. Simai
az itteni piaristak utjan tartotta fenn févarosi kapcscla-
tait. A kezds irok kézt voltak hivatalnokok, iigyvédek,
piaristak és vilagi papok, egyetemi hallgatok, de két f6-
rangt hélgy is. Csaknem mind févarosi emberek. A sziné-
szek koziil e téren is Kelemen volt a legbuzgobb. 14 da-
rabja kozt wvolt az elsé igazi Shakespeare-forditas
(Othello) s a nagy sikerrel jatszott Tettetett beteg, (meg-
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is jelent Trattnernal), A gazdasszony avagy megfizet az
oreg harang (Stephanie Die Wirtschafterinje utan) és a
Tsapé Péter. A t6bbi szinészirék és forditok Ernyi Mihaly
és Franciska, Lang Adam Janos, Koéré Zsigmond, Liptay
Maria, Rath Pal, Rehakné, Soés Marton, Sehy Ferenc,
Szomor Maté, Szerelemhegyi Andras, Ungvari Janos és
Varsanyi Ferenc. A forditék csaknem kivétel nélkiil a
pestbudai német miisor darabjait vették elé. (Briihl,
Bretzner, Gebler, Haffner, Jiinger, Kotzebue, Mbller,
Schikaneder, Soden, Spiess, Weisse, Ziegler stb. munkaiit.)
Spielenberg, majd idénként méasok kimutatast kozoltek a
mar leforditott szinmiivekrél, nehogy tobben forditsanak
egyet. A miisor legkedveltebb darabjai a magyarositasok
voltak. A szinhely és a nevek magyarositdsan kiviil sok-
szor magyar népi jelenetekkel is megtiizdelték az atdol-
gozott draméakat, Nyomtatasban féleg 1793-ig sok 1] ere-
deti, forditott és atdolgozott darab jelent meg, tébbnyire
Trattnernél; 6 nyomta a szinlapokat és szinhazi zsebkény-
veket is,

A szini miisor érdekében mar az elsé el6késziiletek-
tél kezdve sorozatos dramakiadvanyokat is inditottak, az
elsét a budai Landerer-nyomdaban A Budai Magyar The-
atrom cimen. Az I. szakasz elsé darabja A szerelem gyer-
meke Kotzebue utan, a masodik A lebilintsezett Prome-
theus, mindketté6 Verseghy forditdisa. Ezek mar 1792.
majus elején megjelentek, de ugyanekkor sajto alatt volt
Szentjobi Szabé Mdtyds kirdlya és Simai Gyapai Mdrton-
ja. A sorozat Osszeallitdisaban valészintileg ugyancsak
Verseghynek volt férésze. E sorozatban jelent meg az elsé
magyar Aischylos-forditas és az elsé eléadott eredeti ma-
gyar torténeti drama. Nevezetes koriilmény, hogy a konyv-
nyomtaté mar ennek az elsé sorozatnak kiadasara a sajat
koltségén vallalkozott. Nagyobb hatdsti azonban Endrédy
Janos piarista vallalkozasa. Endrédyt épen 1792-ben ren-
delte a rend fénoke Pesire a magyar nyelv és litteratura
tanitasara. Mar elébb megjelent néhany kisebb magyar
és német munkéja, s egy tarsaval valami nyelvészeti mun-
kan is dolgozott. O dolgozta at szinpadi célokra — Hora-
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nyi szerint sokak buzditisara — Dugonics Arany perecek
c. regényét. Legjelentékenyebb iréinkkal Gsszekdttetésben
allt. 1792 nyaran tette kbézzé az ujsagokban a Magyar
Jatékszin c. kiadvany iigyében felhivasat. 1793 kozepéis
4 kotet jelent meg, az els6 kettében a szintarsulat torté-
netén kiviill 3—3, a kovetkezékben 4—4 darabbal. Az elsé
szintorteneti emlékirat a tarsulat torténetének legbecse-
sebb forrasa; jellemzé az akkori viszonyokra, hogy meg-
jelenését Sehy, mint az elész6 mondja, meg akarta aka-
dalyozni, tudvan, hogy réla’ nem sok j6 all benne. A
kozolt draméak szerzéi és forditoéi kozt van Kazinczy, Ba-
rany Péter, Simai, Egervary s kilenc kezdé iré, koztiik
Rudnyanszky Karolina baréné. Endrédy 6szténzésére for-
ditotta Metastasiobél A puszta szigetet. Egy masik féranga
holgy munkajat is igéri Endrédy a koévetkezé kotetekre.
Osszesen 7 vigjaték, 4 szomorajaték, egy szinmi, egy ér-
zékenyjaték és egy énekesjaték jelent meg itt, koztik 7
forditds, 6 magyarcsitds és a So6s Martontél szinre al-
kalmazott Efelka. De a kedvezétlen viszonyok, a szinészet
helyzetének sulyosbodasa s az érdeklédés fodyasa egy év
utdn ennek a vallalatnak is véget vetettek. Néhany ir6 a
sajat dramait kezdte sorozatosan kiadni, igy 1793-ban
Hatvani Istvan, 1794-ben Dugonics. Dugonicsnak a dra-
mairas felé valé fordulasa kiilonosen jellemzéen mutatja,
mennyire a jatékszinért valé lelkesedés iranyitotta néhany
évig szinte az egész magyar szépirodalmat. Az arany pere-
cek még Endrédy, az Etelka Soés Marton atdolgozasaban
keriilt szinre. Az Etelka Karjelben mar dramanak késziilt.
Dugonics meg is mondja, hogy az Etelka folytatisara buz-
ditottdk s 6 meg akarta kimélni a szinre alkalmazas fa-
radsagatol azokat, kik ezt a torténetet is szinen szeretnék
latni. Mégis a ,Pesten Landerer Mihaly koltségén és be-
tiiivel”” kiadott Jeles torténetek két kotetében megjelent
darabijait is szinre kellett még alkalmazni Rehaknénak.

A jatékszini irodalom fellendiilése egyuttal a profan
szépirodalom stlypontjanak a févarosba valé helyezédé-
sét is magaval hozta. A dramairodalom felé¢ fordult egy
idére minden itt ¢él6 mivelt magyar figyelme. Saghy
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Ferenc, a Schikaneder-féle Postakocsisok Endrédytsl ki-
adott atdolgozasa ajanlasaban kifejezi vagyat: ,,Vajha iréid
is, valamint a szép és mély, gy a gyonyorkodteté tudo-
manyok koriil, szorgalmasabban forgatndk tollaikat s a
hanyatlé Tarsasagot, ezzel neki 10j életet advan, segitenék
el6 kellemetes, szép darabokkal.” Alig is volt iréhajlan-
désagu magyar ember, akiben e vagy ne élt volna. Csoko-
nai is dragmairé akart lenni. A szintarsulattal minden tton
igyekezett a tavolbél érintkezésbe 1épni. 1793. majus 10-én
mar az otodik levelet kiildte 16 felkiildendé comoedia
tigyében. Valoészintileg sajat késziil6 forditdsairél szol.
Kéri a mar eljatszott darabok lajstromat is, hogy ne
ugyanazokat kiildje. Arrél is hallott, hogy verses drama-
kat nem jatszanak. Errél is hatdrozott felvilagositast keér,
hogy aszerint dolgozhassék. Maga is szolgalni akar egy —
eredeti — comoediaval (ez évben dolgozott a Tempeféin).
A szintarsulat mtikodése idején jart elészor Pesten. Halas-
r6l, ahol legaciéban jart, latogatott ide gyalog 1794-ben s
azon porosan beallitott Dugonicshoz, a févaros legnépsze-
rtibb ir6jdhoz. Ekkor ismerkedett meg Schediusszal s e la-
togatas készithette elé6 az Uranidban valé részvételét, Sok-
szor szeretett volna utébb allandéan Pesten lakni, de tervei
nem sikeriiltek s mindig csak rovid idét tolthetett itt. Az
els6 ily probalkozashoz épen Schedius tamogatasat kérte.
Mikor aesthetikai tanulményokkal foglalkozvan, 1795. ju-
lius 9-én konyveket kért téle, megirta, hogy szeretne hall-
gatéja lenni, ha megengednék, hogy korabbi tanulmanyai
alapjan mindjart a III, évet hallgathassa. Mathesist sze-
retne tanitani. 1795 tavaszan, 1796 nyaran, majd 1797-ben
és 1801-ben is jart személyesen Pesten. Pesti tartézkodasai
idején Institoris olvasé kabinetjébe kérte kedvese leveleit.

A magyar tudés tarsasag megvalositasaért folyo harc
nem jart oly eredménnyel sem, mint a jatékszin megterem-
tésére valé torekvés. Ily nagy hivatalos szervezet elékészi-
téséhez a nemzetnek Jozsef halalat kovetd lélekzetvétele
nem tartott elég soka. A magyar nyelv iigyében kiadott
ropiratok a nyelv fejlesztésének és érvényesiilésének leg-
fébb biztositékat altalaban a tudos tarsasagban lattak. A
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magyar nyelv {igyét legtobb oldalrél megvilagito ropirat,
Decsy Samuel Pannoniai Féniksze a legelsd feladatnak a
magyar tudoés tarsasidgnak francia mintira Budan Ferenc
féherceg védnoksége alatt valo felallitasat tartja. A Hadi
és Mas Nevezetles Torténetek mar 1790 marcius elején pa-
lyazatot hirdetett a magyar nyelv kérdésének megvitata-
sara. A beérkezett vitairatok koziil egynek Gati Istvan
szigeti prédikator, egy masiknak Vedres Istvan szegedi
mérndk volt a szerzéje. Mindkett6 megjelent a palyatételt
kitliz6 bécsi ujsag kiadasaban. Egy harmadik felelet a leg-
sz¢ls6bb reakcié szellemében a latin nyelv jogat védte.
Ugyanezt tette Hermolaus kapucinus Szerdahelyinek ajan-
lott fiizetében. A latin mellett kardoskodé felelet ellen irta
meg végsé szoként Baroczy Sandor a legszebb magyar vita-
iratok egyikét, a Védelmeztetett magyar nyelvet,

E ropiratok nyoman is az érdeklédés kozéppontjaba
keriilt Bessenyei eszméje. Révai mar Jézsef uralma idején
igyekezett a magyar urakat Bessenyei kézirataval a cél
fontossagarcl meggy6zni, 1784-ben maganal a csaszarnal is
jart ez iigyben. Miutdn Bécsbél elutasité valaszt kapott,
1788-ban elhatarozta a programm kiadasat. El8ljaro Beszé-
det, majd az elé uj el6szét irt ,azon 6romhéten, melyen
meghalt Gyérben a hazankba visszatért szentséges korona".
0O is a Hadi Torténetek derék szerkesztéinek koltségén
adta ki a Jdmbor szdndék cimre keresztelt fiizetet, Jozset
haldla utdn az irévilag altalanos lelkesedését latva, Ester-
hazy Jézsef grof utjan Sandor Lipot fSherceget kérte fol
a megalapitandé Tarsasag protektoraul, majd a tervet is
megkiildte neki. A helytartétandcs mar 1790. julius 30-an
részletes tervezetet kért Révaitol. Révai erre feljott a 6-
varosba, hogy személyes jelenlétével gyorsitsa a terv meg-
valésitasat. Szeretett volna méris véglegesen itt telepedni
meg, s erre alkalom is kinalkozott Werthes tavozasa foly-
tan. De az aesthetika tanszékére nem 6t, hanem Schedius
Lajost nevezték ki. A helytartotanacsnal a tudés tarsasag
iigyének targyalasa kedvezéen indult. Révai mar augusz-
tus 30-an arrél tudésitotta Péczelit, hogy évenként tobb
ezer forintot fognak kapni a tanulmanyi alapbél s azon-
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kiviil hazat és typographiat is. Orczy Jozsef br. elfogadja
az elnbkséget s a rendek épentigy tamogatjdk az {igyet,
mint a helytartétanacs. De az uralkodé joéindulatat s a
rendek lelkesedését egyarant lejjebb hangolta a koronazasi
diploma koriil folyé harc. A helytartétandcs most mar
meglehetds bizalmatlanul siirgette a tervbe beavatottak ki-
létének folfedezését, Révai a hivatalos valasziratokon kiviil
nyomtatasban is kozrebocsatott részletes tervvel felelt
(Planum erigendae eruditae societatis Hungaricae alterum
elaboratius). Tiszteletbeli, rendes és rendkiviili tagokon ki-
viil ‘itt is szerepelnek ndévendék-tagok (alumni societatis).
Budan vagy Pesten székelne a tarsasag valamelyik felosz-
latott szerzet iiresen allé épiiletében. Ujabb potlasul ki-
adta a tagokul kiszemeltek névjegyzékét is munkassaguk
ismertetésével (Candidati erigendae eruditae societatis
Hungaricae et Ratio facti in ea promovenda progressus).
De a tobbi reformeszmékkel egyiitt a Tudos Tarsasag iigyét
is a tanulmanyi iigyekben kikiild6tt regnicolaris deputatio
hataskorébe utaltak, s igy a megvalésitas az alkotmanyos
¢élet tjra bekovetkezd sziinetelése miatt elmaradt. A kér-
dés addigi halogatasaban része volt annak is, hogy mas
oldalrél j6vé hasonlé célu, de kisebbszerii torekvések meg-
osztottdk az eréket. Az ellenfelek kozt kiilonosen karos
volt a Magyar Kurir, Ez mar a maésik bécsi magyar ujsag-
gal valé vetélkedésbél is tamadta Révai tervét. Nevetsé-
gessé iparkodott tenni, sét egy nogradmegyei levélnek is
helyet adott, amely szerint ,,a kozonségnek egy tisztes Ré-
sze azt kiabéalja, hogy arra a Tarsasigra semmi sziikség
sints, mivel az tsak szabad kémivesek Bandaja fogna lenni.
A legkomolyabb ir6k sem mind értettek egyet Révaival. A
vidék nem latta tisztdn a kozpontositas fontossagat. Ka-
zinczy oriilt a tervnek, de kijelentette, hogy Pestre jonni a
rendes tagsagért nem akar. Bacsanyi a névsor kozlését
tartotta elhamarkodottnak; egyébként 6 is probalt 1épése-
ket tenni a tarsasag {igyében, de ugy latszik, a kassai tar-
sasagbol akarta kifejleszteni. Az erdélyiek tervei is erdsen
magukra vontak a figvelmet. Raday pl. sokkal életreval6bb-
nak tartotta Arankaék nyelvmiivelé s historiat és kézira-
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tokat kiad6 tarsasaganak tervét Révaiénal. Legfeljebb egy
killon természettudomanyi tarsasagnak Szluha Gyobrgytsl
feltamasztott tervét hitte még ezenkiviil hamarosan meg-
valésithatonak.

Grof Széchenyi Ferenc Révaitol fiiggetleniil mar 1789
nyaran {0bbszor targyalt Horvath Adammal és Péczelivel
Balatonfiireden. Elhataroztak, hogy Horvath és Péczeli
maguk mellé gyiijtik ir6tarsaikat, Széchenyi pedig raveszi
magnas-baratait, hogy titkarul egy-egy ifju nemest vegye-
nek maguk mellé s annak egyetlen kotelessége legyen jo
konyveket forditani. Horvath mar ekkor inditvanyozta,
hogy évenkint kétszer olvasé gyiilésre j6jjenek &ssze.
Széchenyi azonban félt, hogy Bécsben titkos politikai gyii-
lekezetet szimatolnanak és ezért irasbeli érintkezésben al-
lapodtak meg. Széchenyinek korabban is iré-titkara volt,
t. i. Hajnoczy Jozsef. Most egy kiilonésen buzgé irodalmi
hajlandésagn fiatalembert, Barany Pétert vette maga
mellé. Barany el6széor Werthesnek a cenziratél kinyo-
matni nem engedett Korvinus Madtydsat forditotta le, majd
magyar psziholégidjaval elnyerte a Hadi és Mas Neveze-
tes Torténetektsl kitiizott palyadijat. A ropiratirodalom-
ban is részt vett a ndk jogaiért sikraszallé irasaval. Lefor-
ditotta Ewald konyvét a kéznép megvilagosodasarél. Veégiil
1792-ben az' 6 Briihl-forditasaval kezdte meg el6adasait
a magyar szintarsulat. Az orszaggytlés idején Széchenyi
kis tarsasaga Révainal kisebb igényekkel, hivatalos elja-
ras szitkségét egyelore keriilve probalta megvalésitani a
magyar irodalom szervezett elémozditasat. Horvath Adam
készitette el az irok és partfogoik szévetségének terveze-
tét. Az irodalom igazi értékeinek tamogatasara konyvkiado
tarsasagot akartak létesiteni. A féurak hozzajarulasabél s
a kényvekért varhaté kb. 1000—1000 forintbol az irék tar-
sasagatol méltonak itélt munkakat adnak ki. 1790. oktéber
3-an Széchenyi pesti palotajaban tanacskoztak gr. Berényi,
br. Orczy Laszlé, br. Podmaniczky, Vay, Balog Péter, Ma-
riassy, Spissich férendek és orszaggyiilesi kovetek s az
irck koziil Horvath, Nagyvathy, Béarany és Kazinczy. Ba-
tsanyit Kazinczy szerint ,garabontziskodé™” természete
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miatt szandékosan mell6zték, noha épen Pesten volt. E
tanacskozasoknak sem lett jelentésebb eredménye. Egy
harmadik, koézelebbrél ismeretlen tudés tarsasagi tervrél
sz6l az Ephemerides 1790. évi 20. szama. Egy szegedi le-
velet ko6zol itt Tertina. Ir6ja 6rommel {idvozli a szerkesz-
t6t6l vele kozolt Martinovics-féle tervet; kész kisérleteit
a Magyar Tudos Tarsasag értesitéjében (Acta Eruditae
Societatis Hungaricae) akar magyarul, akar latinul koz-
zétenni. A levéliro valésziniileg Szablik Istvan piarista.
Martinovicsnak hasonlé magyarorszagi = terveirél egyéb
adat nincs, de Kovachich-csal valé korabbi levelezése
alapjan is érthetd, hogy kiilf6ldrél ily terv lehetdségei fe-
161 érdeklédott, s Tertina a maga ismerdseihez fordult az
6 megbizasabol.

A magyar tudés tarsasig eszméjének megvaldsitasa
még évtizedekig késett. Csak az egyetemi ifjak magyar
nyelvmiivelé tarsasaga létesiilt a nemzeti felbuzdulas ide-
jén mégis, a nagy tudos tarsasag el6készité s kiegészito
részéiil. Alapitoja Valyi Andrdas, a magyar nyelv elsé
egyetemi tanira volt. A magyar nyelvii tanitds részleges
bevezetését aranylag hamar elérte a nemzeti mozgalom,
mar akkor, mikor a koronazas elétt az udvar minden mo-
don igyekezett a rendeket engedékenységre hangolni. Ratz
Samuel régi torekvése teljesedett be el8szor; az orvosi
karon mar 1790 majusatél magyarul ismételték a tanitot-
takat. Epen Ratz Samuelnek tulajdonitjdk a magyar
nyelv iigyével is foglalkozo legérdekesebb répiratok egyi-
két. (A nemes magyar nemzethez rovid emlékezteté Be-
széd, mellyben meg mutattatik, hogy Magyar Orszdagban
lehet s kell is a Magyar nyelvet és a Magyar tanitdasokat
fel dllitani és hogy az Universitasnak Pest legjobb hely.)
A magyar nyelv jogainak siirii hangoztatdsab6l megérezte
az udvar, hogy e téren valé engedékenységgel kiilonésen
sokat nyerhet, s az irok Lipot rovid uralkodasat valoban
magasztaltdk ily eredményekért. Ezek kozé tartozot: a
magyar egyetemi tanszék felallitdsa is, s ez jart a legfon-
tosabb kovetkezményekkel. De Werthes tavozasa utan az
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esztétikai tanszékre valé palyazasnak is feltétele volt
a magyar nyelv és magyar koltészet ismerete.

. A magyar nyelv kimiivelésének tamogatasa volt Valyi
Andras kinevezésének hivatalosan megjeldlt célja is .A
magyar nyelv és irodalom elsé egyetemi tanara korabban
Kazinczy alatt volt iskolalatogaté a kassai tankeriiletben.
Kazinczy késébb nagy megvetéssel beszélt réla, de csak
akkor, mikor Révai nagysigat latta maga elétt oly utéd
és eléd kozt, mint Valyi és Czinke. Mikor feljebbvaléja
volt, 1789-ben megdicsérte a magyar nyelv tanitisiban
valé kivalésagaért, becsiilte benne a jozefinus iskolarend-
szer véddjét is. Az & ajanlatara lett Valyi iskolalatogato.
Erkolcsi szempontbsl attél kezdve nem tudta becsiilni,
mikor Jozsef halala utan uj hivatal elnyerése végett kato-
lizalt. Az egyetemi katedran a maga modjara megallotta
helyét. Nyelvtudés nem volt és szambavehetét semmi té-
ren nem alkotott, de miikodése néhany esztendejében ser-
kentéleg hatott az egyelemi ifjusag irodalmi torekvéseire.
Mindjart kinevezése utdn a tanév végén beszédet mondott
A magyar nyelvnek hathatéssdgdrsl s ugyancsak még 1791-
ben A nemzeti nevelésrél. Az elsé szerint ,a Nemzeti
Nyelvnek mivelése ... sziikségesebb a Nyelvnek tanitasa-
nal.” Roéviddel utébb A felséges magyar hazdhoz c. rop-
iratban szélalt fel ,,a magyar tanito székek hathatésabb
elémeneteléért” és ,,a pesti magyar tarsasigot megerédsits
kiralyi privilégiumnak meg nyerhetését eszkozlé kozben-
vetésért”.

Kezdettsl az irodalmi munkéassagra valo nevelést tar-
totta legfontosabb feladatinak. Erre mar a Ratio Educa-
tionis is kiilondsen alkalmasnak mondta a nyelvgyakorlo
egyesiileteket. A Magyar Hirmondé 1792. februir 28-i
szamanak toldalékaban a Pesti Magyar Tarsasag prog-
rammirasaival és felszolitasaival egyiitt kozolt januar 20-i
hosszti pesti levél is Valyi eszkézlésébol eredettnek
mondja a szovetségel. Helyteleniil olvastak ki e tudésitas-
bél, hogy e szovetség csak 1792 legelején létesiilt. A Nem
magyar, aki nem érvend cimen kibocsatott jelentés utin
kovetkezd, Tdrsasdgkétés c. jegyzokonyvi kivonat viligo-
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san megmondja: ,,a folyé 1791-dik Esztendé végén, melly-
ben Juniusnak hatodikan, a Magyar nyelvezésnek (stylus)
és Literaturanak nyilvan valé tanitisa elkezdetett, egy
Magyar Tarsasagot allitottunk fel, oly tzéllal, oly igyeke-
zettel, és meg-masolhatatlan igéret tétellel, hogy azt idé-
vel Magyar, Erdély, és Horvat Orszagokban felforditha-
tatlan labra aliitsuk”. A januar 11-én tartott iilésbsl nyi-
latkoztattak ki szandékukat. Egyik ,keriilé leveliik” az
irockhoz s a nyelv minden baratjdhoz szol; csatlakozasra
s a belépé ifjaknak a Tarsasadghoz utasitdsara kéri oket.
Munkaikat, ha kisebbek, a ,,Magyar Ujsagok mellett” bo-
csatjak kozre, ha nagyobbak, ,mint nevezetes Gyiijtemé-
nyeket kotetenként” adjak ki. Egy héttel késébbi gyiilés-
bél a nemes varmegyéknek és a nevezetesebb urasagoknak
kiildtek korlevelet,

Mindkett6hoz mellékelték a Nem magyar, aki nem
orvend c. lelkeshangu irast. A Bessenyei terve alapjan
Révaitol siirgetett Tarsasag eléfokaul az alumnusok cso-
portjat akartdk elére megalkotni, hogy ,a kik magukat
koztok példasan kimutatjak, idével az anya tudés tarsa-
sagba léphessenek altal”. Januar 21-én még egy kétlapos
ragasztékot kiildtek a keriils levelek utan. ,,A Méltosa-
gok, Urak és Asszonysagok, a Tarsasignak diszei, gya-
molai és felsegélléi, a Literatorok, tehettségek, kedvek
és akarattyok szerint munkalkodo Tagjai, a Nemes Ifjak
pedig magokat a Tudomanyokban és-.a szép nyelvezés-
ben készitd, s tehettségeiket a Haza el6tt kinyilatkoztatni
akaré része a Tarsasiagnak... Mar a nevendék Tagok
(a kiket bizonyos okok végett hamarabb 6szve allitani
szitkséges volt) elkezdték a munkat.” — irjak. Februarra
az elsé rendes tarsasagi gyiilésre hivjak meg a kozonsé-
get. ,,Az universitdsnak alkalmatos tanité szobajaban’
iiléseznek, ,,még jobb hely adédna.” A helybeli tagok ma-
guk olvassak fel munkajukat, a tavol levékét a titoknok
vagy mas. A Tarsasag-kotés pontjai: 1. ,a P. M. T. érde-
mes nevendék Tagjai, jo erkoltsel, nemes elmével, haza-
fiai, de a felebarati szeretettel mérsékelt hajlandésaggal,
férfias és allandé igyekezettel birjanak.” 2. Minden mun-
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kas hazafi tag és jobarat lehet, ha ,a magyar nyelvet. ..
gyokeresen és méltoképen ki tanulvan ezt... nem tsak
fentartjak, hanem okos, artatlan, és kedvelteté tehetdség-
gel holtig gyarapittyak s Hazafiti nemeslelkii igyekezet-
tel terjesztik.” A 3. pont idegen nyelvek tanulasara is
buzdit és partoskodas gyantjanak elharitisa végett az ide-
gen nyelver ir6 magyarokat is meghivja, a 4. a tagok mun-
kajaba vetett reménynek ad kifejezést.

Az orszagos szervezés ezuttal sem nagyon sikeriilt,
de a kiilon szervezkeddé vidéki 6nképzé korok, kivéve a
sopronit, mar e felhivasok utan alakultak s a legnevezete-
sebb nyelvmiivel6 tarsasig szervezdje, Aranka Gyorgy is
hivatkozott programmjiaban a Pesti Magyar Téarsasag
példajara. A megyékhez érkezett felszolitasnak is volt
valamelyes sikere. Szabolcs varmegye mar majus 7-én
felajanlotta tamogatasat. Levelét a Tarsasag feleletével
egyiitt kinyomattak. A Tarsasag mik6édése mindjart az
alakulas utdan megkezd6dott. A tisztikar februar 18-an
foglalta el székét. Eliiliilé dienesfalvai Cziraky Antal
grof torvénytanulé, titoknok Szluha Gyérgy theologus,
a Neuwidi Ujsag forditéja. Czirdky tamogatast kért a
jelenlevé urasigoktol, Valyi jelentette a korlevelek szét-
kiilldését s felolvastatta Szluhival azokat is, a kapott
valaszokat is. A Tarsasag feladatait az ¢ékesen szolas
és koltés miivelésében, forditasok és eredeti munkak ira-
saban, kritikai hirlap és kalendarium kiadasaban jeldlte
meg. Az elsé proba-gyiilést 21-ére tiizték ki, de néhany
probat mar az alakulé iilésen is bemutattak. Els6nek
ifj. Bessenyei Gyorgy torvénytanulé olvasott fel verseket;
,méltoknak talaltattak, hogy a Téarsasdgnak ki-jové Irasai
kdzzé bé-iktattassanak”. Aprilis 12-én gdyasziinnepélyt
tartottak II. Lipét emlékére. Cziraky Gydszolo beszéde
kiilén megjelent, az elhangzott két gyaszverset a Tarsasag
elsé s egyetlen gyiijteményes kiadvinyiban adtak ki.
(Bessenyei¢ a Magyar Kurirban is megjelent.) A Pesti
Magyar Tdrsasdg kiaddsainak elsé darabja az év kozepe
tajan keriilt ki a sajté alél Szabolcs megye s a Hajdu-
varosok tamogatasaval. Munkatérsai ifj. Bessenyei Gybrgy,

Waldapfel J.: Otven év 7
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Jankovich Miklés, Horvath Janos, a késébbi kitiiné egy-
hazi ir6, Tseptsanyi Géabor, piarista poéta, Urményi Miksa,
Simonyi Pal, Pankovits Marton, Sagi Karoly, Karolyi
Ferenc (a szintarsulat miisorat is gyarapitotta) és Kats
Istvan (méar 1790-ben varadvelencei plébdnos volt s egy
ropiratot adott ki az alsé papsag érdekében). Jankovich
is, Horvath is Anyos emlékét idézte fel egy-egy versben, a
koran elhtinyt elédét, ki szintén egyetemi hallgaté koraban
vett részt egy irodalmi tarsasag alapitdasaban. A kiadvany
prézai darabjai koziil az Elmélkedést a kritikdrél Pope-bol
,k6zonségesen"’, azaz valészintileg stilusgyakorlatként Valyi
vezetése alatt egyiitt, forditottak; az ehhez tartozo A kri-
tikdt vildgosit6 magyardzat Peiravits Ignac és Pelaty An-
selm forditasa. A nemzeti nevelés kérdésének megvitatasa,
nyelvmiivelés, gazdasigi tervek egyarant foglalkoztattik a
Tarsasagot, a j6 erkolcsot tdmadé munkak megcafolasara
jutalmakat késziiltek kitlizni. Elhataroztak egy ,tudés és
gyonyorkodteld twjsag” kibocsatasat, ,,a mellyben eleitsl
fogva minden nevezetesebb Magyar Konyvirék érdemei s
gyengeségei ki mutogattatvan, egyszersmind gyonyorkod-
tetd, hasznos és az olvasasra unszolé munkatskakkal ked-
vesittse az irast.” E tervek megvalositdsat szintén meg-
akasztotta a politikai fordulat, de hivatalos szervezet nél-
kiil tovabb élt a Tarsasag hagyomanya.

3.

A reakcié uralmanak idejére érett meg a XVIII. sza-
zadnak tisztan irodalmi szempontbél legjelentésebb f6va-
rosi terve. 1794-ben indult meg az Urdnia. Mind a folyé-
irat maga, mind a magyar irodalom koézpontositisanak vele
kapcsolatos terve elkésett, az e célra is kihasznalhato fel-
buzdulas lelohadasakor j6tt mar s igy paratlan mély gon-
dolkodast kiterveléjének munkassiga a maga koraban a
megérdemelt hatas nélkiil maradt.

Karman Jozsef, a késébb superintendenssé lett és ne-
mességre emelt losonci evangélikus lelkész fia, 1785-ben
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keriilt Pestre jogasznak. Kételezé tanulmanyait szép ered-
ménnyel végezte, de neki latott, mint 1787-b6l valé jegyze-
tei mutatjak, a német és francia irok s az okori klassziku-
sok nagy témegben valé olvasasanak is. 1788/89-t61 Bécs-
ben tanult tovabb, hogy eleget tehessen a csaszartol a
leendé birakkal szemben tamasztott kovetelményeknek.
Szabadkémiivesi Sejtelmeiben elmondja, hogy a nagyvaros
zajos élete felkavarta lelkivilagat. Itt sz6vodott 1789 elején
viszonya a kalandor Markovics grof nejével. Kozben va-
lami Gjsagot potlo maganlevelezéssel is prébalkozott, kinek-
kinek érdeklédése és sziikséglete szerint akarvan hireket
szallitani megfelelé dijazasért. Ugyvédi vizsgara épen a po-
litikai rendszervaltozas idején Pozsonyban késziilt. Mint-
hogy a kancellaridhoz megyei gyakorlat nélkiil most ismét
nem lehetett volna bejutni, végleg hazajott. 1791 6szétél
allandéan Pesten tartézkodott. A budai protestans zsinaten
résztvevé édesapja révén juthatott a Radayakkal bizalma-
sabb viszonyba, de a Markovichékkal szoros kapcsolatban
allé Kovachich segitségével szabadkémiivesi kapcsolatai is
sokfelé megnyithattak az atjat (az ifjabb Raday Gedeon
paholytarsa volt Kovachichnak). O helyettesitette a kovet-
kezé évben Raday Palt a szintarsulat igazgatasaban. End-
rédy szerint a tarsasagot ,,a végsé omladéktol megmentvén,
aztat Karman Jozsef vallaval tamogatta”. Mar a szabalyok
elkészitését is ra bizta Raday, az ,igen szép elméjii és ha-
sonlé tehetségii nagy hazafira, ki részént a nevezetesebb
német tarsasiagoknak, gy mint a hamburgi, berlini, bécsi
sth., részint pedig, melyek a magyar nemzethez nem alkal-
maztathatnianak, 6nnén maga taldlmanyabol elkészitette a
munkat, nem csak az egész tarsasagnak, hanem azoknak is,
kik azt olvastik, megelégedésével.” ,A ravasz s alattom-
ban koholt olyas tagok térekedéseinek, kik ismét mas
.igazgatét asitoznak, mely alatt tudniillik nagyobb jutalom-
mal lehessen a zavarosban haldszni... allhatatos igyeke-
zettel allott ellent.”” Korabban Bécsben bejaratos volt mar
Gorog és Kerekes tarsasagaba s az ott ¢l6 irokkal vaio
kapcsolatat az Uranianak a-Pénczél-féle Magyar Merku-
rius Bibliothekajaban ko6zolt ismertetése is bizonyitja: a
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kritikus vilagosan beszél ott a Fanny iréjahoz valé szemé-
lyes vonzalmarol. De a magyar irék jelentékeny részével a
szintarsulattal valé kapcsolata idején ismerkedett meg, s
az Urania megalapitasakor felhasznalt tarsadalmi 6sszekot-
tetései nagyrészt szintén ekkor kezdédnek a Raday-haz
kozvetitésével. Spielenberggel, a szinészek egyik legered-
ményesebben miik6dé tamogatéjaval is itt kellett szorosabb
osszekottetésbe jutnia. Az 6reg Raday halalaig sokat lehet-
tek nala egyiitt. Jellemz8, hogy az anonymitas kérdesében
mindhdarman egy véleményen voltak. Spielenbergnek azok
az Ephemeridesben kifejezett gondolatai, melyek az Ura-
nidban visszatérnek, valészintileg szintén e beszélgetések
folyaman alakultak ki. Egyforman panaszkodnak az egé-
szen sajatos, eredeti természetii magyar nyelvnek a fordi-
tasokban térténd elkorcsositdsa miatt. Egyforman siirgetik
2 forditdsok helyett az eredeti alkotasokat stb. Schedius
Lajossal, az egyetem 24 éves aesthetika-tanaraval is mar a
szintarsulat érdekében egyiitt miikédhetett Kérman. E ba-
ratsdga is fontos terveinek kialakulasa és tAmogatasa szem-
pontjabol. Nem egészen tisztdzott még valamennyiiik sza-
badkémiivességének és kozos irodalmi torekvéseiknek oko-
zati Osszetartozédsa. Schediusnal gyakran gyiilekeztek a f6-
varos legkivalébb tudésai, f6leg Haliczky, a német nyelv
egyetemi tanara, Mitterpacher, a természetrajzé és mezé-
gazdasagé, Winterl, a kivalé vegyésztanar, az 1784. évi ter-
mészettudoméanyi tarsasag alapitéja, Schénwiesner és
Schwartner historikusok, Kreil, a filozofia tanara, tovabba
Dugonics és Prénay Sandor br. A magyar szellemi térek-
véseket tamogaté féuri csaladok koziil a Radayakon kiviil
féleg Beleznayné Podmaniczky Anna Maria barénénél, a
Hazafiai Magyar Tarsasag partlogojanak 6zvegyénél for-
dult meg Kéarman gyakran. E magyar nagyasszonyt Ka-
zinczy mar a Hamlet ajanlasaban a tudomanyokat becsiilé
6zvegynek nevezi, s azok koézt emliti, akik foltétleniil készek
a magyar jatékszint tdmogatni. A kovetkezd években Be-
leznayné hazaban valésagos francias-bécsies szalon-élet
folyt. Az Uréania elsé kotetének ajanlasa szerint e hazat,
.a tiszta vidamsag hajlékat, a csinos tarsalkodas piaczat
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a hazafi nemes kérkedéssel mutatja és 6réommel keresi az
idegen, ha szive egyenes, mélté halaadassal, ha melle el-
foglalt, pirulva hagy el, mert taldlt a nemzetnél, melyet
biiszke megvetéssel vadnak vélt, udvari csinossagot és
szabad tarsalkodast kezet fogva pallérozott erkélecsel,
melyb6l még koronas vendégei is kegyelmes megelégedés-
sel tértek meg.” Az ir6k szamara mindig nyitva allt Be-
leznayné szalonja. A haz asszonyanak és vendégeinek iz-
lése a legmagasabb német és francia izlés lehetett, de a
sz0 egyre tjra a magyarsagnak odaemelésére terelddott.

Ezekkel a koérokkel valé érintkezése kozben alakult
ki Kdrmanban az a kivételesen modern magyar irodalmi
programm, melynek eredménye az Urania meginditasa
volt. Az elé6zményekrsl és a tovabbi tervekrél legrész-
letesebben Toldy Ferenc szamol be s kozvetlenebb forras
nincs is erre vonatkozolag. Hitelét noveli az, hogy Kar-
manrdl el8szor épen Schedius elndklése alatt szélt még
elég sovany emlékezésben a Kisfaludy-Tarsasagban, s
igy valoszinti, hogy késébbi részletesebb irasaihoz mar
Karman baratjanak koézlései is szolgaltattak anyagot.
,Messzehaté6 eszme volt az — irja A magyar koltészet
torténete c. eléadasaiban — melyet Karman Joézsef egdy
emlékezetes iréi estélyen inditvanyozott Schedius Lajos-
nal 1793-ban: Pestnek irodalmi kézéppontta tétele. Ha-
laval emlegette a bécsi magyarok, a koméaromiak s kas-
saiak, debreceniek s az erdélyick buzgé tevékenységét;
de mig Pest nem ragadja meg a kormanyt, dgymond.
addig a dialektusok be nem fognak egy egységes konyv-
nyelvbe olvadni; addig az elszért tartomanyi iranyok nem
termik meg azt az orszagos irodalmat, mely maga egyen-
litheti ki a nyely, az izlések, az egyének ditferentiait;
addig a vidéki igyekezetek vidékeikre maradnak szoritva.”
Masutt elmondja Toldy, hogy Kérmin magyar iréi esté-
lyeket inditvanyozott ,baro Podmaniczky Anna, Beleznay
Miklés tabornok dzvegyének hazi Grndsége mellett, melye-
ken Pestnek magyar tudésai gyiilekeznének”. Hogy miért
nem tették e tervet a tudosok a maga egészében magu-
kéva, azt is igyekszik Toldy megmagyardzni: +Az eszme
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jonak talaltatott elméletben, de ki legyen az egyesit6?
Az inditvanyozé lelkes fiatal embernek ismertetett, a fé-
nyes hazak szerették, mint vilag fiat, de iréi tehetségét
nem ismerték. Nem csatlakozott senki Schediuson és Pa-
joron kiviil, kik az irodalomban még magok is nevetle-
nek, mint 6. De generalis Beleznayné mélyebben nézett
az érett lelkd ifjuba, mint a tekintélyes férfiak és segedel-
mét igérte.” Kétségtelen, hogy Toldy szines el6adasa a
puszta tények szempontjabol teljesen megbizhaté szemben
azok véleményével, akik még az Urania szerkesztdinek
kilétét is kétesnek tartottdk. Az erdélyi nyelvmiivelskkel
is Karman Jézsef és Pajor Gaspar levelezett az Urania
szerkesztdiként. A cenzori iratok szintén kettejiiket jelo-
lik meg szerkesztokiil. Kazinczy az anonymitds ellenére
mar az elsé elofizetési felhivds utan gyanitotta, hogy
Karman all a szerkesztés élén és hogy Schedius minden-
esetre be van avatva, az els6 kotet megjelenése utan pe-
dig mar azt irja: ,igyekezni fogok rajta, ha igyekeznem
szabad lesz, hogy tobbet nyujtson Karman, kitél sok fog
telhetni, ha vezeté baratai lesznek.” A két szerkeszt6t
Sandor Istvan is megnevezte. Ok maguk legtébbszér Kn.,
ill. P. r. jelzéssel adtak ki kozleményeiket. Rajtuk kiviil
csak Schediusrél és Csokonairél tudjuk, hogy munka-
tarsai voltak az Uranidnak. Egy-egy forditas valé G. i. és
S. i. jegyi irétol. Stiluskritikai bizonyitékok alapjan vals-
sziniinek latszik, hogy a minden jelzés nélkiil kozolt cik-
kek jorészt Karmantél valok.

Hogy mennyire tudatosan akart Kérmén az irodalmi
élet atalakitasaban és fejlesztésében részt venni, sok
nyilatkozatabél viligos mar az elsé felhivasoktél fogva.
Jellemz6 mar az is, hogy a magyar nékhoz fordul elsé-
sorban, mint a szépirodalmi vallalkozdsok még a kovet-
kezé szdzadban is sokdig. Az egységesen literaturanak
nevezett irodalombél a férfiak még mindig nem tartottak
komolynak a szépirodalom olvasasat, s ha gyonyorkodott
is benne egyik-masik, nyiltan a nék szerepeltek inkabb
olvasoéi, vasarléi s gyiijtéi gyanant. Az asszonyi nemre
mondott magasztalasok s a néknek valé irodalom elha-
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nyagolasanak karhoztatdsa utan azt irja a cenzori iratok
kozt fennmaradt Jelentés az Magyar Asszonyi Nemhez:
yMinden Irasok tsak a Férjfit, annak oktatasat .vagy
mulatsagat targyazzadk... Majdnem bizonyossaggal lehet
tehat reményleni, hogy valamint nem lesz foganatlan,
gy nem is lesz kedvetlen Hazank szép Neme el6tt egy
olly Munka — a melly kiiléndsen az Asszonyi Nemet il-
let6 Esméreteket hozzon Forgasba... Egynéhany Haza-
jokat szeretd... a Magyar asszonyi nemet tisztelé s ked-
vell6 Haza-fiak késziilnek egy illy munkat Fertily-esz-
tend6énként kozrebotsatani: Urania...” A rézsaszin bori-
tékban, a jelentéssel azonos betiikkel, rézmetszetekkel
20—25 jv terjedelemben kiadando kotetek foglalatat 6
pontban jeldli meg: 1. Erkélcsi tudomany. 2. Histéria.
3. Természet Esmérete (Physica) s Histéridja. 4. Szép
Mesterségek s Tudomanyok (Aesthetika). Elmélkedések
az lzlés Formalasiara. Apr6 versezetek (Epigrammak).
Enekek. Aridk Muzsikaval. Mesék. Talaléo mesék (Aenig-
ma). Kies kerti Tajékok és Természeti szép vidékek Fes-
tései. Remekeknek ..., mint: Irott-képek, Alls-képek
(Statua), Emlékezet-oszlopok, Sirhalmak sat. Rajzolati.
Viseletek, Ruhazatok a hajdani s mostani Vilaghol, ide-
gen Orszagokbol s Hazankbol. Hazi eszkozok Formaja.
Kiil-féldi s hazai Jaték-szinek. Nevezetes Theatromi Je-
lentések. Uj Darabok. 5. Gazdalkodas és Kézi-miivek
(Technologia). 6. Elegyes dolgok. — E programm is na-
gyon vegyes még s a tudoméanyok rendszeréhez alkal-
mazkodik, de a negyedik pont béséges részletezésében ki-
fejezesre jut a ,széptudomanyok’ elsésége. Eppen 1793-ban
indult kiilénben Németorszagban egy Urania c. folyodirat;
alakban és beosztasban viszont, tugy latszik, a Flora c.
tiibingai negyedes iras lehetett a minta. (Schedius épugy
Géttingabal jétt haza, mint Kis Janos, aki réviddel utébb
Flora c. folyéiratot tervez.) A jelentést a Magyar Hir-
mondé 1794, februar 28-i szamahoz is mellékelték, s kii-
16n megkiildték partolas végett a torvényhatésagoknak.
Az elsé kotet kiadasaig csak 103 eléfizeté jelentkezett.
Kéztiik volt az elékeléségeken kiviil Aranka, Belnay
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Gyorgy pozsonyi jogtanar, Chazar Andras, Kazinczy, Né-
meth Laszl6 s még tébb irodalommal foglalkozé ember.
Urményi és neje kiilon-kiilén fizettek egy-egy példanyra,
a munkatarsak kozt szereplé Schedius helyett felesége
volt az alairék soraban. Az eléfizeték csekély szama el-
lenére kijelentették az elsé kotet Bé-vezetésében, hogy
legalabb egy esztendét mindenesetre meg akarnak jelen-
tetni. Egy nevét eltitkolni akaré jotevé tette lehetévé a
kiadast egy masik joakaréjuk titjan, ki bdlcs vezetéssel,
tamogatassal {6 megtartoja is igyekezetiiknek.

Az elsé esztendd elsé kotetében Generalis Beleznay-
né, sziiletett Bar6 Podmaniczky Maria Asszony O Nagy-
saganak sz6lé ajanlé sorok utan kovetkezik a programm-
szerii Bé-veztés a ,,folytatott irdsok” mivoltarél, hasznuk-
r6l s arrol, hogy nalunk ,most van éppen alkalmatos
Ideje azt kozrebotsatani”. ,,Ahol hosszas szunnyadozasa-
bél a Nemzet fel-ébred, magat érzeni kezdi, érzeni a
Gondolkozasnak Betsét, és a szelid Tudomanyoknak
Méltosagat, ott ezek az Irasok kialté szé6 a Pusztaban,
melly az Utakat egyengeti’’. Igy egyengette a francidak és
az angolok szamdara. Csak a folyéiratok ismertetnek meg
artalmatlan moédon a tudomanyokkal egyszerre. Ezek
szoktatnak tehetségeink gyakorlasara, élveztes formaban
ismertetnek meg a tudnivaiékkal, melyek ,,a négy Tudo-
méanybéli Karok Rostéliyai kozibe” vannak egyébként
zarva s igy nem mindenki szdmara hozzaférheték. ,,A si-
vatag tudossdgot hasznavehet6 Tudomannya tenni”, gya-
korlati életbdlcseségre tanitani kezdetben az ily irasok
tudnak legjobban. Fejlettebb fokon is megvan a hivata-
suk: kozdlni az inditvanyokat, kedves formaban adni az
igazsagot, helyet adni apré munkaknak, melyek kiilon
nem jelenhetnének meg. Sokszor vissza is éltek mar a
folyéirasok hatdsaval ott, ahol nagyon elszaporodtak. Sze-
mélyeskedés piaca és fajtalansag postaja lettek. De az
Urania kiadéinak muzsidja megeskiiszik, hogy soha sem
lesz méregkevers. Most, mikor a nemzeti nyelv viragza-
saért leginkabb buzdultak fel nalunk, kiiléndsen sok jét
tehet. ,Egy illy frds nem Méd-é vallyon a Nyelv Tiszti-
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tasira és Terjesztésére?” | A Tudoményok nalunk tsak
Bolts6éjekben fekiisznek', a folyéirat ezeken is lendithet,
a virtusnak kellemetességét is megismertetheti. Ujra igé-
rik, mint a felhivasban, hogy egyik fécéljuk ,,a Nemzeti
karaktert fenntartani, erésiteni és vezetni’. Eredeti mun-
kakat akarnak elsésorban adni, mert mindig erésebben
hat meg, ha ,a magunk kornyiilallasit a Jatékszinben
djra fel-talaljuk”. Csak az hat rank igazan, ami rank
tartozik. Terjeszteni akarjak az izlést s ezaltal szép ha-
zankat még szebbé tenni. Elsésorban az asszonyi nemnek
szanjak az Uraniat, az izlés uralkodénéjat, de a nék
nemesbiilése a férfiaknak is hasznokra lesz. E Bé-veze-
tést koveti Schediusnak A Vallds szeretetre mélté vélta c.
cikke, majd A haza-szeretetrél szé6lé elmélkedés, egy
tiindéries ,,tsuda torténet’’, novella, mesék, természetrajzi
cikkek, a Fanni hagyomdnyai kezdete, kertek leirasa, el-
mélkedések, foldrajzi és néprajzi cikkek, anekdotdk, epi-
grammak, Kleist egy kolteményének forditaisa — elég
gazdag és valtozatos tartalom egy folydirat elsé kotete
szamara.

Ennek az elsé kotetnek sikere mindjart az eléfizetok
szamanak valamelyes emelkedésében is megnyilvanult.
Az is jellemzé, hogy az elsé6 mutatvany utéin Weingand
maga tiz példanyra fizetett el. Maguk a nem nagyon el-
bizakodott szerkeszték is meg voltak elégedve. Mig addig
rendesen a férangtak érzéketlensége miatt panaszkodtak
az irok legtébbet, az Urania szerkesztéi ugy latjak, hogy
a ,,Fébb Rend” most mar megsziinik csak idegent olvasni,
mig a kézéprend ellen jogos a panasz, hogy egyaltalaban
nem olvas, Karmanék tapasztalata részben azzal is ma-
gyarazhato, hogy f6leg a Beleznay-haz atjan aranylag sok
férangt elofizetst kaptak; az eléfizeték javarésze a haz
baratai kéziil keriilt ki. Az irovilagban is rafigyeltek a
vallalkozasra. Az erdélyi nyelvmiivels tarsasag Karmént
és Pajort mindjart bevalasztotta tagjai koézé s Aranka
bizonyos nyelvi kérdésekrél tébb hosszi levelet valtott
veliik. Racz Samuel egy 1794-ben megjelent munkaja sza-
mara Karmantél is kért dicséité verseket. A Magyar Mer-
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kurius Bibliothekdja 1795 majusaban és jaliusaban rész-
letes ismertetést kozélt az Uraniarél. Az alapitokon kiviil
allo iréi korskbél munkatarsul mégis kevesen csatlakoz-
tak. Egyediil Csokonaitol, ki 1794-ben Pesten jart, jelent
meg a III. kotetben néhany vers. Kazinczy késziilt kozre-
mitkédni a folydirat gazdagitasdban, de kozbejott elfoga-
tasa. A tobbi irék kimaradasa is jorészt a bekdvetkezé el-
nyomasbél s a legkivalébbak bebortonézésébsl magya-
razhato.

A 1II. kotet Kedves Olvaséinkhoz szl elészavaban
hivtak fel a kiadék — a mondottak miatt elkésve —
mindenkit munkatarsul, akinek a lap céljaihoz illé kisebb
kiadatlan s kiilén ki nem adhaté munkaja van. Folyta-
todtak az elébbi kotetben kezd6dé hosszabb kozlemények,
itt kovetkezett a Modi c. szatira, néhany forditas, miivé-
szettorténeti cikk, anekdotak, konyhai és gazdasagi tana-
csok stb., végiil A sikeretlen munka c. dal kottamelléklet-
tel. A harmadik koétet A kinfsaso c. regével kezdédott,
mesékkel, aesthetikai és miivészettorténeti cikkekkel, egy
Pope-forditassal, a Fanni hagyoméanyai befejezésével, Cso-
konai névteleniil kozdlt verseivel, anekdotdkkal folytato-
dott s Karmén legnevezetesebb programm-irasival, A
Nemzet tsinosoddasdval fejezédott be. Kolcseyig nem je-
lent meg ennél mélyebb irodalmi elmélkedés. Az eredeti-
ség, ,,ongondolkozas”, a gondolattal egyiitt sziileté kife-
jezés kovetelésében van ugyan elédje, de a hianyoknak
egymassal valo osszefiiggését senki ily mélyen meg nem
latta s ennyire filozéfiai és miivészi médon ki nem fejezte.
Karméan és kis tarsasaga mindenesetre oly kritikaval
nézte mar akkor a nyelvmiiveld térekvéseket s a fordita-
sok irodalmat, amilyennek eredményeként az Aurora harom
évtizeddel utébb meghozta a kovetkezé fordulatot. Mint ak-
kor, most is a holgykozonség sziikségleteinek kielégitésebol
indult ki az eredeti szépirodalom kovetelése. Az elékels
holgyek tarsasigaban ébredtek Karmanék annak tudatara
is, hogy a sokat iinnepelt irodalomnak nincs és nem is
lehet kozonsége, hogy az elékelék azért nem tudnak a
magyar olvasashoz szokni, mert alig akad szdmukra va-
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lami. A kinos csiszolgatassal tokéletessé tett forditasok
nem lehettek a miiveltekre vonzébbakka eredetijiiknél;
mar pedig nyelvtudasuk folytdn ahhoz kénnyen hozza-
fértek.

Kérman nagyjelentéségii vallalkozasa mégsem ért
meg egy esztend6t sem. A harmadik kotet megjelenése
(1795. aprilis elején) mar a nemzet megfélemlitésének
idejére esett. A Magyar Kurir 4prilis 5-i szamahoz mel-
lékelt ujabb felhivisban azt jelentették a szerkeszték,
hogy a negyedik koteten mar dolgoznak. De az utolsé
eléfizetési felhivas 289 eléfizetét mond sziikségesnek az
Urania folytatisahoz. A masodik kétetnek 138, a harma-
diknak 142 eléfizetéje volt minddssze. 1795-ben nem
kovetkezhetett emelkedés, csak csékkenés. Igy, bar az év-
folyamot mindenaron be akartak fejezni, az altaldnos
helyzet miatt sem keriilhetett volna sor erre sem. De
Karman meg sem érte a negyedik kotet megjelenésére
kitiizott idépontot. Edesapja épen az 1j eldfizetési felhi-
vas megjelenésekor halt meg. Kiarman baratai koziil so-
kan voltak részesei a Martinovics-dsszeeskiivésnek. Valo-
szinlileg magat sem érezte biztonsagban s a legnagyobb
rémségek idején nem lehetett kedve visszatérni a f6va-
rosba. Atyja temetése utdn otthon maradt Losoncon s
mar junius 3-in maga is meghalt. Az Urania nem folyta-
todhatott tovabb. Mi tortént a mar osszegyiijtott kézira-
tokkal, arra semmi nyom sincs. Pajor Gaspar befejezte
mar tanulméanyait és ,,Szentendre koronavarosnak rendes
orvosa' lett. Itt érte az Urania megjelenésének koriilmé-
nyeit kutaté vizsgalat. A politikai helyzet valtozasaval
megszigoritott konyvvizsgalati rendelkezések folytan
ugyanis minden irodalmi vallalatra erésebben tigyeltek, s
mig Jozsef megsziintette a folyéiratok kiilén szabadalmaza-
sanak kotelezettségét s éppen ezeket akarta a felvilago-
sodas érdekében szaporitani, most ezektél féltek legjob-
ban. Az Urania szerkesztéi azonban nem kértek annak
idején kiilon engedélyt a vallalat meginditasira s a cen-
zor sem gondolt arra, hogy folyéiratba szant kozleménye-
ket nem cenztirazhat kiilon engedély nélkiil. Abauj var-
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megye 1795. januar 7-én foglalkozott a szerkesztoktol
megkiildott jelentéssel. A kozgyiilési jegyzékonyvnek erre
vonatkozé pontja szemet sztirt a helytartétanacsnal. Mint-
hogy a kebelbeli kényvvizsgalé hivatalnak nem volt tudo-
mésa az Urania engedélyezésérdl, a kassai cenzortol kér-
tek felvilagositast, Ez megkiildte a tervezet egy példanyat
azzal a megjegyzéssel, hogy tudomasa szerint Kilidn a val-
lalat terjesztSje és Schedius egyetemi tanar a kiadéja. Az
e nyomon lefolytatott vizsgalat kideritette, hogy Kilidn ép-
ugy, mint Weingand és Institoris csak bizomanyosa az Ura-
nianak, a nyomtaté a vaci Gottlieb Antal, szerkeszték és
kiadék pedig Karman Jozsef {igyvéd és Bajor (!) Gaspar
orvosdoktor. A megye tatjan kihallgatott Pajor a kotetek
cenzori engedélyére hivatkozott s ezt Gottlieb a bemuta-
tott kéziratokkal igazolta is.

4.

Kéarman révid palyajat egy a maga nemében elsérangi
kis regénnyel orokitette meg s befejezésiil, az Uranianak
az 6 hattyudalaként tekinthetd utolsé kozleményében egy
ragyogo abrandképpel a jové magyar literatorarol. Az
Uréaniat berekeszté elmélkedésben egy harom évtizeddel
utébb megért mozgalom programmjat sejtette meg Kar-
man, de a nemzeti felbuzdulas utolsé hullama is itt oszlik
el egyuttal. Kiadasakor ir6ja még folytatast remélt, a
sokat dicséitett kezdettel elégedetleniil a szebb folytatason
akart dolgozni, harcolni az elhallgatas ellen, de egyelére
meg kellett allapitania: ,,az Augustus és XIV. Lajos sza-
zadjai nalunk egy esztenddben be is allottak, el is maltak.”

Az egyetemes reakcio valéban a nemzeti felbuzdulas-
sal egyid8ben s azt is kihasznélva szintén mindjart Jozsef
csaszar haladla utan prébalt érvényesiilni. A haladas ellen-
ségei minden eredmény eltdrlésére iparkodtak kihasznalni
a meghalt uralkodé népszeriitlenségét. Jellemzé pl., hogy
mig Torok gr. és Kazinczy idejében a kassai tankeriiletben
4 év alatt 124 iskola épiilt, az orszagos tanulmanyi bizott-
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sagban mar 1791-ben nyiltan azzal érveltek egyesek, hogy
folosleges, ha a falvakban a birén kiviil mas is tud irni-
olvasni; utébb maga a nador tett javaslatot a falusi isko-
lak fokozatos megsziintetésére. Buda és Pest kozponti jel-
legét is tobb oldalrél prébaltak kikezdeni. A kormanyszé-
kek visszavitele mellett is hallatszottak hangok, s a hivatal-
nokok egy része is kérte németnyelvii verses ropiratban.
Komoly formaban ez mar mégsem keriilt széba. Gyakorlati
sziitkségletek is Pest-Buda mellett szoltak. A nemzeti iin-
nepségek pedig ismét magyar févarossa szentelték Matyas
hajdani varosat. Az egyetem problémaja mar nem volt
ily egyszeri. Az ifjisag nagyvarosi elhelyezése ellen so-
hasem hidnyoztak a tdmadasok. Masrészt, akik Matyas f6-
varosanak 1j fényre deriilését 6rommel iidvozolték, részben
épen a magyarsagra valo nevelés szempontjabol tartottak
aggalyosnak az ifjasdgnak a németnyelvii févarosban valé
tartézkodasat. Hajnéczy a magyar nyelv uralmanak bizto-
sitasara sziikséges eszk6zokrél szélvan, azt javasolta, vi-
gyék at az egyetemet Egerbe s a tobbi akadémiakat is ma-
gyar varosokba. Masok hasonlé okbol Vacot tartottak leg-
alkalmasabbnak. De a Réacz Samuelnek tulajdonitott Rovid
emlékezteté beszéd mar 1790-ben mindez érvek alapossa-
gat cafolva bizonyitgatta, hogy Pestnél alkalmasabb hely
egyetem szamara egyetlen magyarorszagi varosban sem
lehet, s hogy a koltozkodés nehézségeit egy ij otlet semmi-
kép nem éri meg. A regnicolaris deputatio mégis mar 1794-
ben az athelyezés mellett hatarozott. A megyék nagy része
csatlakozott ugyan Pest megye tiltakozasahoz, de a kancel-
laria Esztergom mellett foglalt allast. A hatarozat végre-
hajtasat szerencsére megakadalyozta a francia haborik
folytan bekovetkezett silyos pénziigyi zavar. 1802-ben
vésre kimondta Ferenc kiraly, hogy az egyetem Pesten
marad. Ez sem volt azért végleg megnyugtatéo befejezése
az tigynek. Horvat Istvan 1805-ben is panaszkodott, hogy
,szakasztott olyan dolga vagyon féiskolinknak, mint a
179 partiité és kiilsé orszagokba kiildott szerencsétlen
atyankfiainak, kiket Kufsteinbe, Linczbe, Briinnbe, Grétzbe,
Munkatsba tzepeltek.” Még mindig erés partja volt az at-
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helyezésnek. A szegény Nagyszombat pedig még 1827-ben
is kérte az orszaggyiiléstél egyetemét.

A cenztira szigoritasat Szluha Gybrgy ,expaulinus”
egy Budan 1790-ben kiadott ropirataban kovetelte mir,
Vajkovics Imre kalocsai cenzor, volt jezsuita, tébb jogi
értekezésében vitatta a legszigorubb cenzira jogos és sziik-
séges voltat, majd Alexovits Basilius is felszélalt e kérdés-
ben. Az antikatolikus iratok vizsgadlatdban maga az orszag-
gyiilés kovetelt szigoritast, a mulasztast elkéveté cenzorok
megbiintetését, A sajté teljes szabadsagara senki sem gon-
dolt, a legszabadelviibb ir6k azonban a cenzurat is az irék
megalapitandé szervezetére akartak bizni, De mindjart a
nemzeti felbuzdulas elsé honapjaiban megindult a lelkese-
dést addig fejleszté megnyilatkozasok szabadsaganak kor-
latozasa is. Mar 1790. majus 24-én beidézték a budai és
pesti konyvnyomtatékat a helytartétanacshoz. Figyelmez-
tettéek oket, vigyazzanak a cenzori rendelkezések pontos
megtartdsara, ne nyomassanak semmit approbatio elétt;
aztan stirin kovetkeztek hasonlé figyelmeztetések egyre
szigorubb biintetések kilatasba helyezésével. Mar az orszag-
gyiilés megnyitasarol szo6l6 tudostasokban elétiintek a hir-
lapcenzura fehér foltjai. Szeptember 13-d4n Lipot kiraly
Jozsef egyik legfontosabb elvének érvényét sziintette meg
azzal, hogy minden hatésagi intézkedés biralatat megtil-
totta s a legnagyobb szigortisagot rendelte el minden oly
irat vagy kijelentés ellen, amely csokkenti a feltétlen en-
gedelmességet, egyenetlenséget szit, tévelygést terjeszt vagy
barmely szempontbél veszélyeztetheti a kéznyugalmat.

Az 1790/91. évi orszaggyiilés még bizottsagot kiil-
dott ki a sajtészabadsag elékészitésére (deputatio regni-
colaris systema generalium principiorum libertatis preli
elaboratura). Nemsokara azonban elkévetkezett a sajté
teljes elnyoméasanak, sét vérbe fojtisanak s ezzel az iro-
dalmi élet teljes megbénitasanak szomoru ideje.

Uriigyet néhéany fanatikus izgatén kiviil béven szol-
galtattak azok a kalandorok, akik a varatlanul féllendiilt
kényviorgalombél élni akartak. Jellemz&, mennyi a kétes-
jellemii s nyilvanvaléan kétszinti, hazug ember az akkori
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hangoskodok kozt: izgatnak forradalmi vagy nemzeti
iranyban, vagy pornografiat terjesztenek, de ugyanakkor
¢lvezik vagy ahitjak az udvar kegyeit. Csaknem mind
rendéri besigok is és részben el6idézéi azok szenvedései-
nek, akiknek kozelébe elveik szélséséges hnagoztatasaval
férkéztek. Szalkay Antal, Blumauernek az izléstelenség-
mornyikja volt 1791—94, 6 vonta be a kémszolgalatba
Martinovicsot, és Sehyvel, a szintarsulat veszedelmével
szovetségben egyik el6készitéje a Martinovics-féle 6ssze-
eskiivés leleplezésének; jellemtelensége s kozvetleniil bi-
zonyara az Aeneis cenzori {igye miatt nem maradhatott
meg tovabb a nadori udvarban. A legtobb hasonszérii ka-
landor azonban az udvartél egyenesen a magyar nemesi
torekvések ellensulyozasaval megbizott németek koziil
keriilt ki. 1790 nyaraig, amig tgyszélvan ki nem kerget-
ték az orszaghol, Hoffmann Alajos egyetemi tanar volt
az udvar kéme a magyar févarosban: Lipot bizta meg a
magyar alkotmanyt timadé és a nemzeti multat gyalazo
konyveinek irasaval is. (Babel. Ninive.) A kémszolgalatot
Gotthardi kavés szervezte meg rendszeresen, legiébb
pesti tudésitéi Gabelhofer egyetemi tanar és Strohmayer,
a legszélséségesebb forradalmi iratok kiaddja és terjesz-
téje (mindketten szabadkémiivesek). E diszes tarsasag-
hoz tartozott Martinovics, sét némileg Laczkovics is. Mikor
Ferenc trénraléptével kiestek az udvari kegyekbdl, akkor
fogtak a forradalmi elvek gyakorlati megvalésitasahoz.
Lipot kiralyban élt még valami apja felviligosodott
szellemibsl, de az utolsé hénapokban & is megriadt a
francia eseményektsl. A sajtéra mar aggodalmasan iigyelt,
s a nadort minduntalan figyelmeztette egyes ropiratokra
vagy hirekre. Mar 1791 juliusaban gondolt arra, hogy a
magyar tdjsagoknak minden francia vonatkozasi hir kéz-
l6sét megtiltja; de az egyenlétlen elbanis feltiing volta
miatt lemond réla s aug. 8-an a bécsi hivatalos Wie-
ner Diarium hireinek valtozatlan kézlését megengedi.
1792. januar 15-én erélyes eljarasra utasitja a nadort a
rendeleteket kijatszé nyomtaték ellen; majd mintaul az
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ausztriai szabalyokat kiildi meg. A Martinovics-féle Ora-
tio pro Leopoldo Rege miatt indult eljards soran 1792.
majus 16-an a francia forradalom és a szabadsag minden
emlitését megtiltja.

Ferenc tronraléptétél fogva a forradalmi eszméknek
gyokeriikben valé kiirtdsa volt a kormanyzat legfébb célja.
A belsé korméanyzasban a korondzas megtorténtéig enge-
dékeny volt a hangulat. Maga a koronazé orszaggyiilés a
reformkérdések targyalasara késziilt, s a kiralyi par ba-
ratsdgos magatartasa sikerekkel biztatott. Ismét itt volt a
masodik budai orszaggyiilésen is Horvath Adam, valamint
Vécsey br. képviseljekénk Kazinczy is. A diszlakoman
alaposan  megszemléite a szent koronat, a magyar nyelv-
r6l foly6 tanacskozaskor 6 kialtott elészor vivat-ot a ma-
gyarul tudé nador-f6hercegre. Ujra érdeklédott a jaték-
szin helyzete irdnt, s a szinészek kivansagara leforditotta
németbél Le Mierre Lanassdjat. Majdnem sor keriilt ra
ekkor, hogy végleg a févarosban telepedjék le. Teleki Jo-
zsef biztatdsara kamarai titkarsagért folyamodott. A
kiraly joindulattal fogadta, s mivel a szébanforgo allast
mar Hajnéczyval betoltétték, mas iires allds valasztasara
hivta fel. Kazinczy vitte meg Hajnéczynak elGszor kineve-
zése hirét, s ekkor lett meleg baratsag ismeretségiikbél.

A koronazas utin megkezd6dott a szélsé reakcio
uralma. A budai cenztira alaposan munkahoz latott. A
konyvvizsgalati iratok szama az irodalmi termelés nove-
kedése folytdn mar az el6z6 években felszaporodott. Most
az eltiltasok és utélagos elkobzasok valtak egyre siiriib-
bekké. A cenzorok megvalasztiasanal a legmaradibbak ré-
szesiiltek elényben. Hiibner, a budai konyvvizsgalé hiva-
tal els6 vezetéje még csak ovatos és bizonyos mértékig
korlatolt volt. Horvath Adam a Holmi harmadik kotetét
az 1j cenzor akadékoskoddsa miatt korabban kénytelen
kézrebocsatani a masodiknal; ezzel kapcsolatban megem-
lékezik Hiibnernek az elsé kotet vizsgalataban valé enyhe-
ségérél. Egyhazi szempontokat viszont Hiibner a legme-
revebben érvényesitett: Gabelhofernek és Koppinak Ra-
day Gedeonrél szélé beszédét Hitbner akarta megtiltani,
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mert ,scandalosum est Protestanti, nullum signum poeni-
tentiae danti aeternam beatitudinem adgratulari’.

A budai cenziira vezets allasaért Hitbner halala utan
megindult harc folyaman keriilt sor elészér egy magyar
ir6 elnémitasira. Az addigi masod-cenzor, Rietailer fel-
jelentés éaltal akarta eliitni a szintén palyazo Verseghyt
a versenytSl. Verseghy a nemzeti felbuzdulas ropiratiro-
dalmaban is résztvett két versezettel. Ezek épugy hatot-
tak és érdeklédést keltettek, mint az Egy jo szivbol kRolt
szatira ... a magyar litteraturdrél s a teremtésrél a Ma-
gyar Museumban kiadott tanitékdlteménye. Weingand
megbizasabé! fogott a szamara végzetes Millot-forditas-
hoz. Millot vilagtorténelmét német forditasban nalunk is
sokan olvastdk. Magyarra forditdsit mar Bessenyei siir-
gette a Magyarsagban, Péczeli pedig egy abauji hazafinak
eziranyti prébalkozasaré6l a Mindenes Gyiijtemény II.
kotetében tudésitast is kozolt. Verseghy figyelmét Bacsa-
nyi hivta fel ra ismételten, s mivel a kiadasra Weingand
ajanlkozott, 1789 6szén nekilatott a munkanak. Mar 1790
elején készen volt az elsé kotettel. Aprilisban megérke-
zett a bécsi cenzor engedélye, szeptemberben megjelent
az elsé kotet, a kovetkez6 évben a masodik. Verseghy
_neve egyik kotet cimlapjan sem szerepelt, de az elsé ko-
tethez fiiggelékiil csatolt értekezéseket, a masodiknak elé-
szavat és ajanlasat alairta. A Christiani nyoman késziilt
jegyzetek s a fiiggelékiil adott 10 értekezés zuditottak
Verseghyre a vadak s eljarasak sorozatat a reakcié el-
hatalmasodasa idején. A konyv elég szépen kelt. Elkob-
zasaig. 1793. marcius 1-ig mar mindkét kotetbél tekinté-
lyes szamua példany hianyzott. Révai, besorozvan Verse-
ghyt a tudés tarsasag jeldltjei kozé, csupan e forditdsardl
7 sorban szélt. Az aufklaristakat tamado fanatikus egy-
hazi ir6k hivtak fel a hivatalos egyhazi korok figyelmét
Verseghyre. Szaitz biralata utin Verseghy régi ellensége,
Alexovits szélalt fel ismét. Verseghy komoly nyilt levél-
lel akart védekezni, de a konyvvizsgalat Osszes forumain
megtagadtak a kinyomatis engedélyét. Mikor aztan
Verseghy az 1792. augusztus 15-én meghalt Hiibner he-

8
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lyére palyazott, Rietaller a hercegprimast mozditotta meg
ellene, s ennek biztatasira fel is jelentette egyhazellenes
értekezések kiadasaért. Azok elkobzasat és Verseghy
megbiintetését kérte. Ezt az inditvanyt a helytartétanacs
elutasitotta, minthogy a cenzori engedély rendben volt.
Erre a primas felszolitasira Krammer, a dogmatika ta-
nara Rietallerrel egyiitt 1j feljelentést adott be, beleka-
paszkodva abba, hogy Verseghy egy csomoéban adta ki a
szerintiik a cenzor megtévesztése végett a kéziratban kii-
16nb6z6 helyeken szereplé értekezéseket. A helytartota-
niacs most sem latott okot az intézkedésre, de a kancel-
laria a primastél kért véleményt, s ez a legnagyobb nyo-
matékkal kért elkobzast s a szerzé szigorii megbiinteté-
sét. Erre elrendelték a konyv elkobzasat. Ezzel Verseghy
maris elesett a cenzorsigra valo jelolés Ilehetéségétél,
azonfeliil a cenztra kijatszédsa cimén harom havi papi fog-
sagra itélték. Miutan hossza kiiszkodés utdn megbanasarol
levélben nyilatkozott, visszatérhetett nagyszombati fogsaga-
bol Budara. A biinbané nyilatkozatrél oktéber 28-an irta
Koppinak:

Az eggy szomort szitkség, melly engemet erre

Kénytelenit, csak azért, hogy titkosb tollam ezentil
Kellemetesb hasznot hozhasson az arva magyarnak,
Mint mellyet kényvem konokabb védelme szerezne.

A kovetkezd évben mar kevesebbet dolgozott s nem
adott ki semmit. Pedig az el6z6 két év legtermékenyebb
idészaka volt. A szini mozgalom hatasa alatt két Kotze-
bue-forditast (A szerelem gyermekét Kotzebue utin még
1791 kozepén elkészitette; elészavéban arrol is beszél,
hogy a kisebb varosokban a nemességnek kellene jétékony
céllal szinhazat allitania) és egy Széisi Mdria c. dramat
adott ki; ezt csak 1794 juniusaban mutattdk be. 1793-ban
adta ki elsé 6nallé aesthetikai (Mi a poézis?...) és elsd
nyelvészeti munkajat (Proludium...). O is 1790-ben kez-
dett a magyar nyelvvel tiizetesen foglalkozni, nagyobb
rendszeres nyelvészeti munkan is dolgozott mar, a ma-
gyar nyelv szotarat is meg akarta irni s ezen Nagyszom-
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batban is dolgozott. Az ott t6ltétt néhiny hét azonban
kiragadta megszokott ¢életébdl s irébaratai koziil. Allapo-
tardl leveleiben keserfien nyilatkozott. Miutin pedig egy-
szer ir6i munkassigaval megjarta, egyelére nem akart
semmivel sajat neve alatt a nyilvanossag elé lépni. Az
Erdélyi Magyar Nyelvmiivels Tarsasag 6t is tagjava va-
lasztotta s megkiildte neki tervezetét. Erre valaszolvan,
1794. szeptember 18-an elkiildte Arankanak nyomtatas-
ban megjelent néhany munkajat s Analysis Linguae Hun-
garicae cimen késziilé nagy nyelvészeti miivének kezdetéi.
Réviddel utébb a Tarsasag kiadvanyaba valé felvétel vé-
gett egy masik kéziratot kiildstt Az emberi nemzetrsl!
cimmel. A kinyomatasra vonatkozélag két feltételt szab:
+Elsé az — irja — hogy nevem semmiféle kinyomtatando
darabjaim ald ki ne tétessék; mert ellenségeimet karos
tapasztalasbol oly embereknek tudom, kik még a Mia-
tyankot is erével balra magyarazzak, mihelyt nevemet
alatta szemlélik.” Masik kérése a helyesirasra vonatkozik.
., Titkosb tollal”” s cs6kkent munkakedvvel folytatta iro-
dalmi munkassiagat, s abba a titkos politikai szervezke-
désbe kapcsolédott be helyette, melynek céljai az 6 gdon-
dolkodasahoz amugy is sokban kézel alltak. Koppi Karoly
utjan ismerkedhetett meg a baloldali eszmékért lelkesiils
irék és politikusok korével,

A gondolatszabadsig elnyomasara tett kormanyintéz-
kedések koziil épen Verseghy Millot-janak elkobzasa kel-
tette a legnagyobb feltiinést. Gomér megye rendei a
cenziira ellen irt folterjesztésiikben féleg erre hivatkoz-
tak. Martinovics is megemlitette vallomasaban, mily nagy
felhaborodast keltett ez az eljaras. Noha a rendek a ko-
ronéazasi diplomaba 1790-ben félvétették mindazon mun-
kak kiadasanak és terjesztésének szabadsigat, melyek nem
vétenek erkélcs, vallds, szemérem vagy az uralkodé ellen,
most mar egymast érték a sajtoiigyi eljarasok, Pedig a
rendek annak idején a szabadsag biztositékaul azt is kéve-
telték, hogy ne a kiraly, hanem az orszaggyiilés jeldlje
ki a cenzorokat. 1793. junius 25-én 1j konyviorgalmi sza-
balyrendeletet bocsatott ki az udvar. Szigoru biintetéssel

8&
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fenyegette meg a szabalyok kijatszéit. E szigoriisag egyre
tobb fortély kieszelésére vezette a konyvek terjesztéit. A
vasari arusok 4ajtatos iratok altaldnosan ismert kotésében
arultak sok veszedelmes csempészett kényvet. A nemes-
ség az orszaggyiilésen maga kérte a rendi alkotmanyt ta-
mado6 iratok elkobzasat, de most a megyék egymas utan
tiltakoztak az onkény ellen. Bihar megye pl. a Millot-for-
ditasnak és Hajnéczy iratainak elkobzasat térvénytelen-
nek jelentette ki, Mendelssohn Pajor Gaspartél forditott
Phaedonjénak cenzori megcsonkitasidt barbarsagnak bé-
lyegezte, Gomoér megye ismételten tiltakozott s Chazar
Andrastél a sajtészabadsag védelmére szerkesztett iratot
nyomtatisban terjesztette. Még Szalkay Blumauere foly-
tatasanak megtiltasdért s elkobzasa alkalmabol is jobb
tigyhoz mélto lelkesedéssel szolaltak fel: ,Hadd lassik
meg késé onokaink is, hogy ... nemzetiink elémenetelit
gyarapitani, nyelviinket érdemlett fényére hozni szivesen
igyekeztiink.” ,A sajtészabadsagért vivott, részben iro-
dalmi harccal végzédik mult szazadi reformeszméink tor-
ténete — irja Concha Gy6z6 — az 1793-diki sajtérend-
tartas kiilséleg fojtja el a tovabbi fejlédés szellemét;
Martinovicsék sorsa a lélektani elrettentés altal zarja el
a reformerek ajkat.”” Ugyanezek a mozzanatok megszaki-
tottak az irodalom életét altalaban. Annak elevenségét a
felbuzdulds lankaddsa méar amugy is gyongitette,

A hanyatlds hamarosan megmutatkozott a kényvior-
galom terén. 1790 olvasolaza politikai gyokerii volt s
elgszor politikai iratokban keresett kielégiilést, de végered-
ményben mégis olvasashoz szoktatott j tomegeket. Azon-
kiviil ezuttal oly természetii volt a politikai érdeklédés,
hogy minden magyar irodalmi alkotas felé is vonzotta a
lelkeket. Egyes politikai iratok elterjedéséréi iéleg a
gyors arusitds miatt sikertelen elkobzasi eljarasok iratai
adnak szamot. Az eladott kényvek ardnylag nagy szaman
kiviil mas jelei is vannak a koz6nség novekedésének. Kol-
csonkonyvtarak és olvasétermek viragzottak néhany évig.
Kazinczy mar 1790 aprilisaban Kovachich altal megkiildte
3 munkajat ,,dem Lesecabinet zu Pesth”, Institoris kényv-
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koté olvaso-kabinétja az elsé, melynek torténete ismeretes.
Alapitéja 1791. junius 4-én kért, de csak 1792. aug. 6-an
kapolt engedélyt kélcsénkdényvtar nyitasara. A konyvtar
a kovetkezé €v elején nyilt meg. Jol kellett mennie, mert
nem sokkal utébb nagyobb helyiségbe koltézott. Minden
konyvet 3 példanyban szerzett be, egyet a hely szinén le-
hetett olvasni, kett6t kikélcsonézni. A konyvtarak divatba
jottek. Az aukcidk is szamot tettek mar a kényvforgalom-
ban. Allandéan ismétl6dé koényvvasar volt mar Joézsef ko-
raban az egyetemi konyvtar masodpéldanyainak elarusi-
tasa. 1790-ben a vidéki szeminariumok és nemesi konvik-
tusok visszaallitdsanak terve miatt ezek megsziintek. 1792-
ben az Urményi- és Cornides - kényvtarakat adtik el,
1793-ban a Klimo-koényvtar keriilt sorra, 1795-ben ,,Titt.
Dalnoki Nagy Gabor és Kovacs Mihaly prokator urak' ké-
szitettek eld nagyobb aukciét.

Hogy a kényvipar és konyviorgalom terén rovid idére
mily elsérangt teriiletnek igérkezett a magyar t6varos, arra
kiilénosen jellemzé Schonfeld és Steinberg német vallal-
kozék 150.000 forintos ajanlata a pesti tjépiilet megvéte-
lére. Kényvnyomtato, rajzold, rézmetszé miihelyek céljara
akartak 1792-ben az egész épiiletet atalakitani. De akkori-
ban mar ir6, konyvnyomtaté és kényvkereskedé egyardnt
kezdte érezni az érdeklédés lanyhulasat. Elészor a kony-
nyelmii Strohmayer ment ténkre. Amit j6l mend iizlete
hozott, mas vallalkozasokba fektette. Az érdeklédés lany-
hulasa s a legtébbet jovedelmezé politikai irodalom korla-
tozdsa még sulyosabba tette helyzetét. Mikor 1792
marciusaban hirtelen meghalt, ongyilkossagrél beszéltek.
A cége ellen megindult csédeljaras adatai szerint rabizott
kincsek és pénzek is eltiintek nala. Csakis a nyomasziovi
lett helyzet buktatta azonban meg Lindauert. Rovid ideig
az § iizlete is elég jol ment. Féleg német konyvekkel ke-
reskedett, ezeket testvére szallitoita Miinchenbdl, de elég
nagy szamban tartotta a magyar irodalom legtijabb termé-
keit is. 1795-ben ellene is csédot nyitottak. Pauer Mihaly-
nak is ebben az évben bukott meg az iizlete. Raktarat a
magyar konyvek terjesztésében egyre nagyobb szerephez
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juté Kiss Istvan vette meg. Nagyon jellemzé az is, hogy
Stahel Jézsef 1794-ben visszament Bécsbe, tarsara, Kilian
Adamra hagyva az egész pesti iizletet. 1790-ben a lelke-
sedést kihasznéalni akarva egyik kiadvidnya el6szavaban
igy szodlitotta meg a magyar hazat: ,Kedves Haza! ...
jollehet én, ami az eredetemet illeti, nem vagyok magyar;
kérlek mindazaltal egész bizodalommal és tartozé tiszte-
lettel, hogy engemet fogadott fiaidnak szamok kézé bévenni
és anyai kebledben apolgatni méltoztassal; tgymint aki
ajtatos buzgésigomat és orokos hiiségemet Neked felal-
dozni, életemnek minden napjaiban a Tiéd maradni ki-
vanok.” Ez az 6rokos hiiség csak addig tartott, amig a
konyvkereskedelmi konjunktara. Kilidan Stéahel kivalasa
utan Gydrgy Occsével tarsult. A cégjelzés is Kilidn Test-
vérek lett. Weingand {izlete sem ment mar olyan jél s a
budai boltot nem volt érdemes fenntartania. Ennek beren-
dezését és jogat eladta Meissner Ferencnek, aki azelétt
Strohmayer koényvel6je volt. Meissner kizarélag antikva-
rius akart lenni, de Buddn nem sok reménye volt a boldo-
gulasra s ezért 1795. julius 17-én arra kért engedélyt, hogy
a Lipotvarosban nyithasson antikvariumot. Ott semmi
konyvkereskedés nincs még, csak régi konyveket aruld
hivatasos kényvkereskedé meg egyaltaldban nincs Pesten.
Tehat sziikség is van ra, de nem is veszi el a tobbiek
kenyerét. A konyvkereskedsk tiltakozasara azzal valaszolt,
hogy 6 elsésorban ritka kényvek arusitasaval akar foglal-
kozni. Kiilénben is a koényvkereskedék élhetetlenségét
tartja rossz helyzetiikk féokanak, hiszen Pesten fétérvény-
széki targyalasok és vasarok idejében ériasi kozonség gyiil
egybe. Az engedélyt 1796, aprilis 5-én megadta a hely-
tartétanacs, Meissner mar a kovetkezé évben meghalt,
sulyos adéssagokat hagyva feleségére.

Az a rettenetes megtorldas, amely a szellemi életet
is végleg megfojtotta, mindenesetre megokolt félelem ko-
vetkezménye volt. Amig lehetett, amig a cenzira dutjat
nem allta, a konyviorgalom utjan terjedtek nalunk is
ijeszt6 mértékben a francia forradalom eszméi. De legjob-
ban varta a forradalmat a févarosi inteligencia jelenté¢keny
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része, kormanyhivatalnokok, iigyvédek, egyetemi tanarok
és hallgatok stb. A cenzira szigoritdsa tarsas Gsszejove-
telekre szoritotta a szabad eszm¢k forgalmat s a nyilva-
nossag meggatlasa igen sok embert hajtott a titkos tanics-
kozasokra, kik addig megelégedtek a konyvek moho
olvasasaval. A szabadgondolkodé irék és tudoésok tarsa-
sagai koziill az Abaffy Ferenc vendéglato hazanal gyiile-
kez6 volt a legallandébb. Tagjai kézt voltak Koppi, Kreil,
Barits és Gyurkovits egyetemi tanarok s a Martinovics-
féle Gsszeskiivés igazgatoi koziil Hajnoczy és Szentmarijay
is, Alighanem Verseghy is e korben ismerkedett meg Koppi
utjan Hajnéczyval. Az 6 elkeseredése mellett kiiléndsen
értheté, hogy kapva kapott a valtozasnak Hajnéczytél
elébe tart reményén. O viszont kiadéjat, a budai Landerer
Mihalyt vonta be az 6sszeeskiivésbe, majd egykori rend-
tarsat, Makk Domokost és Juhasz Janos ezredkaplant. O
lett az 6sszeeskiivés hivatalos koéltéje is, leforditott néhany
lazité horvat dalt s a Marseillaise-t. Forradalmi katét szer-
keszteni az Abatfy tarsasaghoz tartozo Gyurkovits probalt
elészér. Ebbe a tervbe avatta be Martinovicsot. Ez akkor
mar a maga Osszeeskiivésének megszervezése végett tar-
tozkodott Pesten. Hogy a gyantt magarol elharitsa, Gyur-
kovits tervét ennek kozbejott halala utan feljelentette
Bécsben, majd megirta a reformatorok s az egyenléség és
szabadsag katéjat, elébbit az egész tervében kezddkként
szerepl6é szabadelvii magyar nemesség, a masikat a rendi
alkotméany ellenségei szamara. Az alkotmany ellen valé
tamadasai miatt elkobzott korabbi névtelen ropirataiban
tobbnyire az uralkodé mellett allott. Lipotnak kedves em-
bere volt, Csak mikor Ferenc tronraléptével allasat vesz-
tette, akkor kezdett a francia konvent tamogatasaval for-
radalmat szitani. Most sorra megnyerte Laczkovitsot,
Hajnéczyt, Szentmarjayt és Sigrayt az Osszeeskiivés igaz-
gatoiul s veliik folytatta tovabb a szervezést. Laczkovits
elkeseredett ellensége volt a Habsburgoknak, miéta a nem-
zeti felbuzdulas idején tiszttarsaival egyiitt a magyar ezre-
dek magyarorszagi elhelyezését kérte s ezért bebdrionoz-
ték, majd at akartak helyezni; tiszti rangjarél lemondott.
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Mar 1791-ben 4tdolgozta magyar nyelven Martinovics Ora-
tio ad Proceresét. Hajnéczy ugyancsak a szervezkedés
elétt leforditotta magyar, latin és német nyelvre Marti-
novicsnak Gorani olasz forradalmar neve alatt Ferenc
kiraly ellen intézett tdmadasat. A Martinovics-6sszeeskii-
vésnek folfedezésekor mar 425 részese volt. A kormany
elég hamar észrevette, hogy a magyar févarosban késziil
valami s hogy itt kell legel6szor rendet teremtenie. Barco
tabornok, a helyérség s egyuttal a titkos rendérség fénoke
az ellene varosszerte terjesztett s Abaffynak tulajdonitott
pasquillusok miatt személyesen is haragudott, s minden
tarsasagban elhelyezte titkos bestugéit. Igy mire Martino-
vics tervét Bécsben leleplezték, mindjart tudtak, hol kell
az Osszeeskiivés magyarorszagi részeseit keresni,

Az 6sszeeskiivés leleplezése utan a szdzadban utoljira
gyllt 6ssze a f8varosban egy nagyobb kolté-csoport — a
bértonben. Kazinczy, Bacsanyi, Verseghy és Szentjobi
Szabo6 egyarant ott vartak sorsuk eldéltét. Harmukat ha-
lalra itelték, s csak Bacsanyit mentették f6l az osszeeskii-
vésben valé részvétel vadja alol, de a cellaja falara irt
strofa miatt 6t is elitélték egy évi bortonre. Kazinczy, Ver-
seghy és Szabo halélos itéletét a kiraly kegyelembél hata-
rozatlan ideig tarté bértonre valtoztatta. Az itéletek
meghozatala utdn az eddig kiilon zart foglyok dolgozhat-
tak, sét terveiket meg is beszélhették egymassal. Kiilono-
sen sokat dolgozott Kazinczy és Verseghy. Verseghy nyel-
vészeli munkajan és szétaran dolgozott itt is. Sokat vitat-
koztak a grammatika értékérél, majd Verseghy éncke
enyhitette a vitatkozas ¢lességét s a fogsag és bizonyta-
lanség kellemetlenségeit. Kazinczy a kegyelem kihirdetése
utdn négy nappal azt irta rola édesanyjanak, hogy addig
egyetlen felderitéje volt. A tébbi miiveltebb foglyokat is
bevontak e zartkord kis irodalmi tarsasagba, Szulyovszky
Menyhért is dolgozott a fogsagban; Senecat forditotta.
Kazinczy mikor magaban volt, klasszikusokat olvasott és
Sallustiust forditotta, majd pedig Metastasio Tifus kegyel-
messége cimii operajat. Ezzel a kirdly kegyelméért valo
halajat is ki akarta mutatni s hogy a maga sorsan konnyit-
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sen, kikiildte Barco generalisnak, hogy adassa el a ma-
gvar szinészekkel.

Az 6sszeeskiivék megbiintetése a févaros életébsl is
tobb termékeny ir6t tiintetett el hosszi idére vagy 6rokre.
A politikai irodalom legértékesebb miivel6i koziil kivégez-
t¢k Hajnoczyt, a legifjabbak kéziil Oz Palt is. Oz készi-
tette az 1790. évi orszaggyfilés kritikai diariumat —
Szirmay Antal szerint a legnagyobb kitiintetést érdemlé
médon — 6 készitette elé Kazinczy jegyzése szerint a mar
régen egyetemi katedran iil6 Schediust a filozéfiai dokto-
ratusra. Urményi personalis azt mondta réla: ,Ego novi
hominem, dignus est sua eruditione, ut in mea sede se-
deat.” A f6évarosban é16 kélték koziil elhurcoltak Verseghyt
és Szentjobi Szabét s a szini irodalom munkasai kozii!
Aszalay Janost. Ez utobbi Kazinczy tanacsara cserélte fel
a Szabo nevet iroi nevével. Akarcsak Szentjobi Szabé és
Valyi, 6 is tanari allasanak elvesztése utan j6tt 1790-ben
Kassarol Pestre, nevelének. ,Egy kis termetii, jo képi,
szelid lelkii ember, oly szép lélekkel, a milyet ohajtani le-
het s fogsagban halt meg, mint szentjobi Szabo Laszlo” —
irja rola Kazinczy, kinek Raday halala és Kovachich el-
hidegiilése o6ta legbizalmasabb pesti irébaratja volt. Még
1794, november 6-4an is tudésitotta, miként jart el Wein-
gandnal, Trattnernél az 6 iigyeiben, hogy mit csinalnak
az irék és a szinészek, hogy a Testvéreket nem jatszottak
akkor, mikorra igérték, de anndl tébbet veszekednek, s
végiil arrél is, hogy ,a kiraly rabjai ma vagy holnap ho-
zatnak Budara”. Kevéssel utobb mar 6k is koztik voltak.
Aszalay dolgozta at a jatszotarsasag szamara Rauten-
strauch utan A prékdtor és a paraszt, Goldschmidt és
Schréder utin a Minden 1épés egy botlds és Jiinger
utan a Minden lében kandl c. vigjatékokat. A budai Lan-
derer nyomda csaknem aldozatul esett a megtorlasnak.
Az Ssszeeskiivésbe bevont ifja Landerer Mihaly ugyancsak
halalos itélet utan kegyelembdl szenvedett 10 évi bortdnt.
A nyomda-engedélyt hosszi kérvényezésre nem vontik
ugyan meg a csaladtol, de a vallalat most mar egyre ha-
nyatlott. Szirmay szerint az a gyanu is félmeriilt, hogdy
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Landerer nyomatta a katékat, de kiilféldi betii lévén raj-
tuk utanozva, ez bizonyithaté nem volt. Kazinczy azonban
megjedgyzi erre: ,,A mit a Cathekizmusnak kinyomatasa
felél ir, az mind haszontalan csevegés; soha nyomtatott
Cathekizmust senki nem latott."

A megtorld intézkedések soran olyanokat is eltavoli-
tottak a févarosbél, kik magaban az Osszeeskiivésben nem
vettek részt, de szabadelvii gondolkozasukrél voltak isme-
retesek. Kreil Antaltol kantianus filozéfia-tanitasa, Koppi
Karolytél Habsburg-ellenes nacionalizmusa miatt elvették
egyetemi katedrajat, s ki is utasitottak Pestrél, masokat
is megrendszabalyoztak s feliigyelet ala helyeztek, A tor-
téntek utan sok csalad igyekezett a fiatalsagot tavol tartani
a févarostol. Kazinczy egy unokadccsét pl. az 6 esetébsl
okulva tartottdk vissza. Néhany évig a miivel6dni vagyo
ifjusag is kevésbbé 6z6nlott oda, ahol iréi munkassagra is
legtobb Gsztonzést kaphatott. Hogy mily hirtelenséggel
dermedt meg az élet s mikép tett lehetetlenné minden
mozgast és tarsalgast az altalanos bizalmatlansag, arra
nagyon jellemz6 Hoffmannsegg gr. masodik pestbudai la-
togatasarol szolo utilevele (1794, november).

1795. februéar 25-én megtortént az egész monarchia cen-
zori szabalyainak szigoritisa. A cenziira és revizié egész
eljarasara vonatkozo 1j szabalyzat sziikségessé valt a sok
apré toldozgatas-valtoztatas miatt, amelyet az utolsé évek
soran az addig érvényes szabélyzaton tettek. Az irodalmi
¢élet szempontjabol legfontosabb valtozas az, hogy a kéz-
iratok cenztirdjanak alsé6 forumava a kormanyszékek,
nalunk a helytartétanacs koényvvizsgalo hivatalat tette;
megsziint az az eljaras, hogy a szerzé vagy kiado tetszése
szerint valasztott szakember véleményének csatolasaval
kérhette az engedélyt, ugyancsak tetszése szerinti cenzor-
tol vagy mindjart magasabb forumtol. A kéziratot a hiva-
talnal kell benyujtani s a hivatal az adott esetben kije-
16lt cenzor személyét nem is arulja el (a gyakorlatban
nem ragaszkodtak mindig e szabalyokhoz). Jézseinek az a
nevezetes intézkedése is hatalyat vesztette, hogy cenzori
igazsagtalansag ellen fellebbezni lehetett. Csupan a budai
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helytartétanacsnal 6t cenzori allast szerveztek, de dolguk
egyelére nagyon megcsappant. Sandor Lipét nador gon-
dolkodésat a torténtek teljesen megvaltoztattak, Bizal-
matlan, gyanakvé lett az egész magyarsdg iranyaban.
Aprilis 16-4n az orszag jovendsbeli kormanyzasanak
iranyelveirgl szolé [olterjesztésében a sajté lehetsleg tel-
jes elnémitasat javasolja. Tobbek kozt Gjra félveti a ma-
gyar 1jsag elsorvasztisanak sziikségét. Hogy a csak
magyarul tudék ne olvashassanak tijsagot, a magyar 1ijsa-
goknak meg kell tiltani minden kiilf6ldi hir kozlését, akkor
nem birvan a versenyt a németekkel, meg fognak sziinni.
Most meg is valésult e javaslat s még egy évtized milva
is Kultsar lapja ennek értelmében indult csak ,Hazai Tu-
dositasok“-kal. A korszak politikai vonatkozasu irodal-
ménak utolsé csoportjaként jelentek meg a szoérnyd biin-
tetéssel megfélemliteni akaré kis nyomtatvanyok, a halalos
itéletek kiadasai és kivonatai s a kivégzés utan elhangzott
egyhazi beszédek. Ezutan politikai kérdésekr6l nagyon
sok4d nem esett sz6, de minden magyar térekvés elhallga-
tott, néhany évre az irodalmi élet megsziint, a magyar
irodalom a nyilvinosag szamara mintha meghalt volna. A
reakci6 sikere a megfélemlitéssel teljessé valt. Harom
évvel utobb is azt irja Csokonai Széchenyi Ferencnek:
,/Alig serkentiink fel, ama lomha &alombél, melyben alud-
tunk, s tjra szunnyadozunk, Oda vagyon minden igyeke-
zetiink  serénységiink ismét megszakadt. Imé alig jon ki
esztendénként egy-két valamit éré koényv, a Typographidk
megint Imadsagos Konyvekre s Kalendéariumokra szorul-
nak. Theatrumunk a maga bélcséjében megholt, az Olvasas
a Kozénségbe megesokkent, legjobb Literatoraink vagy
megholtak, vagy szerencsétlenségbe estek, a tébbiek el-
hallgattak, nincs a ki oket serkentgetné.”



NEGYEDIK FEJEZET.

Az irodalmi élet sziinetelése és megujhodasanak alapjai.
(1795—1805.)

it

Az a kezdeményekben gazdag elevenség, mely a
XVIII, szazad utolsé évtizedének elejére jellemzé, egy
negyedszazadig nem tért vissza. Néhany évig egyaltalan
semmi irodalmi esemény nem tértént. A reakcié s az el-
fasulas minden megindult komoly vallalkozast megolt. A
kormanyszékek s a mindenben veszélyt szimatolé kém-
rendszer székhelyén a fokozott ellenérzés kiilondsen fel-
tiiné csondet teremtett. 1796-ban Szerelemhegyi Andras,
a magyarnyelvii operaeléaddsok megteremtéje szeretett
volna a szintarsulat bukéasa folytdn megsziint megélhetése
helyett Gjat teremteni. Pesti Magyar Kurir kiadasara kért
engedélyt, de nem kapta meg. Még tiz évbe telt, mig a
magyar f6varosban ismét magyar hirlap jelenhetett meg.
Csokonai is szeretett volna az 1j szédzad elsé évében ma-
gyar hirlapot inditani. 1801 &szén harom hénapot t51t5tt
Pesten. Szeretett volna allandéan megtelepedni. A mérnoki
palya latszott egy id6ére a legbiztosabbnak, mert ezen még
igen kevesen voltak. Az egyetemen matematikai és jogi
eldadasokat hallgatott, neveléskodésbél élt, Arpddjahoz
s esztétikai értekezéseihez gyiijtott anyagot s néhany ki-
sebb verset is irt, Innen irta szeptember 28-in Nagy
Gabornak: ,,Ujsagot akarnék Pestrdl lejaratni, Lehetdsé-
gére azt jegyzem meg, hogy ha dedk Ujsag jarhatott, ma-
dgyar miért ne jarhatna Magyarorszaghol is? ha most jarhat
Budarol és Pozsonybél Német, Budarél Rac, Pestrél Go-
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rog, miért nem magyar is? aki azokat cenziirazhatja, cen-
ztirazhatja a Magyart is, Pesten és Budan az Urak, a
privatusok, a kavéhiazak eleget hordatnanak és mivel e
két varosban nem lévén sziikség postan jaratni, olcsébban
kapndk az enyémet, mint a Bécsit, inkabb amazt hordat-
nadk és tobb szémmal: a kirdlynak és a postazasnak sza-
porodna beléle a jévedelme és igy megengednék sat!” De
ebbdl a tervbél sem lett semmi, s Csokonai most sem tu-
dott a magyar févarosban megélhetéshez jutni.

A magyar munkakkal szemben épen a budai cenziira
volt a legszigorubb. Tovabb is sokan kiildték inkabb Bécsbe
magyar munkajukat. Dugonics egy izben csaknem meg-
jarta emiatt. Gyongyosi-kiadasat u. i. Bécsben cenzuraz-
tatta. Landerer viszont: 1795-ben Budéan kérte Gyongyosi
munkai gyiijteményes kiadésa eléfizetési felhivasanak
engedélyezését. Ezt azzal az utasitassal kapta meg, hogy
mivel az egyes koltemények az 1j cenzori szabalyzat el6tt
jelentek meg utoljara, noha régi munkak uj lenyomatardl
van sz6, mégis be kell valamennyit mutatnia. Landerer
teljesitette a parancsot, s a cenzor azt javasolta a helytar-
totanacsnak, hogy a Murdnyi Vénuszbol két versszakot
hagyasson ki, a Csaldrd Cupido kiadasat pedig egészen
tiltsa meg. A helytartétanacs a Csaldrd Cupidébol is csak
a legkényesebb részek kihagyasat rendelte el, majus 5-én.
Ezek utan a cenzor a bécsi kézponti cenziran julius maso-
dik felében engedélyezett munkak sordban ott latta a
Gyongyvosi-kiadast minden korlatozé megjegyzés nélkiil.
A helytartétanacs szigorii vizsgalatot inditott. A munka
nyomasat addig is meggatoltak. Dugonics azonban azt val-
lotta, hogy 6 nem tudott réla, hogy a kiadasrél Budan mar
hoztak egyszer hatarozatot, s 6 Landerertsl fiiggetleniil
kiildte fel azt Bécsbe, mint korabban is legtébb munkéjat.
Nem tud olyan szabalyrél, mely tiltana ezt. Bécsben
* ugyanannak a kiralynak cenzorai miikédnek, mint Budan,
s eddig sem kifogasoltak soha, hogy ott cenzuraztatott.
A magyarazatot el is fogadtik, de a szigoribb cenzori uta-
sitisokhoz kellett alkalmazkodnia s ezért jelentek meg
Gyéngyosi munkai az elzetes jelentéssel ellentétben mégis
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csonkitva. Ez érteti meg igazan Dugonicsnak a Tsaldrd
Kupido elé tett Intés-ét: ,,Meg-igértem ugyan az elsé Da-
rabban, hogy a Kupidét igy fogom kiadni, valamint ennek
elétte a Magyar vilagban olvastatott, azon kaczérsagokkal
egyiitt, mellyeket, Gyongyosinek intézete ellen, egy valaki
oda ragasztott. De vel6sebben megfontolvan a dolgot, el
tokellettem magamban: hogy Gyéngydsinek Kupidojat nem
mas-képpen kozoéllyem a Magyar vilaggal, hanem a mini
nalam maga keze irasaban talaltatik, el-hagyvan azokat,
a mi nem az 6vé. Igy én semmi kart nem teszek se Gyon-
gyosiben, se az olvaséknak erkoélcseiben.”

A sajtoszabéalyok szigori megtartasidra nagyon iigyel-
tek, s mikor a szdérnyii megtorlas lelki hatisa mar eny-
hiilni kezdett, gondoskodtak réla,. hogy tjra az elmékbe
véssek, Azért teljesen megakadalyozni mégsem lehetett a
tiltott konyvek terjesztését. A Kilian testvérekrsl pl.
Horvat Istvan irja Mindennapijdban, hogy az okosabb
kényveket, barmint meg. legyenek is azok tiltva, megszer-
zik ismeréseiknek. A vamhivatalok figyelmét is nehéz volt
mégis elkeriilni, itthon pedig szabadabb szellemii munkak
kinyomatasa teljesen lehetetlen volt, Amint Ferenczy Ja-
nos, Horvat baratja, Napi jegyzéseiben irja: ,ha valaki
munkajaban a legtsekélyebb okoskodast mutogat, mun-
kdaja a gyants visgalas (censura) altal ratul meg szaggat-
tatvan, gyakorta nyomtatasra sem bocsajtatik; igy a ma-
gyar konyvek botsoket vesztvén, a nyelv is elébbeni, ked-
ves ugyan, de gyenge gyermekségében marad.” Sokszor
megtortént, hogy komoly tudés munkik minden forumot
végigjartak s végiil nem jelenhettek meg. Megtortént az
is utobb, hogy ily esetben a kéziratnak a Széchenyi-konyv-
tarban valo 6rzését megengedték. Cserey Farkas Eckarts-
hausen-forditasanak (Duldung und Menschenliebe) mar
megadott engedélyét piispoki kozbelépésre vontak vissza.
Cserey Széchenyi Ferenc tanacsara Millerhez, a konyvtar
igazgatéjahoz kiildte, hogy 6 eszkézélje ki Budan az en-
gedélyt. Az itteni cenzor sem merte az engedélyt megadni,
a helytartotanacs teljes iilése sem, végiil a bécsi kozponti
hatésag a kéziratnak csak a konyvtarban valé 6rzését en-
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gedte meg, de a nagy nyilvdnossag szamara valé kinyo-
matasat nem.

Az orszagos pangasnal Budan és Pesten néhany évig
meég feltiinébb a csend: a rendéri rendszer okozta kedély-
telenség megsemmisitette a vidékre hatni kezdé vonzéere-
jilket, a budai cenzura szigora pedig az itteni nyomdak
nyujtotta elény értékét rontotta le. Oly vidékek iréi is
elkeriilték éket, amelyek mar korabban itt nyomattak vagy
1790 koriil kezdtek ideszokni, sét itteni irék is igénybe-
vettek vidéki nyomdat. Mar az Urania vaci nyomtatdsa is
csak ebbol érthets. Az Alféldén épen a vaci nyomda je-
lent8sége né, a nyugati részek meg Pozsonyhoz és Bécshez
térnek visza. A dunantali irok ismét tobbet jarnak Bécsbe,
mint Budara, kivalt amig a Gordg ¢és Kerekes alapitotta
Magyar Hirmondé él, és Takats Jozsef az ifja Festetics
Laszlé neveljeként ott tartozkodik. (Mikor 1800-ban
iigyvédi vizsga letétele végett Pestre jon, az egyetemi
nyomdaval nyomatja Himfy szerelmeit is, noha Bécsben
kapott ra cenzori engedélyt.) Ott inditja Takats Festetics-
nek hamar visszavont évi 1000 forintos tdmogatasaval
azoknak az éveknek elsé nagyobb irodalmi vallalkozasat,
az egészen dunantuali jellegii Magyar Minerva konyvsoro-
zatot. Az ekkori elkiiloniilésnek is része lehetett abban,
hogy az Gijra megindulé pest-budai fejlédéstél a dunan-
taliak oly soka tavol maradtak. Ha az agilis Takatsnak
sikeriil, amint Kisfaludy szerette volna, Pesten maradnia,
talan sok minden maskép alakul, ha nem is épen javira
a fejlédésnek.

A budai Landerer-nyomda ismét Landerer Katalin
kezében volt fia fogsaga kovetkeztében. 1802-ben Anna
nevii leanya 6rokolte s Gyurian Janos vezette. A Patzko-
nyomda egészen 1829-ig maradt a csalad kezén, de iro-
dalmi szempontbél minden jelentéségét elvesztette mir. -
Kalendariumon kiviil sokd semmit sem nyomatott. Utolso
szamoltevé munkaja Schedius Zeitschriitje volt; ennek is
harmadik évfolyamat mar masutt nyomtidk., A pesti Lan-
derer-nyomda aranylagos jelentésége mar nagyobb. De a
magyar irodalom legfébb nyomtatéja és kiadéja mair a
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szazad elején a Trattner-nyomda volt. 1803. augusztus
elején azt irta rola Virag Kazinczynak: ,,Sok, igen sok
dolga vagyon most ennek az embernek, Patzké és Lande-
rer tébbnyire alusznak. Ha felébrednek is, tsak kalenda-
riumot, Lelki kintset, Szentek dudajat, s dinom-danom
verseket latnak magok el6tt.”” Hozzateszi a ra annyira jel-
lemz6 sohajjal: ,Kar, hogy Pesten valédi magyar ember
nem nyomtattat.”” Kazinczy is azt irja Trattnerrél Révai-
nak: ,egy szép lelkii ember”. Az egyetemi nyomda virag-
zasa sokféle privilégiuma ellenére csak 1804-ben kezdé-
dott, Saghy Ferenc gondnoksaga idején.

A kényvkereskedések koziil Strohmayerénak, Lindau-
erénak, Pauerénak és Meissnerének bukasa utan csak
Weingandé, Kilianéké és Diepold Floridusé élt tovabb a
régiek koziil. Weingand 1800-ban Eggenberger Jozsefet
vette maga mellé tarsul. A kovetkezé évben bekovetkezett
halala utin erre maradt az egész iizlet. Ez volt a legna-
gyobb kiadévallalat is. Kiadvanyair6l s a raktaron tartott
konyvekrél siiriin adtak ki német jegyzékeket. Kilianék
jorészt csak kozvetité kereskedelemmel foglalkoztak, de
ebben soka 6k voltak az elsék. Kiadvanyaik kozt Schraud
orvosi munkai, egy latin gyorsirasi kényv és Szerdahelyi
egy oklevélkiadvanya mellett Gyongyosi Janos verseinek
két kotete volt az egyetlen magyarnyelvii. Ezekrél sem
bizonyos, hogy valéban kiadéjuk vagy csak bizomanyosuk
volt-e. Diepold kiadoként egyaltalan nem szerepelt, de
mas szempontbol fontos az 6 miikodése abban az idében,
mikor a kémrendszer miatt sem nyilvanos helyen, sem
maganlakasban nem mertek a megfélemlitett magyarok
gyiilekezni. A magyar irék gyakran fordultak meg a kis
budai boltban. Féleg Vitkovics talalkozott itt sokszor ba-
rataival s bongészett sokat a szolgalatrakész tulajdonos
koényvei kozt. A megmaradt régi konyvkereskedésekhez
a szazadfordulé tajan két ujabb csatlakozott, Leyreré és
Hartlebené. A Meissner-féle cs6dtomegbél az egész iiz-
letért Ribay ajanlott annak idején 450 forintot. Magit a
jogot a pesti Landerer Mihaly akarta megvenni, hogy
konyvek arusitasaval is foglalkozhassék. Veégiil is Leyrer
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Jozsef bécsi konyvkereskeds vette meg az egészet 481 fo-
rintért, Kishidutcai boltjat 1801 juliusaban hirdette els-
szor. Mindvégig csak német kényvekkel foglalkozott, ki--
advanyai utannyomatok voltak vagy jelentéktelen apro
nyomtatvanyok, dalok, kozmetikai és egyéb tanicsadok.
Annak ellenére, hogy egészen német kiadé volt, a lipcsei
Mess-katalogban csak egyetlen évben szerepelt. Téke
nélkiil indult s oktalanul gazdalkodott. igy mar 1806-ban
cs6dot nyitottak ellene, utébb feloldottdk ugyan a zarlat
alél, de tovabb is nehezen ment az iizlet. Fia a harmin-
cas években Lampellal tarsult s igy a legszerencsétle-
nebb iizletek egyike nevezetes vallalat alapja lett. Ley-
rernél sokkal szerencsésebben és nagyobb hozzaértéssel
miik6dott Hartleben Konrad Adolf. 1803. februar 15-én
budai {izlet nyitasara kapott a helytartétanacstél enge-
délyt. De mar az év vége felé athelyezte a forgalmasabb
Pestre. Kezdettsl fogva kényvkiad6 is volt. Annak elle-
nére, hogy német szarmazasi volt s hamarosan a német
kényvek legfébb terjesztéje s tobb osztrak és német iré
kiadéja lett, magyar kiadvanyainak szama is negyvenen
feliil van, tébb mint 6tven kotettel. Nem magyar kiadva-
nyainak szama hirom évtized alatt szazra és 300 kotetre
riag. O volt a kiadoja Pestre koltozésétsl fogva a mult
szazad elsé komoly folyéiratanak, s mar budai iizletnyi-
tasatol kezdve els6 magyar folyoiratanak, a Furkdts
Tamds levelei c. humoros havi szemlének. E mellett a
vilagforgalomban is jelentds része volt s a lipcsei vasa-
rokon allandéan részt vett.

A hivatasos konyvkereskedék mellett kiilondsen ne-
vezetes két konyvkotének, nemes Kiss Istvannak és Mos-
sétzy Institoris Gabornak a miikddése. Kissnek o6budai
miihelyén kiviil mar 1799-ben volt Pesten Nemzeti
Kényvarus Boltja. Magyarnyelvii kiadvanyainak szama
elég tekintélyes. Erdekei keresésében sokszor veteme-
dett olyan eljarasra, mely még az akkori fejletlen viszo-
nyok kézétt is az iizleti tisztességbe iitkozott. Egy kényv-
arus kapzsisagat sem emlegették iréink annyit, mint az
ovét, Igaz, hogy magyar konyvekbdl senki sem gazdago-

Waldapfel J.: Otven év 9
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dott meg ugy, mint 6, s ezért is feltinébb volt kapzsi-
saga. Kazinczy mar 1803, szeptember 1-én azt irta réla
Kozma Gergelynek: ,Kiss Istvan, Budai és Pesti kényv-
aros a Debreceni Augustusi vasarban 3000 forintot vett
bé, és az én szeretett Kis Janosom Zaidjabél egy holnap
alatt 400 nyomtatvanyt adott el. Itt Literaturank arany-
szazadja, ha ez igy tart. De — teszi hozzd — mig az
Ir6 hasznot nem lat az irasbol, addig ne reményljiik an-
nak elérkezését.” Kiss Istvan iizletmenetében valt a leg-
feltiinébbé ir6 és kiadé viszonyanak tarthatatlansaga.
Réviddel utébb Kazinczy is azt irta Kiss Janosnak: ,Meg-
gazdagodott literaturank 4&ltal s halddatlan eranta, hala-
datlan erantad is.” Kiss tobbnyire a vasarokon is csak
sajat kiadvanyait arulta, Amitél nem sokat vart, azt bizo-
méanyba sem igen vallalta. O is, utédai is mindig sietve
alkalmazkodtak a divathoz és alkalmi lelkesedéshez. A
divatnak hodolt akkor is, mikor Himfy elsé sikerei idején
elsének igyekezett utanzoival iizletet csinalni, Horvat Ist-
van szerint csak megszorult emberektél véasarolt kézira-
tot, s igy a Szerelem gyétrelmeiért 25 forintot adott Dési
Nagy Sandornak. Az utanzatokat valésaggal megrendelte
mindjart az érdekes 1jdonsdg megjelenése utan. ,Alig
tAmadt Himfynek hire” — irja P. Takats Jozsef 1804.
szeptember 8-an Légrady Imrének — ,mindjart egy izet-
len erdélyi ember altal kivanta majmoztatni; sét a Szere-
lem gyétrelmeit Himfy szerzeménye gyanant arulta. Mar
most mivel hallja, hogy ‘Himfynek Boldog szerelme is
kész, s tsak a nyomtaté présre varakozik: a 10-ik augus-
tusi Kurirban hasonlé tzim{i munkat hirdettetett ki a
Magyar Publikum megtsalatasara.” (A Szerelem gyétrel-
meit Kiss Istvan atnézette Kazinczyval, s ez 1803, majus
25-én azt irta réla Kozma Gergelynek: ,,Ha az Ur tudja,
ki irta azon Amor Martyrja szerelmeit, jelentse néki szi-
ves tiszteletemet.” A cimet 6 is, a cenzor is kifogéasolta,
s igy lett végiil Szerelem gydtrelmei. A folytatast Kiss
Istvin A tiszta szerelem 6rom ordi cimen hirdette.) De
kapzsisaga mellett Kiss Istvan mégis a magyar konyvek
legmozgékonyabb terjesztéje volt, s igy mas sem adha-
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tott tobbet iroknak és irodalmi célokra, legfeljebb még
terjeszteni sem tudta munkaikat annyira, Altalaban sok-
kal tobb becsiiléssel emlegették az Institorisokat, de ezek
sokkal kisebb forgalmat tudtak elérni. Institoris Gabor
1804-ben konyvkereskeddi jogot is nyert, s ezzel 6 lett
a févaros els6 magyar hivatasos kényvkereskedsje. An-
nak idején kolcsonkényviira feltételei kozt volt, hogy az
olvasok a nekik megtetsz6 konyveket megfelelé arért meg
is tarthatjak. Fokozatosan tért igy a4t a konyvkereskedd
és antikvar {izletre, majd a kényvkiadasra is. Az egykori
Lindauer-féle {izletet vette meg 1804. januar 7-én. Fia,
Karoly Lipcsében tanulta a konyvkereskedést, s igy kap-
hattak meg ketten egdyiitt a jogot. Az dreg miiveletlenségét
és nyerseségét az irok tobbszor karhoztattdk, de arany-
lag a legbecsiiletesebbnek s legjobb indulatinak tartottak.
Csokonain egy debreceni fiokiizletnek az 6 vezetése alatt
valé felallitasaval akart segiteni. Fiarél épen Kiss Istvan-
nal szembedllitva mondja Kazinczy 1807. majus 1-én
Cserey Farkashoz irt levelében: ,,Pesten Nemes sziiletést
Mossétzy Institoris Gabor konyvaros...egdy magyarul
mind beszéllé mind ir6. szép tanulasu fiatal ember, ke-
reskedése nemét Lipsidban tanulta annal a Wolinal, a ki
kényvaros ugyan, de Tudés is egyszersmind, s a Jezsuita
szerzet historiajat irta.”

Sokat a legjobb akarati koényvarus sem tehetett az
irodalom érdekében. A cenzira szigorusaga a legtobb ér-
deklédést kelté sajtoterméket sem engedte arusitani, s
igy nem volt, amin biztosan behozhattik volna, amit ma-
sutt kockaztatnak. A kozonség az altalanos elkedvetle-
nedés éveiben annyira megcsappant, hogy csaknem eltiint
az irodalmi élet tényezéi kozil.

Az olvasasrél a szélesebb tomegeket a kormanyzat
tudatosan le akarta szoktatni. Ezt a célt is szolgalta
(1798-t6l) a kélcsonkényvtarak és olvasokabinétok betil-
tésa, valamint az a rendelkezés, hogy a kavéhazak nem
jarathatnak tobbé sem irodalmi folyoiratokat, sem egyéb
kiadvanyokat, csak a tagabbkori kozonségre szamito szi-
gortibb cenzuranak alavetett hirlapokat. Az olvasékabiné-

9*
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tok tilalma akkor is megmaradt, mikor kélcsénkényvta-
rakat 0jbél engedélyeztek.

Mikor az ir6k néhany évi sziinet utan-a régi lelke-
sedéssel fogtak ismét munkihoz, s érdeklédtek a tobbiek
munkaja irant, a tagabb kdzonséghbél teljesen hidnyzott
az irodalom szeretete. Csak a ponyva modern formaja-
nak, az izgalmassagukért és érzelgésiikért kedvelt s di-
lettansoktol izlés nélkiil forditott regényeknek volt ko-
zonsége. Az (j szazad elsé évtizedének koézepén jelentek
meg stiriibben. Ezeken kiviil csak gyakorlati érdekii ki-
advanyoknal szamithattak a konyvkereskeddk biztos nye-
reségre, Az els6 pesti cimjegyzék pl. 1803-ban jelent
meg németill Rath Paltol. A kovetkezé évre mar magya-
rul is igérte a szerkesztd. Ugyancsak 1803-ban jelent
meg el6szor Kis Janos levelezé konyve. Ezt aztan tudta
s nevének emlitése nélkiil sokszor lenyomattik még. A
févarostol tavol ¢él6 irok méaskor is sokat panaszkodtak,
hogy konyveik sorsiara nem tudnak vigyazni. Kiadok jo-
indulata szegénysorsti irékkal szemben sokszor abban
nyilvanult meg, hogy ily gvakorlati céla kiadvanyok el-
készitésével biztdk meg 6ket, korrektaran, forditason
kiviil. Verseghy pl. a fogsagbél hazakeriilvén, Eggen-
bergernek ismét egy Lo-orvost tikolt ossze, szerkesztett
tovabba szazéves kalendariumot is. Tudoményos nyelv-
tanat egyaltalan nem tudta kinyomatni, gyakorlati kivo-
nata ellenben elég jol kelt. A megszakadt irodalmi to-
rekvések folytatéi magukra, vagy ha akadt, partfogéra
voltak utalva. Az irodalmi szempontbol szambajové mun-
kak tobbnyire a szerzé kiadaséban jelentek meg. Koltse-
gei megtéritéséhez is csak a legritkabb esetben jutott
" hozza.

2

A magyar térekvések hagyomanyait a {6varosban
Dugonics és Valyi egyetemi tanarok s az el6zé korszak
végén idekoltozott Virag Benedek tartottak fenn legin-
kabb. Dugonics munkainak hatasa ekkor mar fogyéban
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volt. Az izlés a tudatos irodalmi térekvések néhany éve
alatt mar mégis valamennyire elébbre haladt. 1801-ben
harmadszor és utoljara ismét megjelent az Etelka. A ma-
tézis tanaranak tanitvinyai magyarsigara valé személyes
hatasa csorbitatlanabb maradt, sét az wjabb elnyomas
idején megint erésbédétt. Virag azt irta Kazinczynak
1803. februar 12-én: ,,Annal tébbet tartozunk Dugonics-
nak! Ha ezt nem adta volna a Gondviselés Universita-
sunknak, oda lett volna a magyar ifjasag.” Virdg nem
all egyediil panaszdval az egyetem német jellege miatt,
Révai és Horvat Istvan is tobbszér panaszoltdk. De Du-
gonics érdemeinek elismerésében sem all egyediil. Horvat
Istvan is sokszor emlegeti napléjaban és leveleiben s
mindvégig ragaszkodott hozza; torténeti abrandjai és
Dugonics gondolkozasa kozt konnyii megtaldlni az 6ssze-
fiiggést.

Egészen Dugonics hatdsa alatt indult, nem szélva
nagyszamt utanzojarol és népszeriiségének kizsakmanyo-
l6irél, Gaal Gyérgy. Az 6 hatasa alatt jott kedve a ma-
gyar irodalom miivelésére. Atyja, az udvari kamara hiva-
talnoka, tudni sem akart e bolond passziérél, amint
nevezte, s ezért csak titkon irogathatott. Hartleben elsé
kiadvanyai kozé tartoztak az 6 forditasai: Buonaparte
élete és a Schiller—Meissner-féle biografiak. Ugyancsak
mar 1803-ban meginditotta Furkdts Tamds levelei Mo-
nosbélben laké ségor urdhoz c. tréfas havi szemléjét,
amint Schedius Zeitschriftjében mindjart megallapitja,
egészen a Richter-féle Briefe eines Eipeldauers (Furkats
Epetauernak mondja) mintdjara, de a budai és pesti
életre alkalmazva. Dugonics kedélyes nyerseségének ha-
tasa érezheté a ,tudés palétz” levelein. Kedveltségiikrél
az egykoru feljegyzések épugy tantskodnak, mint az a
tény, hogy Hartleben mindjart e sorozat megsziinése utan
Verseghytsl adott ki hasonlé munkat. A Furkdts Tamds
megsziinésének az volt az oka, hogy Gaal atyja is meg-
tudta, ki irja e furcsa leveleket s nem engedte tovabb
folytatni. Ekkoriban kapott Gaal allast is a kismartoni
Esterhazy-uradalomban, s itt kellett hagynia a févarost,
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mesterét és tarsait. Kivalo képességeit és miiveltségét
megismervén, Esterhazy Miklés Bécsbe vitte konyvtira
6réiil. Német irova lett, de figyelemmel kisérte a magyar
irodalom fejl6dését, megismertette a kiilfélddel s a ma-
gyar irokra kritikaival, leveleivel és miiveik forditasaval
hatott.

1801-ig az egyetemen Dugonics mellett Valyi allta a
harcot a magyar nyelvért. Dugonicsot 6 maga is mesteré-
nek tekintette. A szerecsenek elé 1798-ban & készittetett
metszetet Dugonics 1787-ben késziilt képérsl. Magyar
nyelvi vonatkozast iigyekben (pl. tankdnyvengedélyezés)
egyiitt szerepelnek szakértékiil. Mikor Valyi 1801-ben
meghalt, Dugonics szerette volna tanszékét a mindig ala-
csonyabbrendiinek tekintett és kevésbbé dotalt magyar
nyelvi tanszékkel folcserélni. Vialyi érdemei csekély tehet-
sége ellenére tagadhatatlanok. Csehy Joézsef, Kazinczy
és Virag ifja baratja, mikor Kazinczynak Virag biztata-
sara Przemyslbdl 1803. januar 26-an irt levelében bemu-
tatkozott, azzal kezdte az irodalom terén tett Ilépései
ismertetését: , Az elsé oktatasokat nyelviinkben bold.
Valyinktél nyertem, & hozta Csalokozi egyiigyli szoejté-
semet a nyelv orszagos reguldira.” A reakcié diadala
utan Valyi nem folytathatta a Pesti Magyar Tarsasag or-
szdgos propagandajat, de tanitvanyai kozt tovabb élt
Anyosék és a téle szervezett tarsasag emléke, s a hiva-
talos keret nélkiil, - sajat koriikben folytattdk a munkat.
Csehy idézett levele szerint ,,Mérey Sandor gondolatja-
bél egy kisded Magyar Tarsasag formalta magat s igy
nagyobb el6menetelt tehetett kiki e huzamos munkéssag
és kozos belatas segedelmével, mint sem magara bizva.”
Mihalkovits ugy tudja, hogy épen Csehy hozta 0Ossze
1796-ban ezt az tjabb kis tarsasiagot. Mindenesetre igen
buzgé tagja volt a koérnek, elndkslt is a gytiléseken, jogi
dolgozatokon kiviil verseket is irt. Ezek sajat szavai
szerint ,soha sem allhattdk meg a dologhoz ért6 Virag-
nak kemény itéletét”. (Maga Virag azonban azt mondta
réla: ,mig Pesten tanult, példasan gyarapitotta literatu-
rankat”, mikor katondnak ment szép versben biicstizott
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el téle, s mikor 1812-ben elesett, elsiratta.) Ugyancsak
egyetemi palyaja kezdetén ,.a még azon korban is fenn-
all6 magyar Theatrom szamara forditott vagy harom ja-
tékdarabokat,  mellyek meg is jelentek a szinen...mely
foglalatossag tobbeket farasztott a tanulé nevendékek k-
ziil”, Hogy mely darabok.voltak ezek, nem tudjuk. Az
eddig ismert miisor-adatok kézt nem szerepel a neve,
de ez sajat allitasidval szemben nem sokat jelent, hisz
ép a szintarsulat utolsé6 évébél hidnyosak az adatok.
Csehy tarsai koziil Mérey, Mihalkovits, Kovacs Imre,
Abraham J., Nagy B., Sas, IThaszi Imre és Lakos Janos
neve ismeretes. Csehyn kiviil harman siettek még for-
ditasaikkal és atdolgozasaikkal a Jatszé Tarsasag sedit-
ségére. lhaszi magyarositdsai koéziil jatszottak a Turi
Gyorgyot, a Spiess szinpadi atdolgozasabol forditott Szé-
vevény és szerelmet, D'Arien utan A fermészet és szere-
lern kiiszkodését, Klinger-Schroder utan A kettésoket,
a Sdndor c. vitézi érzékenyjatékot, Spiess utan a Makk-
falvy Agnest s egy Spiess—Pliimicke—Broémel - vigjaté-
kot. Lakostél a Hunyadi Ldszlét és a Szegfalvy Agnes c.
Kotzebue-magyarositast adtak. Mérey volt a {6 Shake-
speare-magyarosito. Mar 1794. augusztus 4-én adtak téle
a Weisse-féle /11. Richardnak Tongor vagy Komdrom dlla-
pota a VIII. szdzadban c. magyarositasat. Ugyancsak 6
magyarositotta Szabolcs vezér cimen a Lear kirdlyt. Eze-
ken kiviil Jiinger utin A bécsi ruha, Pauersbach utan A
becsiiletes paraszt és a nagyszivii zsido, Ziegler utan A
megbosszult feleségrablds, Bonin utén A hdrmasok, Hu-
ber utin a Juliska c. magyarositasokat adtik téle 1795
decemberéig, az 1796-ban bemutatottaknak pedig felét
készitette 6, A bosszikivdndsbol lett haramiat s A kis-
martoni zsidélednyt Hensler utdan s Az igazsdg templomdt
Meyer utan; ez volt az elsé magyar tarsulat utolsé els-
adasa, amelyrél tudunk. Mérey késébb is lelkes tamoga-
téja volt a jatékszini mozgalmaknak, a masodik févarosi
tarsasagot igazgatta is. A kis tarsasag tobbi tagjai tanul-
manyaik befejeztével szétszorodtak s csak emlékeiket s
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az irodalomhoz valé szereté ragaszkodasukat vitték ma-
gukkal, jelenté6sebb munkéassigot nem fejtettek ki tovabb.

Az egyetem magyar szellemii tanarainal is sokkal
nagyobb Buda poétajanak, Virdg Benedeknek nevel6
munkéja. Ujkori életiink egyik legvalsagosabb koraban
oly hatalmas - lelkesit6 munkat végzett, oly odaadassal
dolgozott az ifjusag legkivalobbjainak munkéara serkenté-
sén, mint senki mdas. A magyarsig megtujhodasanak, a
reformkornak el6készitéi tobbnyire az 6 ifju barataibol
lettek, A ,rémai lelkii Virag"”, a ,magyar Horacz" sajat
koltészetében az elmiildas emlegetése sohasem kishiti le-
mondas megokolasa, hanem a nemes alkoté-cselekvés
siirgetéséé. A ,carpe diem!" vagy amint 6 szerette mon-
dani: ,élni siess!” a rovid, elmulé életnek értékes alkoto
munkara valo kihasznalasara serkent. A halhatatlansig
megnyugtaté hite mindkét formaban a cselekvés értékeé-
ben valé hitét fokozva ¢lt benne.

A nagy lélek... — mondia —
Rizvan magaban fel-felemelkedik
Az égiekhez, kik neki tarsai,
S tal a halandésag hatarin
Csendesen éli 6rok vilagat.

De azzal is int:

Erre térj mint legnemesebb aranyra:

Ké&ltézésedkor ha siratnak édes

Honnyosid, nem kis jele, hogy sokaig
S hasznosan &ltél.

Ez a gondolat kiilondsen sokszor tér vissza a neveld célt
takar6 nemesen koltéi formaban. Az ember kotelessége
s egyediill megnyugtaté célja nyomot hagyni maga utan.
A Duna vizén haladé hajéra mutat, mely mogott ossze-
csapnak tjra a hullamok s révid id6 mailva semmi sem
jelzi, hogy ott jart.

Ne igy evezziink mink, kiket e vilag

Megmérhetetlen tengere viddegel

e i AR siessiink
Hagyni .nyomot maradékainknak.
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Maskor magat s a magyarsagért dolgozo tarsait faiiltets-
héz hasonlitja, ki talan nem latja munkéija gyiimdlcsét
s csak a maradék haldjara szamithat:

Imhol! fat sokan iiltetiink,

Melyré6l csak maradék szed le gyiimolesoket
Vagy zdldsége ala ledsl,

Es aldast mireank kedvesen énekel.

Biiszke ontudattal érzi firadozasa onzetlenségét. Jutalmat
nem varhat. Mikor lantjat magyarul szélaltatja meg, s
inti: ,magyar dalt zengj; magyar a te honod, Nem Go-
rogorszag.”, arra is figyelmezieti:

Czifra bokrétat ne remélj azonban:
Nem magyar féldon terem a borostyan.

A kotelességtudas erkélesi kielégiilésével teszi hozza:

Amit embernek keze nyujt, veszendé:

Halhatatlant var s keres a valodi,

A nemes virtus: maga 6 magéanak
Bére, jutalma.

A kolt6i hivatasban valo hite, noha a kéltészet halhatat-
lansagot adé erejét sokszor Horatiusra emlékezteté fordu-
latokkal is magasztalja, korszerfien magyar gyokerdi s a
magyar koltészet fejlédésében ezzel a magyar koltéi hiva-
tasérzettel tette a legnagyobb hatast. Itt nem a kolté
egyéni halhatatlansaga a {6, hanem nagy hivatasanak be-
toltése, Virag fejezte ki leginkabb tovalendité erével azt
a lelkes gondolatviligot, melynek legmiivészibb kifejezoi
az 6 nyoman jaro Berzsenyi és Vérdsmarty. O érezte at
elottiik legerésebben, hogy a kéltészetnek a testvértelen
magyar elnyomottsigban a magyarsig megtartéjanak kell
lennie azzal, hogy mig 0j alkoté életre nem serkenhet,
tartja benne a lelket a régi dicséség hirdetésével. ,Irj, s
azzal emeld a nemzeti lelket” — intette 6t a Muzsa elhi-
vatasakor s & e hivatasérzetet tovabb akarja adni és pa-
ratlan sikerrel adja is. Azok kéziil a fiatalok kéziil, akiket
maga kéré gyiijtott, néhanyan a kovetkezd kor legnagyobb
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hatasa vezéreivé lettek. De 6 nem valogatott maga; aki-
ben a lelkesedés egy szikrajat latta, abban élesztette.

A mrult nagy eseményeinek helyén tjra fejléds, de
teljesen idegen kettds [6varosban ¢ébredt Virdg maga is
hivatésanak hatarozott tudatara, (Altaldban nagy jelents-
sége van annak, hogy az erdszakos németesitéssel szem-
ben feltamadt magyar lelkesedés, a régi multban keresvén
biztatast, 1j f6virosaban, mely a legdicsébbnek tudott
hajdani kiralyok székhelyén allt tjra, kettézott erével
érezte az ellentétet mult és jelen kozott.) 1794 tavaszan
koltozott Pestre negyvenéves koraban; gydnge egészsége
miatt nem maradhatott tovabb Székesfehérvarott, hol a
palos szerzet feloszlatdsa é6ta is tanitott, Egy ideig Pesten
a Battyanyaknal nevel6skodott, aztan csekély nyugdija-
bél Budan ¢it. Kolt6éi palyajat annak idején Anyossal,
tanulé- és tanartarsaval s részben ennek hatasa alatt
kezdte; kozonség elé 1789-ben a kassai Magyar Museum-
ban 1épett elészor s Baré6ti Szabé David hatasa alatt lett
a klasszikus 6dakoltés hive. Mikor Pestre keriilt, a Joézsef
halalat kéveté lelkes hangulatnak mar az itteni magyar-
sag ¢letében és oltozetében sem volt nyoma. Virag csalo-
dasat nagyhatasa Magyar o6ddjaban (kolteményei gyiijte-
ményében: Vadltozdas) fejezte ki; répiv alakjaban terjesz-
tette. Az indulatnak néhol homalyossa valé nyelvén kérte
szamon a ,biiszke magyar” elpuhulasat, elarult magyar-
sagat. A foévarosban irt kolteményei tele vannak a régi
dics8ség visszasévargasaval s érzik rajtuk a helyi ihlet is.
Néhol Vorésmartyhoz kozeledd erével idézi a multakat;
igy egy Baréti Szabohoz irt kélteményében:

Hanyszor,
Oh hényszor Gellérd szirtos tetejére felallvan
Nézem Rakosnak térségét, s latom atyaink
Nagy seregét, latom villamlo fegyverek élit;
Latom az egybecsatolt szivii haza oszlopit, édes

Honnyok sorsa f5lét igazan tanakodni, kiralyok
S draga szabadsagok szent védelmére kikelni.

Es mar 1796-ban f6lmeriilt lelkében a honfoglalas epo-
szanak terve, O maga letelt ugyan errél, de ifju baratait
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sokszor biztatta ra s a Zaldn futdsa megsziiletésében koz-
vetleniil is része lehetelt az 6 lelkesitésének.

A f6évaros magyartalansaga s a Martinovics-6sszees-
kiwvés vérbefojtasat kovetd magyar-ellenes reakcié nyakas
magyar-keresésre 6sztonézte Virdgot. Magyar lelket, ma-
gyar tehetséget, a magyar jové reményeit keresi. Fel
akarja kutatni a tehetséges gyermekeket falun is. ,Jo
volna kikémlelni — irja Kazinczynak 1803. febr. 17-én —
mellyik magyar gyerekben van jele a nagy észnek, vagy
a rajzolatra, muzsikara kész indulat: Festére, Muzsikus
compositorra nagy sziikségiink vagyon.” Szemere Palnak,
ki mar részben az 6 neveltje is, azt irja 1810-ben: ,Ha
jo feji 's szivii ifjakat ismersz, kérlek 6sztonozd éket a
tanulasra, sé6t igazgasd is.” Ki akarja mutatni a magyar
nép tehetséges voltat. Ez vezeti az Oseredeti magyarsag
keresésére a multban s a nép szokasaiban és énckeiben.
Igy lesz a klasszikusok kovetéje a hagyomanymentd né-
pies torekvések egyik elsé apostolava s a népieskedd
versfaragok megvet6je németgyiilolete és magyarimdadasa
folytin a népdal rajongéjava. Az irodalom, a koltészet
elidegenedését csak késébb vette észre s eleinte épen Ka-
zinczyt is igyekezett a nemzeti mult és az G6si magyar
¢let hagyomanyaira figyelmeztetni. Mikor aztan baratja
torekvéseinek német jellegére rdeszmélt, kezdett téle is
elfordulni. D8brentei szerint Vitkovics haldla utan testvé-
rének azt mondta Virag: csak Kazinczynak ne adja at a
kézirati hagyatékot, mert az elnémetesitené tiszta magyar-
sagat. Mint a mult idézésének s a hagyomanymentésnek,
ugyanaz az érzelmi alapja Virdg nyelvérkédésének és
torténetiréi munkassaganak is. Egy Pybernek 1802-ben
irt levelében hosszasan kifejti az anyanyelv tudatos tanu-
lasanak fontossagat. A nyelvhibak kikeriilését Kazinczynak
is folytonosan lelkére koti. A nyelvrégiség vizsgalatanak
siirgetésével is elébb hatott ra Révainal. Ennek nagy mun-
kait 6 kiildte meg Kazinczynak, s ez azok lényegét is
elsésorban Virag tolmacsolasabol tette magaéva. Egyediil
Virag hatasa alatt tortént, hogy fogsagabel valé haza-
térése utan elsé kiadvanya a Magyar régiségek és ritkasd-
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gok volt, Sylvester nyelvtanat maga Virag akarta elébb ki-
adni. Mikor azonban Kazinczyban félébredt az érdekls-
dés, orommel engedte at neki. Telegdi prédikacicit s a
romai mértékre ir6 magyar poétik verseit 6 bocsatotta is
kozre. Kiilonésen jellemzé még egyes helynevek vissza-
magyarositasaért folytatott kiizdelme. Koltészetével is 4t
akarta vinni a koéztudatba, hogy az 6si magyar févaros-
nak és kornyékének mar a kozépkorban magyar neve
volt. Kivalt a Kelenféld és Csepel név hasznalatat kototte
mindenkinek lelkére, A magyar nemzet méltésagianak vé-
delme adott lendiiletet toérténeti prézajanak: a mohacsi
vészig jutott el a Magyar szdzadoknak, a magyar nemzet
szazadokra osztott torténetének elbeszélésében. Ez a
munka az elsé élvezheté magyar nyelvii torténelmi 6ssze-
foglalas volt. Erésen lirai torténetszemléletét igazsagsze-
retete ellenstulyozza. Legtudatosabb tanitvanya, az 6 lel-
kesedésetsl tiizet fogo Horvat Istvan ellenben mar
elcsuszamlott az 6 nyomdokan.

Virag Benedeknek az egész koltészetében s altalaban
irodalmi munkéassigaban kifejezésre juto vilagfelfogasabol
érthetd meg személyes hatdsa s a hatdsa alad keriilé ifjak
palyajanak irdnya is. Egész ¢életével a magyarsag jobb
jovéjét akarta szolgalni. A maga feladatat abban latta:
mindenkit, akiben nemesebb szikrat lat, nevelni, buzditani,
hogy a kovetkez6 nemzedék mar sokszoros erével dolgoz-
hassék a megkezdett iranyban. Az egyes személyekhez
valé fordulas horatiusi és humanista szokasa az 6 kolté-
szetében 1j jelentSséget kap, nala ismét nemcsak mi-
vészi fogas, conventio: 8 valéban elsésorban egyesekhez
sz6l ilyenkor s masodsorban az egész kozonséghez. A sze-
mélyes hatas fontossagat érezte és személyes hatasa tar-
tosabb és atalakitobb is volt koteteinél. Ezért jelent8sebb
az 6 miikdodése az irodalmi élet szempontjabél, mint
amennyit koltéi tehetsége jelent. Mikor 1799-ben koltemé-
nyei gyiijteményét el6szor bocsatotta kézre (a Magyar
Minerva III. kéteteként), jellemzé moédon e szavakkal
zarta:
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Ifju polgarok! kik ezen haza boldog &lében

A ragyogé napnak fényét lattatok elészor;

Ti! kiket a nyers vér melegit, ti! kikben egészség,
Elme, dicséséges név kivanasa hatalmas

Inger felséges dolgokra: tekintsetek ébredt
Szemmel hasznotokért jatszé Muzsamra, s kitisztult
Fillel halljatok szavait; mozduljatok oztin

Feérjfi serénységgel, kérlek: mar rajtatok a sor!

Szavai a tavolban visszhangot ébresztettek a kor mindkét
legnagyobb tehetségii ifji poétdjaban. Berzsenyi egyene-
sen az 6 intését akarja kovetni, az 6 vezérletére bizza
magat, Csokonai is kiilén kélteményben felel. Virag azon-
ban a magyar ifjasdgnak arra a sziikebb kérére gondolt
elsésorban, melynek a palyan valé meginduldsit a maso-
dik kiadas jegyzetében mar {innepli, a szeme elétt nevel-
kedé ifjakra, elsésorban a pesti ,féoskola” hallgatéira.
Ugyancsak 1799-ben mar enyhiilt korabbi kétségbeesése.
Tisztulni latta négy évi teljes sotétség utan a magyar eget.

Kél a szerencsés hajnal: oriiljetek!
Arany hajanak fiirtjei fénylenek.
A hosszas ¢j stirti homalyat
Elveri gyézedelemvilaga.

— ¢énekli az Gj szazadot s az ifja nadori part iidvozlé
oroménekei kezdetén. Hogy a magyar ifjusag az igazi haj-
nalhasadasig is késziilt magyar hivatdsira, abban személy
szerint legtobb része épen Viragnak van. A magyar néma-
sag valsagos éveiben az 6 csondes nevelé munkaja ért leg-
tébbet. Kezdettsl fogva igyekezett maga kéré gyiijteni a £6-
varosi ifjakat, azokat, akikre az el6z6 évek lelkesedése mar
hatott, hogy azt megtartsa benniik, a késébb érkezéket, hogy
6 ébresszen benniik lelkesedést. ,,Dolgozz, 6szt6nézz maso-
kat is!" intette 6ket, s egyik a masikat hozta szerény hajlé-
kaba. Csehy Jézsef katona koraban is mindig csak a legna-
gyobb meghatottsag hangjan tudott szélni az 1796—98.
eltelt idében nala toltétt orakrol. Az egyméas nyomaba
lépé fiatalok tobb, mint negyedszazadon at koptattak
Virag kiiszébét, zorrentgették hiiséges ,custos”-at, a lato-
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gato jelentésére odatamasztott tuskét, s ha mast nem, a
tiizes magyarsag 1ij meg 1j szikrait vitték magukkal téle.
Az irodalomnak a nemzeti romantika felé valo athajlasa-
ban a klasszikus Virdg személyes hatdsanak igen nagy
része volt. Az 8si miiveltségelemek irant valé vonzalmat
az 6 mitkodése nagy mértékben novelte. Az is jorészt az
6 hatasanak tudhato be, hogy Kazinczy pesti hivei pro-
baltak épen a népdalt az irodalomba bevinni, A népies
irany elékészitése sokaig csak a Viragtél ohajtott allas-
pontrél tortént: nem a mesterkélttel szemben a naiv, ha-
nem az idegennel szemben az 6seredeti magyarsig kere-
sése a népies mozgalom lényege egészen Petéfiig.

Virag Benedek els6é ifju latogatéi koziil Vitkovics
Mihaly és Horvat Istvan lettek a magyar irodalom neve-
sebb munkéasaiva.. Vitkovics 1801 majus éta ¢lt allan-
déan Budan. Joggyakorlatra jott Pestre. Mar ekkor az
irodalom baratja és Kazinczy hive volt. Az egri szerb
pap fidban mar grammatika-tanara, Horvath Ozséb &polta
a magyar nyelv szeretetét. A retorikai osztalyt Budin,
Toéth Farkas keze alatt végezte. Ekkor mar siirtin versel-
getett, forditgatott s olvasmanyaibol jegyzeteket készitett.
Egerben a bélcseleti osztadlyokban Papay Samuel Kazin-
czybal diktalt példakat a magyar stilus nemeire. Kazinczy
Gessner-ét is 6 adta buzgé tanitvanya kezébe. Mikor
1800-ban Kazinczynak halala hirét koltotték, versben
siratta el. 1804-ben adta ki elsé alkalmi versét, s a kovet-
kezé két év egész palyaja legtermékenyebb ideje. Az
idésebb irok koziill Révait s Kovachichot is megtisztelte
egy-egy kolteménnyel, de legmelegebb szeretettel az oreg
Viraghoz ragaszkodott. 1804. aprilis 5-én mély érzési
Fohdszkoddst irt gyégyulasaért. Mar 1801-ben szintén
alighanem Virag hatasa alatt kezdte a klasszikus forma-
kat mivelni. Ismeretségiik kezdete valosziniileg még
Vitkovics jogaszkoraba nyulik vissza. Vitkovics Csehyvel
is mar 1798/99-ben j6 baratsagban volt. Mikor Viragot
néhany évvel utébb torténelmi és egyéb tanulminyai el-
vontak a koltészettsl, ismét versben kérie, hogy legalibb
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a puhasag keblén ¢16 ifjusag osztonzésére verje tovabb
kobzat:

Mert ha kifogy buzgésdgunk, a virtus-imado
Mizsadnak mély andalodasan

Es elkorcsosodunk honnunknak irigyei altal,
Ah ki fog adni ezekr6l szamot?

Ifja kortarsai koziill Horvat Istvannal kotott Vitkovies
legmelegebb baratsagot. Mar 1804-ben egyiitt tervezget-
tek, egyiitt akartak dolgozni — Virag szellemében. Kolt6i
epistolak és epigrammdak sora 6rzi e baratsag emlékét,
melyet Szemere még 1826-ban is csodalattal emleget.
Horvat 1799-ben keriilt Pestre a bolcsészeti kar hallga-
téjaul. Mar itt kiilonésen vonzottdk egyes tanulmanyok,
s mikor a jogi karra lépett, akkor is tovabb foglalkozott
velitk. E mellett 1803-t6] kezdve neveld volt az Urményi-
csaladndl. Ez nemcsak megélhetését biztositotta, hanem
miiveltsége és képzettsége kitiintetésére is nagyszerii al-
kalom volt. A lelkesedést Virag tartotta benne. Volt né-
hiany ragaszkodé baratja, a leghtiségesebb Ferenczy
Jéanos. 1803-ban Vitkovics csatlakozott hozzajuk harma-
dikul. Egyiitt vitattak meg irodalmi és tudomanyos kér-
déseket. E kis csoport atalakulasabél lett utobb Kazinczy
pesti tridsza. Tanarai koéziil Horvat Schwartnert, Mitter-
pachert, Sziits Istvant s kivalt Schediust kedvelte eleinte.
Schedius kiilon is szivesen tarsalgott vele. O ébresz-
tette benie a vagyat egy irodalomtorténeti gyiijtemény
Osszeallitasara. Arra biztatta, készitse el a magyar irok,
koltok, torténetirok, prédikatorok, orvosok és toérvény-
tudok jegyzékét. Donté hatdssal azonban Révai volt
Horvat tudés palyajanak alakuldsara. Jelen volt szék-
foglalé eléadasan, s bevezeté szavai megdobbenté hatas-
sal voltak ra. Ettél kezdve Virag lelkesedése és Révai
modszere egyiitt iranyitottak térekvéseit.

Virag becsiilése masok irant nem tehetségiikiél, ha-
nem magyar szandékuktol fiiggott. Kialtossy - Schreyer
Adamrol, a derék német szarmazasu jozsefvarosi plébanos-
161 Csehy 1803. majus 14-én azt irta Kazinczynak: ,Eszembe
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jut Kialtossy vagy Schreyer Adam Pesti Jozsef Varosi Tu-
dés Plébanos, kinek gydnydrii poesissai méltova teszik,
hogy Anyos mellett neveztessék. Nem tudom, isméred-é?
Virag, mivel négy soriuak versei, talan kevesebbet tart
roluk, de o6rok kar lesz értok, ha magok hamvaba talal-
nak veszni s nehezen fogja egyébb, ha meghitt baratjaval
kozleni.” Virag egyik leglelkesebb s legmélyebb rapszo-
dikus 6dajat irta az elavult technikaval versel6 derék
paphoz. Révait is szerette, mert benne is az Gsi magyar-
sag keres6jét latta. De épugy vonzodott Verseghyhez is.
A nagy grammatikai harc idején megtiltotta Kazinczy-
nak, hogy ha Sylvester-kiadasaval részt akar venni a
vitdban, emlitse, hogy Sylvesterre 6 hivta fel a figyelmét.
wNe legyen ott nevem, se emlékezetem, hol a békesség
fiznak nem lehet helye.”

A békesség fia senkirél annyi epésséggel nem nyilat-
kozott, mint a buzgs, de német nyelven ir6 Schediusrol,
mert a maga magyar torekvéseinek gatjat latta benne.
Schedius a Zeitschriftben azzal is ki akarta emelni
Virag érdemeit, hogy a magyar nyelvet ,dem Fremden
sonst so rauh ténende Sprache”-nak mondja. Ezt a dicsé-
retet Virdg soha nem tudta megbocsatani. Mindjart leg-
kozelebbi kiadvanyaban megtamadta Schedius lapjat. Egy
izben azt irja Kazinczynak, hogy Schedius Széchenyi
el6tt miivelésre alkalmatlannak (incapax culturae) mondta
a magyar nyelvet. ,,A religioja is alkalmatlanna teszi 6t
a magyar hazafitsagra” — irja elkeseredésében. Elpana-
szolja, hogy ,tébbnyire német auctorokat viszen praelec-
ticjara”. Ugyancsak Kazinczynak részletesebben is meg-
irja, mi bantotta a Zeitschrift elismeré biralataban: , A
Zeitschrift kiadéja Pesten engem simogat is, pofoz is. Es
jollehet lathatott, sét bizonyara latott is joizlésii Magyar
Poézist legalabb tiz tizendt esztendstsl fogva, mégis azt
meri irni pag. 234.: Wenn die Fortschritte, welche der gute
Geschmack auf dem Felde der Ungarischen Poesie gewinnt,
auch langsamer sind, als man wiinschen sollte, so sind sie
doch gewiss unverkennbar. Ezek az idegen vériiek igen
reank s elleniink szoktak mar" — fakad ki végiil.
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Valéban kiilénds, hogy valaki, aki atélte a nemzeti fel-
buzdulas irodalmi mozgalmat, sét tevékenyen is belekap-
csolédott, néhany évvel utébb mintha tudomast sem venne
réla, eredményeit semmibe veszi s a nyelvi kérdésben oly
allaspontot foglal el, mint a német folyoiratirodalom siir-
getéi annakelétte. De Schedius épugy, mint Kovachich,
akarta a magyar nyelv miivelését s a magyar irodalom fej-
lesztését, s maga is — német nyelven — segiteni akart
helyzetén, csak épen ezt a helyzetet a valénal is kezdetle-
gesebbnek latta, Viragtsl kifogasolt miikodésének az ad je-
lentéséget, hogy a teljes é¢lettelenség utan & tett el8szér
probat az irodalmi élet megszakadt fejlédésének wjrafel-
vételére. A visszaesés utan els6 komoly szambavevéje az
irodalmi termelésnek, s6t a maga médjan egyik legkomo-
lyabb eldkészitéje a magyar nyelvmiivels térekvések meg-
tjulasanak is.

Schedius pesti német sziilsk gyermeke volt. Gottinga-
ban tanult teolégiat. Hazatérte utan 1792-ben, 24 éves ko-
raban kinevezték a Werthest6l a nemzeti lelkesedés nyo-
masa alatt elhagyott aesthetikai tanszékre. Félszazadon at
miik6dott itt, s a legnagyobb tekintélyii févarosi tudésok
egyike volt, mar kezdetben kozéppontja edy nevezetes iroi
kérnek. A nagy nemzeti felbuzdulas 6 ra is ugy hatott,
mint kora legmiiveltebbjeire altalaban. Német miiveltségét
a magyaisag érdekében akarta gyiimélcséztetni, s azt hitte,
a magyar nyelvmiivelokkel szovetségben teheti leginkébb.
fgy lett az Erdélyi Magyar Nyelvmiivel Tarsasag legallan-
débb févarosi levelezéje, a magyar szintarsulat irodalmi
igazgatoja, s ezért fogadta lelkesedéssel Karman terveit. De
a rovid viragzas elmultival gy latta, még nincs itt az idé
a tudomanyok magyar nyelven valé miivelésére. A Marti-
novics-féle Gsszeeskiivés utan 6t is igyekeztek megfélemli-
teni. Kivalt Ozzel valé baratsiga miatt allandoan figyelték.
Eléadasait latinul tartotlta, s nem is jelent meg téle ezutan
a Tudomanyos Gyiijtemény meginduldsiig semmi magya-
rul; azutan megint a Kisfaludy Tarsasagban mondott el-

Waldapfel J.: Otven év 10
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noki beszédeiig csak az Aurordban egy kis cikk. Horvat
Istvan fdljegyezte rola Mindennapijaban, hogy mar 1809-
ben késziilt nagy aesthetikai munkajat magyarul kiadni,
s addig is csak Szerdahelyi miatt vart. Schedius altaldban
az irodalmi hajlandésdgti magyar ifjak izlésének fejlesz-
tésére volt a katedrarol nagy hatassal. Volt id8, mikor
egyetemi hallgaté egy sem latogatta eléadasait, nem lévén
az aesthetika kotelezd targy, de annél inkabb az irodalom
irant érdeklédé tigyvédek, szinészek, zenészek s egy-egy
mar ismert ir6 is. Szemere, mikor 1809-ben hadbavonulés-
tol felt, azt fajlalta legjobban, hogy Schediustél valé elsza-
kadasa félbeszakitana fejlédését. Horvat tébbre becsiilte
tudéasat Schlegel Frigyesénél,

Schedius 1798-ban megprébalkozott egy irodalmi érte-
sit6 szerkesztésével. A Neuer Kurirt Moll tavozasa utan
most kezdte Haliczky szerkeszteni. Ett6l kezdve, bar nem
egyenlé idokozokben, éllandé mellékletiil irodalmi szemlét
adott Beylage der Pester Zeitung. Literdrischer Anzeiger
cimen. Ennek f6 munkatarsa mar Schedius volt, valészinii-
leg az 6 javaslatara is kezdték kiadni. Tobb felhivas alatt
szerepel is az 6 neve. Az els6é szamban hosszu jelentésben
fejti ki véleményét az ily értesiték jelentéségérsl. El-
mondja, hogy a magyarorszagi konyvekrdl a kiilfoldi la-
pok csak alkalmilag ko6zolnek egy-egy révid ismertetést
s mar csak azért is németiill kell a magyar konyveket
ismertetni, hogy kiilf6ldon is megismerhessék &éket. 1796-
16l kezdve akarnak lehetéleg minden irodalmi alkotasrél
szamot adni. Magyarorszagot illeté félreértések eloszlata-
sara rovid tajékoztaté cikkeket is koézodlnek. Minden meg-
jelend konyvbél egy példany bekiildését kérik, hogy ismer-
tethessék. Az elsé évben tobbek kozt az ezévi pesti Musen-
almanachrél, Kis Janos Sebbe valé kényvérél, A falusi
nétdrius elmélkedéseirdl s egy Gessner-forditasrél kozolt
ismertetést, tovabba egy sor konyvhirdetést s egy tudosi-
tast a magyar tudosok késziild6 munkairol. 1799-ben mar
hetenként jelent meg az irodalmi értesits, s melléklet vol-
tanak megjelolése nélkiil Literdrischer Anzeiger fiir Un-
garn cimmel. Itt is tobb magyar szépirodalmi kiadvannyal
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foglalkozott Schedius, elismeréssel a torekvésért, de hiba-
kat sem hallgatva el. A Neuer Kurir megsziintével meg-
sziint e hasznos folyéirat is. A kovetkezd évtsl kezdve egy
német 1jsag jelent meg Budan és Pesten Vereinigte Ofner
und Pester Zeitung cimen. A Pester Zeitung néven is em-
legetett Neuer Kurir és az Ofner Zeitung egyesiilt benne
Schickmayer szerkesztésében. Ez nem sokat torédostt az
irodalmi térekvésekkel s nem folytatta az irodalmi szem-
lét. A Literdrischer Anzeigerrel egyidében szerkesztette
Schedius az elsé orszagos konyvjegyzéket is a lipcser Mess-
Katalog mintajara. 1798. januar 20-i kelettel tette kozzé az
1j konyvek jegyzékének bekiildésére vonatkozé felhivasat.
Ez évben kétszer, a jozsefnapi és a lipétnapi pesti vasarra
jelent meg Kilianék kiadasaban az Allgemeine Ver-
zeichnis der inldndischen Biicher, welche auf den Pester . ..
Markt entweder ganz neu gedruckt oder verbessert wieder
aufgelegt erschienen sind, auch kiinftig noch herauskom-
men sollen; a kovetkezékben csak egyszer, 1801-ben egé-
szen elmaradt s 1802-ben jelent meg az utolsé. Az iroda-
lom nyilvanossaga, a konyvek elterjedése szempontjabol
e jegyzéknek akkor, mikor mas tdton folyéiratok hianyaban
alig terjedhetett az ujdonsagok hire, kiilondsen nagy je-
lentésége volt. Rovid idére (1799) vetélytarsa is tamadt a
,nemzeti konyvkiadé"” voltat hangoztaté pesti Landerer
Vdsdri kényvtdraban.

Mar 1799 majusaban Journal von und fiir Ungarn ki-
adasara 1s gondolt Schedius. 1802-ben indithatta meg végre
Patzké kiadasiban Zeitschrift von und fiir Ungarn, zur
Beférderung der vaterlindischen Geschichte, Erdkunde
und Literatur c. folyéiratat. Céljat ugyanabban a két pont-
ban jelélte meg, amelyben 15 évvel elébb Kovachich a
Merkurét. Meg akarja ismertetni a magyarsagot, foleg a
magyar szellemi életet kiilfsldén s teret akar adni a ma-
gyar ir6k munkainak, novelni a kézonséget. Meggy6zodése,
hogy ily vallalat hidnya miatt vetik meg a magyarokat
kinn, a kiilfold itélete miatt nincs meg itthon az irodalmi
mozgalmak megerdsddéséhez sziikséges batorsag. Mag;tar-
orszag, a magyar torténelem és a magyar irodalom fejlo-

10*
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désével foglalkozo cikkeket, kritikatél lehetdleg tartézkods
konyvismertetéseket s harmadik szakasz gyanant Intelli-
genzblattot, irodalmi érdeki hireket ad. A német nyelv
hasznélatat is ugyantgy okolja meg, mint Kovachich, a
németiil olvasék szamaval, a német nyelv fejlettségével s
a németekkel valé megismertetés fontossagaval. Harom
évig ¢lt e folyodirat (az utolsé évben Hartleben volt a ki-
ado). Hat kotetbsl allé elsé éviolyama kiilénésen nagy
sikert ért el, s ezutdn havonként jelent meg. A harma-
dik évfolyam utdn nagy elfoglaltsiga miatt sziintette
meg Schedius. Arra nem is gondolt, hogy a szerkesztést at
is adhatna, De a kiado nem akarta elmulasztani a kedvezé
érdeklédést. A Zeitschrift pétlasara Liibeck Kaéroly pesti
orvos szerkesztésében adott ki hasonlé célu folyéiratot.
(1805—7.) Liibeck mar az el6z6 évben szerkesztett egy
gazdasagi és természettudomanyi lapot Patriotisches Wo-
chenblatt cimen. Amint Schedius bejelentette lapja megszii-
nését, jelentette Liibeck, hogy vallalata korét kibéviti, s
Ungrische Miscellen cimen egyetemesebb targykorrel és
erésebben irodalmi jelleggel folytatja. A Zeitschriftet akarja
pétolni, Magyarorszagot és a hazai szokasokat ismertetni,
kivalé emberek életrajzat adni s beszamolni az irodalom
haladéasarol. Nagy hibanak tartja, hogy a hazai irodalmat
addig, kezd6k elriasztasatol félvén, kritika nélkiil dicséitet-
ték. Recensio-rovatidban csak a hazai német irodalommal
foglalkozott behatobban. Schedius folyéiratit sem ez, sem
mas hasonlé késébbi német probalkozasok meg sem koze-
lithették sem értékben, sem hatasban. A Zeitschrift szer-
kesztéjének a legnagyobb hirnevet szerezte meg. Kiiliéldon
benne lattak a hazai irodalom vezérét. Wurzbach a ma-
gyar nemzet egyik legnagyobb jétevéjének mondja. Jel-
lemz8, hogy B. Fischer Reisen durch Oesterreich-Ungarn
c. ertéktelen utleirasaban, hogy nagyobb tajékozottsagot
mutasson, pesti jegyzéseiben megemliti, hogy meg akarja
latogatni Schediust. Ez megjegyzi a konyv biralataban,
hogy a szerzordl egyaltalan nem tud, s tudatlan hazudoza-
sat osszehasonlitja a régi idék kalandozé lovagjainak a
magyarokrol terjesztett meséivel.
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Schedius buzgélkodasa valéban erds mozgasba hozta
a magyar tudomanyos vildgot. Az egyetem tanarai 6rém-
mel ragadtéik meg az alkalmat munkajuk eredményeinek
kozzétételére. A vidékiek koziil féleg a Szepesség német
tudésai voltak allandé munkatarsai, de Beregszaszi és
Takats Jozsef is itt készitették el a magyar nyelvrél ki-
alakulé nagy harcot. Ismertetéseinek, minthogy a kritikat
eleve kizarta, nem lehetett mas eredménye, mint a figye-
lem felhivasa. De a nyelviejlesztésért és a magyar nyelv
terjesztéséért minden alkalommal felszélalt. Révaitél mar
1803-ban kozolt egy cikket a Pannénids Enekrél, a nagy
nyelvtudés érdemeit kiilén kiemelvén. Takats Jozsef a
Kopacsy-féle Fleury-forditds ismertetésében kifejtette a
maga fonétikus ypsilonista helyesirasi allaspontjat. Ezzel
kapcsolatban Schedius maga szélitotta fel a nyelvtudéso-
kat a kérdés megvitatasara. Beregszaszi Untersuchungen
iiber die Ungrische Orthographie c. cikkére ismét Takats
felelt. Itt mar tobbek kézt Verseghy 1793-i Proludiumait
idézte folytonosan az ypsilonismus védelmére, A Zeitschrift
e cikkei inditottak meg a két évvel utébb kié¢lesedett gram-
matikai és orthographiai harcot.

A nagy harc gyéztes hése, Révai Miklés a Zeitschrift
megindulasanak évében foglalta el az egyetemen Valyi tan-
székét. 1790 ota is tobbszor probalt a févarosbaft megtele-
pedni, Néhany évvel utébb a numizmatika tanszékéért fo-
lyamodott, Mikor 1801-ben Valyi meghalt, budai barétai
biztatasara megirta folyamodasat, nagy terveire hivatkoz-
van benne, de nem kiildte el. Ekkoriban szdlitottak azon-
ban fel wj iskolai magyar nyelvtan kidolgozasara, s aztan
folyamodas nélkiil kinevezték a magyar nyelvi tanszékre,
noha az egyetem Dugonicsot jelélte, Szerdahelyi, a hely-
tartotanacs taniigyi referense pedig mar ekkor Czinkét
partolta. Nagy tudomanyos nyelvtana elsé kotetének ki-
adasarél Révai mar ezt megel6zben targyalt, de semmi
reménye nem lehetett, hogy a nyomtatoktél kivant Gsszegdet
elsteremtheti. ,,De megvidultam most — irta 1802. augusz-
tus 24-én Kapuvéri Antal veszprémi kanonoknak — hogy
Valyi Andras helyébe az Universitasnal Magyar Nyelv
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Tanitéva rendelteivén, a Magyarsagnak igen kiilondsen
kedvezd Felséges Fejedelmiinktsl azt a kegyelmes végzést
is meg nyertem: hogy ezen Munkamat az Universitas
Typographiaja nyomtassa.” Augusztus 16-an iktattdk be
allasaba. November 8-an tartotta bevezeté el6adasat. (,,De
praejudicio communi et noxio natis Hungaris studium lin-
guae patriae non esse necessarium''.) ,,Nescimus Hunga-
rice. Sic certe Hungarice loqui, ut vulgo loquimur, non est
dignum hoc sciendi nomine” — kezdte eléadasat. Hivatasa
érzetérdl Kazinczyhoz irt egyik levelében tette a legszebb
vallomast: ,,Ugy érzem, mert tudom, mi ellenkezé toérekedsés
allott ellenem, igazan nagyobb erd, az Isteni Gondviselés,
tett engem utébbi hivatalomba. Itt mar nem tsak hazafiui
buzgésagom, hanem tiszthéli kotelességem szentsége is na-
gyon batoritott késziiletimmel valé kikelésemre. De alig
léptem hivatalomba, legottan redm iitétt az ellenkezd fél:
a maga hangjara akart fogni, gyava regékkel, nem okokkal,
tamogaté j6 akaratnak s pénzbeli segedelemnek igéretével.”

Hamar észre kellett vennie, hogy az egyetemi tanarsa-
gahoz fiizott reményei talzottak voltak. Nagyszeri munkai
kiadasat megkezdte, de be nem végezhette, Koldusszegé-
nyen, nélkiilézések kozt élt a draga varosban. 1807. januir
10-én, hdrom hénappal halala elétt, kétségbeesett konyorgd
levelet ir? régi baratjahoz, Martonfi erdélyi piispokhoz.
Elpanaszolja, mily sok halatlansaggal talalkozott olyanok
részérél, kik neki sokat koszonhetnek. Nem segit rajta
nyomorusagaban senki, tudomanyos meggy6zédése megta-
gadasat kivanjdk esetleges segitségiik dijaul, s csak 6csi-
roljak onzetlen torekvéseiért. A févarosban nem tud 800
forint fizetéséb6l megélni, munkai kiadasaban nem segitik,
egészsége is megrokkant. ,,Nyugodalomra és halalra kéred-
zem, talam meghagyjék 600 forint pensiétskamat. Ezzel
hozzatok kivankozom ... Mar nem élhetek soka. Ha ha-
zamban kell meghalnom, kétszer fogok meghalni; hamvaim
sem nyughatnak kegyetlenkedé mostohamnak fagyos kebe-
lében. Meg ne vesd kérésemet. Haldoklo baritod esedezik.”

Révai székfoglalasa mindjart megvaltoztatta az egye-
temi magyar tanitist. A miikedvelé irodalmi gvakorlatok
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megsziintek. Elsé feladatanak a nyelv titkainak felfedezé-
sét s eredeti épségében valé megérzését, tehat a nyelvtudo-
méanyi kutaté munkéra és a nyelvtisztasagra valé nevelést
tartotta. Rovidesen észrevette azonban, hogy maga elé
tiizott feladatianak megvalésitasara az egyetemi tanulma-
nyi rendszer nem alkalmas. Az egyetemi tanarok egy
része lenézte s mesterembernek tartotta a nyelv tanarat.
Targya csak rendkiviili targy volt, s igy az egész jovends
magyar intelligencia magyarsagra nevelésének céljat nem
szolgdlhatta. Még hozza épen csak a legkevésbbé érettek-
nek, a filozéfiai kar kezdé hallgatoinak, azok kozt is az
idegenajkiaknak szantdk a nyelvi eléadasokat. Ezért
1805. majus 26-an kérte is a kiralyt, csatoljadk a magyar
tanszéket a jogi karhoz és tegyék két évre mindenki sza-
mara kotelezévé, Beiratkozott hallgatéinak szama az els6
évben 13, majd 23, 9, a nagy polemia évében ismét 21,
az utolsé6 évben csak 8. Révai érdessége s ingerlékeny-
sége is hozzajarult a hallgaték elriasztasihoz. Rendesen
csak egy-két fiatalember jart el éraira, de ezek aztan a
legnagyobb lelkesedéssel ragaszkodtak hozza. Nem is ko-
totte 6ket mas, mint az érdeklédés és tudasanak csoda-
lata. 0 maga elutasitotta mindazokat, kik mast véltek
tudni, mint amit 6 tanitott. Kiilénésen konnyen fogyott
tiirelme a polemidk meginduldasa utan. 1806 &szén négy
hallgaté jelent meg elsé eléadasan. Az egyik debreceni
volt, s Révai kérdésére, tud-e magyarul, nagy biiszkén ki-
vagta: ,certe tudok, a debreceni grammatikabol tanul-
tam!" Reévai valosaggal kikergette szidalmaival. Koz-
tik a leggyakoribbak egyike volt: ,Teleki szamara!”
Teleki Laszlora azért haragudott, mert Buzgé esedeklé-
seiben a keleti nyelvrokonsagot vitatokrol azt mondta,
hogy a literaturanak semmi hasznot nem hoznak. A viszo-
nyokat nem ismerd 6nérzete munkai kiaddsat is megne-
hezitette. Elészor azt remélte, hogy az egyetem adja ki
munkajat, majd agy értesiilt, hogy erre nem szamithat,
hanem a tanulmanyi alap fogja 1000 forinttal tamogatni.
Kolcsonpénzen elére megkezdette Trattnerrel a nyomta-
tast, Végiill mégis elrendelték, hogy az edyetemi nyomda
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adja ki munkait. Ennek ellenében ivenkint 6 forintot s
minden kotetbél 50 példanyt kap. Révai sértett onérzet-
tel fakadt ki: ,,magoknak pedig véres verejtékemmel,
téllem elragadtatott édes sajatommal ezereket gyiijtenek.
Hat forint jutalom csak forditdsért is tsekélység. En ori-
ginalis munkat készitettem, nagy titkokat fedeztem le,
hallatlan ritkasagokat hozok elé. Hiusz esztendeje, hogy
faradozok benne...” Rosszabbul az akkori helyzetet
senki sem ismerte nala. Vagyont tudoméanyos munkak
kiadasaval senki sem szerzett. Igaza volt Takatsnak, hogy
,ezen ajanlas is elsé volt a magyar Literaturat targyazo
munkara nézve.” Mindenesetre baj volt azonban, hogy
Trattner mar nyomatta a munkakat. Végiil az egyetemi
nyomda igy is magéara vallalta a kiadast. Az Antiquitates
elsé kotete s'az Elaboratior Grammaticabdl két rész mar
1803-ban megjelent Tratiner betiiivel az egyetemi nyomda
koltségén, s 1805-ben kovetkezett a masodik konyv elséd
része is. Ennek elészavaban maga Révai szolitotta fel a
tudésokat, adjak elé ellenkezd nézeteiket, kész kiigazitani
mindazt, aminek téves voltat belatja.

Réviddel az Elaboratior Grammatica elsé kotetének
megjelenése eldtt érkezett haza briinni fogsagabol
Verseghy Ferenc, utolsénak a Martinovics-osszeeskiivés
aldozatai koziil. 1803, szeptember koézepén ért Budara.
Elsének régi ismerései koziill Schwarz Gydrgy német ko-
mikus kereste fel, s az elsé nehéz hénapokban anyagiak-
kal is tamogatta. Nagy szegénységében kényvre egyaltalin
nem jutott ekkor, s csak Kiss Istvan boltjaban nézegeite,
amint Kazinczynak 1803. november 29-én irja, konnyes
szemmel, a tavollétében megjelent uj konyvek cimeit.
Csak akkor jutott konyvekhez, amikor a konyvkiadok
megint kezdtek neki munkat adni. Virag régéta részvét-
tel leste, mikor jon, s hireir6l masokat is tudésitott, Virag
ifju baratai mindjart a legnagyobb tisztelettel kozeledtek
hozza. Az els6 honapok utidn helyzete hamarosan meg-
javult. Nyugdijat visszaadtak. A nador féudvarmestere,
Szapary rabizta lednya tanitasat, (utobb egyik fogolytar-
suk huganak, Préonayné Hirgeist Ninonnak fiat is nevelte).
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Csakhamar Kiss és Hartleben vetélkedve vallalkoztak
kénnyebb szépirodalmi alkotasai kiadasara. Kissnél jelent
meg 1804-ben a Rikéti Mdtyds. A ponyva kozonségét
mindjart megnyerte vele, de miiveltebbek is, féleg a fia-
talsdg joizli mulatsaggal olvastdk. Horvat ajanlgatta is
baratainak. A nagy harc idején aztan itt is inkabb a
hibakat vették észre, s Kardos Adorjan, majd Vig Liszlé
ezeket is kiméletleniil lerantottak. A Furkdts Tamds meg-
sziinése utdan Hartleben kérte {6l Verseghyt hasonlé soro-
zat irasara. Igy jelentek meg Kolomposi Szarvas Gergely
urnak, mostoha iikomriil kedves uram Bdtydmnak vig
élete és nevetséges vélekedései. Masodik kotetitknek mar
Eggenberger volt a kiadéja, de a harmadik kotetet nem
adta ki, mert abban Verseghy mar a nyelvészeti vitaval
is foglalkozott. Most mar mindvégig Eggenberger ma-
radt Verseghy kiad6ja. Lddoklortol és kalendariumtol
kezdve mindenféle munkat végeztetett vele, de nyelvé-
szeti munkait, valamint dramaforditasait is 6 adta ki.
Révai mar a Proludiumhoz kritikai megjegyzéseket
fiiz6tt annak idején. Utébb katedrarél s kdnyveiben egy-
arant foglalkozott allitasaival. Verseghy mindjart haza-
érkezése utin meglatogatta, s tobbszor talalkoztak aztin
is. Az Antiquitatest maga Révai kiildte meg Verseghynek.
De beszélgetéseik folyaman egyre jobban latta, hogy
Verseghy még mindig ragaszkodik régi, az 6 hite szerint
kétségteleniil megcafolt elveihez. Horvat szerint egyszer
az utcan ialalkoztak, s Révai tijra 6sszeszidta Verseghyt:
Az Gr nagyon megrontotta a coniugatiokat nyelviink-
ben.” A vita folyaman a gyongébb Verseghy végre azzal
akart kitérni: , Mit tehetek rola, ha én gy gondolkodok?”
Révai keményen felelt: ,,En pedig az egész grammatikim-
ban elejétsl fogva folyvist végeig mindeniitt gondolko-
dom!" ,Erre elnevették magokat s baratsigos kézfogas
utan tovabbmentek egymastol.” 1805-ben azonban megje-
lent Verseghy Neuverfasste Ungarische Sprachlehre-je s
réviddel utébb a polemikus Tiszta magyarsdg. Ebben mar
rendszerét védve glinyos megjegyzéseket tett Révaira.
Horvat mar ez év marcius 23-an feljegyezte Minden-
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napijaban, hogy Verseghy neki Révai ellen irt dolgokat
olvasott fel, s hozzatette, hogy fél a ,csitipatéktsl”. A
konyv megjelenése utan szeptember 15-én arrol tanacs-
koztak Révai és tanitvanyai, mikép kell a tdmadast visz-
szaverni. Végiil abban allapodtak meg, hogy Révai szemé-
lyesen nem szélal meg, hanem tanitvianyai szallnak sikra
mellette. Harom vitairat jelent meg a tanitvanyok részé-
rél, Miklésfi Janos, Feényfalvi Kardos Adorjan és
Boldogréti Vig Laszlo alnévvel. Az alnevekrél legtobben
azt gyanitottak, hogy valamennyi modgott maga Révai lap-
pang. Kazinczy 1807. szeptember 15-én irja Kis Jéanos-
nak: ,Nem lehetetlen, — legalabb a Hazai Tudésitasok
egyik levele utan azt gyanitom — hogy ezen levelek alatt
maga Révai lappangott.” Boldogréti Vig Laszlé néven
‘kétségteleniil Horvat Istvan védte meg mesterét; késobb is
tobbszér hasznalta ezt az alnevet. Eredetileg Boldogréti
Szerelmes Laszlé névre gondolt. Elsének kezdett a mun-
kahoz, de annyira belemélyedt a munkéba s annyit tanult
hozza, hogy Révai 16bbszori siirgetése ellenére csak 1806.
jinius 6-an, joval a masik kettének megjelenése utan fe-
jezte be, Mar e munkajaban feltiinik biiszke magyarsaga,
hite a magyar nyelv tokéletességében. ,,Ha meg bizonyi-
tottam allatasomat — irja réla Mindennapijaban — sok
hia vélekedés el diil s tanulhat aztin minden Eurépai
nemzet a Magyar nyelvnek mennyei természetébél eleget,
a mit nyelvére alkalmaztathat.” Azt is megjegyzi: ,tobbet
irtam volna a nyelv alkotméanyarél, ha Révai ezektdl is
el nem ijedett volna"”. Révai tehat a cafolé iratok tudo-
manyos magvat maga igyekezett kijelolni. Banoczi ota
tényként emlegetik, hogy a masik két vitairatot maga
Révai irta. Bizonyos is, hogy Révai maga dolgozott ily
cafolé iraton. Vitkovics mar 1806. januar 6-an irta
Povolni ‘Mihalynak: ,Révai, aki mar harom részt adott
ki a maga Grammaticajabol, a helyett, hogy negyediket
nyomtatna, sisakos, paizsos, kardos megtzafolast ir s
munkajaban igen vastagon fog a tolla.” Kazinczynak meg
1809. marcius 7-én azt is elbeszéli, hogy egyszer Révai-
nak szemébe mondta, hogy 6t tartja a vitairatok szerzé-
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jének; erre Révai ,néma elmosolyodasaval eléggé elarulta
magat.” Fejér Horvatra hivatkozva mondja, hogy Révai
két vitairatot tanitvinyai neve alatt maga adott ki, Talan
Horvaton kiviil tébb tanitvanydban nem bizott meg s ezért
részben, vagy egészben maga készitette el a rajuk bizotta-
kat. A Miklésfi Janos név valasztasanal gondolhattak még
Horvat mellett masik leghivebb tanitvanyara, Ferenczy
Janosra.

E vitairatok tiz év utan elészor kavartak fel nagyobb
mértékben az irodalmi élet csendjét. Verseghy gyongesége
mellett komoly nyugalomvagyara és onzetlenségére is
vallé nyilatkozatban felelt az épen megindulé Hazai
Tudésitasok 5. szamaban. Révaiék tjjongva fogadtak. A
feltétlen meghédolas jelének vették s hasonléan mérsékelt
hangnemben feleltek, de gyé6ztesként. Az irodalmi élet
szempontjab6l maga e vitanak ténye volt fontos, nem
nyelvtudomanyi részletei. A kozonség eredménykép legiel-
jebb még azt sziirte le, hogy az ortografidban az erélye-
sebb fél allaspontjdhoz csatlakozott. Az irék tobbsége is
mar ekkor ezt tette. Endrédy Janos pl. addig egészen a
fonétikus iras hive volt, s most egyszerre Révai helyes-
irasat fogadta el. Altalaban a vidék figyelme is ekkor
fordult tjra a févaros iréi felé, Masrészt a magyar nyelv
kérdéseire nagyobb nyomatékkal hivta fel djra a koz-
figyelmet — épen a legalkalmasabb idében.

A Viragtél iidvézolt hajnalhasadasban egyre tobb ok
volt bizni, Orszaggyiilést Ferenc kiraly csak a francia ha-
bortk folytan sziikségessé valt pénz- és véridldozat meg-
szavazasara hivott egybe 1796-ban, majd 1802-ben. De ez
utébbi alkalommal a rendek mar batrabban mertek eld-
allni a nemzet sérelmeivel. Térekvéseinek &szinte tamo-
gatéja volt Jozsef nador. Hivatisinak érezte megterem-
teni az ésszhangot az uralkodohaz és a magyarsag kozott.
A rendeknek azt a kérését is partolta, hogy az orszag-
gyiiléseket ne Pozsonyban, hanem most mar allandéan
Budin vagy Pesten tartsak. A kirdly azonban nem

engedett. '
De ugyanebben az évben vetette meg Széchenyi Fe-
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renc nagylelkiisége a magyar tudomany legfébb kutato-
intézetének alapjat, a feldllitandé nemzeti miizeum részéiil
szant nemzeti konyvtar alapitasaval, Csaladi konyvtarat
Kovachich tervei szerint kezdte fejleszteni, majd Hajno-
czy titkarsaga idején a hungaricumok legteljesebb gyiijte-
ményévé egészitette ki. Ugyancsak Kovachich intésére
érlelédott meg benne a szandék, hogy dyiijieményét a
nemzetnek ajandékozza és a févarosban allitja fel. Hasz-
nalhatéva tételére mar 1798-ban elékészitette katalogusai
kiadasat. 1800-ban Kovachich ajanlkozott, hogy az orszag
széleinek veszélyeztetése miatt Budan vagy Pesten meg-
felel6 médon elhelyezi gyiijteményét, Mas okok is a mel-
lett szoltak, hogy itt legyen a konyvtar. Itt él a legtobb
irodalommal foglalkozé ember. A vidékiek is megfordul-
nak itt, az idegen utazék is megnéznék, s hirét szétvin-
nék. Széchenyi maga is az év jelentékeny részében itt
lakik. 1802 marciusdban Széchenyi engedélyt kért a ki-
ralytol, hogy gyiijteményét az orszagnak ajandékozhassa.
Az engedélyt elnyervén, november 25-én elkészitette az
alapitélevelet; a kirdly masnap jovahagyta. A magyar
irok nagy lelkesedéssel iidvozolték Széchenyi nagylelkii-
ségét. Megkiildott katalogusat mind lelkesen - koszonték
meg, de sokan nyomtatasban megjelent verssel is kifejez-
ték halas oromiiket, Szerdahelyi, Hannulik, Révai latin
6daval, Barczy Janos magyar énekkel. Révai azt josolta,
hogy a kényvtar az ifjakat az 6s6k kovetésére buzditja,
miivésszé képezi, ihletet ad, szarnyakat novel a gondolat-
nak; az ifjii irék nagy serege fog itt felkelni, hogy csat-
lakozzék a konyvtarban megorokitett régiek sorihoz.
Schedius lapjaval is hozza akart jarulni hasznalhatobba
tételehez. Ezért Engel inditvanyara helyet adott, hogy
mindenki kozolhesse lapjaban, mit nem talalt meg a
Széchenyi-konyvtar katalégusaban, hogy utélag beszerez-
het6 legyen. Csokonai mar az els6 hirek hallattara azt
irta Kultsarnak: ,, Ti Pestiek boldogok vagytok, mert keze-
tek alatt vagyon a nagy kiralyi (= egyetemi) Bibliothéka,
s a mi egy Nationalistinak még tébbet fog hasznalni, a
Széchéniana”. Mar az alapitolevél kelte elétt, szeptember
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24-én kérte magatél Széchenyitsl azt is, adjon neki bar-
mily mindségben allast a kényvtarnal, mert Arpdd-eposza
megirasahoz sziiksége van ra. Kész mindennap ingyen
torténelmi leckéket is adni az egyetemi ifjaknak. De sem
6, sem Kovachich nem kapott helyet a kényvtar tisztvise-
16i kozt. Miller Jakab Ferdinind lett az elsé igazgato.
Horvat Istvan — akkor elsé éves jogasz— az 6 és irnoka
feliigyelete alatt 6nkéntes buzgalombol mar az anyag
Pestre szallitasdban és rendezésében részt vett. Az egész
Nemzeti Mizeum megalapitasa utdn aztan 6 lett a konyv-
tar igazgatéja.

A Széchenyi - kényvtar, bar egyelére kis szambaa,
kenyeret és buvarkodasra alkalmat adott magyar literato-
roknak. Sokkal nevezetesebb azonban az a hatasa, hogy
egy helyen végre az egész magyar irodalom mindenki
szamara hozzaférhetévé valt. Mindjart az alapitaskor el-
rendelte a kirdly minden #j magyarorszagi nyomtatvany
egy példanyanak a koényvtar szamara valé beszolgaltata-
sat. Wallaszky Conspectusa masodik kiadasanak biraléja
kifogasolta, hogy a megnovekedett igényeket mar nem
elégiti ki, mert sok konyvhéz nem férhetett hozza, s ele-
gendé egyiittmiikodés hidanya miatt nem mutatta meg kéz-
iratat olyanoknak, kik tanacsokkal szolgalhattak volna.
Az ily hézagokat nalunk mostantél kezdték igazan hibaz-
tatni. A lehetéség kotelességgé tette azt, ami eddig lehe-
tetlen volt. Azéta jogos keserve mindazoknak, akik vidé-
ken kénytelenek dolgozni: a févarostél tavol komoly
munkit végezni csak a legsilyosabb kiilsé akadalyoknak
aldozatokkal valé legy6zése aran lehet. Azonkiviil a
Széchenyi-kényvtart maguk az irék irodalmi férumnak, az
akadémia ideiglenes potléjanak ismerték el. Mindenesetre
a nemzeti tudomanyok elsé hivatalos intézménye volt. s
egyediil allhatott irodalmi iigyekben is kozvetitéként ren-
delkezésre, Keésobb Miller és Horvat, épen allasuknal
fogva, a Marczibanyi-alapitvany fészakértéi is voltak. De
mar az j szdzad els6 nyelvmiivelé palyazatara Miller
cimére a konyvtarba kellett eljuttatni a palyamiiveket.

E palyatételt Kultsar Istvén tiizte ki. Az esztergomi
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tanari kar viszalya miatt 1800-ban megvalt tanari allasa-
tél és neveld lett a Festetich-csaladnal. Az egyetemi év fo-
lyaman Pesten tartézkodott, s Laszlo groffal egyiitt lato-
gatta az el6adasokat. Mindig sokat aldozott az iroda-
lomra. Csokonain sokszor segitett. Mar ekkor gyakorolta
az irodalompartoldsnak azt a médjat, hogy egy-egy
munkéabél sok példanyt megvett. O maga alkalmi verseket
irt, Schaffrath halalara, Széchenyi dicséitésére stb, Még
1794-ben kezdte meg Mikes leveleivel torténeti forrasok
kiadasat, 1805-ben Gyulafi Lestar kronikajat adta ki.
Megigazitotta és kiegészitette Gebhardinak Hegyi Jozset
piarista forditotta magyar toriénelmét. Schedius mar
ekkor magasztalta a magyar irodalom érdekében kifejtett
csendes munkalkodasat. (1803.) A Zeitschrift 1804-i elsé
szamaban s a Magyar Kurirban tette aztan kézzé Kultsar
,a magyar irodalom egy baratja” megjeloléssel jutalom-
tételét. ,,Mennyire ment mar a magyar nyelvnek kimivel-
tetése; micsoda eszkozlések s moédok altal kellene azt
nagyobbra vinni; mikép lehetne ezen eszkézdket foganato-
sabbakka tenni?” — hangzott a kérdés. 1804. november
30-ig kellett volna Millerhez a feleleteket benyujtani, s
1805. marcius 1-re tiizték ki a jutalom kiadasat. Kézben
Pronay Laszlé jelentds adoméannyal tette lehetévé a dij
folemelését s ennek jelentésekor Miiler a hataridét is
meghosszabbitotta 1805 Jozsel napjaig. Kultsar egész
szereplésére jellemzd, hogy Kazinczy félt a palyamunkik
megitélésétsl. Lelkes agitdlasaért mindenki becsiilte, de
itéletére nem sokat lehetett adni. Ezattal azonban oly
széleskorii bizottsdgot kért a palyamunkak megitélésére,
hogy nem volt ok tovabbi aggodalomra. Helyet kapott a
bizottsagban Kultsaron és Pronay Laszlé igen miivelt és
értelmes embernek tartott Sandor fidn kiviil Schedius,
Virag, Révai, Verseghy és Bathory Gabor superintendens.
Pronay Laszlé azt irta Kazinczynak, hogy mintegy hét
tudés és tizenot gyongébb munka érkezett. E nagy sziam
mutatja, mily érdeklédést keltett a palyazat. Ugy tervez-
ték, hogy ,az elsé és masodik ki fog nyomatni s azon
kiviil is a végre kivalasztatik harom vagy négy”, tovabba
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,8rof Teleki Laszlo jeles bolcselkedése (a ki nem con-
curralt)”, Augusztus 29-én és 31-én tartottak az itéls
gyiiléseket. Kis Janos palyamiivét itélték legjobbnak.
Maga Kis észrevette néhany nappal elébb Pesten létekor,
hogy Kazinczyénak hitték. A masodik jutalom tekinteté-
ben nem tudtak megegyezni, s ezért Panczél Pal munka-
jan kiviil Puizét is jutalmaztik. Prénay Sandor kiilondsen
nagy 6rommel allapitotta meg: ,Kis, Pantzél, Putz, harom
kiilémbféle vallasbeli pap, mintegy a harom vallas kezet
lattatik fogni a nyelv nevelésére.” Kis és Pantzél palya-
miivét s Teleki Buzgé esdekléseit az eredeti tervhez hiven
ki is adtak. (Putzé kiilon, joval késébb, jelent meg.)

Mar szeptember 6-an azt irta Prénay Sandor Kazin-
czynak, hogy Kultsar j palyatételen gondolkodik s hoz-
zateszi: ,magit ezen nemes célnak egészen szentelni
akarja.” Es Kultsir a nyelvmiivel6 mozgalom 1j életre
keltése utan ébren tartasara hirlapot alapit, a jatékszini
mozgalomban résztvesz, majd a Tudoméanyos Gyiijtemény
és az Aurora megalapitasit a legnagyobb eréllyel szor-
galmazza, lapja jovedelmének jelentékeny részét irodalmi
célokra forditja, kolt irok segélyezésére, konyvek kiada-
sara, uj palyadijak kitiizésére: valdban a nyelvmiivelés s
az irodalmi élet mindenese.



’

OTODIK FEJEZET.

A nyelvmiivelé6 mozgalmak ujabb megerdsadése.
(1805—117.)

1s

A bécsi udvarnak Napoleontol valé félelme egyre
szabadabb lélekzetvételt engedett a magyarsagnak. Az
1805. oktéber 16-an megnyitott orszaggyiilés a legienye-
getébb harctéri hirekre és Jozsef nador rabeszélésére a
dénté pillanatban minden elézetes késziilédés ellenére
siirg6sen megszavazta az anyagi segitséget és az insur-
rectiét, s a sérelmek orvoslasanak biztositdsarol egyelére
lemondvan, mar november 7-én eloszlott. Mégsem volt
nemzeti szempontb6l sem eredménytelen e rovid orszag-
gytilés; a kiraly a hangulat kedvezébbé tételére tigyszol-
van elére jelentékeny engedményt tett a magyar nyelv
kérdésében, s igy mégis ez az orszaggyiilés hozta meg az
elsé lépést a magyar nyelv hivatalossa tételére. Az 1805.
évi 4. torvénycikk kimondta, hogy a megyék egymassal s
a kiralyi kamaran kivil minden kormanyszékkel is ma-
gyar nyelven érintkezhetnek. Ezt a vivmanyt a kiraly
nevében az uralkodohaz egy tagja vitte keresztiil a kon-
zervativ magyar férendekkel szemben is. A magyar torek-
vések helyzetének javulasat ez a tény jelezte legvilago-
sabban.

Jozsef nador a teljes bizalmatlansag hangulatiaban
foglalta el annak idején a nadori széket. Amint azonban
alkalma nyilt kézelebbrél megismerkedni a magyarsaggal,
egyre rokonszenvesebbé valt elétte az a nép, amelynek
Sandor Lipét tervezete értelmében valé fékentartdsara
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kiildetett. A habords orszaggyiilések idején utasitasa is
volt bizonyos engedményekre s a nemzeti hitisig legyez-
getésére. Mar az 1805-i orszaggyiilésen magyarnak val-
lotta magat. Nemsokara oly 6szinte baratja lett a magyar-
sagnak, hogy az udvarban a legképtelenebb vadaskoda-
sokra adott alkalmat. Mar 1806-ban rossz néven vették,
hogy csupa ,megbizhatatlan” magyar urral véteti koriil
magat; kivalt Szapary gr. f6udvarmester viselkedése szurt
szemet, aki leanyat Verseghyvel tanittatta; ez év végétsl
egy évig magat a nadort is tanitotta Verseghy. Ugy tudtak
Bécsben, hogy a magyar nyelv irant Miller ébresztett a
nadorban érdeklédést. 1807-ben mar azzal is gyanusitot-
tak, hogy a rendek birtokadomanyozassal megvesztegetik.

Pest megye hatarozta el el8szor, hogy ezentul csak
magyarnyelvii felterjesztéseket fogad el. A magyar nyelv
politikai térfoglaldsa a nyelvmiivel6 programmok pontjai
koziil a szotar megteremtését tette siirgds sziikségletté —
sajatos, sziikebbkorti rendeltetéssel. Sok 10j szé6 megte-
remtésére volt sziikség, s igy a nyelvhasznalat terjedése
a nyelviejlesztéshez is hozzajarult. Pest megye Révai szak-
véleményének figyelembevételével alkotta meg és adta ki
a maga tiszti szétarat s megkiildte a tébbi megyéknek.
Azok elhatiroztak, hogy Pestre kiildik megbizottaikat,
hogy tudésok bevonasaval kozosen beszéljék meg a hiva-
tali nyelvhasznalat és tiszti szétar kérdését. Mivel a kor-
* many nem engedélyezte az orszagos gyiilést, irdsban kiild-
ték el vé.eményiiket s Pest megye augusztus 1-én és 2-an
csak maga tartotta meg a tanacskozast. A meghivott szak-
értok kozott volt Katona Istvan, Révai és Kultsar is. A
létrejétt megallapodashoz a tobbi megyék jorészt csatla-
koztak. Zala kiilén tervezetet készittetett a miiszavak ma-
gyar forditasara, s a kikiildott bizottsig elsésorban a
Dunantil nagy tiszteletben 4ll6 Verseghyhez fordult ta-
nacsért.

A kovetkezé orszaggytilés, 15 év utan elészor, ismét
Budan nyilt meg 1807. aprilis 8-an. A nemzeti felbuzdu-
las emlékeinek tjraébredését az is eldsegitette, hogy ré-
viddel elébb hoztak vissza a francidk koézeledésétsl valo

Waldapfel J.: Otven év 11
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félelemben Munkécson elrejtett szent koronat, Most hang-
zott el felsébiikki Nagy Pal elsé hires beszéde a nemzeti
nyelv {igyében. Bar a sérelmek megvitatisa utan jelenté-
sebb hatarozatokat ez az orszaggyiilés sem hozhatott, a
nemzet koveteléseit és feladatait alaposabban megbeszél-
ték. A tanécskozasok eredményeként az utolsé napon,
december 15-én Jézsel nador tett inditvanyt a muzeum
és az akadémia megteremtésére: ajanljanak meg a me-
gyék a megszavazott hadi subsidium minden forintja
utdn egy garast e célokra. A megyék tobbsége lelkesedés-
sel fogadta az inditvanyt, egyik-masik jéval nagyobb a&l-
dozatra is késznek nyilatkozott. Az 1808. évi pozsonyi
orszaggyiilés torvénybe iktatta a Mizeum alapitasat s el-
hatarozta a mtzeumi és tudds tarsasagi alap létesitését.
A befolyt 6sszegek azonban a kézbejott devalvacié miatt
tavolrél sem fedezhették a miizeum sziikségleteit sem.
Heves vitak folytak ezuttal a jatékszin {igyében. A nador
azonban meggybzte a rendeket arrol, hogy a mtizeum és
a tudés tarsasag iigye fontosabb, s valamennyi intézmény
egyszerre nem valésithaté meg, Azt megigérte, hogy a
budai orszaggyiilés ota ismét a f6varosban jatszo magyar
szinészeket megvédi a német tulkapasok ellen.

Az egymast kovetd orszaggyiilések most mar allan-
déan napirenden tartottdk a nemzeti fejlédés szellemi
sziikségleteit. Az irodalom tovabb folytatta lelkesité mun-
kajat s az orszaggyiilési szonokoknak is szallitotta az ér-
veket. A tudés tarsasag keérdésének targyalasat is ajra
irodalmi megvitatasa készitette el6. Teleki Laszlo a Kult-
sar-féle nyelvmiivelé palyazat eldontése utin maga tizte
ki a kovetkezé palyakérdest: ,,Micsoda intézet szerint
lehetne Magyar Orszagban olly Tudos Tarsasagot leg-
konnyebben felallitani, és leghelyesebben elrendelni, a
melly nem tsak a Magyar nyelvet és literaturat gyarapi-
tana, hanem a kiilféldi tudés dolgoknak megkivantato
esméreteit is az Orszigban a Nemzet javara elterjesz-
tené?" A jutalmat 13 palyazoé koziil Fejér Gyorgy nyerte
el. Felelete 1809-ben meg is jelent. Teleki maga is kifej-
tette nézetét németiil, hogy ott is hasson, ahol épen a
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Tudés Tarsasagnak kellene a magyar nyelv szeretetét és
a magyar tudomany megbecsiilését felébresztenie. Egyéb-
ként is tdjra siirtin jelentek meg a nyelvmiivelést propa-
galé ropiratok. Igen alapos cafolat a latin nyelv védsinek
érvei ellenében egy 1806-ban Patzkénal névteleniil meg-
jelent ropirat (A magyar nyelvrsl a polgdri és peres doi-
gok folytatdsdban). Az 1807-i orszaggyiilés idején jelent
meg Kiss Joézsefnek, a Széchenyi-csalad orvosinak Ma-
gyar! Légy igaz Magyar! Ldss tovdbb! Becsiild nyelvedet!
cimii irdsa Kiss Istvan kiadasaban.

Allandé lelkes szé6szoléja érkezett az Gsszes magyar
torekvéseknek Kultsar hirlapjaban. Kultsar mar 1805 ko-
zepén gondolt egy Hazafi cimen a pesti vasarok idején
megjelené évnegyedes folyédirat inditdsara. De a politikai
élet megélénkiilése annak tudatara ébresztette, hogy a
nemzetiség, nyelv, irodalom és miivelédés {igyét szélesebb-
korti publicitasa folytan egy hazai hirlap szolgalhatja a
legnagyobb nyomatékkal. 1805. december 8-an kért enge-
délyt a Hazai Tudésitasok alapitasara. Utélag még azt is
kérte, hogy Pesten jeléljenek ki szamara cenzort. Ezt a
kérését nem teljesitették. Pedig Pest rohamos fejlédésével
szemben silyos megkétése volt a hirlapirasnak, hogy télen
a hajohid fdlszedése utan is Budan kellett cenzaraztatni.
Elsfizetési felhivasat 1806, marcius 1-én bocsatotta ki. Ja-
lius 2-an délutan jelent meg az elsé szam. Kivancsisagbol
azonnal szétkapkodtak, de Horvat mindjart megjegyezte.
hogy ha ‘artalma mindig oly sovany lesz, nem igen fogjak
venni. A lap fejlédésének eleinte silyos akadalya volt,
hogy csak hazai hireket kozolhétett. Irodalmi szemponbél
ez nem volt hatrany, hiszen a kiilféldi hireket minden ha-
zai tijsagba csak a bécsi lapokbol volt szabad kiollozni, a
magyar életet viszont a Hazai Tudositasok kisérte legjob-
ban figyelemmel. De a kiilféldi beavatkozasok koriban
Kultsar a kiilpolitikai érdekisdés kielégitése nélkiil nem
tarthatta volna fern vailalatat a bécsi magyar és a hazai
német lapok mellett, Egy-egy rovid kiilfoidi hirt mar a ma-
sodik évben engedélyeztek, de kiilén kiilfoldi rovatot csak

1808 majusaban nyithatott, s ekkor lett a lap cime Hazai
11,
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's Kiilfoldi Tudésitasok. A kovetkezé év hadi szerencsét-
lensége s a gazdasagi valsag idején tobbszér terjedt el a
hire megsziintetésének. Mégis megmaradt mindaddig, mig
az tijabb irodalmi és politikai haladas elavultta s az uj la-
pok foloslegessé nem tették minden téren, még a magyar
nyelvi propaganda szempontjabél is, Ezt maga Kultsar
mar nem érte meg.

A irodalomnak Kultsar lapjahoz fiizétt varakozasaira
kiilsnésen jellemzék Kazinczy nyilatkozatai. Az elsé elé-
fizetési felhivas csak véletleniil keriilt szeme elé harom
hénappal kibocsatasa utan. Kultsart azonnal iidvozolte, s
baratainak sorra irt réla. ,Iime, a mit mihdig céhajtottam,
meg vagyon! Van tehéat olly folyo-munkank, a mellyben
a hazai Literatura Productumai a Publicumnak tudtara
adatnak és taldn recensealtatnak is. Jé6l, rosszul, az csak-
nem egyenlé, mert ez altal az Irék felriasztatnanak al-
mossagukbél s inkabb fognak igyekezni a Publicum javal-
lasanak megnyerésén” — irta példaul Cserey Farkasnak
junius 10-én. Az elsé lelkesedésben nem vart és nem ki-
vant még mast, mint ami a hirlap irodalmi rovatinak va-
l6ban féfeladata: ezutan a magyar irodalmi eseményekrél
is mindig azonnal értesiilhet mindenki, s ez keltheti fel
leginkabb a még mindig hidnyzé érdeklédést. Utébb az
egyiigyli ismertetések olvasidsa kihozza sodrabol., Pedig
Kultsar lapja mindig nyitva allt az irodalmi kérdések
megvitatisa szamdara, a nélkiil, hogy egy vagy maés irany-
ban egy nézethez kotélte volna magat. Masrészt besza-
molt ,,j6l, rosszul” az irodalom és az irodalmi élet esemé-
nyeirgl. Nyilvanossagot feremtett az irodalom szdmara
is. barmily kezdetleges formaban. A Kultsartél hangoz-
tatott programm a ,kultardtél nemesitett nemzeti lélek™
programmja igazan irodalmi programm is volt. Irodalmi-
célok vezették elsé tervezgetéseiben s azok iranyitottdk a
szerkesztésében is. De csaknem mindenben annil az
allaspontnal maradt meg, amely a kilencvenes évek moz-
galmait iranyitotta. Iréi irdnyok koézt nem tett kiilonbséget,
izlést és izléstelenséget sokszor nem tudott megkiilénboz-
tetni. Kész volt minden magyar ir6 kozléseinek helyet adni,
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minden torekvésnek hirdetéje lenni, csak magyarsag, ma-
gyar nyelv s ezek fejlédésének eszkozei koriil forogjon. A
publicistanak az irodalommal szemben valé feladatat tel-
jesitette abban az idében, amikor csakugyan minden moz-
gasnak és torekvésnek oriilni kellett, masrészt sokszor
nem is volt egyik félnek sem teljesen igaza. Sokszor bar-
8yu, csakfiem mindent magasztalé ismertetéseinek is meg-
volt az a haszna, amit Kazinczy elsésorban vart télitkk. A
Hasznos Mulatsagok meginditasaig, 1817-ig magaban a f6-
lapban, sokszor kiilén Toldalékon adott terjedelmes iro-
dalmi rovatot, rovidebb ismertetéseket Tudomanybéli, majd
Tudomanyos dolgok cimen késébb is itt kozolt.

Az irodalmi munka nyilvdnossiganak novekedésére
jellemz6, hogy mindjart a nagy grammatikai harc is az
tjsagbsl lett igazan kozismertté, s ez hivta fel a figyel-
met a vitairatokra. Az irodalom minden jelensége irant
érdeklédé s Kazinczyval allandéan levelez6 Cserey Far-
kas még 1806. augusztus 12-én is azt irta, hogy azért nem
ismerte a ,Révai Miklés tanitvanyai és Verseghy kozt ta-
madt tudés pert”, mert Kultsar lapja még mindig nem
jutott el hozza. A Hazai Tudésitasok kozolte a pert le-
zaré nyilatkozatokat, majd Kazinczynak és Horvatnak a
cs és cz vagy ts és tz irasarél valo vitajat. Az elsé itt
kezdett nagy orszagos tollharc az Arkadia-por volt. Mikor
Kazinczy Csereyvel megallapodott Csokonai emlékének
megorokitése irant, a felhivas kozzétételére a még csak
hirdetett’ Hazai Tudésitasokat tartottdk a legalkalmasabb-
nak, mert a Kurir évek 6ta a megsziintetéstol félvén, tar-
tozkodott magyar iigyekben valé felszolalastol. Kultsar a
jalius 30-i szamban kézolte Csokonainak sirkéve cimen. A
javasolt felirat miatt Debrecenben tamadt méltatlankodas
hirére Kazinczy megtamadta az Arkddidban éltem én is
mondatot rosszra magyarazok miiveletlen szellemét. Erre
Kis Imre kiadta azt a levelét, melyre Kazinczy hivatkozott.
Ezzel bizonyitja, hogy 6 csak a maga nevében kérdezds-
kodott a tervezett felirat jelentése felél, s levelében ,,Deb-
recennek se hire se hamva'. Fazekas is megszolalt Deb-
recennck védelmében. Kazinczy mar novemberben bekiild-
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te 1ujabb valaszat, de Kultsar csak 1807. januar 21-én
kozolte ezt, majd a kévetkezé6 szamban Kazinczy Végso
szavam a debreceni perben c. zarészavat. De Szemerének
az Arkadia névhez fiiz6d6 szimbolikus jelentéseket fejte-
getd felszolalasa még egyszer megszolaltatta Kazinczyt is.
(Még egy sz6 Arkddidarél, majus 29.) Ekkor fogadta barat-
sagaba Szemerét, miként utébb egy allitasanak ugyan-
csak a Hazai Tudésitasokban kozolt helyreigazitasa
utan Kolcseyt, Altaldban a magyar irodalmi élet egysége
szempontjabél is fontos volt Kultsar lapja. Az irék hama-
rabb tudtak egymasrdl, az irodalom Gjoncai mindjart is-
mertekké valhattak.

Kultsar lapjaba roévidesen csaknem az egész magyar
irévilag dolgozott. A legkiilonbozébb targya cikkek mel-
lett allandéan ko6z6lt kdlteményeket is, f6leg gyatra al-
kalmi 6dakat. De mar az els6 évben régi magyar népdalt is
kiadott; késébb megkezdte a népdalok allandé gyiijtését.
Nevezetesebb koltéink koziil Kis Janostol, Viragtol, Ber-
zsenyitél, Kolcseytél s kivalt Vitkovicstol kozolt koltemé-
nyeket. A lap élén aktualis idézet vagy egy-egy epigramma
allt, s legfékép ez adott alkalmat a magyar epigramma-iras
nagyaranyu kifejlédésére. Kultsaron kiviil az els6 idében
Vitkovics irt sokat. De Berzsenyi is ott volt szerzéik kozt.
1814. majus 15-én Napoleonrdl sz6lé epigrammajat kiildte
el Helmeczynek: ,,Vedd most ezen Epigrammat s ha tet-
szik Néked ¢és Kultsarnak, tegyétek az Ujsag elibe” —
irta; 6t nappal utébb visszakérte, de a junius 1-i szam
Faldalékaban mégis megjelent. (Toldy kiadasa 1820-bél
valénak tiinteti fel.) Mikor a lap anyagi allasa mar biztos
volt, Kultsar, minden magyar ujsagszerkeszté koziil elso-
nek, rendszeresen dijazta is a koltéket. Vitkovicsnak két
izben egymas utdn kiséré verssel kiildte meg a tisztelet-
dijat, kicsinyelve a kéltészetért. A valaszok nagyon jel-
lemzéek arra, mily meglepd volt még e dijazas.

Egy-két verseimért aranyat jutalomba fizettél;
Eskiiszé6m, ezt még mas senki se tette velem

\
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— kezdi Vitkovics az egyiket s mélto csodalkozas hangjan
folytatja:

Nem vagy dis gazdag, nem grof, nem baro, se herczeg,
Mint mered ezt, honnunk j6 fia, tenni velem...?

Aztan tréfasan megfenyegeti, hogy elarasztja verseivel s
igy kiiiriti zsebét. Ha e méhsereget el akarna iizni, még
megdiith6dnek. Inkabb ne bantsa hat Gket, s akkor — fe-
jezi be szintén igen jellemzé fordulattal — ,én, mint
hélaadéd, méhesem ingyen adom”.

Cikkekkel az elsé években legszorgalmasabban Horvat
Istvan és Kazinczy tadmogattdk Kultsart, pedig mindketten
ioforman kezdettsl fogva elégedetlenkedtek. Horvat mar
1806. julius 4-én félkereste, hogy grammatikai, elsésorban
ortografiai kovetkezetességre birja. Ebben a tekintetben
Kultsar valéban nemsokara teljesen az & hatasa ala ke-
riilt, s igy lapjaval a magyar tarsadalom nagy részében
épen 6 gyokereztette meg a Révai-féle helyesirast.
Ugyancsak jalius 4-én megigérte Horvat, hogy a Janko-
vies Miklés kézirat-gyiijteményében talalt s Gydngyosié-
nek latszo Zrinyi Ilondrol cikket ir, Masnap meg is irta,
harmadnap 4tadta, de Kultsar 9-én egészen mas, minden
részletezést mell6z6 tudositast kozolt helyette. Horvat is,
masok is sokat panaszkodtak cikkeik csonkitasa és at-
irasa miatt. Horvat éveken at folyton adott cikkeket Kul-
tsarnak s mindvégig 6 tartott ki mellette leginkabb, de
sokszor ‘szidta irasai lapossagaért s azért, hogy az 6 fon-
tos cikkeit nem kozolte mindjart. 1807. januar 3-an visz-
sza is kérte Ferenczy utjan a magyar tudos tarsasagrol
és a nyelvtanulasrol irt cikkét, mert Kultsar ,,csak idé-
valtozasokrél . . . . puszta koényvlajstromokrol tudoésit”.
Kazinczy eleinte erdsen igyekezett a lap szinvonaldnak
emelésére. Sokféle hirt, leirasokat, adomakat, irodalmi
régiségekrsl valé tudositasokat és életrajzokat kiildstt.
Ilyenek irasat és kozlését a lap tartalménak gazdagita-
sara kiilén figyelmébe ajanlotta Kultsarnak. A tobbi iré-
kat is lelkesen buzditotta s csillapitani igyekezett a sér-
t6dottek haragjat. Késébb azonban & fakadt ki legheve-
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sebben az ismertetések kritikatlansiga és a szerkesztd
elvtelensége miatt. Marmontel-forditasat azzal a felszoli-
tassal kiildte meg, hogy ne pesti baratai egyikével biral-
tassa, mert komoly itéletet akar hallani réla. Erre az
1808. junius 7-i szambar megjelent egy egészen altala-
nossagban mozgoé tudositas, Az az érdeme mégis megvolt,
hogy Kazinczy szandékat legalabb sajat szavai alapjan
ismertette, Egészben nincs alatta a mai kételezé hirlapi
ismertetéseknek. De Kazinczybdl kitért az elkeseredés:
,Be megtudja az az ember azt a mesterséget, mint kell
mondani sok széval semmit, En nem magasztalast, hanem
kritikat vartam" — irja Dessewffynek. Sokszor emlegeti,
hogy Kultsar csak kiadéja lapjanak, nem pedig szerkesz-
téje. De tamadéival szemben mindig elismerte: ,En na-
gyobb j6t benne nem ismerek, mint azt, hogy a Magyar
nyelnek s Nationalismusnak heves partfogoja s a theatru-
mot fenntartani pro posse igyekszik.” A nyelvijitasi harc
idején azonban kétszintinek bélyegezte viselkedését s ak-
kor végleg elhidegiilt iranta.

Nem mondott le Kultsar irodalmi folyéiratanak ter-
vérél sem. 1806-ban és 1807-ben ismét hirdette negyedes
irasat, de most sem lett semmi bel6le. 1810—11-ben
Lehel Kiirtje cimen szerette volna meginditani. Végill a
kiilén irodalmi folyéiratrél lemondott s 1817-ben a Hazai
s Kiilfoldi Tudésitasok mellékleteként meginditotta a
Hasznos Mulatsagokat. A Hazai Tudésitasok elsé mellék-
lete egyébként a Neuwiedi Ujsag volt. Kultsar erre is
mindjart 1805-ben kért engedélyt, de csak 1810-ben indi-
totta meg. A magyar atdolgozast Szemere készitette. Nem
adtak mindazt, ami a német lapban volt, hanem csak
elmefuttatasait, beszédeit sat.”’, mivel az aktualis hireket
maga a félap hozta. A Neuwieder Zeitung alapitéja még
ugyanabban az évben meghalt. Az 51. szamban Szikszay
Janos fokszabadi prédikator siratta el. A néme! lap
1814-ben tjra megindult, de Magyarorszigon nem adtik
ki tobbé. A miifaj azonban tovabb élt irodalmunkban, s
a Hazai Tudésitasok is gyakran kozoltek halotti beszél-
getéseket, mint mar az elsé évtél kezdve is. A Hasznos
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Mulatsagok megindulasat megelézé évben Gazdasagbéli
Gyiijtemény cimii heti melléklete volt az ujsagnak.
Kultsar fiatal irokat tartott maga mellett segédszer-
kesztoként, igy 1806—7-ben Légrady Imrét, utébb Ung-
varnémeti Toth Laszlot s rovid ideig Kélcseyt is. Hirlap-
janak virégzasa lehetévé tette, hogy a magyar nyelv és
irodalom fejlédésének elémozditasira nagyobb &ldoza-
tokat is hozzon. Kiadott koényveket, melyek kiadasat
konyvarus vagy nyomtaté nem vallalta. Eléfizetet! néha
100 példanyra is, vagy megvasarolt egész kiadasokat s
a példanyokat szétkiildte eléfizetdinek ajandék gyanant.
Ozvegyének a megmaradt kényvekrél szolé hosszii hirde-
téseib6l lathato, hany irénak volt 6 mecéndsa. A nyelv-
miiveld palyakérdések allandésitasaval feltamasztotta
Gorog és Kerekes hagyomanyat. 1807. oktéber 10-én a
nyelvjarasok vizsgalatara tizott ki palyakérdést. (,,Mi-
tsoda kiilonbozések talaltatnak a Magyar Nyelvben?")
1809. februar 11-én, s 1811 juliusdban 1jbél, a kovetkezd
kérdést adta fel: ,,Mitsoda kelete volt a Magyar nyelvnek
Nemzetiink bejovetelétél fogva a mostani idékig?” E pa-
lyazatok eredménytelenek maradtak, bar Papay Samuel
és Horvat Istvan is dolgozott rajtuk. Papay azért mondott
le a nyelvtorténeti kérdés kidolgozasarél, mert azt hitte,
hogy egyenesen Horvat szaméra tiiztek ki, Horvat pedig
nem ért ra. Kultsar lapjaban masok is tettek kozzé
palyakérdéseket. Telekiét a legelsé szam kozélte. Ugyan-
csak Teleki Laszlo 1812-ben a helyesiras elveinek megal-
lapitasara hirdetett palyazatot: ,Mikép lehetne a magyar
helyesirast az egymassal ellenkezé szokasok és onkényes
vélemények helyett philosophiai principiumokra épiteni?”
Erre Szemere is kidolgozott egy ,Segéd feleletet”, A jot-
tographus és ypsilonista pdrbeszédét. 1811-ben Vida ajan-
lott fel 600 forintot tetszés szerint kitlizendé nyelvészeti
palyakérdés céljara. Kultsar a maga részérél is gyarapi-
totta e jutalmat s az eljarast Szemerére bizta, Siirtin tiin-
tek fel a lap hasabjain egy-egy miisz6 magyarositasara
vagy altalaban idegen szavak helyes magyar forditasara
kisebb jutalomtételek is. 1809-ben Puky Ferenc a ,SPi-
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ritus”, 1810-ben Balla Antal az ,universaliter’’ sz6 ma-
gyar kifejezésére tiizétt ki jutalmat. Ugyancsak 1810-ben
Kultsar magat megnevezni nem akaré megbizo — ugy lat-
szik, Sandor Istvin — nevében a kovetkezdé palyakérdést
tiizte ki: ,,Mire fordithatnd egy éltes Hazafi, kinek sem
attyafiai, sem maradéki nintsenek, legnagyobb haszonnal
az 6 100,000 Forintis valé vagyonat?” E kérdés nagdy
lelkesedeést és izgalmat keltett az irék korében. 53 fele-
let érkezett. Kultsar Fejérét és Viragét itélte a legjobb-
nak. December 4-én hirdette ki az eredményt az Ossze-
hivott irek elstt. Mindjart a literaturanak a jutalmazott
feleletek értelmében valo elésegitésérdl is tanacskoztak.
Egyesek azt javasoltdk, hogy iréi konyvesboltot kellene
felallitani a 100,000 forintbél, hogy a magyar irék ne
szoruljanak ra az 6nzé konyvkereskedékre. De Kultsir
nagyszabasi tudoméanyos és irodaimi folyoirat alapitasat
tartotta a legsiirgésebbnek. El is hataroztdk annak kozos
erével valé meginditasat, hogy mindenkinek kiilon-kiilon
tudomanyszak ellatdsa jusson. ,,Azonban ez addig nem
mehet, mig egy tarsasighba nem allunk. Készittessék el
a plan s minden tars irja ald nevét, gy mindazonaltal,
hogy titokban tartassék az Osszeszovetkezés” — hata-
roztdk még. Kultsarnak azt a javaslatat is elfogadtak,
hogy a meginditandé folydiratot az 6 ujsagjaval egyiitt
terjesszék. A terv részletes kidolgozasat egészen rea biz-
tak. De kozbejott a devalvacio s a terv megvaldsitasa
lehetetlenné valt. Mégis ennek folytatisa volt sok tekin-
tetben a Tudomanyos Gyiijtemény meginditasara vals
szovetkezés.

2.

A Kt:l'tsértdl folytatott tanacskozason a konyvkeres-
kedék ¢s konyvnyomtaték kapzsisaga miatt elhangzott
panaszok altaldban semmivel sem voltak megokoltabbak,
mint maskor, De a viszonyok kezdetlegessége folytan sok-
kal nagyobb sziiksége lett volna az irodalomnak oly kia-
déra, ki ideiglenesen aldozatra is kész. Akit vartak, az
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csak a tizes évek koézepére érkezett meg az ifju Trattner
Janos Taméas személyében. Epen Trattner jellemezte a
magyar konyvnyomtatds még mindig valtozatlan nehéz
helyzetét 1817-ben a kévetkezé szavakkal: ,,sehol nintse-
nek annyi kirekeszté Engedelmek (Exclusiva Privilegia),
mint nalunk; itten a kényvnyomtaté egy forint bizonyos
haszonra szamot nem tarthat, mert a mit vennének, azt
nékiek nyomtatni nem szabad; illyenek a katholikus Osko-
las kényvek, Schematismus, még az Abc-¢k is, mellyekre
a kir. Universitasnak kirekeszt§ engedelme vagyon; tudjuk
pedig, hogy legtobb a katholikus Oskola, és igy ezen kény-
veknek legnagyobb kelete is vagyon. Masodszor ugyan a
kir, Universitas kényvnyomtaté Mihelynek kirekeszt6é sza-
badsaga vagyon a zsidé és serbus nyeiven irt konyvekre,
a Serbus Nemzet mostanaban igen sokat nyomtattat, ebbél
is tehat az intézet igen szép hasznot veszen. Harmadszor:
a Debretzeni konyvnyomtato-Miithely harom Esztendd elstt
a Reformatus 16j Enekes-konyvre kiralyi szabadsagot
nyert ..., a tobbi kényvnyomtaték . . . tébbnyire tsak kalen-
dariumot nyomtatnak, de e mellett is szinte semmi nyere-
ségok sintsen, mert szinte minden kényvnyomtaténak 1é-
vén, oltsén adni kéntelenittetnek, tsak hogy keljen;... A
hol szegény a kényvnyomtaté, ottan a Tudésnak nintsen
semmi megjutalmaztatasa faradsaganak..."

Trattneren kiviil egyetlen magannyomda sem tudott
a legnyomortsagosabb szegénységbdl kiemelkedni. A budai
Landerer-n.yomda, a Patzké-nyomda szinvonalat épugy le-
siilyesztették a rossz gazdasigi viszonyok, az egyetemi
nyomda hivatalosan tamogatott versenye ¢és a cenzura
nyomésa, mint a szépen indult pesti Landerer-céget. Ez
utébbinak tjabb viragzasa is csak a huszas években kez-
dédstt. Mindharom ismét majdnem kizarolag a ponyvanak
szallitott, a kalendariumokon kiviil azt sem a sajat kolt-
ségén, hanem a koényvarusok megrendelésére. Az egyetemi
nyomda viragzdsa viszont épen ekkoriban kezdédstt. Mi-
velt, irodalom irant érdekl6dé gondnoka, Saghy Ferenc,
gazdasagi szempontbél pontosabb tigykezeléssel lenditette
fel az iizemet, de tudatiban volt az irodalom és a nyom-
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daipar kolcsénés egymasrautaltsiganak is. O maga ott
volt az els6 szini miisor ir6i koézt, késébb 6 irta meg
Verseghy elsé életrajzat. A nyomda vezetéjeként sem elé-
gedett meg a privilégiumok kihasznalasaval. Verseghyt
kiilonésen szerette, gyakran latta vendégiil. Mar gond-
noksaga elején a nyomda folszerelésének tokéletesitésével
egyidejiileg gondolt komoly tudomanyos kiadvanyokra. A
tankdényvkiadas reformaéldsaban is része volt. A magyar
nyelv nagy szotaranak kiadasara is vallalkozott, s az
anyagot a nyomda koltségén szerette volna szakembe-
rekkel osszegyiijtetni. A habortk folytdn névekedtek a
nyomda fenntartdsianak koltségei, a helytartétanacs ren-
deletére kiadott tudés munkakra mindig rafizettek. A ci-
rill betiis nyomtatvanyok haszna bizonytalan volt. A hi-
vatalos nyomtatvanyok nem igen jovedelmeztek, mert itt
az arak leszoritasaval kellett a versenyt biztositani. Az
irok koltségén nyomtatott munkak &arat csak nagy kése-
delemmel tudiak megkapni. A nyomdatél kiadott munka-
ért mégis tiszteletdijat is fizettek. Az egyetemi nyomda
kiadvanyaként jelentek meg Révai nagy munkai is, bar
Trattnernél nyomatta, sét azt is elrendelte a helytarto-
tanacs, hogy az esetleg fennmaradé jévedelmet a tovabbi
kotetek kiadasara kell forditani. Horanyi Scriptores Pia-
rum Scholarum-anak kiadasahoz azonban csak megfelel6
szamu eléfizetd jelentkezése esetén volt hajlando hozza-
jarulni, s igy a munka megjelenése harom évig késett. Ko-
vachich, Szirmay, Katona Istvan, Pray, Fejér, Bene, Schon-
wiesner, Rausch, Schraud latin tudoményos munkain ki-
viil Verseghy, Kisfaludy, Virag és Kazinczy egyes mun-
kait is az egyetemi nyomda nyomta. Verseghyt Saghy
korrektornak és forditénak is hasznalta s halala utan
csekély dijazasara valé tekintettel a helytartotanacstol
232 forintnyi nyomdai adéssaganak elengedését s a teme-
tési koltségek kiutalasdnak engedélyezését kérte. A
nyomda féhivatdsa azonban a tankéonyvkiadas volt, s
ezért pl. 1807-ben elrendelték, hogy a 2800 példanyban
megjelens német hirlap nyomdasara a tizenkét sajto ko-
ziil az addigi hat helyett csak ketté6 bocsathaté rendelke-



AZ EGYETEMI NYOMDA. UJ CENZORI SZABALYOK 173

zésre. A joindulati s az ir6-adésokkal szemben nem
eléggé erélyes Saghy ellen utébb eljaras is indult.

A konyvvizsgalat tovabbra is erdsen megkodtdtie a
fejlodést. A kiilfoldi kényvek szigoru reviziéja sok kart
okozott a koényvkereskedéknek. A hazai nyomtatvanyok
egyidében legjovedelmez8bb csoportjat, a politikai irodal-
mat csaknem teljesen megsemmisitette. Az olvasokozon-
ség érdekl6désében részben ennek helyét is elfoglalo
regényirodalomra is rakeriilt a sor 1806-ban. El6szor feb-
ruar 23-an egészen altalanos tilalmat rendelt el Ferenc
kirdly minden regény kinyomatasara, régiek hirdetésére,
kiilf6ldiek behozatalara. A feltiiné rendelkezést a cenzori
iigyeknek akkor legfobb hatésaga, a Polizeihofstelle is
megsokallta s ennek kozbelépésére marcius 28-an azzal
a modosité magyarazattal adta ki a kirdly 4j rendeletét,
hogy a tilalom azokra a konyvekre vonatkozik, amelye-
ket kozonségesen, karhoztaté értelemben is regényeknek
neveznek. Nem tilosak tehat azok a regények, amelyek
erkélesi vagy tudomanyos tanulsigot nyujtanak vagy mé-
lyebb emberismeretet foglalnak magukba, a legszigortb-
ban tilosak ellenben a fellengz6 szerelmi regények, a pol-
gari renden magukat tultevéket magasztalé 1. n. genie-
regények, a kisérteties, rablé- és lovagregények. Az 1810.
évi j konyvvizsgalati szabalyzat a cenzira egyik fofel-
adatinak mondja ki, hogy a regényolvasasnak egyszer-
smindenkorra véget vessen, értve a regények nagy tome-
gét, amelyck egyediil szerelmeskedés koriil forognak vagy
a képzeletet agyrémekkel toltik be. Ezt a felvilagosodast
fitogtaté ij szabalyzatot is a napoleoni haborik okozta
helyzet kényszeritette ki az udvartél. A monarchia sajto-
rendszerét kiilfsldén sokat tamadtak és guanyoltik: hiszen
a vilagirodalom leghiresebb modern alkotasai tilosak vol-
tak, miota végrehajtottak a Jozsef korabelivel épen ellen-
kez§ iranyu ,recensurat’, az enyhébb szabélyok alapjin
engedélyezett munkak feliilvizsgalatat (1805.). A Bécs
megszéllasa idején torténtek kivalt kinos helyzetet idéz-
tek elé e téren is: sorozatosan nyomtattak oly kiadvanyo-
kat, melyeket az osztrik cenzira tiltott. Napoleon kivo-
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nuldsa utin nem lehetett ezeket mindenestél tilosnak
mindsiteni és megsemmisiteni. Ez talsigos nagy feltiinést
keltett volna. Amugy is sokan belattdk az udvarban is,
hogy a belsé bizalmatlansdgnak s a kiilféld kicsinylésé-
nek egyik féoka a korlatolt konyvvizsgalati rendszer.
Maga a Polizeihofstelle ismételten figyelmeztette a csa-
szart a 95-8s szabalyzat kéaros koévetkezményeire, hogy
nemcsak visszaéléseket gatol, hanem tehetséget, tudo-
manyt, miiveltséget pusztit, lehetetlenné teszi miivelt ta-
narsag kifejlédését, a monarchian kiviil él6 németségnek
a csaszarsagtol valé elidegenedésében pedig férésze van,
mert miiveltségét félti az osztrdk rendszertsl. November
1-én végre elrendelte Ferenc az 1j szabalyzatot, azzal a
hangzatos és hatasos jelszoval, hogy egyetlen fénysugar-
nak sem szabad a monarchidban ismeretleniil maradnia,
a hatas lehetéségétsl megfosztatnia, barmerrél jon is.
Maga a szabalyzat azonban csak az 1j igazsagokat kozls,
szigorian tudomanyos munkékkal szemben hoz envyhitést,
a csak gyonyorkddtets irodalommal szemben azonban a
legnagyobb szigorusagot rendeli el és szakszerii és eszté-
tikai értékelést is biz valésaggal a cenzorokra. Az 1j sza-
balyzat legtébb téren mem hozott az eljarasban lényeges
valtozast. Atmenetileg konnyebbé valt a tudomanyos ki-
advanyok dolga, viszont a ponyvaregényeket ekkoriban
sikeriilt kissé visszaszoritani, kivalt egyes miifajait, a ki-
sérteties és rabléregényeket. De nagyon sok Higgott a
cenzorok személyétél: a budai cenzira pl. 1814-ig, amig
Madarassy, Vitkovics foldije és jébaratja mikodott ott,
sok esetben elnézé volt, sokszor épen Vitkovics kozben-
jarasara is. 1814-ben Korbély Mihalyt, az egyhaztorié-
nelem tanarat felszolitottak, jelentse fel atheismus miatt
Trattnert és Kazinczyt, mert Dayka munkai kozott kiad-
tak Goethe Prometheusinak forditasat (egyébként 1s
kényes volt a kiadvany az akkori viszonyok kézi, s Mada-
rassy valtozatlanul engedélyezte). Vitkovics azzal téri-
tette el szandékatol, hogy az engedély megadésa folytin
leginkdbb a cenzort hozna bajba, azonfeliil Kazinczynak
lelesége, harom lyankaja papista”. Ahol azonban a leg-
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csekélyebb politikai aggaly is folmeriilhetett, ott utasita-
sai értelmében tovabbra is a budai cenzira volt aggodal-
maskodobb; minden ilyen esetben a helytartétanacshoz,
annak meg a kancellaridhoz kellett fordulnia. Hogy a cen-
zura olyankor is, mikor semmi valtoztatisra nem keriilt
sor, mily késedelmet okozott, arra jellemzé pl. Rumy
Monumenta Hungarica c. forraskiadvanyanak esete: egy
teljes évig tartott, amig az elsé kotet az &sszes forumo-
kat megjarta, hogy végiil minden torlés nélkiil engedsé-
lyezzék. A szent szdvetség gybzelme utin egyébként
ujabb szigoritisok kovetkeztek a konyvvizsgalat terén,
a német allamok szovetségének kozos megallapodasa
alapjan.

A szigorti regénycenziira, ha véget nem vethetett is
az utasitds intenci6ja szerint a regényolvasasnak, a re-
gényipar termelését mindeneseire korlatozta s részben
modositotta: innen van részben, hogy mindern miifaj kézt
épen ez az irodalmi témegcikk érizte paradox médon a
legkitartobban a tanulsag-cégért (Josika stb.) Nalunk
a szazadfordulé tdjan kezdték az irodalmi igény nélkiil
felléps regények egyrészt a ponyva régi verses histori-
ainak helyét is elfoglalni, masrészt a politikai izgalma-
kon nevelkedett varosi kozdnség eredeti taplalékatol meg-
fosztott olvasékedvét kielégiteni.

Furkats Tamas mar 1803—4-ben emlegeti, hogy a
szobaldnyok annyira oda vannak a romanokért, hogy egy
élelmes kdayvarus kiilén az 6 szamukra olvaso kabiné-
tot is nyitott, de az egész f6varost elfogta a regényolvasas
laza. A regények voltak a kényvarusok legfébb iizlete s
gyakran egyszerre adtak ki a német takoimanyokat ma-
gyar forditasukkal vagy magyarositasukkal. A német-
nyelvii elbeszélé irodalom termékei kozt voltak lovag- és
kalandorregények, robinzonadok, szentimentalis csaladi
regények, de moralis vagy egyéb szempontbél csoporto-
sitott elbeszélés- vagy anekdotagyiijtemények is. Mindez
megtalalhaté a magyar nyelvii kiadvanyok kozétt is. An-
nal népszeriibbek voltak, minél izgalmasabbak és kalan-
dosabbak. Irodalmi térekvésnek e kiadvanyokban nem
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volt résziik. Az irodalomban a regényt csak a harmincas
években ismerték el egyenrangti miifajnak. A korabbi
magyarnyelvii regényeket az élelmes kiadok iizleti szel-
leme termelte ki. Az izgatott lelkii, de politikai taplalé-
kot nem kapé kozonség érdeklédésének kielégitésére ki-
adtak mindent, ami a keziik iigyébe keriilt, németiil utan-
nyomatokat ¢és kompilalt gyiijteményeket vagy gyatra
utanzatokat, magyarul egészen iligyetlen forditasekat és
atdolgozasokat. Sokszor az ,,ir6" neve meg sem allapit-
haté, a cimlapon csak a kiadé szerepel. Magyar fordito-
kul s ,eredeti” szerzékiil kiillonésen olcson alltak rendel-
kezésre magyarul is, németiil is valamennyire tudé budai
hivatalnokok. Igy a legtermékenyebb regény-atdolgozok
egyike, Holosovszky Imre, sétiszt volt. Csupan 1808-ban
négy konyve jelent meg, s a csak 1812-ben megjelent Kal-
noki Mdritz elészava is mar ekkor kelt. Kamarai kishi-
vatalnok volt Bachich Jézsef, a Barany Boldizsartol dra-
matizalt Sajddr és Rurik forditéja is. A Fkelytartétanics-
nal szolgalt Csery Péter, a Bdnk-bdn atdolgozasakor
Katonatél felhasznalt Off6 és tobb mas regény forditoja.
Ugyancsak helytartétanacsi titkar volt Ilosvai Samuel. O
mar szerette volna magat irénak elismertetni, gyakran
eljart Viraghoz és Vitkovicshoz s egyiigyii dalaival mulat-
tatta a tarsasagot. Virag tréfas epistolat irt hozza. Szive-
sen lattdk maguk kozt, de irodalmi ambiciéin mulattak.
Vitkovics 1809 szeptemberében azt irta réla Szedliczky
Imrének: ,,Az aranyszaju Palugyai nagy sziviajdalmokra
azoknak, kik el6tt fenn héjazé bohdsagai kedvesek vala-
nak, még Juniusban idehagyta Pestet, elment Beregbe
sziiletése helyére, a hol még nagyobb energiaval folytaty-
tya a hetedik égriill almodozé gondolkozasait. Bubek
Kriska még ki nem halt a kis boltyatul és mar Ulmeri
Ilonat akar sziiletni. Még a télen kész volt. Sajnalva
beszélte, hogy a cenzura sok metaphysikai argumentati-
oit ki toérélte. A haborunak balra valé fordulasakor el-
tokéllette magaban, hogy Bonaparténak dedicallya Iloni-
jat. — Keérdésiinkre, hogy ha kérdeni taléllya ez a nagy
katona, kitsoda Ilosvai Samuel, azt felelte: Kérdgye a
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Hazat! — Szegény! az Isten hordozza szerencsésen ma-
gasan ropiiltében, s 6rizze az Icarus lezuhanasatul. De
ha lezuhan is, semmi baja sem lesz mert az & teste
romolhatatlan egész kétszaz évekig.” A toérténeti korsza-
koknak Ilosvai fejében valé teljes osszezavarodasat mu-
tatja ki Szemere a Vitkovicstél emelegetett Palugyai tir-
ténete gunyos biralatdban. Itt a tudés tarsasag sziikséges
voltat vitatjak a kézépkorban, s ,kisasszonyaink roma-
nokbél tanuljak a csapodarsagban leckéiket. — A hiva-
talnokokon kiviil iigyvéd, katonatiszt stb. is szerepel a
regényforditok kozt. De ebbe a sorozatba tartoznak
Verseghy ,eredeti magyar”” romanjai is. Nyelvi szempont-
bél persze valamivel tébb izlés, csinossag keriilt az & re-
gényeiben a nagykozonség elé. Az elismert irok koziil
egyediill 6 adta oda nevét az {izleti céla regénykiadva-
nyok szamara. A regényes torténetek nagy divatara jel-
lemz8, hogy Guzmics Izidor mar alkalmi 6déak helyett
ilyennel lépett elészor a kozdnség elé a pesti névendék-
papsag Két koszorus Delinke c. kiadvanyaban.

A konyvkiadok allandé regénysorozatokat is indi-
tottak. A szazadfordulé koriil inditotta s 1813-ig folytatta
Landerer Mihaly a Téli és nyari Koényvtarat, néha ha-
rom kotettel is egy évben. Eggenberger 1807-ben kezdte
Ilosvai és Verseghy atdolgozasaival az Eredeti Magyar
Romanok sorozatat. Hartleben hasonlé német villalato-
kon kiviil 1808-ban meginditotta a Mulatsagos Konyvta-
rat. (E ‘vallalat szamara dolgozott Holosovszky.) Kiss
Istvan ugyancsak 1808-t6] Gratiak Bibliothekaja c. soro-
zatot adott ki. E regényeknek is megvolt legalabb az a
hasznuk, hogy a magyar olvasashoz szoktattak. Meglevé
kozonséget nem vettek el az irodalomtol.

A régi kényvarusok koziil Eggenberger ellen mas
panasz nem is igen hangzott el most sem, mint hogy kéz-
iratoknak kiadasra valé elfogadasaban nagyon o6vatos.
Becsiiletessége miatt szerették és sokszor felhaszniltak a
magyar irék. Eleinte 6t is belefoglaltak abba az altalanos
panaszba, hogy nalunk a kényveket nagyon drigin arul-
jak, késobb kivételkép emlegettek. Azért is kedvelték,

Waldapfel J.: Otven év 2
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mert eléfizetés gyiijtését és bizomanyi Aarusitast készsé-
gesen vallalt s buzgon végezte, mig némelyek csak sajat
kiadvanyaikkal torédtek. Kovachich az ifju Wesselényi ré-
szére 1814-ben osszeallitott tutitervben kiilon figyelmezteti,
hogy Eggenbergernél lehet legkénnyebben megismerkedni
a legkivalobb pesti tudésokkal és irékkal, s 6 maga
is kittin6 férfin. A Kilidn testvéreket is becsiilték az
irok, de 6k majdnem csak kiilfoldi konyveket arultak.
Kilian Addam 1809 majus végén halt meg. Vitkovics
épen a temetés napjan kapott Kazinczytél felszolitast,

hogy valamit intézzen el nala. ,Sziviajlalva néztem
le koporsojara ezen embernek” — irta legkozelebbi
levelében — , ki hazankban a jobb koényvek arulasaval

annyi j6t tett vala. Ha a mennydérgds idé el nem seprozte
volna télem a muzsamat, végsét zengtem volna tisztele-
tére.” Ezutan Kilian Gyoérgy volt a cég egyediili tulaj-
donosa. Diepold boltjat tovabb is a budai irék latogattak.
A tizes évek végén mar nem allt fonn. Leyrer szegényes
keretei kozt német konyvekkel foglalkozott s értéktelen
utannyomatokat adott ki. Az 1809-ben nala megjelent
Koffinger-féle Musenalmanach talan a gyonge hazai né-
met almanachok kozt is a legsilanyabb. Mar 1809. szep-
tember 26-an engedélyt kért kolcsonkényvtar nyitdsara,
de ekkor még elvi okbél elutasitottdk. Az a&ltalanos ti-
lalom megsziintetése utan 1811-ben Institoris Karoly,
1812-ben Ivanics elézte meg, 1813-ban Institoris-szal tar-
sult, de annak bukadsa utan pénzhidny miatt nem tudta a
végre megszerzett engedélyt kihasznalni. Egy 1823-ban
tartott vizsgalat szerint alig 500 konyve volt. Hartleben
kapzsisagat sokat emlegett¢k az irok. Magyar vallalatai
is tobbnyire csak sajat német kiadvanyainak magyar-
nyelvii masolatai voltak. Ilyen volt Belletristisches Lese-
Cabinet és Winterfreuden c. német sorozata mellett a
Mulatsagos Kényvtar. Schedius és Liibeck Karoly folyo-
iratainak megsziinése utdn 1808—10-ben Miscellen fiir
Zeitungsleser c. lapot adott ki. Alcime Historisch-poli-
tische Denkwiirdigkeiten der Zeit volt, s csak kiilfsldi
lapokbél kiszemelt kuriézumokat hozott. Mikor Kis Jéanos
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magyar. folyéirat kiadasarél targyalt vele, minden 4ron
a Miscellen magyar forditisat akarta ratukmalni. 1813-
ban Miiller Jozsef konyvkéts szerzett kényvkereskedéi
jogot. Német kiadvanyainak sorozata mar a kévetkezé
évben megindult. Magyarul keveset adott ki, de 1820-ban
az 6 kiadasaban jelent meg Kisfaludy Ireneje.

Az oOreg Kiss Istvan 1805 augusztusaban meghalt.
Hasonlénevii fia is kényvkété volt, s igy tovabb is magyar
konyvek vasari arusitdsara szoritkoztak. 1816-ban ifj.
Kiss Istvan kivalt a cégbdl. Anyja Jézsef fiaval dolgozott
tovabb, 6 pedig kiilon {izletet nyitott s kdnyvkereskedéi
jogot is kért. Arra is hivatkozott, hogy annak idején
Strohmayer joganak megvasarlasakor a hivatdsos konyv-
kereskedé6k maguk kozé szamitottdk az 6 apjat is. A
konyvkereskedék viszont azt emlitették tiltakozasukban,
hogy a kényvkereskedések szaporitasa karos, hiszen any-
nyi cég megbukott mar. Ez lett a sorsa mar a kovetkezd
évben ifj, Kiss Istvan {izletének is; haldla utdn mindenét
elarverezték. Ellene még tobb volt az irék panasza, mint
apja ellen. Hazugnak, gazembernek, tag lelkiismeretiinek
mondtak., Kis Janos Fléra c. gyiijteményének kézirata
mér az dreg Kissnél ott volt. Erkélcsnemesité torténete-
ket foglalt magaba; regényességitk miatt vallalta az oreg
a kiadast, de halasztgatta. Fia 1806-ban meginditotta a
sorozatot. A masodik kotet tartalmarél azonban maga a
szerkeszté csak az ujsagokbol értesiilt, s elképedve irta
Kazinczynlk: valamely romanka foglaltatik benne, de azt
nem tudom, milyen és melly romanka. Harom tsomo
apréléksagokat mar az elétt harom négy esztendével
kiildéttem el; mar el is felejtettem, mik vannak benne.
Kiss Istvian pedig az Attya szokasa szerént szérnyii sza-
badsagokat enged meg maganak: a titulusokat véltoztaty-
tya, a darabokat majd kihagyja, majd maskép teszi, mint
az Auctor akarja, a Zaid kiadéja munkéijanak mondja
azt is, a mit az annak mondani nem akar vagdy igazsa-
gosan nem is mondhat s a t." Izléstelen illusztracioi ellen
is sok volt a panasz. Mikor Kis Janos dtleirds-gyiijte-
ményt akart szerkeszteni, Kazinczy 6va intette téle. De

12#*
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magyar konyvek kiadéiban nem volt nagy valaszték, s a
Nemzeteket és Orszagokat Ismerteté Gyiijtemény is Kiss
Istvan kiadasaban jelent meg. A regényeken kiviil még
az utleirasokat vették leginkabb. Ezek divatjat is mar
1803-ban 6rommel iidvozolte Schedius a regények kiszo-
ritasat remélve. A kozonség persze benniik sem a tudast,
hanem a kalandokat kereste, s az utazasi regények is na-
gyon divatba jottek. Alkalmi divatnak hédolt Kiss Istvan
az orszaggyiilés idején két nyelvmiivels roépirat kiadasa-
val is. Ugyanekkor vallalta el Révai munkaira az eléfi-
zetés gyiijtését. Maskor ezzel sem tartotta érdemesnek
foglalkozni oly munkanal, melyb6l nem remélt annyi hasz-
not, hogy maga adta volna ki. 1810-ben megigérte Ber-
zsenyi verseinek és Kazinczy Dayka-kiadasanak elvalla-
lasat. Megbizottaikat hosszti ideig hitegette. A masik ma-
gyar konyvarus-csalad mindvégig jobb hiri volt, de sze-
génysége miatt keveset tehetett. Institoris Karoly 1807-
ben megigérte Kis Janos egy kéziratanak kiadasat, de
kénytelen volt hevertetni. 1808. augusztus 4-én irja Kis
Kazinczynak, hogy Institoris ,,nem gy8zi pénzzel és igve-
kezettel”. A Magyar régiségeket kiadta 1808-ban, noha
Eggenberger sem merte elvallalni, s Kazinczy mar attol
félt, hogy sajat koltségén kell hozzafognia. Ezért is vette
be Varjas énekét, mint érdeklédést kelts furcsasagot,
hogy Institoris rd ne fizessen. Onzetlenségét tobbszor ki-
emeli Kazinczy, noha neki Sylvester masolata 100 forint-
jaba keriilt, s tiszteletdij fejében még csak egyetlen pél-
danyt sem kapott. A Bécshen nyomott Rochefoucauld
arusitasat sem Hartleben, sem Eggenberger, sem Kiss
nem vallaltak. Institoris hajlandénak mutatkozott erre is,
de a nehéz viszonyok miatt nem foghatott hozza. Mar
1809-ben megakadt a hazbérfizetéssel. Vitkovics nemso-
kara siirgette Kazinczyt: ,Institorisszal ha mi nevezete-
sebb szimadasod forogna fenn, mennél elébb vess vele
végs6t, netalan orokre adésod maradjon.” 1812-ben el is
szamoltak, de Institoris rovid idére még kijutoti a bajok-
b6l s ismét a régi készséggel allott az “~~k rendelkezésére.
Kazinczy Egyveleg Irasainak kiadasat is & vallalta els-
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szér. De a kolcsénkdnyvtar joganak visszaszerzése sem
tudta mar bukasat feltartoztatni. 1814 szeptemberében
cs6dot nyitottak ellene,

A két varos e korbeli antikvariusai koziil ketté érde-
mel emlitést. Nemes Ivanics Zsigmondnak mar a szazad
elején volt valahol kényvraktira, s egy részét mar 1803-
ban Hartlebennek adta el. Budai antikvariuma 1815-ig allt
fenn. Ekkor Pestre koltozott at. Kolcsonkonyvtar nyita-
sara mar 1811 ota volt engedélye, de alig élt vele.
Konyvraktiranak 472 lapos jegyzékén kiviil egy Csery
Pétert6l forditott répiratot adott ki, Hires tudés konyv-
moly volt, az 6dondaszoknak abbél a fajtajabol, akik ne-
hezen valnak meg koényveiktél. 1847-ben Bécsben elarve-
rezett hagyatékaban allitélag 100,000 kotet, koztiik 1000
osnyomtatvany s Aldus és a Giuntdk kiadvanyai szere-
peltek. A masik tudéskodé és irodalombarat antikvarius,
Buridan Pal eredetileg teolégus volt. Olvasmanyai hatasa
alatt letette a papi kontdst s a helytartétanacs tisztvise-
16je lett. 1811-ben nyitott Budan antikvariumot. A budai
vagy odajaré irok érdeklédéssel vették koriil és sokszor
nala folytattak eszmecseréket. Virag Benedek nyitotta
meg azt a hires emlékkonyvét, melybe Kolozsvart Petofi
is bejegyzett egy mondatot. Neki is volt kolcsonkonyv-
tara. Kiadoként is szerepelt, de az egykori irodalmi moz-
galmak szempontjabol egészen jelentéktelen utannyoma-
tokkal és regényekkel. : b

Nagyobb konyveket csaknem kivétel nélkiil eléfizetés
itjan hoztak még ekkor forgalomba. Akar akadt a kia-
dasra vallalkozé, akar az ir6 maga adta ki, csak igy volt.
megallapithaté, hozza lehet-e fogni nagyobb kockazat nél-
kiill. A pénziigyi valsagok idején a kiadasok iigye meég
inkabb megakadt. A véséarolni tudé kozénség szama még
jobban megfogyott. Sem az irok, sem a kiadok nem voltak
abban a helyzetben, hogy nagyobb &sszeget fektessenek
valamely vallalatba. Az irék kénytelenek voltak mégis a
sajat koltségiikén nyomatni, s ilyenkor azutan észrevet-
ték, hogy a helyzetben van inkabb a hiba, mint a kényv-
kereskedékben, Soka egy irénak sem tériilt meg a kolt-
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sége. Ha egy-egy nagyobb vallalat els6 kotetén nem
vesztettek s folytatni merték, annal tébbet vesztettek a
kovetkezokon. A koényviorgalom ezerszeresen megsiny-
lette a”hiteliigy jogi védelmének hidnyat is.

33

A szizad elsé évtizedének masodik felében indult
meg az irék kiilén tarsadalmi réteggé valo fejlédése,
épen egy helyen valé tomeges egyiittélésiik kovetkezte-
ben. Ebben a megtjult f6vérosi ir6i életben a tavolbol
jelent8s iranyité szerepet téltott be Kazinczy. Ekkor lett
a magyar irék vezérévé, épen f8varosi hivei segitségével.
Jellemz6, hogy iranyat ellenfelei mar néhany évvel utébb
pesti irodalomnak nevezik. Egyik kevés tehetségii hive,
Ajtay Samuel szamostjlaki iigyvéd 1813. szeptember
24-én elpanaszolta Helmeczynek, hogy Erkélcsnemesits
torténeteinek megjelenése utan tébb szatmarmegyei levél
probalta eltériteni az wjitasoktol. Egyikiik a févarosi élet-
nek jorészt Ajtay 1j szavaibol 0Osszeallitott parodikus
rajza, (Ajtay maga is Pesten lett 1811-ben a neologizmus
hive.) Oktéber 30-an aztin azt is megirta Helmeczynek,
hogy hazatérte utidn rokona és vetélytarsa, Domahidy
Antal és Mandy Péter megyei aljegyzé6 meglatogattak.
Az elobbi eldadta, hogy a megyei gytilés kozonségének
akaratabél kiildték neki a parédikus levelet, hogy ,me3-
értsék azon Pesti uj tudos Estheticus Darab Urak, melly
cstfosan {isson ki eggy valogatott 1j szokbol oszverakott
levél”, Kazinczynak Vitkovicshoz irt epistoldja 6ta hara-
gudott Ajtay megyéje oly elkeseredetten az ajitokra.
Ezért mikor konyve megjelenése utan az elsé megyegyii-
lésre késziilt, erkoélcsi tamogatast kért a pesti iroktol.
+Csak Nagy Karolyba kiild" — irja Helmeczynek — ,az
ott 1évé Postarél azonnal kiveszem s tudtokra adom a
Hégyészeknek, hogy azért, hogy Pesten koztetek nem va-
gyok, van oszvekéttetés és pedig szoros koztiink, melly is
arra, hogy feltett célunkba elére haladjunk, sziikséges és
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elmulhatatlan, mert maskiilénben ezen emberek eltipor-
nak benniinket."

Kazinczynak a fogsagbol valé hazaérkezésekor régi
pestbudai iré-baratai koziil joforman senki sem élt itt.
Virag a Magyar Museum és az Orpheus szerkesztése
idején még Székesfehérvarrol levelezett vele. Szabadu-
lasa hirére verssel {idvézolte. Levelezésiik mar 1801.
augusztus 26-an megkezd6dott. Amily nagy boldogsag
volt Kazinczy szamiéra Virdg hii baritsiga, annyira o6va-
kodott, hogy a tobbi févarosi irokkal maga kezdjen leve-
lezést. Tapasztalta a maga vidékén is, mennyire féltek
vele érintkezni, ,Pesten nem (levelezek) senkivel” — irta
még 1802, oktéber 13-an is — ,Schediusnak még nem
irtam, miolta haza jottem.” Pedig Schedius fogsiga ide-
jén is a legnagyobb tisztelettel gondolt ra. Mikor Dienes
6ccse bemutatkozott neki, orémében felsikoltott. Révai
mindjart Pestre jgvetele utian Virag altal {idvozoltette
Kazinczyt. Ez Bécsbe késziilvén a kiralyi kegyelmet meg-
koszonni, 1803. méjus 8-an végre Pestre jott. 12 napot
toltott itt, majd visszafelé ismét egy hetet. Mindjart fél-
kereste az akkor még a pesti szervitaknal laké Viragot,
majd vele egyiitt Révait, Schediust, Kovachichot, Schwart-
nert és Kultsart. Virag ifja tisztel6i viszont 6t latogattak
meg. Horvattal és Vitkoviccsal egyiitt is vacsorazott. Hor-
vat 1810. januar 26-an, elsé levelében visszaemlékszik
erre az estére. Elmondja, hogy Viragnal és Révainal la-
tott leveler utan mennyire vagyott 6t személyesen ismerni.
,Lattalak szerentsémre Pesten 1803-ban — folytatja —
és miként lattalak! Szemeim érezték tarsasagodban azon
nagy lelket, humanitast, finomsagot és buzgé nemzetisé-
get, mellyet elébb egyediil munkaidban szemléltem ...
tgy tetszik, hogy illetddésemet mar akkor sejditetted,
minthogy tarsaim koziil engemet valasztottal, kivel az
éjszakat toltenéd.” (Kazinczy, amint 1828. januar 1-én
Toldynak és Stettnernek irja, vonzédott hozza, de —
kémnek gondolta.) Az elsé talalkozast koveté idében
sokat emlegették Kazinczyt. Virag 1803 utolsé napjan
irja: ,Vigyazz magadra! Jussanak eszedbe azok a jo
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ifjak, kik tégedet hiredrél, nevedrél ismervén, gyakran
kérdeztenek télem, és akik nagy részént lattak és 6rom-
mel tiszteltek.” De ekkor itt volt még Révai is, s Virag-
gal is naponként egyiitt voltak. Kazinczy még elszigetel-
ten ¢lt otthon; mem ismerte az ifjak értékét, azok sem
mertek hozza tolakodébban kézeledni. Mikor Horvat Bol-
dogréti Vig Laszlé alarcaban feltiinést keltett, Kazinczy
nagyon neheztelt a még elbite is ismeretlen szerzére
Révaihoz Verseghyrdl irt levelének kozlése miatt. (Révai
Horvat tudta nélkiill onkényesen szarta be.) Részben
ezért, Horvat lett az utolsé, aki az ifja irok koziil levél-
ben kozeledni mert. Kazinczy a tobbiekhez irt leveleiben
sokszor baratsagosan szolt rola s végiil is maga kezdte
meg a levelezést,

De nem is Horvaték voltak Kazinczy elsé f6varosi
,.apostolai”, hanem olyanok, akik mar Kazinczy hazaér-
kezése utan jottek a févarosba s elébb voltak az 6 bamu-
16i, mint a pestbudai el6keléségeké: Ragalyi, Szemere és
Fay. Mindharman pataki didkok voltak, mint maga
Kazinczy, tavoli rokonsagban is voltak vele, s ezért is
biiszkén gondoltak ra. Az irénak legjelentéktelenebb
Ragalyi Tamas jott elészor Pestre, még az egyetem jogi
karara. 1805. marcius 30-an irta elsé levelét Kazinczy-
hoz. Lelkesedésérsl tantiskodik, de egyébként semmi
komoly képességrél vagy az irodalomra valé felkésziilt-
ségrél, ,Irni, irni akarnék én, de tsak el nem rémiildk
belé, ha meggondolom, millyen messze vagyok még télle,
mikor még tsak azt sem hataroztam meg magamban,
hogy politicum Phylosophicum (!) v. Historicum legyen
a targyam.” Kazinczy vezette be az irévilagha, ajanlotta
Révaihoz és Viraghoz. Ugyszolvan Kazinczy pesti iigyvi-
véje volt, mint utobb Vitkovics és Szemere, késébb Hel-
meczy, majd Toldy, utoljara Szalay Laszlé. Eljart iigyei-
ben kényvesboltban, kiadénal, masolta szamara a Széche-
nyi-kényvtarban a téle Sylvester grammatikaja utan nyo-
matott Orthographia Hungaricat; kiadasa elészavaban Ka-
zinczy megkoszoni neki s kifejezi meggy6z6dését, hogy
Ragalyi ,nevét literatori dolgozasok fogjak nemesiteni”.
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Kazinczy a legfontosabb feladatnak irodalmi folyéira-
tok létesitését tartotta. Minden févarosi hivének djra meg
tjra lelkére kototte. Az 6 biztatasara inditotta meg Raga-
lyi mar 1806-ban Segité. Honapos Iras a Szépnek Elémoz-
ditasara cimen Karman o6ta az elsé magyar irodalmi folys-
iratot. (Budan, Landererné Betiiivel.) Hét fiizetéi nyo-
matta ki, igden gyonge tartalommal. Az elsé fiizet bori-
tékan azt hirdette a szerkeszté: ,,Minden irasra hozziam
kiildott Crisiseket 6romest veszek. Meg jegyzem azt, hogy
a darabok koézt ollyanok is lesznek, amelyeket nem csak
tokéleteseknek nem talalok, de rosszaknak ésmerek, Sziik-
ség ez Jelentésembe foglalt szandékomra; de igyekszem
gy helyheztetni, hogy rosszasagok ki tecczé legyen.” E
szerkeszt6i elvek nagyon hasonlitanak Szemere két évti-
zeddel késébbi ,kiiloncségeihez", Bizonyara ebben is nagy
része volt Kazinczy mindkettéjitkre valo hatasanak. Dob-
rentei egy levele szerint is Kazinczy biztatta Ragalyit,
fogadjon el mindent. (1815. oktéber 2., Kazinczyhoz.) A
Jelentés szerint a Segité minden kotetének mindenik da-
rabja két részbél allt volna, elméleti esztétikai és koltoi
részb6l.De mar az elsé darab az akkor lefolyt grammati-
kai harc hatasa alatt harmadik, nyelvészeti résszel béviilt.
Az err6l szolé Nyilatkoztatds Révai magasztalasaval
kezdédik, de Kazinczy tanitvanyara jellemzd felfogassal:
O az, ki a torsok szok ki keresésébe szerentsésen elin-
dult azon az uton, melyen ha igyeksziink, tisztogathatjuk,
bévithetjiik s tokéletesithetjiik nyelviinket” — mondja tob-
bek kézt. ,En is arra hataroztam magamat — folytatja —
hogy a Révai szorgalma altal vilagossagra hozatott orék
torvényeken épiilt grammaticai értekezéseknek helyet
adjak.” E harmadik rovatba Horvat is szivesen irt volna,
de hivatlanul nem akart kiildeni semmit, ,mert a kiado
tébbnyire valami uralkodast kezd az ilyeneknek kiildemé-
nyeiken: azokat kénye szerint valtoztatja”. A ,szép izlés
természetét fejtegetd értekezések” rovatat A szépnek
munkdi cimen a magyar kolték sorara valé visszatekin-
tés nyitja meg. Az élok kozill Viragot s féleg Kazinczyt
dicséiti: ,szeretete életemnek leg-fébb 6romei kozé tarto-
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zik s kevélysége az én Ifjasdgomnak”. Ez utan kovetkezik
A Hazai nyelv csinositéihoz Paléczy Laszlotol. A kéltsi
rovatban Paléczytél A Bardtsdghoz és Bardtsdgos idvezlés
c. versek, Dobrenteitél Bardti elragadtatds Szemere Pal-
hoz, Béléni ( = Paléczy?) Léaszlotél Buzditds a vigado-
zdsra, Ragalyitél Emlékezet, tovabba két Rabener-fordi-
tas Iréfitél. E név valésziniileg szintén Ragalyit, esetleg
Szemerét takarja. (Ragalyi a szam végén kiilon jelentette,
hogy névvel, név nélkiil vagy alnévvel egyforman szivesen
kozol, csak neki adjak tudtdra az igazit.) Csupa kezdé
verselé adta at prébalkozasait. Kazinczy ismerseit buz-
ditotta tdmogatasra. Nagy Gabornak példaul 1807. aprilis
24-én irta: ,Kérem az Urat gazdagitsa a Ragalyi Tamas
gyiijteményét. Sokat nyer a literatura az altal, ha viragai
kozoltetnek a publicummal s vetélkedést tdmasztanak.”
Kiss Istvan és Institoris arultdk a fiizeteket. Harom fiizet
tett egy kotetet. A harmadik és negyedik kotetre is gyiij-
tott mar Ragalyi anyagot. Kozben katonaskodott, aztan
otthon tartézkodott Balajthon s még onnan levelezett
Szemerével a Segité folytatdsa iigyében 1810-ben: tugy
latszik, a 7. fiizet csak ekkoriban jelent meg. Ragalyi
esztétikai tanulmanyairél még néhany évig szélnak Kazin-
czynak és hiveinek levelei. Utébb végkép odahagyja az
iréi palyat. A reformkorszak legkivalébb politikusainak
egyike lett. Ott is mellette volt Paléczy Laszlo. A Segité
csak sziik kérben terjedt s nem hagyott mélyebb nyomot
a fejlédésben.

Ugyancsak 1805-ben jott Pestre, térvénygyakorlatra,
Fay Andras. Neki is régi eszményképe volt Kazinczy. Neki
ajanlotta 1807-ben ifjikori kisérletei Bokréta c. gyiijte-
ményének elsé felét. Kazinczy tovabbi munkara buzdi-
totta, de hibaira is ramutatott. Néhany éven at probalta
fejlédését iranyitani. De Fayt a megyei élet hosszi idére
elvonta az irodalmi munkassagtol. 1808-ban tett iigyvédi
vizsgalatot. Ezutan mar nem tartézkodott allandéan Pes-
ten. Sokat volt otthon, Gomban s atyja kivansagira me-
gyei hivatalokra palyazott, 1810 novemberében valasztot-
tak a pesti, két évvel késébb a vaci jaras alszolgabira-
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java. Szemere mar 1810. mdjus 6-an azt irta réla Kazin-
czynak: ,Fay hirom éve elvonult az irodalomtsl s
elveszett idének mondja, a mit a tobbiek az irkalasra
forditanak.” Sokaig nem irt semmit s a Kazinczyval tarto
irécsoport korében csak vendégként szerepelt. Inkabb
Kazinczy ifjikori munkassidga volt az idealja s az elmé-
leti vitakhoz semmi érzéke sem volt. Kazinczy azzal is
megprobalta 1811-ben munkara serkenteni, hogy az An-
nalen der Literatur und Kunst in den Oesterreichischen
Kaiserstaaten 1I. kotetében elismerd biralatot irt a Bokré-
tarol. Mégis csak tiz évvel az elsé utan adta ki Fay
hirnevét megalapito masodik kotetét s a kovetkezdé évben
hagyta ott a hivatali péalyat, hogy egészen az irodalom-
nak éljen.

A Bokréta masodik felét Fay masik buzditéjanak, a
nala alig 6tnegyed évvel id6sebb Szemere Palnak ajan-
lotta. Szemere tanulméanyait Budan helytartétanacsi iigy-
vivéként ¢é16 tudés hajlami atyja mellett kezdte 1791—2-
ben. Késébb kiilonb6zé helyeken tanult s a filozofiai
osztalyokat Pozsonyban az 1802. évi orszaggyiilés idején
fejezte be. Itt fejlédott ki ir6i hajlama; mar ekkor megje-
lentek versei a Magyar Hirmondéban és kiilén is. Bozdoky
Istvan, Csokonainak talan legtehetségesebb utanzéja, fo-
gadta elészor korébe. Tobb versét kozolte is 1805-ben
Tavaszi virdgok cimen kiadott gyiijteményében. Fay Po-
zsonyban lakétarsa volt. Sarospatakon a jogakadémiin
ismét vele, Ragalyival és Ferenczy Lajossal tanult egyiitt.
1806-ban Pesten Poétai zsengék cimen kiilén is kinyomatta
addig elszoértan megjelent verseit. Ekkor kezdte joggyakor-
latat. Baratsagot kotott tobb Pesten ¢é18 vagy itt megfor-
dulé iréval, kéztitk Dobrentei Gaborral, aki ekkor tért haza
Németorszagbol s roviddel utébb Kazinczy ajanlasaval
Erdélybe ment nevelének. Szemere mar ekkor gondolt
széptani folyéirat inditdsara, de tervét, mint annyiszor
késébb, nem valésitotta meg s az Osszegyiijtétt anyagot
atengedte Ragalyinak. Még a Segité nyomtatasira valo
iigyelést is vallalta. Altala keriilt a Segité munkatirsai
kozé Débrentei.
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1807 koriil a f6varos minden valamire valé iréja edy-
szerre gondolt hasonlé tervek megvalésitasara. Kultsaron
kiviil Virag is tervezett tudos leveleket. Schedius ot évvel
elébb még alkalmatlannak tartotta a magyart irodalmi
nyelviil. Most, részben Horvat biztatasara, komolyan gon-
dolt r4, hogy a bécsi Annalen mintdjara magyar folydira-
tot indit. Révaiban néhany honappal halala el6tt Kazinczy
felszolitasara alakult ki az a meggy6z6dés, hogy nyelvé-
szeti lapra volna sziikség. Kazinczy azt javasolta, hogy
Kultsar tjsagjaban kérjen helyet nyelvi kérdések allando
megbeszélésére. E tervet Révai nem talalta jonak, mert
Kultsar olvaséi ,,nem mind okos emberek” s Kultsar nem
hajlandé kockaztatni egyesek elvesztését a nyelvi vitak
miatt. E helyett tanitvanyaival kiilén Nyelvvizsgalé Erte-
kezéseket akar kozrebocsatani ,scripto periodico”, Folne-
sics Lajos, a legizléstelenebb nyelvijitok egyike 1807. ja-
nuar 28-an ,Magyar Szaturnos avagy Hirdetése &t,
kiilonboz6tt Magyar eredeti tudomanyos ¢és egyszersmind
szépenn mulatsagos Ujsagoknak, mellyeket egy Magyar
tudés Tarsasag elsé Majustol fogva minden Szerdan és
Szombaton fog kiadni és amellyeknek eggyike a Magyar
Fehérszeméllynéket illeti” c. felhivasiban azt jelentette,
hogy 1806. december 24-én a helytartétanacstol engedélyt
kapott ,a kovetkezendé Ujsagoknak, mellyek minden
Politikalét elhagynak, kiadasara; tgymint: 1) Ujsaga a
magyar Beszéletnek és az 6 Tudomanyanak. 2) Magyar
Szép Ujsag a Magyar Fehérszemélynéknek és minden
Magyar izlésteli Széplelkeknek készitve. 3) Nevelés Uj-
sag. 4) Ujsaga a Technologianak. 5) Nevetség ¢s Kacagas
Ujsag. — Az egész Magyar Szaturnosban — folytatja —,
melly a Magyar arany idékort abrazolja, f6szempontul
azt tettiikk ki magunknak, hogy eme 6t kiilon6zott Magyar
Ujsagok altal, a mellyek illyen &sszefiiggéssel még eddig
Eurépanak eggyik nemzeténél sem léteznek avagy exis-
talnak, a legszokasosabb Dolgokban 1j oldalakat fedez-
ziink fel. A ki az egész Magyar Szaturnosra eléfizetne,
annak 8 forintot leengediink és az illyen tett tselekedettel
buzgé Hazafinak mind 6szve 70 forinttal lehet egész esz-



FOLYOIRATTERVEK. A TRIASZ 189

tendére eléfizetni.” E nagyhangu bargyusagot joggal uta-
sitotta vissza Kultsar. ,,A kik Tudésitasat egészen elol-
vasték, azt a Magyar Nyelv erant valo buzgésagra késziilt
Satyranak tartjak" — irta lapja februar 15-i szamaban.
De 1817-ig a legkomolyabb folyédiratterveket sem tudtak
megvalésitani.

1807-t61 Szemere Pal volt Kazinczy legkitartébb hive.
A Hazai Tudésitasok 23. szaméanak Toldalékaban szélalt
fel mellette az Arkadia-pérben. Ezzel nyerte meg Ka-
zinczy baratsagat. Megismerkedett Révai tridszaval, Hor-
vattal, Vitkoviccsal és Ferenczy Jéanossal. Ezek, mikor
Horvat nem volt principalisa, Urményi orszagbiré kisére-
tében tavol, rendszeres gyiiléseket tartottak, megbeszélték
dolgozataikat, kozos terveket széttek. 1805-ben egyiitt ad-
tak ki Orémverseiket abbol az alkalombél, hogy Révai
partfogéja, Paintner halalanak hire valétlannak bizonyult.
Ferenczy volt Bécsbe meneteléig a tridsz titoknoka. Ekkor
foglalta el helyét Szemere. Ugyvédi vizsgaja letétele utan
csak iré akart lenni. Apja beleegyezett a probaba: hadd
tapasztalja maga, mily nehéz néalunk az iréi palyan bol-
dogulni.

Az tjjaalakult tridsz tovabb 6érizte Révai nyelvészeti
hagyomanyat, de 1808 végétél egyre erésebben Kazinczy
izléstorekvéseinek szolgalataba 4llt. 1808 szeptemberében
ugyanis Kazinczy pesti latogatisa egészen tiizbe hozta a
fiatalokat. Kazinczy felismerte a kis csoportban, hogy
iranya zaszlovivéjéiil kiilonosen alkalmas. A maga pesti
triaszanak nevezte el s nevelni is igyekezett Gket e fel-
adatra. Horvat épen nem volt Pesten. Csak november
15-én jbtt vissza végleg Valrol, befejezvén az Urményi-
fitik nevelését. Ekkor egyetemi jegyzé lett ugyancsak Ur-
ményi mellett, aki az egyetem elndke is volt. Vitkovics
nem talalta Kazinczyt szallasan, a szinhaz kapujaban ta-
lalkozott vele. Ot iigyvédi foglalkozasa lekototte, de most
Kazinczy buzditisira megint erésebben kezdett foglalkozni
az irodalommal. Neki és Szemerének sikeriilt Horvatot az
tj tervek elfogadasara s Kazinczy kévetésére birni.

Révai triaszanak oroklése Kazinczyra is kotelezébbé
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tette Révai elveinek teljességiikben valo vallalasat. Ettsl
kezdve Révai nyelvtudomanyi és Kazinczy izlés-szempont-
jai elvalaszthatatlanul &réklédnek tovabb és a kévetkezd
harcokban Révai ellenfelei mar ezért is Kazinczyval is
szembenallnak.

A tridasz mindenekel6tt folyoiratot akart inditani.
Kazinczy javaslataira Révai soka tervezett vegyestartalmu
foly6iratanak Amalthea cimét valasztottak, Kazinczy mar
1808. oktober 29-én irta Szemerének: ,,Vitkovics baratunk
igyekezete feldl érthetnénk-e valamit elére? Orvendve
hallam téle, hogy periodicus irast készit. Bar recensiock
is jelennének meg benne! A nélkiil soha sem fog boldo-
gulni literaturdnk.” Szemere a tridszon beliil magat Gjonc-
nak tekintette. Horvat hatasa alatt meriilt bele egy idére
nyelvészeti tanulmanyokba. 1809-ben kiilén nyelvészkedd
gytilések tartasaban allapodtak meg 6k ketten és Kovacs
Mihaly, egy mindig az irokkal baratkozo lelkes orvos.

,Meghataroztuk, hogy minden héten Oszvejéjiink” — irta
Szemere Kazinczynak — ,,s holnaputan vasarnap fog kez-
dédni D. Kovacs Urnal az 6szvejovetel. Az Irga — ez a

sz6 a Rabener scriblerét talan kinyomna — én leszek. Ha
kedvet teendek Széphalmim el6tt, kozleni fogom vele
Jegyzéseinket.” Vitkovics a nyelvészkedést csak alkalmi-
lag szenvedhette. 1809. marcius 7-én azt irta Kazinczy-
nak: , A gorogok hanyfélén irtak s mégis hanyféle szépsé-
geket hagytak magok utdén konyveikben... Abbul, hogy
az atticismus nyelvok elegantidjava valasztatott, Homérjo-
kat ki meri alasittani szentségtorés nélkiil? Eddig is, nem
tudom, nem valt-e nagy karara literaturanknak, hogy arrul
tlizzel vassal czivakodtak magyarjaink, hogy mint és nem
hogy mit kelljen irnunk.” Azt is emlegeti, hogy maganak
a triasznak gyiilésein nyelvi kérdések most mar majdnem
csak tréfaképen fordulnak eld. Mintegy két-harom évig tar-
tott a tridsz szorosabb egyiittmiikodése. Nagy terveiket
megvalésitani a nehéz viszonyok miatt nem tudtik. Sem
az Amalthea nem indult meg, sem mas tervezett vallala-
taik. Szemere mar 1809 elején tervezett A magyar kolték-
nek iskoldjik cimen folyéirat alakjaban kiadandé iroda-
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lomtorténeti példatarat. De a francia haboru komoly for-
dulata s az insurrectio miatt néhany hétig a triasz miiko-
dése is sziinetelt. Horvat tjra Valra ment, s a nadort
helyettesit6 Urményi mellett kiilsnben sem jutott hozzi
ir6i munkahoz, Szemere a harci késziiletektél zajos f6va-
rosbol Pécelre ment. Osszel ismét megkezdédtek az iilések.
Ekkor irta Szemere epistoldjat Vida Laszléhoz. Vitkovics
azt irta rola Dobrenteinek: ,,Tovabb egy hénapnal nyes-
tiik, vestiik, faragtuk, porzsoltiik verseit.” A kovetkezd év
elején ki is adtak, Haliczky készitette német forditasaval
egytitt. ‘

Ebben az évben tdamadtik meg Révai utédat, szerintiik
orokének bitorléjat. Révai maga Horvatot szerette volna
utodjaul, s halala elstt kérte Urményit, eszkozolje ki, hogy
maris helyettesithesse, mert nem tudna nyugodtan meg-
halni, ha Verseghy vagy a debreceni grammatika valamely
tudatlan hive elronthatna, amit & épitett. Halala utan
Kultsar nyomban ajanlkozott helyettesitésére s az egyetem
meg is bizta vele. Verseghynek is akadtak szoszoloi, de &
palyazni sem akart. Kultsir azonban Horvatot is biztat-
gatta palyazasra, de az egyetem 6t jeldlte elsé, Czinke
Ferencet, gyonge alkalmi versek iréjat masodik, Horvatot
a harmadik helyen. 1807. december 22-én Czinke ki-
nevezését tették kodzzé. Vorésmarty néhany ifjukori verse
bizonyitja, hogy tudatlansidga ellenére tanitvanyaira nem
megvetendé hatasa volt. Legcsinosabb ifjukori o6dainak
egyikében igy magasztalja:

Te a Dunanak fagyzivatarjain
S az észvetoldult habzatok arjain
Atrontva hii kebliinkre megtérsz
S érzeni csak magyarul tanitasz.

Aldas read mar! Eljen &éregbedo
Diszével aldott lelked. Az 6sz id6
Nem képes aztat megtagadni,

A mire érdemeid jutottak.

Két mas epigramman kivill kétségteleniil hozzd szél a

kovetkezé is:
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Szo6lni tanitsz magyarul és a nyelv titkait oldod
S nemzetiségednek fénye nagyokra ragad.
Erzeni mint hazafit gyakor intésekkel is unszolsz
S ezt régen kezdvén 6szbe boriula fejed.

Vorésmartynak Bruna rektor halalara irt versébdl is
kideriil, hogy Czinke Valyi magyar tarsasaganak irodalmi
gyakorlatait ujitotta fel, s itt lelkesitett a magyar kol-
tészet miivelésére. A legmodszeresebb nyelvtudomany
néhany éve utan ismét nyelvgyakorlo iskolava lett a ma-
gyar nyelv egyetemi tanszéke. Czinke azt tette, ami téle
telt, s ezzel tébbek kozt Vorosmartynak is egyik iranyi-
téja -volt. Kivalobb tanitvanyai tgyis hamarosan mas tdton
magasabb miiveltséghez és izléshez jutottak, s tudatara
ébredtek az 6 kicsiségének. Vorosmarty a félrevezetettt
bossziijanak epésségével gt’m?olta ki ekkor héarom epi-
grammajaban. Legjellemzébb e valtozasra a kovetkezd:

Gézei kozt fejedet fonek gondoltam, azonban
Tok vala s benne kicsiny kék fejii czinke magolt.

Kazinczy a legizetlenebb buffo-nak nevezte. Toldy tobb
munkajaban idiétanak. A szelid Virag is irt egy gunyos
epigrammat roéla (Holmisi). De buzgosagat latva épen
tgy kiengesztel6dott iranta, mint Dugonics irant. 1814,
februar 16-an hozza irt epistoldjaban baratjanak nevezi,
s kérdi:
mint lobog a szent tiiz szivekben azoknak,
Kik rad hallgatnak, kiket a Helikonra vezérlesz?

Oh, vidd, mint a sas fiait, napfényre Hazanknak
Kedvesit!

Czinke naiv izléstelenségérdl legjobb képet ad 1809.
marcius 2-an tartott ,probatételei’-nek leirasa. Gydnge
beszéd utdn sajat szerzésti Idylliomat adatta elé hallga-
téival, s kozben egyikiik eltilinkézta a ,,Bujdosik a diszné
kilenc malacaval”’ kezdetii dalt. ,Egek!" kialt fel Vitko-
vics Kazinczyhoz irt levelében — az egri gymnasiumban
is nagy gyermekség lett volna; hit még a pesti univer-
sitisban?” 1808-ban is. 1809-ben is kinyomatott Czinke
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Probatételt a magyar ékesszéldsnak gyakorldsaibél. 1810-
ben aztan Uj holmi cimen folyéiratot inditott. Elsé fiize-
tének tartalma Papageno bodzafurulya, egy hevenyjében
penderitett szalira vitézi versekben a kadencias verseldk-
r6l s egy hosszii elmélkedés ugyanerrsl a targyrol. A
Hazai 's Kiilféldi Tudésitasok januar 27-i szamaban kéz-
zétett tervben a magyar nyelvrél valé nézeteit is jelezte,
s jelentette, hogy ,kritikas"” grammatikdja révidesen meg-
jelenik. Kazinczyt felhaboritotta, amit az 6j kényvek
nyelvének mesterkéltségér6l s a nyelvajitas ellen mon-
dott. Maga is késziilt felelni. Czinkével szemben a szelid
Vitkovics is a legmarobb szatirara volt képes. Istenben
boldogult néhai Uj holmi hénapos irdsnak emlékezete.
Pesten, februdr 25. 1810. Egy magyar halotti elegyidnak
parodidja. Mulatozva irta a pesti megbdntott Muzsdk ne-
vében: Penderit6 Amadé. c. versezetében {lizeni meg a
tridsz kozosen elhatarozott harcat: , Irjunk ostorozét s kiki
egy-egy Orokre felejt6t Mizsafinak dijul! Ez legyen a
koszonet!"” Szemere Az Uj-Holmi kritikai megitéltetése Kép-
laki Wilhelm dltal cimen alapos biralatot adott ki, Végig-
menvén az egész fiizet minden izléstelenségén, kimutatta,
mily otromba tudatlansig van Czinke j6 szandéka mogott
is. Ezek utan a kritikds grammatika sem jelenhetett meg.
A triasz gondoskodott réla, hogy a lesujté kritika széles
kérokben elterjedjen. Ivanszky egri tanar épen Vitkovics-
nal érdeklédott a grammatika felsl. Vitkovics majus 7-én
azt irta neki: ,A kivant grammatikat meg nem kiildhettem,
minthogy még napvildgra nem jott. E helyett Czinke ver-
seit és beszédét, emezekre kijott parodidval és recensioval
egyiitt kiildom. Ezek megtanitanak, Czinke grammatikajat
soha meg nem venni." Szemere maga osztogatta kritikajat
az egyetem hallgatéi kézt, s erre mind a heten elhagytik
Czinkét, Egy-két évig nagy munkaval elokészitett diszvizs-
g4it sem tarthatta meg. Négy bélcsészethallgats, Serfézé
Mihaly, Kovacs Janos, Siskovics Jozsef és Szécsi Gyérgy
majus 3-an Horvat Istvanhoz vonult. Megkérték, tartson
nekik Czinke helyett eléadasokat a magyar nyelvrél. Hor-
vat lelkes 6rommel latott hozza. Helyiséget Sziits Istvén-

Waldapfel J.: Otven év 13
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nak, a filozéfia egyetemi tanaranak kozbenjarasdra a pia-
ristdk bocsatottak rendelkezésre. Ennek az egyetem tanara
ellen tartott tudomanyos tanfolyamnak jelentékeny hatasa
is volt az egy ideig elég nagy szamban gyiilekez6é hallga-
tokra. Itt lett nyelvésszé, iréva és Kazinczy lelkes kove-
t6jévé a Horvatot felkérs kiildottség vezetdje, Bierbrauer-
Serf6z6, késébb valasztott iréi nevén Helmeczy Mihaly.

Horvatnak egyébként is nagy volt a tekintélye. Mikor
1809-ben Schlegel Frigyes, Napoleon elél menekiilvén, tobb
ir6baratja tarsasagdban Magyarorszagon jart, Horvat ve-
zette be a magyar nyelv és irodalom ismeretébe. Ezutan
gondolt Schlegel arra, hogy a magyarokrél kényvet ir,
mint az indusokroél. Himfy néhany versét annyira megked-
velte Horvat tolmécsoldsa nyoméan, hogy leforditotta né-
metre. A romantika szelleme magyarazza, hogy a német
romantikusok a genuin magyar szellem irant érdeklédtek,
s kutatéival inkabb kerestek érintkezést, mint a meglehe-
tésen silany helyi német irodalom munkasaival. A vele
érintkez6 néhany magyar irénak abrandos magyar lelkese-
dését viszont még tudatosabba tette. Horvat utobb is érint-
kezett Schlegellel, konyveket és felvilagositast kiildott neki
Zrinyirél, Tinodirol, Himfyrél. Mikor 1811 végén Bécsben
meglatogatta, Schlegel arra is felkérte, vallalja a tervezett
Vaterldandisches Museum magyar rovatinak vezetését.
Humboldttal is megismertette,

1810-ig a triaszt még allandoan foglalkoztattak a Ka-
zinczytol eléje tizott feladatok. A mesternek egy kritikai
folyoiratért valé agitalasa egyre tiirelmetlenebb lett. Kis
Janost, Dobrenteit s pesti hiveit egyarant munkara ser-
kentette. Dobrentei tervét az anyagi nehézségek csak el-
odaztdk, 6 inditotta meg mégis, a triasztol gyiijtott anyag
felhasznalasaval az Erdélyi Muzeumot. Kis Janos 1809
elején mar megegyezett Hartlebennel, hogy ez elvallalja
folyoirata kiadasat. Kis mar régen késziilt Magyar Tar-
héaz-a meginditasara, az erdélyi nyelvmiivelékkel is levele-
zett ebben az irdnyban. Kazinczy hazaérkezése ota terve
erdsebben atalakult, s jelentékeny részét foglalta volna el
a kritika. De Hartleben meggondolta a dolgot s csak a
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Miscellen fiir Zeitungsleser magyar forditasat akarta adni.
A tovabbi alkudozasok nem vezettek eredményre. Marcius
1-én jelentette Kis Kazinczynak: ,A kényvaros épen nem
reménylvén az olly planum -szerént valo munkanak, a
millyent mi akarnank, elkelését, lemondott a kiadasrél.
Lemondasnak mondhatom, mert azt irja, hogy azon Gyiij-
teményben, mellyet 6 altalvehessen, ne legyen semmi vers,
ne legyen senki munkédja az enyémen kiviil sat.” E terv
meghitsulta utan Kazinczy annal inkabb biztatta a triaszt.
Mar 1809 végén thjra terveztek is egy nagyszabasu folyo-
iratot Fejér Gyorgy egyetemi tanar tdmogatasaval. Cime
Aurora lett volna, szerkesztéje pedig Szemere. 1810. ma-
jus 17-én azt irta Kazinczynak: ,Fejér mult télen akart
egy periodicus Irast kezdeni a Triassal egyiitt, de mind
ekkoraig nem gyiilt elég pénz. Pedig Verlegert lelni nem
lehet.” Az ¢v végén ismét bizakodobb lett a hangulat.
December 10-én azt irta Szemere: ,,Az én Aurordm mar
14 ivekre szaporodott. Vitkovics sziinteleniil tiizel, s
faradhatatlan vagyok az irasban. Méltoztatik e megen-
gedni édes Uram Batyam, hogy a Dayka utan allo Erte-
kezés ... megjelenhessen? ... Mintegy 40 arkusnyira vi-
szem fel Auroramat.” Tobbféle adalékot kér s remél,
hogy ha egyiitt lesz az anyag, szivesen fogja azt ,egészen
a Széphalmi Izlés szerént elrendelni”. Az ekkori terv
szerint az Aurora mar ,éviras’ lett volna. Sirtibben meg-
jelené nagy tudomanyos folyéiratra egyidejileg Kultsar
terve szefint késziiltek. Mint ezt a Tudomanyos Gyiijte-
mény, Szemere tervét Kisfaludy Auroraja juttatta csak el
a megvalosulasig. Kisfaludy maga is épen Szemere Aurora-
jaban hozott volna elészor nyilvanossagra valamit a maga
ifjakori kisérleteibsl. Katonakordban gyakran megfor-
dult Szemerénél s ez elfogadta A jovevény c. versét. De
az anyagi nehézségeket most sem tudta legyézni s az
tsszegyiijtott kéziratokat most is mas, batrabban nekilato
szerkesztének, Dobrenteinek engedte at.

A triasz kézponli szerepét legtobb terve eredmeény-
telensége ellenére kiilondsen az mutatja, hogy a vidéki
irék rendszerint oket, kivaltképen Szemerét keresték fel

13*
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elsésorban, ha a févarosban volt dolguk, s Kazinczynak és
vidéki baratainak kiadvanyait 6k készitették els. Kis 1811.
dec. 5-én Szemerét kéri munkai két kétetének korrigala-
sara. Legtobb gondot a Berzsenyi- és' Dayka-kiadas iigye
okozott. Aprobb kiadvanyokat batrabban mertek a maguk
koltségén is kinyomatni: Kazinczynak Wesselényihez irt
epistolajat 1809-ben Horvat, Vitkovics, Kultsar és Fejér
koltségén adtak ki, 1812-ben pedig Horvat maga nyo-
matta ki Kazinczy és Szemere 3—3 szonettjét. Berzsenyi
verseinek a maga javitasaival letisztazott kéziratat Kazin-
czy 1809 elején elkiildte Szemerének, hogy Berzsenyi
t6le vitesse el, s aztdn a Berzsenyitél megallapitandé
végleges formaban kiadhassidk. De kozbejétt a francia be-
torés. Egy évig nemcsak kiadasra nem lehetett gondolni.
Berzsenyi nem is tudott hozzajuini verseihez. A kovet-
kez6 év marciusaban végre — életében el6szor — elju-
{ott Pestre. Részletesen megvitattak Kazinczy javitasait:
Berzsenyi nem mind fogadta el. Kiss Istvannal megegyezett,
hogy a Himfy szerelmei alakjaban, betiiivel és papirosan
kiadja az 6 verseit, Kazinczy tjabb reviziéja utan végleg
Szemeréhez keriilt a kotet, 6 vallalta a korrektarat s a
Kiss Istvanal valé tovabbi targyalast is. A cenzor, Vitko-
vics foldije. a tridsz kérésére valtozatlanul engedélyezte
a gyiijteményt. A devalvicié6 azonban megnehezitette a
kiadast, Berzsenyinek meg egyéb csapasok miatt sem volt
pénze a sajat koéltségén nyomatni. Kézben a tridsz fel-
bomlott, Szemere nem is élt Pesten s a kiadast végiil is
a papnovendékek kéltségén Helmeczy Mihaly intézte 1813-
ban. A Davka-kiadas intézésével Kazinczy elszor Vit-
kovicsot bizta meg. Eggenberger nem vallalta. Institoris
mar nagyon rosszul allt. Kiss Istvin azonban ezt is el-
vallalta mar 1810 januarjaban. A kézirat megérkezése
utdn a tridsz iilései ennek tanulmanyozasival foglalkoz-
tak, A versek mar korabban keresztiil mentek a cenziran.
most csak Kazinczy bevezetését kellett bemutatni. Kiss
Istvan azonban most is egyre csak hitegette Vitkovicsot.
Végre kideriilt, hogy a munkahoz hozza sem fogtak. A
hazudozés miatt felindulva elhatarozta Vitkovics, hogy
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inkdbb a sajat koltségén kinyomatja, ha a legkézelebbi
torvénykezési terminuson eleget keres. Az tjabb pénziigyi
valsag s a papir és nyomtatis aranak névekedése ezt is
lehetetlenné tette. Végre ugyancsak 1813-ban Trattner
adta ki sajat koltségén. :

1810 elején jott Pestre joggyakorlatra Kolcsey Fe-
renc. Azéta levelezett Kazinczyval, hogy ennek Magyar-
orszdgnak taldn elsé foldabrosza irdnt cimii cikke helyes-
bitéséiil egy régebbi térképet ismertetett. Miel6tt potla-
sat Kultsarnak bekiildte volna, 1808. majus 19-én Kazin-
czyval kozdlte ismereteit. Kora gyermeksége 6ta magiaba-
vonulé természet volt s nehezen baratkozott. Még kevésbbé
tudott egyszerre egész 1j tarsasaghoz hozzaszokni. Szent-
gyorgyi azt irta rola Kazinczynak, mikor Pestre késziilt:
+ha oda fenn jé tarsasagba keriilvén, meg tanul maga
viselete altal azoknak (a képességeinek) fényt és kelle-
metességet adni’, sokat lehet téle varni. ,,E nélkiil igen
féltem, hogy soha le nem fogja magarél az oskolai port
razni. A derék orvosnak az iskoldssigra vonatkozé diag-
nézisa nem épen talalé, de a pesti tarsasaghoz hozzats-
r6dni Kélcsey nem tudott. Szallasa Vitkovics szomszd-
sagaban volt. Vele ismerkedett meg Kazinczy pesti hivei
koziil elészér, de épen vele tudott vidam kedélyessége
miatt legkevésbbé megbaratkozni. Kazinczy 6haja az volt,
csatlakozzék Kolcsey egészen a triaszhoz. De Vitkovics
mar aprilis 12-én azt irta: ,,Otet ajanlton ajanlod a Tria-
sodba. De 6 sorényen vonakodik attul és azt declaralta
palam, manifeste, sollemniter, hogy semmi kedve a Tri-
asba bejutni. O lassa, mit nyer vonakodasaval. Ebben, a
mint latszik, sokat 6sszeolvasott ifjuban nagy mértékben
meg vagyon a Vilagtul valo kiilénzés és ama Universa-
lismus. A mi fitogtatatlan philosophiankat, a mi j6 ked-
viinket és desipere in Loco-nkat futtya, karhoztattya az 6
nételen Theoriaja.”” Mar augusztusban itt is hagyta a
févarost, Azért a triasz korében toltott érai sem maradtak
eredmény nélkiil. Ekkor irta a Szemerétél tervezett Au-
rora szamira az elsé magyar miromancot (Réza.) s a tri-
asznak olvasta fel elszér. Egy orokos meleg és terméke-
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nyité baratsaggal, a Szemeréével mégis gazdagodott itt.
Egyiitt olvastdk Homerost a gorogiil kitiinen tudé Kol-
csey vezetésével, Ugyancsak Kélcsey hozta rendbe Sze-
mere filét, mint ez 1810. majus 6-4n Kazinczynak irja.
Szemere ritmusérzéke mindaddig még erésen a kollégiumi
izlés hatasa alatt ailott. Ettél kezdve mindig egyiitt dol-
goztak. Ko6zoliek egymassal munkaikat a tavolbol, s mikor
Kélcsey Pesten jart, itt és Pécelen csaknem minden ide-
jiilket kozos munkéaban toltottéek.

Maganak a tridsznak széthullasat Szemerének Kol-
cseyhez ‘valo csatlakozasa is siettette. Neki kellett, hogy
valakit maga f6l6tt érezzen. Ezt most mar a tridszban
nem kapta meg. Horvatot hivatala az orszagbiré mellett
nagyon lekotdtte, sokat is volt tavol, de érdeklédése is
mas felé vonta. A tridszhoz tartozénak vallotta magat, de
egyre inkabb nagy abrandjaiba temetkezett, egyelére még
csak a magyar nyelv paratlan filozéfiai tokéletességérdl.
Inkabb partfogéja kezdett lenni a tridsznak, mint tagja.
A kiadasokhoz és a folyoirattervekhez valé hozzajaru-
last megigérte, de Osszejoveteleiken ritkan vett mar részt.
Vitkovics keresett {igyvéd volt, de kedélyes kényelmes-
ségénél fogva sem volt alkalmas nagyobb vallalkozasok
meginditasira. Sajat verseinek és meséinek kiadasara is
csak 1812-ben gondolt, Kazinczy biztatisara. Szemere vi-
szont mindig nagy tervkovacsolé volt, de keveset {itott
nyélbe, Ha simdn nem ment, a régibél mindjart aj otlet
zokkentette ki, Kazinczy eleinte komoly alkoté munkat
vart a triasztél, de az addig is, amig egyiitt dolgozott,
inkabb csak 6nképzé tarsasag volt. Abbol, hogy Kolcseyt
kozéjiik ajanlotta, maguk is észrevették elégedetlenségét.
Vitkovics mindjart valaszolt is: ,Itten sziikséges egy
folyamodasat Triasodnak, Te Hozzad, Praeseséhez leirni:
Engedgy meg, s ne magyarazd balra, Nagy Férjfia! ha a
Trias két esztendd olta tébbre nem nevekedhetik. A Triis
ebben hibasnak nem érzi magat, annal inkabb vétkesnek
nem, Hagyd ezt a pitzinyé Tarsasagot kényeként néni.'’
Minthogy Ko6lcsey nem csatlakozott, réviddel utébb mas-
sal akartdk még kibéviteni a triaszt. 1810. julius 13-an
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jelentette Vitkovics: ,Nemes Cséi Strokay Antal, Sopro-
nyi sziiletésii, ottani Magyar Tarsasignak régi tagja, itt
tigyészked6é pajtasom és baratom mar nyalabra szaporo-
dott gyonyorii Epigrammaival igen feltiizelt. Nem sokara
valamint enyéimbiil, ugy az ovéibiil is egy par kosarka-
val kedveskedni fogok Te néked. Strokaimrul azt irha-
tom, hogy sérényebb Magyar Irét, és jobb szivii Embert
nem kivanhatni. A Trids mar kitette ra a Czélt, s a jové
Terminuson Tridsodat Quadridsodda teszi. Forrdan tisz-
tel és tsokol Tégedet, mint leendd Présessét.”” Sztrokay
késébb is megfordult Vitkovicsnal iréi osszejoveteleken,
az irévilaghoz tartozénak érezte magat mindig s tamo-
gatta az iréi torekvéseket. A triaszhoz mar nem csatla-
kozhatott szorosabban. Annak rendszeres &sszejovetelei
1811-ben végkép megsziintek. Szemerét elébb Vidanak a
szinhaznal valé helyettesitése vonta el, majd Pécelre kol-
t6z6tt s hazassagi tervekkel foglalkozott. Horvat az
1811—12, évi orszaggytilésre Pozsonyba ment s ott indi-
totta meg, részben a tridsztol tervezett folyodiratok sza-
maéra gyiijtétt anyagbél, de tarsainak is meglepetésiikre a
Magyar Damak Kalendariomat. Ekkor még Vitkovics azt
hitte, hogy a triasz munkaja csak ideiglenesen szakadt
meg s tavasszal folytatjak. (1811. december 24.) De Hor-
vat és Szemere egyelére nem tértek vissza a févarosba,
azutan pedig mindkett6jitknek més tarsasaga is volt.
Vitkovicsnak hianyzott leginkabb a k&éz6s munka.
Tarsai ] korokben forogtak s ezért hagytik el a régit.
Az 6 szamara is életsziikséglet volt az irodalommal valo
foglalkozas, de sajat munkaja nem elégitette ki. A ven-
déglato hazaba gyiilekezé szélesebbkoriti irodalmi Gssze-
jovetelekkel karpotolta magat. Az egyediil munkara szént
belsé gyiiléseken kiviil ezek is régebben megkezdédtek
mar. Attikai estvéknek nevezte a maga symposionait.
Mindig szerette a vidam tarsasagot. Tébbnyire maganak
a triasznak is 6 volt a hazigazdaja. Még vidamabb élet
kezdédstt nala, mikor iigyvédi gyakorlata j6 moédhoz jut-
tatta, s 1812-ben kedvesének, Ozvegy Manoli-Popovics
Theodoranak hazaba kéltézétt. Itt az irodalomért is inkabb
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rajongtak és élvezték, mintsem hogy komoly wj terveket
készitettek volna el. Eleinte az éreg Virag is sokszor
ott volt, késébb azonban ritkin ment at a Dunan. Mi-
kor egyszer megneszelte, hogy nevenapja iinneplésére
akarjak erével 4tvinni, még kevésbbé lehetett ravenni,
hogy a red varé nagy tarsasag koérében megjelenjen. Vi-
déki irok latogatasa alkalmabél kiilonosen nagy tarsasag
gyiilt mindig 6ssze. Kazinczy latogatasainak évforduléjat
is megiinnepelték. Berzsenyit 1813 majus végén tortént
latogatasakor a sokféle iinneplés annyira kifarasztotta,
hogy mindjart masnap hajnalban, mig pesti baratai azon
gondolkoztak, mit eszelhetnének ki tovabbi mulattatasara,
bacsuzas nélkiil hazautazott. ,,Ez az olly érdemes Bara-
tunk — irta Vitkovics Kazinczynak — igen elszokott az
emberektiill és minden gyonyobriisége, a mint szavabul,
viseletébiil kitetszik, a Maganossag.”

A Kazinczy hivei koziil legkevésbbé elméleti s ezeért
legkevésbbé elkiiloniilé Vitkovicsnal, a lapja meginditasa
6ta nagytekintélyti Kultsarnal, Teleki Laszlé gréfnal és
masoknal ismétlédé Osszejovetelek és altaldban a févarosi
irék tarsadalmi egyiittélése tette lehetévé utobb az iro-
dalmi vitdkban kiélez6dott ellentéteknek kozés nagy ter-
vek megvalositasat biztosito elsimitasat.

Kazinczy f6varosi hiveinek tabora kozben erésen no-
vekedett. A triasz legfébb jelentésége épen az, hogy a
fé6varosban vezéritkk nagysaganak tudatat személyes érint-
kezés utjan apoltak, s kivalt a fiatalabbakat megnyerték
az 6 iranyanak. E fiatalok koziil tébben csak atmenetileg
tartézkodtak Pesten, s olyanok is akadtak ismét, akik
mar korabban csatlakoztak Kazinczyhoz. Igy Ungvar-
németi Toth Laszlo 1814-ben pataki neveléskodése idején
kezdett vele levelezni, miutan az 6 Marmontel-forditasa
nyerte meg a magyar irodalomnak. Ugyanez évben jott or-
vostanhallgatonak Pestre. 1816-ban adta ki verseit. Benniik
és a hozzajuk fiizétt jegyzetekben Kazinczy hivének mondja
magat, s tiizesen fakad ki a maradiak ellen. A kiilon is meg-
emlitett, Erzéki néven irogatéo Terhes Samuelnek siron tul
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is tarto haragjat és tamadasait vonta magara. Czinke epi-
stolaban igyekezett nyelve megjavitasira birni. Téth ki-
nyomatta a maga hatirozott valaszaval egyiitt. (Két pos-
tai levél.) Akkor is hiven kitartott Kazinczy mellett,
mikor Kultsar rabizta a Hasznos Mulatsigok szerkeszté-
sét. Magyar tolmacsolattal kiadott Gorog versei megije-
lenése utan 1818-ban Bécsbe ment tanulmanyai folytata-
sara s ott két év mulva nagy nyomorisiagban meghalt.
Szent-Mikléssy Alajos egri jogasz koraban kezdett leve-
lezni Kazinczyval s az 6 ajanlasa alapjan pesti hiveivel
is. Mar 1814. majus 5-én irta Szemerének, hogy iskolai
végeztével Pestre jon, ,ezen jévenddbeli magyar Athé-
naba”. 1815-ben Pestre is j6tt s a kiralyi tablanal
jegyzbnek eskiidott fel, majd iigyvéd lett és Stettner Maté
irodajaban dolgozott. De mar 1817-ben Négrad megye
aljegyzéije lett.

Kazinczy ujabb hivei kéziill a legbuzgobb Helmeczy
Mihaly volt. Ot mar egészen a tridsz szerezte meg Ka-
zinczy tédbora szamara. A piarista rendbdél kilépvén, 1809-
ben j6tt Pestre, nevel6skodésbsl élt s beiratkozott a bol-
csészeti karra. Ekkor tort ki a habortsag Révai tanitvanyai
és utédja kozt. Horvat eldadasai tették Kazinczy lelkes
hivévé, Mar a kovetkezé évben orémverset adott ki Ka-
zinczy elsé fitigyermekének sziiletésére. Nyelvajité buz-
galma kézmondasossa valt. Lelkes agitacidja tobb irét
hajtott Kazinczy taboraba. Kisfaludyt is 6 tette utobb
Kazinczy hivévé. De mar az elsé években 6 nyerte meg
pl. Ajtay Samuelt és a nemrég visszaallitott papnévelde
tobb névendékét. Koztiik Bilkey Pap Ferenc kispap mar
1813-ban kapcsolatban volt Kazinczy pesti hiveivel. 6]
iigyelt a Mondolatra irt Felelet nyomtatasara. Vitkovics
1815. oktober 31-én megirta Szemerének Bilkey és egy
veszprémi ur talalkozasat: ,Nem &smér egy .bizonyos
Bilkey kispapot, aki Trattnernél tartozkodik?” ,Osmerem.’
,Ugyan minek avatkozott ez is azon csuf munkéba, a
Mondolatra feleletbe?”” ,6 nem avatkozott." ,0 adta ki?”
JNem." ,Igy hat balul hallottuk.” ,Ugy vagyon és én ma-
gam vagyok Bilkey.'
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Sokkal nagyobb jelentéségii azonban az, amit Hel-
meczy nagy irodalmi kiadvanyok iigyének intézésével s
az ifju Trattner Janos Tamasnak Kazinczy taboraba vo-
nisaval tett. Tratiner egész szereplése merdben kiilon-
bozik a tébbi koényvnyomtatékétél és konyvkiadokétsl.
Nemcsak {izletnek, hanem hivatisnak érezte a konyvki-
adast. Nagykorusagat elérvén, 1813-ban vette at keresz-
tel6 ajandékul kapott vallalatdnak vezetését. Egyes tar-
gyalasokon mar az eléz6 években részt vett. Helmeczyvel
miar ekkor j6 baratsigban volt, s az irodalomrél valo fel-
fogasa vele valé érintkezésében alakult ki. Belatta, hogy
a koényvnyomtatas nagyobb aranyu kifejlédéséhez az iro-
dalom emelkedése s a kozonségnek a jo konyv megbecsii-
lésére valé nevelése is sziikséges. Kazinczynak utoljara,
1816-ban kiadott 8. kotetéhez azt irta: ,Egész életemnek
célja: Kedves Hazémnak erémhoz képest haszndlni s én
azt maskép nem tehetem, mint ha hasznos, szépen irott s
gyonyorkodtetd munkakat sajat kdltségemen nyomtattatok
s ezaltal iparkodom hazai litteraturankat kedvesebbé, az
olvasékozonséget szamosabba tennem s végiil tudosainkat
¢és iréinkat munkak irasara serkentenem.” Amit nem a
maga koltségén nyomtatott, azt is oly méltanyos arban
csinalta, hogy sokszor magukat az irékat meglepte. Az,
hogy izlése és miiveltsége nem volt egy fokon az irokéval.
s néha a gyors dolgoztatas folytdn hibasan bocsatott ki
valamit, nem rontja le érdemeit. Az is természetes, hogdy
tonkremenni az irodalomért nem akart, Megvolt hozza a
jézansaga és iigyessége, hogy ritkan fizetett ra az iroda-
lom tamogatasara. Mégsem tett egy magyar konyvkiado
sem annyit az irodalomért, mint 6. Mindjart miikodése
kezdetén sorra kinyomatta a maga koltségén mindazokat
a nagyobb munkéakat, amelyekre az el6z6 években nem
akadt vallalkozé. Mar 1813-ban kiadta Kazinczy rende-
zésében Dayka és Barétzi munkait, hozzafogott Kis Janos
verseinek és Kazinczy szépirodalmi munkainak kiadasa-
hoz. Helmeczy tanacsara ajanlkozott 1813 szeptemberében
Kazinczy 06sszes munkainak kiadasara: csak kezdetnek
szanta a Szép Literatura és a Magyar Régiségek soroza-
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tat; Kazinczy maga eredetileg sem gondolt tébbre. Hel-
meczy hirdette ki 1814. marcius 14-én Kazinczyt balva-
nyozé s nyelvét magasztalo eléfizetési felhivasaban a hiisz
kotetes hatalmas vallalat tervét, Csak a kilenc kétetes
els6 sorozat jelenhetett meg 1814 és 16 kozt, de ez is
a maga nemében példatlan ardnya kiadvany volt. Magyar
Plutarchos - kiadasat is mar mikddése kezdetén tervbe-
vette Trattner s nagy enciklopédikus kiadvanyokat is
elokészitett. Nala jelent meg pl. a Mokry-féle Historiai-
biographiai lexikon. 1815-ben, mihelyt Zrinyi munkait
emlitették eldtte, maga siirgette elébb Dobrenteinél, aztan
Kazinczynal kiadasukat, s 1817-ben ki is adta. Ugyan-
ekkor inditotta meg a Tudomanyos Gyiijteményt.
Helmeczy volt Trattnernak irodalmi tandcsadéja
mindaddig, amig tulzdsai miatt vallalatai sikerét nem
kellett féltenie. Harom éven at Trattner magyar kiadva-
nyainak nyomésara Helmeczy iigyelt. Tobb mas jelenték-
telenebb magyar iré is hasonlé allandé kapcsolatban volt
vele, igy Bilkey-Pap is, tovabba Czévek Istvan fordits
stb. Az iigyelé feladata joval tébb volt a mai korrektoré-
nal. Vidéki irék kézirataval, attol kezdve, hogy cenzirara
adtak, 6 rendelkezett. A cenzortol kihagyott részeknél az
dsszefiigés helyrehozasidra maga a helyzet hatalmazta fel.
De Helmeczy ennél sokkal tébb jogot vett maganak. Mar
Kazinczy miiveinek kiadasat bejelent felhivasa megbot-
rankozast, keltett Kazinczy mérsékeltebb baratai korében,
annal inkabb az ortologusoknal. Pesten éllitolag 30 frt
jutalmat tiiztek ki a felhivas magyar forditasara. Kiils-
nésen 1816-ban megjelent masodik Berzsenyi - kiadasa
miatt haragudtak ra. A kispapok mar az elsével is elége-
detlenek voltak s Bilkey Pap Ferenc mar 1814. dec. 18-én
ajanlkozott neviikben aj, hivebb kiadas intézésére. De
Berzsenyi masodszor is rabizta Helmeczyre, s ez most
nemcsak kiilén bevezetésben kelt a nyelvijitas védelmére,
Berzsenyi verseit is megtiizdelte a maga kedvenc alko-
tasaival. Ezt az iigyelési modot elrettenté példaként em-
legetiék késébb még Kazinczy hivei is. De Trattner ele-
inte még Helmeczynél is tiizesebb partoléja volt Kazinczy
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nyelvijitasanak. ,,Ha valamilyen vendége volt — .irja
Kazinczy 1814. december 6-an Débrenteinek — ebédre
hivja Helmeczyt, s ambar ez mar kérte, hogy ezt ne cse-
lekedné, 6sszeveszti 6ket a Neologismus dolgaban.” Tratt-
ner adta ki az Antimondolatot is.

E f6varosi taborkara tamogatasaval, sét jelentds
részben altala vivta meg Kazinczy a nyelvajitdas nagy
harcat. A Tovisek és Virdgokban s a Vitkovicshoz irt
epistolaban kiganyolta az ésdiakat s Dayka életrajzaban
elvszeriien megvilagitotta céljat. 1813-ban érte a nagy °
nyilvanossag elétt az elsé s valamennyinél durvabb ta-
madas is. A debreceni tréfa felhasznalasaval a Dunantil
késziilt Somogyi-féle Mondolat végleg kiélezte a helyze-
tet. Ez a tamadas még egyszer szoros egységbe kovacsolta
a triaszt. A Felelet megadasat 6k vallaltadk magukra. Vit-
kovics mar 1814, marcius 19-én lebeszéli Kazinczyt arrsl,
"hogy személyesen valaszoljon. Horvat késziilt eldszér
valaszolni. ,Akit Horvat ostora el6vesz, annak hata meg
lesz rakva” — irja Vitkovics. De hidba unszolta Horva-
tot Virag is, erre sem jutott ideje. Szemere mar Horvat
szandékaval egyidejiileg akart irni ,nem személyes vin-
dicidkat, hanem philologiai expostulatiét”’. Mégis ebbél a
tervbél lett a gyilkos ganya Felelet. Juniusban Szemere
vendége volt Kolcsey, sét egészen novemberig tobbnyire
nala lakott Pécelen és Pesten. Ketten egyiitt irtdk meg —
részben tréfaként — a Feleletnek a maradi irékat paro-
dizalé darabjait. Mikor a kéziratot pesti barataiknak
megmutattak, azok kapva kaptak rajta, s megkérdezésiik
nélkiil Trattnerral kiadattdk. Kélcsey bosszankodott is a
kéretlen kiadékra. Szemere sem volt Pesten a kiadas
idejében. A Mondolat szerzdjének nevét a cimlapon s a
Koélcseytsl bevezetésiil irt nekrolégban Bilkey Pap val-
toztatta Kultsar vagy Trattner tanacsara — a cenzurara
valé tekinteitel — Bohégyira. Szemere folytatni akarta a
harcot, az idénként felmeriilé részletkérdések tisztazasara
idészaki iras formajaban. 1815. november 13-an irt erréi
Kolcseynek. A nyelvajitast tudomanyos latin Dissertatio-
- ban tamadé Beregszaszi ellen halotti beszélgetést irt
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(Jelenések), de nem adta ki. A nyelvajitas teljes szota-
ran is dolgozott, s gyiijteményébsl rengeteg adattal tamo-
gatta a harc folytatisaban Kazinczyt és tarsait. Kazinczy
tobbi hivei, f6leg Helmeczy, Ungvarnémeti Téth és Szent-
Mikléssy is védelmére keltek mesteritknek. A Szemere-
Koélcsey-féle Felelet sikerét persze egyik sem érte el
1815-ben jelent meg s mar szeptemberben egyetilen pél-
danyhoz sem tudott Dessewffy Pesten sem jutni. Uj
teriileten hozott ezzel az irodalom szenzaciét a kozonség-
nek. Maganak az irodalomnak bizonyos kérdései keriiltek
az altalanos érdeklédés koézéppontjaba. A felindulds egyes
helyeken oly nagy volt, hogy pl. Ajtay 1816. apr. 18-i
kozlése szerint csupan Szatmarban 1000 forintot gyiij-
tottek Beregszaszi ortologus munkajanak koltségeire s
csaknem annyit Szabolcsban is.

Kazinczynak egész harciban legfébb erdssége az
egyre novekvé pesti tabor. Legélesebben a Dunantal Kis-
faludy és Takats koriil csoportosulé katolikus iroi és a
Tiszavidék debreceni miiveltségii kalvinistdi alltak szem-
ben vele, Kisérlet tortént e megoszlas taji és felekezeti
kiilénbségen alapulé gyokeresen eltéré szellembél valo ere-
deztetésére, de az ellentétek kiélez6désében, ami a Du-
nantalt illeti, mindenesetre személyi kapcsolatoknak és
érzékenységnek is dontd része volt. Révai élességében a
dunantaliak halatlansagot is lattak, kivalt Takats és a
veszprémiek ellenében. A Debreceni Grammatika, mely-
nek alapjan Révai ellenfelei alltak, bécsi észténzésre ké-
sziilt s az egyidében ugyanehhez a bécsi korhéz tartozé
dunantaliak is elfogadtak legfébb tanitasait: ez kototte
oket leginkabb &ssze az egyébként annyira mas miivelt-
ségii tiszavidéki maradiakkal. Egyébként maradisaguk is
inkabb csak a Révai mellett is hitet tevd, az & bécsi
koériikhéz tartozé Bacsanyival pedig régota meg nem féré
Kazinczyval szemben valo ellentétiik idején valt csokd-
nyéssé, miutan Kisfaludyt is megbiralta s egy ellene inté-
zett sztrast a Tovisek és Viragokban is megismételt.
Mindezeknek a tényezdknek szerepét legjobban megvila-
gitjak maganak Kisfaludynak 1817-ben Dessewffyhez és
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Ruszekhez irt levelei. Az utébbinak januar 25-én azt irja:
Az irigység és gytilolség magvait... alig ha Révai nem
hintegette elészor... Vajha soha se esmerte volna 6tet
meg Kazinczy.”

E harcok idején a f6varosi irétarsadalmat a szélsé
ortholégusok egységesen ujiténak tartjak, s ez az elsé eset,
amikor a ,pesti” jelz6 itt-ott a modernség meghélyegzé-
séiil tiinik fel. S valéban nincs is Pesten Gsszetarté orto-
légus-csoport. A pestbudai irévilag tudatosabb, kritikusabb
s ezért elkiiloniilébb része, amely Pest szerepét az orszag-
gal észrevéteti, de egyelére jelentékeny részben maga
ellen s még erésebben Kazinczy ellen is forditja, az 6 itiu
hiveinek, az 6 hazatérte ota nevelkedéknek csoportja. A
tobbiek az egyre jobban elszigetel6dé Verseghy és Czinke
kivételével inkabb kiegyenlitésre, békéltetésre, nagy kozos
célok érdekében valé egyesitésre torekszenek: tobbnyire
még az el6z6 nemzedékhez tartoznak, nem allnak annyira
Kazinczy szuggesztioja alatt, de nem is oly élesen szemben
vele, mint a magukat povokaltnak érzé dunantiliak s a
tiszavidéki maradiak, noha legtobbjiiket szarmazas és sze-
mélyi kapcsolatok az elébbiekhez kotik.

Kultsar viselkedését Kazinczy kétsziniinek és ellensé-
gesnek érezte, pedig csak 6vatos volt. A Dunantal adta az
olvasék mnagy részét s ott az ortolégia volt tobbségben.
Sajat lapjan kiviill az épen el6készitett nagy terveket is
féltette. Epen ekkoriban merték ismét remélni, hogy az
1810 ota tervezett egyetemes magyar tudomanyos folyo-
iratot megindithatjak. Anyagi biztositék nélkiil csak ugy
foghattak volna hozza, ha semmi oldalrél jové érzékeny-
ség nem idegenit el érdeklédéket. Maga Kisfaludy Sandor
felajanlotta, hogy bizonyos feltételei elfogaddsa esetén
fedezi egy egész éviolyam kiadasanak koltségeit. A bé-
kéltetésre alkalmul kinalkozott Kazinczy 1815 aprilisa-
ban tortént pesti latogatasa. Kultsar vendége volt csala-
dostul. Tiszteletére 19-én Osszegytiltek a pestbudai irok,
s Fejér Gyorgy és Sziits Istvan elndkletével literatori con-
sessust tartottak a folyoéirat iigyében. Kazinczy kozremii-
kodését kérték, de engedékenységet is keértek téle. Fejér
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az orthographia kérdésében valéo megegyezést és a szi-
gort kritikak mell6zését mondta az iigy érdekében fontos-
nak, féleg Kazinczy Himfy-birdlatira hivatkozva. Kazinczy
maga nem sz6lt bele a targyalasba, de Szemere és Vitko-
vics keményen sikraszalltak mesteriik igazaért s a kritika
jogaért.

A {6varosi irévildgnak azok koziill az 6vatos tagjai
koziil, akik alapjdban nem voltak ellenfelei Kazinczy ira-
nyanak, de mas iranya érdeklédésbél az 6 problémait
mellékesnek s tulsagos feszegetésiiket a kozonségre valo
tekintettel karosnak tartottdk, Fejér Gyorgy és Jankovich
Miklés volt a legtekintélyesebb. Fejér a jozefinus korban
a pozsonyi névendékpapsag korében lett a magyar nyelv-
miivelés munkdsa. A Martinovics-osszeeskiivés utan kb.
egy évtizedig csak teolégiai munkéikkal foglalkozott. 1808-
ban keriilt Székesfehérvarrél a pesti egyetem egyik dog-
matikai tanszékére. Ekkoriban mar ismét tevékeny részt
vett a nyelvmiivel6 mozgalomban, tébb palyakérdésre fe-
lelt. Horvattal valé baratsaga és egyiittmiikédése kialaku-
lasdban valésziniileg része volt az Urményi-csaladdal valo
kapcsolatuknak (korabban Fejér is neveldskodott naluk).
A Hiibner—Sperl-féle lexikon atdolgozasaért (1816—17)
Marczibanyi-dijat kapott. Azok kozé tartozott, akiket
szerte az orszagban partkiilénbség nélkiill becsiiltek az
irok. Réviddel azutan, hogy a legkivalt az 6 Gsztonzésére
létrejott nagy tudés folyéiratot meginditotta, gyoéri féigaz-
gatova tettex, s ezzel, alighanem szandékosan, kiszakitot-
tak egy idére az irodalmi életbél.

Jankovich, a pesti piaristdk tanitvanya s a Pesti Ma-
gyar Tarsasag edyik alapitoja, rovid hivataloskodas utan
fehermegyel birtokai jovedelmébdl egyediil a tudomanynak
élt. A legszenvedélyesebb és legeredményesebb konyv-, kéz-
irat- és régiséggyiijtok egyike volt; régi és népi koltésze-
tiink ma a Széchenyi-kényvtar tulajdonaban levé leggaz-
dagabb gyiijteményét is 6 szedte ossze. Gyiijteménye ré-
vén sok tudéssal-iréval keriilt kapcsolatba (Kovachich,
Révai, Kazinczy, stb.); 1817-t6] az irodalomban is sok sz6
esett gyiijteményérsl. Kar, hogy tervezett nagy kiadvanyai
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meginditasira nem jutott kéltsége és ereje. Altaldban az
irodalmi életben inkabb literary gentleman, kit miiveltsé-
géért, jelleméért és gyiijteményéért egyarant megbecsiil-
nek, s tekintély gyanéant szivesen {felhasznainak, mint
igazan aktiv kezdeményezd vagy ir6. Eldkeldségében igen
érzékeny is és nem szivesen marad, ahol hevesebb vitak
dilnak. A Tudoméanyos Gyiijteményt intéz8 Egyesiiletben
két éven at vitt szerepe a legjelentésebb e téren. Itt és
ekkor, majd Thaisznak a szerkeszt6ségrél valé lemonda-
tasa utan jelentek meg legfontosabb térténelmi dolgozatai
is, Horvat Istvan atalakuldsiban alighanem donté része
volt a vele valé érintkezésnek, épen a magyar hagyoma-
nyok elfogult tisztelete tekintetében.

Hozzajuk hasonlo kozépallast foglaltak el a legifjabb
nemzedékbél az 1805-ben visszaallitott pesti kézponti sze-
minarium névendékei, talan az egy Bilkey Pap Ferenc
kivételével. S ha egy ideig kivalt a katolikus alsopapsag
volt az, amely — az allandé olvasokozonségben donté
aranyt tomegével — ovatossagot ajanlott Kazinczyék elle-
nében az irodalom anyagi sikerét félt6knek, révidesen az
11j kézponti papnéveldébél kikeriiléknek azon az oldalon
is merséklé hatasuk volt, habar a szélsé neolégiatol tavol-
maradtak. Epen Fejér Gyoérgynek jelentds része volt a
pesti kispapsag e masodik gardaja irodalmi érdeklédéseé-
nek felkeltésében vagy erdsitésében. A Berzsenyi-kiadas
koltségeinek Osszeadasaval léptek {6l elészor egyiittesen
(14-en). Helmeczy dicsérte eléttikk e verseket s megemli-
tette, hogy kiadasukhoz téke kellene. Tatay Jéanos felszo-
litisara megszavaztak a koltség jelentékeny részét, azzal,
hogy a jovedelem tovabbi kiadvanyok alapja legyen. 1814-
ben mar fennallt Magyar Tarsasaguk; ez évben jelent meg
Két koszoris Delinke c. kiadvanyuk: Guzmics Izidor Me-
teusza és Farkas Jozsef Lafontaine-forditasa. A Tarsasig
eszméjét is Guzmicsnak tulajdonitjak; legizgékonyabb
tagja, Bilkey Pap azonban 1814. december 18-an Berzse-
nyinek irt levelében azt irja, hogy 6 alapitotta a tarsasa-
got. ,,Czélja kozéppontot allitvan Pesten, a Hazdnak Me-
gyéjiben széllyel s tavul egymastél a nyelvet mivelni s
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szerettetni.” A Tarsasag nevében ajanlkozik Berzsenyi
verseinek 1j, hivebb kiadasira. Résztvettek a Tarsasag
tagjai Koélesy—Melczer Nemzeti Plutarkosanak készitésé-
ben is, és segédkeztek Fejérnek a Hiibner-féle lexikon for-
ditasaban. Mindebben kitiint mar kéziilik Guzmics, aki az
orszagos kiegyenlitédés egyik legfébb munkasa s Kazin-
czynak mérsékelt, de leghivebb baratja lett. A Magyar Tar-
sasag 1829-ig allt fenn e néven; beldle keriilt ki Czuczor
Gergely is.

Verseghy minden f{évarosi irécsoporttél elszigetel-
ten élt. Viraggal és Vitkoviccsal még a grammatikai harc
utan is elég siirtin érintkezett, de iréi Osszejoveteleken
nem jelent' meg. Tartézkodasa lassanként gyiiléletté
valt a legtobb pesti iré ellen. Kazinczy Révaihoz irt s ettél
nyilvanossagra hozott levelén kiviil szandékosan meg is
sértette az Agldja biralataban, majd azzal, hogy Vitkovics
utjan felajanlott békejobbjat nem fogadta el. Ettél kezdve
lett a nyelvuajitasnak is ellenségévé. Czinkében is, a Mon-
dolatban is a maga nyelvi alldspontjara ismert. Révai és
Kazinczy hiveivel ellentétben a dunantuliak tisztelettel ko-
zeledtek feléje. Részben innen eredt elfogultsaga, hogy az
1j nyelvet kalvinista alkotdsnak tartotta, s azt allitotta,
hogy azzal a kalvinistak minden péapista nyomot el akar-
nak tériilni a magyar miiveltséghdl. Elkeseredésében sem
azt nem vette figyelembe, hogy a debreceniek is Kazinczy
ellenfelei kézt vannak, sem azt, hogy a téle ,pesti kalvi-
nista szathedrin” néven nevezett tanacskozasok vezetéi
kozt ott van Kultsar, s6t Fejér, a katolikus teolégiai tanar,
stb. Késébb épen a Tudomanyos Gyiijtemény taborkarat
nevezte igy, Trattnert pedig a magyar kalvinistdk kényv-
nyomtatéjanak. Most mar tudomast sem vettek réla s min-
denbél kihagytak. Csak akkor keriilt szoba, ha {itni lehe-
tett rajta, vagy Révaival kapcsolatban emliteni kellett.
Eletében utoljara, halala elétt néhany nappal az ifja
Toldy szélt réla ily médon.

Az iréi korokén kiviil maradt az akkor Pesten é16 ma-
gyar kélték legnagyobbika, Katona Jozsef is. Nem irodalmi
torekvéseken, elvi kérdések megvitatasan vagy egy vezér

Waldapfel J.: Otven év 14
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kovetésén at jutott el az alkot6 munkahoz, hanem a szin-
padi sziikségletektsl iranyitott alkoté munka kozben valt
benne tudatossa, hogy a szinészet szolgalatan kiviil iro-
dalmi fejlédésnek is tagja. Csak remekmiive megalkotasa
utan keresett ir6i kapcsolatokat, s az ir6i tarsasagoknak
nem is lett mér tagjava. Benne a magyar szinészet hés-
koranak irodalmat teremtd ereje érvényesiil a legmagasabb
fokon. Féleg az 6 munkassidga teszi a masodik magyar
szintarsulatot a tizes évek irodalmi életének is egyik leg-
nevezetesebb tényezéjévé,

4.

Az elsé magyar szintarsulat alapitasara az elsd, rend-
szeres jatékanak megkezdésére a masodik budai orszag-
gytilés adta meg az alkalmat; a masodik févarosi szintar-
sulat az 1807-i budai orszaggyiilés alkalmabol kezdte meg
miikodését. Eldtte egy évtizednél tovabb nem jatszottak
magyar szinészek Magyarorszag févarosaban. Hiabavalo
volt Pest megye felszélalasa s a tébbi megyék feliratai.
Nem tudtédk lehetévé tenni, hogy az eloszlott tarsasag
tjra osszeverédhessék. Kelemen Laszlo is tobbszér meg-
probalta a visszatérést. Mikor 1799-ben az uj jatékszin épi-
tését elhataroztak, Rehak dutjan kérte a megyét, hogy a
magyar szinészet jogat képviselje a varosnal. 1801. augusz-
tus 24-én helyiséget és ideiglenes segitséget kért a me-
gyéktél 1j tarsulat szervezésére. Azt is kérte, hogy a
magyar szintarsulat feliigyeletét Dugonicsra és Schediusra
bizzak, s a varhaté orszaggyiilésen hozzak szoba a jaték-
szin kérdését. De minden buzgélkodasa hiabavalo volt.
Palyajat felaldozta a magyar szinészet szolgalataért, s
most elébb koldusnyomorisagban t61t6tt néhany esztendét,
aztan kantor volt, s élete legvégén prébalt az tigyvédség-
hez visszatérni.

Csak egy Nouseul nevii bécsi szinész rendezett 1802
méjusaban hirom magyarnyelvii eléadast. A Medea 19-i
eléadasan Virag is ott volt. ,Elgondolhato — irta Kazin-
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czynak 1803. januar 29-én — hany el6tt ismeretes ez a
darab. A nép tudatlansiga megelégedett azzal, hogy a
tedtromba mehetett. Niiszél(!) tragédiazott, ez pedig ko-
médiazott.” Egyébként Virag mar az irodalmi élet teljes
csondje idején agitdlt a magyar szinészet feltamasztasaért
is éldszoval és levelekben.

Nouseul probilkozasa jellemzé abbél a szempont-
bol is, hogy a févaros magyar kozonségét érdemesnek
latszott mar a maga nyelvén kiszolgalni. Pest megye
székhelyére egyre tobb nemes koltozott. Az egész orszag
magyarsagat egyre tébb szal fiizte a févaroshoz. A kor-
manyszékeket, birésdgokat és vasarokat nagy magyar to-
megek keresték fel. A gazdasagi fejlédés egyre inkabb ér-
dekévé tette a polgarsagnak is, hogy a magyarsighoz ko-
zeledjék. Az egyetem is fontos tényezéje leit a magyaro-
sodéasnak: az egész orszagbol idegyiilé magyar ifjak maguk
is nagy szdmot tettek, De mellettiik a német polgarok fiai
koziil is kezdték mar egyesek magukat magyaroknak tar-
tani. A két varos kormanyzasaban a szerint voltak tébb
vagy kevesebb tekintettel a magyarsagra, mennyire juthat-
tak épen abban az idében az orszagos politikaban szohoz a
magyar torekvések, A kilencvenes évek nemzeti felbuzdu-
lasaban Pest varosa magyarosodasa jeleire hivta fel pl.
Szabolcs megye figyelmét. Akkoriban a vezetdséghen is
tobb magyar kapott helyet, sé6t Kramerlaufft biré Kalmar-
fira magyarositotta nevét. A magyarosodast megallitani
nem is lek tett tobbé, de a felbuzdulas elmultaval a varosi
hatésagoknak a magyar érdekekkel szemben valo készsége
csokkent. Maga a német szinhdz most mar allanddan sza-
mitott a magyarsig érzékenységére s mindenképen igye-
kezett magyar kézonségének is kedveskedni. A Sommer-
theater Kasperlje is megfordult 1801-ben a kecskeméti
pusztian. Ugyanebben az évben jatszottik a Belagerung
von Ofen, s mar egy évvel elébb a Herzog Arpdd c. latv. -
nyos darabot. A legkedveltebb balettek kézé tartozott a
Die fréhlichen Ungarn. 1802-ben egy Hungarns Gastirei-
heit c. gyermekbalettet mutattak be, 1808-ban a Die Nixe
der Quelle bei Trentschin c. tiindéries ,magyar’ regét s

14*
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Hirschfeld Das Zauberschloss in Ungarn c. tiindérbohéza-
tat. A nemesi folkelés idején Schediusnak a nadorcsalad
tiszteletére s Roslernek a védelemrél irt alkalmi-darabjat
jatszottak. Mindezzel s a magyar szinjatszas helyzetének
megnehezitésével sem tudtak a hanyatlast feltartéztatni.
Busch elhérithatatlan cstfos bukasa utdn Czibulka és
Jandl szinészek voltak a pestbudai szinhazak igazgatéi. A
komoly szinjatszas versenytarsa volt egy ideig a Buschtol
megnyitott kiilvarosi nyari sznhaz. Kreuzer-Theaternek is
nevezték, mivel felvonasonként egy krajcart kellett fizetni.
‘A szinhazi cenztira szigoritisakor 1795-ben bezartak. Két
év mulva az extemporizalas szigoru kizarasaval tjra meg-
nyilt, de csak 1804-ig allt fénn.

Az 1j varosi szinhaz alapkovét 1808. julius 16-an tet-
téek le. Kultsar kiilon Toldalékban ismertette az {innepsé-
get, kozolte az alapké felirasat, Czinkének ez alkalomra
irt magyar és latin versét; a varos nétariusanak beszédét
és sajat versét a nadorhoz. A fundamentumkébe a palati-
nus tette bele ,azon Tzintablat, mellyre Falka Ur (az
egyetemi nyomda f6évésnoke) a Magyar és Dedk irast éke-
sen rea véste, Ugyan oda tette azon Pergamentre irtt ver-
seket is Czinke Prof. Urtél és a varosi Eléljaroknak nevei-
ket”, Czinke 6 soros versének kezdete:

Nemzet oriilj! Ni az értzenn is sz6ll Nemzeti nyelved.
“Im az Arany Szazad kezdete. El ne felejtsd!

E magyar jellegii iinnep idején mindenki azt hitte, hogy
a felirat szerint ,kiralyi szabad Pest varosdnak Kiralyhoz
és Nemzethez mélté nagy koltségeivel’ épitett nagy szinhaz
allandé hajlékot fog adni az ismét itt kiizdé magyar sziné-
szetnek. November 4-én is még csak azt irja Vitkovics: ,,A
német jatszék erdsen fenik ra fogukat™. 1812, februar 12-én
végre megnyilt a nagy szinhiz — egyediil a német sziné-
szet szamara.

A magyar jatékszini mozgalom a nyelvmiivel6 térek-
vésekkel egyiitt tjult ki. A szézad els6 nyelvmiivel6 palya-
kérdésére adott feleletek is mind foglalkoznak vele, leg-
behatébban Teleki Buzgo esdeklései. Hangoztatta a jaték-
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szin nemzeti, nyelvi, erkolcsi, tarsadalmi és irodalmi jelen-
téségét. A komoly dramak kultuszat kivanta ,holmi ha-
szontalan kis darabok”, ,minden cél nélkiil valé6 operak*
helyett. Magas erkélesiségii és miiveltségii, kiilfoldi tanul-
manyokté] és szini kritikdktél nevelt aktoroknak kellene a
nyilvanossagtol ellenérzott igazgatas alatt jatszaniok. Kul-
tsar Gjsagjaban is mindig helyet kapott a jatékszin kér-
dése. Mar az 1807. évi 4. szamban ezzel a céllal szol egy
idegennek pesti latogatasarol: ez csodalkozik, hogy magyar
szinhaz nincs a magyar févarosban. Kalauzoléja a nemzeti
karakter komolysagaval hozakodik elé zavaraban. , Hat,
ugymond az Utazé, nintsen Charaktere ellen idegen nyel-
ven hallgatni? De vallyon hogyan lehetne charaktere ellen
a szomort jaték, vagy valami Erkoltsi Torténet el6adasa . . .
Epen ezért kellene a Nézészineket behozni, ... mivel tgy
latszik, hogy a Nemzet maga magarél meglelejtkezet!.
Ezek lehetnének a Nemzetnek nyilvan valé iskoldi, ha a
Magyar Torténetekbédl vetetnének a targyak, vagy a Nem-
zet kornyiilallasaihoz alkalmaztatnanak.” A 25. szamban
A magyar Theatrom cimii térténeti visszapillantas kerete-
. ben jelenti, hogy az el6z6 évben Magyarorszagra kirajzott
kolozsvari szinészek marcius 7-én Pest megyéhez fordul-
tak a févarosban valo szereplés engedélyéeért.

Wesselényi szintarsulatinak egy Ernyi Mihalytdl ve-
zetett csoportja 1806-ban Magyarorszag tobb varosaban
jatszott. A budai orszaggyfilés kihirdetése azt a reményt
keltette, hogy itt nemcsak kivételesen nagy és diszes ko-
z6nség elétt jatszhatnanak, hanem az allando jatékszin
megteremtésére is rabirhatndk a rendeket. Wesselényi
Darvas Ferenc helytartétanacsost, a nyelvmiivelé térekvé-
sek régi partfogojat kérte kozbenjarasra, s arra is, vigyaz-
zon magyarorszagi tarsulatara. A jatékengedély megszer-
zése utan megallapodtak a német igazgatokkal, hogy a ma-
gyarok hetenként két hétkéznapon jatszhatnak. A bérlk a
jovedelem negyedrészét kivantik ezért, de a kézhangulat
nyomésara kénytelenek voltak lemondani réla. A n?agyar
szinészek elsé sikerei utan keriilt sor a budai és pesti szin-
hazak bérletének megajitasara. A magyarsag szerette
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volna, ha egy magyar magnas bérli a szinhazakat. Raday
Pal vallalkozott is a kérdés megoldasara. 1807. jinius 3-an
a nadorral kozolte tervét, A szinhazak haszna szamitasa
szerint legrosszabb esetben a magyar szinjatszas deficitjét
is megbirta volna. Wesselényi mar jalius 30-4n megirta
Mérey Sandornak, hogy a terv sikere esetén a tarsulathoz
valé minden jogrél lemond. De a német partnak sikeriilt
Radayt lehetetlenné tenni azzal, hogy a virdgzé német
szinészet tonkretételére torekszik. A bérlet Czibulkaé lett,
de az 14j szerzédésben mar kiké6totték, hogy kételes a ma-
gyar szinészek jatékat kiilon dij nélkiil megengedni, s csak
a felszerelés kopasaért szamithat el6adasonként 5 forintot.

Amig az orszaggyiilés tartott, a magyar tarsulat elé-
adasain tele volt a Rondella, de a kévetkezé évben meg-
csappant a jovedelem. A pozsonyi diéta, a juristitiumok,
vakaciok és a sziiret idején a févaros magyar lakossaga is
jorészt tavol volt. A masodik févarosi szintarsulat nyomor-
gasa is megkezdSdott. Pest megye december 16-i kozgyii-
lésébsl ,,a Tarsasig megmaradasara és allandé labra
leend6 allittatasara” kiilon deputéaciot kiildott ki. 1809.
februar 28-an iilt dssze Szentkiralyi Laszlo, az elsé szin-
tarsulat utolsé igazgatésaganak egyik tagja, most mar ma-
‘sodalispan, elnéklete alatt gréf Teleki Laszlo, br. Pronay
Sandor, gréf Raday Pal, Glosius Daniel, Vida Laszls,
Mérey Sandor, Schedius és Kultsar, tovabba Szluha Laszlé
foligyész, Friebeisz Jozsef elsé aljegyzé és Kovacséczy
Laszlé f6szolgabiré, tobbnyire olyanok, akik a nemzeti ja-
tékszin iigyét mar korabban is tdmogatték. Vida felajan-
lotta, hogy ,,a maga erszényére” atveszi a tarsulat igazga-
tasat. Minthogy a siker legnagyobb akadélya, hogy a Ron-
della csak a legkevésbbé alkalmas napokon &ll rendelke-
zésiikre, kibérli 6 évre 850 forintért az 1. n. Hakker-szalat.
Az el6adasok ellendrzése tekintetében alaveti magat a bi-
zottsagnak. Csak azt kéri, hogy a jatékszini alapra befolyt
pénzek kamatait forditsék a szinészek kiképzésére. A bi-
zottsag elfogadta Vida javaslatat. Az eléadasok szinvona-
lanak és a tagok viselkedésének ellenérzésére Teleki el-
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noklete alatt Schediusbél, Vidabol és Kultsarbol allé szii-
kebb bizottsagot alakitottak.

Vida vallalkozasa altalanos lelkesedést kelteit. Sze-
mere elsé hiressé valt koélteményét irta hozza. O helyet-
tesitette is utobb. Vida fellenditette a magyar szinjat-
szast, 11j szinészeket szerzédtetett kitiing érzékkel, koztiik
Dérynét, de a nehéz gazdasagi helyzet egyes nagy sikerek
ellenére lehetetlenné tette, hogy a szinjatszas allandoéan
jovedelmez6 legyen, sét jelentékeny anyagi aldozatot is
kovetelt az igazgatotol, azonfeliil az elmaradhatatlan gan-
csoskodas is elkedvetlenitette. Két év utan Vida lemondott;
ekkor a megye Méreyt bizta meg az igazgatdssal. Az &
idejére esett az 11j varosi szinh4z befejezése. A megye mar
1810-ben a nador kézbenjarasat kérte, hogy ezaltal a ma-
gyarok ne keriiljenek hatranyos helyzetbe. A nador azt
valaszolta, hogy a szinhazbér kiralyi adomanylevél értel-
mében a varosi szépitési alapot (Fundus decoratorius) il-
leti, kiilén szinhidzat a magyarok szamara ennek folytan
nem lehet beléle épiteni, de a régi szinhazi épiilet is az
alap tulajdona, s igy azt sem szerezheti meg szamukra,
Kiilénben is gy latja, hogy semmi kedvezmény nem elég
a kozonség hianyanak ellensilyozasara. Az ingyen helyi-
ségre is rafizettek, mert a nagy épiilet vilagitasa tobbe ke-
riilt, mint amennyi befolyt. A nagy szinhazban valé jat-
szas lehetSségérdl épen ezért a megye is lemondott. A fel-
szabadulé Rondella atengedését kérték: ,azon épiilet a Va-
ros Basztyajabol 1évén fel allitva, a mellyek egyenessen az
orszagot illetik”, nem lehet a varos tulajdona. Ideiglenesen
meg is engedték a magyar tarsulatnak, hogy a lebontasra
itélt épiiletben jatszhassanak. A tarsulat helyzete mégis
rosszabbodott. Mar 1812 juliusaban gondoltak ra, hogy
végleg feloszlanak., Mérey lemondott. Egy darabig gazdat-
lanul maradtak; végre 1813 szeptemberében Kultsir val-
lalkozott az igazgatasra, hogy megakadalyozza a mar el-
hatirozott felbomlast. A szinhazat tataroztatta, s hogy ad-
dig se maradjanak tétleniil a szinészek, tobb izben Székes-
fehérvarott vendégszerepeltette oket. E kisérlet jonak bi-
zonyult, s idénként megismételte. Mikor az uj miisor a
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févarosban mar nagyon ismeretes volt, egy-két vidéki els-
adassal még szép jovedelmet lehetett elérni. Kultsar foly-
tonos agitaciéja és erds gyakorlati érzéke biztositotta egy
idére az anyagi eredményt. Egyidejiileg erésebben kezdett
izgatni az alland6é magyar jatékszin iigyében. Elére meg-
vasarolt egy alkalmasnak latszo telket. Elkészittette a
szinh4dz tervrajzat. A sziikséges pénz elbteremtésére azt
javasolta, kiildjenek felszolitast és eskiidtektdl kisért gyiij-
téket a megyékbe, a begyiilt 6sszeget pedig Pest megye
depositumként kezelje. 6—10000 forint ellenében egy-egy
orokos paholyt kellene biztositani, a legadakozébb varme-
gyéknek pedig beleszélast az iigyek intézésébe. ,,Mi gyenge
volt a Német Theatrom ez elétt 50 esztendével azt Lessing
vildigosan meg mutattya” — irta 1814. janius 23-an kelt
elsé javaslataban. ,,Mi lehet ellenben a Magyar Theatrom
csak rovid idé alatt is, azt a nyelvnek gyengéded lagysaga:
képekkel s hathatés kiejtésekkel bévelkedése: hangjanak
mértékekre alkalmatos volta bizonyitja; tsak némely Ha-
zafiak pénzbeli segedelmekkel, masok Theatromi Jaték da-
rabokkal gyamolittsak, mellyeknek szamok mar most is
600ra rea megyen.”” — Két ropiratban hivta fel a nemzetet
a terv megvalositasara. (Hazafiii javallds magyar nemzeti
theatrom épitésérol, melly egyszersmind a fejedelmi szo-
vetség gybézelmének és a hdrom Felség Pesten létének em-
lékeztets jele legyen. 1814. Buzditds a nemzeti theatrom
folépitésére. 1815.) A gyiijtés meg is indult, de a masodik
f6varosi szintarsulatot még ugyanebben az évben fel kel-
lett oszlatni helyiség hianya miatt. A Rondellat lebontot-
tak, Gj helyiség kibérlésére nem volt pénz. Kultsar azzal
a reménnyel kiildte juniusban a tarsulat nagy részét Mis-
kolcra, hogy nemsokara a {felallitandé nemzeti szinhaz
tagjaiul térhetnek vissza. A bontas alatt all6 Rondellaban
Lang Adam még 1815 oktéberében is probalkozott néhany
tarsaval. Vitkovics megvetéen irta roluk Szemerének: ,A
theatrumrél azt irhatom, hogy némely fél erdélyi, fél ma-
gyarorszagi személyek osszeverddtek a régi romlott és
nem jobbulhaté Langgal. Tipiskélnek, taposkalnak itten a
félig mar lefalazott é6cska Rundelben. Kultsar ar, a sqkat
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érdemlett tartogatja benék a lelket. Nyers jatszéinkat néz-
vén a szinen, azt kell allitanom, hogy a magyar nem theat-
rumra valé.”

A masodik szintarsulat egyiittléte idején a magyar
urak sokszor lattdk vendégiil a nemzeti nyelv apostolainak
tekintett kivalobb szinészeket. Fayékrol Déryné érdekes
képet rajzol napléjaban. Szemere hivatalos minéségén ki-
viill is sokat baratkozott szinészekkel és szinésznokkel.
Dramaturgiai tanulményokra is ekkor adta magat, de ar-
rol is- abrandozott, hogy mint Goethe, a szerelem altal le-
hetne nagy koltévé, Vitkovics legalabb azzal akarta meg-
menteni, hogy kénnyelmii valasztottja helyett tiszteségesebb
szinésznbvel ismertette meg. A szinészet irant egy idére
erésebben felébredt érdeklédés tobb miikedvelé eléadas-
ban is megnyilatkozott. Tébb izben jatszottak nemes ifjak
és kisasszonyok a magyar theatrom javara. De legfékép az
egyetemi ifjlisadgot ragadta el ismét a lelkesedés. Az elsé
szintarsulat tobbsége egyetemi hallgatokbsl keriilt ki: a
kolozsvariakbol alakult masodik pesti szintarsulat is egye-
temi hallgatokbol egésziilt ki. Kezdettsl fogva latogattak
‘az elBadasokat, noha tilos volt szinhazba jarniok. Dugo-
nics allitélag sokszor azzal butcsuzott el hallgatoitol:
Fiaim, nektek ugyan theatrumba menni tilos, de mar ma
csak elmehettek, igen szép darabot jatszanak a magyarok”.
Ha a tarsulat tagjai nem voltak elegen, delectans aktornak
ott voltak ,a diakok. Tébben lemondtak tanulmanyaik foly-
tatasarol s végleg szinésznek alltak, Igy tett Balog Istvan,
Komléssy Ferenc, Déry Istvan, Koszeghy Alajos s majd-
nem Katona Joézsef is.

Az egyetemi hallgatok koziil kikeriilt miveltebb szi-
nészek, a szintarsulatot alkalmilag kisegité delectans
aktorok s a tarsulat iigyei irant érdekl6dé megyei urak ko-
ziil keriiltek ki tobbnyire a miisor 1j darabjainak szerzéi
és forditéi. Az elismert irok nem mozdultak meg oly
aranyban, mint a kilencvenes években. Verseghy ujra dol-
gozott. A vidéken Kisfaludy Sandor és Berzsenyi ekkor
fogtak a dramairashoz, a 65 éves Virag is most probalko-
zott meg vele, de a miisornak egyikilk sem hasznalhatott.
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Vitkovics juratus koradban mély megilletédéssel hallgatta a
német szinhdz Kotzebue-cldadasait. Az elsé magyar elé-
adasok oly nagy lelkesedéssel t6ltotték el, hogy az orszag-
gytilési targyalasokbél is csak a szini kérdés érdekelte. Oly
buzgosaggal latott munkahoz, mint egész életében soha
maskor. Forditott, magyarositott, eredeti torténeti drama
irasaval is préobalkozott. 1808. szeptember 15-én irta Ka-
zinczynak: ,,Miélta a magyar theatrom labra kezde kapni
ismét, mar tobbizben is meg-megszallott egy kis kedv, egy
eredeti hazai Tragédianak irasara”., Utobb meg is okolja,
mi lehetett az oka hirtelen felébredt alkoté lazanak: a na-
gyobb és kodzvetlenebb publicitdas vagya. Elsé atdolgozasat,
a Pelletier—Volmeranges—Weissenthurn utdan készitett
Megengesztelést 1809. aprilis 26-an mutattdk be. Atdol-
gozta Jiinger egy vigjatékat (A bécsi kabdt), Kotzebue két
darabjat, megirta Mars Venusszal Murdny aiatt c. nemzeti
vitézi jatékat 5 felvonasban, s Rdkéczi Ferenc Rodostéban
c. szomortijatékat 4 felvonasban. Ezeket azonban nem ad-
tak els. Leforditotta Schiller jatékszini értekezését Kultsar
1814. ¢évi Magyar Theatromi Almanachja szamara. Sze-
mere Vida helyetteseként a szintarsulathoz tartozott. O is
dolgozott egy torténeti draman a Szapolyaiakrél, de ezzel
sem késziil el. Altalaban az iréktol igen keveset kapott a
masodik szintarsulat miisora. Pedig az elsé sikerek idején,
1807 juliusdban, mar tiszteletdijat is felajanlottak, 10
szazalékot a hazai viszonyokhoz alkalmazott darabok atdol-
gozéinak, egészen eredeti dramak iréinak még tobbet. Ilyen
felhivasok késébb is ismétlédtek. 1809-ben Kultsar eléfize-
tés ttjan két kotetben hat eredeti magyar dramat akart
bevezets értekezéssel a szinhazi alap javara kiadni, de
nem gyiilt be elegendd eléfizetés. Csak Domahidy Meny-
hart fogott 1813-ban Az erkélts Virdgos kertje vagy a Ne-
vezetes Német, Francia és Olasz Poétdk Jdtékszin ald
készitett Munkdikbol kivdlogatott Gyiijtemény cimen for-
ditasok kiadasahoz, de ebbdl is csak egy kotet jelent meg
a kovetkezd évben. Egyenként is alig jelentek meg dramak
nyomtatasban,

Regény- és dramaatdolgozasokat egyarant készitett
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ebben az idében Gorove Laszlé, Tanarki Janos és Péry
Igniac. De a miisor legtébb iréja a szinészek és parto-
loik koziil keriilt ki. Vida és Mérey régi darabjain kiviil
néhany ujat is bocsatott a szinészek rendelkezésére.
Vedres Istvan szegedi mérnék, az 1790-i nyelvmiivels pa-
lyazat egyik nyertese, a tarsulatnak Pestre jovetele elétt
Szegeden volt legfébb partfogéja. Pesten egy hazafias
dramajat adtak. A szinészek kéziil Lang Adam Janos
volt a legtermékenyebb. Az elsé szintarsulatbol keriilt
még Kolozsvarra. Allitélag kdzel 30 eredeti dramat irt s
szaznal tobbet forditott. Benke Joézsef, Laborfalvi Réza
apja 5 darabot irt s tizet forditott. Egyéb irasaival is
szolgalta a jatékszin iigyét. 1809-ben A thedtrom célja és
haszna c. kis fiizetet adott ki. O irta meg 1810-ben a tar-
sulat torténetét is az ezévi Thedtromi Almanach szamara.
Szorgalmas fordité volt Muranyi Zsigmond, Ernyi Mi-
haly, Déry Istvan és maga Déryné. Készegi Alajos is dol-
gozott a miisor részére. Kolozsvari tarsaiktél is tébb dra-
‘mat jatszottak. A székely Andrad Elek tébb torténelmi
draméanak volt a szerzéje. Téle mindjart 1807-ben egy
Mesés Kéltemények c. kotet is megjelent. Lang, Benke
és Ernyi is irtak magyar toérténelmi vonatkozasu drama-
kat. Az eredeti vigjaték és népszinmi felé atvezeté mii-
fajokat is tobben miivelték tovabb. Legnagyobb sikert
méar ekkor Balog Istvan aratott az akkori szerb folkelés-
r6l sz6l6 Czerny Gyuré c. latvanyos-énekes dramajaval
1812-ben. A Szentendrén tanitéskodé Vujics Joakim, ,a
szerb szinészet atyja’’ mindjart szerb nyelvre is fordi-
totta s Balog kozremiikédésével probalkozott eldszér
szerb nyelvii el6adasokkal is.

Az egyetemi hallgatok kéziil kivalt a jogaszok né-
hany éviolyamabél csabitott tobbeket a masodik pesti
szintarsulattal valé ismeretség dramak irdsira és atdol-
gozasara, részben szoros szovetségben is egymassal.
Gombos Imre, Az eskiivés irdja is itt kezdett dramairas-
sal foglalkozni. Hoblik Mérton, akinek 1814-ben berzse-
nyieskedd, de korantsem minden egyéni iz és targyi Gjsag
nélkiil valé versei jelentek meg Trattnernél, ugyancsak
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érdeklédott a szinészet irant, s akarcsak Katona, részt-
vett az erdélyi palyazaton is. Grusz Antalnak, a koran
meghalt késébbi jogtanarnak is hiarom dramajat emliti az
1815-i Adressbuch. Legnevezetesebb azonban Katonanak
és baratjanak, Barany Boldizsarnak munkasséga.

Barany fogott a legtobb elméleti felkésziiltséggel
munkahoz. A soproni liceumbél alapos német miiveltsé-
get hozott magaval. Még 1811 elsé felében is a magyar
tarsasag f6 iinnepi versszerzéje volt. Amint Pestre ke-
riilt, 6t is elfogta a szinpadért valé lelkesedés. 1812-ben
jatszottak téle a Bachich-féle regényforditasbél dramati-
zalt Sajddr és Rurikot. A kovetkezé években irta a ma-
gyar szintarsulat szamara a Riibezahl, Harfasziget, Ma-
gyarok kiinduldsa Asidbél, Jazid Ilderum, Dévényi
Cecilia, Somosvdriak és Rdsdi c. dramakat is. A Bdnk-
bdn els6é kidolgozasanak téle irt Rostdjat nemcsak eld-
szavaban emliti Katona halaval, tébb tekintetben meg is
fogadta tanacsait, Kisfaludy Ilkdjarél irt biralata pedig
egész beosztasaban a Rostat koveti.

Katona Jézsef 1808 végén jott masodéves bolcsész-
nek a pesti egyetemre. Jogi tanulmanyai idején a szin-
tarsulat legallandobb hallgatéi és kisegitéi kozeé tartozotit.
A nyomorgé magyar szinészek szines szavakbol es larka
rongyokbél elévarazsolt vilaga 6t is biivos korébe vonta,
hogy ki ne engedje addig, mig a legremekebb magyar
tragédiaval le nem fizeti adéjat. Delectans aktor is volt,
rendezéként is miikodott, s egy ideig arra is gondolt,
hogy végleg a szinészek kozt marad. Minden irodalmi
ambici6 nélkiil, egyediill a szintarsulat szikségleteinek
kielégitésére fogott hozza silany német dramak forditasa-
hoz. Elészor két Kotzebue-vigjaték forditasat jatszottak
t6le 1811, aprilis 11-én. Ezt kovette még ugyanabban az
évben Hassaureck francia eredeti utan készitett rémdra-
majanak, a Mombelli-gréfoknak, majd a Weissenthurn-féle
Szmolenszk ostromldsdnak forditisa. Amint a szinpad
vildgaba egyre jobban beleélte magat, tovabbi fordita-
sok mellett mar 6nallébb is mert lenni. A legdivatosabb
dramai miifaj, a lovagdramak mintdjara prébalt néhany
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lovagregényt dramatizalni. Igy irta meg Veit Weber
egyik regényébdl elsé ,eredeti” darabjat, a Monostori
Veronkdt, s egy névtelen bécsi lovagregénybsl A bor-
zaszté torony-t. Ugyancsak valami német rémtérténetbésl
vehette a Lufza széke Vérhanti-csaladjanak torténetét.

Egy torténeti targyt novella dramatizalasan (Aubi-
gny Clementia) s a Girzik darabjabol osszevont Istvdnon
meglatszik mar- a szinpadi gyakorlatbar kialakult biztos
technika, s alakuléban alkoté miivészeiénex tobbi vonasa.
Ko6zben jott meg a batorsaga, hogy térténelmi forrasok-
bél prébaljon dramakat irni. Ekkor mar a legnagycbb
dramairék alkotasait is ismerte s eileste miivészetiik 1é-
nyvegét. Elébb a vilagtorténelem két nevezetes eseményét,
Ziska partiitését és Jeruzsalem pusztulasat valasztotta
targyaul. Torténelmi olvasmanyai kézben magyar torté-
nettudomanyi feladatokra ébredt. Sziildvarosa térténetét
akarta megirni. Erintkezéshe jutott, a Széchenyi-kényvtar
anyagat legjobban ismeré Horvat Istvannal. Az Erdélyi
Muzeum palyakérdése terelte vissza a dramairashoz.
1815 nyaran befejezte a Bdnk-bdnt. A palyabirak nem
foglalkoztak vele, de Barany igen értelmes és 2lismerd
Rostat irt réla. Valésziniileg az 6 1itjan ismerkedett meg
az tjabb koltéi torekvésekkel is. Most, a szintarsulat ia-
vozasa utan lett lirikussa. A févaros vezetd iroi koreivel
azonban nem érintkezett, tanicskozasaiken nem vett
részt, amint altalaban a szintarsulatéri lelkesed6 ifjak
kiviil maradtak a tulajdonképeni iré: tarsasagokon.

A szent szovetség gyézelméts! Kultsair emelkedést
vart, s a magyarsag altalaban jobb idélk bekdvetkeztében
reménykedett. Napoleon legy6zéinek latogatisat nagy
lelkesedéssel iinnepelték a magyar f6varosban. Nemso-
kara azonban kitiint, hogy a birodalom biztonsiganak
helyrealltaval a reakcié6 akarja uralmat visszaszerezni.
De magukban az addig kialakult intézményekben s az
ir6i tarsadalomban volt mar annyi eré s az iréktél &én-
tudatra ébresztett nemességben annyi- lelkesedés, hogy
épen az alkotmanyos élet Gjabb sziinete idején déntd
lépések térténjenek az irodalmi élet teljessége felé.



HATODIK FEJEZET.

A Marczibanyi Intézet és a Tudomanyos Gyiijtemény
alapitasatél 1825-ig.

13

1817-ben két évek ota éré terv jutott el megvalosula-
saig. Egyik, a Marczibanyi-intézet, jutalmakkal és palya-
dijakkal serkentett munkara s szerzett egyuttal tekintélyt
az ir6-palyanak. A masik, a Tudomanyos Gyiijtemény,
irodalmi alkotasok kozlésére adott addig paratlan terjede-
lemben és allandésaggal teret. Egytttal maga koré tomori-
tette a pestbudai irokat, néhany évre valésaggal tudoma-
nyos tarsasagga.

Puchéi Marczibanyi Istvan egész életében az 6nzetlen
aldozatra leginkabb kész nagyurak kozé tartozott, kortarsai
koziil csak a Széchenyiek és Wesselényiek hasonlithatok
hozza. A magyar irok koziil Révait, Kazinczyt és Viragot
is tamogatta. Verseghy fogsagabél valé hazatérése utin az
6 hazahoz is bejaratos volt s meggy6z6 beszélgetésével
megértette vele, hogy az irodalom tamogatisa az adott
koriilmények koézt minden masnal fontosabb nemzeti cél.
Személyesen is nagyon sokat koszonhetett a Marczibanyi-
csalad tamogatasanak. Koényvtaruk allandéan rendelkezé-
sére allt, annak felhasznalasaval irta meg nagy munkajat.
Vilagtorténete elsé kotetét még Marczibanyi Istvan, a ma-
sodikat 6zvegye, a harmadikat fia tamogatasaval adta ki.
(1810—1811.) Halajanak tobb versben adott kifejezést.

Marczibanyi megértvén a nyelvmiivelés és az irodalom
tamogatasanak nagy jelentdségét, végrendeletében 50000
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forintot hagyott Akadémia alapitisara azzal a megjegy-
zéssel, hogy addig is, mig fel nem allhat, alapitvanya ka-
mataibol egy Pest megyétsl kikiildendé bizottsag évenksnt
az el6z6 év legnevezetesebb magyar nyelvii alkotasat az
erkolcsi tudomany, historia, térvénytudomany, orvostudo-
many s a klasszikusok forditasa kérébsl 400—400 forint-
tal jutalmazza s a muzeum évenként 100—100 forint juta-
lomdijjal egy-egy palyakérdést tiizzén ki a magyar nyelv-
tudoméany és nyelvmiivelés kérébél. Az 1810-ben felbontott
végrendelet értelmében 1815. apr. 20-an Marczibanyi Imre
az egész csalad nevében alairta a Marczibanyi-intézet ala-
pitolevelét. 1815-re lett volna elészor esedékes a jutalmak
kiadédsa. A megye rendei Beregszaszinak akartak juttatni
az elsé nagyjutalmat, de a dontés két okbol sem volt el-
fogadhato. Beregszaszi munkaja nem magyar nyelven je-
lent meg, s nem a megyegyiilés, hanem kiilén bizottsag
lett volna hivatva dénteni. A nador a deputatio elndkévé
gr. Teleki Laszlot nevezte ki, tagjaiva a mtzeum részérsl
Millert és Horvatot, a miizeum és a konyvtar igazgatojat,
a megye részérél br. Pronay Sandort, Szentkiralyi Laszlot,
Jankovich Miklést, Glosius Danielt, Georch Illést, Stettner
Matét, az oreg Kovachichot és Schediust. A bizottsag jegy-
z6je Fejérvari megyei aljegyzé lett. Az alapito csaladjat
Marczibanyi Janos képviselte a bizottsag iilésein. 1817.
béjtmas hava 26-an volt az alakulé iilés. Elhataroztak, hogy
a késedelem kovetkeztében egyszerre harom palyadijat
tiiznek ki. A z 1815-ben és 16-ban megjelent magyar konyvek
lajstromozasara a jutalom odaitélésének elékészitéséiil Mil-
lert, Horvatot; Georchot és Schediust kérték f6l azzal, hogy
jeldltjeiket a kovetkezé iilésre terjesszék be. Miller ki-
jelentette, hogy bar az alapitélevél a palyatételek kitiize-
sét egyedill a muzeumra bizza, eziranyu javaslatat is d
deputatio elé fogja terjeszteni. Aug. 13-an elhataroztak,
hogy az 1815-ben megjelent munkéak koziil Pethe Termé-
szethistéridjanak, az 1816-ban megjelentek koziil Virag
Magyar szdzadainak adjak a dijat. A hirom elsé palya-
kérdés — 1818. nov. 15-i hataridével —:,,1. Mi a Dialectus
grammaticai tekintetben? Vagynak ¢é ezen értelemben a’
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Magyar Nyelvnek Dialectusai? Ha vannak, mellyek azok
ktilonossen? Miben kiilonbéznek egymastél és mint lehetne
altalok béviteni a’ Magyar Ir6i nyelvet? 2. Miné Tudoma-
nyos Rendszabalyok szerint kellene és lehetne Ujj Sza-
vakkal és Széllas médokkal a' Magyar Nyelvet béviteni
kiilémbféle Tudomanyokra ¢és Mesterségekre nézve?
3. Mellyik volna ama legalkalmatosabb méd, mely szerint
egy tokélletes Szokonyvet (Lexikont) lehetne késziteni?™”
Teleki a maga adoméanyabol még egy palyakérdést tiizott
ki: ,,Miképen lehetne a' Magyar Helyes Irast (orthogra-
phiat) az egymassal ellenkezé szokasok és vélemények he-
lyett Filozéfiai Princzipiumokra épiteni?”

E kérdéseket az elsé Marczibanyi-dijak kiosztasanak
iinnepén hirdették ki s az dsszes ujsagokban és folyodira-
tokban kozzétették. Az elsé jutalmakat a nador személye-
sen akarta a kitiintetendéknek atadni, de neje halala meg-
akadalyozta. Elrendelte, hogy az iinnepélyes dijkiosztas
nov. 23-an a Nemzeti Miuzeumban legyen, helyette-
sitésére Urményi orszagbirot kiildte ki. Meghivtak az egy-
hazi féméltésagokat, az orszag zaszlosurait és mas féurait,
a helytartétanacs, kiralyi kamara, hadi kormanyszék és
f6torvényszékek tisztviseldit, Pest megye rendeit, az egye-
tem és a gimnazium tanarait, Buda és Pest tanacsat, s az
itt laké nemességet és irokat. A Marczibanyi-kiildottség
10 érakor gyiilt 6ssze Telekinél. Jankovich és Georch ment
Urményiért, aztan a kitiintetendé Pethével és Viraggal a
Mzeumba hajtattak. Urményi megbizolevelének felolva-
sasa utan Teleki nyitotta meg az iilést. Urményi rovid be-
széddel 4tadta a dijakat. Virag a maga lakonikus modjan,
Pethe hosszasabban megkoszonte. Miller felolvasta a pa-
lyatételeket. Teleki bezarta az iilést, Urményi délre ven-
dégiil latta Telekit, Marczibanyit, a kiildottség tagjait, a
muzeum tisztviseléit s més elékeléségeket.

Az elsé irodalmi vonatkozasi nemzeti iinnep volt ez.
Iréi érdem jutalmazasara gyiiltek &ssze hivatalbél az or-
szag el6keldi. A kovetkezé Marczibanyi-iinnep még fénye-
sebb volt. Maga a nador jelent meg Ferdinand tronorokos
kiséretében. Mar az el6z6 alkalommal kicsinek bizonyult a
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mtzeum terme. Most az egyetem auldjaban folyt le 1820.
marcius 23-an az {innepség. Az 1817, évi jutalmat Fejér
Gyorgy kapta Hiibner lexikonanak atdolgozasaért s a ma-
gyar vonatkozasu cikkekkel valé bévitéséért, az 1818-it
Kisfaludy Sandor a Regék 1j kiadasaért. A palyakérdé-
sekre érkezett feleletek koézill Horvath Adamét, Teleki
Jozsefét és Kolmar Jézsefét jutalmaztik. A nyelvijitas és
a szotar kérdésével foglalkozo palyazaton az elnok fia
gy6zott, Kolmar a Teleki-féle dijat nyerte meg. Ugyancsak
Teleki Laszl6 adomanyabél megjutalmaztik Gati Istvan-
nak mind a négy palyakérdésre adott rovid feleletst is.
Horvath idékézben meghalt, Kisfaludy betegsége miatt ott-
hon maradt, Ismét Telekitél ment Szentkiralyi és Marczi-
banyi a féhercegekért, a tobbiek az iinnepség szinhelyére.
Ott fogadtik az egyetem tanari karaval és ifjusagaval
egyiitt a f6hercegeket. Teleki Laszlo iidvozlé szavai utin
a nador latin beszédet mondott. Fejér ¢és Teleki Jozsef az
intézet céljaira visszaajandékoztik a maguk jutalmat, Kis-
faludy ,,eggy Munkaban 1év6, hasznot mulatsaggal Gszve
foglalé Zseb-kényvnek (az Auroranak) elsé kiadasara s
utébb. mas Miveknek kozre botsattasara™ ajanlotta fel. A
Marczibanyi-alapitvany jovedelmének 1818-ra esé részébol
a kovetkezd palyakérdést tiizték ki: ,Mennyire lehet hasz-
nalni a kiilféldi hires Tudésoktol rendbe szedett Kozon-
séges Grammatikanak ujabb talalmanyait a Magyar
Nyelvre nézve?”, az elnok adoméanyabél: ,,Vagynak-e olly
jeles tulajdinai a Magyar Nyelvnek, mellyek ennek az
Eurépai napnyugati Nyelvek felett valami Elséséget ad-
hatnak?" Az 6j kérdések kihirdetése utan Horvat Istvan
mondoft zarébeszédet. Az iinnepség paratlan jelent6sé-
gét, a nadorhoz fordulvan a kévetkezdkben jellemezte:
+Hogy e fényes, pompas és feledhetetlen Nemzeti Udne-
pet, mellyet tudtunkra kilentz szazad lefolyta alatt Ma-
gyar soha nem latott, mi Oseinknél ezerszer boldogabbak
Felséges Ts. K. Fé Hertzegséged személyes Elslilése
alatt lathattuk, hogy Tudés Férfiaink a Nemzeti Nyelv
czeretetére, tsinositasara és apolgatasara Magatul a Nagy
Kiraly nagy lelkii Testvérétdl buzdittattak; hogy, a mit a

Waldapfel J.: Otven év 15
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ditsé emlékezetii Puchéi Marczibanyi Istvan és Méltésigos
Grot Széki Teleki Laszlé jeles Hazankfiainak nemes ada-
kozasok a Haza oltarara aldozott, azt nem kisded magi-
nos Anjandék, hanem a legditsébb Koz Jutalom fejében
nyerték el: azt mar egyenesen, szamtalan mas Kegyelmek-
kel és Partfogasokkal egyiitt, Felséges Ts, K. F6 Hertzeg-
séged magos, és a Koz Jutalmat s Nyilvansagos Buzditast
ill6 mértékkel mérni tudé felséges nagy Eszének koszonni
tartozunk."

Valéban a mindig visszatérd iinnepélyes dijkiosztasok
tették Marczibanyi alapitvinyat igazan kozintézménnysé.
Amint Gyulai irja, ez az intézmény ,emelni kezdte az
ir6t Verbdczy népe szeme elétt. Az irodalom mintegy
felvétetett a rendi alkotmany sancai kozé, vagy legaldbb
azok az irok, kik a Marczibanyi-jutalmat nyerték." Nagy
sz6 volt az, egy-egy év legkimagaslobb irodalmi alkotasa-
nak iréjaként szerepelni, Kiilén jelentésége az intézmény-
nek, hogy csak magyarnyelvii munkak szerzéit jutalmazta,
s igy a tudomanyok megmagyarositasara serkentett. Palya-
kérdései irant éveken at tigyszolvan minden valamire valo
ir6 erdeklédott: az elsé évben az elsére 4, a masodikra 5,
a harmadikra 6, a Teleki-félére 9 palyamii be is érkezett.
Gatin kiviil Verseghy is mind a négy kérdésre kidolgozott
feleletet, de attol valo félelmében, hogy a ,kalvinista szan-
hedrin" még eltiintetné kéziratat, neve kitételével nyomta-
tasban nyujtotta be 8ket. A tébbiek koziil a jutalmazotta-
kat és Teleki adomanyabél a téle kitiizott kérdésre Georch
I11¢stél nyiltan benyujtott feleletet Horvat szerkesztésében
kiadtak. Horvat irta esetrél esetre az {innepségek és tanacs-
kozasok ismertetését is. O volt a Marczibanyi-intézet ta-
nacsadéja. A palyatételeket is 6 javasolta, minthogy Mil-
lernél jobban értett a nyelvmiivelés kérdéseihez.
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2.

A Kultsartél mar 1810-ben felvetett egyetemes ma-
gyar tudominyos folyéirat pénziigyi nehézségek, majd a
meginditashoz sziikséges megegyezés hianya miatt elhalasz-
tott ligye is valéra valt végre, s néhany évre tervszeriien
miik6dé valésagos tudés tarsasagga egyesitette a févarosi
irckat — allandé levelezésben a vidékiekkel. Elokésziile-
teinek nem minden részlete viligos. Mindenesetre folyo-
manya az 1815-ben még meghiusult tervnek, de a kedve-
z6bbé épen nem valt helyzet ellenére valé megvalosulasa-
ban doénté része volt a legkiilonb konyvnyomtats &i-
dozatkészségének. Trattner 1816. junius 23-an Kazinczyt,
Kis Janost és Szemerét felszolitotta egy kéthavonként ki-
adandé vegyestartalmu folyéirat terve irant valé javaslat-
tételre s tovabbi kézremiikédésre. A folyéirat azonban —
havonként és tisztan tudomanyos tartalommal — végiil
nem Kazinczyék, hanem a pestbudai kézéppart vezetésé-
vel indult meg. Nem vilagos az idérend és az okozati rend
Trattner kérdezéskédése és Fejér Gyorgy ujabb kezde-
ménye kozt. Fejérék nyilatkozataibol az deriil ki, hogy

Trattner lakomajan — tgy latszik, Argauer Maté budai
kaplan, Czinke, Folnesics, Forgé Gyoérgy dr., Horvat,
Kultsar és Moldovanyi Janos jelenlétében — Fejér jdva-

solta, hogy az irok egyiitt alapitsanak egyetemes magyor
tudomanyos folyéiratot. Elézéleg Pethe Ferenc, a Nemzeti
Gazda szerxesztéje engedélyt is kapott mar ily lapra, de
az irék meg voltak gy6zédve, hogy efféle egyéni vallal-
kozas nem sikeriilhet; Pethe is nyomban csatlakozott az
ij tervhez. Trattner felajanlotta, hogy sajat koltségén ki-
adja a folyéiratot, sét a szerkesztének évi 600, az irok-
nak ivenként 4 eziist forint tiszteletdijat is ad. (Nagy do-
log volt ily allandé dij fizetése magancég részérél, —
nem népszerii regények vagy egyéb kozkeletii konyvkeres-
kedelmi cikkek forditéival stb., hanem komoly és rend-
kiviil koltséges irodalmi vallalat szerkesztéivel és iroival
szemben, A nemesi tarsadalombél valé irdk egy része meg
meéltatlannak is talalta magahoz fizetség elfogadasat azért,

15°¢
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amiért meggy6zédése szerint nemesi kotelességét teljesi-
tette adozas és véraldozat helyett. Leginkabb kitartott e
felfogas mellett Jankovich. Mikor a kiadé némi joggal
aldozataira hivatkozott, felmeriilt az is, hogy a pestbudai
irék egyiittesen lemondanak az iréi dijakrol. Masok is vol-
tak, akiknek Trattner nem mert pénzt kiildeni, hogy meg
ne sértse Gket, hanem kiadvéanyaibél valé valasztast ajan-
lott. Késébb egyes irok emlegették, hogy pénzt nem szive-
sen ad.) Alapitoknak a késébbi porlekedés idején Fejéren
kiviil — az elséség jogan — Pethét, Jankovichot, Pest leg-
fébb literary gentleman-jét, Forgét, Kultsart és Viragot
jelolték meg: itt mar nyilvanvaléan nem az egyiittlét vélet-
lene, hanem irodalmi jelentéség és tarsadalmi stly volt a
donté, masrészt tavoltartottak a két élesen szembenallo
part kozismert képviselbit, Trattner kividnsaga ellen Szeme-
rét is. Az alapiték kivalasa utdn végiill mégis donté része
volt a Tudomanyos Gyiijteménynek a nagy harc Kazinczy
szellemében valé lezarasaban.

Augusztus 12-én kiildte szét Trattner az eldfizetésre
és kozremiikddésre felszolito leveleit: kozdlni fognak érte-
kezéseket Magyarorszag fold- és természetrajza s torts-
nelme megvilagitasira, a magyar nyelv megismerésére ¢&s
kimfivelésére, a szép mesterségek és tudomanyok, a gaz-
dalkodas, a philosophia, physika, mathematika, chemia,
egyetemes torténelem stb. korébél, uj talalmanyokrol, va-
lamint életrajzokat, tovabba a konyvvizsgaltatasok rovata-
ban a hazai kényvek targyi és nyelvi megitélését, a kiil-
foldiekrsl pedig ,,a Halai, Bécsi, Salzburgi literatura ujsa-
gokban megvisgaltatasiknak kivonasi''-t. Négy arkusnyi
terjedelemig a meghivottaktol minden cikket felvesznek,
véltoztatas nélkiill még orthographia dolgaban is ,csak a
Rendbeszedének, ha sziikséges, jegyzeti mellett”.

A Tudoméanyos Gyidjtemény engedélyezésére vonat-
kozo kérést a helytartétanacs 1816, oktober 8-an kedvezé
véleménnyel terjesztette fel az udvarhoz; 1817. januar 7-én
kézbesitette a tervhez valé ragaszkodas és politikai vonat-
kozasu cikkek kizarasanak feltételével engedélyezé decem-
ber 13-i udvari rendeletet. A honap végén meg is jelenhe-
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tett mar az elsé fiizet. 36 éven at évenként 12 kovette.
Minden addigi hasonlé vallalatnal nagyobb és rohamosabb
elterjedésére jellemzd, hogy mar az elsé év majusiaban 560
eléfizetéje volt. Barmily kiilénbozé értékii cikkek jelentek
is meg benne, kétségtelen, hogy mint Toldy mondja, ,hat-
hatosb eszkéz a tudomanyossag kifejtésére az akadémia
felallitasa el6tt nem létesiilt”. A cikkeken és konyvismer-
tetéseken kiviil ‘az akkori német szemlék Intelligenzblat-
janak mintajara harmadik rovatként irodalmi érdekii hirek
és jelentések is voltak benne. Az elsé szam élén Kisfaludy
Sandor Hunyadijabél vett motto allt a hazafi 6nzetlensé-

gér6l és megingathatatlansagarol, A cimkép — ,egy fak-
lyat tarté genius, mely balkezét a magyar cimeren nyug-
tatja" — a kettds célt jelképezte: a Tudoményos Gyiijte-

mény a tudomanyokat akarja megvilagitani, de itthon s
elsgsorban a Magyarorszagot illeté tudomanyokat, féleg
oly értekezésekkel, ,melyek a magyar nyelvnek keletére,
tulajdonségainak fejtegetésére, irasa modjanak meg hata-
rozasara'’ vonatkoznak. Inkabb a magyar irodalom elvi
kérdéseinek megvitatéja, mint egyes szaktudomanyok
organuma volt, s a legszorosabb értelemben vett irodalom
fejlesztésében van is legnagyobb jelentdsége. Az irodaimi
torekvések nyilvantartéjaként is rendkiviil fontos. Trattner
benne és altala is sokat tett kozvetve is az irodalom ter-
jesztése érdekében. 1818-ban Az Eléfizetések modja, neme,
czélja és haszna c. cikkében elmondja, hogy mar kb. 500
magyar iré6 van, s neki maganak legalabb 150 @j munkat
ajanlanak fel évenként kinyomatas végett. Tobbnyire 200
példany eladasa sem sikeriil nyomban, kivétel, ha 10 év
alatt is elkél 1000; atlag 5—600 elég volna, hogy kifize-
tédjék. A puszta nyomtatas koltsége 300 példanybsl meg-
tériilne. Felajanlja, hogy évrél-évre dijtalanul kodzzéteszi,
kinek mily munkaja var mecénéasra vagy kiadéra. Az ij-
donsagokrél a Tudomanyos Gyiijtemény rendszeresen be-
szamolt. Mindjart az elsé fiizet harom konyvismertetést
hozott, a masodikban, harmadikban és hetedikben jelentek
meg Kblcsey hires kritikai. A komoly kritikaval szemben
valé ellenszenv a kévetkezé években a Tudomanyos Gyiij-
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teményben is éreztette, a kozonség egy részének elveszté-
sétél valo félelem miatt, hatasat. De az irodalom ismer-
tetésének alland6 tere volt itt mégis, és sok fiires hir-
adas és egészen feliiletes ismertetés mellett idérél-idére
megjelent néhany értékes szépirodalmi kritika is.

A lap megmaradasa érdekében a kiado és a ,,Pesti
Tudésok” egyarant kezdettsl {igyeltek mindenféle érzé--
kenységre, s koztilk épen az ebbdl folyé vitak tamasztot-
tak elészor ellentéteket. A felekezeti megoszlas elkeriilése
végett Fejér mellé a kalvinista Pethét és a luteranus Sche-
diust szerkeszt6tarssa valasztottdk. A Pesti Tudésok , kii-
16n6s”, egyediil ezzel foglalkozé Osszejovetelein felolvas-
tak a beérkezett kéziratokat vagy az erre kijeloltek véle-
ményét, s a szerkeszt6 dolga csak az egyiittesen elfogadot-
tak beiktatasa, a szamok elrendezése, korrektira stb. volt.
Egyik-masik cikk koriil azonban heves vita fejlédott ki,
mert Trattner ragaszkodott az iréknak kiildott felhivasa
szavaihoz s a meghivottakt6l mindent valtoztatas nélkiil
le akart nyomatni. Kivalt Peretsenyi Nagy Laszlo zagyva
irasaival volt sok baj: a legbuzgébb és legsikeresebb
elétizetés-gyiijték egyike volt, megyéjében jeles tekin-
tély, s igy Trattner nem akart belenyugodni, hogy cikkei
kozlését egyre halasztottak. Oktoberben aztan szakitasra
vezetett az ellentét. Trattner az elsével egyértelmii eldfize-
tési felhivast akart nyomatni, de Fejér az egybeszerzék
nevében mast iktatott a helyére. Erre Trattner a lapot els-
készité irok megkérdezése nélkiii Mokry Benjamin volt
papai reformatus tanart bizta meg a tovabbi szerkesztéssel
s november 11-i kelettel kozzétett j felhivasaban nyoma-
tékosan hangoztatta, hogy az 1j redaktor valéban mindent
valtoztatas nélkiil kozzétesz, A kétségteleniil jelentéktele-
nebb 1j szerkeszt6 kevésre mehetett volna az alapitok s a
velitk tarté vidéki irék nélkiil, kivalt a nyelvujitési harc
soran felekezeti téren is erés6dé érzékenység miatt. Tob-
ben mar a korabbi vitdk miatt visszahuzodtak, igy Janko-
vich, Kultsar, Kisfaludy, Horvat Endre, Horvath Janos,
Takats Jozsef; Horvat Istvan is csak Fejérhez valé barét-
saga miatt tartott ki mellette. Most el is hataroztak, hogy
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Fejér uj lapot indit Magyar Tarhaz cimen. Hidba beszélt
Trattnerrel Jankovich, Kultsar, Szemere, Vitkovics. Veégiil
Fejér, Forgs, Jankovich, Kultsar, Pethe és Virag az alapi-
tok nevében a helytartétandcshoz fordult. Az alapitas ké-
rillményeire hivaikozva kérték, hogy ha Trattner nem bir-
haté kiegyezésre, adjon nekik engedélyt uj folyéirat ki-
adaséra; eredetileg is csak azért kérték Trattner nevére a
privilégiumot, mert jovahagyott tarsasag nincs. Trattner
engedélyén kiviil arra hivatkozott, hogy 6 kockazatot val-
lalt, s6t a koltségeken kiviil tiszteletdijat is fizet. Nyitray
helytartétanacsos békéltetésének eredményeiil december
23-an egyfelél Trattner, masfelé6l Jankovich, Schedius,
Pethe, Fejér, Kultsar és Forgo Kotelezést irtak ald, amely
pontosan megleldite a két fél jogait és kotelességeit: kolt-
ség és jovedelem egyarant Trattneré; kotelezi magat havi
nyolc arkus metszetekkel valé kinyomatésara, a szerkesz-
tének 600 (legalabb 800 eldfizetés esetén még 200) fri, az
ircknak ivenként 4 frt tiszteletdijat ad, 3 monarchia-beli
s egy kilfoldi felyoiratot jarat; a hirdetések ezutan a szer-
z6k és a kiadé nevében jelennek meg. Az irdk egyesiilette
szervezkednek a szellemi rész intézésére. A januari szim
mar ismét Fejér szerkesztésében jelent meg. 10-én meg-
valasztottdk a Tudoméanyos Egyesiilet eldliildjévé Janko-
vichot, tanicsosokka Schediust és Pethét. Februar 23-an
Forgé dr.-t biztak meg a tervezet elékészitésével, majd
Teleki Jozsef, Schedius, Trattner, Pethe, Kultsar, Horvit
és Fejér irasban csatolt megjegyzéseinek figyelembevételé-
vel 28-in megallapitottak a szabalyzat végleges szovegét.
Lényegében az addigra kialakult helyzetet térvényesitet-
téek s pontosabban megjeldlték a tagok és tisztikar {igy-
korét, Belsé tagok az arra érdemesnek itélt pestbudai tu-
désok; az iigyek intézése, valasztasok stb. az 6 feladatuk
(a kovetkezé év folyaman az iiléseken az elnékén, szer-
kesztokon és tanacsosokon kiviil Horvat, Vitkovics, Kultsar,
Szemere, Czinke, Haliczky, Klauzal Imre szerepelt). A
lap minden mas munkatarsa kiilsé tag; a vidékieket leve-
lezéknek nevezik; negyedévenként az orszagos vasar alkal-
méaval minden itt tartozkodé munkatars bevonasaval nagy-
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gyiilést tartanak. Minden levelezést az el6liilé végez egy
jegyz6 segitségével (Jankovich a maga koltségén akarta
tartani, de Trattner 6nként felajanlott 100 frt-ot e célra).
Részletesebben kidolgoztak a folyéirat targykorét is. Min-
den beérkezé kozleményt biralat végett az erre a belso
tagok koziil targykoronként valasztott eldadénak oszt ki
az elndk, s csak az ennek alapjan érdemesnek talalt cikke-
ket teszik kozzé, sziikség esetén a szerkeszté vagy biralo
jegyzetével (néha a szerkeszt6 cikkéhez is fiizdtt egy mas
tag megjegyzést). Abban is megallapodtak, hogy Trattner
a lapnak kiilén correctort és kifutét tart, tovabba a nem
magyar nyelven bekiildstt kézlemények forditasara fordi-
tot; ilyenkor a tiszteletdij megfeleztetik ir6 és fordité kozt.
Bar az igy megalakult Egyesiilet hivatalos megerésitést nem
nyert, a szervezetet nem is minden vonatkozasban hajtot-
tak végre s rendszeres tanacskozasai rovid ideig tartottak,
legalabb addig s alkalmilag utébb is nagy jelentésége volt.
A Tudomanyos Gyiijtemény minden viszontagsag s a rész-
ben tble megmozgatott Gj irodalmi életben. elszaporodo
mas vallalatok mellett 1844-ig fennallt, s komolysaganak
biztositéka volt a szerkesztésnek az alapitas médja s az al-
kalmilag 0Osszehivhato egyesiilet, valamint a belsé biralat
lehet6sége folytan valamennyire megmaradé nyilvanossaga.
Az Egyesiiletben vet6dstt tel az Auroraban megvalésulo
terv is, szervezetének egy-két részlete pedig az egyik ve-
zetd tagja s utobb elnoke vezetésével megalakulé akadé-
mia szervezetébe is atkeriilt. :

A tanacsos-szerkesztétarsak koziil Pethe mindjart az
1818, februar 28-i iilésen lemondott, helyébe Teleki Jozse-
fet valasztottdk. Ezzel a kivalo arisztokrata-csalad jutott
dont6 szerephez az egyesiiletben, de kozvetve az ortols-
gusok és a veliitk tarté ovatosak ellenében Kazinczy iranya
er0sodott, mig végiil az alapitok egészen visszavonultak.
1818 juliusaban Fejért Gyérbe nevezték ki f6igazgatonak.
Trattner Szemerét szerette volna fdszerkesztének, de ez
maga helyesebbnek vélie, ha a fészerkesztdé ismét katolikus
pap, az olvasék nagy tébbségére valé tekintettel; a munkat
segédszerkesztoként szivesen vallalta volna, Ez ellen azon-
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ban, amint Kazinczynak panaszolta, leghevesebben Horvat
tiltkozott. Ismét teolégus-professzor, Vass Laszlé lett a
szerkeszté, de mar december 29-én lemondott. Egyelére
ideiglenesen, Thaisz Endrét, a Telekiek iigyvédjét valasz-
tottak szerkesztévé, ki mar Fejér tavozasa ota Teleki he-
lyetteseként segédtanacsos volt. Néhany hénappal utsbb
Jankovich lemondott az elndkségrél (az utolsé jegyzo-
konyv J. hagyatékdban 1819 februarjabsl valo). Utébb
Teleki volt az elnék. Thaisznak sokban Szemere segitet!,
szélesebbkérii egyesiileti mitk6désnek nincs nyoma. Thaisz,
tgy latszik, Trattnernek is készebb szolgaja volt. 1820.
januar 1-i k6zos felhivasukban mar be is jelentik az ala-
pitokkal valé szakitast: az ellentétek okaul azt jeldlik
meg, hogy egyrészt szaraz thesisekkel akartdk megtémni a
lapot, masrészt sziik kér szamara kisajatitani, holott 6k
az egész magyar tudésvilagnak teret akarnak nyitni; valo-
ban az egyesiilet tervezetében eredetileg arrél is volt szg,
hogy a belsé tagok egyenként évi legalabb 4 értekezést és
2 recensiét irjanak; Trattner mar akkor sokallta. Elvi
jelentdségii vitdk, gy latszik, az utols6 id6ben leginkabb
a nyelvijitas és a kritika kérdése koriil forogtak, s Thaisz
szerkesztoségének érdeme egyéni jelentéktelensége elle-
nére, hogy Kazinczy allaspontjanak részletes megvilagi-
tisa nemcsak a nyilvanossag elé keriilhetett, hanem a
vitak lezaréjava valhatott. Bizonyara része volt ebben,
hogy Teleki allt mogotte, a kiad6 is erre hajlott és Sze-
mere is mellette volt. Az alapitoktél tavolabb allo irok
kezdettsl orommel fogadtik a valtozast. Vitkovics, aki a
legbuzgébb ,eléadok” egyike volt, mar 1819. apr. 24-én
azt irta Kazinczynak, hogy Thaisz jol kezdte, bar még
mindig ,sok az elsozé szakacs”. Az addigi gyiiléseket igy
jellemzi: ,Csak azt halihattad Osszegyiiltiinkkor: Ennek
a munkajit is be kell venni, mert Pap, mert Bar6, mert
Papista; mert Protestans; mert Professzor, mert ifji; mert
tehetds; mert annyi praenumeranst szerzett” stb. Epen e
tekintetben Thaisz nem hozhatott javulast Jankovichék ki-
valasa utin sem; Rumynak 1820. julius 19-én irt levele
sket okolja épen korabban bekiildstt kéziratai elkallodi-
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saért s kozlésikk elmaradasaért. A pedans tigyvéd szer-
kesztésége idején valéban a legnagyobb volt a kiilsé rend.
Nagy el6zékenységgel fogadott is mindenkit, s maéar csak
tudasa fogyatékossaga miatt sem igen utasitott el semmit.
Pontos és gyors is volt a szerkesztésben, De a szivesen
latott j6 mellett a legtébb rossz is ekkor latott napvilagot.

Szerkesztésének legjelentésebb eredménye Kazinczy
allaspontjanak diadalhoz segitése. A nyelvajitasi harc a
Tudomanyos Gyiijtemény megindulasatol kezdve itt foly-
tatodott. Az elsé éviolyamban jelent meg Z. (Balla Ka-
roly) biradlata a Mondolatrol és a Feleletrél, Kazinczyé
Beregszaszi Dissertatio-jarol és Sipos Jozsel szentesi ta-
nar O és ujj Magyar c. kényvecskéjeérél, valamint épen
Thaisznak a neologismust védsé értekezése. 1818-ban Si-
pos valasza, Szentmikléssy és Szemere neologus cikkei
utin az ortolégia két leghevesebb tamadasa kévetkezett:
a negyedik szamban N. (talan Horvath Endre) kemény
kritikdja Kazinczy szépirodalmi munkairél, a hatodikban
Fiiredi Vida alnéven Kisfaludy Sandornak A recensiékrdl
sz6l6 cikke. A Kazinczy-kritika féleg a nyelvajitasrol,
Kisfaludy cikke ,,a neologidnak egész tendentidjarol” szolt
— Kazinczy programmja egy sokaknak fajo pontjabol
indulva ki. Kazinczy mér a biralatra felelni késziilt, s kaz-
ben érte az tjabb tamadas, Antikritikdja s az ortolégia és
neolégia vitdjanak egész kérdését osszefoglaléo nagy érte-
kezése csak 1819-ben jelent meg. Fiiredi Vidaval szem-
ben ismét Thaisz védte meg Jolsvai Bandi alnéven. Az
anonym tamadasok lehetésége mar az 1G] szerkesztéség
miikédésének kezdetével megsziint. A Tudoméanyos Gyiij-
temény 1819. évi elsé szamaban kinyilvanitottdk, hogy
tobbé ilyennek helyet nem adnak. Kazinczy 6rommel fo-
gadta ezt az intézkedést. Az anonym tamadas, hacsak a
személyeskedés lehetdségét teljesen meg nem sziintetik,
mindig igazsagtalan. A tamadé nevetségessé tehet a nsl-
kiil, hogy az 6 gyongéit is ki lehetne a valaszban emelni.
Egy Kazinczyt ért tdmadas adhatott alkalmat mas vonat-
kozasban is a hatart nem ismerd polemiak korlatozasara.
Kazinczy Erdélyi leveleinek egy része még a Tudomanyos
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Gyiijtemény els6 kotetében jelent meg. A szaszokkal fog-
lalkozé mondata nagy lelkesedést valtott ki a magyarsag
~ korében. Még a dundntili ortologusokat is békiiléke-
nyebbre hangolta iranta. De a szaszok megtamadtak
érte, Schuster valaszat Séfalvi forditasiban a Tudoma-
nyos Gyiijteménynek is megkiildték. Szertelen és sérté
hangja miatt Thaisz vissza akarta kiildeni, de végiil
az 1821 jhniusi szamban kénytelen volt megkezdeni
kozlését. Ugyane szdm végén jelentette azonban, hogy

ezutdn ,,az Olvasékat nem érdekis . . . Antikritikdk s
egyéb ehez hasonlé targyak, mellyek altal a Tudomény
semmit se nyer ... ki fognak =zaratni”. Az ortols-

gusok Kazinczynak adott tjabb valaszait sem kozolte mar;
Beregszaszi is kénytelen volt Kazinczy birdlatara adott
valaszat kiilén kozrebocsatani.

Kazinczy antikritikdja az 1819. évi 4. kotetben jelent
meg, perdontd értekezését augusztus 27-én kiildte meg el6-
sz6r, de még oktéber elején is visszakérte atalakitas végett.
Ekkor azonban méar nyomdaban volt, s a novemberi szam-
ban meg is jelent, Elméletben eldontétte a nyelvujitasi
harcot a neologia javara. Teleki Jozsef poétlolag megje-
gyezte jutalomfeleletének kiadasaban, hogy ennek az érte-
kezésnek minden szavat elfogadja. De Pesten, mint az itt
neveléskédé Szabé Janos megirta, 4altalaban dontésnek
tekintették, s ez a kiegyenlitést hirdetd, de a kérdés lénye-
gét illetéles hatarozott cikk volt ettsl kezdve iranyitéja
minden részlet megvitatisanak. A Tudoményos Gyiijte-
mény most egészen Kazinczy irdnyanak szolgalataban allt,
s szerkesztéje, ha kozolt is itt-ott egy-egy ellenkezé iranyu
nyilatkozatot, jegyzetben nyomban helyesbitette. A koz-
tudatba a Tudoményos Gyiijtemény vitte at a neolégia el-
méletét. Az az irodalmi vallalat sem soka késett mar,
amely iréknak és kozonségnek egyarant vitathatatlanul
természetessé tette, ugyszolvan vérikkbe vitte at az ujitas
eredményeit. 3

A szépirodalom kozlési lehetéségeihez s a magyar kol-
tészet kozonségének gyarapitasahoz is kozvetleniil hozza-
jarult a Tudomanyos Gyiijtemény attol kezdve, hogy Szép-
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literaturai Ajandék cimén mellékletet is kiilldtek szét min-
den szamaval. Ennek elhatiarozasakor azt irta Vitkovics
Kb&lcseynek, 1820. december 3-an: ,,mar ma minden Gjsag
majdnem szobaleadnnyal sétal az olvaso publikum kézott”.
A szépirodalmi érdeklédés valoban mindenfelé megterem-
tette a mellékletek divatat. Kultsar hirlapjanak is volt
épen 1817 éta allandé félives melléklapja Hasznos Mulat-
sagok cimen. Akarcsak a mai vasarnapi ujsagmellékletek,
nemcsak szépirodalmi, hanem ismeretterjeszté kiegészitése
is volt az ettél kezdve tébbnyire csak aktualis hireket kozl6
f6lapnak. Magyar nyelvrégiségeket ismertetett, népdalokat
¢és miikoltéi alkotasokat kozolt, torténelmi és életrajzokat
adott, régiségtani, miivészettorténeti, aeshetikai és philolo-
giai kérdéseket beszélt meg, természettudomanyi cikkei is
voltak, féleg furcsasagokrol, féldrajzi, statisztikai és nép-
rajzi targytiak is, Uj taldlméanyokat s ipari kiilénlegessége-
ket ismertetett s gazdasagi tanacsokat adott. Végiil anek-
dotakat, elmés mondasokat és rejtvényeket is kozolt. Sok
régi nyelvemléket Kultsar itt ismertetett meg nemcsak a
szélesebbkorii kozonséggel, hanem az irdkkal is, pl. mind-
jart az elsé szamtél az utébb réla elnevezett psalteriumot,
majd Révainak az Antiquitates 1I. kotete szamara késziilt
masolatabol a Bécsi kodexet, Kozoénségének ortologus
tobbségére valé tekintettel vigyazott, hogy nyelvészeti vo-
natkozasu cikkek alatt ott legyen az ir6 neve vagy jegye.
Azért, hogy nyilvanossagot adott kiilonféle nézeteknek,
senki meg nem sértédhetett, de attol nagyon félt, hogy
valami nekik nem tetszé nyilatkozatot neki tulajdonithat-
nak. Kazinczy sok hivétél sfirtin kozolt cikket és verset,
egy-egy irodalmi mfifaj ismertetésében példaképen téle
magatél is. Munkatarsai tobbnyire a neolégusck koziil ke-
riiltek ki, s velilk szemben nem elnyomassal, hanem barati
békitéssel igyekezett itt is hatni. Legiébb munkatirsa s
egészen Bécsbe koltézéséig a Hasznos Mulatsagok volta-
képeni szerkesztéje Ungvarnémeti Toth Laszlé volt. Neve
emlitésével Aftfilla és Marull c. roméanca jelent meg el6-
szor, a 20. szamban. Nagy része volt a magyar kéltészet
tjabb alkotasainak kozismertté tételében. Az elegiarol.
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episztolarol, romancrél, szonettrdl, triolettrél stb. szoié
poétikai cikkek keretében tébb kolteményt kozolt wjabb
magyar koltéktsl. Az 6 idejében egyébként is nagy hely
jutott aesthetikai és rokontargyu cikkeknek, az ékesszélas,
épitdmiivészet, zene, szobraszat, festészet, miikertészet,
szinjatszas és tanc korébél egyarant. A miivészettorténeti
cikkek nagy része gorog vonatkozasu, s igen sok a mitols-
giai, valamint az 6kori életet ismertetd cikk is. A szépiro-
dalmi jdonsagok ismertetése is ide keriilt 4t a f6lapbol. A
masodik éviolyam 7. szamaban egy népmesét is kozolt
Kultsar. Az ezt koveté szamban jelent meg aztin a kéz-
nép dallai gyiijtésére valé felszolitasa. Ettél kezdve siiriin
kozolt népdalokat, utébb egyenesen nép-dal megjeldlés-
sel is.

A Szépliteraturai Ajandék tisztabban szépirodalmi
céllal indult meg 1821-ben. A Tudomanyos Gyiijtemény
minden szamahoz egy ivet adtak beldle. Az Ajandék szer-
kesztésével Thaisz nem igen foglalkozott. Az elsé felszoli-
tasra csupa rossz vers érkezett be hozza., Ezért Szemere
segitségét kérte elsésorban s rabizta, hogy minden szam
felét tetszése szerint valogassa ossze. (A Tudomanyos
Gyiijtemény szerkesztésében is sokszor ra hallgatott, s6t
sajat irasait is alavetette az 6 itéletének.) Régi folydirat-
tervei folytin mindig volt Szemerénél béséges kézirati
anyag. Innen keriilhetett az Ajandékba Kisfaludy Karoly
tobb ifjukori kisérlete (téle valé az Ajandéknak A kezdé
mindent jonak tart” kezdetii mottéja is). Az ivek masodik
felét egy ideig jorészt Dobrenteinek az Erdélyi Miizeum
megsziinése folytan foloslegessé valt gyiijteményébdl tol-
16tték meg. Mikor Dobrentei Pesten volt, erésen &ssze is
baratkozott Thaisszal s késébb Bajzaék ellen egdyiitt hada-
koztak. Sok az Ajandékban Débrentei adaléka is, sajit
nevén és Szentkuti Sandor alnéven. SzerkesztSi jegyzetek
is vannak téle. Altala keriilt tobb erdélyi iré6 munkaja is a
Szépliteraturai Ajandékba. E két régi gyiijtemény marad-
vényain kiviil sok ifju kisérletei is itt jelentek meg el6szor.
Az ifja tehetségek kivalasztédasa szempontjabol nagy je-
lentdsége volt e kiilénben nagyon vegyes értékii darabokat
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kozlo vallalatnak. Az Aurora legfébb erésségei is itt tiintek
6] el8szor. Bajza is, Vérésmarty is Viragot dics6ité kolte-
ménnyel itt 1épett eldszor a kozonség elé. Schedel Ferenc
Jozsef, a késébbi Toldy, els6 magyarnyelvii kisérletei is itt
jelentek meg. De az egy vagy mas okbol késébb az iro-
dalmi életben szamottevd ifjak kozill Kovacsoczy Mihaly,
Fabian Géabor, Munkéacsy Janos is a Szépliteraturai Ajan-
dék elsé éviolyamaban kezdték meg irodalmi szereplésiiket.
Altalaban eleinte tobbnyire csak verses aprésagokat ho-
zott, de mar az elsé év vége felé egyre tobb lett a szép-
prézai és hosszabb koézlemény. Az 14j szépirodalmi lapot
minden kezdetlegessége ellenére orszagszerte nagy oOrom-
mel fogadtdk. Débrentei mar marcius 5-én irta Kazinczy-
nak: ,,A Tudomanyos Gyiijtemény ajandéka jol kezd
menni s kedvesen vétetik.”

A németnyelvii sajté is résztvett a magyar irodalom
ismertetésében. A Vereinigte Ofner und Pester Zeitungnak
is volt ,szobaldnya’, a Gemeinniitzige Blitter. Allandéan
szamon tartotta és méltanylassal ismertette a magyar iro-
dalmi eseményeket. A magyarellenes vetélkedés egy idére
sziinetelt. Kicsinyl6 megvetéssel sem beszéltek mar a ma-
gyar torekvésekrédl, de a teljes visszaszorulastol vals féle-
lem sem hajtotta még elkeseredett gyiiloletbe a német
ujsagirékat. Belattdk, hogy a magyarsagnak sajat hazaja-
ban valé feliilkerekedése ellen hiaba kiizdenének, s el6zé-
kenységiikkel iparkodtak megtartani miivelt magyar olva-
soikat, Rosler, a pesti ujsagszerkesztdé a ,hazai’" nyelv tér-
foglaldsat megértéssel ismertette. De a Marczibanyi-palya-
zaton jutalmazott feleletek ismerteiésében talzottnak
mondta a német nyelv nyelvronté hatasaroél nyilvanitoit ag-
godalmakat, Dessewify, elismervén egyéb rokonszenves nyi-
latkozatait, a Hasznos Mulatsagok 1821. szeptember 14-i
szaméban felszélalt ellene. Némi ginnyal biztatgatta egy-
uttal, miért nem probal mar egyszer magyarul irni. Msg
ekkor is tobben voltak egyébként, akik azt hitték, hogy
német nyelven szolgalhatjak legsikeresebben a magyar
miivelddést. Folnesics 1818-t61 Zeitblatter fiir Freunde
wahrer Menschenbildung zunidchst fiir katholische Seel-
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sorger, majd Sonnenblume cimii erkdlcstani- pedagégiai
iranya folyéiratot adott ki. Sokkal jelentékenyebb Feste-
tich Karoly Albert gréf Pannonia, ein vaterlindisches Er-
holungsblatt fiir Freunde des schonen Geistes und Wissen-
schaften c. hetenként kétszer megjelené folyodirata. Feste-
tich azok k6z¢é a magnasaink kozé tartozott, akik hangozta-
tott hazafisaguk ellenére kotelességiiknek tartottik a német
izlés és miiveltség fenntartdsat. A magyar nemzet német
lapjanak szanta a magaét. Az 1819. apr. 10-én megindulo
els6 negyedévet Fels6bitkki Nagy Benedeknek ajanlotta.
Korabban német szinikritikakat adott ki ropcéduldkon, s
1818-ban 4allando szinhazi szemle szerkesztésére kért en-
gedélyt. E kérés elutasitasa utan hatarozta el altalano-
sabb targykort lap alapitasat, de a Pannonidban is az
egyik férovat a szinhazi élet ismertetése volt, 1819 elején
nyujtotta be tervezetét a helytartétanacshoz. Kis regénye-
ket, érdekes életrajzokat, rovid tutleirasokat, hires miivé-
szek és tudésok, nagy egyéniségek és maganemberek éle-
térsl, felttiné tulajdonsagairél és kiilonds viszontagsagai-
rél, a févaros és kornyéke nevezetességeirdl és miivészi
eseményekrél szolo cikkeket, kolteményeket, anekdotikat,
tréfakat és rejtvényeket akar kozolni. A szinhazi élet is-
mertetésével részletesen akar foglalkozni, de megigéri,
hogy a kritika mellékes lesz, s az igazgatosagot és a sze-
repléket egyarant kiméli, a hibaztatott miivészeket pedig
csak szerepiik megjelolésével emliti.

. Alakban, beosztasban, targykoérben egyarant az 1809-
ben megindult bécsi Der Sammler volt a mintaja. Az el-
méleti aesthetikat féleg Rumy cikkei képviselték, de ugy
latszik, o o jeggyel Schedius is irt bele. Toldy Ferenc elsé
cikkei is itt jelentek meg 1821-t6l. Nagy magyarok életraj-
zat stirtin kdzolte, a magyar irodalmi eseményekrdl is be-
szamolt, s magyar koltemények forditasat is kiadta. Jo-
nevii osztrak koiték is voltak munkatarsai, s itt tiintek fel
minden elézmény nélkill az elsé magyarorszagi zsido
ujsagirok, koztilkk a kovetkezd évtizedekben igen népszerii
Saphir M. G. Katona Jozsef a magyar jatékszini kolts-
mesterség akadalyairél szolé cikkében azt irta a szinikri-
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tikaval rendszeresen foglalkozé egyetlen hazai folyéirat-
rol: ,,Van ugyan egy, melynek homlokan Magyarorszag
szép angyala iil, de mivel annak épen magyar tépte ki
magyar nyelvét és idegen hangokon beszélteti, éppen azért
kevessé lattatik a magyar figyelmét kiérdemleni, ha szinte
sajat hallgatéitol az indulatos részrehajlas miatt mar meg-
rova nem volna is és azt szemtelen szelességgel egészen
kantiron nem vonna egy szeleburdi szamaritanus.” A szini
kritikakban élesen kifejezésre jutott Festetich és tarsai,
kivalt Saphir izgaga és csipkel6dé természete. Akkor még
becsiiletsértésnek szamitott és tilos volt szinészeket név
szerint megjeldlve hibaztatni. Festetich fogadkozasa elle-
nére nem torédott a tilalommal, sét lapja sok esetben
becsiiletbevago cselekedeteket is tulajdonitott egyes sziné-
szeknek s masoknak, féleg szinésznbk irant allitélag érdek-
16d6 driembereknek. A helytartétanics nagyobb szigori-
sagra intette vele szemben a cenzort. Miutan Bécsben tébb
szam terjesztését — tobbek kozott Grillparzer egy tiltott
versének kozlése miatt — megtiltottak, a kancellaria de-
cember 30-an felvilagositast kért a cenzuraldas modjarol,
s a jelentés beérkezése utan elrendelte annak a november
9-én kivételesen megadott kedvezménynek visszavonasat,
hogy Pesten, Haliczky egyetemi tanarral cenzuraztathassa
Festetich. A helytartétanacs kézbenjarasara tujra vissza-
adtak e kedvezményt. De Festetich sértései miatt Haliczky
mar 1820. majus 23-an a folyéiratok vizsgalata alél valo
felmentését kérte. Mivel semmiképen nem volt hajlandé
elhatarozasarél lemondani, a Pannoniat is, a Tudomanyos
Gyiijteményt is tjra a budai kényvvizsgalé hivatal hatas-
korébe utaltak. Festetich szigort megdorgalasara kiilon
udvari rendelet hivta fel a varmegyét. Végiil az 1822. évi
52. szamban Biuerle Adolf bécsi szinész-dramairénak, az
Allgemeine Theaterzeitung szerkesztGjének gonoszul tré-
fas é¢letrajzat kozolte neve nélkiil, de ismerdsei szamara
konnyen felismerheté jellemzéssel s foglalkozasa és mun-
kai megjelolésével, E miatt Ausztridban a rendérség elko-
boztatta, de Béduerle hosszu érzékeny felségfolyamodvany-
ban egyenesen a csédszartél kért elégtételt. A kancellaria
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1823. marcius 28-an elrendelte a Pannonia azonnali betil-
tasat és szigoru vizsgalatot kovetelt. Ennek lefolytatasa
utdn azonban a helytartétanacs a tovabbi megtorlas elenge-
dését javasolta, minthogy a szerkesztd mindjart a botrany
utan elkoltozott a févarosbél. A Pannonia utéda alak,
targykor s jelentékeny részben— kivalt az osztrak — mun-
katarsak kére tekintetében is az 1825-ben indulé Iris,
emezé meg 1828-t61 a Der Spiegel.

9.

A Marczibanyi intézet és a Tudomanyos Gyiijtemény
alapitasa a [6varos irétarsadalménak viszonyaiban is téhb
jelent8s valtozast okozott. A Marczibanyi intézet elndke,
az iréktol mar Buzgé esdeklései 6ta becsiilt Teleki Laszlo
drof a legnagyobb tekintélyek egyikévé lett. A bizottsagdon
kiviil 4ll6 irék is sokszor voltak hiza vendégei. Ortologus
volt, de higgadtsaga hozzdjarult az ellentétek enyhitéséhez.
Az ortolégus kozonség elvesztésétsl terveik, majd iro-
dalmi vallalataik sikerét félték ellenében az & véleménye
is hozzajarult a Tudomanyos Gyiijtemény szerkesztésének
partatlansagahoz. Kazinczy érezte is, mily nagy az 6 sza-
vanak silya s igyekezett szerény kozeledésével a koztik
levé ellentét élét tompitani. Teleki a Tudomanyos Gyiijte-
mény 1816.i elsé fiizetében ismét elmondta a nyilvinossig
el6tt is véleményét az tjitasrél, Kazinczy levélben igyeke-
zett igazat védeni s augusztus 27-én neki kiildte meg elé-
szér Orthologus és neologus. ndlunk és mds nemzeteknél
c. nevezetes értekezését, Arra kérte, olvassa el figyelem-
mel s 6 juttassa el fia utjan Trattnerhez. Az Erdélyi leve-
lek iigyében is tobb levelet valtottak. Teleki az erdélyi cea-
ladok érzékenységének megelézésére adott tanicsot Ka-
zinczynak s a maga csaladjarol adatokat kozolt vele. Jo-
zsef fidban a neolégia kapott mérsékelt, de hatarozott ta-
mogatot. Az ifji grof 1815-ben tért haza kiilféldi atjarél s
a helytartétanscs fogalmazéja, 1818-tol titkara volt. A

Waldapfel J.: Otven év 16
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magyar nyelv és irodalom iligye irdnt mar egyetemi évei
alatt érdeklédstt. A Tudomanyos Gyiijtemény 1818. évi 2.
flizetében A régi és 1j koltés kiilombségeirsl értekezett,
majd nagyszamu konyvismertetést adott, koztilk a huszas
évek legjobb dramabirédlatait. Az akadémia kérdésérdl is
Kazinczyhoz hasonléan nyilatkozott az 1819 szeptemberi
Hizetben. Mar elébb azt irta Kazinczynak (januar 26.),
hogy az akadémiak, ha , diktatoros hatalmok altal a nyelv-
miivelés arany szabadsagat elfojtjak .., sotét szazadoknak
legiszonytbb sziileményei”. Az & elnokségének is nagy
része volt utébb abban, hogy a Magyar Tudés Tarsasag-
ban gyézedelmeskedett a neolégia. Kazinczy mar elsé cik-
kei utan felismerte benne iranyanak varhat6é nagy eréssé-
gét. Nemcsak neki s apjanak irt levelei tantsitjak, hogy
mar ekkor a magyar irodalmi ¢élet jovendd eldkels vezérét
sejtette meg benne, Szahé Janosnak 1820. januar 23-an irt
levelében rea alkalmazza Anchises szavait: ,Hic vir, hic
est, tibi quem promitti saepius audisti.” Az els6 Marczi-
banyi-palyazat jeligés leveleinek felbontiasakor (1819.
szept. 13.) meglepetve olvastak a palyabirak Teleki Jozsef-
nek kettgbél kihullé nevét, apja pedig nem mert hinni az
itélet részrehajlatlansagaban. Horvat szerint hdszszor is
kérdezte a jelenlévoket, ,,ha nem tudtak volna-e elére
Fianak igyekezeteit, s nem kedveskedésbol itélték volna-e
szidmara a kettés jutalmat?”

Teleki Jézsefet e kettés diadal a févaros legtekinté-
lyesebb ir6i kézé emelte, s neve s a Marczibanyi intézet
koszortija egyarant nagy stlyt adtak a nyelvajitas kérdé-
sében mondott véleményének. Mar pedig nala teljesebben
kevesen gondoltak at és értették meg Kazinczy elveit. Mire
jutalomfeleleteit kiadtédk, addigra Kazinczy perdonté ta-
nulménya is megjelent, s 6 meg is jegyezte: ,,a mit Ka-
zinczy ezen utolsé betses értekezésében mond, nagyobb ré-
szint feltétel nélkiil, aldirom.” A Tudomanyos Egyesiilet
tanacskozasainak vezetésében 6 lépett Jankovich helyébe,
s a szerkesztd cikkeihez t5bb izben & fiizott jegyzetet.
Thaisz is a Teleki-csaladnal viselt titkari allasanal fogva
jutott az iréi korokbe. Ugy latszik, mar a magyar irodalom
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irdnt valé érdeklédése is csak itt ébredt benne. Korabban
csak latin alkalmi verseket irogatott.

A huszas évek elejére a févarosban joéforman minden
ellenallas megsziint a neolégiaval szemben. A szélsé orto-
légianak nem is élt itt mas hive, mint Verseghy és Czinke.
Verseghy még jobban visszavonult, s tgyszélvan elfeledve
halt meg 1823-ban. Még az 6 néhai partfogoja alapitva-
nyanak intézéi sem vettek réla tudomast. ,,Valahanyszor
még iinnepet tartott a Mizeum Marczibanyi koltségén' —
panaszolta — , mindannyiszor féldicsekedett vele, hogy a
pesti és budai tudés urakat az iinnepre személyek szerint
invitalta. De én egyszer sem voltam olyan szerencsés, hogy
akar széval, akar czédulaval invitidltattam volna, a mibél
azt kell kihoznom, hogy a Miizeum nem szamlal a magyar
tudésok kozé. Igy hat én most is megmaradok e mellett,
csakhogy a botot megforditom és azt declaralom, hogy ¢n
viszontag magamat a pesti magyar tudésok koézé szamlalni
teljességgel nem akarom.” Czinkétsl Pethe Természethisto-
ridjanak biralata még megjelent a Tudomanyos Gyiijte-
mény masodik fiizetében, ,,Mi nem Szép-Halmon tanul-
tunk” — irja benne. Azutin 6 is kiviil allott a pesti iro-
tarsadalmon. A neolégia maga kozeledett mar Kazinczy
értekezésében az ortologiahoz. Kazinczy a maga iranyat
most mar nem is neoldgianak, hanem neolégia és ortologia
syncretismusanak nevezte, Az ortologia nem kozeledett,
nem ismerte el leveretését, de vezérei nem szélaltak el
tobbé e kétdésben, s csak néhany harmadrangi hive s a
tavolban Bacsanyi probalta meg a harc folytatasat. Mihelyt
a neolégia vezére lemondott elvei szélsbséges, az irénak a
nyelven valé korlatlan uralmat kévetelé hangoztatasarél,
a szélsé ortologia talajat vesztette. Nem volt tobbé, aminek
kiemelésével szornyiikodést, valésaggal hazatias méltatlan-
kodast idézhettek volna fel.

A févaros irodalmi jelent8ségének névekedése mar
csak azért is az j iranynak kedvezett, mert itt az ifja irék
szama gyarapodott egyre jobban. De a régiek kérében sem
sok kart okozott az az évatossig, amelynek érvényesiilésé-
61 a Tudoményos Gyiijtemény megindulasakor félni lehe-

16°
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tett. Nem az elkeseredettebb fél kivansagaihoz valé alkal-
mazkodassal, hanem a legteljesebb partatlansaggal igye-
keztek minden érzékenységnek elejét venni. Trattner min-
dent valogatas nélkiil ki akart adni, még pedig az irok
sajat helyesirasa szerint. Ez a modszer legtobb esetben
alkalmasnak bizonyult sérté6déseknek s féleg egész csopor-
tok elidegenedésének meggatlasara. Fejér tdvozasa utén az
6vatosak még addigi befolyasukat is elvesztették, s Kazin-
czy felfogasa csaknem korlatlanul érvényesiilt. Maga Fejér
neveltetésénél fogva is egyben-masban, f6leg a helyesiréas
kérdésében, a dunantdliakkal értett egyet, s ezért is tudta
6ket a folyodirat tervének megnyerni. De 6 is a legnagyobb
tisztelettel tekintett Kazinczyra, ismételten kérte tamoga-
tasat, akkor is, mikor Trattnerral osszeveszvén épen leg-
sziikebb barati korével késziilt aj folyoirat kiadasara.
Kazinczy hajdani tridszanak tagjai kozill Horvat aj
barataival tartott Ossze legszorosabban. Szemere 1821.
februar 24-én panaszolta Kazinczynak: ,,A Pesii Triasz-
nak restauraltatasat, hol néhany év olta Jankovich, Kultsar
és Horvat Istvan a tarsak, s nem pedig Pista és Miska és
én, fajdalmasan szenvedem.” Toérténeti buvarlatai vontak
Horvatot szorosabb szovetségbe a hasonlé térekvéstiekkel,
Kultsarral, Jankovich-csal, a magyar térténelmi emlékek
clékels és lelkes gyiijtéjével, s amig el nem tavozott Pest-
r6l, Fejérrel. Tekintélye e korben s népszeriisége a ,haza-
fias" magyarsag elétt kivalt azéta novekedett meg, midta
— elészor 1815-ben — egykori tanarat, Schwartner Mar-
tont kiméletleniil megtamadta, amiért Nagy Lajosréol és
Matyasrol azt irta, hogy a magyar nyelvvel nem térédtek.
(Helmeczy azt irta Szemerének, hogy egy ismeretlen em-
ber 28 aranyat juttatott el lelkesedésében Horvathoz.)
Benne is mar a tizes évek kozepén kifejlédott kozos ter-
veik érdekében az ovatossig a magyar térekvéseket meg-
oszté kérdésekben, de régi elveit és Kazinczyhoz valé hii-
ségét sohasem tagadta meg. S6t, mikor tigy érezte, hogy Ka-
zinczyt érte méltatlan sérelem és ragalom, tébbszér fel-
szélalt mellette, Schwartner Diplomatic4ajanak biralataban,
a Tudomanyos Gyiijtemény 1819-i 11. fiizetében, miként
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1820. okt. 28-i levelében irta, tudatosan az ortolégusok
elhallgattatasira jegyezte meg: , A ki Palnek, hazben,
orszagbele . . . helyett el6szor irni és mondani merte . . . Pal-
nak, hazban, orszagba ... az tobbet mert a mindenféle el-
lene koholt vagy intéztetett sértegetések utan is tiszteletre
€s szeretetremélté Kazinczynal.” Horvat értesitette Ka-
zinczyt Bacsanyi késziilé tamadasarol is. O maga nagy tor-
téneti abrandjanak paratlan forrasismeret alapjan valo bi-
zonyitdsin dolgozott mar. Epen Kazinczynak irt legelészor
e tervérdl is.

Kultsar t6bbszor szolalt fel tjsagjaban Kazinczy nyel-
vének egyik-maésik sajatsdga ellen, de a nyelvijitas jogos-
sagat altaldban 6 sem tagadta s Kazinczyt tisztelte. Ka-
zinczy is nagyon jol tudta, hogy a dunantili szévetkezés-
hez, ,mellynek titkos kovasza — amint Kélcseynek 1817.
junius 14-én irta — Verseghy és Kisfaludy, és a Pépista-
sag fényéért buzongas”, ,,a Lutherdnos Kultsar ugy tarto-
zik, hogy tartozik is, nem is’’, nem is szélva a Kolcseytsl
kozéjiikk sorolt Horvatrél, mert az hozzajuk csak ,ugdy
csatla magat, hogy Oket kész volna az ordoggel is el-
vitetni”’, De Kultsar ,,lutherdnossdgara’’, hogy egyszer ma-
gasztalta, masszor csipésen kritizdlta, nagyon haragudott.
Nem fogadta el az tjsagot ingyen. ,,Ha le akarsz tovabb
is, mint eddig, kotelezni — irja neki 1817. julius 17-én —
arra kérnélek inkabb, méltéztassil nem bantogatni.”
Kultsar tovabb is gyakran latta vendégiil a févarosban é16
vagy itt megfordulé irékat, s igyekezett kolcsonds enge-
dékenységre birni éket. 1820-ban Ferenc napjin Kazinczy
tiszteletére rendezett iinnepet. Teleki Jozsef hatasa alatt
egy idére az 6 aggodalmai is enyhiiltek.

Vitkovics attikai estvéi is fel-felajultak alkalmilag.
Kiilénésen nagy tarsasag iinnepelte nala 1821. mircius
22-én Virag nevenapjat: a hazigazdan és batyjan, a budai
rac papon kiviil Szemere és Horvat, Sztrokai, Débrentei,
Thaisz, Helmeczy, Balla, Toltényi, Mailath, Kultsar, Jan-
kovich, Mokry, Szedliczky Imre (Vitkovicsék régi baratja),
a regényatdolgozé Benyovszky, Kisfaludy Karoly, tovabba
Viragnak iréi koéroktsl tavolabb allo régi tanitvanyai és
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tiszteldi koziil Reseda Janos (késébb egyetemi tanar, a Pe-
t6titél emlegetett cenzor), Elenydk (a filozéfia tanara),
Argauer Maté (esztergomi plébanos, korabban budai kaplan
s a Tudoményos Gyiijtemény egyik alapitéja) és Huszar
Karoly tartomanybiztos. A megjelenésre ra nem birhaté Vi-
rag képe eltt Horvat mondott {innepi beszédet, Vitkovics
Virag baratjanak, Anyosnak verseibél olvasott fel, de kony-
nyei elfojtottdk szavat. Utana Szemere olvasta fel Dessew-
ffynek Kazinczyhoz irt kolteményét, Vitkovics Faynak kiiléon
e napra irt meséjét. Majlath Virag verseibél olvasott, Déb-
rentei iinnepi 6dat szavalt, Thaisz a magyar nyelv keletéré!
értekezett. Végiil Kisfaludy Sandor 1j regéjét, a Dobozit
mutattdk be. Telekié¢k, Trattner, Kultsar és Vitkovics hazan
kiviil Raday Palnal és Mailathnal is gyakran jottek Gssze
nagyobb ir6-tarsasagok. Mindezeknek az alkalmaknak nagy
jelentéségiik volt maguknak a févarosi iréknak baratsagos
egyiittélésében, de orszdgos ellentétek enyhitésében is.
Majd ez, majd az a vidéki ir6 élvezte a févarosiak vendég-
szeretetét s vett részt irodalmi megbeszéléseken. A szép-
halmi vezér is érezte ennek az irodalmi térsaséletnek ki-
egyenlitd s tovabblendité hatasat. 1825. majus 27-én Jan-
kovichnak irta: ,,én falun lakom, tiavol Pestt6l és tarsaim-
tél, kik, ha 6ket lathatnam, gazdagithatndk ismereteimet
tévedéseimben barati kezekkel vezérelhetnének, példdjok-
kal gyulaszthatnanak.” Benne is egyre inkabb kialakult a
vagy, minél tobbet lenni a févarosban, de kedvezétlen vi-
szonyai miatt 13 évig egyaltalan nem tudott ide latogatni.
Mikor 1826-ban széba keriilt az akadémiai titkarsag lehe-
tésége, akkor is az foglalkoztatta és toltotte el boldog
reménykedéssel: , A mit készitgetek, egyiitt olvasnim a
Neologismusok baratjaival és ellenségeivel; kihallgathat-
nam egyik félnek is, a masiknak is okait, s azt tenném, a
mit a dolog és meggy6zédésem kivanna ... melly szépen
végzodnék ez az élet, melly harmincznégy esztenddk olta
olly szerencsétleniil folyt el!”

A tizes évek végétdl a févarosnak — épen az 1j intéz-
mények s az irék ezzel kapcsolatos szovetkezése folytan —
irodalmi koézpontként is egyre nagyobb vonzéereje volt a
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vidéken él6 irokra. A Tudoményos Gyiijtemény alapitasa-
tol kezdve egyre tobben voltak, akiket nem az egyetem
vagy a kormanyszékek vontak ide, hanem egyediil az iro-
dalmi élet mozgalmassagaba vagyédtak s irodalmi terveik
itt legkénnyebbnek igérkezé megvalositasa végett akartak
Pesten élni, elébb megélhetést adé foglalkozasra ra nem
szorulo birtokosok, vagy akiknek szabad foglalkozisa
szempontjabol mindegy, itt élnek-e vagy masutt. De a
huszas években mar tébbeknek sikeriilt az, amit fiatalko-
raban Szemere, késébb Kolcsey és masok még hiaba kisé-
reltek meg, hogy egyediil az irodalombél és az irodalom-
nak éljenek.

Az elsé budai és pesti utikényvekben érdekes jegy-
zéke maradt fénn az 1820-ban allanddan itt él6 iréknak.
154 pesti és 35 budai irét nevez meg Schams, de hozza-
teszi, hogy egyesek nem engedték, hogy neviiket fdlvegye.
A pestiek koziill 54 szokott irni németiil, 52 magyarul s
46 latinul. 13, féleg orvosi és jogi, szakirérél nem mondja
meg, milyen nyelven irnak; ezek csaknem mind latinul
irtak. Tétul, szerbiil, gorégiil, olaszul és héberiil egy-edy
irt. Ekkor tehat mar — német iré kimutatasa szerint is —
koriilbeliil egyenl6 volt 2 magyarul, latinul és németiil irék
szama, de a magyar nyelven irék kézt aranylag a legke-
vesebben szolgalnak tisztan szakcélokat, s igy a magyarok
koziil legtobb az ir6 a szo legszorosabb értelmében; igy
Pesten: Balla Karoly, Bolla Marton, Csizmadiané Kelemen
Borbala, ‘zinke Ferenc, Domby Marton, Fabian Gabor,
Fay Andras, Helmeczy Mihaly, Horvat Istvan, Kisfaludy
Karoly, Kultsar Istvin, Nanasy Benjamin, Péchy Imre,
Sebestyén Gabor, Szemere Pal, Sztrokai Antal, Teleki
Laszlo, Teleki Jézsef, Thaisz Andras, Toltényi Szaniszlo,
Vitkovics Mihaly és Zarka Karoly. A tobbiek koziil ma-
gvarul vagy magyarul is irnak: Almassy Joézsef, Amade
Antal, Bathory Géabor, Bene Ferenc, Brunkala Romin,
Forgo Gyorgy, Gebhardt F. X., Grusz Antal, Halitzky
Antal, Jankovits Miklés, Jeszenszky Miklos, Kopatsy Jo-
zsef, Kovacs Mihaly, Lanczy Jézsef, Mérey Laszlo, Mokry
Benjamin, Ottlik Daniel, Perger N., Pethe Ferenc, Rang
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Ferdiniand, Ratz Istvan, R6th Jézsef, Steinbach Ferenc,
Stettner Maté, Szabé Janos, Szentgyérgyi Gellért, Tom-
tsanyi Adam, Trattner Janos Tamas, Urményi Jézsef és
Vass Laszlo. 23 irorol jegyzi meg Schams, hogy munka-
tarsa a Tudoméanyos Gyiijteménynek. Buda 35 iréja koziil
grof Czirdky Antal, Pettényi Gyongyosi Janos, grof Mai-
lath Janos, Siaghy Ferenc, Szemes Gyorgy, grof Teleki
Ferenc, Verseghy, Virag és Wishoffer Jézsef irt magyarul.
Szemesen és Wishofferen, a két egyhazi szénokon és Czi-
rakyn, a Pesti Magyar Tarsasag egykori elnokébsl utébb
a latin nyelvhez ragaszkodé konzervativok vezérévé lett
kivalo jogaszon kiviill mind a szépirodalmat miivelték. A
pesti magyar irok kozt 9 ligyvéd, 7 iigyész, biré vagy
jegyz6 a felsé birésagoknal, orszagos méltésagot viselt 3,
egyetemi tanar vagy adjunktus 7, Miller és Horvat a mua-
zeumban miikédik, tehat az iroknak kb. a felét koti foglal-
kozasa az orszdg f6varosahoz. A tobbiek koziill is Pest
megye tisztviseldje 3, piispok 2, szerzetestanar 2, nevel6 1,
maganorvos 4, hirlapiré 1, konyvnyomtaté 1. A tébbi nyol-
cat nem foglalkozasa tartja itt, s6t egyesekrsél biztosan
tudjuk, hogy csupan irodalmi torekvések hoztak ide. Sét
egyikiik, Kisfaludy Karoly mar arra szamit, hogy egyediil
szépirodalmi munkassagabol megél. Budan a magyar irdk
koziil a két hitszénokon kiviil csak 3 féar, 2 nyugdijas
szerzetes tanar, egy kishivatalnok és az egyetemi nyomda
igazgatoja élt.

Ennek a févarosi ir6-tarsadalomnak 1j tagjai koziil
Teleki Jézsefen, Thaiszon és néhany jelentéktelen proza-
iron kiviill mar ekkor Kazinczy hivei Balla Karoly, Sztro-
kai Antal, Toltényi Szaniszl6 és Mailath Janos grof.
Balla 1810-ben kezdte jogi tanulmanyait, 1813-ban hites
jegyz6, 1818-ban Pest megye kapitanya lett. Szemerének
1814. marcius 20-an mutatkozott be — Fayra hivatkozva
— s ettdl fogva legkedvesebb baratai kézé tartozott. Az &
hatasa alatt lett néhany alkalmi vers irasa utan Kazinczy
hive s a tudatos irodalmi torekvések részese, a mellett,
hogy verselé gyakorlataban Himfy-epigon. (Hés regék.
1826. Zsebtiikor. 1825. szatirikus versek Himfy-strofakban
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stb.). A Tudomanyos Gyiijteménybe az elsg évtsl kezdve
irogatott, s annak Ajandékaban jelent meg Szemere ta-
nacsa szerint irt Huba c. regéje. Sztrokai iigyvéd, Révai
leglelkesebb tanitvanyainak egyike, a tridsz baratja csak
most lépett el6 nyelvtudomanyi és szépirodalmi kisérletei-
vel a Tudomanyos Gyiijteményben és Ajandékaban. Késébb
is inkabb az irok partolasaval szerzett érdemeket. Toltényi
Szaniszl6 orvosnévendék 1817-ben még eredeti német ne-
vén (Schittensam Szaniszlo Jézsef) kezdte irodalmi miiks-
dését a Hasznos Mulatsagokban. 1821-ben Kazinczyt leg-
merészebb formatjitdsa terén kovette vakmerd kisérlettel,
100 szonett kiadasaval. Nem sokkal késébb Bécsbe ment ta-
nulményait folytatni, egy darabig még kiildozgetett haza
magyar verseket, de azutan tudomanyanak élt s a bécsi
egyetem tanaraként halt meg.

Mailath Janos gr., Hormayr bécsi korének tagja 1820
koriil hosszabb idén at jorészt Budan vagy torokbalinti jo-
szagan tartézkodott. Kazinczytol eldszér Hormayr Archiv-
janak tadmogatasat kérte, aztan igen siirtin leveleztek. Edy
ideig f6leg 6 értesitette Kazinczyt a févarosi események-
r6l, s téle tanacsokat kért antholégiaja {igyében. Kazinczy
iranyaért valé lelkesedésére jellemzd, amit 1820. februar
1-én a vitat lezaré értekezésérdl ir: ,,...es ist unmoglich,
das ein unpartheyischer, oder ein Gegner, den blos Ver-
nunftgriinde bestimmen und nicht Leidenschafl, nicht au-
genblicklich zu Ihnen iibertrete, das ganze ist so klar, so
richtig argumentirt, so cosequent durchgefiihrt! Und da-
bei liest es sich so gut, zieht so an; es ist das Evangelium
der Neologen, oder eigentlich der Koran, der da bekehrt.
und die Ungldubigen todtet. Sie haben Ihren Freunden
viel Freude gemacht und den Triumph der guten Sache

valamire valé magyar koltével megismerkedett, az iro-
dalmi estéken jelen volt, s ez ébresztette benne a vagyat,
hogy egészen koézéjitk tartozzék. A Tudoményos Gyiijle-
ményben mar 1820 juniusiban megjelent egy cikke, bizo-
nyara mas forditdsaban. 1821. marcius 8-an irta Kazin-
czynak: ,Wissen Sie, dass ich in die Reihe der ungrisch
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schreibenden fiibertreten will?"" Egy hénappal utobb sorra
elmondja véleményét févarosi ismeréseirél. Szemerét kol-
t6i lelkiiletéért, gyermekes kedélyéért nagyon szereti, de
kritikai érzékérdl nem sokat tart. Vitkovicsot lagyszivii
embernek ismeri. Horvat tudomanyat csodalja. Viragot
sima, de hideg koltének mondja, Thaisz buzgésagat emle-
geti, de magyarsagat talzottnak tartja. Jankovich ,ultra-
tudés”’; raillik szerinte Kotzebue Sorgen ohne Not c. vig-
jatékabol az a mondas: ,, Da haben wir den Gelehrten,
der nichts weiss, als was ein Anderer zweitausend Jahre
vor ihm gesagt hat,” meg az is: ,,Wie die Gelehrten doch
so dumm sind.” Legtébbre az akkor hosszabb ideje
Pesten tartézkodé Daobrenteit becsiilte s a legkritikusabb
fonek tartotta. Sima modoraval nyerte meg igazan. ,Er
hat doch Geschmack, was den meisten der Unsern fehlt,
und Konversationsbildung, die gar keiner der Magyari-
schen Gelehrten besitzt.”

Débrentei a Tudoményos Gyiijtemény megindulasa s
az Erdélyi Muzeum megsziinése 6ta kereste mar a modot
a magyar févarosban valé megtelepedésre. 1819/20 telén
vagy 6t honapot toltott Pesten. Szedliczkynél lakott, Vit-
kovicsnal vacsoralt. Ok harman és Szemere sfiriin voltak
egyiitt. Szemere december 4-én Kolcseyt is hivta megint,
koltozzék kozéjiik. Ekkor Débrentei még az Erdélyi Tudés
Téarsasag megerdsitésében reménykedett, de nem sokat
torédott vele; amint Buczynak 1819. nov. 22-én meg is irta,
jobban szeretett volna mar ekkor végleg Pesten elhelyez-
kedni, Kultsar fel is ajanlotta a segédszerkesztéséget, de
aztan sem ebbdl nem lett semmi, sem levéltari és miuze-
umi terveib8l. A kovetkezd év végén hosszabb magyar-
orszagi ltartozkodas szandékaval hagyta ott Erdélyt, hogy
Vas megyében ¢él6 atyjat meglatogathassa. Pesten toltotte
a telet. Eleinte Vitkovicsnal lakott s ujra egyiitt volt a f6-
varosi irokkal. Osszekottetései gyarapitisaval elékészitette
allandé févarosi letelepedésének lehetdségét. A grofi ne-
vel6t az erdélyi tarsasagokban csiszolodott modora ked-
veltté tette a legel6kelébb féuri hazakban. Mailathoz Sze-
mere vitte el, br. Podmaniczkyhoz Schedius. Teleki Jé-
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zseffel is sokat volt egyiitt, s az atnézte az 6 Moliére-
forditasat is. Raday Palnal is mindjart az elsé napokban
jart tobb iré tarsasagaban. Dessewffyvel az el6z6 &szon
Kassan volt egyiitt néhany hétig: magyar irodalmi lexi-
kon, (amint Dessewffy 1821. januar 6-an Kazinczynak
irja, psychologico-literaria Biographidk) kiadasara szovet-
keztek, Mostani pesti tartézkodasa alatt készitette sajto
ala Kiilfoldi jatékszinének elsé darabjait is. Még Kazinczy
hive s Verseghyvel val6 talalkozasarél nagy gunnyal sza-
mol be. Példatar kiadasaval is igazolni akarta a neolégiat.
Még a kovetkezd évben tervezett Macbeth-kiadasahoz irt
tiggelékben is védelmébe vette a szoroviditést s dicsérte
a szometsz6 Helmeczyt. O maga is buzgén gyartott sza-
vakat. A Mailath-t6l nélkiilozott udvarias megszélitas
céljara Szemere egyik alkalommal a ,kegy” szét java-
solta s 6 is hozzajarult; hamarosan el is terjesztették is-
merdseik korében. De 1821 tavaszan hazalatogatott Dob-
rentei s novemberig a Dunan tal tartézkodott. Ekkor
baratkozott meg Kazinczy ellenfeleivel. Kazinczynak ha-
zulrol irt els6é levele ravilagit miar elforduldasa kezde-
tére. A dunantili irék és papok — kivalt a Kazinczy {6
ellenfelének tartott Horvat Endre — nagy szeretettel
fogadtik az Erdélyi Muzeum szerkesztésével érdemeket
szerzett foldijiiket. Kedvességitk annyira elragadta, hogy
tobbé sem Kazinczy, sem mas nem volt szamara fontosabb
az 6 baratsaguknal. Elveit még nem adta fel, csak az
ellentétek:t akarta 6 is megsziintetni egymassal szemben
allé baratai kozt, de Guzmicshoz és Horvat Endréhez irt
epistolait rogton kozzétette a Szépliteraturai Ajandékban.

Débrentein kiviil Kolcsey és Fay is akkoriban kisé-
reiték meg ismételten, hogy allandéan a févarosban lak-
hassanak, Kélcsey 1817-ben jbtt ily szandékkal Pestre.
Szemere rabeszélésére Kultsarral keresett érintkezést s
két honapi targyalas utan a Hazai 's kiilfoldi Tudésitasok
segédszerkesztéje lett. De mar tavasszal eltavozott Pest-
r6l. Kozvetleniil Horvat Istvannal Berzsenyi-birdlata mi-
att tértént osszetiizése birta a févaros elhagyasara. Bira-
latai sorozatat a pesti irok nagy lelkesedéssel fogadtak.
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,Igy kell recensealni, igy, igy! Prof. Fejér ezt sikoltozza
sziintelen” — irta Szemere 4prilis 5-én Kazinczynak.
Berzsenyir6l mondott kritikdjaban is csak azt nem en-
gedte Horvat kozélni, amit bevezetéleg a magyar kolteé-
szetr6l altalaban mondott. Kazinczynak Szemere majus
elsején személyesen beszélte el az esetet. ,,Kdlcsey 6szve
kapa Horvat Istvannal a Berzsenyi Verseinek recensi6jan.
Koélcsey abban azt monda, hogy a Raczoknak tébb poézi-
sek van, mint a Magyarnak eddig volt” — irta Kazinczy
Débrenteinek majus 6-an s utébb tébbi baratainak, magi-
nak Berzsenyinek is megirta. A maga Koélcseyével egyezé
véleményét Trattnernek cimzett levélben is kifejtette, s
megkérte Trattnert, olvassa fel a ,pesti tudésok” jelenlé-
tében. Kolcseyt majus 20-an Trattner is kérte a nmemzeti
érzékenységet sérté passus elhagyasara. Kélcsey junius
11-én Kazinczynak irt levelében élesen kikelt a kritikat-
lan hazafiaskodas ellen. A ,,publicumnak hizelked$ tonus'-
ért megveti dket s kijelenti, hogy nem dolgozik tébbe! a
Tudoményos Gyiijteménybe, ,,mig a Jankovichiano-Hor-
vatianismus tartand’. Pesti tapasztalatai vele is belattat-
tak egyébként a polemiak folytatasanak karos voltat., A
valtozasokat, mellyek magukban jottek s elémentek volna,
nagyon kiismertetni, siettetni s végre oltalmazni s nekiek
nevet adni, ez a mi a dolgot elrontotta. Mar most ott &ll
tal a Dunan a hatalmas (pénzzel és szammal) kiub, kik
nem vesznek konyvet, ha benne jota van; kik az Univer-
sitds Typographidja factorat pénzzel megvesztegették,
hogy minden jotas imadsagos s énekes konyvet ypsilonnal
nyomasson; kik Abauj Varmegye Universitasahoz kérel-
met akarnak kiildeni s azt kicsinalni, hogy kozonséges
végzés altal Kazinczynak az Iras megtiltassék.” Kultsarék
6vatossigahoz nem tudott ugyan hozzasimulni s az or-
tolégiat soha jobban meg nem vetette, mint most, de
a legkozelebbi feladatokrol valé gondolkoddsan nyomot
hagyott a pesti tartézkodas. Sajat reményei meghiusultan
tapasztalta, hogy az ellentétek tudatos kiemelése, a kii-
l16nbségek megnevezése a téle is elitélt taborban oly ellen-
allast valtott ki, amely mar karara van az irodalom ter-
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jedésének. Ezert igyekszik lebeszélni Kazinczyt arrél is,
hogy az Erdélyi leveleket sajat koltségén adja ki; ,ha
megtudjak, ki fog abban veszteni még kevésbbé veszik'.
Amint tovabb topreng a tapasztaltakon, egyre jobban ko-
zeledik 6 is ahhoz a gondolkodashoz, melyet els6 felha-
borodasaban elutasitott magatél, a Kultsar-féle taktika-
zashoz. Egy nappal imént idézett levele utan azt is irja
Kazinczynak: ,,mikor a2 mi publicumunk most forditast
épen nem szeret, bizony forditisok nem is fognak gy
kelleni, mint origindlok, s csupan a név miatt. A népet a
maga gyengéinél fogva lehet a j6 utra leghamarabb vinni."”
Ez Kazinczyéval homlokegyenest ellenkezé belatas, Az
irodalomtél a i6rténtek utdn nem varhatott fiiggetlen meg-
élhetést, de az irodalmi élet kézpontjaban valé megtele-
pedésrél nem mondott le. Ezért szanta ra magat arra,
hogy tigyvédi vizsgat tesz. Mégis ezutdn is csak vendég-
ként tartézkodott hosszabb-révidebb ideig a f6varosban.

A Kbéleseynél sokkal mozgékonyabb, deriisebb kedé-
lyi s kevésbbé téprengé Fay Andras is hosszabb ideig
késziilt &allandé pesti letelepedésre. Mar 1815-ben meg-
probalt nagy aldozatok ardn hazat szerezni, de kénytelen
volt veszteséggel tjra eladni. 1822-ben tudott csak végleg
Pestre koltozni. Két évvel utébb az Erzelgés és vildgfo-
lydsdban elmondta véleményét a [6varosban valo lakas
jelentéségérsl: ,a falusi maganyban s hosszas tavollétben
az emberektsl elvadul, elfajzik az ember, elveszti lelki
erejét, szeszét, mint a puskapor, s lelki tehetségei el-
zsibbadnak, mint hosszas vesztegiilésben a tagok.” Pestre
koéltozésekor mar népszerii ir6 volt. Nem sokat toprengett
az elvi vitdk s a kézonséget érdekls irodalom viszonyardl,
mint Kolcsey. De megirta koranak legnépszeriibb s meégis-
irodalmi becsii kéteteit. Masodik konyvét, a Friss bokrétdt
(1818) mar elég sokan olvasték. Féleg az els eredeti vig
novella, a Kiilénss testamentom keltett figyelmet. De me-
séivel héditott igazan kozonséget. Elsé gyiijteményiiket
Trattner nem merte kiadasra elfogadni, ,mivel az effé-
léknek hazankban nincsen kelete'. Marton Jézsef adta ki
1820-ban Bécsben, A szétkiildott prébaivek nyomén meg-
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nyilatkozé varatlanul nagy érdekl6dés miatt 1000 pél-
danyt kellett nyomatnia a tervezett 500 helyelt s révide-
sen ismét ezret, Kazinczy is elismeri: ,,Uramécsém hamar
elérte azt az irigylend8 szerencsét, hogy a nemzet elsé
korabeli iroi ko6zé szamlaltassék”” s teljes méltanylassal
teszi hozza: ,,a genialitdst Osszeparositja correctiéval”.
Az 1825-re megjelent harmadik kiadas el6it a mesék ma-
sodik gyiijteményét is kiadta mar a pesti Landerernél s
1828-ban ez is masodik kiadast ért.

Fay sikerében is megnyilatkozott, amit kiilondsen a
nyelv- és formarjitds végbemenetele s az irodalmi élet
megallapoddsa o6ta tobben éreztek: maga az irodalom is
tehet rola, hogy nincs kozonsége. Egyesek még mindig azt
panaszoltak, hogy nincsenek magyar olvasék, misok a
koényvkiadok és konyvkeresked6k kapzsisagat vagy nem-
tor6démségét okoltak. Vitkovics még a Tudomanyos Gyiij-
temény 1821-i éviolyamaban is ezt mondta A magyar
kényvek terjesztésérsl irt cikkében. Szerinte nem olvaso,
csak konyvvevs nincs elég, de ennek sem a hajlandosag
hidnya az oka, hanem az, hogy nincsenek magyar konyv-
arusaink. A hazai konyvarusok szivesebben fogialkoznak
idegen konyvek terjesztésével. Ezért azt ajanlja, hogy a
megyei levéltarakban rendezzenek be konyvarulo helyeket.
Kiszdmitja, milyen konnyen lehetne igy minden magyar
kényvbsl 1000 példanyt eladni, pedig 500 is elegends.
Keésobb is megprobaltak még a kényvkereskedéknek kony-
vek terjesztésébdl valé kizarasat, de a kisérletek tobb-
nyire kudarcot vallottak. A fébaj masutt volt. A magyar
anyanyelvii kozonség miiveltebb része németiil olvasott
tobbnyire, mert magyar nyelven ritkan juthatott megfe-
lel6 olvasmanyhoz, a németiil nem tudék pedig ponyva-
regényekre szorultak. Az elismert ir6k kozonsége irokbol
és miikedveld barataikbél allt, akik maguk is érdeklsdtek
az irodalmi mozgalmak s nemcsak az alkotdsok irant.
Ezért is féltek egyesek a nyelvajitasi harc idején annyira
egyik vagy masik part érzékenységétol. Egészen partatlan
kozonsége a magyar irodalomnak nem volt. Az, hogy mit
olvastak azok, akik a magyar irék munkait nem vették,
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kezdte végre megmutatni, mire volna szitkség. A tudatos
irodalmi torekvések kezdete 6ta féleg formai kérdések
foglalkoztattak legjobb iréinkat. A magyar nyelv kimii-
velése, mindennek kifejezésére, a legbonyolultabb for-
mékhoz valé simulésra alkalmassa tétele allt az irodalmi
tudat kozéppontjdban. E toérekvések valéra valtasira el-
sésorban minél tébbféle alkotdsnak magyar nyelven valé
masolasa latszott a legbiztosabb ttnak. Ennek sikeriilte
lehetett prébaja a nyelv- és formareform sikerének. Mikor
Kazinczyék nem forditottak, akkor is tébbnyire egyediil
formai feladatok megoldasaval kisérleteztek s nem az volt
fontos szamukra, mit, hanem az, hogyan fejezzék ki, Min-
den 11j formai vivmanyt ujjongé ,felsikoltds” fogadott a
palyatarsak részér6l s meéltatlankodas az ellenparton.
Olyanok, akik ezeket az alkotasckat egészen elfogulat-
lanul, csak olvasmanyként élvezték volna, alig akadtak.
Karman é6ta is t6bb figyelmezteté sz6 hangzott el, hogy a
kizarolagos formatorekvések s a forditasok irodalma nem
vezet célhoz. Maga Kazinczy fiatalkoraban o6ntudatosan
hangoztatta, hogy a ,roman a legnemesebb vehiculuma a
Magyarsagnak”. A legmagasabb miivészi lehetoségek eld-
készitésének liazaban azonban megfeledkezett réla, hogy
a magyar irodalom szamara koézonséget még hoditani kell
s az 6t meg nem értdket, az olvasok nagy tomegét meg-
vetette a helyett, hogy apranként nevelte volna.

A legtokéletesebb forditasok irodalmanak sem volt
igazi kozbnsége: a miiveltebbek az eredetit olvastak, a mii-
veletlenebbektsl az idegen tartalom és forma egyarant ta-
vol allt. Ez utébbiak nevelésével az ujsagok hirei kozt ke-
ziikbe juté irodalmi cikkek és alkotasok utjan probalkoz-
tak. Egy ideig a Hasznos Mulatsigok tett e téren nady
eréfeszitéseket, kivalt Ungvarnémeti Toth Laszlo szer-
kesztésége idején. Minden miifaji kiilonlegességet ipar-
kodott kozérthets modon megmagyarazni, de az elmélet
nagyaranyd adagolasa s a kézélt kélteményeknek formai
szempontti valogatisa nem vezethetett célra. A Hasznos
Mulatsagok eljutott ugyan az ujsig minden olvasé6janak
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kezébe, de irodalmi részét azok olvastak, akik amigy is
érdeklédtek az irodalom formai problémai irant.

A nyelvi és formai reform végrehajtisa, az elméleti
irodalom kozlési lehetéségeinek s kozonségének allando-
suldsa és az irék egyiittmiikodésének kialakulasa utan az
irodalmi élet legkdzelebbi feladata: szélesebb olvasoks-
zonséget magahoz kotni tudo eredeti szépirodalom sza-
mara allandé keretet teremteni. A nyelvujitasi harc éva-
tosai ismerték fel legelébb, s aggodalmaskodé mérsékle-
tikknek részben az volt az oka, hogy az ellentétek
hatraltattak az 1j feladatok megoldasat. Kolcsey pesti
tapasztalatainak el6adasabél is ez a gondolatmenetiik
tiint ki. Epen Horvat Istvdn mar 1805-ben felismerte, hogy
a magyar konyveket azért nem keresik, mert nem az
olvasok6zonség szamara vannak irva., Mar akkor emle-
gette, hogy Kiss Istvan silany zsebnaptarat mindig meg-
veszik. A kozonségtél kedvelt formaban, a mindenki sza-
méra élvezhetd miifajokon beliill maradva kellene tehat
valami magasabbrendti hasonlé kiadvanyt féleg a ndék és
a serdiilé ifjusdg szamara kézrebocsatani. Ekkori gondol-
kodasabsél kizokkentette a grammatikai harc, majd Ka-
zinczy hatdsa s a tridszban valé miikodés. 1812-ben az
orszaggyiilés idején meginditotta Pozsonyban a Magvar
Damak Kalendariomat., De sem 6 maga nem volt alkoto
iré, sem baratai nem érezték eiéggé, mi kell a kozonség-
nek, masokkal meg nem volt 6sszekottetésben s Pozsony
nem is volt mar alkalmas hely orszagos jelentéségii iro-
dalmi vallalkozas meginditasara.

Az Auroriaban megvalésulé terv a Tudomanyos Egye-
silletben alakult ki elészér. Jankovich elnoklete alatt
1818. aprilis 11-én Schedius, Fejér, Horvat, Forgo és Vit-
kovics hataroztak el, hogy Trattnert felszolitjak a Tudo-
méanyos Gyiijtemény kiegészitéséiil zsebkonyv kiadasara.
A részletes terv kidolgozasat s a Trattnerral valo targya-
last Jankovichra biztak. Jankovich elkészitett egy felhivast
az irékhoz és a kozonséghez, Mivel a Tudoményos Gyiij-
temény a szorakoztaté irodalmat kizarja, leginkabb a szép
nem szamara akarnak ,a kozonségesen bévett Zsebkony-
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vek formajara”, de kivalt a Bécsben 1815 6ta megjelend
Aglaja alakjaban ,egy mulatsagos Gyiijteményt Nefelejts
Czim alatt” megjelentetni. A szokasos kalendiriumon,
metszeteken, divatképeken, az uralkodocsalad és az arisz-
tokratak névsordn stb. kiviil volna benne négy mulattaté tor-
ténet, rapszodiak, gondolatok, anekdotak, taj- és tutleira-
sok, életrajzok, régiségek és ritkasagok, gazdasagi talal-
manyok, mythos, képzémiivészet, muzsika és theatrom ko-
réb6l valé adalékok, versek, mesék, énekek, odak, epi-
grammak, szonettek stb. E terv nem valésulhatott meg
akkor, mert Trattner szamitdsa szerint csinosabb ily ki-
advany a sok kép miatt oly Osszegbe keriilne, hogy még
500 példany -esetén sem remélhetne hasznot, pedig 200
eladasara sem lehet biztosan szamitani. A felhivas kolt-
ségeit kockaztatta volna, de tgy latszik, Jankovichék le-
mondtak véleménye alapjan errél is.

A nyelvijitasi harc elcsendesedése idején az olvaso-
kozonséget hivatasa folytdn mindig aggodva figyels Kul-
tsar Istvan mutatott r4 a nyilvanossag elétt az 4j fela-
datra, , Ki gondolhatta volna — irta tobbek kozt hirlapja
1820. januar 12-i szdmaban — hogdy azon Nemzet, melly
1790-ikben olly nagy tlizre gerjedett, ennyi id6 alatt olly
kevés elémenetelt tehessen nyelvének viragoztatasaban?..
Nemde nem illenék é a Kozép és F6 Rendek kezébe is a
diszes Magyar Kalendariom, Almanac? s a t. Nemde
nem volna é kotelesség illyeneket késziteni, nyomtatni, és
megvenni?. .. Az etféle Konyvetskék és az Ujsagok ter-
jeszthetnék legkonnyebben és legkellemetesebben az olva-
sis szeretetét, és ez altal nevelnék a Nemzeti culturat...”

Jankovich, Kultsar és tarsaik valéban a feladat meg-
oldasdnak legkorszeriibb formajara gondoltak. A divat-
lapok ideje elétt Eurépaszerte az almanachok voltak leg-
népszeriibbek a szépirodalmi jellegii id6szaki vallalatok
koziil, Evrol-évre tetszetés formaban, miivészi kotésben és
illusztraciékkal a kézben eltelt esztendd kéltsi termésének
legjavat vihették a kdzénség elé. Mar kiilsejiik folytan di-
vatos szobadiszek lettek s féleg a jobbmédu holgykozonség,
a szépirodalom mindenkor legmohobb kozonséde, évrol-

Waldapfel J.: Otven ¢v 17
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évre vasarolta 6ket. Az efféle német kiadvanyokkal kel-
lett nalunk is versenyre kelni, ha az olvasékat a magyar
szépirodalom szadmara akartdk meghéditani. Magyaror-
szagon is tobb német almanach jelent meg idénként, s
barmily silany volt a tartalmuk, kelendéségiik feliilmulta
a magyar irodalomét. Az 1821-re sz6lé Zerffy—Haber-
mann-féle Vaterlandischer Almanach elékésziileteit az
egyidejii magyar tervek miatt is feihdborodassal fogadtak
mar a magyar irok, Dobrentei mar 1820. december 15-én,
els6 pesti levelében irja legsziikkebb tarsasagarol (Sze-
mere, Vitkovics, Thaisz): ,négyen literatoroskodunk az
ezer felé htzé abajdocz hazaban, melly Vaterlindischer
Almanachot fiir Ungarn ad, s oda magyar-német diamak
németiil dolgoznak s a Magyart fel sem veszik. Németek
kozt vagyok, pedig Magyarorszagon.”

Az egyesektdl joggal csaknem a magyar irodalmi élet
minden bajidnak csodaszereként vart magyar almanachot
az egész magyar iro-tarsadalom tamogatasaval olyan ird
teremtette meg, aki nem vett részt az irodalmi harcokban,
hanem elébb lett a magyar k6zonség kedvence, mielétt az
ir6k barmely arnyalata magahoz tartozonak érezte volna.
De az irodalom fejlédésének szerencséjére nem tartozott
az oOvatossaghol hatarozatlanok kozé sem. Mihelyt az
irékkal is érintkezésbe lépvén, megismerkedett az 11j ma-
gyar irodalom formai vivmanyaival, magaéva tette 6ket.
Ezért teremthette meg az eddigi fejlédés minden ered-
ményét értékesitd, mégis a magyar kozonség minden cso-
portjara hatni tudé eredeti és miivészi magyar szépiro-
dalom organumat.

3.

Kistaludy Karoly 1817 elején koltozott végleg Pestre.
Az eléz6 években Bécsben festészeti tanulmanyai mellett
megismerkedett a szinpad vilagaval; legnépszeriibb iréi-
val, Kotzebueval s kivalt Kérnerrel személyesen is érint-
kezett, 1815 nyaran gyalog megjarta Olaszorszagot, Le-
rongyolédva s a honvagytél tizve hazatért. Bécsben is, Po-
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zsonyban is hidba keresett megélhetést. Pesten sem vart
rea jolét. Nyomortusagosan élt a Magyar-utcaban egy sze-
gény csizmadiamesternél: majd ez adott neki valamit,
majd Kisfaludy fizetett, ha épen akadt, aki képet vasa-
roljon téle. Valami hivatal elnyerésében reménykedett.
Miller ajanlotta is a képtar érévé, de a nador tudott egy-
kori hadsegéde 6ccsének nyughatatlansagarol s nem bizott
benne. Néhany régi baratja tamogatta képek rendelésével,
kozvetitésével és tanidcsokkal. A festészet latszott nyomo-
risdgos kenyeret igéré végleges palyajanak. Ifjikora éta
folytatott koltéi kisérleteir6l nem tett le, de sem kozonség
elé nem I1épett egyel6re, sem az irotarsasagokkal nem
érintkezett. Annak idején, mikor 1809 végén a francia
hadjarat befejeztével Pestre keriilt, f6leg Szemerével volt
baratsagban. Mikor a hadseregbdl kilépett és szerelmi
csalodastol is kergetve 1j élethivatast keresni kiiifoldre
ment, rea bizta verseit, Visszatérte idején Szemere nem
élt allandéan Pesten. 1818-ban Pest megye aliigyésze lett.
Ezutan mar minden val6sziniiség szerint ismét talalkoztak.
Abbol, hogy Székesfehérvarott Kisfaludy elsé darabja
elétt hat nappal mutattak be néhai baratja Zrinijét Szemere
forditasaban, az is gyanithaté, hogy Szemere volt Kisfalu-
dynak az a baratja, aki Toldy Handbuchja szerint A tafd-
rokat is eljuttatta a fehérvariakhoz. Keét héttel a fehér-
vari bemutaté utan megérkezett Kisfaludy diadala a féva-
rosba s egyszerre {innepelt iréva tette.

A m¢sodik szintarsulat tavozasa ota a févarosban
csak miikedvels eldadasok voltak. Legnevezetesebb épen
a Zrinyi eléadasa. 1818-ban az el6z6 évben alakult pesti
jotékony néegylet javara (titkara Schedius, pénztarosa
Eggenberger!) Teleki Laszloné elnok elékelé tarsasaga
mutatta be, Ok keérték fel Szemerét 1818 majuséban a
korabban megkezdett forditas befejezésére. Trattner 100
forint tisztletdijat helyezett kilatasba, ha az eléadas idé-
pontjaig kiadhatja; de csiszolgatasa oly sokdig hiuzédott,
hogy a kijelslt idében, 1818 novemberében nem adhatta
nyomdaba. Az eléadas utan is éveken at djra meg djra
atdolgozta, igazitott Korner dramajanak felépitésén is.

1%
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Sokszor kérték utobb is, hogy engedje at ujabb miikedvelé
eléadas céljara, de hasztalan: évek maltan is elégedetlen
volt vele. Kolcsey még 1823-ban is siirgette a befejezést,
hogy kritikai tanulmanyat — az elsé nagyobbszabasi ma-
gyar dramaturgiai munkat — megirhassa.

Az 1819-i févarosi szinieldadasokat mar elé6zményeik
és kiilsé koriilményeik is megkiilénboztették, Nem a német
szinészett6l gatolva prébaltak a magyarok érvényesiilni,
hanem a nagy varosi szinhaz bérléje hivott meg vendég-
szereplésre egy vidéken 4llando hajlékkal biro szintarsu-
latot. A pesti német szinhazi kultira fenntartidsaért mar
a tizes évek elején az arisztokracianak kellett — bécsi
mintara — 4ldozatot hoznia. Igy keriilt Szentivanyi és
Gyiirky, majd Raday P4l utdn grof Brunszwick Ferenc
kezébe az igazgatds. A szinhizat ugyszélvan {felszerelés
nélkiil vette 4t. Radayval nem tudott megegyezni nagyér-
tékii diszlet- és konyvtaranak megvétele irant. A rendel-
kezésére allé eszkozokkel nem tudta a koézonséget legin-
kabb vonzé latvanyos darabokat bemutatni, Baré Vay
Miklés gondolata volt, hogy szorult helyzetét a magyar
szinjatszas érdekében lehetne kihasznalni. Kozbenjara-
sara Raday hajland6 lett volna Brunszwicknak rendel-
kezésére bocsatani 58,000 forintra becsiilt felszerelését, ha
hetenként kétszer magyar szinészek jatszanak. E tervbél
nem lett semmi, de néhany héttel utobb Brunszwick maga
hivta meg a székesfehérvari szinészeket. Csak rovid idével
elébb alltak 6ssze Eder Gyoérgy vezetésével tébb vandor-
csoportbél Fejér varmegye tamogatdsaval. Urményi biisz-
kén irta Horvatnak a megye emelte szinhazépiiletre cé-
lozva: ,Referat Dno Kultsar, quod unicus parvus Cottus
Albensis hucdum plus praestiterit, quam Cottus Pesthien-
sis plurium annorum serie cum totius Regni adminiculis.”
1819. aprilis 12-én mutattak be Zrinyit, 15-én Gombos Imre
Eskiivését, 18-an A tatdrokat. Az ujdonsigok sikere bir-
hatta Brunszwickot a fehérvariak meghivasara. Azt re-
mélte, hogy e kisérlet 1jszeriisége tijra a szinhazba hoz-
hatja elvesztett kdzonségét.

Aprilis 25-én adott hirt Kultsir e meghivasrol. Méjus
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3-an A tatdrok Magyarorszdgon elbadasaval kezdédstt a
vendégszereplés. Ez az el6adas, nem szoélva irodalmi ké-
vetkezményeirél, bebizonyitotta, hogy a févarosi német
szinészet élete és fels6bbsége most mar csak a birtokban
lételen alapult. Ha allandé kézénségnek a magyarsig nem
is volt elég, ahhoz elég nagyszama volt, hogy néhany es-
tére megtoltse a szinhazat. A cenziira és rendéri uralom
idején kiilonosen szeretett minden megengedett alkalmat
megragadni, hazafias tiintetésre. A magyar vendégjaték
maga kedvezé alkalmul kindlkozott, de a miisort is jol
valogattak, Az elsé eléadas diadala lett magyarsagnak,
magyar szinészetnek, magyar irodalomnak. A lelkesedés
biztositadséra mindent megtettek a nemzeti jatékszin régi
lelkes hivei, kivalt Kultsar. Az irék is csaknem mind ott
voltak kiilén paholyokban. Egy a szintarsulat felkérésére
Kultsartél kiildétt meghivébol kideriil pl., hogy — Sze-
merével egy paholyban — Horvath Adam és Berzsenyi
Daniel is ott volt. Kisfaludy darabja igen alkalmas volt
az el6zetes lelkesedés megtartasara és fokozasara. Ez
alkalomra irt prolégusa is ebben jeldlte meg az elSadas
céljat: ,,Ha csekély mesterségiink el nem éri a kiilféldnek
régi remekeit, engedelmet varunk! De ha — a mit mind-
egyikiink 6hajt, hogy Honnyi Muzsank a Hazafit djra fel-
ébreszti, ha azt érthetjiikk, hogy minden j6 Magyar ezen
képekben magat foltalalja, akkor a targy, mely benniinket
lelkesit, elérte végsé céljat, jutalmat.”

A Tatdrokra a hat hetes vendégszereplés idején még
egyszer sor keriilt. Sikere arra birta Edert, a fehérvariak
vezetbjét, hogy biicstuzéul is Kisfaludytél kérjen darabot.
A készen allo Zdch Kldra eléadasat a cenzor nem enge-
délyezte. Erre a helyett, hogy tébbi meglevé darabjat at-
dolgozta vagy befejezte volna, 4 nap alatt megirta az
Ilkdt. Janius 16-an uj diadalt aratott. A vendégszereplés
megismétlédott 1819 szeptember-oktoberében, majd —
a kiraly latogatasa alkalmabol — 1820 tavaszan és &szén
is. Szeptember 28-an a kiraly is megnézte a Tafdrok eld-
adasat, Kisfaludyval kiilon {innepi jatékot irattak, de az
udvarnak nem tetszett ,a két szomszéd nemzet” hajdani
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szép egyetértésének kiemelése, s igy keriilt sor ismét a
Tatdrokra.

Az elsé vendégszereplés Kultsar epilogusaval zaré-
dott. Ekkor is az allandoésitasért szolalt fel. De most
sem tudtak elérni, hogy az 1j szinhazbérleti szerzédésbe
magyar tarsulat allandé szerzédtetésének kotelezettségét
is felvegyék, kiilon szinhaz épitésére pedig nem volt elég
pénz. 1822-ben augusztustél Kilényi David silany tarsu-
lata vendégszerepelt a févarosban. Kajdacsy Teréz ezt is
megdicsérte ugyan, (Hasznos Mulatsagok 43. sz.), de a
Tudomanyos Gyiijteményben Prepelitzay Samu tollaboél
megsemmisité kritika jelent meg. Faynak a Felsémagyar-
orszagi Minervaba irt pesti levele is megjegyezte, hogy a
Bécsrél himet varré pesti szinészektsl elferditett izlésii
kozonségben a leggyengébb eléadasoknak is akad védéje.
A biralatok miatt maga a tarsasig meghasonlott Kilényi-
vel s plenipotentiariusaként Gézony 1823. febr. 24-én Sze-
merét kérte fel az igazgatosag elvallalasara — épen a
Tudomanyos Gyiijtemény tamadasainak leszerelésére. Csak
1824-ben tértek vissza a fehérvariak. Most is sokkal
magasabbrendiit adtak. Ekkor mutattdk be Pesten Kisfa-
ludy legjobb dramajat, az Irenet; Székesfehérvarott mar
negyedik éve jatszottdk. A folytonossag megszakadasara a
német szinészet egyre jogosabb féltése adott okot. A ven-
dégszereplés jo iizlet volt Brunszwicknak, de a német szi-
nészetnek megadta a kegyelemdéfést. Mikor a varos
1821-ben 1uj palyazatot hirdetett az arendara, mar nem
akadt vallalkozo, s kozadakozasbol kellett a szinhdzi sze-
mélyzet ellatasat biztositani. Ettél kezdve a févarosi né-
met szinhazak torténete folytonos hanyatlas és halodas.
Féleg ez valtotta ki a német miiveltséget szolgalo irok és
lapvallalatok elkeseredett tamadasait is,

A fehérvariak sikerének irodalmi jelent8sége a miisor
1j eredeti darabjainak rohamos szaporodasaban is meg-
nyilvanult. Az elsé alkalommal Kisfaludy két dramijan
kiviill még csak Gombos Fehérvarrél athozott dramaja és
Katona 1813 ota jatszott Isfvdn kirdlya szerepelt eredeti-
ként a miisoron. Az 6szi vendégjaték idején tiz atdolgozas-
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sal szemben 6t eredeti drama all — Kisfaludytél: a Tatd-
rokon és Ilkdn kiviil bemutattak megnyité eléadasul a Sti-
bort, majd a Hiiség prébdjdt és A kéroket. A kovetkezd
tavasszal ismét négy j eredeti darabjat jatszottak, de két
mas 0j és két régi eredeti dramat is.. Ekkor mar mind-
Ossze Ot idegen darabot adtak elé, majus 16-atol tavoza-
sukig, jurius 14-éig pedig egyet sem. A szini misor régi
munkésain kiviil 4j irék és dilettansok is alltak a szini
miisor szolgalatdba. A szintarsulatok mindenfelé eredeti
miisorra torekedtek, az irok pedig megprobaltak versenyre
kelni az ismeretlenségh6l egyszerre a legnagyobb nép-
szeriiségig emelkedett Kisfaludyval. & maga irta 1820. feb-
ruar 17-én Gaal Gyérgynek: ,Durch den kleinen Applaus,
den meine Stiicke erhielten, aufgemuntert, schreiben nun
alle ungarische Literatoren Theaterstiicke, es wird viel
erbarmliches Zeug erscheinen, aber auch vielleicht gutes.”
Sandor batyja is nekilatott a dramairasnak. A ,sok haza
puffogatids” — olyanok részérél is, akik addig az ,egye-
temes emberi''nek hédoltak, — kiilénésen jellemzé a Kis-
faludy Karoly hatésa alatt indulé dramairckra. Szentmik-
léssy is, Toltényi is dramai babérokra palyazott. Az elébbi
mar 1820-ban kiadta Trattnernal Hunyadi Jdnosat. A
kovetkez6é két évben a budafoki Szommer Janosnak jelent
meg Pesten egy-egy hazafias draméja. Ugyancsak 1821-
ben lépett a dramairas terére Sebestyén Gabor és bony-
hadi Perczell Imre, Vérosmarty névendékeinek batyja. De
Vﬁrésmar(xyt is Kisfaludy elsé sikerei lelkesitették dramai
kisérleteire s Fay Andras is ezutan prébalkozott meg a
dramairassal. A huszas évek kézepén tul is folytatodott a
hazafias toérténeti dramak divata. Dobrentei viszont a nem-
zeti jatékszin eszméjének ujabb megerésodése idején a
magyar dramairodalomnak kiilféldi mintak forditasaval
valé nevelésére torekedvén, ekkor fogott sorozatos drama-
kiadvanyaihoz. Kiilféldi Jatékszin-e elsé kotetéiil Miillner
Die Schuldjat eredeti versformédjaban akarta magyarul
kdzrebocsatani. De igy nem talalt szamara kiadoét, mert
verses dramat még nem igen jatszottak nalunk. Végre
prézai forditasban adta ki 1821-ben ezt és A fosvényt.
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Ko6zvetleniil Kisfaludy sikerei birtak a legnagyobb
magyar dramairét is remekmiive atdolgozasianak befejezé-
sére és kiadasara, majd a dramairasrol valé lemondasra.
Katona Jozsef a Bdnk-bdn elsé kidolgozasanak befejezé-
sétél 1819-ig csak Kecskeméten érintkezett szinészekkel.
Most 6t is ujra munkara birta a fehérvariak jatéka. O for-
ditotta le szamukra a Die Schuldot. Kisfaludyval is meg-
ismerkedett, Erezte a maga miivészetének felsébbrendiisé-
gét. Az Ilkarol érdemeit méltanyls, egészben mégis lesujto
biralatot irt: csak kéziratban terjedt, de ha talan szer-
z6je kilétét nem tudta is meg, Kistaludy kezébe is eljutott.
A nyari torvénysziinet idején otthon befejezte a Bank-bdn
végleges kidolgozasat s a kovetkezo alkalomra meg akarta
szerezni el6adasdra a cenzori engedélyt. A cenzor azon-
ban a fennallé szabalyok értelmében csak a kiadast enge-
délyezte (ezért is bevadoltak Bécsben). Katona elesett an-
nak lehetéségétsl, hogy a szinpadrol meghoditsa a kozon-
sédet, mint szerencsésebb vetélytirsa. Szinpadrél nem is-
mert dramanak a kiaddsa is nagy nehézségekbe iitkozott.
Végre Trattner 1820 novemberében sajat koltségén kiadta
a Bdnk-bant. Katona a ,nemes, érdemes, édes hajlandé-
sag” jelzékkel emliti a Tudomanyos Gyiijteményben.
Még a kiadas elokészitése idején adhatta at Mi az oka,
hogy Magyarorszdghan a jdatékszini kéoltémesterség ldabra
nem tud kapni? c. tanulmanyat; az 1821 aprilisi fiizetben
jelent meg. Ekkoriban a jatékszin irant valé njabb érdek-
16dés a Tudomanyos Gyiijteményben is nagyobb helyet
biztositott a vele kapcsolatos kérdéseknek s megnyitotia
olyanok elétt is, akik addig az irévilagon kiviil alltak: igy
pl. Prepeliczay Samu, aki annak idején Katonanal tobb
sikerrel legyeskedett Déryné koriil, ugyancsak ekkor lett
a Tudomanyos Gyiijtemény munkatarsa. Katona rendkiviil
mélyen latja a bajok Osszefiiggését. Legszemélyesebb ke-
serli tapasztalatainak is kifejezést ad, de a helyzet javi-
tasara is javaslatot tesz. A magyar szini koltészet fejls-
désének legfobb akadalyai szerinte: teatrum nemléte, a
nemzeti dicsekedés, a nyomtatasbeli sziikség, a cenziira,
recenzi6 nemléte és a jutalomra valé hasztalan vigva-
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kozds. A magyar szinészet és a dramairas megbecsiilé-
sére egyarant csak az allandé ,anyateitrom’ vezethetne.
A hazafias moral keresése lehetetlenné teszi az igazi dra-
mai kivalosagok érvényesiilését. ,,Most hat tamadjon egy,
aki e méd szerént irjon, mar Magyarorszag mindjart meg-
talalta fénikszét; az egész nemzet nevében felall egy, aki
kotelességének tartja (hazdja dicséitésére) a nagy lelket
és szép-izlést dobolni, anélkiil, hogy még lenne valahol
egy csekélyebb valami, mellyel amazt &sszehasonlitva, le-
hetne nagynak és szépnek mondani. — Viszarezzenti ez
az egyszerre valé erdszakos fellépése egynek a masikat
indulé szandékatol; mert teljességgel meg lehet gyézodve.
hogy soha el nem tépheti amannak kizaré privilégiumat"
— tor ki beléle Kistaludyval szemben valé helyrehozha-
tatlan visszaszorulasa miatti keseriisége. Aki szinpadrol
nem hodithatta meg a kozonséget, hidba keres mas uton
érvényesiilést barmily remek drdamaja szamara. Kiadasig
is nehezen juthat el, mert el6adasbol népszeriivé nem valt
dramétol anyagi hasznot nem lehet remélni. Ha el6adnak,
sonnét majd kitiinne a darab érdeme, mert futna a hir
mindenfelé és az tijsagok csak a kozonséges itéletnek trom-
bitai lennének’. Maguknak a hirad4dsoknak nem hisz senki,
mert ,az is megtorténhetik, hogy a darabrél kiadando di-
cséretet maga a szerzo késziti'” vagy egyéb okbol elfogult-
sag nyilvanul benne. Ezen a bajon csak az segithetne, ha
a Tudomanyos Gyiijtemény véleménye alapjan, annak cé-
gérével adnanak ki dramakat; ebben elézetes szinpadi si-
ker nélkiil is megbiznék a kozonség. Erre annal inkabb
sziikség volna, mert szinpadra vinni az igazsdgot nem en-
gedi a cenziira, amint hogy a Bank-bin sem ,engeddostt
meg az eléadasra, hanem csak a nyomtatasra”. Az igazi
érdem elismertetését csak a szigori, de igazsagos kritika
tenné lehetévé. De végiil azért sincs komoly dramairasunk,
mert aki raszorulna, nem részesiil érdeméhez ill6 jutalom-
ban. Mar pedig ,ha a madar latja, hogy hasztalan esik
fiityiirészése, élelmérsl gondolkozik — és elhallgat”. Ka-
tona is kénytelen volt élelmérsl gondoskodni. Még a Bdnk-
bdn megjelenése elétt Kecskemét varosa aliigyésszé va-
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lasztotta, s a neki ajanlott draméért iinnepélyesen meg
is jutalmazta. Katona november 30-an érkezett haza, On-
nan még valaszolt Kisfaludy meghivasara s elkiildte né-
hany ,maga sorsi’” komor versét a tervezett almanach
szamara; egy koziiliik meg is jelent. Ugyanakkor Kisfa-
ludytol kért hiradast a Bdnk-bdn fogadtatasarol. A siker
elmaradt. Katona elhallgatott s hivatali munkajaba és a
kisvarosi életbe temette vagyait és kesertiségét.

Kisfaludy szinpadi sikereit ellenben nyomon koveite
az ir6i hirnév. Az eléadott dramdkra kiadé is béségesen
akadt, megélhetését mar az elsé dramak jovedelme meg-
kénnyitette, A kiadoktél kapott vagy kétszaz valtéforint
nem volt ugyan sok pénz, de az elsé tiszteletdij volt, amit
konyvkiadé magyar dramairénak adott. Alig jelentek meg,
a Bécsben ¢é16 Gaal Gyérgy nyomban elhatdrozta, hogy
németre forditja 6ket; érintkezésbe lépvén Trattnerral, az
ir6 szamara is adott néhany tanacsot. Kisfaludy levélben
megkoszonte 6ket. Ett6l kezdve siirtin leveleztek, s drama-
turgiai kérdésekben Kisfaludy Gaaltél tanult legtébbet.
Gaal Theater der Magyaren cimen megjelent forditasait
mar csak a vallalat tjszeriisége miatt is nagy érdeklédés
fogadta. Masok is forditgattak Kisfaludy darabjait. (Fes-
tetich 1823-ban kiadott Stibor-forditasabél mar 1820 ele-
jén kozolt a Pannonidban szemelvényeket.) Magyar dra-
makat németiil ekkor adtak el8szér. Festetich akarta els-
szor a Stibort eléadatni s a Theater an der Wien csak-
nem elfogadta mar, mikor Kisfaludy megtudta s kudarctol
félve, Gaalt kérte, akadéalyozza meg ekkor mar gyongének
érzett draméaja silany forditdsdnak szinrevitelét. De a
Tatdrokat 1821. februar 8-an elbadtik; csifosan megbu-
kott. Pesten azonban mar kézben nagy sikerrel mutatta
be a német szinhaz az Ilkdt, majd a Stibort, a Kemény
Simont, utébb tébb vigjatékot. A német szinhdz magyar
szerz$ darabjaival akarta visszahéditani elvesztett kdzon-
seget.

Kisfaludy népszeriiségének sziiletésére jellemzék az
egykorti sajté-hiradasok, Az elsé diadal utan Kultsar vila-
gosan megirta, hogy A tatdrok szerzéje Himfy legifjabb
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occse. Masok azonban az ismeretlen 1j irét azonositottsk
a régéta hires poétival. Nemcsak az Ofner und Pester
Zeitung tudésitasdban szerepelt szerzéként ,Herr Alexan-
der von Kisfaludy beriihmter vaterlindischer Dichter”, a
Pannonia is ,,der rithmlich bekannte Herr von Kisfaludy"-t
ir. A hazai és bécsi német lapok egyarant sokat foglalkoztak
a magyarok vendégszereplésével. A Wiener Zeitschrift
fiir Kunst, Literatur und Theater kiilénésen részletes és
elismerd biralatokat ko6zolt. Itthon a joggal féitékeny né-
met sajtoban mar tamadéasok is elhangzottak a fehérva-
riak ellen s szenvedélyes polemiakat idéztek fel. Kisfaludy
divatba j6tt, mielétt az irék elismerték volna. A magyar
szinhazi kozonség elsé dédelgetett kedvence lett Divatos-
saganak mértékére féleg a nem magyaroktol eredé tudo-
sitasok tartaimaznak megbizhat6 adatokat. Ellrich Agoston
Die Ungarn wie sie sind c. emlékezéseiben leir jeleneteket,
mikor az ifjusiag tombolé lelkesedéssel fel akarta vinni a
szinpadra. A Wiener Zeitschrift tudésitasa szerint a Kérék
bemutat6ja alkalmaval a szinhdz minden részébél harsogo
wVivat Kisfaludy!" kialtasok zugtak. Kisfaludy is megirta
nénjének: ,az ifjasiag oly tiizbe j6tt, hogy engem a vallo-
kon haza akart vinni”. A Tatdrok bécsi bukasanak hirére
nem a kedvenciik értékében valé bizalom rendiilt meg. Ezt
is nemzeti iigynek tekintett¢k, s a kavéhazakban azzal is
tintettek Kisfaludy mellett, hogy az igazsagtalannak itélt
biralatot tartalmazé lapokat széttépték.

A kézdnség meghéditasanak természetes kovetkezmé-
nye volt, hogy a f6évarosi magyar tirsaséletben az irokkal
is meg kellett ismerkednie. Itt egyelére sokkal kevesebb
elismerés fogadta, mint draméi sikere utin remélhette.
Mindaddig csak irigységnek tulajdonitotta kicsinylésiiket,
mig Kazinczy munkaival és altaluk az ajabb magyar iro-
dalomnak elétte ismeretlen formai eredményeivel meg nem
ismerkedett. Ekkor maga ismerte {6l elmaradottsagat, s
szégyelni kezdte, hogy a tomeg izlésével megelégedett. Els-
sz6r Helmeczy mondta meg neki kiméletleniil nyelvérél és
verselésérsl valé véleményét. Elébb sértve érezte magat
aztan el6vette a Helmeczytél emlegetett vitairatokat, de
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azok csak megszéditették a fejét érveik és példaik tome-
gével. Waldstein grof asztalanal 1819 decemberében Bart-
fay Laszloval, a Karolyi-csalad titkaraval ismerkedett
meg. Ez adta Kisfaludy kezébe az eisé Kazinczy-kotetet,
Ossian-t. ,,Kevés nap mulva tfizzel robban szobamba —
irja emlékezéseiben Bartfay — s a tobbi darabokat kéri,
mert, tgymond, 1j vilag nyilt meg elitte, s képzeteinek
mas szinok és alakjok, érzeményeinek mas hangja késziil."”
Kisfaludy eddig nem ismervén a tudatos magyar irodalmi
torekvések eredményeit, megelégedett a szinpadi sikerrel.
Most megérezte, hogy még nem is éreit magyar iréva, A
legdivatosabb ir6 alazatosan vallja meg néhany héttel a
nagy felfedezés utan tébbek kozt Gaal Gyodrgynek irt elsé
levelében: ,,Aus allem dem koénnen E, W. schliessen, dass
ich kein Literator bin, auch weit entfernt bin mir es unver-
dient zuzueignen.” De megtalalta mar az ttjat utolérni az
irodalom fejlédését, melytsl katonaskodasa és kiilfoldi
koborlasa idején elmaradt. Kazinczy szépliteraturai mun-
kainak mind a 9 kotetét mohén végigolvasta, aztan szerény
levélben szegédott a széphalmi vezér tanitvanyai kozé.
Véleményét kérte addig megjelent munkairel s tanacsot
a tovabbhaladasra. ,,Mindenben hiven kovetendem — fo-
gadkozott 1820. majus 15-i bemutatkozé levelében — ...
Mi a nyelvet illeti, megvallom, most kezdem tanulni; nyolc
esztendeig lévén a kiilfoldén, magyar konyveket csak alig
lathaték, most kezdek valasztast tenni, s a nyelvnek roévi-
debb és nydjasabb fordulatait megismerni”” Egy évvel
utébb meg azt irja: , Te légy ezentil szent oltar, mellyre
letészem aldozatimat — itélj munkamrél és a te javalla-
sodnal hiven megallok.” Kazinczy példajan indulva mert
el6szor megprobalkozni a megujitott nyelver modern vers-
formaban hosszabb lirai kéltemény alkotasaval. (Az élet
korai.) Mikor még négy versszak hianyzott beléle, majus
13-an, elkiildte Kazinczynak. ,Itéleted ala bocsatom —
irja — szolgaljon példara, mennyire hasznéaltam példa-
adasodat, és mennyire léptem elé a Szép Literatura olva-
sasa, ¢és tanuldasa mellett.” Az utékor komikusan kicsi-
nyesnek érezte néha azokat a megjegyzéseket, melyeket
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kérésére egyes munkairél Kazinczy mondott. De Kisfa-
ludynak épen a nyelvi és formai csiszolasra volt sziiksége,
Kazinczy tanulmdanyozidsa emelte munkassagat irodalmi
szinvonalra, s 6 tudatosan a széphalmi vezér zaszloja alatt
vitte diadalra az Aurora altal gykorlatban a nyelv- és
formaunjitast. Sajat féldijei és batyja ellenmondasa nem
téritette el utjabol. ,,Ich und mein Bruder sind riicksicht-
lich der Sprache ewig uneins — irta mar 1821. majus 5-én
Gaalnak — er ist ein Feind der Neuerungen, und ich be-
haupte, dass wir noch eine Dichter-Sprache bilden miis-
sen, wenn wir nicht ewig stehen bleiben wollen. Er be-
hauptet, ich kann nicht ungarisch und bin ein Sprachver-
derber, und ich sage, dass blosse rhytmische Arbeiten
ohne Metrum, sich nie zum bleibenden Kunstwerke erhe-
ben.” Néhany évvel utobb mar 6t tartottdk érthetetlennek
s egy német lexikoncikk, Horvat Istvan véleményére hi-
vatkozva, keresett tjitgatdst vetett szemére. Ezen a pon-
ton akkor is megmaradt Kazinczy tanitvanyanak, amikor
tobbrendbeli féltékenységhél eltavolodott téle.

Kisfaludyt a koézoénség meghéditasanak és az 1j iro-
dalom tanulményozasidnak szerencsés sorrendje segitette
hozza az Aurora meginditdsihoz is. Dramai alapjan — s
batyja miatt is — a dunantali ortholégusok és a pesti
6vatosak ¢épugy biztak benne, mint Kazinczy hivei az 6
tudtukkal végbement fejlédése s Kazinczyhoz valé csatla-
kozasa miatt. Az is jelentékeny elény voit, hogy rajzolni-
festeni is tudott, s6t Hunkar foljegyzése szerint Horvat
épen ezért gondolt ra. Most mar egészen beletartozott a
pesti irétarsasagokba, résztvett tanacskozéasaikon, de érdek-
l6désének eltérd iranya folytan ritkan szolt bele. Akkori-
ban Horvat Istvan szerint, ,,ahol két-harom pesti iré egyiitt
beszélgetett, egy kiadandé Almanachrol folyt a beszéd.”
De termékennyé Kisfaludyban valt a gondolat. Senki néla
jobban nem tudhatta hogy ,ha a kozonség nem oly meleg
is, mint lehetne, maguk az irok okai'. Elészor batyjaval
beszélte meg a dolgot. Ez felajénlotta — mas kiadva-
nyokra visszafizetendé kélesonképen —a Marczibanyi-inté-
zettsl épen akkor neki itélt jutalmat. Egy nappal ennek
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kihirdetése el6tt olvastak fel Vitkovicsnal a Bence-napi
iinnepségen (1820, marc. 22.) az almanachba szant uj re-
géjét. De a 400 forint csekély toredéke volt csak a magyar
almanach mélté formaban valé meginditasdhoz sziikséges
Osszegnek. A pénzhidny miatt egy évvel el kellett halasz-
tani a terv megvalositasat. Eredetileg a nadornak akarta
Kisfaludy az els6é kotetet ajanlani. 1820 6szén azonban a
kiralyi par latogatasa alkalméaval a kirdlyné megengedte,
hogy neki ajanlhassa. Ekkor arra gondolt, hogy az elsé
magyar kirdlyné nevére kereszteli, de aztan a Szemerétdl
egykor az 6 kozremiikodésével tervezett évkony cimét va-
lasztotta. A kovetkezd év elején sikeriilt az Aurora kiada-
sanak anyagi biztositasa. Trattner farsangi vacsorajan
Horvat Istvan felszélitisara az irék szavaztak meg az
alaptéke osszeadasat. Az elsé 150—150 forintot Forgo dr.
és Horvat ajanlottdk fel — mindketten részesei a Janko-
vich-féle tervnek — Kultsar kijelentette, hogy 6 mindig
annyit ad a t6kéhez, amennyire épen szitkség van még.
Trattner a nyomtatas koltségeit elélegezte a példanyok
eladasaig, A legfébb alapitok, Horvat, Forgo és Kulisar
kezelték az alapot s az elsé kotetnek Kisfaludy a févaros
ir6itél megbizott szerkesztdje volt 700 forint évi tisztelet-
dijjal. Februar folyaman Bécsbe kiildte az 0Osszegyiijtott
kéziratokat, hogy az ottani cenzira engedélye alapjan
megkaphassa a kiralyné hozzajarulasat az ajanlas kinyo-
matasara is. Ot nappal utébb sajté alatt volt a kotet, s Kis-
faludy jalius 20-i kelettel kibocsathatta hirdetését. Novem-
ber 22-én végre kitoré érommel jelentette Gaalnak: ,,End-
lich ist mein Almanach — dem Himmel seys getrommelt
— erschienen!”

Kisfaludyt egy félévvel megelézte a Bécsben €16 Igaz
Samuel. O is Kultsar cikkének hatasa alatt hatarozta el
Zsebkonyve kiadasat. Mikor hire ment, hogy egyszerre
akarnak egyféle uj vallalatot inditani, sokan féltek, hogy
egyik sem sikeriil s igy az irodalom iigyének is kara lesz
belsle. A két terv egyesitésére gondoltak tehat. Kisfaludy,
miel6tt még az Aurora sajté alél kikeriilt volna, felszoli-
totta Igazt, hogy a kovetkezd évre egyesiiljenek. De az
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elsé kotet varatlan nagy sikere eltéritette szandékatol. Az
uj konyviorma iddszeriiségét nagyszerfien igazolta az a
tény, hogy egyszerre két almanach indulhatott. Igaz az
elsé kotetbsl mar egy fél év utan masodik kiadias nyoma-
sat hatarozta el, minthogy kb. egy hénap alatt 6sszes pél-
danyai elfogytak. Az Aurorat mégis orszagos lelkesedés
fogadta utana. Kazinczy Eperjesen latta, hogy az odakiil-
dott 40 példanyt ,,mind elkapak”. A minden varakozast
feliilmalé népszertiségen az irék csodalkoztak leginkabb.
Majlath 1822. junius 10-én irta Kazinczynak: ,Wer hitte
vor zehn Jahren gedacht, dass sich bei uns zwei elegante
Taschenbiicher halten kénnen!"

Az almanachok sikere ébresztett reményt Dobrentei-
ben, hogy 6 is irodalmi megélhetéshez juthatna. Azt re-
mélte, hogy siirlin megjelené irodalmi folyédiratnak is
lehetne mar kozonsége. 1821 nyaran Igazzal akart Bécs-
ben magyar hetilapot szerkeszteni. Pestre valé visszatérése
utan néhiany nappal jelent meg az Aurora, s most mar
jobban bizott Kisfaludy népszeriiségében. Bejaratos lévén
a magnashazakba, Podmaniczky, Majlath, Teleki Fe-
renc és Jozsef 0sztondzték a vallalat meginditasara s
ugyanerre sarkaltak Kisfaludyt is. Meg is egyeztek Arpi-
dia cimii hetilap inditdsa irant, hcgy mint Dobrentei 1822.
junius 9-én Kazinczynak irja, szemben a Tudomanyos
Gyiijteménnyel 1. ,ollyan embereinknek is legyen olvasni
valéjok, kik mélyebb systematikai tudomanyos értekezé-
seket forgati nem szeretnek, 2. hogy asszonyaink szamara
is adjunk-ki valamit”. Terviiket Schedius megemlitette ta-
nitvanyanak, Jozsef nador nejének, Ez is nagyon érdekls-
dott az iigy irant és siirgette az engedély megszerzésct.
Kisfaludy és Déobrentei személyesen adtik at apr. 26-an
kelt kérésiiket a palatinusnak, s az engedélyezés mar ma-
jus elsején megtortént; 21-én kaptik kézhez. Tervezetiik
8 pontban jeldlte meg a lap targykérét: 1. torténelmi ta-
nulmanyok, féleg életrajzok, 2. természettudomanyi, féleg
gazdasagi és technolégiai vonatkozasu cikkek, 3. dtirajzok,
4. a miivelddés, miivészetek és irodalom haladasanak is-
mertetése, 5. esztétika s a miivészetek allapotanak meg-
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beszélése, kiilonos tekintettel a jatékszin kérdésére, 6. a
nyelvtudomany f6bb eredményei, 7. konyvismertetések és
kritikak, 8. eredeti és forditott, prézai és verses, gyonyor-
kodtetve tanito elbeszélések. De Kisfaludy az engedély el-
nyerése utan lemondott a szerkesztésben valo részvétel-
r6l. Eredetileg is csak mésok rébeszélésére fogott hozzi, s
bizonyara belatta, hogy sem ily vallalat ideje még nem
érkezett el, sem Dobrentei nem neki valé szovetséges.
Epen ekkoriban igyekezett az Aurora szerkesztésében is
egészen oOnallova lenni, nem akarhatott egy masik vallala-
tot egy magara sokat tarté iréval kezdeni, eleve lemond-
van arrél, hogy a maga izlése és gondolkodasa szerint
dolgozhassék. (Dobrentei azt allitja — Berzsenyi kiadasa
ITII. k. 115, lapjan — hogy neviik sorrendje tekintetében
nem tudtak megegyezni.)

Débrentei elkiiloniilt a f6varosi iréktél, miel6tt végleg
kozéjiik tartozott volna. Igazrél a Kisfaludy lemondasat
jelenté levélben ugy nyilatkozott, hogy ,,6 nem betyar
Magyar ir6, mint masok olly sokan azok". Oktéber 19-én
meg a pesti ,pedantok’ ellen fakadt ki. Kézben ismét Er-
délyben jart, s Gyulainé meghivasa gondolkodéba ejtette,
ne dolgozgasson-e ott csendes gondtalansaghan. De mar
ekkor megkezdte biztos févarosi megélhetésének és vég-
leges letelepedésének elékészitését. Az Arpadia engedélye-
zése és Kisfaludy lemondasa kozti id6ben is jart ajbol
Bécsben az erdélyi kancellarianal hivataloskodoé elékeld
baratai latogatasara. Az irok sorabol a finom modor szak-
értéjének tekintette 6t nemcsak Majlath, hanem mas arisz-
tokrataink is. O maga mar a Tudomanyos Gyiijtemény
1822. évi 2. fiizetébe cikket irt A tudés tdrsalkoddsi korben
cimmel. Mindenfelé voltak elékelé partfogoi. 1823 nagdy
részét Bécsben toltotte. A kovetkezé évben tartomzanybiz-
tos lett Budan. A kozbees6 idében fejez6dott be Kazinczy-
t6l valé elforduldsa, még pedig egyediil azért, mert érzé-
kenységét megbéntotta Kazinczynak az almanachok ifju
munkatarsairél az 6 mellézésével mondott dicsérete. Még
az Arpadia megakadédsa utan is a legnagyobb rajongissal
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irt neki. Ismételten kérte, engedje meg, hogy leveleit koz-
rebocsassa. Ekkoriban még érezte, hogy egész addigi pa-
lyajat neki koszonheti, minthogy 6 ajanlotta be 1807-ben
a Gyulai-hazhoz s iréi munkéassdganak is iranyitéja volt.
De 1822 végén Kazinczy a Hébérél (a Zsebkényv folyta-
tasa) és az Aurora masodik kotetérdl ismertetést kiildstt
a Magyar Kurirba. Débrentei Bécsben kéziratban olvasta.
December 13-an szemrehanyo levelet irt. Ugy kezdi,
mintha azt kellene hinnie: Kazinczy hidegiilt el téle ok
nélkiil. A levél végén aztan kimondja, hogy mi faj neki:
.,Itéletedben azt latom, hogy azokat, kik 1j szavaidat fel-
kapak vagy ugyan neologizalnak, felettébb dicséred s ifja-
inknak lobogtatott témjéned arthatna' s kesertien teszi
hozza néhany dicséré megjegyzése kifogasolasa utan: ,, Az
én Klaram s Ilkam s Fantaziam Neked nem kell a mint
latom, s az eszembe juttatd a mit Horvat Endre irt hoz-
zad. Kérlek 1égy nem részrehajlo, recensiédban.” Keserii
megjegyzései Kazinczy érzékenységét is bantottak, de
hosszt levélben adott — szivbél jov6 s mindenkori visel-
kedésére jellemz6 — magyarazatot: azt emeite ki futolag
irt ismertetésében leginkabb, ami legjobban meglepte 6t
magat is. ,Klaradat és a Matthissoni dalt mar olvastam,
és igy nem csuda, hogy az nekem, legalabb a meglepette-
tés 6romét nem adta.”" Masrészt az ifjak kiemelésének az
az oka, hogy sikeres proébaik a jovére toltik el a legna-
gyobb reménnyel, mig maga és régebbi tarsai mair nem
fognak an{yival magasabbat adhatni, mint ameddig elju-
tottak. Kisfaludynak is megirta december 31-én: ,[En min-
dig szemesebb vagyok ifjaink érdemének kilesésében, mint
midén ismert férfiaink darabjait latom; mert nekem ki-
beszéllhetetlen 6rém latni az illyek jelenését és fényét."”
De Débrenteit a vélt kicsinylés elkeseredett ortologussa
tette, egészen az el6z6 évben megszeretett dunantali bara-
tokhoz allitotta. Alig tért vissza, a Tudomanyos Gryiijte-
mény 1824. évi 8. fiizetében A magyar Irds mostani dlla-
potjdrél irt halotti beszélgetésében nyiltan Kazinczy ellen
fordult; Verseghyvel nyelvtorének neveztette. Ettsl kezdve
mindig tdémadta. Kazinczy eleinte csak csodalkozott, ,mi

Waldapfel J.: Otven év 18
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lelé ezt az embert”, de végiil maga is engesztelhetetlenné
lett a halatlan tanitvany irant.

Débrentei szemrehanyo levelére tébbek kozt azt is
valaszolta Kazinczy: , Te azt hiszed, hogy én azokat sze-
retem magasztalni a kik szavaimat felkapkodjak és a Neo-
logia felén &llanak. Hogy azokat szeressiik, a kiknek ér-
zések, gondolkozasok egy a miénkkel, nem az Onszeretet,
hanem a Természet munkaja; de az a masik gyanu, en-
gedd, hogy kimondjam, iires gyani. Hiszen nekem semmi
szilkségem a gydzedelemnek ezen 1ujabb jelére; Hébe és
Aurora végtsl végig azt kialtjak, s a kérdés orokre el
van dojtve.” Rendszerint elsé helyen emlitette a Hébét s
verseivel is inkabb tdmogatta. Okat Kisfaludynak is meg-
irta, miel6tt még neheztelésrél hallott volna. Igaz iskola-
tarsanak fia, 6t értesitette elészor Zsebkonyve tervérdl, az
6 tanacsat kérte és kovette. O viszont mar a Zsebkényv
megindulasakor elkiildte neki kiadatlan versei csomojat
s ezért is adhatta Kisfaludynak csak azt, ami onnan ki-
maradt. Helmeczynek még azt is megirja, hogy Igaz job-
ban réaszorul a tamogatadsra, mint a févarosi irok szovet-
ségétsl alapitott vallalat. Kisfaludy mégis neheztelt Ka-
zinczyra, s abban, hogy 6 és régi hivei Igazt tamogat-
tak, mas okot latott, egyrészt a megbecsiilés hianyat
Kazinczy részérsl, masrészt legidkép felekezeti el-
kiiloniilést, Utébb 6 zarkézott el az & adalékaik koz-
lése eldl, s egyre jogosabb lett az a megallapitas,
hogy monopéliumot szeretne {izni az Auroraval, a pesti
irckat a koré csoportositani, s azokat, akik mashova-
is irnak, kirekeszteni. Igaz mar akkor ily szandékarol
irt Kazinczynak, mikor a két almanach egyesitésérsl le-
mondott. Kisfaludy szamara akkor, amikor elhatarozta,
hogy lehetbleg kiilon irégardat szervez, elkeriilhetetleniil
szitkségessé valt, hogy a legfiatalabbakra tamaszkodjék,
s csak ezaltal lett 6 és az Auréra egy 1ij irénemzedék ki-
valasztéja, egy oly nemzedéké, amely ugyancsak Kazin-
czy reformja jegyében indult az 6 ,uj iskoldjanak” ma-
sodik nemzedékeként, de idével az elsével és magaval a
mesterrel is szembekeriilt.
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A Kazinczytél és igy Igaztél is tavolabb alle idé-
sebbekre u. i. Kisfaludy még kevésbbé tamaszkodhatott:
nagyrésziikket mar az elsé kétet megjelenése utan sikeriilt
az Auroratél elidegenitenie. Az Auroraval eleinte ép-
gy nem rendelkezett, mint a Tudomdanyos Gyiijtemény-
nyel szerkesztéje. Az irodalomé volt, s 6 csak a pesti
irck megbizasabol végezte a szerkesztést, csak azzal
a feladattal, hogy az 0Osszehozott kéziratokat rendezze
s a nyomtatasra feliigyeljen. Uj munkatarsak meghiva-
sara is jogosultnak érezték magukat az alapitok; Guz-
micsot példaul Kultsar hivita meg. Kisfaludy nem igy
képzelte, de az els6 évben még nem sokat tehetett.
Igy aztén az elsé Auroraban Kultsarék elveinek meg-
feleléen minden partarnyalat képviselve volt legneveze-
tesebb embereivel, a févarosi irék pedig csaknem mind
adtak bele valamit. Munkatarsa volt Kazinczy, Kis Jénos,
Kélcsey, Helmeczy, Débrentei, Szemere, Vitkovics, Szent-
mikléssy, Toltényi is, Kisfaludy Sandor, Horvat Endre
stb. is. De ott volt még tobbek kozt Horvat Istvan 21 la-
pos prozai miive, Schedius esztétikai elmélkedése, Fay
meséi, Thaisz és Dessewify botorkalé versei, Kultsar
ajanlasként szereplé odaja s még egy verse. Az elsé
kotet utan mindent megtett Kisfaludy, hogy az alapitok
beavatkozasatol szabaduljon. Még a masodik kotet Osz-
szeallitasa el6tt, 1822. apr. 15-én 1j szerzédést kotott
velilk. Ennek értelmében a Kultsartél 6rzott alaptékén
feliil a k&'tségeket neki kell vallainia, a toékebsl kivett
bsszeg ellenében évrél-évre annyi példanyt kell atengednie,
hogy a kényvarusi jutalék levonasa utin is fedezze a
hianyt. Ezenkiviil évrél-évre 1000 forinttal, késébb még
tobbel novelnie kell a tékét. Sajat belatasa szerint szer-
kesztheti a kéteteket, de semmi kériilmények kézt nem
mondhat le elébb, mint az épen esedékes kotet kozreadasa
utan, 1824. februar 6-4n aztan abban allapodtak meg, hogy
tulajdonosa is lesz az Auroranak, mihelyt az alapnak jaré
3000 forintot megtériti. Errél az osszegrél adossaglevelet
adott, s ezzel ténylegesen birtokba vette az almanachot.

Horvat Istvan, noha a korményzék egyike s az elsé

18*
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hirdetés szerkesztéje volt, mar az els6 év utan elszakadt
az Auroratol, mert szerinte Kisfaludyt ,6nkény és sajat
haszonkeresés” vezette. Kultsar a masodik év utin nem irt
tobbet az Auroraba. Kisfaludy maga csak a tehetségte-
leneket igyekezett lerazni, egyébként egységesebb irany
csak az uj munkatarsak megvalogatdsaban nyilvanult., Igy
maradt el mindjart az elsé kotet utan Thaisz és tobb dilet-
tans arisztokrata. A tekintélyesebb févarosi irok koziil
Schedius és Fay végleg kimaradt, éveken at Szemere és
Kolcsey is — Kazinczyval egyiitt bizonyara a Hébe ta-
mogatdsa és Szemere tjabb tervezgetései miatt. De Kis-
faludy Séndort mindenesetre a neolégia érvényesiilése
bantotta. Az elsé kotet megjelenése utan a kdlcsént sem
hosszabbitotta meg, kéziratot sem kiildott tobbé. Annal
inkabb értheté ez, mert Kazinczy kiilén fel is hivta figyel-
mét a maga gybézelmének s az 8 leveretésének az occsétél
szerkesztett vallalatban megnyilatkozo jeleire.

A masodik kotet hozott elGszor valamit Makary
Gyorgytsl, Kovacséczy Mihalytol, Bajza Jozseftsl, Ponori
Thewrewk Jozseftél és Schedel Ferenctdl, a harmadik
Czuczor Gergelytél és Vorosmarty Mihalytél. Koziiliik
csak Czuczort fedezte fel maga Kisfaludy. Az ifja bencés
Pesten végezte a teolégiat s a szeminariumban Guzmicsék
6ta ismét hagyomanyos irodalmi érdeklédéssel titkon ol-
vasta az tijabb magyar irdkat, féleg Kazinczyt és a két
almanachot. Székely Sandornak az 1823-ra szélé Hébében
megjelent kis éposza megrazta egész valojat. Lazas elra-
gadtatasaban felismerte a format és iranyt, melyben for-
rongé mondanivaléit kifejezheti. E megrazkodtatas beteggé
tette. A parnaja ala csempészett papiron és ironnal irta
meg Az augsburgi iitkézetet, s mire befejezte, meggyogyult.
Részletenként szavalgatta tarsainak, Amint Toldynak 1826.
nov. 10-én irja, nem is gondolt kiadasara, csak arra,
,hody az, mint akkor a' hazafiui érzésti Pesti Kispapok
kozott szokasban volt, mulattatas gyanant az egész gyiile-
kezet el6tt felolvastassék”. Ezek megemlitett¢k egy iro-
latogatojuknak; elvitte az elsé éneket. Masnap 1823, mar-
cius 21-én Kisfaludy maga jott Czuczorhoz és Toldy sze-
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rint ,,nemzetem héskoltsje! Kisfaludy ajanlja baratsagat!”
szavakkal olelte magahoz. Ettél kezdve egyre serkent-
gette, s mihelyt a munka kész volt, egész terjedelmében
beiktatta az 1824-re sz6l6 Auroraba. De Czuczort gydnge
egészsege miatt nemsokara Pannonhalmara rendelték.

A kovetkezé évtized irodalmi életének vezérei, Voros-
marty, Bajza és Toldy egyarant a Szépliteraturai Ajandék
elsé éviolyamaban léptek el8szér a kozonség elé. Voros-
marty 1816-ban jott a pesti piarista gimnaziumba. Mar
ekkor a poétikai osztalyban elmeriilt a klasszikus triasz
és Virag tanulméanyozasiba s az iskolai gyakorlatokon
kiviil is megprobalkozott versek irasaval. A kovetkezs
évtél az egyetemre jart. Sziits Istvantsl, a filozofia tana-
ratol s Révai baratjatél és Czinkétél tanult legtobbet.
Czinke kirohandsai is rairanyitottdk figyelmét Révaira,
de lelkes magyarsagaval buzditélag is hatott ra s tudat-
lansdgara csak késébb eszmélt. 1818 végétsl a Perczel-
fitk nevel8jeként folytatta tanulmanyait. 1820 végén,
jogi tanulmanyai kezdetén Borzsonybe koltozott velik
s harom évig csak vizsgai kedvéert jott fel rovid idére.
Mindeddig kevés ismeretsége akadt a févarosban. Csak
Virdghoz jart fel 6 is mar diakkordban s hozza irt
koltsi levelével lépett eldszér a kozonség elé. De Pesten
élte még at Kisfaludy szinpadi diadalait, s azok a drama
miivelésére csabitottak. Dramai tervei béven ellattdk mun-
kaval a vidéken toltott évekre. Egyévi gorbéi patvaristas-
kodasa ut{n 1823 észén tért vissza Pestre; névendékeivel
egyiitt a Vadaszkiirt szalléban lakott. Magaval hozta mar
a politikai kozhangulattél, az Anonymus-olvasmanytdl, a
Székely Sandor-féle eposztol s szerelme emlékétsl ihletett
nagy kélteménye tervét. Kisfaludy még mindeddig nem
fogadta be az Aurora munkatéirsai kézé. A Toldy Csepel-
ben s a Juhdsz és bojtdr c. kolteményekkel valo elsé je-
lentkezésekor biztaté levéllel valaszolt neki, de egyiket
hasonlékban valé bévelkedése miatt tette félre, a masikat
poriasnak talalta s graecismusokat szerefett volna benne
latni. Kiildjén ,,metrumos és koztargyra sz6lo verseket
vagy epigrammakat”...,én nem mulasztom el nevét,
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mint nyelviink ajabb hését, a hazanak bemutatni'” — irta.
Az 1824-re sz6lo kotetben jelent meg el8szor két verse.
Az egész koteibdl ezek vontak leginkabb magukra Ka-
zinczy figyelmét. ,, T6le igen sokat varok. Az az 1ut, a mely-
lyet nékiink keile irtani, ime térve van, s lelkes ifjaink
futnak ahol nekiink maszni kelle. Mint &érvendek, hogy
nyilni latom a szép tavaszt.” — irta pl. Kis Janosnak.
Vorosmarty Kovacséczytol tudta meg elismerdé véleményét
s 1824, februar 18-an szerény, de hizelgés nélkiili levélben
mutatkozott be a széphalmi vezérnek, akinek munkaival
éptigy borzsényi évei alatt ismerkedett meg koézelebbrsl
Teslér Laszlo utjan, mint a vilagirodalom remekeivel,

A késobbi Toldy Schedel budai német péstatiszt gyer-
meke volt. Nyolc éves koraban Ceglédre adidk magyar
széra. Gimnaziumi-tanulmanyait jérészt a pesti piaristik-
nal folytatta, de 1818-ban Kassara kiildték, hogy tétul is
megtanuljon. S épen itt, a magyar irodalom hajdan legne-
vezetesebb szalldsai egyikén ismerkedett meg az elsé ma-
gyar konyvekkel, Pethé krénikajaval, és Baréti Szabo ver-
seivel. Bajza 1817-ben keriilt Heves megyébsl Pestre a
piarista gimnéazium retorikai osztalyaba. 1820 végén ismer-
kedett meg vele Toldy, mikor az egyetemen a masodik bél-
cseleti évet hallgattak; figyelmét Koronay Antal tarsuk
hivta fel ra s Toldynak ettsl valésaggal ideédlja volt Bajza.
Rajongoé baratsaguk emléke szentimentélis levelezésiik.
Bajza u. i. a vakaciékat otthon toéltétte, 1823 tavaszatél
1827 6széig allandéan tavol élt a févarostél; Pozsonyban
tanult jogot, majd az orszaggyiilés idején ismét ott volt
principalisaval.

Az 6 legkozelebbi kortarsaik kozt is tobb irodalmi ér-
deklédésii ifja volt az egyetemi hallgatok sordban: Toldy
baratai kézé tartozott még kéziilik Munkacsy Janos, aki-
nek a harmincas évek irodalmi életében jutott nevezete-
sebb szerep, de mar a Szépliteraturai Ajandék elsé évio-
lyamédban jelentek meg versei, tovabba Perczell Imre,
Vérésmarty tanitvanyainak batyja, aki 1821-ben Chateau-
briand Athalajanak atdolgozasat adta ki, Makary Gybrgy,
aki az Auroranak is munkatarsa volt, de tanulmanyai be-
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fejezése utan Egerben iigyvédkedvén, az irodalmi életben
nem jutott nagyobb szerephez. Munkacsyt Toldy eleinte
nagyon becsiilte. Ez mutatta be Viragnak; Bajzat Toldy
vitte 61 1820 Szilveszterén. Virag 6sztonzése még inkabb
az irodalom miivelésére lelkesitette 6ket. Nala ismerke-
dett meg Toldy Horvat Istvannal is.

Ezek az irodalmi ismeretségek még hatarozottabban
Kazinczy és Révai hivévé tették. Addig is sok borsot tort
Czinke orra ala: a tanteremben vitaba szallt vele. Nap-
konyvébe 1821. aug. 1-én feljegyzi, hogy Czinke 6t proba-
tételén malus patriae. filius-nak nevezte; egy tanitvinya
tiz nappal utébb csupa debreceni csuf szavakbol nyilva-
nosan beszédet mondott ellene. 27-én megvette Révai
grammatikajat, masnap hozzafogott egy Czinkét tdmado
irashoz, s mire kész lett, tanulétarsai kozt koroztette.
Czinke visszaadta a kolcsont Trufds levelke ... c. guny-
irataval, majd a Haramjdk megjelenése utan ismét (Irokéz
Bohdsdi vagy Bohézat Abderdban). Toldy mar 1821-ben
tele volt irodalmi tervekkel. Egy forditasa jelent meg a
Szépliteraturai Ajandékban, német cikkei (az elsé Révai-
r6l) a Pannonidban és egyebiitt. 1822 4prilisaban jelent
meg elsé 6ndllé kiadvanya, Isokrates Parainesisének for-
ditasa bilinguis kiadasban. Jegyzeteiben a neologia, Ka-
zinczy és Virag mellett szélal fel, tobbek kozt Bacsanyi
és Czinke ellen (ez utébbinak egy tanitvanya meg is
feddte érte a Tudomanyos Gyiijteményben). Az alig 17
éves ifju . konyvecskével mutatkozik be a széphalmi mes-
ternek s jelentkezik iranya harcosaul. Junius 2-dn egy
pasztorjaték forditasat killdte meg Kazinczy Emil fianak
ajanlva s egyben tanicsot kért tjabb tervei megvaldsita-
sahoz, koltéi zsengéi kiadasahoz. Kazinczy a megkiildstt
mutatvany-darabokat részletesen megbiralta, de lebeszélte
arrél, hogy mindjart kotettel lépjen el6. O tanicsolta, ad-
jon elébb néhiny verset a zsebkonyvekbe s varja meg
azok fogadtatasat. Toldy ekkor lépett érintkezésbe az
Aurora és a Hébe szerkesztéjével, s mindkét almanach
kovetkezd évi kétete kozolte egy-egy versét. Kisfaludyt
julius 26-an kereste f6l elészor. Allandé latogatéja lett s



280 KISFALUDY ES AZ AURORA

az 6 miifajaival, dramaéval és novellaval kezdett kisérle-
tezni. Kazinczyhoz valé tudatos csatlakozasabél egyre
tobb tulzas szarmazott, s ez annal tobb bajt okozott, mert
magyar nyelvérzéke fogyatékos volt: konnyii volt az
ortolégusoknak kimutatni, hogy az 1jité nem tud ma-
gyarul. Toldy egész palyajara donté jelentéségii lett a
Haramjdk c. Schiller-forditdsanak kudarca. 1822. szep-
tember 2-an 6 és Kovacséczy Mihaly elhataroztak, hogy
egy ifju tarsasag forditasaban kiadjak Schiller minden
dramajat. Rajtuk kiviil Kacskovics Lajos kozremiikodése
latszott bizonyosnak, majd Makary is csatlakozott s Baj-
zat is szerette volna Toldy ravenni. Elsének mindjart
régi kedvencét, a Rdubert szemelte ki. Az volt a terv,
hogy egy-egy forditast mar szeptember 27-ére, Helmeczy
nevenapjara elkészitenek s olyanféle {innepség keretében
adjak at neki, amilyet az id8sebb irck az el6z8 évben
Virag tiszteletére rendeztek. Addigra azonban nem ké-
sziiltek el vele: Toldy Thomson Sokratfesének forditasat
juttatta el helyette Kisfaludy utjan Helmeczyhez. A Ha-
ramjdk csak egy évvel utébb lett kész. Landerer nyomta-
tasaban s felerészben az 6 koltségén jelent meg 1824 ja-
nuarjaban. A sok faradsaggal késziilt forditas joggal lett
iskolapéldaja a nyelvrontasnak s céltablaja a legélesebb
tamadasoknak. A Hazai s Kiilféldi Tudésitasokban és a
Tudomanyos Gyiijteményben egyarant élesen megbiraltik.
Az utobbiban Toldy tudomésa szerint Prepeliczaytol je-
lent meg részletes biralat; még Roslert, a német wjsag
szerkeszt6jét is megtamadta magasztalasaért. A szerkesz-
ték e tamadasok utdn annyira féltek vallalatuk népszerii-
ségét Toldy adalékaival kockaztatni, hogy az Aspasiabol
mar kinyomott novelldjat dobtak ki, s az Aurora is két
éven at nem kozolt téle semmit. Maga Toldy eleinte laza-
dozott, felelni akart, aztan letort, kritikusabb lett 6nma-
gaval szemben. Még egy darabig szépirodalmi tervei vol-
tak, alkotasokkal akarta megcafolni a lesujté véleményt,
de rovidesen végleg szakitott a szépirodalommal s meg-
indult igazi hivatasa ttjan.

Bajza és Toldy miiveltségben és temperamentumban
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egyarant kiegészitették egymast. Toldy a -német irodalom-
ban volt jartas, Bajza az ékori klasszikusokat ismerte job-
ban. Bajza német olvasottsaga sokaig nagyon fogyatékos
volt, a nyelvet is csak pozsonyi jogaszkoraban tanulta meg
valamennyire. Egyébként kezdetben sokkal erésebb volt
a kritikdja 6nmagaval, mint masokkal szemben. Sok oly
irérol mondott leveleiben magasztalo véleményt, kiket ké-
s6bb elitelt. Sajat alkotasait vonakodott kozénség elé
vinni. Egy Viragrol szolé epigrammja megjelent a Szép-
literaturai Ajandékban, de Kisfaludyhoz Toldy vitte elsé
kéziratat. Mikor megirta neki, mily elragadtatassal fo-
gadta Kisfaludy az Esthajnal c. verset, azt valaszolta:
wEsthajnalom ha neked, ha Kisfaludynak tetszik, igen &r-
vendek; eléttem kozépszeri. Szentmikléssy Chloéjanak
iréja inkabb akarnék lenni ."” Szabédasa miatt Kisfaludy-
nak a kovetkezé években is szokésa ellenére folyton kér-
nie, slirgetnie kellett versei bekiildését, mig a tobbi ifji
ir6k azon panaszkodtak, hogy nehezen fogad el télik
kéziratot.

A neologiaért valé lelkesedésben Bajza sem maradt
el Toldy mogott, ha a gyakorlatban mérsékeltebb és jobb
izlésti volt is. Kazinczy nyelvajitasat nemhogy merésznek
tartotta volna, inkabb keveselte. ,Minél kevésbbé fognak
a neologok hallgatni a gatlokra és minél inkabb elontik az
irodalmat (az orthologia szerint vélt) neologomaniival,
annal nehezebb lesz azt nekik megakadalyozni.” — irta
egy alkalofamal Toldynak, a Kultsartol kiadotl kritikaért
vigasztalva pedig (1824. februar 5-én): ,, a neologia 6zone
tal térte a non plus ultra sorompoit, s képes e valaki
tébbé gatolni, hogy az egész hazat el ne boritsa..." El-
mondja, hogy a pozsonyi evangélikus liceumban az 1j
nyelvet hallotta. ,Mindjart kitaldltam, hogy az Aurora-s
Hébébsl van tanulva. Ezek az egynéhany oreg urak...
nem sokara lassanként kidélnek és akkor triumph.” Mikor
Toldy a kemény biralatoktél megriad s szinte hajlandé
volna helyeselni a szébeszédtél emlegetett tervet, hogy a
nador a cenzorokkal akarja megfékeztetni az qjitast,
Bajza rapirit: ,,Kik hat azok a mod felett heviiltek? ki
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fogja azt meghatdrozni, mi a méd felett valo heviilés a
neologismusban? Hogy mondhatsz te illyent? A Nador
akarja az ujitast eltiltani? Hahaha!!! Erre olly nagyot
kell nevetnem, a millyent még sohasem nevettem. Hat le-
het valaki e dologban dictator? Es aztan ki adna a Nador-
nak erre hatalmat? ... én leszek a legelsd, ki red nem hall-
gatok” stb. A Haramjdk 1j szavait sem sokallja, bar csak
Helmeczynél van annyi. ,,Az ujitas soha nem sok ott, ahol
helyén all, ha jo." (julius 16.) Az addig mérsékelt Fay
Kedvcsapongdsaiban is 6rommel iidvozolte az 4j szavakat.
De ugyanakkor, amikor Kazinczy munkéassiginak legna-
gyobb eredményével azonositotta magat, személyes kap-
csolata vele egészen maskép kezdédott, mint tarsaié.
Az utols6 Hébében jelent meg Széphalom c. verse, s
erre Kazinczy irt neki el8szor 1825. november 11-én.
Bajza egy honappal utobb valaszolt, a neolégia hivének
vallotta magat, de személyéhez valé ragaszkodas itt is
alig nyilatkozott meg. Az 6 csalakozasa sokkal kevésbbé
a személynek sz6lt, foélényesebb is volt, mint a t&bbi
ifjakeé. ,Ugyiink szent — irta — s erds hittel hiszem, hogy
gy6znie kell (igy mint minden mar felettiink allé nyel-
vekben.”

A Kistaludytol elészor elutasitott ifjak kozé tartozott
Stettner (késébb Zador) Gyérgy, iréi nevén Fenyéri
Gyula. Mikor Kisfaludy az Aurora szamara bekiildstt
szonetteit, (koztiik egyet a szonett meghonositéjarél, Ka-
zinczyrol) visszautasitotta, Kazinczytol kért igazsdgos bi-
ralatot. Kazinczy a Hébéhez valé csatlakozast ajanlotta,
s itt jelentek is meg elsé versei. ,,A Magyar Poesisz Litte-
raria Hisztoriajat" is késziilt mar régebben megirni. Ka-
zinczy tanacsara modositott tervébsl nétt ki Toldynak az
6 tarsasagaban irt elsé kézikonyve. Még ekkor Dukan pat-
varistaskodott. Akkor ismerkedett meg a {évarosi irékkal,
mikor 1824/25 telén allast keresve Pesten jart. Pesten
nem talédlvan elhelyezkedést, a Délvidéken prébalkozott s
csak 1826 nyaran telepedett le végleg Budan,

Ponori Thewrewk Jézsef és Kovacséczy Mihily is
Kazinczy személyes hiveiként kezdték irodalmi munkas-
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sagukat. Thewrewk még erdélyi didkkoriban megismer-
kedett vele Dobrentei és Sipos Pal utjan. 1821-ben jott
Pestre, hogy Magyarorszagon is iigyvédi képesitést sze-
rezzen. (Ekkor mar 28 éves.) Kovacsoczy is Kazinczy
kedvencei koézé tartozott. 1822-ben mar vele is levelezett
s 0 ajanlotta a Hébe munkatarsaul.

Ezek a huszas évek elején indulé irék mind Kazinczy
iskolajaba tartozéknak vallottdk magukat. Kisfaludyhoz az
évtized kozepéig egyikiik sem 4llt nagyon kozel, még ke-
vésbbé vallottdk mesteriiknek vagy vezériiknek. Allandébb
latogatoja koziilikk csak Toldy volt, de ez az Gszténzé-
sekre valé mohd vagyadban mindenkihez ragaszkodolt,
aki szivesen latta. Kisfaludy a fiatalok szemében is még
csak szerkeszté volt, és ebben is sokszor zsarnoknak tar-
tottak. Sziik volt szamukra a rendelkezésiikre allo tér.
Mindnyajan 6réommel csatlakoztak tehat, mikor egyikiik 1j
vallalatot inditott. Toldy is mar 1822-ben tervezett Ma-
gyar Minerva c. kéthavonként megjelené folyéiratot Per-.
czell Imre tarsasagaban. 1823 6szén az Arpadia privilé-
giumat szerette volna A4tvenni. November 18-an aztan
Kovacséczy 6t szolitotta fel elészor, adjanak ki egyiiit
folyéiratot; Toldy 6rémmel fogadja a tervet, de aztan az
anyagi kockazatban nem akar résztvenni s csak kozremii-
kodését igéri meg. Kovacsoczy elébb Psyche cimre gon-
dolt, aztan tébbszori ingadozads utan az Aspasia cimnél
maradt. Az elsé kotetet Landerer Lajos ugy vallalta el,
mint Told: Schiller-forditasat is, hogy a koltség feléért
nyomtatja, viszont a példanyok felét 6 arusitja. Az id6-
sebb irék koziil a Kisfaludyval leginkabb elégedetlen Sze-
mere tamogatta Sket. Rendelkezésiikre bocsatotta a maga
tervezett vallalatai szamara gyiijtott kéziratok egy részét.
Kovacséczy megigérte, hogy megkérdezése nélkiil semmit
sem tesz, de — amint Szemere Kolcseynek 1824. novem-
ber 30-an irta — ,ellenkezdt tett. Aspasiat a maga bo-
londsagaival ontotte el, mas nevek alatt.” 1824. maijus
10-én kelt A Hazdhoz! cimzett elészava. A Szépliteraturai
Ajandék formatumaban s annak egyévi kétetével egyenld
terjedelemben (12 iv) jelent meg. Legnagyobbrészt versek
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voltak benne, tovabba néhany ossianos elbeszélés — a
szerkeszt6tl, de kiilonbézé alneveken — és Szeme-
rétél a Tovisek és Viragok ismertetése. Szemere gyiij-
teményébdl is hozott adalékokat, Kélecseytsl, Viragtol, Ka-
zinczyt6l, Szemerétsl és nejétél, a holtak koziill Farkas
Karolytol, Révaitol, a kotet legnagyobb része azonban
Kovacsoczy, Thewrewk, Szentmiklossy, Bajza, Fenyéri
(Stettner), Sédel, Fabian Gabor és Vérosmarty irasaibol
allt. Itt jelent meg az elsé mutatvany a Zaldn futdsdbél.
Bajza nem kiildétt semmit, de Toldy nala 1évé régi ver-
seib6l 6tot beiktatott részben neve megjeldlésével, részben
Caius és Julius alnevekkel. Bajza a kotet megjelenése
utan, jalius 18-an szemrehéanyasokat is tett ezért.

Ez els6é kotetet nem folydiratként adtak ki. Maskor
is megtortént, hogy folyoiratokat 6nallo kotettel inditottak
meg, mert igy a cenzor maga engedélyezhette, s a mutat-
vany alapjan mar konnyebb volt privilégiumot kapni.
Kovacséczy és Landerer jtalius 19-én kérték az Aspasia
havi folyoiratként valo folytatasanak engedélyezssét. El6-
adtak, hogy az birta ket erre a lépésre, hogy alig jelent
meg a kotet, maris elterjedt a kozonség korében, tehit
szitkségletet elégitenek ki. Arra is hivatkoztak, hogy az
el6z6 eévekben két ily vallalat kapott engedélyt, de az
Arpadia meg sem indult, a komaromi Laura pedig kst ho-
nap utin megsziint. Tehat csak meglevé engedélyek he-
lyébe lépne az ovék, és senkinek sem artana. A politikai
targyakat épugy keriilnék, mint a komolyabb tudomanyos
vizsgalodast. Az egyetemes és thazai torténet korébol is-
merteté cikkeket, irok és irondk életrajzait, egyéb koz-
léseket a miivelt nemzetek irodalmi kultaraja korébél, a
legtagabb értelemben vett koltéi alkotasokat, az irodalmi
eseményekkel foglalkozo levelezéseket s hazai és kiilfoldi
miivek biralatat akarjak adni. A helytartotanacs oktober
19-én meg is adta az engedélyt, de az Aspasia nem foly-
tatédhatott a munkatarsaknak a szerkeszt5tsl valo elsza-
kadasa s a Kovacsoczytol allitélag becsapott kozonség el-
forduldsa miatt.

Az irodalmi élet személyi viszonyaiban ez a vallalko-
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zas igy is nagy valtozasokat hozott: ez eszméltette Kis-
faludyt annak fontossagara, hogy szorosabban maga koré
vonja a legtehetségesebb fiatalokat, ezeket meg egymas-
hoz kozelitette, de az Aurordahoz is szorosabban kototte
azzal, hogy egyelére elvette a kedviiket tjabb kiilén pro-
balkozastél. Kisfaludy az Aspasidban fedezte fel igazan
néhany uj munkatarsa értékét, kivalt Vordsmartyét, de
Bajza néhany oly versének ottani kozléséért is neheztelt,
amelyeket elébb latott, de az Aurordba nem vett fel.
Mostantél kezdve volt fontos szamara, hogy a fiatalok
alkotasaik javat neki adjak &at: egyre tomegesebben fo-
gadta el kézirataikat, (a kévetkezé évtol Stettner is mun-
katarsa) egyre tobbet foglalkozott velitk. Kétségkiviil azon
is igyekezett, hogy lehetséges vetélytarsaitol elidegenitse
6ket. Szemerére nagyon haragudott az Aspasia tamoga-
tasaért. Meg volt gy6zédve, hogy Kolcseyt is 6 vonta el
téle, s amint Toldy Bajzanak 1824. apr. 29-én irja, azzal
is gyantsitotta, hogy az Aurora szamara kiildott verseit
visszatartotta és Kovacséczynak adta. Most Kovacsoczyt
és legjobb baratjat, Thewrewkot egyszersmindenkorra ki-
kozositette az Aurorabol. Mig u. i. Toldy arra gondolt,
hogy Kisfaludy is irhatna az Aspasiaba is, Kisfaludy azt
hallotta, hogy Kovacséczy az Aspasia versenyével tonkre
akarja tenni az Aurorat. Kénnyii volt Kovacséczytol és
Thewrewktsl a tobbieket elszakitani, kivalt Toldy altal,
akit személyes sérelem is ért. Az Aspasia masodik és har-
madik ivén ki volt u. i. mar nyomva novelldja, s Kova-
cséezy utolsé percben, anélkiil hogy vele szélt volna réla,
kidobta (kiilén megjelent néhany példanyban); de minden-
felé emlegette is, hogy azért volt kénytelen igy tenni, mert
a kézénség korébsl a Haramjdk biralatai utan levelet ka-
pott, hogy miatta nem fizetnek elé az Aspasiara, Toldy
mar ezért szakitott Kovacséczyval; Thewrewkkel mir
elébb 6sszekiilonbézott hallatlan &énhittsége miatt. Ettol
kezdve réluk a rosszat igen kénnyen hitte, s az 6
hiradasai nyoman terjedt el Kovacséczy sikkasztdsainak
nehezen ellendrizheté hire: ha ez teljes hitelt érdemel,
nehezen érthet, hogyan folyamodhatott Landerer, akinek



286 KISFALUDY ES AZ AURORA

az eléfizetési dijak allitélagos eltulajdonitasarél tudnia kel-
lett volna, Kovacsoczyval egyiitt a priviliégiumért, o6t nap-
pal azutdn, hogy Toldy err8l Bajzanak ir. Toldy aligha-
nem époly elfogult volt K. ellen, mint Kazinczy mellette.
A fiataloknak Kazinczyhoz valé viszonyaban is valtozast
okozott utobb Kovacsoczyrol valé eltéré véleményiik. Az
is bizonyos, hogy Toldy személyes sérelmének része van
abban, hogy Kovacséczyt az irodalomtorténet csaknem tel-
jesen elfelejtette. Mar a Handbuchban teljesen mellézte,
holott elébb & is a legtehetségesebb fiatalok kozé sza-
mitotta.

A Kovacséczytol és Thewrewktsl elszakadé fiatalok
legi6képen egymas kozt érezték magukat Gsszetartozonak
s Vorosmartynak az Aspasidban megnyilatkozott koltéi
nagysagaért rajongtak. Stettnert a Zaldn futdsdbél megje-
lent mutatvany arra bira, hogy kiilon Voérésmarty megis-
merése végett felj6jjon a f6varosba (a 21 éves Deak Fe-
rencet is 6 vitte hozza, hogy neki is felolvasson az eposz-
bol). Roviddel utobb hosszabb idét is toltétt Pesten, elhe-
lyezkedést keresve. Ebben az idében Vérésmarty, Toldy, 6
és régi baratja, a mifordité Fabian Gabor sokat voltak
egyiitt, Legtobbnyire Vorosmarty nagy eposzanak haladasa
foglalkoztatta éket. E kérben olvasta fel az tijonnan irt ré-
szeket. Fabian Géabor beszélte ra, hogy ossidnos eléhangot
irjon. Vo6résmarty Borzsényben dolgozta ki koélteménye
legnagyobb hatasti sorait, s mikor elkésziilt vele, azzal
kiildte meg Stettnernek, ekkor mar leghivebb baratjanak:
n,Fabian urat, ha egyiitt vannak, tisztelem kiilondsen s
egyszersmind kérem, hogy a minek leginkabb 6 volt indi-
téja, tegyen rola Bariatom Urammal egyiitt itéletet. ..
Megkésziilt t. i. azon kezdeti versezet, melyet emlitett Ba-
ratom leginkabb siirgetett, hogy Zalan elejibe tegyek.” A
Zaldn futdsa Voérésmarty kiadasaban jelent meg. E me-
résznek latszo vallalkozasra is f6leg Stettner biztatta. Ré-
viddel megjelenése utan, november 26-an mar azt irta Vo-
rosmarty: ,Zalannal, Baratom, nem dontéttél karba. Minden
koltségem visszakeriilt mar: adés nem vagyok, 30 ir. nye-
reségem is van azonkiviil, ami még kiinn van." A begyiilt
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eléfizetések szama kicsi volt, de korantsem jelentette mar
ekkor az eléfizet6k szama az olvasok szamat. A konyvior-
galom rendszere a kozonség érdekiédésének folyaminya-
képen atalakuloban volt, s ennek és a magyar koltok
népszertségének egyik legnagyobb hatasu fejlesztdjévé az
Aurora kotetei utdn a nemzet épen akkor megerésédé on-
tudatat legnagyobb patosszal kifejezé és ébreszté Zaldn
futdsa lett.



HETEDIK FEJEZET.

Az irodalmi élet djjaalakulasanak és kozpontosulasanak
bevégzédése. (1825—30.)

if

A bécsi kormanyzatnak az id6 kerekét megallitani
torekvé utolsé eréfeszitése ismét megprobalkozott a szel-
lemi élet megbénitasaval. A huszas évek kozepének né-
hany sajtopolitikai és cenzori intézkedése a Martinovics-
féle Osszeeskiivést koveté évekre emlékeztet. Az allam-
eszme és az erkolcs védelme nevében anndl tobbet tettek
a magyar irodalom utjanak elvagasara, minél inkabb meg-
novekedett a kozonség érdeklédése s mennél inkabb nyil-
vanvaléva lett, hogy az alkotményos élet sziinete idején
az irodalom a nemzeti éntudat ébrentartédsaval a politikai
életet potolja.

A nemzeti szellemii irodalom visszaszoritasara vald
torekvés a tizes évek vége ota Eurépa-szerte megerdso-
dott. A szent szovetség egy ideig egyontetii eljarast tett
lehetévé s az egyesiilés erejét nagy mértékben erre hasz-
naltdk fel, kivalt, miéta a német ifjusag izgatasa vesze-
delmes ttlzasokra (Kotzebue meggyilkolasa stb.) vezetett.
Miutian a karlsbadi egyezményben megallapitott kozos
iranyelveknek megfeleléen kiilféldi idészaki iratok behoza-
talat lehetetlenné tették, modjat talaltdk annak is, hogy
a hazai folyéiratok terjedését megnehezitsék. Vedres Ist-
vannak a Tudomanyos Gyiijtemény 1822. évi novemberi
fiizetében megjelent A magyar nemzeti lélekriil egy-két
sz6 cimii értekezése miatt pl. Ferenc kiraly a bécsi rend-
Origazgatosig javaslatdra 1823. februar 18-4n a cenzor
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megbiintetését és kioktatdsit rendelte el. A vizsgalat ira-
taibol kideriil, min akadtak fenn Bécsben. A cikk egy he-
lyén korabbi despotizmusrél és tyrannisrél van szé. Azt
is emlitette Vedres, hogy a nemzet aldozatkészségét a
multban nem igen jutalmaztak, tovabba, hogy intézkedésre
jogositott idegenek nem voltak tekintettel a hazai alkot-
manyra és viszonyokra. Megemlitette Jozsef csdszarnak a
német nyelv bevezetésére iranyulé szerencsétlen kisérle-
tét s az abban rejlé veszedelmet, hogy idegenekkel az &
nyelviikén kell érintkezni. De mindannyiszor épen kivétel-
ként emeli ki Ferenc kirdly korményzatdnak a korabbiak-
kal szemben valé kedvezéseit. A németet kiilonben sem
nevezte meg a veszedelmes nyelv gyanant, s tébb tényt a
multbol épen azért hozott fel, hogy ramutasson a helyzet
kedvezébb alakuldsira. A magyarsag mindenkori hiiségé-
nek bizonyitasara felhozta a magyaroknak honfoglalé ve-
zériikh6éz sz6l6 szavain kiviil a Maria Terézia megsegitésé-
nek elhatarozasakor mondottakat is. Mindezt a cenzor és
a helytartétanacs védekezése is kifejtette. Arra is hivat-
kozott a cenzor, hogy a Tudomanyos Gyiijtemény tervében
benne van a nemzeti sajatsagok fejtegetése, de mindaz,
amit most az udvar karhoztat, benne van a Peleskei néld-
riusban, Szirmay Hungaria in Parabolis c. munkajaban s a
Csaplovicstél a Tudoményos Gyiijtemény 1., IV. és VIIL
fiizetében kozolt ethnographiai értekezésben is. Egyik ellen
sem hangzott el kifogas. Végiil azt is kiemelte a cenzor,
hogy a cikl magasztalta a kiraly bélcseségét, hogy annak
idején leleplezte néhany idegennek a magyarsag féireveze-
tésével forrdalmat el6készité mozgalmat. A hiiségnek emli-
tett dicséitésén kiviil ez is bizonyitja, mennyire nem volt
felforgato szandéka. A helytartétanics védelmére kelt a
cenzornak, s egész érvelésével azonositotta magit Az uta-
sitisok nem terjednek ki a részletekre, s a nemzeti sajat-
sagok fejtegetése sohasem volt tilos. Legfeljebb figyelmez-
tetni lehet a cenzort, hogy nemzeti vonatkozasu cikkekben
politikai célzat hijan is minden erésebb vagy félremagya-
razhaté kifejezést hiizzon ki ezutan, A cenzor el is keriilte
a biintetést, de a nador és a magyar irok rovasan eggyel

Waldapfel J.: Otven év 19
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tobb biin allott. A kovetkezé évre a kancellaria mar meg-
tiltatta a Tudomanyos Gyilijtemény postai szallitasat és
hirdetését, arra hivatkozvan, hogy a bécsi Polizei-hofstelle
megtiltotta vagy korlatozta tébb fiizetének ausztriai ter-
jesztését. E tilalmat tobbszori kozbenjaras ellenére 4 éven
at fenntartottik.

A konyvhirdetések megszoritasa is nehezitette az iro-
dalom utjat a kozonséghez. Megtiltottak, hogy barmely
kényvet hirdessenek, mig 4t nem esett a cenztran, Tratt-
ner Matyas 1826. december elsején azt irta Kiss Samuel-
nak, kitél Eredeti kis romdnok gyiijteményét fogadta el
kiadasra: ,Felsébb Rendeléseknél fogva a kir. Censor
semmi némii Jelentést El6fizetésriil nem censuralhat mind
addig, mig maga a Munka kezénél nints s a Censuran altal
esett, annyival kevésbbé censurialhat Roméanokrél valé Je-
lentéseket — mellyek erant kiilénésen kemény parantsolat
jott a mult esztendében.” A regényekre vonatkozé régi ki-
ralyi rendeletet Gjitottdk meg 1825. januar 25-én, amely a
nem tanulsagos regények terjesztését megtiltotta, ,,Ujsagul
irhatom — irta Fay is 1825. marcius 11-én Barany
Agostonnak — hogy Magyar Romant tébbé irni nem sza-
bad a Cancellaria rendelésébél. Szomort idék. Nem ott
fekszik a nyul, a hol keresik.” Elére hirdetnie pedig, mint
Szemere Kélcseynek 1824, majus 12-én megirta, az Aspa-
siat sem volt szabad sem Kultsarnak, sem Ré&slernek.

Természetesen minden ujabb felsébb vizsgalat vagy
intelem utdn szigorabb lett a cenzorok gyakorlata, ha a
szabalyok hivatalos szigoritisa nem kévette is nyomon. A
Tudomanyos Gyiijtemény iigyében kiadott rendelet poli-
tikai szempontbol kovetelt nagyobb 6vatossagot: az er-
kolesi és vallasi szempontok szorosabb kovetésére a szép-
irodalmi miivek vizsgalatianak ujabb szigoritasa elétt Rud-
nay hercegprimas hivta fel a figyelmet. Szatthmary po-
zsonyi cenzor 1821, julius 24-én Eckartshausen Gotf ist die
reinste Liebe c. kényvének Helmeczy-féle uj forditasat s
Toltényi szonettjeit jelentette {6l a primasnak: Téltényi
elméleti és miifajtorténeti bevezetés utan 100 szonettben
csaknem kizarolag szerelemrél, csokrél, olelésrél szol;
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mar marciusban felhivta erre a helytartétanacs figyelmét,
de semmi intézkedés nem tértént. A primas véleménye
szerint a szonettek utélagos elkobzisa csak nagyobb fel-
tiinést keltene, mig az efféle kényv tigyis kevés embert
érdekel. Helmeczyre azonban nagyon haragszik. A téle
forditott koényvet ugyanis mar 1799-ben megtiltottak s
ugyancsak, utdlag két magyar forditasanak terjesztését til-
tottak mar meg. Helmeczynek cenzor létére (talan Halicz-
kyval tévesztette 6ssze?) maganak kellene ily miivek meg-
jelenését megakadalyoznia. Mindenkép méltatlannak mu-
tatkozott hivatalara s példas biintetést érdemel, kivalt egy
mystikus és edy politikai vonatkozast hely miatt. Felter-
jesztéséhez hozzatette a primds, hogy ezzel a sajtészabad-
sag erdsebb korlatozésanak, a cenzorok szigortibb megva-
logatasanak és a konyvkereskedék megfékezésének sziiksé-

gérol kivanta meggy6zni a kormdanyzatot. ;
Az irék sok esetben a legkézelebbi orszaggyiilés ide-
jére merték csak valamely munkajuk vagy irodalmi valla-
latuk engedélyezését remélni, Sokszor azonban azt hitték,
hogy csak a magyar hatésag kellemetlenkedik vagy egy-
egy cenzor akar tulzasaval érdemeket szerezni. ,,A mit a
szabadsagtalan Bécsben épen hagyanak, azt Pesten, a sza-
bad Magyar haza {6 varosaban megcsonkitotta (a cenzor)"
— fakadt ki 1822. januar 31-én Kazinczynak irt levelében
Dessewffy, s kesertien tette hozza: ,Hogy tehetne engem
szabad lelkem iréva egy a cenztira alatt ny6gé hazaban?"
Doébrentei ¢ 822. marcius 3-an azt irta Kazinczynak: ,Az
irashoz valé kedvet most nagyon megszegi a Censura,
melly nem volna egyébarant oly butin kemény, mint egdy
4j Adjunctus Drescher teszi azz4, mert érdemeket akar
maganak szerezni, hogy fizetést is kapjon. Horvath Endré-
hez és Guzmicshoz irt verseimbél a teljesebb buizaszemet
Drescher uram mind ki dreschelte ... Tudom, mit enged-
nek meg ... igy hat én sem irtam semmi olyast, a mi cri-
men volna, hanem csak lelket akartam tenni rendjeimbe."”
Pedig bizony senki sem tudta, mit engednek meg, s a budai
cenziira szigoriisaga a bécsi hangulattol tiiggott. Az orszag-
gyiilés egybehivasa utin Drescher is engedékenyebb volt,
19%
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s épen rola irta Stettner Kazinczynak 1825, oktober 8-an:
.igen szép liberalitast nyilvanitott legkozelebb Vérosmarty
Zalanjanak és az 1825-d Auréranak cenzuraldsa alkalma-
val. Az orszdggyiilés elmultiaval ismét szaporodtak a pa-
naszok s az ir6k kényesebb esetben a kevésbbé tajékozott
és ezért is kevésbbé ovatos vidéki cenzorokkal prébal-
koztak.

Az orszaggytilést megel6z6 években mar benne volt az
egész nemzet koztudatdban épen ugy, mint az udvaréban,
hogy a magyar irodalom a nemzet legfébb eréssége. A me-
gyék egyre-masra tiltakoztak a cenzori intézkedések ellen.
Mikor az orszaggytilések sziinetelése folytan az alkotma-
nyos élet a megyegyiilésekre szorult, egyik leggyakoribb
targyuk volt e kérdés. A kiralyhoz intézett ily targya felira-
tok koziil legbatrabb és legszabadabb Bars megye rendeinek
1823-i felirata volt. ,,Az 6rékés tartomanyok iréi benniin-
ket gyalaznak — irtak tobbek ko6zt — torvényeinket gu-
nyoljak, apaink legbbicsebb intézményeit gancsoljak. A
sajté ezek szamara szabad; a kiilonben oly szigort censura
ezeket tiiri, sét kegyeli. Ama kiilféldi folyéiratok ellenben,
melyek a miiveltség forriasai gyanant szolgalhatnianak,
nagy gonddal eltiltatnak; szamunkra a ragalmazé iratok
cafolatanak sem all a sajté szabadon; s6t még a tudomany-
nak is sziik korlatok szabatnak, melyeken tillépnie a
kozjoval megférhetetlennek allittatik. Es mit vétettiink
mi, magyarok, hogy irantunk ily sérté6 bizalmatlansaggal
viseltetnek?. .. Miutan pedig ez altal sem az események
ismerete meg nem gatoltathatik, sem a népek ragaszkodasa
kormanyaikhoz nem szilardittatik; sét a tiltott utani haj-
lam a kiilesemények és elvek ismeretét még nagyobb moho-
saggal és sajatsagos nézetekkel parositva terjesztendi: sze-
rény értelmiink meg nem foghatja, mi legyen az iidvés
czél” stb,

A cenzura torténetének alapos megvilagitasa az iro-
dalomtérténet szamara igen fontos volna, nemcsak hidnyok-
nak adna magyarazatat, hanem az irodalmunkban meglevé
jelenségek bizonyos vonasainak is. A monarchidhoz tarto-
zott népek irodalmi fejlédésének sok hasonléségét.is a
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ko6z6s elveken nyugvo cenzeri gyakorlat s az irék ahhoz
valé igazodasa érteti meg. A cenzira miifaj-, stilus-, izlés-
alakité tényezé is. Néhany ily mozzanatrél volt mar szé.
Legnagyobb koltéink alkoté munkajaban is része volt a
cenziranak. Sok mindent forméltak maskép, mint nélkiile
tették volna és sok minden jelent meg miatta maskép, mint
ahogyan eredetileg megirtadk. Egyetemes jelenségek is
szarmaztak ebbél, miifogasok valtak megszokotta, a cen-
zura eldl valo bujésdi folytan. Innen érthets, mint a Bach-
korszak allegorizalasa, a romantikus hazafias lira torté-
neti helyzetkoéltészetté valo gyakori szinezédése. Ez sok-
szor egészen kiilsleges, nem a koltemény ihletébsl ereds,
s6t igen jellemzé példai vannak, hogy csak megalkotasa
utdn s nem is a kolté részérél torténé puszta atcimzés ko-
vetkezik be. A magyarsag sorsanak siratdsarél, jobb jové
kérésérél nem eshetik szé6 Ferenc kiraly aldasos uralma
alatt: a rakosi szanté is a térok alatt hangoztatja tehat, a
Hymnus a magyar nemzet zivataros szazadaibél zeng. A leg-
nyilvanvalébb és legérdekesebb ismeretlen példa azonban a
Zrinyi dala. Kélcseynek eszeagiban sem volt e megrendité
panaszt Zrinyi ajkéra adni. Szobrdnci dal cimen kiildte be
az Aurorianak, s a nagybeteg Kisfaludy helyett Bartfay
1830. oktéber 21-én értesitette: ,,Szobranci dalod: ,Hol van
a hon sat minden legkisebb valtoztatas nélkiil keresztiil
ment a Censuran, de illy czim alatt: Zriny dala.” Sok mas
hasonlé utélagos atkeresztelésnek van nyoma az egykori
levelezéseklen, de természetes, hogy ily tapasztalatok mas
esetekben mar az alkotast iranyitottak. A megtéveszté
cimek kieszelésében néha ird, szerkeszté és baratok ver-
sengtek és sokszor a legképtelenebb eredményre jutottak.
Mikor Vérésmarty 1828-ban a Mikes biijdt megirta, bara-
tai mindjart csodalkoztak, hogyan remélheti megjelenését.
Mivel a cenzor visszavetette, Voérosmarty az altalanos
A bujdosé keserve cimre gondolt; Toldy mar erre meg-
jegyzi 1829. aug. 19-én: ,de igy ki fogja érteni”. Az enge-
délyt igy sem sikeriilt megszerezni. Végre barataival egyiitt
Az breg rabszolga Pompejus sirja felett cimben allapodtak
meg, s igy kiildte Bajza Kassara a Fels6magyarorszigi
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Minervanak; de gy latszik, csak V. munkainak 1833-ban
kiadott gyiijteményében jelent meg — a hamis cimmel.
(Gyulai kiadasa tévesen mondja, hogy 1826-ban irta s
1828-ban megjelent a Minervaban.) :

A cenzuran kiviill méas tton is iparkodott az udvar
visszaszoritani a kiilon magyar szellemi térekvéseket.
Egyes irok és tudosok iild6zésérél jellemzé adatok vannak
Saghy és Horvat Istvan néhany Fejérnek irt levelében.
Magaval Fejérrel is éreztették, hogy magyar munkassaga
nem kedves a fels6bbség el6tt. Mikor végre 1824-ben tijra
Pestre nevezték ki, az Egyetemi Kényvtar igazgatéjanak,
egyik érv e mellett az volt, hogy 1j iigykérében kénnyebb
lesz tisztdn szakirodalmi munkéssagra szoritani.

Miéta a napoleoni habortk elmultak, egy évtizeden At
nem hivott egybe a kiradly orszaggyiilést. A franciak
utan az osztrak uralom ellen lazadé olaszok szabad-
sagmozgalmat is sikeriilt 1820-ban legy6zni. Fegyverben
allé6 ellensége nem is volt a monarchianak, de uralma
fenntartdsdhoz nagy haderére volt sziiksége. Orszag-
gyiilés nélkiil Gjoncozast rendeltek el, a kancellaria tilta-
kozasa ellenére sem vontak vissza; 1822-ben az olaszor-
szagi helyzet tjabb megszilarduldsa utan adészedésre ke-
riilt sor. E térvénytelenségek, akarcsak Joézsef koraban, a
nemzeti torekvések nyomatékosabb érvényesiilésére vezet-
tek. A rendeletek végrehajtasara kikiildétt kiralyi bizto-
soknak néhany megyébél menekiilniok kellett, hogy életii-
ket megmentsék. Mas megyék az onkormanyzat megsziin-
tetése ellenére feliratban tiltakoztak s o6nként az admi-
nistratorok semmi intézkedését nem hajtottak végre, noha
tobb helyen az oOsszes megyei tisztvisel6ket beborténdzték
e miatt. Végiil is 1825. jalius 3-an kénytelen volt a kiraly
Pozsonyba orszaggyiilést hivni.

Alig indult meg a nagy forrongas, alig terjedt el a
hire, hogy a kavarodasb6l csak az orszaggyiilés egybe-
hivasa vezethet ki elébb-utébb, szarnyra kelt az a hir is,
hogy most mar feltétleniil keresztiilviszik a Magyar Tudss
Tarsasag megvalésitasat. ,,Ttaladuna arrél gondolkozik —
irta Kazinczy Szemerének mar 1824. oktéber 23-an —
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hogy ha Diaeta lesz, Académie Hongroiset fog alkotni.”
Hogy a gondolat épen ekkor érett meg a megvalésitasra,
az elsé aldozatkészség azonnali nagy hatédsabél is nyilvan-
valé. Az épen elmult sotét években mutatkozott meg leg-
erésebben a nyelvmiivelésnek, a magyarnyelvii ircdalom-
nak a jozefinus korszakban megsejtett nemzetfenntarto je-
lentésége s ekkor lettek nem vart magassigra emelkedett
magyar irok elészér a magyar kozonség kedvencei. A
koveti utasitasok minden korabbinal egyhangubban k&tot-
ték a kovetek lelkére a magyar nyelv jogaiért valé felszo-
lalast. A nyelvmiivelés legfébb biztositékdnak eszméje
mindjart az el6zetes tanacskozasok kezdetén szobakeriilt,
s a régi jambor szdandék a Nemzeti Mizeum alapitéja fi-
nak, az akkor még legtobbek el6tt ismeretlen Széchenyi
Istvan huszarkapitdnynak katonis gyorsasiggal megajan-
lott aldozatkészsége folytan eljutott a megvalositisig. Az
1825. november 3-i keriileti {ilésen felssbiiki Nagy Pal a
mégnasoknak nemtdéré6domséget vetett szemiikre. A féren-
dek karzatin tartézkodé Széchenyi felugrott s a nemzeti
nyelv gyarapitisara felallitand6 intézmény részére egyévi
jovedelmét ajanlotta — a jelenlevé ifji magnasok tudtak,
hogy elére eltokélt szandéka szerint. Benne is kialakult
annak tudata, hogy a nemzeti élet legfébb biztositéka a
nyelv és a literatira. Nem is az anyagi tdmogatds nagy-
saga miatt tekinthets joggal az Akadémia megalapitojanak.
Legfobb érdeme az 6nzetlen s a legtermékenyebb pillanat-
ban jott gsldaadas; ezt iinnepelték koltéink is. Maga is
ezt akarta; korantsem gondolta, hogy a maga erejébél
megteremtheti a nagy nemzeti intézmény alapjat. Szan-
déka sikeriilt. Mindjart a szavaitél keltett lelkesedés pilla-
nataiban kovette példajat Vay Abraham, grof Andrassy
Gyorgy és grof Karolyi Gyérgy. Azutan megindult a nagy
orszagos gyiijtés, s a nemzet politikai-nemzeti lelkesedése,
mellyel a megujhodast varta, egyelére ennek hatalmas si-
kerében jutott leginkabb kifejezésre.

Mié6ta Bessenyei az (ij magyar irodalom programmjat
kitiizte s a nyelv kimiivelését jelélte meg legsiirgésebb cél
gyanant, a nyelvmiivelés és a tudds tirsasig eszméje el-
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valaszthatatlan volt. A beavatottak most is tudtak, hogy a
magyar nyelv gyarapitdsara szolgalé intézmény a magyar
tudoés tarsasag lesz. Az elsé tudositdsok még itt-ott zava-
rosak voltak, a tavolabb allék talalgattik, mikép fogjak az
alapitvanyt felhasznalni. A keriileti iilés november 5-én
meghozta haarozatat, hogy ,,a tegnapelétti szép ajanlasok
a magyar nyelvre fdlvétessenek a diariumba s az ezen
szent célra projectalt adakozasi alairis mind itt, mind a
magnasok tablajan nyittassék meg'. November 8-an Vay
adta'at a nadornak a négy alapité kérését és ajanlatat,
s a nador megigérte, hogy partfogoja lesz az intézetnek,
Az alapiték kérték azt is, hogy az orszaggyfilés jeloljon
ki 13 tagu igazgatésagot és alapszabalykészité bizottsagot.
A maguk el6zetes tervezetét targyalas alapjaul mar no-
vember 21-én beterjesztett¢k. Az also tabla teljes iilése
1826. januar 28-an, a férendek februar 1-én jarultak hozza
e hatarozatokhoz, torvénybeiktattdk az alapitdsokat s
ujabb nagy oOsszegekkél gyarapitottdk. Februar 1-én 16
kovetbsl és 8 férendbsl allé ,elegyes” kiildéttséget is ki-
kiildtek a teend6k megbeszélésére. Széchenyi és tarsai ter-
vén kiviil br. Szepesy Ignac erdélyi piispok ujabb terveze-
tével is foglalkozniok kellett. Erdély katolikus fépapja
nem érezte annyira a nyelviejlesztés sziikségességét, mint
a nemzetiségi veszedelmet, s legsiirgésebb feladatnak nem-
zetiségeink magyarrd nevelését tartotta. Igen jellemzd,
hogy iréink koziil a felvidék szélén otthonos Bajza inkabb
Szepesy tervéért lelkesedett — épen az irodalom fejls-
dési lehetdségei érdekében is. ,,En 6hajtanam — irta apri-
lis 7-én Kazinczynak — hogy a bejévé pénz ne Tarsasagra
s az ennek felallitisa altal sikeriilni reménylett célra, a
nyelv tsinosulasara, hanem inkabb a nyelv terjesztésére és
kozzé tételére fordittatnék, a mit 6 Exja Szepesy az Er-
délyi Piispok is a Rendek elébe terjesztett. Ez egyediil
azon alap, melly a masik célnak is idével szarnyakat fogna
adni, s az irokat is nagyobbra lelkesitené. Melly iré6 merne
most egy valamely nagy munkaba fogni, azt tudva, hogy
a népnek csak egy negyede tud magyarul, s ezen egy
negyednek ismét csak igen csekély része teszi az olvaso-
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kozonséget.” A fejlemények szomortian igazoltak Szepesy
aggodalmait. De ezért nem a Tudos Tarsasag alapitéit ter-
heli a felelésség. Széchenyi ellenezte az erészakos magya-
rositast, mert mar akkor félt a nemzetiségek felingerlésé-
t6l. A rendek nagyon jdl tudtak, hogy az udvar ellenallasa ,
a magyarositas tervét foltétleniil elgancsolna, s ha ezze!
allnanak el6, semmit sem érnének el. A Szepesy-féle terv
fontossagat is lattdk, s a bizottsag marcius 15-én benyujtott
véleménye mindkét tervnek az uralkodé elé valo terjeszts-
sét javasolta. A tovabbi targyalasok folyaman Szepesy
eszméje elsikkadt. Viszont talan az Akadémia {igyében
mutatkozé engedékenységben is része volt annak a meg-
gondolasnak, hogy ezzel lecsendesithetik a masik kévete-
lést. Az orszaggyiilés a kiildottség javaslatanak letargya-
lasa és atdolgozasa utan aprilis 17-én terjesztette fel a
nemzetnek a Tudés Tarsasag felallitasara vonatkozé kivan-
sagat. Az 1827. aprilis 11-én kelt kiralyi beleegyezés értei-
mében az orszaggyiilés junius 2-an szentesitésre terjesz-
tette fol a Tudés Tarsasag alapitasat toérvénybeiktato
1825/27-1 XI. és XII. térvénycikket. Jézsef nador, a Tar-
sasag partfogéja a szentesité kiralyi leirat alapjan novem-
ber 30-an kinevezte a’végleges alapszabalyok és az iigy-
rend megszerkesztésére hivatott orszagos bizottsagot. Tag-
jai a négy elsd alapiton s az orszaggyiilés néhany mas tag-
jan kiviil tudésok és irék voltak, koztiik Bene orvostanar,
Budai Ezsajas, Bitnicz Lajos, Dessewffy Jézsef, Dobrentei,
Ercsey Dan‘el, Fejér, Guzmics, Horvat Endre, Horvat
Istvan, Jankovich Miklés, Kazinczy, Kis Jéanos, Kisfaludy
Séndor, Kévy Sandor, Kultsar (a tanacskozas idején, mar-
cius 30-an meghalt), br. Mednyéanszky Alajos, Schedius,
Szemere és Vitkovics. Elnoke Teleki Jozsef lett.

Az iré-tagok tapintatos Osszevalogatasa biztositéka
volt a targyalasok sikerének. Csak Kisfaludy Karoly és
Vérésmarty kimaradasa tfinhetik fel. De Voérésmarty na-
gyon fiatal volt, hirneve is ujkeleti volt még s csak a
bizottsag kinevezése utan jutott a Tudomanyos Gyiijtemény
szerkesztése altal az irodalmi élet irdnyitasiban is neveze-
tes szerephez. Kisfaludyt bizonyara azért hagytak ki, mert
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egy csalad két tagjanak meghivasa f6loslegesnek latszott,
az meg csak ekkoriban valt nyilvanvaléva, hogy nemcsak
legkivalobb iroink egyike, hanem kiilon irany vezére is.
O maga attol tartott, hogy a Tarsasdg maga is oreg tudos
urak feszes testiilete lesz, nem ¢é18 irodalom iranyitéja.
Altalaban azonban megelégedés fogadta az irok oOsszeva-
logatasat, a tanacskozasok pedig azokat is megnyerték az
akadémiai eszmének, akik azelétt idegenkedtek téle. Ka-
zinczy is azzal a megjegyzéssel emlitette még az orszag-
gyiilés Osszehivasa elétt is a Tudés Tarsasagrol szélo du-
nantuali hireket:,, Azt az Udvar nem ad; s minek volna az?
Mihelyt azt a hurt megpenditik, én egyenesen vagok kozé-
jek. Azt hiszik-e 8k, hogy az Académie Hongroise mel-
lett is elhallgatnak a Nyelvtérék?” A nyelvijité harc ki-
¢élesedése o6ta az akadémiat mindig az ortolégusok emle-
gették szivesebben, s a neolégusok nem ok nélkiil lattak
ebben a korlatozas vagyat. Az ortolégus Teleki Laszlo
legnevezetesebb irdsa az akadémiai eszméért lelkeseds
Buzgo esdeklések. A szivvel-lélekkel neologus Teleki Jo-
zsef, a Tudoés Tarsasag szervezé bizottsaganak, majd ma-
ganak a Tarsasagnak elndke, a nyelvmiivelés szabadsa-
gaért lelkesedve azt irta annak idején: , Egy tsiafos rab-
lantzait gyavan tsokolé Akadémia, amilyen volt az 6nké-
nyes uralkodé Richelieu &ltal felallitott Francia, vagy egy
mellesleg tekintetekidl vezérlett tudés tarsasag, mellynek
esmérjitkk a Cruscat, a bajols, de kimiveltetésének zsenge
koraban megallapodott és mar ma egészen ellagyult, min-
den bensé erejétél megfosztott olasz nyelv leghathatésabb
ellenségét, melly annak szép viragzasat irgalmatlanul el-
fonnyasztotta: az illy veszedelmes eggyezetek, mondom,
mellyek diktatoros hatalmok altal a nyelvmiivelés arany
szabadsagat merészen elfojtvan, egész nemzeteket és tobb
szazadokat tstfos békoba tudtak vetni, az én szemeim
elétt is a legnagyobb szérnyetegek, a sotét szazadoknak
legiszonytibb sziileményei.” Az irck egyesitését a szerve-
zet diktatori hatalma nélkiil akkor is sziikségesnek tar-
totta, mert nemzetiink gyengesége miatt nem versenyez-
het az angolokkal és németekkel s nalunk a folytonos siir-
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lodas szerinte még kart okoz; a véleménykiilonbségek
fenntartdsa mellett valo ‘egyiittmiikodés nélkiil kevésre
mehetiink. Nem csoda, hogy épen 6 volt az, aki mindkét
féel aggodalmait eloszlathatta. A Tarsasag iigyének orszag-
gytlési targyalasa idején a Marczibanyi-intézet céljanak
nagyobb aranyokban valé megvalésitasat tartotta a leghe-
lyesebb megoldasnak, a magyar nyelvii tudomany és iro-
dalom jutalmakal valé tdmogatésat s kiadvanyok lehetévé
tételét. Voltak, akik féltek téle, hogy a Tudés Tarsasagban
épen igy nem a hozzaérté irék szava fog donteni, mint az
6 vélemenyiik szerint a Marczibanyi-intézetben sem. (Sztro-
kai, Guzmics.) De Kazinczy szemében mar ekkor épen
Teleki és Horvat személye is biztositék volt. Alig egy év-
vel kedvezétlen nyilatkozata utan kitoré lelkesedéssel fo-
gadta a Széchenyi példaadasarél és kovetkezményeirsl ér-
kezé hireket. Nem félt mar az orthologia feliilkerekedésé-
tél s nyelviinknek a francia akadémia moédjara valé meg-
rendszabélyozasatol. ,,A Neolégusok régen triumphaltak,
azok kozott, a kik szoéllani fognak a dologhoz ... sokan
vannak, a kik tudjak, a mit tenni kell, A dologhol j6 lehet
és bizonyosan j6 lesz” — irta egyik elsé tudésitéjanak,
Kazinczy Andrasnak 1825. november 15-én. E hitét az
alapszabalyokat készité gytilés eredményében igazoltnak
latta s meg volt rola gy6zédve, hogy az eredményben je-
lentékeny része volt Teleki tapintatos, de mégis f6lényes és
hatarozott elnoklésének.

1828. j(nuar 13-an hivta meg Teleki a kivalasztott iré-
kat a marcius 11-én kezd6dé tanacskozasokra. Ez volt az
elsé orszagos ir6-kongresszus Magyarorszagon. Az érdem-
leges targyalasok Széchenyi betegsége miatt marcius 15-én
kezdédtek a kiralyi tabla disztermében. Teleki Kazinczy-
nak aprilis 6-an Thewrewkhoz irt levele szerint ,cum
dignitate viselé magat az El6liild székben, s érzénk, hogy
tud”. A latin nyelven megalkotott statutumok magyarra for-
ditasat Kazinczy végezte s a forditasrol folyt heves vita
kézben mar kialakult az akadémia allaspontja a féfelada-
taul szant nyelvmiivelés vitas kérdéseiben; a vitdban a
legtilzobb dunantali ortolégusoknal is élesebben szemben-
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allt Kazinczyval Débrentei. Az alapszabalyok megalkota-
saval aprilis 7-én késziiltek el. Ekkor a vidékiek mar tobb-
nyire hazautaztak; Kazinczy élvezte legtovabb a régen
ohajtott pesti tartozkodast. Teleki aprilis 18-4n adta at a
nadornak a bizottsag munkalatainak eredményét. Jovaha-
gyasukra s a Tudés Tarsasag felallitisara azonban csak
az uralkodéhaz helyzetének ujabb megrazkédtatisa s a
kovetkez6 orszaggyiilés elokészitése idején keriilt sor.

2

Maga az 1828-i tanacskozas az elsé alkalom volt, mi-
kor az egész orszag kiszemelt iréi kozos cél eldkészitésére
a févarosba gytiltek. Epen a magyar irodalom kozonségé-
nek kialakulasa idején egyiitt lathatta a févaros lakossaga
a folyoiratokbol és almanachokbol vagy kiilon kiadvanyaik-
bél j6l ismert héseit. Mikor marcius 13-an az egész bizott-
sidg a nadorhoz vonult bemutatkozni, ,a hid témve volt
azokkal, a kik Nemzeti érzésbél gyiiltek tel oda latasunkra,
és hogy igyekezetiinkre aldast kivanjanak. Sokan hango-
san kialtozak azoknak neveiket, a kik Pesten nem laknak"
— irta Kazinczy megméamorosodva az emlékezéstél Cserey
Miklésnak (aprilis 17.).

A Zaldn futdsa épen a nemzeti ellenallas gy6zelme
idején jelent meg. A multba tekinté nemzeti 6nérzet erd-
sitése altal hési eposz valt igy aktualissa, s mig a nemzeti
lelkesedést fokozta, a magyar irodalom népszeriiségét
ismét novelte, koéltéjét pedig sokak szemében mar ekkor
a legels6 magyar koltéve tette. Elofizetdinek szama nem
mértéke sikerének: 88 példanyra fizettek els, abbol is a
kolté egyes ismerdsei nagyobb szama példanyt rendeltek.
Uj iré elsé kiadvanyanal kiilonésen évatos volt mar 2 sok-
szor megtévesztett kozonség (a Zaldn futdsa utan elsé dra-
majanak maris sokkal tébb volt az eléfizetéje, itt meg a
végs6 eredmény okozott ezek utan csalédast). Az egy-
koru nyilatkozatok igazi nagy sikerrsl taniskodnak. Maga
Vorosmarty az anyagi eredménnyel is teljesen meg volt

MAGYAX
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elégedve. A nyomtatas megkezdése utdn azt irta Stettner-
nek: ,Miota Zalint nyomjak, egész a fizetésig nehezen
fogsz valami keservesre talalni levelemben.” Mar ekkor is
.csak szaz forint hibaz" a nyomtatas koltségeibsl. Novem-
ber 6-an kijelenti: ,,Adéssagom mar ki van fizetve, s igy
ami bej6, mar tulajdonom.” Pedig az eléfizetési dijak sem
érkeztek még mind be. A kovetkezé levelekben mar a nye-
reség némi novekedésérdl szamol be; boldog és megelége-
dett. Sikere nagy eredmény volt a szerzé kiadasiaban meg-
jelent 6nallé koltéi mii esetében s igazolta, amit 6 és ba-
ratai is csak bizonytalanul mertek remélni: van mar ké-
zonség, csak neki valot kapjon.

1822. szeptember 27-én az els6 Aurora sikere utan
Bajza még azt irta Hevesb6l Toldynak: ,Szeretnének a mi
magyarjaink olvasni, ha a koényveket kozzé tudna valaki
tenni, midén azok kijonnek, de azt is csak ugy, ha nékiek
semmi koltségbe nem jonnének, mert konyveket venni ma
még nem médi; azoknal sem, kik olvasni szeretnek.” E té-
ren is javul a helyzet. Hogy mennyire divatba j6tt orszag-
szerte az irodalom, arra kiiléngsen jellemz6, amit ugyan-
csak Bajza 1829. jtnius 4-4n a kis Turan szerzett tapasz-
taiatairél irt: ,,Nem hittem volna, hogy a magyar s kivalt
falusi olvasék koézt olly buzgok legyenek, mint a millyene-
ket ezen tajon tapasztaltam. A mit velem tettek, azt edy
szerénytelen is soknak vehette volna. A Kisfaludy, Kolcsey
és Vorosmarty nevének egész vakullsagig imadéji. Figyel-
meznek mir den literatori mozgasokra s minden legkisebb
torténetecskét tudnak. Beszédem oraculum volt eléttok.
Nem gyéztem kérdéseikre felelgetni, mellyekbél tudomany
ugyan nem sok csillamlott ki, de annél 16bb buzgalom és
részvét. Csak 600 kellene illy olvasé, s dolgaink jol men-
nének.” Jellemzé tiinet az is, hogy ha frissiben megjelent
kényvet latnak, azt mindenfelé meg is veszik, de ha konyv-
kereskeddijiikhéz késén érkezik, mikor mar masnal lattak,
nem veszik, mert nem j s a pénzt tjabbra tartjik.

Kazinczy 1826, oktober 6-an azt irta Stettnernek: , Itt
kevés a koényv vevs; de egy-két példany még is elkél, s
azért nem vesznek, mert nem latnak venni valét. Csak
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praenumeratiét ne varjon itt senki!" Egy honappal utébb
Toldynak irta: ,,Praenumeransod (a Handbuchra) nalam
egy sincs ... ez a tdj nem szereti az elére-fizetést. Ha meg-
latjak a konyvet, akkor itt is vesznek.” Helyi fogyatkozas-
nak hiszi az eléfizetés sikertelenségét, pedig az irodalmi
¢let modern atalakulasanak egyik lényeges mozzanata, s
nem elmaradés, hanem haladas kévetkezménye. Féleg Jo-
zsef csaszar koraval kovetkezett be nalunk a praenume-
ratio viragkora. A magyar irodalom tamogatdsa hazafias
kotelesség: a nyelvmiivelé agitacionak nagy sikere, hogy
ezt sikeriilt a koztudatba atvinni. Magyarnyelvii kdnyvek
megjelenését nem ismerve is igyekeztek lehet6vé tenni. De
amint az irodalomért onmagaban kezdtek lelkesedni, s a
konyvtermelés annyira meg is novekedett, hogy nem ve-
hettek meg minden konyvet mindig ugyanazok, végiil
néhany heves polemia arra is felhivta az aldozatra készek
figyelmét, hogy nem minden érdemel egyforméan tamoga-
tast, szfinni kezdett az eléfizetés buzgalma. Az j konyv-
vasarlok mar nem azért fizettek, hogy valamely ismeret-
len irds hozzajarulhasson a nyelvmiiveléshez, hanem azért,
hogy olvassanak, az irodalomban gy6ényorkédjenek. Az
igazi olvasokozonség nem fizet elére; azt veszi meg, amit
készen lat a kdnyvarusnal, vagy amire olyanok hivtdk fel
a figyelmét, akik mar olvastak.' 1827, februar 26-an az iro-
dalmi élet gyakorlati vonatkozasaiban kiilonésen éles szemii
Bajza részletesen kozolte Toldyval eziranya pozsonyi ta-
pasztalatait: ,,A konyvekre nézve az 16n itt a tonus, hogy
nem praenumeralni semmire, hanem csak do uf des: add
kezembe kényvedet s kifizetem arat, de bizonytalansigért
nem hajitom ki pénzemet. Vannak itt emberek, kikben az
olvasas szeretete, a magyar literatura productumaira nézve
olly nagy, hogy én nagyobbat soha sem kivannék nemze-
tiinkben egyes személytél; de ha praenumeratiéval josz
elébe, azt feleli, hogy konyvedet bizonyosan megveszi, ha
kijott; de praenumeralni nem fog, fogadasa szerint, s nem
akkor is, ha azutdn a munkat tébbé meg nem kaphatja.”
Azok visszahtizédasanak, kik korabban mindig készek vol-
tak eléfizetni, kiilon alkalmi okai is voltak: egyes esetek-
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ben tortént megcsalatasuk csokkentette az 1j irék hitelét.
Ezért egyesek restelték is, ha eléfizetéshez kellett folya-
modni. Toldy azt irta a Handbuch el6készitése idején:
sigen balolom midén olly ember, kinek van tehetsége,
ehhez az eszkézh6z nyul.” -

A konyviorgalom régi rendjéhez szokott irék az els-
fizet6k szAménak megcsappanasat tébbnyire csak ily eset-
leges koriilményeknek tulajdonitottak, az irodalmi vitak és
kritikdk ellenségei ezenfeliill az irodalmi harcoknak is
Kazinczy sem értette meg az idék fordulasat. Igaz, hogy a
téle miivelt irodalom szélesebb rétegeket vasarlasra ke-
vésbbé birhatott. Fontosabbnak is tartotta a Tudés Tarsa-
sag felallitasanal, hogy csak a kényvek kelendéségének
novelésére talaljanak ki valamit. ,,A magyar literatura

lehetetlen, hogy valami nagyra menjen” — panaszolta,
mivel sem 6, sem Kis Janos nem tudtidk forditasaikat koz-
rebocsatani, — ,,Most... az iras kiviszi a pénzt, nem be-

hozza, s igy az ir6 nem fekiidhetik egészen az irasnak, s
igy el nem érheti azon pontot, melyre eljutna, ha gond-
jai nem volnanak.” Ugyanekkor a pozsonyi orszaggyiilés
tagjai kozt Nagy Pal az el6zé évi Aurorabol 70, az Gjbol
120 példanyt ad el. Bajza 1827. janius 3-an meg is irja
Kazinczynak, hogy j6 alkalom lett volna szamara is; ha
Kazinczytél valamely 1j kényvet készen mutathatott volna,
legalabb 150 példanyt eladott volna egymaga. 1830. novem-
ber 20-an Helmeczy sajnalkozva irja Toldynak Pozsony-
bol, hogy az akkor Gjonnan megjelent Csongor és Tiindé-
bol csak 100 példany volt nala, ,itt pedig legalabb hat-
szaz kell még most is — sét orszaggyiilés elein ezer is
keves”,

Az elbzetes személyes tamogatas kiilonféle modjaira
is tobb példa van még ebbsl az idébsl. Kazinczy Erdélyi
leveleinek kiadasat Trattner nem vallalta, mert a Szép
Literatura példanyainak nagy része még mindig ott hevert
nala. Végiil Vitkovics dsszegyiijtott 300 forintot a koltsé-
gekre; a kiadas azonban elmaradt. Débrentei Shakespeare-
forditasainak kiadasara felsébiiki Nagy Bence részvénytar-
sasigot akart osszehozni 30<100 forint tékével. Majlath
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regéi Kazinczy-féle forditasat Toldy szerette volna rész-
vények kibocsatasaval kiadni. Trattner nem vallalta ki-
adasat. Landerer Lajosnak meglelelé beliije sem volit,
kiilénben is az ilyesmit dajkamesének tartotta s nem volt
hajlandé semmit kockéaztatni. Végiil Karolyival, Trattner
vejével targyait Toldy ujra, s ez elfogadta, de a kiadas
idépontjat halogatta. 1828. november 8-an megkiildte Toldy
Kazinczynak az elsé prébaivet, de a folytatast megakasz-
totta a vasar. Ujabb két év utan, 1830 oktéberében Toldy,
kiilfoldi atjarél hazatérvén, 1j megallapodast kotott Ka-
rolyival. Ennek érteimében 100 kotott példany alakjaban
honorarium is jart volna a kiadvanyért. A kiadads mégsem
jott létre, mert Karolyi rajott, hogy a regékbél mar tobb
megjelent magyar forditasban, részben Szemere folyoéirata-
ban, részben a zsebkonyvekben. A kiadast tehat csak ugy
lett volna hajlandé folytatni, ha Kazinczy Majlath ajabb
regéibél is fordit hozza. Toldynak maganak ez mar annal
kellemetlenebb volt, mert a Handbuch Kazinczy-cikkében
Karolyi biztatdsa alapjan a nyomtatasban megjelent mun-
kak jegyzékébe folvette a Majlath-forditast is; kiilon helyre-
igazitast kellett a Tudomanyos Gyiijteményben kozzéten-
nie, Az irodalmi élet rohamos, de egyenetlen fejlédése
hozott magaval ily visszassagokat. Idészaki irasaink béveb-
ben alltak rendelkezésre; a kényvkiadds lehetdségei sok-
kal sztikésebbek s a tulajdonjogi kérdések rendezése még
meg sem kezd6dott. Gyakran latszott tehat sziikségesnek
az Auréra megalapitasakor kovetett modszer: tehetdsebb
irodalom-baratok adjak ossze a koltségeket, de nem ajan-
dékképen, hanem a bizonyosra vehetd jévedelembdl vissza-
adandé kolcsén gyanant. Bajza is részvényeseket gyiijtott
Kiiltoldi Jatékszinének kiadasa elétt. Mar 1829, szeptem-
ber 6-an azt irta Toldynak: ,,En ezekkel a Verlegerekkel
nem szeretek Osszekottetésben lenni. En szerelnék az irok-
nak egy kozépszeri honorariumot... adni, mert amugy
azt mondhatnék, hogy a kiadassal az a czélom, hogy nye-
részkedjek. Tovabb megvallom, hogy egészen ingyen nem
akarnék sem Eggenbergernek, sem mésnak a correcturak-
kal, munkaszerzéssel stb., széval az egész kiadassal ve-
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sz6dni; hogy pedig Eggenberger nekem is, az iréknak is
honorariumot adjon, azt nem gondolnam. Bartfay azt
mondta, hogy actidkra kellene kiadni s ez a gondolat még
nekem leginkabb tetszik valamennyi kozt, csakhogy itt nem
lehet "azt eszkoézleni, amit példaul én a Kritikai Levelek-
nél tenni foghatok, hogy az ember az elsé kotet haszna-
bol egy- kis capitalist csindljon éssze a jov6 kotet kiada-
sara, hogy igy a munka szakadatlanul folyhasson.”” 16 rész-
vényest szeretne a 20 forint, végiil kilencet sikeriil sze-
reznie s igy a koltségeknek kb. a felével tamogatjak. (1830.
majus 18.) '

Mindezek a kisegité modszerek azonban csak ideig-
lenes potloi Iehettek mar az 4j helyzetbél folyé berendez-
kedésnek. A kényviorgalom baja nem kozoénség hidnya volt
mar, hanem iréknak és kiadéknak a korszerii kovetelmé-
nyeket nem egészen ért6, ellenséges szembenillasa. A
kényvnyomtatok és konyvkereskedék tobbnyire nem értet-
ték meg a szamukra is kedvez6 valtozas egész jelentdsé-
gét s a sziikségesnél jobban is ragaszkodtak lehetdleg a
kiadvanyok egész — erésen megnovekedett — hasznihoz,
de elég batorsag sem volt legtobbjiikben nagyaranya kiadoéi
tevékenységhez. Még mindig aranytalanul nagy volt azok-
nak a kényveknek szama, melyeket az irok sajat koltségii-
kén nyomattak. Az irék meg, ha egy konyvtél anyagi si-
kert vartak s a kiadas koltségeit barmi moédon elé tudtdk
teremteni, sajnaltak kiadénak engedni at a jovedelem nagy
részét. A ‘oOnyvkereskedsi jutalékot is sajnaltak, s ezért
ragaszkodtak a konyviorgalom elavult formaihoz, elétize-
téshez és ismerdsok utjan valé arusitashoz. Kiado, terjeszté
és iré egymasra utaltsaganak nem voltak eléggé tudatiban.
Csak azt vették észre, hogy a konyvkeresked6 jelentékeny
hasznot tart vissza az 6 munkajuk utin, mig az ismerdsok-
nek legfeljebb néhany példanyt ajandékoztak barati viszon-
zésul. A kényvkereskedsk nem is nagyon kaptak a magyar
kényveken, mig az irok is ra nem jottek, hogy az irodalom
haladasa, irék, kényvek és kiadok elszaporodasa mais be-
rendezkedést kivan meg, mint az a patriarchalis id6, mikor
a kisszamu irék néhany jorészt legalabb névszerint ismert

Waldapfel J.: Otven év 20
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ir6- vagy hivataltarsra szamithattak csak vevéiil, s ugyan-
ezek legfeljebb a maguk oly ismerdsei kozt terjeszthették
még a konyveket, akik inkabb neviilknek az eléfizeték jegy-
zékében valé kinyomatasdért szerezték meg, mint azért,
hogy elolvassak. Még Kisfaludy is valésaggal ellensége volt
a konyvkereskedésnek, mig a maga karan nem tapasztalta
nélkiilézhetetlenségét. Mihelyt a szerkesztésben 6nallési-
totta magat, otthagyta Trattnert is. Két kotetet az egye-
temi nyomdaban nyomatott, egyet Landerernél, aztan ujra
Trattnernél, mindannyiszor a maga koltségén. Az anyagi
nehézségek miatt csaknem évrél-évre utolsonak szanta az
épen esedékes kotetet, aztan mégis csak folytatta. Az aru-
sitast nem bizta kényvkereskeddkre, mert sokallta az akkor
még csak 10—15%-os jutalékot. Igy nemcsak nem tudott
annyi példanyt eladni, amennyit lehetett volna, hanem a
hitelviszonyok rendezetlensége folytan nagy osszegeket
sehogy sem tudott behajtani, s igy barmily nagyszamu pél-
dany fogyott is aranylag, allandéan nehézségekkel kiiz-
dott. Az 1830-ra sz6lo kotetet Lichtl litografusnak adta at
kiadasra, azt remélvén, hogy szabadul a sok gondtsl. De a
Bécsben nyomott kotet sem sikeriilt ugy, amint remélte.
,,Lichtl engem csapott be, 6t meg a bécsiek” — irta 1829.
november 11-én Toldynak. Most mar végleg eladta Trait-
ner vejének, Karolyinak, a kiadas jogat s csak a szerkesz-
tést tartotta meg. A megallapodas szerint épen ugy 700
forint tiszteletdijat kapott volna, mint a vallalat megindu-
lasakor az alapitékisl, de nagy részét nyomdai tartoza-
sai fejében visszatartottak. Az Aurora kiadasaban az évek
soran végbement valtozasokbél szarmazott Kisfaludy ha-
lala utan az Aurora-per, mivel 1833-ban Kisfaludy baratai
is, utolsé kiadéja is Aurora cimen adtak ki almanachot.

A kozonség nagyaranyt megnovekedésének éveiben
nem miikédétt a févarosban oly bator, lelkes és megértd
koényvkiado, amilyen az el6zé évtizedben Trattner Janos
Tamés volt. 1824, marc. 14-én meghalt. Kultsar méltan irta:
»Ezen jeles fiatal férfitban a Hazai nyelvnek, s a Magyar
Literaturanak hathatés terjeszt6jét és az fréok gyamolito-
jat vesztették el. A ki sokszor 6nnoén nagy aldozataval is
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kész volt a Magyar Munkakkal a Hazat gazdagitani; gy
~ hogy 6 hozza minden munkakkal a Tudésok egész bizoda-
lommal folyamodanak.” 1817—25. a Tudomanyos Gyiijte-
ményben kozolt adatok szerint a folyoirat 108 fiizetén kiviil
310 magyar, 259 latin, 127 német, 11 t6t, 6 gorog, 5 szerb
és horvat és 11 francia nyelvii nyomtatvany keriilt ki a
Trattner-nyomdabél. Most az 6reg Trattner Matyas vette
at djra a vallalat vezetését. Az irékkal 6 is szivesen érint-
kezett, de sokkal kicsinyesebb volt és sokkal inkabb a
napi hasznot nézte. Viszont a tébbi kényvnyomtatéknal,
valamint a kényvkereskedéknél is reménykedd fellélekzést
okozott e valtozas. Egyes irék is mar régen monopéliumtsl
féltek, annyira magahoz ragadott a Tratiner-cég épen ifiu
tulajdonosa elérelaté batorsaganal fogva minden irodalmi
iizletet. Most féleg a pesti Landerer Lajos szeretett volna
Trattner Janos Tamas helyére 1épni. Szemere mar 1824.
majus 12-én azt irta Kazinczynak: ,Landerer a Trattner
hijat akarja pétolni.” Az Aspasiat is Landerer nyomta s
Szemere is gondolt r4, hogy a maga tervezett folyodiratat
nala nyomatja, s nem Bécsben, amint elébb akarta. Ebben
az évben az Aurorat is 6 nyomta: persze az el6z6 szik
esztendék utan nyomdaja felszerelése nem volt kielégii6;
az Aurora oly késén jelent meg, mint soha maskor. Lande-
rer az Aurora privilégiumanak megvasarlasara is gondolt.
Az ifjabb ir6k még inkabb Landererhez kezdtek szokni.
Kivalt Toldy volt eleinte allandé kapcsolatban vele, s azért
is tudatosa. vele akart dolgoztatni, hogy Trattner is
kivinja a kapcsolatot. Mikor aztan a Rduber miatt meg-
tamadtalk, azt gondolta, Trattnernek jelentés része van
benne. Legfékép Landerer gyakorolta azt is, hogy aminél
a teljes kockazatot nem merte vallalni, ,halbpartie”-ra
nyomtatta: a koltség felét szamitotta fel, viszont a példa-
nyok felét maga hozta forgalomba. Irodalmi fogékonysag
dolgaban nagyon messze allt az ifja Trattnertél: magyarul
sem tudott jél. A Patzké-nyomda is fellendiilt egy kissé
akkor, mikor Patzké veje, az esztergomi Beimel Jozsef lett
_a tulajdonosa. Trattner Matyas élete utolso évében tarsul
vette vejét, Karolyi Istvan iigyvédet, s 1828 februar elején

20*
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bekovetkezett halala utdn egészen ez vezette a nyomdat.
Kapzsisagara sokat panaszkodtak az ir6k. O sem tudta
kell6 batorsaggal és elérelatassal az irodalom népszeriise-
gét tdmogatasara és tovabbi fejlesztésére kihasznalni. De a
legnépszeriibb magyar koltét, Vorosmartyt sikeriilt hosz-
szabb id6ére egészen magahoz kotnie. Ekkor mar érdemes
volt a kozonség kedvenc iréja nevéi megfizetni. Miutan
Voérésmarty a Tudomanyos Gyiijtemény szerkesztdje lett,
egyre tobb vallalatat szerette volna az 6 nevével népszerii-
siteni. Egy izben imakonyv forditasara kérte. A kolt6, hogy
valamikép lerdzza, érzése szerint elfogadhatatlanul nagy
osszeget kért; azt is megigérte. Az Ezer egy éjszaka fordi-
tasanak cimlapjara Karolyi Vorésmarty tudta nélkil s
akarata ellenére nyomatta rad neve kezdébetiiit, de kien-
gesztelte forditasnal példatlan tiszteletdijjal.

A magyar irodalom f6llendiilése ismét egy német
konyvkeresked6t csébitott arra, hogy a magyar févarosban
letelepedve nagyaranyta kiadéi vallalkozasokra hasznilja
ki a megndvekedett érdeklédést. A lipcsei Wigand Otté
1816-ban alapitott Kassan {izletet. Mar 1824 augusztusaban
a févarosba akarta athelyezni, Bar Kiss Laszlé megbukott
iizletének jogat akarta atvenni, majd megéllapodasuk ér-
vénytelensége ellenére is felajanlotta, hogy kifizeti Kiss
adéssagait az egyetemi nyomdéanal s a varosi kérhiznak
500 forintot adoméanyoz, nem kapta meg az engedélyt.
Végre 1827. december 13-dn megvette a néhany éve kevés
sikerrel miikodé Szubuly Gyorgy engedélyét. Két héttel
utébb a helytartotandcs jévahagyta a szerzédést. Pesti cége
fennallasanak mésodik évében mar oly nagyaranya konyv-
kiadéi tevékenységet kezdett meg, hogy nemcsak konyv-
keresked6é tarsait mualta feliill, hanem Karolyinak is erés
versenyt tamasztott. Azokat az irékat kéthette elsésorban
magahoz, akik az Aurora-kor el6térbe jutdsa, Voérosmarty
szerkesztésége folytan hattérbe szorultak. Kiadta Débren-
tei pedagégiai munkait és Shakespeare-forditasait, s vele
készitette elé két legnagyobb vallalkozasat, a Tudomanyos
Gyiijtemény vetélytarsaul szint Sas c. enciklopedikus
folysiratot és az elsd nagy magyarnyelvii lexikont. A
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két vallalkozas egyarant jellemzé az 4ltalanos miivelt-
ség korszerii programmjanak meghonositdsira. Brockhaus
el6szor 1812-ben befejezett Conversations-Lexikona, a
késébbiek mintaja, ekkoriban (1827) mar 7. kiadasban
jelent meg. A magyar irodalom kérében valé teljes tajeé-
kozatlansaga s a komolyabbak iranta valé megvetése foly-
tan (Bajza ,vilagcsalo, galad német''-nek nevezte) Wigand
nem valogathatta meg az irékat kellsképen, s ezért sem
lehetett azza, ami lenni akart, Pedig 6 volt az egyetlen
j ember a magyar konyvkiadas és konyviorgalom terén,
akiben megvolt a vallalkozo, kezdeményezé szellem a ko-
zonség megnovekedése folytan nyilo lehetdségek kiaknaza-
sara. Ir6-gardajanak a legkivalébakkal valé szembenallasa
folytan legnagyobb vallalkozasat oly sorozatos tamadasok
érték, hogy tobbé nem maradt az a veszedelmes verseny-
tars, akinek indult. 1832-ben a kényvvizsgalat megkeriilé-
séért eljaras indult ellene; titkon atadta {izletét ségoranak,
Heckenast Gusztavnak, s visszatért Lipcsébe. E kényvke-
reskedés egyesiilt utobb a Landerer-nyomdaval s e kettds
vallalkozas lett alapja a Franklin-tarsulatnak.

Barmily lassan is, kezd az irodalom egyesek szamira
nemcsak aldozat, hanem ha még oly sziikosen, kenyér is
lenni: egyre tobb a jévedelmezé kiadvany, kezd rendsze-
ressé valni irok és szerkeszték honorédlasa s végiil a Tudos
Tarsasag terve a tagok egy részének fizetést szan. Mindez
az irok tarsadalmi viszonyait s az irodalmi élet egész leve-
géjét megv/iltoztatja. Az 1j irok féltékenyebbek az iroda-
lom jéhirére altalaban s kiméletleniil elbannak azokkal,
akik a kézénség bizalmaval eléfizetés dolgaban visszaélnek
vagy silanysagokkal arasztjak el, elvonvin érdeklédését
vagy vasarloképességét az igazi értékektél. De az is két-
ségtelen, hogy egymashoz valé viszonyukban egyéni és
csoport-érdekek ellentéte is jarul az elvi ellentétekhez. A
legértékesebb 1j iroktol kezdeményezett harcokbél 6k ke-
riilnek is ki gyéztesen, szabadabb mozgas lehetoségét biz-
tositva a legnagyobbak szamara, de kétségtelen, hogy a
korabbi patriarchalis irodalmi élet tébb becses vonasanak

felaldozasaval.
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3.

A huszas évek masodik felében kezdédik és csaknem
be is fejezédik a mar Kisfaludy Karoly fellépte utan
indult s hozz4 egyre szorosabban csatlakozo irdk elkiilo-
niilése és uralomrajutdsa. Errél az 4. n. Aurora- (Toldy-
nal Aurorai) korrél az évtized koézepe el6tt nem is jogos
beszélni. Az Aspasia kudarca és a Zaldn futdsa diadala
utdn kezd kialakulni. Kisfaludy Vorésmarty nagysagat
most mar megérezte s mindenkép igyekezett 6t magihoz
és az Aurorihoz kotni, amelyet soha oly kedvvel nem
szerkesztett, mint ebben az idében. Egyre tébbet kozolt
téle s maga is tlizott eléje uj feladatokat, igy mindjart
mésodik epikus alkotasanak, a Cserhalomnak targyara is
6 hivta fel figyelmét. Kedvéért Stettnert is befogadta mun-
katarsai k6zé, s ez is legsziikebb koréhez tartozott ezutan.

Kisfaludy 6nzé6 és féltékeny irodalompolitikajat sokat
emlegették a tavolabb allok. De féltékenysége szerkesztéi
féltékenység volt, s munkatarsai nagysagaért nemhogy
irigykedett volna, azt mindenkép igyekezett kifejleszteni
és elismertetni. Az 6 felszolitasara irta meg Toldy, aki
Bajza megérkeztéig a kor kritikusa is, @ Zaldn futdsdnak,
majd folytatélag Vorésmarty az Aurordban megjelent
kisebb eposzainak biralatat. Mindjart a Zaldn futdsa meg-
jelenése utan belefogott ebbe a kivételes aranyti aestheti-
kai elemzésbe. Magyar neve épen az Aesthetikai levelek
Vorésmarty epikus miiveirél c, cikksorozat alatt jelent
meg elészor a Tudomanyos Gyiijtemény 1826- és 27-i fo-
lyamaban, majd kiilon is (1847-ig csak ir6i név). 1826 mar-
ciusaban hatarozta el. hogy a Haramjdkkal kompromittalt
nevét az irodalomban nem hasznalja tébbé. , Eltemetem
hat a szegény S-t, kit ifjui hibajiért és tévedéseiért oly ke-
ményen ostoroztak” — irta Bajzanak. Elébb Toldi Emil
névre gondolt (az Emil nevet elbb is hasznalta egyes ver-
sei alatt); majus kozepén adta 4t Toldy Ferenc ala-
irassal a cikksorozat elsé részét Thaisznak. Még az eléz6
években a legkiilonfélébb kapkodo tervek foglalkoztattik,
de kozben kozeledett mar igazi hivatasidhoz. Szépirodalmi
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terveivel kapcsolatban 1824-ben még driamai almanachra
is gondolt; ezt Kisfaludy elharitotta azzal, hogy legkoze-
lebb meg akarja sziintetni az Aurorat s akkor egyiitt szer-
keszthetik a dramai almanachot. De mar 1824 elején dol-
gozott Anyos verseinek 1j kiaddsan és vele kapcsolatos
életrajzon. Mindent eredeti alakjaban akart kézolni, s ép
ezért tartotta sziikségesnek a kiadast, noha Bacsanyi is
méasodik kiadast készitett els, Anyos addig ki nem adott
sorair6l azt irja 1824 marciusaban Kazinczynak, ki vele
kozolte: ,,hogy buja indulat fekszik bennodk, talan nem elég
ok elnyomasokra, s itt is Anyos szél, s magat egy mas
oldalrél mutatja.” Landerer véllalta a kiadas koltségeit, s6t
a haszonbél részesedést igért Toldynak, de a Haramjdk
kudarca utdn errél a tervrél is lemondott, noha mar a
cenzor engedélye is megvolt, ;
1826-ban fogott Toldy Stettnerrel szovetségben a
Handbuch der ungrischen Poesie szerkesztéséhez. Benne
kettejitk kiilonb6z6 régi tervei valésultak meg. Stettner
1823, augusztus 14-én Kazinczynak irt levele szerint mar
1819-ben gondolt magyar koltészettorténet irasara. 1821.
szept. 21-én azt irja Fabidnnak, hogy a Magyar Poezis
Tudomanyos Torténetének Elérajzolatat egyelére azért nem
adja ki, mert késziiletleniil nem akar follépni, nem tudja,
lesz-e kedve és ideje, amikor mar elég kutf6é allna rendel-
kezésére. 1824. majus 19-én részletesen kifejtette tervét
Kazinczynak. El6l a miifajok 6sszefoglalo torténetét akarja
adni (a korhatarokat a nagy irodalmi alkotasok és kezde-
ményezések szabnak meg), utdna az &sszes magyar koltok
palyajanak ismertetését. ,Bar téged az-a gondolat érne,
hogy nekiink eggy gyonyorii Anthologiat adj chronologiai
rendben és csak a legjobb darabokat vévén fel, s minden
frénak elére bocsatvan Ismeretét egy két lapra.” — fe-
lelte Kazinczy (junius 30.) A Handbuchban mindkét terv
megvalésult. Stettner szabad idejében sokat dolgozott.
Gyiijtogette a koltok életrajzi adatait, de tavol az iré-
vilagtol lassan haladhatott elére. 1825. julius 29-én kérte
elészér Vérosmarty utjan Fay életrajzi adatait és Kolesey
Faynal levd verseit; még decemberben is siirgetnie kellett.
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December 1-én azt is kozolte Vorésmartyval, hogy Ka-
zinczy ,glossomachiai” gyiijteményét igéri neki forrasul.
1826 juliusdban megnésiilt és Budan telepedett le. Addig
a févarosban ¢él6 ifju irok koziil csak Vérdsmartyval volt
melegebb barati viszonyban. Vérosmarty, mikor 1826.
augusztus 9-én 8 év utin megvalt a neveléskodéstsl, hosz-
szabb ideig Stettnernél lakott is. De Stettner itt tartézko-
dasanak kezdetén mindjart nyilvanvalova lett érdekléde-
sének Toldyéval kozos iranya. Toldyt eredetileg kiilonféle
anthologia-tervek foglalkoztattak. Egy A magyar literatura
Lykeiona c. sorozatos kiadvanyt mar 1822-ben tervez. Az
tjabb magyar kolték anthologiajara gondolt 1824-ben.
Terve a kovetkezé aprilisban mar hatarozottabb: az 1814
6ta megjelent lirai munkakbél akar gyiijteményt adni a
szerz6k betiirendjében, Wenckheiméknek ajanlva (abbél
az alkalombél, hogy az ifjii barén6é magyar tanitiasat be-
fejezi), s aztan évrél-évre tovabbi koteteket a legfrissebb
termésbél, Majd terve tgy egésziil ki, hogy visszamendleg
két kotetben a korabbi magyar lirat is 6sszegytijti. Mar
ekkor Bajzaval és Stettnerrel szeretné a kétévenként meg-
jelené késoébbi koteteket szerkeszteni s a kolteményekkel
kapcsolatban poétikai értekezésekre is gondol. A koltsk
¢életrajzanak felvételét Kazinczy tanacsara hatarozza el,
s egyelére még a lirara szoritkozva, torténeti attekintést is
akar elérebocsatani. 1826 majusaban Vorosmartytol hallott
Stettner tervérél. Kazinczy is figyelmeztette ra. Alig kol-
t6zott Stettner Budara, Toldy azt irhatta mar Kazinczy-
nak, jalius 10-én: ,,Megnyertem Stettnert Kézikonyvem
szdmara: Igy hamarébb is elkésziilhet, mert bizony nem
sok idém marad a sok collegiumi é6ra miatt; s mert 6 kész
a maga szamos jegyzéseivel segiteni, teljesebb is lesz.
Egyesiilt eré6 mindig tobbet adhat; szellemem iranya pedig
és véleményeim poesisunkrél nem koénnyen egyeznek va-
lakiéval inkabb mint az o6véivel, ambar keveset voltunk
személyesen egyiitt, s ezen egyezést ansichtjaim helyes-
ségének kezeséiil szeretem venni. Szeretem is, s azért szi-
vesen osztozom vele a becsiiletben is.” Az egészet végiil
Toldy irta meg, de részben Stettnertsl kozélt adatok alap-
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jan, s a szemelvények egy részét is ez gyiijtotte. Mindket-
tejiik magyar ir6i nevével jelent meg két év utan a ket
kotetes Handbuch der ungrischen Poesie. Magyar koltoi
szemelvényeinek németre forditdsa soran csatlakozott az
Aurora koriil csoportosul6 irok tarsasdgahoz a két ,német
fin”, Paziazi Mihaly és Tretter Gyoérgy. Vorosmarty és
Stettner még az egyetemrél ismerte 6ket; Paziazi a magyar
nyelvet is Toldytél tanulta.

Kisfaludy barati kore kritikai folydiratanak terve is
mar 1825 végén megsziiletett, Toldy vetette fel ezt is
(még egy irodalmi folyéirat kiadasara is gondolt Magyar
Hermesz cimen Wieland Deutscher Merkurjanak minta-
jara). Mint mér annyian elétte, arra gondolt, hogy az iga-
zan értékes irodalom kelendéségét kellene szigoriu, de
igazsagos, minden 1ij koényvet szambavevé kritikai folyo-
irattal novelni. Ezt a tervel Kisfaludyval magaval kézolte
el8szor, s azt javasolta, vallalja el a szerkesztést is. Kis-
faludy 6rémmel fogadta a tervet (Dobrenteivel valo szovet-
kezése idején is fokép a kritikus szerepét szanta maga-
nak), de a lap szerkesztésére nem volt hajlandé; abban
allapodtak meg, hogy Bajzat kérik fel: az 6 neve szere-
peljen szerkesztéként, mellette Toldy intézhetné a munka
felentékeny részét, kiviilok Kisfaludybol, Vorésmartybol és
Stettnerbél &llana az allandé intézet, de Fay, Horvat
Istvan, Kélcsey, Gaal Gyorgy és Paziazi kézremiikodésére
is lehetne szamitani. A budai Landerer-nyomdaban nyo-
matnak, a ksltségeket Kisfaludy, Vérésmarty és Forgo dr.
elélegeznék. Hogy a siker biztos legyen, mar ekkor el-
hataroztak, hogy elészér a legnagyobbakat fogjak meg-
biralni, magat Kazinczyt és a Kisfaludyakat sem kimélve,
aztin azonban minden silanysagot megbiralnanak vagy
kigunyolnanak a legkiilonfélébb miifajok formajaban.
Bajza a december 24-i felszolitisra hossza ideig nem is
valaszolt; késedelme miatt Toldy ahhoz az éretlen csel-
hez is folyamodott, hogy apja nevében hamisittatott egy
levelet, mintha stlyos beteg volna, s baratjara volna sziik-
sége, hogy lelki depressziéja enyhiiljon; e miatt egy idére
meg is hidegiilt baratsaguk. Bajza a Kritikai Levelek ter-
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vét helyeselte (a nevet nem tartotta elég vilagosnak, Cri-
ticai Gyiijtemény cimre gondolt), de felhaborodva tilta-
kozott az ellen, hogy 6t akarjak szerkesztének kijatszani,
s az arra elkeriilhetetleniil varé gyfiloletnek kiszolgaltatni.
(1826. marcius 16.) Még miel6tt e valasza megérkezett
volna, Kisfaludyék Toldy tavollétében Fenyéryt biztak
meg a szerkesztéssel, s mar a juniusi vasarra ki akartak
hozni az elsd fiizetet. Toldyt bantotta, hogy a téle felve-
tett tervet massal akarjak megvaldsitani: bar eredetileg
maga sem gondolt szerkesztésre, mert Kisfaludy tekinté-
lyét kivanatosabbnak tartotta, majd a maga kompromit-
talt neve helyett legjobb baratjaét szivesen latta volna,
annal is inkabb, mert a munka jé része ra jutott volna,
most e mell6zést jogtalannak érezte. ,Barataink valahogy
el latszanak feledni, hogy enyém a planum” — irta 1826.
marcius 20-an Bajzanak., De Stettner szerkesztésébél nem
lett semmi. Kézbejott Szemere régi hasonlé tervének meg-
valésulasa, majd mire az Aurora-kor teljesen elkiiloniilt
mas irécsoportoktol, itt volt mar és csaknem oOnakaratan
kiviil ¢les kritikai polemian is tul volt Bajza, s most mar
mégis & inditotta meg a Kritikai Lapokat.

Szemerét a Segit6t6l a Felsémagyarorszagi Minervaig
sorra minden 1j idészaki vallalat megelézte tervei meg-
valésitdsaban. A Segit6tél az Aspasiaig segitette is vala-
mennyit hosszti idén at gyiijtott kéziratokkal. ,Ezt a Ra-
dayaskodast talan a Péczeli 1ég hozza?"’ — irta 1821. ap-
rilis 14-én Kazinczynak. Nem sokkal utébb ismét erésen
benne volt a tervezésben. Féleg Kolcseyvel levelezett mar
1823-ban is e targyban. A Minerva cimre gondolt. Nem
akart folyéirat-engedélyt kérni, hanem darabonként cen-
zuraztatni, s hatarozatlan idékozokben adni ki egy-egy
kotetet. Nem akart versenyezni a Tudomanyos Gyiijte-
ménnyel; ekkori szandéka szerint a cim is kifejezte volna,
hogy kiegésziteni akarja (Minerva, segéd a tudomanyos
gyijtemények mellett). Mar ekkor kialakult nemcsak az
egész vallalat terve, hanem az elsé kotet tartalma is, Fé-
darabjaul kezdettél fogva a maga Korner-forditasat és
Kélcseynek ahhoz irandé dramaturgiai tanulményat szanta,
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de arra is gondolt, hogy ha nem késziil el, szonettjeit
adja kézre kritikaval. Altalaban a szépirodalmi kritika
miivelését tartotta legfébb feladatanak. Egyetemi hallgaté
kora ota kritikusnak késziilt, de tudatiaban volt Kélcsey
folényének s legiékép az 6 kozremiikodésére szamitott.
1823. junius 30-an mar az egész beosztast koézolte vele.
Harom részt tervezett: 1) ,értekezések és mivek”, 2) re-
censio valamennyirél, 3) példagyiijtemény egy-egy miifaj
legjellemzébb magyar alkot4saibél a miifaj elméletével.
Valamennyi részbe béven voli anyaga s az elsé kotetbe
valckat is kiszemelte mar. Kisebb valtoztatasok torténtek
még a terven, de lényegében tigy indult meg az Elet és
Literatura 1826-ban, ahogy hiarom évvel elébb a Minervat
elgondolta. Ezdittal is megel6zték, de — amint Kolcsey-
nek irta — ,,csak a cimre nézve”. Kassan indult meg 1825
elején Ellinger kiadasaban, Dessewify iranyitasaval, tit-
kara, Dulhazy Mihaly szerkesztésében a Felsé¢ Magyaror-
szagi Minerva. Ekkor allapodtak meg Szemere és Kélcsey
az Elet és Literatura cimben. Oktéber 20-an Szemere pro-
baivet kiildétt Kélcseynek, de még ezutan is kozel edy év
telt el az elsé kotet megjelenéséig. Csak Kolecsey 1826 ta-
vaszan kezd8dé hosszabb pesti és péceli tartézkodasa jut-
tatta el a régen vajudd tervet megoldasaig. Junius 8-an
hirdettek el6fizetést az elsé kotetre. 19-én megkototték
Trattnerrel a szerzédést; 1000 példanyban nyomta iven-
ként 36 forintért. Az akkoriban szokatlanul nagy példany-
szamot a Zg'nyi kiadasa tette indokolttd; a masodik kotet
mar csak 500 példanyban késziilt E szamitas helyes volt.
Papay pl. azt irja 1827. marcius 10-én gyiijtése arany-
lag kisebb sikerérél beszamolva, hogy az elsé esetben
.Zrinyi volt a kialté szé, s nem tsupan a Literatura, kivalt
a tisztan Critico-eszthetikai, mely oly kevéssé kapos'. 1826.
oktéber elején jelent meg az elsé kotet, a kovetkez6 mar-
ciusban a masodik; a harmadik és negyedik az érdeklédés
csokkenése, Szemere betegsége, Kolcsey tavolléte s az
Aurora iréinak Szemerétél valo elidegenedése miatt csak
két évi sziinet utdn; szerkesztésében a kozben Pesten tar-
tézkodé Kazinczy is részt vett. A masodik kotet utan a
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vallalatnak Muzarion cimet adtak (Wielandbol), mert a
régi hosszas volt s mégsem volt eléggé kifejezo.

Az elsé kotet elsé részében Kis Janos moralis elme-
futtatasa, Ferenczy Lajosnak, Szemere ifjukori baratjanak,
néhany sora, Baroczinak és Vitkovicsnak a szerelemrél és
a Cselkovi néven ir6 Kolcseynek a széplelkiiségrél és cse-
lekvésrdl szolé sorai utan kévetkezett ugyancsak Cselkovi
jelzéssel az a herderi gondolatokbél kiindulé és Szemere
Hivatal c. elbeszéléséhez fiiz6dé gyonyorii tanulmany, mely
a Kolcsey-kiadasokban Nemzeti hagyomdnyaink cimen sze-
repel. A koétet masodik részét a Szemerétél atdolgozott
Zrinyi tolti ki, a harmadik Cselkévinek ehhez kapcsolodo
dramaturgiai tanulménya. A negyedik részben irodalmi vi-
tak aktait kozolték: Beregszaszinak a nyelv idegen mintara
valé miivelése ellen irt sorai kapcsan Balla Karoly, Hor-
vat Istvan, Vay Abraham, Dobrentei, Szentmikléssy és
Kazinczy néhany a&ltalanos megjegyzését kiilénbdzé iro-
dalmi problémakrol, az Ilias-por aktait (Valyi Nagy Fe-
renc postumus forditdsanak Kolcseyét masolé részérél
sz6l6 leveleket), azutdn Szemere Vida-epistoldjat saiat
kritikai megjegyzéseivel, tovabba Dérgényfalvi Dorgény
Andor alnévvel Koélcsey szatirikus Elébeszédét egy konyv-
h6z, melynek még targyat nem valasztotta meg, de mar
késziil a tdamadasok ellen irandé antikritikdra. Az utolso
cikk folyéirataink torténete Toldytoél, altalanos kritikai
szemle kovetelésével. Mindjart erre az elsé kotetre jel-
lemz6é az abszolut partatlansagra valo torekvés: a nyelv-
djitast tamado cikket s az Ilias-por anyagat szerkesz!'6i
megjegyzés nélkiil kozli. Azt akartiak, vegyenek az olvasok
mindent Ggy, amint az ir6 adja s tanuljak meg egy kér-
dést tébb megvilagitas utan 6nalléan latni. A motté is:
,nem mondani-el mindent s a mit mondunk is csak azért
mondani, hogy az olvasé6 gondolkodasra ébresztessék.”
(Montesquieu) Az irékat arra akartak nevelni, hogy
biraljanak és szokjak meg a mas biralatat. Mindenrél,
amit kozoltek, kritikat is akartak adni; persze nem min-
denre akadt biralé, de néha tobb is egyazon miihoz.
Masutt megjelent munkakat is lenyomattak, hogy a kritika
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mindjart utana kovetkezhessék s mindenki maga ellen-
érizhesse. Barmily sok egyenetlenség és kiiloncség keriilt
ily médon a vallalatba, barmily kevéssé kapott az olvasé
kozvetlen utbaigazitast a vitas kérdésekben, s barmily sok
értektelen munkat és megjegyzést nyomattak le tjra, ez
a folydirat épen a szerkesztés kiilonés modszere folytan
tett sokai a kritika elfogadtatdsara. A lapra magara a
megtamadottak sem panaszkodtak, legfeljebb egyes kri-
tikusokra, s6t a folytatast azért is kivantak, mert minden-
kinek megadatott a méd visszavagni. Sok egykort nyilat-
kozat bizonyitja, hogy nemcsak a kritika régi baratainak
tetszett ez a moéd, hanem olyanoknak is, kik addig ide-
genkedtek téle,

Az Elet és Literatura a cimében is kifejezett terv
szerint az iréok életét, gondolkodasat, terveit is tiikroztetni
igyekezett, nemcsak kész alkotasokat kozolni. Kozolte
ir6i palyak dokumentumait, levelezéseket, még hozza ¢l6
iroktél, nem toérédve azzal, hogy amit egy iré baratjanak
irt, nem mondta volna meg mind a nyilvanossag el6tt.
Kazinczy is tobb izben panaszkodott e miatt. ,Kell-e
tudni azt Trattnernek, hogy nekem ellene panaszom
volt?" — kérdi egy izben. E kellemetlen részen kiviil mas
furcsasagok miatt is sokan bosszankodtak. Ahol nem a
kritika szabadsagarsl volt szé, Szemere szabadon érvé-
nyesithette kiiloncségeit. A harmadik kotetben a magyar
nyelv paratlan hajlékonysagéanak bizonyitisara egy ma-
gyar mondd: 2335 valtozatat nyomatta le 73 lapon, mert
Jenisch nyelvhasonlité munkéajaban azt talalta, hogy a
szerz6tél ismert nyelvek kéziil csak a német tudja ugyan-
azt a gondolatot ugyanazokkal a szavakkal négyféleképen
kifejezni; persze e feltételnek Szemere nem minden va-
riansa felel meg.

Egyébként sem lett az Elet és Literatura a szépiroda-
lom allandé kritikai szemléje, amint a kritika baratai sze-
rették volna, ,aesthetikai respublikink rég vart tanar-
széke", amint Toldy az els6 kétetrsl a Tudomanyos Gyiij-
temény 1826 novemberi fiizetében kozolt ismertetésben
nevezte. Tobbet foglalkozott a kritika jogosultsaganak és
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elméletének megvitatdsaval, mint kritikaval; e céljaért le-
nyomatott egészen régi barati levelekbél is a kritikara vo-
natkoz6 nyilatkozatokat, s altalaban lehetéleg minden vé-
leményt, amely a kritika hivatasat és jelentdségét pro
vagy contra megvilagitotta. De tobb nevezetes koltéi alko-
tas és tanulmany is itt jelent meg el6szor, igy az elsé
kotetbsl emlitetteken kivill a masodikban Kisfaludy
Lednyérzé c. vigjatéka. Errél a negyedik kotet Szontagh
Gusztavtél és Toldytol hozott ellentétes véleményeket. A
harmadik kotet koltéi darabjainak legnagyobb része egy
Pfeffel-féle rege témajanak a legkiilonb6z6bb miifajokban
valé feldolgozasa Szemere id6kozben elhinyt nejétél,
Vorosmartytol (Ugod Széplakon; késébbi cime Széplak),
Balla Karolytél, Kiss Karolytél, Paziazitél, Majlathtel. E
koltéi versenyt a negyedik kétetben Kisfaludynak a humo-
ros irasainal hasznalt Szalay Benjamin névvel irt Hds
Fercsi c. Ossian—Kovacsoczy-parodidja zarta be.
Szemere és Kolcsey legbuzgobb munkatarsai Toldyn
és Balla Karolyon kiviil Szontagh Gusztav és Kiss Karoly
budai granatostisztek voltak, Korabban is egyiitt voltak
Galiciaban, s ott kezdtek a magyar irodalommal foglal-
kozni. Kiss Karoly Kisfaludy hatasa alatt novellakat irt,
Szontagh a legértelmesebb kritikusok egyike voit. Késébb
Kiss a hadtudomény, Szontagh a filozotia miivelGje lett.
Az Elet és Literatura meginduldsakor pillanatnyilag
ugy latszott, mintha Kazinczy tanitvanyainak akkor még
kozosen 1j iskola gyanant emlegetett, de kiilon utakat
jaré két nemzedéke szoros szovetségre lépne. 1826. jiinius
9-én Szemere és Kolcsey meglatogattak Kisfaludyt, hogy
6t és baratait is megnyerjék terviikk tamogatasara. Kisfa-
ludynak nem sok kedve volt csatlakozni, s szerette volna
ifju baratainak kedvét is elvenni a Szemerével valo egyiitt-
miikédéstél. Toldynak azt mondta, hogy Kazinczy Szeme-
rét az 6 Handbuchjara valé feliigyeléssel bizta meg, hogy
valami bolondsagot el ne kovessen. Mikor Toldy errél be-
szamol Bajzanak, még gunnyal beszél Szemerérsl. Mas-
nap azonban Vérésmarty és Stettner tarsasagaban megla-
togatja Szemerét és Kélcseyt (késébb Fay is megjelenik).
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Kivalt Kolcsey kiilonds egyénisége bivoli el a fiatalokat:
Toldy hosszt ideig rajong érte, verset is ir hozza. A vele
valo érintkezés lehetésége koti, minden Kisfaludytél tap-
1alt ellenérzésén gybzve, Szemeréhez is, de 6t is egyre
jobban megszereti, s Kisfaludyt okolja azért, hogy nem
férnek Ossze. Szemere felkéri ifja vendégeit, vegyenek
részt folybirataban; mindjart a mar megtoltott elsé kotet-
ben helyet akar adni kozleményeiknek. Minél szorosabb
szovetségre vagyik veliik is, mert helyteleniti a magyar iré-
vilagban elhatalmasodott partoskodast. A fiatalok elfo-
gadtdk a meghivast, de kivalt Toldy tekintette megtisz-
teltetésnek. Mikor Szemere és Kblcsey visszaadjak a la-
togatast, azt irja Bajzanak (janius 22.): ,,Ez a két ember
valéban igen emberséges ember! Nem hogy nem biiszkek,
de igen szereték is, s a kor eldttdk meg nem valasztia
a2z embert. Ok édesgettek magokhoz, 6k hittak-fel, hogy
tarsasuljunk veldk, s elénkbe terjesztették, hogy csak illy
egyesiilt erével lehet a czélra eljarni. Ugy nézd hat Sze-
merét, Kolcseit, Stettnert, Vorésmartyt és Toldyt mint
egy tarsasagot, mellynek az most a czélja, hogy tisztitsa
az aklot... Ez az els6 valosagosan egy-értelmii, egy-ér-
zelmii s hasonlé eszkozokkel egy czél felé torekedd tar-
sasag.” Szemerér6l még 1827. majus 2-an is azt irja:
,8yonyorii ember s én forrén szeretem s nagyon tiszte-
lem... Volt id6, hogy nem tudtam, mint tudja Kolcsey
otet annyira szeretni, s most igen tudom. Nem mondha-
tom, mint or{ |6k, hogy egész szivbél kozelitheték hozza;
s mint fajlalom, hogy Karolyunk és 6, ambar ollyan nagyon
osszevalék, soha nem fognak egymashoz kozeliteni; ebben
Karoly a vétkes, de gyengeséghdl, nem rossz szivbél.”
Kisfaludy csak azért irt az Elet és Literaturaba, hogy en-
nek ellenében Kélcsey is irjon megint az Auroraba. Es
Koélcseynek hidrom éven at ismét sok verse jelent meg az
Auroraban, s ez az idé kéltészetének legtermékenyebb kor-
szaka. Egyébként, mikor Kisfaludy 1827 6szén kéziratok
dolgéban megszorult, Toldy szeptember 23-an Kolcseynek
irt levele szerint Szemere segitette ki. Az 1829-re szdl6
Aurora hét évi sziinet utdn Szemerétsl is kozolt egy ver-
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set. Igazi belsé kozeledés azonban nem joétt létre Kis-
faludy és Szemere kozt, s Toldy kivételével a fiatalok is
mindjart az elsé idében ismét visszahuzédtak az utébbitol,
s6t Toldy szerepét kétszintinek tartottdk.

Kisfaludy koérének monopolisztikus torekvése egyre
er6s6dott. Toldy viszont most is ott tartott, hogy minden
irodalmi vallalkozast tdmogatni akart, Hébét (Igaz halala
utan occse is, Kazinczy is folytatasara gondol), Felséma-
gyarorszagi Minervat stb. Ugy latszik ezért és szenti-
mentalis lagysaga miatt is Vordsmarty és Stettner biilbiil-
nek nevezte (Biilbiil alairassal az 1828-1 Koszorti edy ver-
set is kozolt). Vorosmarty egy 1827 aprilisaban irt kiadat-
lan levelében azt is irja: ,egy mézesszaju vastag kis ma-
dar maga, kit a kegyek simara szoptak s fololtoztettek
sziirke koponyegbe ... mellynek két hiarom s tobb szine
is van, amint az idé magaval hozza.” Altalaban Voros-
marty nem tudott igazdn folmelegedni nagysaganak elsé
kritikus-hirdetdje irant. Egyrészt valami gtnyos fdlényes-
séggel beszélt vele és réla, mint valami kotnyeles gyerek-
r6l, masrészt nem nagyon bizott benne és irodalmi érzé-
kének megitélésében is megérizte a Haramjdk tulzasainak
emlékét. Mire azonban az Elet és Literatura harmadik és
negyedik kotete megjelent, Bajza jelenléte megerdsitette
az Aurora-kort s Toldyt is szorosabban odakototte ismét,
majd szorosabb szovetkezésiik elsé eredményei s Kazin-
czy szamukra kidbrandité pesti tartézkodasa végles meg-
érlelték elkiiloniilésiiket,

Bajza négy évig volt tavol a févarostol. Ez alatt az
idé alatt az irovilagon csaknem teljesen kiviil allt; csak
Toldyval levelezett allandéan, s ez kozvetitett kozte és
a szerkeszt6k kozt is. Mindaz, ami a pesti fiatalokat fog-
lalkoztatja, 6t sokkal kevésbbé érinti: Kovacséczy és
Thewrewk jellemtelenségérél is csak sokara sikeriil meg-
gy6zni. Vorosmarty nagysagat is késébb ismeri fel. Toldy
rajongé szavaira a Zaldn fuldsa eldfizetése idején fanya-
logva irja: ,Vérésmartynak chajtanam, hogy eléfizetsje
ne legyen! Kar olly nagy munkaval sietni. En a derék
ifjut tisztelem s nalam 6t senki jobban nem tisztelheti. ..
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Hogy neve ragyogjon, tigy ohajtom, mintha sajat nevem
volna, annakokéaért féltem 6t, mert Zal4anjarél az én jos-
latom az, hogy ha most hamarjaban kijévend, révid idé mul-
tan el fog feledtetni.” Sckat zsoért6lédik majd azért, mert
Toldy egyaltalan kiadatta egy-egy versét, vagy mert val-
toztatassal adtak ki, Toldytol tudta, hogy az Aurora ad-
miniszralasat jelentékeny részben 6 és Helmeczy végzik;
mikor tehat egy-két verse ismét valtoztatassal jelent meg,
tudvan, hogy az nem magatél Kisfaludytél ered, szemre-
hanyé levelet irt neki, amelyben célzott is ra, hogy ugy
latszik, masok 1is beleavatkoznak a szerkesztésbe. Erre
Kisfaludy sériédve jelentette ki, hogy hala Istennek, maga
is tud még almanachot szerkeszteni. Ennek kozlésére
Bajza azt feleli Toldynak: , Hogy nélkiilem tudhat alma-
nachot kiadni, azt tdkéletesen hiszem, s nem tudom, ki
volna balgatag azt kétségbe vonni, de hogy nélkiiletek el-
lehetne, azt egy kevéssé nehezebben foghatndm hinni.”
(1826. oktoéber 29.) Iit is megnyilatkozik, hogy tavollété-
b6l nemcsak némi idegenség, hanem senkire tekintettel
nem levé kiméletlenség is szarmazott: ez juttatta 6t csak-
hamar kiilén szerephez az irodalmi életben. Toldy foly-
tonos tervezgetését tébbnyire bizalmatlan kritikaval fékez-
geti, de iranta valo baratsagaba féltékenység is vegyiil,
amely miatt még kevésbbé latja szivesen, hogy Toldy oly
szorosan csatlakozik masokhoz. A Szemerével és Kolcsey-
vel kotott szovetségrél valé beszamolas lelkessége hat ré,
oromének a&* valaszaban kifejezést, de mindjart hozza-
teszi, hogy 6 nem vesz részt a szovetségben; vele maga-
val tudott volna egyiittmikédni — a Hermeszben —, de
semmi szélesebbkérii szovetségnek nem hajlands feldl-
dozni szabadsagat. Utobb egyre tébb kellemetlenkedé meg-
jegyzése van a tervekkel, az Elet és Literaturaval s maguk-
kal a szerkesztékkel kapcsolatban: kiérezheté kedvetlen-
sége azért is, hogy Toldy masokkal egyiitt dolgozik, s ta-
lan e miatt kevésbbé fontosak szamara korabbi tervei
s nem siirgeti annyira Pestre jovetelét. Kiilonben az elsé
eléfizetési felhivas olvasasatol kezdve nem értett edyet
baratja lelkesedésével, s hasonlé hianyokat rott meg, mint

Waldapfel J.: Otven év 21
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utobb a lexikoni perben. Mar 1826. julius 8-an nevetsé-
gesnek nyilvanitotta, 24-én megmagyarazta Toldy szamara
érthetetlen véleményét: ,Ne szelesitsétek el egymast, kér-
lek; mindennek megvan a maga rende, mellyet felkavarni
nem lehet. El vagytok egymas altal ragadtatva, s innen a
botlas... A Jelentésben ki kellett volna tenni, hogy a
munka mennyi kétetekbdl vagy legalabb lapokbél fog allni,
a kiadas in folio vagy 16-od rétben, vagy hogyan; s el fog
késziilni Augusztusban vagy Szeptemberben. — Igy mar
fogna tudni az eléfizets, miért adja ki harom forintjat, s
tudna az, a ki eléfizetét szerez, hogy mit kelljen ajan-
lania...” E felhivas valoban zavaros volt s masutt is fel-
tiinést keltett: voltaképen csak a sok fel6l régen érdekls-
déssel vart Zrinyit hirdette ,,tobb jeles Iréinknak aestheti-
kai ¢s philologiai kritikajikkal egybekapesolva”. (Szemere
Miklés is beszamol rokonanak janius 30-an a felhivas kii-
l6n6és hatasarél. Senki sem tudja, ki irja a Zrinyit, hogy
értendé a sok kozremiikodsé stb. A Szemeréhez mindvégig
ragaszkodé Guzmicsot is megzavarja, mikor a Tudomanyos
Gyiijteményben Elet és Literatura cimii uj folydirat meg-
indulasarol olvas, és nem tudja, ebben jelenik-e meg a
hirdetett Zrinyi, holott méar 10 példanyra eléfizetést is szer-
zett; hasonléan jart Papay Samuel.) Bajza gondolkoda-
sara késobb is kiilonosen jellemzé az ir6i szabadsag, az
ir6i jog és az iroi hitel aggodalmas védelme. Az irodalmi
iizlet" tisztasiga érdekében az ellen is 6 tiltakozott leg-
er6sebben, hogy Szemere régi irasokat ujra lenyomat. Az
elsé kotetre mégis 33 eldfizetsét gyiijtott, aztdn megdob-
benve latta, hogy névsorukat igéret ellenére nem kozolték.
A kotetek tartalmaval is elégedetlen volt,

1827 6szén végre Pestre jott juratériara. Mar augusz-
tusban itt jart megbeszélni pesti tartézkodasat. Toldy
azt szerette volna, hogy egyiitt lakjanak sziileinél, de
Bajza nem egyezett bele, s ezért ugyanabban a hazban
szerzett neki szallast.- Csak augusztusban ismerkedett meg
Vorosmartyval is. Bajza ettdl kezdve nevezte leveleiben
Kisfaludyt keresztnevén és ettdl kezdve csékoltatta, mig
addig meglehetésen hideg udvariassaggal beszélt vele és
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rola. Irodalmi terveken még nem dolgozott erésebben. Az
tigyvédségre valé késziilés sok munkat adott; a toérvény-
kezési sziinet kezdetével 1828 juliusiban hazament, hogy
ott késziiljon a vizsgalatra. Szeptember 26-an is azt irta
még Toldynak, hogy Pesten akar élni, de végleg felhagy
az irodalommal. Baratainak tett igéreteit kivanta csak még
késziild dolgozatai befejezésével teljesiteni. Egyik irasa
azonban oly ellenmondast idézett fel, hogy raeszméltette
legsajatosabb iréi hivatasara. Ekkorra Kisfaludy utan Voros-
martyban djabb példa is volt arra, hogy maga az irodalmi
munka is adhat mar megélhetést. Alig tette le Bajza 1829
aprilisaban az {igyvédi vizsgat, mar értékét is vesztette
szamara.
Vorosmarty még 1824-ben megszerezte az tigyvédi- ok-
levelet, de 1826 augusztusaig tovabb nevelte a Perczel-
finkat. Ugyvédi gyakorlatat ekkor sem akarta mindjart
megkezdeni, Stettner szeptember 18-an azt irta rola Ka-
zinczynak, hogy a kovetkezd évet ,egészen Geniusanak és
a tudomanyoknak akarja élni s szinjatékait szandékszik
kozrebocsatani’. Meg is kezdte a sort a Salamon kirdly-
lyal. A koévetkez6é évben ismét kénytelen volt rovid ideig
neveléskodni, az év 6szén pedig elhatarozta, hogy Székes-
fehérvarra koltozik s ott megkezdi {iigyvédi palyajat.
Kultsar mar korabban gondolt arra, hogy a Zaldn futdsa
koltéjének tisztan irodalmi megélhetést kellene biztositani.
1825. november 6-an irta Vorosmarty Stettnernek: ,,Kul-
csarr6l nem hinnéd, hogy szabadda és konnyen élhetdvé-
létemen délgozik; abban toéri fejét a joszivii oreg, azt
allitva, hogy engemet kar volna prokatorsagra karhoztatni.”
Most, hogy tavozasat elhatarozta, baratai igyekeztek szan-
dékarol lebeszélni. Kisfaludy mar elébb mindent megtett,
hogy egészen magahoz és az Aurorahoz kosse. 1827.
augusztus 23-an azt irta rola Vorosmarty: ,Karoly oly
szives volt hozzam, pénzzel megkinalt 100 forinttal. Mit
tegyek? el nem fogadnom nem lehet, mert nagyon reim
fér. Megtettem beléle aprobb koltségemet, Trattnert ki-
fizettem, s mar szinte elkelt, de mily nyomé gondolat, hogy
mindeddig nem tudék haladni Egerrel.”” Mégis elkésziilt
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idejében s meg is jelent a legkdzelebbi Auroraban. Ekkor
mér Osszes baratainak meggy6z6dése volt, hogy senkinek
tavozasaval nem vesztene annyit a magyar irodalom, mint
ha 6 temetkeznék vidéki prokatorsagba. Fabian Gabor
oktéber 28-an irta: ,,Ne menj el, édes Miskam Pestrél, ha
lehet: az olyan poétanak, mint Te vagy, in urbe kell laknia,
mint lakott Maré, Ovid sat. Ne add Te magad ama gyala-
zatos prokatori mesterségre. Néked el kell élned a nélkiil
is szépen in dulci otio.”

Ugyszélvan az utolsé percben sikeriilt a kérdést meg-
oldani: Trattner Vorosmartynak adta at a Tudomaényos
Gyiijtemény szerkesztését. Ebben alighanem mar a Bajza
jelenlétével erésoddtt Aurora-kor elsé kozos fellépésének
volt férésze. Thaisz szerkesztésével néhany év ota sokan
elégedetlenkedtek, még Kazinczy is. Thaisz j6 volt a ma-
soktél megvalogatott adalékok osszerakéjanak. De midta
a Tudomanyos Egyesiilet miikodése sziinetelt s igazi szer-
kesztének kelleti volna lennie, a folyéirat szinvonala eré-
sen siillyedt. Masfelsl hatalmaskodast is vetettek szemére.
A Felsé6magyarorszagi Minerva 1825 novemberi szdméaban
megjelent Szerencsétlen iij Iréink Apologidja c. cikk abbol
a kétségkiviil ra és nem az Aurorara célzo megallapitasbol
indul ki: ,,A melly hatalmaskodast az el6tt 10—20 eszten-
dével Széphalom Iskoldja Hazank egyéb vidékein mutat-
kozé Irokon gyakorlasba venni kezdett: azt, tgy tetszik,
most a Pesti Magyar Iskola foglalja el maganak.” Toldy,
a legkeményebben megbiraltak egyike, azért is 6réommel
fogadja a Minerva megindulasat, hogy a T. Gy. kénytelen
legyen felhagyni ,,monarchikus cselekvésmédjaval”. Az
irck szovetségének tamogatdsa nélkiill a szerkeszté még
jobban ki is volt szolgaltatva a kiadénak s épen a kritikai
rovatban talzottan érvényesiiltek az elkeriilhetetlen kiadoi
szempontok. Az irék javarészének névekvé elégedetlensége
miatt aztin egyre inkabb jelentéktelenek gardajara szorult
a szerkesztd.

1824 nyaran ismét 8ssze akarték mar hivni edyesek a
Tudomanyos Egyesiiletet. Stettner 1825. oktéber 8-in Ka-
zinczynak azt irta, hogy Koélcseyt szeretné szerkesztének.



VOROSMARTY A TUDOMANYOS GYUJTEMENY SZERKESZTOJE 325

De Trattner megtartotta Thaiszt mindaddig, amig Vordos-
martyt nem javasoltdk utédaul. Az 1827. évi folyam utolsé
koteteiben oktéber 31-i kelettel még Trattner és Thaisz
egyiitt hirdettek el6fizetést az 1j éviolyamra s csak januar
12-i kelettel jelent meg annak elsé fiizetében Trattner
tjabb jelentése a szerkesztévaltozasrol. Ha az a meghivo
levélke, melyet Bajza évjelzés nélkiil december 13-i kelet-
tel kiildott Vorésmartynak és Stettnernek, valoban 1827-
b6l valé, mint kiad6ja hiszi, akkor alighanem e puccs-
szerli valtozas eldkészitésével foglalkozhattak. Bajza a
Révai-tarsasag titoknokanak nevezi magat, s azt irja: ,A
Nagyérdemii Eldliillé egy nevezetes és halaszthatatlan
targyban tartandé {ilést rendelt, mellyre a Tiszteit tagokat
ezennel hivatalosan meghivom.” Ugy iatszik, nem is nyil-
tan tették le Thaiszt, hanem bizonyos kovetelésekkel vagy
gancsokkal lemondasra birtak; legalabb Karolyi Istvan ezt
irja Batsanyinak 1828, febr. 11-én. Hozzateszi, hogy aztan
megbanta lemondasat, ,,de kiilomben is sck hivatalbeli fog-
lalatossagai miatt nem volt elegendd ideje.”
Vérosmartyval a szépirodalom elsésége érkezett el a
legnagyobb magyar folyéirat keretén beliil is. A Tudoma-
nyos Gyiijtemény az 6sszes tudomanyok magyarnyelvii
miivelésére indult meg, s csak a negyedik évidl kapott he-
lyet kiilén mellékletben a szépirodalom. Akkor még a
tudoményos irodalom szdmithatott biztosabban, ha nem is
nagy, de allandé kézénségre, most mar a koltészetnek volt
rajongé olw sétabora. Azzal, hogy Trattner és Karolyi Vo-
rosmartyt, a legnépszeriibb magyar koltét tette szerkesz-
tévé, ki tudomanyos munkéssdgot mindaddig meg sem
kezdett, maguk is a szépirodalmi melléklet elséségét készi-
tettek elé. A szerkesztovaltozasrol szélo jelentésében azt
irja Trattner, hogy hite szerint ,Vorésmarty Mihalynak
mint j Szerkesztetének és kedvelt nemzeti Irénak neve
altal nem csekély mértékben meg elézte a ditsé Magyar
Nemzetnek ohajtasait.’” Voérdsmarty neve mar magaban
reklam volt, s ettdl kezdve szerepelt a fiizetek cimlapjan
a szerkeszté neve is, mig addig csak a kiadéé. Maga Vo-
résmarty mindjart elsé jelentésében kozolte, hogy a szép-
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irodalmi mellékletet atalakitja. Nemcsak kisebb verseket
fog kozolni, hanem 6nallé nagyobb munkakat is kiad so-
rozatosan oly médon, hogy annyi honapi ajandékul szamit
mindegyik, ahany ivbél all. Egyattal Koszort névre keresz-
telte a Szépliteraturai Ajandékot. Munkatarsai tébbnyire az
Aurora koltéi, az tijabbak koziil f6kép Kovacs Pal. De leg-
tobbet 6 maga irt: a maga koélteményei szamara is cly bdsé-
ges kozlési lehetéséghez jutott, hogy alig tudta kielégi-
teni, de munkakedvét és alkotd erejét, kivalt a lirai és
kisebb epikus miifajokban nagy mértékben fokozta. Csupin
az elsé évben oly sokat irt a Koszoruba, hogy 14 kolte-
ményt Csaba alnéven koézélt: ,,Alnevet kelle vélasztanom
— irta mar januar 28-an Kazinczynak — hogy a kik nem
j6 szemmel nézik follépésemet, a versgyartésaggal ne va-
dolhassanak.” Ezt az alnevet hasznalta tovabb is legtobb-
SzOr.

Magaban a Tudomanyos Gyiijteményben nem hozott
alland6 javulast Vordosmarty szerkesztésége. A valtozas
hirtelensége miatt sajat bevallasa szerint félt, hogy az elss
szamot nem is fogja tudni megtolteni. Ot is Szemere segi-
tette ki kéziratokkal. Téle kapta a Pdlydm emlékezete elsé
részletét is, Kazinczy engedélyével s ujabb apré valtozta-
tasaival mindjart az elsé szdimban megkezdte kozlését s a
masodik fiizetben mar az tijonnan késziilt folytatast is adta,
az 1794 decemberéig szolo részt. A tovabbiakbél csak okto-
ber 28-4an kiildétt be Kazinczy ismét egy részt, mégis mar a
novemberi fiizetben megjelent, s ennek kedvéért halasz-
totta el Vorosmarty Az epigramm thedridjdnak befejezését.
Az elsé évfolyamban visszatértek a Tudomanyos Gyiijte-
ményhez tébben, akik tjabban nem dolgoztak bele. Sokan
nagy orémmel iidvézolték Kolcsey, Horvat Istvan és Kis
Janos 1j dolgozatait. Az 1j irék tdbbnyire itt is az Aurora
ifjaibél keriiltek ki; most irt a lapba elészor Czuczor és
Bajza is. Epen az ifjak szerepének novekedése idegeni-
tette el aztan ismét az id6ésebbeket. Vorosmartyt a szer-
kesztésben is tamogattak baratai, de legfdkép Stettner.
Vérosmarty nem volt az aprélékos szerkesztdi munkara
valé. Nyelvészeti és irodalmi tanulmanyokat irogatott, de
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a kéziratok rendezését, az ismertetéseket és tudomanyos
jelentéseket rabizta barataira. A folyoiratnak a szellemi
élet eredményeirdl beszamolé harmadik rovatat azelstt jo-
részt maga Thaisz irta, most —r—y (Fenyéry) jeggyel
Stettner. A legtobb szaktudomény egészen kiszorult, s az
addiginal is teljesebben nyelvészeti és irodalom-elméleti
szinezete lett a folyoiratnak. De az mar kedvezétlen val-
tozas volt, hogy szemle-jellege csaknem megsziint. Thaisz
alatt is ritka volt a komoly, értékes kritika, de ha nem
kapott valamirél mastél ismertetést, 6 maga minden jelen-
tékenyebb magyar kényvet szova tett. Vérdsmarty idejé-
ben a koényvismertetések rovata megfogyatkozott, pedig
nem is véalogatott jobban, mint Thaisz. Az 1828 juliusi fii-
zetben pl. kénytelen volt Csaszar Ferenc Kemendvdrdnak
hallatlan magasztalasokkal megrakott kritikajahoz utéla-
gos igazitast kdzolni, A mar meg is kezd6dé gunyos téama-
dasokkal szemben Toldy védelmébe vette a Felsémagyar-
orszagi Minervaban, de Bajzanak 1828. december 3-4n
maga is élesen nyilatkozik Vérosmarty szerkesztésérél.
Voérosmartyt koltéi népszeriiségéért fogadta el Tratt-
ner szerkesztének, de a valtozas Kisfaludy csoportjanak
gybzelme volt s hatalma tovabbi névekedésének fontos esz-
koze lett. Az j szépirodalmi térekvések elismerése kiilon-
ben 1828-ban a Marczibanyi intézet részérél is megtortént:
az ez évben odaitélt négy dij koziil (harom évben az
orszaggyiilés miatt maradt el a dontés) egyet a Zaldn
futdsa, egy t az Aurora kapott. Mindez névelte az Aurora-
kor 6ntudatat, de egyben masok féltékenységét is.
Kazinczy mikor 1828-ban, 12 évi tavollét utin a Tudos
Tarsasag alapszabalykészité bizottsaganak tagjaként és po-
ros tigyben Pestre jott, boldog meglepetéssel latta az
irodalmi életnek az utols6 években végbement fejlédését.
Az uton szerzett betegsége miatt nem koltozott at Janko-
vichhoz, kinek meghivasat eredetileg elfogadta, hanem
régi baratjanal, Szemerénél maradt. Trattner Matyas te-
metésén (febr. 18-an) terjedt el a hire megérkezésének. Az
els6 estét Faynal toltotte, s ott kereste fel Toldy, Véros-
marty, Stettner, Bartfay. Egyfolytaban 6t, rovid megszaki-
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tasokkal tizenegy hénapot toltétt itt. Ifjabb hiveivel tébb-
nyire csak most ismerkedett meg személyesen, igy els6
latogatéin kiviil Kisfaludyval, Bajzaval, s6t még Helmeczy-
vel is — Bartfaynénal masnap — tovabba Thaisszal, Kiss
Karollyal, Imre és Bugat egyetemi tanarokkal s az iro-
dalmi munkassagra még csak késziil6 Szalay Laszloval és
Gaal Jozseifel. Els6 hazatérése utan emlékeit, amint Bu-
rian Palnak jalius 16-an irta, az Erdélyi Levelekhez
hasonlé irasban késziilt megédrokiteni.

1829. majus 27-én azt irta Guzmicsnak: , Elnézvén a
véalasztottak e seregét, kedves reménnyel tolte el az a gon-
dolat, hogy a mit a Német Literatura nyere az altal, hogy
a Klopstock két neveltje, Stolberg Chr. és Fr. Leop., Biir-
ger, Voss, Miller, Boie, Holty egy id6ben valanak Géttin-
gaban, a miénk is meg fogja az altal, hogy ezek most itt.”
Mindig féltékenység nélkiil, s6t biiszkén nézte a fiatalab-
bak munkassagat. Az irék egyiittélésének, az irodalom
végre bekovetkezett kozpontosuldasanak a fejlédés lehets-
ségeit megsokszorozé nagy jelentéségét teljes mértékben
felismerte. De azt nem vette észre, hogy a févaros iro-
dalmi szerepének novedekésével az & tavolbél valo iranyi-
tasa jelentéktelenné valt. A fiatalok épen az 6t boldog
orommel eltolté talalkozas idején lattak meg legteljeseb-
ben iranyuk ujsagat s a régi vezér elmaradottsagat, gon-
dolkodasanak épen iranya diadala folytan bekovetkezett
elavultsagat: 6t még mindig azok a kérdések érdekelték
legjobban, melyeket mar elvitt megoldasukig, s a legajabb
irodalmi jelenségekben is csak azt latta meg, ami az 6
munkajanak eredménye volt.

Kisfaludynak Kazinczyval szemben névekvé idegen-
sége korabban sem maradhatott hatas nélkiil a fiatalokra.
Ettsl fiiggetleniil Bajza diakos nyegleséggel figyelgette mar
régota a mester Oregedésének jeleit. Mar 1822. okt. 26-an
irta, hogy K. alighanem hanyatlik. Két nappal késébb jon
a visszhang Toldytél: , Ugy van, baratom, Kazinczy ha-
nyatlik.” 1824-ben részletesen elmélkedik az éreg szeretet-
remélto gyengeségeirdl, és Toldy legkézelebb mar a nyil-
vanossag elétt, az Elet és Literaturarél s vele kapcsolatban
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a magyar folyéiratokrol irt cikkében emlegeti Kazinczy
paradoxonjait, s kiméletleniil kialtja oda neki: ,Légy a
régi!" Kazinczyt ez a figyelmeztetés Himfyék régi vélemé-
nyére emlékezteti, akik az 6 palyajanak legiényesebb sza-
kaszat palyakezdéséhez képest nyilvanitottdk hanyatlas-
nak, nem is veszi észre, hogy itt emberi vonatkozasban
sokkal brutalisabb megjegyzéssel all szemben, Gregségének
felhanytorgatasaval. Maga Toldy megriad konnyelmiien
leirt szavai megjelenése utdn kiméletlenségétsl, ezt meg is
irja Kazinczynak s kéri, ne feszegesse tovabb az iigyet.
1827. méjus 2-4n azt irja Bajzénak: ,Mig Kazinczy élni
fog, mostani feltételem szerint 6ni fogom magamat gyen-
géit érinteni... En annyival feljebb becsiilém az emberek
viszonyaikat a tudésokénal, az az a szivet a kritikanal,
hogy magamat ezennel Kazinczy legbuzgobb védéjének
declaralom mind halalaig.” Bajza épen ezeknek az emberi
szempontoknak az érvényesiilése ellen inditott nemsokara
harcot s ebben ismét Toldynak juttattdk azt a szerepet,
hogy Kazinczyt birdlja meg. A fiatalok elhidegiilésében so-
kaig annak volt legfébb része, hogy Kazinczy a zsebkényv-
vekr6l szolo ismertetéseiben és egyebiitt is tartézkodo volt
Kisfaludy és Vorosmarty elismerésében. Kovacsoczyval
egyiitt emlegette Sket, de ez utébbival még tébbet is fog-
lalkozott. A legnagyobb felhdborodast a Minerva 1826
majusi fiizetébe az azévi almanachokrdl irt ismertetése kel-
tette. A latszat Kazinczy itéletét még fonakabbnak tiintette
fel a valong!. Kovacsoczy hosszabb jellemzése mellett Vo-
rosmartyt csak dicséré jelzével emlitette, Cserhalmat az
azévi Aurora legszebb versének mondva. Vérésmarty ba-
ratainak hasztalan magyarazta, hogy ez csak azért tortént,
mert a Raday-nemben irt versekbél idézvén, kifogyott a
helybél. Zaldnrél és a Cserhalomrol kiilon késziilt irni, de
erre nem keriilt sor.

Kazinczyban pesti latogatasa csak kedves benyomaso-
kat hagyott, de Kisfaludy ifju barataiban djabb érzékeny-
kedést és kesertiséget is. Nem tetszett nekik, hogy mindig
a t6liik most mar nagyon kicsinyelt, tehetetlennek tartot
Szemerével volt egyiitt. Nemcsak Jankovich, hanem Vitko-
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vics, Fay és Bartfay is hivtak, hogy lakjék naluk. Elére
ugy is tervezte, hogy valamennyiitk meghivasaval élni fog.
Minden iroval szeretett volna egyiitt lenni, de Toldynak
azt irta 1827. december 6-an: ,veled és Bajzaval, Stett-
nerrel és Vordésmartyval elzarkozva is, mert ti négyen és
Kisfaludy Karoly vagytok azok, a kiknek latasat leginkabb
6hajtom.” De Szemerével értették meg egymast legjobban.
A maguk utjan jaré fiatalok az elhanyagolasuk miatt valo
érzékenykedésen kiviil csalodast is éreztek személyes ta-
lalkozasaik utdn. Egészen igazolva lattdk, hogy Kazinczy
elmaradt a fejlédéstél, kioregedett az 1j irodalombol. Té-
maikhoz nem tudott hozzéaszélni, megjegyzései mindig a
kiilsé forma és a nyelv kérdései koriil maradtak s a bo-
nyolultabb kéltéi miifajok elméletében kevés hozzaértés-
rél tantskodtak. Raeszméltek, hogy az Aurora szerkesztéje
mennyivel kozelebb 4ll hozzajuk nemcsak gyakori egyiitt-
letiik folytan, hanem izlésével és a modern miifajok koriil
valé jartassdgaval. Amennyit Kazinczy vesztett nimbusza-
bél, annyit nyert Kisfaludy, kinek addig egymas kozt
miiveletlenségét is emlegették,

Ekkori egyiittmiikodésiiknek egyik kovetkezményeiben
nagyfontossagti eredménye a népiesség elméleti és gyakor-
lati eldkészitése. Miként Kolcsey egy versének a szerbus
manier gyakorlasdban, a Nemzeti hagyomdnyainknak alta-
laban a népkoltészet felé valo fordulasukban része volt.
Toldynak figyelmét a Handbuch elkészitése is sziikségké-
pen rairanyitotta. 1826. nov. 24-én irta Bajzanak, hogy
Horvat Istvan tanicsara Jankovichhoz akar fordulni régi
és népi énekgyiijteménye hasznaldsa végett, Kultsar meg
Vérosmarty atjan iizente neki, hogy 6 is adhat neki effélé-
ket. (Kiilonés, hogy a Handbuchban mégis a Hasznos Mu-
latsagokban megjelentekre szorult, s meg is jegyezte, hogy
felszolitasa ellenére nem részesiilt e téren tamogatasban.)
Erre a levélre valaszul fejtette ki Bajza el6szér a maga
nézetét a népdalrél. 1828-ban a Hiiség priobdjabeli Marta
énekével kapcsolatban réterelédott a szé a miinépdal le-
hetéségeire, s Toldy felszolitotta Kisfaludyt, Vorosmartvt
¢és Bajzai hasonlék irasara. E beszélgetésiikre hivatkozva
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kozli julius 24-én Bajzaval, hogy Kisfaludy mar irt harom
népdalt, s tovabb foglalkozik a feladattal, Vérésmarty is
,,szandékozik, s két igen jét irt is mar, de Karolyinak adta
a Kalendariom szamara s persze név nélkiil”. (Az 1829-re
sz0l6 Magyar Nemzeti Kalendariomban meg is jelent a
Szép az élet és a Sir a szegény kezdetii dal; miivei ki-
adasaba nem vette fel 8ket.) Az augusztus 19-i levél Kis-
faiudynak mar 20, a szeptember 20-i 30 népdalarél sza-
mol be. Kisfaludy Vitkovicscsal, Vérosmartyval, Fayval és
Bajzaval ,nemesebb” népdal-kézikényvet szeretett volna a
nép kezébe adni, de egytttal az is lett volna a cél, hogy a
népi forma elsajatitasaval, amint Toldy irja, igazi magyar
lirat teremtsenek. Ebbél a tervbél nem lett semmi, de Kis-
faludy 25 népdala megjelent a legkozelebbi Aurorédban,
tovabbiak a kovetkezében és a Felsémagyaorszagi Miner-
vaban, Voérésmartyéi jorészt a Koszortban. Ekkoriban, a
Kazinczytol valé belsé eltavolodas idején kezdett csak
szabadabban érvényesiilni izlésiikben a targyi és formai
magyarsag, amitél az Aurora elsé éveiben még Kisfaludy
idegenkedett, Most eszmélnek ra, hogy 6k 6j izlés képvi-
sel6i Kazinczyékkal szemben. Harcos elkiiloniilésiikben
azonban nem izlésszempontck a donték, s épen a harcok
iranyitéja, - Bajza, izlésben legkevésbbé tavolodott el
Kazinczytol.

Epen Kazinczy latogatisa idején Szemere egy meg-
jegyzése tudatosabba tette Kisfaludy korének elkiiloniilé-
sét. 1828.% december 3-4n irta Bajzanak Toldy, ki most
mar ugyancsak kicsinylé gannyal beszél Szemerérél: , Mit
mondasz azokra ... miket it sub rosa kozlok: En, Stettner,

Karoly és Vorosmarty mi szovetséget teszink — monda
Szemere; ez persze annyit tesz tulaidonkép, hogy a tobbi
literatorok ellen... A clubb bizonyosan mélts, s Szemere

csak téged felejtett ki. Adja az ég, hogy ez a clubb fenn-
alljon és viragozzon, s ne veszitse el csak egy tagjat sem.”
A Szemerével valé tijabb ésszezordiilés azért tortént, mert
Szeder Fabian esztergomi zsebkényve, az Urénia szidméara
szerette volna Oket is munkatarsakul megnyerni.. De 6k
akkor mar oly szorosan alltak Kisfaludy mogott, hogy —
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az ismert ir6k koziil joforman egyediil — mind tavolma-
radtak az uj vallalattél. Amit pedig Szemere gyanitott,
most valéra valtottak, Szovetkeztek a tobbi irék ellen, de
kivalt Szemerét hanyagoltak el, tigyhogy a mar sajté alatt
levé Kritikai Lapokrol is csak Kolcseytél értesiil, amint
neki 1830. december 1-én panaszolja. Tarsasagukat tréfasan
Alsatianak nevezték Londonnak Scott Walter egyik regé-
nyében szerepld részérél, a ,,Lumpengesindel” bavéhelyé-
r6l. ,,A londoni Alsatdk néha napjan részegeskedni, cziva-
kodni stb. szerettek s valljon mindezen tisztes czimek nem
illenek-e rank?"” — irta Kolcseynek Bartfay Laszlo, Kis-
taludy régi baratja, a szovetség hazigazdaja, kinél azéta
dllandésultak az ir6i Gsszejoveteiek, hogy 1826-ban néiil
vette nagybatyja kivételes miiveltségii 6zvegyét. Legfébb
céljuk most mar a kritikai folyéirat elékészitése volt.
Bajza Vérésmartyt mindjart szerkesztsége elsé évé-
ben Az epigramm theoridja c. nagyobb tanulmanyaval -
mogatta; a juliusi és decemberi fiizetben jelent meg. Aka-
ratlanul ez sodorta elsé, az 6 palyaja szempontjabol dénté
hatast kritikai polemiajdba. A magyar epigramma-kolté-
szettel az elmélet soran is tobb helyen foglalkozott; az
utols6 fejezetet egészen ennek ismertetésére szanta. A
megbiraltak kéziil Szentmikléssyt a nala joval fiatalabb
ir6 sokban elismerd megjegyzései epés nyilatkozatra inge-
relték. Kazinczyhoz irt levelének toredékét iktattatta be a
Tudomanyos Gyiijtemény 1829 februari fiizetébe.: ,Ez
mutatja, hogy Bajza nem éredett egészen meg s felette
tavol van példanyatél, Koélcseytél, egyszersmind azon re-
flexiora is vezet, hogy kicsinységiink sohasem tinik ugy
eld, mint midén nagyot jatszani akarunk.” — irja. E f5lé-
nyeskedé kicsinylés, s6t semmibe vevés Bajzat is kimélet-
lenné tette. Nyomban valaszolt, de a Tudomanyos Gryiijte-
mény csak megcsonkitva kozélte legkozelebbi fiizetében
feleletét. Bajza és Toldy haragudtak is e miatt Vorosmar-
tyra; nem hitték el egészen, hogy a valtoztatis egyediil
cenzori parancsra tortént. Azt hitték, hogy a kiadé akarta
atjat allni a harc kiélesedésének, Vérosmarty pedig szive-
sen engedett a nyomasnak. A Felsémagyarorszagi Miner-
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vaban az egész tamadéast teljes szdvegében ismét lenyo-
mattdk. Bajza itt mar értelmetlenséget és tudatlansagot vet
ellenfele szemére. Szentmikléssy ismét valaszolt, de aztan
jénak latta visszavonni, 1830-ban Békversek c. epigramma-
sorozataban 6ntotte ki haragjat.

A Szentmikléssyval folytatott polemia tette Bajzat kri-
tikussa. ‘A harc kozben batorsdga és kedve is megjott a
kritikdhoz, s hozzaértésében valo bizalma is megerdsodott.
,Eddig azt hittem, hogy én tudok igen keveset — irta Tol-
dynak hazulrél — most, minekutana Szentmikléssy, Ka-
zinczy és Szemere (kik literatorinknak mégis jelesebbjei)
olly nagy, olly stirti példait adjak a nemtudasnak, azt kell
hinnem, hogy bizonyos tekintetben... talan én is tudok
annyit, mint 8k, s talan harmokkal is mernék megkiiz-
deni.” Mig e vita el6tt minden irodalmi munkdssag abba-
hagyéasara gondolt, most alighogy a vizsgalat gondjatol sza-
badult, magira vette a tarsaitol szamara kijeldlt feladatot,
hozzafogott a kritikai folyéirat szerkesztéséhez. Ennek
terve elsé felmeriilése 6ta folyton ért. Kistaludy mar 1826
végén készen volt egy el6szénak szant elmélkedéssel, Toldy
nov. 24-i levele szerint a Gyula szerelmét és a Hébe 6t ko-
tetét késziilt recensealni s Koleseytésl is vart valamit. Most,
hogy Bajza magéra vallalta a szerkesztést, csakhamar a
terv megvalositasahoz fogtak. Bajza mar janius 4-i leve-
lében kérdezéskédott a beléje szant irodalmi epigrammik
(Pdlyalombok) haladasa feldl; ily verseket valamennyien
csinaltak. 4 nyar folyamén részletesen kidolgozta a valla-
lat tervét. Augusztus 24-én azt irta a kiilféldon jaré Tol-
dynak: ,A j6vé novemberi vasarra kijé a Kritikai Leve-
lekb6l egy kotet.” Megirta, mi van mar készen részben az
8, részben Kisfaludy, Vorésmarty és Stettner tollabol.
Szeptember 6-an mar Kritikai Lapok cimre gondolt, a
megjelenés részletkérdéseit is tisztabban latta, s kijelen-
tette: ,,Nekem er6s feltételem van, hogy addig nem hagyok
békét a tarsaknak, meddig ezt meg nem alapitjuk.”
Négyen irnak, utébb kiegészithetnék szévetségiiket Kol-
cseyvel, Augusztus 24-én azt irta: ,,az elsé kétetbe a nagy
hirtiecket kell bantanunk, hogy a dolog larmat okozzon!"
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E megtamadandé nagyhirtiek kézé soroltak kezdettsl fogva
Kazinczyt is.

Szerencsés véletlen folytdn még a lap megindulasa
el6tt sikeriilt minden korabbinal nagyobb larmat okozni.
Wigand Otté6 nagy lexikonanak meginditasa el6tt Kisfa-
ludyt is félkereste, hogy legyen munkatarsa, de az csak az-
zal a feltétellel volt hajlandé csatlakozni, ha legsziikebb ko-
rének tagjait, Bajzat, Vérosmartyt és Toldyt is beveszi.
Abbél, hogy Toldy bevételét mindjart lehetetlennek
mondta, s igérete ellenére a tobbieket sem kereste fol,
jol lattak, hogy e véllalkozdsa mogott is Dobrentei all {6
tanacsado és szerkeszté gyanant. Ily nagyaranyta kiad-
vanybol valé kihagyasukban a kér tagjai személyes sérel-
met is lattak, de a szerkesztés miatt az egész lexikonban
nem biztak, rossz lexikon elterjedését pedig annal inkabb
a nemzet karanak tartottdk, mert abbél vennék Magyar-
orszagra vonatkoz6 adataikat a németek is, masrészt hosszu
id6re lehetetlenné valnék egy jobb magyar lexikon kiadasa.
Débrentei megcstufolasanak lehetésége sok okbél csabitotta
6ket, A neolégiatél valé elpartolasa valtozatlanul stilyos
biin volt szemiikben. De Kisfaludyval is dsszekiilonbdzott
az Arpadia iigyében, utébb meg Toldyt sértette meg sulyo-
san. Hazugnak és hizelgének ismerték s a féuri korokben
valé kedveltsége miatt szereplését az irodalmi fejlédésre
veszedelmesnek tartottdk. Ehhez jarult az, hogy Dobrentei
volt Széchenyi jeldltje az akadémiai titoknoksagra, ezt
pedig minden eszkdzzel szerették volna meggatolni, a fejls-
dés érdekében is, azért is, mert az allast a maguk korébal
szerették volna valakinek biztositani. Bajza mar 1830. ja-
nuar 1-én irta Toldynak, hogy Kisfaludyt ravette, ajanlja
6t Széchenyinek a titoknoksagra. Ekkor még nem ismerték
a lexikon az nap kelt hirdetését. Az ekkori levelezésekbél
nyilvanvalé, hogy a por egyik mozgatéja kezdettsl fogva
az akadémiai titoknoksagért valo versengés volt.

A Tudoményos Gyiijtemény 1830-i elsé fiizetében
—r—y jelzéssel Stettner (a jelentések rovatianak vezetdje)
intézett kérdéseket a kiadéhoz 1. a lexikon természetérsl
(a kozolt cim, Tudomdnyok és Mesterségek Kozonséges
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Tdra, nem fedi a német Conversations Lexikon kifejezést),
2. eredeti vagy forditott voltarél, 3. iréi és redactora felsl
(bizalmatlan, mert Wigand kiadvanyai t6bbnyire nem jo
irétol valék), 4, formatumarél és terjedelmérsl. Hamaro-
san megjelent a valasz, A kiadvanyai szerzéjét illeté va-
gasra Wigand azzal felelt, hogy 6 adta ki a magyar Campe,
Dobrenter munkait. Szerkesztéiil Cserneczky juratust ne-
vezte meg, munkatarsakul Balogh Palt, Bartossagh Jézsefet,
Dessewffyt, Dobrenteit, Kis Janost, Kiss Karolyt, Sche-
diust, Szabo Davidot, Széchenyit, Szentmikléssyt és
Thaiszt. Harom mutatvanycikket is kozrebocsatott. Most
mar elhatarozta az Aurora-kor a harc lefolytatasat. Bajza
adta ki a Felsémagyarorszagi Minervaban az elsé nyiltan
Débrentei ellen tdmadé irast (Figyelmeztetés pesti konyv-
aros Wigand Oftté Tudomdnyi s Mesterségi Kozionséges
Tdrdra). Szerinte a valasz igazolta, hogy ,fondk planum
alapjan készitik el a lexikont”, a kozolt mutatvanyokbol
is latszik, hogy cikkei kovetkezetleniil, tudatlanul és gram-
matikai és stilisztikai szempontb6l hibasan késziilnek, s
hogy Széchenyin és még egyen kiviil a tobbi munkatarsak
nrészint valaha fényls, de mar erétlen, elaggott bajnokok,
részint koran elért s mar hervatag reményii ifjak s izetlen
papirosmazolok’’. Kovetelte, hogy az igazi szerkeszt6 —
Cserneczky csak névleg lehet az — calolja meg allitasait,
a nemzet pedig ne aldozzon egyelére az eléfizetésre, ,,mert
minden ezen czélra adott pénz nemzeti becsiiletiink sérel-
mének lészgn eszkoze”. A Tudomanyos Gyiijtemény II. fii-
zetében Bugat Pal orvostanar, akivel Toldy mar régebben
sokat volt egyiitt az orvostudomany magyarositasa {igyé-
ben, biralta meg Balogh Palnak az agyvel6rél sz6lé6 mutat-
vanycikkét, majd valaszara ismét az 6 nevével jelent meg
felelet; e polemikus irasok kidolgozasaban is része volt
Bajzanak. Junius 19-én meg is irta Toldynak, hogy a
Bugat-féle polemian is egyiitt dolgozott a kor, mert Bugat-
nak semmi polemiai képessége nincs. Stettner is még
egyszer felszolalt Egy szé Dobrenteirl c. ropiratban.
Nyiltan hangoztatta most mar, hogy a lexikon titkos
szerkesztéje Dobrentei, s nem atallotta magat dicsérni
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yremek’ forditasaiért s a magyar Campeva tevé ifjusagi
irataiért. Dobrentei, Cserneczky s a mutatvanycikkéért
szintén megtamadott Thaisz egyiitt szélaltak fel a Figyel-
meztetés ellen Bajzat kicsinyelve; a dolog lényegérsl jo-
forman semmit sem mondtak. Kijelentették, hogy tovabbi
tamadéasait elolvasasra sem fogjak méltatni. Par nap mulva
megjelent Bajza tjabb Vdlasza: 6 még mindig nem kapott
feleletet és az, hogy irasait nem akarjak elolvasni, csak
azt jelenti, hogy ki akarnak buajni aléla. Végiil felszélitja
6ket, bizonyitsak be ragalmukat, hogy azért tamadjak a
lexikont, mert 6k is ki akarnak adni egyet, s hogy Wigand
versenytarsai bérelték fel 6ket. Ha nem tudjiak bizonyi-
tani, ,ragalmazék, mas erkolcseiben és becsiiletében ok
nélkiil gazolék és vakmeré hazugok fognak az egész két
magyar haza elétt mindenkor maradni.”” Débrentei helyett
most mar Dessewffy felelt. Az 6 6nérzetét is sértette Baj-
zanak a munkatarsakat jellemz6 figyelmeztetése. Konnyii
volt Débrenteinek ravennie, hogy tarsadalmi ailasa és kora
tekintélyével mintegy biréként &alljon ki mellette. Mind-
ketten azt hitték, hogy felszélalasa egyszerre véget vet
a harcnak. De nemcsak ez nem kovetkezett be, Dessewify
tekintélye is stlyosan megcsorbult a vitaban, az 4j figget-
len irodalmi felfogéas szerint jogosulatlan praetentioval tor-
téné fellépése folytian. Gunyos ropirataban (Az Orszdg-
szerte osméretes fiatal tudés Zajbaj Urhoz egy csupdn jo
eszii, 6sz haju, békét szereté tudatlan, g. D. J. 1830. jin.
26.) a por torténetének ismertetése utan Dobrentei allas-
pontjat védte, s irigységnek és fekete lélekre vallé kajan-
sagnak bélyegezte Bajza tamadasat. Szerinte Cserneczky
fiatalsaganak emlegetése nevetséges kifogas, hiszen az eld-
keld, jonevii irék tigy sem engednék meg semmiféle szer-
kesztének cikkeik feliilbiralasat. Bajza elére megirta Ka-
zinczynak: ,,Ha Dessewffy a Dobrenteiek charaktertelen és
Thaiszok neveletlen seregébe all és egy szokevény, vilag-
csal6 galad németet véd"”, 6 sem fogja kimélni, Oktoberben
ki is adta Eszrevételek a Conversations lexiconi porhoz
grof Dessewffy Jozsef ellen c. dénté tamadasat. Sajnilja,
hogy a tiszteletremélté Dessewfiyt toltak elé Débrenteiék,
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de az iigy érdekében kénytelen megtamadni. Kimutatja,
mennyire értéktelenek irodalmi alkotésai, sorra veszi allita-
sai képtelenségét, a legerélyesebben hangoztatva, hogy az
irodalomban csak az ir6i tehetséggel kiérdemelt tekintély
johet szamba. Kimondja, hogy az elsé figyelmeztetésében
emlitett ,,alaptalan ismeretii, homalyos értelmi, 6nallasban
sziik6lkods, lengeteg itéletek kozt habzé fejeknek egyikét”
csakugyan benne latja. Ami pedig a lexikont illeti, a két-
ked6é kérdéseket maris igazolta az, hogy a nagy hangon
hirdetett lexikon még mindig nem indulhatott meg, noha
azt irtak; hogy munkatars és elofizeté egyarant béven van.

A nagy polemia Bajza fényes gybzelmével végzodott.
A lexikon is gondosabb eljarassal késziilt most mar. Baj-
zaé volt az utolsé szé, s ez a tavolabb allok szemében is
félelmetes kritikusi tekintélyt szerzett neki s érdeklddeést
keltett a kovetkezd év legelején megindulé Kritikai Lapok
szamara. Az irodalmi kézvélemény atalakitasaban egyete-
mes hatasa volt a pornek. A politikaban ekkor kezdédtek
a reformorszaggyiilések. A régi sérelmek hangoztatasa
mellett most kezdték elészor kovetelni a demokratikus ha-
ladast. Minél erésebb volt a fénemesség ellenalldsa a re-
formokkal szemben, annal hevesebb lett a koznemesség
kovetelése. Az arisztokracia népszeriitiensége folytin a
laikusok Bajzaék harcaban is a demokracia harcat lattik:
az irodalom terén tagadta a sziiletési el6jogok jelentdsé-
gét. Pusztan irodalmi szempontbél a kritikai elvnek, min-
den irodalrp". munka nyilvanossaganak, ellenérzése joganak
eszméje gyozott harcaban., A nagykozonség figyelmét az
irodalom kérdéseire irdnyitotta. Bajza mar aprilis 9-én azt
irta Toldynak: ,,A Hobbesiusi bellum omnium in omnes-t
most igen lehet a magyar literaturara alkalmaztatni, mert
most minden ir6 (Pesten legalabb) valamely felekezetnek
parthive, s olly élet, olly mozgas, részvétel még alig volt
a magyar literaturdban, amint most van, s interessans lesz
tudni, mind ez hova megyen ki végre. En azt merem alli-
tani, hogy ha a Wigando-Dédbrenteianusok gyavak nem lesz-
nek, s olly batran mernek a sikra kiallni, mint mi, ugy
ennek a conversations-lexiconi pornek végkép elhatirozé

Waldapfel J.: Otven év =2
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befolyasa lesz a magyar literaturara.” E sorai is mutatjak,
mily céltudatos volt ezdittal is kiméletlensége. A Conver-
sations-lexikoni porben gyézott a kritika eszméje, gyozott
az irodalmi demokracia eszméje, gydzott az irodalomrol
legmodernebbiil gondolkodé iré és gyézott az Aurora-kor.
Megnyilt az at a Kisfaludy halalaval 6rokségét folytato
romantikus tridsz, Bajza—Voérosmarty—Toldy vezérsége
szamara.

Kisfaludy maga is részt vett a harcban. Minden lépést
egyiitt beszéltek meg, s voltak akik 6t tartottak a kiizde-
lem mozgatéjanak. Kevéssel a gydzelem utian, november
21-én meghalt. ,Illy népes temetést, illy gyaszt varosunk
még nem latott — irta Toldy 26-an Kazinczynak —. Min-
den ember arcarol e kérdést lehetett leolvasni: Hol tala-
lunk pétolékot?” Kisfaludy palydja sok szenvedése, nyo-
mortsaga és korai pusztuldsa ellenére sub specie aeterni
szerencsésen alakult. A legkedvezébb hangulat idején e
hangulat erdsitésével aratta elsé diadalait. Alighogy a ko-
zonséget meghoditotta, barati kéz kezébe adta a kulcsot az
1j miivészi torekvések eredményeinek elsajatitasahoz, s
ezzel az irodalom részérdl valé elismertetéséhez. Igy indit-
hatta meg a legnagyobb hatdst magyar szépirodalmi valla-
latot. Ifji munkatarsai nem sokkal halila elstt jutottak
csak tudatara, hogy 6k mar az 8 tanitvanyai. Diadaluk utan
hinyt el, épen vezéri tekintélye tetépontjan. Tanitvanyai
az 6 emlékének megorokitését tartottik egyik elsé fel-
adatuknak, s igy tortént, hogy az elsé és legelokelébb ma-
gyar szépirodalmi tdrsasag az 6 nevével alakult.

Kazinczyt nem kimélték az igazsag személyi tekintet
nélkiil valé szolgalatara szovetkezett ifjak. O maga most
sem latta még, hogy talmentek az & iranyan, Minden sike-
ritknek oriilt, s minthogy most mar benniik latta azokat,
akik az 6 iskolajabol legmagasabbra emelkednek, szivesen
adott nekik igazat. Az epigramma-poérben Szentmikléssy
felfortyanasat megokolatlannak tartotta. A lexikon-pérben
csak Dessewify megtamadasa esett rosszul neki, de azt is
megérdemeltnek tartotta. Csak akkor eszmélt ra, hogy a
fiatalok egészen eltavolodtak téle s szamara idegen, rideg
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kovetkezetességii irodalmi felfogas bajnokai, mikor a Kri-
tikai Lapokban 6t is megtamadtik. Nem tudta, hogy a
Pyrker-forditasat biralé G. jegyii tamadé Toldy, csak azt
latta, hogy Bajza csoportjat nem koti tekintély és kegye-
let. Bajza a biralatrél 6t értesité levelében Kis Janos egy
biralatarol azt is irta: ,igy van irva, ahogy 6 tud.” Ka-
zinczy értetleniil allt szemben ezzel az Gj hangnemmel.
,Mint vetemedhetik a tarsalkodasban olly szerény, olly
szeretetre mélté baratunk illy tiszteletlen széra?" — kérdi
marc. 8-an Stettnertél. Réviddel ezutan jart a Dunén tal,
Pannonhalman Guzmics latogatasara. Ott ekkor mar nem
Kazinczy a veszedelmes 1jit6, hanem a semmi hagyomanyt
és tekintélyt nem tisztelé fiatalok. Ot nagy szeretettel fo-
gadta mindenki. Es Kazinczy Pannonhalmi utam c. utolsoé
konyvecskéjében most mar maga is felszolalt a ,koztiink va-
dul dalok" ellen, Ekkor mar sok kedvezétlen koriilményre
is megnyilt a szeme. Utolsé pesti titjaban 6 &llt szemben
idegeniil a fiatalokkal, s Thaisznak is igazat adott Vo6ros-
martyék ellenében.

Még ekkor, élete utols6 honapjaiban, is voltak dj
hivei. A legifjabbak, akik csak most indultak, akik csak a
nagy valtozas utian kezdték meg iréi palyajukat, sokkal
mélyebb és Oszintébb tisztelettel néztek {6l ra az oket
megel6z6knél. Ok nem élték at az egész atalakulast, az 1j
viszonyok kézt indultak s igy nem lelkesedtek annyira Kis-
faludy csoportjaért, hogy kiméletlensége ne bantotta volna
Sket. Azt a onban lattdk, hogy a mindenkitél irodalmi hé-
roszként emlegetett Kazinczy mindjart baratsagaba fo-
gadta, batoritotta, buzditotta, a jové reményeinek tekin-
tette 6ket. Az (j vezérek eléretord, alkotni vagyo lazuk-
ban épugy elnéztek a még csak kisérletezo legifjabbak feje
folott, amint tulmentek a mult fejlédés eredményein. Egy-
izben Fogarassy Janos, a késébbi nevezetes nyelvész, Tol-
dynak akarta bemutatni kolt6i kisérleteit. Toldy tavollé-
tében Bajza vette at 6ket, de 1829. szeptember 6-an azt
irta baratjanak: ,Minap egy bizonyos Fogarassy Janos
irt neked Erdélybél; kér, hogy légy vezetéje s tanicsadéja
s egy rossz balladat kiild s egy a Kisfaludy Szelléje utan

22"‘
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irt dalt, hogy recenseald neki. Mit csinaljak vele?. Meg-
irjam, hogy nem vagy itt? Vagy elhallgassuk a dolgot?"
Oktober 8-an kijelenti: ,,Unom ezeket a fiatal embereket,
ambar 6riilném kellene, hogy legelsé theoriai szavaim is,
mellyeket publicum el6tt elmondék, olly nagy benyomast
tettenek legyen reajok. Mar valami hatan jottek hozzam
munkakkal, hogy mondjam itéletemet s adjak nekik tana-
csot. Ezt az ember egyszer-kétszer 6romest teszi. De tobb-
szor tenni megunja. Szalay is elmondta planumat s minek-
utdna én nem javaltam, kért, hogy olvassam el manuscriptu-
mait ... " Mas alkalommal azt irta: ,A kis Szalay Laszlo
valami verses és kritikas gyiijteményt fog kiadni. A dol-
gozé tarsak mind juristdk, az & kollégai. Barcsak ujonc
literatorok oly koran konyveket ne adogatnanak ki.” Az
ekkor kezdé ifju irok Bajzaék részérél nem részesiiltek
oly folemel6 biztatasban, mint ezek annak idején Kazinczy
részérél, Természetes, hogy 6k ismét melegebben ragasz-
kodtak a hozzajuk is leereszkedd Kazinczyhoz, valamint
Szemeréhez, mint az 1j vezérekhez. Szalay Laszlo el is
panaszolta, mily megvetéssel banik vele Bajza. 1831. majus
5-én elmondja Kazinczy Kolcseynek, hogy mikor Stettner-
rel vitatkozott, ,belépe Szalay Laszlé, de menni is akara
mingyart; mert a Bajzak nem méltoztatnak a magoknal
ifjabbakat a magok tarsasagaban megszenvedni.” Mindez
megmagyarazza a legifjabb f6évarosi iréknak Kazinczyhoz
valé ragaszkodasat. Az, hogy az 14j iréi egyiittmiikodés ré-
szeseivé nem valhattak, azt is eldsegitette, hogy irodalmi
elveik, izlésiik és egész gondolkodasuk mas iranyba tere-
16djék, mint amely Kisfaludy barati kore altal épen akkor
gy6zedelmeskedett. A német irodalom helyét az 6 érdek-
16désiikben mar az angol és — Veszerle vilagtorténelmi els-
adasainak hatasa alatt — féleg a francia foglalta el. Sza-
lay és Eo6tvos politikai és irodalmi gondolkodésa egyarant
1j forrasokbol taplalkozott s 11j felfogast vezetett it a ma-
gyar szellemi fejlédésbe. Az izlésvaltozasnak részese voit
a Bajzatol kicsinyléssel emlitett jogaszifjak tarsasaganak
harmadik nevezetes tagja, Gaal Jozsef is, bar &6t Kisfaludy
példaja is vezette.
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Ezt a lelkes kis csoportot a kor nemzeti lelkesedé-
sétdl szitott altalanos irodalmi érdeklédésen kiviil leg-
inkabb Horvat Istvan hatasa allitotta a magyar irodalom
szolgalataba. 1823 éta a diplomatika tanara volt az egye-
temen. Ez év nov. 17-én Toldy szerint 300 hallgaté elstt
kezdte eléadasait s gyakran eléfordult, hogy hallgatéi nem
fértek be. Tanitasa lelkesité hatasat épen Eotvos jelle-
mezte legszebben: ,Néha vizsgalédasai kozott talan ma-
gyarokat talalt oly helyen s szazadokban is, hol soha ma-
gyarok nem voltak, ez meglehet; de hogy még tobbszor
teremtett magyar érzeményeket oly tanitvanyai keblében,
hol azoknak el6bb nyomai sem voltak, s nala nélkiil nem is
lettek volna soha: ez bizonyos. Ki 6t egyszer halla, ha
tanitéi székén férfias szavaval Arpad s a hét vezér dicsé
tetteir6l szolt, vagy roppant tudoméanyanak fegyvere azok-
nak allitasat, kik a magyarokat a szegény finn néptél szar-
mazottnak hiszik, leveré s fajunkat az erényes scytha s a
legybzhetetlen parth nemzetekkel egybekoté ... az kétked-
hetett mestere 4llitdsain, de azon ériasi honszerelem ha-
talma, mely a tudést elragadta, elragadta tanitvanyait
is..." Horvat egész gondolkodasa is hozzajarulhatott,
hogy tanitvanyai az irodalomban is megbecsiilték a mult
érdemes bajnokait. Jogaszéveikben Szalay Laszlé vezeté-
sével ‘egész kis irodalmi tarsasag alakult beléliik. Ana-
charsisnak nevezték, nyilvan épen Horvat hatasa alatt, tu-
databan ,szittya" voltuknak, s mar 1829-ben gondoltak egy
kis kotet k'adasara, de a cenzor nem engedélyezte. Szalay
leveleiben Eo6tvoson és Gaal Jozsefen kiviil Ujvary Mihaly,
Farkas, Zsinko, Somogyi, Zombory és Faller nevii tarsaik
szerepelnek.

Szalay Laszlé, Jozsef nador titkaranak fia, miutan
utolsé két gimnaziumi évét a tiszta magyarsag kedvéért
Székesfehérvarott végezte, 1826 6szén tért vissza a fova-
rosba., Az egyetem filozéfiai tanfolyaméanak befejezése
utan 1828—31. volt a jogi kar hallgatéja. Horvat tanitasa
hatott ra legerésebben, ez vitte egyelére az irodalmi kér-
dések tanulmanyozasara. Némi verselé készsége el6bb is
volt, s alig keriilt Pestre, megjelent a Hasznos Mulatsagok-



342 AURORA-KOR ES TUDOS TARSASAG

ban Hadaly Karolyhoz, a mathézis tanarahoz sz6lé idvozlé
verse. 1827 tavaszatél latogatja Viragot, s a kovetkezd
marcius 1-én azt irja névnapi koszontében:

Virag! ki tiz havig vezérem mar vagy a'

Bolygo tekervényébe nyelviinknek...

Ettsl az iskolas alkalmi verseléstdl gyorsan eltavolodott.
Megismerkedett Szemerével és Vitkovicecsal, majd Kolcsey-
vel, levelezni kezdett Kazinczyval. Szemere biztatasara
irta a Muzarion III. és IV, kotetérsl szolo, sok finom meg-
jegyzést tartalmazé s széleskorii olvasottsagat bizonyito
Eszrevételeit. A magyar romantikus korszak irodalmi esz-
méinek torténetét ennek az erdsen racionalisztikus, a német
romantikaval szembehelyezkedé s minden magyar értéket
partkiilénbség nélkiil elfogulatlanul méltanylé kényvecské-
nek mellézésével nem lehet egyoldalusag nélkiill megirni.
Az egyetem {félszazados iinnepe alkaimaval tarsainak.
.a jog masod-évi hallgatojinak emlékiil” adta ki ezt az
elsé konyvét.

Tarsai koziil 6 vezette be az iréi korokbe nagy barat-
jat, Eotvos Jozsefet is. Az aulikus E6tvés-csalad fiat a
német sziarmazast édesanya nemes igazsagérzete s kivalt
a Martinovics-osszeeskiivésben részes Pruzsinszky Jozsef
nevelése (1825—31) lelkes magyarra tették; a francia iro-
dalomra is 6 iranyitotta a német miiveltségii csalad gyerme-
kének figyelmét. Az egyetemen (1826—31) ra is Horvat
és Veszerle volt a legnagyobb hatéassal. Szalay vitte maga-
val az ifjakat szivesen 1até irékhoz, Viradghoz és Szemeré-
hez, az 6 tarsasdgaban ismerkedett meg Kazinczyval is en-
nek 1828-i pesti tartézkoddsa idején. Ahitatos tiszteletére
jellemzé 1830. december 30-an kelt djévi iidvozlete, egy-
ben Kazinczy érdemeinek szép és igaz elemzése. Elso
nyomtatasban megjelent munkaja A kritikus apotheosisa
c. szatirikus jelenet. A Bajzatél, az irigység, halatlansig
és durvasag tortetd bajnokanak feltiintetett kritikustél meg-
bantott 6sz koltének, Kazinczynak adott benne allegorikus
formaban elégtételt. Kazinczy neki ajanlotta utolsé kony-
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vét: ,Baré Eotvés Joézsefnek iskolaéveinek utolséjaban.
Nevekedjél, kedves ifja, s légy a kit varunk. Es ha majd
felhagsz a hova érdemeid ragadozni fognak, emlékezzél
baratodra. De emlékezzél, hogy csak a tiszta ragyog.”

A koér harmadik ismertté valt tagja, Gaal Jozsef, ko-
zépiskolai befejezésére j6tt Budara, s mar itt osztalytarsa
volt Eétvosnek. O is a jogaszifjak tarsasagaban kezdte iro-
dalmi munkassagat, s az 6 elsé verseit is, mint tébb mas
tarsaét, Szalay juttatta el az Urdnidba. Maga Szalay Bim-
bék c. versgylijteményének kiaddsa utdn megsziint a szép-
irodalommal foglalkozni. 1831, szeptember 29-én maér azt
irta Szemerének: ,Kedvem és studiumom engem jelenleg
mas palyara vonz. Kétségkiviil, mert vocatiom nem lite-
rarius.” De Eb&tvossel mindvégig egyiitt mitkédstt s az
irokkal szoros kapcsolatban maradt, Politikai érdeklédése
Kbélcsey mellett valé patvaristiskodasa idején erdsodostt
meg; korai irodalmi érdemei és Szemere baratsaga juttat-
tak be hozza.

Szalay, Eétvos és Gaal voltak Kazinczy utolsé neve-
zetes tanitvanyai. Palyajuk kezdete utdn nem sokkal &
is eltavozott az él6k sorabél: a halal is lezarta az irodalmi
¢élet nagy nemzedékcseréjét. Megelézte Kultsar, a févaros
irodalmi toérekvéseinek egyik legbuzgobb tamogatoja s a
nyelvmiivelés &llandésaganak biztositéja, Vitkovics, Ka-
zinczy elsé tridszanak hazigazdaja, Virag, a legsotétebb
éveken at az ifjisagnak, féleg a févaros egyetemi ifjusa-
ganak legragyobb hatasi s legonzetlenebb lelkesitéje (6
az elsé magyar ir6, akinek szobrot éallitottak), s végiil az
ij irodalmi irany vezére, Kisfaludy is. Valamennyiiik ko-
ziil csak Kazinczy érte meg a kozpontosulas hivatalos be-
tet6zését, a Magyar Tudés Tarsasag megalakulasat.

Az 1j orszaggyfilés elkésziileteinek idejére érkezett
meg a tobb mint két éve folterjesztett alapszabalyok meg-
erdsitése. 1830. augusztus 4-én Pest megye kozgyfilésén
koézolte a nador a rendekkel, hogy a szentesités julius 7-én
megtortént. Teleki Jozsef augusztus 20-an értesitette az
elokészité bizottsag tagjait. A kiraly biztositani akarvan
fia trénjat (nyugtalanitotta a parizsi forradalom is), egybe-
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hivta az orszaggyiilést, hogy a koronazas még életében
megtorténjék. Ferdinand a koronazasi ajandékot vissza-
ajandékozta a nemzetnek felerészben az adézé nép folse-
gélésére, felerészben ,a Magyar Akadémia fundusanak
szaporitasara”. Oktober 8-an olvastak fel az orszaggyiilé-
sen a szeptember 28-an megkoronazott ifju kiraly leiratat.
Erthets, hogy az osztrdk hazbél vaié uralkodénak a ma-
gyar nemzeti miivelédés céljaira felajanlott adomanya
nagy lelkesedést valtott ki, s nagy reményekkel téltotte el
a magyarsagot. Koltéink, a személyek magasztalasaban
minden 6dakolténknél fukarabb Vérosmarty is, sorra ma-
gasztaltak. Minthogy épen folyt az orszaggyiilés, s a munka
megkezdését nem akartak tovabb halasztani, a négy alapi-
tobol s a tolitkk kivalasztott s a kiralytél november 13-in
megerdsitett tovabbi 21 tagbél allo igazgatétanacsot is Po-
zsonyba hivtdk 6ssze november 17-ére. Ekkor valasztottak
Telekit elsé, Széchenyit masod eléliilévé, Helmeczyt pénz-
tarossa s megvalasztottak 24 rendes tagot. A hat csoport
koziil a nyelvtudoményi osztidly elsé rendes tagjai Kis-
faludy Karoly, Voérésmarty és Schedel-Toldy pesti és Kis-
faludy Sandor, Kélcsey, Horvat Endre és Guzmics vidéki
irék lettek, a filozoliai osztalyba valasztottak a pestiek
koziil Dobrenteit és Imre Janost, a vidékiek koziil Ber-
zsenyit és Szilassy Janost, a torténelmi osztilyba Horvat
Istvant és Petrovich Frigyest, tovabba Kazinczyt és Kis
Janost. Igy a tagok fele volt a szépirodalom munkasa, s
még betoltetlen maradt két pesti torvénytudés és egy mate-
matikus helye. A tudomanyos irodalom tobb teriiletén csak
ezutan kezdddott a magyar nyelvii munka, s a most be-
valasztottak egy része is csak a Tudés Tarsasag felalli-
tasanak elékésziileti idején kezdett tudomanya magyar-
nyelvii miiveléséhez. De nemcsak a mas teriileteken mutat-
kozé hiany volt az oka, hogy a Magyar Tudés Tarsasag
elsé korszakaban elsésorban irodalmi tarsasag, hanem a
megalapitasat el6készité programmok természete is. A leg-
fobb cél a nyelv kimiivelése volt, annak apostolai pedig
elsésorban a szépirodalom munkasai voltak. Az alapsza-
balyok tugy fogalmaztak meg e célt: a tarsasig feladata
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whogy munkalkodasa altal hazankban a tudomanyok és
szép miivészségek honni nyelven miveltessenek; s viszont
ezek altal a nyelv maga csinosulast, fenséget és béviilést
nyerjen: ekképpen pedig a nemzeti elme és l¢lekerd szép
és hasznos tudomanyok altal idérél-idére kifejtve, sajat
fényében és méltosagaban 6rok idékig fennalljon.” E pro-
gramm alapjan kezdte meg az Akadémia munkajat, s
ezért tartotta elsé feladatai egyikének azt is, hogy els-
készitse a nyelvmiivel6 programmoktél az irodalmi fejls-
dés feltételeiiil megjel6lt tényez6k koziil most mar egye-
diill hianyzonak, a f6varosi allandé nemzeti jatékszinnek
megteremtését.

A Tudés Tarsasdg miikédésének jellemzése mar nem
tartozik e konyv keretébe. Az irodalmi élet modern
formainak kialakulasa és kozpontosuldsa a Conversa-
tions-lexikoni por eldésltével és a Magyar Tudos Tarsasag
megalakuldsaval nyugvépontra jutott. A Tarsasag miikodé-
sének kezdetén még oly ir6 jutott vezetd szerephez, kinek
tekintélye épen az emlitett harccal megdélt, de négy év
utéan ezt a helyet is kénytelen volt az 6t legy6z6 szévetség
egy tagjanak adni at.

A titoknoksagért indult meg mar az alapitas elsé
hirére a legnagyobb vetélkedés. A feladat donté jelents-
ségén kiviil a vele jaré javadalmazas is kivanatossa tette.
Tobb iré szerette volna, ha ezaltal lehetévé valik, hogy
egyediil az irodalomnak éljen. Az alapitok mindjart Déob-
renteire gondoltak, Széchenyinek is 6 volt mas féurak ajan-
lisara elsé ir6-munkatarsa. Amint azonban Dessewffy Ka-
zinczy nevét vetette f6l, tobben készek voltak 6t tamo-
gatni, Boldogan varta, hogy végre megszabadul gondjaitél
s az irodalmi kézpontban élhet. Vagya nem teljesiilt. Mire
a tervezet jovahagyasa megérkezett, Dobrentei, Horvat
Istvan, Koélcsey és Toldy voltak a jeloltek. Horvatot mar
sokan nem vették komolyan, s f6leg Széchenyi tartotta ka-
rosnak a volt magyarsag dicséségét épité abrandozasat.
Kélcsey kritikai miatt sokak szemében népszeriitlen volt,
Toldynak meg magyartalansagai éltek még nagyon is er6-
sen az emlékezetben. (Az a terv is félmeriilt, hogy Toldyt
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altitoknokka valasszak Débrentei mellé kiilén hataskor-
rel.) Igazdn erés harc végiil is Horvat és Dobrentei kozt
folyt. A neolégia hiveinek minden erélkédése hiabavalo
volt. 1831. februar 14—16. alakult meg végleg a Tarsasag.
Ekkor valasztottdk meg az alapité és rendes tagok a 16
tiszteleti tagot és 20 levelez6é tagot is, tovabba Szemerét
a négy nappal megvalasztasa utan elhinyt Kisfaludy he-
lyére. Kélcsey még az iilés kozben értesitette, hogy maris
j6jjén el a tanacskozas folytatdsira s vele is szaporodjék
a Dobrentei ellen kiizdék tabora. Maga Széchenyi ekkor
mar csak kénytelenségbh6l ragaszkodott Dobrenteihez, ki
mindenfelé nagyitva emlegette munkaiban valé szerepét.
Mar 1830. majus 22-én meg is mondta neki: ,,Azt gondol-
tam, tiszta hazafiui érzés lakja ont, de latom csak hkiu
— felpétfeszkedett hiu.' Bajza Toldynak azt irta jani-
usban, hogy Széchenyi mellette van, de ,Teleki per
omnia Horvatot akarja secretariusnak, Széchenyi pedig
per omnia épen azt nem akarja, s készebb lesz inkabb
Débrenteit eltiirni, mint hogy Horvat legyen és igen hi-
hets, hogy a két vetélkedé kozt egy harmadik, azaz Dob-
rentei lesz nyertes.” Igy is tortént februar 20-an; Toldy
ekkor jegyzd lett. Horvatot annyira sértette a mell6zés,
hogy nem fogadta el a rendes tagsagi helyet sem. Az 6
helyére keriilt egy év utan Bajza. 1835-t61 Toldy a titoknok.

Széchenyi a Tudés Tarsasag megalakulasat megel6zo
években egyiitt mitkodétt mar a févarosi irokkal. A nemzet
j vezére tudatosan kezdte munkajat az irodalmi kézpon-
tositast s az irodalmi élet allandésagat biztosité orszagos
szervezet megteremtésével. Egész gondolkodasabol kovet-
kezett, hogy mar a magyar tarsadalom megszervezésének
kezdetén irék segitségét kereste. Még Pozsonyban az 1825-i
orszaggyiilés idején a tarsadalom témoritésére igyekezett,
hogy a nemzeti reform 1utjat eiékészité eszmecserék ne
szoritkozzanak az orszaggyiilések idejére, s hogy a ma-
gyarsag vezetdi allandéan egyiittmiikodjenek. Az e celt
szolgalo kaszinot és loversenyt az orszaggyiilés befejezése
utan Pestre telepitette at, Ekkor vette maga mellé iro-
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munkatarsul Débrenteit. A Pesti Magyar Casino jegyzéjévé
s a Pesti Loverseny-egdylet titkarava egyarant 6t tette meg.
De alig tartézkodott néhany hénapja a févarosban, maga
keresett érintkezést az Gsszes nevezetesebb irékkal, Bajza
1828. december 3-an irta Toldynak, hogy Széchenyi Dob-
rentei tarsasigaban meglatogatta Kisfaludyt, Vérésmartyt
és Fayt. Kisfaludyban ismerte {6l azt az irot, aki tollaval
legerésebben tamogathatja. Nem elégedett meg a korabbi
politikusok médjara a z6ld asztal publicitdsaval. Tudaia-
ban volt, hogy a ko6zoénség gondolkodasat allandé olvas-
manya, az tjsag kozvetitésével lehet leginkabb atalakitani.
Kultsar lapjat haldla o6ta 6zvegye adta ki Nemzeti Uj-
sag, -meily Hazai s Kilfoldi Tudésitasokbol a Magyar
Nemzetnek K6z Javara Készittetett cimen. Horvat Istvan
tamogatasaval Kovats Tamés joghallgaté irta. Csak hirek
kozlésére szoritkozott, politikai kérdések megvitatasatol
még mindig szigorian tartézkodott. Széchenyi igazi magyar
publicisztikat kivant, s az iranyat szolgalé ujsag szerkesz-
téjévé Kisfaludyt szemelte ki. De a véllalat megindulasat
Kisfaludy nem érhette meg. Széchenyi mar egy évvel ha-
lala elétt, betegsége elsé erdsebb jelentkezése idején szal-
last és koltséget ajanlott neki, de 6 nem fogadta el. Szé-
chenyi erélyesen siirgette az engedélyezést: 1830. junius
4-én a kancellarnak irt levelében kifakad, hogy az egyet-
len lap egy babaé, annak privilégiumat védik, Kisfaludy
pedig nyomorog, Az engedély az 1830. évi orszaggyiilés
elhatiarozar 1 utan érkezett meg; akkor Kisfaludy mar ha-
lalos agyan fekiidt. Széchenyinek Kisfaludy csoportja irant
valé megbecsiilése abban is megnyilatkozott, hogy a lexi-
koni por idején 1830 janiusaban Kisfaludyt, Helmeczyt,
Vérosmartyt és Bajzat bevezette a kaszindba. Ezzel be-
teljesedett az irodalmi foglalkozas tarsadalmi elismerésé-
nek folyamata is. Maga Széchenyi els6 magyar ropiratat
(Lovakrul) 1828-ban adta ki. 1830 legelején jelent meg elsé
nagyobb kényve s egyben legnagyobb hatisti munkija, a
Hitel. Még ugyanabban az évben a 4. kiadasig jutott el, s
haromszor jelent meg német forditasban. E mindaddig pa-
ratlan magyar konyvsikerben tisztin ir6i kivalésagnak is
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része van; egyébként nyelvi tekintetben most is elfogadta
néhany iro, kivalt Dobrentei tanacsait.

Kovetkezé nagy munkéjaban, a Vildgban egy angol
ajkara adja leglontosabb programmpontjainak egyikét:
,,Pest s Budara a nap legvilagosabb sugarai alatt, mert csak
a bilin keresi a sotétet, Osszesitni a Magyart.” Kimondasa-
kor e programm irodalmi téren mar be is teljesedett, s e
tekintetben az &6 elsé alkotdsa csak hivatalos sanctiéja
volt az egyetem athelyezésével kezddds félszazados fejls-
désnek, Hogy az irodalmi élet aranyaiban mily nagy val-
tozast hoz a Tudos Tarsasag megalakulasanak éve, arra
jellemz8, hogy a févarosi idészaki vallalatok szama négy-
r8l egyszerre tizre emelkedik. De az 1j évtized irodalmi
¢lete, noha régebbi kezdemények megvalosulasaval indul,
kezdettdl 1ényegesen mas szerkezetii is, és ebben jelentds
része van a Tudés Tarsasdgnak, Kisfaludy tridsza benne
és kiviile vitt szerepének, a tobbiek hozzajuk valé viszo-
nyanak stb., de maganak a multbatekinték ellenében a j6-
vOre mutato Széchenyinek személy szerint is.
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Buda és Pest irodalmi életének kialakulasat nagyjabol az it
targyalt korszakra szoritkozva Garay Janos rajzolta meg el6szor
A magyar irék s irodalom Pesten Gtven év el6tt és most c, tanul-
manyaban (Kisfaludy Tarsasag Evlapjai 1843/45-rél IL.), utana Gyulai
Pal Vérésinarty életrajzdban és Toldy Ferenc Irodalmi tdrsaskéreink
emlékezete Bessenyeitol Kisfaludy Kdroly kordig c. felolvasasaban
(Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, Uj folyam. X. k.). Ezek 6ta legtobbef
az tjabb életrajzi munkak adtak e képhez annak kiemelésével, amit
iroik a benniik targyalt palya kapcsan kutattak fel. Csahihen Karoly
Pest-Buda irodalmi élete 1780—1830 cimen az irodalmi élet kiilon
Osszefiiggésének és fejlédése folytonmossaganak bemutatisa nélkiil
egyes részletekkel foglalkozik ismert adatok alapjan.

Aki az egyes részletek teljes bibliografidjat keresi, Pintér Jenéd
nagy Magyar irodalomtorténete IV. és V. kotetében és Szinnyei
Jozsef ir6i lexikonaban (Magyar irék élete és munkdi. [—XIV.
1890—1914.) talalja meg. Természetesen e munkanak is minden
lépésnél nélkiilozhetetlen iranyitéi voltak. Epen ezért nem szerepel-
hetnek mindannyiszor a részletekhez fiiz6tt jegyzetekben kiilon.

Az egész korszakra vagy e munka tébb fejezetébe tartozo sza-
kaszara vonatkozo irodalombél a kovetkezékre kell mar itt utalnom:

Horvath Mihaly: Magyarorszdg torténelme. 3. kiad. 7—8. kotet.
1873. — (H6.nan—)Szekfii: Magyar torténet. VI—VIL kéotet.

Csaszar Elemér: A magyar irodalmi kritika térténete a szabad-
sdgharcig. 1925,

Farkas Gyula: A magyar romuntika. 1930.

Horvath Janos: A magyar irodalmi népiesség Faluditél Pets-

fiig. 1927,
Kornis Gyula: A magyar mivelédés eszményei. 1—II. 1927. —
Fejér: Historia Academiae. 1837. (Az egyetem torténete.) — Pauler

Tivadar: A budapesti magyar kir. tudomdnyegyetem torténefe. 1
(1800-ig.) 1880.

Gardonyi Albert: A magyarorszdagi kényvnyomddszat és kényv-
kereskedelem a 18. szdzadban. Konyvtari Fiizetek, 2. 1917, — U, az:
Régi pesti konyvkereskedék. Magyar Kényvszemle, 1926—29. —
Ivanyi—Gardonyi—Czako: A kirdlyi magyar egyetemi nyomda tor-
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ténete. 1927. —. Gulyas Pal: A kényv sorsa Magyarorszdgon. M.
Kényvszemle, 1923—24.

Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszdgon 1825-ig.
1888. ' :
Ferenczy Jézsef: A magyar hirlapirodalom torténete 1780—
1864. 1887. — Zuber Mariann: A hazai németnyelvii folydiratok
torténete 1810-ig. 1915, — Pongracz Alajos: Szépirodalmi folydira-
taink 1848-ig. Budapesti Szemle, 1930.

Bayer Jézsef: A nemzeti jdtékszin torténete. 1—II. 1887. —
U. az: A magyar drdmairodalom térténete 1867-ig, I—II. — Kadar
Jolan: A budai és pesti német szinészet torténete 1812-ig. 1914. —
U. az: A pesti és budai német szinészet torténete 1812—47, 1923.

Pukanszky Béla: A magyarorszdgi német irodalom térténete. 1926.

Az egyes irok egész pest-budai szereplésére vonatkozo jegyzet
mindeniitt annak a lapnak szdma utin &ll az aladbbiakban, amelyen
elészér van az 6 szereplésiikrél osszefiiggben szo. (E tekintetben a
tartalomjegyzék és a névmutaté egyarant eligazit.) Ugyancsak e he-
lyeken jelzem azt is, hol taladlhatok ez irék levelei. Kivételt csak
Kazinczyval kell tennem, minthogy az & levelezése az egész korszak
legfébb forrasa. Természetesen Vaczy Janos nagy kiadasabol ide-
zem mind Kazinczy leveleit, mind a hozza irottakat. Csak a pot-
kotetbe keriilteknél sziikséges a kotetszam jelzése, maskor minden
gyiijteményes kiadasban megjelent ir6i levelezésnél eligazit a levél
keltezése. A kiadatlan levél- és kézirattari anyag jelzésénél is csak
a mai elhelyezés tekintetében eligazité legrovidebb megjelélésre szo-
ritkozom: AIL = Akadémiai kézirattar, Magyar Irodalmi Levele-
zések; MILt = Miazeumi kézirattar Irodalmi Levelestara; Sz-t. =
Szemere-tar, a Raday-kényvtarban; Rev. libr. = a helytartotanacs
konyvvizsgalé hivatalanak iratai az Orszagos Levéltarban; OLH =
Orszagos Levéltar helytartétanacsiy, OLK = kancellariai osztalya.
Egyéb roviditések: EPhK = Egyetemes Philologiai Kozlony; IK =
Irodalomtérténeti Kézlemények; NK = Nemzeti Kényvtar; TGy =
Tudoméanyos Gyiijtemény; RMK = Régi Magyar Koényvtar.

3. . Az egész fejezethez: Hanskarl Erzsébet: Buda és Pest iro-
dalmi életének kialakuldsa. (1780-ig.) 1928. — Peisner Ignac: Buda-
pest a XVIII. szazadban. — A Magyar Hirmondébol valo idézet az
54, levélbsl.

5. L. Toldy Ferenc: Az akadémiai eszme Magyarorszdgon, (Osz-
szegyiijtstt m. VIL k) :

7—10. 1. Pécsi Odon: Molndr Jdnos élete és miivei. 1896, —
Alszeghy Zsolt: Illei Jdnos élete és miikodése. 1908, — Takats
Sandor: A févdros alapitotta budapesti piarista kollégium torténete.
1895. — Friedreich Endre adalékai a bp.-i kegyesr. gimn. 1931/2-i és
1933/4-i értesitdjében. — Prénai Antal: A piaristak szinjatéka a
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XVIII. szdzadban. (Bp. kegyesr. fégimn. ért. az 1906/7-i isk. évrsl.);
u. az: Az iskolai szinjdték a XVIII. sz. tdrsadalmi életében. (Békefi-
emlékkényv.)

11. L. Gardonyi Albert: A hirlapirds kezdetei Buddn és Pesten.
Konyvtari Szemle, 1917.; Kelényi B. Otté: Buda és Pest hirlap-
irodalma. 1. A Sajts, 1924.

11—12. L. Horanyi Elek: Scriptores piarum scholarum. I—II.
1808—9. — Csaplar Benedek: Simai Kristéf pdlydja kezdetén.
1K 1891.

13. 1. Konyirol: Bedthy Zsolt, A szépprézai elbeszélés a régi
magyar irodalomban. II. 1888.; Gyérgy Lajos, Konyi és D’Aulnay.
Kolozsvar, 1911.; u. az: K. J. Demokritosa. 1932.

16—17. 1. Az egyetem athelyezésérél: Finaczy Erné, A magyar-
orszdgi kozoktatds Mdria Terézia kordban. 1. 388. 1.; M Hirmonds,
1780. 54. s k. lev.; Ephemerides Vindobonenses, 1780. 52. s k. sz.

18—19. L. Janosi Béla: Szerdahelyi Gyirgy Alajos aesthetikdja.
1914, — Fejér G.: Memoria Stephani Katona. 1835.; Hauer Ferenc:
Katona Istvdn emlékezete. Kalocsai jezsuita fégimn. ért. 1910/11-rél.
— Pronai Antal: Dugonics Andrds életrajza. Szeged, 1903.

21. L. Az els6 budai doktorok: Merkur von Ungarn, I. k.

22—23. L. A pesti palosokrol: Csaszar Elemér, A pdlos rend
feloszlatdsa. Szazadok 1902. — U. az: Anyos Pdl. 1912.; Anyos versei-
nek kiadasa u. attél: RMK 23. k.; Kreskay epistolai¢ Hattynffy De-
zs6t6l: RMK 22, k.

24—28. . A Ratio-bél valé magyar idézetek Friml Aladar for-
ditasa szerint: Az 1777-i Ratio Educationis. 1913. — Csaszar Elemér:
Bessenyei akadémiai torekvései. 1910.; Csaplar Benedek: A Hordnyi
Elek tervezete. IK 1899,

26. 1. Fejér Antalrol Vitkovics a Szvorényi-féle kiadas II k.
64. lapjan.; Bedthy, id, m. II. k. 159. L

27. 1. Orczy levele Anyoshoz: Koltai Virgil, Anyos élete és kol-
tészete. 18824 — Bessenyei kéziratair6l: Horanyi: Nova Memoria I

456. 1.
28. 1. Kreskay Bacsanyihoz: IK 1926. (Csaszar Elemér kézlése.)

29. I. Az egész fejezethez: Marczali Henrik, Magyarorszdg I1. Jé-
zsef kordban. I—III. 1881. — Schermann Egyed: Adalékok az dllami
kényvzenzura torténetéhez Magyarorszdgon Mdria Terézia haldldig.
1928. — A magyar cenziira torténete egyébként még megirdjara var,
Ballagi Géza id. munkaja Wiesner A. Denkwiirdigkeiten der Gsterrei-
chischen Zensur c. kényvét veszi alapul s igy az ausztriai és magyar
szabalyok kiilénbségét altalaban mellézi. A magyarorszagi konyv-
vizsgalati szabalyrendeletek mutatéja: OLH Index Normalium in
Depto Rev. Libr. editorum Res. Reg. — Az 1772—1785. kiadott sza-
balyok osszeirasa u. o.: Collectio Ben. Normalium Resol. in Neg. Rev
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Libr. Maguk az eredeti iratok idérendben kiilon kotegekben: Nor-
malia in Rev, libr, és Ideal Miscell, N, 29, jelzéssel; Jozsef és a
helytartétanacs iratvaltasa: 1781. 5250, sz. és 1782. 4672. sz. az utéb-
biak kozt. -

32. 1. Dugonics Andras foljegyzései. 1883, — (Olcs6 Konyvtar.)
Etelkdnak kulcsa.

35. I. Gardonyi Albert: Rdday Pdl jogvitdja a pestvdrosi ta-
ndccsal. Protestins Szemle, 1927, — Beleznai terveirél: Zovanyi
Jend, Adalék két konyv térténetéhez. IK 1908. — Vaczy Janos:
Grof Rdaday Gedeon dsszes miivei. 1892, (Oles6 Konyvtar); Vas Mar-
git: Gr. R. G. élete és munkdssdga. 1932.

36—38. I. Vaczy Janos: Kazinczy Ferenc és kora. 1. 1914;
U. az: K. F. (Kolték és frok); Czeizel Janos K. F. I. 1930.; Négyesy
Laszlé: K. pdlydja. 1931,

38. I. Garady Sandor: II. Jézsef pestbudai ldtogatdsai. Histo-
ria 1930.

41, 1. Bayer Jozsef: Az elsé magyar nyelvi szinieléadds a 16-
vdrosban és grof Valtron. 1K 1930.; Heppner Antal: Az elsé pesti
magyar eléaddshoz. EPhK 1910. — A Raday-féle tarsasagrol:
Szinnyei Ferenc, Bacsdnyi Jdnos. 1904, 8. 1.; Kazinczy Levelezése, II.
120. L; A Mesterséges Ra%aszség eléadasairél: Rexa Dezsé, Az elsé
magyar nyilvanos szinieléadasok Pesten és Buddn. Tanulmanyok Bp.
multjabol. III, 1934.; Daykaékrol: M, Merkur, 1789, 15. sz.

42. 1. A januar 2-i rendelet: OLK, 14710/1786. — Bacsanyi le-
vele: IK 1907. 91. 1.

46—49. 1, Kelényi B. Otto: Buda és Pest hirlapirodalma, II—
ITII. A Sajté 1925. — Hoffmann lapjarél: Goriupp Alisz, Egy isme-
retlen német ujsdg a XVIII. szdzadbol. Konyvbaratok Lapja 1928.
— Staats- und Gel. Nachr.: Rev. libr, 1786. F. 1. p. 141—2. — Oeco-
riom, Zeitung: OLK 1788, 17922. sz. Tagblattchen: OLK 1788. 18380.
— A Magyar Merkuriusrél: A hazai hirlapirodalom térténetéhez. 1I.
M. Kényvszemle 1930,

49. 1. Horanyi teryérél: Csaplar Benedek, Révai élete. 11, 162. 1.

50. 1. Abafi Lajos: A szabadkémiivesség téorténete Magyaror-
szdgon.

51. L. Gruber e korai cikkérél életrajziroja (Szepessy Ilona,
1918.) nem tud.

53. L. Szilagyi Ferenc: A germanizdlds torténetébol a két ma-
gyvar hazaban II. Jézsef alatt. 1876.

54. 1. Heinrich Gusztav: Fr. A. Werthes in Ungarn. Ung. Re-
vue 1893,

56—57. L. Bohm Dezsé: Orczy Lérinc élete és koltészete.
Kolozsvar, 1909.; Csaszar Elemér: Orczy Lérinc. IK 1916. — Szinnyei
Ferenc: Bacsdnyi Jdnos. 1904.; B. J. kélteményei vdlogatott prozai
irdsaival egyetemben. Kiadta Toldy Ferenc, 1865.
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57—59. 1. Csaszar Elemér: Verseghy Ferenc élete és miivei.
1903.; Gorzo Gellért: Adalékok V. F. életéhez és koltészetéhez. 1K
1914.; Horvath Konstantin: V. F. prédikdciéi, IK 1928.

60—61. 1. Mixich Lajos: Féldi Jdnos. 1905. — Bacsanyi levelei
Radayhoz: IK 1907. (Molnar Janos kozlése.)

62—64. |. Kazinczy: Dayka élefe. (D. versei kiadasaban.) 1813;
Balogh Arpad Anyos: Ujhelyi Dayka Gdbor. Kassa, 1913,

68. 1. Trenckrdl: Eckhardt Sandor: A francia forradalom esz-
méi Magyarorszdgon. 1925. — A Gliickwunsch forditasairol: Jakob
Karoly, IK 1928. 118. 1. — Trenck levelei Strohmayerhoz: MILt,

71. . Horanyi koényvérél Kazinczy: Rumynak. 1808. okt. 13.

72—176. 1. Az Ephemeridesrél és a Neuwidi Ujsagrél: A hazai
hirlapirodalom torténetéhez. III—IV. M. Kényvszemle 1930. — A
Neuwieder Zeitung hazai kiadasairol: Eckhardt, id. m. 103—108. 1;
d'Ester K., Egy német ujsdag magyarorszdgi pdlyafutdsa. M. Kényv-
szemle 1926.; Tolnai Vilmos, Halottak beszélgetései. EPhK 1927,

78. 1. Hajnéczy Ivan: Szent-jébi Szabo Ldszlé élete — munkdi.
1905. (30. 1. Horvath Janos az Egyiigyi Paraszt forrasarol.) — Galos
Rezsé: Sz. Sz. L. kolteményei. RMK 26. k. 1911.

79—87. 1. Lugosi Dome: Kelemen Ldszlo és az elsé Magyar
Jdtszé6 Szini Tdrsasdg. Mako, 1927.

88. I. Perényi Jozsef: Endrédy Jdnos életrajza. Nagykani-
zsa, 1899,

90. 1. Haraszti Gyula: Csokonai V. M. 1880.; Ferenczi Zoltan:
Csokonai. 1907.; Cs. levelei a Harsanyi—Gulyas-féle kiadas II. ké-
tetében.

91- 94, 1. Banéczi Jézsef: Révai Miklés élete és munkai. 1878.;
Csaplar Benedek: R. M. élete. I—IV. 1881—9.( szorosan ide tarto-
zik a III. k.). — Fraknoi Vilmos: Gréf Széchenyi Ferenc. 1902.

92, 1. Bacsanyi tervérél Csaszar Elemér, IK 1926. 316. I

94—98. ¥ E kényv sajto ala rendezése utdn jelent meg Batizi
Laszlo: Vdlyi Andrds élete és munkdi. 1935, — Velledits Lajos: A
pesti magyar tdrsasdg. Irodalomtdrténet 1912, — Simai Odén: Ada-
lékok a nyelvmiivelé tdrsasdigok torténetéhez. IK 1918, — Ifj. Bes-
senyei Gyorgyrél: IK 1930. 88. I

98—108. 1. Abafi Lajos: Kdrmdn Jézsef mivei. NK 1880, —
Pintér Jené: K. J. Békefi-emlékkonyv. — Szinnyei Ferenc: Kdrmdn
Jozsef és az Urdnia névtelenjei. 1924. — Kdrmdn és Pajor levelei
az erdélyi nyelvmiivel6khéz. IK 1933. — Tolnai Vilmos: Miért sziint
meg K. J. Urdnidja? 1K 1925, — A vizsgalat iratai: OLH Rev.
Protoc. Cott. 1796. F. 1. p. 4—7. Rev. libr. 1796. F. 22. p. 1—2.
1797. F. 7. — K. programmjanak jelentéségérsl: Horvath Janos, Iro-
dalmunk fejlédésének f6bb mozzanatai. Bp.-i II. ker, féreal ért. 1908.

110. L. A szept. 13-i rendelet: Rev. libr. 1790. F. 8. p. 1—2.

Waldapfel J.: Otven év 23
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110—112. 1. Malyusz Elemér: Sdndor Lipét féherceg nddor ira-
tai. 1926. — Illésy Jozsel: Szalkay Antal. IK 1898.

112—113. 1. A majus 18-i rendelet: Rev. libr, F. 16. p 30—31.
— Hiibnerrsl: Kazinczy Lev. II. k. 315. L

115. L. Verseghy Arankahoz: AIL 4-r. 146.

115—116. 1. Gardonyi Albert: Kényvcenzira és ritka konyvek.
Konyvtari Szemle 1915, — Concha Gyé6z6: A Rilencvenes évek re-
formeszméi és elé6zményeik. 230. 1.

116. 1. Kremmer Dezs6: Konyvtdri élet Pest-Buddn. Koényvtari
Szemle 1916,

118—123. 1. Szirmay Antal: A magyar jacobinusok torténete.
(Kazinczy jegyzeteivel.) 1889, — Fraknoi Vilmos: Martinovics és
tdrsainak ésszeeskiivése. 2, kiad. 1922. — Pulszky Ferenc: Martino-
vics és tarsai. 1882. — Eckhardt, id. m. — Malyusz, id. m. — Ka-
zinczy: Fogsdgom napléja. (Kiadta Alszeghy Zsolt.) 1931.

125—126. 1. A Gyongyosi-kiadasrol: Rev. libr. 1795. F. 3. p.
109—10.; 1796. F. 1. p. 5—6., 30—1., 35, 40—1., 63—6., 72., 100.
A Muranyi Venus III. részének 338—40. versszakat (v. 6. Badics
Ferenc 1909-i kritikai kiadasat) és a Csalard Cupido II. részének
elsé6 69 versszakat (v. 6. Rupp Kornél kiadasat, RMK 6.) hagyta el
Dugonics a cenztira miatt. — Ferenczy Napi Jegyzései: Muz. kézirat-
tar. Quart. Hung. 463.

127. 1. Takats Sandor: Péteri Takdts Jozsef. 1890.

130—131. L. A Himfy-utanzatokrél: A Boldog Szerelem és az
elsé regék torténetéhez. 1K 1928, — Csokonai mint kényvdrus-je-
lolt. U. ott.

131. 1. Kolcsonkonyvtarak és olvasokabinétok tilalma: Rev. libr.
1798. F. 5, p. 1—2.; kavéhazakrsl: F. 32. p. 1—3.

133. L. Gaal Gyorgyrél: Toldy, Osszegy. m. IIL. k.; Veré Leo:
G. Gy. 1912. ;

134. L. Csehy levelei és életrajza Mihalkovicstol: AIL 4-r. 46.

136—142. L. Szalay Gyula: Virdg Benedek élete és munkadi.
Figyels 26—27. k.; Garzé Béla: V. B. élete és irodalmi miikodése.
Kecskemét, 1900. — V. poétai munkdi Toldy kiadasaban; levelei
Szemeréhez és Pyberhez: AIL 4-r. 116. — Népi hagyomanyok irant
valé érdeklédésérél: Horvath Janos, id. m. 102—3. L

142—143. 1. Szvorényi Jézsef: Vitkovies Mihdly miivei. NK
5., 6., 8. (az utolséban levelek, életrajz); Radits Dusan: V. M. élet-
rajza. Ujvidék, 1909. — Vass Bertalan: Horvdt Istvdn élete. 1895.
— H, Mindennapija. (Muz. kézirattar), IK 1912—14.

144. L. Schediusrél Virag: Lélius. 1802.; Kazinczyhoz 1803.
jan. 29.

145—149. . Janosi Béla: Schedius Lajos aesthetikai elmélete.

— "
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1916.; Doromby Karola: S. L. mint német-.magyar kultirkozve-
tité. 1930, .

149—150. 1. Révai levelei Kapuvaryhoz: IK 1905, (Kézli: Jonas
Karoly.) — Munkai kiadasarél: Ivanyi—Gardonyi—Czaké, id. m. —
Takats 1803. okt. 4-i levele: AIL 4-r. 138.

152. 1. Galos Rezsé: Ismeretlen részletek Verseghy F. életébil.
IK 1932,

153. 1. Horvat: Mindennapi. 1805. januar 18.

156—157. 1. Kollanyi Ferenc: A Széchenyi orsz. ktdr megala-
pitdsa. M. Kényvszemle 1902.

157. 1. Alapi Gyula: Kultsdr Istvan. Koméarom, 1911. U. az:
K. I. és konyvtdra. 1928.

160. l. Wertheimer Ede: Ausztria és Magyarorszdg a XIX. szd-
zad elsé évtizedében. 1—II. 1884, — Domanovszky Sandor: Jézsef
nddor iratai. 1—III. (1809-ig.) — Szekfi Gyula: Irafok a magyar
dallamnyelv kérdésének torténetéhez. 1926,

161. L. Viszota Gyula: Révai, Verseghy és a tiszti szétdrak.
Nyelvtud, Kézl. 1905, — Horvat Istvan az augusztusi gytlésrol: IK
1914. 203. L.

166. l. Berzsenyi Helmeczyhez: AIL 119. IIL

169. 1. Kultsarné hirdetése az 1828-i 42. szamtél kezdve.

170. L. A Kultsarnal folyt tanacskozéasrél: Szemere Kazinczy-
nak, 1810. dec. 10.

173—175. 1. Wertheimer Ede: A magyarorszagi cenzira torté-
netéhez, Szazadok 1898. — Regények: Rev. libr. 1806. F. 19. p. 1—2.
— A Monumenta-rol: IK 1935. 168—74. L

175—177. 1. Gybrgy Lajos: Die Ubersetzungen deutscher Romane
und Erzihlungen in der ungarischen Literatur. Ungar. Jahrb. 1928.
— Szinnyei Ferenc: Novella- és regényirodalmunk a szabadsdg-
harcig. 1. 1925.

178. 1. Kovachich dtikalauza: Kardos Samu, Régi okiratok és
levelek tdra. 1. 1905.

182. 1. Ajtay Helmeczyhez: AIL 4-r. 119. IIL; hasonléan Sze-
mershez: Sz.-t. IV. szept. 21. és okt. 31.

186. 1. Ragalyi 1810. aprilis 2-i levele: Sz.-t. IL. k.

186—187. 1. Badics Ferenc: Fdy Andrds életrajza. 1890, —
Szvorényi Jézsef: Szemere Pdl minden munkdi. I—IIL. (L.-ben élet-
rajz, IlL.-ban levelek.)

191. 1. Brisits Frigyes: Vérésmarty kiadatlan kélteményei. 1926,

194, 1. Bleyer Jakab: Hazdnk és a német philologia a XIX.
szdzad elején. 1916.

196. 1. Horvat és Helmeczy Berzsenyihez, ez a kispapokhoz:
AIL 4-r. 120.

23%
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197. 1. Jancs6 Benedek: Kolcsey Ferenc élete és miivei, 1885.;
Vértesy Jené: Kolcsey Ferenc! 1908.; Szerb Antal: Kolesey. Mi-
nerva 1926,

200—201. 1. Rakoczi Géza: Ungvdrnémeti Toth Ldszlé. Sopron,
1892. — Szentmikléssy levelei: IK 1916. (Bajza Joézsef kozlése) —
Négyesy Laszlo: Helmeczy Mihdlyrél. Kist. Tars. Evlapjai, 39. k.

203. . Helmeczy felhivasarol: Papay Kazinczyhoz 1814, jun. 2.
— Bilkey Pap Berzsenyihez: AIL 4-r. 120.

204—205. 1. Tolnai Vilmos: A nyelvijitds. 1929, — Kisfaludy
levelei Angyal David kiadasanak VIII. kotetében. — Révai és Takats
viszonyarél: AIL 4-r, 138., kivalt T. 1804. majus 12-i levele Lég-
radyhoz. A

205. 1. A téjak és felekezetek szerint valo elkiilonitésrél: Far-
kas, id. m.

207. 1. Krompecher Bertalan: Jankovich Miklés irodalmi torek-
vései. 1931, — Fejérrél: Toldy, Osszegy. m. VI k. .

208. 1. Zoltvanyi Irén: Guzmics Izidor életrajza. 1884,

209. 1. Verseghyrél: Madarasz Floris, Id6szaki sajtonk torte-
netéhez. Békefi-emlékkonyv, V. 6. még Rajzolatok 1837. 96. sz.

210. 1. Bayer Jozsef: Magyar szinészeti kuriozum 1802-bél.
EPhK 1916,

214—215. 1. Az 1809. februar 28-i tanadcskozas: Pest megye le-
véltara, 3129, sz. — Iratvaltds a nadorral: u. o. 1810, 290., 1176.,
2176. sz,

219—220. 1. Balog Istvin egykori Karagyorgye-dramdja és a
szerb szinészet kezdete. EPhK 1932. 1934, — Hoblikrol: Toldy, Osz-
szegy. m. V. k.; H. néhany a pesti életrél sz6lo verse is figyelmet
érdemel koraisiga miatt, — Graszrol, Baranyrol: Egy regi pesti cim-
tar szinészeti- és irodalomtorténeli adatai. 1K 1933.

220. L. Gyulai Pal: Katona Jozsef és Bdnk bdnja; Miletz Ja-
nos: K. J. csalddja, élete és ismeretlen munkdi. 1886.; Horvath
Janos: Jegyzetek Bdnk bdn sorsdhoz. Napkelet 1926.; K. J. gimnd-
ziumi és egyetemi lanulmdﬁyai. IK 1932.; K. elsé torténeti drdmdi.
IK 1933—4.; K, J. lirikus évei. 1K 1932,

222—226. 1. Horvat Istvan: A ditsé6 Marczibdanyi Familia tudo-
mdnyos Jutalom-Tétele s annak elsé fényes kiosztdsa. 1817.; a ma-
sodikr6l u. az. 1820. — Gyulai szavai Vérésmarty életrajza 3. ki-
adasanak 66. lapjan.

227—235. 1. A Tudomanyos Gyiijteményrél: Krompecher Ber-
talan, Jankovich Miklés irodalmi torekvései. — A Jankovich-féle
iratok: Muz. kézirattar Fol. Hung. 4, — Trattner Szemeréhez: Sz-t.
VI. k. — Pethérsl: Hofbauer Laszlo, Az Erdélyi Hirads torténete.

Erdélyi Miuzeum, 1932. — Az engedélyezés: Rev. libr. 1816. F. 20.
1817. F, 8. 1—3. .
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229. L. Az elsé kotetek sikerérsl Trattner Kélcseynek: Sz-t.
VII. 4.

233. 1. Thaisz Rumyhoz: AIL 4-r. 15.

234. L. Furedi Vidarol: Viszota Gyula, Kisfaludy Sdndor
a recensiokrol. Akad. Ertesits, 1907.

237. L. Horvath Janos id. m. (Kultsar Istvan és a népdalkéz-
lések meginduldsa.) — Szemere szerepérél az Ajandék szerkeszté-
sében: Sz-t. VIIL k.

239—41. L. Festetich szinhazi lapjarsl: OLH 1818. 21615. — A
Pannonia munkatarsair6l: Szemzé Piroska, Német irék és pesti ki-
adéik a XIX. szdzadban. 1931.; Osztern Roézsa, Zsidé ujsdgirék és
szépirok a magyarorszdgi német sajtéban. 1930. — A cenzori iratok:
Rev. libr. 1819. F. 11, 1820. F. 8. p. 18—22. F, 34.

241. 1. Bajza Jozsef: A Telekiek tudomdnyos hatdsa. (Osszegy.
m. III. k.); Voinovich Géza: Id. gr. T. Ldszl6 irodalmi munkdssdga.
IK 1899. — T. Jo6zsef biralatairol: Csaszar Elemér, A m. irodalmi
kritika torténete, 96—9. L.

244. 1. Lukcsics Pal: Schwartner Madrton élete és tudomdnyos
jelentésége. Veszprém, 1914, — Helmeczy Szemeréhez: Sz-t. V. 12.

245. . A Virag-iinneprél Szemere Kazinczynak apr. 14. és M.
Kurir maére. 30.

247. 1. Schams F.: Volistindige Beschreibung der. kén. Frey-
stadt Pesth. 1821. Vollst. B. der kén. freyen Hauptstadt Ofen. 1822.

249—50. 1. Simai Odoén: Téltényi Szaniszlo. EPhK 1904, — Va-
rady Zoltan: Grof Maildth Jdnos szerepe a magyar irodalomban.
1911, — Sallay Geéza: Débrentei Gdbor élete és miikodése. Marama-
rosszigeti kir, kath, fégimn. ért. 1912.; D. levelei Buczyhoz: AIL
4-r 3= 11.

2512, I. Csaszar Elemér: A Berzsenyi-kritika eredeti fogal-
mazdsa. 1K 1917. — Trattner levele: Sz-t. VIL. 24.

254, 1. Banyai Elemér: Fdy Andrds kiadéi. Régi Okiratok és
Levelek Tarf 1. 1905.

257. 1. A Nefelejts tervérél: Krompecher id. értekezése.

258—62. 1. Banéczy Jozsef: Kisfaludy Kdroly élete és munkdi.
I—II, 1882—3.; K. levelei a Banoczy-féle kiadas (1893.) VI. ko-
tetében.

,

259, 1. A néegyletr6l és a Zrinyi el6adasarol: Wiener Zeit-
schrift, 1819, I, k. — Trattner Szemeréhez: Sz-t. VIIL. 12. — Ké-
s6bbi eléadasok terve: u. o. 46.

261. 1. A Szemerének sz6l6 meghivo: Sz-t. VIIL 17.

262. . Gozony Szemeréhez: Sz-t. VIIL. 59.

264—5. 1. Horvath Janos: Jegyzetek Bdnk-bdn sorsdhoz. Nap-
kelet, 1926. — A Bdnk-bdn torténetéhez. IK 1931.

266. 1. Szép Erné: Magyar drdmdk a bécsi szinpadokon, 1930.
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269. 1. Hunkar adatai: AIL 4-r. 124.

270. 1. Tamedly Mihaly: Igaz Sdmuel és a Hébe. Sopron, 1917.

271. 1. Az Arpadia terve (az engedély Hazuchara valé atruha-
zasa folytan): Rev. libr, 1848, F, 11, p. 29. — Rexa Dezs6é: Daobrentei
irodalmi munkdssdgdhoz. IK 1898. 107. 1.

275. 1. A tulajdonjogra vonatkozé iratok: Horvat Istvan, Az
Auréra-per. TGy 1834,

276. 1. Zoltvanyi Irén: Czuczor Gergely ésszes koltéi miivei.
(I. kotetben életrajz.) — Cz. levele Toldyhoz: AIL 4-r. 61 f.

277—8. . Gyulai Pal: Vorosmarty életrajza, — V. és baratai
levelezése: Czapary Laszlé, Vérosmarty emlékkonyve. Székesfehér-
var, 1900,

278—82. I. Kuncz Aladar: Toldy Ferenc. 1907. — Greguss
Agost: T. F. irodalmi munkdssdga. 1871. — T. napkényve: Kardes
Samu, Régi Okiratok és Levelek Tdra, I. k. 1905.; folytatasa: Muz.
kézirattar Fol, Hung, 1616. — Levelei Bajzahoz 1827-ig: AIL 4r 144.;
1828-t61 MILt.; megismerkedésiikrsl: 1826. majus 30. — Sziicsi Jo-
zsef: Bajza Jézsef. 1914, — B. levelei: Badics Ferenc, B. J. éssze-
gyiijtott munkai. VI. k.

280. 1. Prepeliczay biralatarél: Toldy Bajzahoz 1824. marcius 6.;
Kuncz és utana masok Horvat Istvant tartjadk a Haramjak biralo-
janak.

283. 1. P. Thewrewk Jézsef onéletrajza. IK 1916.

284. 1. Kovacsoczy és Landerer folyamodvanya: Rev. libr. 1824
F. 14, p. 5—8.

285. 1. Novellaja kihagyasarél Toldy janius 17-én ir Bajzanak.

288. 1. Az egész fejezethez: Horvath Mihaly, Huszonét év Ma-
gyarorszdg torténetébsl.; Szekfd Gyula, Hirom nemzedék. — A Tu-
domanyos Gyiijtemény ellen folyt eljaras: Rev. libr. 1823. F. 4. p.
38—9. 61—2. :

290. 1. Regénycenziira: Rev. libr, 1825. F. 7. p. 8—9. — Fay
Barany Agostonhoz: IK 1924, (Badics Ferenc koézlése) — Rudnay
felszolalasa: Rev. libr, 1821. F, 21. p. 3.

293. 1. Bartfay levele: Sz-t. X. 101. — A Mikes biijdrol: Toldy
Bajzanak 1828. aug. 19.; B. Toldynak 1829. szept. 6., 1830. jan. 12.

294. . Fejér levelezése: Egyetemi Kényvtar, 140b. sz. kézirat.
— Koényvtarigazgatoi kinevezésérél: Wertheimer Ede, IK 1896, 431. 1.

295—300. 1. Szasz Karoly: Groéf Széchenyi Istvan és az Aka-
demia megalapitdsa. 1880. Viszota Gyula: Mi inditotta Széchenyit az
Akadémia megalapitdsdra. 1925. Bartfai Szabo Laszle: Adatok a
M. T. Akadémia és a XIX. szdzad elsé felének torténetéhez. 1926.;
Takats Sandor: Gr. Sz. I. reuniéja és az Akadémia alapitdsa. Buda-
pesti Szemle 1930.; Viszota Gyula: Széchenyi napléi. II—IIL k.

303. 1. Helmeczy Toldyhoz: AIL 4-r. 68.

- el
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308. 1. Brisits Frigyes: Vorésmarty és az Ezeregyéjszaka. IK 1933,

311. 1. Az Anyos-kiadasrol: Toldy levelei Bajzahoz.; Csaszar
Elemér: id. Anyos-kiadas, 229—30. 1. — Stettner Fabianhoz: MILt.

315. 1. Eléfizetési felhivas és szerzédés: Sz-t. IX, 3. 60.

318. 1. Kéky Lajos: Magyar koltéi versenyek. Budapesti Szemle
1918. — Dékany Andor: Szonfagh Gusztdv irodalmi birdlatai. 1929.

320. 1. Vorosmarty id, levele és még néhany sora Stettner levelei
kozt, AIL 4r 104,

322. 1. Guzmics, Papay: Sz-t. IX., 11—2,

325. 1. Karolyi Bacsanyihoz: AIL 4r 152 D.

327—30. 1. Kazinczy Ferenc: Pestre. (Kiadta Rexa Dezsé.) 1929.
— Brisits Frigyes: Az éreg Kazinczy és a fiatal Vorésmarty. Katho-
likus Szemle 1933,

330—1. . Horvath Janos: id, m. 126., 161., 198. 1.

339. 1. Fogarassy Toldyhoz 1829. julius 25.: AIL 4r 65.

340—3. 1. Szalay ifjusagar6l: E6tvés emlékbeszéde a Voinovich-
fele kiadas VII. kotetében.; Szinnyei Jézsef, M. Helikon. Pozsony,
1885.; Angyal David: Sz. L. emlékezefe. 1914.; br. Szalay Gabor:
Szalay Ldszlé levelezése. 1913, — Kiadatlanok Viraghoz: AIL 4-r. 123,
— Voinovich Géza: Bdré Eétvos Jozsef. (Eotvos-kiadasa XX, koteté-
ben.); Ferenczy Zoltan: Br. Eotvés J. 1904.; Novak Laszlé: Az ifju
FEétvés és a francia irodalom. 1930. — Badics Ferenc: Gadl Jézsef
élete és munkdi. 1881.

343—6. 1. Berzeviczy Albert: A szdzéves Akadémia. Akadémiai
Ertesité, 1931, — A M. T. Akadémia elsé évszdzada. 1926.; benne
Négyesy Laszlé: A magyar irodalom és koltészet fejlodése. — Viszota
Gyula: Széchenyi napléi. I11. k.

346—7. 1. Bebthy Zsolt: Széchenyi és a magyar ' koltészet. 2.
kiad, 1889, — A Hitel 1j kiadasa Ivanyi-Griinwald Béla torténeti
bevezetésével. 1930.



E kényv a M. T. Akadémidnak 1927-ben és 1930-ban hirdetett
pdlydzatdra késziilt s az 1932. évi nagygyiilés hatdrozatdbél nyerte
el a pdlyadijat. Azéta lehetéség szerint figyelembe vettem a kapoft
utasitdsokat és tandcsokat, valamint a munkdm befejezése (1931
nyara) éta megjelent irodalmat. E helyen is hdlds készénetet mondok
mindazoknak, akik tandcsokkal ldttak el és e munka kiaddsdl a
kedvezétlen viszonyok ellenére is lehetévé tették, elsésorban a
Magyar Tudomdnyos Akadémidnak, amely e kiényvet kiadvdnyai
k6zé wvalé felvételre méltatta, a Csdszar Elemér elnéklete alatt
Pintér Jené eléadobél és Papp Ferencbél dllé akadémiai birdlébi-
zottsdgnak, az Irodalomtérténeti Bizottsignak s kiilon is Csdszdr
Elemérnek, aki annak eléadéjaként is sokat fdradozott a kiadds
iigyében, s a munkdt kefelevonatban is volt szives dtjavitani —
fovdbbd Horvdth Jdnosnak, aki pdlyanyertes munkdmat Figyelmével
kitiintette s értékes tandcsokkal - tdmogatott, végiil Budapest Székes-
févdrosnak, amely a pdlyadij felajénldsdval a munkdm megirdsdra
6sztonzé pdlyatétel kitizésére alkalmat adott, majd a kiadds lehets-
ségét is megkonnyitette a M. T. Akadémia kérésére felajanlott
tdmogatdsdval.
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NEVMUTATO.

Csak felsoroldsban vagy egyébként pusztdn megemlitett nevekef
nem vettem 16l; dolt szdm t6bb fejezetben szerepléknél arra a helyre
utal, amelyhez az egész pdlydjukra vonatkozé jegyzet tartozik.

Abaffy Ferenc 119—20.

Ajtay Samuel 182, 201.

Alexovits Basilius 58, 110, 113.

Andrad Elek 219,

Argauer Mate 227, 246.

Aszalay Janos 121.

Anyos Pal 16—8, 22—3, 25, 27,
58, 98.

Bachich Jozsef 176.

Bacsanyi Janos 8, 10, 41, 56—S8,
92, 120.

Bajtay Antal 8, 9, 12.

Bajza Jézsef 8, 238, 276, 278—82,
284—5, 293, 304, 313, 320—mo,
328—40.

Balla Karoly 234, 245, 249, 318.

Balog Istvan 217, 219.

Balogh Pal 335.

Baronics 45.

Barth Adam Janos 48.

Barany Boldig:ar 220.

Barany Péter 89, 93.

Bartfay Laszlo 268, 327, 332.

Beimel Jo6zset 307.

Beleznay Miklos gr. 25, 27, 35.

Beleznayné 35, 80, 100—2, 104—S5.

Benedikt Mihaly 34, ‘

Benke Jozsef 219.

Benyak Bernat 8, 9, 20, 22.

Beregszaszi Nagy Pal 149, 205,
223, 235.

Berzsenyi Daniel 166, 200, 203,
262, 343.

Bessenyei Gyorgy 22—5, 27—S8.

Bessenyei Gyorgy, ifj. 97.

Bilkey Pap Ferenc 201, 203—4.

Bolla Marton 9.

Brunszwick Ferenc gr. 260.

Bugat Pal 328, 335.
Bulla Henrik 41.
Burian Pal 181.
Busch Jené 85—6.

Cetto Benedek 8, 9, 12, 33.

Cornides Daniel 37, 54.

Corver Elek br. 8, 11.

Csehy Jozsef 134—5, 141—2.

Cserneczky 335—6.

Csery Péter 176,

Csokonai Vitéz Mihaly 90,
124—5, 156.

Czinke Ferenc 150, 191—3,
242:2727...231..: 243" 211,

Cziraky Antal gr. 97.

Czovek Istvan 203.

Czuczor Gergely 209, 276—7.

Dayka Gabor 41, 49, 62—4.

Deak Ferenc 286,

Dessewffy Jozsef gr. 8, 238, 275,
315;:336;

Desericzky Ince 12,

Déry Istvan 219.

Déryné 217, 219.

Diepold Floridus 34, 43—4, 128,
178.

Débrentei Gabor 186, 237, 245—é6,
250—1, 258, 263, 271—S5, 297,
300, 303, 308, 334—6, 343—8.

Drescher Frigyes 291.

Dugonics Andras 8, 19, 20, 32,

106,

206,
279.

37, 51, 55, 74, 87, 89—90,
100, 125—6, 132, 134, 149,
217.

Egervary Ignac 9, 89.
Eggenberger Jozsef 15, 128, 132,
153,177, 259,
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Eitzenberger 10—2, 34, 42,
Endrédy Janos 88—9.
Eo6tvos Jozsef br, 340—2.
Ernyi Mihaly 88, 213, 219.
Eder Gyérgy 260—1.

Fabian Gabor 238, 284, 286.
Fay Andras 184, 186—7, 217,

253—4, 275—6, 318, 330, 347.
Fejér Antal 25—6.

Fejér Gyorgy 162, 195, 206—S8,
225, - 227, 230—1, 244, 252,
256, 294, 2917.

Fenyéri Gyula (1. Stettner Gyorgy.)

V. Ferdinand 224, 343,

I. Ferenc 111, 173—4,

Ferenczy Janos 143, 155, 189,

Festetich Karoly Albert gr. 239—
240, 266,

File Andras 46, 67.

Fingerhuth Adolf 34, 43.

Fogarassy Janos 339.

Folnesics Lajos 188—9, 227, 238.

Forgo Gyorgy 221—S8, 231, 256,
270, 313,

Foldi Janos 38, 49, 59, 60—61.

Furkats Tamas (1. Gaal Gyérgy).

Fiiredi Vida (1. Kisfaludy S.).

Gaal Gyorgy 133, 175, 263, 266,
Gaal Jozsef 328, 340—1, 343.
Gati Istvan 225.

Georch Illés 224,

Gindl J6zsef Agoston 59, 61.
Girzik X. Ferenc 40.

Glosius Samuel 25.

Gombos Imre 219.

Gorove Laszlo 219,

Gruber Karoly 51,

Grusz Antal 220,

Guzmics Izidor 177, 208—9. 343.
Gvadanyi Jézsef gr. 74.
Gyurian Janos 127,

Hajnoczy Jozsef 79, 93, 112, 116,
119—21,

Hali;zky Andras 75, 77, 146, 231,
40.
Hartleben Konrad Adolf 1289,
133, 148, 153, 177—8, 194.
Helmeczy (Bierbrauer, Serf6zd)
Mihaly 193—4, 201—3, 205,
245, 261, 275, 280, 291, 303,
343,

Hoblik Marton 219.

Hoffmann Lipét Alajos 45—7, 54,
111.

NEVMUTATO

Holosovszky Imre 176—17.

Horanyi Elek 8, 12, 21, 25, 27,
28, 33, 49, 50, 56, 71.

Horvat Endre 234, 275, 297, 343.

Horvat Istvan 133, 140, 142—3,
146, ‘154, 151, 165, 167, 169;
183—5, 188—91, 193—4, 199,
204, 207—8, 221, 223, 226—17,
230—1, 233, 244—8, 252, 256,
269—170, 275, 279, 294, 297,
299, 326, 341, 343—¢6.

Horvath Adam 67, 69, 71, 77, 817,
93,5112 :225/5262,

Horvath Janos 18, 98.

Hiibner Karoly 31, 32, 112—3,

Igaz Samuel 270—1, 275.

lhészi Imre 135.

Illei Janos 7.

Ilosvai Samuel 176—17.

Institoris Gabor 108,
131.

Institoris Karoly 131, 178, 180.

Ivanics Zsigmond 178, 181.

116, 129—

Jankovich Miklés 98, 207, 223,
228, 230—3, 244—5, 256—17,
297, 327.

Joézsef csaszar 9, 28, 29—32, 38—
40, 53, 54, 66.

Jozsef nador 155,
271,

160—1, 224,

Kacskovics Lajos 280.

Kalmar Gyérgy 37.

Kassai Jozsef 64. :

Katona Istvan 18, 20, 37, 54, 71,
T5; x161;

Katona Jozsef 8, 209—10, 220,
239, 262, 264—5.

Kazinczy Ferenc 36, 38, 51, 56,
59, 60, 65, 66, 74, 79—82, 89,
92—3, 106, 112, 120, 164—S8,
182—90, 193—4, 197—S8, 200—
207, 209, 227, 232—5, 241—3,
245,249, 251, 253, 255, 267—

269, 271—6, 279—83, 297—
300, 315, 326—31, 338, 340,
3435,

Karman Jozsef 38, 74, 84, 98—9,
100—8, 145.

Karolyi Istvan 304, 306—S8.

Katsor Keresztély 8, 9.

Kelemen Laszlo 10, 81—2, 86—7,
210.

Kialtossy Schreyer Adam 143—4.
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Kilian Adam 44,
128, 147, 178.

Kilian Gysrgy 118, 126, 128, 147,

Kisfaludy Karoly 195, 237, 245,
258—63, 266—72, 274—1,
281—3, 306, 310—1, 313—4,
318—23, 327—34, 338, 343,
346.

Kisfaludy Séandor 205, 225, 234,
275, 343.

Kis Janos 178—9, 194, 227.

Kiss Istvan 44, 129—30, 152, 153,
177;-179.

Kiss Istvan (ifj.) 179—80.

Kiss Jozsef 179.

Kiss Karoly 318, 328,

Kolmar Jézsef 225.

Kényi Janos 13.

Koppi “Karoly 9, 10, 22, 51, 54,
15; 119, 122;

Koré Zsigmond 82, 88.

Kovachich Marton Gyérgy 22, 45,
4952, 71, 175, 99, 147, 156,
183, 223.

Kovacs Pal 326. -

Kovacsoczy Mihaly 238, 276, 280,
282—6.

Kélcsey Ferenc 166, 197—S,
204—5, 229, 251—3, 275—6,
293, 314—6, 318—9, 324, 326,
343—5.

Kopff Gyorgy 15, 18, 37, 42—4,
68.

108, 118, 126,

Krammer Ferenc 18, 20, 114.

Kreil Antal 100, 119, 122,

Kreskay Imre 22, 23, 25, 27, 58.

Kultsar Istvan 157—9, 161, 163—
170, 183, 188, 191, 195, 200,
206, 212—8, 221, 2278,
230—1, o7, 2445, 250,
252, 257, 261—2, 275—6, 297,
323, 330.

Kurzbock Jozsef 34.

Laczkovits Janos 48, 69, 111, 119.

Lakits Gyérgy 21.

Lakos Janos 135.

Landerer Anna 127.

Landerer (Janos) Mihaly 59, 89,
125, 127—8, 147, 1717.

Landerer Janos Sebestyén 10, 42.

Landerer Katalin 10, 34, 42, 45,
47, 88.

Landerer Lajos 283—4, 304, 306,
307, 311.

Landerer (Lipét) Ferenc 10, 12.
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Landerer Mihaly 119, 121, 127.

Lang Adam Janos 88, 219,

Lettner Godofréd Jozsef 42, 45,
52, '

Leyrer Jozsef 128—9, 178,

Légrady Imre 169.

Lindauer Janos 43, 44, 117.

II. Lipst 83, 94, 110—1.

Liibeck Karoly 148.

Madarassy Feremc 174,

Mailath Janos gr. 245—6, 249—
250.

Makary Gyorgy 276, 278, 280.

Mako Pal 17, 20.

Marczibanyi Imre 223,

Marczibanyi Istvan 222, 226.

Marczibanyi Janos 223.

Martinovics Ignac 7, 22, 94,
111, 115, 119—20.

MaulBl Janos Gellért 15.

Maria Terézia 3, 30, 32, 34.

Meissner Ferenc 118.

Mérey Sandor 134—5, 214,
219.

Mihalkovics 134—5.

Miller Jakab Ferdinand 126, 157,
161, 223, 248.

Mitterpacher Lajos 20, 143.

Mokry Benjamin 230, 245.

Moll Jeromos 47, 76, 146.

Molnar Janos 7, 18, 20, 51, 54.

Munkéacsy Janos 238, 278—9.

Miiller Jozsef 179,

107,

215,

Nagy Benedek felsébiiki 239, 303.
Nagy Pal felsébiiki 295, 303.
Nagyvathy Janos 68, 93.
Napoleon 160.

Nottenstein Veronika 10, 11.
Nouseul 210.

Orezy ' Lorinc 8, 25,421} 28; 31,
56—57.

Oz Pal 121, 145.

Pajor Gaspar 102, 105, ‘107—S,

116,

Paloczy Laszlo 186.

Patzko Ferenc Agoston 42, 48,
72, 121147, 307.

Pauer Janos Mihaly 43, 117.

Paziazi Mihaly 313.

Perczell Imre 263, 278, 283.

Pethe Ferenc 223—4, 227—S8,
230,
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Pethé Adam 81.

Péry Ignac 219,

Podmaniczky Jozsef br. 80, 84, 93.

Prabner 45.

Pray Gyérgy 18, 20, 21, 45, 46,
54

Prepeliczay Samu 264, 280.

Pronay Laszlo br. 80, 158.

Pronay Sandor br. 100, 158, 214,
223.

Protasevitz 84—5.

Radlinger Janos 46, 67, 69, 71.

Ragalyi Tamas 184—6.

Rath Pal 81, 88, 132.

Ratz Samuel 19, 20, 23, 25, 52,
55, 61, 94, 105, 109.

Raday Gedeon gr. id. 8, 10, 15,
35—8, 59—61, 74—5, 78, 83,
92, 100.

Raday Gedeon gr. ifj. 10, 41, 56,
60, 99.

Raday Pal gr. 10, 81—3, 99, 214,
246, 260.

Révai Miklos 74, 79, 91—4, 96,
113, 143—4, 149—55, 158,
161, 165, 183, 191, 205, 279.

Rietaller Matyas 114.

Rosenpacher (Rézsapataki) Fe-
renc 46, 67.

Royer Ferenc Antal 11, 12, 20,
42,

Rosler 238, 280.

Rudnay Sandor 290.

Rudnyanszky Karolina 89.

Sajnovics Janos 7.

Séaghy Ferenc 89, 128, 172—3,
294,

Sandor Istvan 170.

Sandor Lip6t nador 91, 111, 123.

Saphir M. G. 240.

Schaffrath L. br. 9, 12, 22, 33, 46.

Schams Ferenc 247.

Schedius Lajos 85, 90—1, 100—2,
105, 121, 143—4, 145—9, 156,
158, 183, 188, 214—5, 223,
230, 256, 259, 271, 275—¢,
297.

Schickmayer 47, 147.

Schlegel Frigyes 194.

Schmallégger 40, 41, 46,

Schénwiesner Istvan 20, 100.

Schwartner Matyas 37, 54, 100,
143, 183, 244.

Sebestyén Gabor 263.

Sehy Ferenc 84, 86, 88—9, 111.

Simai Kristof 8, 9, 12, 41, 89.

Soés Marton 81, 88—9.

Spielenberg Pal 73, 75—6, 83—4,
100.

Stahel Jozsef 44.

Stettner Gyérgy (Zador, Fe-
nyéry) 282, 284—6, 310—2,
318, 320, 324, 326—17, 331,
333—4.

Stettner Maté 201, 223.

Strohmayer Ignac Antal 43, 67—
70, 80, 111, 117—S8.

Szalay Laszlo 328, 340—2.

Szalkay Antal 111, 116.

Szemere Pal 146, 166, 169, 184—
186, 187, 189—91, 193, 195,
197—9, 204—7, 217—S8, 227,
231—2, 234, 2317, 245—6, 251,
258—9, 262, 275—6, 283—4,
297, 314—20, 326, 329—32.

Szentjébi Szabé Laszlo 78—9,
87—8, 120—1.

Szentkiralyi Laszlo 84, 86, 214,
223.

Szentmikléssy Alajos 201, 205,
234, 263, 275, 284, 332—3.
Szepesy Ignac br. 296. a
Szerdahelyi Gyérgy Alajos 7, 17,

18, 20, 54, 149.

Szerelemhegyi Andras 85, 88,
124,

Széchenyi Ferenc gr. 93, 155—7.

Széchenyi Istvan gr. 295, 334,
343—8.

Szluha Gyérgy 75, 93, 97, 110.

Szommer Jéanos 263.

Szomor Maté 81, 88.

Szontagh Gusztav 318.

Sztrokay Antal 199, 245, 249.

Szubuly Gyérgy 308.

Sziits Istvan 143, 206, 277.

Takats Jozsef 127, 149, 205.

Tanarki Janos 219.

Tatay Janos 208.

Teleki Joézsef gr. 37, 225, 232—3,
235, 241—2, 245, 297—300,
343,

Teleki Laszlo gr. 152, 162, 169,
1212, 214, 223—6, 241, 298.

Tertina Mihaly 66, 72, 75, 94.

Thaisz Andras 233—5, 237, 242,

245—6, 258, 275, 324—5, 328,

336, 339.



NEVMUTATO

Thewrewk Jozsef, Ponori
282—6.

Thiel (Diel) 45.

Toldy (Schedel) Ferenc 8, 238,
276, 278—86, 307, 311—4,
318—21, 327—34, 339, 343—
346.

Toltényi Szaniszle 245, 249, 263,
215;

Toth Farkas 67, 69.

Trattner Janos Tamas, id. 33, 43.

Trattner Janos Tamas, ifj. 42, 171,
202—4, 227—33, 244, 2561,
259, 264, 270, 206.

Trattner Matyas 21, 33, 43, 47.
52, 57—61, 76, 178, 88, 121,
128, 152, 172, 303—4, 306—17,
324—5, 327.

Trenck Frigyes 68, 70.

Tretter (Jary) Gyorgy 313.

276,

Ungvari Janos 81, 88.
Ungvarnémeti Toth Laszlo 169,
200—1, 205, 236, 255.

Unwerth Emanuel gr. 83, 85.

Vajkovics Imre 74, 110.

Vass Laszlo 233.

Valyi Andras 94—5, 98, 132, 134,
149.

365

Vedres Istvan 288—9.

Verseghy Ferenc 8, 38, 57—9, 61.
69, 87—8, 113—4, 11921,
132—3, 144, 149, 152—5, 158,
161, 165, 172, 177, 209, 226,
243, 251.

Vida Laszlé 214—5, 219,

Virag Benedek 67, 132—4, 136—
144, 152, 158, 166, 176, 181,
183, 188, 200, 206, 209—10,
223—4, 228, 231, 245, 279.

Vitkovics Mihaly 128, 142—3,
166, 174, 176, 183, 189, 193,
197—200, 204, 207, 209, 218,
231, 245—6, 250, 254, 256,
258, 210;, 275> 291, 303.

Vorosmarty Mihaly 8, 192, 238,
276—7, 284—1, 293, 300, 308,
310, 312—3, 318, 320, 322—7,
329—34, 343, 347.

Wahr Karoly 16.

Weingand Jénos Mihaly 15, 18,
37, 42, 44, 58, 69, 108, 113,
118, 121,:128;

Werthes Frigyes Agost 52, 72, 91.

Wigand Otté6 308—9, 334—6.

Winterl Jozsef 49, 100.



TARTALOMJEGYZEK.

I. El6zmények. Az egyetem Budara koltozésének irodalmi
‘jelentésége.

1. A fejlédés akadalyai. Népesség. Iskolazas. Jezsuitak
Budan. A pesti piaristak jelentésége. Az elsé nyomdak
és kiadvanyaik. Az elsé budai ujsag. Piarista irok. Konyi
Janos. Kényvforgalom; az elsé konyvkereskedes A német
szinjatszas kezdete.

2. Az egyetem athelyezése. Felavatasanak 1roda1m1 emlekel
A tanarok irodalmi munkassaga, Dugonics elsé budai évei.
Az egyetemi nyomda és kényvtar. Az elsé évek doktorai
és ifjusaga. Palosok: Anyos és Kreskay. Tudés ujsag
terve. Bessenyei pesti tanacskozasai. A Hazafiui Magyar
Tarsasag, S AR S e

II. Jézsei csaszar kora.

1. Sajtoiigyi reform, Kényvnyomtatas és kényvkereskedelem
f6llendiilése. Ropiratok. A tiirelmi rendelet; protestansok
Budan és Pesten. Raday Gedeon szerepe. Kazinczy Pesten.

2. A kormanyszékek athelyezése. Az 1j kettés fovaros
kiilsé fejlédése, Varszinhaz, Kisérlet a magyar szinjatszas
megteremtésére. A kényvnyomtatas és konyvkereskedelem
tovabbi fejlédése. A politikai irodalom elszaporodasa.
Német hirlapok. A Magyar Merkurius. Folyoirattervek.
A Merkur von Ungarn. 5 SNSRI ot s ;

3 A germamza]o rendelet. Nemetesxtes az egyetemen. Ratz
Samuel és Dugonics ellenallasa. Orczy és Bacsanyi.
Verseghy palyajanak kezdete. Raday, a pestiek és a
Magyar Museum. Féldi Janos. Nyelvmiivelés a kézponti
papneveldben. Dayka Gabor. il v A, &

IIIl. A nemzeti felbuzdulas kezdetétsl a mozgalmak elfojtasaig.
1790—S5.

1. A szent korona hazahozatalanak irodalmi emlékei. Az
elsé budai orszaggyiilés. Trenck Frigyes Pesten. Rop-
iratok. Aktualis tudomanyos kiadvanyok. Az Ephemerides
Budenses és a nyelvmiivelés, Neuwidi Ujsag. Német lapok.

2. Vidéki irék az iinnepld févarosban. Szentjobi Szabé
Pesten. A jatékszin eszméje. Kazinczy terve. Az elso
magyar szintarsulat. A dramairodalom féllendiilése; soro-
zatos kiadvanyok, Dugomcs. Csokonai és a szintarsulat.
A tudés tarsasag eszméje: Révai kiizdelmei; Széchenyi
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39

53
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Ferenc és masok tervei. A magyar nyelv az egyetemen:

Valyi Andras és a Pesti Magyar Téarsasag. . . . . . 77
3. Karman Jézsef. A Beleznax haz és Schedius ir6i estéi.
Az Urania. A 98

4, A reakcio kezdete és uralomra]utasa Ha]sza. Verseghy
ellen. Az 1j sajtorendtartds. A konyvforgalom alakulasa.
A Martinovics-féle &sszeeskiivés, Az irodalom vesztesége. 108

1V. Az irodaimi é¢let sziinetelése és megijulasinak alapjai.
1795—1806.

1. A budai cenzira szigora. A koényvnyomtatis és konyv-
kereskedelem helyzete. A magyar kényvek terjesztéi. . . 124
2. Dugonics és tanitvanyai. Gaal Gyérgy. Valyi tanitvanyai.
Virag Benedek; hatdsa az ifjasagra. Vitkovics és Horvat
Istvan, & S At R A (R D A 1
3. Schedius és a Zeltschrlft a grammatikai harc kezdetei.
Révai pesti évei. Verseghy itthon. A grammatikai harc.
A Széchenyi-konyvtar, Kultsar Istvan és a nyelvmiivelés. 145

V. A nyelvmiivel6 mozgalmak ijabb megerdsodése. 1806—17.

1. Az orszaggyiilések eredményei. Teleki Laszlo palyakér-
dése. A Hazai Tudésitasok és az irodalom, Kultsar mecé-
naskodasa. b0 . 160

2. A magannyomdak helyzete és az Egyeteml Nyomda A
konyvvizsgalat. A regények elszaporodasa; iréik. A
konyvkereskedék és az irok. A kényvkiadas nehézségei. 170

3. Kazinczy és a pestbudai irck. Elsé hivei: Ragalyi; a
Segité. Fay. Szemere. Folyoéirattervek. Kazinczy tridsza.
Révai utéda, Czinke és a tridsz. Horvat magyar eldadasai.
Schlegel Frigyes Pesten. Szemere Aurorajanak eldkészii-
letei. A Berzsenyi- ¢s Dayka-kiadas intézése. Kolesey és
a triasz. A triasz felbomlasa. Tarsadalmi élet. Kazinczy
tjabb hivei: Toth Laszls, Szentmiklossy, Helmeczy stb.
Trattner Janos Tamas és a magyar irodalom. Kazinczy
pesti hivei a nyelvdjitasi harcban, Beékéltetok: Kultsar,
Fejér, Jankovich, A novendekpapsag Magyar Ta:sasaga
Verseghy elszigeteltsége. . e n182

4, Magyaf sodas és német szmeszet Az aj szmhaz A méaso-
dik magyar szintarsulat és miisora, Szinész-dramairék és
egyetemi hallgatok. Barany Boldizsar. Katona Jozsef
atja a Bdnk-bdnig. . . 7 Ny R e SR NG R A I ()

VI. A Marczibanyi-intézet és a Tudomdnyos Gyiijtemény
alapitasatél 1825-ig.

1. A Marczibanyi-intézet alapltasa. 1utalmak pa,lyatetelek
iinnepségek, . . . . 222
2. A Tudomanyos Gyu]temeny alapltasa Az elso szerkesz-
ték és a Tudomanyos Egyesiilet. A nyelvujitasi harc a
Tudomanyos Gyiijteményben. A Hasznos Mulatsagok. A
Szépliteraturai Ajandék. A magyar irodalom és a német
sajto. A Pannonia. . . &t 22T
3. A Telekiek szerepe. Az ortologxa v1sszaszorulasa A tar-
sas élet kiegyenlité hatasa. Statisztika 1820-bol. Mailath.
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Débrentei Pesten, Kolcsey Pestre vagyédasa és tapasz-
talatai, Fay. Az irék és a kozonseg Magyar almanach
terve,

: Kmfaludy Karoly A fehervarl szmtarsulat Klsfaludy

sikere és hatdsa. A Bdnk-bdn kiadasa ¢s Katona tavozasa.
Kisfaludy - beilleszkedése az irovilagba, Kisfaludy és
Kazinczy. Az Aurora alapitisa. Az Arpadia terve. Diob-
rentei elpartolasa. Az Aurora tulajdonjoga. Munkatarsai.
A fiatalok: Czuczor, Vérésmarty, Toldy és Bajza. Stett-
ner, Thewrewk és Kovacséczy. Az Aspasia. Kisfaludy és
a fiatalok. A Zaldn futdsa. b 87 AT S el

Az irodalmi élet ujjaalakulasanak és kozpontosuldasanak
bevégzodése, 1825—30.

1. A szent szdvetség koranak sajtopolitikaja. A Tudomanyos

Gyiijtemény biintetése. Cenziira és szépirodalom. A bécsi
kormany .és a magyarsag. Az 1825-i orszaggytilés. A
Tudés Tarsasag alapitasa. irok az alapszabalykészits
bizottsagban: az elsé orszdgos ir6-kongresszus.

. Az irodalom népszeriiségének novekedése és az eldfizetés

csédje. Az irok, a konyvkiadas és a konyvkereskedelem.
Valtozasok a konyvnyomdaknal Wigand kiadévallalata.
Az 1j helyzet és az iréi rend.

, Aurora-kor. Toldy, Stettner és a Handbuch Krmkal

folybirat terve. Az Elet és Literatura. Szemeréék és az
Aurora-kér. Bajza kiilonallasa; csatlakozasa az Aurora-
korhoz, Vorosmarty helyzete; a Tudoméanyos Gyiijtemény
szerkeszt6je lesz. A Koszord, Kazinczy pesti tartozkodasa
és az Aurora-kor elkiiloniilése. Bajza elsé polemidja és
a Kritikai Lapok elékészitése. A lexikoni por. Nemzedék-
valtas, Kazinczy, Bajzaék ¢és a legifjabbak: Szalay
Laszlé, Eotvos és Gaal Jozsef, A Magyar Tudés Tarsasag
megalakuldsa, Széchenyi szerepe. Uj helyzet felé.
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