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ELOSZO.

A Monatshefte der Comenius-Gesellschaft 1893. évi
folyamanak. 258. lapjan a koévetkez6 kis hiradast talaltam :
,Die ungarische Akademie der Wissenschaften in Buda-
pest hat Herrn Professor Dr. Kvacsala in Pressburg den
Aufirag erteilt, das Leben des Comenius im Anschluss an
sein bekanntes Werk in ungarischer Sprache zu bearbeiten
und herauszugeben. Die Akademie wiinscht, dass der
Verfasser dabei der Tatigkeit des Comenius in Ungarn
besondere Aufmerksamkeit schenke.”

Mikor masfél esztendével ezelétt a nagyérdemii Co-
menius-kutatonak, Kvacsalanak, aki 1920 6ta a pozsonyi
csch egyetem tanéara, figyelmét erre a koriilményre fel-
hiviam és megkérdeztem téle, nem szandékozik-e ennek
az ifjan kapott megbizatasnak most hajlott fével eleget
tenni ? azt valaszolta, hogy neki 1893 6ta, amiota Magyar-
orszagrol elkeriilt, minden kapcsolata megszakadt a ma-
gyar tudoméanyossaggal s igy err6l mar sz6 sem lehet ;
ellenben engemet, aki elarultam azt a szandékomat, hogy
amennyiben 6 nem dolgozza ki magyarul Comenius ti-
zetes életrajzat, Comenius pataki életének és miikodésé-
nek ismertetésére akarok vallalkozni, — melegen biztatott e
szandékom megvaldsitasara, de nemcsak bizlatott, hanem
azota tanaccsal és utbaigazitassal is tobbszor tamogatoltt.

Alélirott az évek soran at Comenius-szal foglalkozva,
az 6 Patakon irt miveit tanulményozva, mindjobban észre-
veltem, mily hidanyosak Comenius pataki életér6l és mi-
kodésérdl széls ismereteink, kivalt mikor lassankint az
elsé sorban Kvacsala kutatasai folytan feltart ujabb Co-
‘menius-iratokba, Comenius-levelezésekbe is kezdtem be-
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pillantani, — hidnyosak, hiszen a magyar Comenius-iro-
dalom, illetéleg a Comenius magyarorszagi niiikodésérsl
sz6lo irodalom ezeket nem ismerte, ezeket fel nem hasz-
nalta. Az els6, mindmaig legteljesebb, legrendszeresebb
ezirdnyu dolgozat: Dezsé Lajos pataki képezdei igazgato-
nak Comenius A. J. Magyarorszdgon, 1650—1654. c. kis
miive ezel6lt 49 évvel, 18t2-ben jelent meg a Sdrospataki
Lapokban (1883-ban kiilénlenyomatban is napvildgot la-
tolt) s igy nagyon természetes, hogy a Comenius-kutatas-
nak csak akkori allapotat tiikrozlethette vissza, csak az
akkori gyér adatu Comenius-életrajzokat, meg egy-két
magénulon Prégabol kapott Comenius-levelet hasznal-
hatott fel. Dezsé Lajos jél ismerle és sfir(in forgatta az
Opera Didactica Omnia-t, ellerben eszébe sem jutott,
hogy a Comenius chiliasztikus reménykedéseire és Dra-
bikkal valé Osszekottelésére vildgot veté Lux in tenebris,
Lux e tenebris és Historia revelationum c. miiveibe bele-
tekintsen.! E miiveknek a Comenius pataki élete és mii-
kodése szmpontjab6l valé jelentéségét Kvacsala ismer-
lette meg el6szor a magyar tudoményos és pedagogiai
vilaggal Comenius és a Rdkéczyak (Budapesti Szemle,
1889.) s A XVII. szdzadi chiliasmus térténetéhez (Prot.
Szemle, 1890.) c. lanulméanyaiban.

Szinyei Gerzson sarospataki akad. tanar értékes dol-
gozatokkal gyarapitolta a magyar Comenius-irodalmat
A sdrospataki f6iskola Comenius el6tt és idejében [Sa-
rospataki Lapok, 1892.] és Comenius Sdrospatakon [Sa-
rospataki Lapok, 1894.] c. dolgozatokban ismertette Come-
nius pataki munkassagat, de — bar 6 kitlinéen ismerte
a pataki féiskola multjat, ismerte annak e korbeli allapo-
tat és torténetét is, — mivel Comeniusnak sem fentérin-
tett, a Drabik viziéit targyalé miveit, sem az Op. Did.
Omnia-t, sem utébbi dolgozatédnal Comeniusnak 1892-ben

1 E mell6zést mas, hivatasos torténetirok is elkovették ; igy pl.
Szilagyi Sandor a' Rdkéczy Zsigmond életrajzdndl (1886.), ZovanyiJend
pedig a Puritdnus mozgalmak a magyar ref. egyhdzban (1911) c.
mivénél mulasztotta el, hogy Comenius idézett miiveibe, illetéleg Zo-
vanyi Comenius levelezésének kétrendbeli kiadasaba beletekintsen.
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Patera-tol kozzétett levelezését nem hasznalta, dolgozatai,
noha nagyonsok értékes adatot tartalmaznak Comenius pata-
ki miiveire és viszonyaira vonatkozoélag, természetszeriileg
nem elégithetik ki a részletesebb felvilagositds utan va-
gy6dé érdeklédést.

Dr. Ivanyi Ede all. f6gimn. tanar Comenius élefrajza
(Comenius Amos Jénos élete, paedagogiai s egyéb iro-
dalmi munk&ssdga. Budapest, 19053.) a magyar Comenius-
irodalom legtijabb szambaveheté s hibai ellenére is el-
ismerésremélté terméke, de mar igy is 25 esztendeje, hogy
megjelent. Ivanyi mivének Comenius pataki miikodésére
vonatkozé része (157—180. 1) mar sziikebb terjedelménél
fogva sem elégitheti ki a mai kivdnalmakat, de nem elé-
githeti ki azért sem, mert Ivanyi sem ismeri Comenius
ujabban folfedezett miveit (pl. a Sermo secretus-t), nem
ismeri levelezésének ujabb s teljes kiadasait, hanem csak
az Op. Did. Omniaban, *meg a Gindely-féle életrajzban
kozolt levelek reprodukéalasara szoritkozik s igy nagyon
természetes, hogy Comenius pataki életének részleteibe
be nem hatolhat.

Ez a gondolat, hogy az ujabb Comenius-irodalom
nagyaranyu kutatasait, folfedezéseit, kiadvanyait Come-
nius pataki életének és mikodésének ismertetésében ér-
tékesitsem s ezek alapjan lehets teljes képet rajzoljak
Comenius itteni életérsl és viselt dolgairél, inditott engem
e mi irasara. Ezek az ajabb kiadvanyok. melyeknek ada-
tait b6 mértékben felhasznaltam, a kovetkezék :

1. A. Patera, J. A. Komenského Korrespondence.
Praha, 1892.

2. Sermo secretus Nathanis ad Davidem. Budapest,
1905.

3. J. Kvacala, Korrespondence J. A. Komenského.
1. 1. Praha, 1898, 1902.

4. J. Kvacala, Analecta Comeniana. Jurjevi, 1909.

5. Archiv pro badani o zivoté a spisech J. A. Ko-
menského. Brno, 1910-t51 [—XII. évf.

E miveknek, az e miivekben feltart adatoknak se-
- gitségével mélyebb bepillantast nyerhetiink Comenius pa-
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taki életébe, megismerhetjitk annak egyes részleleit, meg
egyes vezeté emberekhez (Klobusiczki, Tolnai, Medgyesi,
Bisterfeld) valé viszonyat, meg ama kérillményeket, ame-
lyek 6t egyes miivei irdsdra, beszédei elmondéasara kész-
tették, meg ama motivumokat, amelyek 6t Patakra vezet-
ték, majd az innen valé eltdvozasra inditottdk, — tehat
Comenius pataki életének és miikédésének teljesebb meg-
ismerését, megértését teszik lehetévé eléttiink.

E mellett, szinte nem is szitkséges kiilon hangsu-
lyoznom, igen nagy hasznat vettem Dezsé L. és Szinyei G.
fontebb emlitett dolgozatainak, nemkiilonben Kvacsala
nagy Comenius-életrajza pataki fejezeteinek és H. Schone-
baum lipcsei tanar legutébb megjelent mélyenjaré, ha
nem is hibatlan dolgozatanak (Comenius bei den Rakéczy
in Sarospatak, 1930). Miivem az & alapvetd munkalatai-
kat természetszeriileg nem nélkiilozhette, hanem csak
teljesebb, részletesebb és 6sszefoglalé rajzat akarja an--
nak nyujtani, aminek 6k vagy a sziikebb tér, vagy a
rendelkezésokre allé forrasok gyér volta miatt csak vaz-
latosabb képét rajzolhattak.

A felsorolt kiadvanyok kozététele utdn mar teljes
mértékben itt volt az ideje, hogy Magyarorszag is lerdjja
azt az adéssagot, amellyel a XVII. szdzad legnagyobb
pedagogusa irant — aki szamos pedagogiai miivét Ma-
gyarorszagon, magyar ifjak hasznélatdra irta — tartozik,
nemcsak azért, mert a tobbi eurépai orszégok, amelyekre
miikodésének hatasa kiterjedt, ezt mar jorészt megtették,
(igy pl. Németorszagra nézve Kvacsala Die pddagogische
Reform des Comenius in Deutschland bis zum Ausgange
des XVII. Jahrhunderts. 1-=Il. kt. 1904. c¢. miivében), ha-
nem azért is, mert a l6bb évtizeden &t vilagszerte nagy
szorgalommal folytatott levéltari kutatasok utan ujabb,
ismeretlen adatok felbukkanasa mar alig remélheté s az
Archiv szédmara az uj adatok —, mint Kvacsala e sorok
ir6janak irta — mar csak gyéren csurrannak-cséppennek.

Befejezésiil megemlitem, hogy Comeniusnak Pata-
kon mondott beszédeit és irt miveit b6 kivonatban tére-
kedtem ismertetni. E beszédek és miivek jérésze nincs.
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leforditva magyar nyelvre, eredetije alig 1—2 példanyban
talalhaté hazai konyvtarainkban; tugy véltem, nem vég-
zek folosleges dolgot, ha e miivek eszmemenetét, alap-
gondolatait, a magyar viszonyokra irdnyulé nyilatkozatait,
amelyek nemcsak a Comenius felfogasara, hanem a ma-
gyarsag akkori mivel6dési viszonyaira is oly jellemz6
fényt vetnek, hozzaférhet6vé teszem e nagy pedagogus
és a hazai oktatastorténet tanulméanyozdja szaméra. Ugyan-
ezt kell mondanom Patakkal kapcsolatos levelezésére is.

Természetesen rajta voltam, hogy Comenius el6adéa-
sat kézelebb vigyem a magyar olvasé megértéséhez, s
azt ott, ahol kissé homalyos, megvilagositsam, ahol sziik-
szavi vagy hézagos, kiegészitsem, ahol mas forrasok ré-
vén ismert adatainkkal ellentétben &ll, helyreigazitsam.

A séarospataki féiskola, melynek taniigyi reformjat
Comenius 4 éven &t vezette, ez évben iinnepli fennalla-
sanak 400 éves forduléjat. Ha sikeriilt volna legnagyobb
tanitémestere miitkédésének és hirdette eszméinek e mun-
kaban hii képét nyujtanom, faradségom béven meg volna
jutalmazva |

Sarospatak, 1931 februar 1.

Rdcz Lajos.
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Comenius palyaja 1650-ig.

Comenius Janos Amos (Jan Komensky) 1592 marc.
28-an Nivnicé-ben, Morvaorszagban sziiletett. Sziilei a ké-
zeli Uhersky-Brodban (Magyar-Brod) laktak s 1604-ben
haltak meg; mindaketten a Husz hamvaibdl életre kelt
cseh—morva testvérgyiilekezethez (Unitas Fratrum Bohe-
morum) tartoztak, mely a bensé ahitatot szigora fegye.
lemmel kapcsolta 6ssze. Koran arvaséagra jutva, csak 16
éves koraban keriilt a preraui latin iskolaba, de itt oly
gyorsan haladt, hogy mar 3 év mulva (1611) a herborni
egyetem teol. hallgatéja lehetett, ahol a tudés Piscator
mellett a chiliasztikus hitd és enciklopédikus szellemi
Alstedius volt red er6s 6szténz6é hatassal. 1613-ban a
heidelbergi egyetemre iratkozott be, de mar 1614-ben
Prerauban taldljuk. ahol a latin iskola vezetését atvette ;
mar itl szerkeszt a latin nyelv tanitdsanak megkonnyité-
sére egy nyelvtant. 1616-ban pappa avatjak, 1618-ban
Fulnekben lett lelkész és tanité. Fulneknek 1621-ben, a
harmincéves habora folyamén, a spanyol katonak Aaltal
valé felduldsa utan (midén konyvtarat s kéziratait veszté)
neki is menekiilnie kellett s éveken &t bujdosé életet foly-
tatnia, mert az 1624. évi csaszari ediktum az evang. lel-
készeket kiutasitotta az orszagbél. Ezekben a nehéz, iil-
dozésekkel és szenvedésekkel teljes esztendékben irta a
cseh irodalom egyik gyéngyét: A vildg labyrinthusa és
a sziv paradicsoma (Labirynt Sweta a Lusthauz Srdce,
1623.) c. miivét, aztan felséges zsoltarforditasokat, meg egy
sereg megragado vigasztalé iratot készitett, s e mellett
cseh torténelmi és foldrajzi munkélatokat is szerkesztett.
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Hogy egyhazat s annak iskolait az enyészeltél megérizze,
Bodinus Illés didaktikaja altal is 6sztonoztetve, egy he-
lyesebb, vildgosabb moédszert oktatastan kidolgozasahoz
fogott. Bar inség kornyezte, 6t deriis reménykedése nem
hagyta el, hiszen 1624-ben, elsé feleségének s gyermeké-
nek halala utai, ujabb hazassagra lépett; reménykedé-
seit erdsitették egyes kortarsainak, kivalt Kotternek és
Poniatowska-nak! apokaliptikus szinezeti jévendélései.
Még mikor 1628-ban hazaja foldjét el kellett hagynia és
a lengyelorszagi Lesznéba (Lissa) vandorolnia, akkor sem
esett kétségbe.

Lesznéban, hol sok honfitarsaval egyiitt telepedett
le. Comenius élénk tevékenységet fejtett ki szétszért, 6sz-
szetdrt egyhaza érdekében, mely 6t 1632-ben egyik széni-
orava valasztotta, de e mellett a pedagoégiai-didaktikai t6-
rekvések is, melyekhez a lesznai gimnaziumnal viselt ta-
nari allasa is kiils6é 16kést adott, mindinkabb az elétérbe
léptek nala. Egyre jobban kiérlelédtek lelkében a Didactica
Magna alapgondolatai, mely miivét eredetileg cseh nyel-
ven fogalmazta meg (1628—1632), majd latinra dolgozta at s
igy kéziratban tobb baratjaval kozolte, de amelyet nyom-
tatasban csak 1657-ben az Opera Didactica Omnia . ré-
szében bocsatott kozre. Egyidejiileg vildgnézetét Az isteni
vildgossdgndl megdjitolt fizikdban (1633) fejtette ki. Vilag-
hirét azonban gyakorlati pedagégiai tankonyvei alapitot-
tdk meg, amelyekkel a nevelés minden fokéat igyekezett
ellatni. Az Anyaiskola ,Informatorium skoly materske®
c. alatt 1628-ban késziilt s 1633-ban ,Informatorium der
Mutter Schul® cimen Lesznéban német nyelven jelent
meg; ez a legelsé és legrégibb konyv, amely a kisded-
nevelés minden kérdését népszerii modorban, helyes pe-
dagogiai érzékkel, a gyermeki lélek alapos ismeretével,
kittiné gyakorlati érzékkel targyalja s a gyermek elsé hat
életévének nevelésére ad utasitdsokat. Ugyane korbdl va-
16k az elemi iskola hat osztalya szédmaéara szerkesztett tan-

1 Kotter Jozsef sziléziai timar. Poniatowska Krisztina, egy szam-
izott cseh lelkész leanya, — mindakelten latomésokat lattak, isteni ki=
jelentéseket vettek.
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koényvei (Violarium, Rosarium, Viridarium. Labyrinthus,
Balsamentum, Paradisus), de amelyeket nem bocsatott
kozre. Fémunkéassaga mégis a latin nyelv oktatdséra ira-
nyult: az 1628—1631-ben szerkesztett s 1631-ben Leszno-
ban kiadott Janua lingvarum reserata (A nyelvek felnyi-
tott ajtaja). Sive Seminarium Lingvarum et Scientiarum
Omnium. Hoc est compendiosa Latinam Lingvam, una
cum Scientiarum, Artiumque omnium fundamentis, per-
discendi Methodus, korszakalkoté volt a nyelvoktatas te-
rén, amennyiben az eddigi grammalizél6 oktatassal szem-
ben a dolgok és szavak parhuzamos oklatasat inditotta
meg s arra térekedett, hogy 100 fejezetben, 1000 mondat-
ban a tanulénak az egész vilagrél, minden tudomény és
miivészet alapjairdl felvilagositast nyujtson. E mi halha-
tatlanna tette Comenius nevét, mert azt 12 eurépai és 4
azsiai nyelvre is leforditoltdk. Ennek réviditettebb, elemibb
kiaddsa, amely a latin nyelv tanuldsdhoz bevezetésiil szol-
gal, a Vestibulum (Januae lingvarum reseratae Vestibu-
lum, quo primus ad Latinam Linguam aditus tirunculis
paralur, Leszno, 1633), mely 7 fejezetben 427 mondatban
nyujtia a vildg és a latin nyelv elemeit. Ennek kiadasa
utén egy, a tdrgyi vilagra vonatkozé Janua (Janua re-
rum) szerkesztésén torte a fejét, mely az egyetemes tu-
das enciklopédikus osszefoglalasa akart lenni ker. ala-
pon. Ez a panszofia (Porta pansophiae) tgy tiint fel neki,
mint egyetemes gybégyszer az emberiség egész beteg teste
szamara s élénk levelezésbe bonyolitotta 6t mas hasonlé
torekveés( tudésokkal és pedagégusokkal, mindenekel6tt
a Londonban megtelepedett német Hartlib Samuellel,
Milton baratjaval. Ez tette kozzé Londonban a neki csak
magan-megitélésre megkiild6tt panszofia-tervezetet Cona-
tuum Comenianorum Praeludia ex Bibliotheca S. H. (Porta
Sapientiae reserata sive Pansophiae Christianae Semina-
rium. Hoc est nova et solida omnes scientias et artes
addiscendi methodus, 1637) c. alatt.! Comeniust eleinte kel-

1 Masodik kiadasban a szerzd engedélyével Pansophiae Pro-
dromus cimmel, 1639-ben bocsatotta kozre.
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lemetleniil lepte meg londoni baratjanak elhamarkodott
lépése s miive teol. ellenfeleinek erés tdmadé pontokat
nyujtott a tiizelésre, de masfel6l merész terveinek altala-
nos elismerése és buzdité helyeslése bs karpétlasul szol-
galt neki. Védekezésiil 1638-ban a Conatuum Pansophi-
corum Dilucidatio-t tette kozzé, mely panszofidjanak
pozitiv ker. jellemét hangsulyozza.

E kézben mindenfelsl kérték a hiressé lett pedago-
gus tanacsat és taniigvi kézremikodését : a boroszloéi ta-

nacs utasitast kért téle a latin nyelv oktatdsara nézve
(1637), Oxenstierna svéd kancellar a svéd iskolak refor-

malasara hivta meg 6t (1638), Lesznoban pedig, hol 1636-
ban rektor lett, iskolai rendtartast és iskolai szinjatékokat
kértek téle. Erre 6 Boroszléba elkildstte a De Sermonis
Latini Studio per Vestibulum, Januam, Palalium et
Thesauros Latinitatis, quadripartito gradu plene absol-
vendo, Didactica Dissertatio (1637) c. értekezését, mely-
ben a nyelvoktatdsra vonatkozé nézeteit elGszor fejtette
ki elméletileg. A svédorszagi meghivast, bar hosszasab-
ban targyalt Oxenstiernaval, nem fogadta el, de ez indi-
totta 6t a Didactica Magna latin forditasara (1638), végiil
a lesznai iskolai élet szamara kidolgozta a mintaszerii
iskolai térvényeket (Leges Illustris Gymnasii Lesnensis,
1635) és a Diogenes Cynicus Redivivus c. iskolai szinda-
rabot (1638, ezt kovette késébb : Abrahamus Patriarcha,
1641). Az angol parlamentnek Hartlibtgl kézvetitett hiva-
sara, abban a reményben, hogy szamiizétt honfilarsa
szamara oft segitséget talalhat, 164]-ben Angolorszagba
utazott; az angol parlament kész is volt 6t egy j6 jove-
delmi kollegiumba elhelyezni, hogy ott panszofiai mun-
kalatainak éljen. — de az ir félkelés, majd a kiraly ésa
parlament kozott kitort viszaly meghiusitolta terveit. Via
lucis c. miivében fejtette ki a vilagossag 4 utjat: egyete-
mes kényvek és iskoldk, bélcsek egyetemes kollégiuma
és egyetemes nyelv. Innen a gazdag svéd-holland patri-
cius, de Geer Lajos hivasara, aki akkor Norkopingben
élt, Svédorszagba ment (1642 aug.), hol Oxenstierna kan-
cellar megbizta 6t Svédorszag kozoklatasiigyének refor-
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malasaval, illetéleg a sziitkséges iskolai tankonyvek kidol-
gozasaval. Comenius hazéja és honfitarsai jovéjének a
hatalmas Svédorszag altal valé biztositdsat tartva szem
elét, a megbizéast elfogadta s e végbdl, hogy Svédorszag-
hoz kézel legyen, a porosz tengerparti Elbing varosaban
telepedett le. De a munka — lesznai functiéi, egyhazi
szereplései és masnemii munkai altal meg-megszakitva —
lassan haladt el6, honfitarsa és egykori tanulétarsa, a ta-
voli Magyarorszdgon meghtzodé Drabik is erésen szivére
kototte joslataival (1643), hogy ne idegen népeknek, ha-
nem hazajanak szentelje erejét; fiatal munkatérsainak
véaltozéasa is hatraltalta a munkak elkésziilését. Végre 1646-
ban a didaktikai miiveket egy bizoltsag elé terjesztetle,
mely helyesléssel fogadta 6ket s kinyomatasukat, némi
potlasok és simitdsok meglétele utan, elrendelte. Ez a
munka mar nagy lépéssel haladt elére, mikor a cseh—
morva testvérek elsé piispoke meghalt és hivei Comeniust
valasztottak utodjava vagyis elsé seniorra (1648), aki erre
visszatért Lesznoba. Ezutédn jelent meg, tébb évi mun-
kassédganak gyiimolcse gyanént, a Lingvarum Methodus
novissima, melyben az 4aj, a dolog lényegébél fakadé ra-
cionalis nyelvtanitési eljaras (didaktika és methodika) alap--
jait megveti. Mive 31 fejezetben, 186 tételben rendszere-
sen Osszefoglalta a nyelvoktatdasra nézve mar kordbban
felallitott dicaktikai és moédszertani szabalyait s utasita-
sait. Az Uj modszer elényei a révidség, egyszeriiség, rész-
letesség és hibatlansag; az oktatas eszkézei: a szerzék
(szoveg), szotarak és nyelvtanok; az alkotandé tankény-
vekben a Vestibulum, Janua és Palatium (Atrium) all
ujra eléltiink, az elsé a nyelvelemek analizisével, a maso-
dik azok szintezisével, a harmadik azok szinkrizisével.
Mindeniknek szerkesztési moédszere megegyezik abban,
hogy elébb a sz6veg, aztan a szétar, végiill a nyelvian
kovetkezik. Modszerének eredménye: az egyes nyelvek
sajatszeriiségeire alapitott latin iskola. E mddszer el6nye-
ihez tartozik: 1. hogy a nyelvvel egyiilt az értelmet
is miveli; 2. az oktatasbol az =részakot eltavolitja; s 3.
mindent a tanulok kellemes tevékenysége aéltal akar el-
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érni. A latin a nemzeti nyelvek oktatasanak is vezelgje,
kozvetitdje ; a targyi oktatasra az emlitett tankonyvek tel-
jes figyelemmel vannak. De az 4j médszer a szentiras
helyes megismerésére, az élet és cselekvés helyes felfo-
gdsara is lidvos befolyast fog gyakorolni.! E modszertani
kényvéhez gyakorlati bevezetésiil szolgaltak a Vestibulum-
nak és a Januanak 1648—49-ben Lesznoban megjelent
uj atdolgozott kiadasai (ezekbél az Opera Didactica Om-
nia II. része csak toredékeket kézol [p. 293—304.], a III.
latin nyelvkonyv: az Atrium el6késziiletérsl pedig ezt
irja; ,cum editionem hujus jam-jam moliremur, intervenit
vocatio in Hungariam, eamque intercepit”, [p. 458.] vagyis
ennek kiaddsa magyarorszagi ulja miatt maradt el; el-
lenben a Janua nyelvtana egészen koézolve van az Op.
Did. Om.-ban (p. 304—456), a Lexicon januale pedig 6n-
alléan jelent meg 1650-ben).

De mindezeket a pedagdgiai munkélatokat hattérbe
szoritotta most az a vészhir, hogy a megkotott westféliai
béke o6rokre hazatlanna tette a szamizott cseh—morva
testvéreket.?

Comenius, akit a kényszeriiség, a szamiizetés tett
pedagégussd, idegen orszdgok taniigyi munkésava, mar
1650-ig szinte minden lényeges elemét kifejtette pedago-
giai rendszerének. Ot, mint atfogo tekintetd, rendszerezé
elmét, a gondviselés azzal a kivalé tehetséggel ruhéazta
fel, hogy a méasok gondolatait teljes tisztasdgra hozza,
egységes rendszerbe foglalja, életbe léptesse s igy az em-
beriség kéztulajdonava tegye. O tiszta szemekkel folis-
nierte kora iskolai nevelésének egyoldalusagait, természet-
ellenes eljarasait s az ifjusdg irdnti mély szeretettsl indit-
latva, az iskolaknak s azok nevelési-oktatasi rendszeré-
nek javitasara torekedett. Az 6 koraban a latin nyelv ta-

1 ]. Kvacsala, J. A. Comenius (1914) p. 61—66.

2 Dr. Joh. Kvacsala nagy (Johenn Amos Comenius. Sein Leben
und seine Schriften, 1892) és kis (J. A. Comenius. 1914) s A. Heyberger
{(Jean Amos Comenius. Sa vie el son oeuvre d'éducateur, 1928) Comenius-
életrajza, tovabba a Rein-féle Encyklop. Handbuch der Padagogik. Il.
Aufl. 1. Band Comenius-cikkelye alapjan.
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nitasa, a formalis oktatas allott az elétérben, csupa szo-
ismeret kozlése, de a természeti vilagot egy tekintetre se
méltattak. A klasszikus irokat arra hasznaltak, hogy a sza-
balyokat, kivételeket rajtok igazoljak; a természettudo-
many inkabb természetbolcselet volt, a vallastanitas ér-
telmi érveket sorakoztatott fel a tévtanok ellen.

Comenius az 6sszes tudomanyokat rendithetetlen ala-
pon, foltétleniil érvényes térvények szerint Gjja akarta épi-
teni. Ezt az egyetemes tudomanyt panszofidnak nevezte ;
ennek alapjat a természettudomany képezi, ez a mérhe-
tetlen gazdag kincstar. amelybél elménk a dolgok képeit
meriti, de ez az elménkben meglévé fogalmak alapja is.
A természet megismerése induktiv modszer szerint elsé
elofoltétele az alapos, megddnthetetlen egyetemes tudo-
manynak. De ha a természet a tudomanyos tevékenység
kiindulasi pontja, az emberi élet és emberi tevékenység
végsé célja a tulvilagi élet. Az Istenhez vezeté utat a ter-
mészet nem mutathatia meg, hanem csak a kijelentés. Igy
az ember kozépen all Isten és a természet kozt; minda-
kett6 beszél hozza, mindaketté kincseket ajanl neki, a
természet véges, Isten végtelen célhoz akarja 6t vezetni,
Az embernek ismernie kell magat, elméje természetél. Igy
minden emberi tudas a természet, az ember és Isten ko-
riil forog; e harom forrasbél ered' minden ismeretiink : a
természet, a mi elménk és Isten igéje. E szerint e harom
kozéppont kériil kell minden tudomanynak csoportosul-
nia. Tehat 3 f6tudomény van: természettudomdny, szel-
lemtudomdny és Isten-tudomdny. De ezek nem 6nmaguk
szamara éallnak fenn; a természeti és isteni az emberi
szellemben ellenmondas nélkiil kell, hogy talalkozzék s
ezzel teljes harmonidba olvadjon 6ssze. Ugyanaz az Isten
nyilatkozik meg a természetben, az & igéjében, s az em-
beriség lelkében és torténetében. A panszofia elsfoltétele
a minden oldalu, egységes iskolai képzésnek.

Pedagogiai miivei s kivalt a Didactica Magna, nem
egyebek, mint a panszofiaban fsllépé alapgondolatok al-
kalmazasai.

Az ifjasagot nevelni annyi, mint azt Istennek, 6nma-
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gadnak és a kornyez6 dolgoknak ismeretére elvezetni: a
nevelésnek miiveltséget, erényt és jAmborsagot kell koz-
vetitenie. E harmas cél elérésére minden gyermeknek is-
kolédba kell jarnia és ott mindent tanulnia a természetrél,
az emberiségrél és Istenrél, kivalt ami lényeges, hasznos és
szitkséges. E végb6l természetes modszerre van sziikség,
mely a szemléletbdl (autopsia) indul ki. Hogy az ember
természetét, lelki mikodését megismerhessiik, tanulma-
nyoznunk kell a természet életét, utjait. Igy nyert méd-
szerlani alapelvei a kévetkez6k : Az oktalasnak a szem-
lélettel kell kezd6dnie ; minden oktatasnal iigyelni kell a
dolgok és szavak parhuzamossagara. Minden szemléletet,
képzetet és fogalmat szorgalmasan kell ismételni, hogy az
emlékezetbe szilardan bevésédjenek. Minden ismeret elei-
t6l fogva, de kivalt az oktatas el6haladtaval, tetté és életté
véltozzék, beszédbe és cselekedetbe menjen at. De ata-
niténak maganak kell latnia, 6sszehasonlitania és gondol-
koznia és azt, amit megismert, alkalmaznia. Semmit se
puszta tekintély alapjan, mindent érzéki és értelmi demon-
strélas altal! — ez a Comenius alaptétele! — Csak egy
moddszer van minden tudomény, minden miivészet és a
nyelvek szaméra: Omnes, omnia, omnino (minden em-
ber, minden dolgot, minden oldaldlag tanuljon) | A tanulét
kedvre kell hangolni a tanulés irant! — A népiskolaban
a nép nyelvének kell uralkodnia ; ezért ezt az iskolat anya-
nyelvi iskoldnak nevezte; senki- 6 el6tte nem hangsilyozta
annyira az anyanyelv jelentoségét a nép oktataséra nézve.
— Szé-ismeret helyett targyismeretet kovetel |

T ¥

Vajjon a Comenius pedagogiai nagy hirébél, mivei-
bél, taniigyi reformeszméibél eljutott-e a XVII. szdzad 30-as
és 4C-es éveiben valami Magyar- és Erdélyorszagba? s
ha igen, hogyan, kiknek a révén?

Tudjuk, hogy a gyulafehérvaéri f6iskolanak még Beth-
len G. fejedelem &ltal meghivott, de csak az 6 halala
utan, 1630-ban megérkezett harom nagyhirt kiilféldi pro-
fesszora : Alstedius, Piscator és Bisterfeld mind Herborn-
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bol jott Erdélybe. A két el6bbivel mar talalkoztunk, mint
Comenius nagyrabecsiilt tanaraival, a harmadik ugyan-
csak Herbornban végezte, nehéany évvel Comenius elta-
vozésa utan, tanulményait. Ezek a gyulafehérvari profesz-
szorok a tévolbél szereté szemekkel figyeliék az 6 egy-
kori kittiné didkjoknak, illetéleg idGsebb iskolatarsuknak
munkdasséagat és orvendve szemléliék az 6 tudoméanyos és
pedagogiai palyajanak egyre magasabbra emelkedését. A
Janud-t, mely 1631-ben jelent meg, s amelyet Comenius
1633-ban, Fizikdjaval egyiitt, Alstediusnak megkiild6tt, nem
sokara Erdély intézeteiben is hasznélni kezdték. Ifj. Ra-
koczy Gyorgy és Zsigmond mar 1634-ben tanulta, Bényei
Janos nevelé vezetése alatt, a Janudt, mely harmuk ko-
z6s munkéja gyanént valésziniileg még ebben az évben
napvilagot is latott Janua lingvarum bilingvis cim alatt ;
ezért monda Rékéczy Zsigmond az 1640. junius havaban
tartott nyilvdnos vizsgéalaton, hogy megtanulta a centuria-
kat, vagyis a Janua 100 fejezetét. 1638-ban Brasséban
annak egy latin-német kiadasa kerilt ki a sajté alél;!
ennél sokkal nagyobb kedveltségre tett szert annak Szi-
lagyi Bénjamin Istvan altal 1643-ban Nagyvaradon kozzé-
tett latin-magyar kiadasa.? Igen valészini, hogy mind Al-
stedius, mind Bisterfeld széba hozta alkalmilag Rékéczy
Gy. fejedelem el6tt a nagy hirtelenséggel feliiint 4j peda-
gogus nevét, Alsted a kiilfsldre mené didkok &ltal tobb-
szor iidvozletét kiildte volt kedvenc tanitvanyanak, mire
ez 1633-ban egy gyonyor levéllel vélaszolt s biztositotta
mesterét, hogy ,,Amosum illum olim tuum, eundem illum

1 Janua Lingvarum Reserata Avrea etc. Editio quarta. Prioribus
omnibus castigatior & sesquimille circiter vocabulis auctior, cum ver-
sione Germanica & titulorum indice. Ex impressione Lipsiensi excusa

Coronae, Typis & sumplibus Mich. Hermanni. MDCXXXIIX. — Aufge-

schlossene Giildene Sprachen-Thiir. ... 8. r. 274 . — Simon Albelius
Eccl. Coron. Paslor. (Ugyanez Lécsén, 1644).
2 Janua Lingvae Latinae reserata aurea ... In usum Scholae

Varadiensis, iuxla Belgarum editionem postremam, accuratam et auc-
tam, in Hungaricam lingvem translata, per Stephanum Beniamin Szi-
lagyi, ejusdem Scholae Rectorem. — Varadini apud Abr. Szenci, 1643.
= 8 r."2200H1

Récz : Comenius Sérospatakon. 2
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esse Tui amantem et observantem® (A te egykori Amosod
ma is ugyanazzal a szereteltel és tisztelettel van irantad).!

Janudja mellett utébb aztdn panszofiai torekvéseire
is rairanyithattak a fejedelem figyelmét. Comenius, mint
lattuk, a panszofidban sok mindenféle kérdést meg akart
oldani, tébbet akart, mint amennyit altaldban az emberi
elme elérhet, ezért is annak igazi sikere nem lelt, sét azt
be sem fejezhette holtédig. Mindamellett a javaslat, melyet
Hartlib Anglidban kiadott, nagy visszhangot keltett s az
allamférfiak és politikusok mindenfelé épligy nagyban ér-
deklédtek Comenius tervei irdant, mint a tanarok és tani-
tok, akik tankonyveit az iskolakban meghonositottdk. E
tanférfiak kozé tartozott Bisterfeld is, aki a Janudt nagyra-
becsiilte, a panszofia tervét pedig elragadtatéssal iidvo-
zolte. Bizonyéra 6 vethette ol elszor a fejedelem el6it
a Comenius meghivatédsdnak eszméjét s igy torténhetett,
hogy Alsted haldla (1638 nov.) utdn a fejedelem Bister-
feldet, aki akkor maganiigyekben Németorszagban id6zott,
felszolitotta (1638 dec. 4-én kelt levelében), hogy egy al-
kalmas utédrél gondoskodjék. Nagy valosziniiséggel fel-
tehetjitk, hogy Bisterfeld mindjart Comeniusra gondolt, hoz-
zaja fordult, de ez — ugy latszik — abban az idében
még nem volt hajlandé Erdélybe lejonni.? Annyi bizonyos,
hogy Comenius jé baratsagban allt Bisterfelddel, mert mi-
dén svédorszagi partfogéjatél : de Geer-tsl tanulmanyozasi
és miikodési helyéiil Németalfoldet kérte, hivatkozott Bis-
terfeldre, mint aki mialt ezt kivanja (agy hallotta ugyanis,
hogy Bisterfeldet meghivtak Németalfoldre s ez el akar oda

1 A. Patera, J. A. Komenského Korrespondence (1892). p. 17. —
Comenius a keresztségben Jénos nevet kapott, az Amos nevel, mint
teol. hallgaté, talan Alsted kozbenjotlével vette fol s azota lett az
masodik kereszineve.

2 Kvacsala Janos, Bisterfeld J. H. élete (Szazadok, 1891. évf.
470. 1) — E foltevést, melyet Kvacsala poziliv tény gyanéant ad els,
nagyban gyéngiti, hogy Com. soha, sehol, sem leveleiben, sem egyéb
irataiban nem lesz réla emlitést, mint ahogy pl. a késGbbi (1643-iki
vagy 1649—1650-iki) meghivatéasairél megemlékezik.
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‘menni tanarnak) és aki a panszofianak legbuzgébb hive:!

LA ti Hollandiatok, melyet nekem sok egyeben ki-
viil kivalt Bisterfeld Uramnak, (akinél alig van a panszo-
fiai dolgoknak lelkesebb hive) kivanatos és mar remélt
jelenléte igen melegen ajanl.” (1642 marc. 14-iki levél)®
E tervbél nem lett semmi, de Comenius és Bisterfeld ba-
ratsdga tovébbra is fennmaradt.

1643-ban Piscator a Vestibulum-ot adta ki latin-ma-
gvar szoveggel® Varadon és bevezette a gyulafehérvari
iskolaba, ahonnan az a tobbi ref. iskolakba is elhatolt,
ugyhogy Alsted tankényvei mellett Comenius elvei érvé-
nyesiiltek a nyelvoktatasban. A tanarok a fejedelem és
fejedelemasszony figyelmét is folyton Comenius felé ira-
nyitottak, valahanyszor erre alkalom keriilt.*

I. Rakéczy Gyorgy az 1643—45. évi hadjarat alatt
sem feledkezelt meg iskolajarél, s Comeniusban olyan jel-
lemet s szellemet sejtvén, amilyet Bisterfeldben volt sze-
rencsés birni, 1643-ban Elbingben (hol ekkor Comenius
Svédorszag szamara dolgozott) megfordult kovete altal is-
mét hivatta Comeniust iskolai megreforméalésa végett, amint
err6l Comeniusnak 1644 szept. 18-an Hotton Gottfried am-
sterdami lelkészhez, de Geer megbizoltjahoz irt levelébél
értesiiliink :> | Itt jart ndlam az el6z6 évben az erdélyi

1 Hollandia Vestra, quam mihi prae aliis cum alia multa, tum
Dni Bisterfeldii (quo in Pansophicis vix quisquam fervidior) desiderata
et jam sperata praesentia facile commendabit.“

2 Patera. id. md, p. 44.

3 Januae Lingvae Latinae Vestibulum, Primum, in usum Illus-
tris Paedagogei Albensis Hungarice redditum, deinde Orthodoxarum in
Hungaria Scholarum Usui accomodatum. Varadini, apud Abr. Kertész
Szenci. MDCXXXXIIL. 8. r. 32. I. — El6szé Piscatortél, kelete: ,Da-
bam e museo meo Albae Juliae Calendis Maji MDCXLI. M Phil. Lud.
Piscator.“

A Kvacsala J, id. ma, p. 474. |

.Adfuit mihi anno superiore ex Transylvania legatus, qui me
istuc (ln locum Dni Alstedii et ad scholarum reformationem) sollicita-
ret magnis promissis. (Inter alia, ut Patriae meae liberationem a Prin-
cipe suo, post Deum, pendere persuasus, eadem opera de Patria quo-
que bene mereri possem). Recusavi hoc uno argumento, obstrictum
jam me esse alibi.”
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kovet, aki engemet oda (Alstedius Uram helyére és
az iskolak ujjaszervezésére) nagy igéretekkel csabitgatott.
(Egyebek kozt azzal: meg levén gy6zédve, hogy az én
hazédmnak felszabaditdsa — Isten utdn — az & fejedel-
métél fiigg, ugyanazzal a munkdval hazam irant is ér-
érdemeket szerzek). Azzal az egy érvvel utasitottam visz-
sza, hogy mar masfelé vagyok lekotelezve.“! Ki volt e
kévet, aki a cseh fold felszabaditasénak kilatasba he-
lyezésével, tehat a drabiciusi jéslatok szellemében ipar-
kodott Comeniusra hatni, nevét nem mondja.? Comenius
nem mozdult; a svédektsl varta ekkor, hogy egyhéazat és
hazajat visszaallitsak és ebben az idében az 6 szolgéla-
tukban allott.

1 Patlera, id. mii, p. 85.

2 A kovet kilétét nem sikeriilt megéllapitanom. Dr. Szadeczky-
Kardoss Lajos ny. egyelemi tanar, Erdély térténetének kivalo ismerdje,
akihez ezirant utbaigazitasért fordultam, azt felelte, hogy éatnézte a
Rékoczy-iratokat, konyveket, de nem talalt senkit, aki 1643—1644. tajan
Elbingben jart volna, az Erdélyi Orszdgguyiilési Emlékekben ilyen ké-
vetnek semmi nyoma. O tehat, olvasva |. Rakéczy Gysrgynek 1638
dec. 4-én Bisterfeldhez intézelt, fontebb érintettiik levelét, ugy véleke-
dik, hogy Bisterfeld jarhalolt még 1639 elején Lesznoban Comenius-
nél s erre az évre, nem pedig 1643-ra, vonatkozik az ,anno supe-
riore“ kifejezés. Ez a megoldas, midén egyfeldl egyszeriisili a két meg-
hivasban rejlé nehézséget s feleletet ad a Bisterfeld eljarasanak meg-
torténtérsl, — masfelsl szintén t6bb neliézségbe iitkézik. 1. Comenius
azt irja: ,nalam jart az erdélyi kovel”, amde arr6l semmi adatunk,
hogy Bisterfeld Lesznoban jart volna. 2. Vajjon megnyugodhatunk-e
abban, hogy Comenius, ha Bisterfeld jart nala, 6t egyszeriien ,erdélyi
kovet“-nek nevezze és semmi kozelebbi ttalast ne legyen a kéztitk
fennallé6 meleg viszonyra, ne épen ama némelalfoldiek el6tt, akik
Bisterfeldet ismerték, akiknél két év eléit tanari allast akart vallalni?
3. Az ,el6z6 év” kifejezés oly egyszeriien alvihets-e az 1639-ik évre ?
— Bér egyszer(siti is a dolgot, ha az 1638-iki és 1644-iki levelekben
emlitett, Gyulafehérvarra sz6l6 meghivasokat egynek vessziik, de ez az
egyszeriiség nem nyujt teljes vilagossagot.



L.
A sarospataki féiskola allapota 1650-ben.

A sarospataki foiskolat Perényi Péter partfogasa alatt
Kopécsi Istvan alapitotta 1531-ben.! Ez id6tsl fogva az is-
kola — mely 1550-ben f&iskolai rangra emelkedett — e-
gész 1661-ig folyvast a pataki var urainak kegyuri partfo-
gasa alatt allott, kik nemes becsvagyukat talaltdk abban,
hogy az intézet necsak fennalljon, hanem hivatasanak
mind jobban-jobban megfeleljen, s akik nemcsak a tana-
rok fizetésérsl és a tanulok élelmezésérsl gondoskodtak,
hanem jogok és birtokok adomanyozésaval az iskolanak
allando jovedelmet biztositottak. A XVI. szazadban Pe-
rényi Péter utan fia Gabor, majd ennek halala (1567) utan
Miksa kiraly, 1576-tol Dobé Ferenc a pataki uradalom
lulajdonosai, a XVII. szdzadban aztan kovetkeztek a Lo-
rantfyak, majd 1620-ban az egész Lorantfy-6rokség fele-
sége: Lérantfy Zsuzsanna révén, I. Rakéczy Gyorgyre
szallott, akinek kegyuraségaval fényes korszak kovetkezett
a pataki iskolara.?

L A torténeti hagyomany, melynek régibb forrasok utan Szom-
bathi Janos és Szinyei Gerzson a képvisel6i, 1531-re teszi az iskola
alapitasat ; de csak a XVI. szazad 40-es éveildl tudjuk torténeti adatok-
kal fennallasat és miikodését igazolni. Marton Janos, A sdrospataki
ref. f6iskola torténete. 1. rész (1931). 36—27. I.

2 A fejezet foforrasai: Szombathi Janos, A sarospataki f6isko-
la torténete (ford. Gulyas Jézsef Sarospatak. 1919); Szinyei Gerzson,
A sarospataki ev. ref. foiskola rovid térténete (A sarospataki fGiskola
1894—95. évi Ertesitjében 1—12 1). Szinyei Gerzson. A sarospataki
foiskola Comenius elott és idejében (Sdrospataki Lapok, 1892 évf.
294296, 325—327, 360—362, 454—455 1).
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. Rékéczy Gyérgy, még miel6tt az erdélyi fejedelem-
séget elnyerte, teljes erével igyekezett azon, hogy a pata-
ki féiskolat a Bethlen-féiskola magas szinvonaléara emelje.
E végbél elsé teendéje volt, hogy 1621-ben arégi iskolai
torvényeket atnézetle, ujabb rendszabalyokkal bévittette, s
ezéltal az iskola szervezetét, tanulmanyi és fegyelmi rend-
szabalyait hosszu idére meghatarozta.! A pataki iskolat
mint erdélyi fejedelem sem téveszté szem elél, sét ekkor
irta, 1640 dec. 17-én Tolnai P. Istvan sarospataki lelkészhez
ezeket a szép sorokat: ,Az pataki scholdra s annak ja-
véara, senkinek meg nem engedjitk nagyobb vigyazasa s
gondja legyen n&lunknal, kit kegyelmed tavollétiinkben
is megtapasztalhatott; ezutan is mirajtunk fordul meg an-
nak az terhe inkabb masoknal s bizony masnak sem
keservesebb annak ‘kara s az iidének hedban muléasa :
mindenkor feljebb is kell minekiink az pataki scholédnak
javara vigyaznunk, feljebb is kell azt bécsiilniink, nemhogy
egy embernél, de nehanynal is.“> Ha Gyulafehérvar az
erdélyi fejedelemség székhelye volt s igy annak f6iskola-
jat, Bethlen Gabor 6rokségét, hivatalbél kellett gondoznia.
(mennyire tudta méltanyolni a nagyhird kiilféldi profesz-
szorok értékét, mutatja az, hogy évente 1000 tallér fize-
tést adott nekik, s miveik kiadésarél egymasutédn gon-
doskodott), — Sarospatak magyarorszagi uradalmainak
koézpontja, birtokainak fénypontja, neki régi szerelme volt,
s igy nem csoda, ha a pataki kollégium felviragoztatasa
a szivén fekiidt.

Szavait tettekkel is bizonyita. A kivalébbakat az is-
kola névendékei koziil kikiildé kiilfoldi egyetemekre, hogy
hazajukba visszatérve az egyhézi és iskolai életnek, az
irodalomnak és tudomanynak kell6 tudomaéanyos fegyver-
zettel ellatott munkaésai, él6széval és irasaikkal erés bas-
tyai lehessenek. A régibb iskolai épiileteket kijavittatta

1 Lasd : Békefi Remig, A sarospataki féiskola 1621.évi térvényei.
(Budapest, 1899).

2 |. Rakéczy Gyorgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan saros-
pataki pappal (Prot. Egyhdzi és Iskolai Lap, 1875 évf. 1442 |.).
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és ujakat emeltetett, a tanul6 ifjisag szamara lakohelye-
ket épittetett. Az 6 idejében, nem emlitve a gimn. osztéa-
lyok tanit6it, mindig 3—4 tanara volt az iskolanak. aki-
ket mind maga latott el lisztességes fizetéssel, egy-
nek-egynek advan évenkint széallason kiviil 250—300
forintot, 18 kobol buzat, 5—7 hordé bort, 3 szalonnat ;
a tanulok ellatasardl, élelmezésérsl is bokeziien gondos-
kodolt (a nemes ifjak, akik a fejedelmi udvar vonzé ere-
jénél fogva 1643-ban 300-an is tanultak itt, természetesen
kiviil allottak e jététeményeken). A sarospataki féiskola
kiegészité része volt a Rakdczy- és Lérantfy uradalomnaks:
innen, az uradalmi pénztarbol fedezték annak koltségeit:
a tanarok fizetését, az alumneumokat, a kiilféldre menék
6sztondijait (mindenik kapott par szaz aranyat). Rakéczy
Gyorgy és felesége a hit védelme, a tudomany elébbvitele
céljabol dijazték az irékat, konyveket irattak veldk, ki-
nyomaltdk munkaikat, s6t hogy e részben tébbet tehes-
sen, a fejedelem betiiket hozatott és ontetett, sajtot ren-
delt egy Séarospatakon felallitandé nyomda részére.! E sze-
relelteljes gondoskodéasa, aldozatkészsége okozta, hogy az
egykoriak a f6iskoldt az 6 nevérél Rdkéczy-iskoldnak
nevezték.

Az iskola felett a koézvetlen feliigyeleiet, az iskolai
torvények szerint, a helybeli lelkészek, a zempléni espe-
res, a részleges és kozzsinatok gyakoroltak. A tanéarok-
nal kiilfoldi egyetemeket végzett, igazhitii tudésoknak
kellelt lenniok. Esperesi vagy egyhazmegyei vizitaciokor
a tanarokat kikérdezték a tanulék szorgalma és erkolcse
felgl, azutan a tanulékat (a széniort, praebitort és a col-
latiok elnokeit) kérdeztéek meg a tanarok élete, erkélcse
és kotelességteljesitése felél; a tanarok oly fegyelmi iigyek-
ben, amelyeket magok konnyen el nem intézhettek, a
helybeli lelkészek tanécsat s kozremiikodését tartoztak
kikérni. A f6iskola tehat eré6sen papi feliigyelet alalt al-
lott. Az elso tanar (rector) vezelte az egész iskolai okta-

! Szilagyi Sandor, I. Rakoczy Gyorgy (Budapest, 1893), p. 283—
284, 291; ugyanaz: Lérantfy Zsuzsanna (1872) p. 7, 10.
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tas és nevelés lgyél, fenntartotta a rendet és fegyelmet,
ellenérizte a kézvagyon kezelését, nevezte ki a koztani-
tékat vagy osztalytanitokat (collaboratores) és a nevels-
ket (paedagogi).

Az iskolai vagyon kezelése, a tanarok ellendrzése
mellett, az ifjasagra volt bizva, mely kebelébsl kezels
hivatalnokokat vaélasztott e végre (szénior, contrascriba,
két praebitor); a szénior volt az ifjasag els6 biraja, a 9
diakbol allé torvényszék elnoke, mely elséfokulag az if-
jusag kihagasai felett itélt. Az ifjusag oly féltékeny volt
6nkormanyzati jogara, hogy 1648-ban, midén az Gj tan-
rendszer behozatalakor a vagyon kezelését tanulmanyi
és célszer(iségi szempontbdl liszttartéra akartak bizni, fol-
zendiilt és elhagyta az iskolat; e féltékenység oka az
volt, hogy az alapiték vagy hagyomanyozék nem az in-
tézetet, hanem az ifjusagot emlitették okleveleikben: az
ifiusadg, a coetus scholasticus, magét tartotta az iskolai
vagyon tulajdonosanak.

Az oktatas vallaserkolesi alapon nyugodolt: az if-
jusdg minden este Osszegyiilt, a tanarok vezelése alatt,
konyorgésre, midén a szentirasbdl is felolvastak latin
nyelven egy-két fejezetet; lefekvés el6tt imadkozni, va-
sarnap templomba menni tartoztak.

Az iskolanak két tanfolyama volt : egy alsé, mely
a mai gimnéziumnak, s egy fels6, mely a mai akadémia-
nak felelt meg, ahonnan egyenesen a tanitésagra vagy
papséagra is mentek az ifjak. A gimndziumnak az 1629-iki
series szerint hdrom osztalya volt. G. m. a grammatikai.
syntaktikai és poelai; a retorika és logika még akkor a
felsébb tanfolyamhoz tartozott. Majd az 1648-iki tanrend-
szer az eddigi hdrom gimnaziumi osztadlyhoz még a reto-
rikai osztalyt is hozzacsatolta. A grammaltikai osztalyban
a Donatus és Molnar Gergely latin nyelvtana mellett
gyakorlé konyviil a Comenius Janua lingvarum-ja, meg
Cato (De praeceptis vitae communis), Cornelius (Colloquia)
és Erasmus (Civilitas morum) miivei szolgéllak. A reto-
rilkai osztdlyban maéar a gorog nyelv elemeit is folvetiék ;
itt fsként Cicero oratiéit elemezték. Mint a kiszabolt tan-
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konyvekbdl latjuk, a realidk teljes mell6zésével a latin
nyelv volt a f6 és egyediili tantargy ; azt gy tekintették,
mint a valldsos ismeretek, a j6zan bolcsészet és minden-
féele tudomany forrasat; az anyanyelv hasznalata teljesen
el volt tiltva, s6t az 1648-iki zsinat még az éneklést is
latin nyelven kivéanija.

A gimnaziumi osztalyokban az u. n. collaboratorok
(koztanitok) tanitottak, akiket az igazgato-tanar nevezett
ki az idosebb és jelesebb tanulék koziil, s akik a tana-
rok ellenérzé feliigyelete alatt mikodtek. A kisebb, jobb-
moda tanuldk a paedagogusok hazi feliigyelete alatt ta-
nultak, kik folkérdezték télitk a leckéket, elébb magyar,
aztan lalin nyelven tanitottdk 6ket. A szegény tanuldkat
azok a didkok tanitottdk, akik mellett szolgalatot végez-
tek. A tanulékbél teltek ki az oeconomusok, corycaeu-
sok, custosok és vigilek, kik a rend, tisztasdg és fegye-
lem fentartaséban segédkeztek.

A felsébb tanfolyam nein volt egészen elkiilonitve az
alsébbtdl, tgyhogy némely nyilvanos el6adasokat a kisebb
tanulok is hallgathattak. Evfolyamokrél, a tanulmanyok-
nak bizonyos osztaiyok szerinti csoportositasarél sz6 sem
volt. Az 1648-iki zsinat a fels6bb tanulékat harom osz-
talyba sorozta: 1. a latin és gérdog nyelvi, 2. a koltészeti
és logikai, 3. a hittudomanyi és bélcsészeti osztalyra. Ugy
latszik, minden tankort addig hallgatott az ifja, mig az
oda tartozé tudoményokat fokrél-fokra (olykor 9—10 év
alatt, kozben 1--2 évet rektérian, falusi tanitésagon toltve)
mind el nem végezte.

A nagyobb tanulé ifjuség a tudoményokban valé
el6haladasat bizonyos tancsoportokra (collatio) oszolva,
onképzés utjan is tartozott mivelni. Az elért eredmények-
6l a vizsgalatokon adtak szamot.!

1 Az évfordulati, iinnepélyes, altalanos vizsgalatokat, melyeket az
iskola partfogéinak, gondnokainak jelenlétében szoktak megtartani, agy
latszik, csak az 1630-ik évben kezdték I. Rakéczy Gyorgy alatt. A XVII.
szazadban iinnepélyes vizsgalatot kétszer tartottak, t. i, tavasszal ma-
jusban és 6sszel oktéoberben, azt tavaszi, emezt 6szi vizsgalatnak hiv-
tak. 1. Rakéczy Gysrgy az elsé iinnepélyes vizsgalatot (promotio) 1630
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A pataki iskola tehat — mondja Dezsé L. — Come-
nius ide jovetelekor oly f6iskola volt, mely a falusi, va-
rosi és partikularis iskolak — ilyenek voltak a s. a. uj-
helyi, génci, sziksz6i, miskolci és rimaszombati iskolak —
szadmara tanitokat és az egyhazak szamara lelkészeket
nevelt és képezett, st a vilagi renden levék is itt nyerték
kiképeztetésoket : ,a nemesek is, ha alkalmasoknak talal-
tatnak, a tanulék ugyanezen osztélyaiba, kiilénésen pedig
a filozofiai és teologiai osztalyokba vétessenek fel, min-
den kiilonbségtétel nélkiil s a nyilvanos vitatkozasok hall-
gatasara nemcsak bocsatandok, hanem arra raszoritandok”.
Bar az alsébb osztalyok tanitéi s a kisebb vidéki iskolak
praeceptorai a f6iskola novendékei koziil keriiltek ki, de
a felsébb tanfolyam tanéraiul és rektordul csak kiilfsldi
egyetemeket jart ifju alkalmaztatott. De ezek a tanarok
rendszerint nem sokaig miikédtek a féiskolaban, hanem
amint szerét tehették, par évi tanari mikodés utan tobb-
nyire jobban dotélt és nyugalmasabb lelkészi allasokra
mentek el.!

I. Rakéczy Gyorgy fejedelem haléla (1648 okt. 11)
és eltemettetése utan 6zvegye, Lorantfy Zsuzsanna és if-
jabb fia, Rakéczy Zsigmond 1649-ben Patakra koltozott.
Az 6zvegyet ifja koranak legszebb emlékei ide kotstték,
Zsigmond pedig itt a koéziigyektél tavo!, tanulmanyainak,
uradalmai rendezésének, az iskolaiigy emelésének, az
egyhazak szervezésének élhetelt. Kontemplélo, bélcsels
szelleme élvezetét talélla a rendszeres, nyugodt munkal-
kodasban. Kényvekkel Bisterfeld latta el, 6 a mentora,
legrégibb, leghivebb és legbizalmasabb baratja, akivel
sziinet nélkiil levelezésben 4!l.2 Bisterfeld a német és
holland protestans tudésokkal valé széles 6sszekottetései-

méjus 1. napjéara tizte ki. A XVIIl. szazadban az évzaro vizsgalatot
évente egyszer, julius 15. koriil szoktak tartani. Szombathi J., A saros-
pataki féiskola torténete (ford. Gulyas J), 1919. p. 219.

1 Dezs6 L. Comenius Magyarorszagon. 35. I.

2 Kvacsala Janos, Bisterfeld J. H. élete (Szdzadok, 1891. évf.
548, 1); Szilagyi Sandor, Felsévadaszi Rakéczy Zsigmond (1886) p.
120—122.
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nél fogva folytonosan kapott értesitésekel, hireket és eze-
ket kozolte a herceggel. Maga figyelemmel kisérvén az
eurépai tudoményos élet mozzanatait, ezekrél éppugy,
mint a politikai élet eseményeirél beszamolt a hercegnek,
figyelmeztette mindenre, a ritkdbb konyveket pedig meg-
szerezte konyvtara szamara.! Igy ajanlotta neki Baco
De dignitate-jat, aztan Campanellat és Comeniust. Ez u-
tobbirél 1649 dec. 19-én ezt irja a hercegnek: ,Tres d.
Comenii libros percurri totos : multa habet utilia et pulch-
ra. At vero mihi non solum mirum, sed prorsus absur-
dum videtur, quod iam Metaphysicam, antea a se tam
commendatam totiesque promissam prorsus omittat : imo
dubitet, an sint aliquae voces generales etc.“ — vagyis
szigori, de nem egészen megokolatlan itéletében megiit-
kozik rajta, hogy Comenius konyveiben a metafizika el-
len fordul, azt teljesen elejti s igy enciklopédidja torzs
fej nélkiill. Mindaharom kényvében azonban sok szép és
hasznos dolgot talal.

Lérantfy Zsuzsannénak és Zsigmond hercegnek Pa-
takra koltozésitk utédn legelsé tettok volt, hogy régi
kedvencoket, a puritdn gondolkozéasu Tolnai Janost mind-
jart 1649 augusztus havaban a pataki kollégium igazgaté-
lanari székébe visszahelyezték. Ki volt Tolnai ? miért

1 Rakoéczy Zsigmondnak részint konyvkedvels atyjatél orokolt,
részint onmagatol, a Bisterfeld tanacsara, nagy gonddal, tudoményos
érzékkel és bokeziiséggel gyarapitott kényvtara, mely a papoknak, ta-
naroknak, tudésoknak mindenkor rendelkezésére allott, Harsanyi I.
szerint (A sarospataki Réakoczy-konyvtar és katalégusa. 1917 p. 22) az
osszes XVII. szdzadbeli magyar kényvtarak kozolt a leggazdagabb
volt magyar nyomtatvanyokban, de a kiilféldi tudom. irodalom becse-
sebb termékeit is felolelte. Zsigmond ,ezt az igen nagy és igen érté-
kes konyvtart” (mely a fennmaradt téredékes katalégusok szerintis 821
kotetbdl allott, elsésorban a teologia és bolcsészet, foldrajz és térté-
nelem korébe tartozé miivekbél, de jogi, orvosi és természettudoméanyi
munkéak is bé szammal akadtak benne) a maga egészében végrende-
letileg a pataki kollégiumnak hagyoményozta (16 1.). Az udvari kényv-
laron kiviil, atyja példajat kovetve, a pataki kollégiumi konyvtart is.
nagy mértékben gazdagitotta ajandékaival (15, 1.).
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kellett neki tanari székétl megvélnia ? miért kovette visz-
szahelyezését az ortodox atyak megbotrankozasa ?
Tolnai Dadli Jdnos (1606—1660), a nagyeszi és je-
les képzettségii tanar, a varadi iskola névendéke volt s
I. Rédkéczy Gyorgy fejedelem koltségén 7 évig (1631 —1638)
Hollandidban és Anglidban tanult; ez idé alalt elég al-
kalma volt Baco bolcsészetével s Stoughton?, Hartlib? és

1 Stoughton-nel valé &sszekéttetésérdl Kvacsala az Archiv pro
badani 1V. kotet 45—47. lapjain a kovetkezdket irja: ,Angliai tartoz-
kodasa idején Tolnai megismerkedett Stoughton angol lelkésszel, Hart-
lib és Hiibner baréatjaval, Bisterfeld ismerésével és tisztelGjével. Stough-
tonnek egy, az 6 halédla (T 1639 majus 4-én) utédn, mikor Tolnai maér
Magyarorszdgon volt, ,Felicitas ultimi saeculi“ c. alatt kiadott irata,
kiils6 alakja szerint levél Tolnaihoz, az erdélyi fejedelemnek ajanlva.
Ez iratdban Stoughton dicséiti Duryt, Comeniust, Bacot, mint egy 1j
kor hirnokeit“. A mi cime: Felicitas ultimi saeculi: Epistola, in qua,
inter alia, calamitosus aevi praesentis status serio deploratur, certa fe-
licioris posthac spes ostenditur et ad promovendum publicum Eccle-
siae et Rei literariae bonum omnes excitantur: in gratiam Amici cujus-
da = paulo ante obitum, scripta a Reverendo Viro, Johanne Stough-
tono, S. S. Theol. Doctore, Eccl. Aldermanburiensis Londini Pastore
dignissimo ; nunc post decessum ejus ad fidem autographi, publici
juris factaa S. H. — Londoni, anno MDCXL. — A Dedicatio: Illustris-
simo et celsissimo Principi ac Domino D. Georgio Rakoci, Principi
Transylvaniae, partium regni Hungariae Domino et Siculorum Comiti
etc. Heroi pio, prudenti, forti, felici, pietatis & litterarum Amatori, Pro-
tectori et Propugnatori incomparabili, posthumus hoc Opusculum viri
pietati, doctrina ... celeberrimi . .. dedicat . . .Samuel Hartlibius. — A
mi az 1. lapon e sorokkal kezdsdik: ,Domino Tolneio, Hungaro-
Transylvano, Salules omnes etc.“ (A British Museum konyvlarigazga-
tésaganak szives kozlése).

2 Hartlib Sdmuel 1599-ben Németorszagban sziiletett, 1628 koriil
Angolorszagba koltozott és ott sok iranya tevékenységet fejtett ki, ki-
valt a nevelésiigy érdekében buzgélkodott, egész Eurépara kiterjeds
levelezést folytatott; a skét Dury-vel a reforméatusok uniéjanak gondo-
lata egyesité. Comenius reformeszméit lelkesen igyekezett Angolorszag-
ban terjeszleni és magéanak a nagy pedagogusnak itt mikodési teret
biztositani (1641). Milton neki ajénlotta, mint baratjanak, a nevelésrsl
irt konyvét (1644). Cromwell is fontos megbizatasokra hasznalta fel.
Meghalt 1662-ben. Faradhatatlan iré, tiszteletremélto jellemi férfia volt,
akit legkitiingbb kortarsai nagyrabecsiiltek.
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Hiibner! utjan — akikkel jo ismeretségbe jutott — Come-
nius didaktikai munkéival és panszofiai eszméivel meg-
smerkedni. Angliai tartézkodésa alatt magaba szivta a
puritdn eszméket és presbyteri egyhazkorményzali elveket
és itthon azok apostola lett. Hazatérte utan (1638) a fe-
jedelem a pataki iskola elsé rektorava nevezte ki; azon-
ban hire kelvén, hogy puritan érzelmeket taplals egyhéaz-
korményzati fiiggetlenségre (indepedentizmus) torekszik,
Miskolczi Cs. Istvan esperes és Tolnai P. Istvan pataki lel-
kész csak téritvény (reversalis) adéasa ulan iktattak be
1639 &pr. 18-4n tanéari hivataldba. Tolnai tanari mikodé-
sét azzal kezdte, hogy Keckermannlogikajat, mely az 6sz-
szes magyarorszagi ref. iskoldk bevett tankényve volt,
elébb a Bisterfeld, majd a Ramus logikajaval helyettesité, az
Aristoteles filozofidjat, mivel a metafizikdnak, mint tudo-
maéanynak létezését tagadta, szamiizve, a Ramus dialekti-
kajat hozta be s a magyar nyelv jogait a tanitasnal vé-
delmébe vette. Miskolczi és Tolnai I. ez ujitasok miatt,
amelyeket ugy lehet tekinteniink, mint a szabadabb filo-
z6fiai és kutalasi szellemnek a ref. egyhazban és iskoléai-
ban uralkodé skolasztikus és dogmatikus iskolafilozéfia-
val szemben val6 megnyilatkozéaséat, erés akciot inditottak
ellene; azzal vadoltdk, hogy az egyhazi és iskolai rend
felforgatésara torekszik. Az ujhelyi gytilés altal a két Tol-
nai kozott elrendelt békéltetési kisérlet nem sikeriilt, nem,
mert az egész ellentét mogott, mint csakhamar kitiint, a
két egyhazi férfiunal a papi befolyas hierarchikus tenden-
cidja hazédolt meg. Geleji Katona Istvan erdélyi superin-
tendensnek I. Rakéczy Gyorgy fejedelemhez intézett le-
velébdl eléggé kitetszik, hogy a logika iigye csak iiriigy
volt: ,Ha az logikanak az skolakban val6 megvaltozta-

1 Hiibner Joachim a Harllib barati kéréhez tartozott, jelentés ré-
sze volt a Comenius Praeludia-jdnak kozrebocsatasaban (1637), a
panszofia eszméjének lelkes hive, ellenben a Didactica Magna-rél
1638-ban kemény biralatot kiildott a szerzéjének. Hiibner vilte meg,
midén Comeniust 1642-ben Londonbol Parisba hivtak, oda ennek va-
laszat, de mar halva talalta Richelieut s igy a meghivasbél semmi sem:
lett.
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tasa succedalna neki, annal nagyobb batorsagot venne
aztan az qcclésiéban valé ujitasra, mikor modja lenne
benne.“ Erthets, hogy az ortodox papsag ellenében,
mely a vilagi rendnek csak az egyhaz és aziskoldk fen-
tartasa s a terhek koriil engedett tért, a vilagiak partol-
tak Tolnai J. presbyteridlis torekvéseit. . De a papsag a
‘merész reformator letételét kovetelte s felizgalta ellene az
iskolai ifiisagot is, mely a konnyebb végét fogva a do-
lognak, irt6zott az el6tte ismeretlen rendszer mélyére bo-
.csatkoznj. A kivéalo tudést, a jeles tanart, aki a zsoltaro-
kat magyar szoveggel kezdte énekeltetni, hallgaléitél ben-
s6 vallasossagot és szigora onmérsékletet kivant s Ramus
és Baco bélcseletével a modernebb filozofiai szellemet
és gondolkozast igyekezetl Patakon meghonosilani, sem
a fejedelmi udvar partfogdsa, melyet Medgyesi Pal, a fe-
jedelem udvari papja (aki kiilféldi tanulményainak egy ré-
szét szintén Anglidban végezte) szerzett meg szamara,
sem a vilagi elemnek irdnta megnyilvanulé rokonszenve
nem menthette meg, s miutan uGjitdsaival a fejedelem in-
telme ellenére sem akart felhagyni, sét iskolai ajitasait az
egyhazkormanyzati rend és a vallasi szertartasok koré-
ben behozott ujitasokkal is tetézte, — 1642 dec. 18-a4n
tanari hivatalatél elmozditottdak. Ekkor Miskolcra ment
papnak, Keckermann logikéjat pedig koztekintéllyel vil-
ték visssza az iskolaba. De az egyhéazi szervezet és li-
turgia terén megkezdett ujitasaiért papi allasaban is iil-
do6zték, s6t a szalmarnémeli zsinaton (1646) papi hivata-
latél is megfosztoltak.!

Ezt a régi méltatlansagot tette jova Lérantly Zs. és
Zsigmond herceg, midén Tolnait rektorprofesszori hivatalaba
visszahelyezé. Mindaketten meg voltak gy6zédve arrdl,
hogy a magyar ref. egyhaz jovéjének biztositasa végett
a népet is bele kell vonni az egyhAzi iigyek intézésébe.
s hogy az egyhazi élet szabadabban fejlédhetik, ha az
egyes gyiilekezeteket nem a papbdl, birébél és tanéacso-

1 Zovéanyi Jené, Puritdnus mozgalmak a magyar ref. egyhazban
{Budapest, 1911). p. 22-- 24, 32, 38, 50, 52, 63, 66, 73, 78, 135, 169.
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sokbol allé konzisztériumok, hanem a nép altal valasz-
tott presbytériumok igazgatjak. Tolnai most mar, a pataki
udvar védelme alalt, tanszékérél is, tarsadalmi uton is nyil-
lan és szabadon hirdette a gyiilekezetek 6nkormanyzati
jogat. Nyiltan és erélyesen hozzacsatlakozott Medgyesi
Pal, a fejedelemasszony udvari papja is, aki egyhéazi be-
szédeiben és Zsigmond 6szténzésére irodalmi uton is vé-
delmére kelt az Gj eszmének, nevezetesen a herceg meg-
bizaséb6l megirta a Dialogus Politico-Ecclesiasticus-t, hogy
az egyhaz hiveit, a nagykozonséget a presbyteri rendszer
célszerii voltarol meggy6zze s ezt az egyhazkorményza-
tot torténeti, szentirdsi és észbeli okokkal megvédel-
mezze (ez a mi 1650 tavaszan Bartfan jelent meg). Ter-
mészetesen e kérdésben is a herceg mellett allott Bister-
feld s a herceggel egyiitt helyeselte a Diulogus-t.

Hogv a papsag, az egyhazmegye keményen ellendk
fordult, o6ket évekig nem volt hajlandé elismerni s csak
1656-ban a galszécsi gyiilésen vette be &ket tarsasagéba,
azzal sem Tolnai, sem Medgyesi nem sokat t5rédott.

Zsigmond herceg és édes anyja szerencsésebbek
voltak iskolaiigyi ujitasaikkal, mert itt egyel6ie azok is
veldk tartottak, kik egyhazkormdanyzati elveikkel szemben
ellentétes allast foglaltak el, nevezetesen Veréczi Ferenc
sarospataki els6 és Szilagyi Benjamin Istvan s. a. tjhelyi
lelkészek, megel6z6leg mindaketten patakitanarok. Mind-
nyajan egyetértettek abban, hogy az eddigi iskolai rend-
szer tarthatatlan, melyben az ifjak az egész iskolai palyal a
latin nyelv tanulasaval toltik és semmi, a gyakorlati életre
szitkséges dolgot nem tanulnak, hanem realismeretek és
lgyességek elsajatilasa nélkiil keriilnek ki az iskolabél.
E baj orvoslasara a legalkalmasabbnak latszott mindenki
elétt Comenius, akinek a Janua-ja mar az 1648-iki tan-
rendszer szerint tankényviil volt folvéve.! Mar ez a be-
cses tankényv is, mely amellett, hogy a latin nyelv tani-

! Racz Lajos, A filozofia oktatasa és oktatéi a sarospataki f6-
iskolaban (Sarospatak, 1923), p. 11—19.; Szinyei Gerzson, A séaros-
pataki féiskola Comenius el6tt és idejében (Sarospataki Lapok, 1892.
£vf. 385—386. 1.); Sdrospataki Fiizetek, 1857. és 1865. évf.
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tasal megkonnyitette, egyuttal a targyi ismereteket is fel-
olelte, az egész eldliarésdg figyelmét Comeniusra ira-
nyozta; még inkédbb fokozta az iranta valé érdeklédést
és vagyodast panszofiai térekvése. A hercegnek és a fe-
jedelemasszonynak valamennyi bizalmas embere és ta-
nacsadéja: Tolnai Dali Janos rektorprofesszor, aki —
mint lattuk — Angolorszaghan, Hartlib-bal egyiitt lelke-
sedett Comenius didaktikai ujitdsaiért és panszofiai esz-
méiért, Bisterfeld, az 6reg fejedelemnek nem egyszer bi-
zalmas térgyaldsokra a kulféldi udvarokhoz kiildétt ko-
vete, aki a kilfoldi tudésokkal allandé levelezésben al-
lott s allitolag mar igyekezett is nagyrabecsiilt kartarsat
a fejedelem iskoldja szaméara megnyerni;' végiil Medgyesi
P&l udvari lelkész: mind melegen ajanlotték a fejedelem-
asszonynak és Zsigmond hercegnek az 6 meghivasat,
Comeniusnak a féiskola taniigyi reformalasara valo fol-
kérését.

Kiket talalt itt a megérkezé Comenius munkatarsakul,
intézékiill, — vagyis kik voltak 1650-ben a sarospataki
kollégium professzorai, feliigyelsi?

Rektorprofesszor, mint emlitettiik, Tolnai Déli Janos
volt.

Tolnai visszatérte utan, ,rendszerint csak teologiat és
néha rendkiviil logikat” adott els. A teologiaban Amesius
két konyvét (Medulla theologiae s De conscientia et de ejus
jure vel casibus) hasznalta, melyek elkiil6nitve targyaljak
az erkolcstant a dogmatikatol; a gyakorlati teologiat,

! Bisterfeld, Zsigmond herceg folkérésére, 1649 dec. 19-én kelt
levelében, mint fontebb lattuk (27 1.), sok szépet mond Comenius ha-
rom munkéjaré), de gyokeres tévedésnek tekinti nala, hogy teljesen
mell6zi a metafizikat; megigéri az iskola reformjara vonatkozo véle-
ményének mas alkalommal bovebb kifejtését, de noha azutan tébb levelet
ir a hercegnek, ezekben mindig egyéb (kiil- és belpolitikai) témakat
targyal s igy nem jutott el oda, hogy Comenius meghivéasarél nyilat-
kozzék. De hiszen az 6 véleményét ugyis ismerték, tudtdk réla, hogy
j6 baratja Comeniusnak s feléle mar nem egyszer a legmelegebben
nyilatkozott. Hogy Comenius 1643 é6ta éllandéan a Rakéczyak érdek-
l6désének korében allott, az jérészt Bisterfeldnek volt készénhets
Zovanyi J., id. ma, p. 259.
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foltehetéleg hasonléképen Amesius egyik munkéjanak,
az Ars concionandi-nak alapul vételével, kiilén tudomany-
ként tanitotta. A puritan szellemG és iranyu tanterv- és
tananyagbeli berendezkedéssel kapcsolatban nagy sulyt
helyezelt az &hitatossag szorgalmas gyakorlasara. Ha egy-
felsl szigoru és erélyes igazgaté hirében allott, masfelsl
kivaléan értékes munkassagot fejtett ki avégre, hogy a
sarospataki iskolat a fejlédés magas szinvonalara emelje.!
S e torekvése sok részben sikeriilt is. Erdemeit, tudoma-
nyos és tanari kivalésagat kortérsai teljes értéke szerint
méltanyoltak. Igy Kéleséri Samuel debreceni lelkész, a
Czeglédi I. Sion vdra c. miivének Elészavaban azt irja
ez iranyban : ,Tanult (t. i. Czeglédi) a Patakiban, ebben
az id6ben a theologidara nézve leghiresebb Scholéaban,
amaz halhatatlan emlékezeti tudés Tholnai Janos alatt
(ki sok jo Prédikatorokat sziile és az Practica Theologiat
viragzéva telte vala a Magyar Hazaban).” Szikszai Ge-
leji Samuel hasonléképen a szent hiltan faradhatatlan
szorgalmu tanaranak nevezi 6t ;> még 4daz ellenfele, Vaczi
Andras is ékes el6adasunak, j6 teologusnak és jo pré-
dikatornak mondja.? Ha még ezekhez hozzavessziik a
reformokért valé langolasat, az azok keresztiilvitelénél
tanusitott batorsagat és kitartasat, meg széleskori és ala-
pos ismereteit: el6ttiink fog allni az a férfia, aki a Co-
menius Patakra hivasanak f6tényezgje, Comeniusnak 4
évi pataki mikodése alatt fémunkatarsa volt.

Tolnai tanartéarsai voltak : '

Széllgsi Janos, 1647—1654. masodik rektor, a teo-
logia és filozofia tanara.

Szatmdri (Otvés) Istvan a felsé tanfolyam tanara,
1654—1656. a filozofia tanitoja.

Tofeus (Dobos) Mihaly (1624—1684), aki 1649-ben
Hollandiaban teol. doktori oklevelet szerzett, 1651. vé-

1 Zovanyi J., id. ma, 75. ],

2 Sarospataki Fiizetek, 1865. évf. 635, 638. 1.

3 Eleitslfogva . . . azt mondottam, hogy Ekes szava ember vagy
és j6 theologus s j6 prédikator.” Replica (Kassa, 1654.), p. 179.

Récz : Comenius Sarospatakon. 5
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gétsl 1653. végéig, vagy 1654. elejéig volt Patakon teol.
tanar, amikor B.-Keresztirra ment lelkésznek; késébb
erdélyi piispok lett.!

Lelkészi feliigyel6k vagy korméanyzok voltak :

Veréczi Ferenc pataki elsé lelkész (1644—1654) s mint
ilyen, az iskolanak egyik feliigyelGje, hires egyhéazi szo-
nok, a presbiteri iranyu ujitasoknak elkeseredett ellenfele,
aki a presbitéridnizmus iild6zésében annyira ment, hogy
egy izben magéanak Loérantfy Zsuzsannanak sem adta fel
az urvacsordjat s az o6zvegy fejedelemasszonyt, mint uj
hit terjeszt6jét, a templom elhagyaséara kényszeritette. El-
lenben a kollégium ujjiszervezését melegen tamogatta,
Comenius tervbe velt ujitasait hathatésan partolta s 6t —
mint ez Bicstubeszédében mondja — 1650 majuséban
a felajanlolt allas elfogadasara kéréseivel erésen 6szto-
nozte s 1652. tavaszan is kozbelépett tovabbiittmaradasa
érdekében.

Simdndi Janos satoraljaujhelyi lelkész és zempléni
esperes (1646—1653), és utddja :

Tarczali Pal, 1644—1645. az iskola rektora, késébb
gonci, majd liszkai lelkész, 1653-t6] zempléni esperes és
a kollégium egvik feliigyel6je.

Végiil kivaltsagos éallasanél fogva az iskola tligyeire
is jelentés befolyast gyakorolt Medgyesi Pal, Lorantfy Zs.
udvari papja, aki kivalé eszii, széles ismeret{i, nagy tu-
domanyu, de ellenmondéast nem (iré6 s tulsdgosan énér-
zetes ember volt.?

1 Comenius Biicstibeszédébsl, melyben csupan a két alsé latin
osztaly tanitéi allasanak allandésitasat kéri a fejedelemasszonytol, arra
lehet kovetkeztetniink, hogy a felsébb latin osztalyok praeceptorait a
fejedelemasszony az & kivanségara allandésitotta, ugyhogy Veresegy-
hazi Istvant, a Janua tanilojat és Szantai Palt, az Atrium tanitéjat is
praeceptoroknak, tandroknak lehet tekinteniink. De a latin nyelvi osz-
talyok tanitéinak ez az allandésitisa a Comenius elldavozéasa utan
csakhamar megsziint s csak a XVIII. szdzad végén kezdenek a felsé
latin osztalyokba (humaniorak) allandé tanérokat valasztani.

2 Szilagyi S., Medgyesi Pal életéhez (Prot. Szemle, 1890 évf.
147. 1)



I1L.
LComenius meglatogatja felsémagyarorszagi hiveit.

Comeniusra és az Unitasra villamcsapasként hatott
a hir, melyr6l 1643 6szén értesiiltek, hogy a westféliai
béke megsemmisitette az evangélikus Csehorszag remé-
nyeit, kizarta a cseh-morva testvéreket (kiknek cseh ré-
sze mar 20 évvel ezelétt Lengyelorszagba és Sziléziaba,
morva része pedig Magyarorszagra menekiilt) a békébsl
és hontalanné tette 6ket. Hasztalan kérle tehat Comenius
Oxenstiernat Svédorszagbol valé tavozasa el6tt, hogy le-
tiport hazéjat vegye védgszarnyai ala és ne engedje, hogy
elraboljak lelkiismereti szabadsagukat. Az elhagyatottsag,
orokos szamkivetettség érzése keserii szavakban tér ok-
téber 11-én Oxenstierndhoz intézett levelében ajkaira.

A megprébaltatéds ezen napjaiban Comenius farad-
hatatlanul igyekszik vigasztalni a testvéreket, emlékeze-
tokbe idézve az Unitas magas hivatasat. Mikor aztan
meghalljédk, hogy Niirnbergben (1650 januar héban) rati-
fikaltak a westfaliai békét s a cseh nemzetet végkép ki-
szolgaltattak a Habsburgoknak, — a testvérgyiilekazet
vezetosége 1650 marcius havaban tanéacskozasra hivta
ossze a Lengyel-, Porosz-, Magyarorszagban és Szilézia-
ban szétszort testvérek kiildotteit Lesznéba, hogy jévében
kovetends eljarasuk médja felsl megallapodjanak és dont-
senek abban a kérdésben, vajjon 6rékre lemondjanak-e
sajat Egyhazuk fenntartdsarol és egyesiiljenek més nem-
zetekkel és mas egyhazakkal ? vajjon az egyhazkormany-
z6k feloszlassadk-e a konzisztoriumot, lezarjak-e a papok
folszentelését és magokra hagyjdk-e a Testvéreket? A
kiildottek hossza tanacskozéasok utan azt hataroztéak, hogy



36

fenntartjadk az Unitast és annak egyhéazszervezelét, az el-
kélt6zé széniorok helyére j széniorokat vélasztanak és igy
amig csak lesznek testvérek, fenn fognak maradni. E gyii-
lés folyama alatt Comenius ujra meghivast kapott Ra-
kéczy Zsigmondtél." A herceg hédolattal kérte 6t, hogy
j6jjon el az oklatasiigy ujjaszervezése térgyaban tartandé
tanacskozasra Sarospatakra, hogy itt iskolai reformjait és
panszofiai terveit megvalésitsak. Tolnai Dali Janosnak,
Hartlib baraltjanak és a sarospataki fGiskola rektoranals
levele is szeretettel hivta 6t Patakra.?

Comenius az Opera Did. Omnia lll. részének élén
all6 De Vocatione in Hungariam brevis narratiuncula-
ban roviden a kovetkezdket irja Patakra tortént hivatasa-
r6l: ,Epen amikor elhataroztam, hogy az iskolaiigy terén
kifejtett faradozasaimat kipihenjem és ezektsl a mellék-
foglalkozasoktél (parerga) bucstt véve, valami komolyabb
munkéhoz lassak: leveleket kaptam Magyarorszaghol.
mind a teologusoktél, mind a jeles Rakoczy Zsigmond-
t6l, melyben emez, Ggy a sajat, mint anyjanak, az erdé-
lyi fejedelem 6zvegyének nevében szeretetreméltoan meg-
hivott az iskolak reformalésa céljabsl tanéacskozasra és
javaslataim kifejtésére. Hiveim beleegyezésével, megbiza-
saval, sét kiildésével utra keltem annyival inkabb, mivel,
midén annyi szamiizott morva honfitirsam, a fenséges
fejedelem varosaiban szétszorva, az 6 joségos oltalma
alatt élt, méltatlannak latszott, hogy halankat, ha valami
mod kinalkozik rea, mi is viszont ne tanusitsuk. Elmentem te-

1 Célzas Comeniusnak az Opera Didactica Omnia Il. részének
végén tett kovetkezd nyilatkozatéara : .Inter haec me sollicitationes Prin-
cipissae Transylvaniae, dense advolantes, eo transvolare céegerunt,”
p. 461, — vagyis siriin kovetlék egymast Loérantfy Zsuzséanna hivasai.
A De cultura ingeniorum c. bekoszonté beszédjében ugyanerre vo-
natkozélag azt mondja, hogy ,Loréantfy Zsuzsénna ... a pataki gim-
néaziumot nagyobba és jobba akarvan tenni, ez oly szent és magas
dologban valé tanacskozasra, hdromszor ismételt kegyes levelével,
engemet kegyesen méltoztatott kihivni.”

2 A. Heyberger, Jean Amos Comenius. Sa vie et son oeuvre

d’ éducateur (1928), p. 80—83.
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hat 1650 majus havéaban Patakra, innen pedig 6 fensé-
geikkel Tokajba.”

Ellenben a Lux e tenebris c. miivében s még in-
kabb a Continuatio Admonitionis Fraternae de temperan-
do Charitate Zelo cimii, 1669-ben szerkesztett 6néletrajzi
miivében ettél némileg eltér6 modon és sokkal tiizete-
sebben adja els, hogy miért, mily kériilménvek kézt ke-
rilt hivei k6zé Magyarorszagra s innen micsoda rahata-
sok koévetkeztében indult el pataki utjara.! E két mi el6-
adasat osszefoglalva, a kovetkezékben ismertethetjiik
Comeniusnak felsémagyarorszagi hiveinél tett latogatasat.

A westféliai béke kihirdetése utan, mely a visszaté-
rés minden reménye nélkiil szdmizetésre itélte a cseh-
morva reformalt testvéreket, az Egyhaz eléljaroi sziik-
ségét lattdk egy nagy tanacskozasnak. Osszehivtak tehat
a Lengyel-, Porosz-, Magyarorszaghan és Sziléziaban
szamkivetésben ¢él6 hivek vezets férfiait egy utolsé ta-
nacskozasra, hogy mit kell nekik, mindenfelsl elhagya-
gyatottaknak, tennisk. A hivek 1650 marcius havaban
Lesznoban nem csekély szammal gyiiltek 6ssze, csak
Magyarorszagbhdl nem jott senki : az elkelék (tgy a pap-
sag, mint a nemesség korébgl) oregségiilkkel, betegségiik-
kel, a téli idében hosszadalmas utazas nehézségeivel
mentegették magukat. Hozzatették, hogy 6k 22 éven
ata Lengyelorszagba osszehivott zsinatokon tébbszor
megjelentek, Lesznébél pedig senki sem lAtogatta meg
viszont 6ket. Meéltanyos dolog lenne, mint irtdk, hogy
Jegalabb egyszer meglatogassuk 6ket, s azt, amit itt elha-
taroztunk, el6ttitk megmagyarazzuk és az 6 véleményoket
is viszont meghallgassuk. Névszerint is megemlitették,
hogy engem (Comeniust) kiildjenek el hozzajok, mivel én
morva vagyok és engemet a morvak végett szenteltek
piispokké s 6k mar 25 éve nem lattak engem.

A Magyarorszagban szétsz6rt morva testvérek meg-
latogatéasat illetéleg az 16n a hatérozat: sziikséges, hogy

! Lux e tenebris, 1ll. p. 40 ff.; Continuatio Admonitionis (Ar-
-chiv pro badani, 1913. évf) 97—102. §§.
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én, akit 6k kifejezelten megneveztek, vagy hosszabb ide--
ig lartozkodjem kozoltitk, vagy, ha ez nem lehetséges,
legalabb latogassamm meg 6ket. Léattam, hogy a hossza-
dalmas ut hatraltatni fog munkéimban, de a testvérek
akaratanak mégsem lehetelt ellenszegiilném, kivalt mikor
egy kériilmény jott kozbe, ami nagyon elémozditotta ezt
az utazast. Ezen a gyfilésen kézbesitettek egy nekem
cimzett nagy pecséttel ellatolt levelet; midén felbontottuk,
lattuk, hogy az aldirdsa: SIGISMUNDUS RACOCY; s 6
ebben engem az iskoldk és a panszofiai tanulmanyok
tigyében tartandé tanacskozasra magahoz Felsémagyar-
orszégra szeretellel meghiv. Mellékelve volt hozza Tol-
nai Janosnak (aki Hartlibnak Angliéban sok éven at ba-
ratja, most pedig a nagyhirti pataki iskola rektora volt)
Jevele is, telve a rabeszélésnek mindennemii érveivel.
Mivel ezeknek az enyéim koziil senki elient nem allha-
tott, belattam, hogy Magyarorszagra hivatom is, kiildetem
is. Térténtek mindezek maércius végén. En felkésziilve,
csakhamar utnak eredtem, hogy — ha Isten engedi —a
husvét iinnepét (apr. 17.) szeretelt foldieim korében iin-
nepeliem meg.

Mikor pedig husvét elétt Szilézian és Morvaorsza-
gon at Szakolcaba (Magyarorszégnak els6, Morvaorszag
felé es6 véarosa, ahol a szamiizoit morva testvéreknek el-
sérendii gyiilekezete van) megérkeztem, ott az iinnepre
osszegyiilve taldltam sok morva barot és nemest, akik
nagy oOrommel fogadtak. Az {innep elsé és méasod-nap-
jan, révid népgyiilés és tinnepélyes konyoérgés utéan ta-
nécskozast tartottunk. Itt a dolgok egész &llasat kifejtet-
tem, a lesznai konvent lefolyasat elbeszéllem s azutan
az 6 véleményoket is kikértem. Mindezeket helyeselték.
A tanéacskozés eredménye lett: Minél inkdbb elhagyja
Sket az egész viladg, annéal bensgbben fognak 6k ragasz-
kodni Istenhez! Ekkor én az olt laké hat pap koziil e-
gyet, a kegyes agg Chodnicius Jénost, akit elébb szava-
zattal 1s kivalasztottak, a lengyelorszéagi testvérektsl nyert
hatalmamnal fogva, elnokiil kinyilvanitottam, kinek a téb-
biek engedelmességet fogadtak. Ot, mint mar kollegamat
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magamhoz véve Magyarorszag belsejébe indultam. El6-
szor Nagyszombatban iidvézoltem az ottani magyar lel-
kipasztort, Kanizsai uramat, a kozeli eklézsidknak (a mi
szakolcainknak is) inspektorat (esperesét). Nala menteget-
titk magunkat, hogy a velok (a helvét hitv. egyhazakkal)
val6é kapcsolat ota®’ még nem jottiink ossze ; sziikségbé!
legyen most rendkiviili 6sszejovetel. A kegyes oéreg azt
felelte : 6 szivesen befogad oltalma ald minket, hazank-
bél szamfizotteket, kik most 6 nalok vendégként idéziink,
de nem tudhatja, hogy a gyiilekezetbeli lelkészekkel hogy
s mint lesz, mivel nem értik a nyelviinket, de & lestvéri
kezét kész kiterjeszteni a mi eklézsidink folé. Midén
erre kérdeztem : mit tehetiink mi itt, ezen az idegen f6l-
dén? O azt felelte: Tehetsz valamit a Felsémagyaror-
szagra valé ulazas altal, ahové most késziilsz, mert ott
van a rossznak eredete és a schisma kezdete, mivel né-
mely ifjak Anglidbél visszatérve az independentizmust
ajanlgatjak. Ezeknek a feje Tolnai Janos, aki nagy kegy-
ben all a fejedelemasszonynal és fianal, Zsigmondnal.
O azok lelkébe az egyhaz régi, piispokok, esperesek,
zsinatok altal valé korményzata irant gydloletet csepeg-
tetett, ugyhogy ott az eklézsiak dolga nagyon rosszul all.
Te képes vagy 6t és a fejedelmi csaladot rabeszélni,
hogy az ujitasoktol &lljanak el és ajanlani, hogy a régi
békét és rendet tartsdk meg ! Nala harom napig idSztiink
és mint szivesen latott baratai hagytuk el 6t.

Innen, miutdn sorra iidvozoltilk, amerre mentiink,
véarosonkint a szamiizé6tt testvéreket, a megbeszélt napon
Puchoéra érkeztiink, amely az erdélyi fejedelemasszony-
nak 6roklott varosa. Ott a nemesek koziil nem sokat, a
lelkészek koziil azonban mintegy 20-at &sszegyiilve talal-
tunk és ezekkel 6 napon keresztiil 6sszejéve, egyiitt ma-
radtunk, egymaést az irgalmas Istenbe vetett reménység-

1 Célzas a samarjai ref. egyhazkeriilet eléljaréinak 1647 majus
20-an Farkas don tartott gytilésére, mely a Szakolcén s a szomszédos he-
lyeken megtelepedelt morva testvéreket, ,akik hit tekintetében a helvét
konfesszio. artikulusait kovetik mindenben”, a helvét magyar vallas

kotelékébe bévette. Archiv pro badani, t. XI—XIL. p. 20—22.
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ben, ha netalan minket is megprobalna, erdsitettiik. El6-
adast tartottam a lengyel Lazitius Janosnak a mi &seink-
18l sz616 historidjarol, amely djabban a lesznai nyomda-
ben cseh nyelven jelent meg s melynek példanyait ma-
gammal vittem.! A puchéi exulans papok koziil mar elgbb
talalkoztam eggyel, mikor Szilézian atutaztam, amint ot
hivei kézt vizitaciot tartott (Radosch Janossal): ennek
megparancsoltam, hogy amint visszatér, jelentse érkezé-
semet és Misericordia vasarnapjéra® hivjon 6ssze szent
zsinatot. Igy tértént, hogy ezt a puchéi konventet is meg-
tarthattuk és mindarrél intézkedtiink, ami még annak az
eklézsianak iidvére szitkségesnck latszott.

Igy a dolgokat Alsémagyarorszdgon® a szamiizott
testvérek kozt elintézvén, feltimadt bennem a vagy, hogy
otthoni dolgaimhoz gyorsan visszatérjek, a Fels6magyar-
orszagra valé faradsagos utazast més idére halasziva s
levélben kozolve Zsigmond herceggel és Tolnaival, hogy
miért nem lehetett ezt most megtennem. Mar irni kezd-
tem e leveleket, mikor a testvérek ezt megtudva, hevesen
nekem estek, hogy ne véltoztassam meg szandékomat.
A levél néma, nem képes annyit elérni, mint az él6 meg-
jelenés. Ok oft a Rakéczy-fejedelmek oltalma alatt élnek,
nagyon ovakodni kell, hogy ezeket valamikép meg ne
bantsuk és magunktél el ne idegenitsitk. Tovabbéa, ha a
Fenségek uajra hivni talalnak engem, Lengyelorszaghél két-
szeresen faraszté Gj utat kell Fels6magyarorszdgba meg-
tennem, mig most annak a kénnyebb megtételére jo al-
kalom kinalkozik. Chodnicius kollegdm is emlékezetembe
idézte a kegyes 6regnek, Kanizsainak szent 6hajtasat és az

1 Johannis Lasitii, nobilis Poloni, Historiae de origine et rebus
gestis Fratrum Bohemorum etc. 1649.

2 Husvét utdan a masodik vasarnap, tehat 1650 majus 1.

3 Comenius kifejezésének megértésére tudnunk kell, hogy a XVIIL.
és XVIIl. szazadban ,Hungaria superior” alatt északkeleti Felséma-
gyarorszdgot értették Kassa vidékétsl az erdélyi hatarig (Maramarosig).
tehal az északkeleti varmegyéket, amelyek Bethlen Géabor idejétsl Er-
délyhez tartoztak. Ezzel szemben a Banyavéarosoktél Pozsonyig: , Hun-
garia inferior” volt.
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£én igéretemet. Azt feleltem, még gondolkodni fogok feleite,
hogyan hatédrozzam el véglegesen magamat. Ezzel valtam
el, jo6 éjt kivanva, téliik.

De midén télik kijottem, egyikiik, névszerint Drabik
Miklés, kovetett engem és kérve kért, hogy eredeti szén-
dékomat ne masitsam meg. Kérdeztem, miért all ez neki
annyira érdekében, hogy annyira 6szténéz rea ? Azt fe-
lelte : mivel azt 6hajtom, hogy te Réakéczy Zsigmonddal
ismeretségbe juss | Miért kivanod ezt? O, szinte nem
akarva s félve nyilatkozni, végre igy szdélt: Mivel 6 ki-
raly lesz| Mire én erésen rénézve mondam : Mit hallok,
testvérem 7 hat még nem ébredtél fel almaidbsl ? Elébb
atyjanak igérted a koronat s most mar, ettél a remény-
ségtél megcsalatva, a fidhoz mégy | Az Istenért, gondold
meg, mit csindlsz; sziinj meg magadat is, masokat is,
csalni !

Kitértek Drabik kénnyei s szemeit és kezeit félemelve
igy szolt: Kétszer is megmoshatnam mar magamat azok-
kal a konnyekkel, amennyit sirtam, hogy az Isten kegyel-
mezzen nekem szerencsétlennek, de nem tudom kiesz-
kozolni. Vajjon még mindig szenvedsz (latomasokban) ?
Felelé : tobb mint egy éve, hogy nem szenvedek, de jol
tudom, hogy azok még nem értek véget. Kérdem, hon-
nan tudja ezt? O mond4: Az Ur mondta és megparan-
csolta. hogy a f6ljegyzéseket tartsam meg a te megérke-
zésedre (mert el fog téged erre a foldre vezetni) és adjam
at neked. Im atadom ! Es atnyujtja az iratokat, melyek a
késibbi joslatokat, s még tébb igéretet tartalmaztak és
kért, hogy olvassam el 6ket. Vajjon nem koholmanyok
ezek ? mondam. O Istent hivja tanuul, hogy nem. Kérlek,
mikor hallottal te az én idejovetelemrsl ? O : mar harma-
dik éve, nemsokara a fejedelem haléla utdn, amikor a
gunyol6dasok miatt azokat elégetni akartam, de az Ur
megakadalyozta. Meg fogod itt az irasban talalni.

Erre megrettenve, atvettem azokat az iratokat, az es-
téli 6rakat a barataimmal valé beszélgetések kozt toltot-
tem, reggel elolvastam az iratokat, gondolkoztam felettdk
és nagy sohajtasok kozt éreztem, hogy Isten kormanyoz-
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za az én utjaimat és véltoztatta meg elhatarozasomat.
Aztén kézéltem ezt a testvérekkel, amit azok 6Grémmel
vettek tudomaésul és aldast kivantak rea.

Ki volt Drabik, aki mar — mint az . fejezetben lat-
tuk — 1643-ban is j6slatokat (14-et) juttatott Comenius-
hoz? Drabik (Drabicius) Nikolaus cseh-morva lelkész
volt, Comeniusnak egykori tanulétarsa, akit 1616-han vele
egylitt avattak a testvérgyiilekezet lelkészévé, aki 1627-
ben a morva szamiizottekkel egyiitt Magyarorszagra jott
és Lednicén, . Rakéczy Gyérgy birtokéan talalt mene-
déket, de akit késGbb részint vallalt polgari foglalkozasa
(posztokereskedé lett), részint iszdkossdga miatt lelkészi
allasatél megfosztottak. Drabik ezutan az 6-szovetségi
préfétak irataiba meriilt s 1643-ban mint proféta lépett fol.
Kijelentései, amelyeket almokbdl és az isteni szézattal
valé tarsalkodasbol allitott 6ssze, mindeniitt préfétai els-
dei (Kotter. Poniatowgka) hatasat mutatjak; sajatszerii-
ségdk kevésbbé a vallasos apokaliptikaban, mint inkabb
a Habsburg-hdz elleni izz6 gyiiloletben &ll; e haz el-
enyészte szerinte a kiiszobon &ll és ennek bekévetke-
zése majd a szamiizotieknek is visszaadja hazajat. 1. Ra-
kéczy Gyorgy, kinek a magyar kiralyi koronat igérte, ha
ezen isteni tanacsnak szolgéalatdba all, 1645-ben megko-
totte a linci békét; a préféta az 6 1648-ban belidvetke-
zett halalat annak jeléiil tekintette, hogy 6 e meghalralas
miatt elvettetett s a szdméara adott igéretek és megbiza-
sok fidra szallottak at.!

Comenius, miként elébb Kotter és Poniatowska
profécidinak, most a Drabik jéslatainak is hitelt adott, a-
melyek oly remek kilatdsokat nyujtottak a jovére, kive-
zeld utat, szabaduldst mutattak a jelen szomortséagaibol.

Comenius, miutdn az ismeretlen utra vezelét is ka-
pott Veterinus Pal személyében, utnak indult Puchorél s
tiz napi utazéds utdn Séarospatakra érkezett. Utkézben, ma-
jus 10-én, Eperjesen betért a herceg uradalmi joszagigaz-

1 Leibniz, Ujabb vizsgalédésok az emberi értelemrsl. Forditolta
és magyarazojegyzetekkel ellatta dr. Racz Lajos. (1930). p. 626.
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gatojéhoz : Klobusiczki Andrashoz, aki minden médon
igyekezett 6t rdbeszélni, hogy fogadja el a herceg meg-
hivasat és véllalja el a pataki iskola reformalasat. Ez al-
kalombol Klobusiczki a kévetkezé levelet irta a herceg-
hez: ,Kegyelmes uram, Comenius uram oda megyen
nagysagodhoz, kérem aldzatosan nagysagodat, mutassa
kegyelmes akaratjat hozza és ha lehet, conducélja nagy-
sagod oda; bezzeg, tugy tudom, floredlna pataki oskola,
hogyha az meglehetne.“ Comenius négy év mulva, Pa-
takrél valé eltdvozasakor mondott Bicsiibeszédében na-
gyon melegen emlékezik Klobusiczkir6l s azt mondja:
neki jelentékeny része volt abban, hogy 6 a pataki meg-
hivast elfogadta.

1 Térténelmi Tar, 1890, p. 245.



IV.

Comenius elso latogatasa Sarospatakon.
(1650 majus ho.)

.Séarospatakra érkezve — folytatia Comenius a Con-
tinuatio Admonitionis-ban el6adasat — el6szor Tolnait
latogattam meg, aki engem a sajat hazaban fogadott s azt
mondotta, hogy a Fenségeknek csak délben jelent majd be,
addig pihenjiink. Igy tehat idé és alkalom nyilt szamomra,
hogy vele az angol egyhdz megbomlott allapotarél be-
szélgessek, mire nézve aggodalmamal fejeztem ki és in-
tettem 6t, nehogy onnan a mi egyhazainkba valami ra-
galyt hurcoljanak be. Ennek a meghitt intésnek el6szér
volt is foganatja, ugyhogy Tolnai azt mondotta : kész jobb
véleményre térni, ha valami tévedését felmutatom !

,Ebéd végeztével a varba iizent, jelentve érkezése-
met. Meghagytak, hogy azonnal menjiink. Mikor a véarba
léptem, a Zsigmond herceg lakosztalyaba vezettetve, re-
megtem, vacsoraig is elhallgatva teljes lélekkel az 6 bélcs
beszédeit. Tolnai ekozben atment a fejedelemasszonyhoz,
akihez vacsora elé6tt bevezettetve, 6 nagysagat mély tisz-
telettel iidvozoltem, amit 6 kegyelmesen viszonzolt, szives
Istenhozottat mondva, mint Gj és nagyon kivéant vendég-
nek Magyarorszagon. Tolnait megbizta, hogy az udvart
velem bévebben ismertesse meg, ebédhez és vacsorahoz
naponként 6 maga vezessen az aulaba etc. gy tortént.
hogy a délelstti és déli 6rakban Zsigmond hercegnél id6z-
tem, beszélgetéssel (6ltve az egész napot. Ennek a be-
szélgetésnek tobbféle érveléssel minden célja az volt, hogy
rabirjon engem, hogy az iskolak javitdsa érdekében ne
<csak tanacsokat adva nehany napig vagy hétig maradjak
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ott, hanem fogadjam el allandé tartézkodasra az 6 meg-
hivasat. Rendelkezésemre allnak elékels férfiak, teolo-
gusok és politikusok, hogy velem magéan uton targyalja-
nak. Kiilénféleképen igyekeztek rabeszélni; tébben ezek-
kel a szavakkal fordultak hozzam : J6jj és szabadits meg
minket a barbéarsagtél! Midén én e folott csodalkoztam,
mert a magyar nemzetben lattam egyszeriiséget, de bar-
barsagot nem: az oft levék egyike (elékels férfi, a feje-
delem tanécsosa) azt mondta: Ha 30 évvel ezel6tt jottél
volna, lattad volna a scythék érdességét, de Alstedius,
Piscator és Bisterfeld urak letérélték mar a durvasagot, a
tobbit folytasd te !

~Mindezekre azt feleltem, hogy én magamtdl semmi
igéretet nem tehetek, mert annak az egyhaznak vagyok
a tagja, amelyben magétél senki semmii nem hatarozhat,
csak kozos beleegyezéssel. E mellett még sajat akaratom-
bél le is vagyok kétve de Geer Lajos urnal. A vélasz az
volt, hogy a fejedelemasszony levelet fog intézni a len-
gyelorszagi eklézsidkhoz, Zsigmond herceg pedig de Geer
urhoz, hogy bocsassanak el.”

A Contin. Admonitionis ezen el6adaséat ki kell egé-
sziteniink az Opera Didactica Omnia Ill. rész 3-5. lapjain
talalhaté elsadassal.! Comenius majus 12-én vagy 13-an

1 A Contin. Admonitionis (Archiv pro badani o zivote a spisech
J. A. Komenského, t. 1II. 1913., p. 37—46., §§. 97—115,), melyet Come-
menius 77 éves koraban kezdett irni, bar jovat részletesebb, tiizete-
sebb, mint az Op. Did. Omnia eléadésa, nem egy ponton az aggkori
gyongeség, emlékezelbeli gyongiilés nyomait mutatja, kivalt az idéi és
helyi sorrend figvelmen kiviil hagyasa, vagy épen folcserélése tekin-
tetében, — vagyis Comenius azokban az onéletrajzi feljegyzéseiben
nem sokat iigyel az id6i vagy helyi adatok pontos megjel6lésére. Igy
pl. a magyarorszagi miikédésének szentelt 97—115. szakaszban alig
talalkozunk 1—2 idébeli megjelsléssel (évi megjelolés csak egyetlen-
egy van benne, havi 2—3), s mint latjuk, elsé pataki latogatasa alatt
a fejedelmi csaladdal Tokajba tett utazasarol sem emlékezik meg, a-
mely 12 évvel elébb, az Op. Did. Omnia sajté alé rendezésekor még
friss emlékezetében volt. Az idGi és helyi adatok mell6zésével vagy
eltévesztésével e miivében még nem egyszer lesz alkalmunk talalkoz-
ni. Ezeket az adatokat a Contin. Admonitionis el6adasaval szemben
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Séarospatakra érkezvén, onnan a kovetkezé napok vala-
n:elyikén a fejedelmi csaladdal Tokajba réandultak. Nyolc
napig volt velék; a fejedelemasszony, az ifju herceg, a
teologusok és tudésok nagy kitiintetésben részesitették.
Miutan az iskolai dolgokat vele megbeszélték, folkertek,
hogy irasban nyujtsa be véleményét: mi médon leheine
a sdrospataki iskoldt a panszofia térvényei szerint a le-
hets legjobban atalakitani ? (Quomodo provincialis Pata-
kina Schola ad Pansophiae leges quam optime constitui
posset.) Erre 6 nehany nap alatt elkészilette az I[llustris
Patakinae Scholae idea c. tervezetét, amelyben vazolja
az 6 eszménye szerinti iskolat. Ebben olyan intézetet ter-
vez, melyben minden névendék — szegények és gazda-
gok, nemesek és polgarok egyarant — a tudas mindenféle
fajaAban minden médon oktatasban részesiiljenek ; hogy a
szegényeket inséges helyzetok ne akadalyozza a tanulas-
ban, ezek eltartasara kézos étkezéseket (publicae mensae)
kell lehet6 nagy szammal berendezni. Ehhez a kezdetet
6 Fenségeik fogjak megtenni, példdjokkal masokat is az
utanzasra serkenteni, hogy igy kiilénbizé étkezé kozos-
ségek (convictus) alljanak elé, melyek majd alapitéik ne-
vét fogjak viselni. Az iskoiakban mindent kell tanitani,
ami az emberi természetet tokéletesitheli, kiilonosen . az
elme tikorét a bolcseségre csiszolni, Il. a belss tevékeny-
ségnek, a szivnek forrasat kegyességre csiszolni, IIl. a
kezet és tobbi tagokat miivészi tevékenységre és erkolcsi
finomséagra gyakorolni, végiil IV. a nyelvet ékes beszédre
kiképezni, széval az egész embert emberiességre és Isten
képmasava kim(velni. Minderre mindezek ki fognak keé-
pezletni, ha az oktatasban megtartjuk 1. a fokozatossagot
{gradalio), 2. a szemléletességet (autopsia) és 3. az onte-
vékenységet (autopraxis), — ami azért kiilénésen emlités-
re mélté, mert Comenius eddigi tankényveiben nincs réla
sz6. Az oktatas fokozatossdga megkivanja, hogy az iskola
7 osztalybdl alljon (e 7 osztély : I. vestibularis, Il. janualis,

mindenkor levelei vagy kordabban irt mivei alapjan lehet pontosabban
‘meghatarozni.
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[1I. atrialis [a 3 egyiitt filologiail, IV. filozofiai, V. logikai,
VI. politikai, VII. teologiai) ; az autopsia, hogy a szétudas
szamiizésével a tanulék a dolgok szemlélete, tapintasa
utjan lanittassanak, végiil az autopraxis megkivanja, hogy
a tanulék mindent megvizsgaljanak, megprébaljanak, mun-
kaba vegyenek, kitalaljanak, tehat mindent gyakoroljanak.

A tervezet megnyerte 6 Fenségeik tetszését s ekkor
azt az ajanlatot tették neki, hogy emez iidvés terv kivitele
végelt telepedjék le Patakon. Comenius — minthogy itt a
panszofiai iskola megvaldsitasara kilatas nyilt —- a siir-
getd kérésekre hajland6 volt tervezete megvaldsitasara
véallalkozni a kovetkezo foltételek alatt (Postulo, Deo et
causae bonitate fretus): . Hogy a tervbe velt intézmény
kivalo (illustre) legyen, mind annak tervezéjéhez, mind a
fejedelmi csaladhoz méltéan vitessék keresztiil. II. Hogy
az iskola az egyhaz diszére, a nemzetnek a barbarsaghol
valé kiemelésére szolgaljon. Ill. Hogy a morva testvéreket
Réakéczy Zsigmond péartfogasaba vegye. IV. E végre sziik-
séges, hogy a tervezell iskola 7 tanteremre elosztott bé
épiilettel s mentsl tobb didk szamara valé lakassal ellat-
tassék, a szegény tanulék szdmaéra olcsé, részben ingye-
nes konviktus rendezlessék be ; ahany osztaly, ugyanannyi
tisztességes fizetéssel ellatott tanito allittassék be; egy
betitkkel és iigyes szeddkkel jol ellatott nyomda szerel-
tessék fel. V. Nehany morva tanulé ingyenes ellalasban
részesittessék. VI. Ezt az iskolat ugy kell az orszagban
megnyitni, hogy a munka nevetséget ne kellsen, hanem
dicséségre szolgaljon. VII. Végiil kikoti Comenius, hogy
a herceg de Geer Lajoshoz és a testvérgyiilekezet séni-
oraihoz intézendé levelekkel eszkézolje ki vallalt kotele-
zeltsége aldl valé folmentését és elbocsattatasat. Ami a
letelepedést illeti, arra Comenius mindaddig, mig a tavo-
zasra de Geertsl és seniortarsaitél engedélyt nem kap,
igéretet nem tehetett. Az iskola szervezésére vallalkozott
ugyan, de csak a szoban forgd engedély elnyerése ese-
tén. Jelenleg haza kell mennie Lesznoba, de ha a tavo-
zasi engedélyt megkapja, 6sszel visszatér.

.A herceg és a fejedelemasszony — folytatia Co-
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menius eléadasat — elfogadtak foltételeimet; megigérték,
hogy mindent kivansdgom szerint fognak elrendezni, meg,
hogy a fejedelemasszony levelet fog intézni a testvér-
gyiilekezet eléljaréihoz, Zsigmond herceg pedig de Geer
urhoz, hogy bocséssanak el. Hogy mit lehet tennem, afe-
161 nem biztosithattam 6ket, de nem akartam elriasztani
az irantam annyira nagylelkii nemzetet, mely engem va-
lasztolt orvosaul az 6 betegségeiben, amelyeket félismert
és amelyektsl szabadulni chajtott. Ok tehéat latva, hogy
nem utasitom kérésoket ridegen vissza, a meghivast irasba
foglaltak, fejedelmi pecsétiokkel megerésitve, draga ajan-
dékokkal hozzam kiildték s béséges utravalot hozzaadva,
elbocséatottak, de lovas futart adtak mellém, egyfelsl az
utazas biztositasara, masfelésl, hogy az nekem a Lesznoba
vivé utat megmutassa.”!

Bisterfeld, akit a herceg Comenius pataki és tokaji
latogatasardl értesitett, 1650 majus 20-an kelt levelében
megemlékezve Comenius pataki utjarél és sajnalattal em-
litve, hogy Erdélybe le nem jott, azt irja: ,non placet
ipsi, meus abeundi conatus® (nem tetszik neki, hogy el
akarok tavozni),® t. i. Bisterfeld ekkor megint a kilfsldi
egyetemre-menetel gondolataval foglalkozott (januar 20-iki
levelében emliti: ,mei Leidam vocationem® és ,meque...
ad discessum parabho”).

Ami Comenius foltételeinek IV. pont 4-ik tételét: a
nyomda folszerelését illeti, mar emlitettitk (II. fej. 23. 1),
hogy I. Rakéczy Gyorgy fejedelem nyomdat szandékozott
Patakon allitani. Erre nézve Tolnai Pap Istvan, akit a fe-
jedelem elsé pataki pappa tett (1632), azzal a megbizas-
sal, hogy mint a f6iskola gondnoka, &t helyettesitse, ezt
irja neki 1635 marc. 2-an kelt levelében: ,Az typogra-
phianak elkészitésére, tudom, nagysagodnak szorgalmatos
gondja vagyon, mindazonaltal mégis alazatosan kényér-

2 Comenius, mint a Lux e tenebris-ben irja, e latogatas alkal-
maval ,teljes 8 napon keresztiil volt egyiilt a teologusokkal és mas
tudés férfiakkal” (octiduo toto) — s igy valésziniileg majus 21-én in-
dult vissza Lesznoba.

3 Tértenelmi Tar. 1890. évf. 248. .
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giink nagysagodnak, mint kegyelmes fejedelmiinknek, hogy
legyen oly rea valo vigyazéasa nagysdgodnak, hogy rovid
idé alatt késziiljon el. Soha meg nem mondhaljuk, mi-
nemii nagy sziikségiink vagyon rea.” — A fejedelem ez
iigyben 1636 aug. 12-én ezt irja Tolnainak: ,Most az
oda ki valé 3 prelumhoz' valé minden eszkozoket csinal-
juk és egy nehény féle szed6 matriceket csinaltatunk.” —
Tolnai irja 1637 jan. 10-én a fejedelemnek: , Az jovends
iidekre vannak valami elmélkédésim, ha az ur Isten csen-
dességel advan lenne Typographusunk, hasznat vehel-
ném.” -- Rakéczy Gyorgy irja 1640 nov. 10-én: ,Az be-
tionté kivanségarél kegyelmed mennél hamarabb tudé-
sitson; magyar postillanak kinyomtatasatol is nem va-
gyunk idegenek.“ — Majd Tolnai . uram irja 1641 marc.
2-4n a fejedelemnek : ,Kegyelmes uram, akarnéam nagy-

sagodat tudésitanom az szegény belt(iontének nagysagod-
tul Bogadi uram @ kegyelme altal nekem kiildett pénze

felsl, hogy @ kegyelme mind az harom avagy négyféle
pénzt meghozta.“?

Ande a pataki nyomda, bar a fejedelem betiiket
ontetelt, sajtét rendelt annak szamaéra, sem 1648-ban, I.
Rakéczy Gy. fejedelem halalakor, sem 1650-ben nem volt
folszerelve, mert Medgyesi Pal 1649 okt. 22-én erre vo-
natkozélag ezt irja Rakéczy Zsigmondnak: ,E felsl is
akarnam Nagysagodat alazatosan megtaldlnom, igen jo
volna, ha Nagysagtok typographianak erectioja fel6l is
gondolkodnék Patakon. Az tudvozilt urunk sok szép ty-
pusi csak rozsddban allnak. Hiszem, egy haz nem sokat
tenne Nagysagtoknak és holmi famiiszerbeli segéttetés.
Talalkoznék, aki conventio nélkiil felvéllalnd azt a hiva-
talt, mint szintén Véradon; s6t az a varadi is 6rémest
segélene erectiojaban, csak Nagysagtok kivanna s venné,

1 Prés, sajto.

2 |. Rakéczy Gyorgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan séros-
pataki pappal (Prot. Egyhdzi és Iskolai lap, 1875. évf, 778, 802, 804,
1387. és 1444. 1)

Récz : Comenius Sérospatakon. 4
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pro tempore Typographust is mindjart illend6t talalnank
bele.“!

Rakéczy Zsigmond és édes anyja, Comenius kivan-
sagéara, azonnal készek voltak a nyomda felallitasara, be-
rendezésére ; a herceg megbizta Klobusiczki Andras ura-
dalmi joszagigazgalot, hogy az atyjatél beszerzett nyom-
dai készletet alkalmas épiiletben helyezze el, Comeni-
ust pedig félkérte, hogy nézzen szét a kiilfsldon egy
tigyes nyomdész irant.

1 Erdélyi Prot. Kozlony. 1876. évf. 320. |



V.
Otthon Leszndban.

Comenius valdszintileg majus 21-én kelt atra Tokaj-
bol és jo két neti utazés utan, junius 5-én érkezeltt 6véi-
hez Lesznoba, ugyhogy a piinkostol (jun. 6.) mar velok
iinnepelhette. Mint a Cont. Admon.-ban irja : ,Visszatérve
Lesznoba azon a napon piinkést el6tt, melyet nekem ki-
itiztek, az enyéimmel orvendve iiltem meg az iinnepeket.
Azutan 6sszehivatvan az el6kelbbeket, a Magyarorsza-
gon tortént dolgokat (az eklézsiak, lelkészek és a fejede-
lemasszony leveleivel egyiitt) el6adtam. Mindnyajan sze-
rencsét kivantak nekem, hogy a sok nehéz utazasban
Isten tigy megsegitett és az ligyek intézésében az 6hajtolt
eredményre vezetett. A Magyarorszagba menetelt illets
meghivasrél semmit sem lehetett hatarozni, mig de Geer
ur engedélyl nem ad ra. A fenségeknek a futartél azt a
feleletet kiildték : semmit nem igérnek, sem meg nem ta-
gadnak, miel6tt de Geer urat meg nem kérdezik“ (105. §.).

Lassuk a leveleket |

Lorantfy Zsuzsdnna majus 18-an kelt levelében t6b-
bek kozt ezt irja a cseh-morva papoknak :

A mi Sarospatak varosunknak Magyarorszag igaz-
hiti iskolai kozt ez a kitiiné iskolaja, mely mar a refor-
maciétél kezdve a tobbiek folott kivald, miutan arra nem
rég=n alkalom kinalkozott, a hazankbeli kittiné férfia, Tol-
nai Dali Janos vezetése alatt nekiink tetsz6 médon javitas
ala véletett az osztalyok szamanak szaporitdsa, a tanitas
_jcbb médszerének napfényre-hozatala és a sérthetetlen
fegyelemn=k térvényekbe valé osszefoglalasa altal. Mi-
kozben ebben a nagy munkaban forgolédunk, ime azt a
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férfiat, akit nekiink gy ajanlottak, mint a tanitas refor-
malasara szazadunk boldogitasa végett sziiletett embert,
nyertitk most meg, akit szives 6rommel 6leliink vendé-
giinkiil, ugy fogadva az 6 ide érkezését, mint az égtsl
valé hozzank kiildetést. Ebben a meggy6z&désben arra
torekedtiink rabirni, hogy 6 nalunk maradjon és a Krisztus
munkéjaban minél hathatésabban forgolédjek. O éromeét
nyilvénilotta a folott, hogy a jo tigyre ezen a részen ked-
vez6 alkalom mutatkozik ; az a kérésiink hozzatok, akik-
nek beleegyezése nélkiil ilyen dologban semmit 6 réla
hatarozni nem lehet, hogy ez ati engedélyetekkel torién-
jék. Midén az 6 itt taridasara valé igyekezetiinket, az 6
beleegyezésével, neklek eléadjuk, tolmécsoljuk az 6 ké-
rését, melyszerint a hatarozathozatalt az 6 hozzatok leendé
megérkezéséig és veletek tanacskozasaig halasszatok el.
Atadjuk tehat 6t nekiek az Isten szent nevében, hogy
szent kivansagunkban és szent célunkhoz képest nekiink
segitségiinkre legyetek, részint az Istenhez valé bdoséges
konyorgéstekkel, részint ennek a munkasnak a boldog Is-
ten munkajara hozzank engedése altal, mely el6szér a ti
eljarastok szerint, azutan az 6 hatarozata folytan lehet-
séges. ! A

Ugyancsak majus 18-an a kovetkez6 levélben kéri
f6] Comeniust a sarospalaki f6iskola oktatdsiigyének tijjd-
szervezésére : |

,Udvézletiinket és kegyiinket jelentjiik neked a ma-
gunk és jeles fiaink nevében. Mi mar elébb, féllelkesitve
a te kivélé neved hire altal, melyet magadnak Eurépa
iskolai utjan méltdképen szereztél, joakarattal teltiink el
irdntad, majd a veled valé személyes talalkozas és be
szélgetés folytan, melynek élvezését a te idejoveteled ko
vetkeztében a kegyes sors nekiink nehany napon keresz-
til megengedte, méginkabb feltamadt benniink a vagy,
hogy veled hosszabb ideig egyiitt éljiink. Ennek a célja
pedig az, hogy nekiink pataki iskolank reformalasaban,
amiben az ifji nemzedék javara és Krisztus anyaszent-

1 A. Patera, Komenského Korrespondence (1892). p. 161.
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egvhazanak tidvére kegyesen és serényen forgolédunk,
szent segitségiinkre légy és itt nalunk a te kitiné mod-
szerednek, melyet a nemzetek kozolt szétszérva mar ter-
jeszteni megkezdettél, teljes rendszerét kidolgozd és els-
add. Mivel tudjuk, hogy te, a kortél terhelve szenteled
oregségedet a kozjora, nem akarunk téged a poros iskola
terhes munkaira elhivni, hanem azt 6hajtjuk, hogy a te
igazgatédsod alatt a mi tudés férfiaink, ennek a mi isko-
lanknak jelenlegi és jovendé eléljaréi, a rektorok és tani-
tok abban az 6hajtott reformaciéban minél elébbre ha-
ladjanak és a te utasitdsod szerint a tanulmanyoknak ke-
resett médszere iigyében faradozva, neked gydényoriiséget
szerezzenek, — ennélfogva az a nagy dolog, amelyben
Isten segitségével faradozol, a léleknek, a cséndes elmé-
nek ésa joreménységnek ezzel a térekvésével minél elbb
eléressék. Ha ohajtasunk szerint egy évre azzal a célla]
jossz hozzank, hogy ezeket ugy, amint a kitiné Idea Scho-
lae-ben kérvonaloztad, megvalésitsuk, igériink és ajanlunk
neked tieiddel egyiitt tisztességes javadalmat, s ha a do-
log aterv szerint sikeriil, azonféliil még haélas készonetet.
Ha pedig téged a Teremtd, mint éhajtjuk és kérjiik, a na-
pokkal elgbbre visz és nalunk a dolgokat jél elvégezve
talan mas egyhaznak lesz szitksége a te munkadra. ahova
téged hiv a Krisztus és neked menni tetszik, tisztességgel
és kegyelembél elbocsatva, a legszivesebben ajanlunk.
Ha pedig itt ndlunk a sors végzésébsl a halal utélérne,
mivel a legfébb intézé rendelkezik folttiink, halalod utan
a tieidrél gondoskodni kotelességiinknek ismerjitk.”

UtéGirat. ,Mivelhogy Isten segitségével a tanulék sza-
mara kozds tartast (mensa publica) létesitiink, 10-12 ifjut
a te hiveid kozill a mi alumnusaink kézé szivesen fel-
vesziink.“!

A cseh-morva lelkészek junius 10-én a fejedelem-
asszony levelére a futar altal a kovetkezs valaszt kiildték:

~Megérkezett hozzank a jo Isten segitségével Tiszt.
“Comenius Janos ur, nekiink hén szeretett testvériink és a

1 Patera, Komenského Korresp. p. 162.
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Nagysagodtél hozzank intézett levelet atadta. Ebbél és az
6 el6adasabél kegyesen megértettitk, hogy Nagysagodiol
milyen jéakaratot nyert, amiért mi hélas készoénetet mon-
dunk Nagysagodnak. S amidén tiszt. Comenius turtél meg-
tudtuk, milyen nagy a Nagysagod boldogsaga és mennyire
viragoznak az ottani eklézsiak és iskolak, tovabba az Isten
novekvé dicséségére és a ker. ifjusag iidvére vonatkozé
kegyes térekvésekrél is értesiilliink, kitérs 6rommel dicsér-
liikk az Istent és magasztaljuk Nagysagodat az egyhaz és
iskola allandé jokarban tartasaért, és a szent igvekezet-
ben valo elémenetelért a dolgok intézéjéhez lélek szerint
fohaszkodunk. Ami pedig Comenius testvériinknek a Nagy-
sagod kivansédga szerint valé szent szolgalatra leendé el-
hivatasat illeti, jéllehet halasak vagyunk Nagységodnak,
hogy ebben és minden egyébben, ami el6adja magat,
irantunk kegyessége és faradozasa nem hidnyzik, mégis
ebben az esetben hatarozott valaszt nem adhatunk, mivel-
hogy az erre vonatkoz6 véleménynyilvéanitds nem egészen
télink fiigg. Ugyanis Nagytekintetti de Geer ur, ugyanezt
a Comeniust, valamint minket is nagy jotéteményelkel
kotelezelt le mindmaig maga irant annyira, hogy a viszo-
nos méltanyossag azt koveteli téliink, hogy elébb tudjuk
meg az & gondolatat és akaratat. Tovabba, mivel Come-
nius nyilvanos megbizatasat téliink vette, a zsinat bele-
egyezése nélkiill a t6liink vett megbizatdson kiviil neki
masra véllalkoznia nem lehet. A zsinat allasponlja a fenn-
forgé iigyben el6tliink még most ismeretlen, nem is re-
mélhetjitk, hogy ezen a nyéron azt megismerhessiik. Azt
hissziik azonban, hogy az 6 (Com.) tavolmaradasa és ké-
sedelme nem lesz annyira arlalmas a Nagységod tervére,
hogy azi majd akkor, amidén & az elbocsaté iraltal és a
Nagyséagoddal valé id6kézi tandcskozéasok utan oda megy,
a Negysagod szent térekvéséhez képest kell6képen elére
nem vihetné. De ha végre is ‘az 6 személyes jelenléte
mulhatatlanul sziikséges, hadd végezhesse el itthon az &
dolgait, azutan Isten segitségével egy vagy két honap mulva
oda menvén, a Nagysdgod tanécsai szerint végzi majd
emberiil a red varé feladatokat. Magunkat Nagysagos
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Asszonyunk kegyes hajlamaiba ajanljuk.

Leszna, 1650 junius 10.

Nagysagodnak lekotelezelt és Isten elétt konyorgs
szolgai: Gertichius Marton, Bithnerus Janos, Locharius
Vencel, Cefas Péter, Felinus Jénos, Priiferus David, mas
testvérek és conseniorok nevében is.”!

Loérantfy Zsuzsénna julius 4-én a kovetkezé levélben
siirgeti a szénioroknal Comenius elbocsatasat :

JJunius 10-én kelt leveleteket e hé 2-4n megkaptuk,
és abbél fajdalommal értestiliink azokrél a nehézségekrsl
és akadalyokrél, amelyek miatt tiszt. Comenius ur a hoz-
zank valé jovetelben akadalyozva van s minket nemes
és szent célu torekvésiinkben allando jelenlétével és itten
tartozkoddsaval nem segithet. Midén azt latjuk, hogy itt
az Isten egyhazénak ellenségei naprél-napra dithéskédnek
és a mi tiszta és szent vallasunk elnyoméasara a legve-
szedelmesebben tornek, a magasségos Isten dics6sége s
az & szent eklézsidja és iskoldja ellen miikddnek,® tudés
férfiak buzgalma folytan A&llandésagot és elshaladast te-
remteni tetszett nekiink, egyszersmind az emlitett Come-
nius urat is meghivtuk, hogy ebben a szent és kegyes
torekvésiinkben legyen nekiink szolgalatunkra. Biztunk
abban, hogy 6t Tisztelendéségtek nemcsak szivesen el-
bocsatjak, hanem megismerve a mi nemes célunkat, azon-
feliill még a legkészségesebben fel is ajanljak. Ennélfogva
a ker. szeretet érzetébsl, amellyel Isten és az 6 szent egy-
haza irant viseltetnek, intjitk Tisztelendéségteket és joaka-
réolag kérjilkk személyiink latbavetésével, hogy a nevezett
Comenius urat az Isten dicséségének elémozditiséra a
felmeriilt akadéalyok elhéritdsa utdn nem egy vagy két ho-
napra, hanem véglegesen és addig, ameddig neki tetszik
ide hozzénk jonni és itt maradni, kegyesen engedjék.“®

1 Patera, Komenského Korresp. p. 162.

2 Mint latszik;, L. Zs. jol tudta, hogy miféle érvvel lehet legjob-
ban Comeniusra és a testvérgyiilekezet elgljaréira hatni, t.i. a veszély-
ben forgé vallas védelmezésének és az Isten orszaga kiterjesztésének
hangoztatasaval. e %

? Patera, id. md, p. 164.
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Julius 5-r8l Tolnai D. Janos rektor a kovetkezé levél-
ben tdmogalja a fejedelemasszony kérését :

»lisztelend6 Comenius ur, a Krisztussal benséleg
osszekotott testvérem |

Orémmel értesiiltem a Tieidtsl, hogy szerencsésen
megérkeztél hozzajuk és oket is jol talaltad. De a kése-
delem, amit a hozzank leendé joveteledrsl jelentesz, a
varasunk altal feszitett hangulatban, readnk nézve nagy szo-
mortsag és lelkileg beteggé tesz benniinket. Ha az a ha-
romosztalyd, a te oktatasi rendszered szerint szervezett
Opalini-iskola,! melyel méar kényvekkel folszerelsz, a leg-
kozelebbi szeptemberben latin nyelven vilag elé keriil, nem
latom at, mi késleltethetne téged jogosan ? Hiszen azok a
kényvek a mi iskolankban is teljesen meg fognak a cél-
nak felelni. Munkéadnak emez els6 zsengéi altal ajtot fogsz
nyitni ifjasdgunknak a latin nyelv koénnyebb megtanula-
sara, kivalt a nemeseknek, akiket a te utdnad valé hihe-
tetlen vagyakozas, melybél felsled reményt meritettek, egé-
szen eltsltott. Az Isten meg fogja neked adni, hogy ilt a
tobbi osztalyokat is szerencsésen feléllitsd és panszofiai
torekvéseidet a koz javara még a mi idénkben megvalé-
sitsd. Csak tanacsold és vezesd, kedves Comeniusom, a
mi kivalé6 Nagysédgos Asszonvunkat a k6ézjé buzgé mun-
kalaséara, mely l6rekvése mar el6tted és tiszt. paptérsaid
el6tt nagyon jol ismert, de azt folyton szitani és névelni
szitkséges. Mit késlekedel tehat ? mit vonakodol te, mit
masok 7 Mi lesz veliink, ha te késlekedel ? Mi, ha te etc.,
mi, ha masok etc. 7*

2 Opalinsky de Bnin pézeni herceg, a Linguarum Methodus no-
vissima altal Comenius didaktikai reformeszméivel megismerkedve, 5l-
kérte 6t, hogy e mi alapelvei szerint rendezze be az 6 iskolajat és
meghivta 6t e célra magahoz. Comenius torekvését siker koronazta.
{l. Kvacsala, Comenius, sein Leben und seine Schriften. p. 320).

2 Tolnai itt szintén, mint fontebb Loérantfy Zs., vallasi és politi-
kai jellemi figyelmeztetéssel fordul a jovetelét elodazgatni akaré Co-
meniushoz: Most arany alkalma van Krisztus orszéagét széltiben ter-
jeszleni, az Antikrisztus birodalma kozepén (Aurea regni Christi [in
medio regni Antichristiani] late diffundendi opportunitas); ha az alka-
lom nem lenne, meg kellene azt vasarolni minden aron, még az éle-
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,Tudd meg, hogy a te dologi Janudd® egyes részébdl,
amelyet 6 Nagysaga nem csekély gydnyoriiséggel olvas,
a dolgokat a homalybél valé kifejlésitkben (sajat beval-
lasa szerint) naprél-napra jobban megvilagositva latja. Ha
neki ennek a munkanak hatralevé részét, valamint a gon-
dolkodas tudoményét is, amelyet hasonlé vagyakozassal
6hajt olvasni, vildagos vazlatban megkiildéd, még jobban
felbuzditod 6t a nagy dolgokra és megnyered a te okos-
sagodnak, hogy az 6 hds szelleme kell6képen langoljon
és ahogy csak lehet, égjen a te lelked hevétsl.“?

Egy hénap mulva, augusztus 1-én Rakoczy Zsigmond
fordul Comeniushoz:

.Nem kételkediink a felsl, hogy a kényvnyomdasz,
aki a minap ilt jart, mar visszaérkezelt, mégis tetszik ne-
kiink, e levélben is idv6zoini és kérni Tisztelendéségedet,
hogy az isteni dolgok elébbvitelére kivansagunk szerin
mielébb j6jjén el hozzénk ; a fontebbi nyomdaszt is hozza
magéaval, vagy kiildje elére a felallitandé nyomdahoz sziik-
séges kellékekkel, amelyeknek arat neki megfizetjitk és
neki ill6 fizetést rendeliink.“®

Augusztus 2-a4n Tolnai ir Gjra neki :

,O Fensége tudatta velem, hogy tegnap levelét és
utasitasait elkiildstte hozzad. Lathatod, Comenius, 6 Fen-
ségeiknek hazank és iskolaink jovolta érdekében irantad
val6 legkegyelmesebb jéindulatjat; wugyanilyen indulattal
vannak a nyomdasz irant.” A konyorilé Istenre kéri Co-
meniust, hogy ne hagyjon fel a betiik iigyével, melyeknek
elébbvitelére az 6 személyes és éber igazgatdsa és szor-
galma szitkséges. J6jjon miel6bb. Comenius megbizottja,

tével is; de ha megvan, 6nmagat is oda adva, a legéberebb gonddal
kell azt felkaroini. Mit késlekedel tehat? ... Az elhallgatott mondat-
részek nem igen a taniigyre, hanem vallasi és politikai céljaira vonat-
kozlak ; mi mas kozeli érdeke lett volna Comeniusnak Patakra jénni,
melyet el nem jovetele altal elejtett volna?

1 Janua rerum, a bevezetés panszofiaba, melyen Com. dolgozott.

2 Patera, id. ma. p. 165.

3 Patera, id. md, p. 166.
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Jonath4n mindenrsl hiven érlesileni fogja s az utazasnal
segitségére lesz. Tudassa érkezésének biztos idejét.!

Ezekre az ujabb siirgetésekre a cseh-morva testvé-
rek széniorai, bar de Geertsl még mindig nem érkezett
meg a beleegyezés, végre is sziitkségesnek lattak a feje-
delemasszony megnyugtatdsat s augusztus 19-én megirtak
neki, hogy bar még sem de Geer Gr akaratdt nem isme-
rik, sem 6sszehivando zsinatjuk véleményét nem hallottak,
mindazonéaltal, hogy 6 Nagysaga térekvései halasztast ne
szenvedjenek, és hogy az egyhaz vagy az iskola tigye
kart ne lasson, & Nagysaga kivansagahoz képest elbo-
csatjak Comeniust és belenyugosznak abba, hogy még tél
elétt utrakelve, 6 Nagységa 6hajtasanak eleget tegyen. Ha
pedig véletleniil ugy torténnék, hogy csaladja és butorai
nélkiil kellene megérkeznie, kérik 6 Nagysagat, hogy le-
gyen neki segitségére. Nem akarjak ugyanis azokrak ha-
ragjat magokra vonni, akiknek Comenius eddig le volt
kotelezve.?

Két hét mulva, szept. 2-4n Comenius tuddsitia a fe-
jedelemasszonyt: A széniorok elhatéaroztdk, hogy neki a
tel bekovetkezése el6tt szabad 6 Nagysdgahoz mennie,
de még nehany napig visszatartjdk 6t az elintézendé sziik-
séges dolgok, azonfeliil rettentik az Gj viszonyok és a na-
gyobb erével megindulé héaborut hirdeté hirek. Ha ezek
igazak, pedig valoszintieknek latszanak, ugyan a haborus
zajban miként munkélkodhatnak a muzsak ? Mindezekrél
bévebben irt Tolnainak és tanacséat kérte. A kért kényve-
ket. mert ritkdk, Boroszléban és Lipcsében nem talélta,
végre Dancigba irt értok. Mihelyt megkapja, kiildi. Kiildi
6 Nagységanak a Janua rerum hatralevé részét, de a mii
még ezzel sem kész teljesen, mivel hidnyzanak egyes ki-
sebb részei; a mi egységét az egésznek aranyba-hoza-
taldval reméli megadni. Engedélyt kér nehany hénapi ké-
sedelemre. El6 fogja Isten segitségével adni az emberi
mindenludéségnak hérmasegységii 6sszhangzé foglalatjat,

0.

1.1
2 Patera, id. mi. p. 167.
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t. i. a dolgoknak, a fogalmaknak és a szavaknak (vagy
a nyelvnek) 6rokos parallelizmusat a grammatikanak, lo-
gikanak és metafizikanak legédesebb olelkezésével.!

Ugyane napon Tolnaihoz intézett levelében megirja,
hogy nem indulhatott el, miel6tt arra hivatalos engedélyt
nem nyert, nem is akart, de iligye eldélt mar, miel6tt a
plenum elé vitetett volna. Mivel Tolnaiék tjabb ostromot
inditottak ellene, nem vérva be de Geer ur véleményét és
a zsinat hatarozatat, lelkésztestvérei végre azt hataroztak,
hogy 6t el kell bocsataniok. A testvérek valaszat jultassa
el Tolnai a fejedelemasszonyhoz. Ett6l az idé6tsl kezdve
arra torekszik, hogy, ha elébb nem, oktéberben ott legyen
Patakon. Hosszas lelki tusakodéas utan a kévetkezé harom
j6 dolog reményével kél majd utra: Elészér, hogy éret-
teben eleget tesz a Tolnaiék kivénsagénak; maésodszor,
hogy igy nyugodtabban lehet azoknak a dolgoknak neki-
fekiidnie, amelyekkel otthon zavartalanul nem foglalkoz-
hatik ; harmadszor, hogy tébbeket lehet elvégezni a na-
ponkénti kozos tandcskozéas folytdn. Hozzateszi még az
iskola johirnevének fokozésat, kivalt ha megnyerheti, hogy
az Osszes délel6tti orakat atengedik neki nyugodt medi-
taciokra, akkor naponként déltsl 1 éraig nyilvanosan fog
eléadni, vagy a Janua 100 szakaszat fejlegeli és annak
alapjan az egész enciklopédiat targyalja. Ezekkel a kel-
lemes gondolatokkal foglalkozolt ezekben a napokban.
Ezekrol a dolgokrél még irni fog Tolnainak és elére jelenti
érkezése idejét.

Nehany nappal elébb levelet kapott Szakolcarsl, a-
mely 1j habora félelmét jelenti; Pucheim vezetése alatt
nagyszamu német katonaségot kiildtek Magyarorszégba a
torok héboru uiriigye alatt ; azt beszélik, hogy a Rakéczyak
beavatkozasatol kell félni. Két nappal ezelstt Bécsbél ér-
kezelt levél, mely szerint. a porta a németekkel kotoitbéke
megtorésétsl és az osszes kereszlyének osszefogasatol fél.
A tatérok is mozognak, valamint a kozékok is -ezekkel
egyiitt, amit az erdélyi fejedelem nem téirhet. Midén mind-

! Patera, id. mi, p. 168.
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ezeket két nap alatt hallotta, képzelheti Tolnai, milyen
hatast gyakoroltak lelkére. A veszedelem érzése (6lti el.
Ha a torok haboru kitér, egész Magyarorszag tele lesz
haboras késziilédésekkel. Nyugtassa 6t meg Tolnai. Tisz-
taban 6hajt lenni a dolgokkal, mielétt kozelg a tél, eljon
a vihar s hallatik a vadallatok orditasa... Neki ugy tet-
szik, hogyha vagy egészben vagy csak részben is igazak
azok, amiket irt, otthon kell maradnia, mig a helyzet jobbra
nem valtozik. Mert nem mehet a veszély torkaba, s re-
mélheté-e, hogy 20 évnek éjjeli-nappali munkajat, armit
magaval visz, semmi veszély nem fenyegeti ? Avagy nem
jobb lesz-e olthon kidolgozni mindent, amit [sten dics6-
ségére elkezdett? Vagy ha ezt egy tél alatt meg nem te-
heti, lemasolja legalabb, hogy e miivei kéziratban itt-ott
megmaradjanak és végképen el ne vesszenek. Arra kéri
Tolnait, hogy ne késsenek hatarozatukkal, mi lesz jobb.
Ha a helyzet cséndes és biztos, kész indulni stb. Mind-
ezekrgl a Tolnai véleményét 6haijtja hallani.’

*

Mialatt de Geerrel és a pataki fejedelmi udvarral ezek
a targyalésok folytak, Comenius 1650 nyaran — vissza-
emlékezve a nagyszombati prédikator: Kanizsai kérésére
— sajté ald rendezte INDEPENDENTIA Aeternarum
Confusionum Origo, Spectamini Venerabilis Nationalis
Synodi in Anglia anno 1648 congregatae subjecta cimii,
még 1648-ban szerkesztett mivét, melyet az angol viszo-
nyok tekintetébél, az independensek ellen irt s az angol
nemzeti zsinatnak megkiildott. ,E mivet — mint az 1661-
ben megjelent II. kiadas El6szavaban irja — némely ma-
gyarhoni testvérek kértére és kedvéért Lesznéban kinyo-
matta, mivel a magyar egyhéazakat nehéanyan, akik Ang-
lidbol visszajottek, zavartdk és a behozott rend kételékeit
feloldva, independentizmust kezdtek hirdetni.” E miivecs-
ke, mely 64 lapra terjed, a fiiggés sziikségességébél in-
dual ki, mely fiiggés oltvan a lermészeli, mivészeti, erkol-

1 Patera. id. mi, p. 169.
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csi és politikai vilagban; ez az aldrendeltség az egyhéz-
korményzatban isteni intézmény, mint ezt a Szentiras
bizonyitja ; viszont az egyhaztorténelem tanuskodik réla,
hogy valahédnyszor nagy fiiggetlenségi hajlam iitétte fel a
fejét az egyhézban, mindannyiszor ziirzavar volt a kisé-
r6je. Ezutan egyes intéseket intéz az independens, a
presbitéridlis és az episkopalis egyhazkormanyzas hivei-
hez, melyben ket a tulzasoktsl és visszaelésektsl ovia. E
fejezetek cimei: Ad frdtres qui independentiam . . . urgent ;
— Quibus presbyteriale regimen placet; — Quibus epi-
scopale regimen cordi est admonitio okozhattak, hogy
Medgyesi a miivet ily cim alatt: Ad fratres presbyterianos
emlegeti. De hogy Comenius a presbitérianizmust el nem
itélte, kitetszik a miivecske 55. lapjan, hol mindaharom
korményformat: a menarchikust, az arisztokratikust és a
demokratikust az egyhézkorméanyzéasra alkalmasnak mond-
ta ; mindaharomban nagyok a visszaélések : legjobb vol-
na a haromnak egybe val6 kiegyeztetése, de ha ez nem
sikeriil, szerelettel és tiirelemmel kell élni egymas irant.
Egy rovid fohasz zarja be a kis mivecskét. Hogy az a
presbitéridlis irdnyzat hivei korében neki, mint mindjart
latni fogjuk, nagy ellenségeket szerzett, abban leli ma-
gyarazatjat, hogy ebben az egyhazkormanyzatban is visz-
szaéléseket mutatott fel.

Comenius, miel6it még maga j6lt volna, a miivecs-
két szeptember havaban megkiildte Magyarorszagra, meg-
kiildte Tolnainak és Medgyesinek. A mi szerzdje és
azok a magyar olvasék, akikhez az intézve volt, nem
értették meg egymast. Comenius el6tt az a szomora va-
o6sag lebegett, hogy szazezer evangélikus honfitarsa hazat-
lan, uldozott, 6 maga is koztitk, s e tény megvilagitasa-
nal oly kicsinyesnek, oly oktalannak tiintek f6l szemei
el6tt az egyhazi kormanyforma folotti vitak. A presbiteé-
rianusok azonban kevés érzéket mutattak azon indité ok
irant, amely Comenius miivébdl feléjok szolt. Bisterfeld
amulattal olvasta a munkat végig s ugy talalta, hogy

1 Kvacsala, Comenius és a Rakéczyak (Budapesti Szemle, 1889..

évf. 118—119 1).




62

Comenius kodés és izetlen furfangosséaga (caliginosa ac
insulsa lubricitas) a presbytérium ellenségeit csak még
erdteljesebb follépésre fogja inditani. Ugy latja, hogy Co-
menius, midén mindenkinek akar tetszeni, senkinek sem
fog tetszeni. Az a kézény (Comenius szerint mindaha-
rom kormanyforma lehet iidvés) minden szabadossagnak
anyja és dajkaja.! .

Medgyesi egész elkeseredelten ir a konyvrsl 1651
marc. 22-én Réakéczy Zsigmondnak. ,Im csak most értem,
hogy egy kis kényvet bocsattak volna ki Comenius
uram neve alatt sub hoc titulo : Ad Fratres Presbyterianos,
melyben expresse irjak, hogy praestitisset ecclesiam quo-
vis modo regi, quam per presbytarium (elényésebb az
egyhazat barmi mas médon, mint presbitérium altal kor-
manyozni). Tudom, hogy az Ndnak kiildott irasaban is
ilven informata sententiaja vagyon 6 klmének. Nem fo-
gunk igy Ngos uram sokal nyerni abban az emberben,
akarhova legyen latinitasa, ha az lelki j6 igyekezetekben
az igaz reformata religionak kivansaga szerént ily nagy
kart tészen. S nyilvan, ha igy vagyon a dolog, tott is mar
annyit, hogy hasznot sok esztendék alatt annyit nem te-
szen. Most értem mar, mi volt az oka, hogy ezt az embert
még nem lattak, sokfelé nagy kivansaggal vartak, s vit-
tek s azutdn nagy hamar ismét megvetették. Nogradi
uram,? ki nem régen jott be, nagy csudélkozassal mond-
ja, hogy azt az embert hozatta Ngtok ala. Bezzeg ezt
tudva nem hogy commendalnunk, de inkdbb modis om-
nibus condemnalnunk kellett volna Ngtok el6tt, ha ugyan
igy vagyon a dolog.“? Medgyesi levele nyilvan félreértés
eredménye ; ez ugyanaz a konyv, amelyet 6 szeptember
ho vége felé Bisterfeldnek elkiildott vala ; tehat nincs szo
uj konyvrél és aj tamadasrol ; gy latszik, valaki tévesen
informalta a konyv felél Medgyesit.

1 1650 szept. 30-an kelt levele (T6rténelmi Tar, 1890 évi. 452.1.;
Szdzadok, 551—552. 1))

2 Nogradi Matyast érli, aki 1647 —164Y-ig sérospataki tanar, az-
utan debreceni lelkész és tanar volt.

3 Térténelmi Tdr, 1890. p. 203.
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Mindakét levél mutatja, hogy Comenius e munkaja
altal mennyire lehftotte itt magaval szemben a hangulatot.
Ha a Bisterfeld levele elhidegedést, a Medgyesié egészen
ellenségeskedést lehell. Tolnai most hallgat, de nem fogja
6 sem, miként a tobbiek, elfelejteni, hogy Comenius ked-
venc tervoket — amelyért egész lélekkel sikra szalltak,
melytél egyhdzuk jobb jovéjét vartdk — torekedett e
miivével elgancsolni. Bizonyos, hogy Comenius részérdl,
a magyar viszonyokat tekintve, impolitikus tett volt en-
nek a konyvecskének épen most tértént koézrebocsatasa.
Ez lehetett a f6oka annak,- hogy a j6 viszony kozte és
Tolnai kézt nem maradt meg eredeti tisztasagaban, hogy
utobb Comenius tébbszér panaszkodik Tolnai gyilolko-
dése miatt. Az iskolai reformok életbeléptetésénél — ta-
lan az iskolai szinjatékok tigyét kivéve, melyeknek Tol-
nai elvi ellensége volt — aligha nyilvanult koéztitk ellen-
tét; Comenius it minden partoskodast ki akart keriilni s
nem latszik nyilatkozataibél, hogy Tolnai az iskolai re-
formoknal ellensége lett volna. Ahol a pataki reformok
akadalyairol szél, ott csak altalanossagban emliti a régi-
hez val6 ragaszkodast, mint ami hatraltatta terveit. De
ez a vad nem Tolnai ellen irdnyal, — mutatja ezt Bua-
csubeszéde, hol Tolnait 3-ik helyen emliti, mindjart a fe-
jedelemasszony és a herceg utan, még a joszagigazgato
el6tt, mint olyat, aki az 6 Patakra hivasanak javasloja, a
munkalatok folyaman pedig folytonos 6szténzéje volt
(, Tolnai, qui mei huc vocandi primus author & svasor,
dein autem in urgendis operis primarius & perpetuus insti-
gator fuisti.”); s6t még késébb is, évekkel Patakrol valo
tdvozasa utén, Tolnait azok kozé sorolja, akikre a pan-
szofia tervének kidolgozasat 6rokség gyanant hagyja.?

Az ellentét, mely az egyhazkorméanyzati kérdésben
kozte és Tolnai kozt tamadt, késbb kiilonésen a Drabik
vizidinak megbiralasanal érvényesiilt, mint Comenius
egyes megjegyzésébsl kideriil. Comenius ugyanis mind-
jart Sarospatakra valo érkezése utdn beavatta a f6embe-

1 Op. Did. Omnia. IV. r. 187 I. 14. p.
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reket, koztik Tolnait is, a tervekbe, melyeket Isten —
Drabik szerint — Zsigmond herceggel meg akar valosita-
ni. Maga Comenius is sejtette, hogy fenti munkajaval ide-
genitette el Tolnait magéatél, mert a Contin. Admonitio-
nis-ban Tolnai kés6bbi ellenséges érziiletének okaul kettot
hoz fel: ,Talan hirnevét féltelie (Tolnai a Comenius hir-
nevének jelentéségével még Anglidban tisztdban volt s
épenezért hivta 6t mindig oly melegen, siirgette még
1650 nyaran is, mikor eltér6 egyhazkormanyzati allas-
pontjat méar ismerte, a jovetelét), vagy mivel barataimnak
tanacsara az Anglidban 6r6kos zavarokat okozé indepen-
dentia eredetérsl 1648-ban irt értekezésemet kinyomat-
tam (106. §).“ Itt, meg az orszag érdekeire nézve karos-
nak itélt politikai agitaciojaban van a Tolnai (s mint
lattuk : a Bisterfeld és Medgyesi) elhidegiilésének igazi
oka !



VL
Pataki mikodésének megkezdése.

Comenius oktéber 6-an indult el vejével: Figulus
Péterrel és Hartmann Adam Samuel s. lelkésszel Lesz-
nébél. Figulus nemsokéra visszatért Lesznoéba, ellenben
Hartmann, mint titkdrja (amanuensis) 4 évig Patakon ma-
radt, segitett neki egymast gyorsan kévetd, nagyszamau,
vilaghirt miveinek kidolgozasaban-leirasaban s szorgal-
maval, odaaddsaval Comenius legteljesebb elismerését ki-
érdemelte.! Késdbb, talan 1651 tavaszan, Zsigmond kivén-
sagéra, felesége is utédna jott Comeniusnak,’? ellenben a
gyermekei tovabbra is Lesznéban maradtak. Vele egy-
idejiileg, bizonyara az 6 tarsasagaban, érkezett Patakra
az altala (talan Lesznéban) folkért, nyéarban idekiildstt s
itt, mint lattuk, kedvezé fogadtatasra talalt nyomdasz:
Georgius Renius is.

Utazésarél és Patakra érkezésérsl a Continuatio
Admonitionis-ban a kovetkezéket irja: ,Siirgetve ve-
zetémtél, mivel 6 fenségeik télre Erdélybe szandékoztak
menni, siettem, hogy miel6bb megtegyem az utat. Meg is

1 Meum Amanuensem . .. qui quadriennio mecum vixit in Hun-
garia, lucubrationumque mearum aliquam reddere potuisset rationem”,
— irja kés6bb egyik levelében (Kvacsala, Korresp. Kom. t. I. p. 192).

2 _Akaram felesége alajovetelét” — irja a herceg, 1651 jan. 8-
an Klobusiczkinak. Az 1652 jan. 10-én tartott atrialis osztalymegnyité
beszédében Comenius ,nekem és az enyéimnek is... hosszabb be-
tegségét” emliti, mint az iskolai munkélatok hatramaradésanak egyik
okat, s 1654 janius havéban, eltavozasakor is hirt hallunk arrél, hogy
a csaladjat innen elére elkiildotte s maga csak azutéan kelt dtra.

Récz: Ci ius Sa takon 5
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érkezltem Patakra (oktéber végén), elgbb, mint eltavoztak
volna, de éket Tokajba kovetve, kieszkézoltem, hogy ha-
rom consilidriust adjanak mellém. Ezek voltak: Klobu-
siczki Andrés, a fejedelemasszony legbelsébb tanécsosa,
Veréczi Ferenc, a pataki eklézsia els6 papja és Tolnai
Janos rektor. Ezekhez adattak még masok: ketté a ne-
mesek kozil, ugyanannyi a teologusok koziil, valamint
a pataki féiskola 6 kuratora. Ezeknek a segitségével vé-
geztem a munkat 4 éven at, amint az az OP. DIDAC-
TICA OMNIA II. kétetében lathaté (106. §).

A kuratorokrél szélé adatra nézve megjegyezziik,
hogy Comenius Rékéczy Zsigmondnak és Aaltala a feje-
delemasszonynak mindjart m{ikédése kezdetén, a SCHOLA
PANSOPHICA-ban ajéanlotta, hogy scholarchdkat vagy
rendes gondnokokat &llitsanak, kik ,az é&italad megren-
delt és a mesterektsl bevégzés végett felvallalt munkaban
részt vegyenek, azt siirgessék és igazgassak, neked min-
denrdl mintegy. szamot advén, hogy az Istennek ez a
miive ne késlekedjék azok kezében, kik magukra hagyatva
meglankadhatnak.“ Tehat nemsokara az 6 tanacsa foly-
tan rendes gondnokok vagy scholarchak valaszttattak, s
ép a vilagi férfiak koziil is (egyhazi feliigyel6i vagy gond-
nokai — mint lattuk — eddig is voltak a kollégiumnak,
de a papi befolyas egyoldalisaganak ellensilyozasara
Comenius és Tolnai sziikségesnek lattak vildgi gondno-
kok beéllitaséat is), és pedig nem egy, hanem tobb, és pe-
dig elsének Klobusiczki Andras. Kiilonben, amit akkor
Comenius tanicsara hasznos volta miatt hoztak szokéasba,
azt nem sokara Lorantfy Zs. halala utan, mikor az iskola
megfoszlatott régi partfogéitél, maga a szitkség paran-
csolta, hogy t. i. nagy tekintély( vilagi férfiak intézzék az
iskola tigyeit... Es ez id6tsl fogva all fenn. mondja
Szombathi J. (id. md, 142. l.) az a rendszer, hogy a sa-
rospataki iskolat vilagi gondnokok korményozzal.“

Hogy Comenius csakugyan még oktéber végén, 27-
én vagy 28-an megérkezett Sarospatakra, tehat nem all-
hat az, amit Dezsé L.. Szinyei G. s utanok Ivanyi E. is
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ir,' hogy nov. 20-4n érkezett Sarospatakra, bizonyitia Ra-
kéczy Zsigmondnak héarom levele. 1650 okt. 31-én ezt
irja Nyiregyhazarél Klobusiczki Andrasnak : ,,Comenius
uram conventidja paridjat kéresse el kd magatél, s mind-
jart kiildje utdnunk®,> — e szerint Comeniusnak mar ek-
kor Patakon kellett lennie. Nov. 10-én, midén az 6rmé-
nyesi kuaridbsl a nyomdasz konvenciéjat Klobusiczkinak
kildottitk.“? Végil nov. 16-4n, a Szentmarthoni curiabol
irjia ugyancsak Klobusiczkinak : ,Comenius uram maga
j6 viselése, hogy kedves, igen akarjuk, conventidjat & ke-
gyelmének kikiildottiik ; igen akarnék, ha hamar lathat-
nok az 6 kegyelme conceptusat, ,de causis instituendae
reformationis scholae mediis atque modis“.* Végiil a Kény-
vekrél (de Libris) nov. 28-an tartott beszédében 6 maga
ezt mondja: ,A veletek (6ltott egy hénap alatt minden
foglalatossagaitokban koriiltekintvén® stb.

Hol lakott itten Patakon Comenius ? erre nézve sem-
mi adat vagy hagyomany nem maradt fenn. Vajjon va-
lami tanari lakast jeloltek-e ki neki a kollégium korében
vagy kozelében ? vagy a véar valamelyik, az udvari sze-
mélyzel szdmara szolgalé melléképiiletében rendeztek-e
be részére lakast? vagy a varosban kellett valami igény-
telen hajlékban meghazodnia? nem tudjuk. Maga Co-
menius sem leveleiben, sem Onéletrajzaban (Continuatio
Admonitionis), sem a Drabikkal valé &sszekottetését is-
merteté LUX IN TENEBRIS c¢. mivében, melyben nem
egyszer esik sz6 a lakasan Drabikkal folytatott beszélge-
tésekrsl, erre vonatkozélag semmi utalast nem nyuijt.
Azonban abbdl, hogy fizetését a legliberalisabb modon
szabta meg Zsigmond herceg, arra lehet kévetkeztet-
niink, hogy ill6 és kényelmes lakast is biztositott neki.

1 Dezsé L. id. ma, 41. 1. ; Szinyei G, A sarospataki f6iskola
Comenius idejében (Sarospataki Lapok, 1892. évf. 456 1); Ivanyi E
Comenius A. J. élete stb. 151, 158. I.

2 Torténelmi Tar, 1891 évf. 75. 1.

3 Magyar Kényvszemle, 1886 évf. 113. L.

4 Torténelmi Tar, 1890 évf. p. 604.




68

Mi volt a Comenius cime, rangja, allasa a sarospa-
taki kollégiumban 7 Mar lattuk, Loréntfy Zs. 1650 majus-
18-an irt levelében nyomatékosan hangsiilyozza, hogy
azérl hivia 6t Patakra, hogy ,nekiink pataki iskolank re-
forméalasaban, amiben forgolédunk, segitségiinkre légy és
itt nalunk a te kitin6 mdédszerednek, melyet a nemzetek
kozt terjeszteni mar megkezdettél, telies rendszerét kidol-
gozd és el6add. Nem akarunk téged, a kortdl terhelt fér-
fiat, a poros iskola terhes munk4ira elhivni, hanem azt
ohajtjuk, hogy a le igazgalédsod alalt (sub direclione Tua)
a mi tudos férfiaink, a reklorok és tanilok az éhaijtott re-
formécioban minél elébbre haladjanak és ate utasitasod
szerint a tanulmanyok keresett médszere iigyében fara-
dozzanak.” E szerint Lérantfly Zs. Comeniust nem kézén-
séges, hanem vezel6 tanarnak, vagy inkabb tanulmanyi
vezelének, tanulmanyi igazgaténak, paedagogarchdnak
hivta ide s 6 ilyen minéségben miikodott itt 4 éven at.
Szombathi J. a f6iskola torténetében ezzel a cimmel illeti
6t (magy. ford. 111, 158. 1.).

Részben Comenius idejovetelével fiiggott ossze a fe-
jedelemasszonynak egy fontos akcidja. 1650 &szi honap-
jaiban ugyanis Léranify Zsuzsdnnat a presbitériumok
gyakorlati szervezésének szédndéka arra a gondolatra ve-
zelte, hogy a reformellenes Veréczi Ferenc, pataki elsé
pap eltavolitdsaval Tolnai D. Janos foglalja el a pataki
els6 lelkészi allast és ezzel egyiitt a kollégium kézvetlen
feligyel6i tisztét, Igy egyfelél Tolnai is karpétoltatnek,
mert az iskoldnal — épen a reformokra valé tekintettel
— &t kellett a vezetd szerepet Comeniusnak engednie,
ami, ha sajat akaratdbol tortént is, hatlérbe szorilas-
szamba ment; s masfelsl Veréczi félrelolasaval, aki téle
telhetéleg utjat allta minden egyhéazi reformnak, és Tol-
nainak helyébe allitdsaval Tolnainak az egyhéazi reformok
szabad iranyitasa mellett ill6 hely nyilt volna az iskola
kormanyzataban is, és elkeriilheték lettek volna a surléda-
sok, hataskori osszeiitkozések, amelyekrél méar azév végén
Comenius panaszkodott.! Amde ez a terv hajétérést szen-

1 Torténelmi Tar. 1890. évf. 617—618. 1.
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vedett a palaki gyiilekezeten, mely nem volt hajlandé
tiladni hat év o6ta megelégedésére szolgalo papjan; hasz-
talan iratott, Lorantfy Zsuzsanna kérésére, még a fejede-
lem is ez iranyban Patakra leveleket,! hasztalan paran-
csolt r4 Zsigmond herceg a patakiakra,® egyesiilt erével
sem tudték kivinni Veréczinek Tolnaival valo félcserélé-
sét, ami folotte zokon esett a hercegnek.? Talan e terv
meghiusuldsa utdn, mintegy karpétlasul adatta Comenius
a fejedelemasszonnyal Tolnainak a professzori cimet.
Erre vonatkozélag maga Tolnai igy nyilatkozik ellenfelé-
hez, Véaczi Andrashoz intézett vitairataban; ,Nem usur-
paltam én a Professori titulust, hanem a nagy hir nevii
Comenius Amos Janos akarattya volt, hogy olyan litulus-
sal illessen.“*

Mivel a fejedelmi udvar, mint mar Comenius el6-
adasaban lattuk, a telet Erdélyben, az enyhébb éghajlatu
Fogaras-varaban akarta toélteni, felszélitotta Comeniust,
hogy készitsen részletesebb tervezetet, hadd lassak, mi-
lyvennek tervezi a panszofiai iskolat, hogy a sziikséges
folszerelésrsl koltségvetést lehessen késziteni (Postulatum
denuo fuit expressius omnia delineari : ut quid sibi PAN-
SOPHICA SCHOLA vellet planissime patere, omniumque
huc requisitorum ratio iniri posset). Comenius azonnal
hozzéa is fogott e tervezet kidolgozaséhoz.

1 ]I. Rakoczy Gyorgy levele Lorantfy Zsuzsannahoz 1650 szept.
15-én: ,Az nagysagod kegyelmes parancsolatjara im irattunk levele-
ket”, bar az egyhazi rendeknek nem parancsolhat ugy, mint a kiilsk-
nek (Csaladi levelezés, p. 421.); ugyancsak II. R. Gy. levele Zsigmond
herceghez 1650 nov. 5-r6l: ,Im Palffit bocsatjuk fel 6 ngahoz, megpa-
rancsoljuk, kdhez menjen, ha mit parancsol oda fel kd altala, a tevé
lészen kd szolgalatjara.” (Térténelmi Tar, 1890, p. 603—604.)

¢ Zs. herceg levele nov. 16-ar6l Klobusiczki A.-hoz: ,Az mi
azért Tholnai uram éllapatjat illeti, bizonyos dolog, sziviink szerint
banjuk. hogy pataki uraim cselekedtenek. s parancsolatunkat contem-
nalvan, vakmer6képen ellene allottak, de elhigyjék, abban nem
hagyjuk” stb. (U. o0.)

3 Zovanyi Jens, Puritdnus mozgalmak a magyar ref. egyhazban

«(1911). p. 261—262.
4 Daneus Racai (Sarospatak, 1654, p. 153).
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Mialatt ezen dolgozott, par heti pataki id6zés utan
lassan-lassan megismerkedett a pataki iskolai viszoayok-
kal, meg a vezetd emberekkel. Ekkor az idét elérkezett-
nek latta arra, hogy a f6iskola lelkészi és vilagi vezetéi-
nek és az ifjasagnak nyilvanosan bemutatkozzék és ki-
fejtse elotiitk torekvéseinek céljat. lgy tarlotta november
24-én, a nagyobbik tanteremben (Auditorio majori)

DE CULTURA INGENIORUM

(A lelki tehetségek kimivelésérsl)

cim alatt bekdszénté beszédjét (oratio).! Az Isten ren-
delte 6t ide: tavoltartva Nyugattél és Eszaktol, Keletre jonni
parancsolta ; Lorantly Zsuzsénna a nagyfényii pataki fdis-
kolat nagyobba és jobba akarvan tenni, haromszor ki-
hivta 8t ez oly szent és oly magas dologban valo tanacs-
kozasra, — 6 pedig nem tudotit ellendllni az oly isleni
hivasnak, ezért egy idére eljott ide, hogy megprébalja,
mit akar &ltala itt mivelni az Ur jobbja. Miutan beszé-
dében eléadja, hogy mit ért lelki tehetség (ész, akarat,
kéz vagyis cselekvés és nyelv) és a lelki tehetség kimi-
velése alatt, bemutatja a jél mivell embert, aztan 18 pont-
ban feltiinteti a mtvelt nép jellemzé vonasait, folytono-
san ellentétbe allitva azt a miveletlen, barbar nemzetek-
kel. A miveltség csucspontjat az Istenfélelemben vagy
kegyességben latja. Sziikséges tehat az elmetehetségeket
mivelni. Azutédn azt bizonyitja, hogy a szellemi tehetség
kim(velését lehetséges egy egész nemzetben elterjeszteni
és megjeléli 8 pont alatt az erre szolgadlé médokat és
eszkozoket (ezek: a sziilok, nevelék, kozos iskola. jo
konyv, jo tarsdsag, folytonos gyakorlas, béles eléljarok,
Isten kegyelme). Ezutan kifejti a magyar nemzet miivelt-
ségbeli hianyait, a kiilféldi nemzetekkel szemben valé el-
maradottsagat, — ezt mulatjdk az iskola durva, darabos
latinsaga, az azokbdl eddig kizart felsé6bb tudomanysza-
kok, mint az orvosi, jogi tudomanyok, a magasabb hittu-
domény és a boélcsészet, aztdn a varosokban a miivé-
szet hidnya. Pedig a magyarokban nem hianyoznak a

1 Magyarul, dr. Gulyas Jozsef forditasaban, megjelent a Magyar
Paedagogia 1930 évf. 1—6. szamaban.
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szép lehetségek, de még nincsenek eléggé kimiivelve ; 6
lalja bennolk erre a szomjuséagot, a bdlcseség szeretetél,
— ezért felsorolja az egyetemes miivelodés 8 eszkozit.
Ezek : 1. Az Anyaiskola magyar nyelvre forditasa és ta-
nulményozasa, a csaladi nevelés megjavitasara; 2. Jo ne-
velok alkalmazésa; 3. Helyes modszerrel és bélcs mes-
terekkel ellatott j iskoldk nyitédsa; 4. Nemcsak latin, ha-
nem j6 magyar tankonyvek kiadasa; 5. Kitiing kiilfoldi
tudésok meghivasa és a kiilféldre mené ifiak magas ki-
képzése; 6. A népnek és az ifjusdgnak hasznos munkara
szoktatasa; 7. A néppel valé jobb banasméd ; végre 8.
a hivek vallaserkolcsi életének jobb gondozéasa a lelké-
szek altal. E kegyes tervet a pataki iskolaban, melyet az
elhunyt fejedelemnek és 6zvegyének uri bdékeziisége uj
adomanyokkal erdsitett meg és mar ujbdél nagyobbra né-
velni késziil, mely a most folyé évben fogja alapitasanak

szazados évforduléjat iinnepelni, meg lehet valésitani.

Reméli, hogy Patak a muzsaknak kellemes székhelye lesz ;
sarosalk ugyan kissé az utcai, de hiszi, hogy az utékor
(ha talan a mi szemeink még nem is) az ulca sara he-
lyelt diszes kovezetet fog latni s a faviskék helyett ké-
hazakal. Miutan 6 tanacsokat adott az intézet megrefor-
malasara, a tanadcsok megvalésitasdnak kotelessége is 6t
terheli; 6 nem is fog megfutni a teher elsl és igyekezni
fog j6 példaval eléljarni, az ifjisagot a miveltség tudo-
manyainak tanulasara rdvezeini, a médszeres tankényve-
ket osszedllitani s ezek alkalmazasanak modjat az al-
landé gyakorlat példaival megmutatni, hogy ennek alap-
jan a tobbi magyarorszagi iskolak rendezésére alkalmat
adjon. Ami a bolcseség utjat illeti, el6szor a latin nyelv
szép rovid modszerét szandékozik nyujtani, masodszor a
jézanabb bolcseség virdnyait, harmadszor a szabad mi-
vészetek (szamtan, mérlan, csillagaszat, fénytan, zene és
az életre hasznos tobbi mesterségek) kezelését, negyed-
szer az erkolcsok helyes csiszolasat, végre a szerntséges
teologia titkait.

Néey nap mulva, november 28-an sziitkségét érezte
annak, hogy egy mas beszédet tartson :
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DE PRIMARIO INGENIA COLENDI INSTRUMENTO,
SOLERTER VERSANDO, LIBRIS ORATIO.

Sub laborum auspicia in Patakinae Scholae Auditorio majori
recitata, — vagyis a Kényvekrél, az értelmi képzés eme
féeszkézeirsl, —
melyben a j6 kényvek szorgalmas olvasasat, tanulma-
nyozasat koéti a hallgaték lelkére, feltarja el6ttitk a ma-
gasabb tudoményos mifiveltségre vezeté utat.! Milyen
kényveket olvassanak ? inkabb reédlis, mint nyelveé-
szeti tartalmuakat, olyanokat, amelyek az életre hasz-
nos dolgot targyalnak, amelyek helyes maddszerrel a
dolgok ismeretére vezetnek; aztan egyarant kell régi
és uj, altalanos és szakkoényveket olvasni. De nem
elég a kényveket figyelmesen olvasni, hanem a neveze-
tesebb és hasznosabb tételeket ki- és fol kell belslik je-
gyezni (mutatétédblaval ellatott napléba), amelyek minden
pillanatban rendelkezésiinkre allanak. Nemelég konyvecskeé-
ket, hanem koényveket, s6t konyvtarakat kell olvasni, nem
egy nyelven, hanem mindazokon, amelyekhez hozzafér-
hetiink. Kéri a hallgatékat, kergessék el a tunyaséagot, a
kishitiséget és legyenek merészek abban, amiben maso-
kat batraknak lattak, s akkor 6k is olyan magasra fog-
nak emelkedni, mert ehhez minden alap megvan benniik.
Tehetés elméket fogantott eddig is a magyar fsld,® de
mivel ez a fogantatds nem apoltatott, nem nyert kells
alakuléast. Ne mulasszatok el tehat, hogy a jé ulra, ame-
lyet nektek mutatok, ralépjetek | Igaz, hogy ez az ut farad-

sagos, de az eredmény megéri |

Comenius iskolai beszédeivel, s az ok'alds terén
végzeltt vizsgalataival és adott médszeri utasitasaival mind
a tanarok, mind az el6ljarok tetszését annyira megnyerte,
hogy Zsigmond herceg az errdl szélé jelentések alapjan

1 Magyar forditasa, Dezsé L. tollabél, megjelent a Nemzeti NG-
nevelés 1881. évfolyaméaban.

2 Comenius Erasmusnak Thurzé Jénos boroszléi piispskhéz in-
tézett szavaitl idézi (Op. Did. Omnia, lll.r.p. 111.): ,Novum non est
apud Hungaros esse praeclara ingenia, quando Janus ille Pannonius
tantum laudis meruit in carmine ut Italia ultro illi herbam porrigat.”
De lehet, hogy Temesvari Pelbartnak, Sambucusnak, Dudithiusnak s
Sz. Molnar Albertnek is hallotta hirét.
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dec. 7-én ezl irta KKlobusiczki Andrasnak: ,Comenius u-
ram hogy in altioribus et subtilioribus exerceélja az de-
aksagot, nekem igen tetszik. Az alacsony tudoményokban
valé methodust csak mutogassa utdna valéinak ; ugy gon-
dolom, ha Isten egészségben élteti. meg fog felelni
mindnyajunk reménységének. "

Renius Gyérgy, az 4j nyomdasz, a nyomdat csak-
hamar rendbehozta, folszerelte, tGgyhogy az miikddését
még 1650 december 1-én megkezdhette. Az Gj nyomda
elsé terméke Comenius nov. 24-én és nov. 28-an tartott
iskolai beszédeinek kiadasa volt. Zsigmond herceg, a fe-
jedelemasszonnyal egyiitt, nov. 10-én Eérményesen kelt
levelében, az Gj nyomdasz fizetését igy allapitotta meg :
Csaszari tallér 30 darab, buza vagy rozs 18 kébél, bor 2
hordé vagy 20 forint, borsé 1 kobél, kéles 1 koébol, arpa
2 kobol, sertés 2 db. vagy 6 forint, vaj 10 itce, sajt 60
font.?

Az iskolai beszédek szedésével, nyoméasaval indult
meg az uj nyomda mikoédése. De a nyomdaban a kevés
szedd miatt (ob Typographorum absentiam) lassan haladt
a munka, ugyhogy csakhamar elérkezett az ujév is, s
kozben a Schola Pansophicdt is szedni kellett. Megtol-
dotta lehat januar végén a két beszédet egy harmadik
munkaval, amelynek Rékoczy Zsigmondhoz intézett ajanlé
levelét 1651 jan. 28-an irta (,Pataki scribebam 28. Januar
1651.7). Csakis ennek a kiszedése és kinyomasa utan je-
lenhetett meg a nyomda els6 terméke e cim alatt :

PRIMITIAE LABORUM SCHOLASTICORUM.
In illustri Patakino Gymnasio,
Auspiciis [llustrissimi ac Praecelsi Domini.
Drni Sigismundi RAKOCI

Celsissimorum Transylvaniae Principum

1 Szilagyi S., Rakéczy Zsigmond életrajza. 138. I.

2 Tallerorum imperialium N© 30, Tritici aut siliginis cubuli 18,
"Vasa vini duo aut fl. 20, Pisorum cubuli N°© 1, Milij cubuli No 1, Hor-
dej cubuli N© 2, Porci duo aut fl. 6, Butiri justae N© 10, Casaej lib-
xae NO 60.
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Rakociorum Nepotis, Filii, Fratris,
Ducatus Munkaciensis etc. elc.
hereditarii Domini,

In majus & melius transformari
coepto.

Anno MDCL & MDCLI'

A kis, 16. r. alaku koétetnek, mely a nyomdasz
nevét nem emliti, tartalma a kovetkez6: I, A Raké-
czy Zsigmondhoz intézelt Ajanlas (5—7. 1): II. A De
cultura ingeniorum (8—421.); Oratio . . . de libris (43—54
1.); IV. Scholae latinae tribus classibus divisae Delineatio
(55—83 1.). Késébb, 1652-ben, folytatolag e cim ala fog-
lalva, adtak ki a harom latin osztaly megnyité beszédeit
egy, Klobusiczki Andrashoz intézett, nyilt levéllel, vala-
mint 1654-ben a Biicsibeszédet is, mind folytatélagos
lapszamozéassal.

Még ez évben, karacsony el6tt, a panszofiai iskola
tervezeltét is elkésziteite Comenius s azt 1651 januar hé
kézepén nyomtatasban is kozrebocsatotta. A mii cime :

SCHOLA PANSOPHICA,
Hoc est, Universalis Sapientiae Officina. ab annis aliquot
ubi-ubi gentium erigi optata: nunc autem Auspiciis [llus-
trissimi Dominai. D. SIGISMUNDI RACOCI de Felseovadas,
etc. etc. Saros-Pataki Hungarorum feliciter erigenda. An-

no redditae Mundo Salutis MDCLI.?

1 Szabo Karoly Régi Magyar Kényvtdranak II. kétete, ez év-
szamok ellenére, e konyvet az 1652-ik év termékei kozt sorolja fel
(773. sz. a.).

2 E mi pataki kiadasabol sehol egyellen példany sem maradt
fel ; de mégis, mivel azt Comeniusnak t6bb példanyban elé kellett ter--
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A Rakéczy Zsigmondhoz intézett Ajdnlds : lustris-
simo alque Excellenlissimo Domino, D" SIGISMUNDO RA-
KOCI, de Felseovadas, elc. Pio. Sapienti, Felici, Pietatis,
Sapientiae, Felicitatisque incrementa! Optat J. A. Come-
nius, — &radozé szavakkal magasztalja az ifju herceget,
az ifja Salamonhoz hasonlilja 6t, aki méar atyja idejében
kimutatta nagy bolcseségét, tugyhogy az 6 fénye Eurépa
elsé csillagai kozt kezd ragyogni (inter prima Europae
sidera emica-e incipiat Splendor Tuus). Atnyuijtia neki e
tervezetet, hogy ennek egész mivoltat attekintse; de nem-
csak é&tnézze és alértse, hanem hogy az egyelemes bol-
cseségnek it lerajzolt iskolajat legyen készen mind lel-
kesen el6teremteni, mind bolcsen korméanyozni.

Ha tetszenek neki a jové munkénak ezek az ideai,
elészor is legyen annak szészoléja az 6 nagys. anyjanal,
hogy az elkezdelt szent munkdban megmaradjon és ha
sziitkséges, fiat, az erdélyi fejedelmet, a Zsigmond fivérét
is hivia segitségiil. — Mdsodszor, azt kivanja téle a ke-
gyesség, hogy annak megvaldsitasdra a sziikségeseket
adja meg, kivaltképen az Anyagot és a Munkdsokat;
példaul felhozza megint a templomépité Salamont, tovab-
ba az 6 nagy patronusat: de Geer Lajost. — Harmad-

jesztenie (a hercegnek, akinek megbizasabol tervezetét kidolgozta, a
fejedel emasszonynak, egyet-kettét Erdélybe kiildeni, a rektornak, a ta-
naroknak, az iskolai eléljaréknak és partfogéknak itt Patakon atadni),
annak okvetleniil nyomtatasban is meg kellelt jelennfe. Sétvalészini,
hogy ez a dolgozat, bar késébb keriilt a nyomdébs, mint a két isko-
lai beszéd, az iligy siirgosségére valo tekintettel oftt hamarabb elke-
sziilt. Ezzel magyarazhaté, hogy azt Patakon irt és kiadott miivei fel-
sorolasanal Comenius is elébbre teszi a Bekdszontd beszédnél, s Co-
menius éleliréi és bibliografusai is ezt szoktdk az 6 Patakon kidolgo-
zoft mivei kozt elsé helyre tenni (igy Jos. Miiller Comenius-bibliogra-
fiaja szerint is a Schola pansophicat 1651-ben kinyomtak Patakon.
Monatshefte der Comenius-Geseltschaft. 1892. p. 38). Szinyei G. egy-
szer kétségbe vonja, maskor elismeri Palakon valé megjelenését (Sa-
rospataki Lapok, 1892. évf. 386. és 456. 1). En a cimlap aljan levé
MDCLI-es évszamban er6s bizonyitékat latom annak, hogy a ma csak-
ugyan megjelent Patakon nyomtatasban; e cimlap, amint azt Com.
az Op. Did. Omnia Ill. r. 6. lapjan kozli, teljesen azt a benyomast
teszi ream, hogy az a pataki kiadés cimlapjanak hasonmaésa.
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szor, miként Salamon az 6 munkasainak feliigyelket és
gondnokokat helyezett félibe, tgy a herceg is valasszon
scholarchakat, akik t6le megbizatva tigyelnek a munkara,
siirgeté6znek, igazgatnak, hogy minden el6bbre menjen,
ne késedelmezzék vagy sziineteljen. Latia a Salamon
példajat, ugy cselekedjék. Majd ismét a Mozes és Jozsue
bibliai példaira hivatkozik. Keljen {6l és kovesse ezeket !
Senki nem éllhat ellent neki stb. stb. Csupa lelkes buz-
ditas bibliai szélamokkal.

Els6 rész.

A panszofiai iskola vazlata.
(Scholae pansophicae delineatio).

Az igazi iskolanak a humanitds mihelyének kell
lennie, hol a fiatal emberek az élet minden dolgaiban
gyakorlast nyernek. De a legtébb iskola messze tévedt e
céltol, elhanyagolja a szitkségeseket és csak szitkségle-
len dolgokra tanit. Ezzel szemben a panszofiai iskola az
egyetemes bolcseség iskoléja lesz (Universalis Sapientiae
Schola), ahovéd mindenki (omnes) befogadtatik kiképzés
végett, ott mindenben — ami az életre sziikséges — és
egész leljességében (ad omnia — omnino) gyakoroltatni
fog. és pedig oly biztos uton, hogy senki sem fog majd
ez iskola novendékei kozt akadni, aki itt ne szerzett vol-
na alapos ismeretet a dolgokban, ligyességet a cseiekvé-

sekben — hiszen nem az iskolanak, hanem az életnek
tanalunk — végiil konnyedséget és finomségot a beszéd-
ben, elsG sorban — az anyanyelven kiviil — a latin,

gorog és héber nyelvben. Mindennek a panszofiai isko-
laban természetesen kell torténnie, hogy mindegyik tanu-
16 mesterré képezhesse magét. Ezt az iskolat az igazi
keresztyénség térvényei szerint kell berendezni, mert ab-
bol arad az igazi vilagossag és boldogsag. Hogy a vila-
gossag gyermekei lehessiink és a boldogsagot elér-
hessiik, a dolgokrél helyes ismeretre kell szert tenniink,
mert csak ez alapon lesziink képesek iigyesen cseleked-
ni, — amde semmit nem ismeriink meg, semmi nem jut
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be az értelembe, ami elébb nem jutott az érzékekhez
(nihil est Intellectu, nisi prius in Sensu). A tudoméanyok-
nak, miivészeteknek, nyelveknek ésa valldsnak, amelyek
eddig kiilon néttek-fejlédtek, 6ssze kel kapcsoltatniok, hogy
azt, amit eddig sokan tudtak, most mindenki tudja. E panszo-
fia lehelové tételére Isten harom konyvet tart fel elétiiink :
a vildgot, az emberi szellemet és a torvényt; és haromféle
szemet adott, hogy e tikérben szemléljiik az ismerniva-
l6kat, u. m. az érzékeket, az észt ésa hitel, s ezekhez,
mint a miiszerek miiszerét, hozzéfiizte még a kezet és a
nyelvet. Az Isten allal az egyetemes bolcseség elérésé-
re szamunkra ny@jtott eszkézokhoz nekiink harom maés
eszkozt kell hozzécsatolnunk, nevezetesen 1. j6 koényve-
ket, 2. hii tanitékat s 3. j6 médszert, mely a természet
koriilményeit ellesve, mindenkire nézve koénnyivé, kelle-
messé és kivanatossa teszi az iskolat. lly médon az is-
kola nem lesz t6bbé az elmék téveszisje, taposémalom,
bérton vagy kinpad, hanem kedves és gydnyériiséges
mulatéhely. De az iskola ilyen kellemessé egyediil a he-
lyes rend altal lehet (rend a lelke mindennek !), mely az
iskolat egy pontosan jéré ordhoz hasonléva teszi. E rend
hétszeres vagyis kiterjed: 1) a dolgokra, 2) a személyek-
re, 3) a helyre, 4) az idére, 5) a konyvekre, 6) a mun-
kdkra s 7) a sziinetekre.

1. A dolgok rendje (ordo rerum) megkivénja, hogy
a tanilasnal a) az elébbvalét elébb vegyiik els, jelesiil
elébb az érzéki targyakat, aztan az érlelemre, végil a
hitre vonatkozékat (természet, -ember, Isten); elébb az
egészet, aztdn a részekel, a nemet a faj el6tt, egyszeriit
az Osszetett el6tt kell ismertetni. b) A fontosabb dolgo-
kat hathalésabben (potiora potius) kell tanitani, fontosabb
pedig az Isten, mint az ember, az ember mint méas dol-
gok, a lélek, mint a test, a mennyei és 6rokkévalé dol-
gok, mint a foldi és mulandé dolgok, s ebbsl kovetkez-
telve a vallasossag mint az erényesség, a jo erkélcs mint
a tudomany. c¢) Az egyiivétartozokat egyszerre, osszefiig-
gésben tanitsuk, pl. az irdst az olvaséssal, a dolgok is-
meretét (szemlélet) azok nevével (Res vere ipsas scire et
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nominare), a megértést a cselekvéssel és helyes be-
széddel.

2. A személyek rendje megkivanja, hogy az egyko-
ri és egyenld el6haladasu gyermekek egy osztalyba so-
roztassanak. A panszofiai iskolaban hét osztdly fogja a
tudas egész korét felolelni, melyek kozil a harom elsé
az orzdkek kifejlesztésére serkent, a kovetkezé harom a
dolgok megértésére vezet el6, mig az utolso [stenhez emeli
a lelket. E hét osztaly a kovetkezé : 1. a vestibularis, Il-ik
a janualis, Ill-ik az atrialis, [V-ik a filozofiai, V-ik a lo-
gikai, VI-ik a politikai, VIl-ik- a teologiai osztaly ; ezek
koziil az [—III. osztaly nevezheté grammatikai, a [V—VI.
osztaly humanitasi osztalynak, végiil a Vll-ik a jové élet-
re vezeté utat mutatia meg.

3. A kényvek rendje abban all, hogy mindenik osz-
talynak sajat tankdnyve legyen, amely a sziikséges is-
mereteket magédba foglalja és ugy legyen szerkesztve,
hogy abban tanar vagy tanulé ne tévelyegjen, mint egy
labyrinthusban, hanem gyoényoérkédjék, mint valami szép
kertben.

4. A helyre vonatkozé rend megkivéanja: a) ahany
osztdly, annyi tanterem (hogy igy az osztélyok egymastdl
elkiilonittessenek), b) ahany tized (decuria), annyi feliigye-
16 (moderator, felvigvazoé), akik az idGsebb, tehetségesebb
és szorgalmasabb tanulék kovil vélasztandék s kiknek
tiszte ellendrizni, hogy tizedok minden tagja jelen van-e,
helyén iil-e ? felvigyazni, hogy mindenki azt csinalja-e,
amit kell, végiil a gydngéknek segiteni. ¢) Magénak a
tandrnak alkalmas helye legyen a tanteremben, ahonnan
6 is mindenkit lathat, 6t is mindenki lathatja, hogy mint
a nap, mindenkire egyforman szérhassa szellemének su-
garat: ezért a tanszék kissé emelkedettebb helyen legyen,
szemben az ablakokkal.

5. Az idé rendjére nézve szitkséges, hogy a tan-
anyag, a kozepes tehetségekre valé tekintettel, évekre,
hoénapokra, napokra el6re megéllapittassék. Ez okbol meg-
kivdnja, hogy minden oszldly egy idében kezdje és
végezze a tanulni valét, naponként ne legyen t6bb 6
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oranal (magéan uton ne adassék fel nekik semmi), de
ezek kozt is sziinetek tartassanak ; délelétt f6ként a lélek
magasabb eréit, délutan a gyakorlati ligyességeket kivan-
ja fejleszleni (szerinte a napi 24 6rabol 8 érat kell for
ditani munkara, 8-at éjjeli nyugalomra s Gjra 8-at a test
szitkségleteire és a feliidiilésre).

6. A foglalkozdsi rendre nézve minden osztalyban
elsérendii, masodrendi és harmadrendi foglalkozasokat
kiilonboztet meg. a) Az elsérendii foglalkozasokhoz sza-
mitja a nyelveket, bélcsészetet és teologiat és azl ki-
vanja, hogy ezeket minden osztdlyban, fokozatosan és
ugyanazon moédszer szerint tanitsak ; gyakorolni kell az
érzékeket, az értelmet, az emlékezetet, a nyelvet, a kezet,
az elmét (erkdlcsoket) és a szivet (vallasossagot). A foko-
zalossag megkivénja, hogy azt, amihez az |. oszlalyban
az alapot megvetettitk, a kovetkez6 osztalyokban egyre
novekedé aranyban gyarapitsuk ;: az a kovetelmény pedig,
hogv az elsérendii tananyagot ugyanazon médszer szerint
tanitsuk, azt jelenti, hogy egyszerre s egymas mellett ta-
nitsuk a targyat, fogalmat és a szot, a tudast, megértést
és alkalmazast, a példat, szabalyt és gyakorlast, mely
utobbinal szitkséges az autopsia, autolexia (utAnmondas)
és autopraxis. — b) A mdsodrendii foglalkozasok kozé,
melyek az els6rendiiek tdmogatéséra szolgélnak, szamilja
1. a torténetet, melybsl a Ill-ik osztdlyban a mindennapi
életbdl vett erkolesi elbeszélések, a IV-ik osztalyban a
természettérténet, az V-ik osztalyban a mesterségek és
taldlmanyok torténete, a VI-ikban a szokésok és szertar-
tasok torténete, végiil a VIl-ik osztédlyban az egyctemes
torténet lesz tanitandé.! 2. A kilonféle gyakorlatokat, a-

1 Szombathi J. szerint a térténetet és foldrajzot Comenius ide-
jovelele el6tt a pataki iskolaban nem tanitottak és Comenius tanacsolta
el6szor a fenséges patronusoknak, hogy e tudomanyok a sarospataki is-
kolaba bevétessenek. ,Valéban Réakéczy Zsigmonduak ajanlt irasaiban,
killonésen a Schola pansophica-ban ezeknek a tudoményoknak hasz-
nos, sét sziitkséges voltat siirgésen lelkére kototte, s hogy az nem volt
siker nélkiil, bizonyos csak abbol is, hogy Rakoczy Zs. Amsterdambol
nem sokéra nagy koltséggel meghozatta a sarospataki iskola haszna-
latara Mercator Allaszat“. A sdrospataki féiskola térténete, ford, Gu-
lyas Jozsef (1919). 194, 1. g
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melyek az érzékek, az értelem, az emlékezet, a torlénet,
az irdly, a nyelv, a hang, az erkélcsok és a kegyesség
gyakorlasara iranyulnak. Az érzékek gyakorlasa végett
szitkséges, hogy a tanitandé targyak természetben vagy
utdnzatban az érzékek elé allitassanak, hogy ne mi szdl-
junk, hanem magok a dolgok széljanak a névendékek-
hez, ezért a tantermek falai képekkel, dombormivekkel,
tablazatokkal legyenek ékitve, s a tankonyveket is ké-
pekkel kell ellatni. Az értelem gyakorlasa az ismétlések
és vizsgéalatok utjan torténik; az emlékezet gyakorlasa
végett hetenkint vetélkedés tartandé; a torténeti és fold-
rajzi ismeretekben valé gyakorlas végelt hetenkint a ke-
reskedéi ujsag vagy a ,Francia—belga Merkur” felolva-
sando ; irdlygyakorlat gyanant leveleket kell iratni a ta-
nulékkal ; a nyelv gyakorldsa végett a latin iskolaban
csak latinul szabad beszélni s a nyelvtani szabaly ellen
vétéknek prisciano-mastixot (hibajegyzéket) kell a kezébe
adni; a hang gyakorldsara a naponkénti éneklés szolgal,
de a zenét is ajanlja; az erkolesok gyakorlasa végett
minden osztalyban szenatus szervezendd, mely — élén a
konzullal és praetorral — hetenkint nyilvanos iilésben
mond a félmeriilt esetek folott itéletet; a kegyesség gya-
korlasa végett lefekvéskor, folkeléskor, ebéd eltt és utan,
tanéra el6tt és utdn imadkoznak, énekelnek s bibliat ol-
vasnak. A maéasodrend(i foglalkozasok kozé tartoznak még
bizonyos rendkiviili feladatok, mint pl. egyes auktorok
(Erasmus, Vives colloquiumai, Seneca levelei, Nepos,
Curtius tdrténetei) maganolvasasa. — ¢) A harmadrendi
foglalkozasok nem annyira a lélek bels6 miiveltségét,
mint inkédbb a test kiils6 mozgékonysagat s ez altal az
elme frisseségét mozditjak el6; ide lartoznak kivalt a
jdtékok és szini eléaddsok. A jatékok kétfélék : vagy a
test gyakorlasa altal az egészség javara szolgédlnak, mint
futés, ugras, birkozas, labdazas, tekézés, — vagy il ja-
tékok, melyek az elmét élesitik, mint a sakk ; eltiltandok
a kartyazas és a kockajaték. Az iskolai szinjatékok mel-
lett nyomés érvek szélnak, s a kifogasokkal szemben Co-
menius lelkesen kél védelmiikre.
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7, A sziinelek rendje megkivanja, hogy a komoly
foglalkozasokat érankint, naponként, hetenként és éven-
ként sziinetek valtsék fel. E célbol minden tandra utéan
egy /5 6rai sziinetet, ebéd és vacsora utdn egy orai sé-
tat, a napi munka utdn 8 érai nyugalmat és alvast szab
meg (este 8-tol reggel 4-ig); szerda és szombat délutan
minden iskolai munka sziinetel, a satoros iinnepek al-
kalméaval két hét, sziretkor 1 hénap a sziinidé.

Tanrend minden osztély szamara :

Délelstt :

1. 6—/-ig: ének, bibliaolvasas és ima,

2. '/:8—1/,9-ig : az osztaly fétargya, inkabb elméle-
tileg.

3. 9—10-ig : ugyanaz inkdbb gyakorlatilag.

Délutan :

1. 1—2-ig: zene vagy valami kellemes mennyiség-
tani gyakorlat.

2. 1/:3—"/44-ig : torténelem.

3. 4—5-ig : irdlygyakorlatok.

Masodik rész.
Az egyes osztalyok leirasa.

I. Vestibularis osztaly.

1. Felirata: Egy analfabéta se lépjen bele. 2. Képei
mind a 4 falon : a latin betiik, a deklinacié és konjugé-
cio tablazata, révid erkolcsi szabalyok. 3. A vallasbél a
katé fotételei s néhény révid ének és ima. 4. Fékonyve
a Vestibulum, mely a dolgok féalkatrészeit és a szdk
gyokeit magaban foglalja. 5. A mennyiségtanbél pont és
vonal irdsa, zenéb6l a hangok és kulcsok fokai, szolmi-
zalas. 6. A torténelembé! kis elbeszélések anyanyelvii-
kon. 7. Iralygyakorlatul : betiik leirdsa, forditas, név- és ige-
ragozas. 8. Mellékfoglalkozas : szépiras és rajz. 9. Jaték,
olyan, ami a koruknak megfelel. 10. Szini eléadasul a
kozvizsga fog szolgalni, hol a tanulok egyméasnak kol-
csondsen kérdéseket tesznek.

Récz : Comenius Sérospatakon 6
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II. Janualis osztaly.

1. Felirata : Senki geometriai ismeret nélkiil ne lép-
jen be. 2. Képei: a tankonyv kivalobb dolgainak kép-
masai, aztan grammalikai szabalyok. 3. A vallasbél : katé
és Ajtatossagi gyakorlatok. Fé6kényve a Janua, mely a dol-
gok és nyelvek szerkezetét adja els, egyiilt a szétart, a
teljes nyelvtant és a janualis szdveget. 5. Mennyiségtan :
osszeadas. kivonas, sikidomok, szolmizacié. 6. Torténeti
kényv gyanant a Janua szerepel, 7. Az iralygyakorlatck
a szobeli kifejezésre, a mondatok szerkezetére iranyulnak.
8. Melléktargy : a dolgok kiilsé kiilonbségeinek megraga-
dasa. 9. A jatékot a tanar hatarozza meg. 10. Szinjate-
kul a Janua szovegét adjak el kérdések- és feleletekben.

1Il. Atrialis osztaly.

1. Felirata: Senki ne lépjen be, aki nem tud be-
szélni. 2. Képei: a nyelv ékesitésére szolgalo elmés ter-
vek ¢s valogatott emlékezések. 3. A vallasbol : az éne-
kek, zsoltarok és imak o6sszefoglalasa, a biblia kivonata-
nak l. része, melyb6l naponta egy darabot félvesznek, 4.
Fékonyve : az Atrium, mely a dolgok és a latin nyelv
ékesitésérsl szél. ehhez csatlakoznak a valasztékos iraly-
1ol sz6lé szabéalyok és egy repertorium, mely a nyelv
ezerféle valtozatban valé hasznalatat mutatja. 5. Mennyi-
ségtan : szorzéas, oszlas, testidomok ; a szimfonikus zené-
bél: elsé probék a latin koltészetbsl. 6. Torténet: a szent-
torténet 6sszefoglalasa. 7. Iralytan: a kifejezések és mon-
dalok atvaltoztatasai (transpositio, transmutatio, tropusok,
figurak, metrum etc). 8. Mellékfoglalkozas nincs mas, mint
a latin irok megvilagitdsa. 9. Egy és mas szérakozas en-
gedélyezhets. 10. Szini eléadas vigjaték alakjaban: a
Schola ludus.

1V. Bolcsészeti osztaly.

1. Felirata . Senki torténeti ismeret nélkiil ne lépjen
be. 2. Képei: a dolgok elemeinek, anatomianak, kémiai
laboratoriumnak abrazolasai. 3. A vallasbél: valogatott
énekek, imak, az ujszovetség kivonata. 4. Fékonyve. a
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Sapientiae Palatium, mely a teremtmények orszagat és
azt az erSt mutatja be, mely allal a természetben minden
torténik. 5. Mennyiségtan : harmasszabaly, trigonometria,
statika, instrumentéalis zene. 6. Természet-térténet (rajz).
7. Iralygyakorlalok a régi ir6k nyoman. 8. Melléktargy : a
gorog nyelv (f6ként az Gjszovetség megértésére). 9. lllendé
lesti és szellemi szorakozasok. 10. Szinjaték : Diogenes a
szinpadon.

V. Logikai osztaly.

1. Felirata: Senki bolcsészeti ismeret nélkiil ne lép-
jen be. 2. Képei: a logika vélogatott szabalyai vagy a
szellem hatalmét mutaté abrazolasok. 3. A vallasbol :
bibliai kézikényv (Janua Sanctuarii), minden reggel egy fe-
jezet a gorog ujszovetségbsl. 4. Fékonyve : az iskolai ta-
nulmdnyok V-ik része, mely az emberi elme kirandula-
sait ismerteti a kiilonb6zé mivészetekbe és az elébe ra-
kott hatarokat. 5. Mennyiségtan : tarsasszabdly, hosszu-
sag-, sik- és magassagmérés, a gdmb tana, optika. 6. Tor-
ténet: a mesterségek és talalméanyok torténete. 7. Iraly-
tanbol : a torténelirok targyalasa. 8. Mellékfoglalkozas :
klasszikus gorog irék (Isokrates, Plutarchos) olvasasa. 9.
Talanyok megoldasa. 10. Szinjaték : a grammatika, logika
és melafizika versengése.

VL. Politikai osztaly.

1. Felirata: Senki logikus gondolkozas nélkiil ne lép-
jen be. 2. Képei: az emberi test abrazolasa 4 kiilonboz6
alakban. 3. A vallasbél: a biblia teljes szévege. 4. F4-
konyve : Sapientiae Universalis Palatium tertium, mely az
emberi tarsadalom okosségat szemlélteti. 5. Mennyiség-
tan : logisztika, architektonika, a vildg szerkezete, bolygdk.
6. A torténetbsl: a vallasos szerlartasok torténete. 7. A
stilus kedvéért elsérangi irék (Cicero, Sallustius, Virgilius,
Horatius) magyarazata. 8. Mellékfoglalkozasul : kit(ing ir6k
olvasasa és belslitk kivonatok készitése. 9. A szérakozas
-se illetlen, se veszélyes ne legyen. 10. Szinjaték : Sala-
.mon, vagy tragédia a vilag hiasagarél.
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VIl. Teologiai osztaly.

1. Felirala: Egy istentelen se lépjen be. 2. Képei :
a Szenliras torténeteinek &abrazolasai. egy fal a héber
grammatika tablazatat nyujtja, masutt héber feliratok. 3.
A vallasbél: véalogatott énekek és iméak, a hit, cseleke-
det és remény f6tételeinek gyiijleménye. 4. Osztalykényv :
a Sapientiae Palatium ultimum, a lelkeknek Istennel valé
érintkezésérdl, 3 részben, u. m. 1. a lélek Istenhez emel-
kedése a dolgok utjan, 2. Isten konyveinek kulcsa, 3.
teologiai jegyzék az iidv tilkairél. 5. Mennyiségtan: a
szent szdmok, a szent (bibliai) épitészet, a szent krono-
logia. 6. Egyetemes torténet. 7. Szonoklati gyakorlatok a
leend6 lelkészek és politikusok széamara. 8. Mellékfoglal-
kozés : a héber nyelv tanulméanya (az 6 szévetség olva-
sasa céljabél). 9. A vallasos osztély tanulmanyainak meg-
felels szorakozasok. 10. Szinjatékok : Abrahamrol, David--
rol stb.

Harmadik rész.
Deliberatio. (Fontolgatés),

A dolgozat lll-ik részében Comenius négy kérdésre
igyekszik megfelelni. 1. Vajjon létesithel6-e a panszofiai
iskola a valésagban ? Igen, ha a latin nyelv alaposan fcg
tanittatni, a gorog és héber melléklargy gyanant, hogy Is-
tent jobban megismerjék. A reéalidk ugyan nem fognak
tizetes oktatdsban részesiilni, de nem is lehetséges, hogy
az elme, rovid 7 év alatt, minden részletet magaba [6l-
vegyen. Senkit ebbdsl az iskoldb6l nem fognak elbocsa-
tani, mig Isten harmas kényvét végig nem tanulta. 2. Vaj-
jon lehetséges-e, még a f6bb dolgokat is, 7 év alatt, a
gyermeki elmékkel elsajatittatni ? Igen, ha a modszer he-
lyesen kezeltetik: a folytonos haladasban nagy eré van.
Hogy gyorsan célhoz érjiink, nem szitkség szaladnunk,
csak vissza ne maradjunk ; a kilartas csodakat mavel. 3.
Mihez fognak azok kezdeni, akik ezt az iskolat, 16—18
éves korukban kijarjék ? ElGszor is egész életékben hasz-
nat veszik szerzett ismereteiknek ;: masodszor, kisebb elé-
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kels gyermekek nevelését lehet rajok bizni ; harmadszor,
akik erre sem nyernek alkalmazast. az iskolaban marad-
hatnak s ott jovends hivatasukra jobban elékésziilhetnek :
ott az egyik a teologidra, a masik az orvostudomanyra,
ismét méasik a bolcsészetre és a tanitéi paélyara, megint
masik a csillagaszatra, az udvari szolgalatra, a gazda-
tisztségre késziiljon ; a rektor tanéacsolhatja nekik, hogy
micsoda jé6 kényveket olvassanak; a jobbméduak kil-
foldre utazhatnak. 4. Hogyan lehet azt a jelentés iskolat
felallitani ? A kivitelre Comenius 4 dolgot tart szitkséges-
nek : kényvekel, tantermeket, tanulékat és tandrokat. A
konyvek elséllitasédra nézve elismeri, hogy oly sok, terv-
szeriien, az uj moédszer szerint szerkesztett kony eldalli-
tasa végtelen nagy munkaval és faradsaggal fog jarni, s
ez egyetlen embertél, aki mar sirjahoz koézel all, nem
varhat6 ; de hivatkozva tébb mint 20 évi el6munkalataira,
reméli, hogy egyik vagy masik magyar tudéds segitségével
legalabb az alsébb osztalyok tankonyveit elkészilheti, a
tovabbfejlesztést és kiegészitést utodaira, tanitvanyaira
bizza. A tantermeket illetleg kivanja, hogy minden osz-
taly szédmara kiilon-kiilon tanterem épiltessék s hiszi, hogy
azok, akik az iskola reformjat munkéaba vették, errsl gon-
doskodni fognak. Ami a tanuldkat illeti, elére latja, hogy
azokban nem lesz hidny ; ezek szamara lakast, a szikol-
kodsk részére stipendiumokat kell létesiteni; a tapinté-
zetnél ingyenes, féldijas és teljes dijas tagokat kiilénboz-
tet meg. Nagy gondot fog adni joravalo allandé tanarok
alkalmazésa, mert altaldnos képzettségli embereket, pan-
szofokat csak panszofok képezhetnek ; kivaltképpen ilyen-
nek kell lennie a tanarok vezet8jének, azigazgatonak. Az
ilyeneket itthon, a magyar nép korében kell kivalasztani
s mindenféle kéréssel és illend6 fizetéssel megnyerni; 6
bizik benne, hogy a komoly, kitarté6 emberek, mikézben
maéasokat tanitanak, magok is folyton el6bbre fognak ha-
ladni, — szivesen igéri ezeknek idmogatasat. Mindenek-
el6tt ajanlja a haromosztalya latin iskola megnyitasahoz
szitkséges intézkedések megtételét, hogy a toronyépitést
alolrol kezdjitk s ez osztalyok szamara a sziikséges fan-
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kényvekrél is siirgésen gondoskodni kell.

Utéljara még arra a kérdésre felel: honnan fedez-
tessék az erre sziikséges tetemes kiadas ? Azok, akiket
Isten gazdagsaggal, lisztességgel, hatalommal megaldott,
jobb célra nem aldozhatnak, mint ha Isten dicséségét els-
mozditjék: ha a péatronusok, lelkészek, nemesek és polga-
rok jovedelmiiknek tized- vagy csak huszadrészét aldoz-
zak az itjusag bolcs nevelésére, a sziikséges kollségek
nem fognak hianyozni |

Negyedik rész.

Deliberatio de Latio a Tiberi ad Bodrogum
transferendo.

A Delineatio-hoz van csatolva egy tervezet azirant,
mimédon lehetne a tervezett iskolat a latin nyelv élébe-
széd utjan valé gyakorlaséara is berendezni ?

E helyen, hol a panszofiai iskolat felallitani szandé-
koznak, tgy véli, a tiszta Latium képét is konnyil lesz
berendezni. A kezdet megvan, mert iskolanknak ez a kol-
légiuma annyi kamaraval van félszerelve, hogy szazakat
befogadhat, s az a szokés, hogy minden tanulnivagyé,
nemes és kozrendd, itt egyiitt lakik, mar életbe lépett.
Mily kénnyi ezt a kivant szandékhoz képest kiterjeszteni.

E hely a tervezelt intézet szaméra nagyon alkalmas,
mert a fejedelemasszony az iskola hasznélatara megvette
a kollégiumtol szdmitva a 4-ik hazat. Meg kell venni a
kozbeesé 3 hazacskat is (téres kertjeikkel egyiitt), ugyan-
annyit a kollégium masik oldala felsl. s lesz a 7 osztaly-
tanité és a hallgaték szamaéra alkalmas lakés; ennek az
egész keriiletét, utcatél utcaig vegyék koriill osszefiiggd
koéfallal : kész lesz a mindenfelsl korilkerilett, kertecs-
kékkel is folszerelt latin &llamocska (Latina civitatula). Més
kellékek se hianyozhatnak, t. i. az épiilet emeléséhez ké-
zeli kébanyak, faszolgéltatasra a kozeli erdd, az élelme-
zés megkonnyilésére gabona, bor, nyajak, halak sib. bé-
sége, végiil a tobbi szitkséges dolog szolgaltatasara, 6
méltésagaik bokeziiségén kiviil ott vannak a gyiilekezetek
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patronusai, csak fol kell hivni azok joakaratat e jotéte-
ményekre.

Latium in Hungaria elérhets, hol nemcsak a latint
tisztan fogjak beszélni, hanem arra is tanitani fogjak La-
tium minden polgéarat, hogy mindent bélcsen gondoljanak
és cselekedjenek. S mindezt gyakorlatilag, a haza szama-
ra mindent ékesen végezni az iskolai, gazdasagi, allami
és egyhazi életben! Ahény tanar és koztartasi feliigyel6
van, annyi kivalé csaladapa, a csaldad korméanyzéaséanak
él6 példanyképe lesz; szintigy ahany osztaly, annyi is-
kola, mindegyik a sajat toérvényeivel, rendjével, gyakorla-
taval ellatva. E latin varosok egész kozossége pedig olyan
lesz, mint egy kis, de igen rendezett &llam (respublica),
melynek sajat szenatusa, lorvényszéke van. Végiil az is-
kola egész gyiilekezete reprezentdlni fogja a legreforma-
tusabb ekklézsiat, melynek sajat temploma van, ahol na-
ponkint &sszegyiilnek, énekelnek, imadkozrak, prédikal-
nak, de mindig latinul s végiil meghatarozott idében ur-
vacsorat osztanak.

*

Comenius tervezete a meglevé pataki latin iskola at-
alakitasara iranyulé javaslat, mely az eddigi miiveiben ki-
fejtett eszmékkel szemben kevés ujat tartalmaz; itt gya-
korlatilag akarta megvalésitani azt, amit panszofiai terve-
zetében elméletileg torekedett kifejteni. Legnagyobb ujitasa,
hogy a Didactica Magna-val ellentétben a kozépiskola
vagy latin oktatas idejét, mely ott 6 évben és osztalyban
van megszabva, | évre és oszlalyra tervezi, — amde ez
a kiilonbség csak latszélagos, mert hiszen a VII. osztaly
teologiai osztaly s igy tulajdonképen mar atmenetet ké-
pez a teol. akadémidhoz. A 3 alsé (veslibularis, janu-
alis és atrialis) osztaly a Lingvarum methodusban kifej-
tett elvek felgjitasa ; annal feltinébb a koévelkezé oszta-
lyok elnevezése : filozofiai, logikai, polilikai és teol. osz-
taly, — az itt megjelolt targyak mind jelentésen eltérnek
az eddig hirdetett panszofiai gondolatoktél ; vajjon nem a
pataki helyi viszonyoknak kell-e ezeket az eltéréseket tu-
lajdonitanunk ? Elismerésre mélté a korabbi kivanalmak-
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kal szemben a lananyag kibévitése és lépcsézetes cso-
portositasa : a valldsoktatdés minden osztilyban az elsé
helyet foglalja el, a latinhoz a IV. osztalytél kezdve a
g6rog nyelv csatlakozik, a mennyiségtan a fels6bb oszta-
lyokban a statikaval, optikaval és asztronomiaval béviil,
a VII. osztdlyban pedig a szent épitészet tanulmanyoza-
sédban all; a Ill. osztalytél kezdve minden osztalv torté-
nelmet is tanul, ami hallatlan uj dolog volt abban a kor-
ban. Gondosan felosztja, mint lattuk, a tananyag feldol-
gozasat honapokra, hetekre, 6rédkra, meghatarozza a napi
tanérdk szamat, sorrendjét, a sziinetek rendjét, a testgya-
korlatokat, szérakoztato jatékokat, szini el6adasokat.’

De repertis Pansophici Studii obicibus.?
(A panszofiai tanulméany felmeriilt akadalyairél.)

A Schola Pansophica tervének kedvezé fogadtatasa
utan mindenki varta annak életbeléptetését. Mikor ez ké-
sett, a Comenius mellé, az G kérésére, tanadcsadasra és a
végrehajtas eszkozlésére kinevezett haromtagi iskolafel-
tigyel6-bizottsdg (Klobusiczki Andras joszagigazgaté, Ve-
réczi Ferenc séarospataki lelkész, Tolnai Janos rektorpro-
fesszor) siirgette a munkéhoz valé hozzékezdést. Come-
nius ekkor A panszofiai tanulmdny felmeriilt akaddlyairél
cim( emlékirattal fordult a bizottsaghoz s 6vatosséagra in-
tette annak tagjait. Emlékirataban el6adja, hogy Pataki
teendék (Agenda Patakina) cim alatt egy jegyzéket kell
késziteni, mit milyen sorrendben lehet és kell a megre-
formalando iskolanal életbeléptetni, mindig szem elétt tartva
a rendelkezésre 4llé6 eszkozoket. Az iskolafeliigyelé urak
koztekintéllyel vannak felruhazva s igy, amil a reformok
megvaldsitdsara az 6 tudtokkal, beleegyezésokkel hataro-
zunk el, a fel6l 6k minden kérdezéskodének, éles biralo-
nak, kételkedének — mert ilyenek mar eddig is b6 szam-
mal akadtak — koénnyen felvilagositast fognak tudni adni,

1]. Kvacsala, J. A. Comenius (1914), p. 72—73.
2 Forditasa dr. Gulyas Jozsef tollabdl, megjelent a Sdrospataki Ref.
Lapok 1930. évf. 18., 19, s 21. szdmaiban.



89

azokat kiénnyen meg fogjak tudni nyugtatni. [t semmit
sem kell mohén cselekedni, hanem mindent lassan, sem-
mit meggondolatlanul, hanem mindent megfontolva, sem-
mit hidba és haszontalanul, hanem mindent szilardan és
tartés hasznalatra, mindig szem elétt tartva a kitdzott célt.
az ennek elérésére szolgalé eszkozoket és ez eszkoézok
helyes hasznalasanak médjat. O (Com.) az & itéletitk és
biradlatuk elé fogja bocsatani — maga nem lévén az 6sz-
szes itteni koriilményekkel ismer6s — a terv egyes rész-
leteit. Hogyha azok jéknak fognak latszani, az 6 helyes-
lésbkkel és beleegyezésokkel fog elérésiikre torekedni,
ha nem, az 6 részvétokkel torekszik 6ket jobbra valtoz-
tatni. Arra kéri oket, allitsanak o©ssze egy Hatdrozatok
konyvét, hogy az a leendék mutatdjéul, bizonysagaul és
Ssztonzéjéiil, mindenkor kezok iigyében legyen. Mert az
6 dolguk cselekedni, nem a Comeniusé ; 6k lesznek a
tervek végrehajtéi, nem 6. Erre azért is szitkség van,
hogyha 6, barmi okbdl, kénytelen lenne munkajat abba-
hagyni (vagy visszahivatva, vagy elhalédlozva), 6k képe-
sek legyenek azt tovabb folytatni. Nagy és szokatlan fel-
adatra vallalkoztak 6k, mikor a magyar oktatasiigyet, mely
a reforméacié behozatala 6ta mindig egyazon allapotban
volt, meg akarjak reformélni, mert a dolgok &atformalasa
szokatlan és nehéz munka. A haza iskolainak megujita-
sara ez az egyetlen alkalom ; ha ezt elhalasztjak, mi mast
remélnek még ? Ha nem évatcsan s nem helyesen végez-
zitk munkankat, azzal kart okozunk a hazénak, az egy-
haznak, az iskolanak, s mimagunknak, mert a sikertelen
kisérlet még nagyobb kétségbeesést fog sziilni. Az elére
jol atgondolt idedkat kovetik magok a tettek. A heves siir-
getés nem engedi, hogy kell6 megfontolassal jarjunk el,
s ha mégis belekezdiink a dologba, kénnyen megltorté-
nik, hogy elakadunk, mint mar veliink is megtértént,

*
Az iskolafeliigyel6-bizottsag, bar Comenius Delinea-

tiojat az iskolai reformok alapjaul elfogadta. de mivel a
meglevé intézetbdl teljes tabula rasa-t nem lchetett csi-
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nalni, mindent nem lehetett felforgatni, mivel a 7 osztalyt
egyszerrs megnyitni — a nagy koltségek miatt, a sziiksé-
ges folszerelések, de fékép arravalé tanarok és tankony-
vek hianya miatt — tgy sem lehetett volna, viszont ezek
teljes elkésziiltéig, illetéleg beallilasaig szintén nem lehe-
tett bizonytalanba véarni, — részben a kézvélemény nyo-
mésanak hatdsa alatt is, mely Comeniustél elsé sorban
nem szép pedagogiai elveket és elméleteket, hanem tfel-
teket, uj, azaz koénnyebb, gyorsabb és sikeresebb mad-
szerii oktatast vart, — tovabbra is siirgelte, mint elsé sor-
ban szitkséges dolgot, az alsé latin osztalyok uj irdnyu
atszervezését. Felszolitotta tehat, hogy készitse el a 3alsé
latin osztaly tantervél. Comenius engedni kényszeriilt.
Latta, hogy a hét osztélyt panszofiai iskolat egyelére
meg nem valdsithatja ; latta, hogy a hérom alsé latin osz-
taly felallitasal siirgeti a nemesi osztaly, melynek érde-
kében allott, hogy az alsébb osztélyokban tanulé gyer-
mekei minél hamarabb az 4j rendszer szerint tanulhas-
sak a latin nyelvet; végiil latia, hogy ez az eszme a
Zsigmond herceg helyeslésével is talalkozott. Ezért neki-
fekiiddt a dolognak s péar heti munka utan, januar hé vé-
gére mar elkészitelte és a bizottsagnak benyujtotta mun-
kalatat. Cime :
De reperta ad Authores Latinos prompte
legendos, & clare intelligendos,
Facili, brevi, amoenaq VIA.
Sive
SCHOLAE LATINAE
tribus Classibus divisae
Delineatio.
Ad Illustrissimum & Celsissimum Dominum,
D. SIGISMUNDUM RAKOCI &ec.
Studiorum Sapientiae & Lingvarum Promotorem
ferventissimum.

(A latin irék olvasasahoz és vildgos megértéséhez
vezets koénnyd, rovid és kellemes UT, vagy a Hdrom
osztdlyra osztott Latin Iskola tervezete).

1 Magyar forditasa dr. Gulyas Jozseftsl (A sarospataki ref. fGis-
kola Evkényve. 1. 1931. p. 91—119).
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E becses értekezés a Zsigmond herceghez intézett
rovid Elébeszéden kiviil, melyben akkori foglalkozasarsl ad
szamot, hdrom részbdl all. Mivel gy latja, hogy a hercegnek
is tetszik a 3 alsé latin osztaly megnyitasanak gondolata,
elkészitelte a tervezetel, amely szerint itt a lalin tanitas-
rovid idé alatt at fog alakulni; ,mar foglalkozunk is, ugy-
mond, az erre szolgalé latin-magyar nyelvkényvek kidol-
gozasaval.”

I. Fejezet. A latin iskola célja.

A latin nyelv ékes, tudés, szent és mint a nemze-
tek kdzotli tolmécs, a népek szamaéara szitkséges nyelv.
Azt, minthogy otthon megsziint nemzeti nyelv lenni, az
iskoldkban, tanitok vezetése alatt, egyiittesen tanulja meg
az ifjusdg. A latin nyelvi tanulménynak héarmas célja van:
1. hogy az elmének gyonydriiségére szolgédljon; 2. hogy
a téargyi (reédlis) miiveltség széllitéja; s 3. az élet bolcs
intézésének vezel6je legyen. E célck elérése végelt tiszta,
ékes, a dolgokkal 6sszekotott latinsagot kell rovid és kel-
lemes uton tanitani. Tiszta latinsédgot, mely nincs a kii-
16nféle nemzelek lisztatalan idegenszeriiségével és ékte-
lenségével bemocskolva (tehat nalunk hungarizmusokkal).
Targyi miiveliséget fog széllitani, ha a héjjal a magot, a
nyelvvel a dolgot is megismertetjitk, sét ennek a meg-
mutatdsa fog el6lmenni. Roévid és kellemes tton kell a
gyvermekeknek a latin nyelv ismeretéhez julniok, hogy
igy minél elébb behatolhassanak a dolgok velejébe, okai-
ba és pedig gyonyoriicéggel, hogy igy a lélek tovabbi
tanuldsra csalogattassék.

Mivel a latin nyelv tanulédsa sok idét kivan, az ér-
telem, emlékezet, kéz és nyelv sokféle ténykedéseit ki-
vénja, célszerti lesz azt hatérozott idékozokre s a latin
iskolat hatarozott osztélyokra elkiiloniteni. A latinsag épii-
lete 3 részbél all: az els6, melyben az egész nyelvnek a
a helyes iras, olvasas, az egyes Gseredetti szavak értel-
mének és helyes alkotdséanak ismerete éllal b6 és erés
alapjat vetjitk meg; a méasodik a képezelt és 6sszetett
szavak minden médjanak ismerete altal az egész nyelv
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szerkezetét ismerteti meg ; a harmadik a latin nyelv vila-
gos, kellemes és ékes hasznalatara tanit meg. gy tehat
a latin iskolanak 3 osztalya lesz, amelyeken elkiilonitve
fognak az ifjak keresztiilhaladni, mig az egész nyelvnek
és a miiveltségnek csuespontjara eljutnalk.

Il. Fejezet. A latin tanulas lépcséi, az uj modszerii tankonyvek.

A tiszta latinsag tanitoi csak a régi szerzék lehetnel,
de a gyermekek szamara lépcséket kell késziteniink, hogy
fokonkint jussanak feljebb azokhoz és taniljak a szer-
z6knek mind szavait, mind dolgait maguktél megérteni,
— vagyis tankonyveket, amelyek segiségével megtanuiljak
a szerz6k miveinek alapfogalmait és azon egyszer(i dol-
gokat, amelyekbdl azok minden beszéde szerkeszt&dott,
végiil ezek ékességeit; ezek alapjan kénnyi lesz mago-
kat az irokat megérteniok. A nyelvek legtijabb modsze-
rének titka tehat abban all, hogy bizonyos, miivészileg
megszerkesztett tankényvek segitségével magokhoz az
irokhoz biztos, révid és kellemes ut taraljon fel, mely a
tanitokat és tanulékat biztosan, gyorsan és kellemesen
vezesse az Ohajtott cél felé.

A harom latin osztaly mindenikének kiilén tankényve
lesz, melyek koziil az elsé az ezész nyelv alapjait (fun-
damenta) rakja le, a mésodik a nyelv egész rendszerét
(structuram) egyszer(ien és természetesen adja eld, a har-
madik a nyelv testéhez a diszt (ornamenta) és er6t adja
hozza. Az elsé lesz a Vestibulum, a méasodik a Janua,
a harmadik az Atrium; e harom konyv kezdébetdi (VIA)
feltarjak az utat az irokhoz. A Vestibulum a kezdé latin
tanuloknak a doigok sarokkéveil, a nyelv alsé gyokereit,
az egyszer(i szokal s a beszéd valtozatainak elsé alap-
jait, a konjugaciot és deklinaciot tanitia meg. A Janua a
dolgok teljesebb rendjét, a szék eredeti jelentését, termé-
szeles szerkezeteit, kapcsolatait, minden fajta hajlitasait
fedi fol. Végiil az Atrium a dolgok osztélyait, kiilonféle
elvaltoztatott névvel, a szok, kifejezések kiilonféle atala-
kitasait, s a nyelv ékességéneh szabalyait mulatja be.
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Az elsé a nyelv vazat, a masodik annak testét, a har-
madik annak életét és szinét ismerteti.

Az egyes konyvek haromfelé oszthaték, mert min-
deniknek megvan a maga targyi, alaki és koté-része : a
dolgokat el6adé szoveg, a formai vagy nyelvtani szaba-
lyok és az alkalmazott szétar, mely a dolgok és szavak
jelentését foglalja magaba. Igy mind a 3 kényv szerke-
zete hasonlé. A latin taniléasnak mindig két oldala van :
a dolgok és szavak; azokat inkabb a szoveg, ezeket in-
kabb a nyelvtan szemlélteti, mig a szétar a székat az észhez
kapcsolja. E tankényveknek lehetsleg rovideknes s pon-
tosaknak kell lennick, egyik se csapjon at a masik terii-
letére s mindenik ugyanazt a mddszert kovesse; azaz
elél megy a dolgok megismerletése, az észnek lolmacsa
a beszéd és a szotar, végiil kovetkezik a grammatika.
Mindenik konyv a tanulét a gyakorlatra is el akarja ve-
zetni, és pedig az altal, hogy az ismétlések alkalmait
mindeniitt elhintjiik. A Vestibulum és a Janua magyar-la-
tin, az Atrium latin-magyar nyelvii lesz; a magyar fordi-
tasokat kiilon a végén kell adni; tanuiljdk meg a tanu-
Ik a szok értelmét a szovegbél kikeresni, a forditast addig
probaljak, migemlékezetbélalatint magyarra, a magyartlatin-
ra forditani nem tudjék. A szétérban a székat mondatokba
fizve akarjuk nyudjtani, mert a kiilon all6 szok kevésbbé
ragadnak meg. Az Atrium felé haladék kettés uton ha-
ladhatnak, t. i. elé6bb a magyar, azutan a latin nyelvbél
indulnak el, vagyis latin-latin szétéarb6l és nyelvtanbdl,
melynek segitségével a dolgok egyszerii és természetes
kifejezéseit nagy valtozatossagban lehet valasztéhosokra
folcserélni.

Ill. Fejezet. Az uj latin tankonyvek hasznéalatdnak kellemes médja.

E tankényvek hasznalatahoz a tanitonak szorgalom-
ra van sziiksége, az arra alkalmas tanulokat ki kell va-
logatnia, 6ket versengés éltal az elshaladasra osztokél-
nie. De e végbél kivanatos, hogy a tanulék mind egy-
szerre lépjenek az osztalyba s kezdjék itt a nyelvtanu-
last, hogy mindig egyiitt gyakoroltathassanak. A tanité.
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minden névendékét egyforman gyakorolja, oktassa; bar-
mit csinal, mindnyajan figyeljenek ra, foglalkozzanak az
elsadott dologgal ; e végre buzditsa a serényeket és buz-
gokat. Tanitvanyai olvanok lesznek, amilyennek & fogja
magat elSttitk mutatni. Minden tanulé legyen a kell§ is-
kolai szerekkel folszerelve. A tanité 6vakodjék a tani-
tdsban az ugrastél, hanem fokonkint haladjon egyik konyv-
r6l, annak elvégzése utan, a masikra. A dolgok szemlél-
tetésén, elmondéasan kell kezdeni, a szétéri, nyelvtani
adatokat itt mell6zni kell; ha a dolgokat megértették,
akkor térjiink at a szotarra, hogy ebbdl megtanuiljadk a
szok jelentését; végil kévetkezik a nyelvtan.

A latin nyelv tanuléjaban, mint mar a Lingvarum
Methodus novissima-ban tanitottam, mindig egyszerre
kell alakitani 3 dolgot: az észt, a kezel, a nyelvet. Az
elmét, mely ért s emlékezetbe vés; a kezet, mely a
megértett dolgot irasban is ki tudja fejezni s a nyelvet,
hogy azt, amit megért s amire emlékezik, szajjal is ki
tudja fejezni. Mindig igy kell a sorrendben haladni a kony-
nyebbrél a nehezebbre. A taniték, miutAn megmutattak
nekik, mindent a tanulékkal csinéltassanak, csupan ira-
nyitsak, javitsak 6ket. Az allandé iranyitas mellett kény-
nyen haladnak a tanilék s ezek serénységétsl és
j6 elémenete ét6] a taniték is kedvet «apnak. . Kell,
hogy a latin iskola égjen az elére-megmutatasok, leira-
sok, kijelentések, ismétlések és felmondasok gyakorla-
taitol ; ha ez torténik, a tandlok elméjét atjarjia a
dolgok ismerete, kezét és nyelvét kicsiszolja a hasz-
nalatra. Ugyeljiink r4, hogy kezdetben mindig lassan
haladjunk, nem sokat, de sokszor (non multa, sed
multum). Hogy minden tanulé oda figyelijen, ezt
elérjiik, ha a tanit6 nem egynek, hanem egyszerre
mindenkinek mond és mutat valamit, beszédkézben hol
ezl, hol azt szolitia meg, hol ezzel, hol azzal ismételteti
el a mondottakat, s ha ez fennakad, masiktél, harmadik-
tol, tizediktél kérdezi meg, s igy szoktatja ra ket a figye-
lésre, a munkaban valé részvételre. Ugyanigy jar el az
olvasasnal, az irds vagy helyesiras tablai gyakorlatanal.
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Elébb az észt kell képezni, ha nem akarjuk, hogy
az ifjasag nyelvének vagy kezének ész nélkiili alakitasa
altal vétkezzék ; aki nem érti azt a dolgot, amirél beszél-
nie kell, azt nem lehet megtanitani a beszédre. Elébb
lassa pontosan a dolgokat, hogy a szavak 6nként és pon-
tosan kovessék, ha beszélnie kell rola; a dolgok megne-
vezését a dolgoknak szem elé valo allitasaval tanitsuk.
Ha bizonyos dolgokat nélunk nem lehet szemléltetniink,
allitsuk azok képeit a tanulék szemlélete elé. De nem-
csak a latas érzékét, hanem a tobbi érzékszervel is ha-
sonloképen foglalkoztassuk, a szem és a (6bbi érzékszerv
elé &llitassal mutassuk meg, hogyan kell minden egyes
dolgot irni, olvasni, kimondani, alakitani, 6sszetenni, meg-
kiillonboztetni. Természetesen minden cselekvésben eléljar
a fanité ; a tanulok figyelik, hallgatjak, amit nem értenek,
megkérdezik, majd megpréobaljdk és mindaddig gyakorol-
jak, mig helyesen utédna nem csinaljak. A nyelvtani sza-
balyok a kényvek végén alinak, hogy elébb a beszéd
anyagat ismerjék meg, sajalitsak el a tanulék s csak a
példa utan tanuljdk a szabalyt.

A tanité6 ne sajnélja, hogy leereszkedjék a tanulék-
hoz: mint tarsaival jatsszék velok s gy mutassa meg ne-
kik, mit és hogyan kell csindlni, a tévedGket helyreiga-
zitva s a jol sikeriilt munka folott velsk egyutt 6rvendve ;
a masodik prébanal kivanja meg, hogy magok vegyék
észre és javitsdk meg a hibat. Tobbszori isméllés utan
kialakul a névendékeknél a hozzaértés és cselekvési gyor-
sasag, lerakjak a nyelvnek elemekbdl megismert alapjait
s jatékszeriileg végzik azt, ami kezdetben nehéz munka-
nak latszott.

A kézmondas azt tartja: Csak azt tudjuk, amit az
emlékezetben &rziink. Az emlékezet erdsitésére szolgal-
nak a gyakori ismétlések és vizsgalatok, a nyelv kezelé-
sénél a stilus- és beszédgyakorlatok. Semmit nem kell ers-
szakkal vagy rohané sietéssel az emlékezetbe témni, ha-
nem gyakori olvasgatassal, irassal és leirassal, forditassal
és visszaforditassal, &ltaléban ismétléssel. Minden nap
utolsé 6rdjan ismeételjitk el versenyezve mindazt, amit az-
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nap végeztiink, és minden hélen az utolsé érdkon mind-
azt, amit az egész héten tanultunk. Az ismétlésekhez
hozza kell csatolni a vizsgalatokat; ha a felmondas utan
kérdéseket intéziink a tanuléhoz, ki fog deriilni, megér-
tette-e azt, amit mond, s a gyakorlati préba megmutatja,
tudja-e haszndlni ?

Ami a stilusgyakorlatokat illeti, csak olyat adjunk fel
kidolgozas végelt, aminek mind az anyaga, mind a for-
maja (szabalya) az elébb targyalt témakbol van meritve,
ugyhogy itt tulajdonképen csak az ismert dolog ponlos,
kész utanzasarél van szé. llyen stilusgyakorlatok nem ad-
haték fel a munka kezdetén, hanem csak a szdveg, szo-
tar és nyelvtan elvégzése utén, tehat az osztaly vége felé.
Igy koénnyd is, hasznos is lesz a stilusgyakorlat. Ennek
feliilvizsgéalata és kijavitasa nyilvanosan torténjék, vagyis
kiki felolvassa a sajat fogalmazvanyéat s a tébbi tanulék
megteszik ra észrevételeiket; ha senki nem venné észre
benne a hibat, a tanit6 megkérdi, helyesen alkalmazia-e
ezt vagy azt a szabalyt? hogy igy az ifjak megtanuljanak
gondolkozni, az elkovetelt hibat észrevenni.

A nyelv és a szaj gyakorlasara kell a legnagyobb
gondot forditani, t. i. a latin nyelv gyakorlasara. Ez sike-
ritlni fog, ha a teniték magok mennek elsl j6 példaval
és sem egymas kozt, sem az osztélyhoz vagy egyesek-
hez masként, mint latinul, nem beszélnek; ha a tanulo-
kat raszoritjak, hogy mind egyméas kézt, mind a tanitok-
hoz csak latinul beszéljenek, mig aztan beszédjok az ide-
genszeriiséget le nem kiizdi. Aki anyanyelvén beszél,
biinteté jelvényt (signum) kap, mely visel6jét arra kote-
lezi, hogy az asztalnal kénytelen legyen valami rend-
kiviili dolgot elmondani. Ilyen jelvényt minden szobaba
be kell allitani. Ez legcélszeriibben egy kis kényvecske
lehetne, melybe annak neve mellett, aki viseli, az elko-
vetett hibat is be kell irni. A nyelvi hibdk jegyzéke
meg fogja a tévelygdket a hibak (hungarizmusok)elkerii-
lésére tanitani. lgy ez az oslor nem annyira biintetés,
mint orvosszer lesz a hibak elkeriilésére, ha valaki azt
majd atfutja s az elkovetett hibakat meglatia. Igy isko-
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lank nemcsak latin szavaktél lesz hangos, hanem egyre
tisztabb latinsag otthonava lesz.

Konkluzio. Ime ilt van a tervezelt latin iskola véaz-
lata, a célok megjelolése és az eszkozokkel valo élés
konnyti és kényelmes moédja. Kissé méasként beszéltem
ezekrél a Lingvarum Methodus novissima-ban, itt mégis
jobban, mert rovidebben és a gyakorlathoz alkalmazko-
débban, mert docendo discimus és gyakorolva haladunk
elére. Médszerjavitési torekvéseim elé azt a célt tiztem,
hogy Omnia sponte fluant, absit violentia rebus (Minden
o6nként follyon, az 6nkény tavol legyen a dolgoktél!) s
ezt inivecskéim homlokara tiiztem,! — mégis azt tapasz-
taltam, hogy e célt ama minapi munkdmban egyediil a
kidolgozas hosszadalmassaga folytan nem értem el. Most
remélem, hogy el fogom érni s a latin iskola modszere
rovidebb, egyszeriibb, vildgosabb lesz. Bevalik-e remé-
nyem, a gyakorlat fogja megmutatni.

Kényvecskéim utat akarnak nyitni a latin irékhoz.
Szeretném, ha legaldbb még negyedik osztaly allittatnék,
melynek els6é harmadéaban a tanulék a mindennapi és
lassan emelked6 kozepes stilus alakitdséhoz is hozza-
szoknénak, masodikdban a valogatott szénoki beszéde-
ket, harmadikdban pedig a kivalébb latin koltsket tanul-
manyoznék, aztan a témor Senecat, Tacitust. Addig is,
mig a 7 osztalyu iskola, a te végsé dhajtasod, felallithato
lesz, dtadom neked e tervezetet, hogy az megvalésittas-
sék. ,Ne lankadjon er6d, 6h Maecenas, — kéri a herce-
get — megkezdett terveid kivitelében, nehogy parancsod-
ra kezdelt munkdm meghiusuljon. Az Gj borhoz Gj hordé-
kat keress, az 4j utakon uj vezeték kellenek, kiknek nem
esik nehezokre, ha azokat megmutatjdk nekik, hanem
arra serényen ralépnek! Az ilyen tanitékat, barhol legye-
nek is, ajandékokkal kell ide csalni, serkenteni és siirgetni.
Kivanom, hogy ez a te iskolad, mely szavadra fejét mar

1 Mint latjuk, ez a jelige szerepel, cimer-alakban, Comenius pa-
taki nyomtatvanyainak cimlapjan is. Ez a jelmondat: kor-alakban
kifejezve, a Lingv. Methodus novissima cimlapjén tinik fel el6szor

Récz: C ius Sérospatakon T
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magasabbra emeli, pannoniai latin Athén hirében alljon |

A hdrom oszitdlya latin iskola fzldllitdsdrél s az egyes
oszlalyok megnyité beszédeirél késébb az OPERA DIDAC-
TICA OMNIA III. részének szerkesztésekor, 1656-ban vagy
1657-ben, De Studii Pansophici impedimentis cim kis fol-
jegyzésében (Op. Did. Om. IlI. 734—735. |.) nagyon pesz-
szimisztikusan a kévetkezoket irja : ,Eddig kifejtettiik, hogy-
a panszofiai iskola 3 els6 és alsé osztalya koril mi a
teend6. Nyilvanvalé volt mindjart, hogy mi kivansagunk
telijességét nem érhetjiik el; oly okok miatt, amelyeket
elénydsebb elhallgatni. Lattam, hogy az egyetemes tanul-
many szamara alig van ott hely, ahol csak darabocskakat
tudnak, keresnek, mivelnek, ahol tiirelmetlenség uralkodik,
ahol a terveket nem megérlelni, hanem siettetni akarjak,
akik inkabb készek tisztelni Juppiter és Mercurius balva-
nyait, mint Palt és Barnabast, mihelyt észreveszik, hogy
6k is emberek és nem balvanyok. Végiil is nagyon nehéz
magas tornyot emelni ott, ahol alig érzik sziikségét a fun-
damentum helyes lerakdsanak is. Végre is oda kellett jut-
nom, hogy a kodzépaton maradva, a haromosztalya isko-
laval megelégedjiink. De itt is kiizdenem kellett kiillonbozé
nehézségekkel. Ezek kozt elsé volt a halandéknak szo-
kasos betegsége, hogy elébe teszik a jobbnak a megszo-
kottat és a régi lanton valo pengetést. Ez okbol tartottam
Az igaz mdédszer dicserete c. beszédet.”

Comenius a harom osztalyt sem akarta addig felal-
litani, mig az oda tartozé kényvek el nem késziilnek, mert
ugy volt meggy6zédve, hogy tankényvek nélkiil kockara
teszi az tligyet s mindjart kezdetben kétséget tdmaszt a
siker felsl; de meghallgatasra nem talalvan, akarata elle-
nére is hozza kellett fognia a szervezkedéshez. A kor-
maényzo-bizottsag siirgette, hogy a Deliberatio 19. §-aban
eloadott elv értelmében (,Mindenekel6tt ajanlom azt elin-
tézni, ami a haromosztélyu latin iskola felallitdsahoz sziik-
séges”) miel6bb nyittassék meg a latin iskola. Comenius
engedni volt kénytelen. Igy nyilotta meg az elsé vagy
vestibularis osztélyt 1651 febr. 13-an. Megnyité beszédet
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AZ IGAZ MODSZER DICSERETEROL
(Methodi verae encomia. Ex fabula de Labyrintho
Daedalo filoque Ariadnes)

‘tartott. Beszédét igy kezdi: ,Osszegyiilekeztiink Istennek
szent nevében, hozy a mi terviink végrehajtasat, tanulo
ifjusdgunk jobb rendbe sorozdsdt megkezdjiik, ennek a
tanulmdnyi seregnek élére vezert dllitsunk s as elsé tjon-
cok csatdrozdsait szerencsésen meginditsuk. Jobb szeret-
tem volna még a dolgot addig elhalasztani, mig ennek a
katonasagnak fegyverei, t. i. az ide szdnt kényvek mind
kinyomatva elkésziiltek, amelyek a szedék hidnya miatt
még munkaba sem vétettek. Mert félek a nehézségek!dl,
hogy benne ne rekedjiink vagy akadozva haladjunk elére.
De mivel ti nem akartatok a dolgot tovabl halasztani,
inkabb fogok a !i akaratotoknak, mint az én szandékom-
nak engedelmeskedni. Nem fogunk oly erésen hibazni, ha
itt is megengedjitk, hogy megtérténjék, ami masutt kozon-
ségesen torténik, hogy mindaz, ami kezdédik, nyers. Ne
tulajdonittassék a hiba nekem vagy a moédszernek, ha
mindjart kezdettsl fogva nem latszik annyi haladas, ameny-
nyit 6hajtunk : Isten meg fogja adni, hogy mindamellett

naprél-napra minden jobbra fordul.”

A bevezetésben elbeszéli az ismert mesét Daedalus-
rol, s azt a magyarazatot fizi hozza, hogy a labyrinthus
az egész emberi élet ziirzavarat jelenti, amelybdl csak a
bolcseség képes a helyes utat megtalélni. De ez a zir-
zavar uralkodik az emberi tevékenység egyes mezdin is
s itt is mentSeszkdzokre van sziikség. Az iskolaknal nagy
labyrinthus el6szor a tananyag nagy tomege, mely a nyel-
vek, a bolcselet, a matematika, az erkolcsok stb. tanul-
méanyéaban annyira kiterjed, hogy az egész tanultsag egy
soha ki nem merithetd 6ceannak és egy sirdi, soha at
nem hatolhaté erdének ((inik fel. Méasodszor a tananyag
valtozatossdga oly nagy, hogy sokan a szédiilettsl félve,
.azt még attekinteni is reszketnek. Végiil az oktatas és ta-
nulas modszere oly bonyolult, hogyha valaki a tanulma-
nyok kertjét be akarja jarni, ezer meg ezer kitérére, haj-
lasra és keriilére bukkan, amelyek az elmét annyira ta-
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rasztjdk, hogy a bolcseséy teljes vilagossdgahoz vezets
utat alig egy talalja meg, a legtobben a téredékes tudas
szakadékaiban keresnek megnyugvast és olt minlegy el-
temetkeznek.

De ebbél egyuttal az is kittinik, miféle Ariadne-fonalra
van az iskoldknak sziikségok. Nevezetesen a tanulméanyok
oly kitin6 modszerére, amely egyszeri és konnyd, de
elegend6 arra, hogy a tanulméanyok minden szakadékat
szerencsésen végigjarja, és oly szilard, hogy akarhova ki-
terjesztjiik, kitart anélkiil, hogy elszakadna vagy a tudo-
manyok vandoréat cserbenhagyna. Olyan jobb, szelidebb
és biztosabb tanulmanyi moédszerre, amelyet mar régen
kerestek és végre Isten segitségével oly vildgosan megta-
laltak, hogy az joggal hasonlithaté 6ssze az Ariadne-fo-
nallal. Mivel ugy véljitkk, hogy ez birtokunkban van, nem
tartjuk téletek sem vissza. Miféle ez a médszer, mely a
tanulmanyokba konnyebben bevezet, most nem akarom
béven magyaréazni, csak roviden jelezni. Ti azonban, gya-
korlas révén, béven fogjatok tapasztalni, ha vezetésemre
bizzatok magatokat és a mddszer egyszer(iségét nem né-
zitek le. El6re- és hatramenetellel a ludoméanyos labyrin-
thus minden zugat bejarhatjatok anélkiil, hogy abban el-
tévednétek, a folytonos analizis és szintézis segitségével.
Az elsé lehetévé teszi, hogy minden labyrintnak minden
zugaba behatoljatok, tigyhogy semmi sem marad eléttetek
elrejtve (legalabb a fépontokat illetéleg), az utébbi pedig
az elmélet szorosaib6l megint a gyakorlas mezejére fog
titeket visszavezetni; ha aztédn a szinkrizis ldmpasa jérul
hozz4a, ez lehetévé teszi, hogy barhol vildgossagban lesz-
tek. A médszer egysége vagy egyformasaga a nyelvek, a
torténelem, a bolcselet, a teologia és minden egyéb ta-
nulményaban : ez lesz a szinkrizis faklyaja, mely a tan-
anyag nagy tomegét és valtozatossagat tigy megvilagitja,
hogyha egyet megértetek, egyszersmind sok maést, hason-
l6t és nem hasonlét, kiillonbozst és ellenkezét is megér-
tetek, s egy nehézség legySzése csakhamar sok mas le-
gyb6zésére képesil. De nem sziikséges a jobb modszer tit-
kanak kifejlésével ilt a részletekbe mennem, mert ha e
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‘titkokat szabalyokba foglalva, a mindennapi gyakorlat
altal megvilagitjuk, azokkal mindenki sziikségképen meg
fog ismerkedni.

A latin nyelv szomora labyrinthusa, bizom benne,
a mi iskolankban kellemes kertté fog azaltal valtozni,
hogy én ezen egész tantlmany menetét 3 szakaszra (stadi-
um) osztottam, nevezetesen 3 osztalyra, melyeken 3 év alatt
kell athaladni. Ezek elsejében a dolgok és szavak folyto-
nos parhtzamossaga mellett, a latin nyelvnek, sét az e-
gész szép miveltségnek az alapjait (fundamenta) fogjuk
lerakni, a masodikban az épiiletet (structurum) félemelni, a
harmadikban mindenféle diszitést (ornamenta) hozzéadni.

Ti pedig, kedves magyarok, tigyeljetek, hogy Isten-
nek ezt a kegyét el ne hanyagoljatok | Nem hianyoztak
nektek eddigelé a Daedalusok, a labyrinthusok elmés épi-
t6i; vajjon nem fogjatok-e elfogadni a nektek odanyuj-
tott Ariadne-fonalat, a vilagos médszer utjat ? — Térjiink
at a munkara, amelyért 6sszejottiink, hogy a latin isko-
lanak elsé és legalsé osztalya, az el6ljarosag tekintélyé-
bsl, alapvetését megkapja. Ez meg fog torténni, ha a
nagys. joszagigazgaté ur 6 Méltésagaik nevében kijelenti,
hogy ennek az elsé osztalynak ki véalasztatott szavazattal
vezeldjévé (moderator) ; aztan, ha az ifjaknak, akik az 6
nevelésére bizatnak (szamuk: 113, béven elégséges), a
névsora felolvastatik ; s végre, ha a j6 rend torvényei ki-
hirdettetnek. (Kévetkezett maga az avatas aktusa).

E két utébbi, zaréjelben levé mondat nincs benne
a beszéd elsé, a Primitiae laborum-ban kézoélt szovegé-
ben, hanem ezeket a beszédnek az OP. DID. OMNIAban

kozzétett szovegében illesztette Comenius ahhoz (p. 744).
*

Egy honap mulva, marcius 14-én a masodik vagy
janualis osztalyt is felallitotta. Megnyité beszédet

DE UTILITATE ACCURATAE RERUM NOMENCLATURAE
(a dolgok pontos megnevezésének hasznarél)

c. alatt tartott. E beszéd tartasara, mint utébb a De studii

pansophici impedimentis c. kis jegyzetében el6adja, az

/inditotta, mivel némelyek Patakon minden dolgok nyelv-
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beli ismertetését, az 6 Janua-jaban, foléslegesnek nyilva--
nitoltdk (Mi sziikségiink van nekiink a dolgok teljes no-
menclaturajara ? mondogatték ; nem lesziink mi filozofusok
etc.). Ezzel a felszines gondolkodassal akart beszédjében
szembeszallni.

Minap nyitottuk meg a latin iskola elsd, vestibularis
osztalyat, mondja, melyber a dolgok és a nyelv ismere-
tének elss, de szilard fundamentumait kellett leraknunk.
Ma a masodik, janualis osztalyt akarjuk felallitani, mely-
ben a tanulék el6tt a dolgoknak és nyelvnek strukturajat
kell kifejteniink.

Az emberi beszéd szavakbdl all, a szavak azonban
nem semmire vonatkoznak, hanem dolgokra, melyeket
jelentenek és a megjeloléssel a dolgok képét egyultal on-
magokkal a beszélé lelkébsl a hallgaté lelkébe viszik at.
Ebbél kittinik, hogy az olyan szék, amelyek mit sem je-
lentenek, haszontalanok, épenugy mint az olyan szok,
amelyeknek jelentése (mint pl. az arab széké) eléttiink
érthetetlen. Egy nyelv annal jobb, minél tébb dolgot és
gondolatot tartalmaz, annal alkalmatlanabb, minél kevesebb
dolgot és értelmet. Mert ebben &all az emberi szék értéke
a papagélyéval szemben, és a boélcsek parbeszéde az
asszonyi sopankodassal szemben.

Pontos azonban a dolgok azon elnevezése, mely 1.
teljes, 2. a dolgokkal egyiitt halad s 3. egészen értheld.

1. Teljes a dolgoknak a megnevezése akkor, ha mind-
az, ami van és aminek sajat s a tobbiektsl kiilonallé lé-
nyege van, sajat és a tobbiektsl kiilénallo elnevezést kap,
hogy semmi dolog se legyen névtelen, semmi kétnevii,
semmi mas dologgal azonos nevii.

2. De ez alig lehetséges, ha a dolgok és a szék kszt
parhuzamossag nem all fenn, vagyis ha a dolgokat azok
rendje szerint végig nem jarjuk s minden egyes dolgot a
maga nevével fel nem ruhazunk s megforditva, ha azel-
nevezésekel azok rendje szerint végig nem jarjuk és min-
den egyes szonak a maga targyat ki nem jeloljiik.

3. A dolgoknak a székhoz és a széknak a dolgol-
hoz valé ez a pontos alkalmazésa sohasem lesz figyel-
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mes elme nélkiil létesithets, ha ugy a dolgokat, mint a
szokat pontosan meg akarjuk érteni; a dolgoknal, hogy
tudjuk, micsoda mindenik ? micsoda részekbsl All 7 mit
miivel azokkal ? s mi médon vagy haayféleképen? — a
sz6knal, hogy minden egyesrsl tudjuk, mit jelent tulaj-
donképen és honnan van erre ereje? Csak ha erre ké-
pesek vagyunk, lesziink a dolgok pontos megnevezésének
birtokaban.

De mirevalé ez a veszédség ?7 kérdezhetné valaki ;
nem elég-e annyit tudni, mint amennyit a mindennapi
hasznalat megkivan ? mi szitkség masnak, s6t mindennek
utdnajarni ? s6t az egyes dolgokba aggodalmasan bele-
furakodni ? Azt felelem : az emberi természet olyan, hogy
képmasa legyen az egyediili bolcsnek. t. i. a mindenhaté
Istennels. Ha te az 6 hasonléségatol tudva és szantszan-
dékkal eltdvozol, Istennek szandékatol tavozol el, sét ten-
magadtél is, ha nem akarsz az lenni, aminek Isten aka-
rala szerint lenned kell. De vajjon a dolgok megnevezése
(Rerum Nomenclatura) nélkiil nem lehel-e bélcsnek len-
niink ? kérdezhelné tovabb valaki. Erre Salamon adja meg
a valaszt, midén eléadja, mik azok, amik a bolcset te-
szik (Bolcseség konyve, VII. fej.), nevezetesen: Mindazt,
amit ég, fold s tenger elrejtve tart, feltarja. De talan ke-
vés Salamont hallani, halld magat Istent, kinek bizony-
sadga szerint a dolgok pontos megnevezése az emberi
bolcseség, s6t az emberi mindentudésag alapja. Mert 6
azt akarta, hogy az 6 képére teremlett és a paradicsom
iskolajaba bevezetelt elsé6 ember azon kezdje, hrgy a dol-
gokat attekintve és a dolgoknak neveket adva, magaban
az isteni képmas tikrét fényesitse. Nem akarod-e 6t uta-
nozni ? Hat mi végre kaptad hasonléképen az elme tik-
rét 7 a szemeket ? a nyelvet? miért léptél a vilagnak e
pompas szinpadara, mely mindenfelé annyi szindarabbal
ugy telve van? Mit mivelsz itt, ha ezt nem miiveled ?
kivalt az ifjui években? amikor a Teremté akarata sze-
rint egvebekre hasznavehetetlen vagy, hanem felismerd,
hogy a dolgok ezen atnézése és elnevezése a feladalod ?
Mi masra akarod ezt a minden emberrel s veled is vele-
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sziiletett tudasvagyat forditani ? annak végtelenségét (Préd.
I. 8.) mivel akarod kitolteni ? inkabb hiabavalésagokkal,
mint ezekkel a komoly dolgokkal ? Barmerre fordulsz is,
hacsak az embert le nem vetkezed, kell valamil csinal-
nod ; az ifja éveket, akar akarod, akar nem, valamiféle
foglalkozassal el kell toltened ! Mégis inkabb akarod ma-
gad a tétlenségnek, mint a munkéassagnak, inkabb hiaba-
valé dolgoknak atengedni, amelyek a bolcseség helyett a
tunyasagra, a beszéd helyelt a fecsegésre vezetnek ? Ak-
kor sziinj meg az ember névvel dicsekedni, mert barmily
feln6tt vagy is, valahanyszor beszélsz, csak szavakat s
nem dolgokat mondasz. Eredj, csatlakozzal a papaga-
lyokhoz, szarkakhoz, holl6khoz és seregélyekhez ! azok
is tudnak tagolt szdkat kiejleni, de mivel ezek nem ért-
heték, az nem is nyelv, hanem értelmetlen zorej. Ne hidd
hat, hogy te is beszélsz, amig értelmetlen dolgokat csa-
csogsz | Tudhatod egész anyanyelvedet s hozza még az
egész latint, gorogot, hébert, s6t a vildg minden nyelvét,
ha a dolgokat, melyeken a szék alapulnak, nem érted,
még mindig papagély vagy, nem pedig bolcs. Mert a bol-
cseség a dolgok gazdag, igaz és tiszta ismeretében all,
nem a szokban; ezek a dolgok értése nélkiil csak han-
gok értelem nélkil. Ezerszer ismétlem, mivel sohasem
hangoztathaté eléggé az, amit nalatok, ennél a nemzetnél
soha nem vettek eléggé figyelembe. .
De ujra azt mondhatna valaki: A dolgok oly pontos
megértése a filozofusokra tartozik, nem redam. Azt fele-
lem : Mit tesz filozofusnak lenni? mit filozofélni ? Nem
azt-e, hogy Isten miivei kézt eszesen mozogjunk ? hogy
a dolgok kezdeteit, kozepét s végét vagyis hasznat meg-
ismerjitk ? S vajjon ez nem tartozik-e mindenkire, akik
Isten mivei ko6zé allittattak, ha nem akarnak itt hidba
vagy sajat karukra élni és egyre almodozni, csalédni, el-
bukni és ténkre menni? Nem vagy-e te épen olyan, mint
Adamnak barmely maés fia, Isten képmaéasa, a vildg 6r6-
kose és a dolgok ura? Miért veszed ki koziilok maga-
dat, miért fosztod meg magadat 6rokségi jogodtol ? miért
veted el szemeidet? Amit nem irigyel téled Isten, meg a
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természeted, miért irigyeled te azt magad magadtél ?

,Masoknak lehet idejok arra, hogy ezt miveljék, de
mi nem ériink ra.“ Mit hallok? Ti nem értek ra arra,
hogy emberek legyetek ? Ha raérsz, hogy egyetmast meg-
ismerj, amit akéar akarod, akar nem, meg kell tanulnod,
miért nem mindent, amire alkalmad nyilik ? miért akarsz
inkdbb darab-ember, mint ember lenni? Tovabba, ha
raérsz felszines tanulmanyokra, miért nem inkabb alapo-
sokra ? amelyek tobb kellemességet s végteleniil tébb
hasznot is nytjtanak ? Amde a latin nyelv tanulméanya a
dolgok nélkiil nemcsak hidbavalé, hanem még karos is,
mert ha a képzeteket nem a dolgok nyoman hatarozzuk
meg, bizonytalanokké, ingadozokka, kétesekké valnak s
hamis képet tédrnak a lélek elé. Innen tdAmadnak a kii-
lonféle képzelddések. S ebben az értelemben helyesen
irta Platon: Sokan foglalkoznak szdékkal, anélkiil, hogy
tigyet vetnének magokra a dolgokra, amelyekrsl beszél-
nek ; innen van aztén, hogy sok haszontalan kérdés és
feleselés all el, amelyek az értelmet megzavarjak. Oh
mily igaz | Mert a tévedések onnan erednek, hogy a dol-
gokat igyeksziink a székhoz, nem a szoékat a dolgokhoz
alkalmazni, azaz a dolgok valésagategy hamis vagy esz-
telen elnevezéshez csirjiik-csavarjuk. Ezt teszik mindazok,
akik a nyelv szavait a dolgok pontos mérlegelése nélkiil
tanultdk ; mar pedig ez az eljaras az igazsagon okvetle-
niil er6szakot tesz és az érlelmet mindenfelé csalédasba
ejti.

Ugyanezért ma bizom abban, hogy a latin iskolall.
osztalyat, mely a vilagon levé fontosabb dolgok elneve-
zésének pontosabb oktatésara és tanulésara van rendelve,
tidvos gondolatra alapitjuk. Miutan kerestem, Isten segit-
ségével meg is taldltam : a dolgoknak és szavaknak oly
egyetemes jegyzékét, melyben a vilagteremtés ugyszolvan
mindazzal, amit magaban foglal, és a latin nyelvnek ugy-
szolvan teljes szokészlete egymaéssal parhuzamosan keriil
el6adasra. A dolgoknak ezt az egyetemes jegyzékét a
nyelvek ajtajdnak (Janua Lingvarum) neveztem el, az osz-
talyt pedig janudlis osztdlynak.
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Ennek a Il. osztdlynak (mely az uj auditoriumban
van elhelyezve) tanitéjat a nagys. joszagigazgaté ur fogja
kinevezni és az oktatds jogaval felruhézni; & aztan az
osztalyba 1ép6 novendékeknek, nemesi és mas ifjaknak,
fel fogja olvasni a névsorat.

*

Mikor Comenius 1650 okt. 28-an Patakra érkezett,
magéaval hozta Hevelius (csaladi nevén Howelcke) Janos
hires dancigi csillagasz (1611—1687) Opera selenogra-
phica (1647) c. mivét, melyet aztan atadott Zsigmond her-
cegenek, hogy benne az efféle tanulméanyok irant érdekls-
dést keltsen. Zsigmond herceg Heveliushoz intézett leve-
lében elismerését fejezte ki a szerzének s azt irta, hogy
teleszkop nélkiil nem lehet efféle kutatasokat végezni, —
mire Hevelius megigérte, hogy a kovetkez6é tavaszra
teleszkopot készit neki. Egy jo évi sziinet utan, 1652
januar havdban Hevelius djra folkeresi soraival a her-
ceget, s kiildi neki a sajatkeziileg készitett messzela-
t6t, de valészint, Logy e sorai, valamint a teleszkop mar nem
jutottak el ennek kezeihez, mire a messzelatot visszakiildték:;
ugyanakkor Hevelius Comeniusnak is ir Patakra. Ime a leve-
lek (Kvacsala, Analecta Comeniana, p. 119—122):

I. Rakéczy Zs. 1650 nov. 21-én Fogarasrél irja He-
veliusnak : Az Isten kiil6nos kegyelmébél nem sok idére
neki ajandékozolt Comenius atadta neki Hevelius szele-
nografikai (holdleiro) munkait, amelyek tagadhatatlanul a
természetnek az emberi ész altal feltart Gj csodait nyuijt-
jak, azért nagy a kivansaga. hogy 6ket megismerje. De
teleszkop nélkiil, mintegcy a Jupiter agyabél kipattanva,
alig lehet emberi értelemmel ezeket a csodakat tovabb
kwatni. O ezekben jaratlan, azért készoni a literatorok-
nak, ezek kozott Heveliusnak is, hogy ezeket a dolgokat
vele megismertetik. Isten oltalmaba ajanlja.

II. Hevelius valasza (Gedani, 1651 febr.)': Oriil, hogy
Rakéczy a Comeniustél neki atadott szelenografikai iratat
nagy érdeklédéssel olvasgatja. Halat ad Istennek, hogy
az &6 dicsOségére a természet mélységeil nyiltan foltarni

1 Gedanum = Dancig véaros kozépkori latin neve.
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engedi. Minden erejével arra térekszik, hogy ne csak egy
jol szerkesztett teleszkopot kiildhessen Rékéczynak, ha-
nem hogy id6vel ebben az iigyben az 6 csekély szol-
géalatat neki ki is mutathassa. Kényorégve kériaz égi ha-
talmat, adjon Rékdczynak j6 egészséget és minél hosz-
szabb ideig tarté boldogsagot.

III. Hevelius Rékdoczynak (Gedani, 1652 jan. 22):
Bevallja, sokkal korabban kellett volna Rékéczy kivan-
sézat és sajat igéretét teljesiteni, de azt t6bb oknal fogva,
bar akarta, nem tehette. Hibajaért bocsanatot kér. Kéri
Rakoczyt, hogy ezt a sajat kezével készitett teleszkopiu-
mot, melyet végiil atkiild, fogadja kegyesen. Nem kétel-
kedik, hogy a csé kozvetlen hasznalata modot és képes-
séget nyujt arra, hogy R. a hold, a nap és a bolygék
dolgait elég tisztdn szemlélhesse. Adja a Mindenhaté,
hogy ez épugy az 6 nevének dicséségére, mint a R. gy6-
nyoriiségére szolgaljon.

IV. Hevelius Comeniusnak (Gedani, 1652 jan. 22) :
Mikor levelét megkapta, irni akart neki, de nem tehette,
mert ismeretlen volt el6tte, hogy hol tartézkodik. Midén
azonban az erdélyi fejedelem levelébsl megtudta, hogy
az 6 udvardban él, azonnal igyekezett levéliroi koteles-
ségének eleget tenni, alkalom adédvan, hogy tudomast
szerezzen Com. hogylétérsl és filozofiai tanulmanyairél.
Emlékezik az 6 térekvéseire és kivanja, hogy minden
6hajtasa szerint térténjék. Bizonyara tudja, hogy Rakéczy
az égi testek vizsgalasara egy teleszkopot kért téle, ame-
lyet méar el is kiildétt neki; nem kételkedik, hogy a mii-
szer helyes hasznélatdra sziikséges tudnivalékat ismerik.
Kéri, irja meg neki, hogy mennyire mennek vele és hogy
a cs6 tetszik-e Rakéczynak ? Ha csakugyan tetszik, min-
den erejével azon lesz, hogy szelenoszkopiumot is, me-
lyen mar dolgozik, a legkodzelebbi idében kiildjon ajan-
dékba a hercegnek. Bizonyos benne, hogy a csodas je-
lenségek megismerésénél nagy hasznara lesz neki. Kéri,
kisérje figyelemmel a napfogyatkozasokat, amit 6 mar
Gedanumban megtett. Isten oltalméba ajanlja; Mochinge-
rus! szivbél tdvézli, mint k6zés baratjukat.

1 Mochinger Janos (1603—1652) dancigi tanar és luth. lelkész..
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Drabik els6 latogatasa Sarospatakon.

Drabiknak, midén 1650 maéjus 1-én Puchon Come-
niustdl elbtcstzott, ujra megjottek latomaésai. Vetterin
puchdi lelkésztsl, aki jaliusban Patakon jart, értesiilvén,
hogy Comenius elfogadta a pataki meghivast: Ime —
kialt fel — Isten megtarta szavat és a par év el6tt igért
segitséget a nagy tudés személyében valéban elkiildte
és pedig épen ama férfid udvardhoz, aki nagy dolgokra
van hivatva |

A kovetkezé latomasban (szept. 8.) Isten kozélte
vele, hogy a ,bestia“ (az osztrak-haz) ellen négyfelsl fog
ellenség jonni: keletr6l Rakéczy fiai, 6k isten legkedve-
sebb eszkozei, délr6l a gorogok és racok, északrdl a len-
gyelek, litvanok, oroszok, tatarok és torokok, nyugatrél pedig
a helvétek. November 19-iki latomaésa szerint Istent nagyon
is meghatottak iildozaott szolgainak panaszai, felszélitotta
tehat Drabikot, hogy nyissa meg szajat és ,avval a [ér-
fiaval, akit segitségiil kiildstt neki“, azaz Comenius-szal,
serkentse harcra 6véit. E megvildgositas mellett a SCHOLA
PANSOPHICA ajanlasanak végszavai, amelyek 1651 ele-
jén keltek, érthetgvé valnak. Comenius itt homalyos fel-
szolitassal fordul a herceghez, idézvén Jozsue [. rész 2.
s kovetkezé verseit: ,Nézd, nem mint Mézes, aki sohasem
lépte at az igéret foldjét, hanem mint Jozsue, aki majd el
fogja foglalni azt az 6rokséget, amelyet szemeid lattak és
labaid tapostak. Halld azért meg Jehovénak, a te Iste-
nednek hozzad széllé igéit, amelyeket hajdan Jozsuehoz
intézett : Kelj 6l és menj at ezen a Jordanon te és mind
ez a nép arra a foldre, amelyet én adni fogok Izrael fiai-
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nak. Senki nem &llhat nektek ellent; amiképpen Mozes-
sel vele voltam, teveled is veled leszek, el nem hagylak
téged, sem el nem maradok tsled. Légy bator és erds ;
mert te osztod ki népednek azt az 6rokséget sib. Csak légy
bator és erés! ne félj és ne rettegj, mert veled van az
Ur, a te Istened mindenben, amiben jérsz "

1650 december 6-an velt viziéjaban meghagyta Isten
Drabiknak, hogy menjen személyesen a herceghez és ko-
zdlie vele akaratat. Drabik tudatta e szandékat Comenius-
szal, aki Klobusiczki A. jészéagigazgatotol kért tanacsot.
Comenius ugyanis. mint mér emlitettitk, mindjart Patakra
érkezése utan beavatta a f6személyeket, igy Klobusiczkit
és Tolnait, a Drabik joslataiba, illetéleg ama nagyszeri
tervekbe, amelyeket Isten — Drabik latomésai szerint
— Raékéczy Zsigmonddal meg akar valésitani, sét a jo-
szagigazgaté utjdn a hercegnek is tudoméséara hozta azo-
kat, s veliik Zsigmondnak chiliasztikus abrandokban ne-
velt s Bisterfeld altal mindig taplalt lelkét allandé izga-
tottsagban tartolta. Zsigmondban meg lett volna a haj-
landéség, hogy szét fogadjon neki, de olt volt jézan
és mindennem(i dbrandozasok!él ment anyja, aki egye-
nes vetéjaval minden oktalan kezdeményezésnek utjat
allta. Klobusiczki nem ellenezte Drabik utazésat, de azt
javasolta, hogy alnév alatt j6jjon ide, mintha fiat hoznéa
a pataki iskoldba; 6 maga irni fog ezalatt a hercegnek
Fogarasra és megismeri nézetét e dologrol.

Comenius megirta ezeket Drabiknak, aki 1651 januar
5-én ulrakelt és 15-én Patakra érkezett. Kissé aggédva in-
dult el, félt a nagy hé és sar miatt, de szerencséje volt,
mert 3 férfiuval talalkozott, akik ugyanazt azt utat akar-
tak megtenni. Ezek az egész uton vele voltak s kegyes
beszélgetésekkel toltotték az idét. Utoliara Pataktol fél-
mértfoldre, egy paraszt kunyhéban haltak. Ott (jan. 14-én)
jelentette neki az Ur, miért kiildte 6t ide, hogy t. i. mar
régen kezdi neki kinyilatkoztatni akaratat, a kialtast a ki-
véalasztott népekhez az elvesztendd bestia felél, az eleve el-
hatarozéast az Isten jobbjanak rogténos bosszuja felél ete.
Ez a viziét, immar az 50-ediket, Drabik elbeszélte a ret-
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teg6 Comeniusnak és irasba foglalta.

Klobusiczki, amint a Drabik megérkezésérsl érte-
siilt, hozzajok ment és szivesen tidvozolte Drabikot, akit
mar régebben ismert és azt tanacsolta neki, hogy a nagy
ut utédn pihenje ki magat. Tovabbi utjara nézve, mert
Drabik Fogarasra akart menni a herceghez, évatossagol
ajanlott ; 6 mar irt és ajbél irni fog a hercegnek, kézslve
vele Drabik megérkezését és majd tudatni fogja a herceg
itéletét Drabikkal. Drabik azt felelte, hogy nala nincsen
semmi félelem és vonakodéas; kérte, hogy mindent fordit-
sunk le latinra, hogy a nyert latomasok felgl helyesen
lehessen hatarozni. Tanacskoztak a Comenius miazeuméa-
nak asztalkaja elétt allva, hogy mit tegyenek. Egyszerre
Drabik, mintha valami varatlan dolog megrazkodtatia
volna, 6sszetette kezeit. Mi az? kérdezte Comenius. O :
Nem hallasz hangot? Semmit! O: Azt parancsolja, hogy
tartézkodjam az ebédtsl? Hogyan, a kijelentés orokos
bsjtot jelent? Drabik azt felelte, hogy az nem mindig
lesz tigy! A kézben az ebédet behoztédk, Drabik késziilt,
hogy nem iil le ahhoz és kimegy. Comenius kérte, hogy
legalabb beszélgetni iiljon le; le is ilt, de semmihez sem
nyult. Reméltitk, hogy a koévetkezs éjjelen Isten tajékoz-
tatast ad az irant, hogy mit kell tenniink, de semmi sem
tortént, masnap hasonléképen. Ekkor Drabik égi paran-
csot kapott, hogy térjen haza, hogy oft rendre megtud-
hassa az Ur szajabél a tennivalékat.

Comenius elment a jészagigazgatohoz és jelentette
ezt neki: Klobusiczki viszont kozolte vele a herceg va-
laszat, amely nem volt kedvez6. A herceg azt kivanta,
hogy kiildjék meg neki a joslatok szészerinti latin fordi-
tasat, hogy, ha majd az egészet pontosan megismerte,
elmélkedhessék rajtok, amit Comenius a félelem és
vonakodas jelének tekintett, Drabik azzal vigasztalta ma-
gét, hogy Rakéczy Zsigmond hinni kezd neki, mert Tol-
nai Janos el6tt tgy nyilatkozott e joslatok felsl: ,Mint
a kimért ara a mértékkel. ugy egyezik e joéslattal min-
den |“ (Conferens n. praedicta evenlis, eo usque agnosce-
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bat harmoniam, ut ad Joh. Tolnaeum diceret: Ut men-
sura mensurato suo, conveniunt omnia! Revelaliones,
1651. jan. 26.), de Comenius a tovabbi utra nem biztat-
ta, ell-nkezdleg a visszatérésre intette, Klobusiczki is a
visszatérést ajanlotta s igy 1651 jan. 31-én Drabik a nélkiil,
hogy Rakéczy Zsigmonddal beszélt volna, visszatért lako-
helyére, a Puché melletti Lednice kozségbe.

Comenius e 16 napi egyittlét alatt Drabikot, aki ko-
rabban meglehetdsea rendetlen életet folytatott, jo oldalarél
is megismerte ; megismerte, tgymond a Lux in tenebris-
ben, hogy Drabik ember, nem angyal, de istenfélé em-
ber inkdbb, mint az emberek tisztelGje, Isten elstt alazatos,
emberekkel szemben bator, beszédben és cselekedetben
szabad, a személyeket respektalja, egyszoval olyan, ami-
lyenek mindnyajan vagyunk, de nem hypokrita, mint
sokan; szenvedélyes szénok, akit belsé megindulas nélkiil
alig lehet hallgatni, minden egyébben mértékletes; — mind-
ez csak fokozta a joslatokba vetett hitét. Egyuatlal hozza-
fogott, hogy a Kotter és a Poniatowska latomasait latinra
forditsa, hogy igy azok pataki bizalmas emberei el6tt is
érthetskké valjanak.

Drabik, Eperjesen at, par nap alatt visszatért Lednicébe,
hol tarsai nem igen j6 szemmel nézték szereplését. Ki-
tiint ugyanis, hogy jdslatai katholikusok kezébe is el-
jutottak, ugy hogy a szamiizotteknek félniok kellett, hogyha
ama joslatokba foglalt karomlasok kéztudomaésra jutnak,
ujbol kénytelenek lesznek bujdosni és elhagyni eléggé
kedvezé és nyugalmas menedékhelysket. Ezért levélben
fordultak Comeniushoz, mint eléljaréhoz, hogy Drabikot a
testvérgyiilekezetbdl zarja ki; de lépésok eredménytelen
maradt.

A joslatok ismétlgdtek és folytatodtak. Nem sokara
meghagyta Isten Comeniusnak, hogy az éjszakiakkal is
kozolje 6ket, amit Comenius nem sokara meg is tett.
Tagadhatatlan, hogy e jéslatok kozt olyanok is vannak,
amelyektsl a nemesebb erkélesi célzatot elvitatni nem le-
het, igy pl. az 55-ik, amelyben az ismeretes ,lészen egy
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akol és egy pasztor” gondolatot béven kiszinezi; de ez

az eszmény csak nagy és véres harc &ran valésulhat

meg és e harcok kezdeményezését Isten a Rakoczyaktol
Ry

vérja.

1 Kvacsala J., Comenius és a Rékoéczyak (Budapesti Szemle,
1889. évf. 116—117 L); Dr. J. Kvacsala, Johannes Amos Comenius
(1892), p. 330—32; Comenius, Lux e tenebris. Ill. p. 58—60. Kvacsala,
Bisterfeld Henrik Janos élete, Szazadok, 1891. évf. p. 553.
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Rakoczy Zsigmond hazassaga.

Zsigmond herceg, kivel Comenius folyton kozélte
Drabik kijelentéseit, mostanédban (1651 elején) nem sokat
torédott a neki szant feladattal, mert hazasséagi tervek fog-
lalkoztatték az elméjét. Comenius panaszkodva emliti, hogy
kozléseinek nem volt eredménye, pedig — tgymond —
a kozakok valéban jelentkeztek, segitséget kérve a Raké-
czyaktél a lengyelek ellen, Comenius maga forditotta ké-
relmoket latinra, de hidba | Zsigmond, bar tudhatta, hogy
a kozékok is Isten miivének harcosai, nemcsak hogy maga
nem nyujtott segitséget, hanem még Gyodrgy batyjat is le-
beszélte réla.l

A fejedelemasszony egész lélekkel csiingétt azon,
hogy Zsigmond herceget minél el6bb meghéazasitsa s maga
Zsigmond herceg is o6hajtotta ezt. Bisterfeld, kiilféldi bara-
taival valé levelezés utjan, Mednyanszky Jénas f6udvar-
mester a német ref. fejedelmi udvarokban személyesen
nézelt utdna az alkalmas menyasszonynak. Végre a pfalci
udvarnal allapodott meg és itten V, Frigyes pfalci valasz-
t6fejedelemnek és egvkori cseh kirdlynak a legkisebb lea-
nyat - Pfalci Henriettal szemelte ki, akinek Patakra meg-
killdétt arcképe Zsigmondnak is megtetszett s a pfalci fe-
jedelmi hazzal valé 6sszekotletést édes anyja is szivesen
velte. A megkérést a pfalci csalad szivesen fogadta, a
ledany kezét még 1650 aug. 28-a4n Zsigmondnak igérték, a
hézassagi szerzédést okt. 16-4n megkototték. S 1650—51.
tele a hazassagi el6késziiletekkel telt el. A Krossenben

1 Lux e tenebris, p. 68.

Récz Comenius Séarospatakon. 8
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tartott jelképes egybekelés 1651 majus 14-én ment végbe
s a jelképes eskiivést Rhédey Ferenc hajtotta végre, mig
a Patakon tartandé menyegzé napjaul junius 26-ika volt
kittizve.!

Sermo secretus Nathanis ad Davidem.

Comenius és honfitarsa : Drabik el6tt, aki a misztikus
hajlandéségu, kénnyen hivé pilispokot egészen igézete alatt
tartotta, a Rakéczy-haznak a Pfalci fejedelmi hazzal valé
osszekottetése a leheté legkedvezébb eseménynek tet-
szett, mert most mar nvilvanvalé volt, hogy a testvérgyii-
lekezet helyreéllitdsara és az emberiség reformjara vonat-
kozo6 reményeik teljesiilni fognak. Egy embersltével ezelstt
Pfalctol vartak a szabadulast és a reformot, amit most a
Rakéczyaknak kellett elvégezniok; miként akkor V. Frigyest,
most a Rakéczy-hazat szemelte ki a latnok megszabadi-
téjuknak, s Comenius, Drabik nyoman, teljesen meg volt
e fejedelmi haz kildetésérsl gy6zédve. Mint [sten meg-
bizottja, a lakodalmat j6 alkalomnak tekintette arra, hogy
egy, Ndthdn és Ddvid kézt folyé kéltstt beszélgetés kere-
tében a hercegnek intéssel, tanaccsal és buzditassal szol-
géaljon. Iratat : Sermo secretus Nathanis ad Davidem, mely-
nek szereztetését 1651 :majus vagy junius havara tehetjiik.
foltétleniil kezéhez juttatta a hercegnek; micsoda hatast
tett a kis értekezés erre, nem tudjuk, & senkinek arrél
nem tett emlitést, az titok maradt. Az értekezés mindad-
dig ismeretlen volt, mig azt Kvacsala 1895-ben Lesznoban
f6] nem fedezte és a Comenius Levelezésében, majd a
M. Prot. Egyhdztorténeti Adattdrban (1905) kézzé nem
tette. (128—142. 1)

Bevezetésében hangstilyozza Comenius, hogy titkos
beszélgetésrsl van sz6. De ha a beszélgetés tényét titok-

1 Szilagyi Sandor, Felsévadaszi Rakéczy Zsigmond (1886). p.
142—156.

2 Német forditasa H. Schénebaum kényvében : J. A. Comenius,
Ausgewdihlte Schriften zur Reform in Wissenschaft, Religion und Po-
litik (1924) a 147—168. lapon, alapos bevezetéssel és jegyzetekkel, me-
lyeknek bé hasznat veltem.
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ban kell is tartaniok, anrak tartalma nyilvanos tigy, amelybe
Comenius és Zsigmond herceg nem mint maganegyének
bocsatkoznak, hanem mint Isten kiildottei. Ez, meg a tar-
talom fontossaga indithatta Comeniust arra, hogy a beszél-
getést, melynél Comenius egyediil beszél, irasba foglalja.

A kis értekezésben Comenius Nathan képében fordul
a herceghez, mint Davidhoz. De lzrael torténetének egyéb
alakjait is nem egyszer emliti, altalaban az Oszévelségbél
és a Jelenések konyvébsl vett idézetekkel béven talalko-
zunk benne. Tartalmilag a kis emlékirat 6sszefoglalasa
Rakéczy Zsigmondhoz intézelt intelmeinek, hogy maga-
sabbra torion, a Habsburgok antikrisztusi uralmat meg-
torje, a torokoket legy6zze, megtéritse és a vilag reforméa-
lasat végbevigye. Comenius megfigyelte, hogy a hercegnél,
mint egy masodik Déavidnal,| nem hianyzik a batorsag,
hogy az oroszlant és a medvét, melyek az Ur nyajat pusz-
titiak, uldozze, szajukbdl a zsdkmanyt kiragadja és a vad
bestiat, mely ellene fellézad, letiporja. Latja, hogy a her
ceg, tekintetét most ide, majd oda forditva, tervek és mod-
szerek utan fiirkész, amelyeknek segitségével Isten népét
ettél a dacos ellenségtél megszabadithatna s csaladjanak
és maganak dicsGséget szerezzen. Comenius, aki meg van
gy6z6dve arrdl, hogy 6t nem a véletlen hozta ide, hanem
magasabb gondviselés végzése — szinte az 6 szandéka
ellenére — kiildte ide s inditotta arra, hogy a herceg meg-
hivasat elfogadja, kolelezve érzi magéat arra, hogy a her-
ceg javat munkalja, az 6 hési elhatarozasat tamogassa.
Hé6sok nem emberi hatarozatra &allnak el6, hanem Isten
tamasztja 6ket. Felmutatja neki az alkalmakat, amelyeket
a Teremts az 6 szamara nyujtott, a szovetségeseket, me-
lyeket talalhat, szerencsés egybekelését, a hésok itteni
osszegylilekezését, akik a Secta heroica-t (mely a vilagot
reformalja, boldogitia s a jezsuitdkat megsemmisiti)! az 6
vezelése alatt el6készitik és megalapitjak. E hési vallal-

1 Comenius itt a ,Secta Heroica Beatrix Reformatrix eademque
Jesuitiperda, Autor Eugenes Philantropos. Anno 1619.“ c. mire gon-
dol (Sch.).
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kozas el6jatéka a hétosztalya Schola pansophica, mely a-
sotétséget eliizi, a vildgossagot eldkésziti. A herceg fel-
adata lesz, hogy kortarsai és az utokor irant érdemeket
szerezzen l. csaladja, II. népe korében, Ill. a szomszéd-
ségban, IV. egész Europaban, V. a t6rék népnél, VI. az
egész foldkerekségén.

I. Csalddjdt fel fogja emelni és a kiralyi csaladokhoz
hasoniéva tenni az isteni vezetésnek valé engedelmeske-
dés altal. IlI. Népét az érziilet és erkéles barbarsagatol
meg fogja szabaditani, az Antikrisztus igéjatél és a torok
szolgasagtél. Ill. A szomszédos népeknek segilséget fog
nyujtani, a barbarsagot és szolgaséagot ki fogja irtani, az
Antikrisztus igajat le fogja verni (az osztrékoknal, mor-
vaknal, cseheknél, sziléziaiaknal, lengyeleknél, ruthének-
nél). IV. De egész Eurépdt is, mely meghasonlasban van,
meg fogja segiteni. V. Médot fog nyujtani arra, hogy a
torokok Krisztust megismerjék s arra, — hogy VI. a féld
Osszes orszdgai hasonloképen megléritlessenek és veliink
egyiilt megszenteltessenek. Mindezek hési vallalatok, de
aki hési lelkiiletet érez magaban, annak biznia kell a sa-
jat erejében. Most az egész keresztyén foldkerekség hosi
tetteket var a hercegtél.

JIsten a jovendélésekben jeleket adott arra nézve,
hogy mikre vélasziott ki téged. I. A sziinet héatramenést
jelent : neked tehat egyik erényrél a masikra, egyik di-
cs6ségrol a masikra kell haladnod | Atyad csalddod sza-
mara a fejedelmi méltésagot szerezte meg, neked a sors
magasabbra nyit ttat, mert a legel6kel6bb eurépai feje-
delmi csaladdal valé6 hazassag téged kiemel a nemesek
nagy seregébél és magasabb rangra emel. Il. Igyekezned
kell a hazdnak hasznélni. Tudod, hogy a te javad a haza
javaval és annak emelkedésével kapcsolatban all (itt utal
a sok vizaradasra, melynek gatat kell vetni); Ill. de a
szomszédnépeknek is segitségére kell menned, ezt kivanja
a jo lényege, mely a teljes odaadasban all. IV. Séta bé-
két egész Eurdpdra ki kell lerjeszteni, mivel az egész
keresztyénség egy nép, mely egy hajéban utazik. V. Ha
lehet, a té6rékokhoz is el kell juttatnunk az tudvosséget,



17

foként azért, mivel 6k a legkozelebbi szomszédaink, te-
hat erkdlcsileg is felebaratainknak kell ket lekinteniink.
VI. Aztéan az egész foldet egy néppé kell tenni! En
(Com.) a Consultatio catholica-t* fogom Eurépa népeinek
nyujtani, amelyet gyorsan leforditunk a legfébb nyelvekre.
Te lattad e mi Vestibulumét; ha a fény hordozéja akarsz
lenni, befejezem, ami még hatra van s kiadhatjuk. Kivalt,
ha a Villagossag kollégiuma, vagy a Secta heroica meg-
alapittatik, meglatjdk, hogy a nagy munka nem egynek
akaratabol, hanem a bélcsek kozos tanacsa és segitsége
folytan jo létre.

,Atyad az oroszlan torkabsl a te segedelmeddel a
zsakmaéanyt gyakran kiragadta; ha az visszatér és ujra
puszlitia a nydajat, atvad ereje benned és fivéredben van.
Az Istenek Istene hiv téged, hogy 6ket letaszitsd ; ne kés-
lekedjél, G fel fog téged fegyverezni!| Ha rettegsz, eltérsz
a hds lényegélsl. Rajta, szedd 6ssze erddet és kiizdj az
Urban, az 6 erejével! A menyegzé fényes szine alatt a
kiralyok és népek kiildottei, akik isteni szdvetségben
akarnak egvesiilni, 6ssze fognak jonni és Isten dicsésé-
gére szent szovetségben (a Vilagossag kollégiumaban) le-
het egyesiilni. Hordj acélszivet gydnge testedben és me-
részkedjél oda menni, ahova téged a sors hiv ! te eszkoz
vagy Isten kezében, arra rendeltetve, hogy az & miivét
elvégezd |“

Comenius egyarant fejteget emlékirataban politikai
célokat, amelyeket Drabik ajanlott neki és a vilagreformra
iranyulé eszméket, amelyeket régebben a PANEGERSIA-
ban?® fejtett ki; egyfelsl a Habsburgok uralma és a toérok
hédoltsag alél valé felszabaduilas! siirgeti, masfelsl a hu-
manitds dpoldsdnak, a misszionak és irénikanak ember-
boldogité eszméit és ezeknek a Vilagossag kollégiuma
altal valé6 megvalésitasat adja elé.

! Célzas az 1645-ben irt mire: De Rerum Humanarum Emen-
datione Consultatio Catholica, ad Genus Humanum, ante alios ad
Eruditos, Religiosos, Potentes Europae.

2 Panegersia, a Cons. Cath. els5, 1666-ban kiadolt része.
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A Sermo secretus hatasarél semmi adatunk nincs.
A menyegzé el6tt Lorantfy Zsuzsanna éberen vigyézott
fidra, hogy az hiadbavalé kalandokba ne bocsatkozzék ; 6
semmiképpen nem engedhette, hogy fia menvegzgjét Co-
menius kalandos tervei szédmara hasznaljdk ki. A me-
nyegzé utan pedig mar nem igen volt Zsigmondnak al-
kalma azokkal foglalkozni, mert a harom elsé hoénapot a
fiatal asszony egészségéért és életéért valé aggodalom
foglalta le ; szeptember végén bekovetkezelt halala pedig
sokkal jobban megtorte férjét, semhogy kedve lett volna
ilyen tervekre gondolni.

Nemcsak Comenius és a morva testvérek hitték és
Jlaplaltak azt az édes reményt, hogy Zsigmond nagy
dolgokra sziiletett és a sorstél a népek iidvére rendelte-
tett“,! hanem egész Eurépa prot. népei sokat vartak Zsig-
mondtél. Comenius svéd baratjdnak: Skytle Benedeknek
1651 november havdban Séarospatakra telt latogatdasa mu-
tatia, hogy az uj remények hire egész Stockholmig el-
hatott,

A pataki menyegzé 1651 jun. 26—28-4n harom na-
pig tartott. Maga az eskiivé jun. 26-4an ment végbe s azt
Comenius ,végzé; miért? a Contir. admon.-ban adja elé.
Zsigmond herceg, bar annak idején a Schola aulica-ban
tanult valamit Kereszturi P4l uramtél a német nyelvbél
is, 1640-161 (amikor az udvari iskolabél kilépett) 1651-ig
ezt a keveset kiinn az életben a bécsiek és a Habsbur-
gok iranti ellenszenvbél teljesen elfelejtette. lgy tortént,
hogy mikor jun. 26-an Pfalci Henriettaval valé eskiivsjére
keriilt a sor, németiil mar mit sem tudott ; mivel pediga
menyasszony latinul nem -tudoll, az eskelési szerlartast
Comenius uramnak, a morva testvérek piispokének kellett
végeznie. Erre vonatkozélag ezt irja 6néletrajzi miivében :
,Midén az eskiivé ideje (1561 évben) juniusban elérke-
zett, a jegyesek esketését az egyhdzmegye redm bizta,
mivel a vélegény a német, a menyasszony pedig a latin
és magyar nyelvet nem értette s a magyarorszdgi piispo-
kok koziil senki sem tudta 6ket 6sszeesketni, nert azok

1 Az 1562 jun. 1-én Klobusiczki A.-hoz intézett levelében.
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koziill sem volt senki a német nyelv gyakorlataban.”
(107. §).

Zsigmond, amint jobban-jobban megismerte, &szin-
tén és bensdleg megszerette a feleségét; megszerette a
szelid, engedelmes, odaadé nét az 6zvegy fejedelemasz-
szony is. De a fiatal par boldogsédga nem tartott sokaig,
mert a szegény fiatal asszony csakhamar belegeskedni
kezdett ; lazt kapott, amely utébb nagy erével lépett fol.
Kézben jobban is lett, de egy kirandulés utdn a laz még
rohamosabban lépett f6l, mignem teljesen erét vett a fia-
tal asszony gyonge szervezelén, aki szept. 28-an hosszas
szenvedés utan elhunyt. Halala nagyon lesujtotta Zsig-
mondot ; hidba vigasztalta testvére, hidba irt hozza Ke-
mény gyodngéden, tartézkodva, hiaba szolt keményen, fed-
déleg oreg baréatja, Bisterfeld, hidba intette anyja, kérnye-
zete, — mély, fogékony kedélye nem birt megvigaszla-
16dni. Csak az idét6l és a munkatol, amelyre egész lé-
lékkel rédadla magéat, varhatott enyhiilést. A temetés (dec.
10) utén anyjaval egyiitt Fogarasra koltozott.! '

1 Szilagyi S., id. m@, p, 159—162.



IX.
Drabik ujabb joslatai, Zsigmond halala.

Nem sokara egybekelése utdn, augusztus hé koze-
pén, Drabik Isten rendeletére igen megfenyegette Zsig-
mondot, de csak altaldnossagban. Zsigmond gyanakodott,
hogy Drabik mar tud valami bekévetkezé csapéasrél,
s megkérdeztette, mi lesz az ? de Drabik azt valaszolta,
hogy nem tudja. Zsigmond t6bbszér megismételtette a
kérdést, de Drabik nem adott feleletet. Szept. 28-4n, mint
lattuk, meghalt a Zsigmond ifju felesége. Egy kinyilatkoz-
tatdsban, melynek keltét szept. 24-re teszi. tehat 4 nap-
pal a hercegné halala el6tt Isten koézolte Drabikkal, hogy
a becses kincset, melyet Zsigmond hercegnek adott, ro-
vid idé mulva el fogja venni. Hosszt, csaknem két havi
id6koz utan jutott e jéslat (mely nem volt egyéb anteda-
talt vaticinium post eventum-néal) Sarospatakra. Zsigmond
herceg, amint értesiilt, hogy megjott a levélhordé az j
kijelenléssel, siirgette annak leforditasat. Okt. 30-an nyuij-
totta a&t Comenins a 17 pontbdl &llé joslatot, melynek
12-ik verse ig hangzik : ,Miként atyjok szavaimat semmi-
be sem becsiilte, ugy 6k se (t. i. a Rékéczy fiai), kiknek
én meg fogok fizetni tetteik szerint és megvetésnek adom
&ket, mint mindazokat, akik nekem nem engedelmes-
kedtek.”

Az ifja herceg, akit felesége elvesztése igen lesuj-
tott, e szavak hallatara sirva fakadt. Az a gondolat, hogy
a veszteség, amely érte, Isten biintetése, szivének vesz-
teségét megkettsztette. Comenius szerint e szavakba tort
ki: ,Mit tegyek, én szerencsétlen? En a tizparancsolal-
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bol az tanultam, hogy az atyét és az anyattisztelni kell,
mar pedig anyam, a fejedelemasszony, anyai atkanak su-
lya alatt tiltja, hogy az ausziriai haz ellen a kiilféldiek-
kel targyalasokba bocsatkozzam. Vagy hol van nekem
médom arra, hogy ily dolgot merészeljek 7 Végiil pedig
monda : ,Imadkozzatok érettem !“!

Az egész jelenet arrél taniuskodik, hogy Zsigmond
herceg Isten szavait latta Drabik latomasaban, viszont az
anyai atok sejteti, hogy Zsigmond beszélt az anyjaval
egy olyan tervrdl, melynek kivitelét téle kivantak és pe-
dig nem minden nyomaték nélkiil. Azonban az anyai
sz6 Isten szava volt gyermeki lelke elétt és bizonyara in-
dokolva is volt a politikai helyzet altal. Drabik aztan si-
ri egymasuténban kovetkezé joslataiban most biziatta,
majd fenyegette a herceget; vigasztalta, hogy a Habs-
burg-haz lerombolésara szant 40 évbsl mar csak 7 van
hatra ; biztatta, hogy maijd jonni fog segitség északrol, a
pénzhiany miatt se féljen, Isten ezen is fog segiteni. Nagy-
szombatban és Nyitran keressen kincseket és talalni is
fog, ami pedig hidnyzik, azt a népek szivesen fogjak
potolni.?

A herceg, ugy latszik e jéslatokat komolyan vette.
Kegyes lelke el6tt bizonyosan nejének halala lebegett,
amelyet, miként Drabik szédmos bibliai hellyel bizonyita,
az 6 engedetlensége okozott. A téle kovetelt lépésekre
talan el is szédnta volna magat, de oft allott el6tte a veto,
az anyai tilalom és fenyegetés. Nem csoda, hogy egy
ujabb fenyegeté latomas ismét sirasra fakasztotta. Isten
azzal fenyegette, hogy tgy fog a Rakéczy fiaival béanni,
mint a fiigefaval, mely nem terem gyiimélcsét. Zsigmond
e fenyegetésre ismét konnyek kozt kérte a jelenlevéket,

1 Lux e tenebris, 69.l. Zsigmond szavai : ,Sigismundus... solutus
in lacrymas exclamavit : Quid miser faciam ? Ego ex Decalogo honorem
habere Patri & Matri didici. Nunc autem Celsiss. Princeps, Mater mea
contra Domum Austriacam consilia nulla cum nullis extraneis inire nos, sub
maternae maledictionis interminatione prohibet etc. Aut ubi mihi media
ad rem tantam audendam ? Tandem coaclusit: Orate pro me !*

2 U. ott 66, 67. 1.
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hogy imadkozzanak érte, Comeniust pedig megbizta, hogy
Drabikot hivja el valamelyik birtokara, ahol el fogja latni
minden sziikséges dologgal.!

Drabik nov. 16-4n kapta meg a levelet, melyben
Comenius Zsigmond meghivasat kézolte vele s bizonyara
el is fogadta volna, ha azt Comenius javasolta volna.
Azt, hogy Comenius nem hivta, csak sejteni lehet, ma-
gyarazni pedig azzal tudjuk, hogy Patakon erds ellenzé-
ke volt Comeniusnak, mely Drabik jottével csak erésbo-
dott volna.?

Drabik joslataiban t16bb helyen céloz arra, hogy Co-
meniust haborgatjak, szomoritjdk pataki miikodésében.
Hogy iskolai reformjai a konzervativ gondolkozastiaknal el-
lenkezésre talaltak, természetes és arrél maga is értesit.
Lattuk, hogy egyhdzkormanyzati partéllasaval elhidegitet-
te magatsl legjobb baratait; — de legnagyobb ellenzés-
sel a Drabikkal valé 6sszekéttetése, a Drabik joslatai er-
dekében valo agitalasa talalkozott, s nem is csoda, mert
ezek komoly-szédmba véiele, a megvalédsitasukra valé to-
rekvés Magyar- és Erdélyorszagot nagy, végzetes haboru-
ba bonyolithatta volna azzal a Habsburg-hazzal, mely-
nek hatalmat sem a torok, sem XIV. Lajos nagy bhadi
ereje nem tudta megtérni. Zsigmond herceg és Klobu-
siczki kivételével, (ez utébbi mint minden kérdésben, eb-
ben is végfogylig Comenius-szal tartott és tadmogatta Gt
torekvéseiben) a pataki féiskola Osszes iranyadé ténye-
z6i : Lorantfy Zsuzsanna, Tolnai Jénos, Medgyesi Pal és a
nagybefolyasu udvari tanécsos és kiilfsldiflevelezé:Bisterfeld
ebben a kérdésben mind szembe fordultak Comenius-szal
s igyekeztek az 6 befolyasat ellensulyozni, az ¢ akcioit
paralizalni. Lehet-e csodélni, ha ez a visszahatds, mely
a vezetsktsl a féiskola 16bbi munkéasaira is atterjedt, az
iskolai reformoknél is nyomot hagyott, a Comenius iranti
lelkesedést ezen a téren is lehiitotte kissé, e reformok

1 Lux e lenebris, 74. 1.
2 Kvacsala J.,, Comenius és a Rakoczyak (Budapesti Szemle,

1889. 122. 1.).
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menetél is meglassitotta némileg ?

Comenius hilt Drabik jéslataiban, &t elvakitotta a
vallasos hit vagy inkabb koranak tévhite, e hit altal ira-
nyitott, minden 6nallé itéletr6l lemondé odaadésa a Szent-
irdssal szemben, s a préfécidk lényegébe és foliételeibe
valé hidnyos belatas. O hitt a kijelentésekben s ennél-
fogva szent kotelességének tekintette, hogy a habozo her-
ceget, majd utébb Gyorgy erdélyi fejedelmet a profétai
ige teljesilésére liizelje. De nem csupan az éllitélagos ki-
jelentés iranti engedelmesség hajtotta 6t a joslatokba ve-
tett hitre és az azok érdekében valé cselekvésre, hanem
a hosszu szamizetés keserveilél csordulasig megtelt szi-
vének heves vagya és langolé reménykedése is csodakat
véart, csodékat kovetelt, Philo eme szavai értelmében:
Ahol az emberi segitség megsziinik, az isteni kezdédik |
E rajongé hite aztdn koénnyen tiltelte magat azokon az
ellenmondésokon, amelyekben a jéslatok a valésaggal
gyakran alloitak, s amelyek nyoméan egy elfogulatlan
itéelkez6nek konny( lett volna azokal alaposan megca-
folni. E jéslatokban Isten néha fenyegeti, maskor megint biz-
tatja Zsigmond herceget, mint a tanité a gyermeket ; most a
torokok, majd a svédek, végiil Rékoczy seregei kezdik
szerintok a harcot, de a valésdgban egyik se kezdte azt.
Legutébb is — talan jutalmul a Zsigmond meghivasaért
— 54000 fényi svéd és torok sereg miel6bbi megérkezé-
sét helyezte Drabik kilatdsba s Isten megbizasabol fel-
szolitotta Comeniust, hogy a Szentirast, a zsoltarokat és
dicséreteket is ideértve, forditsa le torokre és juttassa el
a torok szultan kezeihez, s hogy minden kévet megmoz-
gasson, még Klobusiczkit is megfenyegette, aki pedig a
kijelentések isteni eredetét elismerte s ezt Comenius-szal
is tobbszor kozolte, mivel nem inlézi a herceg tetteit va-
lodi jo belatasa szerint.?

A sok ellenmondas, mely a joslatok és a valosag
kozt mindinkabb szembetiint, a Comenius hitét is kezdte
megingatn és Drabik el6tt némi kesertiséggel fejezte ki

! Lux e tenebris, 72. I.
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kételyeit joslatai isteni eredete folstt. Drabik dec. 5-én
felelt és kérve kérte, ne gyanusitsa azzal, hogy 6 gyartja
e joslatokat. Dec. 13-4n kelt levelében fajdalommal em-
liti, hogy méar Comenius is kezd ingadozni és vele (ne-
hogy azt mondja: Istennel) alkudozni. Az Istenre és az
& irgalmassagara kéri, hogy szi(injék meg gyanakodni,
hogy lesz-e valami az 6 latoméasaibol. Rettenjen vissza
attol, hogy meghitsitsa az isteni fenyegetés igazsagat.
Légy bolecs — kialt fel — 6 Comenius! Menli magal,
hogy 6 nem a sajat elméjének sziilleményeit adja, nem
az agy hiabavalé fikciéit, hanem az Istentsl kijelentett
igazsagokat. Tudja meg Comenius, hogy Isten az, aki al-
tala szélott! O Istenhez kényérgott és Isten nem rejtette
el az 6 szolgajatél az 6 bolcseségét. — [d6 kozben Dra-
bik megbetegedett s Comenius ezt felhasznalva, ismétel-
ten megkérdezte és kérte, hogy most, szemben a halal-
lal, konnyitsen lelkiismeretén és vallja be, ha csalta. Dra-
bik dec. 28-an azt felelte, hogy elébbi véalaszaval batran
fog Krisztus itélészéke elé allani.!

Hogy j6slatait szembeszokéen bizonyitsa, Drabik
kincskereséssel is foglalkozott s a régi ékszerbsl, amit ta-
lalt, kiildott is egy par draga gyéngydt Comenius és Zsig-
mond herceg szdmara. Azonban mindhiaba, az év eltelt,
a kozakokat pedig, kiknek a Rakoczyak nem kildtek se-
gélyt, a lengyelek igen megverték. Zsigmond herceg, Hen-
rietta eltemetése utan, Fogaras varaba ment telelni s a
Habsburg-haz elleni tAmadasrél masutt nem volt szo,
mint épen a sokaktsl kétes eredetiieknek itélt joslatokban.?

1651 masodik felében Comenius napjai folytonos
munka és izgalom kozt teltek. Ebben az évben, egymas-
utén, sorra atdolgozza és a magyar nyelvhez alkalmazza
latin nyelvkényveit. Ha meggondoljuk, hogy e terjedel-
mes iskolai kényvek végleges megalkotdsa egy év miive,
melyben folytonos fesziiltség és varakozas az isteni se-
gitség utan, ellenszeglilés a régihez ragaszkodoé tanarok és

1 Lux e tenebris, 80, |.; Kvacsala. id. dolgozat, 123. |.
2 Lux e tenebris, 75. I.
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tanulék részérgl egyarant izgatjdk a 60 éves hontalan
piispokot, lehetetlen meg nem hajolni ériasi szivossaga
és munkaereje el6tt.! Legjobban a joslatok nyugtalanitot-
tak. Zsigmond hajlandéséga a raruhézott szerep elvaélla-
lasara nagy reménység forrasa volt Comenius szamara,
mig az anya eszélyes ellenkezése aggodalmat és keserii-
séget szerzelt neki. Bar nem kisebb volt a keseriiség,
melyet az a folyton ismétlédé koriillmény okozott, hogy
a joslatokat sorban megcéfolta a valésag. Noha Zsig-
mond kijelentelte, hogy anyja akarata ellenére nem kezd
haborut, Drabik gyakori latomésai féleg, s6t majdnem ki-
zarolag vele foglalkoztak. Elvesztett nejét gyaszolva, Fo-
garason esze agdban sem voltak olyan dolgok, amindket
szadmara Drabik jésolt: hogy Pozsonyban kirallya fogjak
koronézni, olt kivallsdgokat fog osztogatni; — ilyen és
ehhez hasonlékat igért neki ez, és pedig oly idében, mi-
dén a herceg igen beteg volt . . .2

Zsigmond Erdélybe érkezve, fajdalmara a munka-
ban keresett enyhtilést és elszorédast, és pedig részint a
koziigyekkel valé foglalkozasban, részint a Bisterfeld al-
tal egyre hozatott 4j konyvekben. De sem a munka, sem
a konyvek nem tudtédk gondolatat a kedves halottol el-
tériteni. Eleinte csak szemfajasrél panaszkodott, majd laz
tamadta meg, mely leverte labarél s csakhamar himlévé
fejlsdott ki, de anélkiil, hogy kiiithetett volna. Igy a be-
tegség rohamosan er6t vett rajta s februar 4-én déli 12
6rakor visszaadta lelkét az 6 teremtd Istenének. Aprilis
28-an Gyulafehérvéarott temettetett el oda, ahol atyja is
nyugodott.? J6 emléket hagyott mindenki szivében maga

1 Comenius e sokféle pedagogiai munkéja mellett még arra is
raért, hogy hivei érdekében munkalkodjék. Ekkor, 1651-ben dolgozza
ki cseh nyelven a Homiletikdt (Uméni kozatelské), amely csak 1823-
ban jelent meg Pragaban nyomtatéasban.

2 Kvacsala, id. dolgozat, 125. l.; Lux e tenebris, 87--89. I.

3 Loérantfy Zsuzsanna temetési meghivé levele szerint ,Exequias
funebras Albae Juliae in Templo majori, penes sepulchrum Serenissimi:
quondam Principis Patris sui, ad diem 28 mensis Aprilis ordinavimus.*
Szilagyi S., L.orantfy Zs. életrajza. p. 65.
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utan s oly (rt, amelyet senki sem tudoit a csalddban
betélteni.

Halala végzetes csapas volt a Comenius munkajara,
a sarospataki féiskoldban lervbe vett reformokra nézve.
Zsigmond, aki gondos nevelésben, kitiing kiképeztetésben
részesiilt, aki nagyrabecsiilte a tudomanyokat s maga is
foglalkozott velék, aki nemcsak szarmazédsanal, hanem
emelkedett, igazi filozofusi gondolkozasanal fogva is va-
léban fejedelmi férfia volt, — magas latokorénél, széles-
kért miiveltségénél fogva fel tudta fogni annak jelents-
ségét: mit jelent a sarospataki t6iskola korszeri reforma-
lasa, teljes értéke szerint tudta Comenius munk&ssagat
méltanyolni, a fGiskola tervbe vett reformja felgl 1 —2 nap
alatt tudott hatarozni s fejedelmi békeziiséggel teremtette
el6 mindazokat az 6sszegeket, amelyeket Comenius ah-
hoz szitkségesnek mondolt; Zsigmond kész volt arra,
hogy nagy vagyonat mind e nemes cél szolgalataba al-
litsa!| Kidéltét sem anyja, sem batyja teljesen nem po-
tolhatta. Anyjaban is, batyjaban is megvolt a joakarat,
de mindakettsjoknél hidnyzott az eurdpai latékoér, a mo-
dern tudoményos kovetelményekkel valé ismeretség, a
tudomanyokért valé rajongés, szinte egész életoknek erre
a nagy célra valo téltevése ... Igy aztan a nagy célki-
tiz6, a nagy elérelendité elhunytaval lassankint az isko-
lai reformok elémenelele is meglankadt.

Zsigmond hercegnek, a kollégium nagy patronusa-
nak haldla alkalmabél a pataki iskola egy elégia-gyiijte-
ményt adoit ki, ilyen cim alatt :

Musae Patakinae
iterum ad luctum vocatae
lamentabilique lessu funestum Phoebi sui ipso
mezridie occasum complorantes.

Hoc est scholae Patakensis super immortali
gloria dignissimi Maecenatis sui,
illustrissimi et celsissimi Domini

Domini SIGISMUND] RAKOCI de FELSEOVADASZ

etc. etc. etc.
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(post excitatas toti Europae ingentes de se
spes insperatum, quippe immaturum
obitum et ad aeterna regna abitum)

lacrimae ac gemitus.

Patakinis repraesentatae typis anno MDCLII.

Ennek az emlékfiizetnek Osszeéllitasaban részt vet-
tek : a tanarok, élikén Comenius-szal, azutan a kivalébb
diakok és osztalytanitok, végiil a nemesi ifjak.

A Comenius Elegidja.
Oritur sol et occidit sol.

Eccles. I. v. 5.
Unde dies oritur mundo splendorque diei
aelatisque calor, genitalisque unde calori
vis venit et cunctis sua mobilitas elementis,
et rebus species, oculis et gaudia nostris,
sol est, caelestis sol, unica lucis origo.

Inde viros merilis praeclaros spemque ferentes
lucis et auxilii illustres bene more receptum est
fulgidos soles reliqua inter sidera dici.

Talis eras nobis Tu sol, Sigmunde Racoci,
talis eras nobis Tu, Phoebe o lucide, Musis !
Talis eras toti Hungariae totique futurus (Jes. 16, v. 15) Vide et
orbi, invidissent nisi Te orbi fata sinistra ! psalm. 89, v. 36 etc.
Teque ascendentem valide fulgere corusco
praecipitem mergi iussisset Conditor orbis
occasu tristi! Ah, placuisset sistere solem,
o Deus, hunc nobis ! obitum prohibereque lunae,
ut Josuae quondam, donec foret ultio sumpto
hostibus a gentis, quos protligare parabat
heros (barbariem, ruditatem omnesque profanos
mores). Vae nostris peccalis, quae meruerunt
hoc duce nos tanto privaril Sicut et olim
de caelo aeternum (ach!) ad Tartara praecipitarunt
iustitiae solem et adhuc tot lumina caeli
exstinguunt passim, quibus o quam ecclesia pulchra
splendebat nuper, nunc, ach, caligine tristi
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involvunt tenebrae nos undique el omnia nostra !

O lucis Pater, o populi Miserator egeni,
siste iram, petimus! Mitte exardescere tanto, (Jer. 1. v. 24,25y
supplicibus petimus palmis ! Converte furorem
in gertes, quae te non norunt nec tua adorant
numina, praefracti divino nomin hostes.
Sed tua plebs in te exultet, Deus alme deorum !
Lux sata sit iustis! et recti corde salutem (Psalm. 47, v. 12)
fac videant in te ac lucto luctuque triumphent !

Et nostrae miserere scholae radiisque benignis
respice eam, reliquas dignans stabilire columnas,
nec mage permiltens nobis exstinguere ullas
luces! Fac potius per tempora fulgidus ipse (Psalm. 84, 12.
et sol et scutum sis nobis, gloria nostra |
Flebile principium ut melior fortuna sequatur. Amen.

Quae seria vota sunt
J. A. Comenii.

Magyarul :

Az 4jbél gyaszhoz hivott és napjuknak épen dél-
ben valo gyéaszos elhunytat panaszos jajgatéassal sirato
pataki mizsdk
azaz a pataki iskola konnyei és nyodgései az 6 halhatat-
lan dics6ségre méltd partfogéja, az egész Eurépa elétt
maga fel6l igen nagy reményt keltett méltosagos és fenséges
FELSOVADASZI RAKOCZY ZSIGMOND URNAK sib. stb.
stb. nem remélt, s6t korai halala s az 6rokkévalésagba

tavozasa folott.
Nyomatott a pataki nyomdaban az 1652-ik évben.

Comenius Elégidja.
Fo6lkél a nap és leszéall a nap
Préd. 1. 5.
Ahonnan a nappal lesz a vildg szédméara, a nappal
fénye; a nyar melege, s ahonnan jén a meleg szdmara
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a nemzs6 eré és minden elem szdméara a mozgékonyséag
és a dolgok szédméra a szin és a szemiink szédméra az
6rdm, — a nap az, az égi nap, a fény egyediili forrasal

Ezért helyesen fogadta el a szokés, hogy az érde-
mekkel jeles s a fénynek és segitségnek reményét hozé
jeles férfiakat a tobbi csillagok koézt fényes napoknak
nevezzék.

Ily nap voltdl Te nekiink, Rdkéczy Zsigmond, ilyen
voltél Te, 6h fényes nap, nekiink, Muzséknak | Ilyen vol-
14l az egész Magyarorszagnak és ilyen késziiltél lenni az
egész vilagnak, ha nem irigyelt volna Téged a vilagtél
a balsors! Téged a vilag Teremt6je, mikor erdsen fény-
leni folkellél, szomora lehanyatldssal gyaszbameriilni pa-
rancsolt] Oh Isten, bér tetszelt volna megallitani e na-
pot nekiink! és a hold leszéallasat megakadalyozni,
mint egykor Jozsuének, mig bosszut nem allt a nép el-
lenségein, melyeket leverni késziilt a hés (a durvaségon,
nyerseségen és minden szentségtelen erkélcsén). Jaj a vét-
keinknek, melyek mialt mi ez ily nagy vezért6l megfoszt-
lattunk | Mint egykor is az égbél, 6h orokre, az alvilagba
taszitoltdk az igazség napjat, s most is az ég oly sok fé-
nyét oltjak ki szerte, amelyekkel 6h mennyire szépen
fénylett a minap az egyhéz, s most, 6h az arnyak sotét
homélyba boritanak mindenfel6] minket és minden dol-
gunkat |

Oh fény Atyja, 6h szegény nép Megszéanéja, llitsd
meg haragodat, kériink | Kényo6rgé kézzel kériink, ne lan-
goltasd annyira! Forditsd haragodat azon nemzetekre,
melyek, mint az isteni név atalkodott ellenségei, tégedet
nem ismernek s hatalmadat nem imédjak, De a te néped
te benned ujjong, Istenek kegyes Istene | Legyen fény az
igazsagosoknak és a szivben igazakkal lattasd meg az
iidvot te benned s kiizdelemben, gyaszban diadzlmas-
kodjanak |

Es kényériilj a mi szegény iskolankon és joségos
sugaraiddal tekints red, méltéztass megerdsiteni a tébbi
oszlopot s ne engedd a tébbi fényt kialudni a mi sza-
munkra. Légy inkédbb az idén a4t magad mind napunk,

Récz - Comenius Sérospatakon v
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mind paizsunk, dicséségiink | hogy a szomora kezdetet
jobb sors kévesse. Ugy legyen |

Ezek a Comenius J. A. kérései.
(Ford. dr. Gulyas Jézsef).

A Comenius kolteménye utan kovetkezik az iskola
els6 igazgatéjanak, Tolnai Janosnak révid megemlékezése
az elhunyt herceg életének utolsé szakaszarél, — Tofaeus
M. teol. professzor héber kolteménye; a tobbi tanarok
és osztalytanitok koziil szerepelnek még: Szollgsi Janos,
a filozofia professzora,«Kaposi Pal szénior, Szikszai Ge-
leji Istvan, Ecsedi Janos, a Ill. osztaly fénoke. Posahazi
Jénos, az . osztaly tanitéja, Szanthai M. Mihaly. A dia-
kok koziil verset irtak: Baari P. Andras, Helembai Ist-
van, Tolnai P. Janos, Szakonyi P. Janos, Laki R. Mar-
ton, Dobrai P. Mihaly, Liszkai Andras, Csedreki R. Péter.
Végiil kovetkeznek a nemesektsl szarmazé koltemények,
ezeknek szerz6i: Szemere Laszlé, Kis Péter, Bai Ferenc,
Paléczi Horvath Gyérgy, Gyarmathi Janos, Bakai Bene-
dek. — A 4. r. alaku fuizet utolsé lapjat a sirfelirat tolti
ki, melynek révidebb oldalain, fenn és lenn, bibliai idé-
zetek, a hosszabbakon, jobb és baloldalon, két-két elé-

giai paros vers olvashato.
*

Emlitettitk, hogy Comenius napjai 1651 masodik fe-
lében folytonos izgalmek kozt teltek. Mik voltak ennek
okai ?

Comenius nem szivesen jott Patakra. Az elbingi ke-
serves 6 esztendd (1642—1648), az ottani kototiség, ma-
sok rendelkezése alatt allas és 6véitsl valé hosszu el-
szakadas végkép kedvét vette az idegen szolgalatok val-
lalasatsl ; — ezért, ezektsl félve, nem akart mar 1650
majus 1-én Puchérél Patakra utazni s ezért huzéodott
1650 nyaran Lesznoban oly soka a Patakra-jovetel iigyé-
ben valé végsé dontése. De aztdn mégis gy6zott szém-
Gzott hitsorsosai javara a hatalmas Raékéczy fejedelmi
haztol varhaté6 segitség reménye — s 6 eljott Patakra,
hogy itt az iskola tervbe vett reformaléséra tutmutatassal



131

szolgaljon s a Krisztus anyaszentegyhazanak hiveit meg-
ergsitse. lde érkezte utan egyik csalédas a masik utan
érte - tapasztalnia kellett, hogy Independentia c¢. mive,
melyet 6 a legjobb szandékkal, a belsé ellentét és harc ki-
egvenlitésére bocsatott kozre, itt leh(tstte iranta épen az
6 meghivasanak és a taniigyi reformoknak legerdsebb
pértoléit ; tapasztalnia kellett, hogy a Drabik joslatairél
tett kozlése és a Drabik elsé pataki latogatasa utan —
amely ilyen kis varosban nem maradhatott titok — a pa-
taki emberek bizalmatlanul kezdtek ra tekinteni s a tan-
tigyi reformator helyett sok részben idegen politikai érde-
kek iigynokét lattak benne. Talan olyanok is voltak, akik-
nek fajt, hogv Comenius, ez az idegen ember, olyan nagy
fizetést élvez, mert ilyen kis varosban az ilyen felt(iné fi-
zetésbeli kiilonbség mindig fel szokott t{nni.

Csoda-e, ha a Comenius személye irant lassan-las-
san feltamadoé bizalmatlansag és ellenszenv a konzerva-
tiv, a régihez gdrcsdsen ragaszkodé magyar természelttsl
is erdsitve, mely csak a konnyebb végét szerette nézni
és fogni a dolognak, aztdn a taniigyi reformjaira is alter-
jedt ? Ha akciojat politikai tekintetben karosnak tartottak,
vajjon lehelett-e a legtobb embertél azt a finom megkiilén-
boztetést varni, hogy pedagogiai miikddését, eltsl kiilon-
valasztva, tidvosnek itélje és tdmogassa, kivalt mikor az
tobb tekintetben eltért a pataki gyakorlattél? Comeniusnak
ezt észre kellett vennie. Ehhez jarult, hogy az iskola legha-
talmasabb tényezdjével, Tolnai Janossal is surl6déasai vol-
tak. Ez az ellantét Klobusiczki A. révén, aki a hercegnek
a f¢iskola minden dolgairél hiven referalt, Zsigmond her-
cegnek is tudomasara jutott s 6 1651 jan. 8-an kelt levele
szerint rajta volt, hogy ez a fesziiltség Tolnai és Come-
nius kozt kikiiszéboltessék. (,Mibél panaszolkodott Tolnai
uram ellen, isten kivivén, meg kell orvosolnunk azt is.”)
Ezekhez csatlakozott a taniigyi téren bekovetkezett csa-
lodas, a 7 osztaly:r panszofiai iskola felallitasara készi-
tett tervezetének életbe nem léptetése, a megnyitott latin
osztalyok szamara szolé tankényveknek — a nynmda
lasst, nehézkes munkéaja miatt — el nem késziilése. Mind-
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ezek a kériilmények, kénnyen megértheljitk, lehangolhat-
tak, elkedvetlenithették Comeniust, aki csak kényszeriiség-
bél vallalkozott ujbél (miként 1630-ban) a pedagogusi
mesterségre és a szamaéra teljesen idegen orszagban valo
miikodésre, s folkelthették és lassan-lassan megérlelhet-
ték lelkében az eltavozas gondolalat. Gondolatait kozélte
azzal a férfiaval, aki egyik részese volt az 6 ide hivata-
sénak, Bisterfelddel s elpanaszolta neki csalédéasait. Le-
vele nem maradt fenn, de hangjara és tartalméara kovet-
keztetniink lehet abbél a levélbél, amelyet Bisterfeld 1651
apr. 10-én Klobusiczkihez intézett. Bislerfeld e kérdések-
r6l, bar részben maga is érdekelve volt benndk, teljes
targyilagossaggal nyilatkozik, uigyhogy éallaspontjat a Co-
meniushoz hajlé Klobusiczki is magaéva tehette.’

Ezt a csiiggedt hangulatat még erésitetle egy kelle-
metlen, egyik atyjafidval tortént eset, mely nagyon alkal-
mas volt arra, hogy az & tekinlélyét a nagy kozonség
korében alaszallitsa.?

Ilyen hangulatban velt részt a juniusi menyegzéi
iinnepélyeken is és irta a megel6z6 hetekben a Sermo
secretus-t ; értheld, ha azt titokban kellett tartania. Mint-
hogy Zsigmond, mint laituk, semmit sem tett az abban
folvetelt eszmék megvalositasara, a Secta heroica meg-
alapitaséra, Comenius elégedetlensége egyre hangosab-
ban nyilatkozolt meg; s amikor &sszel belegsége és Hen-
rielta hercegné haldla is bekovetkezett, bizonyara siirgeté
levelekben kérte a lesznai szénioroktél az & visszahiva-
sat. E levelekre, melyekben Comenius nyilvan a kiilféldi

1 Quamobrem eliam oro, excuset meum silentium Excellentia
Vestra apud Clarissimum Dominum Comenium, proxima occasio hoc
damnum resarciet. Kvacsala, Korrespondence Komenského, t. 1. p. 178.

2 Erre vonatkozélag Marcziban Gyérgy 1651 méjus 5-én ezeket
irja Klobusiczkinak : ,Azon Comenius uram atyjafia minthogy meg-
eskodt kur . . . 4val, én nem gondolok vele, akér lakjék vele, akéar ne
lakjék, az 6 hili rajta, én a labomhoz nem kothelem, aki azel6it la-
tor volt, azutén is a leszen: nemcsak Comenius uram nemzelségében
tortént ez, de nagyobb rendek koézott is “. J. Kvacsala, Korrespond.
Komenského. t. I. p. 178.
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politikai viszonyokrél valé tajékoztatast is kért a lesznai-
aktol, valasz az a két morva nyelvi levél, melyet veje,
Figulus, meg Felinus szénior irt, mindketté 1651 novem-
ber 13-4n. Comeniusnak.

,Figulus Comenio Patakini. Utolsé levele nagyon
elszomoritoti s ebben a szomorusagban tart minket, amig
a Mindenhato Isten nem engedi, hogy valami vigaszta-
lébbat fog nekiink irni sajat és kérnyezetének egészsé-
gérsl, vagy, amit legjobban kivanunk, hozzank j6 egész-
ségben visszatér., amit engedjen a Mindenhaté mielbb,
amint ezt biztosan kilatasba helyezi nekiink ama kedves
Hercegnének temetése utan. O kedves Atydm, ne mu-
lassza el ezt az alkalmat! Ezt mindenki kivanja Onnek,
maga tudja az okot, hogy miért. Végre, adja a Minden-
haté Isten, itt ismél megpihen és a nehéz forré6sag utan
folélénkiill. Tudom, hogy a Patronusnak! is kedves
lesz ; ugyanis az térténik, ami neki irva volt, az On Ma-
gyarorszagba valo indulasarol ... Az atydk abban alla-
podtak meg, hogy visszahivé levelet ne irjanak bizonyos
okoknal fogva, kiilonosen latva, hogy erre kiilonleges
szitkség nincsen; de On szabad s 6k sz On elbocsata-
sanak kérelmezését az On tetszésére bizzak. Végre is, ha
nincs remény, hogy ott az On jelenléte tébb hasznot hoz-
zon, mint amennyi eddig mutatkozott; az is mar elvé-
geztetett, ami az egyhaz és iskola fejlesztéséhez
szolgalhat, csak felhasznalnak. Es végre tovabb is min-
den kiildhet6 nekik innen, kiilondsen, amire sziikségok
volna. On mar sajat tapasztalatabél tudja, mi volna leg-
inkabb alkalmas . .. En irni fogok a kedves Patrénusnak,
megvigasztalom azzal, hogy ismét hozzank fog vissza-
témi. [rni fogok Hotton és Hartlieb uraknak is, mert tu-
dom, hogy erre valamenayien varnak. Aitél félek, hogy
minket itt nem fog talalni, mert a lengyel atyak tegnap-
el6tt magukhoz hivtak és tudattdk velem szandékukat,
hogy Veskovba forduljak ... Nagyon kérem Atyam Uram,
ha Isten segedelmével szerencsésen visszatérében lesz,

! De Geer Lajost értette alatta.
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hogy minket ki ne keriiljon ; itt kissé megpihen és ad-
hatja rank atyai aldasat. ...Itt hal’ Istennek békében éliink.”
Ezutan Francia- és Svédorszagra vonatkozo kiilpolitikai
hireket kozol.

»J. Felinus Comenio. Szent Mihalykor kiildétt leve-
lét megkaptuk ; betegsége miatt, amelyrél azel6tt sem-
mit sem hallottunk, nagyon elszomorodtunk, de fol-
épiilése megérvendeztetett minket. Adjon Isten Onnek al-
landé j6 egészséget; a Hercegné halala miatt nagy a
gyaszunk . . . Orémmel vettitk tudomasul, hogy visszatérni
szandékozik ide. Isten erdsitse s adjon ehhez jo alkal-
mat, hogy szerencsésen visszatérjen. A visszahivé levelek
dolgat kellsképen el6terjesztettitk a lengyel szénioroknak;
altalam iizenik, hogy nem hiszik, hogy olyan visszahivo
levelek sziikségesek és hasznosak lennének, mert 1.) nem
egyeznének az elbocsaté levelekkel, amelyekben nem ko-
vetelik az On elbocsajtaséanak idejét és tartézkodasa sin-
csen meghatarozva, miért is ebbél semmi okot nem me-
rithetnének. 2.) Attol [élnek, hogy magat vagy a j6 hirét, az
allhatatlansag latszata altal, pellengérre fogja allitani, (ne
sese aliquo modo prostituat vel famam suam ob speciem in-
constantiae). 3.) Az On mostani esetében nem tartjak il-
16niek, hogy tobbszéri figyelmeztetéssel Ont elszomoritsék.
Azért jobbnak tartandm, hogy sajat resolulioja mellett
maradjon és a német udvar tanacsa szerint cselekedjék
és ott mint szabad ember elbocsalast vevén, miel6bb ko-
zénk jojjon. Ez az o6regebb lengyel teslvérek tanacsa.
Mindent készen talal. Isten erésitse egészségben és ki-
sérje kegyesen utjan s 6rvendetesen hozza a mi kériinkbe.”
Ezutan az Angol-. Skoét-, Német- és Franciaorszagban leg-
utobb tortént fontos eseményekrél referal neki’

Hogy Comenius Figulus hivasara nem hallgatott, ha-
nem inkabb a Felinus higgadtabb ellenvéleményét hall-
gatta meg, lovabbra is Patakon maradt, azt (6bb kériil-
ménynek tudhatjuk be. Mindenekel6tt sem a herceg, sem
Loérantfy Zsuzsanna nem akart a Comenius eltavozésaba.

1 Patera, Komenského Korrespondence. p. 174—175.
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— melynek hire okvetleniil fiillokhéz jutott — beleegyezni,
hiszen emez alighogy megkezdelte iskolai reformmunka-
letait s a Ill-ik latin osztalyt még meg sem nyitotta. Ma-
rasztaltak tehat, s hogy szavuknak nagyobb nyomatékot
adjanak, fizetését is folemelték. Comenius viszont tapasz-
talva, hogy a herceg, felesége halédla utan, ujra érdek-
16dni kezdett a joslatok irant, ujra hinni kezdett azokban
s Comeniusnak meghagyta, hogy Drabikot hivja meg egyik
birtokara ; latva a lesznai széniorok vonakodasat, bizo-
nyara kényvei nyomtatasanak el6haladasar¢l is meggyé6-
z6dve, a lll-ik latin osztdly megnyitasanak, vagyis meg-
kezdett iskolai munkaja relativ befejezésének sziikségét
is atérezve, talan Skytte Benedek svéd allamtanacsos la-
togatéasatél is (aki november héban jart nala Patakon)
optimista hangulaltal toltetve el, s végiil hihetéleg Dra-
bikiél is maradasra intetve, — lemondoti eltavozasi szan-
dékarol és Patakon maradt.

Azt a conventiét, melyet Zsigmond herceg 1650 okt.
31-iki, nov. 10-iki és nov. 16-iki levelei szerint a Comenius
részére megallapitott, nem ismerjiitk, arrol semmi adat,
foljegyzés nem maradt fel. Az bizonyara mar akkor is
mind az eurépai hirG tudéshoz, mind a nemeslelkd, tu-
domanykedvels ifja herceghez, aki teljes jelentésége sze-
rint tudta a Comenius munkassagat értékelni, mélié volt.
Ellenben fennmaradt az 1651 nov. 1-én kezd6dé con-
venlio jegyzéke. Ezt a datumot, ha a fent el6adottakat
ismerjiik, lehetetlen a Comenius eltavozasi szandékaval
s az ennek folytan bekévetkezett conventiovaltoztatassal,
fizetésemeléssel kapcsolatba nem hoznunk. Ez a con-
ventio, melyet a ,Loréantfy Zsuzsanna uradalmi és udvar-
tartasi konyve az 1652-ik évre” nyomén, Szilagyi Sandor
a Loérdntfy Zsuzsdnna Etetrajzdnak (1872) Okmanytara-
ban, a 77.lapon, a ,,Conventionales . . . ex Clementi Man-
dato Celsissimae Principissae in Anno 1652. Conscripti”
cim alatt kozolt, a kovetkezsleg hangzik :

,Conventio :

Clarissimi ac Reverendi Joannis Amos Comenii cu-
jus Annus incipit die 1. Novembris A. 1651.
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Paratae Pecuniae floreni . . . . . . . 600
Fritici) CassovieCubulilsmdins . wo dails’ we 460
Pro vestibus floreni . . . . . . , . 40
Masavvini ocaon demiuvese ymod 2 Jads! L1615
Poreivgis suinoptsd Hllond ol Ml foealastl 6
Aghi .. bhe nbidgd . asbselel o] weieod5
MellisbJustaeisl sy olusstdombedi’ sntishewdb
ButirirJustaetid sl ok Labomdgon | dagzi)ngb
Pissrum#Cubuli#ondinags darcmdiva il . pid
Liéntis. |Cubulus doiiie duibddnbmal i i v o
Milii s Teriti- Cabwlon o bl midel, il e 8
Oleruite Magasistad | vilnlp wiadagom., ilodei 12
Lignorum Currus . . pnbisi ; japcds

Quod si mensa publica Deo opllulanle erigatur, Duo-
decim Adolescentes e gentis nostrae fidis Christo reliquiis
inter alumnos nostros sustentari admittimus.”

Magyarual :

»A nagyhiri és lisztelend6 Comenius Janos Amos
fizetése, mely 1651 november 1-ével kezdédik :

Készpénz 600 forint; buza 60 kassai kébol ; ruhara
40 forint; 15 hordé bor; 6 sertés; 15 béarany; 15 itce
méz; 25 itce vaj; 2 kobol borso; 1 kobal lencse ; 1 ko-
bol hantott koles; 2 hordé zoldség (kaposazta); 25 sze-
kér tizifa.

Ha Isten segitségével koztartas létesiil, tobbi alum-
nusaink kozé e Krisztus irant hii nemzetbsl 12ifja eltar-
tasat felvallaljuk.”

Szilagyi S. szémitasa szerint Comenius fizetése, a
legalacsonyabb mirtéki felszamitassal, 940 akkori, 6000
forint 1872 évi pénznek felelt meg, vagyis kétszer akkora
volt, mint amit 1872-ben nalunk egy egyetemi tanar kapott.
Ennél nagyobb fizetést, a kozolt conventiok 6sszehasonlita-
sa szerint, az 6sszes tanarok, lelkészek, udvari tisztvise-
16k kozott, csak Klobusiczki A. uradalmi f6igazgaté ka-
pott, kinek fizetése mintegy 10.000 forint 1872 évi érték-
re ment. ]

Ehhez a fizetéshez, pataki jovedelmi pétlékul, hoz-
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zaadhatjuk még a Comenius Patakon nyomotl tankényvei
utéan jaré tiszteletdijat, ami valészinitileg minden mii utan
par szaz tiszteletpéldanybél allott, amelyeket 6 — vala-
mely megbizott ifja kozvetitésével — a didkoknak el-
adott.

Comenius eltdvozasi szandékaval fiigg 6ssze a sza-
mara Eperjesr6l érkezett meghivas. Comenius 1650 majus
9—10-én, elsé Patakra utazasa koézben, kellemes érékat
toltott Eperjesen Klobusiczki A. joszagigazgaté hazéanal,
aki — mint lattuk — minden moédon igyekezett 6ta her-
ceg ajanlatanak elfogadasara rabirni. Bizonyosra vehet-
jitk, hogy visszatér utjaban is betért Klobusiczki uram-
hoz s jelentette neki, hogy mit végzett, milyen eredmény-
nyel jart Patakon és Tokajban. Oktéber 22—24. tajan,
Patakra koltozése alkalmaval is okvetlentl megéallapodott
Eperjesen, hisz a hercegnek ugyanaz a futarja ment elé-
be és vezette 6t Lesznébol Patakra, aki majusban innen
ovéihez visszakisérte, s tidvozolte az 6 nagy partfogojat.
De egyszersmind azt is foltehetjitk, hogy Eperjesen valé
tobbszoéri atutazasa alkalmaval ott masokkal, egyes pa-
pokkal, tanarokkal is — kik vagyva-vagytak a nagyhiri
pedagégust latni — talalkozott, megismerkedett. Nem le-
hetetlen, hogy északnyugali és északi Magyarorszag (61-
nyelvii luther. ifjai koziil, kik kozt, pedagogiai mivei mel-
letl, a 16csei Brewer-féle nyomda kiadasa (1633) nyoman,
az 6 angolbol forditott Praxis pietatis cimi mive is isme-
retes volt,! tobb didk is utdana jott a jeles pedagégusnak
Séarospatakra.

1651 oktéber havaban az eperjesiek valami tton-
modon, talan a Patakon tanult didkoktél vagy mas pa-
taki latogatotol, hirét vevén Com. elkedvetlenedésének és
eltavozasi torekvésének, lépéseket tettek arra, hogy 6t az

1 Comenius Praxis pietatisa, melynek elsé kiadasa 1630-ban je-
lent meg, szabad forditasa az angol Practice of piety cimii, Lewis Bayly,
bishop of Bangor-tél valé miinek, és pedig nem kézvetleniil angolbél.
hanem németbél forditva; a 16csei Brewer-féle nyomda 1633-ban név-
teleniil, utdnnyomast készitett belsle. Ez volt Comeniusnak elss, Ma-
gyarorszagon kinyomott munkéja.
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eperjesi kollégium igazgatéjanak megnyerjék. Kisérletsk,
barmennyire j6l ecseltis Comeniusnak, nem jarhatott siker-
rel, hiszen 6 nem sérthette meg a hatalmas Rakoczy-ha-
zat azzal, hogy pataki tanari szolgalatat az eperjesivel
cserélje fol; aztdn 6 nemcsak Patakrél el, hanem az
ovéi korébe vagyott; — s végiil az eperjesiek torekvésé-
nek otthon is ellenzéke tdmadt Madarasz Marton' ma-
gyar lelkész személyében, aki azzal érvelt ellene, hogy
Comenius a reformatusokhoz hajlik és ellensége az evang.
istentiszteletnek.?

1 Archiv pro badani o zivote a spisech J. A. Komenského. t.
Wil P,

2 Madarasz M. halala utdan — mint Hérk J. Az eperjesi ev. ker
Collegium térténetében (1896.) irja — Sartorius-Schneider Janos német
és Curiani Gy6rgy magyar pap ismét ajanlottdk Comenius meghivasat,
s az eperjesiek Gjra hajlandék leltek Comeniust meghivni. Miel6tt
azonban ezt megtelték volna, nyilatkozatot kértek téle ; Comenius nyi-
latkozata nem elégitette ki &ket, s ezért nem 6t, hanem egy honfitérsat,
Mag. Matthaeides Mathaejeczy Janost hivtak meg rektornak (61. 1.).
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Az 1652-ik év munkalatai, kiizdelmei.

Az 1652-ik évben Comerius legelsé ténye a harma-
dik vagy atrialis osztdlynak (Classis Latinae tertiae, Atri-
alis seu Rhetoricae), melynek a szép irdlyra (stilusra)
valé ravezetést tizte ki féfeladataul, a megnyitasa volt.
Ez osztédly megnyitasanak az 1651-ik év folyaman tébb-
rendbeli gatlo koriilmény (pl. elébb a lakodalmi eléké-
sziiletek és iinnepélyek, majd a hercegné haléla, aztan
a konzervaliv gondolknzasu pataki vezeld emberek ne-
hézkessége, zugasa, sajat elmeneteli szandéka, meg be-
tegeskedése) utjat allvan, azt csak 1652 januéar 10-én nyit-
hatta meg. Megnyité beszédet

DE ELEGANTI ELEGANTIARUM STUDIO

(A szép utén valé szép toérekvésrsl)

cim alatt tartott.” E beszédében ama Patakon uralkodé
elsitélet ellen fordult, mely szerint a latin oktatasnal nem
szitkséges a nyelv szépségére térekedniink. Erre vonatkozé-
lag a De Studii Pansophici impedimentis 4-ik pontjaban
kovetkezdleg nyilatkozik : ,,Mikor az atrialis tandlmanyok
felett is egyes izléstelen emberek zugolédtak és a latin
nyelvi eleganciat, miel6tt megizlelték volna, undoriténak
talaltak (megint mondogatva: Minek nekiink a nyelvi
szépség 7 nem lesziink mi beszédiinkben Cicerok ?), ez
okul szolgalt arra, hogy ,A szép utan valé szép torek-
vésrol” beszédet tartsunk.”

1 Magyar forditasa, dr. Gulyas J. tollabél, megjelent a Prot. Tan-
iigyi Szemle 1931. januéri fiizetében.
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Beszédében a szépnek mindenféle fajat, megnyilva-
nuldsat a természetben és miivészetben, tudomanyban
és cselekedetben ajanlja, de kiilonésen mégis a szép
el6adas becsét, az ékesen szélas elényeit emeli ki és
ajanlja az ifjusagnak, hogy az elme, a beszéd és a
.a cselekedet szépségeinek kimiivelésére minden alkalmat
hasznaljanak fel. A szépség, kellem, pompa az isteni
boélcseségnek a dolgokba vésett bélyegei, vagyis minden
ékességnek és szépségnek forrasa Isten s a dolgoknak
altala val6é aranyos és kellemes elrendezése. O plantalta
belénk a szép-érzést. S miért ne ingerelne és gyonyor-
kodtetne benniinket nagyobb mértékben a gondolatok és
a nyelv szépsége? hiszen oly szép dolog a remek gondolalo-
kat ékes nyelven elmondani és az embereket réluk meg-
gy6zni! Nem ok nélkiil tartjdAk a magas lelki adomanyok
kozt az ékesszolast a legfGbbnek, mert az ékesszolas tobb-
re tud jutni, mint a bélcseség; emez ugyanis csak az
értelmet viladgositia meg, amaz ellenben a cselekedetek
meginditojat, az érzelmet és az akaratot. Ha az érzelme-
ket meginditottuk, egész népeket mozgasba hozhatunk.
De még a mélyebb tanok megértésénél is szitkség van
az ékesszolasra vagyis a mélyértelmii dolog elmés kife-
jezésére, képekbe, hasonlatokba, kézmondasokba burko-
lasara. De a Szentirasnal s a régibb és djabb kor teo-
logusainal is taladlkozunk az ékes beszéd eszkodzeivel, gy
hogy 6k nemcsak az isteni bolcseségnek, hanem a ro-
mai ékesszélasnak is tanitéi, — vagyis a teologia hall-
gatéinak semmi okuk sincs azt vélni, hogy a tiszta latin-
sag tanulméanya tavol esik t6liik, s6t inkabb minden eré-
ve! rajta kell lenniok, hogy Islenhez méltéan, vagyis mi-
velt nyelven beszéljenek.

Az elsfoliétel az ékes beszédhez a dolgok ismerete,
aztan a latin szok tiszta értése, természetes és tulajdon-
képeni jelentésokben; ezutédn kovetkezik a lassu ut és
6vatos eléhaladas az ékes el6adasra tartozé szabélyok-
ban és gyakorlatokban. A janualis osztalyban a dolgok-
rol és a dolgok neveir6l szerzett ismeretek utdan most a
dolgoknak ugyanazon az 6sszeségén at fogjuk ifjainkat ve-
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zetni, hogy tjbél,vegy inkébb részleteiben vizsgéljanak meg,
vagy pontosabban tekintsenek meg mindent és igy ajbol
a dolgok ismeretét fogjuk az ékesszélas alapjava tenni.
Mésodik kévetelmény a latin nyelv tiszta ismerete, mert
azt nem lehet ékes beszédre megtanitani, aki latinul be-
szélni sem tud. Reméljitk, tanilvanyaink a janualis
osztalyban a latin beszélésben oly j6 alapot szereztek,
amelyen a latin nyelv minden szépsége félépithets. Vé-
giil 6vatos eléhaladasra van szitkség, alalrél kezdve s
innen j6l rendezett és szilardan megalapozolt lépésekben
haladva lassan folfelé.

E szerint, kedves névendékek, meg fogjatok ta-
nulni, hogy a nyelvet szép médon alakitsatok, el6szor az
egyes szokra, azutan a székapcsolatokra vagy szélasmé-
dokra, tovédbba egyes mondatokra, majd kérmondatokra,
végiil az egész beszédre vonatkozélag és pedig széamta-
lan médon, de amelyek mind oly tiszta szabalyokon ala-
pulnak, hogy itt semmi akadalytél vagy nehézségtél nem
kell tartanotok, s6t inkabb kellemes és gyényorkodtets
utra szamithattok.

Beszéde végén szemokre lobbantja, kiilondsen a
nemesi osztalyhoz tartozé ifjaknak, hogy csaknem mind-
nyajan kedvok ellen vannak az iskoldban és mihelyt
onnan megszabadulhatnak, azonnal tuladnak kényveiken,
hogy tébbé semmi kozitk ne legyen a tudoméanyokhoz.
Egy irét sem olvasnak, kiilfoldi egyetemeket nem latogat-
nak, tudés emberekkel nem tarsalkodnak, egy kis latin-
nal s hazai nyelven valé olvaséssal és iradssal megelé-
gesznek. Felhozza példéul a kiilféldet, ahol a nemes em-
ber nem tartand magét nemesnek, ha ifji kordban a ke-
resztyén vilag elsérendii orszagait, egyetemeit és udvarait
meg nem lalogatna, kiilfoldi nyelvekre s allamtudomaényi
ismeretekre  szert nem tenne. De ha mar, mondja 6, ez
a nemesebb becsvédgy nem sarkallja is 8ket, legalabb ide-
haza olvasnak szorgalmasan a j6 koényveket, inkabb,
mintsem hogy a hanyagsagnak vagy semmitltevésnek, az
evésnek-ivasnak vagy a gazdélkodasnak adjak magokat,
amihez barmely paraszt is ért. Majd fajdalmaban, mintha
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dorgalé szavat széles e hazaban hallatni akarna, igy ki-
alt fel : ,Oh hajdan erés magyar nép, annyira elpuhultal-e,
hogy csak a hasadra van gondod és nem a fegyverre
és tudomanyra 7 Szedjétek o6ssze magatokat, hogy akik
egyszer Marsnak ivadékai valatok, majdan Minervanak
fiai lehessetek |“ Azutan a sziilékhez fordul, mint akik
szerinte példaadasukkal nagyrészben okai az elharapéd-
zolt bajnak,a karhozalos kézszellemnek. A sziiléket vadolja,
hogy , magok rontjak el gyermekeiket vagy legalabb hatral-
tatjdk azok elé6menetelét azzal, hogy hazaviszik gyerme-
keiket és nem kiildik vissza idejében.” ,Ime a példa :
karadcsonykor haza bocsatotiuk azokat, akiket sziileik
kivantak, oly kikotéssel, hogy torvény szerint, 8 nappal
{innep utéan, visszakiildessenek. Jme ma a 17-ik nap te-
lik el és mégsem tértek vissza mindnyajan. Mily artal-
mas ez a gyermekésznek megrontdsaval jaré anyai
gyongéd szeretet! llymédon magokat és az egész
iskolai tarsasagot hatraltatjdk, tarsaiknak elshaladasat
meggatoljadk, még hozza belsjsk oltjak azt a va-
gyat, hogy végképen elhagyjak, vagy megutaljak az is-
kolat.” Végre a tanarokhoz intézi buzdits és eszméltets
szavat, abban a meggy8z6désben levén, hogy az iskolanak
emelkedése vagy siilyedése legnagyobb részben a tana-
rokon forddl meg: ,Mutassuk meg munkabiré képessé-
giinkkel, sé6t buzgésagunkkal és faradhatatlan szorgal-
munkkal, hogy mi jél tudjuk, miért megyiink tudés-szam-
‘ba, t. i. nem az élet nagyobb kényelme miatt, ha-
nem a faradsdgosabb munka miatt, mellyel Isten-
nek és az emberi tarsasagnak tobbet hasznélunk,
mint a sokasdg |“ Arra kéri az iskola rektorait és prae-
ceptorail, ezzel a jelszoval végezzék tisztoket: Laborum
portio mea sit major!

Zsigmond hercegnek, e nagyra hivatott, kiliiné tehet-
ség( ifjanak haléla, melynek hirét gyorsfutarok hoztak
Patakra, mélységes fajdalommal toltotte el a Comenius
szivét. Még par hoval késébb is (jun. 1.) ezt irja Klobu-
siczkinak Zsigmondrél,: ,Amint nemcsak magunknak volt
1 eggy6z6désiink, hanem sok idegennel, szomszéddal és
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tavollakoval egyiitt taplaltuk azt az édes reményt, hogy
6 nagy dolgokra sziiletett és a végzettdl a népek iidvére
rendeltetett, — Ugv e csapést is nem csupan magunk
gyaszoljuk, hanem a panaszainkban résztvevék szama
hatartalan.” A varatlan gyaszeset hire, Zsigmond szemé-
lyében f6tamaszénak és jovébeli reménységének elvesz-
tése az els6 percben annyira megrenditette és kétségbe-
ejtette 6t, hogy azonnal tollat fogott és a legnagyobb si-
etséggel irt Leszndba, kérve azonnali visszahivatasat. Le-
vele mar febr 29-én Lesznoban volt, merl a testvérgyii-
lekezet lesznai archivumi katalogusa e naprol jelenti,
hogy a gyiilekezet elSljaréi Comenius visszahivatasa irant
beadvéannyal fordultak Lérantfy Zsuzsannahoz.! E lépés
csak tgy érthets, hogy azt Comenius kérte és inditolta
meg, hiszen nov. 13-4n, — mint Felinus levelébél tudjuk
— az eldljarok még nem lattdk sziikségesnek és helyén-
valénak, hogy a fejedelemasszonytél a Comenius vissza-
bocsatasat kérjék ; ellenben most hivatalosan kérték az
6 elbocsatasat. Nagyon természetes, hogy a visszahivo
levél a fGiskola korében oriasi feltiinést keltett. Az udvar,
a lelkészek, a tanarok mind nagy meglepetéssel, s6t meg-
iitkozéssel velték a — bizonydara nem Comenius kodzre-
miikodése nélkiil tortént — visszahivas hirét, de egyszer-
smind azzal az eltokélt szandékkal, hogy a Comenius-
tol megkezdett iskolai reformot abba nem hagyjak, hanem
azt tovabb fejlesztik. Ezért minden aron arra torekedtek.
hogy 6t maradasra birjak. Ennek folytdn a tanari kar
azonnal irt (1652 marc. 12) a lesznai széniorokhoz és
kérte Gket, hogy halasszak el a Comenius visszahivata-
sat; Veréczi Ferenc pataki lelkész és gondnok pedig, a
lelkészek megbizasabol, Gertich széniornak irt s mint lel-
kész igyekezatt a lelkésznek szivére beszélni (marc. 13).2

Lérantfy Zsuzsannat, aki férje halala utan par év
alatt menyét és kedves fiat is oly hamar elvesztette,
Zsigmond haléla a foldig sujtotta. Bar az anyai fajdalom

1 Kvacsala, Korresp. Komenského, t. 1. p, 179.
2 U..oft
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stulya alatt roskadozott, de a valldsos hit vigasztalasai-
bél er6t meritve, mindjart a gyasz elsé heteiben megem-
lékezett a sarospataki f&iskolarél. Erezve, hogy annak fia
haldla utan nagyobb mértékben lesz sziiksége az & part-
fogaséra: gyorsan intézkedik, hogy a feliigyelet és tani-
tas korében semmi hidny és semmi fogyatkozas ne le-
gyen. Legbizalmasabb emberét, Klobusiczki A. jészag-
igazgatot kérve-kéri. hogy gondnoki tisztében hiisége-
sen és erélyesen jarjon el, — mint 1652 marc, 15-én Fo-
garason kelt levelében irja neki: ,Az Isten dicséségének
elémozditdsdban mind ilyen keserves szomorodott alla-
patunkban is nem kell megecsékkenniink, noha emberi mod
szerint sz6lvén, Isten j6 segédiinket venné el melléliink.
Comenius uram is elkezdett munkéjéhoz hozza lasson,
mert immar 6 klme is naprél-napra inkabb erétlenedik,
csak nem kellene azt halogatni.“* — Comeniust tébb
rendbeli levélben felszélitia, hogy az uj médszer szerinti
tanitast eddigi buzgésagaval folytassa, igérvén neki, hogy
kegyességét ezutdn még nagyobb mértékben fogja vele
éreztetni. E levelei nem maradtak fel, de ilyen tartal-
mukra maga Comenius utal 1652 jun. 1-én Klobusiczki
Andrashoz intézett levelében.

A pataki tanarok és papok. valamint Loérantfy Zs.
kérései mind nem hasznaltak semmit, a lesznai széniorok
megmaradtak a hatérozatuk mellett s apr. 4-én megismé-
telték visszahivasukat,? — bizonyéara azért, mert Come-
nius tovabbra is ragaszkodott eltavozasi szandékéhoz,
talan részben azért, mert nagyon fajt neki s bantotta is
az o6nérzetét, hogy 6t, aki Zsigmond herceget eskette, aki
oly nagy tiszteletelgje és oly nagy bizalmasa volt a her-
cegnek, nem hivtak meg a herceg temetésére Gyulafejér-
véarra, nem adtak neki alkalmat, hogy mélységes fajdal-
méat és részvétét a fejedelemasszony és az ifju fejedelem
elétt — a két magyar haza tobbi elékel6ségei mellett —
6 is kifejezésre juttassa, alkalmat egyuttal arra, hogy Il

1 U. ott, p. 180.
2. ‘ol iptN180.
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Rakéczy Gyorgy fejedelemmel megismerkedjék, érintkez-
zék.!

Drabik Zsigmond hercegnek sem betegségérél, sem
halélarél nem nyert viziéi révén értesitést, s mikor a her-
ceg mar par nap 6ta halott volt, még akkor is szerepet
tulajdonitott neki, amivel Comeniust kimondhatatlan za-
varba hozta. Maga beszéli, hogy mikor Tolnai figyelmez-
tette, hogy Drabik kijatsza 6ket, amint igaz, hogy Isten
él, hallgatott, egy szét se tudott felelni.? Valéban, ha
valami képes lett volna Comeniust kidbranditani, ez az
esemény lehetett az. Drabik védekezése a halalesetrsl
valé értesiilés utdn nevetséges: mikor Istent megkérdezte,
miért nem jelentette neki Zsigmond halalat? Isten azt felelte,
hogy az 6 utjait senki sem kutathatja ki s Zsigmond
azért binhddott, mert batyjat a kozakoknak valo segély-
nyujtésrél lebeszélte. Miutén pedig a jost (videns) semmi-
képen nem lehetett zavarba hozni, a szerepet, amelynek
betsltése azel6tt Zsigmond hercegre volt bizva, raruhézta
mindjart batyjara: Gyérgy erdélyi fejedelemre.®? Hogy e
kapkodas mellett még tovabbra is komolvan vetiék, azt f6-
leg egy szerencsés mondasnak koészénhette. Megjésolta,
hogy II. Rakéczy Gydrgy megvalasztatja fiat erdélyi feje-
delemnek. E joslat eleinte nevetségesnek tiint fel; Tolnai,
mikor hallotta, ezt mondta: ,Uj csaldas! a fejedelemnek
nem &ll jogdban orszaganak utédot adni; halala utdan a
rendek azt valasztjdk meg, akit akarnak | Comenius el-
lenvelette, hogy a mostani fejedelmet is atyja életében
véalasztottdk meg, de Tolnai utalt a kiilonbségre : A mos-
tani fejedelem mar felnétt, n6s ember volt és ezért biztak
rd az orszag gyepléjét; de a fejedelem fia most csak 8
éves s valami hasonlét réabizni nem lehet! De nem sok-
kal rea a hirnékok meghoztdak a hirt, hogy Gyorgy feje-

1 H. Schénebaum. Comenius bei den Réakoczy in Sarospatak. p.
56—57.

2 Lux e tenebris, 101. 1.

3 Lux e tenebris, 99. |.; Kvacsala, Comenius és a Rakoéczyak

(Budap. Szemle. 1889). 125. I.

Récz : Comenius Sérospatakon. 10
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delem sulyos betegségbe esett és az orszaggyiilés meg-
vélasztotta Ferencet fejedelemnek, Kemény Janost ren-
delve melléje gyamul s idGvel a porta is megadta ra a
jovahagyast.! Drabik, aki par nappal Zsigmond halala elstt
azt iizente Isten nevében Comeniusnak, hogy menjen el
innen, — most, Zsigmond halala utdn, er:6l egyelére
nem szolott; a helyzet gyokeresen megvaltozott |

Zsigmond haléla nemcsak jovébeli reményeit ren di-
telte meg Comeniusnak, hanem egyébként is sok kese-
riséget okozott neki. Ha elmeneteli szdndékaval lassan-
kint felhagyva egyelére maradt is (elébbi elhatarozasa-
nak megvaéltoztatasara, urnéje meghagyasa értelmében,
er6s befolyast gyakorolhatott az 6 jo embere és nagy
partfogéja, Klobusiczki; aztdn tankonyveinek és egyéb
iratainak nyomtatdsa idékézben vigan haladt elére ; vé-
giil a Drabik ajabb jéslatai, II. Rakéczy Gy. erdélyi feje-
delemnek az el6térbe allitasa ujabb reménnyel tsltotte el
a jovot illetsleg a kebelét),> de a korabbi hatalmas part-
fogé letiintét mindennemii ellenfelei erésen éreztették ve-
le. Drabik joslataiban gyakoriak a megjegyzések, hogy
adjunktusat haborgatiak, s e megjegyzések forrasa felsl
nem foroghat fenn kétség. Ha méas vadat nem tudtak fel-
hozni ellene, elgalltak azzal, hogy Comenius foldi nyereséget
keres, és amit nem mertek szemébe mondani, azt hata
mogolt emlegették.

A nyerészkedés vadjanak alapja, a nagy fizetésen
és a tankonyvei eladasabél szarmazé jovedelmén kiviil,
a Drabik joslataiban lehetett. Joslatainak egyik régeszméje
volt, hogy az evangélikusok megvaltasa a térokok segit-
ségével fog torténni. Ez irant a térékokben érdeket ger-
jeszteni és velok a keresztyénséget megismertetni : ezt
kototte Isten ismételten a Comenius szivére. A pénzt,
amibe a Szentirds torék nyelvre forditdsa és nyomtatdsa
keriil, a fejedelemasszony adja. Comenius komolyan vet-
te a felszolitast, Lérantfy Zsuzsanna azonban 'tagadé

1 Lux e lenebris, 103. 1.; Kvacsala, id. dolgozat, 126. L.
2 H. Schonebaum, id. mda, 58. I,
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valaszt adott, aminek Comenius két okat adja: hogy nem
hitt Drabik szavaiban és hogy az erény szeretetét mindenek
folé helyezte.! Ez az utébbi allitas nem igazséagos, mert a
koltségek, amelyeket 1. Rakoczy Gyorgy és felesége a sa-
rospataki féiskolara aldoztak, és a szamadasok, amelyek
Lérantfy Zs. utan fennmaradtak, e vadak ellen szélnak.
Annal igazabb lehetett a masik, hogy Drabiknak a feje-
delmi udvarban nem hittek, s ezt Comenius annal ke-
vésbbé vehette zokon, mert ebben a hitetlenségben ma-
sok is osztoztak. Irt is megint tehat Drabiknak és a levél-
ben, melyet Drabik jun. 15-én kapott, értesiti, hogy bara-
tai és ismerdsei mind kételkednek joslataiban, mert azok,
akiknek marciusra halalt jésolt, mind élnek. De Drabik
nem jott zavarba; miutan latta, hogy szavait Patakon
nem sokra becsiilik, joslatai 3 gondolattal kezdtek foglal-
kozni: Comenius hagyja oda Sarospatakot és menjen
Lengyelorszagba; kiildje meg a joéslatokat II. Rakdczy
Gybrgynek, végiill maga Drabik menjen Sarospatakra. Az
intést, hogy hagyja oda Sarospatakot, Comenius mar a-
zért sem vehette komolyan, mert gyakran azzal épen el-
lenkezé felhivast kapott, de azért sem gondolt komolyan
az elmenetelre, mert Ggyancsak a joslatok értelmében a
kovetkezé 1653-ik év nagy eseményeket hordott méhé-
ben, s ezeket hol véarhalta biztosabban be, mint a Rako-
czyak udvaraban ?

Annal készségesebben fogadta Comenius a masodik
intést, hogy a joslatokat kiildje meg II. Rakoczy Gyorgy feje-
delemnek. Ez ugyanis nem allott vele oly kézeli viszonyban,
mint Zsigmond herceg, s6t még nem is talalkozott vele. De
hasztalan prébalkozolt, a jéslatokat nem tudta a fejede-
delem kezeihez juttatni. Erre vonatkozélag a Lux e teneb-
ris 124. lapalji jegyzetében a kovetkezdket irja : ,,Megtud-
tam, hogy habar a fejedelem engemet latni és velem be-
szélni ohajtott, ezt testvére temetése alkalmaval is remél-
gette, mindazaltal azok a fejedelem anyjat rabeszélték, hogy
-én ne vegyek a temetésen részt s engemet ne hivion meg

! Lux e tenebris, 125, I.; Kvacsala, id. dolg. 127. I
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masokkal egyiilt red; lattam, hogy hasztalan kiilldék minden-
felét Erdélybe, azok (féként a teologusok, Bisterfeld és Med-
gyesi) mindent elfognak és semmit sem adnak at a feje-
delemnek. Midén e mialt a joszagigazgaténak panaszkod-
tam és téle tanacsot kérlem, 6 ezt a tanacsot adta. E na-
pokban (igymond) Patakra érkezik Kemény Janos, a fe-
jedelem bels6 tanacsosa ; mindent kozolni kell vele. Bele-
nyugodtam, & eljott, engemet fogadott s én nekiaz egész
iigyet (a praefectus jelenlétében) kifejlettem (majus 20)“.!
Kemény érdekkel hallgatta végig az el6adast, szamos ko-
rilményre kiterjesztette a figyelmét, mintha maga is meg
akarna bizonyosodni a dolog fel6l; végiill pedig a lato-
masok egy példanyat elkérle a maga szédmaéra, melyet
majd alkalomadtan a fcjedelem kezébe fog jultatni. Még
megkérdezte, vajjon Comenius nevében biztosithatja-e a
fejedelmet azok igazséga felél, mire Comenius azt felelte,
hogy azok foltétlen hivését csak az egyhaz kovetel-
hetné, de jo az allamkormanyzéasnéal is figyelemmel
kisérni az intéseket. A példanyt, amelyet Kemény keért,
kiallitotta, leveleket irt a fejedelem tanécsosai, Bisterfeld
és maga a fejedelem szdmara, melyekben a jéslatokat
megszivlelésiil ajanlja, egyes feltin6bb részleteiket meg-
magyarazza és védelmezi.”

A fejedelemhez 1652 majus 20-an intézett levelében
kéri az Istent, hogy adjon annak megnyilatkozott szeme-
ket, a bolcseség lelkét és az 6 akaratdnak megismerését.
Oh kivalé lelkek, ti kelten — kialt fel — legyetek ti az

L E szészerinli forditasban kozolt részlet alapjan sajnalatos
tévedésnek, mely a jeles Comenius-kutaté tolla alé csuszott, kell mi-
noésiteniink Kvacsalanak a nagy Comenius-életrajz 344. lapjan olvasha-
t6 kovetkezé allitasal: ,Zum Leichenbegéngnisse des Fiirsten Sigmund
war zwar der Fiirst aus Siebenbiirgen nach Sarospatak gekommen™
(s hasonlé értelemben a Comenius és a Rdkéczyak c. dolgozataban :
.Zsigmond herceg temetésére feljolt [t. i. a fejedelem] Séarospatakra®.
127 1). A Zsigmond herceg temetése, mint lattuk, Gyulafehérvart ment
végbe, s igy nem johelett fel arra Gyorgy fejedelem Séarospatakra, de
nem is jott fel, Gyérgy fejedelem az 1650—1654. években nem jart
Patakon.

2 Kvacsala, id. dolgozat, 128 1.
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Istennek mélté eszkozei, mig méasok érzéketlenek. Inti ket,
hogy munkalkodjanak az Isten hazanak romjaibosl valé ki-
emelésén. Hatarozzanak, legyenek bélcsek tetteik el6tt és
ne utana. — Bisterfeldet majus 22-én kelt levelében kéri,
hogy minden el6itélettél menten nyilvanitsa szabad véle-
ményét az olvasottak iligyében. A lelkek kiilonbsége
Isten ajandéka és nincs a teologusokhoz koétve : az egész
egyhaznak adatik annak taplalasara. Bisterfeldnél megvan
Isten kegyelmébél a Szentirasban valo jartassdg és tudo-
many, képes itéletet mondani afelél, vajjon ezek a dolgok
valamely teremtelt dlomképbél szarmaznak-e, vagy ko-
holméanyok ? S ha az emberi értelemnél magasabbaknak
tiinnek fel, lartozunk azért dicséséget tenni Istennek. Co-
menius az égnek és f6ldnek szemléletében bizonysagot
tesz arr6l, hogy neki nincs mas célja, mint hogy érintkez-
zék Bisterfelddel és altala a koziigyekre hasznos férfiak-
kal. O (Comenius) féli az Istent, retteg az emberektsl,
Bisterfeldet szereti, az eklezsia tdvéért ég, valamint azok-
nak tidvét is munkalja, akik 6t meghivasukkal magukhoz
mélténak tartjdk : azért érzi, hogy le van nekik kotelez-
ve, s nem szabad hallgatnia, ha észreveszi, hogy nekik
valami hasznukra vagy artalmukra van. Bisterfeld tana-
csoljon neki s 6 is viszont. A rarakott teher nyomja lel-
kiismeretét, nyugalma nincs addig, mig az iigyet teljesen
meg nem ismerteti Bisterfelddel. Tépreng azon, hogy a mun-
kat szabadabb, felvilagosualtabb elmével végrehajthatja-
e ?7 Szabaditsa meg 6t Bisterfeld, mint kegyes patrénusa,
e kétségektsl| Nézzen a fenséges uralkodé-hazra, mely-
nek javat munkaljak; tekintsen végiill a hazéara, hogy
annak elére hirdetett romlasat elforditsak. Ezt a romlast
elhéaritani nagyobb munka lesz, mint amennyire az em-
beri eré elégséges. Istennek ajanlja Bisterfeldet |*

Drabik kivansaga tehéat teljesiilt és hogy latomasai
nem voltak hatas nélkiil, kitetszik abbél, hogy a fejede-
lem Klobusiczkinak és Conieniusnak is irt, hogyha vala-
mi folytatdsuk jon, kozoljék vele. E hiszékenység magya-

1 Kvacsala, Korresp. Komenského. t. I. p. 181—183.
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razaléara felhozhaljuk, hogy Gyérgy is, miként Zsigmond,
a Bisterfeld tanitvanya volt, akirél tudjuk, hogy a kor sza-
mos tudéséval egyetérve hitt a méagidban és mas termé-
szetfolotti jelenségekben, Azonfeliil a fejedelmet megha-
totta, mint Comenius irja, atyjanak és 6ccsének haléla,
melyet a jaslatok oly féliétleniil Isten biintetése gyanant
mulattak be. Kivansagat, a kovetkezé joslatok megkiildé-
sét, Comenius hiven teljesitette.

Miutdan Comenius — elsésorban a Klobusiczki rabe-
szélésére — egyel6re lemondott eltavozasi széndékarol,
s miutan a Klobusiczki és Kemény J. kézbenjarasara si-
keriilt II. R&k6czy Gyorgy erdélyi fejedelemmel is kézelebbi
érintkezésbe jutnia, hozza a joslatokat eljuttatnia, 6t azok
szamara ugyszolvan megnyernie, — sziikségét érezte annak,
hogy pataki helyzelét, eddig végzett iskolai munkajat ille-
{6 reményeit és aggodalmait s az akadalyok elharitasara
vonatkozé kivansagait a nyilvanossdggal megismertesse,
mintegy szamot adjon eddigi mikodésérsl. E végre leg-
alkalmasabbnak tartotta, ha nyilt leveletintéz ahhoz a
férfithoz, aki neki minden iskolai munkalataiban (sét,
mint lattuk, politikai akciéiban is) leghivebb tamogatoja,
terveinek megvaldsiléja volt s akitsl a jovére vonatkozo ki-
vanségainak megvalositasat is leginkdabb remélhette: Klo-
busiczkihoz. Igy irta meg 1652 jun. l-én kelt hosszu nyilt
levelét, mely a Primitiae laborum folytatasa gyanant 1652-
ben kiadott Laborum scholasticorum in illustri Patakino
gymnasio Continuatio élén all, e cimmel: Ad vere Gene-
rosum, vereq Consiliis et faclis strenuum ac Magnificum
Virum, D. D. Andream de Klobusitz, Celsiss. Principi
Transsylvaniae a Consiliis intimis, omnium suae Celsit.
per Hungariam Dynastiarum Praefeclum supremum, Pata-
kinae autem Scholae (ex voluntate Illustrissimae Suae
Celsitudinis) Instauratorem primarium.

Levelében elGszoér Zsigmond herceg halédlarol s az
altala okozott mély szomortséagrol emlékezik meg, azutan
a fejedelemasszonyrél kezd szélani. ,Isten . .. a Méltosa-
gos fejedelemasszonynak, a mi kegyes taplalonknak lel-
két annyira megerésitette, hogy szomorusaga kozepetie (s



151

midén ugy latszott, hogy ezer landzsatél atszurt anyai szi-
ve Osszeroskad a fajdalom alatt) mindazéltal a Schélarsl
megemlékezni, annak elémenetelérsl intézkedni, a siirg6-
sen elvégzend6 dolgok felél Téged, Uram, annyi esdek-
léssel serénykedésre figyelmeztetni igyekezett, hogy min-
ket is baratainkhoz intézett levelei A4ltal, buzgalmunk
csokkenésérdl lebeszélni, megsegité kezét a szokott mér-
téken tul is felajanlani kegyeskedett; fizessen meg neki
kegyességéért az orokkévalé Isten, akinek itt dics6ségére
aldozatat nyujtjia a fenkolt lelkti n6! S nem mell6zhetem
hallgatassal, hogy maga az erdélyi fejedelem & Fensége
is (akit a josagos végzet nekiink megtartolt s barcsak so-
kaig éltetne |) egyéb, méar 6rokségképen reaszallott gond-
jai kozt, még ennek az iskoldnak a gondjat is kegyelme-
sen magara véllalni kegyeskedett: a minapaban kovete,
nagys. Kemény Janos ur, az erdélyi hadak f6generalisa
altal szorgos vizsgalatot végeztelvén a mi el6haladdsunk
felél és er6sen buzditvan minket arra, hogy tisztiinkben
meg ne restiljiink, J6l tudod te ezeket, Uram | hisz’ részt-
vettél abban és annak a buzditasnak egy része hozzad
intéztetett. De j6l tudjuk mi is, a Te virtusod semmit el
nem mulaszt, ami csak az Iskola, az Egyhédz és a Haza
javara kigondolhaté. Mi azért, Nagysagos Uram | akik te
benned elsé feliigyelonket és orokos buzditénkat tisztel-
jiik, hiiséges tanuibizonyséagat latjuk benned annak, hogy
az elmék folserkentésére irdnyulé gondoskodasainkban
meg ne lanyhiljunk (ebben' a varosban ugyanis a refor-
macionak azt a fundamentumat kell letenniink, hogy vet-
keztessék le — ha ez barmi uton-médon lehetséges —
az elméknek megrogzolt tunyasaga, miként mar féntebb
mondottam s mint abban naprél-napra jobban megerésé-
dém) ; mi mindazoknak, amik itt a minapaban térténtek,
s amiket még a gyakorlat tovabbra is megkovetel, a ki-
nyomtatdsarél gondoskodunk. Elszér azért, hogy mind-
ezeknek emléke 6sztokélsje legyen azoknak, akik uta-
nunk fognak kovetkezni. Azutédn azért, hogy napvilagra
hozzuk, melyek azok, amiket téliink az egyszer telt meg-
allapodas értelmében, joggal elvarhatnak: ha csak serc-
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nyen végzik tisztoket, akik ennek végzésére elhivattak.
Mi, akik e munkakhoz csupén tanécsainkkal segiteni hi-
vattunk, minket mar hazahivnak azok a munkaink, ame-
lyek otthon rednk véarnak : a végrehajtast tehat maésokra
kell biznunk ama régi kézmondéas szerint: A munka a
fiatalok, a tandcsadas az 6regek feladata! Tudom, hogy
erre azt lehetne ellenvetni: konnyebb tanacsokat adni,
mint azokat végrehajtani! De ez nem mindig igaz, gyak-
ran csupdn a gyavasagnak (tunyasdg) az iiriigye: A nem-
akards a donts, de a nem-tudéast allitja elgtérbe.”

A levél tovabbi részében Comenius felsorolja azokat
a gatl6 akadalyokat, amelyek miatt az 4j oktatasi rend-
szer az intézetben meg nem gyodkerezhetett. ElGszor meg-
emliti, hogy 6 nem javasolta az Gj mddszernek az osz-
talyokba valé bevezetését, mig az uj tankdényvek el nem
késziiltek. azokat a tanulék és a taniték kezeibe nem
adjak. De nem hallgattak r4. E miatt a kisérletezés, této-
vazas nehézsége (haesitatio circa initium) kedvetlenséget
szult, mert az eredmény nem felelt meg a varakozasnak.
Ezt a nehézséget azutan félig-meddig eloszlatta a tankony-
veknek elkésziilte.” — Sokkal nagyobb akadalya volt
a haladasnak, hogy eddigelé a latin osztalyokba nem
allitottak be olyan praeceptorokat, akik, csupan ezt
az egy dolgot miveljék, vagyis &llandé tanitékat, akik
magokat és munkajokat ebben az allasban Istennek és
az egyhéznak szenteljék, akik az igaz mdédszer torvényeit
megértve. azokat allandéan gyakoroljadk. E panasz meg-
értése végett tudnunk kell, hogy az osztalytanitékat ak-
kor is, mint késébb egész 1850-ig, a nagyobb didkok ko-
ziil valasztottédk, akik kozill egy sem miikodolt tovabb
egy esztendénél, s alighogy valami gyakorlatot szereztek
az oktatasban, elhagytdk allasukat, hogy helyokre me-
gint egy ujonc lépjen, 6k pedig jobb jovedelemmel kinal-
kozé papi vagy tanitéi allast vallaltak. Mint a Janua uté-
szavaban irja, a janualis osztalyt 2 év alatt 3 praeceptor
is tanitotta (Kaposi P., Szanthai M. és Helembai S.). Még
hozza ezek a nagyobb tanulék legtébbszér akaratjok el-
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lenére, kényszeritve (invitus) véllalkoztak szerepokre (jol
mondja erre Comenius : Invitis canibus non est venan-
dum), s mi tébb, a felsbb tanfolyamok professzorainak
nvilvanos elGadésait is hallgattak, a magok dolgat el6bb-
valénak tartvan, az osztéllyal csak kozorakon, csak ugy
futolag, mellékesen, immel-dmmal foglalkoztak'. Pedig e-
zek a tanitésdgok egész embert kivannak, — folytatja
Comenius; — mit lehessen ezekben futélag végezni? Mi
természetesebb, mint hogy az ilyen orokos kisérletezés
mellett az 4j moédszer koénnyd, természetes és rovid utjat
senki el nem tanulhatja. Comenius e szavaibdl megértjiik,
hogy az avatatlan taniték, a régiben felnétt és elfogult
emberek folyvast az Uj moédszer nehéz volta ellen pa-
naszkodtak, kiillondsen a grammatiika tanitasat és a nagy
terjedelmii tankényveket kifogéasoltak, s nem egészen ok
nélkil.

A j6 reménységnek legnagyobb korlatjst abban
talalja ironk, hogy Patakon senki sem adja a4 ma-
gal a tudoméanyos életnek (literate vitae), hanem maés
célt tiiz maga elé; az ifjak az iskolabdl elsietnek, a ta-
nulméanyokat csak ugy izlelik meg, mint a kutya a Nilust
s elfutnak, megelégesznek azzal, hogy a tudomanyokat
és a lalinsagot csak futélag érintik. Amde a mi modsze-
rink — folytatia Comenius — egészen reélis és reélis
tanultsagra torekszik ; nem szajkékat, széfecsegdket torek-
szik képezni, hanem embereket, akik értenek a dolgok-
hoz. A ketté koziil az egyik maradjon : vagy a ti elméi-
teket is ehhez a normé&hoz, a humanitasnak teljes torvé-
nyeihez kell alkalmazni. vagy azoknak maéas térvényadé-
kat kell keresniok | Ha én az én rendszeremt6l nem tudom
magam elszakitani, a tieidnek mégis hii és jo tanaccsal
fogok tudni szolgalni, ha majd e dologban megtortént a

1 Hi boni Praeceptores . .. non discipulis ex toto operantur, sed
sibi : quippe qui omnes publicorum Professorum Lectiones frequen-
tant, a nullis exercitiis abesse volunt, intermediis tantum horis Classes
ingrediuntur, oppletique conceptibus suis aliena illa, quae cum Disci-
pulis agenda sunt, nonnisi raptim, obiter, perfunctorie agere possunt.
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doéntés. Azonkézben is rajta leszek, hogy az elkezdett fo-
nalat folytassam és a 3 latin osztalyt ugy megékesitsem,
hogy megismerheté legyen, hogy az a felsébb tanulma-
nyok utjét biztositjia; a ti ifjaitok elméi vagy ezen tartsa-
nak ki, vagy balul fognak haladni !
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TANKONYVEK.

A. VESTIBULUM.

Comenius a Schola Latina tribus classibus divisa
(A hérom osztalyra osztott latin iskola) elészavaban azt
irja: ,A pataki ifjasdgnak szant latin-magyar nyelvkény-
vek elkészitésével mar foglalkozunk, t. i. Tolnai Janos, az
iskola igazgatéja és Szollési Janos teol. és filoz. profesz-
szor urak, nehéany kivalobb akadémiai hallgatéval, akik
kézill majd az egyes osztalyok tanitéi valasztatni fognak.
Hasorléképen a tisztelend6é és ezen a kiizd6téren méar
azel6tt dicséretesen forgolodé férfia, Szilagyi Benjamin
Istvdn sem tagadja meg t6link kozremiikodését. Mind-
ezek velem egyiitt magukat és munkajokat Méltésagtok
allandé joindulataba ajanljak.“!

Ezek koziil Tolnai J. rektorrél és Szollési J. profesz-
szorrél mar szélottunk. Szilagyi B. Istvan, aki Alstednal
tanult a gyulafejérvari iskoldban, kiilféldi atja utan, 1643
—1645-ben a varadi iskola rektora lett, hol Comenius
Janudjat 1643-ban a magyar nyelvhez alkalmazva kiad-
ta; 1645—A47-ben a pataki iskola rektoranak hivtak meg

1 In apparandis Libellis Latino-vernaculis pubi Vestrae... jam
occupamur. Clariss, scilicet Viri, D. Johannes Tolnai, Scholae Rector
& D. Johannes S=6l6si, Theol. & Ph. Professor, cum excitatioribus
aligot e Studiosorum turba, e quibus Classici Praeceptores eligendi
erunt. Reverendo item Viro, & in hac palaestra ante jam cum laude
versato, D, Stephano Beniamin Szillagyi, qui nobis limam quoque suam
non negat. Omnes hi mecum una se & labores suos... constanti Celsi-
tudinum Vestrarum favori commendant,*
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s mint ilyen résztvett a szatmarnémeti zsinaton, melynek
torténetét megirta ; 1647-t6l tolcsvai s Comenius idejében s.
a. ujhelyi lelkész, aki az atnézést vallalta magéara.

Az l. latin osztaly nyelvkonyve, az Op. Did. Omnia
szerint : Eruditionis scholasticae pars prima, VESTIBU-
LUM, Rerum et Linguarum fundamenta exhibens, 1652
elején. tehat az osztdly megnyitdsa utan 1 év mualva je-
lent meg. E kényv, mint maga mondja. javitott kiadasa
volt annak, mely a svéd iskolak szdmara i643-ban Lesz-
noban kinvomatotl : ,Ez az egész Vestibulum — mond-
ja ez utobbirél (Op. Did. Omnia, II. 297.) — utébb Ma-
gyarorszagon Osszhangzobba tétetve, a kovetkezo kotet-
ben fog elsjonni.“! Az Elgszé Tolnai S. Istvdn-hoz (késébb
szikszéi tanitd), az l. osztaly elsé tanitéjahoz van intézve,
akinek meleg tidvozlés utan utasitasokat ad a tankonyv
hasznélatara és a kovetendd eljarasra nézve. A Vestibu-
laris osztaly feladata az Gjoncokat =lkésziteni a Janua-
ra és ezen keresztiil a latinsdg Atriuméba ugy bevezetni,
hogy ez a latin studium hatalmas emellyi legyen az
egész bolcseségi tanilméany kurzusainak szerencsés el-
végzésére. Ennek az eigkészitésnek 7 fokozata van:
1. a folyékony latin olvasas, 2. a helyes és tagozott kiej-
tés, 3. olvashaté gyors latin irds, 4. a latin nyelv helye-
sen megértetl és alkalmazott t6szavainak (radices), 5. az
ezeknek megfelel6 magyar széknak megtanulasa, 6. min-
den hasonlé sz6 pontos deklindlédsa és konjugéléasa, 7.
s mivel a klasszikus konyveket ugy akarjuk elkésziteni,
hogy az enciklopédia velejét magokba foglaljak, ennek
az értelembe és az emlékezetbe vésésérsl gondoskodas. Ne
egyeseket tanits —- fordul Tolnaihoz — hanem valameny-
nvit, a naphoz hasonloan a katedrarél a szemeid sugarait
valamennyi névendékre raveted, és amit valamennyinek
bemutalsz, megmagyarazol, el6tarsz: lassak, halljak és
fogjak fel az egyesek, azt most ettél, majd aitél kérde-
zed és igy mindenkit mindig allandé figyelemben tartasz.

1 Totum hoc Vestibulum, concinnatus in Hungaria postea fac-
tum, Tomo sequenti recurret.
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Egy 6ra, egy nap se teljék el, hogy valami ujat ne ta-
nuljanak, tantlméanyaikban j haladast ne tegyenek. A
konyvben elébb van szé a dolgokrél (fénevek), azutén a
dolgok modusairdl, accidentiirél (melléknév, névmas),
azutén a dolgok mozgasairdl, cselekvéseirél és szenve-
déseirsl (igék), aztdn ezeknek koriilményeirsl (igehataro-
z6k) stb.

Comenius ezt a Vestibularis konyvet képekkel (pictu-
ris) szerette volna ékesiteni, amelyek a dolgok kiilalak-
jat életteljesen kifejezik, hogy a gyermeki elmék kénnyeb-
ben rajok tapadjanak s a dolgokrél szerzett elsé benyo-
masaik pontosabbak legyenek. De tervezete nem valt valéra
(habar méar bele is kezdtek), mert itt helyben nem voltak
tigyes fametszék (ob artificum hic loci defectum). E hi-
anyt Tolnai részint a szok szorgalmas magyarazataval,
részint — amint lehet — a dolgok kidbrazolasaval igyekez-
zék potolni, mert a dolgoknak és szavaknak parhizamos
és tagolt ismerete a modszernek mély titka, melyre a
szerzo torekszik. Hogy ez annal konnyebben megltortén-
hessék, a dolgok pontos szdjegyzékét anyanyelven elké-
szitve is kezébe adja a tantléknak e konyv. Legel6szor
a dolgoknak ezt az anyanyelvi részét fogja a tanité a
novendékekkel két vagy harom hénap alatt elvégezni.
Attérve a latin szévegre (2—3 hénap alatt), ha a székat
és dolgokat jol értik és emlékezetben tartjdk a tanulok, el-
jutnak a vestibularis grammatikdhoz (3 hénap), melyet
tanitéjuk ugy fog nekik magyarédzni, hogy minden feje-
zethez hozzaf(izi annak gyakorlatait.

A konyv harom részre oszlik : enciklopédia, nyelv-
tan, szotar; a kényv végén a szerzd a tanitoknak ad
utasitast, miképen jarjanak el (ad Praeceptorem commo-
nefactio). Az enciklopédikus széveg (10 fejezet, 500
pont) el6szér anyanyelven szerepel s azt 2 hénap alatt
kell elvégezni; azutan a latin széveg kovetkezik, melynek
betanulasara 4 hénapot szan atankoényv irdja; ezt koveti
a nyelvtan, melynek targyalasara béven elegendé '/y év
vagy 12 hét; végiil a szotar-tanualasra 2 hét jut.

A Vestibulum 1652-iki pataki kiadasat a M. Nemz.
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Muizeum Széchenyi-Konytaraban volt alkalmam latni és
tantlméanyozni. Cime :

VESTIBULUM

In usum Scholae Patakinae editum, Typisq.
Celsiss. Principis exscriptum.
Anno MDCLIL.
El6sz6 :
Joh. Comenius, Stephano Tolnaj,

In Illustri Patakina, auspiciis Celsissimae Principis
Transylvaniae feliciter reformari coepta Schola, renunci-
ato Classis primae Praeceptori primo,

Saiutem & divinam Benedictionem | g

Ergone sic fata tulerunt, mi Stephane, ut illustris haec,
in desideratum melioris Methodi ordinem redigi etc.

A konyv terjedelme 212 lap.

Magyar szoveg :

Nyelveknek tornatzaban
L.

Hivatal

1. Jovel Gyermek,
2. Szollok te veled sziikséges dologrél, mindenek
felet,
3. Szélly : megh hallom.
16. Tudni illik a Dedk Nyelvet.
25. A’ mellyet most vész Kezedben ; a melly Nyelvnek
TORNATZANAK mondatik.
27. Melly Nyelvnek AJTAJANAK neveztetik.
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29. Mellyet hivunk Nyelvnek PITVARANAK.
30. Es innet bebotsatlak tégedet a Konyviréknak
PALOTAJOKBAN.

40. Nosza fogj hozza Isten nevében.

L.

Dolgoknak osztasa.
41—-284.

111

A Dolgoknak Médgyai.
285—366.

V.

A Dolgoknak Emlekezeti.
367.

V.

A Dolgoknak mozgasok.
368—466.

A 388. utan: Embernek Tselekedeti elsében Testé-
nek tagjai altal.

A 398. utéan: Embernek lelke altal valé Tselekedeti.
A 408. utéan: Embernek eszkozozok altal megh kii-
lombéoztetet Tselekedeti.

A 412. utéan: Embernek a Tselekedends dolgok altal

mnegh kiillomboztetet tselekedeti.

VL

Tselekedeteknek és Szenvedéseknek Modgyok.
467—475.

VIL

A Dolgok és Tselekedetek Kornyiilallasi.
476—A486.

VIII.
A Dolgoknak és Tselekedeteknek eggyezése.



160

487—494.
IX.

A Dolgoknsk és a’ Széknak megh-réoviditése.
495— 496.

X.

A Dolgoknak és a’ Széknak sokasitasa.
497—500.

In VESTIBULUM Lingvarum
I

Invitatio. II. Divisio Rerum stb. ugyanez latinul.

Rudimenta Grammaticae.
Caput [. de Literis & Syllabis.
Caput 1. de Nomine.

REPERTORIUM VESTIBULARE sive
LEXICI Latini Rudimentum.
Latin széjegyzék ABC-rendben utaldssal a mondat-
ra, melyben eléfordult.

Befejezésiil, utolso 11 lap:

De instituendis é Latinae lingvae Vestibulo Exercitiis
ad Praeceptorem commonefactio.

Dilecte, non ignoras Tu illud, Solus Usus facit artifi-
ces, Usumqg parare Exerciliis. Et ob eam rem non volu-
isse Methodum nostram etc.

B. JANUA.

A ll. vagy janualis (syntaktikai) osztdly tankényve
is nem sokara kikeriilt a sajto alél és az osztaly tanuléi-
nak kezébe jutott. Cime :

Eruditionis Scholasticae Pars II.
JANUA

Rerum & Lingvarum structuram externam exhibens.
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In usum Schol. Pat. edita. Typis Cels. Princ. exscripta.

Anno MDCLIL 723. L

A Kapossi Palhoz, a Il. osztaly praeceptordhoz (1652-
ben féiskolai szénior, azutan szatmarnémeti tanité) inté-
zelt Elészo kifejti a 1. osztaly rendeltetését és modszer-
be véagé utasitasokat ad neki a tankényv hasznélatdhoz.
Kapossi oly tanulékat kapott a keze ala, akik a dolgok
strukturdjanak, az emberi értelemnek és az ezek szolga-
latara 4ll6 nyelvnek, vagyis az egész enciklopédianak
els6 fundamentumait mar megvetettéek. Erre Kapossinak
oly épiiletet kell emelnie, hogy a dolgok syntagmaja tel-
jesebben, az értelem vilagossaga fényesebben, a nyelv tes-
te szinte egész teljességében kiemelkedjék. A Janua Lingua-
rumban elsé helyen all a lexikon, azutén jén a grammatika,
végiil a Janua szévege. Mint latjuk, ez az elrendezés eltéra
Vestibulum beosztasatél, de el a Linguarum methodus
novissimdban kévetett elvektsl is. Itt a kényv a szétarral
kezdédik, melyet (a szotar végeére illesztett Clausula szz-
rint) 4 honap alalt kell megtanulni; ezutdn julnak a ta-
nulék a nyelvtanhoz, mellyel egy hénap alatt végeznek,
hogy végiil a szoveghez érkezzenek (6 hénap). E beosz-
tas megokolasaul felhozza, hogy a Vestibulumtél a Janua
szovegére valé egyenes atmenetel harmas kiizdelmet o-
kozna : egyet az ismeretlen székkal, egyet az Gj mondat-
szerkezetekkel s végiil egyet a dolgok témegével. Ezt a
tusakodast akarja az uj beosztas elkeriilni, mely a tanu-
las menetét, az el6haladast egyszer(ibbé teszi; ha éatha-
ladnak a lexikonon, annyi helyesen felfogott szé jelen-
tése lesz elméjokben, a nyelvtan targyaldsa utan annvi
mondatszerkezettel, a széveg feldolgozasa utan annyido-

Racz: C ius Sérospatak 11
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loggal ismerkednek meg. Verborum prior, Rerum potior
— ez a megfontolas elve.

A szotart, melvnek latin szovege az Op. Did. Om-
nidban egymaga 100 folio-lapra terjed (219—424 kéthasa-
bos lap), magyar magyarazattal adta ki: benne a szék
rokonsaguk szerint miivés.i kapcsolatban, ABC-rendben
s mégis mondatokba foglalva jelennek meg, melyekben az
egyes szokhoz f(iz6d6 fogalmak magyardzatot talalnak.
A nyelvtannéal azt a folyton hangoztatott elvet, hogy a
példanak a szabalyt meg kell el6znie, megint nem latjuk
érvényesitve, de az — az elbingi kiadassal szemben —
jelentékenyen révidebb. A Vossiusra valé hivatkozéssal
gyakran talalkozunk benne; a kérdésekre és feleletekre
valé beosztds nagyban el6segiti a megértést. Feltiing
a janualis sz6veg megnovekedése, amely most 60 folio
lapra terjed. Elglmegy az anyag nagyon mesterkélt szétar-
szer(i beosztasa, azutan kovetkezik a 100 fejezet (néme-
lyik 4, masik 14 mondattal), dsszesen 1000 tétellel. Ennek
elényét az eddigi széveggel szemben abban latia Come-
nius, hogy & kifejezések jobbak, a nyelvtani elrendezés
teljesebb és az egész tartalom alkalmas arra, hogy az
ifiusag fejlodési fokanak megfelel tudasi kincset nyuijt-
son.! {

Befejez6 sorai ezek : ,lgy igazitjuk at a latin szdve-
get, mely t8liink szdrmazik. Hogy a magyar széveg meny-
nyire helyes, azt nem vagyok képes megitélni; hadd
ajanlja sajat szorgalmatossaguk azokat a magyardzokat,
akiket alkalmaztunk. Ez osztaly tanitéi sorabdél (csupén
két év folyama alatt, sajnos, harmat) Kapossi Palt, Szan-
tai Mihalyt és Helembai Samuelt. Buzdilom 6ket, hogyha
valami tévedést észrevennének, ne restelkedjenek jobbra
véaltoztatni. Egyik nap a masikat tanilja: a praxis képes
meglatni azokat, amik az elmélet szemeit elkeriilik."

1 Dr. Johann Kvacsala, Johann Amos Comenius, Sein Leben
und seine Schriften (1892), p. 339.
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C. ATRIUM

Az 1652-ik év folyaman a lll.-ik (atrialis, rhetorikai)
osztaly tankényve : az Afrium is elkésziilt, kikeriilt a saj-
t6 alél és az osztaly tanuldinak kezébe jutott. Cime :

Eruditionis Scholasticae Pars III.
ATRIUM

Rerum & Linguarum Ornamenia exhibens.

In usum Scholae Patakinae editum & in Chalcographia
Celsiss. Prin. exscriptum.

Anno MDCLIL.

El6sz6 : Classis tertiae Moderatori, Johanni Etzedio,
Salutem & divinam benedictionem. Azutan: Artis Ornato-
riae sive Grammaticae Elegantis, Caput I. stbh. Az egész
konyvben, (amelyet szintén a Nemz. Muz. Kényvtarban
lattam) nincs egy magyar sz6 sem; egyetlen helven, a
Grammatikai Rész 76. pontjadban (Sententiarum Idiotismi)
idézi e mondatot; ,Memini me vidisse“ német, cseh és
magyar nyelven. Grammatikai és széveg-részbgl all; 6ssze-
sen 342 lap.

Az Ecsedi Janoshoz, a lll. osztaly tanitéjahoz (aki
1655-ben f6iskolai szénior, azutan b. kereszturi tanité volt)
intézett El6sz6 ennek feladataul tizi ki, hogy a tiszta
latinséagra torekvé didkok atyja legyen (In Latinitatis pu-
rae candidatulis nostris Latinus pater eris!) és itt romai
polgarokat formaljon (Tu hic Romanos creabis quirites).
A tankényv célja, hogy innen kozvetleniil a latin aukto-
rok palotdjdba (in Authorum Palatia transitum fore) be-
léphessenek. Ecsedinek is a filologiai tanulméanynak ugyan-
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2z a hdrom miszere &ll rendelkezésére, mint az el6z6
osztdlyok tanitéinak : széveg, szétdr és nyelvtan. A dol-
gok elnevezése uj kifejezésekkel varidlva szerepel; a
szotdr megtanitja, hogy a dolgok koézonséges nevét az
auktorok ékes mondataibol és tételeibsl felvéaltogatva
hasznéaljuk; a nyelvtan pedig az ékes beszéd 600-féle
valtozatat foglalja magéaba.

Az Atrium beosztasa ismét mas, mint az el6z6 két
tankonyvé. Mig a Vestibulum a dolgok elnevezésével kez-
dédétt és a nyelvtanon &t jutott a szétarhoz, a Janua
a szotarral kezdédott és a dolgok elnevezésével végzé-
détt, az Atrium, miutdn a névendékek mar eléggé els-
haladtak arra, hogy a nyelvtan formélis tanulmanyoza-
séra é&ttérjenek, a nyelvtannal kezdédik, (mely voltaké-
pen stilisztika, rhetorika és poétika) s a dolgok ékes szo-
vegén at — e szdveg nem egyéb, mint a janualis szo-
vegnek bdévebb, csinosabb kidolgozésa (Textus Janualis
in Atrialem versi, elegantia novemplia disjunctim) — jul-
nak az ékes latinsadg szétardhoz: ez a szétdr azonban,
mely frazeologiai és etimologiai szétérnak volt tervezve,
egyelére elmaradt.! Az elegans nyelvtan (Grammatica e-
legans) 12 fejezetbdl all, melyek a latin stilisztikat, rheto-
rikat és poétikat targyaljak, Kvacsala szerint kissé na-
gyon is mélyen hatolva az ékes latin nyelv titkaiba. Ez-
utdn a széveg (Latinae Linguae Atrium, Rerum Historiam
elegantiori exornatam stylo exhibens) kovetkezik, 100 fe-
jezetben, 1000 mondatban, bevezetéleg utasitds a tanito-
hoz, hogy a janualis szoéveget kilencféleképen varialhatja,
teheti ékessé. Mint a tanitéhoz intézett utasitdséban mond-
ja, konyvével nemcsak a stilus valtozatossagdnak bemu-
tatéasa volt a célja. hanem magoknak a dolgoknak jobb

1 Ez a szétar, mely — mint latszik — 1652-ben még nem volt
készen, a pataki tartézkodés végére (1654) elkésziilt, de iit Patakon
méar nem keriilt sajté ald, hanem csak Amsterdamban jelent meg
Janssoniusnal 1658-ban e cimmel: J. A. Comenii, Lexicon Atriale La-
tino Latinum Simplices et nativas rerum nomenclationes e Janua
Linguae Latinae jam notas. in elegantes varie commutare docens,
virtute ingenio. Amstelodami apud Joannem Janssonium 1658.
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és leljesebb megismerése (non solum nobis styli varia-
tionem fuisse scopum, sed meliorem, pleniorem, svavio-
remque Rerum ipsarum expressionem), ezért a tanito
mindakét célt egyformén tizze maga elé: t. i. hogy tanit-
vanyait mind a dolgok magasabb ismeretével oltsa be,
mind magokat a dolgokat valtozatos szinben és alakban
tintesse fol. Az els6 feladat megkivanja, hogy maga en-
-ciklopédikusan mivelt elme legyen és semmiben a ma-
gasabbrendi dolgok kériil jaratlan ne legyen (ut ipsemet
Encyclopaedice doctus sit, nihilque adeo de Rebus majo-
ris momenti ignoret); a méasodik célnak fog szolgalni az
ismert nyelvtani szabalyoknak analitikai és genetikai gya-
korlata. A szétarrél az utasitas végén ezt mondja: Verum

hoc (Lexicon Latino- Latinum, — tehat tisztan latin nyelvii
szotér), quia nondum luci datur, informationem de illius
usu differamus, — vagyis mivel azt még nem tudja

kézrebocséatani, az arrél valé utasitdsadast késébbre ha-
lasztja.



XII.
Drabik masodik latogatasa Sarospatakon.

A jéslatok elkiildése utan Comenius és Drabik hé-
napokig lesték, hogy mi torténik Erdélyben? de a tettek,
amelyeket vartak, csak nem akartak bekévetkezni. Féleg
Drabik volt igen tiirelmetlen és midén 1652 aug. 25-én
Comeniustél azt a hirt vette, hogy joslatait az emberek
melancholikus fantazia mivének tartjak, hatarozottan meg-
kapta latomasaban az isteni parancsot, hogy menjen
személyesen Séarospatakra. Ellalva isteni utasitasolikal,
szept. 2-an indult Gtnak és 11-én Patakra érkezett. Némely
bizalmasabb férfiak, akik jovetele okat tudtak, megmondtak
azt a fejedelemasszonynak és minthogy az udvari sze-
mélyzet jelenlétében nem latszott tanécsosnak Drabikot
a fejedelemné elé bocsatani, felszélitottak, hogy mondani-
valéjat irasban adja at. Drabik e kivanalomnak eleget
tett és tudtara adta irdasban a fejedelemnének, hogy Isten
a Rékéczy-hazat szemelte ki arra, hogy az északiakkal
szovetkezve Babylont (az osztrdk héazat) leverje; ha erre
véllalkozik, Isten kész 6t segiteni, s6t még az orszagban
is 6t és orokoseit egyediili urakka teszi. Ezt Drabik mar
kozolte az o6reg Gyérgy fejedelemmel; de sem 6. sem
Zsigmond nem hallgattak ré; most ismétli, hogy Gyérgy
erdélyi fejedelemnek Isten kotelességévé teszi, hogy azok-
kal a népekkel, amelyeket mér addig is toboroz, szévet-
kezzék és Babylont dontse le. Végiil pedig azt paran-
csolja Isten, hogy a szentirast torok nyelvre lefordittassa
és kinyomassa, hogy a térokok az 6 kozvetitésével (ér-
jenek meg, mert hogy megtérnek azigaz Isten ismeretére,
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azt Isten jutalmul az Antikriszlus elleni mikodésikért
mar igy is elhalarozta.

A fejedelemné atvelte az iratot s egy haromtagu bi-
zottsagot kildott ki, hogy Drabikot kihallgassa. Klobusiczki
volt az elndke, Veréczi és Tolnai Janos a tagjai. A bizott-
sag, Comeniust is magdhoz vévén, szept. 14-én iilt 6ssze;
Drabiktol 6sszes joslatait megkérdezték, majd 6t elbocsatva
két napig tanacskoztak. A tanacskozasnak meglehetés
mély alapot velettek. A Szentirasbol kiindulva, megalla-
pitottéak, hogy rendkiviili isteni kijentések az apostoli kor
utéan is lehetségesek. Az igazi proféta jeléiill az alacsony
szarmazast, igazhilliséget és szavainak a valésaggal valé
megegyezését ismerték el. Még azt a kovetkezményt is
elfogadtak. hogyha igazi proféta tamad, annak szavat
meg kell fogadni és megtartani. Ezeket az elveket alkal-
maztak a Drabikféle joslatokra és itt 3 pontot emeltek ki
kifogés gyanant: a) hogy a jés magéaniigyeket kever be-
léjok, b) hogy némely allilasait a valésdg nem igazolja,
¢) hogy Isten azok sziveit, akikre nagy feladatot biz, e
feladatok végzésére nem inditja. Comenius ennek ellené-
ben 7 érvet hozott fel és ugy latszik, hogyha a széban-
forué kijelentéseket nem sikeriilt is kétségteleneknek bebizo-
nyitania, mégis megakadalyozta elvetésiiket, ami a harom
ellenvetésbél folyt volna. A bizottsdg azt hatarozta, hogy
a végzést b6vebb meggondoléas utan fogja hozni. E végzés-
16l nincs tudomasunk ; Comenius azt jegyzi meg uiébb,
hogy a feliilvizsgalok nem sziintek meg tovéabbra is ha-
bozni. A térok bibliaforditas elmaradasa inkabb a mellett
bizonyit, hogy nem hittek a jéslatokban. De a dolog ez-
zel még nem volt elvégezve, mert a joslatokat még egy-
szer alnézés és véleményezés végett Bisterfeldnek adtak at.!

Bisterfeld, az erdélyi fejedelmi haz belss, bizalmi
embere a joslatok ellen fordalt. Mig Comenius a csapa-
sok siulya alatt és az emberektsl elhagyatva rendkiviili
és csodalalos isteni kijelentéstol és kozbelépésil, mely-

1 Lux in tenebris, 134—137. |. s Lux e tenebris, 137—138. I
Kvacsala, id, dolgozat, 129. I.
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nek az emberek csak kiilsd, esetleges hordozoi, varta a
sajat és nemzete sorsanak jobbrafordulasat, épen azért
konnyen elképzelte, hogy Rékéczy Zsigmond, vagy az &
halala utan Il. Rakéczy Gyorgy a Habsburg-haz ellen
intézett tdmadassal az eurdpai protestantizmus megmen-
i6je gyanant lépjen fel, — Bisterfeld, aki I. Rakéczy Gyorgy,
majd Zsigmond herceg kiilféldi targyaldsait éveken &t in-
tézte, ugy latta, hogy Isten emberek altal viteti végbe
szandékait s a szerepld személyek okossagatsl és eré-
lyétsl fiigg szandékaik sikere; ezért ugy talalta, hogy
egy éallitélagos proféta bizlatdsa nem nyujthat elegends
kezességet arra nézve, hogy kivanalmai isteniek, f6leg,
ha az eszélyességgel ellenkeznek. Politikai tekintetben
ez maradt allaspontja a joslatokkal szemben mindvégig.
(Comenius a Lux e tenebris 68. lapjan panaszkodik,
hogy szolgai elszalasztjdk az alkalmat dicsGségének és
egyhazanak megvédésére). Ezért igyekezett Drabik josla-
tait a fejedelemt§l — hogy azokat banataban és a sajat
hajlandésagadhoz képest is nagyon szivére ne vegye —
tavol tartani. Comenius mar junius 14-én &iildott neki
egy belga altal egy levelet s azutan ismételten is akarta
6t mas nézetre birni, de ugy latszik, eredményteleniil.
Végiil alkalma nyilt r4, hogy vele személyesen talalkoz-
zék, értekezzék ; Bisterfeldet ugyanis, részben e jéslatok
miatt is, Erdélybsl Sarospatakra hivtak és megbizték,
hogy az iligyet behatéan vizsgéalja meg.

Bisterfeld Patakra érkezve — mint Comenius a
Historia revelationum-ban irja (174 s kov.l) — kérte,
hogy az iratokat adjak at neki, hogy magéanosan vagy
az éj folyaman azok f6lott gondolkozhassék. Valoban
atfutotta Kotterus, Poniatowska és Drabik joslatait. Azok
nem nagy hatast tettek red, mert undor fogta el amialt,
hogy amint mondotta — minden bizonyos f[6ltételektdl
volt fiiggové téve. Jelentése tehat ilyen volt: Kotterus
proféta, jovendémondésa igaznak latszik, épugy a
Poniatowskaé is, féként mivel azt oly suk csodéalatos
esemény erdsitette meg. Drabikrél pedig azt mondotta :
Ha Ezsaias, Jerémias, Daniel és a tobbi zsidé profétak
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folkelnének és neki olyanokat mondananak, mint az &
latomasai, azoknak sem hinné el.

Comenius azt kérdezte : miért ? Bislerfeld ezt felelle :
Mivel méltatlan dolog Istent a fsltételt illetsleg az emberi
akaratnak alavetni. Ugy térténik minden, ahogy & akarja,
masként nem ! Comenius: Amde Istennek az az eljarasa,
hogy Mozes és a tobbi profétak altal a jo dolgokat ki-
nyilvanitsa az igéret gyermekeinek az engedelmesség
foltétele alatt, a gonoszoknak pedig a megatalkodoltsag
foltetele alatt. Hivatkozott Jonas példajara, az 6 ninivei
kikiildetésére és jovendélésére. Bisterteld : Nem praedictio,
volt az 6vé, hanem praedicatio! Comenius: Eppen nem
praedicatié,hanem praedictio, mert nem azt mondla: térjetek
meg, ha nem akartok elveszni, hanem kategorikusan az::
,Még negyven napod van, 6h Ninive és azutdn semmivé
leszel.“ (Jon. 3. 4.).

Midén Bisterfeld az 6 hipotézise mellett megma-
radt, hogy 6 a foltételes profétakat semmiknek tartja és
ity Kotterusban és Poniatowskdban a profétai lelket
6l nen: ismerheti, Comenius azt felelte : ne vitattozzanak
a proféta-szoérél, hogy vajjon ez a titulus helyes-e, vagy
nem, de az a kérdés, mit kell akkor tenni, amikor Isten
az 6 akaratat rendkiviili médon jelenti ki, akéar jovenddl,
akar prédikal (kijelent) a préféta? Emellett, ha Kotterus
és Poniatowska nem prédikalnak, hanem jovendolnek,
Drabik ellenben nem, lehet e elgondolni, hogy azoknak
a prédikélasra nem volt kiildetésiik, amint itt etc.

Végre Bisterfeld tgy belekeveredett a dologba, hogy
azt mondla: a fejedelemnél az efféle proféciaknak semmi
eredményok sincs; tudja a fejedelem, hogy mit kell ezek-
ben a dolgokban tennie, ha Isten alkalmat ad rea.
Hozzatette : A fejedelmet a kezemben tartom. Ha ma azt
mondom neki : itt az id6, holnap hadra kél! (Addebat :
in manu mei Principem habeo. Si hodie dicam, tempus
est, cras prodibit). Erre Comenius elnémult, nem is tudott
t6hbet szélani, csak ezt a kettst: Ugyelj, hogy szerfslott
sokat ne tulajdonits magadnak ! Vigyazz, hogy vissza
ne élj ezzel a nagy hatalommal! Igy valtak el egymastol.
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Ehhez hasonls gondolatokkal talalkozunk Comenius-
nak egy 1652—1653-bél ereds, Bisterfeldhez intézett leve-
lében. Nem kételkedik, hogy Bisterfeld mérlegre fogja
vetni ezt a kiildott isteni eredeli speculumot (tikor),
amelybél kittinik mindaz, ami eddig a boélcsek elétt rejtve
volt. Ismerje meg és ne vesse ell Nem kényszeriti, hogy
higyje azokat. de 6 (Comenius) nem teheti, hogy biin
nélkiil elhallgassa Gket. Kéri mégis Bisterfeldet, hogy
amennyire lehel, ne bocsassa szélnek 6ket. Tekintsen a
nagy veszedelemire kéz- és magan- szempontbél. Csunya
dolog, hamisitasnak tartani az isteni latomast és mint
imposztort csufolkodassal fogadni a kiralytol jove kovetet,
aki valoban az. Barmint vélekedik Bisterfeld ezek felél,
Comenius azt 6hajlja, hogy azok maradjanak kézottiik,
mivel még igen sokan vannak. akik ezeket a nagy dol-
gokat be nem fogadjédk azért, mert megszoktak, hogy
Isten sok szazadon &t nem érintkezett ilyen bizalmasan
az emberekkel. Mi nem hidba hissziik, hogy visszanyerliik a
legszelidebb Atyat, de annyi gyasz, fajdalom és minden-
féle megprébaltatas és annyi bevalt szomoru joslal méas-
féle eseményekre készit minket el6.!

Drabik 9 napi tartézkodas utan elhagyta Patakot és
visszalért Lednicére. Oktober 21-én felszolitolta Comeniust,
hogy a dunantuliakat is értesitse Istennek altala kijelen-
telt akaratarél, de Comenius e felszélitdsnak aligha telt
eleget. 1652 vége felé mind hatarozottabban jévendéli,
hogy Rakoczy Gyorgyot Pozsonyban magyar kirallya fog-
jék koronazni és Comenius egyike lesz azoknak, akik a
koronat fejére teendik, a torokok pedig Budat vissza
fogjak adni.? De persze, minde szép reménykedések
hiabavalésagoknak bizonyultak. Majd dec. 27-én azl jo-
solta, hogy a kévetkezé 1653-ik év fog a Habsburg-haz
uralmanak véget vetni. Comeniust, akit egyre hevesebben
vadoltak ellenségei, hogy 6nzé célokbol idézik Patakon
s akit a széniorok is hivtak vissza Lengyelorszagba,

' Kvacsala, Korresp. Komenského, t. 1. p. 183.
2 Lux in tenebris. 140, 144. 1.
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valésziniileg ez a joslat inditotta arra, hogy még egy
évig Patakon maradjon.

De az 1053-ik év is csak ugy telt el, mint az elébbi,
semmi se {orlént, ami a szam{izoltek reményeinek meg-
valdsulasara erésebb kilatast nyujthatolt volna. Marciusban
megirta Drabiknak, hogy hidba kozli a latomasokat,
senki se hallgat ra; Comenius maga is unni kezdle az
eredménytelen kozbenjarast. Az 1653-ik év lejart s az
osztrdk haz hatalma époly rendiletlen volt, mint el6bb.
A tirelmetlenség, lankadtség erét vetl Comeniuson. A
level, melyet 1654 elejen Drabikhoz irt, igen nyomott
hangulatbol fakadt. Ugy latszik, arrol érlesiteite a latno-
kot, hogy a fejedelemasszony a lengyelekkel valé szovet-
ségre haijlik, mert ezért Drabik megfenyegeti emezt, vala-
mint a fejedelmet azzal, hogy 06sszeeskiisznek ellene ;
az érdekében faradhatatlan Comeniust pedig feszdlitja,
hogy hagyja oda Sérospatakat.!

1 Lux in tenebris, 1654. 2, 1.



XIIL
Kisebb pedagoégiai iratok.

A. FORTIUS Es ERASMUS ERTEKEZESE.

Comenius a folytonos izgalmak, fesziilt varakozasok
s meg-megudjulé tdmadasok kozt is nagy kedvvel és ki-
tartassal dolgozott taniigyi reformjain, mintha az ifjisag
jobb nevelése altal is a joslatokban hirdetett boldogabb
idot akarna elékésziteni. Egyre folytatta izgatasait a ta-
nilmanyok elémenetele érdekében, minden utat és mo-
dot felhasznalt, hogy ‘a tespeddket felriassza, a rendet-
lenséget és fegyelmetlenséget megsziintesse, a tanulékat
és tanarokat kotelességok pontos teljesitésére buzditsa s
koztitk a tudomény szellemét meghonositsa.! Ily célbél,
kilonésen a tanulé ifjisag okuldsédra, adta ki 1652-ben
Fortius Ringelberg Joachimnak De ratione studii ¢. mun-
kajat, Rotterdami Erasmusnak hasonlé - cimi és targyu
értekezésével egyiitt. Példanyait ingyen osztotta ki a pa-
taki tanulék kozt, hogy annal koényebben hozzaférhesse-
nek. Cime :

Joachimi Fortii Ringelbergii
DE RATIONE STUDII
Liber Vere Aureus.
Patakini, Typis Illustr. Principis Expressit
Georgius Renius. (159 1)

Des. Erasmi Roterodami

DE RATIONE STUDII Tractatus
(160—225. 1. ) Kis zsebkiadas.

1Szinyei G., Comenius Sarospatakon (Sarospataki Lapok,1894. évf.
522. 524. 1)
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Ajdnlds: Omnibus per gentem Hungaricam bona-
rum Literarum studiosis e Nobilitate & aliis, sapientiae
amorem optat J. A. C. (A magyar nemzet kérében az
irodalmi tanulmanyok osszes tanuléinak a nemesség
korébsl s méasoknak is a bolcseség kedvelését kivanja
C. EA)

Elész6 : ,Minapaban tortént (nem szerencséilen eset-
bél, amint -magyardzom), hogy némely tarsatok e
kényvecskét: De Ratione Sludii én nalam — aki ift
kozottetek vendégként élek — megpillantvan és mohodn
atolvasvan, arra kértek, hogy azt nyomassam itt ki. En,
aki a i javatok elémozditdsa érdekében semmi alkalmat
nem akarok elmulasztani, tgy vélem, hogy e kivansagot
nem lehet megtagadnom.” Igy bocséatolta ezt sajté ala,
hozzéacsatolva Erasmus hasonlé targyu értekezését, hogy
az ifjak j6 konyvekkel megtolisék iskolajokat, dolgozo
szobajokat, kezeiket és szemeiket, = egymast kolcséns-
sen versenyre 6szténézzék s igy Fortius vagy Erpenius
eltizze a lustasagot koziilok. A magéaébsl mit sem ad e
konyvecskékhez, azon az ismételt kivansagon kiviil, hogy
kozilok is tdmadjanak nagyon erds (fortissimi) Fortiusok,
akik keménységgel felruhazva, 6véiket hasonlé kemény-
ségre lobbantsék, — vagy pedig Erpeniusok, akik a vi-
lagossag névelésében masokat megel6zzenek.

Dabam Patakii, Idibus Junii (13),
Anno 1652.

Fortius Ringelbergius vagy eredeti nevén Joachim
Sterk van Ringelbergh flamand humanista 1479 kériil
sziilletett Anvers-ben. Bejarta egész Eurépéat, egymas utan
tanitott filologiat, irodalmat és asztronomiat Périsban,
Orléans-ban, Bourges-ban, Lyonban és Bézelben. J6 ba-
ralja volt Erasmusnak, Béraud Miklésnak, Hyperius And-
rasnak és sok maés tuddésnak. Mintegy 30 értekezést irt,
amelyeket e cim alatt adtak ki: Lucubrationes etc; meg-
halt 1536-ban.

De ratione studii c. miivében, mely el6szér 1529-
ben jelent meg Antwerpenben s mely még késébb is sok
kiadast ért, tanacsokat és utasitasokat ad azoknak az
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ifjaknak, akik a tudoméanyos palyara szanjak magokat.
Buzditja ket szorgalomra, munkaszeretetre, mértékletes-
ségre, kitartasra, szerény lemondasra, a gazdagsag meg-
vetésére, mert a tudomany és a gazdagsag ritkdn jar
egyitt. , Lattam — ugymond — tébb nemesi osztalybél széar-
mazé ifjut, akik draga pénzen fizetett tanitoktél nehany
tudomanyt elsajatitottak, de ezek azutdn nem sokara
meghazasodtak, szolgakat, lovakat, kutyakat tartottalk.
Mindezt a kincsnek veszélyes szerelme okosta...” A ta-
nulé 6hajtsa és keresse a dicséretet; a masokkal egyiitt
valo tanulas élesiti a figyelmet, ergsiti az itéletet. Felso-
rolja és egyenkint méllatja az akkor elismert tudomaéa-
nyokat. A tudomanyos palyan 3 fokozatot kiilonboéztet
meg, u. m. a hallgatast (tanualas), a tanitast (docendo di-
scimus) és irast (ir6i munkassag.) Legyen mindig iréeszkéz
nalunk, amire a j6 gondolatokat, szép kifejezéseket bar-
mikor féliegyezhessiitk. Ezutdn elmondja a sajat ir6i gya-
korlatat; elébb az egész mi tervét elkésziti, azutdn jon
az egyes részek kidolgozadsa naprél-napra. Hasznosnak
tartja az elme megtermékenyitése céljabol az utazast, ki-
valé gondot kivan forditani a test egészsége szempont-
jabol a testgyakorlatra.

Erasmus Rotterodamus (1467—1536), a nagy huma-
nista, 1511-bgl szarmazé De ratione studii (A tanitas
médszere) c. tanilmanyaban, mely mintegy 90-szer jelent
meg, utat akart mutatni arra, hogy mily médszert és mily
rendet kell kovetni, hogy minden tudoméanyban, de ki-
véalt a klasszikus tanilmanyokban kells elémenetelt le-
hessen elérni. Az irds és olvasdas utdn apré parbeszé-
deket kell a tanulék kezébe adni, hogy egyméssal érinl-
kezve ezeket alkalmazzak: ezekre rovidre fogott nyelvtan ké-
vetkezik, majd valamelyik iréra kell attérni, aki egyuttal
beszédgyakorlatokra és a nyelvtan begyakorlasara szol-
géltat anyagot. Jelentés helyet foglalnak el — stiluskép-
zés, izlés- és erkolcsnemesités tekintetébsl — az iras-
beli dolgozatok. Ezutdan koévetkezik a stilisztikai, majd a
retorikai oktaltds — utébbihoz csatlakozik a levéliras,
melynek kifejezéseihez az okori irok miveit kell elébb
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lantulméanyozni, amihez a tanulonak révid magyaraza-
tokat kell nyudjtani, Nagy sulyt fektet a targyalt miivek
nyelvi szépségeire; a koltéi mivekbsl erkélesi tandlsagot
kell kivonatni, A kis mi tele van helyes és fontos peda-
gogiai észrevételekkel.?

Comenius a Fortius és Erasmus értekezésének kézre-
bocsatasaval nem érte el céljat, a restség eliizését. ,Re-
mélni lehetett, tgymond, hogy miutdn a jobb mdédszer
vildgossagat meggyujtottuk, az elmék tompaséaga részben
el fog tnni, de mit hasznal faklyat gyuajtani, ha az em-
berek nem akarjdk szemeiket kinyitni ? Lelkemben ujra
felmer(lt egy tudés ember mondasa : hidba a modszerek
megjavitasara torekedni, ha nem sikeriil a tunyaségot az
iskoldkbél eltavolitani. Ennek eltavolitasara megfelels
rendszabalynak tetszett elttem, hogy J. Fortius .De rati-
one studii“ c. konyvét kiazrebocsassam, mely altal 6
az iskoldban minden tanitét és tanulét csodalatos mé-
don szereteltel tolt el a tanulméanyok irant, Uj kiadast
szerkeszteltem tehat beléle, mint Erpenius nehany évvel
ezelstt Belgiumban, de sajnos, nem azzal a sikerrel.2 O
azt jelenti, hogy ez ir6 ajanlasaért koszonetet szavaztak
neki; nalunk nincs effélérél sz, mindenfelé mély hallga-
tas. Vajjon olvassak-e vagy figyelmen kiviil hagyjak ?
vajjon értik-e, vagy nem is akarjak megérteni ? Nem tu-
dom; de az én feladatom odahatni, hogy megértsék®.

B. FORTIUS REDIVIVUS.

Fortius és Erasmus értekezésének kiaddsa nemcsak
nem hasznélt, az ifjasdg nemcsak nem akarta azt, ami a
javéara iranyult, belatni, hanem megvetette az utmutatét,
so6t gyiloli azt, aki 6t gyongeségeire és az alkalmazando
ellenszerekre figyelmezteti. De Comenius folytalja meg-
kezdett munkajat s az ellenalléknak is hasznalni akar.

! Erasmus, A gyermekek nevelése. A tantlményok modszere,
ford. dr. Péler Janos. 1913. p. 5. 10. 32—33.

2 Erpenius (Tomas van Erpe) kiadédsa: Fortius, De ratione stu-
dii, liber vere aureus. Lugduni Batavorum, apud Joh. Maire, 1622,
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Ez inditja 6t e munk&cska irasara, melynek a Fortius Re-
divivus sive de pellenda Scholis Ignavia (Ad omnes om-
nium Scholarum Cives; Anie alios vero ad solertissimos
Illustris Patakinae Scholae Curatores) cimet adta, hogyha
elébbi alakjaban feledésbe meriilt, Gaj koniésében eléra-
gyogjon, vagyis annak, amit maga elé tiiz, vilagosabb
eléadasa s a mi viszonyainkhoz valé szorosabb alkal-
mazéasa altal. Célja vele a tunyasagnak az iskolakbol
valé ki(izése, mert mig a tunyasdgot el nem tavolitjak,
minden egyéb terveink, javaslataink, kivansagaink és a
jéakaratu péartfogék minden faradozésa, a legbékeziibben
nyudjtott anyagi eszkézdk, az ujra helyreéllitott kollégiu-
mok és konviktusok, az ©6sszes jo torvények és azok
Griz6i, egyszéval minden hidbavalé lesz. Rendszabélyo-
kat kell alkotnunk, hogy a tunyasédgot a bolcseség kert-
jeibsl eltzzitk. O maga j6 példaval akar elélmenni és
semmi faradsdgot nem kimélni, hogy ezta kis bevezetést
is nyomtatasban iskolank minden polgéaranak ingyen ke-
zébe adja, ama foltétel alatt persze, hogy 1) ezt elolvas-
sék, 2) hogy ezt komolyan végezzék, a mondottakat meg
is értsék, 3) ne mulasszdk el, hogy e kérdést egymas
kézt megvitassdk s igy egymést koleséndsen sarkan-
tyazzak.

Iskolaink titkos betegségbe siilyedtek, aminek féoka
a meggyokerezetl tompasag és lethargia, mely sem jo-
szantdbol figyelmét az iskolai élet céljsra nem iranyitja,
sem szemeit, ha valaki felhivja erre a figyelmét, ki
nem nyitja, de ha meglatja is ezt, almossaganak leraza-
sara fol nem serkenthets. Az iskola, eszméjében tekintve, a
faradsagok kiizdétere, az szakadatlan munkat, mozgést
jelent mind a taniték, mind a tanulék részérdl, ezért ne-
vezik a humanitas, a vilagossag miihelyének, vagyis az
a humanitds elsajatitdsénak és az elmék megvilagositasa-
nak mihelye.

J6 tanité az, aki szorgalmasan, komolyan végzi fel-
adatat, hogy a tanulok a lelkiekben folyion gyarapodija-
nak. Vallani és példajéval a tanulékba fogja vésni Se-
neca mondaséat: Nemes lelkeket a munka taplal! Nem
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elég, ha a munkat magadtél el nem utasitod. hanem
vagyodnod kell utdnal A joé tanito folleszi e kérdéseket :
Kit, mit és hogyan tanits? — J6 tanulé az, aki vagyik
tanulni és semmi faradsagot nem kimél, semmi veritéket
nem sajnél, hogy a tudoméanyt megragadja; aki a leg-
magasabb célt i{izi maga elé, mindig igyekszik mindent
tanulni, amig csak érzi, hogy még hianyzik valamije,
mindeniilt utdnozni fogja tanitéjal és elébe keriilni torek-
szik tanulétarsanak. — Jé6 iskolafeliigyelé az, aki minden
igyekezetét az iskola felvirdgoztatasara forditja, aki rajta
van, hogy azt minden leheté eszkozzel félszerelje.

Ime, ilt mindeniitt mozgalmasséggal, serénységgel, a
lélek folytonos lendiiletével, az er6k megfeszitésével, ki-
tarté szorgalommal talalkozunk. Amde ezek helyelt is-
kolainkban tunyasdg uralkodik, tunyasag, mely fél az
er6feszitéstsl, kapcsolatban ernyedtséggel. mely csak hi-
degen, feliiletesen vesz a munkéban részt s jobban sze-
reti a semmittevést, a munka abbahagyasat. Nem ezt lat-
juk-e mindenfelé az iskolakban ? Nem futnak-e a tanitok
és lanulok innen inkabb tova, semhogy ide jénnének, s
akik itt maradnak, nem azzal toltik-e idejok jobb részét,
hogy henyélve jarnak-kelnek ? S azokban az orakban,
amelyeket kénytelenek a tanulmanyoknak szentelni, nem
mindent dlmosan, tunyan végeznek-e? S végiill nem a
nélkiil futnak-e innen tova, hogy az oktalasi célt elérték
volna ?

A laniték azért meriilnek tunyasdgba, mivel nem
nagyon hordjak sziviitkén, hogy az igaz felvilagosodas
telijes fényét magoknak megszerezzék s még kevésbbé
vallaljadk a felvildgosodas eléréséhez sziikséges faradsa-
got. Természetes, hogy azt, amit valaki nem tud, nem is
tudja tanitani, s ha foglalkoznak is a tanulékkal, ezt cse-
kély szorgalommal, kevés 6ran at mivelik. — A tanuls-
kat minden oldalr6l ostromolja a tunvasag, olyan vastag
sététség, hogy az igaz és teljes oktatas fényét nem tud-
jak megpillantani, ezért nem is vagyédnak utédna, meg-
elégesznek, ha a tudomanyoknak gyénge csoppijei érinlik
S6ket. A tunyasag egyarant ostromolja a fiiloket (mely

Récz: C s Q4 1ak 12
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nem szivesen hallja a tanité oktatasat), szemoket (mely
nem szivesen néz otthon a koényvekbe), nyelvoket (mely
bagyadt a felelésben) és belsé érzékeiket (elméjsket, em-
lékezetsket, értelmoket), kezeiket (melyek lustdk a jé irdk-
bél kivonatokat késziteni); ennek eredménye aztan az
egész test és lélek elernyedése, tgy hogy a leglobben az
iskolai élet igazi céljarél megfeledkezve, evéssel, ivassal
és alvassal toltik idejoket, vagy kockaznak, kartyaznak,
vivnak, léha beszédeket folytatnak, korhelykednek. — Az
iskolafeliigyel6k (néhol nincsenek is ilyenek) ritkan néz-
nek gondosan uténa tisztoknek, ritkan latogatjak az iskolat,
ritkan fordulnak a tunyasag ellen, hanem szabad folyéast en-
gednek a dolgoknak, hogy senkit meg ne béantsanak. Mi
kovetkezik ebbsl? az, hogy a mesterek lustdlkodnak s
a munkak elintézetleniil vagy befejezetleniil maradnak,
a palotak helyett pusztan kunyhék épiilnek s ezek is hit-
vanyan vannak épitve és igy a virdgok és vetemények
helyén tévis és dudva né.

Hogy e bajoknak elejét vegyiik, a lustasagot, ezt a
karos szokast, ki kell az iskolakbdl Gzniink, erészakkal
eltavolitanunk. Ebben a hadjaratban a feliigyelsknek, ta-
nitéknak, tanuldoknak, sziilsknek, papoknak és hatdsa-
goknak egyarant részt kell vennisk.

A tanitéknak a tunyasagot gy o6nmagukbdl. mint
tanitvanyaikbél ki kell Gzniok; 6k a hibasok, ha noven-
dékeik tudatianok vagy rossz viselettiek ; ez esetben &k
nem tanitéi, hanem félrevezetéi azoknak. — A tanulék-
bol a derék tanité 3 dton-médon tavolitjia el a restséget,
U. m. 1-szor a szorgalomnak és munkéassagnak folytonos
példaadéasa 4ltal; 2-szor, ha a névendékek nemcsak hal-
lasra és latasra szoritkoznak, hanem a gyakorlatokban is
résztvesznek ; az emberi természet 6ril a mozgasnak és
munkéassagnak, csak értsiink hozzd, hogy helyesen ira-
nyitsuk; 3-szor, ha a tanité atyai szeretettel tarsalog a
és foglalkozik a novendékekkel. De természetesen ma-
goknak a tanuléknak is szorgalmasoknak kell lennigk,
hogy a restséget kiiizzék, — s erre jo példa és bélcs ve-
zetés juttathatia el, mely a helyes médszerre ravezeti
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Sket; ha aztdn e szép eszkézok nem hatnak, vesszét is
lehet a kisebbeknél alkalmazni, a nagyobbakat pedig,
mint a restség megtestesiiléseil, el kell az iskolabol tavo-
litani — Az iskolafeliigyel6knek gondoskodniok kell,
hogy tudés, kegyes, nydjas és munkas tanitokat valasz-
szanak, nem szabad tirnidk a rossz szokasok f5llépését
vagy visszatérését; gyakran meg kell lato gatniok az is-
kolakat, a tanitok rendes idében valo fizetésérsl, a
szorgalmasok kiilén megjutalmazésarél gondoskodniolk ;
évenként kétszer az dsszes iskolai térvényeket felolvas-
tatjak. — Sokat tehetnek a sziil6k is, mert a sziilei haz
készil elé az iskolara, az neveli a gyermeket hasznos
munkaéssagra ; annak nem szabad a gyermeket visszatar-
tania az iskolatol, st ki kell kérdeznie a gyermeket az
iskolaban tanult dolgokrél. — A lelkészek is sokban hoz-
zéjaralhatnak az iskolai munka sikeréhez, ha a sziiléket,
tanitokat teendsik felsl intelmekkel, atbaigazitasokkal lat-
jak el.— A hatésdgoknak az iskolakra, az ifjusdg neve-
lésére szintén ki kell gondjukat terjesztenidk ; jo példajok,
uj iskolak allitasa, a régiek megjavitasa, kivalo feliigye-
16k és tanitok beallitasa, ezek j6 fizetése, megbecsiilése,
megvédelmezése, — hatasos eszksézok lehetnek e tekin-
tetben.

, Tapasztaltam itt is — kialt fel keserGen Comenius
— miként mer ellenszegiilni a jéravalésagnak a hitvany-
sag, a szorgalomnak a renyheség, de csak titokban és
alatakon. Megprébaltam itt a tunyakkal 6sszeiitkézni, hogy
megéreziessem velok, mely szerint ez nem a szamukra
valé hely. Sziszegnek, hogy az Gj médszer sok nehéz-
séggel jar, nem az emberi természethez valé ! barcsak
ezek a torpe lelkek ne az elmék és iskolak jelenlegi al-
lapotat, hanem az elme és az iskola természetét tekinte-
nék | Kivalt az 4j grammatika nehézsége miait panasz-
kocdnak ; amde ez arra van rendelve, hogy a tanulék ta-
nitokka, a taniték pedig tanulékka legyenek (ha t. i. a
tanitok nem akarnak el6remenni, menjenek a tanulék
elére ; ha a tieitek nem, akkor masok masvalahol). En e
kozben folyton igyekszem a tanulékat raszoktatni, hogy
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semmit ne miiveljenek, széljanak, gondoljanak, ha nem
szoknak hozza, hogy azt kell6 elrendezéssel és torvények
szerint cselekedjék, gy, hogyha azt kérdezik talitk : mi?
hogyan és miért? tudjanak gondolkozni, beszélni, csele-
kedni és szamot adni. Ha valakinek ebbeli szabadelvii
felfogdsom nem tetszik, az nem ismeri a szeretet hatal-
mat; mi emberek emberiességre, nem pedig zabolatlan-
sagra sziilettink. En helyesnek tartom, hogy mi, akik
ugyanegy palyan miikédiink, egymast kolcsonosen buz-
ditsuk, necsak szavakkal, hanem példakkalis. Tegye meg
ebben a versenyfulasban mindenki, féifi és ifju egyarant,
a magéaét, mert bizonyos, hogy aki nem akar futni, azt
a tunyaséag rithe fogja megszallni.

,En nem adom fel reményemet, hogy itt az Isten ne-
vében elszért mag az 6 akarata szerint meg is fog érni,
— ha most nem, majd a maga idejében. Reménykedje-
tek ti is, jobb lelkek ! és a reménységhez fiizzétek hozza
szorgalmatokat. Avégre, hogy titeket erre serkentselek, ir-
tam ezt a kis munkat sazt ime d&tadom és nektek ajanlom,
kedves magyarjaim! Virdgozzatok, serkentsétek egymast
kolcsondsen, mert napotok folkelében van !

*

Mint a Fortius Redivivus e kivonatos ismertetésébél
latszik, Comeniusnak Patakon nemcsak a tanulék tunya-
sagaval, tétlenségével kellett kiizdenie, hanem a tanitok
sem teljesitették kell6 mértékben kotelességoket, 6k is el-
elernyedtek, megfeledkeztek a munkarél, meg az ifjaknak
tartoz6 példaadésrol, és semmittevésbe, passzivitasba me-
riiltek. Egészen bizonyos, hogy az értekezés nekik is szdl,
hiszen azt mondja: ,a tanitéknak a lustasagot &nmaguk-
bdl is ki kell Gzniok!“ Nyilvdn szomoru tapasztalatok
késztették 6t e nyilatkozat megtételére, nyilvan a tanitok-
nél, tanul6knal egyarént tapasztalt laza munkavégzés,
feliiletesség, ernyediség inditotta 6t értekezése irasara. De
tovabb is mehetiink: ha Comenius az iskolafeliigyel6k
mulasztéasait is felsorolja, ez arra vall, hogy ez irdanyban
is hibakat tapasztalt, hogy azok ritkdn néztek uténa fel-
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tigyeléi, ellenérzéi tisztoknek, ritkan latogattdk az isko-
lat, ritkan fordultak a taniték és tanulok tunyasaga ellen,
hanem kényelmesen 0Osszetéve kezoket, szabad folyast
engedtek a dolgoknak. Nekik is szol tehat a Fortius Re-
divivus intelme. A fejétsl a labaig az iskola minden té-
nyez6jét munkara, serénységre, kotelességteljesitésre, a
mivel6dés és felvilagosodas irant tartozo szent hivatasa
betsltésére szélitja itt a szent oreg. Ebbdl érthetjiik a ko-
rabban emlitett makacs konzervativizmus okat is: az is-
kolaba jott ifiak nem akarnak dolgozni, csak henyélni,
szorakozni, — vagy ha méar nem keriilhetik el a munkat,
akarva-nemakarva kell valamit végezniok, akkor a koény-
nyebb végét fogjdk a dolognak és a régi, kitaposott &s-
vényen akarnak haladni.

C. PRAECEPTA MORUM.

In usum Juventutis collecta.

Anno 1653.

I. A j6 erkolcsokrsl altalaban.

Az erkolcsiség az Istennek és a j6 embereknek tet-
sz6 magaviselet. Az ifja ember tehat o6vakodjék olyat
tenni, ami Isten felségének és az emberek szemének nem
kedvez ; legyen tiszta a lelke, az arca, a beszédje és egész
kiilseje ; egyszeri és igaz (simplex et rectum), — ez le-
gyen minden cselekedetének egyetlen szabalya !

Il. Az arcrél s az egész test tartasarol és mozgasarol.

Masok elstt kévetkezéképen viselkedjél : Allj egye-
nest, fedetlen fével, szerény arccal, deriis homlokkal, sze-
rényen a beszélére illesztett szemekkel, tiszta orral, ter-
mészeles orcakkal, enyhén érintkez6 ajkakkal, egyenesen
tartott nyakkal, egyenletesen emelt vallakkal és lebocsa-
tott kezekkel, egyenesen két labon allva, vagy ha iilsz,
tiszlességesen iilve |

. lll. Természetes akciok mozgasai.

Amit teszel, tiszlesen tedd; mérsékelten nevess, ol-
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dalra kopj. illéen t6r6ld az orrod, cséndesen asits, tiisz-
szenls vagy kohogj, testi sziikségletet visszavonultan vé-
gezz ; larméasan lélekzeni, horkolni illetlen.

1V. Disz és ruhazat.

Ne hordj hosszu hajat s az legyen tisztara fésiilve ;
kalap, ruba, labbeli és derékév legyen tiszta; félig felol-
tézve nem illik kimenni, sem a kabatot vagy képenyt fél-
véllra vetve hordani !

V. Kimenetel.

NV osdva, fésiilkédve s illéen 6ltézve lépj masok elé,
viseld magad illedelmesen, legyen jarésod rendes, ne do-
bald karodat, ne vonszold labadat, egyenesen rézz|

V1. Beszéd.

Ne sokat beszélj s eszed el6bb jarjon, mint nyelved:
ejisd ki tisztan, nyugodtan a szdkat s nyelveddel beszélj,
ne pedig fejeddel vagy kezeddel; vildgosan, réviden, ért-
het6en kérdezz vagy felelj, ne szakilsd a més beszédét
félbe, illetlen dolgot koriilirdssal fejezd kil

VIl. Reggeli magaviselet.

Ne aludj soka; ha 7 orat aludtal, siess félkelni; ha
folébrediél, el6szor imadkozzal ; ha folkeltél, fesiilkodjél,
mosdjal, oblitsd ki a szédat sillendéen o6ltozz fel ; akivel
talalkozol, annak koszénj, azulan vedd kényveidet s vé-
gezd helyes beosztassal dolgaidat !

VIII. Az iskolai magaviselet.

Siess az iskolaba, vidd magaddal a sziikséges tan-
szereket ; itt iilj azonnal helyedre, ne fecsegj vagy lar-
mézz; esedezzél Krisztushoz az & segitségéért s tanulj
szorgalmasan ; szégyen lenne, tudds tanar és jo tankony-
vek mellett, tudatlannak maradnod; emlékezeted erési-
tésére jegyezd fel naplédba. amit lanulnod kell és ami
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jot hallasz ;' elveszelt az a nap vagy o6ra, amelyben sem-
mit nem tanultdl; ha az iskola véget ért, eredj haladék-
talanul haza, de ne rohanj, ne rendetlenkedjél az utcan;
otthon segits sziileidnek vagy a haziaknak, a tobbi idét
pedig szenteld a tanultak ismétlésére |

IX. A tanité elott.

Ugy szeresd tanitédat, mint atyadat; tiszteld 6t és
engedelmeskedjél neki; legyen 6 él6 mintaképed és ko-
vesd 6t, figyelj a szavéra, uténozd 6t; ha hibadra fi-
gyelmeztet, vedd eszedbe, ne bosszantsd vagy busitsd 6t ;
viseld j6l magad, hogy elkeriild a verést, de ha erre ra-
szolgaltal, zugolodas nélkiil viseld el ; ha megdicsérnek,
orilj neki s igyekezzél még tobb dicséretet kiérdemelni!

X. A tanulétarsakkal szemben.

Tekintsd minden tanulétarsadat baratodnak és test-
vérednek, ne veszekedjél, ne verekedjél veldk, csak
szorgalomban versenyezz velok; a jobb és szerényebb
tanulokat szeresd. Akit szorgalom tekintetében feliil akarsz
mulni, azt hivd fel gyakran vetélkedésre és torekedjél 6t
talszarnyalni ; ha legy6znek, ne haragudjal a gy6zdre,
hanem ez serkentsen ana, hogy jovére te gyézz! Aki
nem akar az ilyen vetélkedésre és dicséretre felbuzdul-
ni, az, mint lusta éallat, megvetést érdemel |

XI. Masokkal valé érintkezés.

Csak olyanokkal baréatkozzél, akik téged okosabba
és jobba tehetnek, tehat keriild a kénnyelmd tarsaségot,
de ne ingereld és bosszantsd a rosszakat. Légy mindenki
irdnt nyajas, senki irdnt se szeszélyes; ne &hitozzal di-
cséretre, de cselekedjél mindig dicséretreméltéoan. Ko-
szontsd, akivel talalkozol, tiszteletlel hajolj meg a tekin-
télyes emberek el6tt; nézz nyugodtan a méasok szemébe,

1 Comenius, mint latszik, kiilonos barétja volt a napléirasnak,
azt 16bb mivében (pl. a Kényvek okos olvasasarél tartott beszédében
s a Fortius Redivivusban is) melegen ajanlja.
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de ne nézd szaurés szemmel az ismeretleneket. Ne eskii-
dozzél,! ne tagadd el, ha hibaztal, hanem valld be és
kérj bocsanatot.

XIll. A templomban.

Ne légy templomkeriils, vidd oda magaddal biblia-
dat és énekeskényvedet; szép rendben vonuljatok a
templomba, ott kiki iiljon a helyére s ha leiilt, fohaszkod-
jék. A templomban illedelmesen viselkedjél, énekelj a
gyiilekezettel, ajtatosan imadkozzal, az Isten igéjét allva
hallgasd, s ha az elstted még ismeretlen, keresd ki bibli-
adban és jegyezd meg; akik iigyes keziliek, a predika-
ciét jegyezzék uténa;® templombél hazatérve, a tandl-
takat mondjatok fel a taniténak !

XlIl. Asztalnal.

Az asztalnal illendéen viseld magad ; étel el6tt és
utan imadkozzal ; ha rajtad a sor, készségesen és figyel-
mesen szolgélj fel. Ne ilj visszéjara, ne tdmaszkodjal az
asztalra, ne harapd a kenyeret fogaddal, ne szedd el ma-
sok elsl a jobb falatokat, ne terheld meg tulsdgosan a
villddat vagy kanaladat, ne nyalogasd ujjadat vagy ne
ragd a csontokat, a szadbsl ne vedd ki az ételt, evés
kozben ne vakard a fejedet, ne nevetgélj, ne igyal tele
szajjal, ne vajkald kormoddel vagy késsel a fogadat !

1 Az eskii a cseh-morva testvérek korében tiltva volt.

2 Az egyhazi beszéd utanjegyzését Comenius a lesznai iskolai
szabalyzatban is ajanlja. Az 1641 okt. 8/18-an Londonban kelt leve-
léeben a beszéd-utanjegyzés jelolésére mar hasznalja a gyorsirds
(stenographia) szot, vagyis szerinte az angolok hiviak igy a gyors-
irast, mellyel az egyhazi beszédet szérél-széra leirjak s amelyet 30 év
elott, Jakab kiraly idejében taléltak fel. Patera, J. A. Komenského
Korrespondence (1892). p. 38—39. Az egyhézi beszéd utédnjegyzése né-
lunk sem volt szokatlan dolog; Koméaromi Csipkés Gyérgy szerint, aki
1646—1649-ben voll pataki diak, a pataki tanulék az ékesszolé Veréczi
F. egyhazi beszédeit gyors irénnal le szoktak volt masolni. Sdrospa-
taki Fiizetek, 1865. évf. 350. . A bibliai széveg utdnkeresése a hall-

gatok részérsl a ref. istentiszleleteken gyakori dolog volt.
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XIV. Ebéd utén.

Oblitsd ki szad, tisztitsd meg fogaidat; mig az
emésztés tart, pihenj a szellemi munkatél; keriild az
ebéd utani alvast, mint lelki pestist |

XV. Jaték és udiilés.

Munka utén olyan jatékban keress iidiilést, mely a
testnek mozgast, a léleknek pedig felfrissiilést nyujt, mint
a karikazas, tekejaték, labda, golyézas, futas, ugras ; ti-
os jatékok a kocka, kartya, birkozas, okolvivas, uszas s
mas hidbavalé és veszélyes dolgok. Szabalyosan, vité-
zil kell jatszani, nem pedig csellel gy6zni; nem kell lus-
tan, kedvetleniil, vagy elbizakodottan, larmézva jatszani.
Jutalmul se pénz, se kényv, vagy irészer nem hasznal-
haté, hanem a legy6zélt a gy6z6 parancsara tartozik
szavalni vagy verset irni vagy mesélni stb. Jaték kozben
csak latinul szabad beszélni, hogy a jaték egyszersmind
nyelvi gyakorlatul is szolgéljon. A jatékot azonnal abba
kell hagyni, amint az iskolai munka kezdédik.!

XVI. Esti magaviselet.

Vacsora utan sétalj, énekelj, imadkozzal, ismételd
el napi dolgaidat. Esti ima utan kiki tartozik lefekiidni,
de elébb gondold végig, hogyan toltétted a napot: ha
hibaztal, kérd Krisztus kegyelmét és igérj neki jobbulast,
ha nem, adj halat irgalmaért, aztan imadkozzal. Ne fe-
kiiddj a hatra vagy hasra, hanem felvaltva jobb- és bal-
oldalra; ne zavard halétarsaidat 1

1 Comeniusnak a testi s lelki egészség a kévetelménye, ezért —
mint latjuk — nagy sualyt fektet a jatékokra s megkivanja, hogy az
iskola jatszotérrel és kerttel legyen ellatva. (Did. Magna, XVII, 17.)

2 Comenius Praecepta Morum c, miive, Reber szerint, tébb ponton
megegyezést mutat Johannes Kandler regensburgi iskolamesternek
1572-ben els6. 1628-ban 1. kiadasban megjelent Schulzucht (Von
Christlichem Wandel und guten Sitten fiir die Knaben, wie sie sich
in ihrem Leben gegen Gott und sonst jedermann, Gottselig und ziichtig
verhalten sollen) c. kis mivével, mely rimes versekben adja az erkél-
csi szabalyokat. Egyezéseket talalunk Com. és Kandler miive kozt
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D. LEGES SCHOLAE bene ordinatae.’

,Ha azt akarjuk, hogy Iskolank kis Allama egész-
séges legyen — mondja a Gondnokokhoz intézett El6sza-
véban — Torvényekkel kell azt kériilovezniink és arrol
gondoskodnunk, hogy az egyszer megteremtelt rend
soha meg ne zavartassék.” Ez inditotta arra, hogy az
egész Iskola Rendjét Térvényekbe, vagyis révid és nyo-
matékos tételekbe foglalja.

Ezek a TORVENYEK az egész iskolai életre, az

iskolai élet minden moz:zanatdra, minden tényezéjére ki-

mindama szabalyokban, amelyeket illedelmi és egészségiigyi szaba-
lvoknak nevezhetiink. Igy az uszast mindakelten a vele jaré6 veszély
miatt tiltjah, az orrfavasra is mindakelten részletes utasitédst adnak,
hasonléképen az asztalnal valo viselkedésre. A templomi magavise-
letre nézve Com. lesznai (Leges Illustris Gymnasii Lesnensis) és pa-
taki szabalyzata egyarant megkivanja, hogy azok a tanulék, akik ér-
tenek hozza, az egyhazi beszédet részben vagy egészben utanairjak,
— de maskiilénben a lesznai szabalyzat erésen eliit a patekitél, ro-
viden parancsolé vagy tilté stilusban van kifejezve, valasztékos latin
nyelven, mely semmi kozésséget nem mutat Comenius szélesen 6mlg,
kellsen megvilagosité irasmédjaval. J. Reber, Des J. A. Comenius
Sittenvorschriften fiir die Schule zu Sarospatak (1893). p. 18—19. De
Kandler mive mellett Erasmus De civilitate morum puerilium c. m-
vét is hasznalhatta, mely a gyermekek szaméra késziilt illemtan s a
XVI—XVIl. szazadban mindenfelé nagy népszertségnek orvendett.
Comenius Szabalyai érdekes képet tarnak elénk mind az akkori
miivel6dési viszonyokrol, mind az 6 erkolcsifelfogasarol.

1 E miinek Patakon velé kinyomatédsa nem egészen bizonyos.
Mellette sz6l, hogy Comenius 1661 dec. 10-én Montanushoz intézelt
levelében (Patera, Komenského Korrespondence, p. 238—242) az Op.
Did. Omnia Ill. részének larlalma gyanant, 12-ik pont alall, a Leges
bene ordinaiae scholaet is felsorolva, uténa teszi: Pataki in 8° ami
azt jelenti, hogy a mi Patakon 8-adrét alakt kiadésban latoit nap-
vilagot (Kvacsala ez alapon azt irja: ,Nach Ep. ad. Mont. 89 in Patak
gedruckt”. Comenius életrajz [1892] Jegyzet, 82. 1). Viszont ellene szdl,
hogy a 4—5 évvel korabban, 1656. vagy 1657-ben az Op. Did. Om. sajto
ala rendezésekor irt De Studii Pansophici impedimentis c. révid ira-
tiban (Op. Did. Omnia. 1ll. p. 734—735) a 8.p. alatt ezt irja: ,Quae
omnia, sicut ibi bene usu typis publicata sunt (exceptis Scholae Legi-
bus), ita hic ponentur ordine”, vagyis mindezek a fent felsorolt mivek,
amint ott (Patakon) kell6 hasznalatra nyomtatasban kozzététettek (kivéve
az,Iskolai Torvényekel), itt is abban a rendben koézéltetnek.
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terjednek s azokat mind egységes szemponlbél rendezik,
szabalyozzak.E Térvénykényvben Comenius mintegy rend-
szeres egységbe foglalja 6ssze mindazt, amit az iskolai élet
szabéalyozésdra mar eddigi el6lerjesztéseiben és munka-
lataiban kovetelmény gyanant felallitolt, s azokat, a tel-
jesség kedvéért, természetesen Uj tételekkel is kiegésziti.
Igy a IX. fejezet a helyes erkélesi viselet szabalyait adja
elé, amirél mar tiizetesen szélott a Praecepta Morum-ban ;
a XV. fej. a tanulokrél, a XXI. a tanitékrol, a XXIII. a
feliigyel6krol szo6lo 16rvényeket ismerteti, amelyekkel mér
a Fortius Redivivus-ban talalkoztunk ; az 1. fej. az isko-
lai dolgokrél és személyekrsl, a 1. a tanulas helyérél, a
Ill. az id6 beosztasarél, a VI. a konyvekrél, a VII, a
moédszerrél, a IX. a szini' el6adasokrdl, a X. az udulésrsl
vagy jatékokrél targyal, hololt e kérdésekre vonalkozé
felfogasat mar a Schola Pansophica-ban kifejtette.

Az eltérésekrél és az Gj pontokrél a kovetkezéket
kell megemliteniink.

Az iskola céljanak meghatéarozasanal (II. fej.) reali-
sabb, a foldi élettel szemben megértébb allaspontot fog-
lal el, mint a Didactica Magna-ban, amennyiben a jové
életre valo elgkészitést itt teljesen mellézi s az elme, be-
széd, sziv kim{ivelését, a cselekvésbeli iigyességet jeldli
ki az iskola céljaul, vagyis annak ugy kell az ifjt nem-
zedéket nevelnie, hogy az mindazt, ami az életben els-
fordul, ismerje, értse, eléadja, alkalmazza és kegyessé-
gére forditsa. — Az id6 beosztasat (VI. f.), vagyis a napi
tanorakat illetleg, mig a Schola Pansophica-ban csak
negalive allapitia meg, hogy naponkint ne legyen t6bb 6
o6rénal, itt pozitive kimondja, hogy naponkint 4 érat kell
a komoly tanulméanyokra forditani, délben l-et a zenére
vagy mennyiséglanra, iskola utén szintén l-et az e na-
pon végzetlek ismétlésére, s igy ismét napi 6 ordhoz
jut. Minden osztadly minden évben 6sszel befejezi a pen-
zumat ; egyébkor tanulé ol nem vehets.! — Uj dolog,

1 E §-bol arra lehet kovetkeztetniink, hogy akkoriban az iskolai
év, az iskolai tanulas [kezdele Patakon még nem volt véglegesen
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de csak fogalmilag, a példdnyképekrsl (V. fej.) szolé feje-
zet, mely szerint mindazt, amit az iskoldaban tanulnak,
példdban — melyet a tanulék szemlélhessenek és utanoz-
hassanak — kell elé¢jok allitani, mert hiszen az autopsiat
és autopraxist mar kordbbi miiveiben és beszédeiben is
hangsilyozta : itt legféljebb annak hozzatétele fontos,
hogy az erényeknél maga a tanité6 legyen a mintakép. —
A médszer-r3l szolo t6rvényben (VII. f) az aulopsiahoz
és autopraxishoz harmadiknak az autolexiat is hozza-
csatolja, vagyis, hogy a névendék mondja utdna a ta-
nitonak a dolog eldallitasara vonatkozo szabalyt s csak
azutan fogjon annak véghezviteléhez, elgallitdsahoz és
utanzasahoz,

Uj dolog a vizsgdlatokrsl (VIIL. fej.) szélé torvény.
‘Comenius 6-féle vizsgalatot vagy kikérdezést kilonboztet
meg, U. m. orai (a tanité szemmel kiséri vagy felszdlilja
minden tanityanyat), naponkénti (a tizedes az iskola vé-
geztével elismétli az alaja rendeltekkel az illet6 napon
végzett dolgnkat), hetenkénti (szombat d. u. a tanulok
vetélkedése az els6bbségért), havonkénti (a rektor min-
den osztalyt meglatogat s vizsgalatot tart), negyedévi (va-
lamelyik elgljaré s a rektor jelenlétében megy végbe s
célja kipuhatolni, melyik tanulé érdemesebb a szini sze-
replésre) s az évi (Gsszel, az osztélyok promotidja elétt,
az eléljarék jeleniétében ; ezen csak egyeseket szélitanak
fel vegyesen az osztalyokbdl). — A szini eléaddsokrél
szolo (IX)) fejezet szerint minden osztaly évenkint 4 da-
rabot ad el6; ez el6adadsok targya mindaz, ami a ne-
gyedév folyaman az iskolaban eléfordult ; a legiinnepélye-
sebb darabok az év végén keriilnek elé; e negyedévi
szini el6adasoknak egy hét alatt véget kell érniok. — Az
erkolesok gyakorlasdhoz a kegyesség gyakorldsdt is hoz-
zaftzi (XII. f) vagyis megkivanja a rendszeres imadko-

megaéllapitva, hanem az egész év folyaman jottek ujabb meg uwjabb
tanulék. A hdrom osztdlyra osztott latin iskola Tervezetében is ez ér-
telemben kivanja a tanitétél, hogy ,ne az év barmely szakaban ve-
gyen f6l vagy bocsasson el tanalokat, de mindeniket egyszerre, ugyan-
azon idGben, egyszer egy évben.”
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zast, tiszta életmédot, a vallasos gyakorlatokon valé rész-
vételt. — A jé rend fenntartdsdrdl §26|6 torvényben (XIII.
f) az iskolat egy jol rendezett allamhoz hasonlitja, mely-
nek megvannak a maga szenatusa (a tanarok és osztaly-
taniték), kollégiumai, kuriai és tizedei; az egyes oszta-
lyok szenédtusat a tizedesek és altizedesek (a tanité se-
gédei) alkotjak ; az iskolai anyakényvbe minden Gj pol-
gar sajalkeziileg irja be nevét s ezzel kételezi magat az
iskolai térvények megtartasara. — A tandlékrol szélo
torvényekben (XV. f.) kimondja, hogy azoknak az isko-
lan kiviill és belsl csak latinul szabad egymaéssal beszél-
niok s aki e szabélyt megszegi, Signum Latinitatist kap ;
akinél ezt megtalaljak. biintetésiil egy jo verset tartozik
elmondani, az, akinél este ott marad, harmat. A test tisz-
tan-tartdsa, vagy a tisztességes erkélcsi viselet ellen véts
tanulé Signim Morumot kap, amelyet épugy kell kivaltani,
mint ez elébbit. Akit sem a megintés, sem a jelvény nem
térit j6 viseletre, az megvesszéztetik.

Kiterjeszkedik a Térvénykényvben a tizedesek, famu-
lusok, bentlakék és jotéteményes diakok kotelességeire.
A tizedes (XVI. f) a tanité helyettese, az iskolai rend,
pontossédg s lisztességes viselet ellenére, a gyongdk segi-
téje ; a famulus (XVII. f.) a nemesek vagy nagyobb didkok
szolgéja, aki tartozik az iskolai gyakorlatokon résztvenni
vagy elmaradasat bizonyitvannyal igazolni, a tizedes
felszolitasara az iskola tisztogatasat végezni, — ez aldl
csak a vetélkedéssel kimutatandé tanulasbeli kivalosag
adhat folmentést; a kollégiumban laké didkok, nemesek
(XVIL f) tartoznak a kamarajokat rendben és tisztan
tartani, ilt rendes, tisztességes, békés életet élni; az alum-
natus-ba (XIX. f) tisztességes szarmazasu. feddhetetlen
élet, kivalo szorgalmu ifjak vétetnek fel, a szegényebbek
ingyenességre, masok részkedvezményre; paedagogidval
(magéannevelGség) a rektor biz meg szorgalmas, j6 vi-
seleti ifjakat s ellenérzi azok hiiséges miikédését; a
paedagogus iskola el6tt a leckéket névendékének meg-
magyarazza, iskola utdn az ott targyaltakat vele felmon-
datja, minden beszélgetését vele latinul végezvén:; a
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tanité az erény példaja, novendékének atyja tartozik lenni:
minden szerdan vallasérat tart, szombaton elékésziti né-
vendékeit a vasérnapfa, amikor templomba viszi &ket s
ugyel r4, hogy minden tanulé jegyezze az egyhazi be-
szédet.

A XXIL fejezet a rektor idedlis képét és tisztét raj-
zolja meg. Minthogy nincs sajat osztalya, minden nap
minden osztalyt meglatogat, a magantanitokat ellenérzi,
mindeniilt Gigyel a rend és térvény megtartasara: kartar-

sainal odahat. hogy a névendékeket szemléltetés és utéa-
noztatds altal tanitsdk; a beléps és eltavozo tanilék ne-

veit az anyakonyvbe bevezeli, varosokba és iskolakba
csak arra érdemes ifjakat kiild ki tanitonak stb. — Az
iskolafeliigyelokrél (XXIIL. f.) szélva, megjegyzi: ,Nem jo
szokas az, ami itt uralkodik, hogy csak lelkészjelslteket
alkalmaznak tanitékul, akik mihamar elsietnek innen: a
j6 tanarokat messze f6ldr6l ki kell keresni és minden-
fele jutalmakkal ide csalogatni; a feliigyel6k tisztét a
véarosra és szulékre is kiakarja terjeszteni, hogy szemnmel
tartsék, vajjon Patak lakosai jaratjak-e iskolakételes kora
gyermekeiket iskolaba.

As fegyelmezesnel (XXIV. f.) legszigorabb biintetés-
nek a vesszdzést nyilvanitja ; aki javithatatlannak mutat-
kozik, az intézetbgl eltavolitandé. — Abbdl, hogy a XXV.
fejezetben az iskolai torvényt — tekintet nélkiil az illeté
gazdag vagy eldkels voltara — mindenkivel szemben
egyarant érvényesnek, egyarant alkalmazandénak nyilva-
nitja, azt sejthetjitk, hogy az elékels, gazdag ifjak abban
az idében sok rendetlenkedést megengedtek maguknak
és sok elnézésben részesiiltek a vezetdség részérsl.

E Térvénykonyv szovegéhez Comenius a kdvetkezd
Ulsiratot csatolta :

LE torvények a pataki iskola szamaéra késziiltek, de
nem fogadtattak el, mivel a 7 osztalyu iskola nagy mun-
kaja létre nem jott. Mindamellett ide csaloltam 6ket, hogy
a pataki iskola, ha egyszer talan a térvényei félrecsavar-
tatnanak, ezen emlékeztet-jel révén a helyes utra kony-
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nyebben viszatérhessen™.!

E dolgozatais, mint a t6bbi kisebb pedagogiai irata,
gazdag bepillantast enged egyfelsl az alikori pataki iskolai
viszonyokba, masfelsl b6 felvilagositast nyujt Comenius
pedagogiai felfogasa, torekvései, a nevelés és oklatas te-
rén lelke el6it lebegé eszmények, célok s azok elérésére
szolgalo eszkozok feldl.

*

Még két, az 1653-ik év folyaman keletkezett miivé-
r6l kell megemlékezniink.

I. Elkésve, baratai leveleibsl csak 1653-ban értesiill
Comenius arrél a hirrél, hogy joltevsje, de Geer Lajos
1652 jun. 19-én meghalt. Mély részvéttsl és fajdalomtsl,
de egyszersmind halatol athatva, egy kis emlékezést irt az
elhunyt nemes erényeinek az idegen nemzet korében, az
elsljarck, teologusok és didkok el6tt valo feltiintetésére,
melyet az elhunyt fidhoz, de Geer Lérinchez intézett e
cim alatt :

Animae Sanctae Aeterna Regna cum Triumpho
ingredientis Beatum Satellitium. Operum bonorum Exercitus
ad Nobilissimum D. Lavrentium de Geer Amsterdamensem,
Chari Genitoris sui, Magnifici et Strenui Viri D.D. Ludovici
de Geer senioris obitum, et ad beatos abilum, una cum
prae Nobili Fratrum, Sororum, Affinium et Agnatorum
turba, pie lugentem. Patakini Hungarorum Typis Celsiss.
Principis Transylvaniae excudit G. Renius. Anno 1653.
(A szent léleknek, mely az 6rok orszagokba diadallal
lép be, boldog kisérése. A jé6-munkaknak serege a ke-
gyeletesen gyaszolé amsterdami nemes de Geer Lérinc

1 Ez az Utéirat sulyos, szinte donté érv a pataki kozzététel
ellen. Ha Comenius Térvénykonyvét Patakon kinyomatta, nyomtatés-
ban héatrahagyte volna, nem irta volna az Utéiratban: kinyomatja itt,
az Op. Did. Omnia-ban e Torvényeket, hogy azok a patakiaknak, ha
egyszer iskolai torvényeik megromlananak, ezek ujjaalakitasa végett
rendelkezésokre alljanak. — Nem lehetetlen, hogy e Torvények itt azért
sem nagyon kellettek, mert a korlatozést nehezen tiir6 lanaroknak és
tanuléknak egyarant nem voltak inydkre.
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urhoz, draga atyjanak, nagys. id. de Geer Lajos trnak
haldla és a boldog lelkekhez valo elkoltozésére, testvé-
reinek, névéreinek és rokonainak csapataval egyiitt).

Ez egy halas gyasz- vagy emlékbeszéd az 6 sajat
személyének és gyiilekezetének joltevijére, de aki minden
nemes cél gyamolitdsdval ,grandis Europae Eleemosy-
narius” és ,Deus saeculi nostri, si non generis humanis”
lett. O nem tgy telt, mint a gazdagok nagyrésze, akik t6liik
tavolabb &llo, 6ket rangjuknal vagy allasuknal fogva
nem érdeklé dolgokra nem adakoznak. Az & nemes
gondoskodéasa a cseh egyhaz elGiz6tt tagjaiért, a kiilén-
b6zé orszagokbeli ref. egyhazakért, a nagyszamu teol.
hallgatokért, a Comenius panszofiai és személyes tirek-
véseiért igazén oly példanyszer( volt, hogy azt alig le-
hetne barkinek is utdnozni. Nagyon valészind, hogy
Comenius de Geer Lajos nagylelkiiségének magasztala-
sdval nemcsak a héaladatossag koteles adojat akarta jol-
tevéje irant leréni s ezzel fia hajlandésagét is a maga
szadmara megnyerni, hanem a Rékéczy-csaladnak is pél-
dat akart mutatni a szamizotl gyiilekezet tamogatasara,
cseh didkoknak kiilfsldi akadémiakon valo tanittatasara s
Comenius panszofiai torekvéseinek megvalésitasara. Ma-
sodik kiadasban az Op.Did. Omnia lll.részének 1051—1062.
lapjain tette kozze. De Geer Lérinc természetesen mély
koszonettel adozott neki a meleg emlékezésért.

II. Végil 1653-ik évi munkassdganak eredményei
kézé kell szamitanunk, az Op. Did. Omnia 1. r. 197. L
hiradasa szerint, az Informatorium Skoly Materske, 1628
(németiil : Informatorium der Mutter Schul, 1633) cimd,
a kisded-nevelésrgl szé6l6 miivének a magyarok hasz-
nalatara latinra val6 leforditasat (Hungarorum vero in
usum Latinitate donata Anno 1653). Ez a latin forditas
csak az Op. Did. Omnia . részében, a 198—249. lapokon
jelent meg.



XIV.
Orbis pictus.

A tanulas konyitésére is, mint a latin osztalyok ta-
nitéinak adott utasitasokbél latjuk, minden lehetét elké-
vetett Comenius. Realisztikus, az érzéki vildg meygismerte-
tésére torekvé éallaspontja hozla magaval, hogy mindazt,
amit tanitani kivént, az érzékek elé é6hajtotta allitani. Mar
a Didactica Magna-ban (XXVIII. fej. 25. p.) tervez a csa-
ladi iskola széamara (a kisdedek iskolajaba) egy képes-
konyvet (libellum imaginum), mely magéaban foglalna a
f6bb természeti targyak és hazi szerszamok képeit, nevok-
nek nemzeti nyelven valo feliratdaval ; ez a koényv, ugy-
mond, tdmogatna a dolgokrél szerzett benyomasokat, meg-
koénnyitené a betitk ismeretét és az olvasds megtanula-
sat s megkedveltetné a kényveket a gyermekekkel. Ké-
s6bb a nyelvek tanitasaban is tapasztalta, hogy a nyel-
vet a reélismeretekkel egviiltesen tanité nyelvkonyvei sok
oly dologrol szélanak, amelyeket természetben felmutatni
nem lehet. A Schola Pansophica vdzlatdban (73. a.) sziik-
ségesnek mondja az érzékek gyakorlasat, mivel az érzé-
kek vezetik az elmét a tudomanyhoz, tehat mindazt, amit
tanitani akarunk, az érzékek elé kell allitanunk, hogy ne
mi, hanem a dolgok beszéljenek a névendékekhez. Eb-
b6l kovetkezik, hogy a dolgokat vagy in natura, vagy
helyettesits képekben kell a szemlélet elé allitanunk, ezért
a tanterem minden falat, kiviil-belsl, képekkel, feliratok-
kal, elmés mondasokkal, féldombormiivekkel kell meg-
rakni (74). Képek legyenek a tankényvekben is, hogy
barhova forditjdk a noévendékek szemoket, mindeniitt
targyak lépjenek eléjok. Inkabb tobb legyen a szemlel-

Récz: C ius Sé tak 13




194

tetésbgl, semhogy hidany | — A Vestibulum pataki kia-
dasanak (1652) Elgszavdban emliti, hogy ,Volui libellum
hunc Vestibularem Picturis, rerum formas ad vivum ex-
primentibus ornare, — sed non successit propositum (ta-
metsi factum jam esset initium) ob artificum hic loci de-
fectum,“ vagyis: ,Ezt a vestibularis konyvet képekkel
akartam disziteni, amelyek a dolgok kiilalakjat életteljesen
kifejezik, — de szandékom nem sikeriilt, habar mar hoz-
z& is kezdtiink, e helységben iigyes mesteremberek (fa-
metsz6k) hidnya miatt.“ E képekkel, ugy vélte, ,a gyer-
meki elmét kénnyebben csalogathatia és a targyakrél
pontosabba teheti szamara az els6 benyomasokat ;“ ezért,
midén terve nem sikeriilt, az oktatds megnehezitése gya-
nant érezte, ha a tanité a kezdének a kényv targyait
.sem a valésagban, sem legaldbb nehany képben® el6
nem tarhaltja.

Minthogy sem az anyaiskola szamara tervezett ké-
peskonyv, sem a panszofiai konyveknek, illetsleg a latin
nyelvi tankényveknek képes kiadasa létre nem jéhetett ;
minthogy Comenius mindinkdabb tapasztalta, hogy a nyel-
veknek a dolgok megismerésével 6sszekotstt tanitdsdban
a szemléltetés mualhatatlanul megkivéantatik a teljes siker-
hez; minthogy végre észrevette, hogy a taniték a latin
nvelvi tankonyvben adott hatéarozott utasitasok dacara
sem forditanak kell6 gondot a szemléltetésre : annalfog-
va elhatarozta, hogy a nyelvoktatas kiegészitéseiil a rég-
6ta s tobbfélekép tervezett képeskonyvet elkésziti. Igy
dolgozta ki 1653-ban Patakon az Orbis sensualium pic-
tus-t s ezt sajatkeziileg szerkesztett, rajzolt képekkel lat-
ta el. Nem kisebb dologra torekedett ebben, mint hogy
Istent, a természetet és az egész emberi vilagot kiabra-
zolja és rovid mondatokban megismertesse ; ott, ahol a
valésdg nem nydjtott lathaté mintaképet (Isten, lélek),
szimbolumhoz folyamodott, elmésen szerkesztett mozgo
képpel akarta az égboltozat keringését kiabrazolni. De
sajnos, a konyv Patakon nem tudott megjelenni, mivel itt
hidnyoztak az iigyes fametszdk, kik a képeket kivéshet-
ték volna s igy Comenius azt Niirnbergbe kiildte kiadas-
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ra (Opusculum hoc in Hungaria adornari coeptum,
absolvi non poterat ibidem, ob Sculptoris periti defectum.
Sed missum fuit Noribergam, ubi Sculptoris manus iterum
tardavit tertium usque in annum). De Endter kiadé, talan
a képek kimetszésének nehézségei miatt éveken at any-
nyira késedelmeskedett a mi kiadasaval, hogy Comenius
mar régen elment Patakrél, mikor miive megjelent s igy
az a pataki féiskolaban akkor nem keriilt hasznélatra.
A kényv cime :

Joh. Amos Comenii

ORBIS SENSUALIUM PICTUS.
Hoc est, omnium fundamentalium in mundo rerum,

et in vita actionum Pictura et Nomenclatura.
Niirnberg, M. Endter, 1658.

A koényvnek a Vestibulumhoz és Janudhoz valé vi-
szonyara utalas, habéar az Elgszéban csaknem ugyana-
zon szavakkal fejezi ki, mint az Op. Did. Om. III. 803.
lapjan,’ a cimlapon elmaradt, nyilvan azért, mert a szer-
z6 a konyvet most, mikor azt Németorszagon, német gyer-
mekek szamara parhuzamos latin és német szoveggel,
adta ki, nem csupan ama koényvekre valé elGkésziilet
gyanant tekintette, mint ahogy akkor, a pataki iskolédban,
kiadni szandékozott.

A német cim (Die sichtbare Welt, das ist: Aller
vornehmsten Welt-Dinge und Lebens-Verrichtungen Vor-
bildung und Benahmung) utan jén a vignetta a kérirat-
tal : Omnia sponte fluant, absit violentia rebus. A Prae-
fatio ad Lectorem (An den Leser), 6sszehasonlitva az
Op. Did. Omnia-belivel, kétszer akkora terjedelmii, mert
a konyvnek nemcsak oft emlitett, az anyanyelvi oktatas-
ban valé hasznalatara mutat r4, hanem ,de amoeniore
Libelli hujus usu“ c. alatt jéravalé gondolatokat kozél
arr6él, hogyan lehet az Orbis pictus-t a kozvetlen targy-

L Ez az utalas az Op. Did. Omnia-ban a kévetkezs : Ut sit
Vestibuli & Januae Linguarum Lucidarium; hasonléképen elmaradt
a niirnbergi cimbél az Op. Did. Om.-beli cim kovetkezé részlete :
... Nomenclatura, ad ocularem demonsirationem deducta.
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szemlélet (lestrészek, ruhézat, haz) altal kiegészileni, a
gyermeket a képek utédnrajzolasara rdvezetni, neki a szi-
neket és izeket bemutatni s a ritka targyakbol iskolai
gyiijteményeket &sszeédllitani. De a konyv beosztasat és
szovegét 1657 ota, vagyis az Op. Did. Omnia-ban (p. 829
—830) kozolt probaszoveg 6ta targyi tekintetben is meg-
véltoztatta, mert a Vildg (Mundus) ismertetése, melyet ott
préba gyanant ad, most Istennel kezddédik.

Az 1658. évi niirnbergi kiadast 1659-ben és 1662-ben
ujabb kiadasok kovették. Ugyancsak Niirnbergben jelent
meg, 11 évvel az els6 latin-német kiadas utan, tehat
1669-ben az  Orbis pictusnak elsé latin-német-magyar
kiaddsa (magyarul ,A Lathaté vilag... le ébrazolasa“
cimmel), ugyanitt 1707-ben masodszor ; ezt kdvette 1675-
ben a brass6i (latin és német nyelven). 1685-ben a
l6csei latin-magyar és német nyelven (ugyanitt s ugyanez
évben lalin-magyar-német-cseh nyelvii kiaddsa is megje-
lent), 1698-ban a kolozsvari, 1703-ban a brasséi, 1727—
28-ban a (4 nyelvii) l6csei, 1722-ben, 1738-ban, 1795-ben,
1800-ban a szebeni, 1722, 1738 s 1788-ban (a némel nyelvii)
budai, 1796-ban, 1806-ban (magyar és német nyelven),’
1798-ban (2 és 3 nyelven), 1820-ban, 1831.ben s 1842-ben
a pozsonyi, kiilén magyar és kiilén német-nyelvii kiadas, —
vagyis e szerint az Orbis pictusnak Magyar- és Erdély-
orszagban d@sszesen 21 s a latin-német nyelvii kiadasok
leszamitasaval 16 magyar nyelvii kiadasa jelent meg;
ezek kozil a legkorabbi 1675-bél. a legkésébbi 1842-
bsl valé.

1 E kiadasok cime: Joh. Am. Comenii ORBIS PICTUS, in hun-
garicum et germanicum translatus; et hic ibive emendatus. — A Vi-
lag Le-festve. Magyarra fordittatott és hellyel-hellyel megjobbittatott
Sz. J. altal S. Patakon, 1796-dik eszt. — Die Welt in Bildern. In die
Ungarische und Deutsche Sprache iiberselzt und hin und wieder ver-
bessert. — Nyomtatlatott Pésonban, Weber Simon Péler koltségével és
betdivel, 1796, — Tartalma: LXXXIl. fej. és Index titulorum. — Az
1806-iki kiadas az 1796-iki kiadassal teljesen megegyezik. — Az Sz. J.
jegyek Szombathi Jéanos sérospateki tanar és ludés konyvtéarnok ne-
vét jelentik.
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Elsttem az Orbis pictusnak 1685-ik évi, 16csei négy
nyelvii kiadésa fekszik. Cime :

Joh. Amos Comenii

ORBIS SENSUALIUM PICTUS quadrilinguis.

Hoc est: Omnium fundamentalium in mundo rerum
& in vita actionum, Pictura & Nomenclatura, Latina, Ger-
manica, Hungarica & Bohemica. Cum titulorum juxta atq.
Vocabulorum indice.

Die sichtbare Welt etc.
A’ Lathato Vilag
négyféle nyelven, az az
Minden derekasabb ez vilagon levé dolgoknak és
az életben valé cselekedeteknek le-abrazolasa és Deék,
Német, Magyar és Tt megnevezése, a fellyiil valo ira-
soknak és széknak laysiromaval.

Swee Wydiceddny.

Leutschoviae, Typis Samuelis Brewer, Anno 1685.
El6l-jar6 Beszéd.

A tudomaény, amit az oskoldkban tanitanak, legyen
igaz, tokélletes, vildgos és derék tudomény. Igaz lesz, ha
az életre hasznos ismereteket tanitanak ; {6kélletes lesz,
hogyha elkészittetik az elme a bolcseségre, a nyelv az
ékesen szollasra, és a kezek ez vilagi életre tartozandé
dolgoknak sérény véghez-vitelire; ez lészen ennek az
életnek ama séja és java, t. i. okoskodni (bolcselkedni),
cselekedni és szélni. Vilagos lesz és ez altal allando és
derék is, ha semmi, amit tanétanak, iiem lészen homa-
lyos, 6szve egyeledet és zurzavaros. Ennek a dolognak
ez az 6 fondamentoma, hogy az mi érzékenséginkkel
{(érzékeinkkel) meg foghatd dolgok az érzékenségeknek
igazén eleikben adattassanak, hogy az ember megérthes-
se azokat, mivel sem okossan valamit véghez nem vihe-
tilnk, sem nem is szélhatunk okossan, hogy ha azokat
a dolgokat ... elébb igazdn mind meg nem értjiik. ,Nin-
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csen penig semmi-is az értelemben, hogyha az elétt nem
volt az érzékenségben.“! De ezt a dolgot eddig: el-
hanyagoltdk az oskolakban és ollyakat hagytak a tanitva-
nyoknak megtanilni, amelyeket sem nem értenek, sem le
nem &bréazollatnak, vagy eleikbe nem adaltattanak ; ezért
aztdn mind a tanitds, mind a tanulas nehezen megy és
kevés hasznot hoz.

Ezen a bajon akar segiteni a vildgon levé legdere-
kasabb dolgoknak és ebben az életben levs cselekede-
teknek leabrazolasa és megnevezése.

I. A képek minden lathaté dolgoknak, az egész
vilagban, le-abrazolési és penig ugyanazon renddel, a mi-
lyennel a Nyelvek ajtaijdban megirattattanak.

II. A megnevezések és a feliratok a dolgok kozon-
séges neveit jelentik.

IlI. A megiratasok a képnek részenkint s oly sajat
nevekkel valé6 megmagyarazasi avagy megfejtési, hogy
az a szamjedz6 boti, mely a kép mellé van téve, meg-
mutatja, mikénl szolgéllyon egyik a masikra.

E konyvetske hasznalni fog az elmék édesgetésére,
mert a gyermekek gyonyorkédnek a képekben; aztan a
figyelmezés felserkeniésére, a dolgokhoz valé kételezte-
tésére és naprul-napra valé megélesitésére. Mert az érze-
kek mindig az eléttiik levé dolgokat keresik, ezek hia-
nyaban ellompulnak és magokal elunvan, széllyel csa-
varognak, ha azok el6ttitk vannak, megvidamulnak,
megelevenednek. Ez a koényvetske azért az elméknek
fogsagba vetésekre és a fojebb tudoményokra valo elké-
szitésekre j6 segétséggel lehet. Ennek révén a gyerme-
kek jatszva és tréfalkodva megtaniljdk ez vilagon leyé
leg-fojeb dolgokat. Egy széval: a nyelvek torndizdnak és
ajtajdnak gyoényoriiségessen tanétaséra fog ez a konyv
hasznalni.

De ha valaki ezt a maga nyelvén kiadja, annak ha-

1 Mint latjuk, Comenius 37 évvel az Essay concerning Human
Understanding megjelenése el6it megfogalmazta és kimondta Locke
hires tételét: ,Nihil est in intellectu, quod non fuerit antea in sensu,”
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romféle hasznot igér. 1. Megmutatja, hogy kénnyebben
megtantilhassdk az olvasdst, mint eddig, mivel egy keé-
pek dltal jelents6 Abécé van az elein hozzacsatolva, t. i.
minden bétliknek jedzési annak az &allatnak, melynek
sz6zatjat az a boti koveli, melléje iratott képével egyiitt.
Ha a gyermek megtekinli az allat képét, kénnyen eszébe
fog jutni, miként kell mindenik botit kimondani. Mikor
aztan a bétliszedé tdbldt jol fogja forgatni és szemlélni,
akkor elébb mehet a képeknek és feliil levé irdsoknak
szemlélésekre, a hol ismét a leirt dolog megtekintése, an-
nak a nevét eszébe jultatni és inteni fogja 6t, mikép kell
annak a képnek feliil valé irasat olvasni. Mikor ilyfor-
man az egész kényvon altalment, az olvasast megtanul-
halja és az elmecsigdzd, hosszadalmas és unalmas bétii-
szedegetest vagy sillabizdldst elkeriilheti. II. Hasznalni fog
a konyv a Magyar oskoldban, ha magyaril élnek vele,}
hogy az egész nyelvet fondamentombul megtantlhassak,
kivalt ha a végén egy Magyar Grammatikdt tennének
hozza. Ill. Ez a magyar forditdas a dedk nyelv gyorsabb
és konnyebb megtantldsdra is fog szolgdlni.

E kényvet a szerz6 a legegyszeriibb dolgokkal
(csupa kezdetekkel) rakta meg, mint egy fundamento-
mokkal, mellyeken az egész vilag, a nyelv és dolgokrél
valé tudoméanyunk fundaltatott.

A kényv hasznarél még megjegyzi:

I. Adjak azt a gyermek kezébe, hogy gyoényorkéd-
jék a képek szemlélésében és azokkal otthon, még mielé6tt
oskoldba menne, megismerkedjék. Il Azuldan meg kell
kérdezni t6litk : Mi ez, meg ez? s mi a neve ? hogy
semmil ne lassanak, amit meg nem tudnak nevezni és
semmit ne nevezzenek, amit meg nem tudnak mutatni.
IlI. A megnevezett dolgokat nemcsak képekben, hanein
magokban (in se ipsis, azaz in natura) is meg kell nekik
mutatni, u. m. a testnek tagjait, a ruhazatot, a konyve-
ket, a hazat és a hazi eszkdzoket. 1V. Engedjék meg

1 Az eredeti latin Flészé itt igy hangzik : Vernaculis in Scho-
lis: vernacule tractatus (anyanyelvi iskolakban. . . anyanyelven),
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nekik, hogy a képeket utanrajzolhassak, mert ezalta
megtanulnak figyelni a dolgokra, azok részeire s kezodk
tigyesedik. V. Mivel némely dolgokat, melyekrsl itt szo
van, szemek lattdra meg nem mutathatni, felettébb hasz-
nos volna, hogy azokat magokban eleikbe adnék, t. i. a
szineket, az izeket stb. Kivanatos, hogy minden f{8-hires
oskolaban a ritka és a haznal nem levs dolgokat készen
tartanak, hogy valamennyiszer a tanulé gyermeknek
afelsl valamit mondanak. egyszersmint meg is mutathas-
sak neki. Akkor lenne aztdn az ilyen oskola a lathaté
vilagnak vagy érzékeinkkel megfoghaté dolgoknak te-
kinté helye és az olyan fGoskolakba valé késziilés, az
hol csupan elméinkkel megfoghats dolgokat tanétanak.

A kényv szovege az Invitatio (Megszollités) és Képes
abéce utan 151 Fejezetre oszlik (mindenik Fejezetnél legfeliil
van a felirat azaz a targy megnevezése, azutan jon a liép
s a kép utdn a magyardazé széveg 2—3 nyelven, egy-
massal parhazamosan, jobb és baloldalon), ezek utan
ksvetkezik a Clausula (Bérekesztés) 313. lap ; ezt koveti
az Index titulorum (A Titulusokra valé Laystrom) s az
Index vocabulorum (Székra valé Laystrom), e két utobbi
lapszamozas nélkiil, de az ivek jelzésével. A 151 Feje-
zet targya: Isten, a vilag, az ég, tiz, levegs, viz, felhg,
fold (I—VIIL. fej.); fold fajzati, fémek, kovek, fa, gyii-
mbdlcs, viragok, paréjok, veteményes magok, bokrok (IX—
XVIl." fej.); az allatok (XVIII—XXXIV. fej.); a tobbi fe-
jezet az emberrel foglalkozik és pedig az 6 teremtésével
és a paradicsombdl valé kitzésével (XXXV. fej.), az 6
hét életkoraval (XXXVI. fej.), az &6 tagjaival és lelkével
(XXXI—XLIIL fej.); ezutan kovetkeznek az emberi teve-
kenységek és ezek alkotasai, tehat a mesterségek, az is-
kola, a mivészetek, tudoméanyok, ezek kozt az erkélcs-
tan az erényekkel és biinékkel (XLIV—CXVIL. fej.), hazas-
sag, csalad, ur, véros, lorvényszék (CXVIII—CXXV. fej),
kereskedés, orvoslas (CXXVI—CXXVIIL. fej.) azutan a
temetés (CXXIX. fej.); a szinjaték s a felnéltek és gyer-
mekek szorakoztaté jatékai (CXXX—CXXXVL fej.); az
orszag, a kiraly. a habora (CXXXVII—CXLIIL fej.); az
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istentisztelet, a vallasok, a gondviselés, az utolso itélet
(CXLIV—CL. fej.). lgy a konyv Istennel kezdédik és Is-
tennel végzadik.

Mint ebbdl az Elgszébél és tartalmi ismertetésbél
latjuk, az Orbis pictus tulajdonképen egy képekkel diszi-
tett Janua, csakhogy ilt a grammatika hianyzik és az
etimologiai szétar helyét egyszerii széjegyzék képviseli.
Amit ég s f6ld, ember s allat, az emberi élet minden
agazata és mivelete, hite és reménysége a gyermeki
szemlélet és képzelet clé tarhat, az it képekben nyer
kidbrazolast s hozzafiizott révid, egyszer(i leirds és ma-
gvardzat &ltal megviladgositast. Hogy mily nagy mérték-
ben felelt meg a kéonyv a kor sziitkségletének, legjobban
bizonyitja a sok, egymasutan minden orszagban és min-
den nyelven kovetkezé kiadas, mely egész a legujabb
idékbe atnyulik.! A bibliat és a Kempis T. Krisztus ko-
vetését kivéve, alig van kényv, amely oly széleskori el-
terjedésre tett volna szert, amely oly széles rétegek olva-
s6 és tanuilé konyvévé lett volna, mint ez. Niemeyer a
Basedow Elementarwerk-jét (1774), melynek gondolata a
Comenius miivéhez csatlakozott, javitott Orbis pictusnak
nevezte, de Goethe, aki az Orbis pictust gyermekkoraban
sokszor forgatta, kittinden jegyezte meg,”> hogy az Elemen-
tarwerknél hidnyzanak ama ,sinnlich- methodischen Vor-
ziige” (érzéki s moédszerbeli kival6sagok), amelyeket Co-
menius hasonlé munkainal el kell ismerniink.

A kényv mar elsé alakjaban sokaknak annyira tet-
szett, hogy kijelentették, mely szerint ezentil sem a Vesti-
bulumra, sem a Januara nem lesz sziikség, ez a ,via“
elegend6 lesz (Primam alioquin ejus inventionem adeo
placuisse memini multis, ut jam nec Vestibulo, nec Ja-

1 J. E. Gailer, a tibingai lyceum reklora, 1832-ben azt a XIX.
szazad szitkségleteihez atdolgozta és kitiiné illusztraciokkal, 4 nyel-
ven kiadta ; miivének 5-ik kiadasa (1842) mar 6t nyelven jelent meg;
még tobb kiadasa jelent meg, egész 1910-ig, Bécsben és Lipcsében. Az
amerikai kiadasok koziil az egyik 1810-ben, a masik 1887-ben jelent
meg New-Yorkban (A. Heyberger, id. md. p. 161.).

2 Aus meinem Leben. Wahrheit und Dichtung. 1. r. 1. fej.
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nua fore opus judicarent, compendiosorem hanc yiam
suffecturam. Op. Did. Omn. lll. p. 830). Ehhez Fabri Da
niel, a kérméci iskola rektora hozzafiizte : Aki, miulan a
legjobbat megtalalta, még mast keres, rosszabbat keres
(Qui optimo reperto aliud quaerit, deterius quaerit. u. oft).
A humanistdk a latin nyelv oktatasat megkonnyits, a
Vestibulum és Janua megértését elGsegité, ahhoz beve-
zetésiil szolgaloé (mint lattuk, az 1657-iki cim szerint ,ut
sit Vestibuli et Januae Lingvarum Lucidarium®) nyelvi
gyakorlo-konyvet lattak benne, a realis irany hivei realis
ismereteket tanitottak beléle; a késébbi 3—4 nyelvi ki-
adasok a modern nyelvek tanulasara is szolgaltak. De
a konyv egyszersmind az anyaiskoldban is 06sztonzé-
stil, utmutatasual szoigalt a gyermeknek, hogy megta-
nuljon imni és olvasni, — irni azaltal, hogy lemasolja,
lerajzolja az ABC egyes betiit s késébb egész szo-
kat és mondatokat, olvasni azaltal, hogy a jelképes
ABC-ben feltiintetett allatok altal adott hangokat — me
lyek egy-egy betti hangjanak felelnek meg — kiejti, uta-
nozza. Ha megtanult a gyermek irni, kévetkezik a képek
lerajzolasa (ceruzaval, vagy krétaval, utéljara festékkel),
mialtal megtanul figyelni, a targyak aranyait szambave-
szi s keze iligyesebbé valik.

Az oktatasi modszer, az Orbis pictus szerint, abban
all, hogy a képet figyelmesen szemléltetjitk a taniléval
(a kép egves részei szamokkal vannak ellatva, amelyek
megfelelnek a szoveg egyes, szintén szamokkal ellatott
szavainak). A tanulé felsorolja a kép egyes részeit s el-
olvassa hozza a szdveget. Ekkép mindig szemei eléit lesz
a szo és a targy kapcsolata s meg fogja lassan tanulni
a betiik (hangok) kiejtését és egyuttal leirasat (Si expoli-
atur mens ad sapientiam, lingva ad eloquentiam, manus
ad actiones vitae solerter obeundas: hoc erit sal illud
vitae, sapere, agere, loqui etc. Praefatio.). Idegen nyelv
lanulasanal hasonlé modon kell eljarni, de itt egyuttal
az idegen szoveget hozzakapcsoljuk az anyanyelvi sz6-
veghez. Az elvont eszméket (ég, Isten) Comenius szim-
bolikus képekkel abrazolja; ezek kiindulasi pontul szol-
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galhatnak a tanité kezében amaz altalanos elv szerint,
hogy a konkrétumrol kell a gyermek elméjét az elvont-
hoz vezetni.!

Comenius, mint az Elszénal lattuk, nem kivant a
szemléltetésnél pusztan a képekre szoritkozni, hanem a
dolgoknak a lermészetben valé felmutatasatis sziikséges-
nek tartotta. De miért nem elégedeit meg a felmutathato
dolgoknak a természetben valé szemléltetésével ? s miért
nem szoritkozott a képek dltal valé szemléltetésnél azon
dolgokra, amelyek itt nalunk — ritkasdguk vagy épen
meg nem lét6k miait — természetben fel nem mutathatok ?
Dezsé L. ennek kovetkezé magyarézatat adja: Comeni-
us jol tudta azt, hogy egy kép alapjan csak az lesz ké-
pes egy soha nem latott targyat elképzelni, aki elé6bb mas,
valéban latott, a valésdgban ismert targyak ledbrazolasat
is latta ; elébb ismert targynak leabrazolasat kell latnunk.
hogy egy ismeretlen targyat a puszta abrazolas alapjan
felfoghassunk, mint ahogy a féldrajzi oktatasban nem
elég a lakéhely hatéranak kozvetlen szemlélete, hanem
lerajzoltatjuk azt a novendékkel, hogy a rajz alapjan a
tavoli vidékeket is eltudja képzelni. Aztdan Comenius se-
hol nem mondja, hogy a természeti targyakat elobb ké-
pekben kell szemléltetni, hanem csak azt, hogy termé-
szetben is kell szemléltetni ; ez a sorrendet nem hatéaroz-
za meg, vagyis & a sorrend meghatérozésat a tanitéra
bizza. De midén az Orbis piclus bevezetésében azt mond-
ja : 6hajtandé lenne a ritkdbb s itthon nem taldlhaté dol-
gokat készletben tartani, hogy midén azok a tanulék elétt
emlitietnek, felmutathaték legyeriek, — ezzel vilagosan
kifejezi a természetben valé szemléltetésnek a képek al-
tal valo szemléltetés folotti elséségét. De mivel képek al-
tal csak a lathaté dolgok érzékeltetheték, erre valé te-
kintettel az Elészé V. pontjdban azt mondja : Ha némely
itt emlitett dolgok nem voltak szemléltetheték, helyén va-
16 lesz azokat a tanulék el6tt természetben (per se) fel-
mutaini, pl. szin, szag, iz stb., amit ledbrazolni nem le-

1 A. Heyberger, td. mi, p. 161, 164.
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hetett ;' ugyancsak a Leges scholae bene ordinatae-ben
ezt mondja (V. 3) : viva tamen ipsius rei inspectio opti-
ma, vagyis maganak a dolognak él6 szemlélete a legjobb
(t. i. a képekkel szemben). Ezek a nyilatkozatai is mu-
tatjak, hogy 6 a természetben valé szemléltetést tekin-
tette az ismeretek legfébb forrasénak.

Az Orbis pictus, az elsé képes olvasékonyv szer-
kesztése Comeniusnak legnagyobb jelentdségii ujitasa,
melynek hatasa szazadokra kiterjedt, amelyet szdzadokon
at gydnyoriséggel és okulassal forgattak a mivelt nem-
zetek gyermekei.

1 Dezsé L., id. md, p. 53—55.



XV.
Schola Ludus.

(Iskolai szinjaték.)

Comenius a Schola Pansophica terjedelmes eléada-
sanak folyaman — mint lattuk — két izben beszél az is-
kolai szindarabok eléadasarél. Elészor a Scholae pans.
delineatio 88 §-aban a foglalkozdsok rendjében, a har-
madrendii foglalkozasok kozt az iskolai szindarabok els-
adasat is felsorolja. Szerinte nyomés okok szélnak az is-
kolai szindarabok (névszerint vigjatékok) eladasa mellett.
Mert ezek 1. az emberi elmét élesitik, az emlékezetet ers-
sitik ; 2. a névendékeket szorgalomra serkentik; 3. s6t
még a tanitok szorgalmat is sarkantyuzzék; 4. a sziilgket
gyonyorkodtetik ; 5. ilymédon a kivalé tehetségeket nap-
féenyre hozzak; 6. végiil az ifjusdgot hozzaszoktatjak a
dolgok tulajdonsagainak megfigyeléséhez, a hevenyészett
valaszadashoz, tligyes taglejtéshez és arcjatékhoz, test-
mozgéashoz és hangszinezéshez, széval minden szerep il-
ledelmes eljatszasdhoz. Ebbé] folydlag erésen vissza-
utasitja a szinjatszas ellen felhozolt kifogasokat; igaz,
az oOkori vigjatékok meglehetésen szabad szellemiek,
erkolestelenek voltak, de héat lehet szép és figyelemre-
mélté torténeteket valasztani, amelyeket érdemes meg-
hallgatni s amelyek el6adasa iligyességre, simasagra neveli
a fiatal embereket. Hasonléképen nem lehet hibanak te-
kinteni a jelmezek és néi ruhék feloltését. de aztéan az
idegen torténetek elhagyasa és az iskolai klasszikus fel-
adatok szini targyalasa folytan ezek a kifogasok targyta-
lanokké is valnak.

Mésodszor az egyes osztdlyok részletes leirdsdban,
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10-edik iskolai teendédiil, feladatul mind a hét osztalyra
nézve megallapitja az iskolai szinjdték targyét.

Az Iskolai Térvények IX. fejezete szintén szél a szini
el6adasokrél. E szerint minden oszlaly évenkint 4 szin-
darabot ad el6é, de ugy, hogy az Osszes osztalyok darab-
jait egy hét alatt le kell jatszani ; a leglinnepélyesebb da-
rabok az év végén, a promotio alkalmaval keriilnek els-
adasra. E szindarabok targya: mindaz, ami a negyedév
folyaman az iskolaban el6fordult, szindarabba feldolgozva.

Tudvalevéleg mar a XV. szazad végén divatban voll
a latin iskoldkban Terentius és Plautus vigjalékainak a
diakok altal valo eléadasa. E szokas késébb a protestans
iskolakba is atszarmazott; kiilonésen Sturm Jéanos, a
strassburgi iskola reformétora volt az, aki a dramai el6-
adasokra nagy sulyt fektetett. Sturm ezekkel az el6ada-
sokkal a latin és gorég nyelv gyakorlasat. a rémai és go-
r6g klasszikusok behatébb ismeretét akarta elémozditani,
A legfelsé osztaly tanuléi majd minden héten jatszottak,
legtébbet Plautus és Terentius vigjatékait adtak els, a két
felsébb osztaly novendékei pedig Aristophanes, Sophok-
les, Euripides darabjait is. Mikor a strassburgi leologu-
sok kozil tobben megtamadtdk e miatt, mert az ily szini
elsadasokat erkolcstelennek tekintették, igy fakadt ki:
,Plautust és Terentiust még a baratok sem zartak ki kolos-
toraikbdl. Az erény szépségének megismertetéseért a véi-
keket is meg kell mutatni. Vajha még rosszabbakat ne lat-
nanak és hallananak a névendékek otthon és a varosban |
Egyébirant minden attél fiigg, hogy a kényes helyeket a
tanité mikép targyalja.” A klasszikus szinmdirok mellett a
XVI. és XVII. szézadban egyes bibliai torténeteket dol-
goztak fel szindarabokka, sét enciklopédikus irAnyt mun-
kakat is (Erasmus colloquiait) dialogizaltak és azokat el6-
adtak vizsgélatok alkalméaval. A kor legnagyobb férfiai
(Baco) ajanlottak az iskolai szindarabok eladasat.!

Nagyon természetes, hogy Comenius azl, amit pro-
grammjaban hirdetett, az iskolai szindarabok el6adéasat a

1 Dezsé L,, Comenius A. J, Magyarorszagon (1883). p. 56.
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gyakorlatban is igyekezett Patakon megvalositani. Mit és
milyen mértékben sikeriilt ez irdnyban elérnie, erre nézve
a Conlinuatio admonitionis-ban a koévetkezSket irja :
.Kezdeltél fogva javasoltam, hogy adassanak el6 iskolai
szinjatékok, bizonyos probaként a szellem restségének le-
razasara, élénkségének folkeltésére, — de nem lett semmi
eredménye | Azt véalaszoltdk, hogy azokat a haszontalan
iskolai komédidkat a jezsuitdk adjak el6, és hogy engem
komoly dolgokra hivtak. Feleltem : Ezek a haszontalan-
sagok is komoly dolgokra vezetnek. A jezsuitdk ezaltal
korszer(i nevelésben részesilik az ifjasagot, elérelaték a
dolgokban ; mi az 4j vildgossagot nem is sejté fiakat ne-
veliink az életnek. Azok modszeritk kedvességével ma-
gukhoz édesgetik az egész f6ld szellemeit s tanitasukkal
és az élet viszonyaira alkalmas eszkozokkel latjdk el,
mig mi mozdulatlanok maradunk. Hozzatettem még, ha
Lengyelorszagban mia mi iskolainkban nem gyakorolnslk
ezt a modszert, mindenek megdermednének, ezaltal pedig
kivittitk. hogy nemcsak a mi fiainkat nem kiildik a je-
zsuitdkhoz, de némelyek azok taborabél is hozzank jon-
nek. Mid6n erre hallgattak, tovabb folytattam : Sajnos, ugy
tapasztaltam, hogy igaz, amit Bisterfeld két évvel ezeléstt,
mikor Erdélybél elészor (idvozolt, mondott : Hidba re-
ménykedel itt! Az egész f6ldon elébb befogadjak a jobb
modszert és a panszofiai tudoméanyokat, mint ebben az
orszagban ; annyira ragaszkodnak itt az emberek az 6
szokasaikhoz. Tapasztaltam, mondam, hogy ez csakugyan
igaz, itt a megszokottakat jobb torvényekkel f5lcserélni
hidbavalé torekvésnek latszik. Kérem tehat elbocsata-
somat |“

LErre a fejedelemné igy szolt hozzam: Az uttol té-
ged nem tarthatunk vissza, de kérlek mégis, maradj ve-
link még ezen a télen és a te methodusodnak erejét
prébald ki még a mi elméinken, erre neked teljes hatal-
mat adok. Az iskola vezetdihez pedig igy szélt: Senkise
merészelje 6t akadalyozni | Midén azok meghajoltak elétte,
ezt monda : Nekem télre Erdélybe kell mennem (Ott véarai
£és rezidenciai voltak), maradjatok ‘itt ebédre, azutdan mond-
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junk bucsul egymasnak. Ott maradtunk tehat, ezalalt is
azt mondta a fejedelemasszony: Ugy legyen, ahogy
meghagytam, senkise zavarja ezt a munkat kézbelépésé-
vel | Ebéd utan a fejedelemnének szerencsés utazast ki-
vantunk, én kiilénosen, mintha nem létndm tobbé az &
arcat. Tortént ez november havaban.

LA fejedelemné elutazasa utan eltavoztunk mi is.
Szoéltam a rektorhoz ; Mit fogunk most tenni ? Kivélogat-
juk az eléadandé szindarabokat ? O: Am te lasd ! En: Ta-
lan elészor Jozsef historiajat vennsk els ? O : A vilagért
se, nehogy profanaljuk a szent dolgokat! En : Akkor Zsu-
zsanna histériajat! O ; Azt se ! En : Vajjon profanaljuk-e
a szent dolgokat, ha kegyesen és ovalosan largyalva az
életre példaul mutatjiuk fel az ifjusag elétt? O megma-
radt amellett, hogy igen, mire én azt mondtam, hogy a
lesznai iskola rektora, Macer Sebestyén megkisérelte a
Janua lingua-t dialogusokban eléadatni, de szélhtidéses
betegsége miatt nem folytathatta ; vajjon nem prébalkoz-
hatnank-e meg azzal a mi intézetiinkben 7 Amde neki ez
sem tetszett, mire én a Janua XX-ik caput-jat szinre al-
kalmaztam, hogy azt 52 nemes ifja eléadja.

Az elsé szinjaték a kisebb auditoriumban folyt le,
csak két scholarcha volt jelen, a jé6szégigazgaté és Veré-
czi urak s a publicus tanulék. Ezek koziil itt mindig sza-
zat neveluek, privat praeceptorokra vannak bizva, akik
azutdn mas iskolakba rektoroknak vagy akadémidkra
mennek. Ime, reményemen feliil micsoda csodélatos val-
tozasa kovetkezeit be az elméknek | A mi szinészeink
olyan jol jatszottak, hogy egész elragadtatassal szemlél-
ték Sket. Akik azel6tt alig merték szemeiket félvetni, most
dadogas nélkiil adtak el6 mindent. Igy zavar nélkiil ment
végbe minden, miutén privatim elébb nehéanyszor begya-
koroltédk etcet. Az elGadas végeztével a scholarcha urak
a fébbeket osszegyijtotiek s ekkor Veréczi uram igy szol
hozzém : Bevalljuk Comenius! hogy mi eddig nem ér-
tetitik, hogy mit tartalmaz a misztériumokat illetéleg a te
Janudd, és hogy milyen hasznara van az az ifjusdgnak.
Err6l most szemeinkkel gyézédtiink meg! Az ifjusadghoz
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pedig igy szélt : Oriiljetek, fiaim, hogy megérhettétek ezt
a boldogsagol, amelyet mi ifjukorunkban még nem ismer-
tink | A kisebb tanulékhoz is szolt : Oriiljetek ti is, fra-
terek, hogy lathaltatok, mi médon lehet az ifjusagot jora
formalni | Végiil hozzam fordult : Folkériink téged, Come-
nius, ne tavozz el t6liink addig, mig ilyen nagy gyényo-
riiségre az egész Janua-dat szinre nem alkalmazod. Mi
igérjiik, hogy ezeket a gyakorlatokat iskolankban neved
6rok emlékezetére fenn fogjuk tartani. En feleltem : Igen
tisztelt scholarcha urak! Udvézéllek benneteket ezekért
az udvozletekért, nem a magam, hanem a tanulé ifjaitok
javara, ekik a tanitdsnak ezt a remét 6rommel szem-
lélve, annal nagyobb vidamséaggal fognak ezentdl ab-
ban részivenni etc !

L,Ennek az elsé el6adasnak hire széles kérben el-
terjedt és sokan jottek hozzam azok kozil, akik fiaikat
az iskolaban tanittattak, kérve, hogy a kovelkezé els-
adasrol idejében értesitsem 6ket, hogy jelen lehessenek.
Folyvast nagyobb szammal jotiek-mentek 18—20 mérfold-
rél is ugy, hogy egyik auditorium sem fogadhatta be a nagy
tomeget, hanem az iskola udvaran, a diéfa alatt kellett az
el6adast megtartani. Mikor pedig az utolsoel6tti el6adéas-
ra (De rebus vitae moralis) a baroknak és nemeseknek
szokatlan nagy szdma gyilt 6ssze, annyira, hogy maga
Tolnai is, aki addig a proféan latvannyal szemeit beszeny-
nyezni nem akarta, szintén érdeklédni méltoztatolt, én az
eléadas végén, amikor a hallgatoknak koszonelet mond-
tam, azt tanacsoltam neki (a koztiink levé ellentétet u. i.
legjobb széndékkal takarni akartam), hogy ujitsa fel eze-
ket az el6adasokat és 6 tegye ol azokra a koronat. De
a superaltendens (esperes), Tarczali Pal, kezével hallga-
tast intett nekem s 6 maga kezdett beszélni eképen : Velle-
ius Paterculus a rémai histéridnak fragmentaiban azt irja,
hogy Augustus Caesar minden ellenségének legy6zése
utan az egész foldnek békét szerezvén, a jatékokal és
latvanyossagokat nemcsak Rémaba, hLianemtltaliaba is be-
vilte. Te, Comenius — fordult hozzam — el6ttiink most
Augustus csaszart képviseled, aki legy6zve a nélunk le-

Récz: C ius Sar tal 14
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v6 barbarsagot, mar triumfélsz s a jatékokkal és latvanyos-
sagokkal minket gydonyorkodtetsz. Ekkor Comenius életé-
6l sz6lé bizonyos kényvet olvasott fel (az én legnagyobb
csodéalkozasomra az a kényv volt ez, amelyet Regenvol-
scius Adorjan a szlav egyhézak torténetérsl irt s ajabban
Utrechtben kiadatott, amely a tanglé ifjak altal Magyaror-
szagba hozatott, a superattendenssel kozoltetett, melyet én
eddig nem ismertem).! A kdzonség eloszlasaval hozzam jot-
tek az iskola kuratorai, veliik egyiitt gr. Bocskai és mas mag-
nasok, szeretettel kérve, hogy maradjak itt. Midén erre re-
ményt nem nyujtottam, jelezték, hogy irt Erdélybsl a fe-
jedelemasszony s télem ezeket kivanja : 1. Ne tdvozzam
el az G visszatérte el6tt. 2. Az utolsé eléadast az 6 je-
lenlétében tartsam meg, s6t az erdélyi fejedelem kovetei
is jelen akarnak lenni. 3. Harmadik kérése az volt, hogy
a Janua nak ezt az egész LL comica praxisat jatékra at-
dolgozva adjam kezeihez, hogy 6 azt kinyomathassa.
Ezt megtettem, a scholarchaknak dedicalva (Op. Did. Omn.
v "831—836. 1.):

LA fejedelemasszony majusban érkezett meg, vele
egyiitt a fejedelem legatusai : Kemény Janos. a seregek
generalisa. Mikes Mihaly kancellarius, hogy megnézzék
az ifjusagi szinm( el6adéasat. Ezt maga a fejedelemasz-
szony is latni ohajtolta, ezért azt akarta, hogy a var ud-
varan adassék elé“ (110—114. §8).

A Continuatio admonitionis ezen elbeszéléséhez ha-
rom megjegyzést kell fazniink. Elszér, ami a Tolnai el-
lenzését illeti, azt nem lehet a Comenius iranti ellenszenvre
visszavezetni ; e ponton Tolnai egyszeriien a szigoru kal-
vinista és puritan felfogas hive volt, hiszen tudjuk, hogy
Kalvin és a genfi egyhdz is milyen heves ellensége volt
a szinhaznak | Masodszor, Comenius eléadasaban sehol

1 A mii cime: Systema Historico-Chronologicum, Ecclesiarum
Slavonicarum per Provincias varias, praecipue Poloniae, Bohemiae,
Lituaniae, Russiae, Prussiae, Moraviae ... Distinctarum. Trajecti a. Rh.
Joh. Wasberge. Anno MDCLII. — Comeniusrél a 322—323. lapokon
van benne szé. (Az utrechti egyetemi konyvlar igazgalosaganak szives
kozlése).
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sem emlit évszamot, nem nyujt évmeghatdrozéast; ez a
koriilmény, tovabba az a masik, hogy egy par helyen a
principissa (fejedelemasszony) és princeps (herceg) kifeje-
zéseket felcseréli, principissa helyelt princeps-et ir (ezen
nem fogunk csodalkozni, ha tudjuk, hogy 6 ezeket az
emlékiratokat gyongiilé emlékezettel, 77 éves koraban ir-
ta), arra a véleményre vezette Comenius egyik legujabb
életrajz-iréjat © A. Heybergert, hogy az elsé rész vagy
szinmii elsé el6adasat 1651-re tegye! De ez tévedés,
melynek a Scheola Ludus el6szavdban maga Co-
menius két helyen is ellentmond. Nevezetesen az
1654  aprilis 24-én kelt Elész6-ban ezt mondja :

,Cujus partem primam.. . cum sub ingressum Anni
hujus in Scenam produci et in conspectu Vestro ludi
curass>m’ ; hatrabb ismét igy nyilatkozik : ,Haec actio-

nes theatrales (ante triennium) Scholae Vestrae commen-
dabam. Atque utinam acceptatum fuisset consilium ! Flo-
reres jam Patakina Schola. Non enim vanam fuisse com-
mendationem, ecce nunc tandem, factum experimentum
ostendit.” — Végiil Comenius az utolséelétti cselekvény
vagy szindarab (mely ,De rebus vitae moralis® szél) els-
adasarol is beszél ; 'amde, mint alabb latni fogjuk, nem
valészini, hogy a 3—8. szdma szindarab is elgadéasra
kertlt volna Patakon.

Iskolai szinjatékai egy kdtetben 6sszefoglalva a ko-
vetkezd cim alatt jelentek meg Patakon :

SCHOLA LUDUS seu Encyklopaedia viva,

hoc est Januae linguarum praxis Comica. Res omnes No-
menclatura vestitas et vestiendas, Sensibus ad vivum
praesentandi, Arlificium exhibens amoenum (Jaték-iskola
vagy él6 encyklopaedia, vagyis a Janua szini feldolgo-
zasa, mely kellemes miivészettel adja el6, hogyan kell
minden dolgot elnevezésének kontésében éléen kiabra-

zolni). Patakini, Typis Celss. Princ, expressit G. Renius.
Anno 1656. — 470 lap.

1 A Heyberger, Jean Amos Comenius. Sa vie et son oeuvre
d’ éducateur (1928). p, 87.
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Az Opera Did. Omnia lll. részében, hol a miivet
kozli, a cim utan, egy Ajdnlds kovetkezik az amsterdami
szenatorokhoz, melyben elmondja Comenius, hogy a Ma-
gyarorszagon t6lt6tt utolso félévben a Janua-nak dialogi-
zalt, szini el6adasra alkalmazolt szovegét eladalla Pata-
kon. ,Midén ez tetszett, kérésokre ott hatrahagytam a mii
kéziratat, hogy eltdvozasom ulén is folytathassak az els-
adasokat. Midén 1655-ben Fels6magyarorszdagon heves
pestis dithongott s a pataki iskolat is szétszorta (dissi-
passet), tgyhogy mar azt hittem, minden elpusztalt
(dissipata), ime onnan az ulrechti akadémiara jové dia-
koktél megtudtam, hogy mind az iskola Osszegyiilekezett
(Scholam recolligi), ujra foléledt, mind supra solitum fel-
viragzolt, s t6lilk megkaptam a Schola Ludus egy pél-
danyat, melyet idé6kozben Patakon kinyomtattak.”

Ezutdn egy masik Dedicatioban miivét ,Generosis &
Sapientibus, Reverendisque & Clarissimis Viris, D. And-
reae de Klobusitz, Sereniss. Transylv. P. P. & consiliis
intimis ; D. Paulo Semere, Comitatus Cassoviensis Vice,
Comiti; D. Georgio Barna, Consiliario; D. Paulo Tarzalli,
Zempleniensis Dioeceseos Superattendenti; D. Paulo Me-
gyesi, Celsissimae Principis Ecclesiastae Aulico : D. Fran-
cisco Vereci, Ecclesiae Patakinae Pastori primario, lllust-
ris Patakinae Scholae Curatoribus dignissimis fidissimis
S.“ ajanlja.

A mi keletkezését Comenius a pataki iskola Elélja-
réihoz (Scholarchae) intézelt Elészéban mondja el. A
lesznai iskola jeles rektora, Macer Sebestyén harom esz-
tendével ezel6tt a Janualis Contextushoz egy csinos
gyakorlatot fiiggesztelt ilyen cimmel: Comenius Janudja
drdmai formdban (Januae L. L. Comenianae praxis comica).
,Mikor én ennek a jatéknak els6 részét, a Mundus re-
rum naturaliumol ez év elején (1654) el6adattam, az
mind nektek, mind az 6sszes nézéknek annyira megtet-
szett, hogy kivansagtokat fejeztétek ki : vajha a targyak
6sszes korét ilyen koézvetlen alakban szemlélhetnétek |
Fngedett tehat a kozéhajtasnak és még egy-két hénapot
a dologra forditott. Az els6 két jatékot, ugy latszik, a
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Macer-féle kidolgozasbol egyszerisitette, a tobbi legké-
s6bb apr. 24-re, Comenius Elészavanak keltére és a kéz-
irat Atadasanak napjara késziilt. Kivanja még az El6szé-
ban. hogy minden 6 hétben el6adjanak a 8 darab koziil
egvet, hogy igy az oktatas mellett, az egész éven 4t a
jaték is jogaihoz jusson. 18 szabalyban utasitast ad a
jalék idejére. helyére, a szerepek elosztaséara, a féprobara,
a nézok és jatékosok magatartasara, a kellekek beszerzé-
sére s a jatékosok megjutalmazasara nézve.

A ,Mundus rerum naturalium® a Schola Ludus két
elsé jatékanak felel meg, tehat Comenius annak I. felét,
a Schola Ludus 1. jatékanak megfelelé anyagot vihette
szinre. Ez a szinrevitel 1654 elején tortént, toltehets te-
hai, hogy az elékésziiletek legalabb is két hoénapig,
januartol februar végéig, tartottak. A tobbi id6 a munka
megirasaban telt el, vagyis Comenius az egész Schola
Ludust abban az alakjaban, amint el6ttiink all, Druschky
szerint Patakon nem adhatta el6. Valéban Comenius se-
hol nem sz6l a Schola Ludus el6adasarél, csupan a
,Janua linguarum in dialogos conversa“-rél, a ,ludi hi“-
rél, amik a Macer-féle jatékrol, is batran értheték. Pata-
kon a Il. félév megnyitdsa majusra esett; s maga az a
korilmény, hogy az elsé jaték eléadasa Comenius sze-
rint nem tél idejére valo, mivel a benne el6fordalé nové-
nyeket, virdgokat, gabonanemiieket, bogarakat akkor nem
lehet beszerezni, tAmogatni latszik a Druschky koévetkez-
tetését. — Annyi bizonyos, hogy efféle jatékokat Patakon
1654 elstt sem mas, sem Comenius nem adatott elg, vala-
mint arrél sem hallunk semmit, hogy a megkezdelt irany-
ban késébb, Comenius tavozasa utan, junius elején tual,
valami tortént volna. 1655-ben a Fels6magyarorszagon
dithongott nagy peslis miatt a jatékokra bajosan gondol-
hattak. Mind6ssze annyi toértént, hogy a Schola Ludusnak
1654 apr. 24-én Comeniustél az elsljarok kezébe letett
kéziratat a fejedelemasszony koltségén 1656-ban kinyo-
mattak.

A Schola Ludus a Janua kibgvitett tartalmanak di-
alogusokba foglalasa, oly iskolai szinjaték, melyben a
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Janua 100 fejezete van 8 jatékba foglalva, amelyel: is-
mét felvonasokra és jelenetekre oszlanak. A jaték Prolo-
gussal indul, amelyben el van mondva, hogy Ptolemaeus
Philadelphus kirdly az 6 bolcseivel arrél fog tanécskozni,
miként tehetné az oktatast révidebbé és kénnyebbé,
hogy a tudds az emberek kozt jobban elterjedhessen,
mint eddig. Azutan follépnek Ptolemaeus és tanéacsosai:
Plato, Eratosthenes, Apollonius Rhodius és Plinius;
amaz frénjara iil, ezek a mellelte levé asztalhoz s kez-
dédik a tanacskozas. A kirdly folteszi a kérdést. El6szor
Plato felel: minden dolognak megfelelé nevet kell adni.
Igenis, mondja Apollonius, a valédi képzés abban all,
hogy a dolgok sajalos, jellemzé tulajdonséagait ismerjiik
és mindegyiket ill6 széval tudjuk jelélni. Ez a dolog kel-
lemes, csak az a {6, hogy az ember azt a természetes ren-
det kovesse, amelyben a dolgok magok kovetkeznek
egymas uldn és az elnevezést mindig érzékelés elézze
meg. Ekkép a dolgokat egyiitt talaljuk a nevokkel és
mintegy a paradicsom iskolajat folytatjuk. Elészér az
egész dolgot vizsgdljuk meg, azutan a részeit, végiil a
sajatossagait (differentias); minden dolgot szemléltetni
kell, tiszta lalinsédggal, gyorsan, hatdrozottan. Elészér in
genere kell targyalni a dolgokat, azutan egyenkint, per spe-
cies. De mivel nem lehet ott helybenn mindent eléallitani, a
kiraly 6sszehivja a vilag bolcseit, elsé sorban a természet-
vizsgélokal, hogy siessenek a kiralyi palotdba a termé-
szet alkotasait bemutatni, e végbél hozzdk magokkal a
bemutatandé targyakat vagy eredetiben vagy hii maso-
latban, vagy legalabb is hozzanak réluk tokéletes no-
menklaturat és leirast.

Erre az 1. jaték 2. felvondsaban megkezdédik a
dolgok szemléltetése. A szinhely, kivéve a VI. és VII
jatékot, mindeniitt a Ptolemaeus palotaja. A kiraly és ta-
nacsa el6tt sorban megjelennek a kiilonféle targyak és
dolgok bemutatéi, kiki a maga térgyaival, vagy szemlél-
lets eszkozeivel, az elvont fogalmak megszemélyesilve. A
parbeszédeket a kiraly tanécsosai iranyitjak, amelyekre
felelet jar, mig néha a téhbi szereplék kozt foly a tar-
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salgas. Viszont itt-olt a tandcsosok személyében is véal-
tozas torténik. igy a Ill. jatékban, ahol Plato helyét Kle-
anthes foglalja el, mig a VI. és VII. jatéekban. amely az
utcan jatszik, se Ptolemaeus, se tanacsosai nem szere-
pelnek.

A munka 8 jatékot tartalmaz, amelyeket Comenius
nem mert dramanak nevezni (mert azok sem az okori,
sem a modern értelemben draméknak nem nevezheldk),
hanem csak a Janua szini feldolgozdsa els6 vagy ma-
sodik része (Januae linguarum praxeos theatricae [scenicae]
pars l. etc.) gyanéanl jelolt meg s mindenik részhez hoz-
zafizi a tartalmat. Az |. részé: a nagyvilag viszonyai,
amelyek lermészetes médon toérténnek, sorban szinre ke-
riil nek (kozmografia, aszlronomia, természelrajz), a Il. ré-
szé : Isten miveinek dicsé let6pontjat, az embert az &
csodalatos alkatéval szemlélet elé tarja {anthropologia),
a lll. részé: a mesterségek és mi'vészetek vilagat abra-
zolja (mez6gazdasag, ipar, miivészet), a IV. részé: a
schola tévedéseit, az elemi és latin iskola tanitasi eljara-
sat, az V. az akadémiat és a f6iskolai életet, a didkok
tudomanyos utazésait és disputéciéit, a VI. az emberek
erkolcsi életét, a VII. a csaladi és varosi életviszonyokat,
a VIIl. az allamban, a vallasban és az isteni gondviselés-
ben eléfordulé viszonyokat adja elé, — vagyis e dara-
bok a Janua egész tartalmat a kozmologiatél a vallasig
felolelik. Mindenik darab ?—5 felvonésra oszlik, mindeni-
ket Prologus nyitja meg és Epilogus zéarja be.

Az 1. jatéek szereplSinek szdma 52, kozmografusok,
meteorologusok, lapidariusok, gemmariusok, bolanikusok,
zoografusok a természeti dolgokat mutaljak be. Legel6l
szinre keriilnek in genere a vildgelemek : éther, levegd,
viz, fold, azutdn ugyanezek per species: majd a névé-
nyek (in genere és in specie,) végiil az éllatok (in genere
és in specie).

Comenius a pataki iskolaban tapasztalta, hogy bar
latin nyelvi tankényvei igen gondos alkotasok, hasznaéla-
tuk nem jart elég sikerrel, mivel tartalmuk gazdagséga
nem éllott aranyban a gyermekek szellemi fejlettségével.
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Javitasokra, pétlasokra volt szitkség s 6 lényegbevagénalk
itélte, hogy egyrészt a szemléltetésnek nagyobb teret- jut-
tasson, masrészt a tantlék munkakedvét fokozza. Ebbél
a célbol készilt az Orbis pictus, amelyet azonban itt
tigyes fametszé hianyaban kiadni nem lehelett, — s
aztdn a Schole Ludus. Ez Comeniusnak nem elsé dra-
mai kisérlete volt. Lattuk, hogy mint lesznai rektor (1631 —
1641) irt egy péar iskolai szindarabot (Diogenes Cynicus,
Abraham Patriarcha). amelyek Lesznoban nagy tetszést
arallak. Nem csoda tehat, hogy szerzgjitk a pataki iskola
életében is meg akarta honositani az iskolai szinjatékot
s mind a hét osztaly részére megjeldlte az el6adas anya-
gat. A kozvetlen cél, melyet a szinjaték elé tiiz, examen-
jellegli ; azt akarja, hogy a noévendékek a nyilvanos ja-
tékban szdmot adjanak el&menetelitkr6l, de e mellett
egyéb fontos koriilményekre is utal, amelyek az iskolai
szinjatékot ajanljak. Az iskola: Humanitatis officina et
Vitae praeludium ; mint a mihelyben, az iskolaban is
sziitkség van rd, hogy a szellemet praktikus oldalarél fej-
lessziik és az ifjuisagot mintegy az életbe allitsuk. A ja-
ték mind a testet, mind a szellemet gyakorolja, nemes
ambiciét ébreszt tanuléban, tanitéban egyarant, gyényor-
kodteti a sziiléket és megmutatja, kinek mire van kiil6-
nds hajlandésaga. Végre is : az élet (egyhézi, allami, is-
kolai) beszédben és cselekvésben all; az efféle jatékok
pedig az ifjusagot idépazarlas és megterhelés nélkiil ta-
nitijak a dolgok mindenféle fajtajanak megfigyelésére,
kiilonbségeik szambavételére, j6 modorra és deédk be-
szédre, széval arra, hogy szerepét tisztességgel tudja jat-
szani, hogy finom ember legyen és ne paraszt. Helytelen
dolog lenne tehéat az iskolai szinjatékokat a teologusok
kedvéért kikiiszobolni az iskolabdl; &m maradjanak el a
régiek illetlen komédidi; de az 6 jatékai nem érintik a
gyongéd lelkiismeretet és hasznara vannak az ifjusagnak.

Comenius ezekben a jatékokban, Druschky szerint,
a hasznot tette uralkodé elvvé ; ezért meriti anyagat is
ama koérbsl, melyben az iskola munkéaja forog, akarja
allalok a dolgok egész mezejét vagy a megtanulandok
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enciklopédiajat kozvetlen szemlélet elé allitani. Mert ezt
a munkéat kell megjeleniteni, rola szamot adni. Plautus
vagy Terentius komédidival semmire se ment volna, mi-
vel ezelk csak mulattatédsra szolgalnak s oly latinsagot
terjesztenek, amely Comenius térekvéseinek nem volt cél-
ja, s nem lartalmazzék azt az ismeretanyagot, melyet &
tanitani akart. Comenius az iskolatol enciklopédikus tu-
dast vart és olyan latinsagot, amely egyetemes és a
tudos tarsalgasnak a nyelve.! Ez az elv uralkodik vala-
mennyi tankonyvében ; iskolai ja'ékai szintén ezt akartak
megvalositani.

Mig a dialogizalatlan Janudt mindenki nagyra be-
csiilte, a dialogizalt nem birt az iskolakban meggyoke-
rezni, alig egy-két helyen tettek vele kisérletet, (pl. Fran-
kenthalban). A Schola Ludus igy is érdekes munka ; a
kritikanak el kell ismernie, hogy néhany részlet kivételé-
vel, min6k az V, jaték metafizikai, fizikai, logikai, retori-
kai részletei, az Orvos, Jurista, Teologus tételei, altalan
a gyermeki elme fejlettségéhez van mérve és jol megfe-
lel az autopsia és az autopraxis kit(izott elveinek. Mas-
felsl azonban latjuk, hogy az az alapelv, mely szerint elszér
mindent in genere, aztan per species kell targyalni, a
skolasztika lomtarabsél valé s a modern pedagégiaban,
mely az oktatdsban a gyermek természetéhez valé alkal-
mazkodast siirgeti, nem is szerepel. Csakhogy a Schola
Ludust nem szabad a maga korabél kiszakitanunk. Co-
menius reformot akart : a tanulék nyerjenek hasznos is-
meretekel az élet szdméara, hogy az A&llamnak, az egy-
haznak és az iskolanak hasznavehets tisztvisel6ivé s
mindenek f6l6tt az életben hasznaveheté emberekké val-
janak ; s el kell ismerni, a Schola Ludus ebben a tekin-
tetben a legfontosabb ismereteknek gazdag tarhaza. Mily
gyongén allott a realidk dolga az akkori latin iskolak-
ban! s a real tudnivaléknak mily témege lép elénk, ha

1 Ezért némelyek kulinaris latinsaggal vadoljak Co.ueniust, de
jogtalanul, mert 6, ha nem is a cicer6i latinsagot, de a késibbi latin
irok nyelvét kivalé tigyességgel kezeli.
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Comenius jatékait vizsgaljuk | A gyermek itt szambave-
heté okulast nyer a természet korébél, kiilonféle talalma-
nyokkal, mesterségekkel megismerkedik, sét bizonyos kézi
ligyességre tesz szert; bepillant az irds-nyomtatas torté-
netébe, &téli az also-, kozép- és felséiskolai életet, hall
szamtanrél, geometriarél, asztronomiarél, matem. és lei-
ré foldrajzrél ; a ttizrél és a levegérsl sz6!6 részletek to-
kéletes kisérleli el6adasok ; az ember erkélesi oldalanak
elsadésanal a vétkek tipusait tényleg szinre viszi. lgy
erkolesi példak tarulnak az ifja elé, tanacsokat nyer az
életre, latja a kozségi, allami, udvari életet, hall a habo-
rurél, latja a vallas fejlédését s tartalmat. Mindez, igaz,
benne van a Janua szoévegében is, de kevésbbé érdeke-
kesen s elevenen, a szemléltetés kisebb meértékével, ugy
hogy a Schola Ludus e részben foltétlen haladast jelent.
A mii fontos az akkori tudoméanyok ismeretére néz-
ve, a I, V. jaték, a VII. jaték 1. s 2. része, a minden-
napi életre vonatkozélag. Latjuk belsle a Comenius esz-
ményi iskolajat (IV. jaték 3. s 4. felv.). Ez az iskola két
részbél all : 3 osztdlya schola trivialis seu vernacula
(népiskola) s 3 osztalya schola gymnastica seu classica
(latin iskola). A 3 osztalyu schola vernacula ellentétben all a
Didactica Magnaban hangoztatott 6 osztalya népiskola-
val, de valésziniileg alkalmazkodast mutat a magyar vi-
szonyokhoz s azt akarja megmutatni, hogy j6 maddszer-
rel mit lehet elérni a kevesebb osztalya magyar falusi és
véarosi iskolakban. Itt deak iskolaja is, eltéréleg a Did.
Magna 6 osztalyu latin iskolajatol, 3 osztalya s tanme-
‘netében koncentrikus vagy ciklikus. A tankényvek szin-
tén ehhez a felfogashoz igazodnak. Comenius siirgette,
hogy minden osztdly tananyaga egy kényvbe legyen fog-
lalva s az egyes osztalyok konyvei inkabb formailag,
semmint a tartalom szempontjdbsl kiilonbézzenek egy-
mastél : mindegyikben benne kell lennie mindennek,
csakhogy az alsébb foku konyvek &ltalanosabb, kény-
nyebb, a felsébb fokdak kiilonésebb, nehezebben hozza-
férhets oldalaikrol targyaljak ugyanazon isnereteket,
A Schola Ludus Pataken kidolgozolt, magyar ifjak
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szamara irt md. Igy nem nagyon lehet csodalni, ha a
magyar vonatkozasok nem egy helyen kidomborodnak
benne. Mar a kevésbbé hasznélatos széknak, a jobb ki-
ejtés céljabol, ékezettel megjeldlése is a magyar ifjakat
tartja szem el6tt. De a magyar viszonyokra utalnak egyéb
célzasok is : igy Magyarorszagnak szarvasgombéaban va-
16 gazdagséga, az ttcén valé disznéperzselés szokasa, a
magyarok ruhézata, hajviselete ; a magyar ifjaknak szél
az az intelme, hogy a latin beszédben minden hungarizmust
keriiljenek el. Sarospatak foldrajzi szélességének megemli-
tése, természetszeriien fontos volt minden itteni tanuléra
nézva. Végre pataki benyoméasainak utérezgését, a kény-
vei lassu szedése, nyomtatasa miatti sok veszddségének
utohatasat latjuk a nyomdészokhoz intézett ama szemre-
héanyaséban, hogy 6k, akik ily magas kulturfeladat szol-
galatdban miikédnek, erkélcsileg alacsony szinvonalon al-
lanak. Midén az iskola idealis allapotéanak rajzolasaban
keserti panaszok tolulnak ajkéra a gyakorlat, a valésag
mutatta kép miatt, — megint sok hidbavalé pataki farado-
zésa nyomul lelke elé. Feltiinéek a miiben a politikai és
tarsadalmi kérdések eléggé széles fejtegetései;ha Ptolemaeus
szavaival azt az allamot nyilvanitja a legjobbnak, amely
a haborura és a békére a legjobban fel van késziilve,
ez nemcsak a korabbi irénikus nézeteitél valé eltérést
mutatja, hanem az erdélyi fejedelem haborura valé tiize-
lésével is Osszefiigg. A helyes berendezés(i allamnak a
méhallammal valé 6sszehasonlitédsa, a szocidlis kérdések
és az &llami térvények tidvés volta f6létti vizsgalédasok,
a helyes fels6ség és az alaltvalok egymashoz valé viszo-
nya, a szovetségkotések folotti fejtegetések mind ebbe a
targykodrbe tartoznak.?

Druschky a koévetkezékben foglalja 6ssze végso ité-
letét a Sch. Ludusrdl : Comenius a Sch. L. megszerkesz-
tésével s annak el6adasi médjéval bizonysagét adta an-
nak, hogy részérél komoly dolog volt az autopsianak ¢s.

1 H. Schonebaum, Comenius bei den Rakéczy in Séarospatak
(1930). p. 37 — 34.
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autopraxisnak (a szemléltetésnek és ontevékenységnek)
kévetelése ; 6 nem képekkel helyettesitette a dolgokat,
mint az O. Pictus alapjan szemére hanyjak, hanem va-
léban realismereteket nyujt, s jelentékeny terjedelemben,
tanitvanyainak. Ebben latjuk a Sch. L. f6értékét. A ma
az akkori idSkrsl sz6l6 mindennemii értesiilésnek gazdag
kincsesbanyaja.?

Kvacsala szerint a pataki sziniel6adasok nagy sike-
rét Comenius nem a nomenklatura vagy a tanité jellegii
parbeszédek segitségével érte el, s6t inkdbb a darabban,
a szinpadon valédi, a targyak folytonos valtakozasa foly-
tan lebilincsels élet uralkodik. A szerzé irdi tligyessége
gondoskodik oly gondolatbeli és stilisztikai fordulatok-
r6l, amelyek az anyagot nagyobb, olykor aktualis 6ssze-
fiiggésben mutatjdk. Ha ehhez hozzédvesszitk a jaték
keltette természetes 6romet, amely itt nyilvanos elisme-
résre talalt, az érdeklodést, mellyel a hallgaték (elckels
sziilék, s6t maga a fejedelemasszony) az ifjak, a szerep-
16k jatékat kisérlék, a nagy siker okat kénnyen megért-
hetjiik. A darabot nem lehet pusztan esztétikai zsinor-
mértékkel mérni, hanem itt értékes pedagogiai alapgon-
dolatoknak, mint a reéliaknak, a szemléletnek és az o6n-
tevékenységnek sikeriilt egyesitését kell benne latnunk.”

Kétségtelen, hogy Comenius ezekkel a szindarabok-
kal ellalalta a nézék és a tanulé ifjusag izlését, — mond-
ja Reber. A gazdag féuri sziilék bizonyara nem mulasz-
tottdk el, hogy a szindarabban f6llépé fiaikat pompas jel-
mezekbe o&ltoztessék. Hisz' maga Comenius kimondja,
hogy Ptolemaeus kiraly szerepét (L—V. és VIII. darab)
nem a legszorgalmasabb, hanem a legel6kelébb tanuls-
nak kell kiosztani, s mivel a darabokat d. e. 7—10-ig.,
vagy 11 6rakor bevezets és bezaré zenével adtak els,
nem egészen lartja helyénkiviil valénak, ha a tanulék az

1 B. Druschky, Wiirdigung der Schrift des Comenius SCHOLA
LUDUS (1904) ; b6 kivonatos ismertetése a Magyar Paedagogia 1905.
évf. 38—48. lapjain.

2 Ivan Kvacsala, J. A. Comenius (1914). p. 78.
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elsadas utan tanitoikkal egyiitt egy kis villasreggelire
osszegylilnek s azt hiszi, kogy a sziilék is szivesen részt
fognak az ilyen lakomékon venni.!

Reber ugy latja, hogy a Schola Ludus egyik legsi-
keriiltebb és legszerencsésebb alkotdsa Comeniusnak, az
a kényv, mely nagy elismerésre és oromre fakasztotta a
merev és nehezen kezelhets patakiakat (itt — latszik — meg-
talalta a pataki lélek nyitjat), az a kényv, mely az Orbis
pictus mellett legnevezetesebb hatarkove az 6 pataki mi-
kodésének.

1 Dr. Jos. Reber, Des J. A. Comenius Sittenvorschriften fiir die
Schule zu Séarospatak. (1893). p. 14 - 15.
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GENTIS FELICITAS.

Ennek az emlékiratnak — mely nem egy ponton
rokonsagot mutat a De cultura ingeniorum gondolataival
— els6 eszméje valésziniileg mar 1652-ben, Zsigmond
herceg haldla utan, felvillant Comenius lelkében, amidén
varhaté volt, hogy Il. Rakéczy Gyérgy erdélyi fejedelem-
nek a pataki f6iskola irant valé érdeklédése — az ed-
digi fépartfogé elkoltézése utdn — udjra erésbodni fog.
Ekkor minden remény Gyérgyre iranydlt. Comenius is re-
mélhette, hogy a fejedelemnek a pedagdgiai reformmun-
kaba valo segité kozbelépése a fennédllé nehézségeket
elsimitja, nem is szélva politikai reményei teljesitésérél.
Az emlékirat zaroszakasza (126 —140 §.) nagy hasonlo-
sagot mutat a Sermo secretus-szal, felszolitasai Rakoczy
Gyorgyhoz szinte az elébbi emlékirat felajitasainak tet-
szenek ; mig az ifjisdg nevelésérsl és a humanitas apo-
lasardl szolé szakaszok (46, 66, 86, §§.) a Bekdszinté
beszéd viszhangjai. Pszichologiailag minden eselre teljesen
indokolt, ha a Gentis felicitas alapgondolatainak keletke-
zését 1652 febr. 4. utan tesszitk és megmagyarazhato,
ha it a bekdszonté beszéd zondolatai erésebben elélép-
nek, mint a Sermo-ban. Zsigmond ismerte a beszédel és
latta a megkezdett reformmunkat, vele szemben Come-
nius révidebben szélhalott; ellenben Gyoérgyot be kellett
a problémakba vezetni, — innen a beszédre val6 visz-
szatérés. 1654 tavaszén azlan, mikor Patakrol valé ta-
vozasa mar befejezett dolog volt, djra el6velte ezt a pa-
pirra vetett vazlatot, kibdvitette, végleges formaba 6n-
totte, mintegy sajtokész alakba helyezte s eredetijét —
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talan a szini el6adasra kiildétt fejedelmi kovetek altai —
eljuttatta II. Rakoczy Gy. kezébe. Masolatat tobbekkel
kozélte s a propaganda szempontjabol szivesen vette
volna annak nyomtatdsat is. De Patakon nem lehetett
sz6 a kinyomtatasarél, mert itt a nyomtatds nem marad-
hatott volna titokban, igy hat azt Kertész Abrahdm nyom-
tatta ki Nagyvaradon 1659-ben' s a nyomtatas dolgat a
Comenius-szal szoros baratségban levs, konyveiért lelke-
sed6 Enyedi SAmuel nagyvéradi rektor (ugyanaz, akitsl
1658-ban megjelent Kertésznél a nagyvéaradi iskola sza-
mara atdolgozolt Praecepta morum) intézhette. A ma tel-
jes cime :

GENTIS FELICITAS,

Speculo exhibita iis, qui num felices sint, el quo-
modo fieri possint, cognoscere velint. Ad Serenissimum
Transglvaniae Principem, Georgium Racoci. 1659. (A
Nép Boldogsaga ; tiikérben eléadva azoknak, akik meg
akarjak tudni, vajjon boldogok-e 7 és hogyan lehetnek
azok ?), 12. r. 72. lap.?

A 140 §-bél allé emlékirat nagyon szigord és sziik-
szava folépitési munka. A nép és népboldogsag (1 6 §)
rovid meghatarozasa utan a népboldogsagot largyalja 18
pontban lzrael példaja nyoman (8—26 §), majd a ma-
gyarok fogyatkozasait mutatja fel (29—49 §), végiil e hi-
anyok okait kutatia (50—09 8) és a segédeszkozoket is-
merteti (71—89 §). A hatralevé rész Il. Rakoczy Gyorgy-
nek Comenius kivanta gyakorlati tevékenységével foglal-

1 Erre nézve Comenius azt iria 1661-ben dec. 10 én Montanus-
hoz intézett levelében a mardl : ,scripta 1654. excusa 1659. in 120
{Patera, id. mi, p. 241.). A nyomtatas helyéil mar Szabé K. Nagyva-
radot vallotta (,Nyomdai kiallitasa Szenczi Kertész Abraham varadi
nyomdajara mutat‘. RMK, II. kétet, 2051. sz.); e felfogast H. Schéne-
baum lipcsei egyetemi tanar vizsgéalatai is megerssitik (id. md, p. IL).

.2 Eredeti latin szévege a M. Prof. Egyhdztérténeti Adattdr V.
évl. 144—168. lapjain ; német forditasa, alapos bevezetéssel és jegvze-
tekkel, melyeknek én is b6 hasznat vettem: H. Schénebaum. Joh.
Amos Comenius, Ausgewahlte Schriften zur Reform in Wissenschaft,
Religion und Politik (Leipzig, 1924). c. mivében.
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kozik, akit a vége felé lelkesen felszélit e boldogsag
megalapitasara, Az értekezésben béven vannak bibliai
idézetek. El6adasa vilagos, szabatos és eredeti. A lakos-
sag szamara fontos élettényezsknek tiinteti ol a helyes
hazassagi viszonyokat, egészségi allapotot, mértékletessé-
get és j6 taplalkozast; de minden faradozas hiabaval,
ha a lakéhely nem kedvezé talaju s ha a lakossag, szar-
mazasat illetéleg, nem homogén ; a tudatlansag eltavoli-
tasa is sokat segithet a bajokon. A kulturalis téren ma-
gasabban all6 nép kotelesége, hogy a mélyebben allé
népbe igaz vallast és igaz emberséget oltson. Csak
egyesseg viheti a népet el6re, 6nzés szétbomlasztja azt;
j6 torvények, jo kozigazgatas, a nép szorgalma, a j6 ne-
velés fontos tényezéi a nép jélétének. Comenius, mint ma-
gyvar szolgalatban all6 reformer irja m@ivét magyar kér-
nyezete szamara. Szerkezetére észrevehet6 H. Grolius,
Althusius mellett a lengyel Ostrorog és Modrzavski ha-
tasa.

Magyar vonatkozasok az emlékiratban :

30. Szeretnék, kedves Magyarorszag, rélad minden
jot mondani. Keresniink kell az okokat, melyeknek is-
merete nélkiil nem foghatunk a betegségek gyoégyitasahoz.
Az orszag foldje j6 (33) s mégis itt sok éhezst, ragalyt,
betegséget, korai halalt talalni. Az orszagot nemcsak a
hunok nemzetsége lakja, hanem a régi szlav lakosok sok
maradéka mellett németek, ruthének, oldhok és toroksk
b6 szammal koltéztek bele. A nyelv elvélasztia e lako-
sokat. A népek, nyelvek és erkdlesok ezen ziirzavara
sok barbarsagot sziil, terjeszt és zavarja a kozboldog-
sagol. A németek és torokok sok pusztitast okoznak (C5).
Sajnos, a magyarok kozt sok kajansdg és irigység, gyi-
l6let és viszaly uralkodik, a kozjoval keveset torGdnek.
Olyan toérvényekre van sziikség, amelyek minden rendre
egyarant vonatkoznak (38); a féldesuri birésag eller pa-
naszok hangzanak ; az idegen uralkodék alatt az orszag
szabadsaga elvész, erdszak és elnyomés uralkodik az
orszagban (41); a magyarok nem szeretnek dolgozni, ha-
nem a tétlen és henye életet kedvelik (42); ebbél foly
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hogy koziilok kevesen tantlnak mechanikai és kivalt fi-
nomabb mesterségeket; a gazdalkodasra is kevés gon-
dot forditanak (43). Koldulas és nyomor gyakori, ezért az
orszag félig puszia, a nemes ércek kutatdsét maéasoknak
engedik at. Az ulak és birtok bizlonsagédr6l nem lehet
beszélni. utcai rablasok napirenden vannak (45). Kevés
gondot forditanak a nevelésre; a magyaroktél lakott
egész kirdlysdgban nincsen egy anyanyelvi iskola (46),!
hol a gyermekek a magasabb ismeretekben és a j6
erkolcsokben gyakoroltatnanak. Tudatlansag taral elénk
a szabad miivészetekben, a torténelemben, bolcsészet-
ben, orvostanban. A vallés, ahol tisztéabb szinezetii is, hi-
deg és jozan; a teologusok panasza szerint az emberek
csak szinleg és szajukkal gyakoroljak azt s csak kevés-
nél valik az telté ; az ilyen vallas hépimadassa fajul (47).
Az emberek feledik Isten figyelmeztetéseit. Béar elleneink
régebben féltek fegyereinktsl s a miiveltségben is el6ha-
ladtunk, most gyavék és gyongék lettiink, mint nyers és
felbarbar népeket kinevetnek. Ti magatok doéatitek tigyet-
len cselekedeteitekkel és szokatlan tunyasagtokkal haza-
tokat romlésba. Tekintsetek mas népekre, kik balgasaguk
miatt elvesznek | A ti hatramaradastoknak oka is az
esztelenség, mivel nem értitek a héabora és béke igaz
mesterségét. Békében nem gondoskodtok az utédokrél ;
sok gyermek sziiletik, de nem iigyelnek ra, hogy azok
életképesek legyenek. A gyermekek csekély szamanak
oka : sok hazastars nem él egyiitt és nincs gyermekok
(52), mert nehezen tudnak egy csaléddot eltartani, vagy
a foldesurak tualkapéasai akadalyozzak &ket ebben. A
legtobben eskii nélkil élnek egyiitt, elégitik ki féktelen
véagyaikat. Hogy kevés oreget latni, annak oka a rossz
taplalhozas. A magyarok lakta vidéken hidnyzik az or-
vos és a patika. A rossz gazdédlkodas az oka a nagy

1 E kérdés tiizetes megvilagitasat, és Schénebaum erre vonat-
kozé felfogasanak kritikajat lasd e sorok iréjanak Magyarorszdg
XVII. szdzadi miiveltségének képe Comenius iratainak tiikrében cimi
dolgozataban. (Adalékok a XVII. szédzad magyar miiveltségtorténetc-
hez. Két tanulmény. Sarospatak, 1930. p. 11—22.).

Récz: Comenius Sérospatakon. 15
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szegénységnek. Az esztelenség az oka a gyiilolkédésnek,
viszalykodasnak, a térvények megsértésének, a sok igaz-
sagtalansagrak is. — Rossz nevelés — az ifjusdgot nem
eleven tevékenységre nevelik ; itt semmit alaposan nem
tanulnak, nem tudnak és nem akarnak. A tunyasag és
tigyetlenség az oka a nagy szegénységnek és nyomoru-
sagnak (64), ezekbdl ered viszont a lopés, rablés, ttonallas.

Az elhanyagolt altaldnos lelki miveltség oka az,
hogy eddig senki nem mutatott annak szitkséges voltara
ugy ra, hogy ez a lelki miiveltség megkezdésére vezetett
volna. A zilalt, terméketlen vallasnak oka az, hogy a
vallas csak kils6leg van reformélva, de nem belséleg, a
dogmak és szertartdsok igen, de nem az él6 praxis pie-
tatis.! Ellenségeink el6tt nem vagyunk félelemkelték, ba-
rataink el6tt szeretetreméltok.

A nép szaporodaséara hatdsos eszk6éz lenne, ha a
térvényes hazassagokat a nép kozt el6mozditanék, a ter-
hek csokkentésével (72) s ha a héazassagi torvényeket
nagyobb tiszteletben tartanak (74) ; az erkolcsék és nyel-
vek jobb apolasa el fogja az erkélcsok és nyelvek okoz-
ta hatranyokat tiintetni. Az élet megjavitasa és hibaink-
bol megtérés szomszédainkat is jobb véleményre fogja
inditani. Az ellenséget, ha legy6zni nem tudjuk, igyekez"
ziink baratta valtoztatni. Torekedjiink egyetértésre, hoz-
zunk jobb térvényeket és szolgaltassunk igazsagot. A ki-
ralyi hatalomnak egy honfitra kellene atmennie (80). A
magyar népnek van ilyen feje, aki a mi vériinkbsl valé
vér. Egy boles Salamon kénnyen orvosszerét talalhatna
a nép kozt levé tunyasagnak. szigorian iigyelve a mun-
kassagra. Nemcsak a fold- és széllomivelésben, hanem
a mindenféle kézimunkaban, kereskedelemben is gyako-

1 Célzas a Bayly-féle ,Praxis pietatis” c. mire, mely 1633-ban
Lécsén Brewernél té!, Medgyesi Pal forditasaban pedig 1636-ban Deb-
recenben magyar forditasban is napvilagot latott. {(Praxis Pietalis, az
az: Kegyesseg—Gyakorléas . . . Fordittatot Angliai nyelvbél ... Medgyesi
Pal altal“); utébbi kedveltségét mutatja, hogy a XVII. szazad folya-
man még 6 kiadasban jelent meg (Lécse 1638. Bartfa 1640. Locse
1641. Véarad 1643. Kolozsvar 1677 és Locse 1678).
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roljak magokat embereink, hogy igy a nyerseséget levet-
kezzék. Altalanos tisztelet fog ennek nyoméban jarni. A
i6l nevelt emberek fel fognak hagyni a lopéassal, az ifju-
sag a tudomanyban, j6 erkolcsokben és jamborsagban
fog forgolédni, a megtisztitott vallas Isten igaz tiszteleté-
hez fog vezetni, Isten pedig mindenben segitségiinkre
lesz (88).

Rajta kell lenniink, hogy e kivansagokat megvals-
sitsuk. Ez csak akkor torténhetik, ha j6, dicséretes célt
tGziink magunk elé, derék, meggondolt eszkézokkel dol-
gozunk ennek kivitelén s tligyeliink ra, hogy az eszko6z6-
ket tgy hasznéljuk, hogy célunktél el ne térjiink. A cél,
népiink boldogsaga, Isten, egyhaz és haza szaméara di-
cséretes lesz ; az eszkozok Isten, magunk és méasok ; az
emberi okossag hozzatartozik Isten gondviseléséhez ; Is-
ten akarja, hogy mi egymast a joban segitsiik. Igy tehat
céljaink keresztiilvitelére eszkozeink : Isten, a szorgalom,
a segitség és a kedvezd alkalom. De ezeket az eszk6zo-
ket jol is kell tudni hasznalni. Istenben biznunk, hozza
imadkoznunk kell ; szorgalmunkkal okosan, batran és
allhatatosan kell élniink. A kitGzott magas cél lelkesithe-
ii a hés lelkét, hogy a dicsé alkalmat el ne szalassza,
mely most itt van. Isten maga dolgozik, hogy az egyhaz
ellenségeit megrontsa, hivia népét az alkalom felhaszna-
lasara (114). Mit veszitiink, ha elmulasztjuk, hogy enge-
delmeskedjiink ? Magunkat, a hazéat, az egyhazat s egész
jovénket. A kiilféld mar annyi év ota tanacsot és segit-
séget nyujt, — egyre vissza fogjuk utasitani ? De honfi-
tarsaink is készek erdiket 6sszetenni, hogy a megszaba-
dulas k6z6s munkajan dolgozzanak. Senkit se fognak
kénnyeik, sohajaik, kitart karjaik felrazni ? Joslatok jobb
jovore mutatnak, ha meg volna a készség teljesitésiik-
re (119).

Kell e népben valakinek lenni, akinek akarata, ké-
pessége és bolcsesége van, aki a jovenddléseket meg-
tudja valésitani, aki magéban egyesit minden tanacsot
és er6t, hogy a zavar elkeriltessék. S ennek a magyar
népbél kell szarmaznia ; de ez tarlozik [stennek engedel-
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meskedni. Nyilvanvalé, hogy kire céloznak a jovendolé-
sek. Ki lehetne az a férfid mas, mint te Rakoczy Gyorgy
erdélyi fejedelem ? (126) Az antikrisztusi iga ala velett
szomszédnépek is egy isteni szabadité utan kialta-
nak : nem hallod-e 7 Légy Gideon, ki a barbéar serege-
ket porba tiporja ; légy Nagy Karoly, ki a leigazott né-
peknek biintelés helyett Krisztust és az eget adta, temp-
lomokat és iskolakat épitett. A megbizasod Istentsl van,
Babel mértéke bétell, az igazsagos Isten bosszujat ki
kell tolteni. De okossédg szitkséges hozzd, hogy Istent
allandéan szem el6tt tartsd, helyes eszkozoket vélassz,
jol rendezz el mindent elére, az el6leges megfontolas
csendben menjen végbe, végiil a kivitel a megromlott
rész javitasaval kezdédjék (135). En pedig kérem Istent,
hogy neked abban a hivatalban, amelyre elhivattal, elég-
séges eszkozoket adjon kezedbe, hogy a nyerseséget.
barbéarsagot, gonoszsagot, képimadast, Isten ellenségeit. -
a te ellenségeidet és a tiéid ellenségeit eltGzd hazadbol !
Olts hat davidi szivet, kedves David, és tedd Isten aka-
ratat | (137).



XVII.
Comenius eltavozasa Sarospatakrol.

Comenius nem csinalt titkot bel6le, hogy rovid idé
alatt bucsut akar mondani Pataknak. Mar 1653 tavaszan
kifejezhette tavozasi szandékat s ennek megokolasaul
hivatkozhatott a lesznai eléljarokra, mert Lérantfy Zsu-
zsanna 1653 majus 3-an kelt levelében arra kéri a szé-
niorokat, hogy hagyjadk még Comeniust néhany hénapig,
az iskola rendezése végett, Patakon. Mint a Continuatio
Admonitionis-ban irja, de Geer Lérinc dr, midén megko-
szonte a gyaszbeszédet, ,kérdez6skodott a pansophicarél
s igérte tovabbi kegyét, ami nekem uj 6szton volt a Ma-
gyarorszagbdl valé tavozasra. [rtam tehat az enyéimnek
Lengyelorszagba, hogyha visszatérésemet 6hajtjak, irja-
nak a fejedelemasszonynak. Ugy lett. Megirtak a fejede-
lemnének, hogy én kozszemély (publica persona) vagyok
s tavollétemet tovabb mar nem nélkiilézhetik."?

.Megkapvan a levelet a fejedelemasszony,> maga-
hoz hivatott s elrendelte, hogy az iskola kuratorai Tolnai

-

1 Talan Com. eltavozasi szandékaval s helyére Bisterfeldnek
meghivasaval fiigg 6ssze Il. Rakoczy Gy. 1653 okt. 1-én Lérantfy Zs.-
hoz irt levele : ,,Az mi Biszterfeldius uramnak is kimenetelét illeti,
elhissziik nagysagod parancsolatjanak engedelmes lészen, mi sem tar-
tunk ellent benne® stb. Csalddi levelezes. 475. . A. dologbél azon-
ban semmi sem lett.

2 Comenius, aki két sorral féntebb Principissa-t irt, most e he-
lvett a Princeps szét alkalmazza: ez vagy tollhiba, vagy aggkori gyén-
geség okozla emlékezetbeli tévedés, hiszen 1653-ban — mert a de Geer
Lajos felett tartott emlékbeszéd 1653-ban jelent meg — Zsigmond her-
ceg régen nem élt mar.
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rektorral egyiitt szintén olt legyenek. Kérdezte, hogy mi
az én nyugtalansdgomnak az oka ? Feleltem : Itt semmi-
féle, az én személyemhez mélté6 dolgot nem miivelnek,
jatékszeriil szolgalok nevelési elveimmel annél inkabb,
minél tovdbb maradok itt. Mid6én azt kivantak, hogy
ezekrsl nyiltabban beszéljek, ezeket mondottam: Az én
egész modszerem arra iranyul, hogy az iskolak régi elja-
rasa helyett kedvelteté és gyonyorkodtet6 modszer al-
kalmaztassék, s ezt senki nem akarja megérteni. Az el-
méket egyenesen szolgailag kezelik, még a Nemeseknél
is : & tanitok szigora arccal, durva szavakkal, s6t veré-
sekkel is, tekinlélyoket fitogtatva, és inkabb félelmet, mint
szeretetet keltve, mihodnek.! Sokszor intettem nyilva-
nosan és négyszemkozt éket, hogy nem ez a helyes ut,
de mindannyiszor hidba. Tapasztaltam — mondam —
hogy itt a megszokottakat jobb térvényekkel foélcserélni
hidbavalé torekvésnek tetszik. Kérem tehat elbocsata-
somat.”

LErre a fejedelemasszony igy szoélt hozzam : Az ut-
tol téged nem tarthatunk vissza, de kérlek mégis, marad;]
velink még ezen a télen és médszerednek erejét probald
ki még a mi elméinken ; erre neked teljes hatalmat adok.
Az Iskola vezetéihez pedig igy szo6lt: Senkise merészel-
je 6t akadalyozni!”

Comeniust az iigynek ez az elintézése nem nyug-

1 Comenius, mint elsadasunk folyaman nem egyszer lattuk, mi-
veiben szamtalan helyen hangsilyozza, hogy az oktatasnak irtézat és
gyotrelem nélkiil valénak kell tanitéra és taniiléra nézve lennie, sét in-
kéabb mindketijitknek gyonyoriségére szolgalnia, kellemesen tovafoly-
nia. S ha ugy a Primitiae laborumnak, mint tankényveinek, valamint
az Orbis pictusnak cimlapjara jelvényét illeszti e jeligével: Omnia
sponte fluant, Absit Violentia rebus (Minden 6nként follyon, az
eroszak tavol legyen a dolgoktsl). ezzel jelezni akarja, mily alapveté
fontossagunak tartja e tételt. Elve: a tanulds miatt nem szabad verést
alkalmazni, mert a vesszének nincs ereje ahhoz, hogy a tudoményok-
hoz valo szereletet a fejekbe vigye, sét inkabb ellenszenvet és undort
fog abban kelteni (Did, Magna, XXVI. 4). O a tudas- és tanulasva-
gyat akarja a gyermekben folkelteni, mar pedig erre a vessz6 nem
alkalmas eszkoz !
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tatta meg, mivel e halatlan nép korébsl valo eltavozasat
a Drabik jéslatai is meghagytdk neki (reditum ipsa Ora-
culi voce mandante) — mar nem volt maradasa Pata-
kon s 1654 elején ujra irt e targyban a fejedelemasszony-
nak. Lorantfy Zsuzsannanak 1654 febr. 7-én Fogarasrol
Klobusiczkihez intézett levelében erre vonatkozélag ezt
olvassuk : Comenius uram ... irt nekiink, mentegelvén
megéat, hogy bizonyos okokra nézve (okok folytdn) meg
nem maradhat, s igéretet is teszen, hogy a mi még hal-
ra volna is, kész j6 renddel irasban venni hazajaban és
keziinkhéz kikiildeni, de mi most is irattunk, ha lehet s
tovdbb nem is bar csak Szent Héromsag napig valé ma-
radasat ne neheztelje, talan megcselekszi.“ Mint a Scho-
la Ludus c. fejezetben lattuk, gr. Bocskai s az iskolai
elgljarok altal is tizenl a fejedelemasszony Comeniusnak
s arra kérte: 1. Ne tavozzék az 6 visszatérte el6it; 2.
Az utolsé szini eléadast az 6 jelenlélétében tarttassa
meg ; s 3.a Schola Ludus kidolgozott szovegét adja kezé-
hez, hogy azt kinyomathassa. A fejedelemasszony majus-
ban érkezett meg s vele egyiitt az erdélyi fejedelem
legatusai: Kemény Janos, a seregek generélisa és Mikes
Mihaly kancellarius, hogy megnézzék az ifjusdgi szinm
eléadasat. Ezt maga a fejedelemasszony is latni 6hajtotta,
azért azt akarta, hogy a var udvarédn adassék els, ,A
legatusok velem, tgymond Comenius, a Magyarorszagon
valé maradas felsl is tanacskoztak.” Talan ekkor tortént,
amit a Historia revelationum-ban (p. 177.) ir, hogy ,azok,
akik eddig az erdélyi fejedelemmel val6 6sszejovetelemet
(talalkozasomat) megakadalyoztak, a dolgot ugy rendez-
ték, hogy engem a fejedelem, hogy kegyével kitiintessen,
magahoz meghivatott.” De Comenius mar nem akart ma-
radni, nem akart Erdélybe se utazni; a Contin. Admon.
szerint ,azt mondtam, hogy ezt nem tehetem, csaladomat
mar az dsszes butorokkal elére is kiildéttem,” — ellenben a
Hist. rev.-ban joval 6szintébben és keményebben jeldli
meg az okot: ,En azonban itt mar mindeneke! halalosan
megunva (pertaesus) s félelemtsl és vagytél (izetve. hogy
rendes szamfiizetési helyemrz visszatériek és olt nyugod-
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tan munkalkodhassam, tisztességes mentséget hozva fel,
enyéimhez utrakeltem.”

Az utolsé szini el6adasnak nagy tapsok kozt tértént
eljatszasa ulan, 1654 junius 2-4n, az egész iskolanak, a
nemesek, lelkészek nagy sokasagéanak jelenlétében tartot-
ta meg Comenius bicsiibeszédét, melynek latin cime :
LABORUM SCHOLASTICORUM PATAKINI OBITORUM

CORONIS,

Sermone Valedictorio, ad Scholam Patakinam, ejusque
solertes D. D. Scholarchas & Visitatores, Generosumque
& Reverendorum magnam panegyrin, habito imposita,
Anno MDCLIV. Jun. 2.

Bélcs Salamon Prédikétor-Kényvének azon szavai-
val kezdi bucsubeszédét, melyszerint az ember sorsa val-
tozik. ,Eljottem hozzatok, lattalak s most elhagylak ben-
neteket, mert Isten oda térit vissza, ahonnan eljoltem. Te-
hat Isten veletek |“ Tart téle, hogy nem latjédk tobbé egy-
mast s nem beszélnek egymaéassal. Arra kéri 6ket, hogy
el ne veszitsék az iskola kériili faradozasaink gyiimél-
csét. Ebbél folyslag el6adja, hogy 1. mi az, amiben itt
harom év alatt faradoztunk ? 2. Mire s kiknek kell iigyelni-
ok, hogy azt el ne veszitsitk? s 3. Mi lesz a teljes juta-
lom, s mire kell iigyelni, hogy azt elnyerjiik ?

I. Hogy mit miveltem itt harom és fél év alatt, ki-
tinik 1. a fejedelemasszonynak ezen iigyben hozzdm
intézett meghivé levelébsl, 2. a kiadoit kényvekbél, 3.
maganak az ujjaszervezés ala keriilt iskolanak allapota-
tabol. A fejedelemasszony meghivé levelében ezt irta:
,Azért hivunk téged, hogy iidvos segitségiil légy pataki
iskolank reformalasdban s itt természetes modszeredet
valédi. teljes és vildgos példdaban mutasd be. Nem mint-
ha téged komolyabb tanutlméanyaidtél a poros levegéiji
iskola terhes gondjaihoz akarnank hivni, hanem, hogy
igazgatasod alatt a mi tudés férfiaink szerencsésebben
haladvéan a kivant reformalasban, a tanulmanyok maédsze-
rének nyomozasa koriili faradsagos munkaid végrehajta-
saban 6romédre legyenek s ez uton is annal tobb kedv,
nyugodt elme s j6 remény fiiz6djék azon nagyobb terve-
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idhez, melyekre Isten segitségével torekszel.“ En, miutan
hozzatok érkeztem, [sten szent nevében az 6hajtott mun-
kat megkezdeltem. Az iskola reforméalasaban a kovet-
kezé célokat ttztitk magunk elé leljesités végelt, u. m.
nvilvan kimutatni és behozni a) a latin nyelv tanitaséara és
tanulaséara szolgalé révid médszert, hogy annak kellemes
tisztasagat kellemes tton érhessiik el; b) a jézanabb bél-
cselkedés viragait, hogy minden dolgok okat elmésen
nyomozhassuk ; ¢) az erkolcsok helyes pallérozasat, hogy
a vilagi rendbsl valék innen kimtvelve tavozzanak. Hogy
az elsé célnak, a helyes, tiszta, szép latinsag tanulascra
valé kivansagoknak eleget tegyiink, harom fokozatba osz-
tottuk e tanulméanyokat, amelyek 3 év alatt bevégzendék.
Az els6é évben tanitando és tanulandé a latinsag alapja,
a méasodikban annak egész rendszere, a harmadikban
mindennem(i ékessége. E véghdl egyenesen e célra al-
kalmas konyveket szerkesztettiink : a latin nyelv torndcdt
(Vestibulum), a latin nyelv ajtajdt (Janua) s a latin nyelv
pitvardt (Atrium). Mindegyik harom részbgl all, u. m. a
szavak szotari rendben, a szavak a dolgok rendje szerint
elhelyezve, hogy a szavakkal a dolgokat is megtanuljak
a lanilvanyok, végiil nyelvtani szabalyok. Igy hat a la-
tin nyelv tanitasara, tanulasara szolgalé eme moédsze-
rinknél mindama kellékekkel talalkozunk, amiket e nem-
ben kivanhatunk és pedig mindegyike jobb a kozon-
ségesen hasznéaltaknal.

Hat a reéaltargyak, miivészetek és filozofia tekinte-
tében mit miveltink ? A felsorolt nyelvészeti kényvek-
ben minden alapvets, a tudoményos miiveltségre tartozé
dolgok ismerete bennfoglaltatik az emberi gondolkodas
szakadatlan lancaval. Mert szavakat és dolgokat adtunk
parhizamosan. Mivel azonban a filozéfia eleme nem
maga a filozéfia: a filozéfia, s6t panszofia gyiijteményes
konyveinek kidolgozasat is megkezdtitk, bar be nem fe-
jeztiik ; a hatralevék elkiildhet6k lesznek, ha Isten éltet.

Hogy az erkolcsok nemesitésében mennyire halad-
tunk, mutalja a malt évben kiadott Praecepta morum s
annak el6tte a Fortius Redivivus. Itt panaszkodni van
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okunk és sajnéalkozni a folott, hogy némelyek vadsaga
(feritas) erésen elleniink szegiilt s ellenéllott a durva szo-
kasok jobbrafordulasanak ; ujbél feltdmadtak a publikus
didkok és a nemes ifjak kézti artalmas versengések, me-
lyeket ki kell kiiszobolnetek ; de bolcs mérséklettel kell
eljarnotok, hogy a nemes sziilottekben szolgai banas-
moéddal a lélek nemessége meg ne téressék, s viszont a
lelki felfuvalkodotisdg elnyomassék. De ez éber atyai
gond, nem pedig kevélység és szeszély altal lehetséges.
Ha e rendetlenséget tiirni fogjatok, iskolatokat az erkél-
cs6k és pallérozottsdg tekintetében sohasem fogjatok
jobb helyzetben latni.

Comeniusnak az iskolatigy javilaséara célzé torekvé-
se faradsagos és terhes volt, sok kiizdéssel jart, egyik
munkat a masikra halmozta, de gyézott az allhatatossag
és Isten kegyelme, sikeriilt a munkavagyat az elmékbe
pléntalnia és az iskolai laposé malmot jatékhellyé valtoz-
tatnia, mint az iskolai szinjaték eléadédsa bizonyitja, hol
az ifjak most jatékban cselekszik azt, amit egykor komo-
lyan fognak cselekedni.

[I. Kénnyen elveszitjilk, amit az iskola szamara
munkallunk, ha sziintelen nem gyakoroljuk. Kinek a ko-
telessége ezekre iigyelni 7 mindnyajunknak, akik munkal-
kodtunk. A dics6ség oroszlanrésze a fejedelemasszonyt
illeti, kinek buzgosaga ezen épiilet sarokkévét megvetetle
s az egészet fenntartja. Neki e munkaban legkézelebbi
munkatarsa s hiv tanacsosa volt a nép egykori szemefé-
nye, Zsigmond herceg. Harmadik helyre teszi a munka-
sok koézt a nagyhirti Tolnai Janost, ,aki ide-hivatdasom-
nak f6f6 szerzdje, javasldoja s a munka siirgetésében is
sziintelen unszolom voltal®. ,Sulyt adlal a dolognak,
Klobusiczki Andréas ur, nekiink iskolai kormanyzonk, aki,
midén elsé izben a kitizott értekezletre ide igyekeztem
s Eperjesen nalad megallapodtam, tugy follelkesitél, hogy
jollehet semmi szdndékom sem volt ide hozzatok jonni
s ez nem is latszék lehetségesnek, te bolcs beszélgeté-
seiddel eldszor kelléd ol szivemben a hajlandéséagot. Ide
hozatvén, te adtal 6szl6nt, Veréczi Ferenc ur. e gyiileke-
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zetnek elsé lelkipasztora s ezen gimnaziumnak legéberebb
kormanyzéja, aki engemet a felajanlott meghivas elfogadéa-
sara kéréseiddel erésen siirgettél, szorgalmazlal. Altalatok
vette kezdetét a munka, s a munkédban mindenki részt-
vett: a fejedelemné péarlolas, gyamolitas, a tobbiek ta-
nacsadas altal, ti pedig, didkok, a latin-magyar szoétar
szerkesztésében valé segilés altal, sét ti is, gimn. oszta-
lyu tanulok, az elétek adott kellemesebb szellemi tapla-
léek szorgalmas felhasznélasa &ltal.” Tehat mindnyajan
ugyeljetek, hogy ne veszitsiik el azt, amit munkalkodtunk.
De hogyan 7 A fejedelemné tovabhi kegyes adomanyai,
a korményzok lovabbi éberségok, a tanarok és tanitok a
helyes mddszer és szorgalom uljan valé haladés, a ta-
nitvanyok pedig az alkalom serény felhasznalasa, s egy-
masnak az igaz és redlis ludomanyos miiveltség szere-
tetére valé tiizelése altal.

Ill. A munka jutalma: a munka eredménye, a ki-
véant jénak teljes elnyerése s biztos birtoka lesz. Ezt kell
remélnetek, kedves magyarjaim, s Isten j6sdga és a ma-
gatok munkasséga &ltal varnotok. Ha igazi a magvelés,
nem fog az aratdas kimaradni. Magatoktél varjatok, uraim
és barataim, s ne masoktol, azoknak, amelyek iskolatok-
ban jobbra fordulni kezdenek, mind allandésulasat, mind
gyarapodasat. Annyival inkdbb vigyazzatok, minél vila-
gosabban kitlinik, mily kevés hijja volt, hogy munkéink
jutalmat teljesen el nem veszitetlitk, midén annyi nehéz-
ség kozt majdnem mindnyéajan kétségbeesni kezdeltiink.
Nosza hat, most megujult l¢lekkel reméljetek s férfiasan
cselekedjetek | Szomori volna, ha nem biznatok maga-
tokban s eltdvozasommal az iskolanak meg kellene rom-
lania. Hiszen Isten titeket is ellatott értelemmel, elmeéllel
s er6vel; csak akarat legven s a képesség nem fog hi-
anyzani, miutan én az utat megjeldltem. Folytassatok,
amit én elkezdtem : a latin nyelvnek, az igaz bolcselke-
désnek s az altal a tudoménynak tanuilményozéasat, meg
az iskolai szinjatékok el6adasat. Ennek szovegét leirva,
kinyomatas végett, itt hagyom ; hasonléképen itt hagyom
a 6bbi tantargyaknak az osztalyokban valé tanitasmaod-
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jat, az osztadlykényvekhez mellékelve, itt hagyom a luci-
dariumot,! mely tele van a dolgok névjegyzékét szemlél-
teté képekkel; itt a latin lexikon!, mely az ékes stilus-
gyakorlatokra nyujt hathatés tamogatast. Az iskola tana
rai és tanitéi az igaz mddszerben mar nem jaratlanok s
igy az 6 szorgalmuk, hiségok, tudoményuk fel fogja az
iskolat viragoztatni. Ugy vélem, miutdn mindazt, amit ls-
ten az ifjusag jobb nevelése koriil tudnom adott, elélte-
tek feltartam s mikénl kincstarban, itt hagyom ifjasagtok
szaméra, Isten pedig ezen konnyen folytathaté modszer-
ben szorgalmas, kegyes és hi utédokat adott, — semmi
sincs, amiért itt maradnom szitkséges volna.

Kiilonés figyelmokbe ajanlja a modszerhez valo szi-
goru ragaszkodast, mert annak célja: hathatésan elémoz-
ditani, a dolgok szemlélete alapjan, az ismeretszerzésben
a teljes, szilard, tiszta és rendezett gondolkodast, a cse-
lekvésben az iligyességet s a beszédben az ékesszolast.
Erre kell az ifjasagot szorgalmas gondolattal ranevelnick,
hogy az serény, kitarté s a tanulmanyok végéig allhata-
tos legyen.

Még egyszer buzditja és kéri az iskola vezelsit : a
fejedelemasszonyt, hogy a tanarokat, az iskola fényeit és
oszlopail tovabbra is gyamolitsa, azok szdmat szaporitsa
s a két alsé osztalyban is allandé tanitékrél gondoskod-
jék ; az iskolakorméanyzékat, hogy az ifjusag javéaért va-
16 buzgalmuk meg ne lankadjon, hogy szandékaik és intéz-
kedéseik 6sszhangéasban legyen:k, hogy a tanarok kozt
az egyetértés fenntartasan sikerrel faradozzanak, hogy az
iskola minden osztdlyaban a szinjatékot felviragoztassak;
a tanarokat és tanitokat, hogy az igaz maédszert, a szor-
galmat, a lelkek egybehangzasat el ne veszitsék. ,Te
Rozgonyi (utédaiddal) az olvasas elemeit (primae litera-
turae rudimenta) szorgalmasan tanitsd ; te Némethy, vesd

1 Az Orbis pictust érti alatta (az Op. Did. Om.-ban a 2. lap
tartalomjegyzékében is [Vestibuli & Januae L. L. Lucidarium], s a
802—803. lapon az Orbis pictus cimében is [Ut sit Vestibuli & Ja-

nuae Linguarum Lucidarium] ott szerepel ez a szé.



237

meg szilardul a latinsdg alapjat; te Veresegyhazi, az
egész épiiletet eszesen fejezd be; e Szantai, a nyelv
egész szerkezetét diszitsd fel ékesen; te Szalmari, a dol-
gok és szavak lornéacaibdl, ajtéibol és pitvaraibol az Is-
ten konyveinek palotdjaba vezesd be a tieidet, tanitsd
meg Skel reéliter bolecseknek lenni az élet szolgélatara |
te Tolnai, toltsd be 6ket helyesen égi tudomannyal. le-
gyen gondod red, hogy mindnyéjan és egyenkint betolt-
tessenek ; s az erkolesok tekintélyével zaboldzd meg az
ifjasag ki-kitoré tombolasat |“ Az ifjusagot arra kéri, hogy
serényen hasznalja fel a tanulasra nyuijtott alkalmat, le-
gyen szorgalmas, kitarté, igazédn athalva a tudomanyok
szeretetétél. A sziiléket arra kéri, ne vonjak el gyerme-
keiket az iskolatél, sét inkabb segitsék ezt munkéjaban.
hogy igazi pallérozott, miivelt embereket neveljen gyer-
mekeikbél.

Bar az eléitéletek ostorat elég sokat tapasztalta itt
Patakon, de azért nem csiiggedt s most melegen 6haijtja,
.vajha az én pataki iskolamat, legalabb tavozasom utan,
ugy felvirdgozni latnam, hogy azt 6romemnek és koro-
namnak nevezhetném |“ Szivbdl imadkozik az iskola tag-
jaiért, s kolcsénds szeretetre és egyelériésre inti Sket. Is-
ten hozzadot mond a Pataki iskolédnak, egyhéaznak, Pa-
tak véarosanak: kéri, hogy 6rizzék meg az 6 jo6 emléke-
zetét! Isten hozzéddot mond kedves kartarsainak; keri,
hogy kett6s mértékben adassék meg nekik az 6 szelleme,
hogy féliilmulhassék 6t s ezt az iskolat oly feddhetetle-
niil és bélcsen kormanyozzak, mint ahogy Elizeus korma-
nyozta a profétak iskolait! Istenhozzadot mond az ifja-
sadgnak, a haza reményeinek s j6 intelmekkel halmozza
el 6ket. Utolso jokivansagai kegyes pértfogéjanak : a fe-
jedelemasszonynak szélnak, akinek boldog életet, csalad-
janak : a Rékoczy-haznak 6rok virédgzast kivan.!

Bucsubeszédét tobbek kivénsagéra, akik attol tar-
tottak, hogy ellavozasaval az itt megkezdett iskolai gya-

2 Magyar forditasa, Dezs6 Lajostét, a Nemzeti Nénevelés, 1881.
januari fiizetében.
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korlatok ki fognak menni a divatbél, nemcsak intelmekkel
buzditasokkal tiizdelte tele, hanem &sztonzésiil kinyoma-
tas végelt hatra is hagyta.

Sarospataki eltavozasarél kétféle versio all rendel-
kezésiinkre. A Contin. Admon. szerint ,ego vero illa (t.
i. oratione) finita viae mei dedi, a tota Schola et mulia
Nobilitate, Pastoribusque in Campum usque comitatus,
ibi denuo valedicens”, vagyis Bdcstubeszédjének elmon-
désa utan utra kelt, az egész iskolatél, sok nemestsl és
lelkésztsl egész a varos végéig elkisértetve és oft talitk
ujra elbucsuzva, hogy, mint a Hist. revel.-ban irja, az
északnyugati Magyarorszagon szétszort hiveinek meglato-
gatdsa végett irdnyitsa lépteit. Ezen el6adas szerint Co-
menius a Bucsibeszéd elmondasa utdn nyomban elhagy-
ta Patakot és utrakelt északnyugati Magyarorszag felé. —
A masik versio néhany nappal késSbbre teszi az 6 utra-
kelését. A cseh-morva lestvérek lesznai anyakoényvében
ugyanis erre vonatkozélag ez a bejegyzés talalhaté : , Prin-
cipissa Transylvaniae d. 7. Jun. 1654 ad Sen. remittit Co-
menium” (Regesta kat. archiv.), — s e bejegyzés igazola-
sara Comeniusnak Patera-tél kozzétett levelezése (J. A. Ko-
menského, Korresp. Praha, 1892,) a 174. lapon, CXLVII. sz.
a. kozli lengyel nyelven Lérantfy Zsuzsanndnak elbocsa-
té6 levelét, mely magyar forditasban igy hangzik : , Vissza-
tér magukhoz az 6n6k Comeniusa, akil annyiszor siirget-
tek. Visszatér a rednk nézve nem alkalmas idében, ami-
kor a mi iskolank koriil végzett harom éves munkajanak
gyiimodlcse mutatkozik. Szerettitk volna 6t a negyedik év
végéig itt tartani abban a reményben, hogy az & jelen-
léte a mi iskolanknak igen hasznalna, de az 6nék aka-
rala ellen nem akartunk cselekedni. Elengedjitk tehat,
halat adva 6néknek, hogy 6t nekiink atengedték. Vissza-
adjuk 6t 6noknek, de fenntartunk magunknak némi jogot
red anélkiil, hogy ez 6ndknek karara volna, azaz — bar
nincsen jelen —- tovabbi irdsaival és tanacsaival nekiink
szolgéljon. Az uradalmi legények szolgélatjara fognak al-
lani és szerencsésen atkisérik onokhoz.” — Melyiket fo-
gadjuk el a két versio koziil hitelesnek. nehéz eldonteni.
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Talan a lesznai bejegyzés szamadata téves s a Lorant-
fy Zs. elbocsaté levele nem jun. 7.-én, hanem jun. 2.-an
kelt ? hiszen a masik versio oly kézvetlen élményrsl ta-
nuskodik, amelynek eléadédsdaban Comenius alig tévedhe-
tett. De ez esetben viszont nagyon sokaig — teljes két
hétig — tartott volna a Patakrél Lednicére valé utazasa,
ami alig hihet6. Mindent egybevetve, lekintettel kiilondsen
arra, hogy a Cont. Admon. eléadasaban a Comenius em-
lékezete, kivalt az id6i rendet illetsleg, gydngiilést mutat,
mégis a jun. 7.-iki datum latszik hitelesebbnek. vagyis
& csak az elbocsaté levél kézhez vétele utan, jun,
8. vagy 9.-én tévozott el Sarospatakrol, mert nehéz f5l-
tenniink, hogy a fejedelemasszony elbocsaté levelének
kézhezvétele nélkiil hagyta volna el Patakot.

»Megemlithetném, mondja utazésaré6l Comenius a
Contin. Admon.-ban, hogy azok a szabad kir. vérosok,
amelyeken ttkézben athaladtam, névszerint Eperjes és
Lécse, melyeknek iskolaiba oktatasi modszerem maéar be
volt vezelve, a tanacs részérgl kivalé6 megtiszteltetéssel
{exhibitos honores) fogadtak, hogy igy nyilvan kittinjék,
hogy meglisztel6 médon (honorifice) hivattam Magyaror-
szagra s még megtisztelsbb médon (honorificentius) bo-
csatottak el onnan.”

A szam(iz6tt morva testvérekhez érve (junius 16.-4n
méar Lednicén volt), ott tébben s kozottitk elékels férfiak
(Viri nobiles) kozbeléptek Drabik érdekében s kérték Co-
meniustél a lelkészi allasba valé visszahelyezését.Comenius
e kérdésben az Osszes testvérek véleményét és itéletét
meghallgatta, mire egyezé értelemmel az lett a megélla-
podés, hogy a lelkészi jogosultsag neki adassék vissza, s
ezt valamennyien egyenkint testvéri jobb-nyujtassal eré-
sitették meg jun. 20.-an. Innen Comenius, utjat folytatva,
(mint a Cont. Admon.-ban irja, a rendes uttol eltérve,
hogy ellenségei kelepcéjét elkeriilje), ugyane hé 30-an
megérkezett a lengyelorszagi Lesznoba, halatadva Isten-
nek, hogy 6véihez szerencsésen haza vezérelte.

A lesznai széniorok jul. 3.-4n kelt levélben vala-
szolnak Lérantfy Zsuzsannanak. Megérkezett hozzajok,
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irjak, Comenius j6 erében és egészségben, kivalé bizo-
nyitvanyéaval, a fejedelemasszony levelével és a papis-
téktél ostromolt templomaiknak f6lépitésére hozotl se-
géllyel. Isten megfizeti a fejedelemasszony kegyességét.
Egyhazuk a tobbi egyhazakkal egyiitt sziinteleniil kéri
Isten kegyelmét O nagysagara. Ami O nagysaganak azt
a kivansagat illeli, hogy Comenius tévollétében is tanacs-
csal és munkéaval szolgélja a pataki iskolat, az nem okoz
semmi nehézséget ; 6 a fejedelemasszony és a pataki
iskola javara a legteljesebb készséggel megteszi mindazt,
amit az id6 és a kériilmények engednek. Ugy oltalmazza
Isten O nagysagat, iskoléjat és egyhazat, hogy az 6 ne-
ve mindorokké dicsértessék. Magokal O nagysaga ke-
gyeibe ajanljak.

Egy meghatalmazésbdl, melyet Comenius jun. 22.-én
Puchén allitott ki, kittinik, hogy 6 Sarospatakon Veres-
egyhazi Janosnal 300 forint értékii tankényvet hagyolt héat-
ra eladas végett, Veresegyhazi megigérte, hogy a 300 fo-
rintot mielébb elkiildi. Comenius az 6 vejét, Molitor Ja-
nost nevezte meg, hogy azt a pénzt hozzd a praefectus
ur (Klobusiczki Andras) és Zitkovszky Janos altal ide
elkiildesse. Nem fog &rtani, egy-két honap miulva neki
irni és az addssagra figyelmeztetni ; azutén Efron Janos
(a sogora) vegye magéhoz, amig Comenius, ha majd ér-
tesitést kap, intézkedik. Ugyanitt hagyott iskolakényveket
kb. 150 forint értékben, melyeket szintén el kell adni és
szintén Efronnak atadni; vejének pedig segélyképen min-
den héten egy fél-forint adassék. — Eddig tart a Jan Ko-
mensky altal morva nyelven kiallitott, Jan Efron és Jan
Molitor, mint tanuk altal alairt nyilatkozat. Egy oldal-
jegyzetben ez &ll : Veresegyhazi 1654 szept. 18.-4n azt ir-
ta, nem fizethet, mert adéssagait behajtani nem tudja, de
a konyveket el fogja arusitani s a pénzt nekem elkiilde-
ni. S ezutan kiildott 3 aranyat, a tébbi ott rekedt. — A
mésik oldalon van azoknak a konyveknek a jegyzéke,
amelyek Patakon és Puchén maradtak.
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Utolso évek.

Vajjon, igérete szerint, Lesznobdl tovéabbra is tamo-
galta-e Comenius a sarospataki fdiskolat szoval és lettel,
tanaccsal és irataival 7 nem tudjuk. Lehetséges, de erre
nézve semmi irasbeli adat, bizonyittk nem maradt fel;
hogy ujabb, a felsébb panszofiai oszlaly szdmara szo-
}6 tankonyvet nem dolgozott ki s nem kildott, az két-
ségtelen.! Ellenben arrél kézenfekvé bizonyitékok marad-
tak reank, hogy Il. Rakoczy Gyorgy erdélyi fejedelemmel
— akihez Kotter, Poniatowska és Drabik joslatait latin
forditasban eljuttatta — Lesznoébél tovabbra is 6sszekot-
tetésben maradt, ét a kiilpolitikai eseményekrél, valtoza-
sokrol allandéan informalja s ezzel a joslatok értelmében
valo follépésre serkenti. A fejedelemmel persze nem koz-
vetleniil levelezett, hanem Klobusiczki és Mednyanszky
Jonas révén allott vele 6sszekottetésben, akik mindakel-
ten a Drabik-féle kijelentéseknek a kelletgnél nagyobb
sulyt tulajdonitottak, tovabba Schaum Konstantin, a feje-
delem kiilfsldi kévetje révén. Igy Mednyanszky atjan ké-
z6lte Rakoczy Gyérggyel a tovabbi joslalokat. Schaum K.,
akit Rakoczy az aj svéd kirdlyhoz: Karoly-Gusztavhoz
iidvozletlel kildostt, 1655 januar 14-én, elébb CTomenius-

1 Hogy a pataki didkok irant figyelmét és jéindulatat tovabbra
is megérizle, mutatjia az a kis emlékfiizet, melyvet 1667 szept. 8-an alli=
lolt 6ssze Amsterdamban harom hazajaba visszaléré pataki diak sza-
mara, mely alyai tanacsokbél és utasitasokbdl all (Memoriale datum
Dno Michaeli Z. Nemethy et Dno Samueli Tatai et D. Michaeli Saros-
pataki Amsterdamo in patriam redeuntibus). Archiv pro badani o zi-
vote a spisech J. A. Komenského. t. |. p, 41.

Récz : Comenius Sérospatakon. 16
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hoz tért be Lesznoba s onnan, az 6 utasitasaival ellatva,
folytatla atjat Svédorszégba, majd onnan Anglidba. Fon-
tos targyalasok indulnak meg Karoly-Gusztav svéd kiraly,
Cromwell és II. Rakéczy Gyodrgy kozt ; szovetségrél van
kozottitk sz6 a lengyel protestantizmus megvédelmezésé-
re. A targyalasok kézéppontja Comenius, aki boldogan
reménykedik, hogyha ez a szovetség létrejon s Lengyel-
orszaghan céljat éri, ennek kovetkezése a cseh protes-
tantizmus felszabadul4sa lesz. Ezt a bizakod6 s az erdé-
lyi fejedelmet tettre, kozbelépésre buzdité hangulatat tiik-
rozik vissza 1655 majus 20-4n, julius 22-én s aug. 4-én
Klobusiczkihez intézett levelei; mindenikben a Schaumtsl
vett levek, hiradasok is ott szerepelnek.

Karoly-Gusztav svéd kirdly 1655 aug. 4-én — nem
annyira a lengyel protestantizmus iranti odaadasbél, mint
politikai érdekbd! — megtamadja Lengyelorszagot, elfog-

lalja Varsot s diadalmasan koézeledik Krakko felé ; a len-
gyel nemesek tekintélyes része (koztitk Radziwill herceg)
vele tart. Comenius lazas izgatottsaggal koézli a svéd ki-
raly eldnyomuldsarél szolé orvendetes hirt Klobusiczki-
val ; ugy érzi, hogy ,Lengyelorszag és a benne lév6 pa-
pistasag elveszett®, ami magasan szarnyal6 reménységek-
kel t6lti el keblét.! Drabik jéslatai irant valé hite Gj erGre
kap, s e hit, e bizakodas tidnik elénk 1655 szept. 6-an
Klobusiczkihez intézett levelébsl, akihez a kovetkez6 kér-
déséket intézi ; Mit csinél a fejedelem (t. i. R&koczy Gyorgy)?
Mit hozott a svéd kovet ? Vajjon olvastatok-e mar végre
és hiszitek-e a Drabik-féle joslatokat? Vajjon a fejede-
lemasszony kedvéért nem szandékoznak-e azokat magyar
nyelvre lefordittatni ? sziikséges lenne legalabb azokat, a-
melyek Reatok és a Rékoczy-hazra vonatkoznak, lefordit-
tatni| Vajjon nem izgat-e Titeket az, hogy maésok meg-
eléznek ? Régen megmondatott, hogy az északi hatalmas-
sagok lesznek az elsék, de a Rakéczyak feladata, hogy
azellenségeket, melyek a foldet pusztitidk, megsemmisitsék.

1 Dr. Joh. Kvacsala, Joh. Amos Comenius. Sein Leben und
seine Schriften (1892). p. 360—366.
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Bisterfeld, aki a munkat akadalyozza, mar eltéréltetett
(meghalt 1655 febr. 16-4n); a tobbiek vigyazzanak Isten
haragjara! Ugyeljetek, hogy keménysziviiségetek gyala-
zatot ne taidljon a hiiséges népek tekintete el6tt | (Patera,
Korr. p. 182).

Rakoczy Gyorgy, szept. 26-an Comeniushoz intézett
levele szerint, kész a svéd kirallyal fegyveres szovetséget
kotni és a lengyel kiradlyt megtdmadni, de kolcsonos ke-
zességet kivan, hogy t. i. a svéd kiradly, ha az osztrak
haz bele talalna a dologba avatkozni, segitse 6t ez ellen.
Oktéber 6-an Klobusiczki sajatkeziileg ir Drabiknak leve-
let, amelyben a gabona-iigyben a leidnicei gazdatiszthez
utasitja 6t s megigéri, hogy tovabbra is gondoskodni fog
réla, de politikai (a lengyel és kozak) iigyekrsl is érte-
siti 6t. Ez volt Klobusiczkinek elsé (s egyben utolsé) sa-
jatkezileg irt levele Drabikhoz; Comenius Drabikkal e-
gyiitt megérti ez esemény nagy jelent6ségét, ugy érzi,
hogy az erdélyi fejedelem szereplése nemsokéara kovetke-
zik. Képzelhetjiik, mennyire lesujtia 6t Klobusiczkinak
mar a kovetkezé hénapban bekovetkezett haldla; e hir
vételénél e szavakban tért ki: ,Sol occidit illius gentis et
aulae |” Utédja, Mednyéanszky nem pétolhalta 6t, bar a
fejedelem bizalmat birta.

Kéroly-Gusztav seregeinek diadalmas elényomula-
sat Comenius egy panegyricus-szal iidvozli (Panegyricus
pro Carolo Gustavo . . . victoriet . . . liberatori), ami po-
litikailag oktalan tett volt. A svédek Comenius, a morva
testvérek es Radziwill herceg iranti figyelembél nem ban-
tottak Lesznot, de ez annal inkabb  felbgszitette a kath.
parti lengyel nemeseket, akik bosszat eskiidtek az eret-
nek véros ellen. 1656 &prilis 28-4n megtamadjak a varost,
kifosztjiak, felgyujtjak, s lakosait lemészaroljak. Comenius
minden vagyonét, kényvtarat, kéziratait (koztitk a panszo-
fiai mi kidolgozott részeit), levelezését elveszitette és
foldonfuté lett. Mint irja: Omnes omnia amisimus prae-
ter vitae spiraculum. At ego inter omnes maximam patior
jacturam, nempe cum omnibus omnium bonorum et insu-
per Manuscriptorum meorum®. Lorantfy Zsuzsénna, mi-
kor a nagy csapasrél értesiil, igaz részvéttel irja 1656 ju-
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nius 11-én fianak : ,Tudom, megirla Mednanszky uram,
mint jartak az szegény lezsnaiak is, és az szegény Ko...
uramnak is szdnom oda az & sok irasat.”?)

Ekkor de Geer Lérinc Amsterdamba hivija a mene-
kiils, bolyongé Comeniust; Comenius elfogadja a meg-
hivast s élete hatralevé részére itt talal békés, nyugalmas
otthont. Itt kezdi el még 1€56 6szén az amsterdami sze-
nalus megbizasabdl, sajté ala rendezni az Opera Didac-
tica Omniat, melynek Ill-ik része a Patakon irt és
nyomtatott kényveket, beszédekel és taniigyi munkalato-
kat foglalja magaban ; — ez utdbbiakat Hollandidba, Ut-
rechtbe ment pataki didkok juttattak el hozza. A kiadaskolt-
ségeinek fedezését de Geer Lérinc vallalta magara. A
nagy folio alaku, szép nyomaésu kotet 1657-ben jelent
meg.?

Mint tudjuk, Il. Rakéczy Gyorgy 1656 dec. 16-an
szovetséget kotott a svéd kiréllyal, 1657 elején megtamad-
ta Lengyelorszagot s a két szovetséges rovid idé alatt
meghdditotta az orszdgot. De midén Karoly-Gusztav, a
dén kiraly altal megtamadtatva, majus 25-én kénytelen
voll Lengyelorszagbél kivonulni, a magara maradt Rako-
czy nem bir a lengyelekkel s ezek lealdzo békefoltételek
elfogadaséra kényszeritik. Visszavonuldsakor megrohan-
jak a torokoktsl ellene kiildott tatdrok és serege nagy ré-
szét — élén Kemény Janos fégeneralissal — fogsagba
ejtik ; a haza érkezé6 Rékoéczyt a térok tdmadja meg és
fosztja meg tronjatél. Comenius, amint ezekrél a szomoru
eseményekrdl értesiil, Hartlib barétjat is informalja réluk,
azutan megirja és megkiildi neki De principis Transylva-
niae ruina. Informatio amici ad amicum c. munkajat.
Harllib és baratai, akik oly fontos szerepet jatszotltak a
Comenius altal kezdett azon targyalasokban, amelyek ar-
ra iranyultak, hogy Erdélyt szorosabb kapcsolatba hozzak
Angolorszaggal, kinyomaltjdk az értekezést (1658) s futa-

1 Szilagyi S., A két Rakéczy Gyorgy fejédelem levelezése (1875)
p. 507.
2 A. Heyberger. Jean Amos Comenius (1928), p. 92—95.
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rok altal kiildik el a francia és svéd kirdlynak, kérve
6ket, hogy jarjanak kozbe a portanal; de eréfeszitéseik
semmi eredményre nem vezetnek.!

Ez események koézben Drabik nem sziinik meg ré-
szint esdekléssel, részint Isten haragjarél szélé fenyege-
téssel arra birni Comeniust hogy bocsassa koézre az 6
isteni kijelentéseit. Mikor IIl. Ferdinénd kiraly haléla (1657
apr. 2.) utan kézel latszott a haza felszabaduilasa, Co-
menius 1657 jul. 7-én tébb baratjaval tanacskozott a do-
log felél s elhataroztdk, hogy Kotter, Poniatowska és
Drabik joslatait latin nyelven, Lux in tenebris c. alatt
nyilvdnossagra bocséatjdk, de azokat csak az érdekelt
magas Aallasu személyiségeknek kiildik meg. (Anno incho-
endae liberationis MDCLVII. Amsterdam). De Geer Lérinc
vallalta a kiadasi koltségeket. Habar a munka nem em-
liti a Comenius nevét, csakhamar baratai és ellenségei
egyarant tudtak, hogy 6 volt annak kézrebocsatasaban a
fotényezé. Hogy a kijelentések hilelességét bebizonyitsa,
még ugvanabban az évben kiadja a terjedelmes Historia
revelationum c. kdényvet, melyben részletes elbeszélését
nyijtjia a profécidk keletkezési kériilményeinek, amelyek
kozt a magyarorszagi eseményekre, Comenius pataki idé-
zésére vonatkozélag is sok fontos adatot talalunk. Majd,
minthogy Drabik folyton ajabb jéslatokat és utasitasokat
kiild neki, 1€65-ben ujabb, atdolgozott kiadast készit be-
I6liitk Lux e tenebris c. alatt sajté ala, a sajat neve alatt.

Mig az angol Beale telve van hittel és lelkesedéssel
a joslatok helyessége irant. Comeniust nem egy baratja,
s6t veje : Figulus is ovatossagra intette, hogv e vizionariu-
soknak hitelt ne adjon, s6t Arnold Franekeraban, Mare-
sius Groéningaban hiszékenysége miatt megtamadtak 6t,
de Comenius — akit a sok csapas, szerencsétlenség,
mely sujtotta, csak annal koézelebb vitt Istenéhez, akit6l
egyediil varhatolt szabadulast — élete végéig nem ren-
diilt meg bizalmaban; mint az Unum necessarium-ban
iria. 6 az egész dolgot Isten kezébe tette le. O egész

4 A. Heyberger, id. mi, p. 97—98.
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1660-ig magas reményeket taplalt a hazajaba val6 vissza-
térés irant, habar Schaum és Mednyéanszky jelentései ki-
jézanitélag hathattak volna reéa. De 6 sokkal jobban bele-
élte magat a Drabik viziéiba, semhogy azokbsl kiabran-
dulhatott volna, bar ennek revelacioiban & csak mint ad-
junctus szerepel, mig Drabik az isteni latnok (videns).

Utolsé jelentésebb miive az Unum necessarium scire
quid sibi sit necessarium, in vita et morle, el post mor-
tem (1668), s ezt a néhai V. Frigyes pfalci valasziéfejedelem
és cseh kiraly idésebb fianak, Rupertnek ajanlja, az utol-
séonak, akibe még halvanyulé reményét helvezi; esdve
kéri a herceget, hogy legyen a keresztyén béke munka-
l6ja! Comenius, akinek reményei egymasutan hiusultak
meg, élete alkonyén misztikus dbrandokba meriilt, barati
érintkezésbe lép a szektaskodé Labadie-val és a miszlikus
rajongé Bourignon Antoniaval; az & baratsaguk és leve-
lezésok lelkének erésitésére szolgal cregségében és eny-
hiiletére betegségében. Maresius tdmadasa ellen, 6niga-
zolasul kezdi irni 1669-ben miiveinek s kival a panszofia
fejlédésének torténetét: Continuatio Admonitionis frater-
nae de temperando charitale zelo cim alatt, melynek
kéziratat Kvacsala 1913-ban fedezte fel a szentpétervari
kozkonyvtarban (kézzételte az Archiv pro badani c. fo-
lyoirat 1913. évi folyamaban). E mi, bar elsé 38 §-a el-
veszett, az utolsé6 §8-ok pedig valdsziniileg el sem ké-
sziiltek, ériékes ulbaigazilast nyujt Comenius életérgl és
miiveir8l, noha itt-ott kissé Osszefolynak emlékezete elétt
a mult eseményei. E miivének, pataki élményeinek elbe-
szélésénél, mi is nem egyszer nagy hasznat vettiik.’

Meghalt 1670 november 15-én, 78!/5 éves kordban
Amsterdamban ; honfitarsanak, a jambor hiszékenység-
gel nagyratartott latnoknak (videns) 1671 jul. 10-én Po-
zsonyban tortént kivégeztelését mar nem érte meg. Ham-
vai a naardeni templomban pihennek.

1 A, Heyberger, id md, p. 95—96, 99, 101, 104—105.



XIX,
Comenius pataki mikddésének eredménye.

E dolgozat folyaman tébbszér utaltunk azokra a ne-
hézségekre. akadalyokra, melyek Comenius taniigyi re-
formjai teljes mértékii megvalésitdsanak a pataki f6isko-
laban utjaban allottak, t6bbszor ismertettiik Comeniusnak
ez iranyban felhangz6 panaszait, kifakadésait. Ezek a
nehézségek, akadalyok nagyobb részben a helyi viszo-
nyokbdl folytak, mig kisebb részben azok forrdasa maga-
ban Comeniusban rejlett.

Lattuk, hogy a harmas korményzé-bizottsag, bar a
7 osztalya panszofiai iskola tervezetét kedvezéen fogadta,
annak teljes életbeléptetését a fennforgé nehézségek miatt
egyeldére elhalasztoita, hanem a nemesi sziilék siirgetésé-
nek engedve legels6é sorban 6 is a 3 osztdlyi latin iskola

felallitasat kivanta. mire Comenius — kissé nehéz sziv-
vel mondva le magasabb célra térs tervezetének valora
valtasarol — elkészitette a 3 osztalya latin iskola terve-

zetét, majd ennek osztalyait egyméasutédn megnyitotta. Lat-
tuk, hogy a két elsé latin osztalyt 1651 februar és mar-
cius havaban megnyitoltak, miel6it ez osztalyok tankény-
vei elkésziiltek volna, ugyhogy ezeket csak 1 év mulva,
1652-ben tudtak a taniték és tanulok kezébe adni; lattuk,
hogy ezeknek az osztdlyoknak nem voltak &llandé tani-
t6i, hanem felsébb évfolyamu teol. didkok (kollaboratorok)
tanitottak bennék’, akik az dj moédszer titkaival ismerel-
lenek 1évén, nem szivesen véllalkoztak az osztalytanitéi
tisztségre, ezt csak fél-lélekkel végezték (mert hisz' lel-

1 Ez abban az idében mindeniitt igy volt.
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kék masik felével tanulményaikon csiingtek), az Gj mad-
szer ellen, melybe egy év alatt nem tudtdk magokat be-
leélni, panaszkodtak, ahol lehetett, a régi, gépies emléz-
teté eljarasba — Comenius minden figyelmeztetése, ellen-
6rzése dacara — visszaestek s igy csak toredékesen, fél-
eredménnyel tudtdk a Comenius uj és helyesebb mod-
szerét diadalra vinni ; lattuk, hogy Comenius itt kevés di-
akot talalt, ki magat a tanulmanyoknak komolyan &tadta,
aki alaposabb ismeretekre torekedett volna, hanem a
legtobben a tudoményt csak futtdban izlelték meg, tunya-
sagukban, fegyelmezetlenségitkben minden komolyabb ers-
feszitéstél irtéztak, vagyha mégis vallalkoztak vala-
mi iskolai munkéara, makacs konzervativizmussal a meg-
szokott régi 6svényhez, tankoényvekhez, médszerhez ra-
gaszkodtak s faztak az aj eljarastol, Gj torvényektsl, uj
targyaktol ; lattuk, hogy sok kicsinyes irigység és félté-
kenység keseritette a Comenius napjait, hogy a tanarok és
feliigyelék sem allottak mind hivatdsuk magaslatdn (bi-
zonyéra ezért latta szitkségesnek, hogy a Fortius Redivivus-
ban és az Iskolai térvényekben a tanarok és a feliigye-
16k kotelességeit részletesen felsorolja), hogy a tanarok
kézotti egyenetlenség is sokszor zavarhatta az iskolai
munkal (ezért koti Buacstbeszédében oly nyomatékosan
a feliigyel6k szivére a tanarok kozotti egyetériés apolasat).

De miikodése mérsékelt eredményének okat kisebb
részben magaban Comeniusban kell keresniink. Lattuk,
hogy az Independentia kozzétételével eljatszotta legbuz-
g6bb parthiveinek, az iskolai reformok nagybefolyasu té-
nyezdinek rokonszenvét; lattuk, hogy politikai agitacio-
ja, nagytekintély( allasanak oly politikai célok érdekében
valé kihaszndldsa, amelyeket a pataki var és a pataki
iskola tényez6i semmikép nem helyeselhettek, s6t ame-
iyeket hazajokra nézve veszedelmeseknek itéltek, ezeket
{Klobusiczki kivételével) mind ellene forditotta, még a tan-
tigyi reformjaiért lelkesedé Tolnait is ellenfelévé tetie, ami
aztan Comenius egész pataki miikodésére karos vissza-
hatast gyakorolt; lattuk, hogy Comenius a Schola panso-
phica felsé osztalyai szamara szitkséges tankonyvekkel
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nemcsak nem rendelkezett, hanem elkészitésiiket nem is
nagyon igérte tervezetében, ami talan szintén egyik oka
volt a Delineatio életbeléptetése elmaradasanak ; végiil
lattuk, hogy utébb Amsterdamban, illetéleg az Op. Did.
Omnia 1V, részében Comenius maga is elismerte, hogy
a Il. és lll, latin osztadly szdmara készitett tankdnyvei tul-
sagos terjedelmesek voltak, s igy ez természetesen szin-
tén megnehezitette itt az iskolai munka eredményességét.’

De ha mindezek a felsorolt okok csokkentették is
Comenius pataki munkajanak sikerét, azért azt meg nem
semmisitették, s az a négy esztends, amit Comenius Pa-
takon toltott, sem magara Comeniusra, sem a sarospa-
taki féiskolara, sem Magyarorszag kulturalis élelére nem
veszett el, s6t mindenikdkre nézve gazdag gyiimoélcsoket
termett.

I. Ha Comenius életét és mikodését — a kiilénb6zs
miikodési szinhelyek szerint — 6! szakaszra osztjuk . m.
a Csehorszagban (1614—1628), Lesznoban (1628—1641,
1648—1650, 1654—1656), Elbingben (1642—1648), Pata-
kon és Amsterdamban (1656—1670) toltott idészakra.
pedagdgiai lekintetben pataki mikodése volt a leggazda-
gabb, mutatja fel a legnagyobb szdmu és a legnagyobb
jelentéségli alkotast, bar ez a miikédés a legrévidebb
idore terjedt. Ha az alapvet6 fontossagu Didactica Magna,
azlan az Anyaiskola, Janua és Vestibulum az elsd
lesznai esztend6kbél szarmaznak, viszont a pataki esz-
tendékben szerkesztette a Vestibulum, Janua és Afrium
érettebb, a Lingvarum methodus novissima szellemét
visszatikrozé uj kiadaséat ; itt dolgozta ki a koézépiskolai
oktatas alapvets tanterveit és modszertani itasitasait a
Schola pansophicaban és a Schola triclassis latinaban ; itt
irta két vilaghiri, jelentéség tekintetében a Januaval ver-

1 Tres illi nostri Libelli, tametsi concinnitate sua Eruditis placent
& ad Latinae lingvae Rerumq multarum cognitionem compendiose
manuducere videntur, non tamen satis proportionati sunt puer-
ilibus ingeniis. propter nimium Rerum & Verborum condensationem...
Peccavimus ergo in illud Plinii aureae observationis : Non multa,
sed multum. Multa enim nimis dabamus ingeniis” (p, 57).
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senyz8 mivét: az Orbis pictust és a Schola Ludust ; itt
szerkesztelte Erkélesi szabdlyait és Iskolai térvényeit, vé-
gil itt tartotla a nevelés és ohtatds minden fontosabb prob-
lemajat megvilagité, magasan szérnyalé pedagoégiai esz-
méit sorban feltaré iskolai beszédeit (6-ot).

Tehat a fiiggetlen, egyhazi funkcioktél ment, az is-
kolai munkéatél alig korlatozott élet, a szabad rendelke-
zésére all6 udvari nyomda, a megbizastl nyert feladat
nagyszer(isége mind emelé, lendité ergként hatottak az 6
pedagégiai gondolkodasara s 6t ebbeli eszméinek kifejté-
sére serkenlették — s 6 lazas szorgalommal és fényes
sikerrel dolgozott! De az otium, a nevelés és oktatas
eszméiben valé haboritatlan elmeriilés eredménye left ed-
digi didaktikai eszméinek tovabbfejtése is. Itt, Patakon irt,
kidolgozott miiveiben hangsilyozza, koveteli elészor —
mig addig csak allalaban szélt a téargyi vildg megismeré-
sér§l — az autopsidnak és az autopraxisnak 0Osszekap-
csolasat, mialtal az dntevékenységet a modern Oktalas
alapelvévé emelte ; Patak nevéhez fiiz6dik a fényes si-
keri Orbis pictus és a pompéas gyakorlati pedagégiai le-
leményességrél taniskodé Schula Ludus szereztetése |

II. Comeniusnak Patakon eszkozolt reformjait Szom-
bathy J, a Biographia Professorum 270. lapjan a kovel-
kez8kben sorolja el6: a) Behozta a tanitasnak és a ta-
nulasnak a réginél kénnyebb modjat. b) Harom latin osz-
talyt allitott fel. ¢) Az osztadlyok széméra tankonyveket
irt. d) Pallérozott erkolesi miiveltséget kovetelt. e) Behozta
igen nagy haszonnal a szinjatékokat. f) A nyomdat fsl-
szereltette és munkaba allittatta. g) Vilagi gondnokokat &l-
littatott be. h) A nemesek tantlmanyi feliigyel6jének vagy
vezelbjének (paedagogiarcha) hivatalat szerveztetie!. i) Az
alsé latin osztalyokba is allandé taniték beallitasat siir-

L A sdrospataki fiskola térténetében irja Szombathi : ., Comenius
utan, 1671-ig, egyik a tanarok koziil egyszersmind paedagogiarcha volt ;
e tisztet tobbnyire Buzinkai Mihaly viselte (l. Buzinkai Dialektikdjdtr
melynek cimlapjan magél a nemes spatakiiskola landranak és ugyan-
azon Ineveléintézet paedagogiarchdjanak nevezi). Magyar forditas (1919)
195. 1.
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gette. Ezekhez Dezsé Lajossal hozzatehetjiik, hogy a
konyvtart jelentésen gyarapilttatta, Gj tantermeket rendez-
tetett be, rendet hozott be a tanév megkezdésében és a
sziinid6k tartdsdban; a tankényvek behozatala altal meg-
sziintelte a kompendiumoknak idérablé méasolasat ; behozta
a fels6 tanfolyam tanarainak professzor névvel valé ne-
vezését.! Legfébb érdeme a latin nyelv tanitasdban
behozott jobb médszer, t. i. 6sszekototte a dolgok és
nyelvek ismeretét s a szaraz, grammatizaléo médszer
helyett gyakorlati médszerrel, példabél, beszédgyakorla-
tokbol tanilotta a nyelvet, folytonos tekintettel a szem-

léltetésre. — Patakra valé nagy hatasat — pedig a f6-
iskola 32 évi (1671—1703) szamiizetése nagyon sokat
telt e halas gyongitésére, szétszérasara — mulalja az a

kélt tény, hogy Szombathi Janos, a f6iskola tudés konyv-
tdrnoka és torténeliréja még a XVIII. szazad végsé é-
veiben is sziikségesnek lalta az Orbis pictus uj atdolgo-
zasban val6 kozrebocsatasat, s hogy itt az Orbis piclust
még a XIX. szdzad 30-as éveiben is tankényviil hasz-
néltak, s szerzGjének alakjara mindig kegyelettel és biiszke-
séggel tekintettek.

Ill. Ha tudoményos és magasabb kulluralis térek-
vés tekintelében Comenius emeld, lendité hatasa Patakon
kevéssé mutatkozott, talan csak abban, hogy a f6iskola-
nak utana és Tolnai J. utan (aki 1656. végén Tarcalra
ment papnak) kovetkezé két tanara : Buzinkai Mihaly és
Pésahazi Janos, a filozofiai irodalomnak két érdemes
munkasa, az elsé tanarok, akik — mintha csak a Come-
nius intelmét fogadtak volna meg — életok végéig az iskola
korében, a tanari palyan mikodtek s kivalt Pésahéazi az
els6, aki tudomanyat magyarul irt mivekben is kezdte
hirdetni. — Comenius pedagégiai hatasat hazdnkban a
nevelés- és oktatasiigynek két mas érdemes munkéasanal
nagyobb mértékben tapasztalhatjuk, nevezetesen Apdcza:
Csere Jdnosnal és Ladivér Illésnél. — 1. Apdczai, mint
gyulafehérvari tanilé, a Comenius-kedvelé Piscalor és

1 Dezsé L., Comenius A. J. Magyarorszégon (1883), p. 71.
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Bisterfeld tanitvanya volt, latin nyelvi ismereteit ennek
Vestibuluméabo! és Januajabél meritette, s igy koran al-
kalma nyilt ennek moédszerével, pedagogiai elveivel és
eszméivel megismerkedni. S ha a tudomanyok magyar
nyelven vald tanitdsanak és miivelésének eszméje Hol-
landidban, a fejlettebb francia, angol és holland tudo-
manyossaggal valo érintkezés révén villant is ol elméjé-
ben s késztette 6t a magyar Encyklopaedia irasara, de
oktatéi eljarasaban a széismeret helyett targyi ismeret
nyujtasa és kovetelése, a fizika, asztronomia, féldrajz és
mennyiségtan tanitasa, a nyelvtanitasnak is redlismeretel-
kel 6sszekapcsoldasa s a kozépiskolai tanitdsnak nem
nyelvtannal, hanem reéltargyakkal valo kezdése, az ok-
tatasnal a gyermek fejl6dé egyéniségének tekintethevétele
s a fokozatos emelkedés a szemlélettsl az abstrakcis felé
mind Comeniusra visszavezetheté oktatasi elvek, habar
talan csak a holland tudoméanyos és pedagogiai vilaggal
val6 érintkezés folytan lettek is ezek lelkében ontudalo-
sakka és vertek oft er6s gyokeret. Azzal, hogy mind ki-
adott munkaival és tarlott beszédeivel, mind sajat oktatéi
miikodésével kizarolag a latin nyelvi oktatasban forgols-
do, a latin nyelvi oktatas emelésére, teljesebbé, tokélete-
sebbé tételére torekvé Comenius-szal, illetéleg a latin
nyelvi oktatassal szemben a magyar nyelvi oktatast is
kovetelte és életbeléptette, a latin nyelvii oktatasi iroda-
lommal szemben a magyar nyelvii oktatasi irodalom mi-
velését is megkezdte, — mar talszarnyalta Comeniust s a
nemzeli miiveltség képviselgjévé, hirdetsjévé emelkedelt.

II. A luth. Ladiver Illést (1630—1686) a Comenius

hire-neve vonzotta 1650 &szén Patakra, de mivel itt a
Schola triclassis nem sokaig elégithette ki tudasvagyat,

innen mar 1652-ben Wittenberghe ment. Ladivér a luth.
iskolakban : Bartfan, Eperjesen, Segesvart igyekezett a
Comenius médszerét meghonositani, s6t tovabbfejleszteni.
Oktatéi eljarasat. amennyire pedagogiai praxisabsl arra
kovetkeztethetiink, kiilonosen két vonas jellemezte : a no-
vendékei irant valé nagy szeretet, amit azok hasonlé
szeretettel viszonoztak és a gyermeki elme szabad fejl6-
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désének biztositdsa. Ezt az utobbit az altal érte el, hogy
szabad teret biztositott a novendékek kérdezéskodéseinek,
kifogdsainak, ellenészrevételeinek, mert ha valaki nem
értette meg azt, amit elGadott. szabadon kérhetett felvila-
gositast, s6t olykor maga tamadott ra ellenérveivel a dia-
kokra és szoritotta ré4 ket a gondolkodasra, az allas-
pontjuk tamogatdsara szolgdlé érvek folkeresésére. Ez al-
tal kitsltotte azt az (rt, melyet a Comenius médszerében
nem egyszer kifogasoltak, hogy t. i. nem gondoskodik a
didkok itélcképességének mivelésérsl. Ladivér az itélet
onallosagat oly magasra becsiilte, bogy inkdbb lemondott
a maga tekintélyérsl. Comeniusszal szemben, aki az is-
koléban is az egyhédz embere maradt, Ladivér els¢ sor-
ban a tudoményos iskola embere. Eperjesi szini el6adasai
is Comenius haldsara mutatnak, de mig mestere didakti-
kus jellegli, 6 vallaserkolesi tartalmu darabot irt. Héséiil
Eliézert valaszta, mint az allandé hiiség igaz képét. Szin-
mivének cime: Eleazar Constans, eladtdk 1668 okt. 11-
én; a szereplék kozt ot taldljuk Comes Emericus Tho-
koli de Kezmark nevét is.!

De nemcsak e két nagy mester révén, hanem egyéb-
ként sem veszett el Magyarorszédgra nézve hatastalanal
Comenius 4 évi pataki miikédése és itteni irodalmi mun-
kassaga. Ha egvfelsl politikai akcidja — Erdélynek és
Magyarorszéagnak az uralkodé Habsburg-haz ellen harcra
szolitdsa — politikai rovidlatasrél és hatartalan optimiz-
musrél (melyet csak a hazaja és vallasa szabodsagaért
esengd és kiizdé proféta langolé hite menthet) tesz bi-
zonységol és végzetesen kéros hatast gyakorolt II. Ra-
kéczy Gyorgy erdélyi fejedelemre, mert a Comen us koz-
velitette joslatok biztatasainak okvetleniil részt kell tulaj-
donitanunk e fejedelem 1656—57-iki, oly szerencsétleniil
végz6dott lengyelorszagi hadjarataban, amely neki trén-
jaba és aztan életébe keriilt, s a Rdkoéczy-haz és a sa-
rospataki féiskola sorsat is megpecsételte ; — de masfel6l
ezzel szemben ott all oktatdsi miiveinek, tankényveinek

1 Archiv pro badani etc. t. VI. p. 6—17.
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az egész XVIl. szazad folyaman uralkodo hatdsa, sét a
XVIIL. szazadba is belenyulé hasznéalata az orszag jelen-
tékeny részében, kivalt ref. és németnyelvii prot. iskolaiban.

Mint lattuk, miveit mar Patakra jovetele el6tt meg-
kezdték kiadéink kozrebocsatani, iskoldink hasznalni,
Brasséban, Varadon, Lécsén, Bartfan mar Patakra jove-
tele elstt jelentek meg a Januanak és Vestibulumnak
német vagy magyar nyelvre alkalmazott kiadasai. De az
igazi nagy lendiilet e téren csak Patakra koltézésével k-
vetkezett be: ezutan egymast kovetik hazankban miive-
inek kiadasai. E kiadasokrél a kovetkezé adatokat ké-
zolhetem :

A Janua-nak a magyar nyelvre valé legelsé alkal-
mazéasat és kiadésat 1634-re lehetjitk. Bényei Dedk Janos
(T 1646.) marosvasarhelyi tanar 1634-ben az 1. Rakéczy
Gyorgy fejedelem két fia: Gyorgy és Zsigmond mellé
Gyulafehérvarra nevelének hivatvan, itt tanitvanyaival
egyiitt a Janua-bél egy kétnyelvi (latin és magyar) kézi-
konyvet szerkesztett, melyben az ajanlast 1634 majus 3-an
a két urfi irta ala. A mi els6, bizonyara 1634-b6l szar-
mazé kiadasabol egy példany sem maradt fenn, de egé-
szen bizonyosra vehetjitk, hogy I. Rakéczy Gy., aki Alsted,
Piscator és Bisterfeld miveit, aki par évvel utébb fiai
konfirmaciéi disputacidjat (Csecsemé Keresztyen, 1638.)
nyomtatasban kiadta, e tankényv kiadasarél is gondos-
kodott. A Il. kiadasbol (Lécse, 1641.) egy példany isme-
retes , ellenben tébb példanyban fennmaradt a Ill. kiadas,
melynek cime: Janua lingvarum bilingvis, Latina et
Hungarica. Nunc denuo excusa & ab infinitis mendis,
quibus aliae editiones scatitant. repurgata, Varadini, 1654.
Réakéczy Gyorgy és Zsigmond ajéanlésa : ,Hungaris Latinae,
Alienigenis Hungaricae lingvae studiosis” kelt , Albae Juliae
A. 1634. d. 3 May"“. Ebbsl az ajanlasbél kitetszik, hogy

1, Szabo K. Régi Magyar Koényvtar, Il. kétet, 579, és 819. szam.
Az ,aliae editiones” kifejezés mutatja, hogy a l6csein kiviil még mas
kiadasnak is meg kellett belle jelennie, vagyis ebbédl teljes bizonyos-
saggal lehet az 1634. évi kiadasra kovetkeztetniink.
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6k ezt a konyvel tanitojukkal, Bényei Janossal egyiitt
szerkeszlelték. Az olvaséhoz intézett latin értesitést, mely
a kényv szerkesztésénél kovetett eljarast ismerteti. Erd6-
Bényei Janos irta al4, kelet nélkiil. — De a Januat az
Judvari iskolan® kiviill egyéb iskolainkban is egyre si-
riibben kezdték hasznalni, s igy félmerilt annak a sziik-
sége, hogy azt iskolaink céljaira német és magyar nyelvi
atdolgozasban is kozrebocsassak. Igy jelenik meg 1638-ban
Brasséban annak latin-német kiadasa, mely csakhamar
utdnnyomésban részesiil Bartfan (1643) és Lécsén (1649),
s itt 1655-ben mar 10-edik kiadasban jelent meg; Nagy-
varadon 1643-ban Szilagyi B. Istvéan latin-magyar széveg-
gel bocsatja kozre, — ezzel a szdveggel jelenik meg
1661-ben és 1724-ben Lécsén, 1673-ban és 1795-ben Ko-
lozsvartt, 1693-ban Bartfan, 1700-ban s 1729-ben Debrecen-
ben; a Janua 1652-iki pataki kiadésa egyetlen maradt.

A Vestibulum ennél is tobb kiadast mutat fel.
Elészér 1643-ban jelent meg Varadon latin-magyar
szoveggel, (Piscator gondozasaban), ez utannyomast nyer
Bartfan (1643, 1698), Lécsén (1649, 1697, 1702, 1703),
Kolozsvartt (1673), Kassan (1673, 1676, 1721), Debre-
cenben (1722, 1724, 1727, 1729, 1737), Pozsonyban
(1747); latin- gérég- német-magyar szoveggel adjak ki
Lécsén (1698), latin-német széveggel Brasséban (1649,
1677, 1735, 1737-38, 1858), latin- német- magyar-cseh
szoveggel Lécsén (1660, 1687, 1702, 1722); a Vestibulum
1652-iki pataki szovege aj kiadast ér Patakon (1661 és
1662), Lécsén (1657, 1701, 1722), Debrecenben (1724 és
1727), Kolozsvartt (1729, 1737, 1808, 1867 s 1876). Mily
becsben allottak Comenius e tankonyvei iskolainkban az
egész XVIIl. szadzad folyaméan, mutatia az, hogy az
1741-iki debreceni tantervben tébbszér olvashaté : ,Co-
menius retineatur”, vagyis a Comenius Vestibuluma és

! Szinnyei J. Magyar Irék Elete és Munkdi, 1l. két. 96. |. ennek
1661-ben Lécsén megjelent ll. kiadasat, illetsleg utannyomasat emliti ;
de mivel e kiadasrél sem a Szabo K. Régi M. Kényvtdra nem tud,
sem budapesli nagy kézkényvtarainkban annak semmi nyomat nem
talaltam, ezt az'adalol nem merem hitelesnek elfogadni.
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Januaja megtartandé! — A pataki Bekdszénté Beszédet
(De cult. ingen.) Teschedik Samuel bocsétja 1791-ben Pesten
ujra koézre. — Vildg Labirintusa és sziv paraditsoma.
Ford Rimany Istvan (Pozsony, 1805). — E tankonyvek
mellett 16 magyar nyelvli, s 21 magyarorszagi kiadast
ért meg az Orbis piclus, amirl mar szélottam. — Nagy
kedveltségnek orvendett még a Praecepia Morum, de
nem eredeti pataki kiadasanak alakjaban, hanem két
verses atdolgozasban, amelyek megkénnyitették e szaba-
lyoknak az emlékezetbe vésését. Az els6 Enyedi Samuel
(1616—1671) varadi iskolaigazgatotél szarmazik, akinek
latin verses atdolgozasa 1658-ban jelent meg: Praecepla
Morum. Institutioni Puerorum accomodata, facilioris me-
moriae causa, stylo juxta textum solutum sonante, car-
minibus comprehensa, proponuntur. Ut autem intelligentius
disci possint textus etiam e regione exhibetur, prout a ...
Joanne Amos Comenio collectus est; in usum Varadien.
Scholae, Opera Samuelis Enyedi... Varadini, 1658. E
kiadas — a konyv egyik oldalan a Comenius, az atelle-
nes lapon az Enyedi verses szévege — a magyarorszagi
és erdélyi iskolakban erésen el volt terjedve, e mellett
tantskodik annak sok kiadasa, u. m, Lécse (1677, 1690,
1696, 1700, 1735). Debrecen (1714, 1735, 1791), Pozsony
(1729), Bartfa (1731), Szeben (1747), N. Enyed (1714. 1729.
1775). — Ennek magyar verses forditasa: Praecepla Mo-
rum. Hungarico idiomate transfusa ingenio et calamo
Francisci Tolvaj Menydi (a losonci iskola rektora, T1710).
Leutschoviae, 1677 és 1690.

Ezekhez jarulnak még miveinek az ujabb idébél
szarmazé kovetkezé forditdsai: Nagy Oktatdstan, ford.
Dezsé Lajos (1896). — Anuyaiskola. ford. dr. Petrich Béla
(1929). — Egyes t6redékek, sziiletésének 300 éves fordu-
l6ja alkalméabél, a Schola Ludus-bé6l, az Unum neces-
sariumbdl és vallasos eszméibél, kiilénb6z6 lapokban és
folyoiratokban. — Végiil pataki iskolai beszédeinek és
el6terjesztéseinek e dolgozat folyaméan, a 70, 72, 88, 90,
139 és 237. lapokon emlitelt forditasai.

*
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Ma mar tudjuk, hogy az a négy év, amit Comenius
a sarospataki féiskolaban, annak taniigyi reformalasaban
toltott, legfényesebb korszakavolt a sarospataki f6iskolanak ;
azza tette nem annyira az elért eredmény, mint inkabb
a mester, aki az iskolai munkalatokat vezelte, azza tették
az eszmék, amelyek e munkalatokat athatottak. a tan-
kényvek, amelyek azokhoz vezérfonalul szolgaltak. Ma
a sarospataki féiskola biiszkén mutat Comeniusra, mint
egykori pedagogusara, aki itteni munkassagaval, itleni,
a mimagyar ifjainkhoz intézett beszédeivel, magyar ifjaink
szamara irt konyveivel Sarospatakot azzéa a szészékké
tette, amelyrsl az egész kultirvildg szamara hirdette els-
haladott nevelési és oktatasi elveit s ezzel a sarospataki

foiskola nevét orokre beirta az egyetemes nevelés- és ok-
tatastorténetbe.

Hadd tegyem le e sorokat, a 400 éves jubileumat
iil6 féiskola nevében, a héla és kegyelet koszorujaul leg-
nagyobb mesterének homlokara |
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Patlas
a 20. lap 2. sz. jegyzeléhez.

Utolag 6ttt a legerésebb argumentum az eszembe, mely dénté
stullyal esik az 1639-iki és az 1643-iki meghivas egybeolvaszlasa ellen
a mérlegbe. 1643-ban Comenius Elbingben. hol Oxenstierna és de Geer
megbizasabol és az utobbi koltségén Sveédorszag oktalasiigyének refor-
malaséan, a szitkséges latin nyelvkényvek kidolgozasan munkalkodott,
joggal mondhatta az erdélyi kévet meghivasara : ,,Obstrictum jam me
esse alibi!” ellenben 1639-ben nem mondhatta volna ugyanez! Lesz-
noban, mert ott nem voll tgy lekdtve; vagyis szerinlem immaér kétség-
telen, hogy 1643-ban Elbingben tényleg meghivta 6t az erdélyi kovet
az Alstedius helyére gyulafehérvari tanarnak, akar szélnak errél az
Erdély Orszdgguyiilési Emlékek és Rakoczy-iratok, akar nem ! — Sza-
deczky K. L. ujabb vizsgalédasok utan lehetségesnek tartja, hogy Co-
meniust Elbingben [. Rakdczy Gyorgynek Lengyelorszaghol Danczkaban
jart kovelei latogattak meg. pl. 1643 nyaran Trauzner Janos aki 1643
jul. 19-én irta kovetjelentését varséi és danczkai ttjarol (hova pattan-
tyasokért jarl). Akkor kozel jart Elbinghez s igy lehetséges, hogy el-
latogatott oda, bar nem szél réla (Erdélyi Orsz, Gyil. Emlékek, X. kot
391—397 1.).

Potlas a 126—128. laphoz.

A Musae Patakinae cimi emlékfiizetet, amelyrél mit sem fud
a Szabo K Régi Magyar Konyvlara, Széll Farkas, a nagy kényvgyiijté
fedezle fel és szerezle meg. de soha sehol hirt nem adolt réla. Az &
hagyatékabol keriilt az vejének, Kubeliknak birtokdba, aki azt a
cseh Nemz. Mazeumnak ajandékozla s innen ismerlette azt az Archiv
pro badani 1912. évfolyama (p. 30—32).
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