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A szamlalas modjai meg az év honapjai.

(Felolvastatott a Magy. Tud. Akadémia 1883. nov. 19-én tartott tilésében.)

Az orientilistik Leydenben milt 8szhé 10—17. napjain
tartott gyilésének egyik osztilyiilésében Marre Arisztide,
franczia tudds, a Malgas vagy Malagasi sz6tiri hasonlatossé-
gairdl értekezék a Javai, Malaji és mas f§ nyelveivel az ind
Archipelagusnak. Ez értekezis a szimnevekrdl szolgaltatvan
okot néhiny észrevételt tennem, s fel 1évén szodlitva, hogy iras-
ban kozdljem észrevételeimet a gyiilési targyalasok szerkesz-
tojével : figy hiszem, akadémiai osztilyunk is némi érdekkel
fogadja, ha itt is, de bévebben, eléadom.

A szamlilds médjai kitlonbozdk ; vannak nyelvek, melyek
csak hdrmdval szimlalnak, gy, hogy a négyes szamot csak
sokasigot jelentd széval fejezhetik ki. De azon harmaval szém-
1416 nyelvek annyira ismeretlenek még, s az azokon beszélls
népek oly alacsony miveltségiiek —mint mondjik az utazdk —
hogy bizonyara hitelre mélté tudésitasokat nehéz venni azok-
rol. Ugyanezt mondom ki bAtran azon nyelvekrél és népekrdl
is, a melyek négyével szimlalnak. A hirmaval szdmlalasi méd-
nak az én, te, ¢ kiilonbség, melyet az eszmélkedé gyermek is
hamar észreveszen, lehet alapja: de a négyével valé szamlalis-
nak sem physikai sem psychologiai alapjit ki nem lehet
gondolni.

A legtobb és legmiveltebb nyelvek tizével szimlalnak;
amde ezt a szamlalisi modot alkalmasint az stével valé szém-
lalas eldzte meg, a melynek természetes alapja az 6t 1jj. Ujjal

A M. T, AK, BRT, A NYELV- £8 8zEpT. ROR. 1883, x1. %, vI. 92, 1*
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mutatni a szimot, vagyis az (jjak segitségével szimlalni, leg-
természetesebb s talan legercdetiebb szdimlilasi méd. Azért
latszik szinte hihetetlennek el6ttem, hogy legyemek népek,
melyek hirmaval vagy négyével szamlalnak, holott nincs
hirom Gjji ember, valamint hirom @jji majom sines. Az Gjjak
segitségével szdmlaluak, vagy inkdbh mutatjik a szimot ma is
azok, kik egymdis nyelvét nem értik,

Az vtével valo szamlélis sok Afrikal nyelvben divatozik,
jelesen néger és nubai-néger nyelvekben. Példinl a DBullom
nyelv gy szdmlal:

1 bul 6 mén-bul (5+1)
2 tin 7 mén-tin (5+2)
3 ra 8 men-ra (5+3)
4 hjul 9 meén-hjul (5+4)
5 mén 10 vomn.

Tey szamlalnak az Efik-ek is, mint :
1 kiet, tiet 6 itio-kiet (54 1)

2 iba 7 itia-ba (5+2)
3 ita 8 itia-eta (5+43)
4 inan 9 osu-kiet (5 +4)
5 itilin 10 dutip.

A Fulbo-k (nuba-négerck) szamlalasa cz:
1 gio 6 diove-go
2 didi 7 diove-didi

. 3 tati 3 diove-tati
4 nai 4 diové-nai

5 dZuvi 10 sapo.?)

Nagyon figyelemre méltd, hogy a 10-es az idézett nyel-
vekben nem dsszetétnek (54-5), hanem egyszerti szénak latszik :
von, duiip, sapo.

Mi volt kénuyebb mint folytatni az Gijjak szimlilasat, te-
hat tizig eljutni, s a tézdvel vald szdmlalast kitalalni ? De se phy-
sikai se psychologiai akadily nem ellenezhette a libak djjait

) Liisd : Friedr. Miiller, Grundriss der Sprachwissenschaft. Wien,
1877. Bnd. I. Abtheil. II. pag. 114, 140. — Bnd., IIL. Abtheil. I. pag. 22
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is szambavenni, s a szémlalist haszig terjesszteni ki, Valéban is
az amerikai nyelvek egy nagy része a hiszdval vald szamlili-
last, masik része a tizével valét koveti, A hiszaval vald szdm-
lilas leginkabl Amerika kizepében honos, innen a déli félre,
kiilonosen annak keleti részeive terjed ILia-Plata {olyoig.
I’stmk-Amerikzﬂmn esak a Clinkit-ck és Pani-k szamlalnak
hisziaval. Bzeken kiviil tehat haszdval sziamlilok a mejikoi,
sonora, otomi, mazahua, matlazinka, zapoteka, mosquito, ka-
raibi sth. sth. nyelvek. Ellenben az atapaskok, algonkin-ck,
irokéz-ck, dakota-k stb. tizével szimlalnak. 1) A Dakotik nyel-
vét 1856-han ismertetém, hadd kozoljem itt is szimneveit :

1 vanda, vanii, vanZidan 6 sakpe

2 noiipa 7 sakovin

3 jamnt 8 sahdogadi

4 topa 9 napéinvaika
5 zaptan 10 vik¢éemna.

A sorozd szamok ezck: tokalieja elsd, i-nofipa misodik,
i-Jjamni harmadik, i-topa negyedik stb., i-vikéemna tizedik.
Tehat i-nek elGtéte fejezi ki a sorozdt.

: A dakota @jjain szAmlal tizig, azutin lehajtja egyik ajjit
annak jelolésére, hogy el van szimlalva a tiz s igy folytatja :

11 ake vanZidan 14 ake topa
12 ake noifipa 15 ake zaptai
13 ake jamni 16 ake sakpe sth.

mi azt teszi: megint (ake) egy, azaz 11, megint (ake) kettd,
azaz 12 sth. ake sahdogafi-ig, azaz megint nyolez, azaz 18. A
tizenkilencz uitma napcinvaitka, azaz masik kilencz.

20 vikéemna nofipa = 10X2
30 vik¢emna jamni = 10X3
40 vikéemna topa = 10X4 sth.

De 21-et igy fejezi ki: i-jamni vanZidan, azaz a harma-
dik (tizedbol) egy, i-jamni noiipa = a harmadik (tizedbol)
ketts ; — i-topa vanfidan = a negyedik (tizedbdl) egy, azaz
31 sth.

') Friedr. Miller, Grundriss d. Spr. IL. Bnd. I. Abth, 183. pag.
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Az amerikai sarknépnek, az eszkimék nyelve, melyct a
dan tudésok régota ismernek, kiilonds figyelmet érdemel ; hir-
lapok is jelennek meg azon a nyelven.

1 atauseq 6 achfineq-atauseq
2 machdluq 7 achfineq-machdluq
3 pinasut 8 achfineq-pinasut
4 sisamat 9 achfineq-sisamat

5 tadlimat 10 gulit

11 achganeq-atauseq 16 achfechsaneq-atauseq
12 achqaneq-machdluq 17 achfechsaneq-machdlug
13 achganeq-pinasut 18 achfechsaneq-pinasut
14 achqaneq-sisamat 19 achfechsaneq-sisamat
15 achqaneq-tadlimat 20 inuk navlucho.

A szamnevek 6—9-ig azt jelentik : a mésik kéznek egye,
a misik kéznek ketteje sth.; a szimnevek 11—15-ig azt jelen-
til: az els§ libnak egye sth.; a szimnevek 16—19-ig azt
jelentik : a mésik labnak egye, a misik labnak ketteje sth. A
20 = inuk nivlucho azt jelenti: »egész ember, vagy az ember
cgészee, mert mind liba, mind keze @jjai le vannak szdmlilva,

Az azsial sarknépeknél leginkibb 6tével foly a szimla-
las, p. 0. az Ainu-knél, a kik szimnevei kovetkezok

1 atagan 6 atui (145)
2 aljak 7 ului  (245)
3 gankun 8 gancin (3+45)
4 sifin 9 siéin - (445)
5 ¢afi 10 haciq.

Felvilagositasal: Ga = kéz, Ca-fi = kezem, s mint szim-
név 5. Ennek az 7 bettije w vagy ¢ hangzdval alkotja a 6—9
valé szdmneveket. (Miller Fr. idézett munkajénak II. kot. 11,
részének 161. lapj.).

A legtobb és legismertebb nyelv, mint mindnyajan tud-
juk, tizével szamlal; azt sem tagadhatni, hogy ennek a 10 jj
lévén az alapja, a tizével valé szdmlalisi méd tulajdonképen
egy alapt az otével és hiszival val6 szdmldlassal. Valamint
tehat az Gtével és huszéval vald szimlalasnak cgyszerii szim-
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nevei 1—5-ig folynak, a tobbiek Osszetétek lévén: gy a tizé-
vel val6 szdmlalasnak egyszer(i szimnevei 1-—10-ig folynak, a
tobbiek osszetétek. Tehat igazédn csudilni valé dolog, hogy
vannak ezen tizedes nyelvek kozt olyanok is, melyek egyszerti
szimnevei csak 7-ig folynak. Minthogy ezen hetedes nyelvek
is most tizével szimlalnak, teh4t minekutdna a tizes szémra
szot talaltak ki, osszetéteket alkottak a 8-as és 9-es kifejezé-
sére. Az cljaras legviligosabb példajat az osztjdk-szamojéd
mutatja, igy:

1 oker 6 muktut

2 sede 8 sieldje

3 nagur, nir 8 sede-Ban-kot (2—10)
4. tet, tiet, 9 oker-tan-kot (1—10)
5 semblan 10 két.

Ezen nyelv a tizével valé sziamlalast elfogadvin, a kit
520t szorzé maginak a 10-cs kifejezésére, s a meglévi sede = 2
¢s oker = 1sz0kat Osszeszerkeszté a kit = 10-zel, kozbevet-
vén a dan = »hijanc szdt. Az 4 szerkezetek: sede-dan-kit ¢s
oker-Can-kit azt jelentik hat szdészerint: ketté hijan 10, egy
hijain 10. A hetedes nyelvek azonban rendesen nem annyira
sznoszerint fejezik ki az ) szerkezeteket, hanem a 2-8st és 1-cst
kivond értelemben teszik az @) 10-es cleibe, s azokat nem is
veszik mindeniitt az illeté nyelvbél, hanem a tigabb nyelvkor-
nek szokinesébdl, valamint az 4 10-est sem alkalmazzik min-
deniitt az illeté osztéteknél, tgy, hogy most nem is mondhat-
juk mindég biztosan, honnan van véve akdr a 2-8s, akir az
1-cs, akdr a 10-es. A Jurak-Szamojéd még killon sajitsigot
is tintet €16, melyet hetével szAmlalé méis nyelvben nem
talalhatni.

1 fioroi, 1iob 6 mat’

2 sidea 7 siy, Seu
3 n'ahar, nar 8 siden-d'et
4 t'ét, tiet 9 hasava-ju’
5 semblan 10 ju’.

Mint latjuk, a Jurdk-Szamojéd szimnevei nagyban egyezék
az Osztjik-Szamojédéivel, de mas az 1 és 10. A Jurik-Sza-
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mojéd tizese ju', chhez aztin nem sajit 1-sét, 7oroi-t vagy
flob-ot, hanem az elbttiink ismeretlen hascva-t teszi kivond
értelemben, melyet nem fejez ki. De bizonyosan az ismerctlen
hasava 1-et jelent, maskillonben hasava-fu’ nem jelenthetne
1—10, azaz 9. A 8-as kifejezésére olyasmit kovet el a Jurdk-
Szamojéd, minek példajat a hetes nyelvekben — szabad
legyen rovidség kedveért igy is neveznem azokat — nem talal-
juk, t. i. a 2-6t 4-el sokszorozza, mert siden = 2, d’et (t'et,
tet) 4 ; tehat siden-d’et = 2 X 4==8, a sokszorozist szintén nem
fejezvén ki.

Az Ugor-Finn nyelvek mind a %etes nyelvekhez tartoz-
nak. Azok most tetemes tAvolsighan vannak egyméstol, p. o.
a magyar a Duna-Tisza mellékein és azokon kiviil a Karpitok
belsd és kiilsd lejtéin a Szeretig terjed; a Vogul az éjszaki
Szoszva mellékein, mely az éjszaki Uralban eredvén, kelet-
¢jszaki irdnyban az ODi folydba siet, meg a Konda mellett; a
Finn a ¥inn és Botnia 0blok kozt, meg a Balttenger keleti
tartomanyaban; a Lapp végre Ewrdpa legéjszakibb széleire
vonatlva el. A Finnek sokkal kozelebb vannak egyméshoz,
nint az Ugorok. A Finnek kozél veszem a Szuomit (legszoro-
sabb jelentésben Finnet), az Fsztet és a Livet.

Szuomi : FEszt - Liv :
1 ylte iiks, iit's, Git's itk
2 kahte kaks, kat's, kat's kaks
3 kolme kolm, kol kuolm
4 nelja neli neela
5 viite viiz viiz
6 kuute kuuZ, kiz’ kuuz
7 seitse(min) seitse sejs
8 kahdeksan kaheksa, katesa kaadiks
kahesa, kateza k80doks
kadiksa
kaiksa
9 yhdeksin itheksa, iitesa uudiks
ithesa, iitesa itiidoks
10 kymmenen kiimme kiim, k’um, t'um
11 yksi toista itks tejst iikituoiston, ikstoSt’im
kymmenti kiimmend iik§tostt'um, tikito¥t'umend
12 kaksi toista kaks tejst kakStuoistén, kakStost'im

kymmenté kitmmend kakitoStt'um, kakitoSt'wmend
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Szuomi : Eszt Lie:
20 kaksi kymmenti  kaks kimmend kakd kiimd, kaks t'umund
21 ¥ksi kolmad tiks kolmat itk3 kolm, iiks kolm
kymmenti kiimmend kitmd t'umund
22 kaksi kolmad kaks kolmat kaks kolm
kymmentd kiimmend
30 kolme kymmentd kolm kiimmend kuolm kiimd, kolm t'umund
stb. stb.
100 sata sada sada, t'um-t'um,

E hirom nyelvuek tizese egy s20, Ggymint: kymamne,
Liimme, kiim, mert a finn kymmenen-nek téje kymme. A liv
U'um csak valtozatja a Eum-nak, a k-nak t-vé Atmenetét mutat-
van, Ugyan-e hiarom nyelvnek o6sztétei is a 8-as ¢s 9-es kifeje-
zésére azonos részekbol allanak. Elso részok kahd, kah, Lat,
kaa-t, meg yhd, ih, @t, vu vagy -t mutatjik, tehit a sajat
2-6t ¢s 1l-ct. Utdrészok azonban egy ismeretlen sz6, mely
Budenz Jozsef helyes alitisa szevint deksa vagy teksa?) s
mely, mint azt killonosen az eszt 8-as és 9-es kifejezések
mutatjik, sokképen fogy, hol a d, ¢, hol a & hangot ejtvén cl.

Budenz azutin a szuomi 8-ast és 9-est igy taglalja:
kahde-n + deksan, yhde-n 4 deksin, a kozbevetett n ragot a
cseremisz kandak¥e = 8, indekse vagy indikie =9 példijaval
igazolvin. Ezt nem talilom elfogadhaténak. Mert valamennyi
finn-ugor nyelvnek 8-as 8s 9-es féle osztétei olyatén rag nélkiil
valék, — mi ugyan nem dontene, a szuomi e tekintetben kivé-
teles lehetvén. De mert az n rag sehol a finn-ugor nyelvekben
nem fejezi ki a »hijin« vagy »talane, »telen« értelmet. S mert
végre az n a cseremisz kandakse, indekSe székban nyilvin nem
rag, hanem v, m-nek vAltozatja. Tudjuk ugyanis, hogy a 2-8s
és 1-es sz0k torokhangja (h, k) f vagy v hanggi viltozik, tehat
koh, kah helyett kov, kav; ih helyett meg if hangokat taldlunk ;
a v, f pedig Budenz szerint is m-mé szeret valtozni. A csere-
misz szokat ennél fogva igy lehet taglalni: kav-dakde, kam-
dak8e, kan-dakfc; — if-dekde, im-dekse, in-dekfe. A négy
nyelvnek 8-asait és 9-eseit én igy taglalom:

1) Budenz Jozsef : Magyar- Ugor dsszchasonlito szétdr. 221. lap.
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Szuoma : Kszt : Liv: Cserenisz :
8 kah-deksan kah-eksa ka-tesa kaa-diks kan-dakse
kah-esa ka-tese koo-diks
ka-diks
ka-iks
9 yh-deksén ith-eksa ii-tesa uu-diks in-dekse
ith-esa  ii-teze tii-diks in-dikse.

Mindezen szimnevek hangkiejtést mutatnak vagy eldé-, vagy
utorészébol a szénak. igy a szuomi 8-as teljesen igy volna .
kahd-deksan, 9-ese igy: yhd-deksan; az eszt 8-asa igy volna
teljesen : kah-deksa, kat-tesa, ith-deksa, iit-tesa sth. sth. mint a
taglalas mutatja.

Figyelemre mélt6 az is, hogy mind a hirom flnn nyelv az
11-ct, 12-6t sth. igy fejezi ki: 1 a mésodik 10-edbél, 2 a méso-
dik tizedbdl sth.; a 21-et, 22-6t sth. igy: 1 a harmadik tized-
bol, 2 a harmadik tizedb6l stb. stb. Rovidebben igy is mond-
jak: 1 a mdisodikbdl, 2 a harmadikbol stb. Még nagyobl
figyelemre méltd, hogy o liv nyelv czen 8sztéteknél tjum-on
(20) kividl ton-t is alkalmaz, mi a votjak-ziirjén don-hoz haz, a
hol nil-don 40, vit-don 50, kvat-don 60, sizim-don 70 stb. Az
liv dik¥tuoiston, kakstuoiston tehat = iks-ttoist-ton 11, kaks-
tuoist-tén 12.

Az Ugor nyelvek kozol veszem a Magyart, Vogult és a

Lappot.
Magyar : Vogul : Lapp:
1 egy dhve, aku akie, okia, ofta, oft, oufta
2 két és kelto kit és kiti, kitay kudkte, gudkta, gudfta és guglug
3 harom korom, hurum kolma, golm
4 négy n'ile n'dlja, nelje
5 6t it vita, vit
6 hat kat, xot kuta, guta, gut
7 hét siit Cieda, Ciel
£ nyolez nfalalu, n'olla kakce, gakce, gafce
9 kilencz antellu akee ofce, oufee
10 tiz lu loge.
20 hisz kis, hus guoft loge
100 szaz sat ‘udtte

Szitkségiink 1évén red, megemlitjitkk az ostjak és ziirjén 8-ast:
tamis, kokjamis, meg 9-est: ukmis, okmis ; tovibbd a mordvin
20-ast: koms,
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Mielétt a 8-asok és 9-esek taglalishba fognink, egy
tudésitist kell elére bocsitanunk.

A régi nyelvek szép tulajdonsiga, melynek hijival van-
nak az Gjabb nyelvek, az, hogy az észrevehetl kettdsséget
kiilon idommal, a dualist idommal fejezik ki, agymond Grimm
Jakab s igy folytatja: » A mi nyelvtorténeteinkre nézve nagy
becsil, hogy a szanszkriton, girogon kiviill a litvai és é-szliv
nyelvek is dualist vallanak. A gétban meg oly erisek valanak
a dualisok, hogy Ulfilas, bar az ﬁj-testamentom gorog nyelvé-
hen nem is talalt dualisra, azt mégis gétul kifejezé, valahany-
szor a dolog megkivinta.« V) — Az ugor nyelveknek is van
dualisok, jelesen a Vogulnak, Osztjiknak, Lappnak, mi hat
nalunk is némi becsti lehet, mert ezen nyelveknek régiségét
hizonyitan4, Grimm szerint: a Magyarnak nincsen dualisa, de
némi nyomat az is 8rzi. A vogul 2-8s kit meg kitt és kitag; a
két utobbi sz6 dualis, kit az éjszaki vagy nagy Szozvai vogul-
han, Liteg a Kondai vogalban ; kit monné nyelvjarasban kézos
sz0. A lapp 2-8s huvkte, guifta meg gugtug; ez utdébbi hason-
Ioképen dualis. A magyar 2-6s két meg ketts, ez utdbbi nyil-
viin dualis, tehat a régi dualisnak maradvinya, mint még az
avulé monnd is.

Most taglaljuk a 8-asokat és 5-eseket. A Lappban a 8-as
kakcee, gakce, gafce; a 9-es akce, ofce, oufce. Szembetiing, hogy
czen szok utétagja ce 10-et jelent, mert eldtagjok: kak, gak
vagy gaf nyilvan a ketts szimmév, valamint ak, of, ouf nyil-
vin az egyes szamuév. A magyar nyolcz-nak és kilencz-nek
utétagja szembetiinden hasonlit a lapp 8-as ét 9-esnek utétag-
jdhoz, ezt a c-t meg cz-t tehdt azonos eredettinek é&s jelentésii-
nek kell tartanunk., A vogul 8-as: w’ala-lu és w'ol-lu, 9-es:
antel-lu. Bzck utétagjn az egyszerit 10-es, lu: tehit n’ala és
7’0l valamint antel is, szitkségképen, a finn (szuomi, eszt, liv)
¢s a lapp nyelvek analogidja szerint, 2-6t és 1l-et jelentenek.
A magyar nyol-cznak clétagja ime a vogul 8-asnak elétagja-
hoz hasonlit, kell tehat, hogy evvel egy ercdetii és egy jelen-
tésti legyen. A magyar kilen-cznek clétagja egyikéhez sem

) Grimm Jak, Geschichte der deutsch. Sprache. Dritte Auflage.
Seite 670,
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hasonlit a felhozott szokuak, de a svéd Strahlenberg, a ki a
pultavai csata utan 1709-ben orosz fogsigha keriilvén, tizen-
harom évig forga a sziberiai népek, jelesen a vogulok és oszt-
jakok kozt, s cuzcknek szimneveit is fol-foljegyzé, a 9-ct az
oszjikban killien-nek talalta.t) Strahlenberg nagyon értelines és
szemes vizsgalo, s a milt szdzad clsé negyedében sokat lehet
rala még az osztjikok és vogulok kozt taldlni, mi Reguly s
Ahlqvist koriban teljesen elenyészett volt. A magyar kilen(-cz)
is tehdt nem »unicum« a rokon nyelvesoportban; jelentése
pedig az analogia bizonyitisa szerint nem lehet mis, mint o
a vogul antel-6, mely nyilvin 1-et jelent.

Kérdés most, honnan valé a lapp ¢, (a kak-ce sth., ak-ce
sth-ben) s a magyar cz (a nyol-cz, kilen-cz-hen)? Iittuk a
10-et jelentd deksa, teksa-nak nagy valtozisait, melyek a szé-
nak cgész c-vé, s0t s-sé fogyisat mutatjik: nem lehet-e, s6t
nem kell-c a lapp ce-t s a magyar cz-t is onnan szirmaztatni?
Fin az elétt a magyar cz-t a tiznck sszevonasabol fojtettem,
mint azt Révai tette volt. De ha a #z szimszot a teksa-bol
fejlettnek tartjuk, mint Budenz a »Magyar-Ugor 6sszehason-
lité szétardnak 221. lapjan alitja — mi ellen talin a ziirjén
s votjak -das = 10, a rovid ¢ miatt sem szélana, — keriil§
aton is ugyanoda ériink, hogy t. i. a teksa-Dol lett tiz o&s
amabbdl. ebbol is lett cz.

S ezt az Osszezsugorodott cz-t vagy szt képzé tagnak
taliljuk a 20-at jelent$ szdkban is, igymint:

Ziivjen : Votjik . Mordvin: agyar: Vogul: Osztjd :
ki-z’ kuj-z kom-s hit-sz ku-s XU-S 5

megtalaljuk a magyar harmin-cz-ban is. 2)

) Lasd : A Vogul Fold és Nép. Reguly Antal Hagyomanyaibd
kidolgozta Hunfalvy Pal. Pest, 1864. A 4. lapon.
2) Budenz »Magyar-Ugor 0Osszehasonlito szotardnake 221. és 420.
421. lapjain a kérdéses magyar cz-t a zirjén-votjak mis-bll eredezteti,
allitasdt a magyar kilencznek és harmincz-nak n-jére s a mordvin
koms = 20-nak m-jére taAmasztvan. Szerinte tehat a nyolcz sz legel6bb
nyolo-msz, azutin nyolo-nsz volt, végre nyol-cz-czi lett. — De minthogy
a 820l-sz, ful-sz és hasonld l-es igék az sz-et nem valtoztatjak cz-re, miért
nem marad a 8-as is a nyol-sz mellett, mi annyira Oszhangzott volna a



A SZAMLALAS MODJAT MEG AZ 1tV HONAPJAL 13
A finn-ugor szdmnevek azt hirdetik nekiink, hogy az
illeté nyelvek eleinte csak 7-ig szdmlaltak, s hogy abban az
idoben szorosabb viszonyban is, azaz nagyobb geographiai
kozelségben, Allanak vala egymdshoz, mert 1—7-ig lehetd
azonosak a szimnevek. Azutin, nem tudni mikor, mi oknil
fogva, mindny4jan a tizedes szAmlalisi modra térének s a tizes
kifejezésére j szokat szerzének magoknak: ekkor azonban
nem valinak tobbé az elobbi geographiai kozelséghen egyméis-
hoz, mert az 4j tizes szimnevek mar nem azonosak, st igenis
killonboz8k. Meglevén az j tizes szimnevek, a 7 és 10 kozotti
hézagot Gsszetétek 4ltal tolddk ki, mely osszetétek azt az arith-
metikai formulit fejezik ki: 2—10 (=8), 1—10(=9). Ezen
osszetétek, mint lattuk, még nagyobb kiilonbségeket mutatnak,
mint az egyszerii 10-es szimnevek. De a finn (szudmi, eszt, liv,
v0t, vepsz, orosz karjéliai) nyelvek szoros egységet tartanak
mind az egyszerii 10-es, mind az Osszetett 8-as és 9-es szim-
nevekben is: mi azt bizonyitja, hogy azok a tizedes szdmlilisi
modnak elfogadisakor még egyiitt valanak s azutin is egyiilt,
legalabb elég kozel egymashoz, maradinak. 1)

nydlsz szoval is, s miért lett nyol-cz-cz4, holott a vélt eredete, a mis, csak
sz-et kovetelne ? — Budenz szerint a kilencz legelSbb kilemisz volt s ebbsl
vAlt kilemsz, kilencz, Itt is kérdés: miért nem maradt a nyelv a kilensz
mellett, holott a vélt eredete, a mis, nem kivetel cz-t ? Tovabbi, midén a
nyelv a foganszik mellett a fogamszik-ot is eltdri, mint a terem-t-et:
miért nem tdri el a kilemsz-et is, holott a vélt eredete, a mis, szintligy
kivetelné az m-et, mint a terem azt a teremt-ben is megtartja. Végre a
Eilen-t tamogatja a Strahlemberg killien-je: holott a kile-t eddigelé semmi
sem timogatja. — Budenz a harmincz-nak eredetiebb alakjat harmo-ncz-ra
taglalja, mely harmo-misz-b6l lett volt. De itt is az sz-bGl miért valt
szilkségtelentil ¢z ? Nagyobb az, hogy az 1466-ki biblia-forditas és a Sz.
Margitnak élete (A Sz. Margit ¢lete, Pray kiaddsa szerint, a harmicz
(harmyc) szt tizszer egymAsutin hozza fel az aphczék (soror-ok) eld-
szimlalasdban.) harmicz-ot irnak: azt lehet tehat vélni, hogy az n a
harmincz-ban oly tiltelék, mint a dint-ben, holott dél-bol, diil-bsl, dolt,
déjjt, diilt szhrmaznék, mely utobbi divatos sz6 is. — Mi végre a mordvin
koms == 20 szét illeti, azt kom-s'-ra taglalom, a mint a 20-at jelentd fel-
hozott szék analogi4ja javasolja. Egyébirant a koms’ is a kilemsz-et timo-
gatni, a mely nincs, nem pedig a kilencz-et, a mely van.

1) Nem szitkolkddik tehat tudomanyos alap nélkil a finn-ugor
nevezet.
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Az ugor nyelvek, a 10-es, 8-as, 9-es szimnevekre nézve
kiilonbozvén a finn nyelvektsl, valoban foltetsz6, hogy viszon-
tag a 100-as (sata, sad, szdz, sbt, s'o, s'u, Sada, Cuitte) névben
az Osszes finn-ugor nyelvek annyira egyezk, a mint rokon
nyelvek csak megegyezhetnek. Foltetsz6, ha ezt a szdmnevet
az illeté nyelvek sajatjdnak vesszitk, mert hogyan birtak ebben
jutni azonossigra, mikor az egyszer(i 10-esben meg az Osszetett
8-asban, 9-esben annyira szétmentek? Pedig képzelni is alig
lehet, hogy azok a nyelvek mér geographiai kozelségdkber,
tehat eldbb, szereztek volna kifejezést a 100-ra, mintsem a
10-re meg az Osszetett 8-asra, 9-esre. De filtetszd, ha azt ide-
gen, p. 0. perzsa szad (Owo) szénak vesszitk — mert hogyan
birt az idegen sz6 valamennyi finnekhez és ugorokhoz, elvili-
suk utin is eljutni? De harmadszor foltetszé azért is, mert,
lim, az 1000-es széra nézve megint killsnboznek a finnektsl az
ugorok. Amazok a german fausend, tusent szét fogadak el
tuhant, tuhat alakban, a mordvin td%dn is ide tartozvan: az
ugorok figymint:

a magyar, vogul, osztjak, ziirjén votjak nyelvek
az ezer, sater t'dr-es, swi-s s'ur-s

szokat szerzék magoknak, melyek egymashoz hasonlék.

Alitjak, hogy az ugor nyelvek 1000-se is a perzsa hezar
()').se). Fogadjuk el ez alitist, s nem talilunk kielégito fele-
letet azon kérdésre: miért nem jutott hit el a finnekhez is, a
mint eljutott volna a szad, ha a sata, szdz, cuitte esakugyan
perzsa eredeti? Tovabba, ha elfogadjuk ez alitdst, a magyar
ezer szdt, nég a vogul sater szot is, kinnyft ngyan a perzsa
hezar-t6l eredeztetni, de nem oly kinnyfi az osztjik és ziirjén-
votjikot is abbél kifejteni. Az osztjiknak idje t'dr, a zirjén.
votjiké s™wr ; amannak képzije es, emezé s, melyek nincsenek a
perzsa széban. Azért mégis lehet, hogy mind a 100-as az
Osszes finn-ugoroknil, mind az 1000-es az ugoroknal perzsa
credeti.

Hanem a finn-ugor szmneveknél legfeltetszobb tiine-
mény az, hogy az 1—7-ig valok egyszeriiek, a 8-as, 9-es pedig
substractiot kifejezd osszetétek, A haromig vald széimlalisnil az
én te & (az) killonbség lehet alapja; az dtig valé szamlilisé
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bizonyosan az 6t jj, valamint a tizig valé szamlalasé okvetet-
lenil a tiz @jj, végre a huszig valé szdmldlasnak a tiz kéz-
meg a tiz 14bidjj az alapja. Ez az otivel, tizével, huszival valé
szmlalis az ember tagjairdl van véve, az tehit nagyon termé-
szetes. De mi lehetett a heti-vel valé szdmlilisnak az alapja.

E nagyon nyomés kérdésre a kovetkezdkben talalunk
feleletet :

Reguly Antal el6tt Fischer munk4ibol lehet vala leg-
tobb és legbiztosabb tudésitist meriteni a szibériai népekrdl,
kilonésen a vogulokrdl és osztjikokrol. ) Fischer pedig Miil-
ler Geerhard Fridrik gytijteményét hasznalhats, a ki 1736-ban
a kamesatkai kiildottség tagja 16vén, a szibériai orosz levélti-
rakat kikutatta volt. Fischer a ncgyven szibériai nyelvekbol
szerkesztette szétirdban azt kozli, hogy vogulban n’ile sat
honapot, kit sat holdtoltét jelent. ' i. vogulban sat 7 és septi-
mana ; osztjikban is labet, tlabet 7 és septimana. Reguly, ter-
mészetesen, ugyanazt talala, hogy sat 7 és septimana, n’ile sat
pedig hénap. A magyar hét, a vogul sat, az osztjak labet szok
tehit megegyeznek abban, hogy 7-et és septimana-t jelente-
nek; az pedig nem a gorog éB0ouds szénak forditasa, mert a
poginy vogul és osztjik nem a héber-keresztyén felfogisbol
vették azt. Legérdekesebb kifejezés a vogul kit sat = két hét,
mely »holdtoltét« jelent, mert az viligos bizonyitéka, hogy a
vogul és a rokon népek a hold valtozasai utin mérték az idot,
melynek feltetsz$ szakasza a w'ile sat, azaz hd-nap. Ez a ma-
gyar sz6 is az Osi idOmérésnek nagyon jellemzd kifejezése,
azonkiviil egészen eredeti, a hé-nak, hold-nak 4 valtozisit egy
(hé-)nap-nak vevén. A hénapnak tehat 4 hete, n’ile sat-ja van,
két hét maltival holdtslte All be, azért neki a vogulban kit sat
== két hét, a neve. A hétnek elst napja a vogulban sat pong ==
a hét feje, magyarban ét-fé; misodik napja matit katel =
misod nap, magyarban kedd, azaz ketted, vagyis kettod. Idaig
cgyiitt jAr a magyar a vogullal, ezutdn clhagyja az credeti

1) Fischer Joh. Eberhard, Siberische Geschichie. St. Petersburg,
1768. — Quaestiones Petropolitanae, St. Petersburg, Kiada Schldzer, Hz.
Péterviratt, 1770. — Negyven szibériai nyelvekdsl vuld szdtdr. Kézirat
Gottingaban., KbbGl szedé mind Schlozer, mind Gyarmathy a vogul és
osztjik szbkat,
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kifejezéseket, szlivokat fogadvan helydkbe: szercda, csiitor-
tok, péntek, szombat. A vogul folytatja igy: kormit = harmad,
nilit = negyed, dtit = 6téd, katit = hatod. t. 1. katel = nap,
Erre j6 a jini = nagy, vagy jelping = szent katel = nap; a
magyar a szent napot perzsa-torok széval fejezi ki: vasdr nap
= bazar-giini (637{ )'-)Lg), mi bizonyosan csak wvdsdr-nap ;
mert az innep visir napja is. V. 6. a német Messe szét, mely
misét ¢s orszigos vasirt jelent. Amde az dn-nep sz6 a vogul
Jelping-vel rokon, habar kiss¢ homdlyos is a rokonsag. 1)

Az id6nek feltetsz6 szaka a hold valtozisai szerint van
ezen népeknél meghatirozva, mi a kovetkez6b6l még vilago-
sabbd lesz. A n’itle sat = négy hét, 28 napot teszen, vagy
magyaril »egy honapot.« A vogul ezt jongep, jongop-nak, azaz
Jorduld-nak nevezi; forduls tehit a vogulban mind a hé =
luna, mind a hénap = mensis. 2) Mar 13 honap, vagy 13 jon-
gep egy évet teszen. Vogulban az évnck neve tdli-tuj, vagy tél-
tuj = tél-nyér. S6t a #6] sz6 egymaga is jelent évet, s Strah-
lenberg 1720 t4jban igen csudéilkozék azon, sét azért, hogy
telek szerint szdmlaljak az id6t, butdnak véli vala a vogult
meg osztjikot ; mert, Ggymond, ha valamelyikt6l azt kérdem:
hény éves? avval felel, hogy sziiletése Ota hinyszor esett le a
hé, azaz a telek szdmdval. Ide szlrom, hogy az esztben tali
vagy talv tél; de az eszt is a sharmad flic tindt kolme taline-
nek == harom télesnek mondja. — Reguly szerint a vogul

1) A vogul jelping szénak téje jel, melynek megfeleldje a magyar
id ; tovabba a vogul p képzbnek megfelel a magyar 4, v képzs, tehit:
jel-p = id-i és id-v (v. 8. vogul sem = szem, sem-p = szem-ii, vogul
kat = kéz, kat-p vagy kat-e-p kez-ii stb.). Végre a vogul ng képzdnek
.megfelel a magyar s képz8, tehat: jel-p-ng (jelping) = id-ii-s, id-v-es. A
vogul jelp ennélfogva mind etymonja mind jelentése szerint azonos a
magyar idv-vel.

Az eszt nyelv is megtartotta a napok eredeti neveit, igy: esmis
piev els6 nap = hétfl; teizi pdev masodnap = kedd; kolma piev (kol-
mas p.) harmadnap = szereda ; neljé p. (neljis p.) negyednap = esitor-
tok ; rde p., ez a svéd fre(deg), német frei(tag) utin = péntek ; pol’ piev
fél-nap, fél-innep = szombat ; piika piev szent nap = vasirnap. Az eszt
piiha piev jelentésére nézve azonos a vogul jelping katel-lel.

2) A vogul jongep, jonkop szOnak képzése: jong, jang fordil
Jongem, jangem fordulok ; jong-p fordalo.
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fujnak (nyar-nak) hirom része van: twoje = tav-asz, tulaj-
donképi tuj és tikus, tihus = sz, Az év tehat 13 hénaphol
all, melyek is kovetkezik :

11.
12,

13.

[

. soher jongep
. man’ tithus (tikus) j. == kis 3s2-ho ;

. jini tithus (titkus) j. == nagy 8sz-ho;

. saunk jongep = derék-ho (Abhlqvist szeriut sank =-

A Szoszva melléki vogulokndl :

. jilui pol’ jongep = nagy fagy-ho;
. jang natne j. = jégfolyé Lo, mikor a folyok zajlani

kezdenck ;

3. lopta jongep = levél-ho, mikor a fak leveledzenck ;
. tuv (tu)) kotil j. == nyarkoézepe-ho; '
. ojt-tar jongep = réti-té hava, mikor az aradé folyok

tavakat csinilnak a sikon;
vor-tar jongep = hegyi-té6 hava, mikor hegyi tavak-
ban halasznak ;

Lasaczho, lazacsfogas hava g

derék, tehat azon ho, mikor derckig siilyed az ember
az 0j hoban?);

tal kotil j = télkozepe hava;

redin josii j. (Regulynal: réting juos uj j.) = ravasz
sas hava;

man' pol’ jongep kis fagy-ho.

A Konda melléki vogulokndl :

. pol jongep = fagyhé;
. kulum Se8 jongep = geréb merité hé, mikor haldszd

gerebet meritenek a vizbe? Reguly szerint: kitra
pom jong = avar fii-hé; majushé;

. tari n4j j. = fenyii 16-h6, Reguly szerint tari il' jon-

gep = fenyii-1é hava;

4. kal’ naj j. — nyir-1é hava;

5. jini tots J. — nagy szArazsig hava;

6. vi§ tots j. — kis szérazsig hava;

7. Semno katel j. — Simeon napja hava;

8. Piihrou j. = fatyolhava, Maria fatyla innepérél;
A M. T, AK, ERT, A NYELV, E8 82EPT. KOR. 1883, x1. k. vI, 52. 2
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9. vi§ titkus j. = kis dszho ;

10. jini tikus j. = nagy Osz-hé ;

11. tal jit j. = télkozepe hava;

12. jasi jongep = sas hava;

13. $ah jongep = vildgosodd ho, mikor néni kezdenck a

napok.

Tzeket a hénap-neveket Ahlqvist gyiijté ossze vogul uta-
zasiban (1858-ban). Regulynak scjtése sem lévén a 13 hona-
pos évrdl, a déli (Loszvai) vogulok honapjait igy jegyzé fel: I.

Januarius tdl-jit jongp == télkozepe hava, v. 6. a szoszval és
kondai 11-dik hénapot. — 2. sah jongp = vildgosodd ho, v. o.
a kondai 13-dik havat. — 3. marczius {ajne . havon futis hava
— 4. 4pril, pol’ jongp = fagyhd, mert a nappal olvadd ho &)jel
ujra megfagy; v. 6. a szoszvai és kondai 1-s6 hénapot. —- 5.
majus, kdtra pom jongp — kitra (?) fit hava, — 6. janius. taré
il’ jongp = feny@-16 hava; v. 6. a szoszvai és kondai 3-dik

honapot. — 7. jalius, kal i’ j = nyir-1¢ hava; v. 6. a kondai
4-ik hénapot. — 8. auguszt. tuts jongp == szavaz ho, vagy tuy
kvéitl j. nyir-kbzepe hava; v. 0. a szoszvai 4-dik s a kondai
5-1k, 6-dik hénapot. — 9. szeptember, «lti n'oalp jongp = tias

vadréeze hava? — 10. oktober, kvar jongp = a kvar (nevit
madar) hava, 11. november, u¥ #tigus j. = kis 6sz-ho. 12.

deczember, jint tdgus j. nagy 8sz-hd: v. 6. a szoszvai 8-dik és
9-dik, s a kondai 9-dik és 10-dik hénapot. — Latjuk, hogy
mind ¢ hénapnevek részint az idészakokrdl, részint természeti
jelenségekrfl, részint madarvakrdl vannak véve. — A kondai
7-dik és 8-dik honap mar keresztyén tinnepekrél neveztetik.

Az Lrtisi osztjdkokndl :

1. Xujem tilis" = ivo ho, mikor a halak ivnak, dprilis;

2. unZ ele tilis’ = fenyii-1é hava;

3. stimet ele tilis’ = nyir-1é hava;

4. var tilis = geréb-hava, mikor gerebet meritenek a
vizbe haliszis végett.

5. plim verda tilis” = {ii csinalo Lo, széna hava;

) Bulletin de la Classe des sciences historiques de 1’ Academie
imp. de St. Petersbourg. X V1. tom. 1. 2, 4. 5, nr,
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tunt-vasa-menda t. = lid-kicsa menés hava, mikor a
ludak, kécsik elkoltoznek 1)

vélek-juh tilis’ = fa vedld ho, mikor a fik leveleiket
hullatjak.

. kurang xuj tilis = gyalog ember hava, mikor a jég

mAr elbirja az embert;

. tavang xuj tilis' = lovas ember hava, mikor a jég a

lovast vagy a kocsit is felbirja;

¢éne tet ¢ent tilis = nagy tél-hat hava;
4j tet €end tilis = kis tél-hat hava;
vot tilis’ = szél hava;

varngai tilis’ = varnju hava.

Ezeket a neveket Castrén irataibél kozlotte Schiefner
Antal. Lasd. »M. Allex. Castrén’s Versuch einer Ostjakischen
Sprachlehre. 8. Petersburg 1858.« A 116. lapon.

5,
G.
7.
8.
9
10.

A finneknél :

. ensimmiiinen sydin-kuu = els¢ sziv (kozépss) ho,

vagy, talven sydiin = tél szive;
toinen sydin-kuu = mésodik sziv-hé;
vaahto-kuu = hab-hé;

. huhti-kuu == erdd-6geté6 ho, mikor az erddt égetik,

hogy azutin megszantsik, bévessék ;

sulama- vagy touko-kuu = olvadas vagy vetés hava;
kesii-kuu = nyarhé;

heinii-kuu = széna-(csinald) hé;

miitii kuu = hév-hé, vagy rothaszté hé;

elo-kuu = élet hava, aratis hava;

syys-kuu = 0sz-hé;

f— e

1) A vogulok mart, mort széval nevezik azt a messze, hitregés fol-
det, a hova a madarak koltoznek, tehat azt mart-md vagy mort-méi-nek
hivjak., Mortmd wj koltozkods madar ; mortmé I'al a hadak utja az égen,
téj-0it, melyet a finnek is linnun rata = madar-itnak, neveznek. Marti =
82€1s6. A vogul mart szd tehdt az égnek latszd szélét jelenti, s igazdn
azonos & magyar mart szoval. A vogul mart az i képzGvel »szélsGe«-t
jelent, mint az &l (fel), lu (le) ugyanazzal »felsii«-t, »alsé«-t tesznek.
Postpositionalis jelentését a rokon wmirt szébnak Budenz Jézs. Magyar-
Ugor dsszehasonlitd 8zOtiranak 603, lapjan mutatja fel.
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11. loka-kuu = sir-hé;

12. routa-kun — fagy-hé;

13. joulu-kuu = karieson-hd Ez a joulu név a skandini-
voktol van véve.

Ezen finn hénapok neveit Lionnrot tuddsitisabol vette
Schiefner, 1asd: Die Kulturworter der westfinnischen Spra-
chen, von Dr. Aug. Ahlqvist. Deutsche umgearbeitete Ausgabe.
Helsingfors 1875. A 258. lapon.

Az osztjik hénap-nevek, gy mint a vogulok, a termé-
szeti jelenségekrdl vannak véve ; az 5-dik, a pum verda tilis fit
(széna)-ho, marhatartasra vall. — A finn hénapnevek mir
foldmivelésrél is vannak véve, nemesak a természet jelenségei-
r6l. A huhti un = égetd ho vagy égetés hava foltetszhetik a
magyar olvaso el6tt, a ki nem is gyanitja, hogy a szliv eredetii
ngar szoban annak forditisat birjuk. Az egész éjszakon az erdds
vidékek lakosai a foldmivelést erd-égetéssel tizték hajdan; a
nyelvek tandsiga szerint pedig nemcsak a finnek, hanem a
szlavok is tették azt; a finnek mai napig folytatjik, csakhogy
mar a torvény szabilyozza s az erd6k kimélése mind sziikebbre
szoritja. Az égets foldmivelést avval kezdi a finn ember, hogy
levag egy darab erddt, a fat-cserjét felgyujtja s elégeti. A hamu
megzsirozza a foldet, a mely azutin nehény évig bivecskén
terem. Akkor megint odahagyja a szanté-vetd, mig azt Qjra
bokor-fa belepi, a mikor ismét égetik. Az ugar szé is égett

foldet jelent, mert az a szlav uhor. Uhorent, -a, -uo = égetett
és ngarolt; whorim égetek, ugarolok. — A régi egyszerfi fold-

mivelés koraban az égetés havit (huhti-kuu) természetesen a
vetés hava (touko-kuu) koveti; az a finn Aprilis, ez a finn
méjus. — A széna-hd a magyar el6tt is vildgos; az elo-luu =
élet hava, pedig nagy egyezésr§l tantskodik a finn és magyar
kozott. A magyar élet szon nemcsak a tulajdonképi életet,
hanem azt is értjiik, a mibsl ember-allat él. ]z”let, eleség nalunk
is gabona, enni valé. A finnben elii = €I, elo = élet; elo-luu
= élet-h6, a melyben az életet, gabonit aratjik. A finnben az
elsd két honap a tél elsé és masodik szivének mondatik : Falu-
dyndl egyszer az érkezd bundas vendég azt mondja: 6l szivé-
hen vagyunk; erre nézve is hasonlé a finn és magyar felfogés.
Kiilomben a mostani 12 hénapos finn évben a januariust tam-
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mi-kuu-nak nevezik. Tammi tolgy-fat jelent: hogyan nevezlhietni
tolgyrdl az elsd, tél szivét tevé honapot ? Ahlqvist elébb azt az
»erés hideggel« magyardzta volt, melyet az erds faval hason-
litott volna Gssze a régi finn. Most azt hiszi, hogy a tolgynek
keménysége s a hidegnek keménysége nagyon mesterséges
Usszehasonlitds, hogysem természeti népnek tulajdonitsuk. ?)
Amde mi megemlékeziink az 1539-ben megjelent » Gramma-
tica Hungaro-Latina«-ra, a melyben Sylvester a januariusnak
régi magyar nevét erdss ho-nak hozza fel, mi a finn télgy-ho
= tammi kuw jelentése mellett szol. Sylvesternek nem volt
sejtelme a finn honapokrol, 6 a magyar nép felfogisat tisztan,
hasonlitgato tekintet nélkiil, kozlotte.

A 28 napbél 4116 13 honap 364 napos évet teszen: vaj-
jon észrevették-e a rovidebbséget az illet§ népek, s ha igen,
hogyan segitettek a bajon? Meglepi feleletet arra Hupel-nek
1782-ben megjelent konyvében talialunk, a hol ezt olvassuk:
»Az Gszeli parasztok (az Oesel szigetén lakozd esztek), a kik
irni nem tudnak, (igy készitenek magoknak kalendariumot, hogy
egy zsineggel osszeftiznek hét kis deszkicskat s azoknak 13 lap-
jAn a magok jegyeit festik. Minden lapon egy 28 napbdl allo
hénap van (tehét dsszesen 13 hénap). Ezen kalendariumbél egy-
szeribe a hétnek minden napjit. innepjét vagy akirmely napot
megtudnak, mert mindegyiknek sajat jegye van. Minden évet
eqy nappal utobb kezdenek szdm!dini.<?) Ime a meglepé felelet.
Teh4t az frni nem tudod esztek még 1782-ben az Gst kalenda-
riumot hasznilak, mely szerint nemcsak észrevették a 364
napos évnek rovidebb voltit, hanem azt egy napon valé &tszo-
késsel ki is egészitik vala, egy nappal utébb kezdvén minden
évet szaimlilni. Ezt az elhagyott napot az esatek dtléps napnak
»iile astja piiviic-nek nevezték. Konnyii felfogni, hogy az esz-
tek, ha kellett, két napot is hagytak ki a szamlalasbol, tehit
két napon léptek dltal az 0j év kezdete elStt. Hz tortént az
iile astja astag = 4tlépd esztenddben. Ekképen oly egyszerii

1} bie Kulturworter der westfinnischen Sprachen. 258. lap.

%) Topougraphische Nachrichten von ILief- und Ehstland, heraus-
gegeben durch A. W, Hupel. Riga (I. B. 1774.; 1. B, 1777.) TIT. B. 1782,
A 366. lapjan.
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madon tokéletesitél a 13 honapos évet, a mint azt egy nagy
miveltségii és tudoméinyi nép sem tette.

Most az @) vagy keresztyén kalendiriumban az dtléps
nap, dtléps esztendii kifejezéseket az »intercalaris diesc-re,
»intercalaris annus«-ra értik, pedig az atlépés fogalma ellen-
kezik a Dbetoldas fogalmaval, melyet az intercalaris sz
kifejez.

Finnben a »karkaus« sz6 szokést jelent; megvan
abban a nyelvben is a karkaus piivii, a karkaus vuosi, azaz
sz0kés-nap, sz0kés-tv, melyet ott is az intercalaris dies-re,
intercalaris annus-ra fognak. szre is vevé a finn szOtar-ird,
Renvall, az ellenmondist a »karkaus vuosi« és az sannus
intercalaris« kozott, azért mondi a finn sz6rél: svor male
Jicta,« mert 6 még nem tudja vala, hogy az esak a hajdani 13
hénapos évre illik, nem pedig a mostani 12 honaposra, mely
minden negyedik évben betold egy napot. A magyar nyelv is
most a sz0ké napot, szoké évet az intercalaris napra, intercala-
ris évre érti, az ellenmondést nem vevén észre, a mely Ren-
vallnak mar 1826-ban feltiint. ') Fogarasi Janos, a Magyar
Nyelv Szotara V. kot. 1444. lapjan az agynevezett »Matyas
ugrasac kifejezéssel akarja a s20ké napot, évet megfejteni,
minthogy a negyedik évben »a bojtels 23-dik és 24-dik napja
kozé egy nap toldatik, ennélfogva a kiilonben 24-dikére esé
Matyas napja egygyel hitrabb, béjtels 26-kara, ugrik vagy
szokik.« A magyar szoki 820 is a régi 13 hénapos évnek egy
becses maradvanya, emléke, a melyben a sz6 nem egyik naprél
mas napra vale ugrdst, hanem Aatszokést, szimba-nem-vevést
jelentett volt, mit a franczia saufer is jelent, mikor azt mond-
jak: 1l a sauté deux lignes, deux feuilles — Atszokott két soron,
két levelen, nem vevén azokat szdmba.

Hat a magyarnak is 13 hénapos &éve volt-e hajdaniban ?
Bizonyosan ilyen évvel jott ez Gj hazajaba. A hold forgasa és
valtozdsai minden népnél az elsé idé-hatarozék valanak; a
napi esztendd kés6bb 16n uralkodévAa. »Da sich nach dem
mondwechsel, der augenfiillige wochen darbietet, die zeit leich-

1) Lexicon linguae Finnicae cum interpretatione Tatina el Germa-
nica. Auctore Gustavo Renvall. Aboae 1826. Pag. 164,
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ter bestimmen lisst, so scheiten unsere vorfaliren neben dem
sonnenjahyr fiir den gemeinen gebrauch ein mondjahr yekannt
zi haben, dessen dreizehn monate den zwolfen des sonnenjahres
entsprachen. Dic wiederkehrende periode von 28 Tagen hiess
darum méndths, minod.«?) Mondjuk magyaral: azért nevezi a
magyar nyelv a meg-megfordulé 28 napos idészakot hdnap-nak.

2

A napi esztendd késGbb 16n uralkoddva ; ez megis zavara
a holdi csztenddt. Mert a napi esztenddnek 12 houapja szerint
12 holdi hénapot fogadanak el a vilig cseményel vagyis az
emberiség nagy miveltsége atjaban esé népek, s kénytelenek
valinak embolismusok, betoldasok, vagy cgész hénapok hozzi-
toldasa altal kiegyenliteni o holdi esztend6k hijat. Igy tamada
az igen mesterséges iddszamlilis mind azon népcknél, melyek
maig a holdi esztenddt megtartjak, elhagyvin a 13 hénapot és
az cgy vagy két sz6kd napot. %)

1) Jac. Grimm, Deutsche Mythologie. Dritte Auflage. II. Bnd.
671, lap.

#) A magyar év szonak megfelelsi a tinn vuote, eszt véd, véz’, zir-
jén vo, osztjak dt, 6tl. Lehetetlen nem egy tovinek tartani mindegyiket,
iigymint a magyar éj, finn yé, mordvin ve, vei, vogul & és jej, osztjik at
szokat, s mint a magyar i}, vogul jaut, jajt, osztjak jugol, finn joutse sz6-
kat. Budenz azonban Usszehasonlits széldra 803. lapjan a magyar év szt
a finn ikd (ijun), mordvin te, i, cseremisz i, lapp jape, jake szOkkal veti
Ossze, s a folyds képzetébOl magyardzza. Nekem ugy latszik, ha épen
valami képzetbdl lehet vagy kell az évet magyardzni, azt az ov képzeté-
b6l magyardzndm, melynek megfeleléi a finn vyd, eszt vid, ziirjén vin’
sz0k. Az 6v i{épzete magaba térst, keriilét fejez ki, mint a latin annus, a
gorog émavros; s ez jobban illik az év képzetéhez, mintsem a folyas,
elfolyas képzete. Ha képzetre épitiink s kell, Liogy épitsiink, inkabb az
idd-t magyaraznam a folyds képzetéb6l, mert az id¢ nem tér maghba
vissza, mint az év képzete ; »az id6 eljair«. Ennél fogva én a vogul (ent-
ini-) entep, osztjAk endep = Ov szOkat is nem az idd-vel kotném Ossze,
mint Budenz Osszehasonl. sz6t. 809. lapjan, hanem inkabb az de-vel,
bv-vel.

Budenz emlitett szétara 559. lapjan a finn vuote, év, sz6t & finn
vuoto fluxus, vuottaa fluere sz6kbol — a folyis képzeténél fogva — eredez-
teti. De lehet-e ugyanezekb6l a megfelel$ eszt, ziirjén, osztjik székat is
eredeztetni ?

A magyar esztendd szénak a finn ajastaika felel meg, mely ajasta-
aika (=idSbol id6) dssztét ; esztben is, de nagyon roviditve : astag, A ma-
gyar sz6 is Gssztét : eszlen és ido. Matyas Florian (Nyelvtud. Kozlemények -
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Az Osszes régiségben a 7-es széin szent szém. Kzt is a
hold Aét napos valtozésai tevék szentté, A vogul teremtés
mond4ja igazin meg is szenteli a hét szimot. Hét & hét nap
utin sziiletik az Elnkals, a vogul demiurgos. Hét foku lajtor-
jan megyen az fel Numi-Taromhoz, a ki hét fonata hajit lee-
resztve il a fényes asztalnal. IIdt tél elmulta utan, Rét nyhr
elmulta utin (tald sat olmé juipoalt, tuji sat koltmii juipoalt)
torténik minden nagy dolog ; Numi-Tarom héé-féle halat eresazt
a tengerbe ; Rhét tél, hét nydr elmulta utin Elmkals megnézi a
tengert s teliden telinek talalja hallal sth. A magyarok 7ét
vezér alatt koltoznek be; ma is hét megyében, hetedhét orszig-
ban ennek-annak nincsen hozzafoghatéja a mesében; a régi
16esel kalendavium hét orszigunak szélt. — Darius Hystaspest
hét 16 perzsa vilasztd kirdlylyd. Mai napig nagy szcrepii a hefte
sz0, mely 7-ct &s septimana-t jelent a perzsaknil is. Homeros
sziiletésének helye miatt hét viros versengett; hét fejedelem
szallotta meg Thebét; hét boles tette hiressé Gordgorszigot ;
a Tutinamech-nak meg a kizépkornak 2ét biles mesterét &s hét
szabad tudoményit ki nem ismeri? a két vilig csudijat még
¢én is tanultam a historiaban.

Hogy a tréjai habort tiz és nem hét esztendeig tartott,
hogy Herkules tizenkét és nem hét munkit végzett: ez mar a
tizes szamlalasi médnak és a tizenkét napi honapnak tulajdo-
nithatd, gy hiszem ¢én. ‘

Ha, mint tagadni nem lehet, a k¢t szdmot a hold vélto-
zdsai tették annyira nevezetessé; ha a mi nyelveinkben a hetes
szamlald mod a hold valtozasai utan képz6dott: nincsenek-c
mas nyelvekben is 8-as, 9-es féle dsszetétek, vagy legalabb némi
némi nyomaik, a hold valt zasai minden népnek elsé idoméré-
sei léevén? A tordk nyelvekben nem viligosak afféle osszetétek :
de Vambéry szobeli tuddsitasa szerint a kozép-dzsiai tatirok
a sekiz (8), dokuz (V) helyett olyan kifejezéseket hasznilnak,
melyek vildgosan azt jelentik: ketté hijan tiz, egy hijan tiz.
Ugyan azoknil atna 7-et és septimana-t jelent. A mongol-

1864, folyamanak 336. 341. lapjan) az eszten szot ez-tenre taglalja, s pél-
dakkal bizonyitja, hogy eszten-nap annyi, mint hét (septimana) ; és eszlen-
idd, esztendd annyi, mint év. A magyar esztendd sz6 teliat mas szokbol van
szerkesztve, mint a finn ajastaika, azaz: id6bol-ids.
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mandsu nyelvekben olyanféle 6sszetéteknek hatarozottan nin-
csen nyomuk.

De mir az arja nyelvekben feltetsz§ a 8-as. A gorog xtw,
a latin octo, a sanskrit aStau,a got ahtau dualisi alakok, mit a
gordg Gxrd-aovg, Gxra-ddxtvlos, dxrd-anyve (nyolcz-libu,
nyolez-1jja,~ 4jjnyi, nyolez-réfnyi) is hirdetnek, melyekben az
oxte dualisi képzé nélkill lathaté. Az octo és tirsai Meyer
Leo szerint is, dualisi alakok.*) Mit jelenthetnek e dualisok ?
Meyer azt véli, hogy az eredeti okta talin (»moglicher Weise«)
a négy ujjat jelentette a hiivelyk-njj nélkiil, tehat dualisa két
négyet, azaz nyolczat, fejezett ki, .

Ez a magyarizat igen mesterséges eljarist teszen fel;
mert hogy valaha a négy djjat mint egy kiillot fogtdk volna
fel, csak akkor lenne hihetd, ha az fgynevezett torténelem
clétti embert Gsszendtt djjunak képzelndk, mit lehetetlen ten-
nitnk. Ha magokat az illet6 nyelveket kérdezziik, azt felelik,
hogy a szanszkrit una-vingati annyi, mint: egy(-hian) hisz =
19; hogy a latin: un-de-viginti, s a gordg &vog déov sixoot,
(= cgynek hijaval hiisz, azaz 19) ugyan azt jelentik; ezen
kiviil a goérog mondhatja: Jv@v vagy dvoiv déov elxoor azaz:
kett$ hidn hiisz == 18, valamint a latin is: duo-de-viginti-t =
18-at mond ; s6t a gorog még tobbet is fejez ki akképen, p. o.
vijes mdg Obovoar teooapdrovre = hajé egy hiin negyven,
azaz 39 sth. Latvan tehat, hogy ezek a nyelvek is egynek vagy
kettdnek levonasat oda értve vagy vildgosan kimondva fejez-
nek ki szdmneveket, sokkal természetesebb azt vélniink, hogy
az octo, 6xtd aStau, ahtau dualisok levonist fejeznek ki, s
hogy valaha ezen nyelvekben is a hétig valé szamlalasi mod
nem vala ismeretlen.

Dél-Indidban a Dravida népek vannak, melyeket az
drja bekoltozés tolt volna é&jszakrol délre. A dravida nyel-
veket az altaji, s6t ugor-finn nyelvekhez hasonléknak monda
eldszor a dan Rask,?) azutin erre Miiller Miksa egész nagy

1) »Sie scheinen nichts anderes zu sein, als Dualformen einer alten
Grundform auf a.« Die Gothische Sprache, von Leo Meyer, Berlin, 1869.
Beite 710, 711.

%) Nyelvtud. Kézlemények 1878-ki folyamanak 27. lapjan.

A M, T. AK. ERT. A NYELV- £8 sz£pT, KOR, 1883, x1. k. vi. 52, %
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ethnographiai elméletet raka;!) az angol Caldwell is, a ki a
dravida nyelveket tudominyosan egybehasonlitja, Rask véle-
ményét fogada el. 2) Fn csak Caldwell munkijabél ismerem,
kiillonosen a Tamilt és a Telugut, a melyeknek szimneveit fel-
hozom,

Taumi' szimnevek :

1. 0r, oru, onru, ondru; — oruvan cgy ember,
orutti egy no.

2. ir, iru, irandru; -— iruvar két ember; irattu kettos ;
ira-badu 20 ; ira nuru 200.

3. mimru, mundru; — mfvar, mivaru harom cmber;

mu-pattu 30 ; mur niru 300.

nlu, ndngu ; — nin-padu 40 ; nin-niru 400,

eindu; eivar 6t ember, impulan 6t érzék;

eim-badu 50 ; einZuru 500.

oo

6. ar, aru; — aru-bada 60; aru-nfiru 600.
7. éru; — éru-badu 70; Cru-ntru 700.

8. ettu; — en-badu 80, en-nuru 800.

9. onbadu; — ton-nfiru 90, tol-ajiram 900.

10. pattu; — 100 nfiru; 1000 Ajiram.

Telugn szimnevek :

1. oka 6. aru

2. rendu 7. edu

3. mundu 8. enmidi

4. nilagu 9. tonmidi

5. eidn 10. pati. — 100 nuru.

E két nyelvnek szimnevel egymésnak annyira rokonai,
hogy egy nyelvéinek lehetne tartani. A 10 a tamilban patte, a
teluguban pati. A tamil 9-es onbadu nyilvin a pattu = 10-et
mutatja, meg on-t, melyet az onru (1.)-ben talilunk; tehat
on-badw ugyanaz, mi a finn yhdeksiin, a magyar kilen-cz, o
vogul antel-lu, azaz 1-—10. A tamil 8-as ettuw. Ennek elsd tagja
nyllvan en, melyet az en-badu = 80, vilagosan feltiintet. Az

’) \Iyelvtud Kozlemények 1878-ki folyamanak 32, 34. lapjan,
?) U. 0. 30 stb. lapjan.
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ettu tehit en-tu, a patti-nak, 10-nek csonkijit mutatvin, s ez
altal kiilombozvén a 80-at jelentd en-badu-tol. Megvan az en a
telugu en-midi-ben is, mely 8-at jelent.

A telugu en-midi = 8, ton-midi = 9 hasonlé szerkeze-
tek. A midi nines meg ugyan a tamil-telugu szimnevek kozott,
de az 1-ct jelentd ton-t a tamil ton-nuru-ban (90) és tol @jiram
(900)-ban taliljuk meg. E két szerkezet tulajdonképen any-
nyit tenne, mint 1—100, 1—1000, de valéban 10—90-et, 100
—1000-ct jelentenek. Hasonléan a vogul n’ol-sat, antel-sat szék
nem 2--100-at, 1—100-at, hancm 20—100-at, 10—100, azaz
80-at, 90-et tesznek. A telugu en-mide, fon-midi bizonyosan
2—10, 1—10-¢t jelentenek. A tamil meg a telugu tehat azon
nyelvekhez tartoznak, melyekhez a tizedes szidmlilasi mod
szintén utobb jutott el

FEgyébirant a dravida és a mi nyelveink kozott idomi
vagy morphologiai hasonlésigon kiviil szétari hasonlésigot
talilni nem lehet, kivéve néhany véletlenséget, milyenek majd-
nem valamennyi nyelvben elSkertilnek.

Lassuk mar, mit taldlunk a 8-as, 9-esre nézve a malaji
nyelvekben,a melyek okot adtak ezen egész értekezésemre.Marre
Arisztid, ki mar t6bb munkét adott ki a malaji nyelvek ésiro-
dalmak korébhol, tobb rokon nyelvek szimneveit kozlé velem,
melyek természet szerint megegyezfk a Miiller Fridrik els-
adisaval. En a szorosan vett malaji szimneveket valasztom ki.

1. sa, isa 6. anam

2. duva 7. tudjoh

3. tiga 8. dulapan

4. pat, ampat 9. selapan, sambilan,
5. lima 10. sa-puloh.

Ezen nyelvekben a d, 1, v, g hangok egymissi valtoznak ;
tehdat d és 1 helyett r; g helyett meg 1 &ll sth. Azért duva;
(2) Ggy is hangzik: ruva; lma, (5) igy is: rima, rime, s6t
dimi is; tiga (3) igy is: tila, telu, tolu sth. A sa-puloh (10)
azt jelenti, hogy egy tiz; a puloh sz6 tehat 10-et jelent. De azt
jelenti a lupan sz6 is. Ennél fogva vilagos, hogy a 8-as, 9-es
igy taglalhaték : du-lapan, se-lapan, vagy sam-bilan ; s hogy azt
teszik: 2 hiin 10, 1 hidn 10. Tehit ezekben a nyelvekben is
megtalaljuk az érdekes szoszerkezeteket a 8-ra és 9-re nézve

9ok
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Marre Arisztid az Uj-Gruinea, Triton nevit 6ble lakosai-
nak, kik a papudkhoz tartoznak, szdmnevéit is kozlé velem,
melyck igy folynak:

1. bamosi 6. rim-samosi
2. rufti 7. rim-rudti
3. turu 8. rim-turu
4. faat 9. rim-faat
5. rimi 10. utsia.

Ezek a szimnevek vilagosan a malaji nyelvekbol vannak
véve. Sa, (vagy sam?) a malaji sa=1), tagala i-sa, javai sa stb.
Samosi tehat egy 1 hozzatétet mutat, mint a rufti (2). A
malaji duva a javaiban ro, malagaiban roa stb.; a papuik a ru-
hoz eti-t tesznek, melynek olyan jelentése lehet, mint az 1-
esnek a sam-osi-nak. — A turw (3) amalajiban tiga, de a dajak-
ban és mis rokon nyelvben telo, telu, tolu, a formosaiban toroa.
— Faat (4) a malajiban pat, ampat. — Iimi (5), amalajiban
lima, a malagaiban dime. B sz6 »kéz« jelentésli mindeniitt,
tehat ot és kéz egy sz6 ezekben a nyelvekben, mint a két a mi
nyelveinkben németiil »Sieben« és »Woche.«

A mikiilénosen feltetsz6, az, hogy ezek a papuik a malaji
nyelvekbdl vették at a szimneveket, de megmaradtak az 6tos
szamlalasi moédnal; mert latjuk, hogy szamneveik, 6—9-ig
ossze vannak téve, igy 51, 5-F2 sth. Az utsia = 10 alkalma-
sint annyit teszen, hogy »egy tiz«, mert az ut = egy, a bisajo-
ban w-sa, az ibanagban dtte sth.

A szimnevekben az Ggynevezett torténelem-elotti kornak
sok eseményét vissza-visszatitkroz6 tantlsag rejlik. Az 6tos, tizes,
hiszas szamlalasi moédok kétségen kiviill az ember @jjain alap-
szanak, a hetes szamlalasi médra a hold valtozésai tanitottak a
népeket. S minthogy a hold valtozdsai mindeniitt az elsé idéha-
tarozdsok valanak,az els6 naptar bizonyosan sok népnéi13 héona-
pos évet mutata. Mely nép volt eme naptar szerkesztésében mds
népek tanitéja, nem tudni; talin mind a hetes szamlalasi mdd,
mind a 13 hénapos év tobbféle népnél keletkezett eredetileg.
Azt sem tudjuk, hol timadt elészor a tizes szdmlalasi méd, s

1) The native race of the indiun Archipelago-Papuans. London,
1858, By George Windsor Earl.
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mikor, hogyan jutott a hetes méd szerint szaimlilo népekhez.
Annyi bizonyos, hogy a hetes szimlilisi mod megeldzte a
tizest, valamint a 13 hénapos év a 12 hénapost elbzte meg.

De vajjon igazin a 13 hodnapos év elézte-c meg a 12
hénapost? Amaz tokéletesebb tudasit teszi {61 az év valosigos
hossziinak, mintsem virhato a legrégibh iddben. Ha tudva van,
hogy az ¢vnek 52 lete van, kénnyli azt 13 honapra szétosz-
tani. De melyik nép szimitotta ki legelészor az 52 hetet? s
melyik népet illeti meg a tisztelet azért, hogy évenkint egy
sz0kd nappal, azaz egy napot nem szimlalva. kell kiegésziteni
az Gvet?

Amelung, a ki 1881-ben az Eszt Tuddés Tarsasagban
a régi eszt-naptirrél értekezék, azt vili, hogy az esztek
Azsiai hazdjokbol hoztdk magokkal azt az idgszdmlalist,
melyet a mongolok utjin a sinaiaktél vettek volt.?) Lehet,
¢én nem igazolhatom; de még sehol nem talaltam, hogy a sina-
iak oly egyszerfi elmés moédon egészitették ki az évet, mint az
esztek, s mint a tobbi népek, a melyek nyelvében a sz0ks napot,
s26k8 évet jelentd kifejezések megvannak. Az angol »leap year«
sz6szerint azt teszi, mit az eszt »astja astag;c a régi angolok-
nfl teh4t hasonlé eljiras volt az év meghatirozisiban, mint
az eszteknél. De ki iigyelt még erre?

Hupel 1782-ben kozlé tuddsitisit a rigi eszt kalendd-
riumrdl, a szemes Gs csakugyan igen sokat feldleld Grimm
Jakab mégsem emliti meg a »>Német Nyelv Torténetébene.
a hol biven szél a killonbdzs népek hénapjairol. Még Ahl-
qvist sem tekint red, a Miveltségi szokrél irt munkdjiban, pedig
Ruszwurm C. mér 1855-ben 10 eszt 6-kalenddriumot ismer-
tete meg Revalban. Sok van, legalibh lehet, hogy még el van
temetve a népek régi maradvanyaibol, a melyekre a tudo-
méiny figyelme esak most, s tobhnyire keresetleniil esik red.

1) Sitzungsberichte der gelehrten estnischen Cesellschaft zu Dor-
pat, 1881. Dorpat, 1882, Seite 154 —171,

A M. T. AK. ERT. A NYELV- 138 szepr. kor. 18S 3. xt k. vi. sz okk
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Az eszten-re nézve (lasd a 23. 24. lap jegyzetét) még
kovetkez6t emlitem meg. Béthori biblia-forditasiban (Mozes
11, 25.) olvassuk: »Es teleek be az utin eszten-nap, mikoron
megverte isten az folyd vizeket.« Ezt Karolyi Gaspar igy for-
dita : »Es hét napig tarta az Urnak ostora a folyo vizeken.« —
Bethlen Gabor 1621. méjus 22-kén Thurzé Szaniszléonak ird:
>Ha Forgacs az orszagnak régi megirott térvényének és sza-
badsiginak mddjat szeme el6tt akarja viselni, in generali diaeta
kelletik annak promulgilisinak lenni, melyre mii ihon ez jovd
eszten-keddet (sequentem quindenam) rendeltiik a virmegyék-
nek. Régi m. Nyelveml. II1. 306. lapjin.

Tehat eszten-nap = egy hét; eszten-kedd = két hét;
eszten-idi = egy &v.
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