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ELOSZO.

Tudoményok mivelésében és kozéleti szereplésben szédzadokon
at tobbszorosen kivalt, nagymult csalad sarjaként, atoroklott és gyer=
mekéveits] kezdve folytonos tanuldssal szerzett szellemi kincseivel tgy
lépett 1877=ben a 24 esztend8s Berzeviczy Albert Sarosmegye al=
jegyz8je minbségében kozpalydjara, mint nemzedékének egyik legszebb
igérete. El6kel6 megjelenése, finom, tartézkodé modora, melyet azok,
akik nem lattak be mélyen érz8 szivébe, oly gyakran ismertek félre,
follépésének biztossaga, nagy miveltsége, irdsainak tartalmasséga és
formai jelessége, szénoki készsége, feladataival egyiitt ndvekvd tudéas=
vagya és kotelességérzése, végiil, de nem utolsé sorban, er8s konzer=
vativizmusa mellett is az tGjabb szellemi dramlatok irdnt tanusitott meg=
értd érdeklddése végigkisérték hosszt, munkas, eredményekben gazdag
életén.

Bérming poziciéba is keriilt mindig folfelé ivel palyajan : sziilé=
megyéjének kozigazgatdsiban, a jogakadémiai tanér katedrajan, a kép=
visel6hazban, tgy is, mint annak jegyz&je, alelndke és elnoke, a mi=
niszteri tanacsosi és allamtitkari munkakér utén a vallas= és kozokta=
tasiigyi miniszter székében, a fels6hazban s a Magyar Tudoményos
Akadémia és a Kisfaludy=Térsasag elnokeként a legnemesebb eszmé=
nyeket szolgélta soha nem csokkend munkakedvvel és munkabirassal.

Ez eszmények kozt elsé volt a magyarsidgnak a magasabb kultira,
a nagyobb és mélyebb miveltség altal valé folemelése és ezzel nems=
zeti jov8nk biztositdsa. Az idevezetd Gt megvélasztisaban Széchenyi
és Dedk tanitésait kovette, mar csak azoknak az élményeknek hatdsa
alatt is, melyeket rd nézve nemzetiségektdl lakott sziiléfoldjén szer=
zett tapasztalatai mellett az onkényuralom kordra esett gyermekévei=
nek eleven emlékei, majd a lassan megszildrdult kiegyezés nyomén be=
kovetkezett politikai, - tirsadalmi, gazdasagi és kézmiivel6dési féllen=
diilésnek s ezzel egyiitt a magyarsag f6leg a varosokban mutatkozott
gyors térfoglaldsanak szemlélete- jelentettek. Ezek a szempontok ird=
nyitottak akkor is, mikor 28 éves koraban a szabadelvii part programms=
javal elfogadta Eperjes mandatumat és az 1867=es politikanak azt a Tisza
Kélmén és utébb még inkabb Tisza Istvan altal megadott értelmezé-=
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sét, mely a nemzet dsszes erdinek, képességeinek szabad érvényesiilése
és eurdpai helyzetének szilard alapokra helyezése érdekében, a kirdly=
lyal egyetértve, igyekezett meghozni a monarchia nagyhatalmi allasé=
t6l megkivant aldozatokat, befelé¢ pedig kereste a kdzjogi harcok meg=
sziintetését s a térsadalmi és nemzetiségi ellentétek kiegyenlitését.

Kiilonben sem volt a harcok embere, még pedig nemcsak azért,
mert a nemzet érdekében a békés fejlédést tartotta sziikségesnek, hanem
* azért is, mert deriis optimizmusa, minden szépért, nemesért és igazért
heviil§ lelke és munkaszeretete irtézott a gyfilolkodéstsl, a sebeket ejts
és pusztitdsokat okozé habordskodastél.

Munkabirasanal talan csak sokoldaltisdga volt nagyobb. Egyfor=
man otthon volt az 4llamtudoményok, a megyei kozigazgatés, a minisz=
terialis iigyvitel, az egész kozoktatds, de kivalt a fels6bb oktatas kér=
déseiben ; biztosan mozgott a gyakorlati politika olykor sikos dtjain
is és lépésrol=lépésre egyre nagyobb tekintélyre tett szert a tudoma=
nyos életben, az irodalmi és a képz8mfivészeti alkotasokrdl és irdnyok=
rél adott, néha talan hiivés, évatos véleményeiben, birélataiban, sét
nagy nyelvtuddsa és eurdpai szemhatdra arra is képessé tették, hogy
akar mint a magyar tudoményos viladgnak, akdr mint nemzetiink kiil=
politikai torekvéseinek hivatott szész6l6ja, sikerrel képviselje hazénkat
a kiilonboz8 kiilfoldi forumok elstt is. Igy allott tudéasanak kivételes
mélységével, alapossigéval és sokoldaltségaval harom' évtizeden at
mindenkit8l megbecsiilve, szellemi életiink élén.

Még amikor nem is taldlkozott a tudoményos vilag osztatlan he=
lyeslésével, — népszerti nem akart lenni soha — a kovetkezmények
utdlag legtobbszor az & koriiltekint, mérsékelt, nemesen megértd
magatartésat igazoltdk. Az Akadémia vagy a Kisfaludy=Térsaség elnoki
székébdl elmondott beszédei, melyek sszegyiijtését és kiadasat az Aka=
démia vallalta, az utolsé harminc év minden tudomaéanyos, irodalmi
és miivészi eseményének, torekvésének remekbe késziilt titkorképei.

Talan még kozépiskolas didk volt, mikor els§ irdsai — kisebb
novellik — a Felvidék és az Eperjesi Lapok hasabjain megjelentek.
Egyetemi hallgaté kordban mér esztétikai tanulmény és datleirds is
keriilt ki tolla alél. E két miifajhoz szinte élete végéig hli maradt.
Doktori és tanari programmértekezésében az elméleti politika néhany
alapvet8 kérdését (Rend és szabadsdg; A politika és a mordl) vette
mélyrehaté vizsgélat ald. Képvisel§vé valasztatisa utén a napi poli=
tika folmeriilt problémai is foglalkoztatni kezdik s kéziréi tevékenysége
csak akkor sziinik meg, mikor a toll orokre kiesik kezéb&l. Minisz=
tériumi szolgalata vonta figyelmét az egyetemi oktatésra s a harmadik
egyetem iigyére, minisztersége pedig folemelte legnagyobb kulttr=
politikusunkka.

Téorténetirsi hivatottsdganak elsé tanujelét a Cinquecento festészeté=
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r8l és szobraszatardl irt mivészettorténeti munkajiban adja. Az olasz
fold szépségei s népének pératlan miivészi alkotasai irant kora fiatal=
sagatél kés6 oregségéig érzett vonzalma, mely — mint egy beszél=
getésiink sordn emlitette — 52 izben vitte 6t ltalidba, jut kifejezésre
ebben a kotetében épptigy, mint el6bb kézrebocsétott olaszorszagi uti=
rajzaiban, vagy az évek mulva Beatrix kirdlynérél irott miivében.
Ez a vonzalom avatta 6t utébb az Olaszorszag felé valé politikai tajé=
kozédés elsd szészoléjava is.

Hatvanéves lehetett, mikor élete f6miivéhez, Az absolutismus
Magyarorszdgon cimen hozzéfogott. Kevéssel elébb (1911 nov. 7.)
lemondvéan a rendkiviil kiélez8dstt politikai helyzet miatt a képviseld=
héz elndki méltésagardl, annak a terynek dugaba déltével, mely az &
miniszterelnokségétsl varta a valsdg megoldasat, befejezettnek latta
harminc évet meghaladé politikai palyafutdsit, melyt8l azt remélte,
hogy ¢meg fogja kénnyiteni» rd nézve a kiegyezést megel6z8 «korszak
osszes politikai vonatkozasainak megértésétr. (I. kot. Bevezetés. 4. 1.)
De két mas oka is volt annak, hogy épp e kort véalasztotta. Az egyik
@z a korillmény, hogy e korszak torténete a maga teljességében min=
den okozati &sszefiiggéseiben, vonatkozasaiban és kihatdsaiban, bele=
értve az emigracié miikodését s a térsadalmi, gazdaségi és kultarai
allapotokat is, mindméig megiratlan s a korosabb és ifjabb nemzedék
el6tt egyarént ismeretlenebb e kor, mint torténelmiink sok tévolabb
es6 id8szaka» (u. o. 3. l). A masik ok egyéni volt, mely — sajit
szavai szerint — ¢szinte csabitova tette rdm nézve a gondolatot : egy
olyan id8szak jelenségeit vonni torténelmi birédlat ald, melynek még
magam is szivtam leveg8jét s melynek képeivel gyermekkori vissza=
emlékezéseim * révén, habar inkébb csak korkép forméjéban, mér
foglalkoztam» (u. 0. 5. 1.)

Az &t jellemz8 ritka lelkiismeretességgel fogott miive anyagédnak
Osszegyiijtéséhez. Az Orszégos Levéltar és a Magyar Nemzeti Mazeum
ardnylag csekély levéltari anyagénak gondos atkutatdsaval parhuzamo=
san, kozel két évtizeden 4t dolgozott a bécsi levéltarakban, igy az
osztrdk beliigyminisztérium levéltérdban és I. Ferenc Jézsefnek kiilon
az 8 személyére sz616 engedélye alapjan fSleg a Hézi, udvari és allami
levéltirban. A levéltari anyag mellett teljes figyelemmel volt az egy=
kortt hirlapok koézleményeire s a hazai és kiilfoldi, elsésorban az
osztrak torténeti és publicisztikai irodalomra, egyformén kiterjesztvén
gondjat a bel= és kiilpolitikai viszonyok alakuldsén kiviil a tarsadalmi,
gazdaségi és szellemi életiink fontosabb jelenségeire is.

A hérom kotetben 18 részre tervezett munka negyedik részének
irdsa kozben szakadt hazankra Kdrolyi Mihaly nemzetgyilkos forra-

* Régi emlékek, 1853 —1870. Bpest, (Révai) 1907.
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dalma, majd az orszagveszt8 proletirdiktatura, mely 6t is a gyiijt8=
foghdzba hurcolta. Aztin jott a trianoni szérnyli békeparancs. Nems=
csak kutatasait kellett Bécsben 1918. oktdberétsl 1920. méjuséig abba=
hagynia, hanem mint egykor, a svéjci szdmkivetésben Szalay Laszlé
elétt, gy eldtte is folrémlett a kérdés : «lesz=e még ki széméra irni
magyar torténetet?

Szerencsére azonban a csiiggedés, a kétségbeesés nem tudott
trra lenni folétte. Ellenkez8leg, miként Szalay, megtalalta a vigasztalast
a nemzet multjdban, neki is meggy6z8désévé valt, hogy «@ magyar
torténetirds még nem fejezte be szerepét, s6t inkabb 1j, minden
eddiginél fontosabb feladatok elé van allitva «és hogy az abszolutizmus
kora» «mindenekfslétt alkalmas arra, hogy bel6le nemzetiinknek egy
Gjabb folemelkedése szdmara tanulsigokat meritsiink», (u. o. 9. 1)
«hogy nekiink nemcsak multunk, hanem jévénk is van s hogy nems=
zetiinkre nézve nem léteznek a bukésnak oly mélységei, melyekbdl
a folemelkedés verdfényes magassdgaira nem nyilnék kilatés» (16. 1.)

1921=ben adta ki a mii 1. kétetét, melyben az 1849=t8l 1853=ig
terjedd évek torténetét adja. Ezt kovette 1926=ban az 1853=t6]l 1850=ig
eltelt hat esztend8 torténetét magéban foglalé 11. kétet, majd 1932=ben
a III. kotet, mely az eredeti terv megvaltoztatasaval az 1859 végé=
t8l 1865 végéig lefolyt események helyett csak az 1862 végéig eltelt
harom év torténetét nyujtia. Igy vélt sziikségessé a IV. kétet, mely
két Gj vész beiktatdsaval a XV I—XX. részeket tartalmazta volna.

Fajdalom, a Gondviselés nem engedte meg, hogy az utolsé hirom
év torténetének megirasival befejezhesse nagy munkéjat. El6bb be=
kovetkezett a vég, valéra véalvan sejtelme, melynek az 1. kotet eld=
szavdban maga kifejezést ad e szavakban : «Erzem, hogy késén fogtam
a nagy foladathoz ... Ram esteledett és nem tudom, elérhetem=e
utam végsd céljat, miel8tt az ¢éj leszall?»

A IV. kotetb8l mindossze az els8 részt irhatta meg négy feje=
zetben. Ezt a részt adja a jelen kis kotet. A hatralévé négy rész
tovabbi négy=négy, esetleg ot=6t fejezetben, az I. kétet el8szavéban
kozolt tervezet szerint — természetesen megfelel§ valtoztatasokkal az
alcimekben — kovetkez8 cimek alatt latott volna napvilégot :

XVII. rész; A kiegyezés felé. (Az Almasy Pal=féle megkisérelt
dsszeeskiivés, elfogatasok. Miksa f8herceg mexikéi csiszarsiga, a
schleswig=holsteini haborti s annak befejezése a gasteini egyezmény=
ben; Poroszorszag és Ausztria condominiuma késSbbi viszaly csirdja.
Rechberg elbocsatasa, gr. Mensdorff kiiliigyminiszter. Deédk, Eotvos
és a konzervativek ropiratai, Dedk husvéti cikke. A nagyszebeni «or=
szaggylilésy, az ott alkotott «tdrvényeky; az erdélyi fS8kormanyszék
visszahelyezése Kolozsvarra, az unié elismerése. Az uralkodé pesti
latogatdsa, Schmerling vératlan elbocsatasa; Belcredi miniszterelndk,



ELOSZO. 7

Mailath kancellér, Sennyey térnok és a helytartétanacs elndke. Az
osztrak alkotmany félfiiggesztése; Ausztria pénziigyi zavarai. A ma=
gyar orszaggyllés Osszehivasa, valtozdsok a megyékben, képviseld=
vélasztasok és az orszaggylilés megnyitisa. 1864—1865.)

XVIII. vész : Az emigrdcid az olaszorszdgi hdbort utdn. (Kossuth
er6lkodése az olaszorszégi hédbor( megtijitasa érdekében ; terve a dunai
konféderacié targydban; Klapka visszavonulésa; ajabb meghasonla=
sok az emigracié kebelében. Berzenczey kiildetése Erdélybe s internél=
tatasa; Szemere hazajovetele; b. Jésika Miklés halédla; Ujhazy olasz=
orszagi tartézkodasa s késSbbi viszontagsagai Amerikaban. 1860—1865.)

XIX. rvész: Gazdasdgi és tdrsadalmi élet a hatvanas évek elsé
felében.

XX. rész : Irodalom és miivészet a hatvanas évek elsé felében.

Torténetirasunk 6rok kara, hogy e négy rész, az egész miinek
kb. egydtode, mar nem késziilhetett el. Annal pétolhatatlanabb e kar,
mert kortdrsai koziill nagyobb felkésziiltséggel és hivatottsaggal alig
irhatta volna meg valaki e részeket néla, aki ez éveket mint éleseszii,
10—13 éves gyermek élte at oly kdrnyezetben, melynél hagyomény’
volt a kéziigyekkel, a tudomannyal és irodalommal valé foglalkozas.

De életének e fémtive, mint a Szalay Léaszlé szintén befejezetlen
Magyarorszdg torténete, igy, csonkén is nagyérték(i, maradandé becsi
alkotas. Pératlan lelkiismeretességgel sszegyiijtott adatainak gazdag=
saga, a szerepl6krdl adott jellemzései, réluk és viselt dolgaikrél a ma=
gyar nemzeti és az egyetemes eurdpai érdekek szempontjabél mondott
itéletei, a politikai, tdrsadalmi, jogi, gazdasagi, kulturédlis stb. viszo=
nyok alakuldsardl részleteiben is egységes képe méltova tették a szer=
z8t az Akadémia koszordjara. (1924=ben kapta a Szilagyi Istvanrdl
nevezett jutalmat, 1925=ben pedig a nagyjutalmat.)

Népszerti olvasmany ugyan nem lesz a mii soha s egyes meg=
allapitasait, itéleteit késSbb napfényre keriil§ adatok, vagy ezutédn be=
kovetkez8 események megvilédgitasaban talan at fogja értékelni, a maga
koranak szemléletéhez 4t fogja irni az Gjabb kutats, akit méar nem
terhel az anyaggyiijtésnek rengeteg idét és veszddést jelent§ gondia.
De az Gttérés, az alapvetés és az els§ egységes felépités dicsGsége az
abszolutizmus kora térténelmének megirdséért minden iddre elvalaszt=
hatatlanul &sszeforrva marad Berzeviczy Albertnek, a nagy magyar
kulttrpolitikusnak nevével.

Befejezésiil héalas koszonetet mondok 6zv. Berzeviczy Albertné &
nagyméltésaganak, aki az itt megjelend fejezeteknek jelentékeny részét
diktélasra maga irta, azért a kitiintetésért, mellyel az El§sz6 megirésat
és a kézirat sajté ala rendezését ram bizta.

«iy Budapest, 1937. januérius hé 7=én.

Nagy Miklds.
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(Gr. Forgach kancellar témeges megkegyelmezésekkel igyekszik Magyar=
orszagon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az uralkodé és Schmerling
Aallamminiszter siettetni kivanjdk az orszaggy(ilés &sszehivasat, az utébbi csak
azért, hogy Gjabb szakitds erdsebb rendszabalyokra vezessen ; Forgach késlel=
tet, hogy id6t nyerjen a provisorium altal egy kiegyezésre hajlandé pért létre=
hozéasara. Gr. Apponyi orszagbiré az uralkodé felhivasara kiegyezési tervet készit,
mely kozel all az 1867=ikihez, magyar minisztérium haladéktalan kinevezését
kivanja s Deédk helyeslését birja; az uralkodé azt visszautasitja. Forgach mas
tervet szerkeszt, mely a delegéaciét tulajdonképpen a tagabb birod. tanéacs hatas=
kérével rubézza fel. A korménytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondé
legfelsébb elhatarozas a magyar kérdést egyel8re leveszi a napirendr8l. Deakot
az 1861=iki orszaggyiilés tagjai emlékalbummal tisztelik meg ; annak atadasanal
Apponyi is megjelenik s nyomban ezutin félmentetvén allasatél, gr. Andrassy
Gyérgy lesz orszagbiré. Kisérletek torvénykezési és sajtéiigyi provisorium
behozatalara. A kozhangulat békés, de bizalmatlan ; a provisorium folytatja a
Bach=rendszer gyanakvé kémkedését és szigori féken tartja a sajtét; Zichy és
Jokai elitéltetése. A renddrség beavatkozasai meg nem szilinnek, a kormanynak
sajat kozegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 1863=i szérazsag
stilyos gondokat okoz. Koézony az orszag gazdasagi érdekei irant. Taniigyi intéz=
kedések. 1862. nov.—1863. szept.)

Az eredménytelenség, melyet a Schmerling=provisorium els§ évi
miikodése felmutatott, nem vette el reményét sem a fSintézének,
Schmerlingnek, ki a magyar nemzet részérsl vart oly mértékii meg=
puhulast, mely a februariusi alkotmany megvalésitasit a Lajtén tdl is
lehet8vé tegye s ellenkez8 esetben el volt szénva az er8szakos rend=
szabélyokra is, sem gréf Forgdch kancellarnak, ki kolcsonds enged=
mények Gtjan Shajtotta a kiegyenlitést létrehozni s evéghdl a hatalom
részér6l is bizonyos el6zékenység jeleit igyekezett adni.

Lattuk a kitéin6 benyomést, melyet az orszégban az uralkodénak a
Magyar foldhitelintézet kiildottsége elstt 1862. évi oktéber héban tett
meleg nyilatkozata keltett.” Az ezaltal tdmasztott reményeket ébren=
tartani volt hivatva az a csészéri kézirat, melyet ugyanakkor tett kézzé a
kancellér s mely &t utasitotta, hogy tegyen kimerit§ jelentést a Nemzeti
Szinhédz és Nemzeti MGzeum pénziigyi allapotarsl és mutassa ki, hogy

* Lasd e ma 111, két. 425. lapjat.
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ezeknek az intézeteknek mekkora segélyre volna sziikségok? Ki s
nevezte a kormény a mindkét intézet vezetésére hivatott bizottsagot s
hosszas térgyalds utdn a Nemzeti Szinhéz kapott is 60,000 frt=nyi
segélyt, de csak egy évre szélélag. Kiilonben az éllandé anyagi zava=
rokkal kiizd§ pesti német szinhdz sem nélkiilézte a kormény tdmoga=
tasat. A Nemzeti Mazeum messzemend segélyezését is tervbe vette
és javaslatba hozta Forgach kancellar, de kozbejévén a nagy szérazség=
t6l okozott inség, az orszégos alapot, mely e célra lett volna félhaszna=
landé, az inség csillapitdséra kellett forditani s igy a Mazeum tdmoga=
tasa fiigg6ben maradt.’

Ezeknél nagyobb jelent8séglick voltak azok a megkegyelmezések,
amelyeket Forgachnak ugyanez id8ben sikeriilt kieszkozolnie. Grof
Palffy, a helytarté mar az 1861. év végén eléggé javultnak talilta a
hangulatot arra, hogy nagyobbszamt megkegyelmezések hozassanak
javaslatba. Forgdch mér akkor is elvben helyeselte az eszmét, hanem
annak kivitelét valami iinnepi alkalomra, példdul a Felség magyar=
orszagi latogatésa alkalmara vélte fenntartandénak.* Az uralkodéi
latogatéds azonban mindegyre késett; a renddri hatalom maga gondos=
kodott késleltetésérsl, amennyiben ¢j meg Gj feljelentéseket szerzett a
csaszar személye ellen magyar foldon tervezett merényletekrsl, ame=
lyek rendesen hibbant elméjti emberek rémlatésainak bizonyultak.?
Ily kériilmények kézott a kancellarnak més «iinnepi alkalomréh kellett
gondoskodnia és azt tagadhatatlan iigyességgel meg is talélta.

Az uralkodé hitvesét csak egyszer lattdk Magyarorszdgon : az
uralkodépér 1857=i latogatésa alkalmaval. Bar akkori itt id6zését a
kozbejott gyaszos csaladdi esemény varatlanul megréviditette, az a
rovid id6 is elég volt arra, hogy a fiatal fejedelmi holgy iide és nyéjas
szépsége meghdditsa a magyar sziveket. Mikor az 1862. év tavaszan
hire ment, hogy a csészdrné stilyos betegség ellen kiilfoldi gyégyhelye=
ken keres iidiilést, ez éltalanos részvétet keltett, melyet nem kevésbbé
8szinte 6rom valtott fel, mikor teljes folgydgyuldsénak és hazatérésé=
nek hirét hoztdk a lapok. A tdrvényhatésdgok oromnyilvanitasai fel=
iratok alakjaban akkor, amikor a kozgy(iléseket 8sszehivni nem lehetett,
bizonydra nem sokat jelentettek, de ez esetben valészintileg megfelel=
tek a kozérziiletnek. A nemzet méar akkor 6sztonszer(ien érezni latszott,
hogy bizalommal tekinthet az uralkodé nejére, ki épp ez idében kezdett

* P. Naplo 1862. okt. 19., nov. 18., 27., 1863. méj. 14., jun. 23., jal. 17.,
aug. 14., dec. 20. Orsz. levéltar kanc. eln. iratok (ezentil igy jelezve : O. L. K.
E. I.). 1862. 1101. szdm, 1863 : 784., 814., 930., 1310. szdmok és 1864 : 296.
szam. Drei Jahre Verfassungsstreit 178. 1., Frankenburg: Bécsi élményeim II.
113—114. . Vas. Ujsag 1863 : 179. 1.

20. L. K. E. I. 1861. 1180. szédm.

3 0. L. K. E. I. 1862. 204., 377., 1208, 1863. 135. szdmok.
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komolyan foglalkozni a magyar nyelv elsajatitdsdval s a kés6bbi fejle=
ményeket ismerve, igazat kell adnunk Erzsébet kirdlyné magyar élet=
rajziréjanak, ki végzetesnek mondja azt a kériillményt, hogy a cséaszér
hitvesének éppen az 1860—61=iki alkotményos kisérletek idejében az
udvartél tavol kellett tartézkodnia. *

Ily el6zmények utén jelent meg a csdszarné néviinnepérél, novems=
ber 19=ikérdl keltezett legf. kézirat, mely a Kancelléria javaslata alap=
jan kegyelmet adott mindazoknak, kiket a provisorium haditérvény=
székei politikai cselekmények miatt elitéltek vagy perbefogtak, vala=
mint azoknak a politikai menekiilteknek, kik engedély nélkiil vissza=
tértek a hazdba, amennyiben biincselekmény nem terheli 6ket. Az ily
médon amnesztiaban részesiiltek azonban jov8ben valé maguktarta=
sara nézve téritvényt tartoztak kiallitani. Téth Kélman, Falk, Szath=
mary Kaéroly, Emich Gusztay, Mezei Lipét, Szilagyi Virgil és Hindy
Arpad mind akkor kaptak vissza szabadsigukat, de Mezeinek orvosi
és Szildgyinak tigyvédi gyakorlatdhoz valé joga egyel6re megvonva
maradt. Az amnesztia tényleg 366 egyénre terjedt ki; 122=nek adta
vissza szabadsadgdt és 244 ellenében sziintette meg a birdi eljarast.”
Erdélyre nézve Nédasdy csak nagy késén, 1863 aprilisiban tett hasonlé
amnesztidra vonatkozé javaslatot, mely elfogadasra is talalt.’

Baré Kemény Zsigmond joggal éllapitotta meg a Pesti Napléban,*
hogy a november 1o=iki amnesztia tobbet tett a kiegyenlités elgkészi=
tésére, mint az osztrdk centralista sajté buzditésai, hogy nyilatkozzanak
héat a magyarok, amelyek mindig egyiittjsrnak azzal a buzditéssal, hogy
legyen hét a kormany erélyes Magyarorszaggal szemben. Absolutis=
must réer8szakolni egy nemzetre — tigymond — lehet, de alkotma=
nyossagot nem. Idézte a régi parabolat az utasrél és kopenyérél, melyet
a szél hidba akart leftijni réla, de amint a nap kisiitétt, az utas énként
levetette. Magyarorszagon — igy folytatja — van hajlam a becsiiletes
kiegyenlitésre, de annak mértéke mindig a bizalom mértékétsl fiigg.

Miutdn a kozonség — Dedk minden tiltakozasai ellenére — a
Pesti Naplé megnyilatkozasaibél mindig az & aéllasfoglalasira vont
kovetkeztetést, feltlint, mikor kevéssel késébb gréf Apponyi Gyérgy
orszagbiré felutazasit Bécsbe ugyancsak a Pesti Naplé ezzel a hozzé=
adassal adta hiriil : «Ugy halljuk, hogy gr. Apponyi Gybrgy orszag=

* U. ott: 1862. 803., 810. Pesti Naplo (ezentul igy : P. N.) 1862. maj. 28.,
jan. 4., aug. 17. Dr. Mdarki Séndor: Erzsébet Magyarorszag kiralynéja, Bpest,
Franklin=Térs. 1899. 381. 1.

2 0.L. K. E. I 1862. 1039., 1044., 1045., 1125., 1216, szamok. P. N.
1862. nov. 15., 19., 21., 22., 26., 29., szep. 30.

3 Bécsi Haus=, Hof= u. Staats=Archiv (ezenttl igy jelezve: H. H. S. A))
Min. Conf. Prot. 1863. apr. 3o0.

4+ U. O. Nov. 25.
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biré 8excellencidja megyen fol Bécsbe a kiegyenlités iigyében. Vajha
e kiegyenlités az 1848=i torvények alapjan és az orszaggyiilési fel=
iratok szellemében miel8bb létrejohetnes»’ S midén a kancellar lapja,
a «Siirgdny» e miatt belékstott a «Naplér=ba s felhivta, magyardzza meg
jobban azt, amit az 1861=i feliratok csak réviden és «homaélyosan»
érintenek, a P. Naplé azt felelte, hogy a térvényhozéds megnyilatkozé=
sainak értelmezésére csak .a torvényhozas lehet illetékes, tehat hivjék
Ossze az orszaggytilést.”

E felutazdsnak és a nyoméban tdmadt hirlapi felszélalasoknak
mélyebb héttere volt, mely megvilagitast igényel.

Hogy az uralkodé részérél az elmondottakban tandsitott kozeledés
a nemzet kozvéleményében nagyobb hatdst nem idézett el§, az nem=
csak Forgach kancellart ejtette gondolkozéba, ki ebben a Schmerling
merev alldspontjdnak némi igazoldsat lathatta, hanem az uralkodénak
‘is csalédast okozott, kinek csak nagyon is éreznie kellett, hogy Magyar=
orszag allapotainak rendezetlensége mennyire gydngiti a monarchia
allasat minden irdnyban. Ez okbél mind komolyabban kezdett foglal=
kozni a magyar orszaggytlés osszehivasanak gondolatdval, melyben —
csodéalatos médon — Schmerlingben talélt tdimogatéra és Forgéchban
ellenzére. Mindkettének alldspontja kdnnyen megmagyardzhats. Az
dllamminiszter azért baratkozott meg az orszéggyiilés gondolatéval,
mert meg volt réla gy8z8dve, hogy az ismét vissza fogja utasitani a
Reichsrathba valé meghivast, s akkor az uralkodé is be fogja latni,
hogy nincs mas megoldds, mint a kdzvetetlen valasztasok elrendelése
Magyarorszagon. Ellenben Forgach azt remélte, hogy ha az orszég=
gylilés még egyhamar 6ssze nem hivatik, az 8 rendszerének és az &
kozegeinek sikeriilni fog a képviselvalasztasokat tgy késziteni eld,
hogy azok egy, a kiegyezésre hajlandé tekintélyes péartot hozzanak az
orszaggylilésbe, — amely szamitasdban bizonyara csalédott volna.?

A nézetek ez ellentétével szemben az uralkoddé egy elfogulatlan
harmadiknak véleményét kivanta hallani s e véghél hivta meg Appo=
nyit, felszélitvan 8t, hogy a kiegyezés médozatai és az orszdg szerve=
zése irédnt szerkesszen oly javaslatot, melynek alapjan az orszéggyfilés
eredményre valé kilatassal legyen osszehivhaté. Apponyi eleinte sza=
badkozott ; &t hivatalos alldsa — Ggymond — az orszag torvénykezé=
sének élére allitja; politikai kérdésekben a kancellér van hivatva elé=
terjesztéseket tenni. De miutdn az uralkodé ragaszkodott kivansaga=
hoz, Apponyi végre késznek nyilatkozott annak teljesitésére, csupan

* H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1863. Dec. 4.
2 P. N. dec. 12. .
3 Drei Jahre Verf. 177. s kov. |. 1. Redlich: D. Csterr. Staats= u. Reichs=

problem II. 300. 1. P. N. 1863. jan. 20.
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azt kotve ki, hogy a munkalatot Mailath Gyorgy, b. Sennyey Pal és
Urményi J6zsef bardtainak kozremikodésével és gr. Forgich Antal
kancellar tudtaval készithesse el. Ebbe O Felsége beleegyezett. Apponyi,
Mailath, Sennyey és Urményi azutin tobb napon &t tandcskoztak,
minden kérdést alaposan megvitattak ; a létrejott megéllapodasokat
minden iilés utdn Apponyi jegyezte fol s a tandcskozasok befejeztével
ugyancsak & foglalta 8ssze az eredményeket egy emlékiratba.’

Ezen, teljesen megbizhaté jellegli kozlés szerint kétségtelennek
latszik, hogy a. szébanforgd értekezletet nem Forgach hivta ossze,
vagy legaldbb is nem & kivanta &sszehivasit, mint a konzervativek
kés6bbi ropirata éllitja,” hanem az tulajdonképen az uralkodd, illetSleg
Apponyi kivansdgara jott 6ssze és hogy Forgach annak sszejovetelével |
és munkalatdval nem nagyon rokonszenvezett, tanusitjadk lapjanak, a
«Siirgony’=nek mar emlitett magatartdsa és a «Siirgony» szerkeszt§jé=
nek, Kecskeméthynek napléjaba jegyzett fitymalé megjegyzései.® Ellen=
ben megtdmadhatatlan hitelességli bizonyitékét birjuk annak, hogy
Dedk és kornyezete mar december végén tudoméssal birt az Apponyi
javaslaténak lényegérdl és hogy a P. Napldonak az Apponyi félmenetelét
iidvozl8 megjegyzése az & kivansigéra, de a Dedk beleegyezésével
latott napvilagot.* Igaz, hogy ezeket a reményeket kissé lehiithette az a
trénbeszéd, mellyel az uralkodé a Reichsrath iilésszakat december
18=4n bezérta s amely nagyon 6nérzetesen hangoztatta az «alkotméany=
torvényekhez» valé ragaszkodast és a «megkezdett alkotmany=mii be=
fejezésétr.”

Apponyinak ez értekezletek nyoméan késziilt emlékirata © neveze=
tes okméanya a magyar=osztrak kiegyezés torténetének, mert abban van
el8szor formuldzva a delegaciék intézménye, igaz, hogy sokkal széle«
sebb hataskorrel, mint aminGvel azt az 1867=i kiegyezés folruhazta.
Az emlékirat a Pragmatica Sanctiébél indul ki, mint a monarchia
alapjabél, mert a monarchia jélétének és nagyhatalmi élldsinak meg=
Svasa Magyarorszagnak is érdeke s ennélfogva célja. A feladat nem dj
dllamjog teremtése, hanem a meglevének a karos hatirozményok mel=
16zése Gtjan a monarchia osszérdekeivel s a valtozott, politikai hely=

* Konyi: Deak F. beszédei 1ll. 301—302. Kecskeméthy Aurél szerint
(Napléja 150. 1.) Sennyey tagadta volna az értekezletekben valé részvételét,
ellenben részt vettek volna azokban ¢mas részrél» Barkéczy, Szentivanyi Vince,
Zsedényi és gr. Andrassy Gyérgy.

? Drei Jahre Verf. 179. 1.

3 id. h.

+ Csengery A. Hatrah. iratai 488—489. l. (levele batyjahoz 1862. dec.
31=ikérdl).

5 P. N. 1862. dec. 19., 20.

6 Koézli Kényi id. h.
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zettel valé osszhangba hozatala. A magyar korona orszagai és méasfeldl
a német=szlav drokds tartoményok kozotti nagy kiilonbségek kizérjak
a formai 6sszpontositdst s a jogi éallaspont kizarja az egyik rész ala-
rendelését a masiknak. Szédzadok 6ta a dualizmus volt torvényes fol=
tétele a monarchiai kapcsolatnak ; ma is ezen az alapon kell megegye=
zéshez jutni s e végb6l hatédrozottan formulézni : 1. a monarchia kézos
érdekeit s azok kezelése mdédjat, 2. az 1848=iki torvények reviziéjat és
3. a februdriusi patens megfelel§ médositasait. A kozés iigyek meg=
4llapitisa a magyar orszaggyilésnek és O Felsége szentesitésének tar=
tandé fenn. A megallapitott kozds iigyek téargyalasara a két torvényhozé
testiilet delegécidékat vélaszt egyenld szami tagokkal s a tokéletes
egyenjogusag alapjan. A két delegécié kozds tandcskozés utan torvény=
er8vel biré hatdrozatokat hoz, melyeket azutin az orszaggyilés az
orszagos torvények kozé iktat. A kozos tigyek : a kiiliigy, a véders s
az Osszmonarchia pénziigyi és kereskedelmi érdekei. A véderét illets=
leg a legfels6bb vezetés a hadaré, tehdt egységes; a magyar ezredek
kiegészitése a torvényesen megéllapitott allomanyon beliil biztosi=
tanddé az Gjoncok évi ardnydnak megéllapitdsa éltal ; az Gjoncok &lli=
tasardl azutan a korona az orszaggy(ilés hozzajérulasa nélkiil hataroz.
A katona=beszéllasolés= és élelmezésre vonatkozélag az autoném térvény=
hozéssal valé alkotményos megegyezésre kell térekedni; a rendkiviili
tjoncallitds megszavazésa az orszaggytilésnek tartandé fenn. A pénz=
iigyet illetSleg az emlékirat utal arra, hogy a magyar orszéggyfilés
1848 el6tt is jogositva volt a hadiadé Osszegének megszavazaséra ;
azonban elismerend8, hogy Magyarorszdg sem vonhatja ki magéit az
4llamadéssagok aranyos viselése, tovabba a kiiliigyi képviselet, a cs.
kir. hadsereg és hadi tengerészet, valamint a kézds pénziigyi kezelés
s a kozos kereskedelmi és forgalmi iigyek koltségeiben vald részesedés
alél. Elismerend8 tovabbéa az is, hogy a kézvetett adék legtobb nemé=
ben s a dohanyegyedaraségban is egyenléségnek kell uralkodnia.
E kozosség elve és a kozos koltségek szazalékos ardnya a magyar orszag=
gytlés hozzajarulasat igényli és az orszag torvényei kozé iktatando.

Mindezekbdl az Apponyi emlékirata azt a kovetkeztetést vonija le,
hogy a kiiliigyek, a hadiigy s az egész birodalmat illet§ pénziigyi és
kereskedelmi érdekek képviselete és kezelése kozos birodalmi minisz=
terekre volna bizandé, kiknek kinevezésénél a dualisztikus egyenl8ség
elvének megfelelen a birodalom mindkét részére volna figyelem for=
ditandé.” Meg vannak jelolve tovdbba azok a médositasok, amelyek
az 1848=i térvényeken eszkozlendSk. El kell torélni a nédornak

* Az emlékirat 6t ily miniszterrdl szél, nem vilagos, vajon a miniszterelnok
értendd=e az 5tddik alatt, vagy az irat szerzdje kiildn ipari és kereskedelmi minisz=
terre gondolt=e?



XVI. RESZ: ABSOLUTISMUS VALTOZOTT FORMABAN. 17

mintegy felségjogot adé kivételes allasat ; az orszéggy(ilés feloszlatasa
nem tehet8 fiiggévé a koltségvetés megszavazasatdl; a vezetSség
Gjbél valé felallitasa mell6zendd. Ezeket a médositasokat az emlékirat
az 1608=i példa szerint «koronédzas el6tti torvények» alakjaban véli
megvalésithatéknak, viszont azonban a februariusi osztrak alkotmany
megfelel§ médositasat is elkeriilhetetlennek mondja. A jogfolytonossag
helyreallitisa és az alkotményos Gtra vald visszatérés foltételezi az
orszaggyiilés Gjbél valé osszehivasat, ez azonban célra nem vezetne
addig, mig nincs ra kilatds, hogy a kormény az orszdggy(ilésen kiegye=
zésre hajlandé tobbséggel fog rendelkezni. Hogy ez eléressék, sziiksé=
ges, hogy az uralkodé kilépjen a maga elszigeteltségéb8l s a nemzettel
valé kolcsonds megértés eszkozlésére felel§s magyar minisztériumot
nevezzen ki; ha az orszdg integritdsa az orszaggy(ilés Osszehivasa
el6tt helyre nem allithats, az legaldbb elvben elismerendd volna.

Nincs nyoma annak, hogy Apponyinak ezt az emlékiratit a mi=
nisztertanics targyalta volna; Forgach valészintileg nem akarta oda=
vinni vagy azért, mert nem értett vele egyet, vagy azért, mert Ggyis
tudta, hogy ott elfogaddsra nem szdmithat. O semmiesetre sem partolta
a magyar minisztérium kozeli kinevezésének eszméjét ; hiszen a sajtéd=
ban mér régebben hirdette, hogy a miniszterialis rendszer a megye=
rendszerrel ossze nem fér; a megyerendszer csak dikaszterilis kor=
ményzat mellett dllhat fenn. Budapesten az 6§ magatartasat igy magya=
raztdk, hogy & a provisoriumot kivanja még legaldbb hirom éyig fenn=
tartani ; mig tehat az Apponyi=féle memorandumnak Bécsben part=
fogéja nem volt, beavatott egyének tudni vélték, hogy az a Dedk helyes=
lését birta.’

Sajatsdgos, hogy bar az Apponyi terve kezdettsl fogva kilatastalan
volt, a kancelléria csak 1863. mércius 9=én latta elérkezettnek az id6t,
hogy az arra vonatkozé végelhatérozast «legfelsébb parancsra» kozélje
a helytartéval és magéval Apponyival. E kozlés utal arra, hogy «Gjabb
id8ben tobb tekintélyes magyar férfi, részint O Felsége beleegyezésé=

*O.L. K. E. I. 1862. 307. sz. Csengery id. m. 489—490. 1. P. N. 1638.
febr. 13., 14. Dedk F. életrajzirdja, Ferenczi Zoltan (Deak élete I1. 408. 1.) tudni
véli, hogy Eétvos és Trefort 1863. 8szén szemrehanyast tettek ‘Deédknak tétlen=
ségéért s hogy a tért atengedi a konzervativeknek ; adata nines ré, ellenben van
adat arra, hogy Trefort mar 1862. aug. 3=an Pesten egy emlékiratot szerkesztett
a kiegyezés médjara nézve, melyet valdszintileg Edtvosnek adott at, mert ennek
hagyatékabél keriilt Treforthoz vissza, ki azt 1885 elején Falknak adta at azzal,
hogy haléla utan kézolheti. A Pester Lloyd mindjart a Trefort halédla utén 1888.
szeptember s5=i széméaban kozdlte is az emlékiratot, mely mindenesetre elébb
keletkezett az Apponyiénal s szintén delegacidkra kivanja a kézds tigyeket bizni.
Trefort is a kiiliigyet és kereskedelemiigyet mindsiti kozos iigyeknek s ezekre
nézve a delegéaciékat tdrvényhozasi jogkdrrel ruhazza fel, ellenben 6néallé magyar
hadsereget kivan s ennek megfeleléen magyar hadiigyminisztériumot is.

Az absolutismus kora Magyarorszégon, 1V. 2
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vel a kancellar altal megbizva, részint felhivas nélkiil tanacskozott oly
célbél, hogy Magyarorszag és a birodalom tobbi részei kézt fennforgéd
dllamjogi viszonyok tisztdbahozatalanak és a fiigg6ben levS kérdések
kell§ megoldasanak médja irant legfelsébb helyre javaslatokat terjesz=
szenek. Ezen férfiak egy része azon szempontbél kiindulva, hogy a
magyar iigyek rendezése kielégits eredményt csupén a jogfolytonossag=
nak az 1848=i torvények alapjén érvényesitése mellett igér, legfelsébb
helyre terjesztett javaslatdban kiinduldsi pontul a miniszterialis kor=
manyzati formanak és magyar minisztériumnak tiisténti kinevezését
és hatalybaléptetését inditvanyozta. O Felsége azonban meg lévén
gy8z8dve réla, hogy ily nagy horderejii intézkedés, ha az a kozbejott
viszontagsdg és valtozdsok kell§ méltanylasa nélkiil, orszéggy(ilési
targyalédsok el6tt a korona részérél egyoldalilag térténnék, a helyzetet
nem hogy tisztdbbé, sét bonyolaltabba tenné s azon éhajtastsl athatva,
hogy e részben a térvényhozas masik alkatrészének is alkalom nyujtas=
sék nézeteit el8zetesen kifejezni, az emlitett inditvanyt hatdrozottan
mellézend8nek taldlni méltéztatotty.”

Ez a nyilvén nemcsak Forgéachtél, hanem Schmerlingtél is sugal=
mazott legfelsébb elhatérozds nagymértékben nélkiilozte az &szintesé=
get, mert hiszen a magyar orszaggy(ilés 1861=i felirataiban félreért=
hetetlen médon nyilvanitotta felfogasat a kiegyenlités és az alkotma=
nyossag visszaallitasa kérdésében, és ha a kormény oly er6sen meg volt
gy6z8dve arrdl, hogy ez a felfogés azéta megvaltozott, miért nem volt
béatorsiga az orszaggylilést osszehivni? Apponyi, mikor ez elhatarozés=
rél értesiilt, allitélag azt mondta, hogy az 6 javaslatainak a sorsa mindig
az, hogy vagy talkoran utasittatnak vissza, vagy talkésén fogadtatnak
el.” Ha e javaslatot egybevetjitk az 1867=ben létrejott kiegyezéssel és
ha foltételezziik, hogy az csakugyan birta a Deék beleegyezését is,
meg kell iitkdzniink az akkori hatalom fennhéjazé konnyedségén,
mellyel ez ajanlat fo6lott napirendre tért, hogy négy év milva annyi
kozbeesd keserves tapasztalds, Gj formaba ontott abszolutisztikus kisér=
let és mély megaldztatds utin egy még ennél is messzebbmen8 meg=
oldast legyen kénytelen elfogadni.

Apponyi legfelsébb felhivésra tett kisérletének e merev visszauta=
sitasa azonban nem jelentette azt, hogy a kormény a kozben és azutén
is nem foglalkozott a magyar kérdéssel. Az a viszonyok erejénél fogva
mindig djra félvetddoétt s id6kozben a sajtéban is tovabb folyt a kiizde=
lem az osztrak centralisztikus és a magyar alkotmanyos felfogas kozétt.

A’ magyar sajté nem tiintethette fel oly egységesnek a kozvéle=
ményt az alkotmény kérdésében, mint amin8 az a valésighan volt :- a

*O. L. K. E. I. 1863 : 245. széam.
® Drei Jahre etc. id. h.
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kormény szubvencionélt lapjai — mint lattuk, kénytelenek voltak néha
szembeszéllni a fiiggetlen magyar sajtéval, mely hatdsos Gj organumot
kapott 1863 elején a Jdkai szerkesztésében megindult «A Hon» cimi
napilapban. Forgach kancellarnak allandé kiizdelmei voltak az éallam=
és pénziigyminiszterrel a sajtészubvencid elégtelensége miatt s még
kiilon egyenetlenségek is tdmadtak kozte és a helytarté kozott annak
mikénti szétosztasa koriil. Oka volt koronkint az elégedetlenségre
sajtéja kezelSivel is. Megesett, hogy egy szubvencionélt romén lapot
a magyarok ellen valé izgatéds miatt hadbirésag elé kellett volna‘idézni
s akkor kideriilt, hogy a kérdéses cikk irdja Kévar vidékének a kormany=
t6l kinevezett f6kapitdnya; hogy ez ki ne deriilion s a kormény ne
kompromittaltassék, kénytelenek voltak beérni a megintéssel. Kecske=
méthy Aurél mint a «Siirgony» f8szerkesztdje oly éles polémidkba
keveredett a Pesti Napléval, hogy két parbaj is lett belSle : b. Kemény
Zsigmonddal és Reviczky Szevérrel. Forgach végiil legjobbnak vélte
Kecskeméthyt folmenteni a lap vezetésétsl s azt Fényes Elekre bizni.
Id8kozben egy tj lapot is inditott a kancellar, a Kovacs Lajos szerkesz=
tése mellett, ki kevéssel el6bb ropiratba foglalt oly kiegyenlitési tervet,
mely ‘a kézvéleményben semmi tdmasszal sem birt. S ez a lap, tekin=
télyes szubvencié birtokaban «Fiiggetlen»=nek nevezte magit. Ez a
valtozés azonban nem sziintette meg a szubvencionélt lapok egyméssal
valé civédésat és Kovacs Lajos sem keriilhette el a hézmotozést és a
hadbirésagi eljarast.’

Béré Kemény Zsigmond a Pesti Napléban, melyet széfukarséggal
szoktak védolni, — tobbszér vilagosan kifejtette a magyar allaspontot.
Szemlét tartott az oktéberi diploma éta lefolyt fejlemények folott és
megallapitotta, hogy a sziikebb birodalmi tanics imént bezarult iilés=
szaka az oktroj Gtjan oly jogokkal ruhaztatott fel, melyek csak a teljes
Reichsrathot illették volna meg ; miutdn O Felsége az iilésszakot, mint
a sziikebb Reichsrathét zarta be, remélhets, hogy e jogok gyakorlasa
megsziintnek tekintendd. Idézte azt, amit a Naplé a februériusi patens
kibocsatasa alkalméval frt és megallapitotta, hogy a lap a magyar orszéag=
gylilés torvényhozasi jogkore tekintetében most is a jogfolytonossag
alapjan all. Ha a Schmerling lapja azt mondja, hogy a bécsi trénbeszéd
azért nem emlékezett meg Magyarorszagrél, mert Magyarorszég rész=
vételének a birodalmi tanédcsban komoly nehézségei nincsenek, Kemény
ellenkez8leg azt hiszi, hogy kiilonos tapintatbél nem emlittetett a
magyar kérdés és e hallgatisban a magyar trén és a magyar nemzet
érdekei hangosan beszélnek!? Egy més alkalommal ugyan8 a folott

*O.L.K.E. I 186.:2: 575., 1007., 1139. 1863 : 5., 219., 587., 606.,
960., 976. szamok. P. N. 1863. jan. 3., 9., febr. 18., 28. Kecskeméthy id. m.
150—151. |.

2 P. N. 1862. dec. 25.
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elmélkedett, hogy Magyarorszégon jé vagy rossz=e a hangulat? s a
kovetkez8 megallapitasra jutott: forradalmi irdany, forradalmi part
nélunk nincs; a Pragmatica Sanctiohoz, a jogfolytonossidghoz ragasz=
kodunk, térekedve a sziikséges reformokra. A kozos iigyeket nem tagad=
juk, mert azokat az 1848=iki torvények is elismerték, a 61=i feliratok
is, s6t ezek azok elintézésére nézve oly mddszert jelsltek ki, mely
helyes kiinduldsi pont s térvényes tton tovdbb is fejleszthets. Ha a
korméany tapintatosan jar el, elérheti a jov6 orszaggylilésen a 48=i
torvények némely pontjanak térvényes értelmezését, valtoztatasat és
részletezését. Magyarorszagon rokonszenv van azirant, hogy a Lajtan
tal is alkotményosség legyen. A februériusi alkotményba azonban nem
akarunk belépni; ha tehét csak azért akarjak az orszaggyfilést Gssze=
hivni, hogy ez konstataltassék, akkor az orszaggy(ilés folosleges. Ha
pedig a provisoriumot csak azért akarjak megsziintetni, hogy helyébe
teljes centralizacié lépjen, akkor ezzel szemben a magyarok a provi=
soriumot makacsul pértoljdk.” Egyébirant Kemény mér ez id8ben
szembeszallott Lustkandlnak a magyar=osztrak kozjogrél irt kényvével,
mely utébb Deék Ferenc hatalmas polémidja Gtjan valt nélunk kéz=
ismertté.”

Ha ezzel a vilagos magyar felfogassal szemben Schmerling éllam=
miniszter a maga sajtéjaban mindig arra utalt, hogy a februériusi
alkotmény igenis médosithaté, de csak ezen alkotmény alapjan, tehat
a teljes Reichsrath altal, hogy tehdt ez eléressék, Magyarorszagnak
be kell Iépnie a Reichsrathba s ott kell a maga nézetének tbbséget
szereznie,® ez az okoskodds aligha gy&zhetett meg valakit a magyar
kovetelés helytelenségérsl. Az Gj osztrak alkotmany nem oly termé=
szet{i volt, mint a magyar, amely évszazados fejlédés, harcok és béke=
kotések, uralkodék és nemzet kozétti megegyezések sziileménye volt,
s amelyet a hatalom szavaval megsemmisitettek ; a februdriusi osztrék
alkotmény a fejedelem ajandéka volt és senki 4t nem lathatja, hogy az
a fejedelem, aki magat 1861. februarius 26=ikén illetékesnek tartotta
arra, hogy birodalménak egységes Gj alkotmanyt adjon, ne legyen ille=
tékes annak az alkotménynak megvaltoztatasira, ha alkalma volt
annak tarthatatlansdgarél meggy8z8dni.

Maga a kormény miniszteri értekezleteiben az 1862=r8l 1863=ra
fordulé télen csak elvétve, alkalmilag és mellesleg foglalkozott a ma=
gyar kérdéssel. Mikor december hé 16=4n a miniszterek a csaszér sajat
elnoklete alatt tanakodtak a Reichsrath iilésszakdnak berekesztésénél
mondandé trénbeszédrdl és a csészar is azt hangsilyozta, hogy a biro=
dalmi alkotmany minden tovédbbi mddositésa csak a Reichsrath kozre=

P.N. 1863. jan. 1%, 3 U. ott 1862. nov. x;.
2 U. oft 1862. dec. 10.
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miikodésével eszkozélhets, mert «ijabb oktroj lehetetlen!, a magyar
Nadasdy, mint erdélyi kancellir panaszra fakadt, mondvén, hogy
Magyarorszagon nem hisznek az uralkodé szilard elhatarozasiban az
alkotmény érvényesitésére nézve, mert oly lapok, melyeket a kancellar=
t6] sugalmazottaknak tartanak, taplaljak ezt a kételyt. gy a Siirgsny»
Forgéch székfoglalasakor azt a hirt hozta, hogy & azzal a foltétellel
fogadta el a magyar kancellarsagot, hogy Magyarorszagon direkt valasz=
tasok a birodalmi tandcsba nem lesznek s az a hir mindeddig meg=
céfolva nem lett. Ez — Ggymond — karosan hat ki Erdélyre is, mert az
ottani orszaggytlés kevésbbé lesz hajlandé képviseldit a Reichsrathba
kikiildeni, ha tudja, hogy megtagadas esetében direkt vélasztésoktdl
félnie nem kell. Erre Forgach hallgatott, az elndkl§ csészar pedig az
oktroj mell6zésének és a békés fejlédésnek dGjabb hangsilyozaséval
titétte el a tovabbi vitat.”

1863. februdriusa elején a kormanytanacs az uralkodé éltal a vasuat
tigyében Bécsben jart erdélyi kiildottségnek adandd vaélasz tartalmés=
val ismételve, hosszasan foglalkozott. Ez a vélasz az erdélyi vasit rég
vajadd ligyét a sziikséges kamatgarancia révén, a Reichsrathba valé
csalogatassal kototte ossze, ami ellen Forgach és Esterhdzy hiéba
emeltek szét, s6t a kancellar az allamminisztert8l egy oldalvéagast is
kapott, midén ez a szébanforgé mondat fenntartasat annal sziiksége=
sebbnek mondta, mert — tGgymond — csak nagyon is jél tudjuk, hogy
miképpen kezelik most ismét a magyar kérdést. Ez nyilvan az akkor
késziilt Apponyi=féle emlékiratra valé célzas volt.? A vita folytatédott
egy, a csaszar elndklete alatt tartott sziikebb miniszteri értekezleten,
melyben csak Rainer f8herceg, Nadasdy, Schmerling, Forgach és
Esterhdzy vettek részt. Miutin Nadasdy ez alkalommal Gjra széba=
hozta a direkt valasztasok kérdését és hangstlyozta, hogy 6 kész direkt
vélasztasok atjan 16—20 képviseldt kiildeni Erdélybsl a Reichsrathba,
Esterhazy, nala szokatlan hatarozottsaggal kijelentette és maga irta be
a jegyz8konyvbe, hogy a direkt vélasztésokat elvben és minden koriil=
mények kozott ellenezni kénytelen. Az uralkodé beérte annak meg=
jegyzésével, hogy az erdélyi orszaggytilést mielébb létre kell hozni,
ha ez sikeriil, e tény nagy pressziét fog gyakorolni Magyarorszégra is.?

fgy keriilt sz6ba Magyarorszag integritasa is, illetéleg Erdély s
Horvéatorszagnak meghivasa a magyar orszéggyfilésre. Forgach ezt a
Magyarorszaggal valé megegyezés szempontjabdl okvetetleniil sziiksé=
gesnek jelezte. Esterhdzy pedig megjegyezte, hogy Erdély unidja
Magyarorszaggal az 1848=iki térvényhozéas legkevésbbé értalmas része
s hogy 6 két év 6ta nem talélt mértékadé magyar politikust, aki ne

P H. H. S.A. Min. Conf. Prot. 2 U. ott 1863. febr. 9.
1862. dec. 16. 3 U. ott febr. 13.
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lett volna abban a nézetben, hogy Erdély uniéja nélkiil a magyar orszég=
gy(ilés megint dugéba fog d&lni. Schmerling és Néadasdy abban a
véleményben voltak, hogy Erdély uniéja az oktéberi diploméval is
ellenkeznék s a csaszar nekik adva igazat, kijelentette, hogy Magyar=
orszag integritasanak helyreallitasarél most sz6 sem lehet. Ha majd
ezzel a kivansadggal a magyar orszéggyiilés fog el§allani, megfontolhatd
lesz annak jutalomképpen valé teljesitése. de Horvatorszagtél akkor is
el fog kelleni tekinteni. Miutén a vita folyamdban mindinkabb elisme=
rést talalt a Magyarorszaggal valé megegyezés sziikségessége és az,
hogy e megegyezés a februériusi alkotmény médositasa nélkiil lehetet=
len, Esterhédzy folvetette a kérdést, hogy mi volna hat az a mddositas,
amelyet a megegyezés érdekében elfogadni lehetne? Schmerling
cinikusan megjegyezte, hogy legfélebb a képvisel6k szdma szenvedhetne
médositast. Forgach nyugodtan utalt arra, hogy itt a kibontakozas
gyakorlati médszereir§l van szé és hogy a magyar térténelem szédmos
példajat mutatja fol annak, hogy a korona és az orszaggyiilés kozti
paktaléds végiil kedvez8 eredményre vezetett. Am legyen a kormény
hivatalos programmija a februériusi patens, a minisztereknek egymadssal
meégis pro foro interno egy Gj programm irant kellene megegyeznidk.'

A magyar kancellarnak ez az utaldsa a kormany bels6 programms=
janak sziikségességére s az a koriilmény, hogy Apponyinak éppen ezt
célzé6 s az uralkodé felhivasara késziilt javaslata megbukott, mar most
szinte elkeriilhetetlenné tette, hogy Forgich maga éalljon el§ egy oly
programmal, melyet a kibontakozésra alkalmasnak tart.” Erre villal=
kozott is és a maércius 11=iki miniszteri értekezletben targyalas ala bo= .
csatott egy munkalatot, melynek cime: «A kormany allaspontjanak
alapvonalai a monarchia kézjogi viszonyainak megéallapitésat illetSleg.?
Redlich osztrak kozjogdsz e munkélatrél nagy elismeréssel szél, azt a
Deédk hasvéti cikkével allitja parhuzamba és sajnélja, hogy a Schmerling
«rideg biirokratizmusa» megakadalyozta, hogy a kiegyezés e javaslat
alapjan létrejdjjon.

* U. ott; Redlichnél: 11. 310=311. l.

® A Drei Jahre etc. iréja szerint, ki a konzervativek viselt dolgait ismerte,
Forgach az Apponyi ¢negyvennyolcas» javaslatinak visszautasitisa utan ¢egy
1847=est» hivott meg, kit a kdnyv meg nem nevez (180, l.) s kinek javaslataval
F. szintén nem azonositotta magét ; csak ezutan keriilt a sor a F. ¢minimalis»
programmijara. Ez a kozlés bizonyos kiegészitést nyer a Csengery levelében (Id. m.
480—490. 1.), mely szerint Sennyey és Mailath Apponyitél eltérdleg az orszag=
gytlés azonnali dsszehivasat ajanlottak csak avéghdl, hogy egy go=tagi bizott=
sagot kiildjon ki, mely a Reichsrath 4o=tagl bizottsagaval tanacskozva formus=
laznéa a kozos tigyeket és azok kezelésének médjat. Dedk e megoldési tervet alli=
t6lag nem helyeselte.

3 «Grundziige iiber den Standpunkt der Regierung riicksichtlich der
Feststellung der staatsrechtlichen Verhiltnisse der Monarchie» : kézolve Redlich=
nél a Il. két, 312., ill. 764. s kov. L.
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Forgach munkélata abbdl a felfogasbél indul ki, hogy a magyarok=
nak &si alkotmanyukban biztositott onallésagat méltanyos kiegyezés=
sel kell a monarchia kézos iigyei kozos kezelésének szitkségességével
dsszhangba hozni. Ez csak egy allandé delegacié kikiildése atjan lehet=
séges, melyet egyfeldl a magyar orszaggyiilés, maésfelsl a «sziikebb
birodalmi tanécs» valasztana, mely fels6= és alséhazra oszlanék s melynek
elnokeit O Felsége nevezné ki. Ez a delegécié alkotna tulajdonképpen
a «tagabb birod. tanicsot», (weiterer Reichsrath) melynek allandéséga
biztositand a kozés iigyek kezelésének folytonossigat. A kozos iigyek
korének koriilirasa s kezelésének szabalyozésa céljabél azonban sziik=
séges lenne egy a Reichsrath és a magyar orszaggyilés altal egyenld
szammal kikiildend8 «el8delegéacié» (Vordelegation) miikédése, mely=
nek munkélata azutén a bécsi és pesti torvényhozé=testiiletek altal
jovahagyandé lenne. Mar most kozds tigyekiil jeldltetnek meg: a
kiiliigy, a hadiigy, az ezek ellatdsdra sziikséges pénziigyi eszkozdk s az
egész birodalmat érdekls kereskedelmi érdekek. A kiiliigyet illets felség=
jogok, valamint a hadsereg egysége és egységes vezetése foltétleniil
biztositandék. A magyar orszaggytilésnek azonnali és allandé jelleggel
meg kellene szavaznia a maximalis katonai létszdmot. A magyar orszag=
gylilés azutan mar csak ugyanazzal az autoném jogkdrrel birna, amely=
lyel a tobbi tartomanygyfilések ; magyar minisztérium kinevezését
nem tervezi-a Forgéch=féle javaslat, mert ez a 48=i hataskor nélkiil
Ggy sem elégitené ki a magyarokat, a 48=i hataskér pedig vissza nem
allithat6. A provisorium korményrendszere tigy kezelends, hogy lehet=
ségessé valjék az orszdggyiilésen egy, e kormanyprogramm irdnt barét=
sagos tobbség szervezése.

Nyilvanvalé, hogy a gréf Forgéch kancellér javaslata csak latszé=
lag hasonlit az Apponyié¢hoz s a dualisztikus paritast csak dtmenetileg
ismeri el, addig t. i., amig a magyar orszaggyf(ilés altal sikeriil egy oly
kiegyezést megszavaztatni, mely a delegaciénak &tkeresztelt kozés
torvényhozé testitletnek koriilbeliil ugyanazt a hataskort biztositana,
amelyet a februariusi patens a tdgabb, vagyis teljes Reichsrathra ruhéz.

Miutén ezt a javaslatot a magyar orszéggyiilés soha el nem fogadta
volna, rdank nézve annak leszavaztatésa a bécsi korménytanacsban na=
gyobb torténelmi érdekkel nem bir; csak a helyzet megvilagitisa
szempontjabsl kell a javaslat tovébbi sorsinak némely mozzanatéval
foglalkoznunk.

A miniszterek értekezlete a maércius 11=i, 18=i, 23=i és 3o=i
iilésekben foglalkozott e targgyal, az utébbi hédromban az uralkodé
személyes elnoklete alatt.” Legélesebb ellenz8je a kancellar javaslata=
nak a masik kancellar, Nadasdy volt, ki lemondésaval fenyeegtédzott,

* H. H.S. A. Min. Conf. Prot. Redlichnél 313. s kdv., valamint 766. I,
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ha a februdriusi alkotmany ily mérvii megvaltoztatésa elfogadtatnék,
ami az § egész addigi miikodése eredményét megsemmisitené. Schmer=
ling { eleinte tobbé=kevésbbé leplezett vadaskoddsokra szoritkozott a
volt és jelen magyar korményférfiak s azok sajtéja ellen, hangoztatva,
hogy vannak Magyarorszagon elegen, akik a februdriusi alkotméanyt
éppenséggel nem tartjdk elfogadhatatlannak ; azutdn egy ellenindit=
vannyal allott el8, mely tulajdonképpen csak felsorolédsa volt mindazok=
nak a legfelsébb elhatarozdsoknak és nyilatkozatoknak, melyek a
Forgéch széndékanak atjaban éllanak. A magyar javaslat védelmére
szerz8jén kiviil csak gréf Esterhdzy kelt, ki kiilonosen a jogeljétszéasi
elmélettel és a direkt valasztésokkal szallott élesen szembe; kozel=
allottak hozzé gréf Rechberg kiiliigyminiszter, ki éva intett a magya=
rokkal szemben alkalmazandé er8szakos rendszabalyoktél és Mazuranics
horvéat kancellar, ki a Schmerling politikajit meglehetds kilatastalan=
nak tartotta s szintén az orszdggyfiléssel valé paktélast ajanlotta. Az
uralkodé egyel6re a bizottsagkikiildés megszokott expedienséhez nyilt,
eztttal azonban tigy, hogy 6 maga allott a kikiildott miniszteri bizott=
sag élére.

E bizottség munkaélata s Gjabb meg Gjabb vitdk alapjan hozta meg
a csdszar végre marcius 3o0=an elhatdrozasat, mely szerfolott jellemz8
az alkotménykérdések azon iddbeli kezelésére nézve Ausztridban.

E szerint az Osszes, a magyar kérdésre vonatkozé programmok
egyelSre visszavonatnak. Majd, a mikor a magyar és horvat orszaggyiilés
osszehivasanak ideje elérkezik, fog a miniszterek értekezlete az el6ter=
jesztendS kiralyi propoziciok alakjéval és tartalméaval foglalkozni.
Miutén az oktéberi diploma és a februédriusi péatens a birodalom keleti
részeiben teljes érvénnyel birnak, a korona magyar, horvat és erdélyi
tandcsosai igyekezni tartoznak azokat végrehajtani. Gréf Apponyi
Gyérgy orszagbird allasatél folmentetik s mindjart massal pétoltatik.
Erdélyben az orszaggy(ilés dsszehivandé lesz, az ideiglenes képvisel6=
valasztdsi rendet tartalmazé térvény nyugodt és behaté targyalas ala
fog vonatni. Az unié nem fog a kirélyi propoziciok kézétt szerepelni,
az osszehivandé orszaggy(ilés netani erre vonatkozé javaslata nem ter=
jesztendd szentesités ald. Szigortan kell arra iigyelni, hogy a tisztvisel6k
programmok hivatlan felallitdsa s dnalkotta rendszerek énkényes kove=
tése altal ne nehezitsék a fiiggd kérdések megoldasat és ne tdmassza=
nak kételyeket a kormény szédndékai irant. A hivatalos és félhivatalos
sajté a fentebbi elvek (?) értelmében hasson és készitse el§ lassankint
a kedvezébb hangulatot ; e lapok egymaéssal valé ellenségeskedését
nem szabad tfirni ; a nem befolydsolhaté sajté pedig térvényes eszko=
zokkel kell§ korlatok kozott tartando.

Tehét ez volt a nevetséges egér, melyet a hegyek vajidasa meg=
sziilt ; a magyar kérdés, melyet még néhéany hénap el6tt legfelsébb
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helyen is annyira siirgetének tartottak, egyszeriien levétetett a napi=
rendr8l. Kiilénésen tanulsdgos az az elbénés, amelyben a programm=
gyartok részesiiltek. Latni fogjuk, hogy az Apponyi félmentését egé=
szen mas koriilmények idézték el§; de hogy azt mégis e pontozatok
kozé vették fel, az nyilvanvalélag biintetés jellegét kdlesonzi az elhatéa=
rozésnak azért, mert az orszagbiré az uralkodé felhivasédra és unszo=
laséra, eredeti vonakodasa ellenére véllalkozott egy legjobb meggydz6=
dése szerinti programm kidolgozésdra, amely azutén tetszést nem nyert.

Ez az egész, a maga hatarozott hangjéval a tandcstalansagot rosszul
leplezé elhatdrozas — melynek erdélyi vonatkozésaira még ré fogunk
térni — mutatja a kormény kérében kititkozott ellentéteket, de mutatja
azt is, hogy a harcban ezattal is Schmerling gy8zott. A hosszas tanacs=
kozasoknak teljesen negativ eredménye mégis némileg meglepetés=
szeriien hathatott, mert Bécsben még maércius kozepén elterjedt a hir,
hogy Forgach mar utasitast kapott az orszaggylilés el6készitésére s az
allamminiszter is siirgeti annak 6sszehivasat és a rendesen jél értesiilt
Kecskeméthy ugyanakkor azt jegyezte napléjaba, hogy az orszéggyiilés
valészintileg 5—4 hé alatt &ssze fog hivatni.’

Sajatsagos, hogy a magyar kancellaridban benfentes emberek
Forgachot mar februariusban bukott embernek tartottdk; csak &
maga tartotta biztosabbnak allasat mint valaha; bizott az uralkodé
kegyében, ki gyakran hivta meg udvari vadéaszatokra és ebédekre s
mikor beteg volt, meglatogatta és elkiildte hozzé orvosat. Az udvari
levegd elkébitotta &t, nem vette észre a Schmerling novekedd hatal=
mat, csak akkor, mikor mar senki el6tt sem volt titok.> O maga beszél=
hette el, hogy a csdszar azt mondta neki, «meg vagyok gy8z8dve, hogy
onnek igaza van, osztom nézeteit; csak igyekezzék Schmerlinget
valami kompromisszumra birni» Ez ellenben a minisztertanacsban
allitolag azzal fenyeget8dzott, hogy ha a csdszar Magyarorszaggal meg=
egyez a Reichsrath nélkiil, Bécsben forradalom fog kitorni.?

«Az oktéberi férfiak utolséjanak»,* gréf Apponyi Gyodrgy orszég=
birénak ez alkalommal tortént eltdvoztatdsa mély hattérrel biré és
messzire kihaté esemény volt. Apponyi dsszes térsainak visszavonulasa
utén s az oktéberi alapoktél mindinkabb eltédvolodé provisorium koézes=
pett természetszeriien kényelmetleniil érezte magét az orszagbiréi szé=
ken vagyis a legmagasabb birdsag elndki székében és ezenfeliil még
éreznie is kellett, hogy &, kinek nevéhez fliz8dik az orszagbiréi érte=
kezlet munkélata, szélka a Schmerling s néhdny maés osztrdk miniszter

* P. N. 1863. mérc. 11., 15. Kecskeméthy id. m. 155. l.

? Frankenburg id. m. 1l. 112, 1.

3 Kecskeméthy id. m. 153—154. L.

+ Rogge: Osterr. von Vilagos bis zur Gegenwart Il. 207. l.
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szemében, kik ett6l a munkélattél, mint a magyar térvénykezés ideig=
lenes szabélyaitdl szabadulni s az osztrdk torvények érvényét vissza=
allitani szerették volna. Csakis baratai kérésének engedve tartotta meg
helyét, megengedve maganak azt is, hogy a kormény térvénytelen ren=
deleteit tobbszér visszakiildte." Lemondasat felajanlotta mér 1862.
januariuséban, amikor a minisztertanics maér ideiglenes utédja szemé=
lyének megvalasztasaval is foglalkozott s az allamminiszter és rendér=
miniszter egyenesen karosnak mondtik miikodését ; de az uralkodé
nem akarta 6t elbocsatani.” Péalffy helytarté prébélta 6t megvadolni
azzal is, hogy a csészér sziiletésnapjanak iinneplésekor elutazott, ami
a 6l gondolkozé korokben» kedvez&tlen benyomést gyakorolt,® de
az uralkodd csak bizalménak Gjabb jelét adta, mikor &8t az alkotmény=
kérdésben véleménynyilvanitasra szélitotta fel. Hogy ez a vélemény
Ggy hangzott, amint azt megismertiik, az legfels6bb helyen elkedvet=
lenit8leg hathatott, de magiban az még nem vitte volna diadalra a
Schmerling szivés igyekezetét az orszégbiré kitGirasira, ha éppen a
magyar kérdésre vonatkozé miniszteri tanacskozésok idejében kozbe
nem jon egy eset, mely alkalmas volt az uralkodé utolsé ellentalldsat is
megtdrni. ;

Lattuk mar, hogy Dedk Ferencet az orszaggyfilés feloszlatisa 6ta
mindeniinnen hédolé nyilatkozatokkal iidvozolték, mint a nemzet
elismert vezérét. E megnyilatkozasok kozott kiilondsen lelkes volt az
erdélyi holgyeké, kik egy szimbolikus szobormfivel ajandékoztik meg
a nagy hazafit, melyet az meleg hangti levélben koszénvén meg, a leve=
let a lapok is kozolték.* Még sokkal nagyobb figyelmet keltett a végre
elkésziilt emlékalbumnak, mely az 1861=i orszaggylilés tagjainak
arcképeit tartalmazta, tinnepélyes 4tadasa 1863. mércius 28=an Dedk
pesti széllasan. A megjelent, mintegy 6tven volt képvisel§ és férend
nevében b. Eotvos Jézsef beszélt, kinek szavaira Deék valaszolt.’
Mindkét beszéd, de kiilonésen a Deaké er8sen hangsilyozta a nemzet
torhetetlen ragaszkodéasat torvényeihez, azt, hogy nem all forradalmi
alapon az, ki a torvényeket védi, mert a térvények a fejedelmi hatalom=
nak is legbiztosabb alapjai s azok meg nem tartdsa donti végveszélybe
a leghatalmasabb birodalmakat. A beszédeket, melyek ellen meg nem
alkuvé hangjuk miatt a konzervativ lapok tamadéasokat intéztek, tobb

* Konyi id. m. 1II. 324. I,

2 H.H.S.A. Min. R, Prot. 1862.jan.27.0.L.K.E. I. 1862 : 119. szam.

30.L. K. E. I. 1862: 678. sz.

4+ P. N. 1863. jan. 16., febr. 11. Kényinal I11. 300—301. l. Ferenczi Zoltan
Deék=életrajzdban (Deéak élete, Akad. kiad. 1904. II. kot. 374. és 376. 1.) fel=
sorolja a megyéket és varosokat, melyek Deaknak héla= és bizalmi nyilatkozatot
kiildtek vagy vittek.

5 Konyi id. két. 315, s kov. L
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magyar lap kézolte, azonban a rend8rség elkoboztatta e lapokat ; meg=
jelentek mégis a bécsi Wandererben és kézirati és k6nyomatos maésola=
tokban elterjedtek az egész orszagban.’

Erdekes a bizalmas jelentés, melyet errdl a tisztelgésrsl, melyben
gréf Apponyi Gydrgy orszagbir is részt vett, Palffy helytarté intézett
még aznap a kancellarhoz, s a vélasz, melyben ez a jelentést része=
sitette. A helytarté mindenekel8tt arra utalt, hogy bar 6t Apponyi
és Eotvos egy=két nappal el6bb meglétogattak, gondosan elhallgattdk
a Dedkndl valé tisztelgés tervét. A tény ilyenképpen egészen meg=
lepetésszertien kovetkezett be s kozelebbi adatok hidnyadban Palffy
a ¢blinosség» kérdésében nem itélhet, de el8re jelzi, hogy ha Ap=
ponyit e miatt elmozditanék allasatél, az népszeriliségét novelni fogja.
A jelentéshez mellékelte a jelenvoltak névjegyzékét s a tartott beszé=
dek szovegét kefelevonatban, melyek kozlését a lapokban megtiltotta.
Forgach valaszéban helyeselte Pélffy eljarasat s jelezte, hogy a dolog=
nak Apponyira nézve kévetkezményei lesznek s egyattal kérte a hely=
tartét, hasson oda Coronini ¢hadi f6korményzénél» (!), hogy tekintsen
el ez esetben a hadbirésagi beavatkozastdl, amennyiben pedig eljara=
sénak eredménye nem volna, tegyen azonnal jelentést, hogy a kan=
cellar legfelsébb helyen kereshessen orvoslast.”

Grof Dessewffy Emil és Lonovics Jézsef, kik szintén résztvettek
a tisztelgésben, hirlapi nyilatkozatokkal igyekeztek a netdni kovetkez=
ményeket elhéritani. Apponyi félmentése, melyet el6bb maga ismé=
telve kért, most nyomban bekévetkezett. Mér éprilis 2=4n benyuijtotta
lemondésat, most egyenesen az uralkodé akaratéra valé hivatkozéssal.
A kancellaria, kiilonésen a birésdgok szervezése és az ideiglenes tor=
vénykezési szabalyok koriil szerzett érdemei elismerése mellett hozta
javaslatba folmentését, a legfelsé6bb elhatdrozés azonban ridegen csak
ennyit mondott : «Ont Magyarorszég orszagbiréi méltésagatdl sajat
kérelmére jénak latom folmenteniv. Egydttal — feltlin gyorsasaggal —
mar aprilis 9=én kozzétették utddjanak kinevezését is : az Gj orszédg=
biré gr. Andrassy Gyorgy lett.?

Grof Pélffy Méric helyesen itélt, amikor azt jésolta, hogy a le=
mondas Apponyi népszerliségét novelni fogja; a renddri jelentések
ugyan kittin6nek mondtdk a benyomast, melyet az orszagbhiré szemé=
lyében beéllott valtozas elSidézett s kiilonosen a kereskeddvildg ama
reményét fejezték ki, hogy az utéd alatt a torvénykezés modernebb
szellemben fog atalakulni, de tagadhatatlan, hogy a nemzet most tel=

 * Ferenczi Z. id. miivében (II. 405. 1.) leirja a terjesztés viszontagsigait ;
Reviczky Szevérnek e miatti megbiintetését emliti a P. N. 1863. nov. 13.
20.L. K. E. I 1863. 336. szam.
3 Kényinal 319. s kév. . O. L. K. E. I. 1863 : 374. szam. P, N. 1863.
apr. 9., 10.
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jesen feledni latszott azt, hogy Apponyi fiatal kordban, mint kancellar
az adminisztratorok rendszerével tdmogatta a Metternich kormanyit ;
egyidére 6 most az orszag legnépszeriibb embereinek sordba emel=
kedett. A tavozé orszagbiré félmentése alkalmabél levelet irt Deédknak,
ki 6t a legmelegebb elismerés hangjan iidvozélte.” .

Schmerling nyilvan gréf Andrassy Gydrgyben vélte foltaldlhatni
azt a férfiat, aki nem fog akadalyaul szolgélni annak, hogy az addig
még magyarsagat és fiiggetlenségét meglehetSsen meg8rzott magyar=
orszagi fels6bb biréi kart és torvénykezést a maga centralisztikus
torekvései szolgalatidba allitsa, amely szandékat a miniszteri tandcs=
kozésokban vilagosan el is arulta * s amely szandéka érdekében ruhaz=
tatta az osztrdk igazsdgiigyi tdrcat a beteg b. Pratobevera tavoztival
teremtményére, Heinra, a birodalmi gyfilés képvisel6hazanak volt
elnokére.

Az Andrassy Gyorgy addigi szerepe és egyénisége alig nyuijtott
tampontot az allamminiszter foltevésére, s6t az Gj orszaghiré szék=
foglalasanak alkalmat megragadva, az egybegyiilt hétszemélyes= és kiralyi
tabla és valtéfeltorvényszék el6tt a legnagyobb elismerés hangjan ems=
lékezett meg el8djérsl, semmivel sem arulva el, hogy vele ellentétbe
kivin helyezkedni.?

Léttuk, hogy az osztrdk kormény az orszéggyiilés feloszlatésa utan
félreismerhetetleniil meginditotta a harcot az 1861=i rovid alkotma=
nyosség utolsé maradvénya, a torvénykezés ideiglenes szabalyainak,
vagyis az orszagbirdi értekezlet munkaélatanak érvénye ellen.* Miutén
az 1861. december 11=i legfelsébb kézirat sem latszott elegendének
az 1850=i bélyeg= és illetékszabalyok érvényesitésére, egy 1862. de=
cember 21=i Gjabb, a hétszemélyes téblédhoz intézett leirat az orszag=
biréi értekezlet munkalatinak mindama rendelkezéseit, melyek az em=
litett péatenssel ellenkeznek, 1863. augusztus elsejétél kezdve kifeje=
zetten hatalyon kiviil helyezte.’

Altalan mar 1861 decemberétsl kezdve a kormany egész sorat
a rendeleteknek bocsatotta ki, melyek az «Ideiglenes torvénykezési
szabéalyokr=at némi részben médositjak, pétoljak vagy kiegészitik, tovabba
magyarazzak, vagy szigortbb végrehajtasukra adnak utasitast. Ilyenek
voltak a banyahatésagi eljarast szabélyozé 1862. szept. 2=i udvari ren=
delet, a banyatérvény értelmezésére vonatkozé ugyanaz évi szept. 22=i |
helytartésagi intézvény. Az 1862 oktéber 9=én kibocsatott s a Kuria=

* 0. L. K. E: I. 1863. 490. szam. Konyinal 324. 1.

2 Redlich id. koét. 316. 1.

3 P. N. 1863. mij. 29.

+ E mit Il két. 364. s kév. L.

5 Fiiggelék az ideigl. térv. kez. szabdalyokhoz, Pest. Heckenast 1864. 1.
folyam (1861—1863.) 81—82. 1.
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hoz intézett kir. leirat a csalddi hitbizoméanyok iigyét szabéalyozta nem
kevesebb, mint 69 szakaszban. Az 1862=i nov. 18=i udv. rendelvény
a cs. kir. allamhivatalnokok és szolgék, valamint a pénziigy8rség pol=
géri ligyeit a katonai birésagoktél a magyarorszagi kozbirésigokhoz
utalja 4t, ellenben biiniigyeiket tovabb is a katonai birésdgok hatés=
korében hagyja. Az 1862. dec. 12=i legfelsébb elhatérozés szabalyozta
41 szakaszban a rdgtonitéls birdskodast, az 186%. aug. 31=i udvari
rendelet a gydm= és gondnoksagi iigyek illet8sége irdnt, az ugyanaz
évi nov. 2=i udvari rendelet pedig a 251dohézassagok kotése és fel=
bontésa irdnt intézkedik.”

A korménynak az a torekvése, hogy az orszaghiréi értekezlet mun=
kalatanak‘érvényét s vele a magyar jog uralmét lassankint eltiintesse,
valészintileg feliilrdl is sugalmazott tdmaszt talalt a kereskedelmi tes=
tiiletek bizonyos mozgalméban, mely szintén az ideiglenes torvénykezési
szabalyok ellen iranyult s a hiteléletet csak megzsibbaszté bizonytalan=
sag megsziintetését az osztrdk valté= és kereskedelmi jog behozatalé-=
t6l vérta, amit mar egy 1861. december 15=i legfelsébb elhatdrozas
is sziikségesnek jelzett s ami az adésborton intézményével jart volna
egyiitt s amit — a pesti kereskedelmi kamara hite szerint — utébb
majd az orszaggylilés is bizonydra magaéva fog tenni. Még egy bécsi
kereskedelmi testiilet is megprobalt kérvénnyel avatkozni be a magyar
torvénykezés reformijaba.”

A kormény paértatlansagat kimutatandd, kiilonboz6, a gazdasagi
élet visszassagai ellen irdnyuld intézkedések kozé vegyitette azt, amit
e kivansagok teljesitésére tett. Egy 1863=i mérc. 10=i udvari rendelvény -
a hamis bukdsok és fizetésbesziintetések ellen irdnyult, egy masik,
mérc. 14=i keletli az uzsora s az allamkincstar koveteléseinek behajtéasa
irant intézkedett ; egy augusztus 22=i rendelet a foldhitelintézet kol=
csoneire vonatkozé beadvényok elintézését s egy szeptember 18=i kir.
leirat ugyancsak a foldhitelintézet koveteléseinek behajtasat gyorsi=
totta. Ugyanazon év jalius 2=4n latott napvildgot az a rendelet, mely
kimondta, hogy az orszédg birdségai a jovedéki athagasokra nézve ki=
mondott behajthatatlansdg esetében a behajthatatlan birsagok iigyében
nem az eddigi enyhe médhoz, hanem az 1855=i csészéri rendelethez
tartsék magukat, mert e rendelet a visszaéllitott magyar biintetd=
torvénykonyv éltal hatalyon kiviil nem helyeztetett.?

Annyit mégis elértek a kereskedelmi korok, hogy 1863 tavaszén
egy orszagbiréi korlevél utasitotta az dsszes hazai valtétorvényszékeket,

* Fiiggelék stb. 1. folyam 33., 37., 65., 68., 147., 173. L.
*O.L.K.E. I. 1862 : 1203. és 1863. 495. sz. P. N. 1863. febr. 22., mare.

& 3T
3 Fiiggelék stb. 96., 101., 134., 138., 152. l. O. L. K. E. I. 1863 : 817.
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hogy a valtéhitelez8 a vagyoni végrehaijtés sikertelensége esetében adésa
személyének letartéztatésat kérelmezhesse, maga tartozvan a tartas=
dijat fizetni. Egy késébbi kdariai dontvény ezt a kozhitel szempont=
jabél allitélag iidvosnek bizonyult intézkedést az osszes birdségokra
kiterjesztette, a politikai hatésagra bizvan a tartadsdijnak a helyi viszo=
nyok ‘szerinti megallapitdsat.”

Az uralkodé még Apponyi orszagbirét megbizta 1862. augusztus
16=4n egy codificationélis bizottsdg szervezésével, melynek rendelte=
tése volt el6késziteni az orszaghirdi értekezlet munkalatat pétolni hiva=
tott tdrvényjavaslatokat ; a bizottsiég meg is alakult 1863 elején, név=
jegyzékét kozzétették,” de miikodésér8l a nyilvanossigba nem hatolt
semmi. Kevéssel tdvozésa el6tt, Apponyi értekezletet hivott ossze
csupan a valtéeljaras ellen folmeriilt panaszok megvitatédsa céljabdl,
melyben a kiaria és tdbla tobb tagjan s hirneves jogészokon és iigy=
védeken kiviil a kereskedelmi testiiletek képvisel8i is részt vettek. Ez
utébbiak utaltak a rettentd demoralizaciéra, mely a hitelez6k kijatszésa

és megkarositasa koriil kifejlédott s nyiltan kivantak, hogy — miutén
tgyis folytonos oktroj=k kozétt élimk — oktroj Gtjan hozassanak be

a bajokat megsziintetd rendszabalyok. Az orszagbird, ki méar megnyité=
beszédjében kijelentette, hogy az értekezletnek nem feladata torvény=
hozési elSkészit6 munkét végezni, élesen szembeszéllott az oktroj
gondolatéval is és hangstlyozta, hogy a bajokat a fennéllé torvények
keretében kell orvosolni. Kijelentései az értekezlet nagy tébbségének
zajos helyeslésével taldlkoztak, ellenben a bécsi sajtéban tdmadasok=
ban részesiiltek.?

Mikor az orszagbiréi székben Apponyit gr. Andrassy Gyodrgy
véltotta fol, a kancelléar &t hivta fel a torvényel6készité munkalat félbe=
szakadt fonaldnak djrafelvételére. Andrassy azonban leplezetleniil ki=
jelentette, hogy erre nem véllalkozhatik. A kdria tagjai — tGgymond —
hizédoznak e munkatdl s talsdgosan el is vannak foglalva, a fiiggetlen
jogaszi tekintélyek pedig a kozvélemény nyomésa alatt éllnak. A f&=
kérdésekre nézve nagyok a nézeteltérések, mert hiszen azok a javas=
latok is, melyeket a kormény a birodalmi tanédcs elé terjesztett, ott
nagy valtozdsokon mentek keresztiil. Miutdn a provisoriumot, amely
fennéll, nem tartja alkalmasnak é4llandéségra szamité jogszabélyok al=
kotésara, az orszagbiré folmentetni kérte magat a raruhazott feladat
alél s ajanlotta, hogy azt a kancellaria véllalja el. Forgach azonnal
raallott az ajanlatra, csak azt kivédnta, hogy miutdn nem rendelkezik

* Fiiggelék stb. 11. folyam 1—2. 1. a P. N. egy 1862. okt. 24=iki hiradasa
szerint az adés napi tartasdija Pesten 50 kr=ban allapittatott meg.

* P. N. 1863. jan. 9.

30.L.K.E. I. 1863: 817.P. N. 1863. marc. 17., 18., 19., 20., 21.



XVI. RESZ: ABSOLUTISMUS VALTOZOTT FORMABAN. 3I

minden szakra alkalmas munkaer8kkel, ilyenek bevonhatdsa végett
engedtessék 4t neki az a 10,000 forintnyi javadalom, mely e célra az
orszagbiré részére kiutaltatott. A kancellar ily értelmi javaslatat a
minisztertanidcs is magdéva tette, ahol tobben a térvénypétlé pro=
visorium behozatalat ajanlottdk, a nélkiil azonban, hogy a javaslatot
a tandcs magaéva tette volna.®

Ez elhatdrozéas alapjan alakult meg 1864 elején a kancelldria ke=
belében Karolyi Laszlé elnoklete alatt egy torvényelSkészitd bizottsag,
mely a kancelldria néhény tagjén kiviil a felsébb birésagok, az iigy=
védi, kereskeddi testiiletek s az egyetemi jogi kar kivalé képvisel§i=
bsl allott.? /

. Sajatsagos helyzet éallott be a sajtéeljaras terén. Az orszagbirdi
értekezlet munkélata erre ki nem terjedt s miutdn az 1848=i sajtétor=
vény revidedlandénak mondatott ki, Magyarorszigon az 1852=i sajté=
eljards volt tényleg érvényben. 1862. decemberében a sziikebb Reichs=
rath egy Gj sajtétérvényt fogadott el ; dmde ennek érvénye Magyar=
orszagra ki nem terjedhetett ; igy tehat egy hézag allott be, melyet
a magyar kancelldr ideiglenes sajtérendszabéllyal akart pétolni, ami
§zintén nem taldlkozott az Gj orszagbird helyeslésével. EgyelSre azon=
ban Magyarorszégon a provisorium értelmében a sajtévétségek a ka=
tonai birdsdgok elé tartozvan, azoknak onkényétSl fiiggott, vajjon a
régi vagy az Gj osztrék sajtétorvény utén igazodnak=e? S miutén
Ausztridban éppen ez iddben a liberédlisabb Gj sajtétorvény ellenére
Hein miniszter és Lienbacher f8iigyész behozték az G. n. objektiv
itélkezési rendszert, annak szigorat a magyar sajté is sziikségkép meg=
érezte.®

A magyar kérdésnek hosszabb id8re héattérbe szoruldsat az okozta,
hogy a még mindig a Schmerling tdlnyomé befolyésa alatt allé6 kor=
many magat a februériusi alkotmany rovaséra valé paktélasra raszénni
nem akarta, az er8szakos rendszabélyok pedig az adott kériilmények
kozott nem latszottak tanacsosaknak. A viszonylag nyugodt kézhan=
gulat, a kozigazgatasi gépezet megbizhatatlansédga és gyongesége, a koz=
biztonsdg hidnya, elemi csapasok s kiilonboz8 kiilfoldi események és
kiilpolitikai kérdések egyrészt tilsdgosan elfoglaltdk a kormany figyel=
mét, masrészt nem kedveztek a merész belpolitikai akciéknak. Az
erdélyi dolgokat egy késdbbi fejezet szdmara tartva fenn, a tobbi, az
1863 év Gszéig folmeriilt jelenségeket itt vesszitk szemiigyre.

*O.L.K.E. I 1863: 817.¢és 1382.5sz. H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863.
okt. 15.

20.L.K.E. I 1864: 208. szam ; P. N. 1864. jan. 23.

3 O.L.K.E.I.1863 : 196.és 787.sz. P. N. 1853. jan. 27. Beksics: Ferencz
Jozsef kora 493.1. A vonatkozé osztrak torvények a Reichsgesetzblatt fir d.
Kaiserthum Osterreich 1863. 153., 158. és 161. lapjain talalhaték.
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A kozhangulatot bizonyos kozony jellemezte ; senki se hitt kozeli
gydkeres fordulatban, de senki se hitt a provisorium fonék allapotai=
nak tartéssdgaban. Az id6 mualasa tagadhatatlanul javitotta a kiegyezés
esélyeit, mert a megizlelt alkotmanyos élet és sokakra nézve a hivatal=
szerzés lehet8sége is kivanatossa tette a miel6bbi visszatérését valame=
lyes alkotményossagnak, de a kozvélemény még ridegen elitélte azokat,
akik a provisorium szolgalatara vallalkoztak, s éppen ezért ezek a
maguk elszigeteltségében nem is befolyasolhatték semmikép a koz=
véleményt.

Rendkiviil jellemz8 a helyzetre nézve az az iratvéltds, mely az
1863 év elsé hénapjaiban tortént Maridssy Adam borsodi adminisz=
trator és Forgach kancellar kozoétt.” Maridssy — aki, bar testvére volt
a hés honvédezredesnek, 1849=ben mint muszkavezetd szerepelt s most,
tilbuzgdsagaért mar egyszer rendreutasitott * kozege lett a proviso=
riumnak — jelentést tevén a megyéjebeli kozhangulatrél, megvadolta
az értelmesebb nemességet, hogy a provisorium életbelépésekor meg=
félemlitéssel és vesztegetéssel (?) is igyekezett az arravalé elemeket a hi=
vatalba 1épéstél visszatartani. Most, hogy a szervezés mégis sikeriilt (2),
megvetésével biinteti a hivataloskodékat s csak akkor és csak annyiban
fordul hozzéjuk, amikor és amennyiben azt elutasithatatlan maganérdeke
hozza magaval. Még mindig kiilsé bonyodalmaktél var fordulatot. Ezek=
ben tehédt bizni nem lehet. A vérosban vannak jéakaré elemek, de ezek
tehetetlenek, mert a 48=i alaphoz ragaszkoddk larmés tobbsége meg=
félemliti Sket. A koznép miiveletlen, énallé politikai véleménye nincs,
vezetteti magat az altal, akit8l anyagi érdekei istapoldsat varja; ha
ezt a kormény valami anyagi segélyben tudnéd részesiteni, taldan sza=
mithatna tdmogatasara. A kancellar valaszt adva e jelentésre, kitani=
totta az adminisztratort, hogy a ¢birtokos nemességet, az . n. értel=
miséget, mely a kormanyhoz simulni elvbdl vonakodik s készebb le=
mondani a koziigyek vezetésére valé befolyasrél, mintsem -elhagyni
azon &llast, melyre magét dmitva karhoztatta», ki kell hagyni minden
szamitasbél ; csak éber figyelemmel kell kisérni mikodését. A fold
népét azonban. meg lehet nyerni, ha a hivatalnokok megfelelé maga=
tartdst tanusitanak vele szemben, kotelességeiket pontosan és lelki=
ismeretesen teljesitik, emberséges béndsmdd, szerény magaviselet,
gyors és részrehajlatlan igazsdgszolgéaltatds altal megersitik azt a meg=
gy8z8dést, hogy a kormény érdeke a rendezett dllapot fenntartasa, mely
a maganjogokat is biztositja.

Hét az «Ggynevezett értelmiségy mikddésének éber figyelemmel
kisérésében valéban nem volt hidny ; a rend8ri szimatoldsok most is
ki tudtak mindig deriteni politikai céla 8sszejoveteleket, melyeket

O LR B A (86 2 ez - 8B mBu 1 ket 37051,
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ellenzéki lapalapitéssal véltek Osszekottetésbe hozhatni; a megfigye=
lések és foljelentések a legmagasabb korokig felhatoltak s még a her=
cegprimast se kimélték. A Dedk Ferenc iranti tiszteletnyilvanitasok
is szemet sztrtak.” Az egyesiiletekkel szemben a kancellar elnézébb
. volt, mint a helytart6, nem tartotta minden esetben sziikségesnek az
elnokvélasztas hatésdgi megerdsitésének kikotését, tgy vélekedvén,
hogy az egyesiiletek miikddése tgyis ellenérizhets és fékezhets. Hanem
azért az Orszédgos Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek mégse engedték meg,
hogy a lemondott gréf Karolyi Istvan helyére gréf Karolyi Lajost vélassza
elnokévé ; a helytarté és a kancellar egyetértSleg ismételve javaslatba
hoztdk legfelsé6bb helyen a megerdsitést, mégis megtagadtatott azért,
mert Karolyi annak idejében, mint f8ispan, nem ellenezte azt a megyei
hatérozatot, mely a megye pecsétjének a provisorium emberei részére
valé kiszolgaltatasit megtagadta.” Hogy a kiilféld ebb8l a magyar=
orszagi kozéllapotokra nézve kedvezdtlen kdvetkeztetéseket ne vonjon
le, csak titkos utasitds ment a megyefénokdkhoz azirant, hogy a pro=
visorium tisztvisel8i ellen elkdvetett sértések, valamint politikai tiin=
tetések esetében az illet§ tetteseket azonnal fogassdk el, inditsanak
ellensk elényomozast s azutdn tegyék 4t az iratokat elbirdlas végett
. a katonai féparancsnoksaghoz. Egy, Nagyvaradon, Lonovicsné Hollésy
Kornélia énekesnének hangversenye alkalmébél adott faklyaszene
vezetSi ellen, hazafias beszédeik miatt nyomozés indult meg.?

A sajtovétségek miatt elitélteknek megkegyelmeztek, de gondos=
kodtak djabb elitélésekrsl. Emlitettitk, hogy az 1863. év elejével egy
Gj politikai napilap indult meg ¢A Hon» cim alatt, melynek Jékai volt
a szerkeszt8je. E lapba gréf Zichy Néndor 1863. februarius 7=én «Alap=
kérdéseink» cim alatt egy mérsékelt hangt cikket tett kézzé, melyben
sikra széllt a personal=unié, mint Ausztria és Magyarorszag viszonya=
nak egyediil lehetséges megoldasa mellett, melyt6l mi magyarok nem
tagithatunk, mert hazdnk mér a birodalom német tartomanyainak a
német szovetséghez vald lekotottsége miatt sem egyesiilhet szorosabban
Ausztridval. A pesti katonai keriileti torvényszék mint elséfoki birdsag
maércius 17=én hozott itéietével e cikk miatt kdzcsendhéborités cimén
Ggy gr. Zichy Néndor szerz6t, mint Jokai Mér szerkeszt8t nemességdk
s Zichyt kamaréasi méltésaga elvesztésével egy évi stilyos borténre s
Jékait ezer forintnyi biztositéka elvesztésére itélte. A fels6bb katonai
birésag e biintetést hat havi porkolabfogségra valtoztatta. Palffy hely=
tarté és Forgach kancellar feltéind joakarattal igyekeztek legfelsébb
helyen kegyelmet eszkozélni ki. Még az itélet jogerSre emelkedése

*0.L.K. E. I. 1862: 69., 370., 381., 1028, szamok.
2 U. ott 1862 : 533. sz., 1863 : 47. sz.
3 U, ott 1862 : 425. és 1074. szamok.

Az absolutismus kora Magyarorszigon, 1V, 3 7
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elétt wtalt a kancelldria arra, hogy Zichyt nem gonosz szandék ve=
zette, s hogy csalddja nagyobb része loyélis érzelmd. Miutan Rainer
f6herceg miniszterelnsk az itélet jogerdre emelkedése eltt nem volt
hajlandé a kegyelmi elSterjesztésnek helyt adni, a kancellaria azt utébb
megujitotta s azzal az érvvel toldotta meg, hogy Zichy folytatni akarta .
cikkét s kifejteni, hogy a personédl=unié tulajdonképpen kivihetetlen s
gyakorlatilag mégis csak redluniéra vezetne; az itélet végrehajtasa
politikai maértirrd avatnd Zichyt s nemzetségét elidegenitené az udvar=
t6l, ellenben a kegyelem hélédra inditanad. Mig a helytarté f6kép csak
Zichy megkegyelmezése mellett kardoskodott, Forgich a kegyelmet
foltétleniil Jékaira is kiterjesztendének vélte, miutdn a szerkeszt&t nem
lehet szigortbban biintetni, mint a szerz6t.'

Igy aztan elérték azt, hogy tigy a J6kai, mint a Zichy biintetése
legfels6bb kegyelem ttjan egy havi porkoldabfogsagra szallittatott le;
az 1000 forintot Zichy fizette meg, a fogh4zbiintetést ill§ kényelemmel
a Ferdinand=kaszarnyédban allottdk ki s janius 4=én mar szabadon
bocsattattak. Altalan ez idSben a sajtovétségek miatt fogségra itéltek
Pesten sokkal tisztességesebb elhelyezést talaltak, mint Bécsben.”
A korméany elleni ¢megétalkodott izgatds» miatt egyes lapokat végleg
megsziintettek. Gréf Forgach Antal, ki — mint lattuk — mar el6bb
is kozbenjart egyes, nézete szerint talszigori katonai itéletek enyhi=
tése érdekében, 1863 tavaszdn az orszagbird témogatésat kereste a
katonai birdskodas teljes megsziintetése érdekében, de ez egyeldre csak
j6 szandék maradt.?

_ A rend8ri és katonai hatalomnak mmdenbe avatkozasa olykor

nagyobb mérveket &ltott, mint a Bach=korszakban, mert akkor Bécs=
ben biztak a behozott idegen hivatalnokokban, ellenben most nem
biztak a provisorium kozegeiben, akiket nélunk renegatoknak, de
odaat mégis csak magyaroknak tekintettek. Megtortént, hogy Sopron=
ban egy pénziigyi tisztvisel§ hatvan vadéaszkatonaval behatolt a vérosi
pénztarba és tobb lakos adéhatraléka fejében elvitt egy 100,000 fo=
rintos foldhitelintézeti kétvényt. Az indokolatlanoknak bizonyult haz=
motozéasok, lap= és konyvbetiltisok napirenden voltak. Jellemz& eset
volt a liptészentmiklési eset, ahol a haditdrvényszék az egyhézi haté=
sfgéval meghasonlott Hodzsa Mihély 4g. ev. lelkész bantalmazéit szi=

*O. L. K. E. I. 1863 : 280., 356., 455., 491. szamok.

2 U. ott 568. és 662. szamok. A Jékai fogsagat részletesen leirta Hegediis
Sdandorné emlékirataiban : Budapest 1926. 138. s kév. |. Lasd még Frankenburg
id. kéz. 84. l. E kegyelmi tényekkel szemben feltiing, hogy Kovacs Lajos, ki
pedig egy szubvencionalt lap szerkesztSje volt s egy kozlemény miatt szintén
birsagra itéltetett, kegyelmi kérvényével legfelsébb helyen elutasitasban része=
sult. O. L. K. E. I. 1863 : 1415.

30.L. K. E. I. 183: 50., 152. sz. P. N. 1862. okt. 26.
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gor(, ellenben a megyei hatésag ellen folzendiilSket feltiinden enyhe
biintetésben részesitette.”

A hadf6parancsnok illetékesnek érezte magat arra, hogy lapszer=
kesztési engedélyek ellen kifogast emeljen s a provisorium sajat kdzegeit
nagy altalanossédgban stlyos vadakkal illesse.” A kiilonosen a Dunén tal,
de Pest és Nyitra megyében is rendkiviil elhatalmasodott rabléiizelmek,
melyek miatt t6bb megyében a katonai rogtonitéls biraskodéast kellett
kihirdetni s melyekkel szemben a rendéri hatalom tehetetlen volt, a
lakossdg pedig fegyverengedély hidnyaban nem védekezhetett, arra
inditottak a katonai hatésagokat, hogy a kézségeket katonai végrehaijtés
atjan behajtandd s 5000 frt=ig terjedhetd birsaggal sujtsak, ha a haté=
sagot a rablasok megakadalyozasidban és a tettesek kézrekeritésében
kelléen nem tdmogatjék ; aminek elbiraldsa természetesen tag teret
nyitott az énkénynek. Ezid6ben tortént, hogy a zalamegyei Puszta=
szentlaszlé kozséghen az Oszterhueber foldbirtokos hézéat ségora, Dedk
Ferenc jelenletében kiraboltdk a haramiék, csak a Deék személyét
kimélték.® Felt{ing volt a sokkal enyhébb médszer, mellyel a statarium
a szintén nagyon elszaporodott horvétorszagi rabléiizelmekkel szemben
kezeltetett.

Hogy mi mindenre terjedt ki a rend8rség figyelme, azt az a példa
is igazolja, hogy az ezidSbeli pesti sajté személyi és anyagi viszonyaira
nézve a legrészletesebb adatokat a pesti renddrigazgatésagnak a hely=
tartéhoz intézett részletes kimutatasaiban talaljuk.* De kiilonos szivé=
saggal védte maga a rend8rminiszter a renddri kozegeknek még 1850=
ben a szinhazi rendészet terén biztositott hataskorét. A helytartd és a
kancellar egyetértSleg abban a véleményben voltak, hogy az oktéberi
diploma alapjan Gjbol életbeléptetett és a provisorium altal is meg=
hagyott autoném varosi rendSrségek illetékesek és alkalmasak is a szin=
hazi rendészet egész korének gyakorldsira. Ellenben b. Mecséry
rend8rminiszter f8kép a pesti renddrigazgats, Worafka, a Prottmann
buzgé utédja elSterjesztései alapjan ahhoz ragaszkodott, hogy legféljebb
a szinmiivek engedélyezése tartozzék — a rendérigazgatésag meghall=
gatdsa utdn — a helytartdsdg hatdskorébe, a szinel6adasok rendd&ri
ellendrzése azonban nagyobb vérosokban, hol é&llami rend8rség és
rend@rigazgatésag van, az utébbit illesse meg. Hosszt iratvaltds és

* P.N.1863.jan. 10. 0. L. K. E. I. 1863 : 533., 682., 778., 828., 1864 :
559., 636. szamok. Vas. Ujsag 1863. 295. 1.

2 O.L.K. E. I 1862: 488. és 1863: 119. szam.

3 P. N. 1862. jan. 9., 16., szept. 4., 19., dec. 19. 24., 1863. méaj. 28., H. H.
S.A. Min. Conf. 1862z. dec. 11., 16. Ferenczi Z. idézett mtivében (11. 380—390. 1.)
részletesen leirja a pusztaszentlaszléi rablétémadast.

0. L. K. E. I..4862: 228..sz8m.
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targyalds utdn végre is a kancellaria volt kénytelen engedni és bele=
nyugodni abba, hogy a véroskapitiny és az alatta &ll6 renddrség csak
a kiilsé rendbontasok, a kézénség magatartdsaban mutatkozé kihaga=
sok ellen léphessen f5l, mig az engedélyezett szévegtsl a szinpadon
valé eltérések magakadélyozdsa és megtorlasa az éallami rend8rség
kozegeinek kezében maradjon. Ez a megéllapodés egyébirant kifeje=
zetten csak a provisorium idejére szélt s az iigy végelintézése a tor=
vényhatéségi renddri kozegek hatéskérének majdani szabalyozasa szé=
maéra tartatott fenn.”

Mig a provisorium emberei nagy garral hirdették, hogy a szervezés
befejeztetett és sikeriilt, mindig tj meg Gj példdk mutattik, hogy az
atalakulds még megallapodasra nem jutott s hogy a kormény — jobbak
hidnyaban — sok méltatlan egyént ajandékozott meg bizalmaéval.
A provisorium els§ berendezésekor dekorativ célokra meghagytak
helyskon oly f8ispanokat, akik kijelentették, hogy a kozszolgélatra
befolyast gyakorolni nem fognak; ezek mellé azutin a kézigazgatés
legfébb vezetésére a kormany szempontjabdl megbizhaté adminisztra=
torokat allitottak. Ez a rendszer sok visszassagra vezetett és végiil tiir=
hetetlenné tette az ilyen névleges f8ispanok helyzetét ; igy aztén az
1862. év folyamaban sorban félmenttettek éllasaiktél b. Majthényi
Laszlé hontmegyei, b. Wenckheim Béla békési, gr. Czirdky Jénos
fejérmegyei, Bohus Janos aradmegyei f8ispanok ; gr. Haller Sandort
csak azért hagytdk meg Biharban, mert (Ggyse avatkozott semmibe.
De a kormény sajat vélasztasaival sem volt szerencsés ; tébb helyen
valtoztatni kellett az adminisztratort részint zildlt magénviszonyai
miatt, részint azért, mert nagyonis nekiadta magét a nemzetiségi agi=
tacionak. [gy tavolitottdk el Dolinay méarmarosi megyekorméanyzét,
ami miatt nagy felztddlas volt a rutének kozott s mert a felztdulast
Dobranszky Kornél maésodalispan is szitotta, hogy artalmatlanna te=
gyék , ez utdbbit szolgalattételre berendelték — a helytarté=tanacsba.
Kévarvidék fékapitanyat, Pap Zsigmondot az ellene inditott vizsgalat
kovetkeztében allésatsl fol kellett fiiggeszteni s utébb folmenteni.
Legélesebb vilagot vet a provisorium kézegeinek megbizhatéségara a
zardndi eset. Zarand megyét tudvalevbleg Magyarorszaghoz csatoltdk,
amivel az ottani roméanok rendkiviil elégedetlenek voltak. A kormény
csak a szomszéd Hunyad megye f8ispanjanak, a nem a magyar hely=
tartésag hatéskorébe tartozé b. Nopcsa Ferencnek bizalmas jelentésé=
b6l szerzett tudomast réla, hogy Zardndban a hatérjelz6 tablékat fol
nem allitottdk, a megyei hatésdg rendeletére Osszeszedték a kozségi
névtablékat, valamint a kozségi el6ljarésdgok cimtablait s azokat é&t=
festették az egyesiilt romén fejedelemség nemzeti szineire s Boica koz=

* U. oft 1863 : 22., 104., 243., 324., 581. szamok.



XVI. RESZ: ABSOLUTISMUS VALTOZOTT FORMABAN. 37

ségben egy bal alkalmaval levették V. Ferdinand kiraly képét a falrél
s a Mihély vajdaéval cserélték fol.”

A sziikebb Magyarorszag teriiletén a roméanok nemzetiségi moz=
galmai kevéssé tudtak labrakapni; gréf Forgach azokat erélyes kézzel
tartotta féken, annal szabadabb folydsuk volt — mint latni fogjuk —
Erdélyben a gr. Nadasdy partfogésa alatt. Kevesebb hatarozottsaggal
lépett fo6l Forgéch a szerbek mozgolédasaval szemben ; 1862 nyarin
élesen megfigyeltette ugyan a szerblakta vidékeken a szerbiai esemé=
nyeknek és a hirhedt Stratimirovics jardsanak hatdsat, de nem tudta
megakadalyozni, hogy a ¢nagykikindai keriilet» cimén mégis csak létre=
jojion valami felemés alakulat, mely a vajdasag visszaallitasat kivandkat
ki nem elégitette, de a kozigazgatds menetét megzavarta. Es nem tudta
megakadalyozni azt sem, hogy az uralkodé a vajdasag visszaéllitasat
siirgetd szerémi kiildéttséget fogadja s inkdbb biztats, mint elutasité
vélasszal bocséassa el, valamint hogy — hosszti huzavona utdn — meg=
engedje a szerb Maticdnak Pestr§l Ujvidékre valé éathelyezkedését.
Pedig a magyar sajté helyesen figyelmeztette az osztrak korméanyt arra,
hogy a szeparatisztikus torekvések tdmogatasa magyar teriileten hasonlé
torekvéseket fog életre kelteni osztrék teriileten is.*

A tétok és rutének hasonld torekvéseit szitkségkép felbétorithatta
az, hogy a hirhedt Dobrzinszky Adolf ismert 1861=i el6zményei
utén mint helytartéségi tanacsos udvari tanécsosi rangra emeltetett s
korméanybiztosi min8ségben a Délvidéken tartott, megiitkdzést keltd
beszédje utan a kormény 6t védelmébe vette. Mikor pedig paulini
Téth Vilmost és Bobula Jéanost egy izgatd tét ropirat miatt a hadbiré=
sag megbiintetendének taldlta, a hadfSparancsnok a réajok szabott
fogsagbiintetést feltind mértékben enyhitette. 1863. méajusiban hire
jart, hogy a felvidéki tétok is nemzeti kongresszust késziilnek tartani,
még pedig az 1861=i t6t memorandum keletkezésének évforduléjan, a
helytarté a kancellarral egyetértSleg szigortian megtiltotta annak ossze=
hivasat, mert ¢ezid8szerint politikai gyiilekezéseknek helyok egyalta=
lan nem lehet». Azt azonban megengedte a helytartd, hogy augusztus 4
és 5=én Turdcszentmartonban a «T6t Matica» megalakulédsa céljabél
gylilés tartassék, mert — mint irta — nem osztja azoknak a tiilzéknak a
nézetét, kik egy irodalmi tdrsaség megalakulédsiban is politikai tiintetést

T O.L.K.E. I 1862: 436., 476., 493., 677., 721.; 916., 937., 900. és
1863 : 186., 250., 266., 1251., 1341., 1369. és 1864 : 217. szamok : H.H. S. A.
kab. iroda iratai : 1863 : 36. sz. P. N. 1862. apr. 4., nov. 18., 1863 : maérc. 15.

* Lasd e ma 111. kot. 413. 1. O. L. K. E. I. 1862 : 447., 448., 493., 529.,
1142. sz. P. N. 1862 : dec. 18., 24., 31. E kérdés egész tort. fejlédését feltiinteti
Janossy Dénes német értekezése : «Die Territorialfrage der serbischen Voivod=
schaf in Ungarn», a bécsi magy. tort. intézet 1933=i évkdényve 357.1. Margalits:
Szerb tort. repert. 1. 266, 1.
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latnak. A kancellar sziikségesnek tartotta figyelmeztetni a helytartét,
hogy e gyiilés rendez8i ugyanazok, akik az 1861=i turdcszentmartoni
gytlést és emlékiratot meginditottak, ennélfogva szigortan &rkodni
kell a folott, hogy a Matica mint irodalmi egyesiilet alapszabalyszeri
hataskorét tal ne 1épje. A gytilést megtartottak Moyzes Istvan beszterce=
banyai piispok védszarnyai alatt, mintegy 500 ember részvételével, kik
kozott az értelmiség alig volt képviselve, vorosfehér zészlok — tehét a
té6t nemzeti szinek — kit(izésével, az orszdg jelvényeinek mell8zésével
és elhataroztdk, hogy Moyzes piispok vezetésével kiildottség menjen
az uralkodénak kdszonetet mondani az alapszabélyok meger@sitéséért.*
A provisorium éveinek elviselését az orszdg lakossdgéra nézve
még kivételes salyd elemi csapéasok is nehezitették ; az 1862. év ta=
vasza — mint lattuk — nagy A&rvizekkel latogatta meg kiilonosen a
Duna vidékét. 1863=ban pedig katasztréfalis szérazsag tette semmivé
az orszdg harmadrészének termését, s6t takarményit is, tgyhogy nems=
csak a jov8 vetés és a marhaadllomény fenntartasa valt kétessé, hanem
sok helyen éhinség kovetkezett be, ami itt=ott zavargasokat is okozott.
A kormény igyekezett segiteni a bajon, de sem a vélasztott médok
nem voltak megfelel6k, sem a rendelkezésre bocsétott eszkozok nem
voltak elegend8k. A Helytartétanacs mar janius elején kikiildte egyik
tanacsosat, Abonyi Istvint a leginkdbb fenyegetett vidékekre, ennek
50,000 frt allott rendelkezésére kiosztandé els6 segély gyanént, mely
azonban szintén csak kolcsonnek volt tekintends. Majd 500,000 frt=ot
folyésitott a kormany szintén az inséges vidékeken segitendd, az alfoldi
vasat el6munkalatai mint koézmunka céljaira; késébb az uralkodé
kétmillié forintnyi dsszeget szant kélcsonképpen a vetSmag és marha=
allomény beszerzésére, de a vetSmag beszerzésének az osztrak hitel=
intézet Gtjan kellett torténnie s Forgach minden kisérlete a Magyar
foldhitelintézetet kapcsolni belé az akciéba, meghitGsult, mert Bécsben
nem biztak a magyar megyei kozegek becslésében. A minisztertanacs
szeptember elején a maéar félhasznélt osszegek beleszamitasaval 30
millié forintot kivant koleson gyanant a magyar inségiigy lebonyolité=
sara, de a birodalmi tandcs, mely csak oktéber elején foglalkozott ez
tiggyel, amelyben mindenckel8tt — éppen csak e kérdésnél! — alkot=
manyjogi aggalyok meriiltek fol, tekintettel a magyar orszaggyiilés
illetékességére, 20 milliéra széllitotta le az osszeget, mely utdn 1866=
16l kezdve 5 % kamat volt fizetend§ a kozségek jotallasa mellett s mely
' hat év alatt volt torlesztendd. A Reichsrath «urakhéza» némileg mél=
tanyosabbnak bizonyult s hatdrozatéban arra biztatta a kormaényt,
hogy amennyiben nagyobb mértékii segélyre volna sziikség, teremtse

*O.L.K.E. I 1863: 306., 312., 339., 593., 654., 687., 1034. szamok.
P. N. 1863. aug. 8.
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el6 annak eszkozeit is. A folyésitas koriil pedig annyi nehézséget ta=
masztottak, hogy Palffy helytarténak mindig egy=egy bécsi Gtjdba keriilt
egy tovabbi részlet folyésitdsanak kieszkoézlése.

Mire a segély hatdsa némileg érvényesiilt, méar egy sereg gazdaségi
existentia tonkrement, annal inkdbb, mert azt is, amit megadott, a
kiosztds nem juttatta el mindig a leginkdbb raszorulék kezeibe. A tar=
sadalmi jétékonysdg nem maradt tétlen, nemcsak a szitkebb Magyar=
orszagon, hanem Horvéatorszagban sem, ahol a magyarok megel6z6
felbuzduldsdt a horvat inségesek javéra akartdk mintegy viszonozni.
Es elismerends, hogy az uralkoddhéz tagjai is tetemes osszegekkel
jarultak hozzd a segélyezés miivéhez.'

Altaldban hidnyzott az osztrdk kormanynal az igazi, tevékeny
joakarat Magyarorszdg gazdasagi érdekei irant. Az erdélyi vasat épi=
tésének tigye is mindegyre késett ; a kiildottség Bécshen nagyon ked=
vez$ fogadtatasra talalt, kapott is biztaté szavakat, de a végén kideriilt,
hogy a vastt kamatgarancia nélkiil létre nem johet, ezt pedig csak a
birodalmi tandcs szavazhatja meg ; tessék tehat Erdélynek elébb kép=
viselSit a Reichsrathba kikiildeni. Igy ezt az iigyet is Bécsben csak a
centralisztikus politika el6mozditédsara hasznéltak fel. Hasonlé tapasz=
talasok érték a végre létrejott Magyar foldhitelintézetet. A magyar
kormanytagok harcokat voltak kénytelenek vivni, hogy a zaloglevelek
szelvényeinek bélyegmentességét osztrdk mintdra a magyar intézetnek
is megadjak ; de mar a szelvényjovedelem adémentessége kérdésében
lehetetlen volt a bécsi, s6t a galiciai példa analégiajanak is alkalmazésat
elérni. Itt is a Reichsrath illetékességére hivatkoztak, amely pedig nem
hatérozhat magyar iigyekben, amig Magyarorszég ott képviselve nincs.
Mikor a féldhitelintézet megalakitotta vidéki bizottsagait, nemcsak
hogy azt el nem érhette, hogy azokat miikddésokben a birésdgok tamo=
gassak, hanem még az ellen a gyanusitas ellen kellett kiizdenie, hogy e
bizottsdgok miikddése politikai mozgalmakra és tiintetésekre fog iirii=
gyiil szolgélni.”

[tt kivdnunk még megemlékezni arrél a néhany nevezetesebb tan=
iigyi intézkedésr8l, mely a provisorium e korszakédhoz f(iz8dik.

Ilyen volt elsésorban a Jézsef=miiegyetem Gjjaszervezése az 1863.
év tavaszan. Ez a szervezés ugyan a magyar nyelvet nyilvanitotta tan=
nyelvvé, de a sziikséghez képest més eladasi nyelv hasznéalasat fenn=
hagyta. Szabélyozta tovabba az el8készitd tanfolyamra valé felvételt,

*'O.L.K.E. I 1863: 961., 1037., 1125., 1297., 1864: 4. szam. H. H.
S. A. Min. R. Pr. szept. 1., 15. P. N. jun. 7., 23., 24., jul. 3., 22., aug. 9., szept.
18., nov. 3., 8., 13. Reichsgesetzblatt fiirr Ost. 1863: 361 —362. .

2 H.H.S. A. Min. R, Pr. 1863. febr. 9., apr. 16., maj. 11., jan. 12., 15.,
aug.18. 0. L. K. E. I. 1863 : 278., 768. P. N. 1863. jan. 9., 11., marc. 4. Beksics:
id. m. 634—635. l.



40 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

még pedig olyképpen, hogy a kézépiskola hat osztalydnak elvégzése és
a 18=ik életév betdltése szolgaljon feltételiil ; alredliskoldt végzettek
csak az esetben vehetSk fel, ha legalabb harom évet gyakorlati palyan
tol tottek.’ : '

A vallds= és kozoktatasiigyi minisztérium megsziintetése alkal=
méval annak teend&i tudvalevéleg az éllamminisztérium, illetve a hely=
tartésdgok hatéskorébe utaltattak ; 1863 jiniusdban az é&llamminisz=
térium kebelében erre valé tekintettel egy kozoktatési tanécsot szer=
veztek, melynek hatéskore eredetileg Magyarorszagra ki nem terjedt ;
késébb azonban a kormany Magyarorszagot is bevonta a tanacs hatés=
kérébe s 12 kivalé magyar tanférfitt nevezett ki vidéki tagjava. A tanacs
Bécsben székel§ tagjainak szdma 33=ban lett megéllapitva, a vidéken
laké tagok szdma meghatdrozatlan ; ezek csak fontos esetekben hivat=
nak fel Bécsbe. A tanéacs az iskolanemek szerint 6t osztélyra oszlik, me=
lyek rendszerint kiilon=kiilén tanacskoznak ; az elnék minden javasla=
tot a sajat véleményével terjeszt f6l a miniszternek. A tanécs hataskore
kiterjed Ggy a torvényhozési, mint a korményzati kérdésekre, sét a
kinevezésekre is, de szerepe tisztdn tanécsadé, véleményéhez a miniszter
kétve nincs.” :

Ezid6ben szabalyoztdk a protestdns kozépiskolak érettségi vizs=

gélatait, amennyiben kimondtak, hogy azok érvényességéhez az intézet
elismert nyilvénossdga s a kozépiskola szabélyszerli elvégzése sziiksé=
.ges; az érettségi vizsgalatokon a superintendensnek kell elnskélnie.
A magyar helytartétanécs egy rendelete érvénytelennek nyilvanitotta
az oly katholikus ifjak érettségi vizsgalatat, kik felsébb engedély nélkiil
protestans kozépiskoldban végezték tanulmanyaikat.?

A magyar taniigy terén nevezetes esemény volt végiil a kolozsvari
jogakadémia megnyitdsa 1863 8szén a rég fennallé kolozsvari kir.
liceum keretében. Hosszt kiizdelembe keriilt ennek elérése s ezért lelkes
iinneplés kozt ment végbe a megnyitds; az intézet mindjart meg=
nyiltakor 104 joghallgatét fogadott magéba.® Ellenben a magyar kan=
cellar abbeli igyekezete, hogy a nagyhirdi, de teljesen német magyar=
6véri gazdasdgi akadémia fokozatosan magyar tanintézetté alakittas=
sék at, a minisztertanacs és allamtanacs makacs ellenzésével szemben
sikertelen maradt.’

* P. N. jan. 4.

? Reichsgesetzblatt 1863 : 273. s kov. . P. N. 1863 : jan. 24., 26., 1864 :
marc. 4.

3 P. N. 1863. jul. 8.

4 U. ott szept. 16. Urmdssy. Tizenhét év Erdély tért.=bsl. II. 157.
s koév. 1.

5 H. H. S. A. Min. R. Pr. 1862. jan. 8.
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(Kiilpolitikai viszonyok : Miksa féherceg mexicéi csaszarsagénak terve.
A lengyelek forradalma Oroszorszagban, annak kihatdsa Ausztridra és Magyar=
orszagra ; eurdpai interventio terve dugadba dél. A német Bund kérdése ; foko=
zott fesziiltség Ausztria és Poroszorszag kozott. Osztrak terv a szdvetségi szer=
vezet reformijara nézve ; a gasteini talalkozéas ; az osztrak csaszar a német feje=
delmeket tanacskozasra hivia meg Frankfurtba; a porosz kirdly megtagadja a
részvételt. A fejedelemgytlés lefolyasa és eredménye: a tilnyomé tébbség
elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszag ellenkezése kovetkeztében kivihetet=
lennek bizonyul ; magyar vélemények a reformaktarél. IdSkézben Schleswig=
Holstein kérdése a német szdvetség és Dania kozott nyilt dsszeiitkdzést okoz ;
a déan kiraly varatlan haldla az 6roklés kérdésével bonyolitia 8ssze az tigyet.
A frankfurti szvets. gyiilés és a német kozvélemény az elbei hercegségeknek az
augustenburgi herceg uralma alatt Déaniatél valé elszakitasat veszi célba, s egyelére
Holsteinba fegyveres végrehajtast indit. Ausztria és Poroszorszag az 1852=i
londoni egyezmény alapjan a Gliicksburg=haz 6rokjogat meg nem tagadjik, de a
végrehajtasban részt vesznek ; osztrak és porosz csapatok benyomulnak Schles=
wigbe és gydznek. Az angol kormény konferenciat hiv ssze Londonba, mely
azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez ; a harc tovabb foly, mig Déania
teljesen leverve, a vitds hercegségek birtokarsl lemond Ausztria és Poroszorszag
javara. 1863 —1864.)

A korményt ez id8ben foglalkoztaté kiilpolitikai kérdések terén
Gj bonyodalmakat teremtett a lengyel forradalom és a német szdvetségi
reform vajudésa, mig végiil a schleswig=holsteini kérdés a monarchiat
hadbaszalldsra kényszeritette.

Koronkint folmeriiltek Olaszorszag fegyverkezésének hirei is.
Gr. Rechberg kiiliigyminiszter a birodalmi tanacsban 1862. novemberé=
ben kiilpolitikai beszédet tartott, melyben utalt a helyzet veszélyeire s
kiilonosen Olasz=, Francia= és Angolorszdg nagy hadi késziiltségére,
mely a katonai kiadasok apasztdsa érdekében vald egyoldalt lefegyver=
zést lehetetlenné teszi. Mikor egy szénok a szévetségesek részérdl var=
haté tdmogatésra utalt, a miniszter azt a jellemz8 nyilatkozatot tette,
hogy a tapasztalds szerint minden szévetségesnek vannak kibuavéi,
melyeken 4t elillan és tarsat magéra hagyja.” Miutdn az olaszorszagi
Rattazzi=kabinetet kétségkiviil Garibaldival valé meghasonlésa tette

* P. N. 1862. nov. 28.
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oly népszeriitlenné, hogy bukésa decemberben csakugyan bekévetke=
zett, ebb8l arra lehetett kovetkeztetni, hogy utédja a Minghettizkor=
maény kevésbbé merev lesz a nemzet terjeszkedési térekvéseivel szems=
ben. Azonban az is kétségtelen, hogy az osztrdk sajté azért iitstt koron=
kint zajt Olaszorszag harcias szandékai hirével, hogy kiilonésen a hadi=
tengerészet koltséges kovetelései igazolast taldljanak.’

Amennyiben ezek a kévetelések a haditengerészet féparancsnoka=
nak, Ferdindind Miksa f8hercegnek becsvagyaval voltak osszekotte=
téshbe hozhatdk, a tekintetben most véltozas éllott kiiszboén. A francia
korménnyal mar 1861. 6ta folytak targyalasok arra a tervre nézve, amely
szerint Mexicé koztirsasdg csdszarsagga alakulna s trénjat Miksa 6=
herceg foglalnd el. A francia csészdr ezzel az ajanlattal nyilvin az
1850=i Osszeiitkdzés keserli emlékét akarta elfeledtetni Ausztridban,
masrészt maganak Mexicé kormanyzéasara bizonyos partfogéi befolyést
biztositani. Ennek az allamnak zavaros belviszonyai mellett bizonyos
tartozasok fizetésének megtagadésa szolgéltatta az okot a beavatko=
zésra, melyet el6bb Francia= és Angolorszdg, utébb csak Francia=
orszag hadiflottéjanak igénybevételével gyakorolt. A beavatkozas hova=
tovabb hédité=hadjarattd alakult; 1863 nyaran a francia csapatok
Bazaine tdbornok vezetése alatt elébb Pueblat, majd a székvérost,
Mexicét is bevették, gy hogy a francia sajté mar Mexicét meghddi=
tottnak hirdette s I11. Napoleon csaszar feljogositottnak tekintette magét
az orszag jové uralmi alkatarél és uralkodéjarél gondoskodni, mivég=
bl Mexicéba a notableok bizonyos gyiilekezetét is dsszehivta.”

El kell ismerni, hogy az osztrdk kormény s els@sorban maga az
uralkodé kezdetts] fogva nagy tartézkodassal, s6t bizonyos foka bizal=
matlansaggal kezelték a francia tervet, mely Magyarorszigon sem
taldlkozott rokonszenvvel. Kezdettsl fogva az volt az allaspont, hogy
a f6hercegnek csak az esetben szabad a hivéast kovetnie, ha abban az,
orszag valddi kivansiga nyilvanul meg és ha a két tengeri hatalom:
Angol= és Franciaorszdg tdmogatdsa biztositva van; ezeknek a fél=
tételeknek teljesiilése pedig nem latszott egészen biztosnak. Kiilén
nehézséget okozott az, hogy a f6herceg sokd nem volt hajlandé a mexicéi
cséaszari trén elfoglalasa esetében lemondani azokrél a jogokrdl, melyek
8t, mint az uralkodé legid8sb dcesét a tronsrdklés vagy régensség tekin=
tetében megillették. E miatt némi meghasonlés is volt a testvérek ko=
zott, melyet allitélag anyjuk oszlatott el. A francia csészéri par buzgé
biztatdsa, némely mexicéi emigréns rabeszélései s nem utolsé sorban
Miksa f6hercegnek magénak s még inkdbb nejének, Sarolta belga kir.

* P. N. nov. 22., dec. 2., 13.
2 H.H.S.A. Min. R. Pr. 1863. szept. 30. P. N. 1862. apr. 20., méj. 29.,
1863. jan. 23., iGn. 12., 190.. jal. 15., aug. o.
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hercegnének becsvidgya a végzetes mexicéi tery javara dontdtték el a
kérdést s bar az a vélasz, melyet a f6herceg oktéber 3=4n, Miramareban
a mexicéi kiildottségnek adott, még nagyon foltételesen hangzott, az
események folyama tébbé nem volt megakaszthatd.’

Az erdélyi roménsag hangulata szempontjabél is élénken foglal=
koztattdk a korményt a szomszédos roman fejedelemség allapotai, ahol
a viszony Cuza fejedelem és a parlament kozott 1863 tavaszén érte el
a fesziiltségnek azt a fokéat, mely utébb fejedelemvélsagot idézett els.”

Azonban az Osszes ez id8beli kiilpolitikai kérdések kozott legna=
gyobb kihatast gyakorolt nemcsak az osztrak kormény magatartasara,
hanem a magyar kozhangulatra is az 1863 elején Orosz=Lengyelorszag= -
ban kitort hossza és véres forradalom. Nem elsé kisérlete volt ez a sze=
rencsétlen lengyel nemzetnek az orosz jarom lerdzésara; az id8sebb
nemzedék ott még emlékezett az utolsé, 1830=i szabadsdgharcra,
mely nalunk, Magyarorszdgon is annyi rokonszenvvel talélkozott s
annyi kéltsi visszhangot keltett. Ama harc gyaszos végének emléke nem
tarthatta vissza a lengyeleket egy Gjabb kisérlettsl, mikor az orosz hata=
lom ahelyett, hogy a mérséklet Gtjara tért volna, még fokozta zsarnok=
sagdnak kiméletlenségét.

Mar 1862 nyardn torténtek Orosz=lengyelorszagban témeges elfo=
gatasok egy folfedezett allitélagos Osszeeskiivés cimén. Constantin
nagyherceg, mint a cér helyettese, békits, de egydttal fenyegets kialt=
vannyal prébalta elejét venni a mozgalomnak. Az &ltalanos zendiilést
az a brutalitas idézte el8, amellyel az oroszok, az 1859=ben térvénybe
iktatott sorshtizasi rendszer mell6zésével 1863. januarius 15=én éjjel
az tjoncozast er8szakosan, katonafogdosasképpen hajtottdk végre.
Ejnek idején tortek be a lakasokba s ahol a keresett ifjit meg nem
talaltak, atyjat vagy testvérét vitték el; az utcédkon is elfogdosték az
ifjakat katondkul. A folkelés béamulatos gyorsasiggal szervezkedett,
tobbnyire az erd8kben; maér janudrius végén véres harcok voltak a
felkelSk és az orosz katonasdg kozott, melyekben gyakran a ldzaddk
voltak gy&ztesek. A forradalmi vezérek kozott kitiint Langiewicz
Marian, ki nemsokéra diktatori hatalmat ragadott magahoz s a forra=
dalmi bizottsdg nevében a foldbirtok teljes folszabaditasat igérte
minden robot és egyéb szolgaltatas alél a ldzadés sikere esetében. A fél=
kel8 csapatok belopddzott kiilfsldon é18 lengyelekkel is szaporodtak s a
harc véltozé szerencsével sziinetleniil folyt, mig az oroszok f&erejiiket a
Langiewicz serege ellen forditvan, 6t az osztrék hatar felé szoritottak,

* F. Schniirer: Briefe Kaiser Fr. Josefs an seine Mutter 324. Przibram:
Erinnerungen etc. 130. 1. P. N. szept. 17., 23., okt. 4., 6. Az egész mexicéi-kér=
dést és Miksa f6hg. vallalkozasat béven térgyalia Egon Caesar Conte Corti: Die -
Tragodie eines Kaisers (Leipzig, Insel=Verlag 1930.) c. mlivében 68. s kov. 1.

2 P. N. 1863. febr. 18., marc. 3.
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Ggy hogy maga a vezér kénytelen volt mércius 19=én a galiciai hatéart
atlépni, ahol elfogtdk és internaltak.”

Egy ideig az a hir volt elterjedve, hogy Langiewicz let(inése a
lengyel forradalom végét jelenti; az orosz korméany tdle telhetSleg
igyekezett megerGsiteni és terjeszteni ezt a hitet, ami az osztrék kor=
ménynaél sikeriilni is latszott. Azonban a vildg csakhamar meggy8z8datt
réla, hogy a lengyel szabadsédgharc nemcsak hogy véget nem ért, hanem
Gj er8vel langolt fel és lassankint kiterjedt a tulajdonképpeni lengyel
kirdlysdgon kiviil Litvanidra, Wolhyniara, Podolidra és Ukrainara is.
Az orosz car azzal vélt véget vethetni a forradalomnak, hogy aprilis
elsején kiadott rendeletében teljes biinbocsédnatot hirdetett mindenki=
nek, aki majus 13=ig leteszi a fegyvert; hat senki se tette le a fegyvert;
a lazaddk kézponti bizottsdga még aznap visszautasitotta az amnesztiat.
Varséban, az orosz tartomanyi kormany székhelyén egy lathatatlan
forradalmi kormény miikoédétt, melynek tagjait senki sem ismerte, de
melynek névteleniil kiadott parancsait minden lengyel teljesitette. Ez a
kormény adékat vetett ki, melyek pontosan befolytak, ttleveleket bocsé=
tott ki, lapokat és hirdetéseket nyomatott, sét halalos itéleteket is
hozott, melyek a kiszabott 6raban végrehajtattak. A céri uralom a
lazadés fokozédd lendiiletét ugyancsak fokozott szigorral és kegyet=
lenséggel vélte megtorhetni; Constantin nagyherceget visszahivtédk és
Berg és Muravjev tabornokok vérfagyasztd kegyetlenséggel lattak hozza
nemcsak a lazadés elnyoméaséhoz, hanem a lengyel nemzet kiirtasahoz.
A kivégzések egymast érték, a lengyelekre raszabaditottak a raskolnikok
neve alatt ismeretes moskovita fanatikusokat s a harc most mar nems=
csak a lengyelség, hanem kiilonosen a katholicizmus ellen is folyt. Az
altalanos rokonszenv, ‘mely Eurépaszerte megnyilvanult a lengyelek
szabadsagharca irant, egy ideig remélni engedte az eurépai beavatko=
zést és ez szitotta a forradalom tiizét, Ggy hogy a lazadas még a kovet=
kez& télen at is legy8zetlen maradt; csak mikor, mint latni fogjuk, a
diploméciai akcié is teljes kudarccal végz8dstt, mikor a kozfigyelem, a
schleswig=holsteini habortis bonyodalom felé¢ fordult s az osztrak
kormény Galicidban ostromaéllapottal igyekezett a lazadas tdmogatasat
megakadélyozni, 1864 tavaszéan, hamvadt ki végre egészen a lengyelek
kozt a léazadas tiize.

Az osztrék korménytandcs januéarius 26=an foglalkozott el8szor a
lengyel forradalom kérdésével. Ausztria helyzete szerfolstt kényes volt ;
a krimi hébortbél okozott elhidegiilés utin tartézkodnia kellett Orosz=

* P.N. 1862. jul. 24., a3g. 31., nov. 22., 1863. jan. 3., 22=ikétdl kezdve a
lengyel folkelés tigyszélvan éllandé rovatként szerepel. Kossuth L. (Irataim V.
252, s kov. 1.) ugyszélvan pragmatikus térténetét adja az 1863=iki lengyel forra=
dalomnak, tigy mint az ahhoz fiz6d8 diploméciai térgyaldsoknak.
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orszag Gjabb ingerlésétsl és legalabb a szigor latszataval kellett meg=
akadélyoznia azt, hogy alattvaléi a lengyelek segitségére menijenek,
vagy Gket pénzzel vagy fegyverrel gydmolitsdk. A sajat lengyeleire valé
tekintettel keriilnie kellett mindent, ami a folkelés elnyomésanak elé=
segitését jelentené, maésrészt kétségtelen, hogy az osztrédk kormény
nem kivdnhatta a lengyel forradalom sikerét, mert hiszen az kezdettsl
fogva az Osszes lengyeleknek egy ©nallé orszighan valé egyesitésére
iranyult, ez pedig mulhatatlanul maga utdn vonta volna QGalicidnak
Ausztriatél vald elszakadasat.”

‘"Habér az uralkodé véleménye szerint Oroszorszag a kozte és
Ausztria kozott fennéallé szerz8déseket megszegte, mikor a krimi
hébora idejében Moldvét és Olahorszagot seregével megszallotta, mégis
hatarozatba ment, hogy a hatart 4tléps lengyel forradalmi menekiiltek
internalanddk, szoros ellenérzés alatt tartanddk és kiilondsen Pesttel
valé érintkezésitk megakadélyozandé; az ellendrzés azonban nem
lehetett nagyon szigorti, mert az egykort hivatalos iratok az internalt
lengyelek folytonos székéseir§l tantiskodnak, még 1864 elején is. 1863.
marcius 24=én jelentette be Mecséry rendSrminiszter a Langiewicz
elfogatasit, nyomban elhataroztik, hogy Krakéban internaltassék,
mikor pedig ott vesztegetés Gtjan megszokni prébalt, Josefstadtba
vitték 4. A maéjus 19=i koronatandcsban az uralkodé érdekes nyilat=
kozatot tett. Hangstlyozta, hogy Ausztria f6célja a béke, melyre sziik=
sége van ; nem kdvetelheti Oroszorszagtdl, hogy fegyversziinetet kos=
son a még egészen le nem vert forradalommal, mert ez hédbortra vezet=
hetne. Viszont azonban Ausztria nem kdvethet oly politikdt, mely az
eurépai kontinensen Franciaorszdg talstlyat szentesitené és amely red
nézve Qalicia és Velence, Németorszdgra nézve a rajnai tartomanyok
elvesztését jelentené. Ha Franciaorszég folytatja eddigi politikéjat, el
lehetiink red késziilve, hogy igyekszik majd nemzeti lazadédsokat idézni
fel Galicidban, Magyarorszagon, Erdélyben s a déli tartomanyokban
is ; kérdés, rendelkeziink=e elég erdvel ezek lekiizdésére? A kitejlsdstt
vita utdn abban tortént a megéllapodés, hogy Ausztria elvben kész egy,
a lengyel kérdés felett tartandé nemzetkozi konferenciaban részt venni,
szigor(ian megGrizve semlegességét, azonban egydntetii eljards céljabél
mindenekel8tt Poroszorszéggal térgyal. Mikor a francia kormény
Ausztridt a fegyveres beavatkozads eszméjének igyekezett megnyerni,
Rechberg azt vélaszolta a francia kévetnek: kiilonds kivéansag, hogy
Ausztria hadat viseljen azért, hogy egy tartoméanyat elveszitse! A nem=
zetkdzi diplomaciai trgyaldsok sordn az osztrak korményt Ggyszélvan
csak Qalicia megtartdsanak biztositdsa latszott érdekelni; az ottani

* H.H.S. A. Min. R. Pr. 1863. jan. 26., febr. 25., marc. 10., 13. Rogge
d. két. 218. s kov. l.
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német lakossédg kivénta az ostroméllapotot, amelyre azonban az osztrdk
korméany a lengyelekre valé tekintettel csak hosszt habozés és tétové=
zés utdn 1864. februariusiban hatérozta el magat.’

Az eurépai diplomacia miikodése ez id6 alatt valésagos iskola=
példaja volt a b8beszéd(i és nagyzolé tehetetlenségnek; Kossuth talaléan
mondja, hogy: ¢ diplomatia oly szétengert arasztott a martyr nemzet
s Eurépa rokonszenve kozé, hogy a cselekvés belefalt.» * A kozvélemény
nyomasa oly erds volt, hogy még Poroszorszagban is csak a parlament
hatérozataval nyiltan dacolva, volt képes Bismarck mint miniszterelnok
Oroszorszég partjara allni, a keleti hatéron csapatokat vonni 6ssze s
Oroszorszéaggal titkos szerz8désre is lépni a kolesonds tdmogatas ér=
dekében. Franciaorszagban a munkésosztaly kérvényekben kovetelte
az orosz ellen inditandé haborat s a csaszar legkozelebbi rokona, az
Gigynevezett vords herceg, parlamenti beszédben tiizelt a haborara.
Angolorszégban a kormény teljes egyetértésben a kdzvéleménnyel, meg=
fenyegette Poroszorszagot, hogy fegyveres beavatkozasit Oroszorszag
javara casus bellinek fogja tekinteni. Es mégis, mi volt az eredmény?
Elébb kiilon jegyzék a harom hatalom, t. i. Franciaorszag, Anglia
és Ausztria részér6l, amelyek csak nagyon is elarultdk az allaspontok
és inditékok kiilonboz8ségét, majd egyiittes jegyzék hat pontba foglalt
 koveteléssel, melyeknek magyarazatai kissé eltértek egymastél, és nems=
zetkozi konferencia kovetelése a lengyel kérdés rendezése végett. Az
orosz kormany kijelentette, hogy azokkal az éallamokkal, amelyeknek
lengyel alattvaléik vannak, t. i. Poroszorszéggal és Ausztridval hajlandé
tanacskozasokat folytatni, azonban Gigy a nemzetkdzi konferenciét,
mint a tobbi javaslatokat visszautasitotta. A visszautasitas hangja, me=
lyet Gorcsakov herceg hasznélt, eleinte udvarias és kiméletes volt ; amint
azonban az orosz kiiliigyminiszter meggy6z8détt réla, hogy a hang=
zatos jegyzékek mogott semmi komoly elszantség nem rejtézik, mind
kihivébb lett az orosz diploméciai nyelv; majdnem ghnyt Gzott a ha=
talmak érvelésébgl és szemére lobbantotta Franciaorszagnak, hogy &
idézi fel a forradalmakat azzal, hogy a vilag dsszes politikai menekiiltjei
Périzsban zavartalanul folytatjak iizelmeiket. Es Francia= és Angol=
orszég vigasztalédtak kudarcuk felett; Napoleon csaszar azzal akarta
megmenteni a zéaszlé becsiiletét, hogy a lengyel kérdés teljes elhallga=
tésaval az osszes, Eurépat mozgatd kérdések megbeszélése céljabal,
tekintettel kiilondsen az 1815=i szerz6dések elavult voltira, eurépai
konferenciat kivant 6sszehivni Péarizsba. Angolorszag volt az els§ éllam,

* H.H.S. A. Min. R. Pr. marc. 24., apr. 28., méj. 19., jan. 15., jul. 18.,
nov. 1., 5., 6., 19., 21., 1864. febr. 2., 18. O. L. K. E. I. 1863: 631. szam. Fried=
jung: Histor: Aufsitze (Gr. Bernh. v. Rechberg) 313. 1.

? Irataim, id. két. 340. L.
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amely e javaslattal szembeszéallott ; nem is lett a konferenciabél semmi
és Eurdpa, miutdn egy évig blztatta a lengyeleket kozbelépésével, vegre
is ismét sorsara bizta a szerencsétlen nemzetet.’

Nalunk Magyarorszigon a leglelkesebb egyiittérzés kisérte mmd=
végig a lengyelek szabadsédgharcét ; hiszen sorsunk kozés volt és annak
idejében a lengyelek a mi szabadsagharcunkban hd&si részt vettek.
A fiiggetlen sajté nyiltan kivanta, hogy Ausztria a nyugati hatalmakkal
szovetkezzék a lengyelek felszabaditaséra ;* tobb magyar énkéntes at=
szokott a felkel6khoz és a hatésagi tilalmak ellenére gytijtéseket ren=
deztek a lengyelek segélyezésére, s6t a felvidéken divatba jott a lengyel
kokéardéak viselése. Mindezek nagyon artatlan és veszélytelen megnyilat=
kozésai voltak a rokonszenvnek s a szabadségszeretet kozosségének,
de a renddrség, mely Magyarorszagon tgy is mindig és mindeniitt,
forradalmat szimatolt, mindezt szérny{i komolyan vette, s osszeeskii=
vést gyanitva, gyakran alaptalan feljelentéseket és folosleges hazkuta=
tasokat, s6t elfogatasokat is eszkozolt.®

A lengyel szabadsiagharcnél nem kevésbbé kozelr8l érintették az
osztrak politikdt a soha sem nyugvé német kérdésnek 1863. évi fej=
leményei.

Lattuk a megel6z8 fejezetekben az Ausztria és Poroszorszag ko=
zotti viszony kiélesedését mér abban az id8ben is, amikor a porosz
kormény gyepl8i nem a Bismarck vasmarkéaba voltak letéve.* A Bismarck
hivatalba' Iépése oly hangot honositott meg a két allam diploméciai
érintkezésében, aming rendesen csak a fegyveres leszamolast szokta
megel6zni. Mar 1862z. novemberében az Gj porosz miniszterelndk a
joakarat latszatdval odanyilatkozott gréf Karolyi osztrak kovet elétt,
hogy Ausztria sokkal jobban tenné, ha ahelyett, hogy Németorszdgban
kefesné a maga stlypontjat, azt Magyarorszagra helyezné éat, ezzel a
maga teriiletének legfontosabb, leglényegesebb alkoté részeit egyszerre
kibékitené.?

A vamegylet kérdésében Poroszorszag tulajdonképpen teljes gyd=
zelmet aratott, mert a német kozépéallamok nem kovették Ausztria
hivasat a csatlakozésra, hanem elfogadtak az Ausztriatél visszautasitott
kereskedelmi szerz8dést Franciaorszaggal. Szerencsésebb volt az osztrik
kiiliigyminiszter akkor, mikor 1862. februarius 2=i jegyzékével Bajor=

* A nevezetesebb diplomaéciai jegyzékeket kozdlte a P. N. apr. 28., maj. 5.,
jin. 21., jal. 14., 24., aug. 12. és szept. 17=i szdmaiban és b&ven ismerteti
Kossuth id. h.

2 P. N. apr. 18., maj. 8.

$.O0.L.K.E T.1863: 99.,162., 168., 254., 256., 25T, 271+ 272+, 273
326., 340., 346., 370., 386., 704. szamok.

4+ E mi Il két. 415. s kév. L.

5 Wertheimer: Bismarck im polit. Kampf. Berlin 1929. 235. I.
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orszagot, Wiirttemberget, Szdszorszagot és némely kisebb német alla=
mot csatlakozésra birt egy oly nyilatkozathoz, mely az Ausztridn kiviili
német allamoknak Poroszorszdg vezetése alatti szervezkedését vissza=
utasitotta. Ez a siker inditotta Rechberget arra, hogy a német Bund
Gjraszervezését osztrak vezetés alatt vegye célba.” Az osztrak kormény
idSkdzben egyre gyartotta a kiilonboz8 magénjogi és perrendtartasi,
valamint a vamtarifat médosité javaslatait a frankfurti német szovet=
ségi gylilés szdméra, melyek ott rendesen elutasitassal taldlkoztak.”
A f6cél azonban az egész német Bund gyokeres atalakitasa, «reformp»=ja
volt Ausztria eszméi szerint, amelyek természetesen homlokegyenest
ellenkeztek Poroszorszag céljaival. Ezt a reformot is megkisérelte az
osztrak kormany a német szovetségi gyiilés elé vinni, mert az a nagy=
német eszmének kedvezvén, népszerii volt; azonban a terv az udvarok
bizalmatlansagaval taldlkozott, mert azok nem akartak magukat az osz=
trak vezetésnek aldvetni. gy a javaslat Frankfurtban mégis csak meg=
bukott.?

A Rechberg és Bismarck személyes taldlkozasinak terve meg=
hitsult, mindkettd§ makacssaga miatt; * ehelyett mindketten a tobbi
német kormanyokhoz intézett korsiirgonyokben vitdztak egyméssal a
legszenvedélyesebb hangon. «Viszonyunknak Ausztridhoz vagy jobba
kell vélnia, vagy rosszabbé», irta Bismarck; hevesen tiltakozott minden
kisérlet ellen, mellyel Ausztria Frankfurtban Poroszorszédgot meglepni,
vagy a kozépallamok segitségével leszavazni akarnd; az a szévetségi
szerz8dések megszegése volna. Aki — tgymond — tamadédan lép
fel, viselje a felidézett Osszeiitkozés kovetkezményeinek felel§sségét.
Ha Ausztria poroszellenes politikdjat meg nem valtoztatja, el lehet
rea késziilve, hogy egy, az 1859=ihez hasonlé helyzetben Poroszorszag
nem fog semleges maradni, hanem a csészérsag ellenségeivel fog s26=
vetségre lépni. Rechberg viszont valaszaiban hivatkozott a csészérnak
arra az alldséra, melyet szazadok torténete ruhédz reéd és szerzédések
szentesitenek; azt fenntartani kotelessége szovetségeseivel, tehat Po=
roszorszaggal szemben is; nem segitheti hozzd Poroszorszdgot olyan
igények teljesiiléséhez, melyeknek semmi jogeimiik sincs. Ha a porosz
miniszter megvalésitanad fenyegetését, az események fognak itéletet
mondani felette.’

Fékép Schmerling és a Poroszorszaghél Ausztridba keriilt Biege=
leben tanécsdra meriilt fol majusban az osztrdk korméany kérében a

* Friedjung: Histor. Aufsiatze, Gr. Bernhard v. Rechberg, 311. L
*H.H.S.A.Min.R.Pr. 1863.jul. 22., aug. 3., 6. Rogge id. kot. 224.s kév. |.
3 Friedjung id. h.

+ P. N. 1863. jan. 29.

5 Rogge id. h. P. N. marc. 3., 6.
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mar elébb egy ropiratban megpenditett © eszme: a német szovetség
reformjat a német fejedelmek egy gyiilésén késziteni eld, ahol termé=
szetesen az osztrék csészér elnokolne és vinne dont8 szerepet. Rechberg
kezdettsl fogva pesszimisztikusan itélte meg a tervet, mert tartott téle,
hogy Poroszorszag azt elfogadni nem fogja.” Gondosan kidolgozték a
«reformakta» tervezetét, melynek megvitatdsa a minisztertanécsban
majdnem csak lényegtelen részletek, szavak és formasagok koriil for=
gott. Schmerling tisztéban volt vele, hogy annak keresztiilvitele a
majnai Frankfurtban tartandé fejedelemgyiilésen csak meglepetés=
szertien sikeriilhet; az uralkodé azonban nem volt hajlandé ily méd=
szerhez nydlni, hanem kijelentette, hogy meg fogja latogatni az osztrak
Qasteinben fiird6z8 porosz kiralyt s személyesen fogja 6t a részvételre
rabeszélni.? A talédlkozés megtortént 1863 aug. 2=dn, s ez alkalommal
a csaszar egy emlékiratot adott 4t a kiralynak,* mely f6kép a forra=
dalom kozos veszélyével indokolja a teljesen szétziillott német szo=
vetség megszilarditasat. Mar két nappal késébb megjétt a porosz kiraly
tagadé vélasza és tagadé vélaszban részesiilt az a kés6bbi meghivas
is, mely legaldbb a Hohenzollern=héz egy hercegének kikiildését kérte.
A fejedelmek gyfiilése ennek ellenére osszejott aug. 17=én Frank=
furtban, a Rémer torténetileg emlékezetes termében, Ferenc Jézsef
elndklete alatt, de a porosz kirdly és kirdlyi haz tavollétében, és nagy
fontossag latszataval, s nagy er8lkodéssel letdrgyalta az osztrdk «re=
formaktér=t, melynek részletei csak most jutottak koéztudomésra.
Megnyitéul az elnskl8 osztrék csaszér a fejedelmekbdl s a szuverén
szabadvéarosok képvisel8ibsl allé gyiilekezethez iinnepélyes beszédet
intézett.” melyben hangsilyozta, hogy a német nemzet fejedelmeinek
a német haza j6léte feletti tanacskozésa oly esemény, amin8 szazadok
6ta nem volt. Németorszdg jogosan varja alkotmanyénak korszerii ki=
fejlesztését, ezt veszi célba a munkélat, melyet a csészér a gyfilés
tagjaival kozolt s melyet f6 vonéasaiban jellemez. A javaslat tokéletesbit=
het§, de gondoljak meg, vajjon érdekében allze a koznek csak rovid
id6re is elhalasztani a reformot, mikor a javaslat a jelen allapotokhoz
képest mindenesetre nagy nyereséget jelent. Mindnyajan — tigymond
— mélyen sajnéljuk Poroszorszdg tavolmaradéasat; a porosz kiraly
egyébirdnt az alkotményreform sziikségét elismeri, elvileg nem is nyi=
latkozott a fejedelemgyiilés ellen, csupan azt kivanta volna, hogy azt
a miniszterek tandcskozasa el6zze meg. Téliink, kik megjelentiink,

* Lasd a mi I1l. kétetének 416. lapjat.

*H. H. S. A. Min. R. Pr. méj. 20.

3 U. ott jal. o.

4+ Az emlékiratot kozolte a P. N. szept. 26=iki szama.

S P. N. aug. 20. A csaszar kovetkezd megszélitassal kezdte beszédjét:
«Felséges, kedves testvéreim, rokonaim, nagyrabecsiilt, draga szévetségestérsaim !y

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IV. 4
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fiigg bebizonyitani, hogy mi a szévetség megujitasdnak kérdését meg=
érettnek tekintjiik. Szovetséges hiiséggel tartjuk fenn a helyet, mely
a hatalmas Poroszorszagot ‘megilleti ; tiszta szandékunk az, hogy a
német szovetség, mely altal mi egy osszhatalmat ' alkotunk, Német=
orszég, Eurépa és a béke érdekében hivatésa magaslatara emelkedjék.

A reformakta,” melyet az osztrdk korméany dolgozott ki, 36 sza=
kaszban foglalja 6ssze a német szévetség Gj szervezetét, mely direkté=
riumbél, szovetségi tanacsbél, szovetségi képviseletbsl, szdvetségi tor=
vényszékb8l mint allandé intézményekbél s a koronkint ésszehivhaté
fejedelemgyiilésbsl all. A direktériumnak az osztrak javaslat szerint
csak 6t tagja lett volna : Ausztria mint elndk, Poroszorszag, Bajororszag
és két valtakozé német allam ; a szovetségtanics az addigi 17 tag
helyett 21 tagbél allott volna, mert Ausztria és Poroszorszédg két=két
tag éaltal volna képviselve. A szovetségi képviselet nem kozvetetleniil
valasztott tagokbdl, hanem az egyes orszagok képviseleteinek kikiildott=
jeibgl allana. Nevezetes intézkedése a javaslatnak, hogy ha valamelyik
szovetséges allam, melynek a szovetségen kiviil 4llé birtokteriiletei is
vannak, egy kiildllamtél megtdmadtatik, a direktérium ajénlatira a
szbvetségi tandcs kétharmad tobbséggel elhatarozhatja a szovetség,
részvételét a habordban.

A csaszar megnyitd beszédjére a bajor kiradly valaszolt. Este a feje=
delemgyf(ilés Frankfurt varosa vendége volt, ugyancsak a Rémerben;
e lakomén a polgdrmester felkdszont8jére maga a csaszér valaszolt,
megkoszonve a vendégszeretetet. A gyiilés elvben elfogadta Ausztria
javaslatat, egyszersmind tGjbél meghivta a porosz kirdlyt; a 32 alé=
irassal ellatott meghivéast a szész kirdly személyesen vitte el Berlinbe.
A porosz kirdly azonban ezt a meghivést is visszautasitotta s ragasz=
kodott ahhoz, hogy a fejedelemgyiilést a miniszterek értekezlete elézze
meg, melyre szivesen kikiildi képvisel8it. A frankfurti német nemzet=
gyiilés egyidejlileg iilésezvén a fejedelemgyiiléssel, megnyilatkozott az
osztrék reformjavaslatra nézve is s azt Srommel iidvdzolte, mint kez=
deményezést, de a javaslat érdemét nem mindenben helyeselte; neve=
zetesen kivanta Ausztria és Poroszorszédg teljes egyenjogisagét, to=
vabbéa, hogy a nemzeti képviselet kozvetetlen vélasztasokon alapuljon,
nemcsak az orszagok kiildotteit foglalja magéban s a reformakta meg=
alkotdsdra csak magét a nemzetgylilést tartotta illetékesnek, nem a
korméanyokat. A tovabbi targyalasok sordn a fejedelemgyfilés a direk=
térium tagjainak szédmét otrgl hatra emelte. A folmeriilt ellentétek
kiegyenlitése céljabél sziikebb értekezletek tartattak; igy a f6bb elvekre

* Gesammtmacht.
? «Entwurf einer Reformakt des deutschen Bundes», kozélte a P. N. aug.
18., 27., 28. és 29. szamaban.
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nézve megegyezés jott létre s a targyalds szept. 1=én befejeztetett,
amikor is ismét az osztrak csaszar tartott zardbeszédet. Visszapillan=
tast vetve a megtartott tiz iilésre, melyek soran nehéz és bonyodalmas
kérdésekre nézve jutott a gyiilés egyetértésre, nagy elégtétellel emlé=
kezett meg a csaszar az aldozatkészség és dnmegtagadds szémos meg=
nyilatkozésarél; biiszkeségére szolgalt, hogy a német fejedelmek egyet=
ért8 kozremiikodésébe vetett reménye nem csalédott. Készénetet mon=
dott a szovetségesei részérdl iranta tanusitott barétsagért és bizalomért
s kivanta, hogy az els§ fejedelemgyiilést kovesse miel6bb a masodik,
s az mar valamennyi tagjit egyesitve lassa. A cséaszar beszédjére ez
alkalommal is a bajor kirély valaszolt. A jegyz8kényvbe folvették azt
a kivansagot is, hogy a tovabbi eljaras targyaban miniszteri értekezletek
tartassanak és hogy a gytlési munkélat a fejedelmek egyiittes atirata=
val kozoltessék a porosz kirallyal. A jegyz6konyv aldirédsat csak Baden,
Schwerin, Weimar és Waldeck tagadtak meg.”

Rendkiviil jellemz8k a bizalmas levelek, melyeket az uralkodé
a fejedelmek talédlkozésa el6tt és utén intézett anyjidhoz Frankfurtbél.
Ezekben azt a mély meggy8z8dését fejezte ki, hogy az, amire véllal=
kozott, az utolsé kisérlet Németorszag egységesitésére, arra, hogy
képessé valjék hivatasit Eurépa egyensilya és békéje érdekében tel=
' jesiteni; az utolsé eszkéz Németorszag sok uralkodéjit a névekvd
forradalomban valé elpusztulasté] megmenteni. Sajnos, — Ggymond —
Poroszorszag féltékenységhdl és elvakiltsaghél nem akar e munkéban
résztvenni, ami rendkiviil megneheziti a feladatot. Dicséri azutén a
tobbi kormanyok készségét, kiilonosen az «Onkel Johann», a szdsz
kiraly lelkes és bélcs tamogatdsat. Nagyon kifarasztotta a levélirét
a sok iilés, tanécskozas s a sok bizalmatlansag, aggodalmasség és ha=
tartalan butasig elleni 4llandé kiizdelem.? A csészért Bécsben nagy
lelkesedéssel és kivilagitassal fogadtak frankfurti sikere alkalmabél s az
ablakok transparens vilagitisaban e betiik voltak olvashaték : «A. E.
I. O. U.» (Austria erit in orbe ultima). A csaszéar sajat benyomadsa az
volt, hogy a lelkes fogadtatas &szinte hazafisig és ragaszkodéas tanu=
bizonyséaga volt.?

A valésigban a vélemények nagyon megoszlottak, gy a célba=
vett reform értékére, mint a tényleg elért eredményre nézve. Hohenlohe
Chlodwig herceg, a késébbi német kancellar emlékirataiban iigyes
fogdsnak mondta az osztrak javaslatot, mert ha elfogadjék, Ausztria
egy hetvenmilliés birodalom élére keriil, ha nem fogadjdk el, azt

* P.N. aug. 20., 23., 25., 26., 29., 30., szept. 2. Rogge id. két. 220 —231. .

? Schniirer: Briefe Kais. Fr. Josefs etc. 320., 323—324. .

3 U. ott 326. . Falk Miksa szerint (Kor= és jellemr. 227. 1.) a bécsi élc az
iinnepi felirds 6t betijét igy értelmezte : Auch eine Illumination ohne Ursache!
P. N. szept. 5.
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mondhatja : én akartam, a fejedelmek nem akarjék ; és visszavonul a
maga sszbirodalmaba»'. Kossuth Lajos az egész osztrdk reformakta=
ban csak azt a célzatot latta, hogy Ausztria magét a német szovet=
ségen kiviili birtokaira, nevezetesen Velencére és Magyarorszégra
nézve is afel§l biztositsa, hogy habort esetében az 6 iigyét a német
szovetség sajat iigyének fogja tekinteni, s egész haderejét, még a po=
voszt is, az osztrak rendelkezésére fogja bocsatani. Igy itéli meg a
reformakta jelent&ségét e korszak egyik osztrdk tortenetirdja is.”?
Sajatsagos, hogy az egykort magyar publicisztika éppenséggel
nem fogadta baratsdgtalanul a frankfurti miivet. Falk Miksa, aki tobb
lap kikiildott tudésitéja volt a frankfurti fejedelemgyiilésen, a Pesti
Napléban még a gyfilés elétt azt irta, hogy Ausztria bardtai azt lat=
szanak remélni, hogy Poroszorszag makacs visszavonuldsa Ausztria
kezébe fogja adni a helyzet kulcsat. Osztrak és magyar szempontbél
drommel tidvozolte a nehéz vallalkozast, melynek sikert kivant. Magyar
szempontbél — Ggymond — azt tartjuk, hogy a német nemzetnek
szabadelvi(i intézmények létesitésére iranyulé kivinsidga nem teljesit=
het6 Magyarorszag hasonlé kivansagainak teljesitése nélkiil. Késébb
Ggy vélekedett, hogyha a frankfurti reformakta keresztiilmegy, akkor
a februariusi patensnek kell médosittatnia, mert Ausztria vezérszerepe
német szovetségben az osztrak centralizaciéval 8ssze nem egyeztet=
et6. Falk a gy(ilés berekesztése el6tt kedvezden itélte meg a frank=
furti eredményt, Ferenc J6zsef személyes sikerét latta benne s Német=
orszag belviszonyai szempontjabél javulasnak tekintette, ellenben kiilsé
befolyasa szempontjabél nem.? Baré Kemény Zsigmond eleinte szkep=
tikusan itélt a frankfurti gytilés folott ; utébb azonban dgy vélte & is,
hogy az osztrak februariusi alkotmanyt okvetetleniil 4t fog kelleni
idomitani a német reformakta kovetkeztében ; az osztrdk birodalmi
tanécs bizonyos jogkorét a Frankfurtban székel§ direktériumra és kép=
visel8testiiletre fog kelleni atruhédzni ; finom gténnyal hozzétette, hogy
a Reichsrath tagjai bizonyara versenyezve fognak kézremiikddni abban,
hogy a német nemzetnek német hazat teremtsenek. Kemény odaig
ment, hogy a frankfurti reformaktét tigyszélvan védelmébe vette egyes
lapok kifogéasaival szemben, s mikor kéztudomésra jutott Poroszorszég
tGjabb elutasité valasza, egész cikksorozatban kelt harcra a porosz allds=
ponttal s a Bismarck szévetségi politikdjaval, — mondvén — hogy
§ ugyan barédtja egy igazadn népképviseleti alapon nyugvé német par=
lamentnek, de nem baratja egy meghénitott végrehajté hatalomnak;
Bismarck nyilvan lehetetlenné akarja tenni a Bund reformjat.*

* Denkwiirdigkeiten 1. kot. 128. 1.

? Irataim id. két. 359. 1. Rogge id. kot. 228. |
3 P. N. aug. 9., 28., szept. 1.

+ U. ott szept. 1., 11., 15., 29., 30., okt. 4., 7.
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Falk kor= és jellemrajzaiban EdtvosrSl szélva, Ggy talélta, hogy
a frankfurti fejedelemgyfilés tulajdonképpen azt akarta elkésve meg=
valésitani, amit harom év el6tti ropirataban Edtvés ajanlott. Tény az,
hogy baré Eotvos ]ézsef bizonyos reményeket flizétt magyar szempont=
b6l a frankfurti gy(ilés munkalataihoz s ezért és nemcsak a magyar
inség s az alfoldi vastt érdekében ment kevéssel késébb Bécsbe s kért
az uralkodétsl is kihallgatast. O a bécsi korménynal komolyan javas=
latba hozta a magyar orszéggy(ilés 6sszehivasat, a kiegyezés targyalasa
végett. Uriigyiil a nagy inség szolgalhatna ; az uralkodé maga nyitna
meg az orszaggylilést, a véalaszfeliratban a nemzet bizonyos el6zékeny=
sége mutatkoznék ; a tobbi azutin magdtél menne. Ajanlotta, hogy
Schmerling is jojjon le Pestre, mintha az inség iigyében a birodalmi
tanaccsal. bizonyos targyalasok lennének sziikségesek ; ezzel akarta az
allamminiszter bizalmatlanségét eloszlatni. Es most ismét az allott be,
ami mar el6bb is eléfordult, hogy t. i. Schmerling — bizonyara nem
8szinte szandékkal — raéllott az Eoétvos javaslatara, ellenben Forgach
kancellér hevesen ellenezte azt, mert még mindig id&elSttinek tartotta
s igy a terv meg is délt.”

A frankfurti fejedelemgyiilés munkéjanak eredményét Porosz=
orszag magatartdsa nemsokara egészen kérdésesnek tiintette fol. Az a
remény, hogy a német allamok roppant tobbségének megallapodasa
elétt végre Poroszorszag is 'meg fog hajolni, meghitsult. Szeptember
27=én kozoltek a lapok a porosz minisztérium részérsl a szovetségi
reformakta iigyében a kirdlynak tett elSterjesztést, és mér két nappal
kés6bb kozzétették a porosz kirdlynak ez elSterjesztés szellemében a
fejedelemgyiilés tagjaihoz intézett valaszat, melyben kijelenti, hogy a
német szovetségnek csak oly reformjahoz jarulhat hozza, mely biz=
tositja a kovetkez8ket : 1. Poroszorszdg és Ausztria egyenl8 vétdjogat
minden oly hébort ellen, mely nem a szdvetséghez tartozé teriilet
elleni tdmadés visszatorlasara irdnyul ; 2. Poroszorszédg és Ausztria
telies egyenjogisagat a szovetségi iigyek vezetésében és az elnoklés=
ben ; 3. oly népképviseletet, mely nem delegétusokbél all, hanem koz=
vetetlen valasztds atjan jon létre az egyes allamok népességének szam=
ardnya szerint s melynek hatéskére szélesebb volna, mint ahogy azt a
reformakta tervezi. Ennek megvalésitasa céljabél miniszteri értekez=
letek lennének tartanddk.”

. Gr. Rechberg kiiliigyminiszter nem sietett vélaszaval ; oktéber

20=an kozélték a lapok a kérjegyzéket, melyet a reformaktahoz hozzé=
jarult német allamokhoz intézett s amelyben kimutatni igyekezett, hogy
a porosz kormany a német szovetségi alkotmany kifejlédésének meg=

* Falk id. m. 227—228. |. Ferenczi Z.: B. Estvés J. 239.1.P. N. szept. 10.
2 P. N. szept. 27., 29.
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akadalyozésara torekszik, amidén elfogadhatatlan s egymassal és a fo=
deralisztikus elvekkel ellenkezé foltételekhez koti hozzajarulasat.”
Ugyanakkor Rechberg szigort titoktartds kikotése mellett kozolte a
minisztertanaccsal, hogy két nap mulva Niirnbergbe utazik a végbél,
hogy a reformaktaval egyetért§ német allamokat egyetérts allasfogla=
lasra vegye ra a porosz valasszal szemben.? A niirnbergi értekezlet egy=
hangtlag elhatdrozta, hogy visszautasitja a porosz kormény kévetelé=
seit. Ennek hirére Kemény Zsigmond helyesen jegyezte meg, hogy most
mar csak az a kérdés, vajjon Poroszorszag kilép=e a Bundbél, avagy
Ausztria fog=e visszarettenni a szakadas végrehajtasatél? * Az ellentét
valéban kiegyenlithetetlen volt és ha Ausztridban meg is volt a haj=
landésag torésre vinni a dolgot és Poroszorszag kizérasaval hajtani
végre a reformot, erre a kozépallamok megnyerhet8k nem voltak. Igy
Rechberg kénytelen volt a reformakta elfogadéinak allaspontjukhoz
valé elvi ragaszkodasuk kijelentésével beérni, gyakorlatilag a reform
tényleg meghitsultnak volt tekintends. Ez létszélag a Rechberg ku=
darca volt, de a beavatottak tudtdk, hogy a Schmerling diktatérius
hajlamai vitték Ausztriat ezattal zsakutcéba.*

A sitlyos 8sszeiitkozés, melyet e kérdés Ausztria és Poroszorszig
kozott elSidézett, szinte csodalkozasba ejt a folott, hogy e két allam
kézott hdbordra csak majdnem harom évvel késébb keriilt a sor, és
még csodéalatosabb, hogy e két hatalom a reform miatti dsszetiizés
utén alig par hénappal mint szévetséges és fegyvertars széllott sikra
egy Ausztridra nézve vajmi kétes értékidl iigy miatt.

E fordulatot VII. Frigyes dén kiralynak november 15=én bekévet=
kezett halala idézte el§,® mely a régéta vajudé schleswig=holsteini kér=
dés fegyveres megoldasara vezetett s a német szovetség reformjanak
tigyét teljesen hattérbe szoritotta.

Az Ggynevezett elbei hercegségek : Schleswig, Holstein és Lauen=
burg iigye régéta foglalkoztatta Eurépat. Ezek a Déanorszaghoz tartozd,
de tGlnyoméan németektsl lakott tartomanyok mar 1848=ban és a ko=
vetkez8 években igyekeztek kiszabadulni a dén uralom alél, de Német=
orszagtdl cserbenhagyattak. Igy jott létre 1852. majus 8=an az Ggy=
nevezett londoni egyezmény, mely Dénia integritdsat eurdpai érdeknek
nyilvénitotta s egész akkori teriileteire nézve biztositotta a Gliicksburg=
uralkodéhaz orokjogat, az elbei hercegségek onallésagat pedig csak bi=
zonyos kiildnleges alkotményban juttatta kifejezésre és abban, hogy,

* P. N. okt. 20.

2H. H. S. A. M. R. Pr. okt. 19.

3 P. N. okt. 27.

+ Friedjung id. m. 312. |. Rogge id. két. 232. |. Eisenmann: LLe Compromis
Austro=Hongrois 387— 388. I.

5 P, N. nov. 17.
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bar kimondva az egyiittbirtoklas elvét, Holsteint a német Bundhoz
tartozénak jelentette ki, mely ehhez képest képviselgjét kikiildi a frank=
furti szovetségi gylilésre. Biztositotta tovabbéd ez egyezmény azt is,
hogy az ottani németek a maguk nemzeti jellegének és miiveltségének
apoldsaban semmikép se zavartassanak.® Azonban éppen ez utébbi
rendelkezést a dan kormény semmikép meg nem tartotta, teljes on=
kényuralmat honositott meg s a németeket er&szakosan eldanositani
igyekezett. Mikor aztdn a déan kirdly 1863 marc. 30=4n Schleswiget tel=
jesen bekeblezte Déanidba, Holstein és Lauenburg alkotmanyét pedig
a legsziikebb mértékre szallitotta le,” ez ellen a német szévetség szerve,
a frankfurti szovetségi gyiilés erélyesen tiltakozott, s miutén a dén kiraly
tiltakozéasat figyelembe nem vette, oktéber 1=én a Bund elrendelte a
szovetségi végrehaijtast, azzal Ausztriat, Poroszorszagot, Szaszorszéagot
és Hannovert bizta meg, a netan szitkséges fegyveres er8t is rendel=
kezésokre bocsatvan. E megbizés kizarélag Holstein=Lauenburg her=
cegséfre, mint a Bundhoz tartozéra vonatkozott.?

gy alltak a dolgok, midén 1863. nov. 15=én VIl=ik Frigyes dan
kiraly java kordban, vératlanul meghalt és halalaval az Oldenburg=haz
kirdlyi d4ganak magva szakadt. Most az addig az alkotmanynak és a
londoni egyezmény foltételeinek megtartasa koriil folyt vitdhoz egy Gj
kérdés jarult : az oroklési jog kérdése. A londoni egyezményt, mely a
Gliicksburg=uralkodéhéz orokjogat az elbei hercegségekre biztositotta,
Ausztria és Poroszorszéag alairtdk, azonban a német Bund azt sohasem
ismerte el érvényesnek.*

A bonyodalmat még fokozta két esemény ; az egyik az volt, hogy
a Gliicksburg=hézbél valé Gj kiraly, IX=ik Keresztély, sietett a kopen=
hégai nép heves koveteléseinek megfelelve, Dénia alkotményéat egy
kidltvany Gtjan az egész orszagra kiterjeszteni és'ezéaltal Schleswig=
Holstein kiilon alkotményét teljesen megsemmisiteni ; a masik pedig
az, hogy Frigyes, Holstein=Augustenburg hercege, ki a Gliicksburg=
aggal szemben régibb jogon tartott igényt az elbei hercegségek uralmara,
magéat Schleswig=Holstein és Lauenburg hercegének jelentette ki s e
mindsége elismerését kérte a szovetségi gytléstsl. Az érdekelt lakossiag
nagy része tiintetSleg mellé allott s nyilvanvalé volt, hogy iigye a szo=
vetségi gylilésben is megkapja a tobbséget. A koézépéllamok mind
mellette nyilatkoztak, a német kozvélemény az & jelsltségében, mely a
hercegségeknek Daniatél valé elszakadésat jelentette, a németség iigyét

* A londoni egyezmény lényegét helyesen tiinteti fol Falk cikke a P. N.
dec. 29=i'szaméban.

2 P. N. apr. 28.

5 P. N. okt. 3., 17., nov. 1o0.

* U. oft nov. 19., 20.
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latta, mely mellett sikraszallott az egész sajté, még a legkonzervativabb
tényez8k is ; népgyiilések tartattak, egyesiiletek alakultak a schleswigi
iigy el6bbrevitele céljabél s magéban Bécsben is tiintetni akartak az
Augustenburgi herceg és Schleswig=Holstein németsége mellett. A po=
vosz képvisel6haz tobbsége, ellentétben a kormaénnyal, szintén meg=
tagadta a londoni egyezményt.’

Ily kériilmények kozott rendkiviil nehézzé valt Ausztria és Porosz=
orszég helyzete ; a német kozvéleménnyel mereven szembeszallni
nem akartak, azonban a londoni egyezmény kotelezte Sket a Gliicksburg=
hézbél valé uralkodé érékjoganak elismerésére, az elbei hercegségekre
nézve is. Kiilonb6z8 indokok késztették a két német hatalmat arra,
hogy annak idejében a londoni szerz8dést aldirja. Egyrészt tekintettel
kellett lenniok Anglidra, mely Déaniat mint tengeri szévetségesét védel=
mébe vette; masrészt nem kivanhattak, hogy a Gliicksburg=héazzal
szemben a hesseni 4g uralomra jutdsa Daniaban, ez éllamot az orosz
hatalomkorébe vonja. Ausztria még ezenfeliil partolni volt kénytelen
Schleswig=Holsteinnak Daniéhoz valé tartozésat, mert e hercegségek
elszakadasa — mint azt helyesen latta el6re Ausztria — el6bb=utébb
Poroszorszag gyarapodasat eredményezné s ndvelné sulyat a Bundban
Ausztridval szemben.?

Az osztrak kormény miniszteri tandcskozésai nov. 23=té] kezdve
viligosan mutatjék azt az alakoskodast, amellyel az osztrak politika
elérni igyekezett azt, hogy tgy Poroszorsziggal, mint a Bunddal s a
német kozvéleménnyel fenntartsa az egyetértést s a maga kotelezettsé=
geivel és kiilon érdekeivel is szamoljon.?

Habér a hercegségek ¢j tronjeldltjének elismerését a két német
nagyhatalom a londoni szerz8déshez hiven kdvetkezetesen megtagadta,
habéar viszont a frankfurti szovetségi gy(ilés is megtagadta e jeloltség
elejtését, talaltak médot arra, hogy a Bund és a két német hatalom az
egyetértés latszataval jarjon el Daniaval szemben, éspedig tgy, hogy
bér Szészorszag és Hannover Holsteinnak a végrehaijtas céljabol sziik=
séges megszélldsait mar decemberben foganatositottak, 1864. januérius
20=an Ausztria és Poroszorszag is hadbaszallottak azzal a kifejezett
szandékkal, hogy Holstein kérdésének rendezését biztositandék, sziik=
ség esetében zalogba fogjék venni Schleswiget is. A csédszér Bécsben
lelkesits szézatot intézett hadbavonulé katonaihoz. 20,800 embert és
48 agyat kiildott baré Gablenz Lajos altdbornagy vezérlete alatt,

* P. N. nov. 21., 22., 24., 25., 26., 28. Hohenlohe: Denkwiirdigkeiten I.
136. s kov. L.
P N nov. 2750dec. 24,4 By Bys 31225
[ 3 H.H.S. A. Min. R. Prot. nov. 23., 30., dec. 5., 8., 1864. jan. 10., 18.,
febr. 3., 27. P. N. 1863. dec. 22., 24., 1864. jan. 26., febr. 2.
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Poroszorszag 39,000 embert és 110 agyat szallitott Frigyes Karoly
herceg parancsnoksédga alatt. A szdvetséges seregek f8vezéri hatalmét
a 80 éves Wrangel porosz tdbornagy gyakorolta.’

A porosz=osztrak csapatok februarius 1=én é&tvonultak az Eider
hidjan s ezzel Schleswig teriiletére léptek. Csak most kezddédtek a
fegyveres dsszeiitkozések, mert a danok Holstein teriiletét mar a Bund
csapatainak bevonulésakor kiiiritették. Rechberg még akkor is, mikor
az osztrdk csapatok Schleswigbe betdrtek, azt hirdette, hogy Ausztria
csak a szerz8déseknek kivan érvényt szerezni, de Ausztrianak és Porosz=
orszagnak a hatalmakhoz intézett egyezd korjegyzéke szerint most mar
nem tagadték, hogy Dénia makacssiga a londoni egyezményt aléirt
hatalmakat esetleg arra fogja kényszeriteni, hogy ott véllalt kotelezett=
ségeiket elharitsak magukrél s a tébbi hatalmak beleszélasa nélkiil
teremtsenek rendet. A danok egyik er8dot a masik utdn adtak fel és
vonultak vissza az erdsebb ellenség el8l; csupén a diippeli sancok el6tt
akadt meg egyiddre a hadmiiveletek folyama, valészintileg azért, mert
Ausztria és Poroszorszag a Jiittlandban valé tovabbi elényomulas irént
egymas kozott megegyezni nem tudtak. Ezt a sziinetet hasznalta fel
Angolorszag arra, hogy a béke helyreéllitisa érdekében, mér elébbi
kezdeményezésének megfelelSen nemzetkdzi értekezletet hivijon ossze
Londonba. Mire azonban az az értekezlet 6sszejott, a poroszok ostrom=
mal bevették a diippeli sdncokat s ezzel kézhit szerint a schleswigi
hébora kérdése eld6lt. Harcok még tovabb is vivattak, igy majus o=én
volt az els6 komolyabb tengeri iitkézet, mely ugyan a Schwarzenberg=
fregatt kigyalladasa kovetkeztében Ausztridra nézve nem végz8dott
kedvez8en, azonban mégis alkalmat adott Tegetthoff ellentengernagy=
nak vezéri tehetsége érvényesitésére.”

A londoni konferencia csak egyhavi fegyversziinetet eredménye=
zett, a békefoltételek irdnti megegyezés nem sikeriilt. A német hatal=
mak ugyanis ezattal mér egyetértéshen a német szovetséggel, personal=
uniét inditvanyoztak Dania és Schleswig kozott, vagy Schleswig=
nek nyelvteriilet szerinti kettévalasztdsat; Dénia azonban mind
két javaslatot visszautasitvan, a konferencia janius 25=én eredmény=
teleniil szétoszlott s a harc megtjult. A dén ellentéllds azonban most
mar nem tartott soka; a poroszok elfoglalvan Alsen=szigetét is, a ddnok
a hadmiiveletek megsziintetését kérték.>

* Rogge id. kot. 235. s kov. 1. Smets Mér: Az osztrdk birod. torténete
(Szabé F. magyar kiad.) I1l. 403. 1. P. N. dec. 25., 31., 1864. jan. 5., 15., 17.
204,28 op 24 2p 200

* Rogge id. kot. 241. s kov. |. P. N. 1864. jan. 12., febr. 4., 5., 6., 10., 12.,
16., 18., mérc. 10., 15., 26., april. 19., 20., 22., méj. 3., 11., 12, H. H. S. A. Min.
R. Prot. febr. 27., mérec. 2.

3 P. N. 1864. méj. 11., 12. H. H. S. A. Min. R. Prot. maj. 25.
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Augusztus 1=én Bécsben létrejottek a békeel6zmények, melye=
ket azutdn a bécsi béke kovetett, amelynek értelmében a dén kirédly
lemondott az elbei hercegségek birtokarél Ausztria és Poroszorszég
javara s badisarc fizetését is vallalta.”

Bécsben Gablenzet és Tegetthoffot mint diadalmas vezéreket fogad-
tak ; nalunk Magyarorszagon az érdeklédés a schleswigi hadjarat irant
majdnem csak a sebesiiltek javéra sz6l6 segélygyiijtésben nyilvanult.
Ausztria és Poroszorszég a vilag el6tt valéban mint gy6ztesek allottak ;
azonban a kovetkezmények megmutattdk, hogy Ausztridnak, mely
becsiiletesen kivette a maga részét a kiizdelembdl és a hozott aldoza=
tokbdl, vajmi kevés oka volt e gySzelme folott oriilni. A «felszabaditott»
hercegségek tovabbi, eléggé valtozatos sorsarél a késébbi események
kapcsan fogunk beszdmolni.

' H. H. S. A. Min. R. Prot. aug. 2.



I11.

(Az erdélyi megyék nagyobb része ellentdll a provisorium életbelépteté=
sének : a szasz egyetem kovetelésekkel 1ép fel s fétérvényszéket kap ; a roma=
nok tjabb nemzeti kongresszusa szembeszall a provisorium némely intézke=
désével. A kormany ideiglenes szabalyzatot bocsat ki az egybehivandé erdélyi
orszaggylilés megalakitasa és mikodése szamara s az aprilis 21=i legfelsébb
elhatarozas alapjan utasitja a tdrvényhatésagokat, hogy a jalius 15=ére Nagy=
szebenbe Gsszehivott orszaggyiilésre a kibocsatott szabalyzat értelmében valasz=
tandé képvisel6k valasztasat készitsék elS, egyuttal kineveztetik a 24 kiralyi
meghivott. Jalius elején szamos megye tiltakozasaval szemben megtartatnak a
valasztasok s a romanok terrorizmusa ellenére a magyarsag 44 mandatumot
hédit meg. Az orszaggylilés megnyitasa elétt a magyar és székely képviselSk
és regalistak gr. Andrassy Gyula és Tisza Kalman részvételével értekezletet
tartanak s elhatarozzak, hogy helyeiket a tdrvénytelen orszéggyiilésen el nem
foglaljak s kilépésoket az uralkodéhoz és az orszaggyiiléshez intézett emlék=
iratban indokoljak. A megnyité kiralyi leiratra az orszaggytilés felirattal vala=
szol. A lemondasok altal megiiresedett keriiletekben a kormény ismételve meg=
prébalja a vélasztast, de nem tud oly jeldltet valasztani, ki a mandatumot
megtartand. Miutan az orszaggy(ilés letargyalta a romanok, valamint vallasaik
s a harom erdélyi nyelv egyenjogtisitasara vonatkozé korményjavaslatokat s tér=
vénybe iktatta az oktéberi diploméat és februéariusi patenst, intést kap, hogy
kiildje ki miel6bb képviselSit a birodalmi tanacsba; a vett meghagyas szerint
a 26 kikiildott megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak hézanak er=
délyi tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath okt. 20=an lelkesen fogadja s iinnepli.
(1862 szept. 1863 okt.)

Az osztrék kormény politikdjat Erdéllyel szemben a Schmerling
hatalomra jutdsa s a februériusi péatens kibocsatésa 6ta egyetlen f&cél
irdnyitotta : a kiilon erdélyi orszéggy(ilés létrehozésa tGgy, hogy az
képvisel8it a birodalmi tanacsba kikiildje ; az allamminiszter nyiltan
hirdette lapjaban mér 1862 nyardn, hogy most ezt tekinti az dsszbiro=
dalom legfontosabb kérdésének, mert ez fogja Magyarorszag ellentalla=
sanak egységét megtdrni, késSbb is a centralistdk azt vallotték, hogy a
februériusi alkotmany jov8je Erdélytsl fiigg!®

Lattuk, hogy az eredetileg mar 1861. november 4=ikére éssze is
hivott orszaggyfilés terve meghitsult” s e tervnek azokat az akadalyait,
melyek az erdélyi kancellaridban és a kolozsvari kormanyszékben rej=

* P. N. 1862 jul. 22, 1863 jal. 17. 2 E mé IlI. két. 378 s kov. |.
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lettek, a Kemény s a Miké eltavolitasaval s Nadasdy és Folliot de
Crenneville kinevezésével torték meg, a megyék ellentallasénak meg=
torésére szolgalt a provisorium behozatala s az ennek keretében léte=
sitett ideiglenes megyeszervezet.” Azonban a korménynak még igy is
sok id8re volt szitksége az orszaggyiilés kell§ el8készitésére, egyrészt
mert ott, ahol a magyar elem volt talsidlyban, még a sziikreszabott
ideiglenes megyei autondmia is elegenddnek bizonyult bizonyos ellent=
allas kifejtésére, masrészt a szaszok és romanok is Gj meg Gj kovetelé=
sekkel allottak el8 s végiil magdban a korméanytanacsban hossza vité=
kat idézett f6l a képviseleti szervezet végleges megallapitéasa.

Mar 1862. szeptemberében. megtartottak az Gjjaalakitott sziikebb
megyei bizottsagok alakulé gyfilésoket, amelyek tobb helyen éppenség=
gel nem mutattak hajlandéségot a kormany céljainak elémozditaséara.
Bels6=Szolnok megyében Pataki Daniel f8ispani helytarté loyalis szel=
lemii elnéki megnyitdja utén szélasra emelkedett id. gr. Teleki Domokos
és mérsékelt hangi beszédben felirat intézését inditvanyozta az ural=
kodéhoz, melyben a megye az ideiglenes szervezet visszavonéasét, a
torvényes allapot visszaéllitdsat kérje, esetleg az 1848=i tdrvények
megfelel§ moédositésanak fenntartasaval, addig pedig, mig e feliratara
valaszt nem kap, jelentse ki, hogy minden egyéb iigy targyalasatdl tar=
tézkodik. A roménok részérsl elleninditvany tétetett, mely elégedet=
lenségoket fejezte ki a megyebizottsagban valé képviseltetésck szam=
aranyaval. A nagy tobbség a Teleki inditvanyat fogadta el s ezzel a
kozgy(ilés eloszlott. Hasonlé eredménye volt a gr. Tholdalagi Mihély
inditvdnyanak, Marosszékben, a Tisza Laszl6 inditvanyanak Torda
megyében és tobb erdélyi vérosban is hasonlé szellemiti inditvanyok
fogadtattak el. Ellenben Hunyad megyében, Doboka megyében, Csik=
székben, Kiikiills megyében és Naszdd vidékén sikeriilt a romén tobb=
ségnek vagy az administrator er8szakoskodasinak megakadalyozni az
alkotmény helyreéallitasat célzé feliratok elhatarozasat, ami tobb helyen
a magyar és székely bizottsagi tagok kilépését eredményezte, mig Tor=
déban azokat a tisztviselSket, akik a felirat mellett szavaztak, a f8ispani
helytarté elmozditotta allasaikb6l. Néhany oly térvényhatésaghél,
melyben a roménok vagy szaszok voltak tobbségben, sikeriilt hélalkodé
és az erdélyi kiilon orszaggylilés osszehivasat siirgetd felirat intézését
kieszkozolni.*

E fejlemények lattara Bécsben gondolkozéba estek és sziikséges=
nak lattak néhany, még héatralékos megyei bizottsdg osszehivasat el=
halasztani s a belsé=szolnok=megyei felirattal szemben, melyet tényleg

: E ma 111, két. 385 s kov. .
2 Urméssy L. Tizenhét év Erdély torténetébdl. 11. kot. 55 s kov. 1. P. N.
1862 szept. 30. okt. 3, dec. 20.
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fol is terjesztettek, a nyilvanossag el6tt is allast foglalni. Schmerling
oktéberben a Reichsrath pénziigyi bizottsagéban az erdélyi kérdésre
nézve csak annyit mondott, hogy a torvényhatdsagi bizottsaigok meg=
alakulasa folyamatban van s hogy azoknak megnyilatkozésai némi alapul
fognak szolgélni az orszéggyiilés egybehivéasa koriili eljarasnéal. Egyéb=
irant teljes bizalmat fejezte ki a Nadasdy kancellar miikodésének sikere
irant.” A Bels6=Szolnok megyének adandé valasz megallapitasa oly
hosszas megfontolast igényelt, hogy az csak 1863. februérius végén volt
a f8ispani helytarténak megkiildhet s csak mércius elején ismertethet=
ték tartalmét a lapok.

A kancellaria leirata legfelsébb elhatarozasra valé hivatkozéssal
utasitja vissza a megyének azt a kivansagat, hogy az 1861. december
12=i legfels6bb elhatdrozassal Erdélyben életbeléptetett provisorium
vonassék vissza s a torvényes allapot allittassék helyre. Indokolja a
provisorium sziikségességét az 1861=i alkotményossag altal teljesen
tarthatatlanné vélt kozigazgatasi allapotokkal és nemlétez8knek tekint=
vén az 1848=i torvényeket, utal arra, hogy az 1700=i térvények ma
alapul nem vehet8k, miutan azok nem szémolnak az allampolgéri jog=
egyenldség visszautasithatatlan kévetelményével, vagyis a roménok
egyenjogtisagaval. A megye azon kivansagaval szemben, hogy a torvé=
nyes — vagyis a Magyarorszdggal kozos — orszaggy(ilés hivassék
egybe, megallapitia a leirat, hogy Erdély uniéja Magyarorszaggal a
valésagban létre nem jott és egyaltalan kivihetetlen. Ezt a leiratot a
korményszék kozolte az osszes torvényhatésagokkal s az a néhény
megye, amely halaadé és hédolé felirattal tiintette ki magat, kiildn
dicséretet kapott.”

E leirattal a kormany célt nem ért ; a torvényhatésagi bizottsagok
marciusi gyfiléseiben megismétlsdott a szeptemberi ellentallds ; a
megyék tobbsége megutjitotta panaszait és koveteléseit és illetéktelen=
nek taldlvin a rendeletileg szabalyozott bizottségokat a tisztviselSk
- valasztasara, megtagadta a vélasztasban valé kozremiikodést ; csak a
roméan tobbségli megyék engedelmeskedtek a korméany rendeleteinek.
Sét tapasztalhaté volt, hogy mig azel6tt az erdélyi magyarsag kdrében
mindig voltak konzervativ elemek, melyek a kormény irédnt bizonyos
elézékenységet tantsitottak, most a magyarsig és székelység teljes
egyetértésben és egységesen hatarozottan ellenzéki magatartist mu=
tatott.>

Egy maésik erdélyi tényezd, amellyel a kormanynak tervei megvalé=

* P. N. 1862. okt. 18. Y g

* U. ott 1863. marc. 4, 6, 10, 13. Urmdéssy id. két. 91—92. L.

3 Urmossynél 92 s kév. . P. N. 1863. marc. 28, 30, 31 : apr. 4, 11,
14, 15, 17 ; méj. 30 ; jun. 2, 3, 6, 7, 9.
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sitasanal szémolnia kellett, az erdélyi szaszsag, illetve annak nemzeti
egyetemi szervezete volt. Az erdélyi szaszok azzal, hogy kezdettsl fogva
rajongtak a februariusi patensért és a birodalmi tanacsért s mint oda=
vezet8 Gtért, természetesen a kiilon erdélyi orszaggytlésért is, elismer=
ték a roménok egyenjogusitasanak sziikségességét, biztositottdk ma=
guknak Bécsben a «éfiti» szerepét, aki meg is engedhet magéanak egyet=
mést. gy megengedték maguknak azt, hogy mikor 1862. februériusa=
ban a «nemzeti egyetem» hosszabb iilésezésre gyiilt 8ssze s a patens
kibocsatasanak évnapjat is megiinnepelte, egy hetesbizottsig munka=
latanak elfogadésaval oly elSterjesztést tettek felsébb helyre, mely *
Erdély egész tijjaszervezésére kiterjed. Nemcsak hogy kiilén torvény=
széket kértek a maguk részére Nagyszebenbe, — ami 6sszefiiggésben
allott Nagyszeben vérosnak azzal a kérelmével, hogy a korményszék
oda helyeztessék at s az legyen ezenttl Erdély székvarosa — nemcsak
hogy kiilonb6z8 birodalmi térvényeknek a Kirélyfoldre valé behozatala
irdnt hatéroztak, hanem valéségos tartomanygyiilési jogksrt kovetel=
tek a szdsz nemzeti egyetem részére s Erdélyt olyképpen kivantak nem=
zeti alapon szervezni, hogy nemcsak a Kiralyfoldon ¢18, hanem Erdély=
ben barhol laké szészok kozigazgatasilag és torvénykezésileg kiilon
elbénas aléd jussanak, széval valésédgos allamot alkossanak az &llamban.
A szasz egyetem javaslatokat tett az erdélyi orszaggytilés mikénti meg=
alakitasa, illetve a képviseldvélasztasi rendszerre nézve is.”

Majus hé elején koztudomasra jutott, hogy az erdélyi kormanyszék,
mely ekkoriban mar valéban nem volt unionisztikus hajlamokkal gya=
nusithatd, az egyetem ez elSterjesztését visszautasitotta ; bezzeg volt
nyomban nagy felhaborodas efolott a bécsi.centralista sajtoban, mire
a korményszék sietett azt a magyarazatot adni, hogy csak kiegészités
végett kiildte vissza az iratokat, hogy azokat azutan sajat véleménye
kiséretében terjessze fol fels6bb helyre ; kifogésolnia kellett t. i. azt,
hogy a jegyz8kényvek és kiilonvélemények nem csatoltattak az elé=
terjesztéshez s hogy a hatérozat egyhangtlag hozottnak mondatott,
holott kéztudomas szerint kiilonvélemények is nyujtattak be.?

Ez a hivatalos cafolat azonban nem fodte egészen a valdsagot. A
szasz egyetem tilkapasait eztttal mar csakugyan megsokaltak odafenn
s ez kifejezésre jutott a korményszéknél és a miniszterek tandcskoza=
saban, s6t — bér igen enyhe alakban — a legfelsébb elhatarozasban is.
A korményszék egyenesen azt a javaslatot tette, hogy a szasz egyetem
illetéktelennek nyilvanittassék a politikai szervezet kérdéseiben valéd

* P. N. 1862. febr. 13., marc. 9., 12., apr. 8., 16., 18. Urméssynél 79.
s kév. I. A «Hermannstiadter Zeitung» nyiltan landzsat tort egy kiilon «Sach=
senland» szervezése s a szdsz nemz. egyetemnek orszaggy(lési jogkorrel valé
felruhazasa mellett. Lasd P. N. 1863. jan. 14.

* P.'N. 1862. méj. 9., 11.; 14., 23.
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javaslattételre. A kancelldria, ismerve a bécsi hangulatot, nem volt
hajlandé ennyire menni s nem kivanta kétségbe vonni egy torvényesen
fennallé representativ testiiletnek ily megnyilatkozésra valé jogét,
azonban szintén azt igazolta, hogy az el8terjesztésre érdemleges valasz
ne adassék, mert a folvetett kérdések egy része — mint példéul a szol=
galati nyelvé — mar el van déntve, egy része az egybehivandé orszag=
gy(lés elé tartozik, az uralkodé részérél az orszaggyfilésre meghivandé
tagokra — . n, regalistdkra — nézve pedig az egyetem javaslata maijd
akkor lesz megfontolandé, amikor a kormény ezirdnti el8terjesztését
fogja megtenni. Nyilvdnvalé tehat, hogy a korméany, bér nem talalta
helyénvalénak az elBterjesztést, kimélni akarta a szészokat, akiknek a
patens elismeréséért dicséretet is kivant mondatni. A magyar kancellar,
valamint a kiiligyminiszter nem kivéantdk a dolgot az uralkodd elé
vinni s az elintézésnek legfelsébb elhatdrozés alakjat adni, azonban
Schmerling és Nadasdy er8skodése kovetkeztében az elintézés mégis
igy tortént ; ellenben Schmerlingnek az a széndéka, hogy az uralkodé
még ezt az alkalmat is megragadja, a patenshez valé hajthatatlan ragasz=
kodasanak kifejezésére, a kormanytanics tobbségének akaratan haijo=
torést szenvedett. A legfelsébb elhatarozas — mely kozzé is tétetett —
hangstlyozza, hogy a csaszar kivanja az erdélyi orszéggytilés miel6bbi
létrejottét és gyorsitani fogja annak elSkészitését. Végiil pedig megtor=
tént az is, hogy a szészok szdmara Nagyszebenben kiilon f8torvény=
széket szerveztek, «allandéan ideiglenes» jelleggel (stindiges proviso=
risches Obergericht) a szész gréf elnsklete alatt 6t biréval.*

A szészok tehat végeredményben meg lehettek elégedve Iépéssk
hataséval, nem is mutattak semmi hajlandésagot igényeik mérséklésére.
1863. februdriusdban Gjbdl 6sszehivatvan a nemzeti egyetem kozgyli=
lése, az a patens melletti halatiintetések megismétlése utin a nagy=
szebeni f6torvényszéknek legfelsébb helyrsl kiadott szabélyzatat t6rdl=
hegyre targyalads ald vette, mint ahogy egy orszaggylilés targyal egy
torvényjavaslatot és megjeldlte azokat a mddositasokat, melyeket a
maga autoném jogai szempontjabdl a mar legfelsébb megerdsitésben
részesiilt szabalyzaton eszkézoltetni kivanna. Késébb pedig — mintha
elébe kivant volna vagni a még csak osszehivandé orszaggyiilésnek —
sorra vette az osztrdk birodalmi torvényeket és kimondta, hogy melyek=
nek érvényét ismeri el a szaszfoldre nézve, amiért a bécsi centralista
sajté heves tdmadasaiban részesiilt.”

Az osztrak politika masik erdélyi szévetségese, a roménsag, béar
mar 1862 tavaszan legfelsébb helyen benyuijtott kérvényében bé kifeje=

*H.H.S.A.Min. R. Pr. 1862. okt. 10., 13. U. oft Kab. Kanzlei 1862. .
3149. szam. P. N. 1862. nov. 20.
2 P. N. 1863. febr. 7., marc. 13., 17.
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zést adott az orszaggytilést és a maga egyenjogusitasat illetd kivansa=
gainak ' s bar tudhatta, hogy a korméany behatdan foglalkozik az erdélyi
orszaggylilés elSkészitésének utolsé teend@ivel, vagy talan éppen erre
valé tekintettel, szitkségesnek latta 1863. aprilis zo=ikéra egy Gijabb nem=
zeti kongresszus osszehivasat, amelyen minden eddiginél messzebb=
men@leg, de egyuttal folotte zavarosan és telve ellentmondéasokkal
nyilatkoztak meg az erdélyi romansdg kévetelményei és panaszai.
A gyiilést most is Saguna goér. kel. piispék iranyitotta s hajtotta a
szélsSségek felé. Az oktéberi diploma és kiilonosen a februariusi patens
iinnepélyes elismerése eléggé vilagos kifejezése volt a roménok készsé=
gének a birodalmi tanacsban vald részvételre. Azonban az a kovetelés,
hogy az orszagban csak egy f6torvényszék legyen, s az a panasz, hogy a
kormanyszék a romanokkal magyarul levelez, s hogy az egyenjogiisitas=
sal Gssze nem egyeztethetd intézmények allittatnak vissza s azéltal a
korédbban kivéltsagokban részesiilt nemzetek magukat régi kivéltsigos
helyzetokben meger8sitik, nyilt szembeszallas volt a provisorium intéz=
kedéseivel, és nehezen képzelhet§ el, hogy az Erdélynek topografiai
¢és nemzeti alapon leend§. Gj felosztasara irdnyulé kivansidg miképpen
lett volna Osszeegyeztethets a gyakorlati lehet8séggel és a szaszok
hasonlé koveteléseivel? Feltlind az is, hogy mig a roménok minden
kozosséget megtagadtak az 1848=i magyar torvényekkel, a polgari és
politikai egyenjogtsédg tekintetében tulajdonképpen ugyanazokat a
kovetelményeket allitottak fol, amelyeket az 1848=iki torvények Erdély=
nek mar megadtak.”

A gytilés ezhttal is a Saguna vezetése alatt egy kiildottséget
bizott meg kivanalmainak a trén zsdmolyédhoz valé eljuttatdsaval s a
kiildottségnek ezattal is alkalma volt meggy8z8dni arrél, hogy az ural=
kodé teljes megelégedéssel és rommel fogadja hiiségoknek «a nehéz
viszonyok kozottr valé kifejezését s a bécsi hivatalos és centralista
korok valésagos iinneplésben részesitették a roman kikiildotteket.?

A miniszterek értekezlete, melyben b. Lichtenfels, az éllamtanacs
elndke és a magyarorszagi miikodésébsl ismeretes b. Geringer, mint az
allamtanacs elSadéja is résztvett, meglehetds késdn, csak 1863. aprilis
7=én kezdett Gjbél az erdélyi orszaggyiilés «ideiglenes» szervezését tar=
talmazé torvényjavaslattal foglalkozni. Az els§ iilés csak arra szorit=
kozott, hogy — a Forgach inditvanydra — egy miniszteri bizottsaghoz
utasitotta a javaslatot elézetes targyalds végett ; ez a bizottség azonban
egy nap alatt elvégezte a red bizott munkéat, mert o=ikén mér a teljes

*'P. N. 1862. april. 11.

2 Urmossy id. kot. 104. s kov. 1. P. N. 1863. apr. 21., 22., 23., 24.,
28., 29., mdj. 1., 3.

3 Urméssy u. ott, P. N. maj. 5.
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minisztertanacs belefoghatott az érdemleges vitdba.” Az ellenzéket —
Esterhazy téavollétében — most is csak a magyar kancellar képviselte,
aki — bér utalva arra, hogy az erdélyi viszonyokat kevéssé ismeri és
sajnéalatat fejezve ki a folott, hogy erdélyi bizalmi férfiakat meg nem
hivtak — eléggé éles és helytalls kritikat gyakorolt a munkalat folott.
Nyiltan kimondta, hogy annak vildgos és egyediili célja oly erdélyi
orszaggylilést hozni létre, mely képviselSit a birodalmi tanacsba ki=
kiilldje. A javaslat a torténelmi fejlemények kovetelményeire kevés
tekintettel van, inkdbb csak az alsébb néposztalyok képviseletére fordit
gondot, a nagybirtok, a kereskedelem és ipar képviseletét elhanyagolja.
A mondott cél érdekében mozgdsitja a tomegeket, de figyelmen kiviil
hagyja a vagyont és az értelmiséget, e mellett azonban a régi rendi
szervezettel sem akar egészen szakitani s igy benne tulajdonképpen
egyetlen elv sem érvényesiil kovetkezetesen ; a 8 forintos censust tal=
alacsonynak talédlta Forgach és kifogasolta, hogy a regalistadk semmi
censusnak sincsenek aldvetve. Jobbnak vélte volna, ha a meghivott
regalistdk helyett a nagybirtok képviselSi, a legtsbb adét fizetsk, a
f8papsag s néhéany kivalé egyéniség kapnanak helyet az orszaggyiilésen ;
el kellene keriilni azt a latszatot, mintha a kormény a regalisték intéz=
ményével maganak partot akarna szervezni: Kifogéasolta a magyar kancel=
lar azt is, hogy a varosok és mez8véarosok képviseletének szdma nagyon
arénytalan : 4—6000 lakossal biré varosoknak két képvisels jut; ez
a jog csak a legnagyobb varosoknak volna megadands.

A Forgach észrevételeire és kifogasaira gr. Nadasdy Ferenc vala=
szolt. Hivatkozott arra, hogy a javaslat még elédje, b. Kemény idejébél
valé, ami csak annyiban volt igaz, amennyiben a Kemény eredeti, szin=
tén jobb meggy8z8dése ellenére szerkesztett javaslatit a miniszter=
tandcs mar 1861=ben lényegesen mddositotta, tudvalevéleg a Pop roman
tanacsos véleménye szellemében, a romanok és szészok javara, de az
értelmiség és vagyoni stly rovasara s azéta a javaslaton még messzebb=
mend mddositasok torténtek. Hivatkozott tovabba egy régebbi csaszari
elhatarozasra, mely szerint Erdélyben tulajdonképpen 30,000 lakosra
kell egy képviselének jutnia ; igaz, hogy a székelyeknél harom székre
jut egy, de ezt az alacsony népszam okozza. A kereskedelem és ipar
érdekeit biztositja az, hogy tobb oly véros van, mely két képviselst
killd. Az, hogy a javaslattal minden part elégedetlen, mutatja éppen,
hogy az egyiknek sem kedvez egyoldalGan. A regalistdk intézménye
ellen sokat lehet fslhozni, de ez régi joga a koronénak, elég, hogy
most lényegesen alaszall a regalistdk szama ; el6bb 198 regalistaval
szemben csak 96 vélasztott képvisel§ éallott, most a regalistak szdma
leszall negyvenre. E mellett kimaradnak a korményszék és a kir. tabla

*H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1862. apr. 7., 8., 9.
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tagjai, mert méas lévén az orszaggyiilés székhelye és mas a kormany=
széké, a sok utazas elvonna ket teenddiktsl. Nadasdy nézete szerint
az uralkodénak a regalistaik megvalasztasanal mdédja lesz figyelembe
venni azokat a tényez8ket, melyeket Forgach kiemelt.

Tobbek hozzészélasa utan s miutén gr. Forgdch Antal nézeteivel
egyediil maradt, a miniszterek tanacskozmanya elfogadta a bizottsé=
gilag megvizsgalt munkalatot s igy keriilt a nyilvanossag elé «Erdély
nagyfejedelemség ideiglenes orszdggy(ilési rendtartasa,’ mely 74 s az
tigykezelési szabalyzat,” mely 79 szakaszbél all s melyeknek rendelke=
zéseit a kovetkez6kben ismertetjiik.

Az erdélyi orszaggylilés az ideiglenes rendtartés szerint 125 kozve=
tetleniil valasztott képvisel6b8l és 40 csaszari meghivottbdl alakul ;
ez utébbiak a birtok, értelmiség, tapasztalat, a trén és allam, egyhaz,
tudomany és miivészet koriil érdemesiilt egyének koziil vallas= és nems=
zetiségre vald tekintet nélkiil szemelend8k ki ; az orszaggyiilés tagjai
eljarasukban utasitéssal meg nem kothetSk és szavazati jogukat csak
személyesen gyakorolhatjik. Az elnokét és két alelnokot az orszaggyiilés.
altal figyelemmel a vallasi és nemzetiségi megoszlasra titkos szavazas
atjan kijelolt hat=hat egyén koziil az uralkodé nevezi ki. E kinevezés
megtorténtéig az iiléseken a korményszék egy tagja elndkol ; a jegyzé=
ket az orszaggyiilés valasztja. Az orszaggyfilést az uralkodé e célra
kikiildott biztosa nyitja meg, napolja el és zarja be. A tagok a csaszar
iranti hiiségre és engedelmességre, valamint a rendtartds kovetésére
és kotelességeik teljesitésére fogadalmat tesznek ; megvalasztatésukat
az orszaggylilés maga igazolja. Az orszaggyiilés iilései nyilvanosak, az
elnék gondoskodik a rend fenntartasardl s szitkség esetében a kozon=
séget el is tavolittathatja ; tiz tag kivanatéra zéart iilést is rendelhet el.
A targyalandé iigyeket a kir. biztos vagy az orszaggytilés egyes tagjai
terjeszthetik eld, de az utébbiak csak elSzetes bejelentés mellett s az
elnok vagy a biztos beleegyezésével. A korméanyszék elnoke, alelndkei
s tanacsosai barmikor szét emelhetnek az orszéggy(ilésen, melynek
elnoke t8litk felvilagositasokat kérhet. Az orszaggyiilés nem érintkez=
hetik mas orszaggytilésekkel, kiildottségeket nem fogadhat és maga
kiildottséget az uralkodéhoz csak annak el6zetes engedelme alapjan
meneszthet. Az orszaggyiilés tagjai Erdély mindharom orszégos nyel=
vén beszélhetnek s az elfogadott térvenyjavaslatok mindharom nyelven
terjesztend6k fel szentesités végett.

A rendtartas 25 szakasza rendelkezik a képviseldvalasztasok irant,
meghatérozvdn a keriiletek s a képvisel6k szémat ; legtobb — t. i.
hat=hat — képvisel6t kiildhet Alsé=Fehér és Hunyad megye; az egész

* Provisorische Landtagsordnung.
? Provisor. Geschiftsordnung fiir d. Landtag.
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valasztasi arithmetika feltiinSen kedvez a szészoknak. Vilasztéi joggal
bir minden 24=ik évét betsltott férfi, ki nincs cselédviszonyban és
legaldbb 8 forint évi adét fizet, amennyiben az adéjat lefizette ; adé=
fizetésokre valé tekintet nélkiil valaszték a doktorok, sebészek, iigy=
védek, mérndkek, miivészek, tandrok, gydgyszerészek, papok, tovdbba
a kozségi ‘jegyz8k és tanitok abban a keriiletben, amelyben laknak.
Ha valamely kozségben nem akadna e mindsitésnek megfelels negyven
valasztd, a cenzuson alul legtdbb adét fizet6k koziil besorolandé annyi,
hogy legalabb negyven valaszté legyen. Valaszthaté minden erdélyi
valasztd, ki 3o=ik évét betdltotte, kivéve a biintény vagy vétség miatt
elitélteket, vagy csupéan bizonyiték hidnya miatt folmentetteket, Ggy=
szintén a vizsgalati fogsdgban levSket, s a csédbe jutottakat. A vé-
lasztasok foganatositiasira megyénkint kozponti vélasztményok s min=
den képviselSkiildésre jogositott kozségben kozponti valasztési bizott=
sagok alakitanddk ; ha valamely megye vagy kozség megtagadné a va=
lasztmaény, illetve bizottsag kikiildését, azt a torvényhatésag vagy koz=
ség el6ljaréja (Vorstand) alakitja meg. E véalasztmany, illetve bizottsag
gondoskodik a vélaszték osszeirdsardl s a felszélamlasok elintézésérsl
is és kiildi ki a valasztdas vezetésére hivatott valasztdsi bizottségot.
A kitlizott valasztast végre kell hajtani a megjelent vélaszték széméra
valé tekintet nélkiil ; a vélasztdis minden esetben szavazas Gtjan esz=
kozlends, nem kozfelkialtassal ; a valasztasi bizottsdg elnoke abban
a keriiletben meg nem valaszthaté. Minden vélaszté a maga igazol=
vanyanak atadasa mellett pontosan megjeldlni tartozik azt, — illetSleg
ott, hol két képvisel§ valasztandd, azokat — kire vagy kikre szavazni
kivan ; foltételes szavazat érvénytelennek tekintends. Minden viélasz=
tashoz abszolut tobbség sziikséges, ilyennek hidnydban a harcm leg=
tobb szavazatot nyert jelslt kozott sziikebb vélasztas eszkozlends.
A képviselSk az iilésezés idejére ot forint napidijat kapnak.

Az tigyrend az orszaggyfilést nyolc osztélyra osztja, éspedig lehe=
téleg vidékek és nemzetiségi Osszetartozas szerint alkot hat osztélyt,
két osztilyba pedig a regalistikat sorolja ; a bizottsigok az osztalyok
kiildétteibsl alakulnak. Az iigyrend szabalyozza tovédbba a tandcskozas
és hatdrozathozatal rendjét s rendeli, hogy az iilések jegyz6konyvei
a harom orszigos nyelven szerkesztessenek ; a targyaldsokrél gyors=
iréi foljegyzések késziilnek, melyek mindenkinek hozzéaférhetSkké
teendék.’ :

A kormany szindéka az lett volna, hogy Erdély «nagyfejedelem=
ségr=nek ezen oktrojalt vélasztasi rend alapjan kikiildendd képvisel8i
mar a birodalmi tanéacs tavaszi iilésszakédban részt vehessenek ; ez azon=

*H.H.S.A.id. h. Urméssy id. két. 110. s kév. 1. E rendtartds nagyon
egyoldalta biralatat adja Rogge id. k. 209. s kov. I.
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ban kivihetetlennek bizonyulvan, kénytelen volt belenyugodni, hogy
az erdélyi orszaggyilés csak jaliusban gy(iljon ossze s a Reichsrath=
nak majd csak &szi iilésszakara kiildje ki képviselSit." Ennek meg=
feleléen aprilis 16=4n oly értelmii elSterjesztést tett a kormény az
uralkodénak, hogy a — most méar nem Gyulafehérvirra, de nem is
Kolozsvarra, hanem — Nagyszebenbe &sszehivandé orszéggyiilésnek
féfeladataiul jeloltessenek meg : a roman nemzetnek s gy gor. katho=
likus, mint gor. keleti hitfelekezetének egyenjogtsitisa, a harom
orszagos nyelv hasznilata a kozszolgélatban, az orszéggyiilés egybe=
alkotdsa és rendje, a birodalmi tanédcsba kiildendd képvisel6k meg=
valasztasinak médja, az orszag politikai beosztasaban kozigazgatési és
torvénykezési szempontbdl szitkséges valtoztatisok, a kozigazgatas
szabélyozésa, a torvénykezés rendezése, a birdsdgok szervezése, kiilo=
nosen egy harmadfokd birdsdg megalkotasa, a foldtehermentesitési
patens keresztiilvitelére sziikséges kiegészitések és magyarazatok, a
telekkonyvek behozatala s végiil egy jelzalogbank létesitése.”

Egy aprilis 21=r8l kelt legfelsébb elhatérozéassal tortént meg «Er=
dély nagyfejedelemség» orszaggyfilésének wjabb Osszehivasa Nagy=
szebenbe ; ez elhatarozés kihirdetése utin a kolozsvari korményszék
rendeletet adott ki, mely szerint a megyei és véarosi bizottsagok majus
28=an gyliljenek ossze s alakitsék meg a képvisel8vélasztasok szervezé=
sére hivatott kozponti valasztményokat, illetve bizottségokat. A tor=
vényhatésagi bizottsagok Osszegytltek s ott, ahol romén vagy szész
volt a tobbség, meg is feleltek a felhivasnak ; ellenben a magyar tobb=
ségili bizottsdgok nemcsak a kozponti valasztmény alakitdsat tagadték
meg, hanem jegyz8konyvbe iktatott dvéssal tiltakoztak a torvényelle=
nesen Osszehivott kiilon erdélyi orszaggyiilés ellen. Egyattal azonban
kimondték, hogy amennyiben a megyék és varosok mégis megvalasz=
tanak képviselSiket, ezt csak azért fogjak tenni, hogy a nagyszebeni
gytilésen fiiggetlen hazafiak elmondhassak alkotményos nézeteiket.
Ezekben a térvényhatésagokban a rendtartds felhatalmazéasa alapjan
az adminisztratorok alakitottdk meg a kozponti valasztméanyokat.?

Csak janius 6=an foglalkozott a korménytanéacs a regalistdk szemé=
lyeinek kivalasztasaval. Abban &llapodtak meg, hogy egyel8re csak
24=nek kinevezését hozzdk legfelsébb helyen javaslatba, ezek kozott
voltak : Sterka Sulutz g. kath. érsek, Alexi, Haynald, b. Saguna,
Dobra piispokék, Binder ag. ev., Bodola reformétus és Kriza uni=
tarius szuperintendens, gr. Banffy Miklés, b. Bruckenthal, gr. Haller
Ferenc, gr. Horvath=Tholdy Janos, gr. Teleki Samu, gr. Tholdalagi

1

H. H.S.A. Min. Conf. Prot. 1863. apr. 13.
U. ott apr. 16. Urméssynél 109. 1.
Ur

3 méssynél 112. 1.
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Ferenc, gr. Béldi Gyorgy, Teutsch ag. ev. lelkész stb. Gr. Forgach
magyar kancellar a névsor hallatara megjegyezte, hogy sajnalattal nél=
kiilozi a javaslatban a gr. Miké Imre és b. Kemény Ferenc neveit.
Nédasdy nyiltan bevallotta, hogy a névijegyzék osszeallitisanél f6tekin=
tettel volt a valasztékra gyakorlandé hatésra. Schmerling megjegyezte,
hogy ha Kemény még kancellar volna, 6 sem hozna politikai ellen=
feleit javaslatba. Csak amikor Lasser beliigyminiszter is a Forgach
nézetéhez jarult, volt hajlandé Nadasdy meg gérni, hogy Mikéval
érintkezésbe 1ép esetleges kineveztetése irant ; ez az érintkezés azon=
ban valésziniileg negativ eredménnyel végz8dott, mert Ggy Miké,
mint Kemény megvalasztott képvisel6k gyanant lettek az orszaggyiilés
tagjaiva.' Ez a névsor utébb meg valtozast szenvedett Alexi piispok
halédla és gr. Haller lemondéasa kovetkeztében ; ellenben megtoldtik
a lajstromot tGjabb 16 névvel ; ezek kozott volt Groisz Gusztav, gr.
Nemes, b. Salmen, gr. Thoroczkay, Ugron Istvan, b. Gerliczy s tosbb
roman. Nédasdy eldicsekedett vele, hogy a 38 regalista koziil 15 ma=
gyar ; persze a ¢t(lzékat» nem nevezik ki, mert azoknak a megvalasz=
tatdsa tgyis biztositva van.’

Id6kozben a korméany korében megallapitottdk annak a «rescrip=
tumy=nak nevezett legfelsébb iizenetnek a szévegét, amellyel az erdélyi
orszaggy(ilés megnyitandd lesz. A tandcskozas targyaul szolgalt javas=
latot az allamtandcs szerkesztette ; a miniszterek értekezletében grof
Forgach Antal azt ajénlotta, hogy a széveg mddosittassék annyiban,
amennyiben ne zérja ki egészen Magyarorszig és Erdély unidjanak
jovBbeli lehet6ségét. Bar nézetét Esterhazyn kiviil Rechberg, Plener
és Burger miniszterek is tdmogattdk, Schmerling ¢s Nadasdy ismét
gybztek s a szoveg véltozatlan maradt.® A birodalmi tanécs iilésszakanak
megnyitdsakor az uralkodét képviselé§ Kéroly Lajos f6herceg mar fel=
jogositva érezte magat Erdély «nagyfejedelemség» képvisel6i meg=
jelenését «arhatér=nak jelezni.*

Jalius elején Erdélyszerte mar hevesen folyt a valasztasi harc.
A magyarsag és székelység kezdettsl fogva arra az allaspontra helyez=
kedett, hogy a kiizdelmet folveszi azért, hogy megmutassa, hogy még
az ellene irdnyulé octrojélt valasztasi rend mellett is tud érvenyesiilni,
azonban a térvénytelen orszaggy(ilés miikodésében valé részvétel kér=
dése fiigg8ben maradt. A roméansag, f6kép papjaitdl lazitva, fanatikus
diihvel kiizdott a magyar jelsltek ellen ; azt hirdették, hogy a magya=
rok visszaallitidk a robotot, ellenben a sajat gy6zelmiik esetére oly
reformokat igértek, melyek a birtokviszonyok teljes folforgatasaval
jartak volna. A romén papok minden egyhazi cselekmény megtagada=

* H.H.S.A.Min. Conf.Pr.jan.6. 3 U. ott jun. 12,
2 U. ott jul. 6. 4 P. N. jan. zo.
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saval fenyegették hiveiket, ha magyar jeloltre szavaznak. A fanatizalt
romanok onhatalmulag irtani kezdték a magyar foldbirtokosok erddit,
tgyhogy katonasagnak kellett ellensk kivonulni s a kormany mind e
visszaélésekkel szemben a takargatds taktikéjat kovette : a Forgach
szubvencionalt lapjanak a hadbirésaggal gyiilt meg a baja, mikor egy,
az erdélyi valasztasokat élesen biralé levelet kozolt. A magyar és szé=
kely valaszték oly kevéssé szamithattak a hatésag védelmére, hogy sok
esetben kénytelenek voltak a vélasztastél visszavonulni. Ennek ellenére
sikeriilt a magyarsagnak 44 képvisel§i mandatumot meghéditani ; igy
a magyarok és székelyek szdma a regalistikkal egyiitt 50=re ment fol,
ugyanannyira, mint a romanoké ; a szaszok — semmi ardnyban lét=
szamukkal, 45 f8t szédmléltak az orszaggyiilésen s igy nyilvanvalé volt,
hogy a korménynak a vele szovetkezett romanok és szészok egyesitett
szavazataival kénny(i lesz a magyarsdgot mindig leszavaztatnia.’

A késébb is szerepvivd erdélyiek koziil az 1863=i erdélyi orszag=
gyiilés tagjai lettek : gr. Miké Imre, Haynald Lajos, ifj. gr. Béanffy
Béla, Gajzagé Salamon, b. Kemény Gabor, Désa Elek, Zeyk Karoly,
Trauschenfels, Gull ]Jézsef, Berde Mdzes, Daniel Gébor, gr. Bethlen
Farkas, Tisza Laszl6, b. Banffy Daéniel, Thary Gergely, gr. Bethlen
Gabor, gr. Esterhazy Kélmén, b. Banffy Albert és Groisz Gusztav.?

Nagyszebenben az orszaggyiilés szamara nem talaltak alkalmasabb
“helyiséget, mint a rémai csaszarrél nevezett vendéglé nagy termét,
- ahova Pestrgl szallitottdk a diszitményeket a kir. biztos trénmennye=
zetéhez.> Az orszaggyfilésnek jalius 15=ére kit(iz6tt megnyitésa elStti
napokban Nagyszebenben értekezletre gyiiltek Ossze a nemzetiségek
szerint csoportosult képviselSk és regalistdk. A magyarok és székelyek
dsszejovetelén megjelent gr. Andrassy Gyula és Tisza Kalmén is.
Teljes hitelt érdeml8 foljegyzés szerint Tisza abban a nézetben volt,
hogy a magyaroknak el kell foglalniok helyeiket a gytilésben, de csak
azért, hogy ott tiltakozvan a torvénytelen orszéggyiilés és annak min=
den hozandé hatarozata ellen, 1épjenek ki ; ellenben Andrassy hata=
rozottan kdrhoztatta a belépést, melyet a kiilféldon arra magyardznanak,
hogy a magyarok felhagytak ellenszegiilésokkel, ott mondandé beszédei= .
ket a kiilfsldon nem hallandk meg, holott, ha elmaradnénak onnan, ezt a
tiltakozast meg fogjak érteni. Az értekezlet — harom, hivatalos éallasban
levd egyén kivételével egyhangilag a tavolmaradas mellett déntott s
egyuttal azt is elhatarozta, hogy éllaspontjét az orszaggytilésnek benyuij=
tandé s az uralkodéhoz folterjesztend8 nyilatkozatban fogja kifejteni.*

* P.N.jdl. 7., 11., 12., 14. Urméssy id. két. 113. s kév. 1. O.L. K. E. J.
1863. 976. szam.

2PN ARz g s A s

3 U. ott jal. 4., 22. 3

+ Konyi Deak F.=hez Il1l. 326—327. . Urméssynél 117—118. I.
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Kézvetetleniil az orszaggy(ilés megnyitisa elStt targyalta csak le
a miniszterek értekezlete azokat a tdrvényjavaslatokat, melyekkel az
orszaggyiilésnek elsésorban foglalkoznia kellett, nevezetesen az erdélyi
roménok s a gor. kath. és gor. keleti hitfelekezetek egyenjogiisitasara,
valamint az Erdélyben hasznalatos orszégos nyelvek egyenjogisitdsara
vonatkozdkat. Ezek rendelkezéseivel az orszaggyiilési targyalasok sorén
fogunk megismerkedni, itt csak annak emlitésére szoritkozunk, hogy
a nyelvkérdésre nézve Forgach kancellair megjegyezte, hogy a magya=
roknak Magyarorszdgon kilencven évig kellett kiizdeniok, mig nyel=
voknek megszerezték azt a jogot, melyet a romanoknak most — tgy=
mond — odadobunk ; az a benyomésa, hogy az orszagot valésaggal
a roméanok kezére akarjdk jatszani, pedig jobb volna az értelmes és
vagyonos elemeket védeni és ersiteni. Az ilyen megjegyzések azon=
ban hatéstalanul hangzottak el az akkori kormanytanacshan. Jellemzg,
hogy Nadasdy még a megnyitas napjan sem bizott fltétleniil a Reichs=
rathba valé kikiildésben, mert — az egyediili Forgach ellenzésével
szemben — folhatalmazast adatott magénak sziikség esetében a birod.
tanacsba valé kozvetetlen valasztasok elrendelésére.’

' Jalius 15=én volt az erdélyi orszaggyilés elsd dsszejovetele, melyen

a magyarok koziil csupan harom regalista jelent meg : gr. Nemes Janos
korméanyszéki alelndk, gr. Béldi Gyorgy, a pénziigyi igazgatdsag elnoke
és Laszloffy Antal szamosujvari polgarmester. Felolvastdk mindenek=
elétt a legfelsdbb leiratot, mely gr. Crennevillet, a kormanyszék elnokét
bizza meg a kir. biztosi teendékkel az orszéggyiilésen, azutén a kir.
biztos bemutatta a gyiilésnek Groisz Gusztav korméanyszéki tanacsost
(volt kolozsmegyei f8ispani helytartét), mint az orszaggy(ilésre ki=
nevezett ideiglenes elndkoét, ki e min8ségében az eskiit nyomban le=
tette a kir. biztos kezeibe. Groisz rovid beszéddel elfoglalvdn az elnéki
széket, folhivta a gyfilés tagjait fogadalmuk letevésére, minek meg=
torténtével ez az els§ iilés véget ért.”

A masnap tartott iilésen a kiralyi biztos el6bb német, majd ma=
gyar és roman nyelven fololvasta az orszaggy(iléshez sz6l6 fejedelmi
leiratot, mely bevezetSleg jelezte a Pragmatica Sanctiénak megfelelSen
végbement trénvaltozast s azt, hogy a politikai zavarok kényszeritették
a csaszart eddig a kormanyzas teljes hatalméat «,méhany éven at» kezei=
ben osszpontositani. Utalt arra, hogy ez id§ alatt is mennyi iidvds
intézkedés tortént kiilonosen a birodalmi kapcsolat meger6sitésére.
Mihelyt azonban ez lehetévé vilt, kibocsatotta az oktéberi diplomét

*H.H.S. A. Min. R. Pr. 1863. jul. 13., 16. _

* Ebben tigy, mint a kovetkezékben fSképp Urmdssy kimeritd kozlését
kovetjitk (118. s kov. 1) és a P. N. kézleményeit (jul. 16.). A Pesti Naplé
kovetkezetesen ¢tartomanygyiilés»=nek nevezi a nagyszebeni gyfilést.
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és a torvényhozas joganak a képviseld=testiiletekkel valé megosztisa
céljabél kiadta a februériusi patenst, a birodalmi tanacs szervezetének
okmanyat. Erdély korabbi alkotméanya a jogegyenl6ség behozatala éltal
“oly nagy valtozést szenvedett, hogy az 1700=i XI. t. cikk alapjén az
orszaggylilés tobbé 6sszehivhaté nem volt ; viszont Erdélynek Magyar=
orszaggal valé egyesitése teljes érvénnyel soha létre nem jott; ezért
kellett a jelenlegi, Nagyszebenbe 6sszehivott orszaggy(ilés létrehozésa
céljabél egy ideiglenes szabélyzatot kibocsatani. Egyfell Erdély on=
allésdganak, masfelsl a birodalom egységének megévéasa, az erdélyi
egyenjogi nemzetek békés egyiittélésének szem elStt tartdsa mellett
a valasztasok immaér megeijtettek és «i, kedvelt hiveink, — Ggymond
a leirat — Erdély nagyfejedelemség sszes lakossiga valédi képviseldi=
ként megjelentetek», azokkal egyiitt, kiket § — az uralkodé — ide
meghitt. Udvozli a leirat Sket s utal a nagy és nehéz feladatokra,
melyek megoldéasra varnak s melyek kolcsonds méltanyossaggal, egyets=
értéssel és bizalommal lesznek egy szép jov8 érdekében megoldandék.
A kir. biztos be fogja mutatni Ferdinénd kirély és Ferenc Karoly
féherceg lemondé okleveleinek masolatait, melyeknek eredetije is kiil=
dottség Gtjan megtekinthets ; be fogja mutatni tovabba az oktéberi
diplomét és a februariusi pétenst, a végb6l, hogy azok az orszagos
torvények kozé beiktattassanak. A Lipét=féle diplomaban és az azt
kovet8 hatarozatokban foglalt jogokat és kivaltsagokat Gjbél megers=
siti az uralkodé s igéri azok valtozatlan fenntartasat. A sziikséges tor=
vényjavaslatok el§ fognak terjesztetni ; azokat mar a leirat, is felsorolja.
Az ligy igazsdgéra, hivei érett belatdsira, hazafias buzgalméra és on=
mérsékletére épit az uralkodé s hiszi, hogy e bizalmat igazolni fogjak
s az egyesiilt er6k miikodését Isten segitsége tdmogatni fogija.’

E legfelsébb iizenet felolvasdsa utan a kir. biztos bemutatta a
mar emlitett torvényjavaslatokat s jelezte masoknak elSterjesztését is.

Ezzel a kiilon erdélyi orszéggyf(ilés ténnyé valt. Kétségkiviil stlyos

felelgsség terheli azokat a tanadcsaddkat, akik — a jobbak tanécsa
ellenére — az uralkodét erre a végzetes lépésre, mellyel az 1848.

VII. t. cikk (erdélyi 1.) nyilt megtagadésaval, Magyarorszag és Erdély
uniéja megszakittatott s Erdély a Szt. Istvdn koronédjanak kapcsolata=
bél kitépve, mint «nagyfejedelemség» soroltatott a birodalmi tanacs=
ban képviselendd tartomanyok kézé, mert ezzel rendkiviil megnehezi=
tették a visszatérést a jogfolytonossagnak arra az Gtjara, mely utévégre
is elkeriilhetetlennek bizonyult. Erezniok kellett a teremtett helyzet
visszassagat, midén a csaszar nevében Erdély «nagyfejedelemség» or=
szaggylilésére mégis egy «kiralyi biztost» kiildtek, mintegy jeléiil annak,
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hogy az uralkodé Erdélyben is mint a Szent Istvan koronajanak varo=
maéanyosa intézkedik.

Masrészt elismerends, hogy nem csekély elmeéllel ismerte fol
Schmerling allamminiszter Magyarorszag és Erdély uniéjiban az 1848=i
torvényhozas legsebezhetébb pontjat. Mert Erdély kilonallasa —
persze nem Habsburg=uralom alatt — hossza idén 4t éppen a magyar
nemzeti politika egyik erfssége volt és ha 1848=ban a magyar nemzeti
politika az anyaorszaggal valé Gjraegyesitését ismerte fel a maga ko=
vetelményeiil s azt a magyar és az erdélyi orszéggyiilés egybehangzé
hatéarozataval torvényben ki is mondta és kiralyilag szentesittette, tény,
hogy a bekdvetkezett zavarok az unié gyakorlati végrehajtasit meg=
akadalyoztak és tény, hogy a behozott népképviseleti alkotmény szem=
pontjabdl lehetett kételyeket taplalni arra nézve, vajjon Erdély lakos=
sagénak nem vagyon és értelmiségi talsily, hanem pusztén szam sze=
rinti tobbsége ezt az uniét kivanta és elismerte=e? sét a romanok balézs=
falvi gytilése 1848=ban ennek ellenkez8jét latszott bizonyitani.

Mindezeknek megfontoldsa indithatta az erdélyi orszaggyiilés
magyar és székely tagjait arra, hogy mar az iinnepélyes megnyitas
el6tti értekezletok hatérozatinak megfelelen, de egytttal mintegy
valaszul az uralkodéi leiratban foglaltakra, egy, jalius 22=én alairt,
legnagyobbrészt Miké Mihalytol és Zeyk Karolytél szerkesztett fel=
iratban fejtsék ki visszavonuldsuk okait maga a fejedelem elétt.

E felirat kimutatja az dsszehivott orszaggyiilés torvénytelenségét,
a valasztasi rend igazségtalansagait s az unié torvényességét s hang=
stlyozza, hogy a nagyszebeni orszdggyiilés elismerésével az alairok
maguk adndk meg az utolsé csapéast annak az alkotménynak, mely hit=
bizoményként szallott rajok s melyet a haza javara, Gigy mint az ural=
kodéhéaz érdekében is megtartani és védelmezni tartoznak. Ez az orszag=
gytilés — mondja tovabb a felirat — nem illetékes térvényjavaslatok=
nak szentesités végett valé folterjesztésére, mér azért sem, mert Erdély
torvényhatésagainak a teriilet nagyobb részét képvisel§ csoportja az
ellen, mint torvénytelen ellen tiltakozott. A helyett tehat, hogy székeiket
e gytlésen elfoglalndk, fidi tisztelettel fordulnak a Felség atyai szine
elé s tekintettel a felforgatds ama veszélyeire, melyek az alkotmanyos
létet s a dinasztiat fenyegetik, esedeznek, hogy tekintse az uralkodé
kegyelmesen tavolmaradasukat egy oly testiilett§l, mely a megnyité
leirat szerint egy Gj diploma kiadasdt van hivatva elismerni s érvé=
nyen kiviil helyezni azt a dipéti kétlevelet», mely az alkotménynak
s az uralkodéi jogoknak egyarédnt legfontosabb biztositéka.

Szélitsa azonban — igy szdl tovabb a felirat — a Felség alulirt
alattyaléit a torvények alapjara s 8k meg fogjak mutatni nemcsak sza=
vakkal, hanem tettekkel, hogy nem csupan védeni kivanjak alkotményu=
kat, hanem hajlandék azt alkotméanyos Gton a kor kévetelményeinek
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megfelelen atalakitani is, meg fogjdk mutatni, hogy nem ellenségei
a Pragmatica Sanctio értelmében valé birodalmi egységnek, nem kiiz=
denek nemzeti és vallasi szupremaciaért, hanem készek minden nems=
zetiségnek s azok kozott a romanoknak is nemzeti és vallasi egyen=
jogtsagéat elismerni. Lehet, hogy visszavonuldsuk miatt ellenszegiilés=
sel fogjék Sket vadolni, de 8k inkabb viselik el ezt, mintsem hogy az
orszaggyiilésbe valé belépésok éltal a trén és allam legszilardabb alap=
jait sértenék meg.’

E feliratot alairtak otvenegyen ; koztiik taldlhaték Erdély leg=
fényesebb nevei : elsé helyen Haynald ‘Lajos erdélyi piispok, tovabba
gr. Miké Imre, b. Kemény Ferenc, Bodola reforméatus és Kriza uni=
tarius piispok, gr. Teleki Samu, Ugron Istvan, gr. Thoroczkay Mik=
16s, gr. Banffy Miklés, gr. Bethlen Gébor, gr. Mikes Benedek, Daniel
Gabor, gr. Kélnoky Dénes, gr. Teleki Domokos, b. Banffy Albert,
b. Kemény Gabor, Gajzagé Salamon, gr. Bethlen Farkas, b. Szent=
kereszty Zsigmond, Boér Janos, Berde Mézes, Zeyk Karoly, Tisza
Laszlé stb.

Gr. Miké Imre és b. Kemény Ferenc vallaltik a feliratnak leg=
fels6bb helyen valé éatnyujtasat ; kaptak is kihallgatast, de az rovid
és rideg volt. Az uralkodé nem vette 4t maga a feliratot, hanem uta=
sitotta 8ket, hogy azt nyujtsdk be Néadasdy kancellarnal, amit Kemény
teljesitett. Nyilvanvalé volt, hogy az uralkodénél nagy visszatetszést
keltett e lépés s ezt kiilondsen az aléirdk kozt els§ helyen szerepld
Haynald piispokkel éreztette ; regalistava valé kinevezését elenyészett=
nek nyilvénitotta, ami a nagyszebeni orszaggy(ilésen ki is lett hirdetve ;
és itt vette kezdetét Haynald piispdknek az az iildozése, mely vég=
folyamatban az erdélyi piispokségtsl valé megvalasat eredményezte.”

Ugyanakkor, mikor a magyar és székely orszaggylilési tagok e
felirattal fordultak a trénhoz, irasban bejelentették s indokoltdk ki=
lépésoket az orszaggy(ilés elndkségénél is, melyben kifejezést adtak
annak, hogy 6k is elismerik a romén nemzetiség egyenjogtisigat s
kivéanjak a sziikséges reformok megalkotdsit, de mindezt csak az al=
kotmény alapjan kivanjak elérni, nem az alkotmény felforgatasaval,
s miutan ez az orszaggylilés Erdély eddigi alkotméanyanak felforga=
tasaval jott létre, annak munkassagiban nem vehetnek részt.® A ki=
16p8 magyar és székely képviselSk részt vettek a gr. Crenneville kir.
biztos és korméanyszéki elnok altal adott diszebéden s azutan elmentek
t6le buacesGt venni, mely alkalommal b. Kemény Ferenc tolmécsolta

* E felirat lényeges részeit szé szerint koézli Urméssy (121. s kov. L),
Kdnyinél id. h. egy toredék taladlhaté csak beldle.

2 P. N.jal. 28. Eckhart Ferenc: Egy nagy magyar fépap életébdl. (A bécsi
magyar tort. intézet 1932=i évkényvében 277. s kov. |.

3 A nyilatkozatot kézli a P. N, elébb id. szama.
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érzelmeiket, elismeréssel emelve ki a szelid korményzatot, melyben
Erdélyt részesiti. A gréf valaszéban sajnalatat fejezte ki afolott, hogy
oly mélté és hivatott férfiak méasoknak engedik at helysket az orszag=
gytilésen s egyuttal reményét, hogy velok meg taldlkozni fog. E tisz=
telgés utdn a magyar és székely képvisel6k s kevés kivétellel a rega=
listdk is elhagytdk Nagyszebent.’ _

Az orszaggylilés elndksége azonnal jelentést tett a kormanyszék=
nek és kérte a kilépések kovetkeztében képviselet nélkiil maradt kerii=
letekben az Gj vélasztasok elrendelését. A miniszterek értekezletében
Nédasdy azt ajanlotta, hogy ebbdl az alkalombdl egy koézzéteends
ajabb kiralyi leirat intéztessék az orszaggyfiléshez, melyben megdicsér=
tessenek azok, kik képvisel8i megbizatasuknak megfelelnek, leplezetten
megrévassanak azok, kik ezt megtagadtak s a valaszték felhivassanak,
hogy megbizasuk érvényesitése érdekében valasszanak mas egyéneket,
bizalommal az uralkodé atyai szandékai irant. Forgach hiaba figyel=
meztetett arra, hogy veszedelmes az uralkodé személyét belekeverni
a valasztasi harcba, Nadasdy mégis keresztiilvitte a leiratot, melyben
az uralkodé valdsagos polémiara kel a kilépések indokolasaval. A kor=
manyszékhez intézett leirat pedig az uralkodénak azt a vérakozasat
fejezi ki, hogy a megvalasztandék vagy be fognak lépni az orszag=
gyilésbe, vagy ellenkez8 szandékukat mindjart tudtéra fogjak adni
a valasztoknak.”

Az orszaggylilés kénnyedén napirendre tért a magyar és székely
tagok kilépése f6lott ; tettek inditvanyt, hogy a lemondasokat sajnalattal’
vegyék tudomésul, de Rannicher szasz képvisel§ felszélaldsa kovetkez=
tében az egyszer(i napirendre térés mellett dontottek. Azutédn a szabaly
értelmében megtortént a jelolés az elnoki és alelnoki allasokra, mely=
nek alapjan legfels6bb helyen kinevezték elnokké Groisz Gusztav
ideiglenes elnokot, alelnokokké pedig Aldulean Jénos és Kirchner Fri=
gyes kormanytanécsosokat. Igy a hivatalos felfogés szerint az elnok=
ségben mindhédrom ¢nmemzet» képviselve volt. A megel6z86 miniszteri
tanacskozasban Nadasdy kancellér azzal indokolta a magyar Groisz=
nak kinevezését elnokké, hoy keriilni akarta a magyarok lehangolt=
sagénak fokozasat ; s miutén a jelolésnél gr. Béldi Gyorgy tobb sza=
vazatot kapott mint Groisz, Béldi mellzésének azt a magyarazatot
adta, hogy gyonge egészsége miatt az elnokségre kevésbbé alkalmas,
és ha a magyarok ki nem léptek volna, Groisz valészintileg tobb sza=

LPUNL Gl 17., 23., 26,

*H.H.S.A. Min, R. Pr, jul. 29. P. N. aug. 7. és 8. Az orszaggylilés=
hez int. leirat megszélitasa valédi curiosuma a stilus curialisnak : «Méltésagos,
tisztelendd, tekintetes, nagysagos, nemzetes, tisztes, okos, értelmes, &szintén
kedvelt hiveink!» S a zéaradék : «Kikhez egyébirant csaszéari, kiralyi és nagy=
fejedelmi kegyelmiink és kegyelmességiinkkel éllandéan hajlandék maradunk».
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vazatot kapott volna. A roménok szivesebben lattdk volna Popp Vazul
s a szaszok Schmidt Konrad kinevezését, azonban ezekre mas, fontos
feladatok vartak.” A magyarokra nézve a kancellédr bizonnyal tévedett ;
ezek nem tekintvén torvényesnek az orszaggyiilést, rajok nézve az
elnoki kinevezések kozonyosek voltak ; ezenfoliil 6k agy Béldit, ki az
egész Bach=korszakot végigszolgalta, mint Groiszt, ki készséggel vil=
lalkozott a provisorium szolgalatdra, renegatoknak tekintették.

A Nédasdytél sugalmazott legfelsébb leirat ellenére az augusztus
16=ara kitlizott képviseldvalasztaisok nem hoztdk meg a kivant ered=
ményt. A torvényhatdsigok nagy része arra az éllaspontra helyezke=
dett, hogy amig a kilépett képvisel6k feliratira nem jon meg a vé=
lasz, Gj képvisel6ket vélasztani nem lehet. Azokban a keriiletekben,
melyekben a valasztist megejtették, csak egy=két helyen sikeriilt a
roméanok szenvedélyes kiizdelmének a maguk jelsltjét gySzelemre
juttatni ; igy kapott képvisel6i mandatumot a hirhedt izgatd, Axente
Sever ; az Gjra megvalasztott magyarok nyomban tGjra lemondtak, dj
valasztasok pedig egyelére ki nem irattak.”

Id6kozben megjott a kormanyszék Gtjan a kancellaria valasza a.
kilépett képvisel6k feliratara. Roviden annyit tartalmazott, hogy e be=
advéany targyaldsra nem alkalmas, arra az uralkodé valaszt nem is
ad, mert benyujtdi megtagadvan az orszaggyiilésben valé részvételt,
csak maganszemélyeknek tekintendS6k s nem hivatottak arra, hogy
Erdély allamjogi igényeit a korménnyal szemben érvényesitsék. Egyit=
tal — mint méar elébb a Haynald esetében tortént — a lemondott
kir. meghivottaknak (Bodola, Kriza, Ugron, Thoroczkay, Teleki Samu
és Simon Elek) az uralkodé nemtetszése adatik tudtul s meghivata=
suk elenyészettnek jelentetik ki.?

Augusztus 21=én hosszi és meglehetSsen nagy ellentéteket feltars
vita utdn megszavaztdk az orszéggylilést megnyité kirdlyi leiratra
adandé valaszt tartalmazé feliratot. Ennek bevezetése nagyfejedelems=
ségnek mondja ugyan Erdélyt, de egydttal hivatkozik az orszag &si
alkotmanyéra és sajnalja, hogy annak érvényét az «események» egy=
idére megsziintették. Elismeri egyébirant a haladast és a vivményokat,
melyeket Erdély e korszaknak koszonhet, mintha a jogegyenl8ség, koz=
szabadség és kozteherviselés nem az 1848=i magyar torvények alko=
tasai, hanem absolutistikus fejedelmi adoméanyok volndnak. Az ok=
téberi diplomét és februériusi patenst alaptorvényeknek tekinti a fel=
irat s orvend afolott, hogy Erdély régi jogai visszaszerzésén feliil Gj
jogban is részesiil, nevezetesen a birodalmi térvényhozésban valé rész=
vételben. Erdély «nagyfejedelemségety csodalatos ellentmondassal a

*H.H.S. A. Min. R. Pr. szept. 1. ? P. N. aug. 18., okt. 6.
P. N. 3 P. N

jul. 29., 30. . aug. 30.
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magyar szent korona egyik kiilon és fiiggetlen tagjaként jeloli meg ;
elismeri, hogy az orszag &si alkotmanyanak teljes visszaallitasat a nép=
torzsek egyenjoghsaganak kovetelménye gatolja. Sajnédlja tovdbba a
felirat, hogy az orszdg sz'mos keriiletének képviselSje és tobb kiralyi
meghivott elmaradt s igy az orszaggy(ilés csonka, de igéri, hogy a
béar csonka orszaggy(ilés a hozza utalt javaslatokat jéindulatalag fogja
targyalni. Végiil kivanatosnak jelzi, hogy az orszdg j alkotmanyéanak
megszervezése utan az egy tjabb, a Diploma Leopoldinumhoz hasonlé
iinnepélyes okménnyal er8sittessék meg. A felirat letirgyalasa is eggyel
szaporitotta a kilépések szamat, amennyiben a vita folyaméaban Brenner=
berg Ferenc brasséi képvisel§ letette mandatumat azzal az indokolas=
sal, hogy szét kivant emelni a felirati javaslat tobb pontja ellen, de
tapasztalvan, hogy ott ellenvélemény semmi tamogatdsra sem szamit=
hat, jobbnak wvélte elhagyni az orszéggyflilést. Nyilatkozata zajos
ellentmondaéssal és visszautasitassal talalkozott."

Az els8 érdemleges targy, amellyel az erdélyi orszaggyiilés foglal=
kozott, természetesen a roman «nemzet» és vallasfelekezetei egyen=
jogtsitasa volt. A vonatkozé torvényjavaslatot a minisztertanacs mar
jaliusban letérgyalta ; e javaslat szerint a roman ¢nemzet», a gor.
kath. és a gor. kel. vallas az elismert tobbi hdrom nemzettel és négy
vallassal egyenjogtinak ismertetik el ; a politikai jogok gyakorlasa fiig=
getlen a vallasi hovatartozastél s a hozzétartozés valamely nemzethez
semmi elSjogot vagy elényt nem nydjthat. Erdély cimerébe a roméan
nemzet kiilon jelvénye beléillesztetik. Minden ezzel ellenkez8 torvény
hatalyat veszti s a jelen torvény végrehajtasaval az erdélyi kancellar
bizatik meg. Az orszéggyiilés bizottsaga készitette el§ a targyalast,
némi modositasokat eszkozolve a javaslaton. Habar Szguna piispok
valésigos dithyrambusokkal nyitotta meg a vitat, az soka, egész szep=
tember 7=ig elhtzdédott, mert tobben elégedetlenek voltak a bizott=
sdg mddositasaival és szélesebb korre kivantdk a torvény intézkedését
kiterjeszteni ; az orszaggy(ilés é&ltal eszkozolt mdédositdsokkal viszont
a kormény nem volt megelégedve, s Nadasdy azok Gjramédositasat
ajanlotta, amit Forgach tilmerész lépésnek tartott, de amit a minisz=
tertanacs ennek dacédra elfogadott; az orszaggylilés pedig révid vita
utan belenyugodott a felsébb helyen eszkozolt véaltoztatasokba.?

Id6kozben leérkezett az uralkodéhoz intézett feliratra adott
valasz, mely éradozott az orszaggyiilés loyalitasa iranti elismeréstél,
egyuttal azonban mintegy megsiirgette az oktéberi diploma és a februa=
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*H. H, S. A. Min. R. Pr. 1863. jul. 13., szept. 24. Urméssy id. két.
150—1%33.; 137. L. P. N. jan. 27., aug. 30.,.szept. 1.,:3., 4., 5-» 6., 8., 10;,
11., okt. 6., 11.
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riusi patens becikkelyezését, amit az orszaggylilés szeptember 3o=i
iilésében készséggel teljesitett is, éspedig egészen iinnepélyes kiilsé=
ségek kozott, a szaszok és romanok vetélyked§ loyalitasi nyilatkozatai
mellett.”

Ezen iinnepélyes cselekmény elstt letargyalta az orszaggyiilés
az Erdélyben uralkodé nyelvek egyenjigositasira vonatkozé torvény=
javaslatot. Eszerint Erdélyben mindenki jogositva van barmely bead=
vanyaban a harom nyelv barmelyikét hasznélni; a jegyz6konyvek az
érdekelt fél altal kivant nyelven szerkesztenddk; a birdsagok elstt is
mindenki a sajat nyelvét hasznéalhatja; ha tobb kiilonb6z6 nyelvii iigy=
fél van, az idében elsének jelentkez8 nyelvén szerkesztendd a jegyzé=
konyv, a tobbi pedig a maga nyelvén irt méasolatot kap. Blinvadi tar=
gyaldsnal a vadlott anyanyelve mértékadé. Varosokban és kézségekben
a képviselStestiilet hatérozza el, melyik legyen a belsé iigykezelési
nyelv; ugyanigy térvényhatésagokban a torvényhatdésagi bizottsag.
A rendeletek és kozlések a torvényhatdségokhoz és kozségekhez az ott
elfogadott iigykezelési nyelven szerkesztend8k; ugyanigy az egyhazi
és egyéb testiiletekhez intézett kozlések az ott hasznalatos nyelven
irandk. A torvényhatésagok és kozségek egyméskozti érintkezésokben
a sajat nyelviiket hasznalhatjak, a katonai hatésdgokhoz intézett iratok
azonban németiil szerkesztend8k. Az iskoldkban a tannyelvet az iskola
fenntartéja hatarozza meg. E javaslat felett is hosszt vita keletkezett,
melynek sordn a legellentétesebb nézetek és javaslatok keriiltek szg=
nyegre, csak a magyar nyelv és a magyar elem eddigi uralma elleni
kifakadasokban egyeztek meg mindnyéajan. Végiil is a mddositasok leg=
nagyobb részét elvetették s a korményjavaslat majdnem valtozatlanul
keriilt ki a vitabél.?

Ekozben Bécsben mér kezdtek tiirelmetlenek lenni az erdélyi
orszaggylilés targyalasainak elhtizédasa, a birodalmi tanécsba kikiil=
dend§ tagok megvaélasztasanak késedelme miatt; Schmerling a Reichs=
rath bizottsagaban kijelentette, hogy az erdélyi orszaggyiilést fel fogjak
hivni a kikiildés siettetésére. Meg is érkezett Nagyszebenbe az ural= -
kodénak szept. 27=i leirata, amely hivatkozva arra, hogy a februariusi

' patens az egyes orszagok alkotmanyos intézkedésének tartotta fenn a
birodalmi tanacsba kiildendd képvisel6k megvalasztisanak médijat,
fenntartva az erdélyi orszaggyfilés jogat erre vonatkozdlag torvényt
alkotni, mégis, tekintettel arra, hogy ez hosszabb idét igényel és Erdély
mér az uralkodéhoz intézett feliratban kifejezte erre valé készségét,

* H.H.S.A. Min. R. Pr. szept. 3. Urmossynél 133—134., 135—137. L.
P. N. szept. 16., 29., okt. 4. h

> H.H.S. A. Min. R. Pr. jal. 13. Urméssynél 134—135. 1. P. N. jan.
27., jal. 1., szept. 18., 20., 22., 23., 25., 26., 27., okt. 3.
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érvényesitse az orszaggylilés méar most jogat a birodalmi kozos iigyek
targyalasaban valé részvételére. A leirat ajanlja, hogy az orszaggyiilés
a birodalmi tanédcstagok valasztasat oly médon eszkozolje, hogy a
patens értelmében valasztandé 25 tag koziil négy=négy az elsé és méaso=
dik osztalybél, a tébbi osztalyokbél pedig hdrom=harom valasztassék.
Mig a kovetek a Reichsrathban lesznek elfoglalva, a bizottsagok foly=
tatjak el6készitd munkajukat, hogy a kikiildottek visszatérése utin a
torvényhozéasi munka késedelmet ne szenvedjen. Ez a leirat tehét egy
Gjabb oktroj volt, amely éltal az érinthetetlennek hirdetett patensben
el§ nem irt médon hagyatott meg az erdélyi orszaggyiilésnek az, hogy
miképpen gondoskodjék a legrévidebb Giton a maga képviseltetésérsl a
birodalmi tanacsban. A latszat megmentése kedvéért a kiralyi biztos
az oktéber 1=én tartott iilésben kozolte, hogy legkozelebbi téirgy gya=
nant az orszaggyiilés a maga ideiglenes szabélyait lesz hivatva meg=
alkotni, mivégb8l egy Gj bizottsdg lesz kikiildends.’

Meglepetésszémba ment, hogy a leirat kihirdetésekor egy roman
képvisel8, Vajda Laszl6 felszélalt s azt kivanta, hogy az orszéggyiilés
csak akkor kiildje ki képviselSit a birodalmi tanicsba, ha az Osszes
el6késziiletben levd javaslatok letérgyaltattak; egy szénok, Obert
pedig legfelsébb helyrsl biztosittatni kivinta az orszéggyiilést, hogy
jov6re alkotmanyos tGton fog a valasztasi eljaras szabalyoztatni.”

Ezek az ellentmondésok azonban nem akadéalyoztak meg az erdélyi
orszaggylilést abban, hogy most is, mint mindig engedelmesnek bizo=
nyuljon és bizottsaganak a legfelssbb leirathoz alkalmazkodé javasla=
tahoz képest megvalassza képviseldit a Reichsrathba. Az oktdber 11=i
itlésben megvélasztattak :  Groisz ' Gusztav orszaggy(l. elnok, baré
Reichenstein alkancelldr, Popp korményszéki alelnok, Schmidt Konrad,
a széaszok gréfja, Moldovéan udvari tanacsos, Aldulean orszaggyiilési
alelnék, Friedenfels udvari tandcsos, Rannicher kormanyszéki tand=
csos, Baritiu gyarigazgatd, Eranosz esperes, Bologa kormanyszéki
tanacsos, Laszloffy vérosbird, Bohecel f6kapitany, Sipotariu itél8széki
bir6, Dunka korményszéki tanacsos, Negrutiu kanonok, Leményi
f6kapitany, Popea f8pap, Puscariu adminisztritor, Cipariu kanonok,
Zimmermann egyhézi f&tandcsos, Trauschenfels iigyvéd, Schuller,
lelkész, Gull senéator, Binder f&torvényszéki tanéacsos és Schuler=
Libloy tanar.?

E vélasztasokkal majdnem egyidejiileg hozta a hivatalos lap az
uralkodé altal a Reichsrath urakhézéba kinevezett erdélyiek névsorat ;
ezek: gréf Béldi Gyorgy, dr. Binder Gyorgy Pal, baré Bruckenthal

* Urméssynél 138—139. 1. P. N. szept. 26., okt. 2., 3., 6.
2 P. N. okt. 6., 13.
3 U. ott okt. 10., 11.
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J6zsef, Fogarassy Mihaly cimzetes piispok, gréf Nemes Janos, baré
Popp Zenobius Constantin, Rosenfeld Lajos, baré Saguna And=
ras gorogkeleti piispok, Conte Sterka=Sulutz Sandor gorogkat. ér=
sek és masok.’

A birodalmi tandcs tagjainak megvalasztisa utén s miutén még
egy, Erdélynek Bécshen székel8 legfébb térvényszéket igérs torvény=
javaslatot terjesztettek el§,” az erdélyi orszaggy(ilés nyomban elnapol=
tatott okt. 13=4ra s el8relathaté volt, hogy ez az elnapolas hosszt idére
sz6l. Bar az iilés, tagjainak az uralkodéra és a kiralyi biztosra elhangzott
lelkes éljenzései kozott oszlott szét, a hangulat éppenséggel nem volt
emelkedett. Az alig harom havi iilésezés nagyon sok ellentétet tart fel
és kimutatta, hogy a legtébb dologra nézve a roméanok és szészok se
tudnak egyetérteni. A romanok nem lattak teljesedni merész &lmaikat,
melyek Erdélyt egészen romén tartoméanyként képzelték el. Es mélyen
el volt kedvetlenedve a kiilonben is betegeskedd gréf Nadasdy Ferenc
kancellar, aki nagy igyekezetével és erélyével végre is csak félered=
ményt tudott felmutatni: a magyarokat és székelyeket sem megtorni,
sem meghajlitani nem tudta. A képviselet nélkiil maradt szamos kerii=
letben a vélasztésokat harmadszor is kiirta, de azok eztttal sem vég=
z8dtek a kivant eredménnyel. Az erdélyi orszaggyiilés, melyet létre=
hozott, csonka volt s ez a kériilmény mindenesetre gydngitette a biro=
dalmi tanacsban valé képviseletének sdalyat is.?

Egyel6re azonban Bécsben nagy volt az 6rom; ott el volt terjedve
az a felfogas, hogy a 26 erdélyi képvisel6 megjelenése a Reichsrathban
ezt a testiiletet most mér teljessé teszi, vagy legalabb is oly siker, amely
altal valészin(ivé valik, hogy a horvatok is kovetni fogjak a példat.
A birodalmi tanacsot teljessége feljogositja arra is, hogy megkisértse a
kiegyezést Magyarorszdggal, s6t most mar erélyesebben siirgetheti a
német szovetségi reformakta végrehajtasat és a frankfurti nemzet=
gylilésnek Gj alapon valé osszehivasat. és mindenek folstt foglalkozhatik
Ausztria sajat alkotményanak médositasaval is.*

Ezek a rézsas kilatasok azonban csakhamar héttérbe szorultak a
gyakorlati élet problémaéival, megfontolasaival és aggodalmaival szem=
ben. A birodalmi tanacs az erdélyiek belépése kovetkeztében valéban
megsziint az a sziikebb Reichsrath lenni, amely csak Ausztria tigyeire
nézve illetékes, de még kordntsem valt azzé a teljes Reichsrathta, amely
az egész birodalom iigyeire nézve illetékes volna. ElSallott a kérdés,
vajon az erdélyiek szavazhatnak=e oly tisztan osztrak iigy folott, amely

"H.H.S. A Min. R. Pr. okt. 3. P. N. okt. 13.
*H.H.S. A. M. R. P. szept. 28.

3 Urmossynél 140. és kov. |. P. N. okt. 1., 14., 15.
4 P. N. okt. 13., 14
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a sziikebb Reichsrath elé tartozik és vajon tisztdn Erdélyt érdekls iigyek
eldontésénél, csak az erdélyiek szavazzanak=e vagy az egész birodalmi
tanacs? A szilikebb és tdgabb Reichsrath megkiilonboztetését eddig
csak a képvisel6hazban hénytorgattdk, most azonban, miutin az urak=
hézénak erdélyi tagjai is vannak, ez a kérdés fel fog meriilni ott is.*

A kormany és a centralista kordk lelkes iinneplésben részesitették
a birodalmi tanacs erdélyi tagjainak megérkezését Bécsben. A képvisels=
héz terme megjelenésiikkor, oktéber 20=4n zstfolva volt, a miniszterek
mind megjelentek, még Nadasdy is; Hasner elnék beszéddel iidvo=
. z6lte 8ket, nagy kovetkezményeket tulajdonitva ez eseménynek. A vilag=
torténelem — Ggymond — nem siet, de ellenallhatatlanul végrehaijtja
a maga torvényeit; igy fog a birodalmi egység gondolata is diadalmas=
kodni. Az elndk szavaira Schmidt Konrad, a szészok gréfija vélaszolt,
vallomést tevén az alkotményos monarchia mellett. Ot késébb a kép=
visel6héz egyik alelnskévé valasztottdk meg. Az urakhézéban is iinne=
pélyes iidvozlésben volt részitk az oda kinevezett erdélyieknek.”

A sajtéban megjegyzés targya volt az, hogy a 26 erdélyi képvisel
koziil 19 allamhivatalnok ; tovabba megjegyezték azt is, hogy a biro=
dalmi tanécs teljességéhez még 85 magyar, o horvét és 20 velencei,
tehat osszesen 114 képvisel§ hianyzik. Az erdélyi képvisel6k tiszteletére
mindazonaéltal lakoméakat rendeztek, elébb Melken, hol az ottani apat
volt a vendéglaté és Schmerling is megjelent, utébb Bécsben, ahol az
allamminiszter poharkdszont8jében azt hangsdlyozta, hogy ami tegnap
_még tavol latszott, az ma mér megvalésult, er8s a hite, hogy ami ma
még nincs meg, az is meg fog térténni. Beszéde tovabbi folyaméan biz=
tatta az erdélyieket. Erdély — tigymond — megtette a magéét, most
rajtunk a sor Erdély irant héalankat tanusitani. Hadd ismerje meg ez a
szép orszadg, mit tesz az : a birodalomhoz tartozni! ha Isten is dgy
akarja, nemsokara g&ézparipa fog vinni Bécsb&l Szebenbe. A szénok
kozel latta az id6t, middn az egész birodalom Bécsbe kiildi képviseldit,
hogy osztakozzék az alkotmany jététeményeiben.?

E vérmes remények tudvalevéleg nem teljesiiltek. Egy legGjabb=
kori osztrdak koézjogisz abban latja a rovidéletli erdélyi orszaggyiilés
jelent8ségét, hogy abban nyilvanult meg utolszor Erdély kézjogi onallé=
sdga mint torténelmi tény.* E megallapitas csak azt a nagy kiilénbséget
feledi, amely a Bécsbél oktrojalt erdélyi 6néllésag és akozott az onallé=

* U. ott okt. 16. Az «Urakhazéban gr. Thun Leo hangoztatta, hogy
az erdélyiek belépése mitsem vaéltoztat a Reichsrath szlikebb jellegéns: P. N.
okt. 30.

# P. N. okt. 23., 28., nov. 6. Urmdssynél 145. 1. s kév. L.

3 Urméssynél id. h. P. N. okt. 23., 29., 31.

+ J. Redlich id. m. 1I. 332. I.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IV. 6
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sag kozott volt, amelyet Erdély hajdan éppen Bécs ellen kivivott és
sokéd megvédelmezett. !

Az erdélyi orszaggylilést még dsszehivtdk ugyan kétszer, de magét
az ‘orszaggylilést és annak osszes alkotasait elsoporte az 1867=i ki=
egyezésnek mér az el8szele, a Schmerling bukésa utani korméanyintéz=
kedések és igy a Schmerling és Nadasdy minden er8lkodése és erfsza=
koskodéasa, annyi vesz8dés és kiizdelem és koltség teljesen hidbavalénak
bizonyult. '



V.

(Bajok a Reichsrathtal ; a felirati vita utén a csehek nagy része kilép
az ugyis csonka birod. tanacsbél ; a pénziigyminiszter adéjavaslatait visszavonni
kénytelen ; a képvisel6haz a kormany részérdl ellenzett hatérozatokat hoz ;
Schmerling nimbusza hanyatlik. Galiciaban kihirdetik az ostromallapotot. Je=
lentéktelen valtozasok a korményban, a koézhit ellentétet lat Schmerling és
Rechberg kozott. Miksa féherceg mint csaszar Mexikéba indul. Az uralkodé
Magyarorszagba jovetelének hirét megcafoljak. Dedk és Sennyey kiilonboz&en
itélnek a helyzetr8l. Az inség még 1864 tavaszan is tart ; protestins sérelmek ;
a kormany erdélyi és horvatorszégi politikdjanak medddsége. Asbéth Lajos for=
radalmi szervezkedést leplez le a helytarté elétt ; forradalmi kiéltvanyokat tar=
talmazé falragaszok talaltatnak tébb helyen ; Pesten marcius 13=an utcai tiin=
tetdk éltették Kossuthot ; par nappal ra Almasy Pal, Beniczky Lajos és Ne=
deczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok vadja alatt elfogatnak és
hadbirésag elé allittatnak ; kiilfoldi fegyverszallitmanyokat koboznak el ; az or=
szagban egyébirant nincs nyugtalansag. Aprilis 22=én az uralkodé Forgach fé=
kancellart egészségi okokbél, elismerés mellett folmenti allasatél, gr. Zichy
Hermann foglalja el helyét, Privitzer lesz mésodkancellar ; e valtozas magyarazata
(1863 —1864).

Lattuk, hogy mily okok és iiriigyek akadalyoztdk az osztrdk kor=
manyt a magyar kérdés megoldasinak megkisérlésében az 1863=ik év
folyamaban. A lengyel forradalom, a német szovetségi bonyodalmak
utdn a schleswig=holsteini kérdés &ltott oly alakot, mely a fegyveres
beavatkozast elkeriilhetetlenné tette. Az 1864=i év nem javitotta meg
a helyzetet. A dénorszagi habor( ugyan elég gyors és sikeres véget ért,
de annak folyaméban egész varatlanul egy magyarorszagi osszeeskiivés=
nek jott nyomara a renddrség, mely ugyan meglehetds idétlen s ezért
veszélytelen is volt, de okot szolgéltatott egy kancellérvalsagra s néhany
halélos itéletre, amely inkabb elriasztasra szolgalt és végrehajtva nem
lett. Mindezek hegyébe a kormanynak 6rokos strlédasai voltak a biro=
dalmi tanéccsal is és stlyos gondokat okozott a habortiskodas altal még
jobban megrontott pénziigyi helyzet.

Hidba halmozta el Schmerling a Reichsrathnak azokat a tagjait,
akik a kormany céljainak szolgélatdban kiilonds buzgésagot tanusitot=
tak, a birodalmi tanécs hosszabb elnapolasa alkalmabél kitiintetésekkel.’

* P. N. febr. 8.

6*
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Alig jottek ossze ismét a képvisel6k, janius kézepén, Gj meg Gj kelle=
metlenségek meriiltek fal.

A birodalmi tanécs Gj iilésszakét az uralkodé képviseletében Kéroly
Lajos f6herceg nyitotta meg jlnius 17=én trénbeszéddel, mely nagyon
bizakodé hangot hallatott. Utalt az erdélyi orszaggy(ilés osszehivasara,
mely kozeledést jelent a cél, vagyis a birodalmi tanécs teljessége felé ;
most méar — tGgymond — azon orszagok kozott, melyeket Ausztria
korméanypélcaja egyesit, egy sincs, melynek ne nyittatott volna Gt a
koézds iigyek folotti tanacskozasokban valé részvételre. Hogy ez orszagok
koéziil hdrom semmi hajlandésagot sem mutatott ez Gtra 1épni, azt el=
hallgatta a trénbeszéd. Jogosultnak mondta az uralkodé a reményt,
hogy a béke 4ldasai tovabbra is meg lesznek évhaték. Mindeniitt hala=
dést és fejlédést lat ; a pénziigyek is a rendezés Gtjan vannak. A sok
megoldésra varé feladat kozott az adéreform is emlitve volt, Gigyszintén
a birodalmi tanéacs targyalasainak egyszeriisitése és roviditése, tovabbé
a biintetStorvény, a polgéri perrendtartds, a politikai kozigazgatas, a
honosséagi torvény reformja, széval messzemend tervek képét nyuijtotta
a trénbeszéd.’

Mar a trénbeszédre adandé valaszfelirat folotti vita is kellemetlen
hangokat szélaltatott meg. Rechbauer és Berger képvisel6k a feliratba
akartak foglaltatni azt a kivansagot, hogy a magyar orszaggyfilés ossze=
hivassék s az oktéberi diploma alapjan kiegyezés eszkdzoltessék Magyar=
orszaggal, s6t a liberalis német Giskra is a magyarorszéagi alkotmanyos
allapotok mellett nyilatkozott. Az osztrak felirati vitdn érezhet§ volt a
lengyel forradalom hatasa is, latszott, hogy a képvisel6héz lengyel tagijai
a lengyeleknek, a csehek inkabb az oroszoknak fogjék pértjat; Gro=
cholski galiciai képvisel6 odadig ment, hogy Lengyelorszag felszabadu=
lasa esetére Galiciat is odajuttatni kivanta a lengyeleknek, mire a tébb=
ség azt az éllaspontot foglalta el, hogy a lengyel kérdésnek minden=
esetre csak Ausztria integritdsidnak fenntartasadval kell megoldatnia.*

Az e vita utdn létrejott vélaszfelirat hangsilyozta, hogy midén
Ausztria a lengyel iigyben Angol= és Franciaorszédggal egyetértve az
emberiesség kovetelményei s egy stlyos igazsagtalansagokat szenved§
szomszéd nép nemzeti és valldsos sziikségletei érdekében felszélal,
nemcsak sajat népe rokonszenvének és kivansaganak felel meg, hanem
a vilagbéke érdekeit is szolgalja. Az osztrak képvisel6haz élénken saj=
nalja, hogy a red varé fontos feladatok megoldésaban a birodalom né=
mely orszégainak képvisel8it nélkiilézni kénytelen, ami az allam nagy=
fontosségti érdekeire nézve hétranyos kovetkezményekkel jar; kész
drommel fog kozrem(kodni az alkotményos alap megsértése nélkiil

*H.H.S. A. Min. R. Pr. jun. 8, Urméssynél 11. 117. 1. P. N. jan. 2o0.
* P. N. jan. 18., 28., jal. 1., 5., Urméssynél 117. |. Rogge id. k t. 206. l.
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azon akadalyok elharitdsdban, melyek ma még a kozos dréaga célnak —
a' birodalom valamennyi részei kézremitikédésének — utjat alljak.”

A felirati vita lezajldsa utén janius 25=én a Reichsrath képvisel6=
hézéban nagyon nevezetes kijelentés tortént. 11 csehorszégi képvisels
kinyilatkoziatta, hogy a birodalmi tandcs tovabbi targyaldsaiban részt
nem vesz, egyrészt azért, mert a februariusi patensben megallapitott
valasztasi rendszer a cseheket jogaikban megréviditi, masrészt azért,
mert az ezid8szerint csonka Reichsrath térgyalja a birodalmi koltség=
vetést is, amire pedig nincs joga s nincs is kilatas arra, hogy teljessé
legyen, mert a magyar orszaggyilést nem hivjdk ssze, a velencei tarto=
many pedig felhivast sem kapott a részvételre. Tehéat ugyanakkor, ami=
kor a birodalmi tanacs Erdély részvétele éltal teljességhez kozelebb vélt
juthatni, més irdnyban valt csonkavé a csehek kilépése altal, amelynek
hataséhoz hozzajarult az is, hogy a lengyel képvisel6kre forradalmi
rokonszenveik miatt a kormény alig szamithatott.” El6fordult ugyanis,
hogy a képvisel6haz az internélt Langiewicz tabornok szabadén bocsét=
tatasa folott vitazott s hogy midén Rogawski galiciai képvisels folkelésre
valé izgatds miatt elfogatott s a lembergi orszégos térvényszék cselek=
ményét felségarulasnak mingsitette, a nevezett mint képvisel§ a biro=
dalmi tanédcs altali meghallgatiatasat kovetelte s az elnok kénytelen
volt az iigyet, siirg8s jelentéstétel végett, a bizottsaghoz utasitani. A bi=
zottsagi jelentés alapjan a képvisel6haz, zart iilésben, heves vita utén,
az igazsagiigyminiszter ellenkezésével szemben Rogawski szabadon=
bocsatasat kovetelte.? '

Az 1864. évi koltségvetése a birodalomnak a csonka vagy szlikebb=
nek mondott birodalmi tanédcs elé, természetesen gy keriilt, hogy
Magyarorszég és tarsorszagai éllami kiadésai is benne foglaltattak.
A magyar allam 6sszes rendes kiadasai megkozelitették a 12 millidt,
Erdélyé kevéssé haladta tal a 3 milliét s a Horvéatorszagé a 2 milliét.
Ha tekintetbe vessziik, hogy ugyanebben a koltségvetésben az udvar=
tartds kiaddsai majdnem nyolcadfél millié forinttal szerepeltek, a
magyar korona orszagainak allami dotélasa, valéban csekélynek tiinik
fel, annél inkdbb, mert a kozigazgatds koltségeinek legnagyobb
részét nalunk a torvényhatésagok viselték. Miutan azonban a hadiigy=
minisztérium és haditengerészet kéltségei meghaladtik a 116 milliét,
adéssagtorlesztésre tobb mint 37 milliét kellett kolteni s még igy is
50 milliés hidnnyal zérult a kéltségvetés, nem csodalkozhatunk e szdm=
tételek folott. Az 50 milliés hidnybél a pénziigyminiszter 16 milliét
Gj adékkal, a tobbit pedig kolcsén atjan kivant fedezni.*

* P. N. jan. 26.

2 U. ott jun. 27., jul. 9. :

3 P. N. jal. 23., aug. 8. (az Osterr. Zeitung beismerése), szept. 16., 10.
+ A jal. 10=i min. tanacs megallapodasai (H. H. S. A. Min. R. Pr.) nyo=



86 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

A koltségvetés ugyan mar nyéaron elkésziilt, de a kormany annak
targyalasat halasztgatta s egyelSre felhatalmazasi torvénnyel segitett
magén, Ggy vélvén, hogy a nem teljes Reichsrath ellen tdmasztott ille=
tékességi kifogdsok konnyebben lesznek elnémithaték, ha maér az
erdélyi képvisel8k is résztvesznek a kéltségvetés térgyaldsaban, ami
tudvalevéleg csak oktéber hé folyamén vélt lehetségessé.”

Mikor végre a pénziigyi bizottsig elkezdte targyalni a kéltség=
el8irdnyzatot, kiilonféle nehézségek és sarlédasok meriiltek fol. A bi=
_ zottsdg megint tordlte a Bach nagykovet miikddési pétlékat ; a minisz=
terek panaszkodtak, hogy a pénziigyi bizottség az iigykezelési iratokba
kivan betekinteni s a minisztérium kozegeit mindenféle kovetel6dzé=
sekkel zaklatja. A magyar inségi kolcson targyalasa alkalmaval a pénz=
tigyi bizottsdg azt kovetelte, hogy a magyar kancellir személyesen
jelenjen meg a bizottsdg eldtt; Forgach ezt megtagadta, azonban
késznek nyilatkozott kozegei Gtjan megadatni a bizottsagnak a sziiksé=
ges felvilagositasokat, amibe a bizottsig egyelére belenyugodott.”

Jeleztitk mar, hogy a koltségvetési hidny eltiintetése Gj adénemek
igénybevételét tette szitkségessé. Ezt a birodalmi tanacs természetesen
nem szivesen fogadta, mert hiszen az adéteher méris nagyon nyomaszté
volt és mar az év elején a birodalombeli adétartozasok Gsszege meg=
haladta a 21 millié forintot. Persze, a panaszra legnagyobb oka Magyar=
orszagnak lett volna, amely azonban Bécsben meg nem szélalhatott,
mert hiszen a mostoha elbédnas mellett, melyben részesiilt, az egyenes
addéknak mégis ardnytalan részét, 33 milliét, Magyarorszag fizette.
Oktéber elején Plener pénziigyminiszter egész sordt a pénziigyi javas=
latoknak terjesztette a Reichsrath elé¢, melyek részint a régi adék
reformjat, részint Gjak behozatalat vették célba. Ez alkalommal a
pénziigyminiszter er8s kritikdit mondott az addigi adékezelés folott s
az altalanos jovedelmi adé helyett a hozadékadé behozatalét javasolta,
tgy a fold= mint a hazadénéal, tovabba a kereseti és a jaradékadd

man ideiktatjuk a koltségvetés nehany tételét : Udvartartas : 7.454,000 ft., diplo=
macia és konzulatusok : 1.725,860 ft, a koronatartoméanyok politikai igazgatasa
10.114,681 ft; utak : 5.846,517 ft ; Magyarorszag politikai igazgatasa : 5.580,245
ft ; Utak : 2.153,200 ft ; vizi épitkezések : 726,457 ft ; zsandarsdg 1.301,574 ft ;
pénziigyi igazgatas : 19.301,838 ft ; iparvallalatok : 5.866,181 ft; (egyetlen ma=
gyar tétel gyanant a tiszai vasat szerepel 860,000 fttal) ; nyugdijak : 11.012,603
ft ; dllamadésség : 109.979,600 ft. Bevételek : egyenes adék : 138.917,000 ft. :
fogyasztasi adék és illetékek : 248.680,547 ft ; vam : 17.704,184 ft; séjovedék :
40.725,080 ft; dohényjovedék : 61.960,280 ft: bélyegilletékek : 19.200,000 ft;
egyéb illetékek : 24.304,138 ft ; lotto : 18.268,960 ft ; banyakbél : 32.562,751 ft ;
pénzverés : 16.472,804 ft ; posta : 15.780,008 ft. Lasd még : P. N. jul. 21., 31.

*H.H. S. A. Min, R. Pr. szept. 21. P. N. okt. 4.

* H.H.S. A. Min. R. Pr. szept. 26., okt. 15., 17., O.L.K.E. J. 1863;
1293 és 1297. P. N. okt. 20., 30., nov. 3.
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kérében is. Uj adékként szerepeltek : a személyads, mely fokozatosan
emelkedik, tovabba a fény(izési add, mely a cseléd=, kocsi= és lotartast
terheli, végiil az osztalyadd, mely az egész jovedelem utén vettetik ki.
A bélyeg és illeték tovabbi emelhetésére vonatkozé felhatalmazast a
pénziigyi bizottsdg elfogadhatatlan médon valtoztatta meg.’

A Reichsrath pénziigyi bizottsiga ugyancsak megdézsmaélta a
pénziigyminiszter torvényjavaslatait, Gigy, hogy Plener jobbnak latta a
személy= és osztalyadéra vonatkozékat visszavonni, a fénylizési adéra
vonatkozd keresztiilment a képvisel6haz bizottsagén, de azt meg az
urakhdza buktatta meg. A kormany végiil is Ggy segitett magén, hogy
egy oktéber 28=arél keltezett torvénnyel felhatalmazast adatott magé=
nak, kiilonboz8 pétadéknak megfelel§ ideiglenes folemelésére.” Novelte
a zavart az is, hogy a kormany f8leg a schleswigi kérdés bonyodalmai,
a héborti veszélye miatt a hiszmilliényi kélcsont sem tudta egyhamar
elhelyezni, holott nemsokara Gjabb 70 milliényi kéleson kibocsatasara
kellett engedélyt kérnie. A sziikséglet t. i. nétton nétt. Galicidban, a
velencei tartomanyban és Erdélyben rendkiviili katonai kiaddsok me=
riiltek 151, ezeken kiviill a Dénorszag - elleni «égrehajtis» is tetemes
koltséget igényelt és bar ennek nagy részét a német Bund Ggynevezett
«Matricular=Kassé»=ja megtériteni tartozott, ennek az tGtja hossza volt,
a pénzt pedig azonnal el8 kellett teremteni.?

A birodalmi tanacs éltalan, ahol csak tehette, kellemetlenségeket
gorditett a kormény Gtjaba. A magyar kancellarral valé huzakodéas meg=
ismétlsdott a horvat kancellarral szemben is, ki szintén nem volt haj=
landé a bizottsagi iiléseken megjelenni. Lattuk, hogy a lengyel kérdés
mennyi kellemetlen visszhangot idézett fel a Reichsrathban. Meg=
tortént az is, hogy az osztrak képviselhaz az igazsagiigyminiszter ellen=
zése dacéra bizottsagot kiildott ki annak megvizsgéalaséra, vajjon egy,
még Nadasdy igazsagiigyminiszter idejében kibocsatott rendelet, mely
szerint a biintetStorvénykonyvnek a kozcsendhaboritasra vonatkozé
rendelkezései alkalmazandék oly cselekményekre is, melyek az orosz
dllam biztonsagat veszélyeztetik, bir=e jogérvénnyel? A Reichsrath
ismételve siirgette a miniszteri felel§sségnek rendezésére vonatkozé
t6rvény meghozatalét s kiilonbsz§ interpellacickkal igyekezett a Schmer=
ling és Rechberg politikajat egymassal ellentétesnek tiintetni fel.*

Kiiléndsen a schleswig=holsteini kérdés szolgaltatott bé alkalmat
a parlamenti ellenzéknek a korméany eljarasanak biralatira ; mindig

*H. H. S. A. Min. R. Pr. szept. 26., 28..P. N. apr. 30., aug. 14.,
okt. 9., 11. ;

* Reichsgesetz Bl. 1863. 353. 1. P. N. nov. 8., 12., dec. 20. 1864. febr. 16.

3 P. N. 1863. nov. 24., 1864. febr. 9., maj. 13., 15. H. H. S. A. Min.
R. Pr. 1863. nov. 30., dec. 5.

+ P. N. 1863. nov. 17., dec. 12., 16.
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azt talaltdk, hogy az osztrdk politika nem egyezik meg kell6képpen a
német szévetség politikdjaval és érdekeivel és — helyes el6relatassal —
azzal vadoltdk a kormanyt, hogy Poroszorszag hatalmi érdekeit szol=
gélja ki. Megtortént, hogy az osztrak képvisel6haz tobbsége egy oly
hatdrozati javaslatot fogadott el, amely kimondja, hogy a korméany
a hadviselésre megszavazott hitelt csak a szévetségi végrehaijtas céljaira
hasznélhatja fel. Az erdélyi képvisel6k kozott, kik pedig csak az imént
a Reichsrath és a kormény becézett gyermekei voltak, akadtak olyanok,
kik kijelentették, hogy nekik a német szovetség iigyeihez és koltségei=
hez semmi kéziik."

Ezek a sarlédasok kétségkiviil az osszetorlédott rendkiviili ese=
ményekben is lelik némi magyarazatukat, egé:zben véve azonban félre=
ismerhetetlen volt mér ezidében is a Schmerling allamminiszter nim=
buszénak bizonyos hanyatlésa. Elmultak az idék, amikor minden par=
Jamenti csata biztos gy6zelem volt Schmerlingre nézve ; 8 fényes dia=
lektikédval allta a harcokat most is, de szavanak hatésa és tekintélye
megcsdkkent. Liberalis hirét annak koszénhette, hogy a Schwarzen=
berg=kabinetb&l kilépett ; most mindinkiabb bebizonyult, hogy poli=
tikédja éppenséggel nem liberélis ; az osztrak centralistdk nagy remé=
nyeket fliztek hozz4, de immér kozel haromévi korményzata a centralisz=
tikus politika szempontjabél az erdélyi delegacié kétes ériekii vivmaé=
nyan kiviil semmi eredményt sem tudott felmutatni. Vitatkozési méd=
janak er8sen fennhéjazé folénye annal rosszabb vért sziilt, minél ke=
vésbbé igazoltdk azt politikajénak sikerei.”

Emlitettiik mar, hogy Galicidban a kormény 1864. februariusidban
kénytelen volt az ostromallapotot kihirdetni. Ugyanez 16rtént a velencei
tartoméanyban, ahol kiilsnben normaélis kozrendészeti allapotok sohase
voltak ; Dalmécidban az orszéggyfilést a kormény elleni szenvedélyes
tamadésai miatt fol kellett oszlatni. A birodalom t5bb részében recse=
gett=ropogott minden, habéar akkor Magyarorszigon ez idében még
csak szimatoltdk az Osszeeskiivést. (alicidra nézve a kormany mér
novemberben oly allapotok fennallasat volt kénytelen elismerni, melyek
alig kiilonboztek az orosz=lengyelorszégiaktél ; ott is titkos bizottsag,
titkos korméany miikodott, amelynek a lakossdg nagy része vakon en=
gedelmeskedett. Kideriilt, hogy a titkos szervezet feje Sapieha herceg
volt, kinek sikeriilt még idejében kiilféldre menekiilnie. Az ostroms=
allapot alatt a katonai birésdgok kiméletlen eréllyel miiksdtek és egy
év alatt nem kevesebb, mint nyolcezer elmarasztalé itéletet hoztak.?

* Rogge id. két. 216. s kév. 1. P. N. 1864. jan. 12., 13., 26., 28., 30.
febr. 2. .
2 P. N. 1863. dec. 19. Eisenmann id. m. 358. s kov. L.

3 H.H.S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 4., 20. Eisenmann id. m. 374. l.
P. N. 1863. nov. 18., 1864. febr. 24., marc. 1., 2., apr. 22., méaj. 19.
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A korméany kebelében ez idében végbement valtozédsok a biro=
dalmi politika altalénos irdnyat egyaltalin nem érintették s azokat a
kozonség meglehets kézonnyel fogadta. Hogy gréf Wickenburg ke=
reskedelmi miniszter, kit éllitélag az kedvetlenitett el, hogy Bécsben
vilagkiallitast rendeznie nem sikeriilt (ez tudvalevéleg csak 10 év
mulva valésult meg), megvalt allasatél s minisztériuma vezetése egye=
l6re béaré Kalchberg osztalyfénokre bizatott ; hogy gréf Degenfeld
hadiigyminiszter lemondott s helyét Frank altabornagy foglalta el, az
valéban nem birt politikai jelent&séggel. Gréf Nadasdy erdélyi kancel=
lar valéban beteg volt, de 6t az uralkodé egyel6re elbocsatani nem
akarta. Gréf Forgach magyar f8kancellar 1864 tavaszdn komolyan
megbetegedett, amiért tavozasat hiresztelték, mely azonban egészen
maés okokbdl kovetkezett be.’

A kozonséget és a sajtét a Schmerling és a Rechberg kozotti
ellentét érdekelte, melyet hivatalosan tagadtak, de amely valéban fenn=
forgott és napirenden tartotta az a kérdés, hogy melyik fogja a mésikat
helyébgl kiszoritani?

Egy nem annyira a monarchiat, mint inkdbb a dinasztiat érdekls
kérdés lépett 1864 tavaszin dont§ stadiumaba, mikor az uralkodé
maga utazott le Triesztbe, Miksa f8herceg miramarei varaba, hogy
6t, mint leend8 csdszért megtisztelje s az ausztriai uralkodéhézi igé=
nyeir8l valé lemondéasat atvegye. Ezt megelézte a f6hercegnek a fel=
ajanlott mexikéi csdszari tront elfogadé iinnepélyes nyilatkozata a nala
megjelent mexikéi kiildottség eldtt s nyomban azutdn az Gj csészér
és hitvese Réméban tevén latogatédst, Mexikéba utaztak.”

Az 1863=i év vége felé a legkomolyabb alakban szarnyra kelt a
hir, hogy az uralkodé meg fogja latogatni Magyarorszagot éspedig a
kis tréndrokds tarsasigaban, hogy az inségsaitott vidékek allapotarsl
meggy8z8dést szerezzen. De az ily j6 gondolatok a csaszar akkori
kornyezetében ha fol is meriiltek, nem tudtak érvényesiilni; bar a
primés el6tt tett allitélagos nyilatkozatra tértént hivatkozas, azt rovi=
desen megcéfoltak.?

Ez idében még Deék Ferenc is kénytelen volt céfolatot bocsatani
kézre. A Breslauer Zeitung ugyanis neki tulajdonitotta a Pesti Naplé=
nak a minisztervalsag hireire vonatkozé koézléseit. Béar ezek a kozlé=
sek tulajdonképpen csak atvették azt, amit bécsi lapok kézoltek, még
megjegyzéseket sem fliztek hozza, Deédk sziikségesnek tartotta élesen
kijelenteni, hogy & nem szokott cikkeket iratni, sem inspirdlni, hanem

*H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863. okt. 22., 26., 1864. febr. 18. P. N.
18673. szept. 1., okt. 24. 1864. febr. 20., 24., aprilis 29.

2 H. H. S. A. Min. R. Pr. 1864. apr. 12. P. N. 1864. marc. 13. apr.
9., 10., 12. Lasd Cortinal 112. s kov. 1.

3 P. N. 1863. nov. 10., 13., 25., 29., dec. 8.
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ha van valami mondanivaléja, azt a maga neve alatt mondja meg.
Nyilatkozatahoz hozzéflizte még azt is, hogy az allitélagos miniszteri
krizis folotti vitatkozéast hazénkra nézve medddnek tartja.” -

Mig tehat Dedk Ferenc most is szigoran kitartott a passzivitas
mellett és még a latszatat is keriilni akarta annak, mintha az iigyek
menetébe befolyni akarna, a konzervativek koérében, kiilondsen b.
Sennyey Pél kozeledni latta az idSt, amikor a cselekvés éréja iitni fog.
1864. februdrius 14=¢ér8l keltezve, Bécsbél azt irta a vele, gy latszik,
egy véleményen levd Somssich Palnak, hogy tenni kell és nyugodni
nem szabad, mig csak lehet remélniink a haza megmentésére ; ha csata
nélkiil vesznénk el, az utékor elétt sem igazolhatnank tétlenségiinket.
Most — tigymond — a Schleswig=Holstein miatti diplomaciai alku=
dozésok foglaljak le a figyelmet, tehat varni kell. De amint a fergeteg
eloszlik, azonnal irni fog neki és szamit feljovetelére. «Oregiink» (Deak)
nyilatkozatat sajnalja, de az 6t nem lepte meg. Bizalmat kell min=
denekelStt kolcsondsen teremteni ; kolesondsen, mert a bizalmatlan=
sag itt épp oly nagy, mint lenn s el kell ismerni, hogy nem ok nél=
kiili. Biztositani kellene azt, hogy az els§ 1épés feliilr8l nem fog vissza=
utasitassal taldlkozni. Mi ismerjiitk a Deak lojélis és hazafias szén=
dékat, habar nem osztozunk nézetében, mert &, t. i. Sennyey, veszé=
lyesnek tartja a haza sorsat a kiilviszonyok esélyeit8l tenni fiigg8vé.
Hisziink az uralkodé j6 széndékaban is, habar azt az utat, melyet
iigyvédei tanacsara kovet, nem  helyeselhetjiik. Ezért — Sennyey
szerint — a konzervativeknek kell itt is, ott is kozvetitSleg hatniok,
folderitsleg és kiegyenlitSleg s nem szabad lemondaniok tdrekvé=
seikr§l ; ezt a jelenlegi kormanyzat mellett is megprébalhatjak. «So=
rakoznunk kell egynehényunknak, kik fiiggetlenek vagyunk és a
kormény utén nem sévargunk ; Urunk elébe kell 1épni, megmondani
neki : Uram, mentsd meg hazénkat, mi készek vagyunk megmenteni
Téged»*

A Sennyey hazafias vallalkozaséra egyhamar nem keriilt a sor.
Politikai kozélet teljes hidnyaban kevés volt az a koziigy, amellyel a
tarsadalom és a sajté foglalkozhatott. Egyel6re a még mindig tart§
stlyos inség allott az el6térben ; a lapok hasébjait legnagyobb részben
az adakozésok foglaltdk el ; Bécsben, s6t a tavolabbi kiilfsldén is
gyiijtések torténtek a magyar inségesek javara, és jellemz8, hogy még
ezekhez a gyiijtésekhez is hozzaférk8zott a politikai gyant. Pulszky
Ferencék Flérencben fényes zeneestélyt rendeztek a magyar inségesek
javara s ez alkalommal maga QGaribaldi volt a legnagyobb adakozdk
egyike. Nosza mindjart folébredt a gyant, hogy ezek az adakozésok

* P. N. dec. 16.
* Konyi id. kot. 3290—330. L.
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tulajdonképpen a magyar forradalmi propaganda céljait szolgaljdk s
intézkedés tortént a pénzkiildemények postai visszautasitisara.’

A forradalombél szarmazé engesztelhetetlenség még mindig iil=
dézte a maga éaldozatait. Pulszkyné Walter Teréz visszakapta ugyan
elkobzott birtokat és Szemere Bertalannak, ki tudvalevéleg az oktdberi
diploma mellett foglalt allast s ki kiilonben stlyos beteg volt, meg=
engedték a hazatérést, azonban ugyancsak Pulszkyné csupan harom
hénapra kapott engedélyt iigyeinek rendezése végett, a hazéba vissza=
térhetni; Ruttkayné Kossuth Lujza hazatérhetés iranti kérelmével ri=
degen elutasittatott és rideg elutasitas lett része annak a helytarté és
kancellar részérdl legmelegebben partolt folyamodasnak is, melyben
Damijanich Janos dzvegye ismételve kért engedélyt kivégzett férje foldi
maradvényainak az aradi veszt8helyr6l a csaladi sirboltba valé at=
szallitdsara.”

Protestédns egyhézi kérokben még mindig folmeriiltek a szerencsét=
len patens kovetkezményeibdl eredd strlédasok. Mikor Zsedényi Ede
a golnicbanyai egyhéazkeriilet gy(ilésén a patentalis alapon szervezkedett
egyhazkozségeket erds kritikiban részesitette, szigorti intelem ment
az egyhézkeriileti hatésdgokhoz, hogy ily nyilatkozatoktdl tartézkod=
janak. Nagy port vert fol Hodzsa Mihaly liptészentmiklési dg. evan=
gélikus lelkész esete, kit az egyhazkeriilet a szuperintendens megragal=
mazasa miatt hivatalvesztésre itélt s az itélet végrehajtasit fels6bb
helyen megakadalyoztdk. Ezért és tobb mas sérelem iigyében az evan=
gélikus konvent baré Prénay Gabor vezetése alatt kiildottséggel kivant
az uralkodé elé jarulni ; a kancelléria csak kiilonbozd feltételek telje=
sitése utdn tudott résziikre kihallgatast kieszkozolni. Ugyanakkor a
Magyar protestédns irodalmi tarsasiagnak b. Vay Miklés elnoklete alatt
nagy nehézségeket kellett lekiizdenie, hogy alapszabalyai megerdsité=
sét kieszkozolje.?

A Széchenyit8l alapitott, mar akkor 36 év éta fennallé Nemzeti
kasziné sem tudta alapszabélyainak tigyét a kormanynal tisztdba hozni.
Baré Wenckheim Béla beszéde az elsé Széchenyizemléklakoma alkal=
maval szemet szart és Palffy helytarté azt taldlta, hogy az egyletek
az orszagban hovatovabb a politikai eszmék gytpontjaiva vélnak ; ez
alkalommal deriilt ki, hogy a kaszinénak tulajdonképpen nincsenek
meger§sitett alapszabélyai. A helytarté jonak latta még az Akadémidba
is belékdtni és az elnokot bizalmasan figyelmeztetni, hogy a legutébbi

*O.L. K.E. J. 1864. 211., 479. sz. P. N. 1864. febr. 13., 19., marc.
23., apr. 17.

20.L. K. E. I. 1863.902., 910., 1043., 1095., 1099., 1864. 137., 275.,
304., 482. szamok ; P. N. 1864. febr. 6.

30. L. K. E. I. 1863. 954., 1306., 1473., 1503., 1864. 462. szamok s
P. N. 1863. nov. 20. .
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iinnepi koziilés alkalmaval Kazinczy Géborrél mondott beszéd a poli=
tika terén mozgott, ami az alapszabalyokba iitkszik. Palffy éltaldban
id8szertinek tartotta az Osszes egyesiiletek miikodését szoros figye=
lemmel kisérni s azokat alapszabélyszer(i céljaik szoros kévetésére ko=
telezni.’

Ily korményzati szellem mellett a kdzonséget nem nyugtathatta
meg az, hogy Forgach kancellar nehany f8ispant és fGispani helytartét
massal cserélt fel ; az Gj alakok tobbnyire jobbak voltak a tavozéknal,
de ezekb8l a vaéltozasokbél semmikép sem lehetett a korményzati
rendszer valtozaséra kovetkeztetni.”

A kormény politikdja szempontjabél foltétleniil sziikséges lett
volna az erdélyiekkel éreztetni, hogy a Reichsrathba valé belépésiik
fontos helyi érdekeik el6mozditésat eredményezi; ez nem tértént
meg. A birodalmi tanécs iilésszakat 1864. februariusidban be is re=
kesztették, anélkiil, hogy az erdélyi vasit fontos kérdésében a két vitéas
vonal kézott, melyekre nézve az erdélyi képvisel6k nézetei is megosz=
lottak, dénteni tudtak volna. Végre aprilisbhan a kormény kénytelen
volt a sajat felelSsségére intézkedni; de ezt Reichsrath nélkiill még
kénnyebben megtehette volna.?

Mig a magyar orszaggyiilés osszehivasinak kérdése egészen le=
keriilt a napirendrél, 1864 elején a korméany komolyan foglalkozott
a horvéat orszaggytlés osszehivasanak tigyével, remélvén, hogy ott az
erdélyi példa talan hatni fog. Mar hozzéfogtak az orszaggy(ilés pro=
grammjanak, valasztdsi médjanak és tanacskozési rendjének szabalyo=
zasdhoz — egészen erdélyi médon ; azonban a horvat kancellar és a
ban puhatolédzéasai és értekezései oly kevés kecsegtetS jelenséggel
taldlkoztak, hogy az orszéggylilés osszehivasinak tervét egyelbre el
kellett ejteni.*

A rend6ri hatésagok allandé forradalomszimatoldsa most kezdett
végre oly tdmpontokat taldlni, melyek azt a multra nézve is igazolni
litszottak. Az e miatt megindult elfogatasok, nyomozéasok és hadbiré=
sagi eljaras tulajdonképpeni meginditéja egy férfi volt, kinek egész
multjat kellett megtagadnia, hogy ily gyaszos szerepre vallalkozzék.

Asbéth Lajos forradalmi honvédezredes, ki az emigraciéban té=
bornoki rangra emelkedett s amnesztia alapjan hazatérvén, 1861=bhen

*O. L. K. E. 1. 1864. 230., 276., 466., P. N. 1864. febr. 2.
2 O.L.K. E. I. 1864. 5., 6., 21., 243., 244., 290., 414. szamok ; P. N.
1864. marc. 3., 4., 5.

3 H.H.S. A. Min. R. Pr. 1863. dec. 7., 1867. jan. 18., febr. 11. apr.
14. P. N. 1863. dec. 6., 1864. jan. 15., 21., 22., febr. 12., 16., 17., 20. Ur=
mossynél 11. 180. 1.

+H. H. S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 2., marc. 2., P. N. 1864. jan.
9., febr. 10.
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honvéd=érdemrendjének viselése miatt fogsigba keriilt s utébb inter=
néltatott, kit ennélfogva a délvidéken, ahol lakott, mindenki lelkes
hazafinak tartott, mér 1862. szeptember 16=an levelet intézett gréf
Péalffy Méric helytartéhoz, kivel, tgy latszik, régebben bizalmas vi=
szonyban éllott. E levélben tudomaésara hozta, hogy az orszagban for=
radalmi szervezkedés van folyamatban, mely messze szétterjedt, mely=
nek a portydzé rablébandék is szolgalataban éllanak, mely forradalmi
kialtvanyok terjesztését késziti el6. A szervezd8k neki ajanlottak fel a
f8parancsnoksagot, dis javadalommal, 6§ azonban azt visszautasitotta,
mert az egész vallalkozast biinds merényletnek tartja.’

Pélffy e foljelentést kozolte Forgach kancellarral, ki viszont baré
Mecséry rend8rminiszterhez kiildte at azzal a megjegyzéssel, hogy &
az egész dolgot misztifikiciénak tartja. Ez a megjegyzés, mely pedig
a Pélffy véleményének is megfelelni latszott, Forgdchra nézve végze=
tessé valt. Mecséry egészen mas véleményben volt az Ashéth fol=
jelentésére nézve s nem késett érintkezésbe 1épni vele. Valésaggal szol=
galataba fogadta, kialkudott dijazas mellett s olyan szerepet szént neki;
amely az aruléé mellett még az «agent provocateur’=éhez is hasonlit,
mert neki érintkezésben kellett maradnia a gyanusitott egyénekkel,
hogy t6litk minél tobbet tudhasson meg, s6t, régi viszonyuk alapjan
levelezésbe kellett bocsatkoznia az arulésarél mit sem sejté Klapkaval.?

Az Asbéth foljelentései kovetkeztében mar 1863. méajusaban tor=
téntek egyes elfogatasok, tobbek kozétt a Vidacs Jénosé, melyek azon=
ban nem keltettek nagyobb feltiinést. Akkor sem iitéttek nagyobb zaijt,
mikor a katonai térvényszék rendeletére megelz6 hézmotozasok nyo=
man egyes iparosoknal késziil6 honvédegyenruhékat foglaltak le.
A rend8rminiszter méar 1863. novemberében tudoméssal vélt birni egy
Pesten miikédé forradalmi bizottsagrél, melynek nehény levelét sikeriilt
kézre keriteni.? ;

Csak december 18=4n fordult el olyan esemény, mely a régéta
taplalt gyandat teljesen igazolni latszott, s melyr8l a kormanynak mér
elézetes tudomésa volt. Gydrott, Szegeden, Kaposvaron, Lugoson,
Veszprémben, Székesfehérvarott, Rimaszombaton, Zalaegerszegen, sét
nehény példanyban Budapesten is, egyidejiileg falragaszok tlintek
6], melyekben az «Orszagos fiiggetlenségi bizottmany» Kossuth Lajos
korményz6 rendeletébd] lazadasra hivija fel a nemzetet. A dagélyos sti=
lusban irt kialtvany utal a viligesemények legtijabb fordulatara, mely

* Steier Lajos: Beniczky Lajos visszaemlékezései és jelentései, Budapest,
Tort. Tars. kiad. 1924. 707—708., 727—728. 1. Lasd e mé III. kétetének
192—193. lapjait.

2 U. oft.

3 U. ott 710. 1. O. L. K. E. I. 1863. 660., 1408., 1519., 1570, szamok.
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az idegen jaromban szenvedd népeknek a felszabaduldsra kedvez§ ki=
latast igér. De életjelt kell adni, hogy természetes szovetségeseink meg=
gy6z8djenek réla, hogy a kozos ellenség ellen a magyar karjéra biz=
tosan szamithatnak. E végb8l a Kossuth Lajos korményzé rendeletére
Gj orszagos bizottmany alakult, melynek célja az 1849=i fiiggetlenségi
nyilatkozat megvalésitisa. A bizottméany elvarja a nemzettsl, hogy
neki engedelmeskedni fog, éva int mindenkit, hogy fondorkodésaval a
honérulédsra mért biintetést ne vonja magéara.’

Ennek a kiédltvanynak egész szévegezése a maga megfélemlits cél=
zatdval nagyon réavall az egyidejii lengyel forradalom médszerének pél=
déjara ; nem birhatott valészintiséggel az, hogy Kossuthtél ered. Més=
részt a Kossuth nimbusza éppen abban az idében a dunai konfederacié
tervének koéztudomasra jutdsa kovetkeztében csokkent. Tény, hogy
semmi jele sem mutatkozott annak, mintha e falragaszok a kozénség
szélesebb koreire hatast gyakoroltak volna. A kormény kérrendeletben
utasitotta a megyei és varosi hatésagokat, hogy éberen drkodjenek és
a netani «forradalmi fondorlatok» félmeriilésérél azonnal tegyenek
jelentést. Az 1864. év elején szamos erre vonatkozé jelentés érkezett
be a kancellaridhoz és a helytartésaghoz s ezek mind azt bizonygatték,
hogy semmiféle forradalmi mozgalomnak jelei nem észlelhetsk.?

Amde Asbéth nem nyugodott ; maércius 2=an_oly jelentést ter=
jesztett grof Palffy elé, amely mér egész lajstromét foglalta magaban a
forradalmi 6sszeeskiivéssel megvadolt egyéneknek, kik kozott a magyar
kozélet szdmos kitlinSsége minden alap nélkiil volt megnevezve. Valé=
sziniileg e jelentés szolgalt alapjaul annak a bizalmas tanacskozésnak,
melyet a helytarténal gréf Coronini katonai féparancsnok és tobb
hivatalos egyén részvételével megtartottak s mely mar az elfogatandé
egyének kiszemelésével foglalkozott.?

A kormény intézkedésének tjabb lokést adott az az utcai tiinte=
tés, mely mércius 13=4n este a pesti Zrinyizkdvéhaztél kiindulva s a
Mészéros=utcéra is kiterjedve lefolyt. Nemcsak az egykora lapkozlemé=
nyek, hanem maga a helytarténak Worafka rend&rigazgaté jelentésére ala=
pitott s a kancellarnak el8terjesztett kozlése is mutatja, hogy az egész
tiintetés jelentéktelen dolog volt. Egy ismeretlen ember buzditésira az
utca népe elkezdte Kossuthot és a magyar szabadséagot éltetni ; tobb=
nyire csak éretlen ifjak csatlakoztak hozza, kik a velok ellenkez8kkel
er8szakoskodtak. Az egész mozgalom hamar véget ért s a vizsgélat meg=
indult. Mégis Bécsben «tumultusok»=nak mindgsitették a Pesten tortén=

" A kialtvany szévegét Virds Antal rizte meg a Nemz. Mizeumban levé
gyiijteményében 1659. sz. a. Lasd Rogge id. kot. 208. 1. Urmossy id. két. 151.

20.L. K. E. I. 1863. 1575. szam. 1864. 407., 422., 535.

3 Steiernél 714, tovabba 728 s kov. 1.
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teket s nyomban kiadatott az elfogatési parancs az Asbéth listajén leg=
jobban terheltek ellen.’

Marcius 16=4n reggel 4 érakor letartoztattak Pesten Almasy Palt,
az 1849=i képvisel6hédz volt elnokét, ki 1861=ben a képviselsk koré=
ben a felirat elfogadésa érdekében érvényesitette befolyasat, tovabba
Beniczky Lajost, a szabadsiagharc korménybiztosat ésfvolt honvéd=
ezredest, az 1861=i orszaggy(ilés hatdrozati parti tagjat, Nedeczky
Istvan foldbirtokost, Géaspar Lajost, Clementis Gébort, Szelestyey
Laszlét és Sebes Emilt, kik mind a katonai térvényszék elé éllittattak.
Péar nappal késdbb letartéztattdk Mariassy Bélat Pestmegyében, Lez:ak
Lajost és Németh Albertet Pesten, Salamon Lajost Székesfehérvarott,
Zambelli Lajost Vacott és Nedeczky Jendt Zalaban ; Horvath Janos,
kinél, tgy mint az elfogottaknél, hézkutatast tartottak, onként jelent=
kezett a katonai torvényszéknél. A letartéztatottak sorédt bezértak
Véges Vilmos pesti iskolaigazgatd, Spéner Tivadar volt orszaggytilési
képvisel8, Nagy Jend volt honvédezredes és Asbéth Lajos ; ez utébbit
csak a latszat kedvéért fogték el, hogy a rendéri hatésaggal vald egyet=
értése ki ne tiinjék, de a fogsdgban egészen megkiilonboztetett banés=
moédban részesitették.”

A helytarté ez iigyben a kancellarhoz tett elterjesztésében rovi=
den csak azt jelentette, hogy forradalmi fondorlatok miatt kellett a
nevezetteket siirg8sen letartéztatni. Az elfogottaknél és mas helyen is
eszkozolt hazkutatdsok, tgyszélvan semmi eredménnyel sem jartak ;
ellenben ugyanez idében tobb helyen a kiilfsldrsl érkezett fegyverszal=
litmanyok koboztattak el ; igy Nagykanizsén hat laddban 306 puskacsé,
Vécott Zambellinel négy lada puska és szurony, Esztergomban harom
hordéban lovassagi kardok, puskék és forgépisztolyok foglaltattak le.?

A kovetkez§ részben fogjuk ennek a rejtélyes osszeeskiivési iigynek
fejleményeit ismertetni. Ezt az iigyet Steier Lajosnak a bécsi allami
levéltér elébb hozza nem férhet6 részeiben eszkozolt legtjabb kutatasai
deritették fel ; nevezetesen az & kutatésai tették nyilvanvaléva az
Asbéth Lajos szerepét ennek az sszeeskiivésnek a folfedezésében. De
a vizsgalat folyamén a vadlottak részérdl tett valloméasok — mint
latni fogjuk — még mindig sok ellenmondast és érthetetlen dolgot tar=
talmaztak.

A kozonség az elfogatdsok tényével megértés nélkiil allott szem=
ben ; nagyobb izgalmat nem keltett, de mindenesetre fokozta a kor=
many iranti bizalmatlanségot.

*O.L.K. E. I 18694. 377. szam. P. N. 1864. marc.,16. 1. Redlich id.
m: IL. 3341

2 Steiernél 715—716. 1. O. L. K. E. I. 1864. 366., 385., 423. szamok.
Beksics (Fer. J6zs. kora 618. 1.) tévesen 1863. marc. 5=ére teszi az elfogatasokat.

3 Steiernél 717. 1. O. L. K. E. I. 1864. 386., 442., 452,
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Nagyon jellemz8 a leckéztetés, amelyben Kecskeméthy Aurél a
félhivatalos «Siirgony» hasabjain a kancellar jévahagyasaval részesi=
tette a Pesti Naplét. Komoly szemrehanyast tett neki, hogy az elfoga=
tasok tényét egyszertien agyonhallgatta s ebben a biinpartolas egy ne=
mét vélte lathatni. Kemény Zsigmond nagyon higgadtan valaszolt e
tamadasra ; utalt arra, hogy csak a «Siirgény»=ben olvasta, hogy a letar=
téztatasok politikai természetliek. Nem tudjuk — tgymond — hogy az
illet8k mivel vadoltatnak és ki lettek=e mar hallgatva? nem kovethetjiik
a «Siirgény» példajat, mely kihallgatas és bizonyiték nélkiil, maris kér=
hoztatja az illet6ket, mondvan, hogy legajabban akadtak magyar embe=
rek a miivelt osztalybdl, kiket a kirdly nemrég szabadsaggal, vagyonuk
visszaadéasaval hélara kotelezett s kik mégis felhasznaltattdk magukat
biings cselekmények el@segitésére. Becsempészett fegyverek, proklama=
ciék s a loyalis és békés polgéarok terrorizalasara célzé fenyegets levelek
lefoglaldsa minden kétséget eloszlat. A «Siirgony» szerint, a 48=as part,
ha kiegyenlitési hajlamait komolyaknak kivénja tartatni, kézlonyében
karhoztaté itéletet tartoznék mondani oly merényletek felett, melyek a
torvényest8l messzeesd utakon keresik hazai iigyeink megoldasat. Erre
a Pesti Naplé kijelenti, hogy bar semmi partnak sem kozlonye, 8 és a
vele egygondolkozastak mindig azon a tdrvényes tGton voltak és van=
nak, melyet az 1861=i feliratok megjeldltek, s hogy aki a passziv hall=
gatds mogott be nem vallhaté célokat gyanit, az denuncial.’

Az elfogatasokhoz idében oly kozel esik a magyar kancellaria veze=
tésében beallott valtozéds, hogy az okozati osszefuggest mar a feliiletes
szemlélet is valdszin(ivé teszi.

Gréf Forgach Antal fékancellar tulajdonképpen hivatalba lépése
Sta allandd kiizdelmet volt kénytelen folytatni az ellen a korményzati
rendszer ellen, melynek maga is részese volt s melynek 6 képviselGje és
intéz8 szelleme Schmerling éllamminiszter volt. A nélkiil, hogy a ma=
gyar nemzet kozvéleményét osztotta volna, mégis érziilete mindama
tényez8k kozott, melyek a korményzat menetére befolytak, legkézelebb
hozta &t a magyar kozvéleményhez. Gréf Palffy Méric helytarté ,is
tavolabb allott attél, de nem annyira, hogy Forgachcsal 6sszeférni
nem tudott volna; személyes viszonyuk eléggé j6 volt, bar mindig
Forgéch volt az, ki az enyhébb felfogés felé hajlott.

Voltak Forgachnak kiizdelmei Plener pénziigyminiszterrel is, de
ezek nem voltak oly természetliek, melyek &llasit megrendithették
volna. Kiizdenie kellett olykor a rend&ri hatalommal, mely példéaul
sokd megakadélyozni tudta, hogy az olyan kozgyfiloletben 4ll6 megye=
fénok, mint a sdrosmegyei Hlavéats Janos, eltavolittassék helyérsl. Szi=
vésan dacolt a Reichsrath ama torekvéseivel, melyek a magyar kancel=

*O.L.K. E. I 1864. 463. szam. P. N. 1864. apr. 7.
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lariat a még egyel6re csak a lajténtali tartomanyokat képvisels, szlikebb
birodalmi tanacs alarendelt kozegévé akartak volna tenni. Ellenben el
kellett tiirnie, hogy tisztdn Magyarorszag beliigyeihez tartozé adminiszt=
rativ rendszabalyokat és reformokat a minisztertanicsban az allam=
tanacs elnoke vagy az allamminiszter adjon el ; hasztalanul szélalt
fel Forgach ez ellen, a magyar Nadasdy hitvallast tett a mellett, hogy
ezek birodalmi iigyek s természetesen a miniszterek értekezlete az &
nézetéhez csatlakozott.”

Lattuk azokat a harcokat, melyeket Forgach a minisztertanacsbhan
Schmerling ellen vivni kényszeriilt s melyekben rendesen magéra
maradvan vagy csak az Esterhdzy tdmogatédsaban részesiilvén, neki
majdnem mindig vereséget kellett szenvednie.”

Az 1864=ik év koratavaszi hénapjaiban Forgachot komolyabb
betegség hosszabb id6én at dgyhoz kototte. E kényszerii tavollétét hasz=
nalta fel Schmerling arra, hogy elSkészitse a dént8 csapast, mellyel
Magyarorszagnak az 1861=iekb8l megmaradt utolsé vivmanyara, a
magyar igazsagszolgaltatisra mérni akart ; ez okvetetleniil torésre vitte
volna a dolgot Forgach és az allamminiszter kozott. Ekkor kozbejott
valami, ami megtérte az uralkodé eddigi ellenkezését a Forgach elbo=
csatasaval : az Almasy—DBeniczky=féle «wsszeeskiivés» folfedezése. Az
elsé foljelentést Forgach tényleg misztifikicionak tekintette s ebben
némileg tévedett, mert a foljelentés nem volt egészen alaptalan, bar a
meglehetSsen idétlen és oktalan vallalkozéds komolységat és veszélyes
voltat célzatosan nagyra fajték fel azok, akiknek érdekiikben allott a
Magyarorszaggal valé kiegyezést hatréltatni.?

Tény az, hogy Forgéchot egész varatlanul érte az uralkodé iizenete,
hogy lemondéséat nyujtsa be. Még éprilis 7=én az & sajat lapja hatéro=
zottan megcéafolta a betegségével kapcsolatba hozott tavozasanak hirét.
Aprilis 22=r8] kelt a felment§ kézirat, mely rendkiviil kiméletes és
elismer§ forméaban, tisztin egészsége meggydngiilésére valé utalassal,
buzgé és sikeres munkélkodésanak elismerése mellett, ideiglenes nyu=
galomba helyezte a fékancellart.*

"~ Utédjaul gréf Zichy Hermann vasmegyei f8ispdn neveztetett
ki, ki mellett méasodkancellar az elébb Karolyi Laszl6t6] ellatott helyen
Privitzer Istvan lett, addig a Palffy helyettese a budai helytartésagnal.

Gréf Zichy Hermann kinevezése mindenekfolott nagy csodélko=

zést keltett, mert & tgy volt ismeretes, mint aki képesség és érdemek

*O.L. K. E. I. 1863. 416., P. N. 1863. okt. 20.,, H. H. S. A. Min.
R. Pr. 1862. jul. 17., 22., aug. 1.

2 Eisenmannal 356. s koév. 1.

3 Redlichnél id. h. Drei Jahre Verfassungstreit. 184. s kov. l.

+ P. N. 1864. febr. 24., marc. 8., apr. 3., 6., 7., 15. Kecskeméthy A. id.
m. 171—172. L

Az absolutismus kora Magyarorszégon, 1V, 7
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dolgéban a megyefonokok atlagos mértékét is alig éri el.” Nem nélkii=
l6zi a pikantériat az a koriilmény, hogy mikor Palffy helytarté 1863.
szeptemberében elSterjesztést tett  a helytartétanacsnal betdltendd
elndkhelyettesi allasok betoltésére nézve, ez éllasokra elsé helyen gréf
Zichy Hérmann vasmegyei f8ispant és bels§ titkos tanacsost hozta
javaslatba. A kancellar azonban nem csatlakozott e javaslathoz, mert
Zichyt nem tartotta eléggé képesnek és alkalmasnak az els§ elndk=
helyettesi allas betdltésére; s most, ime, ugyanaz az egyén, képesnek és
alkalmasnak taldltatott arra, hogy a f6kancellar utédja legyen. Az egy=
kortt magyar sajtéban alig nyilvanulbatott meg a korményzatban be=
allott fontos valtozas folotti kozvélemény. A bécsi lapok tgy talaltak,
hogy e véltozasnak van egy magyar forrasbél és egy német forrasbél
ered8 magyarazata. A magyar magyaréazat szerint Forgach azért bukott
meg, mert érettnek vélte a helyzetet arra, hogy az orszaggytilés ssze=
hivassék, amire a kormény toébbi tagjai radallani nem akartak. Ezek az
adminisztréacié Gjraszervezését s az osztrak igazségiigyi torvényeknek —
kiillonosen a kereskedelmi’ jognak — Magyarorszagon behozatalét,
valamint azt is kivantak, hogy a provisorium alkalmazottainak nyugdij
biztosittassék, mert e nélkiil megfelel§ elemeket kapni nem lehet.
A német forras szerint a valtozés oka az, hogy Forgach eredményeket
elérni neim tudott és tulajdonképpen programja sem volt.”
Schmerling nagyon érezhette, hogy mindenki neki tulajdonitja a
Forgéch eltavolitasat és sietett lapjaban a «Botschafter’=ben hatarozot=
tan megcéfolni e felfogast, szokésa szerint megint az uralkodé szemé=
lyét éllitvin az el6térbe. Szerinte a magyar kancellaria vezetésében
beéllott valtozés az uralkodé legszemélyesebb elhatédrozasanak tekin=
tendd, mely onnan ered, hogy a csaszar el van hatarozva a februariusi
alkotmanynak érvényt szerezni és nem hagyja azt legy&zhetetlen passi=
vitassal és csupéan latszélagos keresztiilvitellel tonkretétetni.®
Schmerling e folényes kinyilatkoztataséra ugyancsak récéfoltak
az események, amikor kevesebb, mint mésfél év alatt ‘meghozték a
Schmerling bukésat és az 6 februariusi alkotmanyénak felfiiggesztését.

* Lasd e mé I11. kotetének 370. lapjat.
20.L.K.E, 1.1863. 1151. szam. P. N. 1864. apr. 23., 24.
3.P. N. méj. 3.
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Hegediis S.zné eml. iratai 34.

Hein Ferenc osztr. képvh. elnok,

utébb igazs. min. 28, 31.

Helytarté 1. Palffy Méric gr.

Hindy Arpad 13.

Hlavats Janos megyefonsk o06.
Hodzsa Mihaly ev. lelkész 34, o1.
Hohenlohe hg. 51.

Hohenzollern=haz 49.

Hollésy Kornélia énekesné 33.
Holstein 1. Schleswig.

«Hon», A. c. lap |. «A Hon».
Honvédegyenruhak lefoglalasa o3.-
Horvath Janos elfogatasa ¢5.

— Toldy Janos gr. 68.

Horvat kancellar 1. Mazuranich.

— =orszdg kiadéasai az osztr. koltség=

vetésben 8j5.

{3 ¢

Horvat kancellar meghivasa a magyar
orsz =gylilésre 21, 22.

- - -b‘ah’ﬁzrmﬁnypolmka 83.

— — gylilés sszehivasanak terve gz.

Hunyad megye 36, 6o. -

Ideiglenes torvénykezési szabalyok .
rszaghbiréi értekezlet.
Inség az aszaly miatt 38, 39, 83, 89, go.
— =kolcsén 86.
Inségesek folsegélyezése 38, 39, go.
Janos szasz kiraly s51.
Janossy D.: Seérbische Voivodschaft
c. cikke 37.
Jokai Mér 11, 19, 33, 34.
Jézsef=miiegyetem (ijjaszervezése 39.
Kalchberg Ferenc b. osztr.
min. %9.
Kancellar, erdélyi 1. Nadasdy Ferenc gr:
— magyarorszagi |. Forgach Antal gr.

Kaposvaron forradalmi falragaszok 93.
Kazinczy Géaborrél akad. eml.=beszéd

keresk.

92.

Kalnoky Dénes gr. 74.

Kéroly Lajos féhg. 69, 84.

Karolyi Alajos gr. osztr. kovet 47.

— lIstvan gr. 33.

— Lajos gr. 33.

— Laszlé gr. 31, 97.

Kecskeméthy Aurél 15, 19, 25, 96, 97.
Kemény Ferenc b. 60, 65, 69, 74.

— QGabor b. 70, 74.

— Zsigmond b. 13, 19, 20, 52, 54, 96.
Keresztély, [X=ik, dan kiraly s55.
Kiegyezés kérdése 14— 17, 20—22, 24,

25, 8o, 82, 97.
— =r6l_Eotves J. 53.
— — Zichy N. 33.
Kiralyfold 6z.
Kirchner Frigyes, erdélyi orsz.=gy.

aleln. 75.

Klapka tabornok ¢3.

Rolozsvar 68.

— =i jogakad. megnyitasa g0.

Kossuth a lengyel forradalomrél 44, 46.

— a német szdvetségi szervezet re=
formijarsl s52.

— ¢éltetése pesti tiintetésen 83, o04.

— neve forrad. falragaszokon 93, 94.

Kovéaes Lajos 19, 34.

Kényi : Deak beszédei c¢. mive 15,
26—28, 70, 74, 90.

Koltségvetés, osztrak birod. 85—87.

Kozos tigyek intézésérdl Apponyi Gy.
15—17.

— — Forgéch A. 22, 23.

— — Kemény Zs. zo.

— — Trefort A. 17.
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Kozépiskolak, protestans, . érettségi
vizsgai 40.

Kézokt. tanacs szervezése 4o.

Kévar vidéke 19,

ana Gzorgy unitarius pispok 68,

Kiilpol viszonyok
44— 46.
Langiewicz = Marian. lengyel folkek’i

vezér 43—45, 85.
Lasser Jézsef b. osztr, beliigymin. 69,

1863/64=ben 41,

Lauenburg 1. Schleszg-Holsteln

Laszl6ffy Antal polgarmester 71, 79.

Leményi fékapitany, képv. 79,

Lengyel forradalom 41, 43—47, 83,
85, 88.

— — és Anglia 46.

— — és Ausztria 43—47, 84, 85, 88.

— — ¢és Eurépa 44—47.

— — és Franciaorszag 45, 46.

A és a magyar nemzet 43, 47.

— — &s' Poroszorszag 45, 46.
kérdés Ausztridban 44, 45, 84, 87.

Lezsak Lajos elfogatasa 95.

Lichtenfels b., azallamtanacs elnske 64.

Lienbacher fSugyesz 31.

Lipot=féle diploma 72, 77.

Litvania 44.

Londoni egyezmény Dania integrita=
sardl 41, 54—57.

— fegyversziinet Dania s Ausztria és
Poroszorsz. kézt 41, 57.

Lonovics Jézsef érsek 27.

— =né Hollésy Kornélia 33.

Lugoson forrad. falragaszok 9¢3.

Lustkandl miive a magyar kézjogrél 2o,

Magyar Féldhitelintézet 11, 38.
— orszdg addézasa az osztr, koltségs
, vetés szerint 86.
— — kiadasai az osztr. koltségvetés
szerint 85.
— — teriileti épségének helyrealli=
tasa 21, 22,
— =6vari gazd. akadémia 40.
— protestans irod. tars. 91.
— rokonszenv a lengyelek: irant 47.
— tanitasi nyelv a Miiegyetemen 39.
Mailath Gyérgy 15, 22.
Maijthényi Laszlé b. 36.
Margalits :* Szerb tort. repert. 37,
Marosszék 6o.
Matica, szerb 37.
— t6t 37, 38.
Mazuranics horvat kancellar 24, 92.
Mariassy Adam administrator 32.
— Béla elfogatasa 9s.
— Janos honvédezredes 32,

NEV- ES. TARGYMUTATO,

Mérkn Sandor :
miive 13
Mecséry Kéroly b. osztr,

miniszter 26, 35, 45, 93.
Melk 81,
Mezei Lipét 13.
Mexiké 41—43, 83, 89.
Mihaly oléh vajda 37,
Mikes Benedek gr. 74.
Miké Imre gr. v. erdélyi korm.=széki,
elnék 6o, 69, 70, 74.
— Mihaély gr. 73.
Miksa f6hg. mexikéi csaszar 41—43,

Erzsébet kiralyné c,

renddr=

3, 89.
Minghetti=kormény 42.
Miramare 43.

Moldovan Janos 79.
Moldva 45.

Moyzes Istvan piispok 38.
Muravjev tabornok 44.

Nagy Jend elfogatasa 95.
Nagyszebeni f6torvényszék 62, 63.
— orszaggytlés 1. Erdélyi.
Napoleon, Ill=ik, csaszar 42, 46.
Naszéd vidéke 6o0.

Néadasdy Ferenc gr. elébb osztr.
igazsagii. miniszter, majd erdélyi
kancellar 13, 21—23, 37, 6o, 61,
(8>3. 65, 66 69, 71, 74—77, 80—82,

7

Nedeczky lstvén elfogatasa 83, 95.

Negrutiu Janos kanonok 79.

Nemes Janos gr. erdélyi kormanyszéki
alelndk 69, 71, 8o.

Nemzeti Muzeum segélye 11, 12,

— Szinhaz segélye 11, 12.

Nemzetiségi mozgalmak I. Reman,
Rutén, Szész, Szerb, Tét nemzeti=
ségi mozgalmak alatt.

Német fejedelmek gyfilése Frankfurt=
ban 41, 49, 50.

— szovetsegl gyules Frankfurtban 48,

56.
Németh Lajos elfogatéasa 95.
Nopcsa Ferenc b. 36.
Nyelvek egyenjogisaga Erdélyben 78.

Obert Ferenc 79.

Olaszorszag 41, 42.

Olah 1. Roman

— Orszag 45.

Oktéberi diploma 19, 24, 25, 59, 64,
- TRrldi Ot

Oldenburg=haz 55.

Orosz=lengyelorszagi
45 AT

— osztrak viszony 44, 45.

Orszagbir6 1. Apponyi Gybdrgy gr, és l
Andrassy QGyérgy gr.

forradalom 41,
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Orszagbiréi értekezlet munkal. 26— 30.

Orszéagos Magyar Gazd. Egyesiilet 33.

Ostromallapot a velencei tartomany=
ban 88.

— Qaliciaban 44, 83, 88.

Oszterhueber (%rényi) Jozsef 3s.

Osztrak felirat 84.

— képviseldk a kiegyezés mellett 84.

— koltségvetés 85 —87.

— =0rosz viszony 44, 45.

Osztrak=porosz szovetség habortja Da=
nia ellen 41, 54—58.

— — viszony 41, 47—58, 87, 88.

— terv a német szdvets. szervezet
reformijara 41, 48—54

Osszeeskiivés, Almasy Bemczky-féle
83, 93—96.

Pap Zsigmond kdvarvidéki f6kapitany

19, 30.

Pataki Daniel 60.

Paulini Téth Vilmos 37.

Palffy Méric gr. altbnagy, helytarts,
12, 26, 27, 33—735, 39, 91, 93—98.

Pesten utcai tiintetés 83, 04.

Pester Lloyd 47.

Pesti Naplé 12—15, 19, 20, 25—731,
34, 35, 37— 44, 4757, 59, 61—64,

69—72, 74—81, 835—92, 95—08.
Plener lgnéac osztr. pénzii.=min. 69,
86, 87, 96.
Podolia 44.

Pop Laszlé 65, 79.

Popea Miklés 70.

Popp Vazul 76.

— Zenobius b. 8o.

Poroszorszag 41,45 —50,52—58,87, 88.

— =osztrak VISzonyl az elébbi cimszét.

— — szdvetség habortja Dania ellen
41, 54—58. -

Pragmatica Sanctio 15, 20, 71, 74.

Pratobevera Adolf b. .osztr. igazs.=

min. 28.
Privitzer Istvén,
83, 97.

Protestans irod. tars. o1.

— iskolak 4o.

— sérelmek 83, o1.

Prottmann rendfrigazgaté 35.

Pulszky Ferenc oo.

— =né Walter Teréz o1.

Puscariu Janos 79.

Przibram : Erinnerungen c. miive 43.

Rabléiizelmek 35.

Rainer féhg. 21, 34.

Rannicher Jakab 75, 7¢.

Rattazzi olasz min.=elndk 41.
Rechbauer Karoly osztr. képv. 84.

helytartéhelyettes
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Rechberg gr. osztr. ki’xlﬁgymir‘l.. 24, 41,
45, 48, 49, 53, 54, 57, 69, 83, 87, 89.
Redlich ].: Osterr. Staats= u. Reichs=
problem c¢. miive 14, 22, 28, 81,

95+ 97.
Regalistak ‘az erdélyi orsz.=gyiilésen
65, 67—71, 76, 8o.
Reichenstein alkancellar 79.
Reichsrat 14, 15, 19—23, 25, 30, 31,
38, 39, 59, 61, 78—88,' 92, 96, 97.
endSrminiszter |. Mecséry
Reviczky Szevér 19, 27.
Rimaszombatban forrad. falrageszok

LA

Ro%wski Karoly osztr. (lengyel) képv.
B!

Rogge : Osterr. v. Vilagos c¢. miive
25, 48, 51, 52, 54, 57, 84, 88, 94.

Romén nemzetiségi kiildottség Bécs=
ben 64.

— — torekvések 36, 37, 59, 60, 64, 69.

Rosenfeld Lajos 8o.

Rutén nemzetiségi mozgalmak 36, 57.

Ruttkayné Kossuth Lujza 91.

Saguna Andras g.=kel.
68, 77, 8o.

Sajtéeljaras 31.

— =aviszonyok 19, 31, 33, 35.

Salamon Lajos elfogatasa ¢5.

Salmen Ferenc b. 69.

Sapiecha Adam herceg 88.

Sarolta belga hercegnd, Miksa fohg
neje 42

Sandor, ll=ik, orosz car 43, 44.

Scitovszky Janos hercegprimas 33.

Schleswig=holsteini kérdés és habora
41, 54—58, 8? 7, 90.

Schmerling Anta éllammlmszter 11,
14, 18—22, 24—26, 28, 31, 48,
49, 53, 59, 61, 62 69, 73, 78,
81 _'831 87_891

Schmidt Konrad 76, 79, 81

Schniirer : Briefe Kaiser Franz Josefs
c. mive 43, 51. :

Schuler=Libloy tanar 79.

Schuller Mihaly ev. lelkész 79.

Schwarzenberg=korméany 88.

Schwerin 51.

Sebes Emil elfogatasa 95.

Sennyey Pal b. 15, 22, 83, go.

Simon Elek 76.

Sipotariu Janos 76.

Smets M.: Osztr.
muve 57.

Somssich Pal 9o.

Spéner Tivadar elfogatasa 95.

Steier Lajos: Beniczky L.=rél szé6lé
miive 93—095.

piispok 64,

birod. tort. c.
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Sterka-Sulutz' =kat. érsek 68, Bo.
Stratimirovics Gydrgy 37.
Siirgény? c. lap 14, 15, 19, 21, 96.

Szathméry Karoly 13.

Szérazsag miatt inség 1863=ban 38.

Szasz egyetem, erdélyi 59, 62.

— — erdélyi, kozgylilése 62, 63.

— kiraly, Janos 51.

— =orszag 48, 56.

— nép, erdélyi, kévetelései 60, 62, 63.

Szegeden forrad. falragaszok 13.

Szelestyey Laszlé elfogatasa 9s.

Szemere Bertalan 91. .

Szentivanyi Vince 15.

Szentkereszty Zsigmond b. 74.

Szerb Matica 37.

— nemzetiségi mozgalmak 3

— vajdasag visszaéllit&sénak kérese 37.

Széchenyi=emléklakoma 91.

Székely képvisel6k az erdélyl orsz.=
gyulesen 1. Erdélyi orsz.=gyulésen

ar képviselSk.

Szekes ehérvart forrad. falragaszok 93.

Szilagyi Virgil 23.

Szinhazi rendészet 3s5.

Taniigyi intézkedések 39, 40.
Tegetthoff ellentengernagy 57, 58.
Teleki Domokos gr. 60, 74.

— Samu gr. 68, 74, 76.

Teutsch Gyorgy ev. lelkesz 69.
Tholdalagi Ferenc gr.

— Mihaly 60.

Thoroczkay Mlklés gr. 69, 74, 76.
Thun Leé gr. 81.

Thury Gergely 70.

Tisza Kalman 59, 70.

— Laszlé 6o, 70, 74.

Torda megye 60.

Tét Matica 37, 38.

— nemzetiségi mozgalmak 36—38.
kongresszus terve 37.

Téth Kéalmén 13.

— Vilmos 37.

Trauschenfels Ferenc 70, 79.
Trefort Agoston 17.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Trefort Agoston kiegyezési terve 17.
Trénbeszéd a Reichsrathban 84.
Turéeszentmartoni tét gyilés 37, 38.
Tiintetés Pesten 83, 94.

Ugron Istvan 69, 76.

Ujvidéken szerb Matica 37.

Ukrajna 44.

Urményi J6zsef 15.

Urmossy Lajos : szenhet év Erdély
tort.=bdl c. mive 40, 60—63, 67,
68, 70—72, 74, 77—81, 94.

Vasarnapi Ujsag 12.

Vajda Laszlé 79.

Vay Miklés b. o1.

Velencei tartomany 45, 52, 88.

— — =ban ostromallapot 88
Verfassungsstreit ¢. ma 1. Drei Jahre.
Veszprémben forrad. falragaszok ¢3.
Véges Vilmos elfogatasa 95.

Vidacs Janos elfogatasa 93.

Vorss Antal gyiijteménye o4.

Waldeck 51.

Wanderer c. bécsi lap 27.

Weimar 51.

Wenckheim Béla b. 36, o1.

Wertheimer E. Bismarckrdl szélé
muivye 47.

Wickenburg gr. osztr. keresk. min. 89.

Wolhynia 44.

Worafka J6zsef pesti renddrigazgatéd
35, 94.

Worangel porosz tabornagy 57.

Wiirttemberg 48.

Zalaegerszegen forrad. falragaszok 93.
Zambelli Lajos elfogatasa 9s.
Zarand megye 36.
Zeyk Karoly 70, 73, Z4.

Zichy Hermann gr. fokancellar 83,
=3 K{éndor gr. 11, 33, 34.
Zimmermann Andras 79.

Zsedényi Ede 15, o1.



A NEGYEDIK KOTET TARTALMA.

EI1Gaz6. Frta: Ny sNIIIE =0, i e e e b et s
XVI. rész: Absolutismus valtozott formaban.

Gr. Forgach kancellar tomeges megkegyelmezésekkel igyekszik
Magyarorszagon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az ural=
kodé és Schmerling allamminiszter siettetni kivanjak az orszag=
gylilés osszehivasat, az utébbi csak azért, hogy tjabb szakitas eré=
sebb rendszabéalyokra vezessen; Forgéach késleltet, hogy idét nyer=
jen a provisorium altal egy kiegyezésre hajlandé part létrehozéasara.
Gr. Apponyi orszagbiré az uralkodé felhivasara kiegyezési tervet
készit, mely kozel all az 1867=ikihez, magyar minisztérium haladék=
talan kinevezését kivanja s Dedk helyeslését birja ; az uralkodé azt
visszautasitja. Forgdch mas tervet szerkeszt, mely a delegaciét
tulajdonképpen a tagabb birod. tanacs hataskorével ruhazza fel.
A korménytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondé legfelsébb
elhatarozas a magyar kérdést egyeldre leveszi a napirendrdl. Deakot
az 1861=iki orszaggylilés tagjai emlékalbummal tisztelik meg ; annak
atadasanal Apponyi is megjelenik s nyomban ezutin félmentetvén
allasatél, gr. Andrassy Gyorgy lesz orszagbird. Kisérletek torvény=
kezési és sajtdiigyi provisorium behozataldra. A kozhangulat békés,
de bizalmatlan ; a provisorium folytatja a Bach=rendszer gyanakvé
kémkedését és szigorti féken tartja a sajtét; Zichy és Jokai elitél=
tetése. A renddrség beavatkozasai meg nem szlinnek, a korméanynak
sajat kozegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 1863=i
szarazsag sulyos gondokat okoz. Kozony az orszag gazdasagi érdekei
irant. Taniigyi intézkedések. 1862. nov. 1863. szept..............

. Kiilpolitikai viszonyok : Miksa féherceg mexicédi csaszérsagénak

terve. A lengyelek forradalma Oroszorszagban, annak kihatasa
Ausztriara és Magyarorszagra ; eurdpai interventio terve dugaba
dél. A német Bund kérdése ; fokozott fesziiltség Ausztria és Porosz=
orszag kozott., Osztrak terv a szdvetségi szervezet reformjara nézve ;
a gasteini talalkozés ; az osztrak csaszar a német fejedelmeket
tanacskozasra hivia meg Frankfurtba ; a porosz kirdly megtagadija
a részvételt. A fejedelemgyitilés lefolyasa és eredménye : a tilnyomé
tobbség elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszag ellenkezése
kovetkeztében kivihetetlennek bizonyul ; magyar vélemények a
reformaktarél. Id6ksézben Schleswig=Holstein kérdése a német szé=
vetség és Dania kozbtt nyilt 8sszeiitkdzést okoz ; a dan kiraly varat=
lan halila az 6rsklés kérdésével bonyolitja dssze az iigyet. A frank=
furti szovets. gyilés és a német kozvélemény az elbei hercegségek=
nek az augustenburgi herceg uralma alatt Déaniatél valé elszakitasat
veszi célba s egyelére Holsteinba fegyveres végrehajtast indit.
Ausztria és Poroszorszag az 18s52=i londoni egyezmény alapjan
a Gliicksburg=haz érokjogat meg nem tagadjak, de a végrehajtasban
részt vesznek ; osztrak és porosz csapatok benyomulnak Schleswigbe
és gyBznek. Az angol kormany konferenciat hiv &ssze Londonba,
mely azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez; a harc
tovabb foly, mig Dania teljesen leverve, a vitds hercegségek birto=
karél lemond Ausztria és Poroszorszag javara. 1863—1864.......



106

1.

TARTALOM,

Az erdélyi megyék nagyebb része ellentall a provisorium életbe=
léptetésének : a szasz egyetem kovetelésekkel l1ép fel s fétorvény=
széket kap; a romanok tGjabb nemzeti kongresszusa szembeszall
a provisorium némely intézkedésével. A kormény ideiglenes sza=
béalyzatot bocsat ki az egybebivandé erdélyi orszaggytilés megala=
kitasa és miikodése szamara s az aprilis 21=i legfelsébb elhatérozas
alapjan utasitja a térvényhatésagokat, hogy a jalius 15=ére Nagy=
szebenbe Osszehivott orszaggytilésre a kibocsatott szabalyzat értel=
mében valasztand6 képviselSk valasztasat készitsék els, egytttal
kineveztetik a 24 kiradlyi meghivott. Jalius elején szédmos megye
tiltakozasaval szemben megtartatnak a valasztisok s a romanok
terrorizmusa ellenére a.magyarsag 44 mandéatumot hédit meg. Az
orszaggytilés megnyitasa eldtt a magyar és székely képviselk és
regalistak gr. Andrassy Gyula és Tisza Kéalman részvételével érte=
kezletet tartanak s elhataroztak, hogy helyeiket a torvénytelen
orszaggytilésen el nem foglaljak s kilépésoket az uralkodéhoz és az
orszaggytiléshez intézett emlékiratban indokoljak. A megnyité
kiralyi leiratra az orszaggytlés felirattal valaszol. A lemondésok
altal megiiresedett keriiletekben a kormany ismételve megprébalja
a valasztast, de nem tud oly jeldltet véalasztatni, ki a mandatumot
megtartana. Miutan az orszaggyfilés letargyalta a roménok, vala=
mint vallasaik s a harom erdélyi nyelv egyenjogusitasara vonatkozé
korméanyjavaslatokat s torvénybe iktatta az oktéberi diplomat és
februéariusi péatenst, intést kap, hogy kiildje ki mielébb képviselSit
a birodalmi tanacsba; a vett meghagyas szerint a 26 kikiildott
megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak héazanak erdélyi
tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath okt. 20=an lelkesen fogadija s
tnnepli. 18025 SZEPt. 186FHOKE. B . v vinitls o b o ey o e S gl

. Bajok a Reichsrathtal ; a felirati vita utan a csehek nagy része ki=

lép az tgyis csonka birod. tanacsbél ; a pénziigyminiszter adé=
javaslatait visszavonni kénytelen ; a képvisel6haz a kormény részé=
r6l ellenzett hatarozatokat hoz ; Schmerling nimbusza hanyatlik.
Galiciaban kihirdetik az ostromallapotot. Jelentéktelen valtozasok
a kormanyban, a kozhit ellentétet lat Schmerling és Rechberg
kozott. Miksa f6herceg mint csaszar Mexikéba indul. Az uralkodé
Magyarorszagba jovetelének hirét megcafoljak. Dedk és Sennyey
kitlonbdzben itélnek a helyzetrél. Az inség még 1864 tavaszan is
tart; protestans sérelmek; a kormany erdélyi és horvatorszagi

| politikajanak medd&sége. Asbéth Lajos forradalmi szervezkedést

leplez le a helytarté elétt ; forradalmi kialtvanyokat tartalmazé fal=
ragaszok talaltatnak tébb helyen ; Pesten mércius 13=an utcai tiin=
tetSk éltetik Kossuthot; par nappal rda Almasy Pal, Beniczky
Lajos és Nedeczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok
vadja alatt elfogatnak és hadbirésag elé allittatnak ; kiilfoldi fegyver=
szallitméanyokat koboznak el ; az orszdgban egyébirant nincs nyug=
talansag. Kprilis 22=én az uralkodé Forgach f6kancellart egészségi
okokbdl, elismerés mellett félmenti allasatél, gr. Zichy Hermann
foglalja el helyét, Privitzer lesz méasodkancellar ; e valtozas magya=
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