o Ak L
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(Az orszaggyiilés Osszejovetele ; elGzetes tanacskozésok kiilénosen az
orszaggyiilés helyére nézve ; Apponyi kézvetit. Az iinnepélyes megnyitss a
kiralyi palotaban ; Apponyi megnyité beszédje. A két haz iiléseit Pesten tartja ;
a f6érendihaz nyomban megalakul. Széchenyi haladlénak évforduléja, istentisz=
telet, Teleki Laszlé iinneplése. A képviselShéz megalakul ; az igazolasi eljaras
elhtzédik ; a hatarozati és felirati part kialakulasa. Kiilpolitikai jelenségek ; a
szerb nemzeti kongresszus lefolyéasa, jelentéktelen eredménye ; a felsébb biré=
sagok megalakulasa, a torvénykezés atvétele. Benedek taborszernagy Magyar=
orszdgot tamadd napiparancsa, tdmeges megnyilatkozasok azzal szemben. A hor=
vat orszaggylilés megnyitasa ; a varmegyék tjabb megnyilatkozésai ; tiintetések
hirei, a sajté rakoncatlansiga miatti elégedetlenség. A megyék szervezkedése
Erdélyben. A birodalmi tandcs megalakulasa, imnepélyes megnyitasa csaszari
tronbeszéddel, Paloczy Laszl6 halala; a felirati vita napirendre tiizetik. Gr. Teleki
Laszlé ongyilkossaga ; annak hatésa, a gyasz, az ongyilkossag magyarazatai;
Teleki hatrabagyott parlamenti beszédterve. A felirati vita megindul; Deék
Ferenc elSterjeszti felirati javaslatat. 1861. apr., maj.)

A magyar orszaggy(ilés 1861. aprilis 2=ra lévén 6sszehiva, s iinne=
pélyes megnyitdsa u. a. hé 6=ra levén kitlizve, kiilonosen a képvisel6k
mér a megjelenésre szant hagyoményos hdrom nap alatt is nagy széms=
mal gyfiltek ossze a f6évarosban. Mindenki érezte a red véaré feladat
korszakos fontossdgat, s egyattal az eldzetes megbeszélés és tajékozddas
szitkségét.

Publicistikank akkori vezérférfiai gondoskodtak réla, hogy az or=
szaggyllés allasfoglalasira varé stlyos kérdések a sajtéban minél
teljesebben tisztdztassanak. B. Kemény Zsigmond vezércikkeiben dj
érvekkel is széllt sikra a birodalmi tanacsba valé belépésiink ellen.
Ugyand az osszeiilendd orszdggyiilés legstlyosabb sérelme gyanant az
erdélyi képvisel6k tavolmaradasét jelslte meg, mert ez az 1848=i tor=
vények megtagadésat jelenti, mar pedig e torvények elismerése nélkiil
csak provisoriumot lehet alkotni. Ha pedig — tigymond — az oktéber
20=i rendszervéltozés utolsé stddiuma valéban az alkotmanyos mii=
kodés felfiiggesztése lesz, akkor konnyebb és veszélytelenebb is lett
volna a Bach abszolutizmusat folytatni, mintsem dGjra szervezni a
reakciét, s pénzt, eszkozoket és kedvez8 koriilményeket teremteni oly
allapot visszaidézésére, mely folott péalcat tort maga az uralkodd, me=
lyet elitélt a vildg s melyet ujjongé Srommel iidvozolnének Ausztria
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minden ellenségei. Falk azt a reményét fejezte ki, hogy Magyarorszég
sorsa az orszaggy(ilés megnyiltival éppen a Széchenyi halélénak év=
forduléjan fog jobbra fordulni.” Szalay Laszlé répiratokat bocsétott
ki a horvéat kérdésre, Fiuméra s a szerbek viszonyéra nézve.” A lapok
lelkesen iidvozolték az egybegyils képviselSket.?

A képvisel6k nagy része mar éaprilis 1=én gy(lt 6ssze értekezletre
a Tigris=szalléban, s itt elhatédroztdk, hogy miutdn az 1848=i IV. tc.
Pestet jeloli meg az orszdggyiilés székhelyéiil, Budan, hova az &ssze=
hivas szélt, nem hajlandék tandcskozdsra Osszegytilni. Ezt a meg=
allapodasukat a korelnokiil kiszemelt Paléczy Laszlé Gtjan nyomban
kozolték a Pesten id8z8 gr. Apponyi Qyérgy orszagbiréval, aki el=
vallalta, hogy Bécsbe taviratilag kérdést intéz. Két nappal késébb azt
a tavirati valaszt kapta, hogy a Felség hajlandé a megnyitds utin az
iiléseknek Pestre leend§ athelyezésébe beleegyezni, valamint abba is,
hogy ez a trénbeszéd végén kijelentessék, ha az orszaggy(ilés tagjai
erre vonatkozé ohajtasukat loyalis médon célszerliségi, nem torvé=
nyességi érvekkel indokoljdk meg.*

Hogy a magyar kormanyférfiaknak még ezért az engedményért
is az utolsé percig mily harcot kellett vivniok, azt Vay kancelldrnak
Apponyihoz intézett bizalmas levelében foglalt e kifakaddsa mutatja :
«Nincsen oly neme a kegyetlenségnek, zaklatdsnak, bosszantésnak,
amire a mostani minisztérium kész ne lenne. Ily emberekrsl fogalma
magyar embernek nem leheth .

Apponyi a bécsi vélaszt nyomban kozélte Paléczyval, ki éaprilis
4=re a pesti ‘megyehdzba a képviselk altalanos értekezletét hivta
dssze annak megbeszélése végett. Az értekezleten gr. Teleki Laszlé
kijelentette, hogy & a megnyitisra sem megy Budéra, s e nézetéhez
csatlakozott a tGlnyomé tobbség ; ellenben Deék Ferenc, utalva arra,
hogy nem szabad nekiink megakadalyoznunk az orszéggyiilés miike=
désének megkezdését, odanyilatkozott, hogy &8, ha egyediil is, elmegy
Budéra. Igy aztin a férendeken kiviil mintegy nyolcvan képvisels®
vett részt az iinnepélyes megnyitisban. A felvonulasnak sok nézGje
volt, de ellenséges tiintetések nem fordultak el§.

Eleinte — mint tudjuk — volt remény ré4, hogy az uralkodé sze=
mélyesen jon el a megnyitdsra, de ezt a kancellar maga sziikségesnek

* P. N.maérc. 31.regg., apr. 2., 13.

2 B. Szalay G. id. m. 29.1.

3 Lasd a Vas. Ujsdg apr. 7=i szamaban Pajer Antal kolteményét: Az
orszaggylilési kovetekhez.

4 Erre, valamint a kovetkezdkre nézve 1. Konyi id. m. I1l. 14. s kov. 1.,
tovabba Szogyény I11. 98. s kév. I, P. N. apr. 3., 5., 7.

5 Ennyire tészi szamukat Podmaniczky (Kényinal), mig Kecskeméthy A.
(Vazlatok 122. 1.) alig 30=ra becsiili a megjelent képvisel6k szamat.
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tartotta oly foltételekhez kétni, melyek nem teljesiilhettek ; igy aztén
grof Apponyi QGydrgy orszagbiré olvasott fel egy beszédet, mely a
trénbeszédet helyettesitette, bar nem birt annak forméjaval, csak hi=
vatkozads volt benne az uralkodé megbizésira. Apponyi e kiildetése
tulajdonképpen megfelelt a régi torvényes gyakorlatnak, mert nédor
nem lévén, annak természetes helyettese az orszagbiré volt. Azon=
ban Bécsben a régi torvényességnek még latszatit is keriilték, s ezért
Apponyi — mint mar emlitettitk — kiralyi biztosi megbizést kapott.

Ez a «trénbeszéd» is fajdalmas vajadés sziilsttje volt ; emlitettiik
mar, hogy késett megszerkesztése. Szogyény masodkancellar készitett
egy szoveget,” mely csak éltaldnossigokban mozgott, nagyon meleg
hangon volt tartva, de mér csak azért sem volt elfogadhaté, mert az
uralkodé szajaba volt adva, ki el nem jott.” Igy aztin Apponyinak,
az utolsé percig véltozé bécsi utasitésok figyelembevételével, végre is
a maga felel8sségére kellett a végleges szoveget tigyszélvan az utolséd
éjjel megszerkesztenie.

A trénbeszéd 3 az uralkodé iidvozletét tolmdacsolta s jelezte, hogy
az Osszehivott orszaggytléssel tandcskozni kivdn ¢z orszdg alkotma=
nyos allapotainak visszaéllitdsa, biztositdsa, a viszonyok igényeihez
leendd idomitasa, a tapasztalds tanusdgaihoz mért tokéletesitése» irant.
Széndéka, miutdn V. Ferdindnd és Ferenc Kéroly f6herceg az ural=
kodéasrél, a bemutatandé okmanyok tanusdga szerint lemondtak, magét,
koronézasi hitlevél kiaddsa és kiralyi eskii mellett megkoronaztatni.
Amint § eleget akar tenni a nemzet jogszerii igényeinek, tigy szadmit
rd, hogy a nemzet is tiszteletben fogja tartani a fejedelmi jogok és
tekintély épségét és sérthetetlenségét. Az alkotményos élet aldasait
Osszes orszégaira és népeire kiterjeszteni kivanja, fenntartasaval az azok
kozott fennallé s az uralkodéhdz kozosségén alapulé kapesolatnak.
A beszéd elkeriili a februériusi patens emlitését, s csak az oktdberi
diploméra hivatkozva hangstilyozza, hogy az uralkodé a birodalom
kozos iigyeit is ezentGl nem pusztin fejedelmi elhatdrozas alapjén,
hanem alkotményos térgyalds Gtjan kivénja intéztetni s ezért szamit
rd, hogy Magyarorszdg a maga érdekeit e targyaldsokban mar az elsg
alkalommal is érvényesiteni fogja. Sajnélja, hogy Magyarorszag alkot=
maényos intézményeinek helyredllitdsit s az orszdg Shajtott kiegészi=
tését azonnal és teljes mértékben nem foganatosithatta, de id6t kell
engednie arra, hogy e tekintetben a kiegyenlités a népfajok nemzeti=

* Kozoélve Eml.=iratai 111. két. 293. s kov. 1.

2 Szogyény szerint (id. két. 95.1.) a csaszar az § szdvegét nagyon is szelid=
nek talalta. A trénbeszédre vonatkozé min. tanacsi vitat lasd H. H. S. A. Min.
Conf. Pr. apr. 4.

3 Kozolte a P. Naplé apr. 7., Konyi id. két. 19. s kov. 1. és Kecskeméthy
id. m. 122. s kév. L.
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ségi érzésére gyakorolt kényszerités mell6zésével szabad akarattal
jojjon létre ; tigyszintén sziikséges lesz az orszag térvényeinek némely
rendelkezését, «melyek a fejedelmi jogoknak és a kozbirodalmi kap=
csolatnak épségben tartdsira nézve elégséges biztositékot nem nyuj=
tottak, tjabb éatvizsgilds utdn torténendd alkotmanyos intézkedésig
fiiggBben tartani». Ily szandékoktél inditva az uralkodé — engedve a
kozéhajnak — beleegyezik, hogy az orszaggyiilés tanacskozasai Pesten
folytattassanak.

Ez a megnyité=beszéd eléggé 6vatos és szintelen volt arra, hogy
hevesebb visszatetszést ne sziiljon, de nem lehetett alkalmas arra, hogy
a torvényhozas tagjaiban bizalmat, vagy éppen lelkesedést keltsen ;
némi reményeket fliztek a patens emlitésének mell§zéséhez. A beszéd-
nek torténelmi jelent8séget egyediil az kolesondz, hogy kozvetetlen
elgidézbje lett a Deak Ferenc korszakos felirati javaslatanak.

A férendek és a képvisel6k még ugyanaznap délutdn dsszegyfliltek
els§ iilésitkre Pesten, és pedig a férendek a Lloyd=épiilet nagytermé=
ben, a képvisel6k pedig a Nemzeti Maizeum disztermében, melyet a
mézeum igazgatéja, Kubinyi Agoston, a helytartétanacs tilalma elle=
nére, amennyire lehetett, berendeztetett e célra.” A terem célszerii=
sége ellen, kiilonosen a kozonség elhelyezése szempontjabél, sok
panasz meriilt fel.

A képviselshazban — tigy, mint mér 1848=ban is, — az 6sz Pa=
16czy Laszlé foglalta el a korelnoki széket, lelkes, kissé fellengds sza=
vakban iidvozslve — tegez§ formaban — képviselGtarsait «e végzet=
teljes éraban», s zajos éljenzések kozt hivatkozva arra, hogy 1836=ban,
mint az akkori alsétébla jegyz8je, & irta le el8szér magyarul a torvé=
nyeket. Az alakulas elsé formasagai nem hangozhattak el a nélkiil, hogy
Nyary Pal tiltakozéasat ne jelentse be a trénigényrél valé lemondésok=
nak el8bb a férendihazzal tortént kozlése miatt.”

A férendihaznak ugyanaznap, egy éraval elébb tartott els§ iilése
meglepetésszertien azzal kezdddétt, hogy gréf Esterhazy Mihély kor=
elnok, megemlékezve a Héz halottairél, kegyeletes szavakkal adézott
gréf Batthyany Lajos és vértanatarsai emlékének, s azok aldasét kérte
a testiiletre. Majd Scitovszky hercegprimés emelkedett fol s romét
fejezve ki, hogy 12 évi sziinet utdn ismét egyiitt lathatja a férendeket ;
kissé szokatlan médon & nyujtotta 4t az uralkodéi leiratokat, melyek
az Apponyi kiralyi biztosi megbizatasit s a Ferdinand kirély és Ferenc
Kéroly f8herceg lemondésat kozolték az orszaggyiiléssel. Felolvastat=
van az a leirat is, mely szerint az uralkodé Apponyi orszagbirét a 6=
rendihdz elnokévé, Maildth térnokmestert pedig alelnokévé nevezte

* P. N. apr. 4.
? Lasd erre s a kovetkezendbkre nézve is az 1861=i képviseléhaz Naplojat.
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ki, gr. Zichy Karoly kifogasolta, hogy a kézirat nélkiilozi a miniszteri
ellenjegyzést ; ennek pétlésat kivanta gr. Czirdky Jénos a fSispanok
kinevezésére nézve is. A Ferdindnd és Ferenc Karoly lemondéasanak
felolvasdsanal olvastatvan az alairé miniszterek nevei is, a Bach és
Bruck neveinek hallatira zGgés témadt a Hazban.®
. Az orszéaggyiilés két haza, alighogy elsé iilését megtartotta, mind=

jart harmadnap a gyasz jegyében talélkozott : a Széchenyi halédlanak
elsé évforduléjat iinnepelték meg gyaszistentisztelettel. Gréf Teleki
Laszlé, ki ekkor allott népszeriisége zenithjén, a gyédsziinnepélyrsl
ériasi embertomegtsl kisérve ment haza; az ifjasdg vallaira emelte,
s mint az orszdg leend6 nadorat éltette.” Hivei hatarozott tobbségbhen
keriilvén be a képvisel6hazba, csak rajta allott volna, hogy magat a
Héz elnokévé valasztassa meg ; 8 azonban nyilvdn nem akarta magat
sem az elndki székben elszigeteltetni, sem a korménnyal s esetleg az
uralkodéval valé érintkezés sziikségének kitenni;® igy a képvisels=
haz hosszabb sziinet utén, aprilis 17=én tartott iilésében a mérsékeltebb
iranyt Ghyczy Kélmént vélasztotta meg — majdnem egyhangilag —
elnskévé, s az ekkor 31 éves Tisza Kélmént és b. Podmaniczky Fri=
gyest alelnékeivé. Ghyczy bekészonts beszédjében hangsilyozta, hogy
magyar orszaggylilésnek még nem voltak nagyobb és nehezebb teendéi,
mint a most megnyiltnak. Fajdalmat fejezte ki a folott, hogy a kép=
visel6hdz nélkiilozni kénytelen Erdély és Horvétorszdg, a hatarér=
vidék és Fiume képviselSinek kozremiikodését, s kijelentette tiszt=
tarsai nevében is, hogy mihelyt a Héz ezekkel ki lesz egészitve, tiszt=
ségeiket djabb elhatérozds céljabél rendelkezésére fogjik bocsatani.

Tobb hetet vett igénybe a képvisel6hdz megalakuldsa és kiils=
nosen a képviselsi megbizélevelek igazolasa, mely folstt tobb izben
vita fejlédstt ki ; az eljérds nehézkessége s a Haz jaratlansaga is okozta
ezt, de még inkdbb az, hogy ez id§ alatt el6bb az Gsszes képviselSk,
majd a partok slriin tartottak értekezleteket, ezekben igyekezvén bi=
zonyos dolgokra nézve megegyezésre jutni s bizonyos veszélyeket el=
keriilni. A tobbség — melyben nagyobb szémmal voltak a fiatalok
s a még ismeretlen alakok — arra az éllaspontra helyezkedett, hogy
nem lévén torvényes kirdly, nincs kihez intézni feliratot és ezért az
orszaggytlés csak hatarozatilag fejezheti ki azt, hogy mit akar. Ezzel
szemben a Dedk vezetése alatti felirati part, hogy az orszaggy(ilés életét
meghosszabbitsa s alkalmat nyujtson kifejezésre juttatni mindazt, ami
a kibontakozds szempontjébél tisztézandé, tal akarta magét tenni a
torvényes kirdly hidnydn, mint ahogy tiltette magat ezen az egész
orszdg, amikor az uralkodé meghivasira képviselSket vélasztott. Sen=

* P.N.éapr.7.

2 Unsere Zeit 1862.id. cikk 512. l Konyinal 1I. 109. 1.

3 Kecskeméthy id. m. 129. 1.
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kinek sem lehetett kételye azirant, hogy amely percben nyilvinvaléva
lesz, hogy az orszéggylilés az uralkodéval szébadllni nem akar, a fel=
oszlatés be fog kévetkezni, s Vay Miklés Bécsb8l megirta Apponyinak,

\ hogy ott «Te deum=ot énekelnének», ha minél el6bb iiriigyet talélna=
nak a feloszlatésra.”

A hatdrozati péart a hatdrozat megszdvegezése végett Telekit,
| Tiszat, Nyary Palt, Podmaniczkyt és Madarasz Jozsefet kiildte ki ke=
belébsl, mint bizottsagot ; azonban az ezek éltal szerkesztett szoveget
utébb fiigg6ben tartottdk s a part elhatérozta, hogy a Dedk altal a
felirati part megbizasabdl szerkesztett felirati javaslat szévegét meg=
felel8 médositasokkal el fogja fogadni, csupdn a megnyilatkozas forma=
l jara nézve tartvdn fenn a maga kiilon élldspontjat.”

A f8rendihézban ez id§ alatt egy nevezetesebb megnyilatkozas
tortént. Az é&prilis 16=i @lésben b. Wenckheim Béla békési f8ispan
Gigy a maga, mint fSispantérsai nevében kijelentette, hogy a kinevezést
csupan abban a reményben fogadtédk el, hogy az orszéggylilés ossze=
hivasat kovetni fogja a felelds minisztérium kinevezése, s hogy ha az
orszag iigyeinek vezetése netdn nemzetellenes irdnyt venne, minden
percben készek éllésukat odahagyni. E kijelentését az osszes jelenlevd
f8ispanok felalldssukkal er8sitették meg s kivantdk annak jegyz8kdnyvbe
vételét.?

Az orszaggyiilés érdemleges targyaldsénak s kiilonésen a varva=
vart valaszfelirati vitdnak e késedelme alatt a kozfigyelem maés kiil=
és belpolitikai események és fejlemények felé fordult. A kiilpolitikaban
a Kossuth folyamatban levs londoni banképere mellett legélénkebben
foglalkoztatték a magyar kozvéleményt az olasz= és lengyelorszégi
események. Amott Cavour piemonti miniszterelnok aprilis 18<4n a
parlamentben kijelentette, hogy Olaszorszdg célja teriiletének Réma
és Velence birtoka éltali kiegészitése ; azonban ez csak Franciaorszag=
gal egyetértSleg valésithaté meg,s a kormény, melynek élén all, nem
fog Velence bekeblezéseért hadat inditani.* Orosz=Lengyelorszagban
| ekkor mutatkoztak a forradalom els8 jelei ; a varséi lazadas és annak
' véres elnyomésa nélunk meleg érdeklédést és fajdalmas részvétet
keltett.’

Az orszaggyiilés megnyitasival majdnem egyidejlileg folytak le
| a karlécai szerb nemzeti kongresszus iilései is. Mar a gyiilést meg=

el6z8leg a patriarchdtus nyomdajaban késziilt falragaszok hirdették
azokat a nemzeti koveteléseket, melyeket utébb lényegileg ugyanoly
tartalommal foglalt a kongresszus hatarozataiba és feliratdba. A gyii=

i

* Kényinal 16. 1., P. N. éapr. 16. 4+ U. oft apr. 26.
2 U. ott 26. s koév. 1. 5 U. ott apr. 10—19.
3 P, N. apr. 17.
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lésben résztvett az 1849=i mozgalmakbél ismeretes Stratimirovi¢
Gyorgy is, ki magit mar a megvalasztandé vajda szerepében létta ;
azonban résztvettek abban magyarbarat szerbek is, kiilonssen Cser=
novics Péter, és ezek befolyasianak tulajdonithaté, hogy a kongresszus
a maga koveteléseit, melyek tulajdonképpen a vajdasag és bansag vissza=
allitaséra, valasztandé s kirdlyilag meger8sitend8 vajda vezetése alatti
széleskorii autonémiadra s a szerb nyelv kizdrélagos uralméara irdnyul=
tak, a magyar orszaggy(ilés altal torvénybe iktatandé javaslatok for=
méjaban terjesztette fol, bar egyidejiileg felirattal fordult az uralkodé=
hoz is. Az egész mozgalom egyediili gyakorlati eredménye Rajaci¢
patriarchdnak bufelejtésiil barésagban és magas kitiintetésben valé
részesitése lett. A bansédg= és vajdasignak nemcsak magyar, hanem
német és romén lakossdga sem volt meggy6zhet§ arrdl, hogy a szer=
beket, azért, mert torok foldrsl menekiilt &seiket Magyarorszdg ven=
dégszeretettel fogadta, az éltaluk lakott teriileteken kivéltsagos éllas és
a tobbi népfajok folstti fennhatésdg illetné meg.”

Mindjart aprilis elején végbement a felsébb birésagok szerves=
zése. A kir. kiria aprilis 3=4n tartotta Apponyi orszagbiré elndklete
alatt elsé tinnepélyes iilését. A visszadllitott kir. tibla elnske, egytttal
személynok Melczer Istvan lett, Horvath Boldizsar nadori itélémester ;
a tabla tagjai is kineveztettek. Az ugyancsak visszadllitott valtéftor=
vényszék elnski allasat Zsoldos Ignéac foglalta el ; Zagrdbban is fel=
allittatott a horvat=szlavon=dalmét bani tébla, az addigi cs. kir. bani
tabla helyett. Felallittattak a keriileti tablak és valtétorvényszékek is ;
elnskeik sordban helyet foglaltak Fogarassy Janos, Szalay Agoston,
Hengelmiiller Mihély, Cserneczky Jézsef, Karap Séndor, Institorisz
Janos, b. Babarczy Antal, Szédszy Ambrus, Hedry Erné és Szmre=
csanyi Janos. Egy orszagbiréi korlevél adta tudtira a térvényhatdsé=
goknak, hogy az orszagbiréi értekezlet munkélata alapjin az alkot=
manyos birésdgok, vagyis a most szervezett fels6bb birésigok és a
mar megalkotott megyei torvényszékek mint elséfolyamodasi férumok
majus 1=vel megkezdik mikddésiiket s ugyanazon napon az &sszes
csaszéri és kirdlyi birésagok munkéssiga megsziinik.”

* Redlich id. m. 11. 272. s kov. l., Rogge id. m. Il. 132—133. |., Unsere
Zeit 1864. V111, Ungarn seit 1849. 623. 1., Stratimnovié : Was ich erlebte 129 —130.
1., P. N. apr. 10., 16., 19. ; méj. 11., 28. Az uralkodéhoz int. feliratot kozli Kecs=
keméthy: Vazlatok 174. s kov. 1.

2 P. N. apr. 4., 11., 17., 19., 20. ; maj. 2. A felvidéken az osztrak birdsa=
gokat Gericht helyett gtinyosan ¢«Kericht»=nek nevezték ; a sarosmegyei Kis=
Szebenben, ahol a fébirét Laxanak nevezték, ezidSben tekintélyes férfiak tréfaja=
képen ez a chronostichon feliras keriilt a birésag altal elbagyandé héaz falara :

wlvatr vivat KeriICHT WEG LAXA HERAVS,
REINER VNSERE MAGEN REINER DIESES HAVS.» (MDCCCLXI.)
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Mig ez a megvaldsuldsa a magyar torvénykezés fiiggetlenségének
altalanos megelégedést keltett, kozfelhdborodassal taldlkozott a Magyar=
orszagon nem rossz emlékezetben levd Benedek taborszernagynak
egy Verondbdél még marcius 24=r8l kelt szigortian bizalmas, de aprilis
kozepén mégis a sajté atjan kozzétett hadsereg=parancsa, mely f5los=
leges és tapintatlan kirohanast tartalmazott a Magyarorszagon meg=
indult alkotményos élet ellen s a hadsereget mintegy a februariusi
patens védelmére hivta fel. Benedek szerint a csaszér altal adoményo=
zott nagyszer(i alkotmannyal a kiilfoldén csak a forradalmérok, a bel=
foldon pedig csak keresetnélkiili iigyvédek és orvosok, becs= és pénz=
vagyé hirlapirék, elégedetlen professzorok és tanitdmesterek nincse=
nek megelégedve, s az az eladésodott kéznemesség, melynek sziméra
még az Uristen se tudna nekik tetsz8 alkotmanyt szerkeszteni, hogy
azzal adéssagukat kifizesse. Csak aruldk, tisztatalan szandéki emberek
agitdlnak — tigymond — a mi alkotményunk ellen. Miutén ez a szabad=
elvi alkotmény a katonékat is szavazati jogban részesiti, Benedek ki
akarta oktatni a vezénylete alatt allé6 katonakat — kik kozétt sok magyar
is volt — az Gj alkotméany é&ldéasairél s a monarchidra annak alapjan
varé dics@séges jovérsl, hogy a becsiilet, hiiség és bétorsag torvényeit
kovetve, a varhaté kiizdelemben elszantan alljadk meg helyoket.”

Ez a nyilatkozat, melynek kozzététele éllitélag Benedek akarata
ellenére azért tortént, mert tekintettel az 6 népszertiségére, annak hatésa=
t6l Bécsben sokat vértak, * természetesen heves ellennyilatkozatot idézett
el§ a sajtéban, melyet a magyar kozélet legtekintélyesebb férfiai frtak ala
s melyhez még utélag is szamos kozismert egyéniség jérult hozza. Bér
e nyilatkozat az orszag torvényeire valé utaldssal, csak Magyarorszag=
nak alkotményéhoz valé hiiségére hivatkozva utasitotta vissza Benedek
ragalmait, Szégyény foljegyzése szerint a csdszar azt folotte zokon=
vette — kiilonosen a kiaddsaban szintén részes gr. Teleki 1.4szlénak.?

Aprilis 15=6n megnyilt Zagrdbban a horvat orszaggy(lés, mely=
nek érdemleges targyalasaival késébb fogunk foglalkozni. Ez az orszéag=
gylilés iktatta be bahi székébe b. Sokcevicet, ezéltal megadvén neki
az alkotményos jel , ami az abszolGt rendszer e teremtményével
szemben nem ment ‘egészen simén. Sokéevic azzal akarta kiérdemelni
a bizalmat, hogy székfoglaléjdban er8sen hangstlyozta, hogy Horvit=
orszagnak most is egységesen kell éllast foglalnia a mellett az irdny
mellett, amelyet 1848=ban kovetett.*

* E napiparancsot annakidejében kozdlték a napilapok : P. N. apr. 16.,
tjabban dr. Mauks Erné kozolte a P. Hirlap 1918. aug. 25. szaméaban. Lasd :
Friedjung: Benedek’s nachg. Pap. 280. s kov. 1.

* Eisenmann id. m. 310. l.

3 P. N. apr. 16., 18., Szogyény id. m. 97—098. 1.

+ P. N. apr. 16., 21., 25.
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Egyiitt 1évén immar az orszéggyiilés, s mindenki annak allds=
foglaldsat varvdn, a megyei kozgytilések megnyilatkozdsai most mar
kevesebb figyelmet keltettek Magyarorszagon. Egyes megyéknek azon=
. ban mégis sikeriilt a figyelmet magukra vonniok, igy példdul Zemplén=
nek, mely nem tér6dve a janudr 16=i rescriptummal, aprilisi kozgyfi=
lésén tiszteletbeli bizottsagi tagjai kozé iktatta szdmos magyar kit(ing=
ség mellett Napoleon Jeromos herceget, Touvenel francia kiiliigy=
minisztert, Jules Favre francia képvisel6t, Cavour miniszterelnskot,
Garibaldit, Duncombe és Dunloup ismert angol magyarbaratokat,
Vincke porosz, Schuselka osztrék képvisel6ket, az emigrénsok koziil
pedig Horvith Mihalyt, Klapka Gyorgyst, Tiirr Istvant, Vettert,
Pulszky Ferencet, Ujhézy Laszlét, Vukovics Sebst, Horn Edét és
Duka Tivadart. Ez a példa természetesen kovetSkre is taldlt.” A tor=
vényhatésagok folytattdk azt a gyakorlatot is, hogy a kézvéleményt fog=
lalkoztaté nagy kérdésekhez és sérelmekhez, . m. Erdély visszacsato=
ldsa, a szerb kongresszus kovetelményei, a Benedek napiparancsa stb.
feliratok alakjaban hozzaszéltak. E megnyilatkozdsok most mér ke=
vésbbé nyugtalanitottdk a kormanyt, mint példaul némely tervezett
tiintetés hire, — mely gyakran hamisnak bizonyult — s a rakoncéat=
lan hang, melyen az immér szabadabban mozgé sajté kezelte a napi
kérdéseket.

gy Bécsben elterjedt a hir, hogy aprilis 14=én Pesten Teleki
Lészlé iinneplése keretében meg akarjak iilni a fiiggetlenségi nyilat=
kozat évforduléjat, mely alkalommal Deék Ferencnek macskazene
jutna. Hogy a hevesvérii fiatalsag korében folmeriilt=e ily gondolat,
nehéz megéllapitani ; tény az, hogy minden szigoriibb évrendszabaly
nélkiil is aprilis 14=¢ Pesten teljes csondben folyt le, s igy a miniszter=
tandcs aggodalmai, melyek mar a pesti hadtestparancsnok messzemend
felhatalmazasat eredményezték, egészen alaptalanoknak bizonyultak.
Hanem hét gr. Rechbergnek az a korillmény, hogy Abatijban egy
szolgabiré egy osztrdk pénziigySrt feljelentés alapjan bekisértetett és
vizsgalat ald vont, mar elég volt arra, hogy Magyarorszégot forradalmi
allapotban levének mondja. Ily befolydsok mellett alig lehet csodélni,
hogy az uralkodé maga is nagyon ingeriilt volt s kiilsndsen a sajté
talkapésai elleni erélyesebb follépésre dsztokélte minduntalan magyar
tanécsosait, mig végre b. Sennyey Pal, mint a helytartésag alelnoke
8szintén feltdrta véleményét, elmondvén, hogy az osztrék rendér=
igazgatésagokkal a magyar sajtét ellendriztetni és megrendszabélyoz=
tatni lehetetlenség, mert azok legtobb esetben nem is birjék kell6leg
a magyar nyelvet, nem ismerik a hazai viszonyokat, s minden szaba=
dabb gondolatnyilvanitasban maér felforgaté torekvést latvan, értalmat=

* U. ott apr. 17., maj. 1.
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lan és jelentéktelen kiszélasok megtorlasaval csak fokozzdk a kormany
irdnti bizalmatlansdgot s a maguk iranti ellenszenvet.’

Ezalatt Erdély ujjaszervezése legalabb annyira haladt, hogy a
megyék szervezkedése mindeniitt végbement és megalakult az erdélyi
korményszék is, agy is, mint legfébb térvényszék, midltal a térvény=
kezés fiiggetlenitése Bécstdl itt is ténnyé valt.

A kozgyfilések a magyar és székely megyékben, székekben és
varosokban kiizdelem nélkiil, de annél zajosabb és lelkesebb tiinte=
tések kozt folytak le. A diszmenetek, faklyaszenék, lakomak egymaést
érték ; fényes szénoklatokat tartottak a 48=i torvények védelmére s
az addigi rendszer elitélésére ; feliratokat hatéroztak el az uralkodéhoz
s a magyar orszaggy(léshez, kovetelve az Gnié végrehajtésat ; egyes
megyék odaig mentek, hogy mindjart meg is valasztottdk képvisel8i=
ket a pesti orszaggytlésre, akiknek természetesen nem sikeriilt ott he=
lyeiket elfoglalniok. A szész székek évatosabbak voltak ; nem ellenez=
ték az Gniét, hanem bonyolult foltételekhez kototték létrejottét. Zavarok
és harcok csak a roméan tobbségili torvényhatésagokban fordultak el8.
Ezek a tobbségek a toérvényhatésagi szervezetben nem érvényesiil=
hetvén, a roméan koveteléseket csak hatarozati javaslatok alakjaban
lehetett a gyiilés elé hozniok. Kolozsmegyében sikeriilt egy méltanyos
hatérozatban megegyezni ; ellenben Fogaras vidékén egy torvénytelen
gyllés talnyomé romén szavazattal ragadta magédhoz a hatalmat ;
hatérozatait a korményszék megsemmisitette ugyan, de valéségos la=
zongés tamadt s az Gjabban &sszehivott bizottmanyi iilésben a sza=
kadas teljes 16n s a magyarsag elhagyta a termet. Hasonlé meghasonlas
tortént Alsé=Fehér megyében.? Nyilvanvaléva lett, hogy a bécsi kon=
kolyhintés sikerrel jart: a magyarsignak és roméansagnak az elnyo=

. matés idejében helyreédllott békés egyiittélését az alkotményos moz=

galmakkal sikeriilt felddlni.

Mialatt a magyar orszaggytilés mar megkezdte miikodését, meg=
torténtek az elGkésziiletek a birodalmi gyiilés 6sszehivasara is. Az
osztrak tartoményokban egymaésutin megnyiltak a tartoméanyi gytlések
és megvalasztattak a Reichsrathba kikiildends képvisel6k. Csak a
velencei tartomanyban nem merték osszehivni a képviseletet. Pragé=
ban Rieger tiltakozott az oktroialt valasztési és iigykezelési rend ellen ;
Alsé=Ausztridban Schuselka képviselének a magyar éllispontnak ked=
vez8, fényes beszédje ellenére szintén gy6zétt a centralizmus politi=
kaja. Nemsokéra megtortént a birodalmi gy(ilés fels6hazanak, az «urak
hézér=nak megalakitésa is az 6rokés és élethosszig valé tagok csészéri

*H. H. S. A. Min. Conf. Pr. apr. 13., 18., 0. L. K. E. 416., 441., 465.,
472. sz., Szogyény id. két. 97. 1.
2 Lasd Urmoéssynél : 1. 278. s kév. 1., P. N. maj. 4.
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kinevezése éltal ; egyelSre csak az osztrék tagok neveztettek ki, az
uralkodé kifejezetten fénntartotta magéanak a jogot a magyar= és horvit=
orszégi, valamint az erdélyi tagoknak az ottani képviseletek rendezésé=
nek megtorténte utdn leend§ kinevezésére.”

Ilyképpen tehat egyel8re csak a «szitkebb birodalmi tanics» meg=
alakulaséra volt kilatas, arra is csak az olaszok nélkiil ; ez mdodfelett
béantotta Schmerlinget, ki érezte, hogy kiilonssen a birodalom pénz=
iigyeinek rendezése koriil egy ilyen csonka testiilet aligha fog nagy
eredményeket folmutathatni. Hogy legaldbb nehény erdélyi szész és ro=
mén képvisel§ megjelenésével tarkitsa a tarsasagot, a minisztertanécsban
nagy er8lkodést fejtett ki annak keresztiilvitelére, hogy miutén Erdély=
ben nincs kilatds arra, hogy az ottani, még 6ssze sem hivott orszag=
gyiilés harom hénapon beliil megvélaszthassa képvisel8it a Reichs=
rathba, ott mar most vétessék alkalmazéisba a februariusi patens 7. §=a
s a birodalmi képvisel6k a valasztokeriiletek kozvetetlen valasztasai
atjén kiildessenek ki. Bar az osztrak miniszterek — mint rendesen —
most is kivétel nélkiil taimogattik javaslatat, a korona magyar tanacsosai=
nak mégis sikeriilt annak elfogadisit s a kozvetetlen vélasztasok ki=
irdsait — mely el8relathatélag stilyos nemzetiségi harcokat idézett volna
fel Erdélyben — meghiusitani.”

A trénbeszéd tartalmanak tobbszori minisztertandcsi megvitatasa
utén® méjus elsején végbement az Gjonszervezett, bar egyelére csonka
birodalmi tandcs megnyitdsa, nagy iinnepélyességgel, agytdorgések
kozt, a csészér személyes megjelenésével s a magyar kancellér jelen=
létében is. A trénbeszéd tartalma Gjabb kihivas volt az éppen a felirati
vitdra késziil6 magyar orszaggyliléssel szemben. Benne jelezve volt,
hogy az orszaggytilések majd el fognak napoltatni a birodalmi tanacs
akadalytalan mikodésének biztosithatiasa végett. A csdszdr reményét
fejezte ki, hogy nemsokira Magyar= és Horvatorszdg, valamint Erdély
belépésének kérdése is kedvez&en lesz megoldva s igy e testiiletben,
melyre oly nagy feladatok vérnak, az egész birodalom kiildsttjei fogjék
trénjat koriilallani. Hangstlyozva a béke dldasai zavartalan megévhata=
sénak reményét, rdmutatott a trénbeszéd a legfontosabb teend&kre,
nevezetesen az allamhéztartasi egyenstily helyreéllitaséra, az orszagos,
keriileti és kozségi onkormanyzat megvaldsitasdra, a hadsereg sziikség=
leteinek leszéllitésara s az adék reformjara. Végiil kifejezte az uralkodé

szilard ragaszkodésat a februédrius 26=i alaptdrvényben megadott alkot="

ményhoz, melyet, mint az egységes és foloszthatatlan csdszérsig alap=
jat, el van hatarozva teljes hatalommal védeni és minden ellene intézett
tamadast nyomatékosan visszautasitani.*

-

P N Apr: 7-0:.; 11.; 10.;24: 3 U. oft apr. 22., 25., 27.
2 H.H.S.A. Min. C. Pr. apr. 26. 4 P. N. maj, 2. és 3.
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A trénbeszédet a birodalmi gyiilés tagjai tiintetd és zajos tetszés=
nyilatkozatokkal kisérték ; Bécsben éltaldban j6 volt a benyomés, a
csdszér a nép oromrivalgasa kozt kocsizott at a févaroson s estve kivila=
gitas adott kifejezést a népesség lelkesedésének. Az allamminiszterhez
irdsban interpellaciét intéztek az irdnt, hogy mikor fognak Magyar=
orszag képvisel8i megvalasztatni és az urakhdzanak magyar tagjai ki=
neveztetni? Nyomban elhatéroztdk, hogy a trénbeszédre felirattal fog=
nak valaszolni.’

Természetesen annél kedvezétlenebb volt a fogadtatds Magyar=
orszagon ; még a magyar kormanyférfiak is elismerték, hogy a trén=
beszéd megtagadasa az § programmjuknak. B. Kemény Zsigmond vezér=
cikkében azt hangstlyozta, hogy a februariusi patens Magyarorszéggal
kozolve nem lett, a magyar trénbeszéd sem emlitette, az tehat rank
nézve csak egy wjsagcikk volt. Most ime az uralkod$ azt mint a biro=
dalom &sszetartozasinak alapjat tiinteti fel, holott Magyarorszég és
Ausztria kozt a kapcsolatot csak a Pragmatica Sanctié alkotja. A ma=
gyar orszaggyiilés feladata lesz kinyilatkoztatni, hogy Magyarorszag=
nak a birodalmi tanicsban valé képviseltetését lehetetlennek tartja.”

Ily vészjoslé el6zmények mellett az elGitéletes embereket az is
aggaszthatta, hogy az alig megnyilt orszaggy(ilés miikodését ismé=
telve gyasziinnepélyek szakitottdk meg. Mindjart elején a Széchenyi
haldlanak emlékét kellett megtjitani, s éprilis 27=én vératlanul ‘meg=
halt 78 éves koraban a képvisel6hdz korelnoke, Paléczy Laszls, kit
még kevéssel el6bb annyi tisztelet és szeretet iidvozolt az elndki szék=

. ben. A képvisel6haz kijelentette, hogy 6t a maga halottjanak tekinti,

diszes temetést rendezett s csak annak végbemenetele utén folytatta
iiléseit. -

Senki sem sejtette akkor, hogy az orszaggy(ilés és a nemzet még
stilyosabb, még megragadébb gyéaszeset kiiszobén all.

Végre méjus 8=ra a képvisel6hdz napirendre tiizhette az orszég=
gyiilés teenddi irdnti tandcskozés megkezdését, s mindenki tudta, hogy
ez a Deak felirati javaslatdnak el6terjesztését jelenti. Gréf Teleki Laszlo
egy majus 1=r8l névéréhez, Teleki Auguszta gréfnéhoz intézett leve=
lében szenved8nek mondta magat, idegeit megromlottaknak, pedig a
jové héten — irta — fognak kezd8dni tanédcskozdsai «a nagy targy
folottr.* Még majus 6=an is kimenté Ghyczynél elmaradésit a bizott=
maényi iilésr8l, mert betegen fekszik, pihennie, aludnia, izzadnia kel=
lene.® Mégis el volt terjedve a hit, hogy & a 8=i iilésben mindjart Dedak
utén fel fog szélalni, mint a hatarozati part vezérszénoka.

* U. ott Szogyény id-. két. 99. 1.+ Lukinichndl 347. 1.
2 U, ott méj. 5., Kényinal 11. 65.1. 5 Konyindl 33. 1.
3 K. H. naplé 65—66. 1. ,
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Azonban nem igy tértént; méjus 8=dnak reggelén mint villim a
deriilt égbhél csapott le a f8varos kozénségére a hir, hogy gr. Teleki
Laszl6t a Szervita=téri Teleki=palotaban levs lakésan inasa, mikor reggel
hét 6ra tajan belépett, félig oltozotten agya el6tt fekve, atlétt szivvel
holtan talélta; mellette fekiidt a pisztoly, mellyel életét kioltotta.
Minden koriilmény kétségtelenné tette, amit késébb a kozzétett hiva=
talos orvosi latlelet is igazolt, hogy a halélt éngyilkossig okozta.”

Jajkialtas sivitott végig az orszagon ; a képvisel6hdz osszegyfilt,
de csak azért, hogy elnske megrendiilve jelentse be a halélesetet s Dedk
Ferenc alig taldlva szavakat meginduldséban, kijelentse, hogy e csapés
iltal felidézett kedélyallapotaban képtelen a tanacskozasban résztvenni.
A Héaz elnapolta iiléseit méjus 13=ig.

Majus 10=én ment végbe a halotti szertartds, a nagy halottat a
Nemzeti Mtizeum el8csarnokaban ravatalozték fel, ahol ifjak &rizték
éjjel=nappal s ahol Ghyczy Kélméan elnok mondott felette gyaszbeszé=
det, hangstlyozva, hogy Teleki nem egy keriiletnek, hanem milliék=
nak, az egész orszagnak képviselSje volt, s mintegy fogadalmat téve,
hogy a nemzet, bizva a torvény szentségében és iigye igazsagiban, tor=
hetetlen erével fog haladni a torvényszerliség osvényén. Az egyhézi
beszédet Torok Pal szuperintendens tartotta s azutdin még b. Edtvos
Jézsef bticstizott el a halottél.”

A délutdn négy 6rakor kezd8dott szertartds végeztével a koporsét
kocsira tették s belathatatlan kocsisor és gyalogmengk is kisérték éjjel=
nappal menetelve, valésdgos zardndokmenetként a négradmegyei Szirdk
kozségbe, ahol 51 év elbtt sziiletett Teleki Laszlé s ahol a csaladi sir=
boltnak kellett 6t magaba fogadnia. Ejen 4t is minden dtbaess falu
kihozta a koporséra koszorajat és konnyeit. Reggel 10 éra téjan érke=
zett meg a menet Szirdkra, ahol elébb a kastély udvarén volt gydsz=
szertartds, azutén a sirbatétel. A képvisel6hdz nevében itt. b. Podmas=
niczky Frigyes beszélt. A Pesti Naplé ezt irta a temetésrdl : «Ezt nem
lehet megrendelni, ezt nem lehet megfizetni, ezt nem lehet megparan=
csolni, ezzel egy érett nép kozszelleme a haza folkent martirjainak
aldozik.»?

Alighogy a felirati vita megindult, hozta a Pesti Naplé vezets
helyen mint a Teleki Laszlé «utolsé miivétr s «beszédtoredéketr azt a
kéziratot, melyet a halott iréasztalan taléltak.* Nem «beszédtoredék»
volt ez, hanem egy kész, a befejezettség jellegét visel§ parlamenti
beszéd, mely kétségteleniil a felirati vita szdmara késziilt s mely az
ongyilkossag lelki probléméjanak megolddsa szempontjabél, mint fré=

* P. N. méj. 9., 12. 4+ U. ott méaj. 15. és 16. A Pester
* U. ott maj. 11. Lloyd is hozta a «beszédtoredéki=et.
Y3 U oft méj. 14.
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janak valésagos politikai végrendelete, a legnagyobb fontossaggal bir.*
Miutén pedig az a beszéd — tartalméra nézve — eddig irodalmunkban
csak feliiletesen lett érintve, elengedhetetlennek latszik annak behatébb
ismertetése.

Teleki a torvény alapjara akar helyezkedni; stlyos vadakkal illeti
az 1848 6ta uralkodé hatalmat. Az oktéberi dipléma — szerinte — nem
az alkotmany visszaallitdsa, csak egy octroi, mely Magyarorszégot tar=
toméany rangjéra széllitia le. Es ha annyi kiralyi eskii, hitlevél mind
félredobatott, hogyan bizzunk ebben a diploméban? A magyar orszég=
gylilés torvényhozé hatalma majdnem meg van semmisitve, ennek
minden lényeges része atszéll a Reichsrathra. Az 1848=i tdrvények
nem létez6knek tekintetnek, mintha azokat Gjbél kellene megalkotni és
szentesiteni, hogy érvénysk legyen. Még a személyes biztonsagot se
tartjak tiszteletben ; aki a bécsi kormany neheztelését vonja magéra, azt
egyszeriien elfogjak s idegen foldén bebértonézik, mint Asbéth Lajos
és tarsai esetében tortént. Az abszolutizmus jogfosztésait még tetdzi a
«péatens». Ilyenek annak a hatalomnak a tettei, mellyel szemben allunk.
Mi ez a hatalom ? Osztrédk dinasztidnak mondjak, jogéat 6rokosodés Gtjan
kéveteli. Harom személy johet széba : V. Feérdinand lemondésa tor=
vénytelen, érvénytelen, Ferenc Karolyé éppoly torvénytelen; a har=
madik személy Ferenc Jézsef f6herceg (igy!), a jelenleg uralkodé
osztrak csaszar, ki ezen kétszeres torvénytelenség alapjan kévetel magé-
nak trénorsklési jogot, s azonfeliil azon 13 év alatt, miéta az uralmat
gyakorolja, azon foltételeknek, melyekhez a magyar kirdlyi jog kétve
van, egyikét sem teljesitette. 6 az, kitsl kolesonzi nevét a mostani hata=
lom, mely nem egyéb, mint a bécsi osztrdk kormény, mely, valamint
1840—1859=ig a legstilyosabb, csupan fegyveres erSre alapitott abszo=
lutizmus volt, tgy 1860. oktéber 6ta minden histériai s jogalapot semmibe
vevd octroirozas Gtjan akar célt érni s orszdgunkra nézve tabula rasit
14t maga el6tt most is, mint latott a leplezetlen despotizmus idejében,
melyet kénye=kedve szerint tolthet be. Ennek a hatalomnak azt mond=
hatjuk, hogy az, ami 12 éven at tortént, a nemzet és a dinasztia kozstti
kotést, melyen alapul hazénkban az uralkodési jog, végkép széttépte.
Az uralkodéi jog azokon a térvényeken alapul, melyek annyi év éta
megsemmisiilteknek nyilvanittatnak s most is naponta ldbbal tiportat=
nak ugyanazon hatalom éaltal, mely uralkodéi jogokat kovetel.

Mid8n mi — igy folytatja — mégis hajlandék vagyunk mind e tér=
vényeket fennalloknak tekinteni, természetesen azon feltétel alatt, hogy
e paktum ezenttl mindkét oldalrél megtartassék, mi valéban nem véadol=

* Lukées Moric is akadémiai emlékbeszédjében, méjus 27=én (Akad.
¢vkényv, X. két. V. darab. 12.1.) T. L. politikai programmijanak mondja e kéz=
iratot.
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tathatunk mérséklet hidnyaval, ttlzéssal, forradalmi tendencidkkal. De
tartozunk helyzetiinket &szintén feltdrni. Itt kovetkezik azutdn egy
Gjabb el8soroldsa az abszolutizmus jogtalansédgainak, az egységes j
Ausztria «taldlményénak», a hatalom dicsekvéseinek, rossz gazdalkodé=
sénak, mely végre a korméanyzatot lehetetlen helyzetbe juttatta : pénzt,
hitelt kellett keresni, ez magyarazata az 1860. oktéberi kisérletnek. Mi
csak magunkban bizhatunk ; 1848 6ta a nemzet nagy valtozdson ment
keresztiil. Kiizdelme nyilvanvalévé tette iigye igazsigét, s a nemzet
maga is az 1848=i torvények éltal 4talakult ; ma mar nemcsak a kivélt=
sagos osztalyok alkotjék : a behozott népképviselet, a jogegyenl8ség,
kozos teherviselés altal nemzetiink nagyon meger8sodott ; de ennek
-kovetkezménye az is, hogy az igazi szabadsag zészl6tartéjaként tiintiink
fel az egész vilag elstt. Mi kezdtiik a demokratikus é&talakulést, szom=
szédaink kovették példankat, altalunk lettek Ausztridban, Galicidban
is a jobbagyok szabadokké ; legalabb hiisz milliényi nép készonheti
nekiink felszabaduldsat. Ez hazédnknak taldn legnagyobb dicsésége,
ezaltal lettiink tekintélyes hatalommé Eurépaban, ezért vannak szovet=
ségeseink. Dics@iti 111. Napoleont, ki a ¢nemzeti igényeket» oly magasz=
tos szempontbdl fogja fel, mint el8tte talin egyetlen fejedelem sem.
Magyarorszag az eurépai egyenstly leger8sebb biztositéka, mert egy=
arant védbgat a panszlavizmus és a terjeszkedd germanizacié ellen.
Mikor Ausztria 1851=ben Magyarorszaggal egyiitt akart a német
szovetségbe belépni, az ellen egész Eurépa fellizadt, mert benne az
eurdpai egyenstlyra veszélyt latott. Ha most sikeriilne Magyarorszagot
Ausztridba beolvasztani, ugyanaz a veszély allana el§; a szabadség=
intézményekre vagyé németeknek is kivanniok kell, hogy Magyar=
orszag alkotményos fiiggetlensége elismertessék. Az egységes Ausztria
mindig ellensége lesz az alkotményossignak, Németorszagban is;
Ausztria a német birodalom teriiletén is mindig idegen katonai erdvel
akar érvényesiilni. Magyarorszdg alkotményossiga legjobb garancidja
az Osszes szomszéd allamok alkotméanyos szabadséganak is, de egytttal
&si, torténelmi alapon nyugvé alkotméanyaval legjobb védégat a forra=
dalmi torekvések ellen is. Ha Magyarorszég alkotméanyos jogai élveze=
tében rendelkezni fog a maga katonai erejével, az sohasem lesz mésok
elnyomasara felhasznalhaté, mert Magyarorszégnak hédité széndékai
nincsenek. A bécsi kormény és hazénk kozétt a kibékiilés csak alkot=
manyunknak — tehat 1848=i térvényeinknek is — teljes helyreallitasa
alapjén johet létre. Mindazt a rokonszenvet és bizalmat, melyet elvesz=
tett Ausztria, megnyertilk mi ; minden kardcsapas, mely Magyar=
orszag jogos fiiggetlenségi kovetelését sujtand, egyszersmind Eurépa
legszentebb, legbecsesebb érdekei elleni merénylet volna. A hatalom
tényeib8l nem akarjuk azt kdvetkeztetni, amit jogosan lehetne, hanem
csak azt, hogy a labbal tiport térvények ismertessenek el érvényeseknek
16*
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és léptettessenek életbe. Ily szempontbél partolja § — irja Teleki —
azt a felséges szerkezetet, amely el6ttiik all, t. i. a Dedk felirati javas=
latat, melyet mar akkor ismert. Kivanja, hogy a nemzet méltésagayal
megegyeztethetd mérséklet hatérdig elmenijiink, de tovabb nem. Ha=
zénkhoz és alkotményunkhoz valé hiiségiink parancsolja azonban, hogy
mindaddig, mig Erdély, Fiume, Horvétorszag itt képviselve nincs, a
fennforgé fontos kérdések végleges téargyaldsaba ne bocsétkozzunk.
Mindazt, ami &nkényes alapon tértént, sethmisnek nyilvéanitjuk s az
1848=i orszdggyiilés hagyomanyosainak tekintjitk magunkat. Legyen fel=
sz6lalasunk demokratikus, mind nyelvi, mind nemzetiségi irdnyban test=
véries, baratsagos az ipari és kereskedelmi szabadsag irdnyéban, Ausztria
irédnt is békiilékeny és el6zékeny, megnyugtaté az alkotményos jogokbél-
eddig kirekesztett izraelitdkra nézve, a jogegyenl8séget minden irédnyban
megvalésitd, a fold tehermentesitésének visszavonhatatlanségat, minden
kovetkezménye érvényesitését elismerd. Végiil pedig legyen ezen fel=
szélalasunk egész szelleme olyan, hogy senkinek se lehessen kétsége az
irdnt, hogy mi orszagunkat egy, a népek jogaiba iitkoz8 politika eszkozéiil
odaadni sohasem fogjuk. Ily nyilatkozat utdn aztén, torténjék barmi,
hazénk jév8jét nem féltem ; oszlattassék szét ezen orszaggylilés, hozas=
sék be ismét egy provizérium : mi azon hatalommal szemben, ha barmit
{izne is, hatalom, s a két hatalom kozt az er8sebb maradunk!

Ez az 6ngyilkossa lett gr. Teleki Laszlénak haléla utin kevéssel
nyilvédnossagra jutott politikai végrendelete.

A magyar nemzetnek legizgalmasabb, legvélsagosabb napjaiban,
amikor alkotménya visszanyerését illetSleg folyton véltakoztak a remé=
nyek és csalédésok, az 1860—61=i években 13 hénap leforgésa alatt két
nagy fia 6ngyilkosséganak csapasat kellett elviselnie oly kériillmények
kozott, melyek a csapas stilydt még a megfejthetetlen lélektani rejtély
izgatd hatésaval is fokozzdk. A Széchenyi ongyilkossaganak rejtélyét tel=
jesen csak Gjabban, elveszettnek hitt naplétoredékeinek folfedezése fej=
tette meg, kétségtelenné tevén, hogy & a bebortonoztetés, bolondok
hazéba zératés gydtrelmei el8l menekiilt a halalba, s valéban nem lehet
tagadni, hogy a végbement hazkutatds utén az § izgatott, beteg lelkét
zaklathatta ez a félelem, mert Bécs kiilvarosanak egy félrees§ zugédban
a hatalom — ha éppen akarta vclna — ratehette volna a kezét.

Teleki Laszlonal ez a veszély ki volt zérva ; az orszég szivében 6 a
hatalomnak — mely akkor mér Ggyis a békiilés Gtjain jart — szinte
megkozelithetetlen volt. Annél rejtélyesebb 6ngyilkosséga, melynek
okai valéban vita targyai ma is. Az egykor( napisajté nehezen feszeget=
hette a kérdést, bar akadtak abban is utaldsok arra, hogy ez az ongyil=
kossag onfelaldozds volt, mint a Curtius ugrésa.” Lukdcs Méric, az

* Fay Béla cikke : P. N. méj. 11. A Pester Lloyd (mé&j. 12) egyenesen meg=
mondja, hogy a koriilmények hallgatasra kényszeritik.
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elhtnytnak bensé baritja mar egy méjus 14=én gr. Kérolyi Gyorgyhoz
intézett levelében,” azutin akadémiai emlékbeszédjében s késébb egy
visszaemlékezésében® fejtette ki nézetét, melyet Teleki bizalmas meg=
nyilatkozésaira alapitott. Kossuth Lajos tiizetesen elmondta véleményét
az ongyilkossdg okairél, Kecskeméthy Aurél is még 1862=ben® Kényi
Mané szorgalmasan gyiijtotte dssze Dedk Ferenc beszédeihez adott
*kommentérjaiban a Kaéléczy Lajos, Lukécs Méric, id. gr. Andréssy
QGyula, Hunfalvy Pal, Tisza Kélmén, Besthy Akos, Pulszky Ferenc erre
vonatkozé visszaemlékezéseit és nézeteit.* Beksics Gusztav is fejtegeti
¢ problémat a millennéris torténelemben.’ Ujabban Kalmér Antal,
majd Angyal David, legtjabban pedig Steier Lajos és Lukinich lmre
foglalkoztak érdekesen vele.’

Nem csoda, hogy a megrazé eset a legkalandosabb magyaréazatokra
adott okot. A politikai orgyilkossdg gyantja, mely arra tdmaszkodott,
hogy a hatalomnak érdekében éllott a nemzeti ellenéllds legnépszeriibb
vezérét 1ab aldl eltenni, most is folmeriilt, mint a Széchenyi esetében,
deaz adott koriillmények kozott még kevesebb hitelre talalt, mint akkor.”
Beszéltek arrdl is, hogy Teleki tette amerikai péarbaj lett volna, melyet
Benedek taborszernaggyal vivott ismeretes napiparancsa miatt. Hiresz=
telték, hogy I11. Napoleon az osztrdk csaszarral kozélte volna a titkos
levelezést, melyet Teleki vele bécsi fogadalma utén folytatott s hogy ez a
leleplezés vitte volna &t a halélba; ezt a régalmat a boldogultnak leg=
meghittebb barétai siettek erélyesen megcafolni, kovetelvén a bizonyi=
tékok el§mutatasat, amely be nem kovetkezett.® Hogy tisztan testileg
beteg allapotdnak hatdsa alatt, hirtelen elhatdrozésképpen ragadott
volna Teleki pisztolyt, az ki van- zérva, mert § mar Bécsben jelezte
Lukécs Méric el6tt, hogy véget akar vetni életének, ugyanezt mondta
késébb Gyomrén gr. Andréssy Gyulénak, s az 6ngyilkossdgot megel8z8
napon Hajnikéktsl tgy bticstizott, mint aki halni késziil.” A hontalan=
ség, a hazavégyddas, az orszég sorsa miatti gond, végiil a Drezdaban
és Bécsben torténtek kétségkiviil stlyosan alaastak Teleki idegerejét,

* Szemere B. napléja II. 336. s kov. 1.
> Arvizkényv (Szeged javéara) 1880. Lukacs M. «Emlékezéseim» 75. 1.
3 Irataim id. h. s a kovetk. lapokon. Kecskeméthy: Vazlatok stb. 136. s
kov. 1. -
4 Dedk F. besz. I1l. 102—103., 106—114. l.
5 X. kot. 580. 1. i
6 Kalmdr A. «Teleki L. tragédiaja», M. Figyel8 1911. X. szém, 313. 1.,
Angyal D. u. a. cim a. u. a. folybiratb. 1911, XIII. szam. 10. 1. Steier L. «Vilag»
1924. dec. 24.
7 Szégyény id. két. 101. 1., Madardsz J. Emlékirataim 340. 1. :
% Rogge (id. kot. 136. 1)) lésd a gr. Teleki Gyula és tarsai nyilatkozatat a
P. Napldban jan. 11,
9 Hunfalvy elbeszélése Konyinal 110. 1.
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de tisztén patolégiai alapon haldla probléméjat megoldani nem lehet ;
a nagy hazafi leromlott testében erds lélek lakott s erSseknek kellett
azoknak a lélektani rtigéknak is lenniok, amelyek a végzetes elhatéro=
zésra inditottdk.

Utaltak a tamadésokra, melyek &t a kiilfoldi sajtéban az uralkodé=
nak adott szava allitélagos megszegéséért s mas oldalon, az emigrécié
vészér8l a forradalmi politika cserbenhagyésaért érték. Az elébbiek
~ aligha idézhettek el§ Telekinél ily lelki megrendiilést ; hogy az emigrécié
koreiben beszéltek olyanokat is, mintha a drezdai elfogatds és a bécsi
szabadonbocsatas elére kicsinélt komédia lett volna, az lehetséges.
Szemere Bertalan, ki ellensége volt Telekinek, suba alatt gtinyolédott a
«meghunyéaszkodott h&s» felett, de napléjaban tiltakozott az ellen, mintha
meggyanusitotta volna &t, «mint Kossuth tette».” Ami viszont Kossuthot
illeti, az 6 kdrnyezetébdl Pestre jott levelek éllitélag aljas gyantikat fejez=
tek ki,” melyek azokra, akik a Teleki nyilvanos szereplésének tanti vol=
tak, alig tehettek nagy benyomast, késébb, a katasztréfarél valé meg=
emlékezésében Kossuth barétja és bajtarsa férfiti és hazafidi jellemérsl
rajongé tisztelettel nyilatkozott.?

A legelterjedtebb félfogas az, mely Telekinek a hazai politikai tevé=
kenységbe valé belésodrédasa kovetkeztében elSallott ama lelki alla=
potéban keresi 6ngyilkosséga okat, amely &t sziikségkép ellentétbe hozta
az emigraciéban kovetett politikdjaval s a hazai viszonyok szemlélete
révén mind kozelebb hozta Dedkhoz és mindinkabb eltdvolitotta még a
radikélisabb szinezet(i hatdrozati partiaktdl is, tgyhogy e pért gy&zel=
mét t6bbé nem is latszott kivanni, s bar az &t tekintette fejének, annak
vezetését mindinkdbb Ghyczynek és Tiszdnak engedte at.* Politikai
barétaival s azzal a politikdval, melyhez szive vonzotta, mely multjdhoz
kozelebb allott, szakitani nem akarvan, de az orszag érdeke szempont=
jabol a Dedk jonak felismert szandékaval sem akarvin szembeszéllni,
nem maradt més hatra, mint személyét a politikai szintérrél eltiintetni.

E magyardzat sok valészintiséggel bir, de ellentmond neki egy
tény : a Teleki hatrahagyott beszédjének, politikai végrendeletének
ténye. Ha & megbénta, hogy Dedkhoz kézeledett, ha ki akart tartani az
abszolit ellentéllds, az uralkodéval széba nem allas politikaja mellett, —
amellyel kiilsnben mar a nem egészen torvényesen dsszehivott orszig=
gylilésre sz616 képvisel8i megbizds elfogaddsa is némileg ellentétbe
hozta 6t és tarsait, — akkor miért irta meg azt a beszédet, mely ldngolé
véadirat ugyan a hatalom ellen, de mégis a térvények alapjén az uralkodé=

* Szemere id. m. 1. 272. és kév., 340. 1.
* Kecskeméthy id. m. 141. 1.

3 Jrataim id. h.

+ Madarész id. m. 339. 1.
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val val¢ kiegyezést tiizi ki célul? Mig a hatdrozati part szénokai utébb a
vitaban f&feladatuknak tekintették a feliratintézés lehetetlenségét s a
hatdrozathozatal sziikségességét bizonyitani, Teleki hatrahagyott be=
szédjében nyitva hagyja ugyan a megnyilatkozds formajanak kérdését,
de szembe nem szall a felirat gondolatdval s a Dedk felirati javaslatat
partolja, s6t «felséges szerkezet=nek mondja. Es ha megirva e beszé=
det, annak irdnyét utélag helytelennek ismerte {51, miért nem semmi=
sitette meg azt? Hiszen azt hatrahagyva tudnia kellett, hogy az utékor
elétt Ggy fog allani, mint aki helyeselte a Deak kiegyezési politikéjat,
s ha ezt egyszer helyeselte, miért nem akart résztvenni annak érvénye=
sitésében is? O, aki merte ezeket a nézeteket lefrni, & az oroszlan=
béatorsaga férfia megfutamodott volna az egyszer kimondott politikai
hitvallésat érhetd tamadasok el§l?

Ezért kell visszatérniink ahhoz a sokaktél visszautasitott, de min=
den ellenvetéssel szemben egyediil fenntarthaté magyarazathoz hogy
az iinnepelt hazafi végzetes elhatarozasa megfejtéséhez a kulcsot mégis
csak a Bécsben tett igéret adja keziinkbe. Az el§zmények is mutatjak,
hogy ongyilkossiganak széndékit a Burgban végbement jelenet 6ta
hangoztatta ; az onmagdval valé meghasonldsnak tehat ott kellett
erednie, nem az orszaggylilésen kdvetendd politika kériili ellentétekben.
Az uralkodé két els6 foltételét: a kiilfolddel valé osszekottetés megs=
szakitasdra vonatkozdkat Teleki bizonyéra szigorttan megtartotta; a
harmadik, a politikai szereplésre vonatkozé volt az, amely kiilsnboz8
magyarazatokat engedett meg. Telekinek a térvényhatésagokhoz intézett
levelei, melyekben oly hevesen hangoztatta, hogy & szabad, hogy &t
politikai- tevékenységében semmi sem gatolja, hogy 6 hii marad elvei=
hez, ezek a fogadkozésok, olyanokhoz intézve, akik benne soha egy
percig nem kételkedtek, nem Ggy hangzanak=e, mintha inkibb a sajat
megnyugtatasat, meggy&zését vennék célba, mintha sajat lelkiismere=
tének ellenkez8 szavat vagy kételyét akarndk talharsogni?

Zsedényinek egy, a Nemzeti Kaszindban tett allitélagos szemre=
hényé nyilatkozatén * kiviil tudjuk a Vay levelébél, a Szogyény fol=
jegyzéseib8l, mily ingeriiltség uralkodott Telekivel szemben Bécsben
a legmagasabb korokben is, mily gyandval kisérték minden lépését.
Azirant tehat, hogy magatartésit ott fenn igéretével ellentétben levé=
nek lattak, kételye nem lehetett. De még ez se dulta volna fol lelki
egyenstilyat, ha 6t tett igérete nem szolgéltatta volna ki legszigorabb,
legkérlelhetetlenebb birdjénak : talérzékeny lelkiismeretének. Annak
a rugalmas igéretnek magéra vett kotelékét az igérettevs olyannak kép=
zelte, mely tevékenysége aranyéban fog tagulni, s e helyett az — meg=
fojtotta 6t. Az 8 mindig aggddé lelkiismerete, «fantasztikus érzékeny=

* Ezt Kdldczy beszéli el Konyinél id. h.
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sége»,’ egy porszemet magin nem tiir6 becsiiletérzése nem viselhette
el azt a gondolatot, hogy lehessen valaki, aki az § szétartdsaban kétel=
kedik, hogy bizonytalansdg uralkodjék arra nézve, vajon elfogadott
szabaduldsénak arat megfizette=e, vajjon nem élt=e vissza oly bizalom=
mal, melyet visszautasitani nem volt médja vagy ereje?

Ha azt a vadat, hogy kifejtett tevékenysége ellentétbe hozta 6t a
csaszarnak lekotott szavaval, barki a nyilvédnossig el6tt siitdtte volna
va, 8, ki életében annyi pérbaijt vivott, nem habozott volna azt az embert
pisztolya elé éllitani. De mivel ez a gyilkos kétely sajat lelkiismeretében
szblalt meg, neki magéanak koronkint tigy kellett éreznie, hogy hazéja
iranti kotelessége 6t bizonyos 6sszeiitkozésbe hozta kényszeriiséghdl
adott szavaval, nem maradt mas héatra, mint a pisztolyt Snkeblének
szegezni.

Vératlan, tragikus haléla a legfajdalmasabb veszteség volt, mely a
nemzetet éppen ébredése e napjaiban érhette. Ki tudja, mily szolgala=
tokat tehetett volna még a javakordban levs férfii hazéjanak, léngolé
honszeretetével, nemes idealizmusaval, lelkesedésével, éridsi népszerii=
ségével s a tomegekre valé hatasdval? De barmennyi konnyet fakasztott
hirtelen letiinése, élete és haldla mégsem ment egészen veszendSbe
nemzetére nézve. Azzal, hogy a temérdek aldozathoz, melybe elrablott
alkotményunk visszavivéasa keriilt, Teleki Laszlé is odacsatolta a maga
életét, dragabba, szentebbé lett az iigy, melyért a nemzet kiizdott,
melynek diadaldban bizott s melynek egyik legnemesebb fia is, ellen=
allhatatlan lelki kényszer hatasa alatt, vértantjava lett.

A haza sorsa azonban nem engedte meg, hogy a megrézé gyész=
eset hosszabb id&re szakitsa meg az orszaggyiilés munkassdgat ; mialatt
az orszégban szerteszét gyasziinnepélyeken emlékeztek meg a nemzet
halottjarél, a torvényhatésagok a képvisel6hazhoz intézett feliratokban
adtak kifejezést fajdalmuknak s az orszaggylilés kétheti orszagos gyaszt
hatdrozott el, megindult a felirati vita. A gyész uténi elsé iilésben, méjus
13=4n terjesztette el6 Deadk Ferenc, beszéd keretébe foglalva, vélasz=
felirati javaslatat.

«Nehéz id8k, vészteljes évek mentek el folottiinky, — igy kezdte
ezt az emlékezetes, szinte nemzeti evangéliumma valt beszédjét.” —«Vég=
enyészet szélén allott nemzetiink, de az isteni gondviselés, midén egy=
részr8l annyi szenvedéssel sujtott, masrészrél erét ébresztett kebliink=
ben, hogy el ne csiiggedjiink és a veszélyben forgé hazét még forrébban
szeressiitk. Adja Isten, hogy tanultunk legyen a kisértés nehéz napjai=
ban s akik egyek voltunk a szenvedésben, egyek legyiink miikddé=
siinkben is»

* Angyal mondja annak id. h.

? A beszédet annakidejében kiilonlenyomatokban is terjesztették, a hazai
nem magyar nyelvekre is. forditva.
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A nemzet — Ggymond — kezeinkbe tette le sorsét, becsiiletiinkre,
belatasunkra bizta jovSje biztositasit. A feladat fontos és nehéz, mert
a helyzet rendkiviili ; mas id6kben is voltak fontos kézjogi kérdésekre
nézve nézeteltérések fejedelem és nemzet kozott, de azok csak a tor=
vények magyarézatara vonatkoztak ; ma azonban alkotmanyunk Iényege
s alaptoérvényeink érvénye vonatik kétségbe. Alkotmanyt akarnak nekiink
adni, de nem azt, mit t6liink hatalommal elvettek, hanem egy mésikat,
Gjat, idegenszer(it, darabjit azon kozés alkotmanynak, melyet az egész
birodalomra készitettek. De nekiink adott alkotmény nem kell, mi
visszakoveteljitk &si alkotményunkat, mely nem volt ajandék, hanem
szerz8dések altal allapittatott meg s a nemzet életébél fejlett ki. Mellet=
tiink jog és torvény allanak s a szerz8dések szentsége, elleniink az
anyagi erg. .

Szilardsagra és dvatossdgra van sziikségiink, midén hatdroznunk
kell els6 iinnepélyes felszélaldsunk alakja és tartalma folott. Héarom
kérdés éll el6ttiink : mit mondjunk? kinek mondjuk el? s ming alakba
ontsitk megéllapodédsunk eredményét?

Ezutén felolvasta Dedk «formulazott javaslatats, mely mindazt tar=
talmazta, amit a feliratban elmondani kivan, de nem volt felirat for=
majaba 6ntve, tgyhogy azt esetleg azok is elfogadhattak, kik azt kivan=
tak, hogy az orszaggyfilés hatdrozat forméajiban nyilatkozzék.

A Dedk szévegezett javaslata bevezet§ részében higgadt, de igaz=
sagainak stlydval megsemmisit8 itélet az elmult tizenkét év kormény=
rendszere folott. Most — tGgymond — & felsége at kivant lépni az
alkotményossdg Osvényére, dmde alkotményos életiink alapfoltétele
az orszag torvényes onallasa és fiiggetlensége ; ennek sértetlen fonn=
tartdsa legszentebb kotelességiink. Ezt az alkotményos onéllast meg=
tdmadta az oktdberi dipléma, mely az alkotméanyossdg visszaallitasat
csak foltételesen s leglényegesebb kellékei nélkiil igéri, s ezt veszi
alapul az orszaggyfilést megnyité beszéd is. Kimutatja azutin egyen=
kint a csorbdkat, melyeket alkotményunk az oktéberi dipléma éltal
szenved s melyek éltal hazénk csak névre volna Magyarorszéig, tettleg
pedig osztrdk provincia.

Ez a jogtalan torekvés nemcsak térvényeinkkel ellenkezik, hanem
megtimadja a pragmatjca sanctio=t, azt az llamszerz8dést, melyet a
magyar nemzet 1723=ban az uralkodéhézzal kotott. Oseink viligosan
kikstotték az e szerz8dést becikkelyez§ torvény 2. cikkének ¢. szaka=
szaban, hogy a néi ag elfogadott orokosodése kovetkeztében trénra
juté fejedelmek is tartoznak megtartani az 1715: IIl. tc. rendelését,
mely szerint Magyarorszag soha méskép nem korményozhaté, mint
az orszégosan alkotott és jov&ben alkotandé torvények szerint. A sanctio
pragmatica tehat Magyarorszag onallasat, fiiggetlenségét vilagosan
fenntartotta, s a nemzet e jogdhoz mindenkor szorosan ragaszkodott.
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Egyediil 11. J6zsef csaszér tette magét ezen tal, magat meg nem koro=
néztatvan, de & rendeleteit végnapjaiban maga is visszavonta s kiadott
adomanylevelei és privilégiumai haldla utdn torvényileg érvénytele=
neknek nyilvénittattak.

Idézi azutan a Deédk javaslata az 1790=i X. és XII. t.=cikkeket,
melyeket 1. Jézsef utédja, II. Lipét szentesitett s melyek még hata=
lyosabban biztositjdk Magyarorszag onallésagat és fiiggetlenségét, ki=
mondvén egyuttal, hogy Magyarorszagon a. torvények alkotasénak,
eltorlésének és magyarézésédnak joga a térvényesen koronédzott kirdlyt
és az orszaggyllést kozosen illeti s ezen jogot az orszdggyfilésen kiviil
gyakorolni nem lehet. A végrehajté hatalmat pedig & felsége csak a
torvények értelmében gyakorolhatja.

A sanctio pragmatica nem egyszer(i tdrvény; nem egyszerd
dipléma, nem octroidlt adomény vagy igéret, hanem kélcsonds egyez=
kedés folytan kotott alapszerz8dés. Lehet=e, szabad=e most azon szer=
z6dést egyoldaltilag megszegni s a nemzettsl kovetelni azon kotelezett=
séget, mely abban foglaltatik, de a kotelezettség feltételeit mell§zni,
vagy hidnyosan és csak némely részben teljesiteni? Ugy ebben az
alapszerz6désben, mint egyéb torvényeinkben is vildgosan ki van fe=
jezve a koztiink és az o6rokos tartomanyok kozott létez8 azon torvés=
nyes kapocs, mely az uralkodé azonossidgaban éll, vagyis a perszonél
Gnié, ennél szorosabb kapcsolatnak, vagyis redl=tiniénak térvényeink=
ben nyoma nincs, ilyet létrehozni Magyarorszagnak szandéka soha
nem volt. A redl=tinié lehetetlenségét bizonyitja Dedk Ausztridnak a
német szovetségbe valé belépésével, melynél senki sem gondolhatott
arra, hogy abbél Magyarorszigra nézve barmely kotelezettségek szar=
mazhatnénak. Mi az uralkodéhédzzal szerz6dtiink, nem az osztrak

orokos tartomanyokkal, mi ezekkel kozos érdekeinkre nézve mint

. 6néllé orszag 6néllé orszaggal szivesen fogunk ¢esetenkint» targyalni
s megegyezni, de visszautasitunk minden egybeolvasztési torekvést,
nem akarunk sem a birodalmi tandcsban, sem béarmely birodalmi
népképviseletben résztvenni, s annak rendelkez§ hatalmat Magyar=
orszag iigyei folott el nem ismerjiik.

A masik lényeges térgy, melyre a javaslat kiterjed, az orszig=
gylilés kiegészitése. Sem Erdély, sem Horvétorszag, sem Fiume s a
hatardrvidék itt képviselve nincsenek, holott a térvények vilagos ren=
delete szerint az orszaggyiilésre meghivandék lettek volna, s a sanctio
pragmatica, a kiralyi hitlevelek és fejedelmi eskiik az orszadg integri=
tasanak fenntartdsat hatdrozottan kimondjik. Erdély tniéjat az 1848=i
mindkét orszaggylilés egybehangzéan és egyhangtilag kimondta és
torvénybe iktatta ; Erdély meghivasénak tehat semmi akadélya nincs.
Amennyiben Horvéatorszégnak kézjogi viszonyunk megtjitasira nézve
kivédnsagai vannak, azokat nem fogjuk visszautasitani, csak azt kivén=
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juk, hogy ne akadalyoztassék Horvatorszag kiildotteinek a sziikséges
targyalasok végett orszaggylilésiinkdn valé megjelenése. Mindaddig,
mig a magyar orszaggy(ilés a térvény szerint ide meghivandékkal ki=
egészitve nincs, torvények alkotisiba és koronazasi egyezkedésekbe
nem bocsitkozhatunk. \

Legfontosabb alaptérvényeink, kiilonosen az 1848=i kozjogi tor=
vények hatédlyon kiviil vannak helyezve. Nem -csodéljuk, hogy az
abszolat hatalom, midén az alkotmanyt félretette, ezeket a torvényeket
is felfiiggesztette ; de miutan & felsége az abszolGt hatalomrél iinne=
pélyesen lemondott s az alkotményossig &svényére tért, ama torvé=
nyeknek teljes erejokben vissza kell allaniok. Mi teljes jogegyenl8ség
alapjan akarjuk kifejteni s biztositani alkotményos életiinket ; akarjuk,
hogy a polgari jogok teljes élvezetére nézve sem valléds, sem nemzeti=
ség a hon polgérai kézott kiilonbséget ne tegyen, s torvényeink mind=
azon rendeleteit, melyek a teljes jogegyenl8séget korlatozzdk, még
ezen orszaggy(ilésen Ghajtjuk méltinyosan mdédositani. Tehat felfiig=
gesztett torvényeink azonnali teljes visszaallitasét s az abszolat rendszer
altal jogtalanul behozott intézkedések és terhek azonnali megsziinte=
tését siirgetjiik.

Attér ezutin a javaslat V. Ferdinand kirédly és Ferenc Karoly
f6herceg lemondasi okirataira, melyeket kozjogi szempontbél formé=
jukra nézve hidnyosaknak mond; mindazonéltal az okiratokat az
orszaggylilés targyalni s utélag torvénybe iktatni hajlandé lesz.

A politikai vadak miatt az orszagbdl szém(izott honfitarsak ellen
hozott itéletek kovetkezményeit az alkotményossdg visszaéllitaséval
osszeférhetetleneknek s ezért megsziinteknek tekintjilk s mig az &
visszatérhetésitk lehet6vé nem lesz téve, nem lesz hitiink és bizalmunk
az abszolGt rendszer megsziintetésében.

Mind e kovetelmények teljesitése utdn lesznek csak a koronézés
foltételei megteremtve.

E munkalatinak felolvasdsa utin Dedk Ferenc nehany percnyi
pihenét tartott ; azutan folytatta beszédjét s felelt arra a kérdésre, hogy
kinek mondja el az orszdggy(ilés mindezeket? Meggy6z6en mutatta
ki, hogy az, akihez az orszaggyiilés nyilatkozataval fordul, csak a tény=
leges uralkods, Ferenc Jézsef lehet. Az § meghivasira jott ossze az
orszaggylilés ; azt, amit az orszaggyiilésnek el kell mondania, csak
annak a fennélls hatalomnak mondhatja el, mely egyediil képes az
alkotményossdg megsértett kdvetelményeit teljesiteni. Abban, hogy
V. Ferdinand kirédly a magyar trénrél is lemondani kivédnt, senki sem
kételkedhetik ; az eurépai diplomécidval is, mely annyi szerz8dést
kotott a csaszarral, ellenkezésbe jutnank, ha &t tettleges uralkodénak
el nem ismerngk. Utal az Gjabb kor tébb esetére, melyekben Magyar=
orszag trénjat egy el8dje idejében meg nem koronazott uralkods fog=
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lalta el, ki orszaggyfilést hivott 6ssze s kivel az orszaggy(ilés mér a ko=
ronédzéas el6tt targyaldsokba bocsatkozott.

Végiil megfelelt Dedk arra a harmadik kérdésre, hogy ming alak=
ban mondja el az orszaggyiilés azt, amit mondani akar, s hatarozottan
a feliratot ajanlotta. Hatdrozatot barmely testiilet csak oly személyek
irdnydban hozhat, akik f6l6tt rendelkezési joga és _hatalma van. «Haté=
rozat altal megkotheti 6nmagédt vagy sajat tagjait, parancsolhat a téle
fiigg8 egyéneknek, de azok irdnyaban, kik tle nem fiiggnek, alatta
nem Aallanak, kikkel tGgy all szemben, mint egyik fél a masikkal . ..
ilyenek irdnydban a hatérozatnak sem ereje, sem célja nincs.» Az ily
hatdrozat mint ¢manifestum» nem volna a békés kiegyenlités eszkoze ;
a manifestumok rendesen fegyverre tdmaszkodnak ... Ne felejtsiik a
benniinket kornyez6 veszélyeket! Ne idézziik el§ magunk a torést!

Az &8 politikdja — tGgymond — nem a kockéztaté merészség poli=
tikdja, hanem az Oévatossigé. Koztandcskozasokban inkédbb szereti a
szilardsdggal parosult évatossédgot. «Félénk, s6t gyava az, ki onszemé=
lyét félti, midén hazéjanak sorsa forog kérdésben, de ki maga nem fél,
hanem félti a hazét . . . az nem félénk, nem gyava . . . kockaztathatunk
mindent a hazdért, de a hazat kockaztatnunk nem szabad.»

«Tudom én azt, — igy folytatia — hogy ellenségeink a lefolyt
nehéz id6k alatt csordultig toltotték méltatlan szenvedéseink poharét.
Tudom, hogy jél esnék a fijdalomnak kebliinkbe fojtott érjat kidnte=
niink . .. Erzem én is mindazt, mit minden magyar érez azok ellen,
kik annyi életet és életdromet, annyi boldogségot felddltak e hazaban.
De érzem keblemben azon erét is, hogy jobban tudom szeretni e hazat,
mint gy(ilolni ellenségeinket ; s inkédbb elfojtom szivemben a keserfi=
séget, semhogy az oly lépésre ragadjon, mely kéros lehetne a hazéra."

Beszédét Dedk ez emlékezetes szavakkal végzé : «Tisztelem én
a kozvélemény hatalmat, s tudom, hogy az oly hatalom, mely vagy
elsodor, vagy eltipor. De tudom azt is, hogy izgatott idében gyakran
folotte nehéz elhatdrozni, mi a valésagos kézvélemény, mert minden
ember hajlandé kézvéleménynek tekinteni azt, amit maga 6haijt, s tobb
izben tapasztaltam, hogy nem a leghangosabb szé volt a valésagos
kozvélemény. De van egy hit bardtom, kinek szava még a kozvéle=
mény szavanal is fontosabb el6ttem, kivel én soha nem alkuszom,
mert parancsat szentnek tartom, s kinek neheztelését magamra nézve
legstilyosabb csapdsnak tekinteném, és ezen hii baratom : onlelki=
ismeretem. Ennek parancsit kdvetem most is, midén ... benyujtom
az inditvdnyozott felirési javaslatot» -

* Deak e ropke széva lett mondéasa bizonyara dntudatlan rokonsagot arul
el Julius Caesar e nyilatkozataval : iCaesarem quoque pro sua dignitate debere et
studium et iracundiam suam reipublicae dimittere, neque adeo graviter irasci inimi=
cis, ne quum illis nocere se speret, reipublicae noceat.» (De bello civili lib. I, VIII.1.)



(Deéak beszédjének és felirati javaslatanak jelent8sége és hatasa. Gr. Rech=
berg diploméciai korlevele Deak ellen. A képvisel6haz felirati vitdja s a napi
kérdések belévegyiilése ; a katonai adévégrehajtisok ; a nemzetiségi mozgal=
mak, a balazsfalvi gy(ilés. A felirati vita berekesztése, a szavazas : a felirat harom
szavazattal gy8z. A hatérozati part a részletes targyalas soran megrontani igyek=
szik a javaslatot ; Deak kisebbségben marad. A képviselGhaz teenddi a felirati
vita utan : Eotvés javaslatara a nemzetiségi kérdés iigyében bizottsag kiildetik
ki; a tarécszentmartoni tét gylilés és annak emlékirata ; a rutének bhasonlé
kovetelései ; a pestvéarosi hatarozat az adévégrehajtasok iigyében kir. biztos
kikiildését idézi eld. A férendihéaz részérdl is elfogadott médositott orszaggyiilési
felirat atadasénak nehézségei ; kiizdelmek a kormany korében ; végiil az ural=
kodé visszautasitja a feliratot, kivanvan annak megvaltoztatasat. A Reichsrath
géancsvet8 beavatkozasa. Az orszaggy(ilés bizalmas tanacskozasok utan egyhangi=
lag visszaallitja a felirat Deak szerinti szovegét s azt a két haz elndke atadja az
uralkodénak. 1861. méj.—jal.)

A Dedk Ferenc felirati javaslatinak és beszédjének torténelmi
jelentSsége csak a tovabbi fejlemények folyamaban bontakozott ki a
maga teljességében ; kozvetetlen hatdsa csak az orszag kozhangulati=
ban, valamint a bécsi kormanykorok és az ottani sajté titkrében mu=
tatkozott mindjart egész nagysédgéaban.

Feladata rendkiviil nehéz volt ; neki szdmolnia kellett azzal, hogy
az egybegyilt képvisel6hédz tobbsége a kormény elhibézott kiegyen=
litési kisérletével szemben a legmerevebben visszautasité allaspontra
helyezkedik, mégis arra kellett torekednie, hogy a bekovetkezhetd
szakitds felel@ssége ne az orszaggy(lést terhelje. Szamolnia kellett
azzal is, hogy a kiilfoldrsl, kiilonssen az emigracié koreibsl a forra=
dalmat hirdet§ hangok szives visszhangra taldltak a hazaban, sét a
képvisel8k tobbsége is arfnyira bizott a varva vart eurépai bonyodal=
mak bekovetkeztében, hogy minden kiegyezkedéstsl félt, nehogy az
egy szerencsésebb megoldas lehet8ségét meghiusitsa.’

Meégis sikeriilt neki feladatit oly mesterileg oldani meg, hogy
felszélaldsaval Ggyszélvan egy tdborba egyesitette az egész orszagot.
A torvényhatésagok hosszti sora sietett &t iidvozélni és bizalmardl s
elismerésérsl biztositani, koztiik olyanok is, amelyek hatédrozati pérti

* Pulszky: Deék Ferenc 37. L.
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képviselSket kiildtek az orszaggytlésre.” B. Sennyey Pal elismerte,
hogy Dedk nagy diadalt aratott, s hogy az & sajét politikai baratai is gy&=
zelemittasak e diadaltél; > Apponyi is abban a nézetben volt, hogy az
orszaggy(iléssel méas alapon, mint azon, amelyet a Dedk inditvanya
nyujt, egyezkedni nem lehet, s hogy az & felszélaldsa, midén az egyez=
kedésre médot nyujt, meger8siti a dinasztikus éallaspontot s letori a
forradalmi irdnyzat élét, s6t ramutat a Magyarorszéag részérgl az §ssz=
birodalommal szemben elvallalandé kotelezettségekre is.> A maésik
oldalon pedig Kossuth Lajos utébb odanyilatkozott, hogy az 1861=i
feliratoknak nem lehet egyéb értelmet tulajdonitani, mint azt, hogy
az orszaggyllés és altala a nemzet ajanlatot tesz a Habsburg=hédznak
az 1849. aprilis 14=én hozott trénfosztasi hatdrozattal szétszakitott
kapocs Osszeforrasztasara, de azon vildgosan kijelentett foltétel alatt,

' hogy az orszdg alkotménya s onéllésiga teljes mértékben haladék=

~ talanul helyreéllittatik.* Tehat vilagos, hogy még & is a maga forra=

dalmi éllaspontjat bizonyos osszhangba tudta hozni a Dedk felirati
javaslatdval. Figyelmet érdemel, hogy a legtjabb osztrdk kézjogi iro=
dalom is agyszélvan foltétlen elismeréssel nyilatkozik Dedk felirati
javaslatarél és beszédjérsl.”

Az kétségtelen, hogy Dedk a perszonal=tiniénak azt a rideg odaalli=
tasat, mely legalkalmasabb volt az & felszélalésanak majdnem altalénos
helyeslést biztositani, de amely legélesebb ellentétbe hozta &t és az
orszaggylilést a korménnyal, a késébbi fejlemények sordn, nevezetesen
az 1867=i kiegyezés megkotésekor lényegesen médositani volt kénytelen.
A konzervativek szivesen mutattak rd, hogy a felirati javaslatban az
«esetenkint» valé érintkezés, valamint a multhdl eredé terhekben valé
esetleges részesedés lehetdségét fennhagyd utalasok bizonyos tekintet=
ben elismerték a kdzos iigyek 1étezését,® amint hogy tagadni nem is lehet,
hogy a Pragmatica Sanctio gyakorlati értelmezése a kozés védelmet és
abbél folyslag a bizonyos mértékig kozos kiiliigyet foltételezi.

Azonban épp oly kétségtelen, hogy a februériusi patensre mas
vélaszt, mint amelyet Dedk adott, adni nem lehetett. A jog teljes
megtagadéasaval csak a jognak egész ridegségét lehetett szembeallitani.
A hatalomnak elébb el kellett hagynia a maga jogtagadé éllaspontjat,
hogy vele torvényes alapon a célszerfiségi kérdések megolddsa irdnt
targyalni lehessen.’ ;

* Drei Jahre Verf. 145. 1.

2 Szogyénynél 111, 317. L.

3 U. ott 318. 1., Vay M. Eml. 412. s kév. L.

4 Irataim VII. 294. s kév. l.

S Redlich id. m. II. 65. s kov. l., még inkabb : 271. l.

6 Szogyény id. h. és Verf. Str. 150. s kov. l.

7 Eisenmann id. m. 317. s kov. 1., Beksics: ¢Kemény Zs.» sth. 258. s kév. I.



XIV. RESZ : A FEBRUARIUSI PATENSTOL AZ ORSZAGGYULES FELOSZLATASAIG. 255

Az osztrdk sajtéban nem hidnyoztak egyes, a Magyarorsziggal
valé targyaldsok lehet8ségére és sziikségességére utalé hangok, de a
korményhoz kozeldlls lapok vildgosan elérultdk, hogy a felirat és ha=
tarozat kozott nagy kiilonbséget nem latnak, s hogy az utébbi még
kivédnatosabb volna, amennyiben hamarébb hoznd meg az orszag-
gytlés feloszlatasdval a helyzet tisztazasat.®

Gréf Rechberg kiiliigyminiszter éleslatdsanak jele, hogy hamar
felismerte a hatést, melyet a magyar kozjogi éllaspontnak Dedk meg=
nyilatkozasédba foglalt klasszikus kifejezése a kiilfsld szabad nemze=
teire gyakorolhat, és sietett azt egy, kétségkiviil iigyes érvelésii s a
felitletes itéletet konnyen megtéveszt§ diploméciai koérlevél Gtjan cé=
foltatni meg kéveteivel az illet§ kormanyok el6tt.”

E korlevélben Rechberg hivatkozik a Szécsen kozremitksdé-
sére is; lehetséges, hogy annak megszerkesztésénél a Szécsen tana=
csaval is ¢élt, de az bizonyos, hogy az irat okfejtése sokban ellen=
kezik azzal a konzervativ allasponttal, mely a kevéssel késébb
Szécsen sugalmazédsaval létrejott s tobbszér idézett ropiratban jut
kifejezésre.

A kiiliigyminiszter ez iratédban azt taldlja, hogy Pesten ebben a
pillanatban a partszellem foliilemelkedett a méltanyossdg és részre=
hajlatlanség minden tekintetén, s hogy a Deédk kiindulédsi pontja
egészen hamis, mert az <osztrdk monarchia», beleértve Magyar=
orszagot, egy nemzetkozileg elismert «llamtest?, melynek fonnallasa
teszi egyediil lehet§vé a magyar orszaggy(ilés miikodését. Elmé=
sen mutat rd arra, hogy az adémegtagadas tulajdonképpen azt vonja
maga utdn, hogy a magyar kozigazgatds koltségeit a birodalom
tdbbi részei fedezzék, csak azt hallgatja el, hogy a megtagadas
csak a torvényteleniil kivetett adékra vonatkozott, s hogy a megyék
hajlandék voltak megadéztatni magukat, ami azonban meg nem
engedtetett nekik. Rechberg megprébilja a 48—49=i szabadsagharc
tényéb8l a héditéi jogcimet is megformélni, de hajlandé az osztrak
monarchia elismerése fejében enyhiteni a legySzetés szigort kovet=
kezményeit. Erészakos torvénymagyarazattal igyekszik a hadsereg és
az «@llamminisztérium» kozosségét bebizonyitani ; s végiil rautal azokra
a veszélyekre, amelyek Magyarorszagot teljes fiiggetlenségében fenye=
getnék. :

Nem valészinti, hogy a Rechberg érvelései széles korokben meg=
gy6z6leg hatottak volna. Legaldbb az a vélasz, amelyet az angol kiil=
iigyminisztert§l kapott, nem ezt latszik bizonyitani, bar Apponyi

* B. Friedmann id. m. 1. 269—270., 278. 1., P. N. méj. 19.
2 E korlevél magyar forditasat kozli Kdnyi Deédk besz. IIL 67. s kov. 1.,
francia eredetijét pedig Szdgyény id. m. IIl. 304. s kov. L.
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londoni nagykévet kisér6levele mutatja, hogy & magat szébeli érintke=
zésében is teljesen azonositotta a korlevél felfogasaval.”

Lord John Russelnek tulajdonképpen Apponyihoz intézett levele,
mely lord Palmerston miniszterelnok nézetét is kifejezi, iigyesnek
mondja Rechberg jegyzékét, de elismeri, hogy a magyar felirat meg=
felel a nemzet érzelmeinek. Rémutat arra, hogy Anglia csak tiirelmes
vérakozas utdn birta ra Skét= és [rorszdgot, hogy onallé térvényhozé=
sukrél lemondjanak, s hogy a korményzat terén csak a kiiliigyet és a
hadiigyet intézik kizarélag az angol miniszterek. O azt hiszi, hogy
Magyarorsziggal a megegyezés lehetséges, csak meg kell javitani az
1847=i alkotmanyt és biztositani kell a sziikséges bevételeket a koz=
ponti korményzat széméra; a torvényhozas egységesitését akkorra
kell hagyni, mikor a magyar orszaggyiilés érdekében levének fogja
latni abba beleegyezni. Addig is legyen polgari, nem katonai kormény=
zés ; a feliratra pedig békiilékeny valaszt kell adni. Mindez arrél lat=
szik tanuskodni, hogy az angol kiiliigyminiszter, ki még kevéssel el6bb
a parlamentben egy interpellaciéra adott vélasziban * odanyilatko=
zott, hogy Magyarorszdg elavult, a monarchiat feldaraboléssal fenye=
get§ intézményeket kivdn, a Deédk felirati javaslatdnak hatésa alatt
lényegesen médositotta véleményét.

Gréf Apponyi Rudolf levelében elismeri, hogy a Dedk beszédje
Angolorszagban nagy hatéast tett, s hogy az &sszes lapok foglalkoztak
vele. Bar 6 maga a monarchidra nézve végzetesnek tekinti a Dedk
kivansagait, Ggy tapasztalja, hogy Anglidban’ sokakat, olyanokat is,
kik baratai Ausztridnak, megnyert a beszéd mérsékelt hangja, s ezek
agy vélekednek, hogy amit Deédk akar, egészben véve igazsagos, okos
és torvényes, s hogy az osztrak kormany egy kis jéakarattal megtalél=
hatja a fennforgé kérdések megolddsanak médjat.

Ezalatt a magyar képvisel6hazban a Deédk elSterjesztése alapjan
megindult a felirati vita, mely tizenhat iilésnapot vett igénybe, mind=

' végig lelkes hangulatban tartva a nemzetet, mely e szép napokban
tavaszat latta az ifjG szabadsagnak ® s élénk érdekldést keltve az orszég
hatéarain kivil is.

Az, aki az elhtinyt Teleki Laszlé6 helyére lépve els6ként széllott
szembe a Dedk felirati javaslataval, Tisza Kalméan volt. Azonban ez
a szembeszéllas jellemz8 volt az egész vitéra nézve, melyben ugyan
majdnem végig valtakoztak a javaslat mellett és az ellen feliratkozott
szénokok, de élesebb, hevesebb vita nem volt; a jobb= és baloldalrél
felszélalé szénokok nagyrészt ugyanazt mondtak, s majdnem minden

* A Lord John Russel levelét angol eredetiben s a nagykévet kisérdlevelét
b8 kivonatban kézli Redlich id. m. 11. 740. s kév. 1.

2 P. N. méj. 12.

3 U. oft méj. 22.
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felszélalasbél kicsendiilt az a kivansédg, hogy a lényegre, a fédologra
nézve az orszaggylilés egyetértése nyilvanvalé legyen.

Tisza Kélmén * is a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott a Dedk
javaslaténak tartalméarédl, annak f6képpen kozjogi részével egyetértett,
s okfejtése inkdbb arra vonatkozott, hogy a felirat helyett a hatarozat
forméjat ajanlotta, mert a jogfeladds egy nemét latta abban, ha a ma=
gyar orszaggy(ilés a tényleges uralkodét azéltal, hogy felirattal jarul
elé, térvényes kiralynak elismeri ; 1épjen a tényleges uralkodé és kor=
manya a torvényes térre, ismerjék el a 48=i tdrvényeket, akkor semmi
sem &ll Gtjdban a koronazasnak és az orszéggyiilés és kirdly kozjog=
szerli érintkezésének. Ha a kormény akarja ezt megtenni, abban a
hatdrozat, mit a Haz hoz, nem akadalyozhatja ; ha nem akarja, a fel=
irat sem fogja erre rabirni. A térvényes térhez szigorian ragaszkodva,
csak a hatdrozat lehetséges. Tisza hivatkozott a Teleki Laszlé hétra=
hagyott kéziratara s Magyarorszég nemzetkozi helyzetének abban ki=
domboritott képére, melyet a felirati javaslatban nem taldl, s hang=
stlyozta az ipar és kereskedelem szabadsdgit.

A hosszti vitaban felszélalt nevesebb szénokok koziil Szalay
Laszls, Bartal Gyorgy, b. Eotvos Jézsef, Lényay Menyhért, Somssich
Pal, Klauzil Gabor, Trefort Agoston, gr. Andrissy Gyula, Szent=
ivanyi Karoly, Gorove Istvan, gr. Széchenyi Béla, Kiralyi Pal, Téth
Vilmos, Kazinczy Gébor, Zichy Antal, b. Vay Béla, Mocséry Lajos,
Csengery Antal, Urményi Jézsef és VIad Alajos a feliratot partolték;
Varady Gébor, Kubinyi Ferenc, Ivanka Imre, Szildgyi Virgil, Németh
Albert, b. Simonyi Lajos, Jékai Mér, Bané Jézsef, b. Podmaniczky
Frigyes, Beniczky Lajos, Tanarky Gedeon, Tisza Lészl6, gr. Karolyi
Ede, Ballagi Mér, Bénis Samu, MadaJL Imre, Bernath Zsigmond,
Bészorményi Lészl6, Patay Istvan, Révész Imre, Nyéry Pal, Ignjato=
vich Jakab, Pap Jénos, Missich Janos, Jémbor Pél, Besze Janos és
gr. Rdday Gedeon a hatérozatot. A vitat egyik szénoka, Somssich Pal
gy jellemezte, hogy az elhangzé szénoklatok «szép koszordba fiizik
a jogszertiségnek mindig z8ld és hervadhatatlan leveleit és azt polgari
kotelességérzettel teszik le a haza oltaréra».

Legnépiesebb formaban, gyakran deriiltséget keltve beszéltek
Patay Istvédn és Besze Janos, aradozé szellemességgel és eszmegazdag=
saggal, de helyenkint gtnnyal is Kazinczy Gébor; mikor Kubinyi
Ferenc a Kossuth Lajos nevét emlitette, a Héz nagy része zajosan
éljenzett. Legradikélisabbak voltak a Szilagyi Virgil s a Révész Imre
folszélalasai; az el6bbi a pragmatica sanctio s kovetkezésképpen a
trénoroklés érvényét kétségesnek mondta ; Révész Imre Ferenc Jé=
zsefet csak leigdzénak ismerte el, nem trénorskosnek ; folotte élesen

* Lasd az itt ismertetett beszédeket az 1861=i orszaggyiilés napléjaban.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. III. 17
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birélta az uralkodé személyét s az uralkodéhazat és tanacsosait Ivanka
Imre is.

Szalay Laszlé f8kép torténeti visszapillantdsra alapitotta fejte=
getéseit s ez alapon kivanta, hogy a monarchia salypontja, mint mar
Gentz ajanlotta, Magyarorszagra helyeztessék 4t. Behatéan foglalko=
zott Fiume és Horvétorszdg kérdésével, hangsilyozva, hogy Dalmaécia
is a multban mindig kézvetetleniil Magyarorszaghoz kivént csatol=
tatni. Bartal Gyérgy szemére lobbantotta Rechberg kiiliigyminiszter=
nek azt a kovetkezetlenségét, hogy mig az olasz egység létrejotte ellen
a szerz6dések szentsége nevében kiizd, azoknak a szerz8déseknek a
szentségét, melyek Magyarorszag fiiggetlenségét és alkotméanyat biz=
tositjak, elismerni nem akarja.

A leghatdsosabb beszédek egyikét mondta b. Estvs Jézsef, meg=
allapitva, hogy Magyarorszag kiizdelme alkotményaért az egész miivelt
vilagot érdekli. Hazank maér 1848. szeptemberében a kozvetetlen egyez=
kedés ajanlataval jarult az osztrak torvényhozashoz ; akkor visszauta=
sitassal taldlkozott, azonban egyezkedési készsége ennek ellenére nem
valtozott. Kimutatta az osztrdk Reichsrathnak mér elgondolésaban
rejld lehetetlenségét, amiért ne vadoljanak benniinket. Ausztria Ma=
gyarorszaggal nem lehet a német szovetség tagja, s mi nem lehetiink
akadélyozéi sem a német, sem az olasz, sem a lengyel nemzeti torek=
véseknek ; ellenkezéleg, a mi iigyiink diadala foltétele tigy a német,
mint az olasz egységnek s altaldn a szabadsag diadalanak.

Lényay Menyhért hangstlyozta, hogy e vita feladata jogallapo=
taink irdnt felvilagositani Ausztriat, s6t a kiilfoldet is. F6kép bizonyos
alfogalmak cafolatdba bocsétkozott ; ilyenek, hogy Magyarorszidg min=
den éaron el akar szakadni Ausztridtél, s forradalmi politikat kovet ;
ilyen tovabba, hogy Magyarorszég elnyomja a nemzetiségeket, hogy
feudalis, arisztokratikus éallam vagyunk, s végiil, hogy haélétlanok va=
gyunk azok irdnt az anyagi jététemények irant, melyekben az abszolut
uralom részesitett benniinket. Ezek megcafoldsa s az abszolat kor=
many gazdélkodadsanak szamadatokkal valé megvilagitdsa utan kimu=
tatta, hogy Ausztridnak sem lehet érdeke az, hogy Magyarorszag
beléolvadjon.

A klasszikus miiveltségti Somssich Pal szdmos latin idézettel is
tarkitotta beszédjét, melyben élesen «storozta az abszolat rendszer
12 évi ¢pusztitdsity, s rdmutatott arra, hogy Magyarorszdgon ma nin=
csenek partok, az egész nemzet a legitimitas alapjan all. Vagy el kell
fogadni a nemzet jogszerli koveteléseit, vagy tovabb is onkényesen
uralkodni : harmadik vélasztds nincs. Mint katholikus ember tiltako=
zott a concordatum ellen, mely torvényeinkbe iitkozik. Klauzél Gébor
féleg kereskedelmi kérdésekkel foglalkozott ; Trefort Agoston szintén
a perszonél=(inié alapjara helyezkedve vém= és kereskedelmi szovet=
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séget kivant az osztrak orokos tartomanyokkal, Gorove Istvan a pénz=
iigy atvételének halaszthatatlan sziikségét hangstlyozta ; gr. Széchenyi
Béla tiltakozott azon vad ellen, hogy Magyarorszég forradalmat, nem
békés kibontakozést akar ; landzsat tort a zsidék egyenjogusitdsa mel=
lett. Csengery Antal f8leg az abszolutizmus alatti sajtéviszonyokkal
foglalkozott. Nyary Pil mdédositvanynak nevezett inditvdnyt nyuijtott
be, melyben azt kovetelte, hogy az orszdggy(ilés gondoskodjék min=
denekel6tt a maga kiegészitésérsl s a torvényes allapot helyreéllitasa=
6l ; addig a koronazas irant egyezkedni nem lehet.

Meélté feltiinést keltett a gr. Andrassy Gyula beszédje, ki az j
Ausztridt egy hegyére éllitott pyramissal hasonlitotta ossze; hibaz=
tatta a birodalmi tandcsot megnyité tronbeszédet, s megrétta a ¢hiitlen
tandcsadékaty, kik azt sugalmazték. Udvozslte a horvét orszaggyiilést,
mely mér a magyar orszaggy(ilést megel§zve tiltakozott a februériusi
patens ellen.” Ausztridban csak vagy az abszolutizmus lehetséges, vagy
a perszondl=tini6. A mi szabadsiagunk egyediili biztositéka Ausztria
népei szabadsdganak is; Ausztria legkdzelebbi multja meggy&zhette
Eurépat arrél, hogy rénk sziikség van. Magyarorszag nem akarja a
forradalmat, a 48=it sem idézte f5l a nemzet, hanem a hatalom, mely
a torvényeket meg nem tartotta ; a 48=i torvények alapjan all ma is az
egész nemzet.

Jékai Mér hivatkozott az angol kiiliigyminiszternek kevéssel elbb
koztudomaésra jutott nyilatkozatira, mely szerint a magyar nemzet
elavult intézményekért kiizd s Eurépéat langbaboruléssal fenyegeti, és
igyekezett annak ellenkez8jét bizonyitani be. Jékain és Jambor Pélon
kiviil még egy kolts vett részt a vitiban : Madach Imre ; réla azonban
akkor még a legkevesebben tudtak, hogy kolts ; legtobben csak a négradi
foldbirtokost s a balassagyarmati keriilet képvisel6jét lattdk benne ;
beszéde nagy miiveltségrsl s torténelmi tanulmanyrél tanuskodott,
nagy hatést is tett s batorithatta a szénokot arra, hogy kéziratban levd
nagy miivével, az Ember tragédiajaval, mely altal azéta halhatatlannna
lett irodalmunkban, a nyilvédnossdg elé lépjen.

A kézvéleményt mozgats napi kérdések természetesen visszhangra
talaltak a felirati vitiban is. Az adéknak katonai megszallds Gtjan valé
kicsikardsa, parosulva néhany csendéri brutalitassal * épp akkor érte
el tetSpontjat, izgalomban tartva a kézénséget, mikézben a lapok allandé
rovatban foglalkoztak vele. Mér Dedk Ferenc folhozta felirati javas=
latdban ezt a sérelmet is ; mikor a mindennapi elndki elterjesztések
sordn méajus 25=én bemutatta az elnsk Esztergommegye kérvényét,
mely az ily adévégrehajtésok alakjaban elkovetett példatlan katonai
brutalitasokat sorolta fel, a Haz nem érte be azzal, hogy e beadvanyt

* P. N. méj. 19. * O.L.K.E. 489. szam.
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a kérvényi bizottsighoz utasitotta, hanem Besze Janos inditvanyéra
jegyz8konyvileg fejezte ki az eset folotti felhdaborodasat, s utébb kiilon
bizottsagot kiildott ki az e targyban valé jelentéstétel végett, melynek
munkaélata azonban mér nem keriilhetett a képvisel6haz elé.

Az addékezelés terén a helyzet valéban tarthatatlan volt. Hogy a
kivetett adék torvénytelenek voltak, ahhoz kétség nem fért, de mikor
az orszaggylilé
tette magat a torvényalkotdsra, Gj térvényes addk kivetésére egyel8re
kildtdés nem lehetett. Masrészt a kozigazgatds mindennapi koltségei=
nek fedezésérsl gondoskodni kellett, a fSispanok siirgetSleg kértek el6=
legeket az allampénztéirbél, ezeket azonban a kormany az oly megyék=
nek, melyek az adébehajtésnél kozremiikodni nem akartak, megtagadta.
Eles vilagot vet az allapotokra Schmerling allamminiszternek a méjus
27=i minisztertandcsban tett nyilatkozata : «Pénzzel tdmogassuk az
olyan orszagot, mely uralkodéjaval szemben marmar lazadé allapotban
van? Fizessiitk azokat a megyei hatésdgokat, melyek az adét nemcsak
hogy be nem hajtjik, hanem ellenkezéleg minden eszkézzel akadélyoz=
zak annak behajtésat, s6t az eljaré pénziigyi kozegeket elfogatjak?
A korméany még tovabb is maga fizesse meg a vele szemben szervezett
ellentéllast»’

Igaz, hogy a megyei tiszivisel6k legnagyobb része inkédbb lemondott
szerény illetményei élvezetérdl s ingyen szolgélt, mintsem hogy tor=
vénytelen adébél hitzza fizetését ; az is igaz, hogy a megyék — mint
mar emlitve volt — készek voltak magukat megadéztatni akar egye=
18re a «német kulcs» alapjén, s6t ezt itt=ott folyamatba is vették, azon=
ban a helytartétandes ezt meg nem engedte. A rendkiviil bonyolult
pénziigyi kezelést egy naprél a masikra j, jobbédra avatatlan kezekbe
atadni nem lehetett, ez tagadhatatlanul menti a kormény ragaszkodéasét
az abszolat uralom alatt behozott pénziigyi kozigazgatds fenntartésd=
hoz, bér ez a helytartétanécsot sajat beismerése szerint «oly collegiummé
tette, mely a findncdirectiék impertinentidval gyakorolt supremaciajé=
nak van alavetve».” A kozonség szemében minden tekintélyoket vesztett
osztrak pénziigyi kozegek hatalméat a kormény megprébélta elébb azzal
témogatni, hogy — természetesen egészen torvénytelen médon — az
ellensk vétsk megfenyitését a katonai birésigokhoz utasitotta.? Mikor:
gyakorlatilag ez is alig keresztiilvihetdnek bizonyult, egész erdvel hozza=
lattak a katonai adévégrehajtasok alkalmazésahoz; melyek a most mar az
ellentéllasra nekibatorodott kozénséggel szemben sok helyen oly tdl=

*H.H.S.A. Min. Conf. Pr. maj. 27.

> B. Sennyey Palnak Szogyényhez maj. 12=rél int. levele : Szégyénynél
I1I. 315. 1.

3 H.H.S.A. Min. Conf. Pr. méj. 7., O. L. Kanc. eln. ir. 1861. 401. sz.
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kapésokat és er8szakossagokat eredményeztek, hogy azok rendszerint
csekély pénziigyi eredmény mellett végiil is csak még jobban elmérge=
sitették a kozhangulatot s még gyiilsltebbé tették a katonasagot, amiért
ennek az eljardsnak utébb — mint latni fogjuk — magéban a kormény
kebelében timadt ellenzéke.

Mig az adévégrehajtasok altal a kormény szandéka ellenére lett
izgalmak el8idéz6je, egy mas téren, a nemzetiségi mozgolédasok terén
csak nagyon is félreismerhetetlen volt biztaté sét felbujté kézremiiko=
dése, melyet annal inkabb terjesztett ki, minél megbonthatatlanabbnak
litta magéval szemben a magyarsag ellentéllasat. Ezt méar Varady Géabor
sz6va tette a felirati vitdban, mondvén, hogy a reakcionérius izgatésok=
nak célja a nemzetet az anarchia vagy a forradalom terére szoritani.
A nemzetiségi sérelmek késén ugyan, de bizonyos kifejezésre jutottak |

a képvisel6héz vitajaban is. s
Erdelyben a roménok méjus 15=én Balazsfalvan a szabadségharc

idejébsl gyfiloletesen emlékezetes Axentie vezetése alatt gyiilést tar=
tottak. Némely erdélyi torténetiré szerint e gyfilésben 3—4000 ember
vett részt ;' e szdm azonban tdlzottnak latszik, mert a lapok alig vettek
tudomast a dologrél,” és Schmerlingnek a minisztertanécsban tett jelen=
tése szerint az egész csak 51 «elvtirsy dsszejovetele volt «ly kérelmek
érdekében, melyeket tdmogatni a torvényes hatésidgoknak kotelességdk
lett volna».® Mindenesetre feltiinG, hogy ezt az 6sszejovetelt, melynek
hatérozatdbél kifolyélag az alséfehérmegyei roméansag nyiltan szembe=
széllott a megyei hatdsaggal, egészen méskép itélte meg az erdélyi kor=
ményszék s annak jelentése alapjin az erdélyi kancellaria, és maskép
az osztrak miniszterek s az uralkodé is. A kancelldria a romén piispd=
koket felhivatni kivanta, hogy a népre csillapitélag hassanak s biztonség
okdbsl Nagy=Enyeden katonasdg Gsszevonédsat tartotta sziikségesnek ;
a cséaszér, ki maga kért e targyban jelentést a kancellaridtsl s annak
targyaldsanal személyesen elndkslt, a gyiilés hatérozatait loyalisaknak
s a korményra nézve kedvezSknek taldlta, s tgy vélte, hogy azokkal
szemben ily rendszabalyok alkalmazasa megsértené a j6 érzelmii alatt=
valékat s a torvényes hatésagokat illoyalis maguktartisaban tdmogatna.

Es mik voltak a kérdéses gyiilés hatarozatai? Hogy a papok a népet
a szészékrél hivjak fel az adéfizetésre ; hogy a megyei tiszvisel8k kdszon=
jenek le, ha a megyegyiilések honérulékat vélasztanak bizottményaikba ;
hogy a 48=i torvények alapjan miikddé megyegylilések megsziintet=
tessenek ; hogy & felsége romén nemzetgyfilést hivjon éssze és ne tiirje
a honvédegyletek miikodését. Foroghat=e fenn csak legkisebb kétely
arra nézve, — kiilsndsen a kormanytanacsban elhangzott nyilatkozatok

* Urméssy id. m. 11. 204. 1. 3 H. H. S. A. Min. Conf. maj. 26.
2 P. N. maj. 26.

e —
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utdn — hogy ezeket a kivanalmakat a Balézsfalvan 6sszegyiilt roméanok
a kormany alattomos sugalmazaséra foglaltdk hatarozatba?

Két héttel a baldzsfalvi gy(ilés utin megtortént a képvisel6héz fel=
irati vitdjaban is az els§, hatdrozottan nemzetiségi jellegli felszélalas,
éspedig roméan részrél. VIad Alajos, a krassémegyei nagyzorlenci kerii=
let képviselSje hivatkozva az elhtinyt gr. Teleki Laszlé felvilagosodott
nézeteire s vitizva Kazinczy Gaborral, ki a nemzetiségek konspiraciéja=
rél beszélt, a roménokat Erdély és a Tisza=Maros vidék 8slakéiként tiin=
tette fol, kik Tuhutum s utébb Zsolt vezérnek 6nkényt meghddoltak,
de nemzeti onéllésagukat megtartottak ; csak késébb, az erdélyi feje=
delmek alatt az «Approbata és Compilata» szellemében siillyesztettek le
kéznéppé és voltak sanyargatdsoknak kitéve. Az osztrdk uralom alatt
némileg enyhiilt helyzetok, de ki nem elégitett nemzeti onérzetok a.
Héra= és Kloska=féle lazadésban tort ki, melynek kegyetlen elnyomésa
artatlanokat is sujtott. Erdély tniéja Magyarorszaggal a romén nép
megkérdezése nélkiil mondatott ki. Az erdélyiekhez hasonlé volt a ban=
sagi roméanok sorsa. A roman nemzeti torekvéseket nem a reakcié idézte
f6l, azok a felébredt nemzeti szellem megnyilatkozasai, mely.visszafog=
lalni igyekszik a tért, amely a roménsagot torténet és jog alapjan meg=
illeti. A lefolyt 12 év alatt a hazai romanok még tobbet szenvedtek, mint
a magyarok ; a 48—49=i eseményeket Sk is fajlaljak s kivanjak, hogy
ligyok az igazsag és jogegyenl8ség alapjan kozos egyetértéssel intéz=
tessék el.

Vladnak arédnylag mérsékelt beszédje csak koronkint keltett nyug=
talansdgot, egyébként Ggyszélvan ellenmondas nélkiil hangzott el. Ez
bétoritotta Babes Vincét arra, hogy utébb, mér a részletes targyalds
sordn az (nié érvényét s a 48=i térvényhozas illetékességét nyiltan
kétségbevonja. Ez folhdborodast keltett ugyan, de a képvisel6haz —
dsztonszer(i tapintattal — hogy a konkolyhint8 kormanytdrekvéseknek
tdpot ne szolgaltasson, feltling kiméletet és elnézést tanusitott ezekkel
a nemzetiségi tdmadasokkal szemben, sét azokkal vitdba is alig bocsét=
kozott, amit annal konnyebben tehetett, mert azok Ggyszélvan ellen=
salyukat talaltdk a szerb Igniatovich Jakab és a roméan Pap Jénos,
Missich Janos és Faur Janos hazafias és testvéries szellem(i felszélalasai=
ban. A legméltébb és legbélesebb vélasz ezekre a beszédekre az, a fel=
irat elintézése utdn Eotvos javaslatara meginditott bizottsagi munkalat
volt, mely a nemzetiségi kérdés megoldésinak alapelveit jeldlte ki a
hajdani torvényhozéasi munka szdmdra.

Jtinius 3=4n a hosszdra nydlt felirati vita mar a tiirelmetlenség oly
félreismerhetetlen jeleivel taldlkozott, hogy a foljegyzett szénokok leg=
nagyobb része jobbnak latta eléllni a szétél, s igy az éltalanos vita
janius 4=én bezératvén, Dedk Ferenc zéarészavara keriilhetett a sor.

Ezt a beszédjét, mely szintén hosszra nytlt s a dialektika és kdz=
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jogi tudas csodalatos fegyvereit ragyogtatta, Dedk tigyszélvan egy szé=
nokkal valé polémidjanak szénta, egy szénokkal, ki id6kézben — nyil=
van vélasztéival valé meghasonldsa miatt — lemondott a képvisels=
ségrél : Révész Imrével. Mar ez a kériilmény is mutatta, mennyire
megbecsiilte a haza bolcse ezt a fiatal képviselStarsat, — amit ki is feje=
zett — azonban a hosszti polémia célja mégis inkébb a kézvélemény=
nek a Révész tetszetds tételei befogadasatél valé megévasa volt. Az
egyik tétel — mellyel Dedk réviden végzett — az az allités volt, hogy a
képvisel8héz a maga integritdsanak helyreallitisa el6tt — vagyis Erdély,
Horvétorszédg és Fiume képviselSinek részvétele nélkiil — megalakult=
nak sem tekinthetd, tehéat feliratot sem hatérozhat el. A masik tétel,
mely ellen a szénok az érvek és adatok egész tomegét sorakoztatta,
Révésznek az a kifogasa volt, melyet a Pragmatica Sanktio elnevezésé=
nek hasznélata ellen kézjogunk épsége s a kiilfold kell§ tajékoztatdsa
szempontjabél tett.’

Jénius s=e volt az az emlékezetes nap, melyen a képvisel6héz
névszerinti szavazéassal dontott a folott a kérdés folott, vajjon «a Haznak
elsé felszélaldsa folirds legyen=e vagy nem?

Az orszaggylilés elején a tobbség kétesnek latszott. A mindig
optimista b. Vay Miklés éprilis 20-a tdjan Pesten jarvan, harminc
tobbségre szamitott ; valamivel kés6bb maér csak 141 biztos szavazatra,
ami nem hozta volna meg a tébbséget; Vay mégis még a szavazas el6tti
napon azt irta Bécsbe, hogy a felirat tobbsége biztos.” Azonban sok
képvisel§ igéretet tett valasztéinak, hogy a népszeriibb hatarozatra fog
szavazni ; sokat rontott a felirat kilatasain a birodalmi tandcsban elmon=
dott trénbeszéd. Dedk allitélag — latva kisebbségét — maér hajlandé
lett volna a hatérozati péarttal valami megegyezésre Iépni, mikor Bécs=
bél azt az intést kapvan, hogy a hatérozat gy6zelme esetében mulha=
tatlanul feloszlatjak az orszéggyfilést, kitartésra hatérozta el magat.® '
A Teleki Laszl6 ongyilkossaga sokakat gondolkodéba ejtett ; az embe=
rek kezdtek félni a sajét gySzelmiik kovetkezményeitsl és felel@sségé=
t8l. Az éppen nem biztaté kiilpolitikai helyzet, benn az orszédghban a
terjedni kezd8 nemzetiségi mozgalom tanicsosnak mutatta élére nem
allitani a kérdést. Beallott az, a magyar kozéletben a ritkasagok kozé
tartozé lélektani pillanat, amikor a politikai szereplék egy nagyobb
korében a lelkiismeret szava er8sebbnek bizonyul a kézvélemény nyo=
maésanal.

Maga Vay Miklés, tovibba gr. Andrassy Gyula nagy tevékeny=
séget fejtettek ki a kétségtelen tobbségben levé hatérozati pért egyes

* A képvisel8hazi naplén kiviil megtalalhaté e beszéd Kdnyinal 111, 77. s
kév. L.

2 Szogyénynél 111. 301. s kov. 1., 334. L.

3 U. otft 99. 1.
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tagjainak a felirat elfogadasdra vagy legaldbb a szavazéstél tartézko=
dasra valé rabeszélésében. Legbuzgdbb segitStarsuk volt az emigréicié=
bél csak nemrég hazatért Almassy Pal, ki ugyan nem vallalt képvisel&i
mandatumot, de nagy befolyassal birt éppen a radikéilisabb gondol=
kozastiakra s azt készséggel hasznalta fel a Dedk céljai érdekében.
Magaban a hatéarozati partban f&kép b. Podmaniczky Frigyes és Kaléczy
Lajos folytatték a puhitgatés, kapacitildis munkajat, de allitélag Tisza
Kalman és Prénay Jézsef sem nézték rossz szemmel igyekezetoket.”
S igy toértént meg az, amit Kossuth helyteleniil nevez «salas»=nak,*
hogy mikor jtnius 5=én ériasi fesziiltség és izgalom kozétt, csupén 14
képvisel§ tavollétében végbement a névszerinti szavazas, a mindvégig
kétesnek latsz6 — igaz, hogy csak hdrom szavazatnyi — tobbséget a
felirat kapta meg. Mellette szavazott 155, ellene 152.3
Ez tehét a mérsékelt irany gySzelmét jelentette és kilatast nyuj=
tott az orszaggylilés életének meghosszabbitisara s az uralkodé hata=
lommal valé érintkezés tovabbi lehetSségére. Azonban sajnos, az a
bolcseség, mely a tobbséget a célszertiségi tekintetek eldtt valé meg=
hajlasra inditotta, csakhamar helyet adott a népszerit jelszavakkal valé
agitdlasnak, mellyel a felirati part nem tudta a rédbeszélésnek hasonlé
hatéasti eszkdzeit szembeszegezni. Az emberek megfeledkezni latszottak
réla, hogy a felirat elvi megszavazésidval még nincs eldéntve a csata,
hogy a felirat sorsat még sok veszély fenyegeti, amelynek elhéritdsa
ugyanazt a taktikét koveteli meg, amely az els§ szavazisnal gy&zott.
A felirati javaslat részletes térgyalasanak mindjart a kezdetén
kitlint, hogy az ellenzéki tobbség azt a feliratot, amelyet egy pillanatnyi
tobbség elfogadott, részleteiben akarja elrontani, hogy az célt ne érhessen.
Maér a megszdlitasnél tobb szénok kifogasolta a Dedk szévegét,
mely igy szélt : «Folséges Csaszdr és Kiraly» s a tébbség annak elveté=
sével, Nyéri Péal inditvanyara a «Folséges Url kifejezést fogadta el,
hatérozatilag kimondvan, hogy e megszdlitas alatt a tényleges hatalom
értendd. Ugy latszik, hogy azok, akik szemben a Bénis Samu indit=
vanyaval, mely szerint «Folséges Csaszar» megszélitas volna haszné=
lands, a Vajai—Nyary=féle médositasra szavaztak, nem voltak tiszta=

* Podmaniczky id. m. III. 115. s kov. l., Wertheimer: «Andrassy» I, 185.
s kov. 1., Kdnyinal 111. 102. s kév. |. Kényi kényvének egy més helyén (280. 1.)
Tisza Kéalman kétségbevonja, hogy & a felirat keresztiilbocsatasanak tervérdl
tudott volna ; azonban & a Podmaniczky kozremiikédésében is kétkedik, mar
pedig ezt P. napléjaban (id. h.) maga beismeri.

? Irataim VI1I. 295. 1.

3 B. Podmaniczky Frigyesnek Horanszky Lajostél foljegyzett kozlése
szerint az a négy hatéarozati parti képvisel§, kiknek onkéntes tavozasa a feliratot
tobbségre juttatta : Prénay Jézsef, Domahidy Ferenc, Grabarics Erné és grof
Szapary Gyula volt.
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ban ennek kévetkezményeivel, mert a médositast partolék kozott tala=
lunk tobb felirati parti képviselét, igy gr. Andréssy Gyulat is.

Ez a siker nagy kedvet tdmasztott a médositasokra, melyeket annal
kevésbbé lehetett korlatozni, minthogy maga Deédk Ferenc sziikséges=
nek latta a sajat javaslatat a részletes targyalds soran egy betoldassal
megvaltoztatni, melyet gyongélkedése miatt E6tvés mutatott be a Haz=
nak s melyet az el is fogadott. Ez a betoldds rémutat a trénérsklési
rendnek kiilonb6z8 voltara Magyarorszagon és az 6rokss tartomanyok=
ban, vagyis arra, hogy Magyarorszdgon a szabad kiralyvalasztés joga
mar a I11. Karoly, I. Jézsef, és I. Lipét maradékainak kihaltaval beall,
holott tal a Lajtdn az 6roklési jog az uralkodéhédz mas, még fennmaradt
4gaihoz is van kétve.

A felirat sorsdéntd 6rdja janius 12=én iitétt. E napon a javaslat
42—44. szakaszainak térgyaldsanal Vérady Gébor azoknak oly széveg=
gel valé helyettesitését ajanlotta, mely kijelenti, hogy az orszéggyfilés
addig, mig ¢az 1848. évi V. tcikk értelmében teljesen kiegészitve nincs
s az u. a. évi I1I. tc. altal kijelolt kozegek (vagyis minisztérium) helyre=
allitdisa meg nem tortént, V. Ferdinand kirédly lemondésidnak meg=
birdldsaiba nem bocsatkozhatik».

Ez Gjabb és még élesebb tagadasa volt a Ferenc Jézsef uralkodéi
jogeimének. Miutdn Vérady médositvanyat tobben pértoltdk s grof
Teleki Gyula annak el nem fogadésa esetére egy valamivel enyhébb
modositast ajanlott, feldllott Dedk Ferenc s valamivel indulatosabban
mint rendesen, egy rogtonzott beszédben kristélytiszta logikdval mu=
tatta ki, hogy az & felirati javaslata teljesen megévja azokat a kdzjogi
szempontokat, melyeket Varady megévni kivéan, ellenben azok a sza=
kaszok az egész eszmemenet megcsonkitasa nélkiil belSle ki nem hagy=
haték, s hogy ha egyszer a Héaz elfogadta azt, hogy Ferenc ]ézsefhez
mint tettleges uralkodéhoz feliratot intéz, most nem lehet megint
visszatérni oda, hogy az orszaggyf(ilés tulajdonképpen ma is V. Ferdi=
nindot tekinti torvényes uralkodénak.

Aki ma olvassa e beszédet, el nem képzelheti, hogy annak érvei
meg nem gy&zték volna a képvisel6héz tobbségét a szénok allaspont=
janak helyességérsl. Mégis az tortént, hogy az elrendelt névszerinti
szavazasndl a Dedk eredeti szovegének megtartdsa mellett csak 120
képvisel8 szavazott, mig az ellen 134.

Mikor aztén az elnok szavaztatni akart a Varady=féle médositvany
felett, megjegyezvén, hogy annak el nem fogadésa esetében a Teleki
Gyulaét fogja szavazas ala bocsatani, folszélalt Dedk Ferenc és kérdést
intézett az elndkhoz, hogy mitevBk legyenek azok, akik egyik médosit=
vényra sem kivédnnak szavazni? Erre az elnok odanyilatkozvén, hogy
azok hagyjék el a termet, Deék s vele sokan szinte tiintetSleg kimentek
a teremb8l. Szandékuk nyilvan az volt, hogy tavozasuk éltal a Haz
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hatérozatképtelenné véljék, de a mar beéllott fejetlenségben nem kovet=
ték elegen a példat. Latva a kritikus helyzetet, maga a hatérozati part
részér8l Tisza és Raday ajanlottdk a dontésnek mésnapra halasztasat,
de Ghyczy elnék a maga merev pedantéridjaval megszamléltatta a
Hézat s miutén a hatdrozatképes szim meg volt éllapitva, elrendelte a
szavazast, melynek sorén a Vérady=féle mdédositvanyt a tobbség el=
fogadta.’

Ezzel a felirat sorsa meg volt pecsételve.

Még egy lehetéség maradt volna hétra : ha t. i. a f6rendihaz fel= .
adata fontossdgdnak tudatdra ébredve helyrehozta volna a képvisel8=
hézban elkdvetett hibat. Azonban ez a vérakozas is csakhamar meg=
hiusult. A férendek jtinius 17=t8l janius 20=ig négy iilésben targyaltdk
a feliratot, mikozben ékes beszédek hangzottak el, melyek kevés olyat
tartalmaztak, ami a képvisel6hazben mér el nem mondatott; tobben
sajnalatukat fejezték ki a folott, hogy a Dedk Ferenc eredeti javaslata,
melyrél csak a magasztalds hangjan széltak, valtozéast szenvedett, egye=
sek hatérozatot kivéntak volna, a vita eredménye azonban a képvisel8=
héz altal médositva elfogadott felirati javaslatnak nagy tobbséggel valé
véltozatlan elfogadésa volt. Okul f8kép azt adtdk, hogy nem akartdk
késleltetni a felirat felkiildését. Igazsag szerint a f6rendeknek kedvok
s taldn batorsiguk sem volt a képviselshéz hatdrozatdban megnyilats

» kozott kozvéleménnyel szembeszallni.

Mialatt a férendek foglalkoztak a felirattal s mialatt azutén a két
haz elnoke Bécsben jért a felirat ataddsa végett, a képvisel6héz nehany
més, nem tdrvényalkotéssal jard targyat vett eld.

Tisza Kélmén maér janius elsején benyujtott egy hatérozati javas=
latot a Haz legkozelebbi teendéi téargyaban.? Ez tulajdonképpen gy volt
szerkesztve, hogy a felirat el nem fogadésa esetében a feliratban kife=
jezésre jutd kozjogi allaspont megnyilatkozéasa is legyen. Elfogadtatvan
a felirat, maga Tisza a jtnius 15=i iilésben azt inkabb csak mint a leg=
kozelebbi teend6k programmijat kivanta tekintetni s mint ilyet bizott=
saghoz utasittatni ; a Deak hozzajéruldsdval e bizottsdg az osztalyok
egy=egy kikiildottjébél, tehat kilenc tagbél alakult meg, s )(xllus 7=én
terjesztette be jelentését.

* Lasd erre nézve az Orszdggyiil. Naplon kiviil Kényinal a 118 — 130, lapo=
kat és Kecskeméthy Vazlatok ¢. m. 154—163. lapjait. Sajatsagos tény, hogy a
feliratnak a hozott hatarozatok értelmében valé végleges megszerkesztésével
megbizott valasztmany jelentésének targyalasakor Tisza Kalméan inditvanyozta,
hogy a Varady Gabor elfogadott médositvanyabél nehany sz6 — mint folds=
leges — kibagyassék, ami a szoveg élét némileg tompitotta volna ; Varady maga
is hozzajarult e médositashoz. Es ekkor Deak Ferenc — talan némi elkeseredés=
b8l — kovetelte, hogy a Varady=féle médositas, igy ahogy a Haz tobbsége el=
fogadta, maradjon benn a szévegben, ami meg is tortént.

2 P. N. jon. 5.
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Gréf Apponyi Gydrgy orszagbiré méjus 4=én megkeresvén a kép=
visel6hdz elnokét, hogy az orszégbiréi értekezlet munkéalatat mielébb
targyalds alda vétetné, az bizottsighoz utasittatott, mely jénius 17=én
mutatta be jelentését a Haznak. E jelentés azt ajanlotta, hogy a munkalat
a torvénykezés ideiglenes szabélyozésa céljabél fogadtassék el, amit a
képvisel8héz hosszabb vita utdn 82 szétobbséggel elfogadott s utébb a
férendihdz is magééva tett.”

Emlitettitk mar, hogy b. Eétvos Jézsef f6kép a felirat folotti rész=
- letes vitdban elhangzott nemzetiségi felszélaldsoktél inditva, javaslatot
tett egy e tdrgyban jelentéstétellel megbizandé vélasztmény kikiildé=
sére. Inditvanya, melyet jtinius 10=én terjesztett el,” s a Héz janius
25=én fogadott el és utasitott egy 27 tagti bizottsaighoz, hangsilyozta
azt, hogy a magyar képvisel6haz minden nemzetiségnek kész megadni
mindazt, ami az orszag teriileti és politikai szétdarabolasa és térvényes
onallésaganak kockaztatasa nélkiil-megadhaté. Ily szellemben szer=
kessze meg a bizottsdg javaslatat, mely majd akkor lesz targyalands,
ha a Haz térvényhozéi miikodésének foltételei meg lesznek adva.

Azonban az E6tvés inditvanyadnak hétterét nem szabad csupén a
parlamenti felszélalasokban keresniink. Annak magyarazatit adja az az
egész mozgalom, mely — mint mar tobbszér ramutattunk — a nems=
zetiségek korében az alkotmany részleges visszaallitdsanak kisérlete 6ta
megindult s amelynek a kormény részérgl valé sugalmazasa vagy tdmo=
gatdsa félreismerhetetlen volt. Megnyilvanult ez a szldv= és romén=
nyelvii lapok megszaporodasdban s egy kézponti szlav=roman lapnak
Bécsben valé keletkezésében is.?

Tulajdonképpen a képvisel6haz elétt fekiidt — bar eddig semmi
alakban sem foglalkozott vele — az aprilisi szerb nemzeti kongresszus
munkalata. Itt még leglazabb volt az 6sszefiiggés a korméany és a nems=
zetiségi torekvés kozott, mert a kormany maga sem kivanta a bansig
és vajdasag Gjabb kiilonvalasztasit, — a romanokra és németekre valé
tekintettel. Mindazonaltal Schmerling szerette kezében tartani a szer=
beket, s ezért egyhézi iigyeik intézését még mindig nem adta 4t a kan=
cellaridnak s kitiintetéseket osztogatott ez utébbinak meghallgatédsa
nélkiil, amiért sok surlédasa volt a kancellarokkal.* Nem volt egyébnek,
mint gancsvetésnek tekinthets az a furcsa kanapékérdés, melyet a gor.
kel. szerb egyhédznagyok vetettek fol, kovetelvén, hogy a férendihédz=
ban a zaszlésurakkal szemben lev§ els§ sorban helyeztessenel el.’ E fol=
sz6lalas inkabb csak iiriigy volt arra, hogy a f6érendihéz targyalésaitél
tévol tartsdk magukat.

*"U. ott jin. 18. 4 Szogyény id. m. 111 105. I.
2 U. oft jan. 13. 5 A férendibaz jan. 25. és jal. 1=i
3 Kecskeméthy id. m. 171. L. iilésében targyaltatott.
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A roménok torekvései — mint lattuk — kifejezésre jutottak a
képviselshézban is. Ezekre nézve az azonossidg a kormény és a romén
nacionalistak céljai kozott legnyilvanvalébb volt, mert ez a cél elsé=
sorban Erdély és Magyarorszég Gnidjanak meghiusitdsara iranyult.

Jtnius elején mér az északi tétok is és az & partfogéik megjottnek
lattdk a megnyilatkozas és szervezkedés idejét. Junius é=4n és 7=én
Taréc=Szent=Mértonban a lapok szerint mintegy 2—3000 f6nyi nép=
tomeg tartott gyiilést. Az elndki széket Francisci foglalta el, a nagy szét
Daxner és Hurban vitték, de azért mindenki tudta, hogy az egésznek
szellemi irdnyitéja Moyzes Istvan besztercebényai piispsk volt.

Az emlékirat, mely e gyiilés hatdrozataibél keletkezett s melyet
kizdrélag a magyar orszaggyiiléshez intéztek s atnyujtésaval b. Révay
Simon turécmegyei f8ispan vezetése alatt egy kiildottséget biztak meg,
mar e kiilséségek tanuséga szerint is nem akart bizalmatlansagi nyilat=
kozat lenni a magyar orszéggyfilés irant, még kevésbbé bizalomnyilvé=
nitds Bécs irdnt, mert a tétoknak még élénk emlékezetskben volt Bach=
nak az a torekvése, mellyel Sket elesehesiteni igyekezett. A felirat tehat
elismeri a magyar orszaggyiilés illetékességét az orszagos iigyekre nézve,
s6t bizonyos hatérok kozott a magyar allami nyelvet is ; de az északi
tétoknak, mint &slakéknak és mésokkal nem azonosithaté 6néallé nems=
zetnek ilyeniil valé elismerését koveteli s ebbél folyslag a télik lakott

| teriiletnek az orszag egy keriiletévé alakitasat a mai megyék megfeleld

kikerekitésével. Ennek igazolédsaul hivatkozik a felirat arra a torténelmi=
leg be nem bizonyithaté kérillményre, hogy Magyarorszag eredetileg
foderativ éallam volt. Kivanja, hogy e keriiletben a tét nyelv hasznalata
kizérélagos legyen s hogy ott egy felfolyamodasi torvényszék és egy
valtétorvényszék allittassék fel tét hivatalos nyelvvel, valdmint egy tét
jogakadémia, a pesti egyetemen pedig egy tét irodalmi tanszék. A gytilés
maganak Hurbannak inditvanyéra kimondta a haza egys:a’igéts annak

" a szabadsag és a kiilonb6z8 nemzetiségek jogainak megvédésében valé

szolidaritésat, tgy hogy a Pesti Napléban b. Kemény Zsigmond elisme=
réleg nyilatkozott a gy(ilés hazafias szellemérsl, mely csalédast hozott
azoknak, akik remélték, hogy az északi tétok is a bécsi minisztériumnal
fognak kérvényezni."

A képviselshazban jnius 27=én jelentvén be az elnsk a felirat

* P. N.jan. 12., 18., 23. és jal. 11., Podhorszky Gydérgy: Csehek és totok.
Bud. Szemle 1918. febr.138. 1., Redlich id. m. 11. 274. s kév. l. E targynal a kiilon=
ben targyilagossagra tdrekvd szerzét elragadja az az elfogultsaga, mellyel &, ki
az aranylag kisebb szamit németség hegeméniara valé térekvését Ausztridban
természetesnek talalja, a nagyobb arédnyszami magyarsag hasonlé torekvését a
Lajtan innen pbéffeszkedésnek és talkapéasnak tekinti. Killénben ezt annél ke=
vésbbé csodéalhatjuk, miutan Redlich e targynal féforrasil — bevallottan — a
Seaton=Watson (Scotus Viator) kényvét hasznalta.
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atadasat, az a nemzetiségi bizottsaghoz utasittatott, melynek munkéla=
téaval késébb fogunk megismerkedni. A tdaréci memorandum nem ma=
radt ellentmondas nélkiil ; éppen a tétoklakta megyék siettek legjobban
annak ellenében felirattal éIni az orszaggyf(iléshez s abban tiltakozni az
orszagnak minden tervbe vett foldaraboldsa ellen. Azonban nemcsak
torvényhatésagok tiltakoztak, hanem egyes tétajki kozségek és nagyobb
kozségesoportok is, mondvan, hogy 6k senkit meg nem biztak a szt.=
martoni gyiilésen valé képviseletokkel s annak hatérozataival egyet nem
értenek. Ily értelmfi feliratot intézett a képvisel6hdzhoz Nagy=Szombat
és Rozsahegy véros kozonsége, tovabba a trencsénmegyei bittsei valaszté=
keriilet 19 kozsége és 328 nyitramegyei kozség szamos alairassal.”

Ellenben kovetSkre talalt a taréci példa a felvidéki ruténeknél,
kik — mint a Rakdczi egykori népe — eddig legkevesebb hajlandésagot
mutattak a szeparatisztikus torekvésekre. Az els§ 1kést ezek mozgal=
mara az a Dobrzdnszky Adolf adta meg, kinek képviselévé valasztasat
a Haz lazité iizelmek miatt megsemmisitette s ki azutan azt a beszédijét,
melyet a képvisel6hédzban el nem mondhatott, Bécsben kinyomatta.?
Ebben a taréciakhoz hasonlé pontokba foglalta a rutének allitélagos
koveteléseit ; Magyarorszdg osztassék ot keriiletbe, melyek egyike a
ruténeké legyen, mindegyik kapjon felsébb és valtétorvényszéket az
illet6 nemzetiség nyelvével mint hivatalos nyelvvel, tigyszintén nemzeti=
ségi f6iskoldt. Komolyabb alakot ez a mozgalom az orszaggyiilés vég=
napjaiban azokban az orosz=magyar tanacskozményokban 6lttt, melyek
Szajkéfalvan tartattak, majdnem kizarélag lelkészek részvételével s
melyeknek részben kevésbbé politikai, mint inkabb szocialis és egyhazi
kovetelései tekintélyes rutén nemzetiség(i vilagi egyének ellennyilat=
kozatéaval talalkoztak.?

Elmondtuk, hogy a karhatalommal valé adévégrehajtasok iigyé=
vel is foglalkozni kivént a képvisel6hdz s e targyban bizottsagot is kiil=
dott ki.* Annal kevésbbé térhetett ki e kérdés elsl, mert mig egyrészt a
torvényhatésagok kérvényekkel ostromoltdk a mindinkébb fokozddé
katonai talkapasok miatt, melyek mér az adékonyvek erészakos elvite=
lére s helyenkint a varoshéza katonai megszallaséra terjedtek ki,” Bécs=

* Ezek a feliratok kdzolve vannak az 1861=i magyar orszdggyiilés cimit
Osterlamms=féle kiadvany III. kotetének 457. s kov. 1.

2 ¢Rede des ungar.Landtagsabgeordneten Adolf Ritter v. Dobrzansky in d.
Adresse=Angelegenheit? megjelent Bécsben 1861=ben Zamorski és Dittmarsch
kiadasaban, bizonyos Alex. Amerosiewitz el8szavaval, mely elmondja, hogy
D. e beszédjét elmondta bécsi baratainak magyarul s azutan — ezek kivansa=
gara — német forditasban kiadta.

3 P. N. aug. 2., 17., 18.

4 Janius 20=i iilésben.

5 P. N. maj. 8., 11., 26., j4n. 1., 14., 15., 16.
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ben az erre vonatkozé feliratokban mar=mar felségarulast véltek latni s
ennek megfelel§ rendszabélyokhoz nydltak, igy a régibb sérelmet Gjab=
bal tetézve.

Nevezetesen Pest virosa kozgytlése janius hé 11=r8l egy, Kiralyi
Paltsl szerkesztett feliratot intézett az orszaggyiiléshez a torvénytelen
adévégrehajtasok ellen, melyben e szavak foglaltattak : «Nehéz vissza=
fojtanunk az 6hajtast, hogy Isten olvassa mar meg napjait oly kormény=
nak, mely a szegény és becsiiletes adés szdméra bortonoket épit, mig a
maga adéssaganak fizetését egyenesen megtagadja, mely a néha kény=
szertiségb8l aprébb tolvajsigra vetemiilteket biréi és rendéri iildozés
alé tudja helyezni, de az & nevében erészakoskoddkat térvényen és ité=
leten feliil emeli ; hogy Isten kdnnyitse meg dgya szalméjat oly rend=
szernek, mely e hajdan gazdag orszdgban a kozos jélétet kiirtva annak
helyén csak a szolgék és a koldusok szamat szaporitd»*

Ezt a kétségkiviil kissé 1azité hangt feliratot kozolték a pesti lapok,
koztitk a Pester Lloyd is, és az igy az uralkodé tudomdséra is jutvan, &
maga sietett azt a janius 13=dn elnoklete alatt tartott miniszteri tandcs=
kozésban felolvastatni, kévetelvén, hogy az azonnal erélyes -eljaras
targyava tétessék, Vay és Szécsen maguk is szitkségesnek talélték a szi=
gor eljérést, s6t Szécsen abban, hogy a pesti felirat souverainnek nevezi
az orszaggyiilést, mar magéban is a felségarulas tényalladékat latta.
B. Mecséry rendérminiszter az ilyen talkapasokban csak természetes
kovetkezményét ismerte f6l annak, hogy annakidejében a csészéri sasok
elleni merényletek megtiirettek; gy &, mint Degenfeld hadiigyi=,
Rechberg kiiliigyi= és Schmerling allamminiszter a képvisel&testiilet
azonnali feloszlatdsa s az értelmi szerzk ellen inditandé felségérulasi
per mellett nyilatkoztak, amit a csészér el is rendelt, megjegyezvén,
hogy a vérosi iigyek tovabbvitele-egy bizottsagra lesz bizand$.”? A ma=
gyar kormanyférfiak erélyes és szivés kozbelépése kovetkeztében ® ez az
elhatdrozas csak annyiban keriilt végrehajtisra, amennyiben a hely=
tartétanacs rendeletet intézett Pest varosdhoz, melyben kozolte, hogy az
orszaggyliléshez intézett «kérvény»=ében foglalt, § felsége korménya,
s6t a hadsereg ellen intézett izgaté és sértd ragalmak miatt Havas Jézsef
helytartésagi udv. tanacsos kir. biztosként kiildetett ki a hatarozat kelet=
kezésének koriilményeit kinyomozni s az eredményrgl jelentést tenni.
A varos kozonsége egyben folhivatott, hogy a kikiildott biztost ill§ tisz=
telettel fogadja és miikodésében tdmogassa. A véaros kozgytlése erre
oly hatdrozatot hozott, mely némi meghéatralast jelentett. E szerint a
hirlapok nem kozolték pontosan a felirat szovegét, abban sértés a had=
sereg ellen nem foglaltatott, még kevésbbé rigalom a véros kozonsége

* U. oft jun. 12. 3 Szogyénynél I11. 106. s kov. 1.
2 H.H.S.A. Min. Conf. jun. 13.
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tényleges ellentéllést a fennélls hatalom ellen megkisérelni nem akart ;
egyébirant a kir. biztost mitkddésében tdmogatni fogja; amennyiben
azonban annak mikddése a kdzgyfilés hataskorére is kiterjedne, inkdbb
fiigg6ben fogja tartani a kozgyiilés tevékenységét. Mikor aztén jhnius
25=én Havas J6zsef kir. biztos megjelent Pest varos kozgy(ilésén, a gyon=
gélked8 Rottenbiller fépolgdrmester helyett elnokls Horvith Kaéroly
f6biré atengedte neki helyét s folajanlotta a varos tdmogatasat. A biztos
ezzel beérte, tdvozott s a félbeszakitott kozgyf(ilést folytattak. Erésebb
rendszabélyokra Pest varosdval szemben is csak akkor keriilt a sor,
mikor az Gj kormanyférfiak kinevezése s az orszaggyflilés feloszlatasa
utdn a torvényhatésagok mikodésének altalanos felfiiggesztése kez=
detét vette.”

Janius 24=én hitelesitette a térvényhozas mindkét haza a felirat
végleges szovegét s még ugyanazon nap estéjén vitte fol azt Bécsbe a
két elnok, grof Apponyi Gyérgy és Ghyczy Kélman az uralkodénak
leend§ .4tadés végett.?

A kovetkez8 napok az orszagra nézve kinos bizonytalansigban
teltek el, melyhez hozzéjarult az, hogy az dGjsaghirek ellenmondék
voltak s a kdzbees§ piinkdsdi iinnepek alatt egyaltalin nem jelentek
meg lapok. Egyébirint maga az uralkodé — egyes megtdrtént in=
diszkrécidkon okulva — a legszigortibb titoktartdst kototte ki a mi=
nisztereivel folytatott tanadcskozésaira nézve.’

Hogy a legbeavatottabb kérskben is mily bizonytalansig ural=
kodott a térténendSkre nézve, azt bizonyitja az a tény, hogy Apponyi
orszégbiré Bécsbe utaztéban Ghyczyvel és b. Kemény Zsigmonddal
folytatott beszélgetésében komoly kombinéaciékba bocsatkozott az ala=
kitandé minisztérium személyi kérdéseire nézve. Bécsbe érkezvén
s latva a helyzetet, csakhamar f51 kellett ismernie, mily tavolban vannak
még a miniszteri kinevezések! A Ghyczy felutazisa egészen céltalan=
nak bizonyult ; nem jutott az uralkodé elé, a tandcskozasokra se hiva=
tott meg, s6t még a magyar korméanyférfiak is kénytelenek voltak a
csaszar tilalma miatt kozléseikben vele szemben is bizonyos tartéz=
kodéassal lenni, tigyhogy & csak meglehetésen semmitmondé értesi=
téseket kiildhetett helyettesének, Tisza Kalman alelnoknek, csendre
és nyugalomra intve az otthoniakat.*

Az uralkodé kérnyezetében tulajdonképpen két ellenséges tabor
kiizdott egymassal : az osztrak centralistaké és a magyar konzervati=
veké. Amazoknak vezére Schmerling volt, mindenben legmerevebb,

* P. N. jan. 26.

? Kényinal I11. 136. 1.

$ H.H.S.A.Min. Conf. jan. 27. P. N. jun. 27., 28., 29.
4+ Kényinal id. h. és kov. 1.
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mig legengedékenyebbnek Plener pénziigyminiszter bizonyult. Ezek=
nek mér a janius 13=i koronatanacsban, mikor még csak a felirat meg=
sz6litasanak megvaltoztatdsa volt ismeretes, sikeriilt a csészért oly
nyilatkozat tételére birniok, mely szerint a feliratnak, mely téle az &t
megillet§ cimet is megtagadja, elfogaddsa gydngeség jele volna. Az
osztrdk miniszterek azonban nem éllottak meg az egyszer(i vissza=
utasitasnal, hanem mar ezt az alkalmat f5l akartdk hasznélni arra, hogy
a gytlolt és alkalmatlan magyar orszéggyf(iléstsl szabaduljanak, minél=
fogva annak csaszédri manifesztum kibocsatdsa melletti feloszlataséat
és Magyarorszagon a kisebb vagy nagyobb ostromallapot kihirdetését
ajanlottdk ; tavolabbi szémitésaik bizonyara arra is irdnyultak, hogy
Magyarorszagon lehetséges lesz kozvetetlen valasztasok atjan keresni
képvisel6ket a Reichsrathba.

Ezzel szemben a konzervativek helyzete rendkiviil nehéz wvolt;
a magyarorszagi fejlemények amily mértékben erésitették a Schmer=
lingék allasat, oly mértékben gyongitették a magyar kormanyférfiakét.
Szégyény mar janius 8=dn azt jegyezte fol napléjaban, hogy 8k a csészér
kegyeiben siillyedtek, hogy hiteliik nala nagyon alészéllott; nem
tudja, — tigymond — vajjon azért=e, mert az osztrakok aladssdk pozi=
cidjukat, vagy azért, mert az orszdg dolgainak menetét nekik tulaj=
donitjdk, holott azt sem &8k, hanem az osztrdk kormanyférfiak idézték
els.” A felirat elrontésa a hatérozati part éltal természetesen még tobbet
artott nekik, s6t ingadozéva tette a magyar allaspont védelmében
Szécsent is és kiilonosen Zsedényit, aki nagy hévvel tiizelt a 48=i tor=
vények érvénye ellen. Bécsi tanacskozasaikban azonban végre is teljes
megegyezésre jutottak arra nézve, hogy a felirat elfogadisit és egy
engesztel6d§ hanga leirat kibocsatésat ajanljak, s6t a vérmesebb re=
ményliek e megoldds nyoméan mar lattak az orszéggyfilésen kialakulni
azt a kozéppartot, mely kész lesz az & oktéberi politikdjukat tdmogatni.”

Miutdn az egyik oldalon Schmerling, a maésikon Vay éllasukat
kototték javaslatuk elfogadésdhoz, a felirat folérkezésétsl janius hé
végeig magéankihallgatasokkal, miniszteri tanacskozésokkal s két ko=
ronatanaccsal eltelt napok ®> mar=mér valsagra vezettek, mikor gréf
Szécsen végre egy kozvetit inditvannyal éallott el8, melyre sikeriilt
tigy az osztrak miniszterek, mint az uralkodé beleegyezését kinyerni,
s melynek elfogadédsat a magyar korményférfiak részérsl a kovetkez=
mények igazoltak.

Ez abbél éllott, hogy az uralkodé révid leiratot intéz a magyar

* Szogyénynél 111, 104. 1.
2 Drei Jahre Verf. 157. s kov. l.

3 H.H.S.A.Min. Conf. jan. 17., 28., 30. E tanéacskozéasokat Redlich
terjedelmesen koézli id. kényvében II. 83. s kév. 1.
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orszaggytilés mindkét hédzahoz, melyben megjelsli azokat a médosita=
sokat, amelyek a feliraton eszkdzlend8k ; ha az orszaggyiilés teljesiti
azokat, a felirat el fog fogadtatni és valaszleiratban részesiil, ha nem,
nyomban bekévetkezik az orszaggyiilés feloszlatésa.

A jhnius 30=rél kelt, Vaytél és Zsedényit8l ellenjegyzett leirat
igy szélott : «Kedvelt hiveink! Jéllehet Mi azon orszaggy(ilési tanécs=
kozésokat, melyek legfelsébb uralkodéi jogaink folott a képviselhaz=
ban tartattak, gy szinte a Minket, mint Magyarorszag orokss kiralyat
torvényesen illet§ tagadhatatlan oroklési jogaink ellen irdnyzott ki=
toréseket komoly megillet§déssel értettitk : mégis azokat inkdbb egyes
szenvedélyes szénokok pillanatnyi heve kifakadésdnak, mint az egybe=
hivott orszaggyfilés érzelmei hii tolméacsanak véltiik tekinthetni. Miutén
azonban ama tévnézeteknek a Hozzadnk intézett legaldzatosabb felirat=
nak mind alakjaban,” mind szovegezésében hatarozott kifejezés adatott,
legf6bb kotelességiinknek tartjuk Fejedelmi Személyiink és Kirélyi
orokos jogaink irdnti azon tartozé jobbagyi tisztelet megévasara, melyet
a trén és annak méltésaga méltan megkivan, de mely az orszédgos rendek
és képviselsk ama foliratiban a toérvényes szokdstl eltérSen mell§z=
tetett, a foliratot, mely a kiralyi jogokat sértve, nem Magyarorszig
orokos kiralyahoz intéztetett, visszautasitani. Elénken 6hajtvdan mind=
azonaltal az orszdgos rendek és képvisel6k foliratdban foglalt nagy=
fontossagt kérdések irdnt Gszintén nyilatkozhatni : az orszigos rende=
ket és képviselSket ezennel komolyan felszélitjuk, miszerint figyelve
az 1790. évi koronézé orszaggytlés alkalmaval kovetett eljarasra, a fol=
iratot Hozzank oly alakban terjesszék fél, hogy annak elfogadhatésa
az Altalunk bérmely megtimadésok ellen mindig meg6rzétt korona
méltésagénak és uralkodéi oroklott jogainknak kellSleg megfeleljen.»

Grof Apponyi orszagbiré és férendihézi elnok kapta a megbizést,
hogy a leiratot a férendihdzban kihirdesse, illetve el6bb kihirdetés
végett a képvisel6haz elnékének atadja, magaval vivén egydttal az
orszaggylilést feloszlaté leiratot is, sziitkség esetében leendd folhasz=
nalés végett. Egyszersmind rendelet ment legfelsébb helyrél gr. Coro=
nini Gjon kinevezett budai hadtestparancsnokhoz, hogy az orszig=
gyiilés feloszlatdsénak sziikség esetében katonai erdvel szerezzen
érvényt,

Jalius 1=én hirdette ki Ghyczy elnék — bemutatvan egydttal
eljarasarél sz6l6 jelentését — a képvisel6hazban az uralkodéi leiratot,
melyet a Hiz mély csendben meghallgatvén, kinyomatni, szétosztatni
s egy késdbbi iilés napirendjére tlizetni hatérozott. Ugyanez tortént
ugyanaznap a f6rendihdzban.

Miutén tudva volt, hogy a leirat kdvetelményeinek nem teljesi=

* A feliratot cimzés nélkiili boritékban hoztak Bécsbe.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon, 111 18
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tése mily kovetkezményekkel jar, a képviselsk — felel8sségiik érzeté=
ben — bizalmas tandcskozésok dGtjan igyekeztek a hozandé hatéro=
zatra nézve megegyezésre jutni.

Ezt a megegyezést meghiusitani volt kétségkiviil a Schmerling
szandéka, midén feltiind sietséggel jelentést tett a magyar feliratra
vonatkozé legfelsébb elhatérozésrél a birodalmi tandcs mindkét héazé=
nak, hogy azok helyesl§ és hédolé nyilatkozatait idézvén el8, ezzel az
Gjabb illetéktelen beavatkozéssal ingerelje f6l a magyar kézvéleményt
és rontsa a felirat folotti megegyezés kilatasait.

Az Urak Hazédban egész simén ment a dolog ; azonnal elhatéd=
rozték, hogy Auersperg herceg elndk vezetése alatt kiildottséget me=
nesszenek az uralkodéhoz, hédolatukrdl, elhatirozasa folotti oromiik=
8l s az osztrak fels6hdz készségérdl biztositvan 6t, az uralkodé felség=
jogait minden tdmadas ellenében megévni. A csaszar vélaszdban nagy
elismeréssel nyilatkozott az Urak Héazdnak magatartdsérdl és hang=
stlyozta, hogy el van hatdarozva Magyarorszdggal szemben fenntartani
azokat az elveket, melyeket a birodalmi tanics megnyitasakor tartott
trénbeszédjében kimondott.” :

Az osztrak képvisel6hdzban a Schmerling sakkhtizdsa nem egé-
szen sikeriilt. Hein elndk ugyan, senkit sz6hoz nem juttatvan s a sza=
vazés utdn az iilést nyomban bezarvén, elérte azt, hogy a tobbség az
Urak Héza megnyilatkozésdhoz valé hozzajarulést kimondta, de a
sz6las jogatél megfosztott kisebbség — mely f6kép a csehorszagi kép=
visel6kbdl alakult — maér a kévetkezd iilésben irasbeli tiltakozést je=
lentett be az elhamarkodott eljérés, valamint altalén a birodalmi tanéacs=
nak a Magyarorszaggal folyé térgyaldsokba valé beavatkozédsa ellen,
mely inkabb zavarja, mint el6mozditja az & felségétsl Ghajtott és meg=
inditott békés megoldast.”

Egyébirant az dllamminiszter géncsvetése eredménytelen maradt.
A bizalmas értekezletekben, melyek jalius 3=4n a gr. Andrassy Gyula
lakasan kezd8dtek s s=én szélesebb korben a képvisel6hizban 6t 6ra
hosszant folytatédtak, voltak ugyan heves vitdk, melyeknek hevét
kétségkiviil a Reichsrath megnyilatkozésa is téplalta, de végiil a mér=
sékeltebb allaspont, melyet nemcsak felirati partiak, hanem a haté-
rozati péart részér§l is Tisza Kélman s Benyiczky Lajos képviseltek,
gy6zott, Bo Wdﬁvényét visszavonvan, a meg=
egyezés létrejott s kifejezésre is jutott a képvisel6hdznak még aznap

esti 6 6rakor tartott rovid iilésében.?

* Konyinal 111. 149. s kov. l.

2 U. oft.

3 A bizalmas tanacskozasokra nézve lésd ugyancsak Kdnyinal a 152. s
kov, 1. ;
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Ebben az iilésben a bizalmas értekezlet folkérésére az sreg Hunkar
Antal, ki a Paléczy halédla 6ta korelnsknek tekintetett, révid indokolas=
sal a kdvetkez8 inditvanyt terjesztette el§ : «Mondja ki a Héz, hogy
féjdalmas megiitkozéssel vette, hogy az orszaggyiilés felirata a Haz
szandékatdl eltérs értelmezés miatt & felsége éltal visszautasittatott ;
nem akarvdn azonban magat azon vadnak kitenni, mintha gétul szol=
gélna abban, hogy & felsége a jelen leiratban tett igéretéhez képest
a felirat lényegére nézve &szintén nyilatkozzék, azért Gigy, mint ere=
detileg javasolva és az inditvanyozé altal médositva volt, azt folkiil=
deni hatérozza.»

Ezt az inditvdnyt a képvisel6hdz azonnal, minden vita nélkiil
egyhangtlag elfogadta. A férendek a kovetkez8 napon nemcsak hozzéa=
jarultak a képvisel6haz hatarozatahoz, hanem azt 6rémmel is iidvozél=
ték, s a most mar a kiils6ségek tekintetében is a kivanatoknak meg=
felelen kiallitott feliratot a két elndk folvitte Bécsbe és jalius 8=an
iinnepélyes kihallgatison adta 4t az uralkodénak. Az elnoksk révid
magyarazé beszédeire a Felség azt valaszolta, hogy megelégedéssel
értesiil az orszaggylilés «koteles készségérsl, mellyel kivansdgat tel=
jesitette, s reméli, hogy ugyanily érzelmekkel fogjak majdan a jelen
foliratra «az orszag java és népei koézboldogsiga érdekében» adandé
vélaszat fogadni.”

A szertartasos fogadtatds utdn a csdszar mindkét elnokst hosszabb
kiilonkihallgatason fogadta, mely alkalommal Ghyczyvel valésiggal
vitatkozott az 1848=i térvények érvénye s a kozos iigyek mikénti keze=
1ése folott, nem sok kozeledést mutatva a nemzeti é&llasponthoz.”

A nemzet tehét nyilatkozott ; most az uralkodén volt a valaszolas
sora.

* P, N. jal. 10. és Konyinal 155. s kov. l.
? Kényinéal u. ott.
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(A felirat megvaltoztatisa Deak diadala. A kormany kiil= és belpolitikai
helyzete az adandé vélaszra vonatkozé elhatérozéassal szemben. A leirat eld=
készitése ; harc a magyar és osztrak kormanytagok kozott; a magyar konzerva=
tivek tanécskozasai és javaslatai. Schmerling gy8z ; Vay, Szécsen, Szégyény
és Sennyey elbocsatasa ; gr. Forgach Antal fokancellar, gr. Esterhazy Méric
tarcanélkiilli magyar miniszter. Végleges dontés a leirat folétt ; annak kiadasa,
kihirdetése, tartalma és hatasa. A kézvélemény ujabb ingerlései. A horvat orszag=
gytlés targyaldsai ; egyenld bizalmatlansag Bécs és Pest irant. A Magyarorszag=
gal valé nié kérdésében hozott kétértelm(i hatarozat. Horvatorszag hatarozottan
megtagadja a birodalmi tanécsba valé kovetkiildést. 1861. jul., aug.)

Az orszaggytlés egyhangt hatérozata, mellyel az uralkods fel=
hivdsara a megvaltoztatott felirat helyett a Dedk Ferenc altal szer=
kesztettet fogadta el és terjesztette fol, kétségteleniil elismerésre mélté
dnmegtagadas ténye volt annak a jelentékeny tobbségnek részérsl,
mely a médositdsokat megszavazta. A hatdrozati parton sokan gon=
dolkozhattak Ggy, hogy ez a tagadhatatlan kovetkezetlenség «com=
promissiéja a nemzetnek, lealdzésa a képvisel6haznak, csakhogy a
bécsieknek kedvik teljék s Dedk egy nagyszert elégtételt kapjon, mely
utdn nem fog 4ldés sarjadozni a haza térein..» ™ Azokat, akik az
onmegtagadds e kotelességének tudatdra voltak képesek emelkedni,
mindenesetre elismerés illeti meg, de még nagyobb elismerésre lettek
volna érdemesek, ha nem ostromolva médositasokkal a Dedk felirati
javaslatdt, — amit6l a Kemény Zsigmond cikkei annakidején éva
intették 8ket,” — az 1861=i orszaggylilést megkimélték volna ennek
a visszavonulasnak a sziikségességétdl, mely semmiesetre sem tartozik
rovid torténetének dics8séges lapjai kozé. Az a koriilmény, hogy a
térvényhozasnak ez a meghaijldsa az uralkodé akarata el6tt mégse tette
elkeriilhetévé az orszaggyiilés feloszlatasat, nem von le semmit ennek
az elhatérozasnak a becsébgl és jelent§ségébdl ; mert a végre elfoga=
dott felirat oly valaszt eredményezett ugyan, mely a nemzetre nézve

* Vérady Gdbor jal. 3=rél kelt bizalmas levele szerz8 atyjahoz ; berze=
viczei levéltar. A hat. péarti hangulatot illusztralja Kecskeméthy id. m. 166. 1.
2 P. N. jan. 9.
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keserves csalédést jelentett, de eredményezte a Deak tolldbsl folyt
masodik feliratot is, mely még sokkal nagyobb mértékben, mint az
elsé nyerte meg a vilig kdzvéleményét a magyar iigynek, s mely az
igazsag hangjaival ttlharsogta a hatalomnak azt a szavat, mely a ma=
gyar orszaggytlés életfonalat id6 el6tt elmetszette.

A konzervativek utébb az & politikdjuk igazolasat lattdk az or=
szaggyiilés megtérésében az eredeti javaslathoz.® Az &§ érdemiik volt,
hogy az indokolt visszautasitis és a megvaltoztatisra valé felhivas
uralkodéi tényével ezt a fordulatot elSidézték s ezzel az oktéberi
csonka alkotmaény felfiiggesztését elodazték. De az a felirat, melynek
a sorsat ilyen médon megmentették, nem az § politikdjukat szolgélta,
s6t egyenesen megtagadta azt. Az uralkodé is 6nérzetesen hivatkozott
a magyar orszaggy(lés «koteles készségér=re, mellyel folhivasanak
megfelelt ; de valéjidban az, ami tortént, egy ember diadala volt csak
igazén : a Dedk Ferencé, akinek teljes mértékben igazat adtak az ese=
mények, aki maga hajthatatlanul megmaradva a maga eredetileg ki=
tlizott célja és Gtja mellett, elérte azt, hogy a nemzet tévelygések utan
arra visszatért, s aki a kozelismerés mindig megajulé jelei kozepett is
csak a teljesitett kotelesség tudaténak igénytelenségében kereste a
maga elégtételét.

A torténtek utdn immaér bedllott az a torténelmi pillanat, amely=
ben az uralkodé hatalomnak el kellett magét hatéroznia arra nézve,
hogy az orszaggylilés megnyilatkozasdra, melynek a nemzet osztat=
lan kozvéleményével valé megegyezése irdnt jogosult kétely nem
foroghatott, fenn, milyen valaszt adjon, ha komolyan kivan biro=
dalma legnagyobb orszigdval valédi megegyezésre jutni? Hogy a
bekovetkezett elhatarozast helyesen itélhessitk meg, ismerniink kell
mindama tényez8ket, melyek azt befolydsoltdk, mindama kériilmé-=
nyeket, melyeket a korméanypolitikdnak elhatirozésa percében mérle=
gelnie kellett. _

A kiilpolitikai helyzet, ha nem is volt veszélytelen, nem mutatott
fel éppen aggaszté jelenségeket. Olaszorszdg akciéba lépésének ve=
szélye — mint lattuk — inkébb eltdvolodott, mintsem hogy kozeledett
volna. Jtnius 6=an hirtelen, vératlanul meghalt gréf Cavour Camillo,
az Gj Olaszorszag els8, nagy miniszterelnoke. Haldla Magyarorszagon
mély részvétet és elszomorodést keltett ; a gyaszhir éppen akkor jétt,
mikor a képvisel6hdz a felirat részleteit targyalta; a Haz megnyilat=
kozésdra nézve tett inditvanyt sikeriilt halogatéssal letompitani, de
egyes csondes gyésziinnepélyek megakadalyozhaték nem voltak,” s
kiillonosen a fiatalsdg igyekezett az olasz nemzet fajdalmaban valé osz=

* Drei Jahre Verf. 162. 1.
2 0. L. Kanc. eln. i. 571. sz.
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tozasanak lelkes kifejezést adni.” Cavour Ausztria legveszélyesebb
ellensége volt s a Kossuth térekvéseinek egyik legerésebb tamasza ;
elhtinytat Bécsben bizonyidra megkonnyebbiilésként érezték, de az
Ausztria és Olaszorszag politikai viszonyaban nagyobb véltozést nem:
jelentett : utédja, Ricasoli oly nyilatkozatot tett a turini parlament
el6tt, hogy egy késziil6félben levs alkalom révid idén megnyitja Ve=
lencébe az utat, s Pulszky Ferenc egy cikkében helyesen mondta, hogy
Ausztria és Olaszorszag kozott mas viszony, mint fegyverszunet nem
képzelhetS, a harc elkeriilhetetlen, hacsak Velence nem keriil békés
aton Viktor Eméanuel kormanya alé ; egyel6re II. Ferenc, az eltizott
napolyi kirdly még Rémaéban tartézkodik, izgatja abruzzéi s calabriai
hiveit, s ezért Olaszorszag haderejének nagy része délen van lekstve.?
Szinte csodélkozni lehet félétte, hogy a Pesti Naplé akadalytalanul
kozolhette Garibaldinak egy, Pulszky el§tt tett nyilatkozatat, mely
szerint 8 ugyan kardjat legkézelebb hazédjanak szenteli, de az olasz
szabadsdg utdn nem ismer szentebb iigyet a magyarnél Eurépa bé=
ke)e addig nem lesz biztositva, mig az olasz, magyar és lengyel nemzetek
mncsenek kielégitve. Barhol tdmadjon Eurépaban szabadsigharc, baj=
tarsaival egyiitt ott lesz, ha hivjdk, de kezdeményezést nem véllal.

S Pulszky kérdésére, hogy miképpen kivanja, hogy &t meghw;ak" azt
felelte : puskadurranéasokkal! ?

Minde jelenségekkel szemben Ausztriat bizakodévé tette a Na=
poleon csdszir magatartasa, ki 1859 o6ta eltivolodni latszott Olasz=
orszagtél, s bar elismerte Viktor Emaénuelt Olaszorszag kiralyanak,
kijelentette, hogy elutasit magétél minden szolidaritést oly vallalatok=
kal, melyek Eurépa békéjét haborithatjdk, s csapatait mindaddig
Rémaban fogja tartani, mig azok az érdekek, melyek Sket oda vezé=
relték, elegendd garanciakkal biztositva nem lesznek.* Ez bétoritotta
a napolyi kirdlyt arra, hogy tovédbb is Réma vendégszeretetét élvezze,
és ez batoritotta az osztrak korményt arra, hogy még méjus 28=an a
francia korményhoz intézett jegyzékében szinte fenyegetSleg ' 1épjen
fol Olaszorszaggal szemben. «Azon eseményekkel szemben, — mondja
e jegyzék — melyek Olaszorszagban két év 6ta egy, minden tarsadalmi
és vallasos rendet folforgaté part nyomasa alatt kifejlédtek, Ausztria,
bér mindannyiszor évéast emelt, kotelességének hitte azt az aldozatot
hozni Eurépa békéjének, hogy tartézkodott a félsziget iigyeibe valé
tettleges beavatkozastsl. [gy jottek létre az annexiék. Miutén azon=
ban Piemont, folytatva fosztogaté munkéjat, oly iiriigyek alatt, me=

* Lasd a képviselShéaz jinius 14=i és 17=i ulesének napléjat ; P, N. jan.
8., 21., 23. jal. 19.

P N Jake 6., 12:

3 U. ott jul. 16.

4 U. ott jan. 26.
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lyekre nézve Eurépa nagyobb részének méltatlankodésa mondta ki
az itéletet, megtdmadta a souverain f8pap éllamait, Ausztria meg=
illet6dott a nagy katholikus érdekeket fenyegets veszélyen. Ez iigyben
az osztrak kiiliigyminiszter a mult 8sszel a francia kormanyhoz fordult,
mely ugyan fennen rosszalta Piemont eljarasat s képvisel6jét Turinbél
visszahivta, de mégis jobbnak latta varakozé allaspontot foglalni el.
Azéta stilyosbodott a helyzet ; egy piemonti miniszter nyilatkozatéaval
szemben siirg8sen sziikséges szembeszallni a papasdg fiiggetlenségét
fenyegetd veszéllyel. Igaz, hogy amig francia sereg tartja megszillva
Rémaét, a legrosszabbtél nem kell félni, de méltanyos=e, hogy a fran=
cia csaszar kormanya egymaga viselje e partfogas bajait és kockazatat,
melyben pedig az egész katholikus vildg részesiilni kivan? A jegyzék
a francia csaszdrra bizza, hogy egyetért§ eljardsra egyesitse az erre
kész Ausztriat és Spanyolorszégot a péapasidg védelmében.’

Tehat Ausztria akkor, amikor Velence birtokat féltenie kellett,
amikor legnagyobb orszdga — a kormaény hite szerint — lazadas élla=
potéban volt, amikor a rohamosan ndvekvé allamhaztartasi hiédny
fedezhetése érdekében a pénziigyminiszter véltig siirgette a hadi ki=
adasok leszéllitasat, elég erSsnek vélte magét arra, hogy a papasag
védelmében esetleg csapatoknak Réméba kiildésével idézzen ol 6ssze=
iitkozést Olaszorszaggal !

Habar Pulszkynak teljesen igaza lehetett, mikor mint a Pesti
Napl6 turini levelez&je azt irta, hogy Magyarorszdg nem vérhat Anglia=
t6] egyebet, mint rokonszenves semlegességet,” habar Lord Palmerston
a hozzé intézett interpelldciékra adott vélaszaiban megtagadta a ma=
gyarbarat érzelmeir8l ismert s Rechberg kivansidgara visszahivott
Dunlop kovetségi iigynék Magyarorszagra vonatkozé jelentése kozzé=
tételét s kijelentette, hogy nem avatkozik a magyarorszagi belzava=
rokba, mégis a leghatérozottabban megcéfolta azt is, — amire osztrak
jelentések hivatkozni szerettek — hogy & ajanlotta volna az osztrik
korméanynak a magyar felirat visszautasitasat, Lord Russel pedig
Velencét a csaszéri birodalomra nézve a gydngeség forrasénak mondta.?
Habér a Kossuth londoni banképore id6kozben formailag Ausztria
javara délt el, az a belféldén sok kellemetlenséget szerzett a kormény=
nak ; a Kossuth ¢affidavit»=jat ugyanis nehény lap kozolvén, e lapok
ellen felségérulési per indittatott, de miutén id6kozben a vad targyaul
szolgéalé kifejezéseket a parlamentben ismételték magyar képviseldk,
akik ellen az immunités miatt eljarni nem lehetett, a kormany jobb=
nak latta a sajtépereket megsziintetni.*

> PN 18156,

2 U. ott jal. 4.

3 U, oft méj. 12., jin. 14., jal. 16., aug. 4.
4+ H.H.S. A. Min. Conf. méj. 22.
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Az utolsé trénvéltozas éta Ausztria viszonya Poroszorszéghoz se
volt éppen bens&ségesnek mondhaté, hiszen a neki felajanlott védelmi
szovetséget és katonai konvenciét Poroszorszég az osztrak kormény
véleménye szerint megalézé, sét sérts foltételekhez kotstte.” Es sza=
molnia kellett Ausztridnak azzal is, hogy a varséi lazadds mindinkabb
altaldnos lengyel forradalomma latszott mar ez idében kifejlédni, ami
nemcsak, hogy mas forradalmi térekvéseknek is tapot adott, hanem
Oroszorszag erejét is megbénitassal fenyegette.?

Az osztrdk korménynak ez id6ben a Lajtin tali viszonyokban
sem telhetett nagy 6réme ; az isztriai tartoményi gyiilés megtagadta
képviselSinek a birodalmi tanacsba valé kiildését, amiért feloszlatdsa
kovetkezett be Gjabb &sszehivas nélkiil.> Velencét nem is prébéltak
meghivni. llyképpen a «sziikebb birodalmi tanacs» is mindinkébb &ssze=
sztkiilt. S mindemellett — mint latni fogjuk — Horvétorszégban is
mindinkabb tiintek a kilitasok a Reichsrathba valé belépésére nézve.

Egyébiraint maga a birodalmi tandcs sem bizonyult olyan kezes
baranynak, amin&nek talan alkotdi hitték. A kivént felirat ugyan ke=
resztiilment s iinnepélyesen atadatott,* de az uralkodé nagyon fel=
héborodott, mikor az osztrdk képvisel8hazban inditvanyt nyujtottak
be a miniszteri felelsség torvénybe iktatdsa irdnt. «Megparancsolta»
minisztereinek, hogy ezzel a leghatirozottabban szembeszalljanak s
kovetend8 eljarasukat jéelére megbeszéljék, nehogy majd egyes nyi=
latkozatok egyenetlenséget 4ruljanak el. Altalin sziikségesnek mondta
a csaszér, hogy a korméany a birodalmi tandcs s kiilsnosen a képvisels=
héz vezetését kezébe vegye s egy erételjes, a korményt tdmogaté ko=
zéppart képz8désére torekedjék, mely inkébb osztrék, mint német
szempontbél induljon ki ; ez most, mikor a péartok még ki nem ala=
kultak, nem lesz nehéz. Schmerling ugyan mindenre készségét nyil=
vénitotta, de mégis megjegyezte, hogy j6 lesz a kozéppart alakitdsaval
kissé vérni, mig az embereket jobban megismerik. Rechberg abban
a nézetben volt, hogy majd keresni kell alkalmas parlamenti embert
a korménypért vezetésére, hogy a miniszterek inkdbb a hattérbe vo=
nulhassanak. Plener bator volt arra figyelmeztetni, hogy a miniszteri
felel8sség elve mér a péatens 13. §=dban ki van fejezve, amely kimondja,
hogy a kormény a birodalmi tanécs kozremiikodése nélkiil tett intéz=
kedéseit utélag bejelenteni és igazolni tartozik. Csak Mecséry rendér=

* U. ott apr. 1.

2 Bismarck egy levele, melyet Réz Mihaly kozolt (P. Lloyd 1916. marc.
23. regg. ¢Ungarn u. Bismarck»), tanusitja, hogy 1860 8szén Il. Sandor car —

feledve atyja sért8dését — hajlandé lett volna Ausztridnak az esetleges magyar

forradalom elnyomasahoz segédkezet nyuijtani.
3 P. N. jal. 26.
+ U. ott maj. 12., 14., 15.
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miniszter tartotta a miniszteri felel§sség elvét Ausztridban megenged=
hetetlennek, amiért annak lekiizdésére a Reichsrathban tébbséget kell
szerezni."

A birodalmi tanécs azonban tovabb kellemetlenkedett ; majd a
februdriusi patens megvéltoztatdsat inditvdnyozték, majd interpellacié
alakjaban a levéltitok megsértését hoztik szényegre, majd a Reichs=
rath elnapolédsét kivantik az éget§ pénziigyi kérdések elintézése elétt.
Miihlfeld bécsi iigyvéd és hires szénok, kit feltling hasonlésiga miatt
a kozhit a nagy Napoleon természetes fidnak tartott bécsi tartézkodésa
idejébsl, bizottsigot akart kikiildetni egy oly térvényjavaslat kidol=
gozasdra, mely az egyesiileti és gyiilekezési jogot, a személyes szabad=
sdg védelmét, a hézi jogot, a levéltitkot, a hitfelekezetek szabadsagat
és egymashoz valé viszonyat szabélyozné. Schmerling, nem akarvan
a maga szabadelvii hirnevét kockéztatni, nem széllott szembe az ilyen
javaslatokkal, s6t a miniszteri felelSsségre vonatkozé térvényjavaslatot
hérom minisztertandcson 4t egész komolyan letdrgyaltik, de csak
azért, hogy végiil kijelentsék, hogy a kormény majd maga fog egy
mas javaslatot szerkeszteni. Ugy taldltdk, hogy amig a Reichsrath nem
teljes, Gigysem illetékes alkotmanykérdések térgyaldsara. me kideriilt,
hogy Magyarorszég vonakodasdval a birodalmi gyiilésben résztvenni
tulajdonképpen a korménynak tett szolgélatot, mert kit{ing iiriigyet
szolgaltatott a kényelmetlen kérdések el8l vals kitérésre.?

Maguk a magyarorszégi viszonyok — mint méar az eddigiekbél
is lattuk — a helyett, hogy tisztazédtak volna, mindinkabb &sszebonyo=
l16dtak, persze leginkdbb a kormény makacssdga miatt, mely Gjakkal
szaporitotta a sérelmeket, a helyett, hogy a létez8ket orvosolta volna.

Az orszagbiréi értekezlet munkalatinak életbeléptetését — az
uralkodénak el8z8leg tett hatdrozott igérete ellenére — egyes minisz=
terek még az utolsé perchben megprébéltik meghiusitani ; ® azonban
nem akadalyozhattdk meg, hogy a megyei térvényszékek mindeniitt
megalakuljanak és miikédésiiket megkezdjék, habér tagjaiknak fize=
tésre egyelére nem wvolt kilatasuk. A kereskedelmi miniszter rende=
leteket kezdett kiildeni a magyarorszdgi ipar= és kereskedelmi kama=
riknak ; ezek megtagadték az engedelmességet, mondvén, hogy nekik
nincs més fennhatésaguk, mint a magyar helytartétanacs; és a mi=
niszterek értekezlete kénytelen volt nekik igazat adni.* Az adét be=
hajté katonasdg er8szakoskodédsa még hatésagi személyekkel szemben
is néha annyira ment, hogy egy esetben a helytartétandcs a kancellaria

H.H.S.A. Min. Conf. maj 16.

H.H.S.A. Min, Conf. jin. 5., 10., 17., 24., 25. és 26., P. N. jan. 13.
H.H.S.A. Min. Conf. jal. 4.

u. 3,

*> W OB -

oft jan.
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utasitdsara kénytelen volt a katonai parancsnoksagot felkérni, hogy a
panaszt megvizsgalja, orvosolja s aldrendeltjeit szigortian utasitsa,
hogy az adéfizetést csak megnehezit§ s a kormény elleni ingeriiltséget
taplals, ilyen «kicsapongasoktsly tartézkodjanak.” Es hiéba kérte a
helytartétanacs, hogy a katonabeszallasokkal jaré végrehajtasokat leg=
alabb az aratas idejére fiiggesszék fel ; kérelme még ez id6ben meg=
hallgatasra nem talélt.” Igaz, hogy az allam pénziigyeit ez idében
méar nemcsak az adéfizetések sziinetelése, hanem a dohéanyjovedék
bevételének ijeszts csokkenése is fenyegette,® az engedély nélkiili ter=
melés és elarusitds miatt.
Orokos surlédas okozéja volt a bécsi kormény — kiiléndsen a
rend8rminisztérium — s a magyarorszéagi kozponti és helyi hatésdgok
| kozott a nem sz(ing forradalom=szimatolas ; a rend8rminiszter zsandérai
minden foljelentésnek hitelt adtak, még olyankor is, mikor azok nem
is létez8 egyének ellen iranyultak. Egyszer veszedelmes tiintetéseket
akartak megakadalyozni, maskor Kossuth és Klapka kialtvanyainak
terjesztését ; egyszer honvéd=toborzast szimatoltak, maskor pénzgyiij=
tést forradalmi célokra; a magyar hatésdgok nyomozésa rendesen
negativ eredménnyel jart, amit Bécsben tobbnyire gyanakodé kétely=
lyel fogadtak s nem atallottdk a postakozegeket latni el titkos utasi=
tassal a kozonség magatartdsanak megfigyelésére. Nem lehet tagadni,
hogy Magyarorszagon sok ember gondolt forradalomra, de alig volt
olyan, ki ez idében a tettek terére akart volna lépni. A forradalmi szel=
lemet az orszdgban nem magyar agitatorok, hanem a bécsi miniszterek

szitottdk legjobban.* *

A kormény természetesen nagyon elégedetlen volt a magyar sajté=
val is; kiilonosen a konzervativek lapjanak, a «Siirgony»=nek vette
rossz néven azt a «dualizmust», melyet addig kovetett, amennyiben egy=
felél a kormany nézeteit tolmacsolta s masfel§l az adémegtagadas kér=
désében tGszott az arral. Szécsen a helyzetet élesen jellemz8§ valaszt
adott a rend6rminiszter e panaszara, mondvén, hogy a kormanyt timo=
gatd osztrak lapokat is j6 volna utasitani, hogy ne hozzanak Magyar=
orszagra vonatkozé cikkeket a korméany magyar tagjainak megkérde=
zése nélkill. Eddig — tgymond — dualizmus volt bizony a korona
tandcsaban is a magyar és német tanicsosok kozott. Most elérkezett a
megoldéas pillanata : ha & felsége bizalommal van magyar tanéacsosai
irdnt s azt a bizalmat a német tagok is osztjak, akkor a dualizmus meg

* 0. L. Kanc. eln. i. 553. sz.

=P N jal .

3 A P.N.jul, 5=i kimutatasa szerint a november=aprilisi félévben 167,145
forinttal kevesebb volt, mint a megel6z8 év u. a. szakéban.

4 O.L. Kanc. eln.i. 545.,557., 562., 567., 573. stb. szam., P. N. jan. 27.
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fog sziinni itt is, a lapokban is ; az ellenkez§ esetben a korona tané=
csosainak egyik vagy masik része el fogja hagyni helyét.”

Ez a Szécsentél jelzett donté pillanat csakugyan elérkezett, amikor
a magyar orszaggyiilés feliratéra az uralkodé nevében vélaszt kellett
adni ; el8relithaté volt, hogy a kormany magyar és osztrdk tagjai e
valasz kérdésében fogjik elhatdrozé harcukat megvivni. A magyar tané=
csosok nem voltak reménytelenek, mert hiszen az orszaggy(ilés oly nagy
el6zékenység, s6t dnmegtagadés jelét adta a kivant valtoztatasok egy=
hangti elfogadésa altal, hogy a fejedelem részérsl bizonyos kézeledést
még a leggouvernamentalisabb gondolkozédstiak sem tekinthettek volna
megalazkodasnak. Masrészt — kortérsak tanusédga szerint — az els§
felirattal szerzett tapasztalat s a megvaltoztatott felirat szives fogad=
tatédsa utén a hangulat Pesten hatdrozottan kedvez§ volt egy a kiegyezési
targyalasokra lehet8séget nyujté leirat szémara.”

Sajnos, Ausztria ekkor is, mint mér a multban oly sokszor, elmu=
lasztotta a kinédlkozé torténelmi pillanat megragadésat.

A kormaény koreiben a legnagyobb sietséggel lattak hozza az adandé
vélasz elveinek megallapitasihoz. Szogyény maér napok el6tt készitett
egy javaslatot, melyet allitélag mar a minisztertanécsban is felolvasott
egyszer ; ° valészinfileg ez keriilt tirgyalasra a mar a két hézelnok fogad=
tatdsa napjan, jalius 8=an tartott miniszteri értekezletben, melyben rég=
ton kititkoztek az ellentétek.* A magyarok csak regnikolaris deputécidk
Gtjan Shajtottdk volna a magyar orszéggyiilés és a Reichsrath kozotti |
targyalasokat meginditani, -az osztrakok Magyarorszagnak, ha csak
ideiglenes forméban is, azonnali belépését kovetelték, f6kép azért, hogy
a birodalmi tandcs éaltal megszavazandé adékat Magyarorszag is viselni
tartozzék. A magyarok Erdély tnidjat legalabb kilatésba akartdk he=
lyezni, az osztrakok annak kimondésat az egybehivandé erdélyi orszag=
gyllésnek kivanték fenntartani, bizva annak tnié=ellenes tobbségében.
A magyarok az uralkodéviéltozast valamikép utélagos dsszhangba akar=
tdk hozni torvényeikkel, az osztrdkok a lemondéasokat és trénfoglalast
érinthetetlen, megtortént ténynek tekintették. Habar egyes osztrdk

*H.H.S. A. Min. Conf. jal. 1,

? Kecskeméthy id. m. 167. 1.

3 Napléjaban (id. m. I1I. 124. 1.) jal. 8=an azt irja, hogy e munkalatat
«a minap a min. tandcsban, vazlatat pedig a felség eltt is felolvastam, nem talalt
visszhangra». Ennek a felolvasasnak a 8=a el8tti miniszteri tanacskozasok jegyzd=
kényvében semmi nyoma ; ellenben f6ltéing, hogy Sz. a jal 8=i min. tanacsot,
mely pedig nyilvan az § javaslataval foglalkozott, sem itt, sem 9=i féljegyzésében
nem emliti. Ezt a javaslatat Sz. kozli emlékiratai I11. kot. 396. s kov. 1., de a
min. tanacsi vita némileg kétessé teszi, vajjon ez a széveg volt=e a tanacskozas
targya?

4 H.H.S. A Min. Conf.jul.8. A jegyz8kényvet terjedelmesen kdozli
Redlich id. kot. 108. s kév. 1.
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miniszterekben (Plener, Pratobevera) meg lett volna a hajlandésag
Magyarorszagnak kiilsn beliigyi, igazsagiigyi és vallas=kozoktatésiigyi
minisztériumokat engedélyezni, micsoda. kildtds lehetett ott a meg=
egyezésre, ahol az osztrdk korméanytagok véltozatlanul abban a felfogas=
ban voltak, hogy az uralkodé alattvaléival nem alkudozhatik, amit ad,
az az 8 legnagyobb kegyének kifolyésa, hogy nem az orszédg, hanem a
csészér az, akinek fatyolt kell vetnie a multra, s hogy itt tulajdonképpen
ultimétumrél van szé.

Ez az els§ miniszteri tandcskozds semmi eredménnyel nem jért,
mert maguk a magyar korménytagok ajanlkoztak javaslatuknak oly at=
dolgozésara, mely azt némileg kozelebb hozza az osztrdk felfogéshoz.

Ezt a — meglehet8sen kilatdstalan — vallalkozést szolgéltdk azok
a tandcskozasok és szovegezési kisérletek, melyeket a konzervativ vezets
férfiak folytattak a legkozelebbi napokban egymas kézott s melyekbe a
kancellarokon és Szécsenen kiviil a nagy tervkovédcs gr. Dessewffy
Emil, valamint gr. Apponyi Gyérgy, Mailath Gyorgy és Zsedényi Ede,
tovabbé gr. Barkéczy Jénos, gr. Andrassy Gyorgy, gr. Zichy Ferenc
és b. Kemény Ferenc is bevonattak.” Az ezekb§l a részint Pesten,
részint Bécsben lefolyt tanécskozésokbdl kikeriilt munkalatok azutén
még az uralkodéval és az dllamminiszterrel valé kézlések s a jilius 14=én
folytatott minisztertandcs kovetkeztében valtozasokat szenvedtek és
Gjabb kisérleteket eredményeztek. Ma nem kevesebb, mint hat vélto=
zatat ismerjitk azoknak a valaszleirati javaslatoknak, melyek a konzer=
vativek allaspontjat titkrozik vissza. Ezek : az els6 Szégyény=féle,” a
Zsedényi Edéé,® a gr. Dessewffy Emilé,* s ennek a konzervativek kon=
ferencidja éaltal médositott szdvege,’ tovabba a gr. Szécsen Antal javas=
lata © és végiil az az éllit6lag «a kancelléria elébbi férfiair=t6l ereds szo=
veg, melyet a Pesti Naplé kozolt 1861. évi oktéber 25=i szaméaban a
Pesti Hirnok nyomén, s melyre késébb megjegyezte, hogy az nem a
Vay és Szogyény javaslata.’

E tervezetek kozott még legkdzelebb &ll a magyar felfogéshoz a
Dessewffyé, mert annak terjeng6, rugalmas meghatérozasai sok két=
értelmiiséget tartalmaznak s ezért kedvezden is értelmezhetsk ; leg=
tavolabb all a felirat szellemétél s legmerevebb a Zsedényié, mely pél=

* Szogyénynél 115. 1. Dessewffy maga 180 nyomtatott fvre becsiili azokat
a munkélatokat, melyeket ezidében a kiegyezés érdekében irt. (Vay Eml. lapok
427. 1.).

2 Kozolve Szégyénynél az id. h.

3 Kozli Konyi (Deak F. b. I11.) 160. s kov. 1. és Szdogyény id. kot. 346. s
kov. 1.

+ Kozli Konyi id. kot. 166. s kov. 1.

5 U. ott.

6 Rozli Konyi 181. s kov. 1.

7 P. N. nov. 1.
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déul azt a kozjogilag képtelen tételt allitja fel, hogy hitlevélrsl és koro=
nazasrdl csak akkor lehet sz, ha az 1848=i torvények sziikséges médo=
sitdsa mar megtdrtént, miért is az orszaggylilés terjessze miel6bb szen=
tesités ala az erre vonatkozé térvényjavaslatokat ; holott nem az 1848-=i,
de sokkal régibb térvényiink szerint a meg nem koronéazott kiralyt nem
illeti meg a térvényszentesités joga.” A konzervativ javaslat dsszes val=
tozatai egyébirdnt megegyeznek a békiilékeny hangra valé térekvésben,
valamint abban, hogy a februariusi pétenst kifejezetten nem emlitik s
Magyarorszéag belkorméanyzati 6néllésagat oly alakban ismerik el, mely=
b8l kiilon minisztériumok feldllitasara is kovetkeztetni lehet. Az 1848-i
torvények formai érvénye némelyik valtozatban el van ismerve, de
mindegyik utal gyakorlati kivihetetlenségiikre s ezért haladéktalan
mésdositasuk sziikségességére. Epptigy nem ismeri el egyik sem Magyars=
orszag és Erdély Gnidjanak tényleges fonnallasat, bar a Dessewffyé
elmegy odaig, hogy az orszaggylilés kiegészitésének egyidejii «elrende=
lésn=ét foltételezi. Tobbé=kevésbbé homalyos kifejezésekben szélnak a
javaslatok annak sziikségességér8l, hogy a magyar orszéggy(ilés a
monarchia tobbi orszdgai egyiittlevd képviseletével «rintkezésbe lép=
jen», de a Reichsrathba valé kovetkiildést egyik se meri kévetelni; a
personal=(ini6 fogalmaval azonban mindegyik szembeszéll s a had=
tigyon és kiiliigyon kiviill tobbé=kevésbbé burkolt formaban a pénz=
iigyet és kereskedelmet is mindegyik kozos birodalmi iigynek tekinti.
Végiil szé6 van a legtobb javaslatban kir. biztosok kikiildésérél is, kik
az orszaggyliléssel a kozos érdeki kérdések irant targyaljanak ; a Szé=
csen tervezete hivatkozik a szerb nemzeti kongresszus emlékiratéra is,
melyet a nemzetiségi kérdés megoldéasanal tekintetbe vétetni kivén.
A katonai adévégrehajtdsok megsziintetésére, valamint a menekiiltek
hazatérhetésére nézve egyik szoveg sem tesz hatérozott és egyenes igé=
retet.

Néhény iré hivatkozhatni vél Deakra, aki egy évvel késébb oda=
nyilatkozott volna, hogy egy, a konzervativek szellemében szerkesztett
leirat a kiegyezési targyaldsok meginditdsat mér akkor lehetévé tette
volna.” Ez az éllitdis meger6sitve nincs, de annyit valészintinek tart=
hatunk, hogy ha ebben a harchan a konzervativek gy&ztek s a
Schmerlingt§l sugalmazott leirat elmaradt volna, Dedknak semmi=
esetre se lett volna oka a leiratot oly éles visszautasitasban részesiteni,
aminében az a masodik feliratban részesiilt és akkor az orszaggyfilés
feloszlatdsa taldn elmaradt s a targyalés folytatédhatott volna.

Azonban a konzervativ korményférfiak végzete éppen az volt, hogy

* 1700 : XII. tcikk.
2 Drei Jahre Verf. 165. és kov. 1., Asbéth Janos: Jellemrajzok és tanul=
manyok 132. 1.
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gminél jobban igyekeztek javaslatukat a korménytanacsban elfogad=

hatéva tenni, annéal jobban tévolodtak el a magyar kézvéleménytsl, s

! viszont minél jobban igyekeztek ehhez kézeledni, annél inkdbb veszi=
) tették el Bécsben a talajt a labaik alatt.

Mikor Vay és Szécsen a sokszorosan atdolgozott javaslattal a
jlnius 14=i minisztertanacs elé Iéptek, tapasztalniok kellett, hogy farad=
saguk kérbaveszett. A vita eleinte javaslatuk koriil forgott, melyet az
osztrak miniszterek tdlsdgosan hatérozatlannak, kétértelmiinek talal=
tak, tgyhogy hajlandébbak lettek volna az el6bbit venni targyalds ala
és megfeleléen médositani. Azonban csakhamar kitlint, hogy ez az
egész vita csak szemfényvesztés volt, mert Schmerlingnek maér a zsebé=

{ ben volt egy javaslat, melyet az § eszméinek letéteményese, Perthaler
szerkesztett, melyet méar minisztertarsaival is kozolt s most a miniszter=
tandacs el6tt felolvasott. A csészér magyar tanacsosai elképedve hallgattak
ennek a javaslatnak a fejtegetéseit, melyek kozott olyan kozjogi szér=
nytiségek is foglaltattak, hogy példaul a torvények csak az azokat szen=
tesitd uralkodét kotelezik, utédjat mar nem, ami még az osztrak minisz=
terek korében is ellentmondast keltett. A tandcskozmény, melyben
Rainer f6herceg mint miniszterelnok elnokslt, nem déntott, hanem
dontés végett az uralkodé elé vitte a kérdést.”

A magyar korményférfiak még mindig nem adtdk fel a reményt
s a csaszéari dontés haladékat hasznaltak fol egy utolsé kisérletre. Szé=

; csen Gjra atdolgozta a javaslatot, mely ily alakban allitélag az uralkodé
tetszését is megnyerte, de latva a Schmerling néveked$ talsalyét, ugyan=
csak egy Szécsent8l szerkesztett bizalmas elSterjesztést intéztek julius

5 17=¢én a csdszarhoz, melyet Vay, Szécsen, Szogyény, Apponyi és Mailath
irtak ald s melyben Ggysz6lvan az utolsé percben visszatartani igyekez=
tek 6t a Schmerling javaslata elfogadasatél, ramutatva egy ily leirat
kibocsatésanak kovetkezményeire, vagyis az erszakos rendszabélyok
elkeriilhetetlen bekdvetkezésére. Az orszaggyiilés merev jogi fejtegeté=
seire — nézetok szerint — atyailag felvilagosits, a félreértéseket elosz=
laté, a kiegyenlités Gtjaira ramutatd valaszt kell adni; oly vélasz, mely
szaraz fejtegetések alapjén a hatalom parancsszavat szélaltatja meg, ve=

| szélybe donti az uralkodé s az uralkoddhaz éllasat, s6t a békét is, tehét

7 oly lépés, melyhez 8k hozzd nem jarulhatnak. Elismerik, hogy az &
javaslatuk nem nyuijtja a siker garanciit ; de minden lehet8séget nyitva
hagy és nem kockéztatja a fenntartani kivant elveket, ellenben a kor=
manyt a tovabbi rendszabalyok tekintetében kedvez8 helyzetbe jut=
tatja, mikor az elméleti jogfejtegetések helyett dllamférfiti vitatkozasra

( nyit utat, mig az ellenkez8 javaslat semmi egyéb, mint a szakités for=

¢ muldzasa. Férfias batorsiggal figyelmeztetik az oktdberi férfiak ebben

*H.H.S.A. Min. Conf. jal. 14., Redlichnél 114. s kov.1.
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az utolsé kollektiv megnyilatkozasukban az uralkodét arra, hogy nem
tanacsos hatalméat Magyarorszaggal szemben az elmélet korlatlansagé-
ban éallitani el6térbe, mert «a héditds elméleteivel ott hol az nemzet=
kozileg nem szabalyozhaté, szembeallithaté a kedvez8 alkalommal valé
folkelés elmélete, s az dllambélcseség kévetelménye a hatalom teljességét
tettekkel 6vni meg és biztositani, nem szavakban hirdetni». Kérik végiil
az uralkodét, hogy legaldbb ne juttassa a dolgokat oly szakitdsra, mely
minden jov6 lehet8séget kizar s még hozzé oly formaba sltozteti a sza=
kitédst, mely a helyzet minden el8nyét az ellenfélnek juttatja.’

Ezek a szép, boles és meleg szavak elhangzottak a pusztiban ; mar
masnap reggel kézbesitették — meglepetésszertien — Vaynak és Szé=
csennek a legfelsébb kéziratokat, melyek &ket allasaiktdl sajat kérésokre
«kegyelmesen» folmentik,” s ugyanakkor adattak ki a kéziratok, melyek
szerint els§ udvari kancellarra gr. Forgach Antal csehorszégi helytarts,
tarcanélkiili miniszterré pedig gréf Esterhazy Moéric, régebben vati=
kani nagykovet neveztetett ki. Egy nappal késébb megkapta Szogyény
is elbocsatasat, kit8l a csaszar kegyteljesen vett btiesat,® valamint b.
Sennyey Pal, ki a helytartétanacsi alelnski allasrél valé lemondasa
okaul megrongalt egészségét adta, de mar rég nem titkolta elkedvetle=
nedését.* Gréf Apponyi Gyodrgy orszagbiréi és Majlath Gyorgy tarnoki
allasukat egyelére még kénytelenek voltak megtartani.

Szogyény egy bizalmas levelében Zsedényit iigyok aruléjanak ne=
vezi ; ez a vad talzott. Zsedényi szerepe e napokban valéban kétes volt,
Forgach és Schmerling nem ajénlottédk volna fel neki az tj alakuldsban
a masodkancellari tisztet, ha 6t a tébbi konzervativekt§l megkiilonboz=
tethetdnek nem tartottak volna, s ha Zsedényi ezt mégis visszautasitotta,
s6t a kancellariai el8adétanacsosi tisztet is letette,® nem tudjuk, vajjon
ez az Gj irdnnyal valé egyet nem értését jelentette=e, vagy azt, hogy
tobbre végyott. De hogy a konzervativok hata mogétt a Schmerling
kezére dolgozott volna, az nem feltételezhets.

Hogy az oktéberi férfiak hazafias, de szerencsétlen véllalkozéséat
dontd helyen mér el8bb befejezettnek tekintették s ket elejtették,
azt tanusitja, hogy a kiszemelt kancellér, gr. Forgach mér napok 6ta
Bécsben tartézkodott s a korménnyal érintkezésben éallott a térténen=
dé8kre nézve.

Magyarorszagon a b. Vay felmentése nem volt meglepetés, mert

! Az eredeti német szdveg Szdégyénynél 367. s kov. l., magyar forditasa
Konyinal 191. s kév. 1.

2 Drei Jahre Verf. 166. 1., Beksics: Kemény Zs. 267. 1.

3 Szogyénynél 117. 1. :

4 O.L. Kanc. eln. i. 587. sz.

5 Emléklapok Vay stb. 424. 1.

6 Szogyénynél 116. 1.
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hiszen lemondésédnak hire mar méjus 6ta koronkint folmeriilt a lapok=
ban ; most, hogy az ténnyé valt, abbdl kétségkiviil joggal lehetett a
leiratnak a nemzet vérakozasaival ellenkez8 szellemére kovetkeztetni.

Az Gj kancelldr neve nem volt j6 hangzasit Magyarorszagon, mert
hiszen tudjuk, hogy 6 1849=ben azok kozé a kir. biztosok kozé tartozott,
kiket kozonségesen «muszkavezetSkr=nek neveztek.” Keriileti f8ispani
miikodése a Geringer idejében némileg megjavitotta hirnevét ; mint
csehorszagi helytartd, e nehéz éllasban jél bevillt ; erélyes, eszes, tapasz=
talt adminisztritorként ismerték, s a kdvetkezmények megmutatték,
hogy nem volt annyira osztrdk érzelm(i, mint Schmerling talan hitte,
nem is akart egyszerii eszkoz lenni ennek kezében.? Székfoglalasakor a
kancellaria tanicsosainak kijelentette, hogy fiiggetleniil, nemzeti szel=
lemben és alkotményosan fog miikodni.> Ez inkdbb csak szélamnak
bizonyult ; de hitelt érdeml8 kozlésbsl tudjuk, hogy a kancellarsig
elfogadasanal feltételiil kétotte ki, hogy az uralkodé mondjon le a bi=
rodalmi tandcsba valé kozvetetlen képvisel@valasztasok gondolatarél
Magyarorszédgra nézve; ezt el is érte, noha Schmerling valészintileg
komolyan foglalkozott e gondolattal.* Gréf Esterhdazy Méricot Magyar=
orszagon alig ismerték, mondjédk, hogy sajat vallomésa szerint nyel=
viinket se birta jél ;> nagykoveti allasat a kozhit szerint azért kellett oda=
hagynia, mert beteges munkaiszonyban szenvedett ; a kiiliigyminisz=
térium négy hénapon &t nem kapott t8le semmi jelentést.” Dicsérték
eszét s képzettségét s valdszindleg tgy vélték, hogy egy csupén tanacs=
kozé miniszternek tgyse kell nagy tevékenységet kifejtenie. A tapasz=
talds azutan megmutatta, hogy & sem volt egészen kozényds a magyar
érdekek irant.

Bar a kormény maga is mar nagyon siirgdsnek tekintette a hosszan
vajadott s nagy fesziiltséggel vart valaszleirat kibocsatasat, meg akarta
tartani a forméakat s végleges megszovegezése elétt médot kivant nyuj=
tani az Gj magyar korméanytagoknak a hozzészélasra, mar csak azért is,
hogy e fontos lépés felel6sségében magyar tandcsaddk is osztozzanak.
{gy Forgéchnak és Esterhazynak, alighogy kineveztettek, részt kellett
vennidk a jalius 19=i kormanytanacsban, mely a felirat tartalma folott
véglegesen donteni volt hivatva.

Forgéch sietett megmutatni, hogy részvételét a tandcskozasban nem
tekinti iires formasdgnak s Esterhazyval egyetértSleg kivanta és keresz=
tiil is vitte a Perthaler—Schmerling=féle szovegnek némely enyhitését

w1

s kiilondsen egy jelentds mondattal valé kib&vitését, mely a leirat magyar=

* Megel6z8 miikodésére nézve lasd 3 P. N. jul. 21.
e mi I. kot. 82., 104., 112, 4 Drei Jahre Verf. 174. 1.
215—216. és 268. lapjait. 5 Friedmann id. m. 308. 1.

2 Kecskeméthy napléja 111.s kov. 1. 6 Wertheimer : Andrassy 1. 192. l.
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ellenes ¢élét némileg tompitani volt hivatva. Ez a mondat hangstlyozta a
csaszér szilard elhatdrozasat arra nézve, hogy Magyarorszag tovabb is
8si alkotménya szellemében kormanyoztassék, valamint azt, hogy tavol
all t6le a széndék a Szent Istvén koronajahoz tartozé orszdgokat a mon=
archidval osszeolvasztani. Ellenben egy mésik médositvanya, mellyel
Erdély Gniéjat Magyarorszdggal ki nem zartnak akarta nyilvénitani,
megtort f6leg a Schmerling s a hadiigyminiszter merev ellenzésén.”

[gy jott létre az uralkodéi valaszleirat, melyet jalius 21=ré] kel=
tezve gr. Forgach Antal kancellar és Beke Kalmén udvari tanécsos
ellenjegyzésével mér masnap délben hirdettek ki a képvisel6hazban
s nyomban uténa a f6rendihdzban is.”

A leirat mindenekel&tt az uralkodé «rvendezését» fejezi ki a folott,
hogy a «koteles készséggel» megvaltoztatott feliratra valaszolva az abban
foglalt nagyfontossdgti kérdések irdnt Gszintén nyilatkozhatik. A jelen
orszaggylilés feladatit abban latja, hogy a Magyarorszig s a tobbi
orszagok és tartoméanyok kozétti viszonyt a birodalom igényeinek meg=
felel6en, de egydttal Ggy szabélyozza, hogy a hozandé hatérozatok a
nemzet érzelmeivel talédlkozzanak, amib8l nem kovetkezik Magyar=
orszéag alkotmanyos 6nallésdgénak veszélyeztetése, hanem a kézos érde=
kek megszilarduldsa. Ezek utdn az éltaldnos szélamok utdn a leirat
megkisérli a Pragmatica Sanctiét a Deédk personal=tinié6 elméletével
szemben gyakorlatilag értelmezni. A magyar orszaggyiilés befolydsa
ezel6tt is allitélag a kozadézésnak csak csekély részére terjedt ki ;
Magyarorszag a kiilfsld iranyaban soha kiilon képviselve nem volt s a
birodalom kozszitkségleteinek fedezésében és terheiben minden idében
résztvett; a pénz= és hadiigyek kozos korményzatat az elvitizhatatlan
tények egész sora bizonyitja, s az 1741. Il. teikk 4. §=a megkéveteli,
hogy a birodalmi minisztériumba magyar tagok is neveztessenek ki.
E fejtegetésekbe van beillesztve az Gj kancellarnak mar ismert mondata,
mely a birodalomba valé beolvasztas szandéka ellen tiltakozik.

A leirat tovébbi folyamaban elismeri, hogy 1848=ban kisérlet tor=
tént a personal=tinié6 behozataléra ; azonban éppen ez a kisérlet okozta
azokat a razkddtatésokat, melyek «Magyarorszag alkotményos intéz=
ményeitsl eltérd kozigazgatdsi rendszer alkalmazasét tették sziiksé=
gessé». Most azonban az uralkodé «kirélyi teljhatalménél fogva» Magyar=
orszdg alkotméanyat az oktéberi dipléma altal helyredllitotta, termé=
szetesen azon foltételek alatt s azon korlatok kozott, melyek a kirédlyi
szék s a birodalom érdekében szitkségesek, s az orszaggyfilést Ossze=

* H.H.S. A. Min. Conf. jdl. 19., Redlichnél 117. s kév. 1. Drei Jahre Verf.
175. L.

2 Teljes szovegét lasd az orszgyiil. napléban, a P. N. jul. 23=i szdmaban,
ugyszintén Kdnyinal 111. 193. s kév. 1.
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hivta. Mid6n azonban az orszaggy(ilés a 48=i torvények azonnal valé
foganatositasat siirgeti s az orszdg alkotményos jogallasat csak erre az
alapra kivanja fektetni, feladata megoldaséat oly téren keresi, melyen a
birodalom életfsltételeivel valé dsszeiitkdzés elkeriilhetetlen s a kiegyens=
lités lehetetlen.

Itt elSsoroltatnak azok a 48=i torvényekben foglalt szabadelvii
belreformok, melyek érvényét az uralkodé is elismerte s az oktéberi
diplomaval meger8sitette ; ellenben a 48<i térvények ama kézjogi
részét, mely a pragmatica sanctiéval ellentétben van, jogilag fenn=
dllonak nem tekintheti; ezek sértik a magyarorszdgi nemzetiségek
érdekeit is és ellentétben éllanak az itt mér hatdrozottan megnevezett
ebrudriusi péatenssel, miért is azok érvényét a korona soha elismerni
nem fogja. Kinyilatkoztatja ennélfogva, hogy miel6tt a kibocsatandd
koronazési hitlevél targyaldsiba bocsatkoznék, mindenekel6tt a 48=i
torvények lesznek a kozbirodalom érdekeinek megfelel6 médon éatvizs=
galanddk s az azok megvaltoztatasara vonatkozé javaslatok kiralyi jéva=
hagyas végett — egészen a Zsedényi=féle javaslat szellemében — az
uralkodé elé terjesztend8k. Felhivija az orszaggy(lést arra is, hogy az
oktéberi dipléma és a februdriusi patens értelmében a birodalmi
tandcsba kikiildend§ magyarorszagi kovetek kikiildésének médja felett
tanécskozzék, de miutén ez hosszabb idét fog igénybe venni s mar
szeptember héban fontos kézds iigyek lesznek a birodalmi tanacsban
targyalanddk, «meghagyja» az orszaggyf(ilésnek, hogy ideiglenes jelleggel
bar, képvisel8i kikiildése irant haladéktalanul intézkedjék.

Erdély Gniéja Magyarorszaggal a szdsz és romén nemzet szabad
beleegyezése nélkiil hatéroztatvan el, soha térvényerSre nem Iépett,
az egyoldaltian hozott hatarozatok kihirdetése utan felbomlott s mindig
kivihetetlennek fog bizonyulni, mig Erdély nem magyarajka lakosai
altala érdekeiket veszélyeztetve latjak, miért is egyeldre csak el6késziile=
tek torténnek Erdély orszégos képviseletének «visszahelyezésére».

Horvétorszaggal a jovend8 kozjogi viszony kérdésében targyali=
sok lesznek inditanddk, és pedig a kozbirodalmi érdekek szemmel=
tartasaval, miért is Horvéatorszag is felhivatott koveteinek a birodalmi
tanacsba leend§ kikiildésére.

Az orszaggylilésnek kiilonss gondja legyen a magyarorszagi nem
magyarajka lakosok nemzetiségi jogainak biztositdsara s f6kép a szer=
beknek &si kivaltsagokon nyugvé jogai és érdekei lesznek a vajdasag
visszacsatoldsa utan kell6leg megévanddk.

A leirat «komolyan visszautasitja» a Ferdinand kiraly és Ferenc
Kaéroly f6herceg lemondasénak alaki hidnyai miatt tdmasztott «iiriigyet»,
s miutén az uralkodé trénralépését annakidején népeivel tudatta, erre
nézve minden Gj okményt vagy torvényt sziikségtelennek tart. A poli=
tikai menekiiltek ellen kivételes birésdgok altal hozott itéletek kovet=
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kezményeinek megsziintetése irdnti elSterjesztések majd a koronazas
alkalmaval fognak méltanyoltatni. Végiil megkoveteli a leirat, hogy
addig, mig Gj torvények lesznek alkothaték, az eddig fonnallott «tor=
vények és intézmények», kiilondsen a pénziigyi természetiiek, egész
épségokben fenntartassanak és kezeltessenek.

Ugyanaz a minisztertanics, mely a leirat tartalma folstt dontott,
gondoskodott arrdl is, hogy amennyiben annak kihirdetése az orszag=
gytlésen vagy azon kiviil hevesebb tiintetéseket és zavargasokat idézne
fol, azok megfeleld katonai erével azonnal elnyomassanak s az orszag=
gytlés feloszlattassék; erre nézve utasitis ment gréf Coronini hadtest=
parancsnokhoz. Bécsben valésziniileg nagyon szerették volna, ha mind=
jart most erre keriilt volna a sor s ilyenképpen az orszaggytilésnek be=
tomhették volna a szdjat, miel6tt a leiratra nyilatkozhatnék. Azonban
az orszaggytilés sokkal tobb belatast és onfegyelmezést tanusitott, mint
vartak. Sajatsagos, hogy éppen a talzék jobban féltek egy, a Vayék szel=
lemében szerkesztett leirattél, mely az orszégot a kiegyezés Gtjara vezet= |
hette volna, mint az olyantél, amin&t kaptak, mely a szakitast elkeriil=
hetetlenné teszi.'

A képvisel8haz, mely a leirat vajidasanak ideje alatt csak mandé=
tums=igazolasi és hasonlé iigyekkel foglalkozott, méltésagteljes nyuga=
lommal hallgatta meg a leirat felolvasasat s az elnok inditvanydra min=
den vita nélkiil elhatdrozta, hogy azt a férendekkel kozli, kinyomatja,
szétosztatjia s hosszabb id6 mulva meginditandé nyilvanos targyalésa
el6tt a vélemények tisztdzésa és lehet§ osszeegyeztetése céljabél bizott=
sagi alakban, bizalmasan fogja azt meghényni=vetni. Mindjért mésnap
tandcskozott kiilon a felirati és kiilon a hatérozati part, de csak azért,
hogy megalakitsa azt a kozos bizottsdgot, mely hivatva lesz a leirattal
szemben valé allasfoglalésra nézve javaslatot tenni. E bizottsiagban a
felirati partot Deak Ferenc, b. Edtvos Joézsef, gr. Andrassy Gyula,
Szalay Laszlg, Wért, Klauzél Gébor, Gorove- Istvan és
Kazinczy Gébor, a hatérozati partot Tisza Kalmén, Nyary Pél, b. Pod=
maniczky Frigyes, Bénis Samu, Kallay: Odén, Komaromy Gyérgy,
Vérady Gébor és Perényi Lajos képviselték.”

Az a feltlin8 nyugalom és higgadtsag, mellyel a parlament a leiratot
fogadta, senkit sem téveszthetett meg azirant, s6t inkdbb annak bizo=
nyitékaul szolgélt, hogy amint a felirat a nemzet kozvéleményének ki=
fejezése volt, Gigy annak brutélis visszautasitésa is a leiratban egyetlen
taborba egyesitette a nemzetet. Mindenki vildgosan latta, hogy Bécs=
ben szakitdsra akarjék vinni a dolgokat s hideg elszantsag vett erft a
lelkeken. E kor minden torténetirGja egyetért abban, hogy ez a leirat
a képzelhet§ legridegebb visszautasitésa volt a feliratnak a maga egészé=

* Kossuth Irataim lI1. 654. l. 2 Kényi id. két. 202. 1.
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ben s a nemzet féltétlen meghédolasinak leplezetlen kovetelése.” B.
Kemény Zsigmond gydnyorii cikksorozatban mutatta ki azonnal a leirat

okfejtéseinek tarthatatlansagat.” Ha nem lett volna oly nagyon elszo=

moritd, szinte mosolyt kelthetett volna az a kontér igyekezet, amely a
Deék feliraténak vas logikaval folépitett miivét, az egyszerli parancs=
sz6t burkolé csiirés=csavarassal és legnagyobb részben egészen hamis
torvényidézetekkel remélte megingathatni, s e mellett oly dilettantiz=
must arult el, hogy a kancelldridnak az utolsé éréban kellett a leirat
szovegének némely torvényidézetét helyreigazitani.® Nem is a meg=
gy8zés volt ez allamirat célja, hanem csak a megfélemlités ; a szuro=
nyokon nyugvé teljhatalom elbizakodasénak kifejezése, mely lekstelezé
kegyet lat abban, ha a jogtiprasban hajlandé némi mértéket tartani.
Az oly mélyen dinasztikus érzelmid Apponyi felhdborodassal irt Szo=
gyénynek a csaszar elhatdrozésarsl, ki akaratat teljesen a Schmer=
linggel egyesiilt soldatescinak rendelte ald, s most majd litni fog=
juk, — tigymond — hogy mit fognak ezek az elemek cinizmusukban
és brutalitdisukban mfivelni.* Az elbocsatott konzervativ allamférfiak
egyszerre népszeriikké véltak, miéta a kozonség latta, hogy milyen
az a leirat, melyt8l hozzdjaruldsukat megtagadtik. Vay alig tudott
az iinnepeltetések el§l kitérni s egy éppen megiiresedett borsod=
megyei vélasztékeriiletben azonnal egyhangtilag képvisel§vé valasz=
tatott meg.’

Hogy a birodalmi tandcsban a leiratnak mindjart a pesti kihirdetés
utén tortént kozlését «Hoch» kidltasokkal fogadtak,® az mér alig fokoz=
hatta annak gy(ilsletes voltat. Altaldban a kormény még most sem tar=
tézkodott oly rendszabélyoktsl, melyek az orszdg tgyis elkeseredett
hangulatét még jobban megronthattdk. Az orszagbiréi értekezlet mun=
kélatanak életbeléptetése remélni engedte, hogy legalabb a térvény=
kezés terén zavartalanul fog érvényesiilhetni a visszaallitott alkotményos
szervek miikodése. Azonban a pénziigyminiszter jalius 27=én egy ren=
deletet bocsatott ki, — s azt az orszaggy(ilés feloszlatdsa utdn egy még
szigor(bb kévette — mely szerint az adék médjara szintén megtagadott
bélyeg= és egyéb illetékek feljelentése és behajtasa a birésagi személy=
zetnek anyagi felel§sség melletti kitelességévé tétetett s e tekintetben a
mulasztasok pétlasara véghataridgiil oktdber 31=e tlizetett ki. Kénnyd

* Drei Jahre Verf. 195. s kév. 1., Beksics: Kemény Zs. 268, s kov.l. és
Ferenc J6zsef kora 587. s kov. l., Eisenmann id. m. 323. s kov. ., Redlich: id. két.
124. s kov. L.

2 P. N. jul. 24. s kdv. szamai ; Beksicsnél id. h.

O. L. Kanc. eln. i. 601. szédm.

Széogyény id. kot. 371. 1.

U. ott 372. s kov. 1., P. N. jul. 25., 30.
P. N. jal. 2s5.
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volt el8relatni, hogy ez a rendelet a hazafias vélasztott megyei birésagok
miikodését lehetetlenné fogja tenni.

A katonasdg mar érezni kezdvén, hogy nemsokara egészen & lesz a
helyzet ura, naprél=napra merészebb erdszakoskodasokat engedett meg
magénak. Eperjesen egy az alkotményos hatésdgok elleni lazitas miatt
torvényes birdja elé allitott s vizsgalati fogsagba helyezett egyént a katonai
parancsnok fegyveres erdvel szabaditott ki fogsagabél.” S.=A.=Ujhelyen
a katonaség behatolt a megyei kozgyiilésbe s kovetelte az adébehajtéas=
hoz sziikséges iratokat; miutén a csapat a f8ispan felszélitaséra tavozni
nem volt hajlandd, a kozgy(ilést el kellett napolni.? Kassén a katona=
sag egy vendéglébe benyomult, hogy huszonét jogaszt elfogjon s a
f66rségre kisérjen, ahol egy ideig fogva tartattak, mert Kossuthot és
Garibaldit éltették ; az elfogatasnél allitdlag sebesiilés is tortént.’

A katonai adévégrehajtisok rendszere most egy Gjabb adalékkal
béviilt ki: az engedély nélkiil termelt dohdny megsemmisitése is a
katonasdgra bizatott ; azonban éppen ez az Gjitds idézett el nem vart
fordulatot, mely az egész rendszert Gij, veszélyesebb ellenséggel élli=
totta szembe. Utdvégre a katondk és katonatisztek kozott magyarok is
voltak s még az idegenek némelyikében is megszélalt a katonai 6n=
érzet, mely follazadt az ellen a gyfiloletes szerep ellen, amelyre a fegy=
veres erSt karhoztattak. Nyilvdn katonai korokbdl indult ki az ellen=
hatds, mely gréf Degenfeld hadiigyminisztert felszélaldsra inditotta a
minisztertandcsban, s miutdn felszélalasdt az Gj kancellér és az Gj
magyar miniszter is partoltdk, hatdrozatba ment, hogy a katonai adé=
végrehajtasok legalabb az aratds idejére, vagyis szeptember 15=ig
felfiiggesztessenek. Azonban a pénziigyminiszter, kinek e rendszabély
segitségével sikeriilt két hénap alatt négy millié forint adéhatralékot
behajtani, e hatdrozat végrehajtisait nagyon sziik korre szoritotta ;
az egész kozség katonai megszéllisa csak az esetben sziinetelt szep=
tember 15=ig, ha az illet6 kozség az addkivetési adatokat onkényt
kiszolgéltatta a pénziigyi kozegeknek ; az adétablakbél kimutathaté
egyes fizetésképes addkotelesektsl az adé ez alatt az id§ alatt is —
sziikség esetén — katonai megszéallas Gtjan hajtatott be, ami sok eset=
ben még az addiginil is ridegebb eljirast eredményezett. Forgach
kancellar s a hadiigyminiszter méltatlankodé felszélaldsaira Plener
pénziigyminiszter igért némi enyhitést, ami azonban gyakorlatilag
alig jutott érvényre.*

* U. ott jal. 24. Séarosmegye e miatti panaszos kérvényét a képviselShaz
aug. 12=i iilésében a kérvényi bizottsaghoz utasitotta.

2 U. ott jal. 25. ;

3 O.L. Kanc.e.i.894. szam ; az elfogottak kozt voltak Piller Gedeon,
Szmrecsényi Jend és Reviczky Ambrus ; P. N. aug. 4.

4+ H.H.S.A. Min. Conf. jal. 26., aug. 2., 3., 8., 11.,, P. N.aug. 11.
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Mialatt az orszaggyiilés oly kériiltekintéssel, melyet az eredmény
teljesen igazolt, készitette el6 az uralkodéi leiratra adandé valaszat,
Horvatorszagban oly események jétszédtak le, melyek a magyar or=
szaggylilés allasfoglaldsa szempontjabél sem voltak kozonyosek.

Tudjuk, hogy a horvat orszaggyfilés aprilis 15=én megnyilt s hogy
azt megel6z6leg a horvat férendekhez meghivds ment a magyar or=
szaggytlésben valé részvételre, s a magyar kancelléria felkérte a bant,
hogy az ottani orszaggyf(ilés altal valasztassa meg a magyar képvisels=
hazba kikiildend8 delegatusokat. A horvét férendek siettek a megnyilt
orszaggyiilésen kijelenteni, hogy a meghivast égyelére el nem fogad=
jak ; a képvisel6hazi delegacié irdnti hatérozat is a kozjogi viszony
orszaggytlési szabélyozdsatsl fiiggott.”

A horvéat orszaggylilés tigy Bécs, mint Pest irdnyédban kezdetté]
fogva egyardnt duzzogd magatartast tanusitott, Bécsnek zokon vette,
hogy az ottani kézponti kormény az utolsé béni értekezlet s késébb
az orszaggylilési kiildottség altal is el8terjesztett kivansédgokat részint
tekintetbe nem vette, részint halogaté médon kezelte. A hatardrvidék
képviselSinek kikiildését ellenezte a kormany, mert a végvidék élta=
lanos polgarositdsinak idejét még nem latta elérkezettnek ; s mikor e
képvisel6k mégis megjelentek Zégrédbban, utasitast kapott a ban, hogy
kizarolag csak a kozjogi kérdések, G. m. a Magyarorszaghoz s a biro=
dalmi tanécshoz valé viszony térgyaldsdban valé kozremiikodésiiket
engedje meg. Dalmécia visszacsatoldsa kérdésében a minisztérium
még mindig azon az 4llasponton volt, hogy ezt a két orszagnak kozésen
kellene elhatéroznia ; ennek Gtjdban — a csaszér személyes véleménye
szerint — f&kép az éllott, hogy a dalmatok félnek, hogy majd Horvét=
orszaggal egyiitt Magyarorszaghoz fognak csatoltatni, ezért kivén=
jék, hogy el6bb Magyar= és Horvatorszég viszonya tisztaztassék. A csé=
szér ezt méltanyosnak taldlta s kivénta, hogy Horvétorszdg miel6bb
kiildjon képviselgket a birodalmi tandcsba, ez majd Dalmaéciat is ha=
sonlé 1épésre fogja inditani. Kitiint tehét, hogy az intéz6 kérdknek
az egész horvéit=dalmat kérdés csak arra valé, hogy Reichsrathjukat
benépesitsék. Sokéevié bannak volt batorsiga kijelenteni, hogy ilyen
javaslattal nem is ‘mer a tartoménygytlés elé lépni, ahol az elfogad=
tatdsra semmiesetre sem taldlhatna : tdlnagy a bizalmatlansag ama
kozismert izgatds miatt, melyet a hatésagi kozegek Dalmécidban a
Horvatorszaggal valé egyesiilés ellen kifejtenek ; a horvatok a biro=
dalmi tanadcsba valé kovetkiildés tervében csak egy dGjabb kibavét
latndnak a két orszdg egyesitése el8l. A horvatok harmadik kivansaga
Zengg véarosnak a hatér8rvidékbsl valé kikebelezése volt; ezt f8kép
a hadiigyminiszter ellenezte katonai és politikai okokbél ; igaza is le=

* P. N. méj. 2.
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hetett abban, hogy Zengg Horvétorszagnak maésodik Fiuméjava val=
nék. Fiume t. i. még kir. biztos rékiildésével se volt rabirhaté arra,
hogy Zagrédbba képviselst kiildjon.”

~ Mig ilyen volt a viszony Bécs és Zagrab kozott, sajnos, Magyar=
orszdg felé sem mutatkozott kozeledés. A mar ismert zagribmegyei
korlevél eszmemenete megfelelt a horvétorszagi zajosabb kozvéle=
ménynek, mely nem szivlelte meg Dedk Ferenc intését, hogy Horvat=
orszag helye vagy Magyarorszig oldalén van, vagy a birodalmi tanacs=
ban. A horvat orszaggytilés osztilyokba oszolva hosszasan készitette
el§ s azutén a teljes iilés hosszan vitatta meg az Gnié kérdésében ho=
zandé hatérozatot. Eleinte erSsen magyarbarit beszédek hangzottak
el, de azutdn a szeparatistdk oly durva tdmadésokkal illették az Gnid
barétait, hogy ezek — szdm szerint 34 képvisel§ és nyolec magnas,
az orszaggyiilés szinesjava — kiinn zsivié=kidltdsoktél kisérve elhagy=
tak a gydlést.”

Ez a csonka orszdggy(ilés fogadta el azutin az osztalyok kozponti
bizottsdgdnak javaslatat az (nié kérdésében. A hozott hatérozat ki=
mondja, hogy Horvétorszag teljesen 6néllé allam, $néallé tdrvényhozas=
sal, mely csupédn personal = niéban all Magyarorsziggal ; Horvat=
orszigban torvény csak az lehet, amit a horvéit orszaggyfilés a horvat
kirallyal — ki egytttal magyar kirdly — egyetértsleg elhataroz. A ha=
tarozat hangstlyozza a «haromegy=kiralysag» teriileti integritasét,
beleértve Fiumét is és fenntartva igényét a Murakozre ; fiiggetlen
korményzatot is kivan, de elismeri, hogy a magyar kirily, ha meg=
koronaztatik, ez a koronézési tény Horvatorszagra is kiterjed. Ameny=
nyiben Magyarorszag Horvatorszdgnak ezt a fiiggetlenségét elismeri,
hajlandé a magyar orszaggytiléssel targyaldsokba bocsétkozni s a kézds
haszon és sziikség érdekei szempontjdbél Magyarorszédggal még szo=
rosabb viszonyba is lépni, azonban ebbél a kézosségb8l a politikai,
oktatési, vallasi és igazsdgiigyek minderesetre kizdrva maradjanak.
A két orszaggylilés egyenld szdmi regnikolaris deputiciék Gtjan ké=
szitse el a kotendS szerz8dés tervezetét.?

Tehét, mint latjuk, a horvat orszaggy(lési hatérozat a personal=
Gnié elvének hangoztatisa mellett a szorosabb kézjogi viszony létre=
jottének lehet8ségét nyitva hagyja, s nem nehéz mér ebben a hatéd=
rozatban is foltaldlni a kiegyezésnek azokat a korvonalait, melyek
utébb, 1868-ban testet sltottek.

Ellenben semmi magyarézatot nem tfir az a hatérozat, melyet a
horvéat orszéggy(ilés ugyanakkor a birodalomhoz valé viszony kérdé=

* H.H.S.A.Min. Conf, méj. 1., 6., jan. 7., 20., P. N. jin. 16., jal. 20.
2 P. N. jal. 14.,16., 17.,18., 19., 20., 21.
3 P. N. jil. 24., 28., aug. 3.
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sében majdnem egyhangtlag hozott. Ez ugyan hangstlyozza a hor=
vatoknak tényekkel beigazolt loyalitisait a monarchia irént, mely Gket
8szinteségre jogositja, de kételezi is ; ezzel az &szinteséggel jelenti ki
] az orszaggyiilés, hogy a birodalmi tanicsba belépni nem hajlands.
Hasztalanul utalt Haulik zagrabi bibornok=érsek arra, hogy Ausztria
nélkiil a sokkal nagyobb Magyarorszig sem allhat fenn, annél kevésbbé
Horvatorszag ; véleményével egyediil maradt. Az orszaggyfilés e hata=
rozata oly lelkesedést keltett, hogy a nép azt faklydsmenettel iinne=
pelte meg.’
A «hi» horvatok tehat még el8bb kosaraztak ki Schmerling urat,
mintsem a rebellis magyarok orszaggyiilése a maga tagadé valaszat
masodik feliratdival megpecsételte volna.

U oft aug. 1., 2.,%.; 440,78



V.

(A leiratra adandé valasz el8készitése ; a hatérozati=part hatarozati s a
Deék felirati javaslata a bizottsag el6tt; megegyezés nem jon létre. A Deak
felirati javaslatanak részletes ismertetése, annak elSterjesztése az augusztus 8=i
képvisel6hazi iilésben ; ériasi hatasa azonnali egyhangt elfogadasaban nyilvanul.
Augusztus 10=én a f6rendek is lelkesedéssel elfogadjak ; a két haz elndke 14=én
rovid kihallgatason atadja a feliratot az uralkodénak, kinek véalasza nem nyujt
tajékozédast a torténendSkre nézve. A képvisel6haztdl kikiildstt bizottsagok elé=
terjesztik jelentéseiket, azok kozzététetnek. Tisza Kalman inditvanya jelzi a
torvényhozas szandékait f6kép a nemzetiségi kérdésben ; az elfogadtatik. A vélasz=
felirat roppant hatésa az orszagban és a kiilfoldon ; a kiilfoldi sajté legnagyobb
része Magyarorszag igaza mellett foglal allast. A kormény kérében még egy=
szer fontoléra veszik az elnapolés kérdését, de a feloszlatas mellett dontenek ;
Schmerling manifesztumot kivan, a kormény leiratban allapodik meg, kir. biztos
kikiildése mellett, ki a feloszlatast végrehajtsa. Az augusztus 21=i iiléshen
mindkét haz elfogadja Deak 6vasat. 22=én mindkét hazban kihirdetik a fel=
oszlatast. A bucstbeszédek utan az orszaggyilés tagjai lelkes hangulatban osz=
lanak szét. 1861. jul., aug.)

Kortérsak allitasa szerint Dedk Ferenc az uralkodéi leirat hallatéra
azt mondta egy ellenzéki képviselének : «No baritom, most méar mind
hatéarozatistak vagyunk! * Bizonyos, hogy a leirat a hatdrozati partiak '
allaspontjat erdsbitette s benniitk reményt keltett arra nézve, hogy
Dedkot is a maguk oldalira vonhatjdk.” Kossuthot hivei Ggy infor=
malték, hogy Dedknak — akit§l minden fiigg — mindegy, akar felirds
lesz, akar hatdrozat — s ami ez utébbival egyiitt jar : az orszaggyiilés
szétlizése — csak ami torténni fog, egyértelmiileg torténjék.>

Tényleg Dedk mér a leirat kihirdetését kovet§ napon tartott elsd
kozos értekezletén a két part kikiildsttjeinek kijelentette, hogy a leirat
elfogadhatatlan, de céafolatot igényel és annak kimondéasat, hogy a
targyalasok fonala elszakadt. Ezt feliratban jobban lehet elmondani,
mert az a fejedelemnek is szél s az egész vilagnak, holott a hatarozat
csak az orszagnak. O vallalkozik felirati javaslatat nehany nap mulva

* Ezt Beksics (Kemény Zs. 268. 1.) emliti, mint a Frankenburg kozlését.

2 Ezt a reményt fejezi ki Vidrady Gdbornak egy, szerz8 atyjahoz intézett
levele jul. 17=r8l, amikor még csak annyit tudtak, hogy ¢a leirat a lehet§ legrosszabb
lesz», (Berzeviczei lev. tar.)

3 Kossuth Irataim 1. 654. s kév. 1.
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bemutatni a bizottségnak, ellenben hatarozat szerkesztésére nem vallal=
kozik. Deék inditvdnyat tobben pértoltdk, allitélag Tisza Kélmén és
Nyéry Pal is ; a hatérozat mellett csak Bénis Samu, Kéllay Odén és
Vérady Gébor emeltek szét. Dedk el8zetes megéllapodést kivént volna
arra nézve, hogy ha a képvisel6haznak a targyaldst megel8z6 zart iilésén
a tobbség a felirat mellett nyilatkozik, e kérdés folott tobbé a nyilvénos
iilésben vita ne legyen. Ezt azonban Kallay Odén ellenzése meghiusi=
totta ; igy aztén csak az vélt hatarozattd, hogy Dedk elkésziti a maga
felirati, a hatédrozati péart pedig a maga hatdrozati javaslatit s mindketts
elSterjesztetvén, a bizottsig majd azutin dont a teend8k felett.”

A kovetkez8 napokban Dedk bezarkézott és felirata felett izza=
dott» * A hatérozati parton ezalatt nagy volt a zavar; a legtsbben
meg voltak gy8z8dve réla, hogy a javaslat, amit létrehozhatnak, a
Deakéval versenyezhetni nem fog ; voltak, kik a féstlyt a hatérozat=
ban is a leirat okfejtéseinek megcafolasara kivantak helyezni, de voltak,
kik — tgyszélvan forradalmi térre lépve — a hatérozattal a torvény=
hatéségokat s az éllampolgérokat az ellentéllasra akartdk felhivni.
A nézetek ily megoszldsa mellett nehéz volt a javaslat szerkesztésével
megbizandé egyént is megjelélni, pedig az oly munkalat, aming széban
forgott, alig johet létre maskép, mint egy egyén koncepcidja gyanant.
Végiil harman kaptak megbizist a szerkesztésre : Tisza Kélméan, Vé=
rady Gabor és Perényi Lajos ; ezek mindhdrman szerkesztettek egy=egy
javaslatot, majd — kozakarattal — a Tiszaét fogadtdk el alapul, de
abba a masik két dolgozat egyes részeit is beillesztették.?

[gy jott létre a hatarozati part ama javaslata, mely az augusztus
7= értekezleten — a Dedk javaslata utén — felolvastatott. Ez a javas=
lat * terjedelmes munkalat, mely nagyobb részében a leirat céfolatat
tartalmazza, de miutdn nem személyhez sz6l, nélkiil6zi a polémia
élénk formaéjat s a szenved8 forma gyakori hasznélataval és még inkdbb
lapokra terjedd latin térvényidézeteivel nehézkessé valik. A masodik
rész tiltakozés a hatalom mult és jov8 tényei ellen, honéruléknak nyil=
vanitja azokat, kik a birodalmi tandcsba valé megvilasztést elfogad=
nak vagy ily vélasztasnal kézremiikodnek, és stlyos felel§sség ala he=
lyezi azokat is, kik a térvénytelen adébehajtishoz vagy Gjoncallitishoz
segédkezet nyujtanak, a torvényhatésagoktél pedig elvérja, hogy az
1848=i térvények alapjan elfoglalt tért elhagyni nem fogjak.

Nem latszik alappal birni az, amit K,osfsuthnak irtak a hazabdl,®

SR & Lof

* U. ott ; Kényinal I11. 202—203. 1. f

? Ezt gr. Dessewffy Emil irja Budérél, nyilvan jalius 3o0=r6l. (Emlékla=
pok Vay M. é. 426. 1. A szovegben kétségkiviil téves a levél kelte : VIII. 30.)

3 Kossuthnal és Konyinal az id. h.

4 Kozli Kdnyi az id. h.

5 Id. h.
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hogy Nyary alkudta ki Deaktsl felirati javaslatinak azt a kijelentését,
mely szerint a leirat elszakitotta a targyaldsok fonaldt, mert & e ki=
jelentés sziikségességét mar az els6 értekezletben hangoztatta s az
egyébirdnt a felirat egész gondolatmenetének folyoménya.” Mikor az
augusztus 7=i kozos értekezleten Dedk félolvasta javaslatat, maga az
ellenjavaslat egyik szerz8je, Tisza Kalmén oda nyilatkozott, hogy
& — tekintettel kiilsnosen ama fontos kijelentésre, de a javaslat egész
tartalméra is — az egyértelmfiiség kedvéért kész ahhoz hozzéjarulni ;
a tobbi hatarozati=péarti tagok azonban ragaszkodtak a maguk javas=
latédhoz, s igy, barmennyire igyekezett, kiilonésen Ghyczy elndk, a meg=
egyezést létrehozni, a masnapra kitlizétt nyilvanos iilésben csak azt
jelenthette, hogy a megel8z8 zért iilésben megegyezés nem jott létre,
s igy tulajdonképpen mindkét javaslat elSterjesztése, kinyomatdsa és
szétosztdsa s azutan targyalasra kitlizése volt varhaté. Hogy mégis
maskép tortént, az egy torténelmi pillanat szerencsés sugallatinak volt
koszonhet8, melyet kétségkiviil a Deak javaslatainak a tomeglélekre
gyakorolt roppant hatdsa idézett els.

Ez a javaslat * oly korszakos fontossagtvéa lett torténelmiinkben,
hogy bérmily ismertek egyes részletei, el nem mulaszthatjuk itt az
egésznek behatd ismertetését.

Az orszaggyiilés — mondja Dedk — legels§ kotelességének tar=
totfa az uralkodé el6tt — els6 feliratdban — kifejteni mindazokat,
mik az alkotmany teljes visszaéllitdsdra s ezaltal a nemzet megnyug=
tatdséra torvény szerint mtlhatatlanul sziikségesek. «Nem mi szabtuk
ezen foltételeket, — tGigymond — nem most elszér kivantatik azok
teljesitése, Felséged elédei ugyanezen foltételek mellett voltak Magyar=
orszdg koronazott kirédlyai; Felségedet Magyarorszdg trénja ugyan=
azon é&llamszerz8dés alapjan illeti, mely e foltételeket meghatérozta:
Felterjesztésiinkben nem kértimk mi engedményeket, nem hoztunk
javaslatba Gjabb toérvényeket jogaink biztositasdra. Csak azt kivantuk,
hogy a Sanctio Pragmatica egész terjedelmében, minden foltételeivel
s viszonylagos kotelezettségeivel egyiitt szorosan megtartassék, &si
alkotményunk, térvényeink, miket a hatalom szava felfiiggesztett,
ismét visszaéllittassanak» . . .

«Felséged legmagasabb leiratdbél fajdalmasan gy8z&dtiink meg,
hogy Felséged Magyarorszag folétt tettleg nem a Sanctio Pragmaticé=
nak teljes értelmében kivédn uralkodni. Senki sem vonhatja kétségbe,
hogy a Sanctio Pragmaticiban megéllapitott n&agi orokosodésnek
egyik alapfoltétele az, hogy Magyarorszig sajat torvényei szerint kor=

* Kee¢skeméthy id. m. 200. 1.
2 Az orszéaggytl. naplén és a P. Naplén (aug. 9—10) kiviil kézli Kényi 111,
220. s kov. L. i
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manyoztassék. Magyarorszag kiralyat nemcsak a koronézéskor kiadott
hitlevél s letett fejedelmi eskii, hanem a Sanctio Pragmatica is kote=
lezi torvényeink megtartdsara. Felséged ennek ellenére abszolat hata=
lommal fiiggesztette fel alkotményunkat s térvényeinket és e folfiig=
gesztést most sem akarja megsziintetni. Alkotményunknak csak tére=
dékeit igéri vissza, elvonva téliink a leglényegesebb jogokat. Alap=
torvényeinket onhatalmaval eltorli s azok helyébe csaszéri diplémat
és patenst allit, miket altalunk is alaptérvényeknek kivan tekintetni.
Azt koveteli téliink, hogy a birodalmi tanacsba, mely befolyadsunk
nélkiil abszolat fejedelmi hatalommal alakittatott, képvisel6ket kiild=
jink s a torvényhozéasi jogot, melyet nemzetiink eddig sajat orszdg=
gylilésén gyakorolt, legfontosabb érdekeinkre nézve a birodalmi ta=
nacsnak adjuk at; mondjunk le az orszdgnak azon jogairél, hogy sajat
addja és katonasdga folott sajat orszaggyiilésén hatérozhasson. ...
Meghagyja nekiink, hogy torvényeink egy, folotte lényeges részét mé=
dositsuk, illetsleg toroljiik el s elére kijelentvén, hogy azon tdrvé=
nyeket jovend6ben sem fogja elismerni, ezéltal a magyar alkotmény=
nak s éltaldban minden alkotményossiagnak azon alapelvét, hogy a
szentesitett térvények csak az Gsszes torvényhozas éltal torslhetsk el,
teljesen mell6zve, az orszdg torvényhozé hatalmét tettleg megsems=
misiti)»

«Az orszag alkotmanyos 6nallésdga mér azéltal meg van tdimadva,
hogy Felséged . .. az orszaggyiiléstsl nem is kérdezve, hogy elfogadja=e
6si alkotmanyanak e lényeges megvaltoztatdsat, azt mar bevégzett
ténynek tekinti és nekiink meghagyja, hogy kiildjiink képviselSket a
birodalmi tanécsba ... Es igy Felséged nem tekinti az orszaggyfilést
oly testiiletnek, mely a fejedelem és a nemzet kozott megosztott tor=
vényhozé hatalmat Felségeddel egyiitt gyakorolja, s melynek bele=
egyezése nélkiil térvényt alkotni vagy valtoztatni nem lehet, hanem
tekinti oly testiiletnek, mely a térvényhozés terén is koteles a fejedelem
parancsat tdrvény gyanant elfogadni s azt a torvénykényvbe iktatni»

Kiilonésen az adéfizetés és wGjoncallités jogéra nézve hivatkozik
a felirati javaslat, mint Gjabb jogforrasra, az 1827=i IV. t. cikkre, mely
az orszaggyilés kizarélagos jogat e téren minden kétely folé emeli,
és ramutat annak a lehetetlenségére, hogy a nemzet vére és vagyona
folott oly testiilet rendelkezzék, melynek tetemes tobbsége més tar=
tomdnyok képviselsibsl 4ll, sét oly tartoményokat is képvisel, melyek
a német szovetséghez tartoznak. Kimutatja tovabbéa, hogy a leirat
azon tdrvényidézetei, melyek szerint Magyarorszdg befolydsa a koz=
addk legnagyobb részére a multban is hidnyzott volna, mer8ben té=
vesek, az illet§ torvényszakaszok egy szét sem tartalmaznak, mely ez
allitast timogatna. Csupén a kiiliigyekre nézve ismerték el torvényeink,
hogy azok legfébb vezetése az uralkodé kezébe van letéve, s ezért meg=
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kivantdk, hogy a stdtusminisztériumban magyarok is alkalmaztassa=
nak, de e tekintetben a 48-i térvény is gondoskodott Magyarorszig
befolydsanak biztositasarél. Magyarorszag az orokés tartoményok
befolyasa nélkiil hatirozta meg a magyar katonasdg szémét, a szol=
galat idejét, az Gjoncallitis médjat és foltételeit, torvényeink rendel=
keztek azirdnt, hogy az idegen katonasdg az orszaghél eltévolittassék
s a magyar katonasdg visszahozassék s a magyar varakban magyar
parancsnokok alkalmaztassanak. Az orszdg jovedelmeinek kezelése is
a térvény szerint 6nallé és fiiggetlen volt. Mikor a pénz elértéktele=
nedése kovetkeztében 1811=ben a kirdly megbizottjai Gtjan arra szé=
litotta fel az orszaggyiilést, hogy a valtécéduldkbél 100 milliét véllaljon
el az orszdg terhére, az orszaggyiilés ezt megtagadta.

«Ezt — folytatja a felirat — nem azért emlitjiik meg, mintha vél=
toztatni kivannank els§ feliratunk ama kijelentésén, hogy mi készek
vagyunk alkotmanyos jogaink sérelme nélkiil térvényszabta koteles=
ségiink mértékén tal is megtenni azt, ami sziikséges, hogy az eddig
fennallott fonak rendszert§l 6sszehalmozott stilyos terhek alatt az
orokos tartomanyok jéléte s azzal egyiitt a mienk is 6ssze ne roskad=
jon... S8t Gjra ismételjitk azt . .., de ha a mi politikai jogaink tekin=
tetbe nem vétetnek, ha torvényes Snallésunk megtdmadtatik, ha alap=
szerz8dések altal biztositott alkotméanyunk helyett octroirozott alkot=
manyt akarnak rdnk kényszeriteni, akkor Isten és vilag el8tt igazolva
lesziink, ha semmi oly terhek és kotelezettségek elvallalasiba belé
nem egyeziink, mikben résztvenni térvény és igazsig szerint nem
tartoznank.»

A leirat hivatkozik azokra a_ kozterhekre, melyeket az orszig a
leviharzott harci események folytdn viselni tartozott s ezeket a szo=
rosabb redltnié bizonyitékaiként akarja feltiintetni. Ezzel szemben
Deédk utal arra, hogy mindezek a megajénldsok az orszdg térvényei
sértetlen fenntartasénak foltétele mellett, 5nkényt és szabad akaratbél
torténtek, a jovére vonhaté kovetkeztetés nélkiil. «Midén a nemzet —
igy folytatia — a veszély éréiban, fejedelme altal felszélitva sietett
megmenteni a hazét, a trént, bizonyosan nem sejtette, hogy jéhet oly
id6, midén torvényes onallésdginak felforgatdsival &si alkotmanya
helyett idegen alkotményt akarnak red octroirozni, alaptérvényeit
patensekkel cserélik fel, és a hatalom mind e lépéseinek igazolaséra
éppen azokat a tényeket hozzdk majd fel, melyek a hazafidi kotelesség-
hii teljesitésébsl szdrmaztak, azon tényeket, melyek a hazéit és a biro=
dalmat megmentették. Azok a fejedelmek, kiknek felszélitisira az
idézett torvények alkotva lettek, nem a parancsolé hatalom szigora
hangijén szélottak az orszaggyliléshez, hanem azt a térvényhozé hatalom
egyenjogli részesének tekintve, szélottak az alkotmény irdnti ragasz=
kodéssal és az atyai szeretet bizalmat gerjeszt szavaival s a nemzet
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lelkesedéssel fogadta, fitii bizalommal viszonozta s buzgalommal tel=
jesitette a fejedelem atyai felszélitasat. :

A tovabbiakban is a leirat szamos térvényidézése van megcéfolva
és kimutatva, hogy a torvények vonatkozé rendelkezései inkabb az
ellenkez8jét bizonyitjdk annak, amit a leirat bel6litk kovetkeztetni
akar. Ramutat arra is, hogy az az intézkedés, mellyel lotharingiai
Ferenc, Maria Terézia férje a tronordkos kiskorisaga idejére annak
gyamsagaval ruhéztatott fel, éppen a realanié ellen bizonyit, mert ha
Magyarorszag alkotmanyos onélléssal nem birt volna, az magétél ér=
tet6d6 lett volna s a nddor gyami joga széba se jott volna.

Magyarorszag jogai nem 1848=ban vették eredetiiket, azok benne
voltak mar régibb torvényeinkben, a 48=i torvényhozas csak vilagosabb
¢és hatérozottabb kifejezést adott nekik s a kor igényeihez alkalmazta
azokat ; ellenben a birodalom tébbi tartoményaival valé egyiittes és
kozés korményzas épptigy nincs kimondva az 1741=i IV. t. cikkben,
melyre a leirat hivatkozik, mint ahogy «Magyarorszdg kotelezettsé=
geinek az 6sszbirodalommal szemben valé sértetlen hagyasa», melyet
a leirat a 48=i térvények bevezetésébdl kiolvas, ebben ki nem mondatik.

Az 1848=i térvények Magyarorszig kozjogat és torténelmét nem
mell8zték ; valtoztattak kozjogunkon, mint ahogy vaéltoztattak azon a
multban régibb térvényeink, nevezetesen valtoztattak azok a torvé=
nyek, melyek a Habsburg=haznak el6bb a fidgon, majd a n&agon
valé ordkjogat a tronra kimondtdk. Mindezek kozjogunk megvaltoz=
tatésai voltak a torvényes torvényhozéi aton. «Ellenben a kir. leiratban
foglalt octroirozasok, melyek altal Magyarorszag alkotmanya abszoldt
fejedelmi hatalommaé alakittatik at, a lényeges alaptérvények csészari
diploméaval és patenssel cseréltetnek fol s mindez visszaallitott &si
alkotménynak neveztetik, nemcsak ellenkeznek a kozjoggal, hanem
annak alapelveit felforgatjdk és Magyarorszag torténelmében csak=
ugyan példatlanok.»

(Ami pedig a legmagasabb leiratban emhtett razkddtatasokat
illeti, azokat nem az 1848=i torvények okoztdk, hanem azon torvé=
nyeknek meg nem tartasa... Mikor 1848=ban a mi alkotmanyunk
bSvebb kifejtést nyert szentesitett torvényekben, ugyanakkor ugyan=
azon fejedelem az 6rokés tartoményoknak is adott alkotméanyt. Az az
alkotmény octroirozott volt, nem foglalta magaban azon elkiilonozési
irdnyt, ami vadképpen a mi torvényeink ellen folhozatik, még a cseh
korona orszégai sem nyerték vissza azon onallast, mely 8ket histériai
multjoknél s egykori, er6hatalommal széttépett jogaiknal fogva meg=
illette volna. Es mégis csakhamar elvétetett az rokss tartoményoktsl
is az octroirozott alkotmény, melynek alapelveit a fejedelmi hatalom
allapitotta meg. Ha tehat azokban hidny volt, annak a hidnynak nem
a népek voltak okai, mert ott is torténtek razkddtatasok, ott is behoza=
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tott az abszolat rendszer. S6t még Horvétorszdg is, mely fegyvert
fogott az 1848=i torvények ellen, veliink s a tébbi tartoméanyokkal
hasonlé sorsban részesiilt. A razkédtatasok tehat, a veszélyek és az
abszolat rendszer, mely behozatott, nem a 48=i magyar térvények=
nek voltak kovetkezései, miutén az abszoltt rendszer ott is behozatott,
hové a magyar térvény ki nem terjedt, s6t még ott is, ahol azon tor=
vények ellenszegiilésre taléltak.» .

A tovabbiakban a felirat az alkotmany allitélagos visszaallitasa=
nak mdédjat birdlja. «Az 8si megyerendszer csak félig éllittatott visz=
sza ; hataskorének legnagyobb része idegen tisztvisel6k kezeiben ma=
radt, kik most is az abszoltt rendszer dnkényes hatalmaval jarnak el.
Eré8szakkal hajtjdk be az adét, melyet az orszaggyiilés soha meg nem
ajanlott, és e toérvényellenes eljardsnéal eszkoziil hasznéljdk még a ren=
des katonasagot is, melynek pedig szebb és magasabb rendeltetése
van, mit a legnehezebb idékben is hiven és vitéziil teljesitett, s melyet
az ilynemfi szolgélatté]l megkimélni az éllam érdekében allott volna . . .
A felallitott f6bb kormaényszékek sem térvényesek, mert az 1848=i
II1. t. cikk szerint nem korményszékeknek, hanem felel6s miniszté=
riumnak kellene a kézigazgatds ¢lén allanian

A kiralyi teljhatalomra valé hivatkozdssal szemben megjegyzi a
felirat, hogy a Sanctio Pragmatica nem ismer kiralyi teljhatalmat a
torvényhozas terén. «A magyar kirdly visszavetheti az elébe terjesz=
tett Gj torvényjavaslatokat, felszélithatja az orszaggydlést Gjabb tor=
vények alkotésdra ; de a mar egyszer kiralyi szentesitéssel meger&si=
tett torvényeket mindaddig, mig azok a rendes térvényhozas atjan el
nem toroltettek, szinttigy tartozik megtartani, mint tartozik az orszig
és annak minden egyes polgara.» Azt az eljarast tehat, mit a kir. leirat
kévet, midén torvényeinkrsl s jogainkrdl abszolat hatalommal rendel=
kezik s az oktéberi dipléma és februdriusi pétens alapjara akarja fek=
tetni a magyar alkotményt, kénytelenek vagyunk csak a tizenkét évig
fennallott abszolat rendszer Gjabb alaki folytatdsanak tekinteni s ahhoz
hozza nem jarulhatunk, mert ha ezt tenndk, hiitlenek volnénk a tér=
vényhez, hazéhoz s lelkiismeretiinkhéz».

«Nem akarjuk mi veszélyeztetni a birodalom fennallasit, nem
akarjuk a Sanctio Pragmatica szerint jogosan fennallé kapcsolatot fel=
bontani. Az 1848=i Ill. tc. 13. szakaszabél kittinik, hogy e kapcso=
latot a 48=i orszaggy(ilés is fenn akarta tartani, . . . s ez az orszaggylilés
is kijelentette mér els§ feliratdban, hogy az érokés tartoményok alkot=
ményos népeivel mint 6nalls, szabad orszag, fiiggetlenségiink meg=
dvasa mellett hajlandék vagyunk esetenkint szabadon és nyilt §szinte=
séggel érintkezni» . . .

«Meg vagyunk arrdl is gy8z8dve, hogy az 1848=i torvények sem
a birodalom célszer(i korméanyzatét, sem annak nagyhatalmi éllasat
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nem veszélyeztetik ; de veszélyezteti azt azon rendszer, melynek el=
fogadésdra minket is kényszeriteni akar a legmagasabb leirat ... Azon
nemzet, mely hiven meg8rzétt alkotményénak s térvényeinek pajzsa
alatt jogait és érdekeit biztositva latja, nem kénytelen mas helyzet,
mds viszonyok utdn sévéarogni... Az egyes allamok nagyhatalmi
allasa nem egyediil rendes hadseregeik szamiétél fiigg ; a legderekabb
hadsereg mellett is veszélybe d&lhet az allam, ha annak védelme a
népek érzelmében nem gyodkerezik. Tizenkét évig éllott fenn nélunk is
az abszoldt rendszer ; de nem arasztott boldogsédgot a népre, nem tette
az allamot gazdagabba és hatalmaban nagyobbd ... Ma mar a poli=
tikai szabadsaghoz, a torvényes fiiggetlenséghez valé ragaszkodés ér=
zelmeinek mell8zésével népeket és orszagokat politikai teéridk szerint
akaratuk ellenére atalakitani ritkdn sikeriil ... Az ily atalakitast az
orszég oly stlyos csapasnak tekinti, mely attél fosztja meg, mi elétte
a legszentebb volt. Fogja=e szivesen védeni és tamogatni azon alla=
potot, melyet keserti érzelmekkel tiir? Azon szorosabb, de kényszeri=
tett kapcsolat mellett, mely az orszagban ily érzelmeket tdmaszt, job=
ban és konnyebben lehet=e kormanyozni, mint a tagabb, de énkénytes
egyesiilés mellett, mely senkinek sem fédj s melyet a nemzet jogaival
és alkotményaval megférének tekint? . ..

«Kényszeritett egység nem teszi er8ssé a birodalmat. Az egyes
orszagoknak sértett onérzete s a kényszeritésbgl szarmazott keseriiség
szétvaldsi, s6t taldn végelszakadéasi vagyakat ébresztenek, s a miatt a
birodalom akkor lesz majd leggyongébb, midén Gsszes erejére s népei=
nek egész lelkesedésére legtobb sziikség volna ... A keseriség érzete
lehangol minden é&ldozatkészséget s elfojtja a bizalmat azon hatalom
irdnt, mely a polgaroknak anyagi érdekeit nem tudja, politikai jogait
pedig nem akarja kimélni» . . .

«Az abszoluat rendszer keletkezésekor vezérelviil egy eszmét allitott
fel : az 6sszes birodalom kézpontositott egységének eszméjét. Azon
allamférfiak, kik ezen eszmét felallitottak, eltorlottek s leromboltak
mindent, ami Gtjokban éllott, fairadségot s pénzt nem kiméltek s tizen=
két év alatt a jovendd nemzedékek jovedelmét is elksltotték . . . Ekkor
Felséged maga sziintette meg a rendszert, de azon eszmét, melyet
az vezérelviil allitott fel, melynek minden jogot, minden tekintetet fel=
aldozott : a kozpontositott egységnek eszméjét kiindulési pontul to=
véabbra is fenntartotta ... Ha Felséged birodalmat szabadnak s valé=
ban erésnek éhajtja, nem kényszeritett egység, hanem a népek szabad
akaratabdl szarmazott kolcsonds egyetértés éaltal érheti el azt és e célra
a kozpontositott egységnek elméletileg talin kecsegtets, de gyakorlati=
lag nem létesithetd eszméjét kiinduldsi pontul nem valaszthatja» . ..

«De leginkidbb megdsbbents volt reank nézve s Ggy hissziik, az
dsszes birodalom minden alkotmanyos érzelmii polgdrédra nézve azon
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alkotmanyellenes elv kimondasa, hogy Felséged az 1848=i torvények
elismerésére magat személyesen kotelezettnek nem tartja.n

«Ha joga van a fejedelemnek az el&dje altal szentesitett torvé=
nyeket a maga személyére nézve kotelez8knek el nem ismerni, mi lesz
akkor alkotményunknak, az orszag torvényes szabadsagénak, alkotott
és alkotandé torvényeinknek biztositéka? . . . Toriiljiik ki az alkotmény=
bél a kotelezettségnek azon folytonossagat, mely nemzedékrsl nemze=
dékre szall s a fejedelmekre Gigy, mint a népekre egyarant kiterjed :
minden alkotményossag és minden dllamnak biztossdga az események
jatéka lesz . .. E folytonossag tagaddsa mellett az érdekek osszeiitko=
zésénél minden kérdés csak az onkény hatalmaval vagy a fegyver élé=
vel volna megoldhaté, s a népeknek és a fejedelmeknek nem volna
egyéb vaélasztasuk, mint abszoltt uralkodas vagy forradalom.»

Az elsg feliratnak az orszéggyilés kiegészitése iranti kivansagat
a leirat megtagadja, illetve e kérdés megoldésat csak akkorra igéri,
ha az orszaggylilés el6bb az 6rokés tartoméanyok irénti viszonyt a leg=
magasabb szandék értelmében megéllapitotta. «ElI6bb tehat a ki nem
egészitett orszaggyiilésnek el kellene a nemzet nevében alaptérvény
gyanant fogadnia az abszolGt hatalommal kiadott oktéberi diplémat
és februariusi patenst, képviselSket kiildeni a birodalmi tanicsba, a
szentesitett torvények legfontosabb részét mdédositani vagy eltérélni,
s ha ekképen az orszag alkotmanyat diplémék és patensek szerint at=
alakitotta s az orszdg jogait és igy a meg nem hivottakét is feldldozta,
majd akkor és csak akkor lesz kiegészitve az orszdggyiilés»

Erdély meghivasira nézve nevezetesen azt mondja a leirat, hogy
Erdély Gniéja Magyarorszaggal a szész és romdn nemzet beleegye=
zése nélkiil lett elhatérozva. Erre nézve a felirati javaslat ramutat arra,
hogy az aniét tgy Erdély, mint Magyarorszag torvényes orszaggylilése
mondta ki s a kirdly azt szentesitette ; az erdélyi orszaggyiilésen az
akkori rendi szervezet értelmében a szdszok és romanok is képviselve
voltak. Vagy taldn az egész roman és szasz népnek kivételnélkiili bele=
egyezése lett volna szitkséges? Ha ezt az elvet alkalmazzuk, hogy fog=
nak akkor majd a birodalmi tandcs hatdrozatai megallani, ha azokba
a cseh vagy lengyel koveteknek, a cseh vagy lengyel népnek valamely
része belé nem egyezett? Es ha régibb torvényeink érvényét lehet
kétségbevonni azért, mert azokat nem népképviseleti, hanem rendi
orszaggyiilések alkottdk, akkor kétségesekké valnak azok a torvények
is, melyek altal a nemzet a trénoroklés jogat a dicsGségesen uralkodott
Habsburg=haznak el6bb fidgara, majd nSagara nézve is megallapitotta.

Horvatorszédgra, Fiuméra s a hatar6rvidékre nézve is megcéfolja
a felirati javaslat a leirat allitésait ; Horvatorszagot a 48=i tdrvények
semmi, addig gyakorolt jogatél meg nem fosztottdk. Fiuménak Ma=
gyarorszaghoz valé kozvetetlen tartozésa torvényeink értelmében két=

Az absolutismus kora Magyarorszagon. 111, 20
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ségtelen. A végvidék az 1848=i V. cikk értelmében szintén meghivandé
a magyar orszaggylilésre ; de nem is méltdnyos, hogy mikor a biro=
dalom minden részeinek alkotmény adatott vagy igértetett, abbdl csak
azok legyenek kizarva, kiket az orszdg védelme sokkal silyosabban
terhel, mint masokat.

A nemzetiségi kérdésre nézve a felirati javaslat visszautasitja azt
a vadat, mintha a 48<i torvények a nem magyarajka lakossag jogait
sértették volna; az azokban a nyelvekre nézve foglalt rendelkezések
vagy ismétlései régibb torvényeinknek, vagy kifejezései a folytonos
gyakorlatnak. Ezzel szemben az abszolit rendszer minden nemzeti= °
ségre nézve kimondvan az egyenjogtsagot, azt azzal valésitotta meg,
hogy torvénykezésben, kozigazgatasban és iskoléban mindeniitt a
német nyelvet hozta be. Nemzetiségeink jogai és érdekei mar most is
tobb mélténylassal taldlkoznak, mint a legtébb eurépai 4llamban, de
a magyar orszaggy(ilés kész azokat a kozérdek korlatai kozott torvény
altal is biztositani, s e célbél mar bizottsagot is kiildstt ki, hogy a maij=
dan kiegészitend8 orszaggyiilés térvényhozéi munkajat el8készitse,
mely megbizatisnak ez mar meg is felelt.

Miutén a javaslat a trénrél valé lemondédsok torvényes hidnyai=
nak pétlésara nézve fenntartja az els§ felirat kivanalmat, osszefoglalja
a mondottakat s ismétli Magyarorszig kézjogdnak térvényes alap=
elveit.

A Pragmatica Sanctio allami alapszerz&dés, melyet a nemzet a
kirallyal kotott, s mely viszonos kotelezettségeket foglal magéban :
a nemzet kiterjeszti a trénéroklés jogit az uralkodéhéz ndagéra, viszont
a kirély biztositja a nemzetet, hogy & és utddai az orszagot csak sajat
torvényeinek megfelel§ médon fogjak kormanyozni. A Sanctio Prag=
matica szerint Magyarorszég és az orokos tartoményok kozott semmi
mas kapcsolat nincs, mint az uralkodéhdz azonossiga s az egyediil erre
alapitott feloszthatatlan és elvélaszthatatlan birtoklés.

Ezutan el@soroltatnak az alkotmanyt leghathatésabban biztosité
1715=i, 1741=i, 1790=i és 1827=i torvénycikkek. Majd a sérelmek djabb
el@sorolésara tér at a javaslat : a Pragmatica Sanctio foltételeinek mel=
16zésére a trén elfoglalasénédl ; az alkotmény onhatalma felfiiggeszté=
sére s csupan némely részeinek visszaallitasira ; az oktéberi dipléma=
nak és februédriusi patensnek Magyarorszagra alaptorvényként valé
kiterjesztésére ; Magyarorszégnak a birodalmi tandcs torvényhozé ha=
talma aléd rendelésére ; arra a fejedelmi kijelentésre, mely a szentesi=
tett torvények egy részének érvényét és személyére nézve kotelezd
erejét el nem ismeri ; az orszéggyiilés torvényes kiegészitésének meg=
tagadaséra s a most is alkotmanyellenesen folyé korményzasra.

Ezekhez a sérelmekhez flizi azutdn a javaslat a nemzet tiltako=
zésat és jogaihoz valé torhetetlen ragaszkodésanak kijelentését.
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«Kénytelenek vagyunk — dGgymond — kijelenteni, hogy mi a
Sanctio Pragmaticdhoz s annak minden feltételeihez kivétel nélkiil
ragaszkodunk, semmit, ami azzal barmi részben ellenkezik, alkot=
manyszeriinek nem tekinthetiink s el nem fogadhatunk. El nem fo=
gadhatjuk a mult évi oktéber 20=dn kiadott csészéri diplémanak s
a f. évi februdrius 26=4n kiadott péatensnek Magyarorszégra is szén=
dékolt kiterjesztését s azoknak tartalmat sem tandcskozasainkban
alapul nem vehetjiik, sem Magyarorszagra kételez6knek el nem ismer=
hetjitk. Unnepélyesen tiltakozunk az ellen is, hogy a birod. tanécs=
nak Magyarorszag felett barmi részben torvényhozési vagy rendel=
kezési hatalma lehessen s kijelentjitk, hogy mi abba képvisel6ket kiil=
deni nem fogunk, s minden oly vélasztasokat, mik az orszéggyiilésen
kiviil e célra netaldn torténhetnének, valamint az ily valasztésoknak
elfogadésat is alkotméanyunk megsértésének nyilvanitvan, el nem is=
merjitk, hogy az ekkép valasztottak Magyarorszégot barmi tekintetben
képviselhetnék.»

«Kinyilatkoztatjuk, hogy a birodalmi tandcsnak Magyarorszagra
s a kapcsolt részekre vonatkozd rendeleteit alkotményelleneseknek s
érvényteleneknek kell tekinteniink, semmi terhet, semmi kotelezett=
séget, mit a birod. tandcs megéallapit, semmi kolesént, melynek fol=
vételét elhatérozza, az allam vagyondnak semmi eladasat, mihez bele=
egyezését kimondja, Magyarorszdgra nézve kotelez&nek el nem isme=
rilnk s kénytelenek lesziink azt minden id6ben fgy tekinteni, mint
az orszag beleegyezése nélkiil jogtalanul torténtet.

«Kijelentjiik, hogy a nemzetnek azon alkotmanyos jogat, miszerint
sajat adéja s katonasdga felett mindig sajat orszéggyiilésén rendelke=
zett, tovdbbra is sértetleniil akarjuk fenntartani... Szorosan ragasz=
kodunk az orszédg azon alkotményos jogahoz, miszerint a torvényhozé
hatalom mind Gj torvények alkotasira, mind azok mddositisira vagy
eltorlésére nézve a fejedelmet s a torvényesen egybegyiilt orszaggyfilést
illeti . . . Ennélfogva ragaszkodunk az 1848=i térvényekhez is egész
terjedelmiikben s azokat, mint alkotmanyszeriileg hozott s kirdlyi
megerdsitéssel iinnepélyesen szentesitett torvényeket teljes jogérvé=
nyteknek tartjuk.»

«Kijelentjiik, hogy az orszaggyiilés térvényszabta teljes kiegészi=
tése elStt sem torvények alkotédsaba, sem a kirdlyi hitlevél feletti érte=
kezletbe nem bocsatkozhatunk.»

«Kijelentjiik végre, hogy az orszag jelenlegi kormanyzatéat, kiilo=
nosen a nem alkotményos tisztvisel6knek abszolut hatalma eljarasat
torvényelleneseknek s a hazai torvények stilya ald esSknek, a torvény
ellen kivetett s behozott direkt és indirekt addkat s azoknak fegyveres
erdvel behajtasat alkotményellenesnek vagyunk kénytelenek tekinteni.»

«Fajdalommal latjuk, hogy Felséged a legmagasabb kir. leirat

20*
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altal minden kolesénos értekezletet lehetetlenné tett s azoknak fonalét
végkép megszakasztotta. A legmagasabb kir. leirat nem &ll a magyar
alkotmény alapjan, hanem az abszolat hatalommal kiadott s alkotmé=
nyunk lényegével ellenkez§ csészéri diplémat és patenst tilzte ki f6=
torvényiil ; minket pedig a hon irdnti kotelesség és képviselsi allasunk
s onmeggy8z8désiink szorosan a magyar alkotményhoz kétnek, mi
csak annak alapjan tanacskozhatunk. E két egymastdl eltérs, sét egy=
massal ellenkez8 irdny éhajtott egyesiilésre nem vezethet. Nekiink az
irdnyt legszentebb kételességiink tiizte ki s azt elhagynunk nem szabad.
Mély sajnalattal mondjuk ki tehat, hogy a legmagasabb kir. leirat
folytin kénytelenek vagyunk mi is az orszaggy(ilési értekezletek fo=
nalat megszakasztottnak tekinteni.»

«Lehet, hogy nehéz id6k kovetkeznek ismét hazankra, de a meg=
szegett polgari kotelesség dran azokat megvaltanunk nem szabad. Az
orszag alkotményos szabadsaga nem oly sajatunk, melyrél szabadon
rendelkezhetnénk ; hitiinkre bizta a nemzet annak hli meg8rzését, s
mi feleldsek vagyunk a haza s onlelkiismeretiink elétt. Ha tdrni kell,
téirni fog a nemzet, hogy megmentse az utékornak azon alkotményos
szabadsagot, melyet &seitsl oroklstt. Tiirni fog csiiggedés nélkiil,
mint Gsei tirtek és szenvedtek, hogy megvédhessék az orszag jogait ;

—

["mert amit er§ és hatalom elvesz, azt id8 és kedvez8 szerencse ismét

~ visszahozhatjak, de mirsl a nemzet, félve a szenvedésektsl, 5nmaga

lemondott, annak visszaszerzése mindig nehéz és mindig kétséges.
Ttrni fog a nemzet, remélve a szebb jévendét s bizva iigyének igaz=
sagaban .

A Deédk felirati javaslaténak felolvasésa oly soka tartott, hogy a
szénok kérésére s a Haz beleegyezésével Szalay Laszlénak haromszor
kellett Dedkot a felolvasasban folvéltania. Ennek ellenére s bar a forré
augusztusi napon a zstfolasig megtelt teremben fiilledt volt a levegs,
a fesziilt figyelem, érdekl8dés, sét lelkesedés egy percig sem lankadt
el ; a felolvasast siir(in szakitottdk meg a zajos, s6t viharos tetszés=
nyilatkozatok s végén — az orszaggyiilési naplé szerint — «ériasi zaj=
ban kitoré kozhelyeslés, léget razkédtaté taps és sziinni nem akaro
viharos altaldnos éljenzés» jutalmazta a szénokot.

Az elnoktél elrendelt mintegy tiz percnyi nyugtalan sziinet utan,
mely az eljaras mdédja iranti megegyezésnek volt szanva, a hatarozati
parti 6reg Bernath Zsigmond szélalt fel s inditvinyozta, hogy ez az
«angyali tollal» megirt felirat minden tovabbi vita és részletes targyalas
nélkiil egész terjedelmében egyhangulag fogadtassék el. A Haz til=
nyomé része beleegyezése jeléiil azonnal folallott és helyeslésbe tort
ki. Ekkor folkelt Tisza Kalman, az ellenjavaslat egyik szerz8je és ki=
jelentette, hogy 6 a Deék javaslatdban erés meggy8z&dését, legszen=
tebb elveit, egészen lelkének titkos sejtelméig kifejezve taldlja, amiért

R b
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a tobbség kivansiga el6tt szivesen hajol meg. Emlékezetes szavakban
utalt arra, hogy a nemzet bizonnyal nem fog fegyvert ragadni : csend
lesz e honban és nyugalom, de ne reméljék elleneink, hogy az a sir=
nak élettelen csendje ; csend lesz és nyugalom, de olyan, mint a ter=
mészetben éjnek idején, melyb8l a pirulé hajnallal megedzve, meg=
erfsodve tamad az élet.

Ghyczy elnék minden ellentmondas nélkiil, a nélkiil, hogy a ha=
tarozati part javaslatit csak széba is hozta volna valaki, kimondhatta,
hogy a képvisel6haz e felirati javaslatot, mely az egész magyar nemzet
kozérzelmeit, kozdhajat fejezi ki, egyhangtilag elfogadja s hozzéjarulas
végett a f6érendekkel kozli.

Ez az ihletes elhatdrozis valéban a perc sziileménye volt, mert
az iilés el8tt még voltak legalébb szaznegyvenen, kik hatarozatot kivan=
tak. Hogy a megegyezés létrejott s még a szabalyellenes rogtoni haté=
rozathozatalba is mindenki belényugodott, az elsésorban a Dedk
mive ellenallhatatlanul meggy8z6 hatasanak s annak tulajdonitands,
hogy annak éles és hatérozott hangja tulajdonképpen a felirati és hatd=
rozati part kozotti minden elvi ellentétet kikiiszoboslt. Ha voltak is
elégedetlenek, azok nem mertek nyilatkozni, s mésrészt voltak sokan,
akik az azonnali hatérozatot azért is indokoltnak tartotték, mert attél
féltek, hogy a felirat éles hangja miatt az orszaggyfilést rogton szét=
ugrasztjigdk s igy nem lesz ideje a szabélyszer(i eljdrds szerint hatéiro=
zatot hozni.’

A f8rendek augusztus 10=én gr. Szapéary Antal partolé felszélaldsa
utdn lelkesedéssel jarultak hozza a Dedk «remekmiivér=hez, csupén
nehény, jobbéra leirasbél eredd stilaris médositast kivanva, melyekhez
a képvisel6haz augusztus 12=én készségesen hozzajarult. A két elndk
ezittal is megbizast kapott a felirat személyes atnyujtésara.

Habar mar az augusztus 11=i koronatanics elhatarozta a magyar
orszaggytlés feloszlatasdt, a két elnok fogadtatisa az uralkodd altal
augusztus 14=én a szokasos formasdgok kozott ment végbe * s a csé-=
szar minddssze ennyit mondott vélaszképpen : «Magyar kirdlysdgom
orszaggytlésileg egybesereglett férendeinek és képviselSinek ezen fel=
iratara feleletemet érett megfontolds utdn a legrévidebb id6 alatt meg
fogom kiildeni» * Azutdin magankihallgatéson fogadta Apponyit s
Ghyczyt s ez utébbinak — megbizhaté kézlés szerint — azt mondta,
hogy oriil, hogy Gjbél lathatja, de még jobban &riilne, ha més tartalmd
feliratot hozott volna. Mikor Ghyczy e megjegyzésre vélaszolni akart,

* Kényinal I111. 272. s kév. 1., Kossuthnal id. h., Kecskeméthy id. h., Maridassy
Janos képvisel§ levele szerzd atyjahoz aug. 8=rél (berzeviczei l. t.).

* H.H.S.A. Min. Conf. aug. 11. Folmeriilt az eszme, hogy a feliratot
csak a kancellar vegye at, de Forgach ellenzése kovetkeztében azt elejtették.

3 P. N. aug. 15.
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a csaszar szavaba vagott azzal a kérdéssel, hogy meleg van=e Pesten?
s a Ghyczy igenl§ vélaszaval a kihallgatds véget ért." Ghyczy ezdttal
is jelentést tett a képvisel6haznak eljarasardl,” melyet az éljenzéssel
és elismeréssel vett tudomasul.

A képviselshdz a maga megszamlalt napjainak hatralevé részét
arra hasznalta fel, hogy némely kozérdekidi kérdésre nézve legaldbb
anyagot nyujtson és irdnyt jelezzen a jobb jév6 szamara. Tudjuk,
hogy tobb szakbizottsag volt megbizva az erre vonatkozé elkészits
tanulmanyokkal ; ezek most meglehetds sietséggel végezték be mun=
kajukat s terjesztették el§ ® jelentéseiket, hogy azok legaldbb kinyo=
mathaték s kozzétehetSk legyenek. Legkevesebb gyakorlati jelents=
sége lehetett akkor, mikor mar a halalharang megkondult az orszag=
gylilés felett, a torvénytelen adészedés iigyében kikiildétt bizottsag
munkalatanak ; e tirgyban az orszaggyiilés éallaspontjat Ggyis vilagos
kifejezésre juttattdk a feliratok. A Nemzeti Mdzeum targyaban kikiil=
dott vélasztméanynak Tisza Lajos el8adétél készitett jelentése* ki=
mutatja a mizeumi pénzalap sanyara allasit s az intézet javadalmaza=
sanak elégtelenségét, kimutatja a koriilbelill 50,000 frtnyi évi sziik=
ségletet s a beruhdzasokra forditandé 160,000 frinyi osszeget ; végiil
egy Ottagli orszagos vélasztméanyra kivdnja bizatni az intézet legfébb
vezetését. A Nemzeti Szinhdz iigyében kikiildott vélasztméanynak
Jokaitsl szerkesztett terjedelmes és szdmos kimutatdssal s okmannyal
folszerelt jelentése > az el6zmények torténeti kifejtése utédn tiszta
vilagot vet elsé nemzeti jatéksziniink akkori, az abszolutizmus alatti
elhanyagoltatds miatt éppen nem rézsas éllapotaira, terhes eladéso=
déaséara, melybdl csak nagymérvit nemzeti dldozatkészség mentheti ki.
A Lényay Menyhért eladétél szarmazé bizottsagi javaslat roviden
felsleli az dsszes siirgdsebb térvényhozasi feladatokat.”

Legnagyobb horderével birt a képvisel6haz bizottsagi munka=
latai kozott kétségteleniil az, mely az Eotvos kezdeményezésére s az
8§ irdnyitasa mellett jott létre, s melyhez egy készitend§ torvényjavas=
lat pontozatai is jarultak, mig a bizottsig nehany roman tagja kiilén=
vélemény gyandnt egy mas torvényjavaslatot terjesztett a Haz elé.”

A bizottsag e jelentése szerint az elé a kérdés elé volt dllitva, vajjon

* Ezt Wertheimer kozli id. miivében (1. 194.1.) gr. Andrassy Gyula egy
levele nyoman.

? Az aug. 21=i iilésben.

3 Az aug. 9=i, 12=i és 21=i iilésekben.

4+ Kozolve az orszaggyilési iromanyokon kiviil az Osterlamm=féle mar id.
1861=i kiadas I11. kotetének 432. s kov. .

5 U, ott 398. s kov. l.

5 U. ott 384. s kov. l.

7 U. ott 387. s kov. 1., P. N. aug. 14.
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a hazdban ¢l6 nemzetiségek részér8l megnyilatkozott kivanalmakat
vegye=e javaslata alapjaul, vagy kijelolje azokat a hatarokat, melyeken
beliil az egyes nemzetiségek igényeiket szabadon érvényesithetik?
A bizottsdg ezt az utébbi utat valasztotta, fSleg azért, mert nemzeti=
ségeink az orszag kiilonboz8 teriiletein valé elvegyiilése a teriileti el=
kiilonitést — mely kiilonben is lerombolnéd az orszag politikai egy=
ségét — lehetetlenné teszik. Ehhez képest a kovetkezd f&elvekben
allapodott meg : a) hogy Magyarorszagnak minden ajkua polgarai poli=
tikai tekintetben csakis egy nemzetet, a magyar allam histériai fogal=
méanak megfelel§ egységes és oszthatatlan magyar nemzetet alkotjak ;
és b) hogy az orszagban laké minden népek, néyszerint: a magyar,
szldv, roman, német, szerb, orosz, stb. egyenjogl nemzetiségeknek
tekintend8k, melyek kiilon nemzetiségi igényeiket az orszdg politikai
egységének korlatain beliil az egyéni és egyesiilési szabadsag alapjan,
minden tovabbi megszoritas nélkiil szabadon érvényesithetik.

Ezeket az elveket alkalmazzdk azutin a négy fejezetre oszlé tor=
vényjavaslati pontozatok az egyesek és testiiletek nemzetiségi jogaira,
a torvényhatdségokra, az allamhatésagokra és az orszéggyiilésre, abban
a szabadelvii szellemben, amint azt azutan, hét év mulva az immar
torvényalkoté orszaggyfilés a nemzetiségek egyenjogusitasarsl szélé
torvénycikkben megvalésitotta. A roméan kisebbség javaslata termé=
szetesen ennél sokkal messzebbmend, partikularisztikus iranyban pré=
bélja a kérdést a keleti egyhdzak szervezetére is kiterjedéleg meg=
oldani.*

A képvisel6héaz, kiilonosen e kérdésre valé tekintetbél, de figye=
lembe véve a Ldonyay=féle javaslatot is, nem érte be azzal, hogy a bi=
zottsdgi munkalatot nyilvanossagra hozza, az augusztus 21=i iiléshen
a Tisza Kalméan inditvanyara kimondta, hogy bar a képviseléhaz tor=
vényellenes ki nem egészitése, valamint a torvényes kormanykoézegek
hidnya altal akadalyozva van a toérvényhozisi munkaban, addig is,
mig erre képesitve lesz, kijelenti, hogy 1. az orszagban laké minden
nemzetiségnek az orszag teriileti s politikai integritasaval nem ellen=
kez6 barmely igényeinek a feliratokban kifejtett elvek alapjan valé
kielégitését ; 2. a kiilonboz6 vallasfelekezetek kozotti polgéri és poli=
tikai teljes jogegyenl8ségnek életbeléptetését és az izraelitdkra kiter=

* E bizottsagi munkalat kapcsaban behatéan és targyilagosan fejtegeti a
nemzetiségi kérdés akkori allasat Kecskeméthy A. majdnem egykord id. mivé=
ben 169. s kiv. |. Egészen a Scotus Viator szellemében itéli meg e kérdést Red=
lich id. m. 111. 285. s kov. |. s hasonléan nem elfogultsag nélkiil emlékezik meg
réla Rogge id. m. 11. 144.s koév. . A rendérminiszternek egy aug. 9=r6l a magyar
kancellaridhoz intézett atiratabél (O. L. Kanc. e. i. 895. sz.) az tiinik ki, hogy a
nemzetiségi kérdésben a hatéarozati partnak is volt egy, Perényitdl szerkesztett
munkalata, mely — ugy latszik — nem keriilt nyilvanossagra.
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jesztését ; 3. az urbérrel rokon természetli mindennem( birtokviszo=
nyoknak a tulajdonjog sérelme nélkiil, mindkét fél iranti méltanyos=
sag, karpétlas, illetéleg megvaltds alapjan megsziintetését a torvények
alkotaséra képesitett orszaggytilés elsé és legfontosabb teend&i kozé
sorolja.”

Ez a hatdrozat mér egy neme volt a végrendelkezésnek, mellyel
a végét bekovetkezni érzé orszéggytilés megbizéjahoz, a nemzethez
fordult. Azonban a legbecsesebb hagyomany, mely errél a révid, de
emlékezetes orszaggy(ilésrél a nemzetre szallott, mégis a két felirat
volt, a Dedk miivei, melyek egyiittvéve — s a masodik talan még in=
kabb, mint az els6 — valdségos hitvallasat alkottak a jogaiért és léteért
kiizd6 nemzetnek, kijelolték a hiven kévetendd iranyt akkorra is, mikor
a nemzetnek torvényes vezére, szészéléja, képviselSje nem lesz, és
felvildgositottdk az osszes nemzeteket a fel8l : mit akar a magyar nép,
mi az, amiért kiizd és kinek van ebben, a hatalommal vivott egyenetlen

harcban igaza? * «Elveszhetiink ma, — irja ama kornak egy konzer=
vativ érziiletéi publicistija — de ha ezer év mulva fogja valamely

poros oklevéltirban folfedezni a térténetbavar e két okméanyt, napnal
vildgosabban fogja latni, hogy itt egy nemzet veszett el, mely joganak
biiszke 6ntudataval birt és becsiilettel kész volt teljesiteni koteles=
ségétr® Még a magyar nemzeti politikival szemben géncsoskoddk
is kénytelenek Dedk ez alkotdsa s annak megtimadhatatlan igazségai
el6tt hédolattal hajolni meg; * s a legfényesebb igazolasat felfogasa=
nak taldlta meg Dedk nagy politikai ellenfelénél, Kossuthnal, ki par
nappal a mésodik felirat elfogadésa utén ezt irta Jésika Miklésnak :
«Deédk, mint a torvényesség embere, a nemzet térvényes jogait férfiasan
megvédte. Akarhova fordul a kocka, e felirds utdn senki sem fogja
mondhatni Eurépéban akar azt, hogy a magyar a békés kiegyenlités
kisérletét ki nem meritette, akar azt, hogy csak egy hajszélnyival is
tébbet kivant, mint amihez torvényes jogat céfolhatatlanul bebizonyit=
hata. Ha e felirds utén torésre keriil a dolog, Isten, vilag s a torténelem
el8tt csakis az osztrék hézra haruland a felelgsség. Davoir mis I’ennemi
dans le tort devant l‘opinion publique nem csekély nyeremény. S ez
Deék érdemen >

Benn az orszagban a Dedk feliratit ugyanaz a lelkesedés fogadta,
amely az orszaggy(ilés két hazédban elfogadasakor megnyilatkozott s
amely elszént bizalmat 6ntott a lelkekbe a jovével szemben is. Szogyény
joggal irhatta augusztus 11=r8l Vaynak, hogy « kibékiilés ara mar most
a legjobbaknal is oly magas, hogy annak megadasat harom hét elétt

P, N. aug. 23. . + Redlich id. m. Il. 127. 1.
% Lasd Eisenmann id. m. 332. |. 5 Jrataim 111. 648. 1.
3 Kecskeméthy id. m. 204. 1. :
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mi sohasem javasoltuk volnad ' Falk a Pesti Napléban azt irta,
hogy bizik az orszaggyiilés feltimadésaban;® ellenben Kemény a
reakcié és a forradalom rémképét latta maga el8tt.® Igaz, hogy
a Kossuth hivei neki oly jelentéseket és kimutatisokat kiildtek a
hazabél, melyek szerint ez id8ben a forradalmi sereg mar készen
allott az orszdgban; 112,500 gyalog és 13,900 lovas katondra sza=
mitottak, mint biztosra, 14,700=at bizonytalanként vettek szdmba.*
Ezek a papiroson valé késziilédések a bécsi rend8rminisztériumnak
sok gondot okoztak ; hanem a tébb mint szézezer «katona» kozott,
akiket Komdromy Qydrgy nyilvantartott, vajmi kevesen voltak, akik
a forradalmi bizottsdg egyszer(i intésére valéban készek lettek volna
fegyvert fogni.

Legesodalatosabb volt azonban a Dedk Ferenc feliratainak hatésa
a kiilféldre. Elmondhatjuk, hogy a magyar iigy sem azel6tt, sem azéta
soha az eurdpai kozvéleményben annyi megértéssel és oly rokonszenv=
vel nem talélkozott, mint 1861 nyaréan.

Ha Kossuth utébb azt irta, hogy Magyarorszagnak az elsé fel=
iratban megnyilvdnult kiegyezési készsége tigy Périzsban, mint Turin=
ban megsziintette a bizalmat hazénk irdnt,” az talan csak azokra a
korokre nézve all, melyekkel 6 maga legtobbet érintkezett s melyek
az & véleményének befolyésa alatt allottak. A legkiilonbéz6bb nemzetek
érdeklédése a magyarorszagi fejlemények irant a Dedk elsg felirati
javaslata 6ta szakadatlanul nétt és terjedt s elkisérte a nemzet kiiz=
delmét egészen bukésaig azért, hogy még bukasat is dicsfénnyel dvezze.
Ismerjiik Garibaldi nyilatkozatait s emlitettiik az angol parlamentben
elhangzott magyarbarét interpellaciékat. Jénius 17=én gr. Montalam=
bert Kéroly hirneves francia politikus és iré b. Eétvos Jézsef barit=
saga révén hosszabb id6re Magyarorszagba jott, eljart sfirin a f8=
rendihdz iiléseire, megismerkedett Dedkkal, ki nagy benyomast tett
ra s tdvozasa utan «Egy gyaszold nemzet» cimii konyvében s a Revue
des deux Mondes=ban kozzétett leveleiben adott kifejezést Magyar=
orszdg iranti szinte rajongé szeretetének.” Augusztus elején Smolka
Ferenc, a nagy lengyel hazafi, tobb honfi= és képviselStarsaval Buda=
pesten id6z6tt 7 s bizonyédra itt meritette a magyar kérdésnek azt a
behaté ismeretét, melynek utébb a birodalmi tandcsban tartott beszéd=
jében oly fényes kifejezést adott. Az osztrak kormény a lengyel poli=
tikusok latogatasat osszekottetésbe vélte hozhatni a magyar orszaggyiilés

* Vay Emlékl. 433. 1. 6 Concha Gyéz6: «Edtvds és Mon=
2 P. N. aug. 23. talambert baratsaga®» (Buda=
3 Beksics Kemény stb. 260-—270.1. pest, 1910. Szt. Istvan=Tars.)
+ Kossuth id. kot. 646. s kov. |. 160. s kov. 1.

5 U. ott 680. 1. 7 P. N. aug. 11.
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magatartasaval is." Az orszaggyiilés feloszlatasakor feltinGen sok kiil=
foldi hirlapiré jelent meg Pesten.”

Mar ez az érdeklgdés is megmagyarazza a jél értesiiltséget, mely |
a kilfsldi sajtét jellemezte ez id6ben a magyar kérdésre nézve, s a
figyelmet, melyet arra forditott. De nagy része volt ebben az emigrécié
még kiilfoldon maradt tagjainak is, kiilonésen Horn Edének, ki Périzs=
ban nagyon el8kel§ publicisztikai allast foglalvan el, tollat lelkesedés=
sel bocsatotta a magyar iigy szolgédlatdba. A Deak Ferenc masodik fel=
irati javaslatit majdnem minden angol lap egész terjedelemben ko=
zolte s a XVII. szazadbeli Anglia Petition of rightjéhez hasonlitotta.
A briisszeli Nord parizsi levelez&je — aki bizonyédra maga Horn volt—
azt irta, hogy ott most csak két nevezetes kiilfoldi hirr§l beszélnek =
a magyar orszaggyiilés masodik feliratarél és a Montenegréban késziil6
harcrél ; augusztus zo0-a utén a londoni lapok vezércikkei csak Ma=
gyarorszag és Amerika iigyeivel foglalkoztak. Rendkiviili melegséggel
szallott Magyarorszég mellett sikra tobbszor is a parizsi Patrie ; a lon=
doni Saturday Review ismételve elismerte, hogy az osztrdk uralom
és Magyarorszag kozotti kiizdelemben a jog és igazsdg az utébbiak |
oldalén van s hogy egy tizenkét milliényi nemzetet allandéan fegy= |
verrel féken tartani nem lehet. A Mittelrheinische Zeitung Magyar=
orszag alkotmanyat annak a készdlnak mondta, melynek megdélte az
bsszes tobbi osztrdk tartoméanyok parlamentarizmusat is eltemetné.
A francia kormanyhoz kozeldlls Constitutionnel éva intette Ausztriat
az orszaggyiilés feloszlatasatél és az erészaktél. Az angol Daily News,
mely kézel allott Lord Russelhez, szintén Magyarorszég mellé allott
s az osztrak birodalmi tandcsot Ausztria népeinek szabadsagéara, st
az eurdpai békére nézve is veszélyes testiiletnek mondta. A briisszeli |
Nord szerint a magyar felirat éppoly becsiiletére valik szerzéjének,
mint a nemzetnek, melynek nevében szél. Van — tGgymond + valami
megragadé és nagyszerii ebben a férfias, szildrd és mégis loyalis nyelv=
ben, ha osszehasonlitjuk azt azokkal a béagyadt, alézatos szélamokkal,
melyekbe a képviselStestiiletek a trén zsamolydhoz vitt kivansagaikat
és ovasaikat burkolni szoktdk. A Neue Frankfurter Zeitung remek=
miinek mondta a Dedk masodik feliratat, mely minden idékre emléke
lesz egy nép hiiségének meggy8z8déséhez, emléke egy magdt el nem
hagyé nemzet joga elpusztithatatlansagénak.?

De talan legjelentdsebb mind e hirlapi kozlemények kozott a
nagy angol vildglapnak, a Timesnek, mely sokd csak évatosan nydlt

A

* 0. L. Kanc. eln. i. 895. sz.

PO N augsz3;

3 Lasd a P. N. jal. 13., 14., 20., 21., 24., 26., 30., 31=i, tovabba aug 1.,
3., 6., 13., 14., 17., 18, 22., 23. és 24=i szamait.
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hozza a magyar kérdéshez, az orszaggylilés utolsé napjaiban kozzé=
tett cikke.” Ez a cikk félveti a kérdést, hogy mi hat tulajdonképpen az
a Reichsrath! Prébélja meg az a Reichsrath egy napon megszavazni
Velence atengedését Olaszorszagnak, vajjon talélné=e csak egy éréval
is azt a szavazast? Es egy ily torékeny vizi jarmiért adja oda Magyar=
orszdg kiprobéalt alkotmanya hajéjat? Ha a csdszér el akarja hitetni
a vilaggal, hogy valéban alkotményos fejedelem, akkor azonnal szi=
gortian az alkotmanyos térvények szerint kell eljarnia. Abbél a méd=
bél, ahogy most a magyar orszéggyiiléssel banik, majd meg fogjak
ismerni a népek azt a mddot is, amelyet a Reichsrathtal szemben fog
alkalmazni. Htasz évi alkotmanyos korményzds talan osszeforraszt=
hatnd a birodalom két részét, de akkor most nem szabad Magyar=
orszaggal er8szakosan banni. A szerkeszt8ség maga megijedni latszott
a cikk bator hangjatél s egy hozzéaflizott megjegyzésben Ausztria irdnt
valamivel baratsdgosabb hangot szélaltatott meg, egyezkedésre biz=
tatva a magyarokat, de egytttal megallapitva, hogy ennek f8akadalya
a magyarok bizalmatlansiga Ausztria irant. Ok — t. i. a magyarok —
mindig visszavonulhatnak azon alkotmanyuk séncai moégé, melyet nem
a csaszar adott nekik s melyet ezért a csdszar el sem vehet téliik; ha a
csaszar feloszlatja az orszaggy(ilést, az valéjaban csak elnapolés lesz.

A hatalom és a magyar nemzet kozétt lejatszédott nagy dramanak
mar csak utolsé jelenete volt héatra: a feloszlatéds ; bekdvetkezett az
is csakhamar, hiszen a Dedk masodik feliratdnak elhangzdsa 6ta nem
kételkedett tobbé senki ebben a kimenetelben, s a Kossuth hivei be= ‘
vallottak, hogy kezdettsl fogva ennek el8idézésére torekedtek.?

Emlitettiik, hogy a feloszlatést tulajdonképpen mar az augusztus
11=én az uralkodé személyes elnoklete alatt megtartott miniszteri érte=
kezlet sziikségesnek taldlta, amikor maga Forgach kancellér odanyilat=
kozott, hogy miutdn a masodik felirat a megegyezés fonalat maga el=
tépettnek jelenti ki, més rendszabaly nem marad hatra ; Forgich mar
a feloszlaté leirat tartalmat is korvonalozta s az annak kdvetkeztében
szitkségessé vélhatd intézkedések is — mint latni fogjuk — megbeszélés
targyaul szolgaltak.?

Hogy e kérdést az utébb, Rainer fSherceg elnoklete alatt.augusz=
tus 16=4pn.¢s a kovetkez§ napokon tartott minisztertanacsok * mégis
még egyszer behatd vita targyavé tették, az a még hivatalukban maradt
Apponyi orszigbird és Maildth tarnok kozbelépése - kiovetkeztében

' Kozélte a P. N. aug. 25=én.

? Kossuth id. kot. 653. 1.

3 H .H.S.A. Min. Conf. aug. 11.

4 U. ott aug. 16., 17., 19.; a tanacskozasok b8 ismertetése Redlichnél id.
két. 139. s kov. . Apponyi és Mailath kozbelépésére nézve lasd : Drei Jahre Verf.
171. 1,
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tortént, kik az utolsé percben még mindent elkovettek arra nézve, hogy
a magyar orszaggyiilés csak elnapoltassék, f6l ne oszlattassék, s akik=
nek sikeriilt Forgich kancellart is a maguk oldaléra vonni, mig gr.
Esterhazy Méric nem tért el eldbbi éllaspontjétél. Az elnapolés par=
toléi utaltak a nagyobb izgalomra és hevesebb agitaciéra, mellyel a
feloszlatés jar, s a valészinli tomeges lekdszénésekre, melyek a koz=
igazgatdsba zavart hoznénak; a feloszlatisnal valé kozremiikodésre
nehéz lesz polgari allasa kir. biztost is talalni. Schmerling ékesszéla=
sanak egész fényét ragyogtatta, hogy ezeket az érveket megdontse.
Szerinte a kiralyi tekintély utolsé maradvénya is elenyésznék, ha az
utolsé felirat felségarulé * kijelentéseire a koronanak nem wvolna ba=
torsaga azonnali feloszlatassal felelni. Veszedelmesebb lesz az izgatas,
ha az izgaték megtartjadk képviselSi jellegoket, mintha a feloszlatas
kovetkeztében elvesztik azt. Felhdborodassal hallotta az allamminisz=
ter, hogy esetleg « kirdly szolgdi» kozott nem fog akadni senki, ki a
biztosi szerepre véllalkoznék; hat azok az orszagbardk, akik a Habs=
burg=héaznak koszénhetik fényes éllasukat, akik az oktéberi diplémat
ajanlottdk, most a népszerliség kedveért cserbenhagynak urukat?
6 egyébirdnt meg van réla gy8z8dve, hogy az orszagbiré vallalkozni
fog a megbizésra, ha azt az uralkodé réruhazza.

Schmerlingnek kénny(i volt gy8znie ; Forgdch maér elsé felszéla=
lasaban kiterjeszkedett arra is, hogy amennyiben feloszlatasra keriil
a sor, magyar nemzetiségii magasrangt katonai személy volna a végre=
hajtédssal megbizandé. Mikor azonban az éllamminiszter Magyarorszag
tovabbi megalazasa céljabél a mellett kardoskodott, hogy a feloszlatas
nem leirat, hanem manifesztum formajaban hozassék koztudomasra,
ebben a kérdésben maér osztrék kollégéi is cserbenhagytdk. Hatarozatba
ment a leirat, azt azonban Forgach méar nem tudta kieszkozolni, hogy
az Gj orszaggyiilésnek — a 48=i torvény értelmében — hérom hénap
alatti 8sszehivasa hatérozottan kilatasba helyeztessék. Ugyszintén ha=
tarozatta lett, hogy a feloszlatés ténye a birodalmi tandcsnak is meg=
felels indokolédssal azonnal tudomésara hozassék, nembkiilénben az
Osszes tartomanyi helytartésagoknak az osszes kozségekkel leendd
kozlés végett s egytttal egy széles korskben terjesztendd népszerti
ropirat ismertesse meg a kozénséggel a kormény allaspontjat és eljarasa=
nak indité okait. '

Megillapodas tortént még arra nézve is, hogy a feloszlatast ki=
mondé leirat gr. Apponyi orszagbiréhoz, mint a f8rendihaz elnské=
hez kiildessék kihirdetés és a képvisel6héz elnokével leendd kozlés
végett. Miutdin Apponyi — kit ezért, tavollétében, az osztrdk minisz=
terek szemrehanyasokkal halmoztak el — a kir. biztosi szerepre val=

* s¢hochverrédtherischen».
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lalkozni nem volt hajlandé, azzal gréf Haller Ferenc taborszernagy
bizatott meg, oly utasitassal, hogy ellenkezés esetében a feloszlatast
katonai karhatalommal vigye keresztiil, ami az orszéggyf(ilés két hézé=
nak is tudomésara lesz hozandé. A minisztertanacsban félmeriilt kér=
déssel szemben az a nézet emelkedett érvényre, hogy bar a tartoményi
gylilésekben szokdsban van a feloszlatds kihirdetése utin bdcsibeszé=
dek tartdsa, ez a magyar orszaggy(ilésen meg nem engedhets, amiért
a kirélyi biztos felelGssé lesz teendé.

Augusztus 19=én Pesten a varmegye hdziaban Ghyczy Kalman
képvisel8hazi elngk értekezletre hivott dssze harminc képviselst s
kozolte veliik, hogy értesiilése szerint az orszéggyiilést a legkozelebbi
napokban fel fogjdk oszlatni, s folvetette a kérdést, hogy ezzel szem=
ben a képvisel6hdaz milyen éllast foglaljon el? Dedk Ferenc rovid
jegyz8konyvi dvast tartott sziikségesnek s vazolta annak tartalmat.
Az értekezlet helyeselte Dedk inditvanyat s megbizta az elnokst, hogy
mihelyt a feloszlaté elhatarozasrél értesiil, hivia 6ssze a Hazat Dedk
inditvanyanak el8terjesztése céljabél. Mar két nap mulva, 21=én, elébb
reggel Gjabb értekezlet volt, majd délben zart iilés; mindkét &ssze=
jovetel alkalmaval Dedk fololvasta a teend8 6vés szovegét, amelyet nagy
tetszéssel fogadtak.®

Ugyanaznap délutin 4 6rakor a képvisel6hdz nyilvanos iilésre
jott ossze, amelyen Ghyczy megtette jelentését a felirat atadasarél ;
azutdn Bénis Samu képvisel8 szélalt fel és hivatkozva arra, hogy nem
csupan hirbél tudjék, hogy az orszaggyiilés napjai meg vannak szam=
ldlva, felhivta a képviselhaz figyelmét a feloszlatassal szemben sziik=
séges intézkedésekre.

Ekkor szét emelt Dedk Ferenc és szintén sziikségesnek jelezte,
hogy az orszéggy(ilés végpillanataban évaséat jelentse ki az irant, ami
eddig és ezentdl torvényteleniil tortént és torténni fog ; mindjart fel
is olvasta megszovegezett dvasat, mely roviden Gjra elsorolta a tor=
vénysértéseket, melyek az orszaggytlést alkotményos miikédésében
megakadalyozték. Hangstlyozta, hogy az érintkezések fonalat az ural=
kodéi leirat szakitotta meg, midén alkotményunkat oly térre kivanta
szoritani, melyre az orszdggy(ilés jogszeriileg nem léphetett. «Meg=
gy8z6désiinket, — mondja tovdabb az évas — hogy & felsége alkot=
manyunkat a Pragmatica Sanctio értelmében visszaallitani nem szan=
dékozik, meg fogja erdsiteni az, ha az orszaggytilés feloszlatasa bekovet=
kezik, mert az a torvények rendelésével ellenkezik. Az 1848-i IV.
t. cikk szerint az orszaggyf(ilést feloszlatni mindaddig nem lehet, mig
a minisztérium a mult évi szémadasokat s a kovetkez8 koltségvetést
el nem terjeszti s az orszaggy(lés azok irdnt hatérozatot nem hoz.

* Konyinal id. két. 275. |.
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De a térvény e rendelése nem teljesittetett s nem is teljesithet§ mind=
addig, mig a felel§s minisztérium visszaallitva s az orszaggyiilés kiegé=
szitve nincs. Azt is rendeli az emlitett torvénycikk, hogy az orszég=
gylilés feloszlatdsa utdn harom hénap alatt az Gjabb orszaggy(ilés sz=
szeiiljon. Ha tehéat a feloszlatds utdn az orszaggy(ilés a torvényben ki=
tlizott idSre ismét ossze nem hivatik, a torvény rendelése ezéltal is
Gjabban sértve lesz. Mi tehat kénytelenek vagyunk mér elére minden
ily eljarast alkotményellenesnek s a tizenkét évig fennallott abszolut
rendszer tovabbi folytatdsanak tekinteni. Az er6hatalomnak tettleg ellen
nem szegiilhetiink, de azok ellen, mik ekkép térténnek, iinnepélyes
évast tesziink és kijelentjiik, hogy minden jogilag fennallé térvényeink=
hez és igy az 1848=i szentesitett s orszaggyiilésileg meg nem valtozta=
tott torvényekhez is szorosan ragaszkodva, a hatalomnak minden oly
1épését, mi azokkal ellenkezik, alkotményelleneseknek fogjuk tekinteni.»

Ehhez az évashoz Deak még nehény szét fiizott hozza. «Nekiink —
tgymond — egyetlen fegyveriink a torvény és ligyiink igazsaga ; erre
tamaszkodva kell a hatalom fegyvererejével szemben éllani... Az
igazsdg végre gy8zni fog és nekiink abba kell minden reményiinket
helyezniink . . . Nem szabad, nem lehet nekiink a térvény terét soha,
semmi szin alatt és semmi esetben elhagyni, mert csak ez az a biztos
tér, hol fegyveres erd nélkiil, fegyveres erd ellenében is megéllha=
tunk . .. En azon meggy8z8dést tapldlom keblemben, hogy az orszag-
gylilésnek ezt a példajat mind a torvényhatésagok az orszagban, mind
az egyes polgarok a hazdban hiven kévetni fogjak, azaz megmaradvén
a torvény alapjén, a torvényt8l nem tavoznak, a torvényhez szigordan
ragaszkodnak és akar jobbra, akér balra, mi térvény ellen van, azt se
helyeselni, se kovetni nem fogjdk. A térvényhatésagok, mig igy fenn=
allanak, addig a térvény értelmében fognak miikodni ; 6ngyilkossagot
nem fognak elkévetni; a sors csapésait nyugodt kebellel fogjak varni . . .
A tlirésnél legfébb, hogy méltésaggal tiirjiink, a méltésagot pedig a
torvényesség adja meg és semmi mas.y

Oriési, leirhatatlan lelkesedéssel fogadta és emelte egyhangt ha=
tarozatta a képvisel6hdz Dedk Ferenc 6vasat,” elhatdrozva annak
hozzéjarulds végett a f6rendihézzal valé haladéktalan kézlését is.

Semmi jele nem volt tapasztalhaté annak, mintha a hatérozati
part a Dedk dvéasaval egyet nem értett volna. Madarasz Jézsef emlék=
irataiban * emliti, hogy sokan a képvisel8k koziil a Dedk évasat nem
tartottdk elegenddnek s egy Eurépahoz is szélé nyilatkozatot kivan=
tak ; szerkeszteni is akartak egyet, de a dolog elmaradt, mert értesiil=

' Deak 6vasat és beszédjét kozli az orsz.=gyil. naplon kiviil Konyi id. két.
275.s kov. |., Ggyszintén a P. N. aug. 22.
* Kecskeméthy id. m. 201 —202. |.

3 344. 1.
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e
tek réla, hogy a hatdrozati part vezetSi készitenek ilyet. Taldn ezzel
a félbemaradt tervvel fiigg Gssze a nem mindig jél értesiilt osztrak
rend6rminisztériumnak az a hire, mely szerint gr. Karolyi Ede egy
ily manifesztum szerkesztésével bizatott meg, aminek kozzétételét a
kormény minden dron megakadalyozandénak tartotta.” A hatarozati péart
kiillon érvényesiilésének egyetlen ténye Tisza Kélménnak mar ismerte=
tett inditvanya volt, melyet a Dedk dvasdnak elfogadasa utan terjesztett
el8, melyet Dedk nem ellenzett, a képvisel6haz egyhangilag elfogadott,
de melynek célja inkdbb az volt, hogy az elintézetleniil maradt bizott=
sagi jelentések kapcsaban az orszagot tdjékoztassa az orszaggyiilésnek
ama szandékai fel§l, melyek kivitelét a feloszlatéis meghiusitotta.

Ellenben hatdrozottan elégedetlen volt Dedknak nem annyira
évéasaval, mint inkdbb ahhoz f{iz6tt beszédjével Kossuth Lajos, ki a
torvényes Gthoz vald szigort ragaszkodast hirdet§ intelemben «a for=
radalom ostracismuséat» latta és felhdborodott folotte, hogy a haté=
rozati partban, mely pedig neki azt mondta, hogy irdnya az 6vé, csak
egyetlenegy ember sem akadt, aki kinyilatkoztatta volna, hogy vannak
esetek, melyekben a nemzetnek er8hoz folyamodni kényszeriiség,
tehat kotelesség is.”

Mindjart a képviseldhaz iilése utin, esti 7 érakor a férendek is
iilésre gyfliltek 6ssze, melyben egyhangilag magukéva tették Dedk
Ferencnek a képvisel6haztél mér elfogadott évasat.

Ezt az iilést egyébként is nevezetessé tette Mailath Gyorgy 6=
tarnokmesternek egy varatlan, hosszabb beszédje, melyben megkisé=
relte az oktéberi férfiak eljarasanak igazolasat ; ramutatott arra, hogy
a birodalommal kozés iigyek mindig voltak s hogy azok rendezése
céljabél az oktéberi dipléma &szinte békeajanlat volt, melynek jelen=
t8ségét ellenfeleink sokkal jobban fogtdk fel, mint mi. Ha az &szinte
békeajanlatot &szinte fegyvernyugvas kovette volna, a kibontakozas
atjat meg lehetett volna taldlni ; igy azonban egyfel§l a felszabadult
alkotményos élet kicsapongasai, masfel§l az oktéberi diplémén messze
tilmend februariusi péatens oly helyzetet teremtettek, melyben most
mar a kormanynak csak az er8szak vagy az erdtlenség kozott van va=
lasztasa. Mégis azt hiszi, hogy eljon az id§, melyben a lajtantuliak
bénattal fognak visszagondolni arra a pillanatra, amelyben egy szabad
nemzet jogait mellézve, azok romjain kivantak sajit jogaiknak érvényt
szerezni ; torhetetleniil bizik az uralkodd igazsdgszeretetében és a
hivatkozast a helyteleniil értesitett fejedelemtsl a helyesebben érte=
sitend6hz még mindig lehetségesnek tartja.’

*H. H. S. A. Min. Cenf. aug. 17.

? Irataim 111, 662. 1.

3 Mailath e beszédjét az orszaggyul. naplon kivil kézélte a P. N. is aug.
25=i szamaban.
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Maildth beszédjére gréf Teleki Domokos viélaszolt, hivatkozva
az elkovetett torvénytelenségekre, melyek éltal a korményzat, nem az
orszaggylilés szakitotta el az egyezkedés fonaldt. A korménynak az
erdszakon és erStlenségen kiviil van még egy harmadik vaélasztésa is =
lépjen a torvényesség tatjara. Ha a nemzet legjobbjai kozt egyetértés
fog uralkodni, meg fogjuk tudni oldani nehéz feladatunkat.

A kovetkezd nap reggelén érkezett meg Pestre gréf Haller Ferenc
kir. biztos,’ ki nyomban magéhoz kérte Apponyi és Ghyczy elnoksket
s atadta nekik az orszaggyiilés feloszlatésara és az 6 kikiildetésére vo=
natkozé leiratokat azonnali kihirdetés végett. Ghyczy foljegyzése szerint
nekik kozéhajtasuk volt, hogy az orszdggyiilés er8szak tényleges alkal=
mazasa nélkiil oszlattassék fel. Kérdést intézett tehat gr. Hallerhez,
hogy azon esetre, ha az orszaggyiilés a leirat felolvasdsa utén szét nem
oszlanék, mi fog térténni? Erre Haller hatarozottan kijelentette, hogy
ezen esetre utasitva van a szétoszlatdst katonai erdvel eszkozolni. Ennél
tobb Ghyczynek nem kellett ; a békés és ildomos eloszlas biztositva
volt ; @mbar — jegyzi meg — «mastél félni nagy ok kiilsnben se volt,
mert ezen idében éppen a leglarmasabbak voltak a leggyengébbek.» *

Ugyanazon napon, vagyis augusztus 22=én déli 1 érakor gyflt
ossze a képvisel6haz utolsé iilésére. A hangulat rendkiviil lelkes volt ;
mar belépésiikkor zajos éljenzés fogadta Ghyczy elndkét, b. Vay Mik=
lést is és f6kép Dedk Ferencet. Az elnok felolvastatta azt a leiratot,
mely gr. Haller kir. biztosi kikiildetését tartalmazza azzal az utasi=
tassal, hogy rendeleteinek az orszéggyfilés engedelmeskedni tartozik.
A leirat bevezetése, mely Haller cimeit és rendjeleit sorolja fel, deriilt=
séget keltett. Ezutan Ghyczy kozolte a Hazzal, hogy a kir. biztos fel=
hatalmazta 6t annak kijelentésére, hogy amennyiben az orszéggytlés
a feloszlaté leirat ellenére szét nem oszlanék, katonai erdt fog alkal=
mazni. Ezt a képvisel6haz némi ztgéssal fogadta.

Ezutén felolvastak a feloszlaté leiratot, melynek érdemleges része
igy szélt : «Miutén az immar csaknem 6t hénapig mikédé magyar
orszaggyilés hozzdintézett felszélitésainkban kifejezett varakozésaink=
nak meg nem felelt ; s miutdan Mi, sziviink sajnélatira, Magyarorsza=
gunk érdekében hasznos tevékenységet tsbbé nem varhatunk oly or=
szaggyliléstsl, mely magasztos hivatasit a iele}n valsagos id6ben min=
den érdekelt felek legnagyobb kérdval annyira félreismerte, miszerint
a lehetséges kiegyenlités fonalat egyenesen elszakasztottnak nyilvéni=
totta azért, mert oly kovetelések nem “teljesittettek, melyeknek hord=
ereje a megengedhet8ség hatdrain messze tulterjed, kényszeritve érez=
zitk Magunkat a f. é. Szt. Gyérgy hava 2. napjara egybehivott or=
szaggyiilést feloszlatni, amint azt ezennel f6l is oszlatjuk, egy dj orszag=

* P. N. aug. 23. 2 Konyinal 111. 281. s kév. |.
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gytlésnek a lehet8séghez képest hat hénap leforgasa alatti 6sszehivasét
Magunknak fenntartvan.» ]

A gr. Forgach Antal és Rohonczy Ignéc éltal ellenjegyzett leirat
felolvasasat tobbszor ztigds szakitotta félbe. Utana folkelt Bernéth
Zsigmond s roviden kifejezést adott a képvisel6haz fajdalménak, mely=
lyel a kényszerliségnek enged, Gjra utalt a tegnap elfogadott évasra
és halas szavakkal vett bucsat a Haz tisztvisel§itél.

Ekkor — sziinni nem akaré, viharos éljenzés és taps kozott —
sz6lasra emelkedett Dedk Ferenc és rovid, egyszeri szavakban ki=
jelentette, hogy az orszdggylilés az er8szaknak enged, de ragaszkodik
a mindkét haztsl elfogadott Svashoz.

Végiil Ghyczy elnék mondott hosszabb, meleghangt biicstbeszé=
det, melyben visszapillantést vetett a lefolyt orszaggy(ilésre, melynek
nem volt mas feladata, mint hogy fenntartsa, megévja s visszakovetelje
az orszag eltorolhetetlen, 8si jogait. E feladatnak a képvisel6k teljes
mértékben és nemesen megfeleltek. Akarmiként forduljon a kocka,
az utékor is haldsan fogja elismerni ez orszaggylilés érdemeit; s haa
sors rendelése szerint ismét stlyos szenvedések varnédnak a nemzetre,
annak képvisel8i vigasztalast fognak talédlni a tudatban, hogy kételess
ségiiket hiven teljesitették, s el fogjdk mondhatni azzal a férfiaval, ki
vallésos meggy8z8déseért az 1520. évben a németrémai birodalom
orszaggyiilése elétt vadlottképpen éllott: «Itt dllunk, masképpen nem
tehetiink, Isten segitsen meg.» Az orszaggyiilés miikodése megsziin=
vén, a nemzet iigye most mar a nemzet kezébe lesz letéve. A nemzet
be fogja valtani képviselSinek szavat s hiven, éllhatatosan fog ragasz=
kodni alkotményos jogaihoz, melyeken kiviil szdméra nincs itdv. Ezutén
a képvisel8k szives megemlékezéséhe ajanlotta magat s Gigy maga, mint
tiszttarsai nevében kdoszénetet mondva a beléjitk helyezett bizalomért,
e szavakkal végezte beszédjét : «Isten onokkel, éllhatatosség, hazafiti
aldozatkészség nemzetiinknek! 4ldds Hazénkon I

A jegyz8kényv hitelesitése utan a képviseldk viharos: «Eljen a
hazal kiéltésok kozt hagytdk el a termet.

Egy negyedéraval késébb a férendihézban is kihirdették a fel=
oszlatast. Itt gr. Karolyi Lajos fejezte ki a férendek ragaszkodésat
évasukhoz s azt, hogy az er8hatalomnak engednek. Apponyi orszéigs=
biré mint elnék mondott kdszonetet a tapasztalt tdmogatasért. «Ha=
bar — Gigymond — azok, kiket a haza irdnti kotelesség, a jog szentsége
iranti kegyelet és a koziigy iranti hiiség egy szivvel és egy lélekkel egye=
sitett, eztittal meghiusult reményekkel tévoznak el egymaéstél : mind=
azonaltal feloldhatatlan marad azon kételék, mely &ket szellemileg
egymashoz s a haza szent iigyéhoz fiizi.» A f6érendek is zajosan éltetve
a hazit, hagytdk el gyiiléstermiiket.

Bér a minisztertandcsban az a vélemény uralkodott, hogy a ma=

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. I11, 3 21
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gyar orszaggylilésen a szokasos bucstibeszédeket sem szabad megen=
gedni, a kir. biztosnak volt annyi tapintata, hogy az elhangzott beszé-
dek ellenére minden beavatkozéstél tartézkodott. Mikor a képviselSk
elhagytdk a mtzeum palotdjat, az utcdn nehédny égytiiteget vontak,
allitélag az & megfélemlitésiitkre;” tényleg sehol a legkisebb rend=
zavards vagy Osszeiitkdzés sem fordult el8. A feloszlatott orszaggyiilés
tagjai abban sem voltak akadalyozva, hogy a feloszlatas napjan btcsi=
lakoméra gyiiljenek 6ssze a varosliget el6tti 16voldében, ahol az elsé
pohérkdszonts a nemzet bolecsének, Dedknak szélott.” A képviselSk
testiiletileg tisztelegtek Dedk Ferencnél és Ghyczy Kélmannal ; a f6=
rendihdz tagjai pedig a priméas vezetése mellett meghaté bucstt vettek
elnokiiktsl, Apponyitél, ki kiilsnosen a f8ispanokat arra kérte, hogy
szigortian ragaszkodjanak a torvényességhez; magéara nézve pedig
igérte, hogy mint orszégbiré oda fog torekedni, hogy a térvénykezés
folyama fenn ne akadjon.?

Ezzel az emlékezetes 1861=i orszaggy(ilés véget ért; a nemzetnek
tavasszal batortalanul sarjadzé reményeit a nydr heve elhervasztotta.
Ismét a bizonytalan, mindenkép sotét jové elé volt allitva.

* Madardsz J. Emlékirataim 345. l.
2 P. N. aug. 24.
3 U. ott aug. 27.
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(Schmerling az uralkodé megbizasab6l a birodalmi tanacsnak bejelenti a
magyar orszaggytilés feloszlatasat s kifejti annak indokait. E kozlés alapjan a
birodalmi tanécs mindkét héza elismer8 feliratot intéz a csaszarhoz; a képvisels=
hézban azonban a felirat vitat tamaszt, melyben Smolka hatalmas beszédben kél
Magyarorszag védelmére s Clam=Martinitz, Rieger és Potocky is rokonszenvesen
nyilatkoznak Magyarorszaggal szemben. A kiilféldi sajté legnagyobb része elitéli
Schmerling magyarorszagi politikajat. Forgach kancellar most a magyar térvény=
hatésagokkal latja magét szembeallitva, melyek atveszik az orszéggy(ilés szerepét
és szembeszéllnak a térvényellenes intézkedésekkel. Pestmegye az elsé, melynek
ellenszegiilésére a korméany a megyei bizottsag feloszlatasaval s kir. biztos kikiil=
désével valaszol ; a harc folytatédik, mig a legtébb megyében és varosban felfiig=
gesztik, vagy feloszlatjék a bizottsagot ill. képviseletet, némelyikbe kir. biztos is
kiildetik, tobb helyen katonai beavatkozasra keriil a sor. Ujabb rendeletek a
bélyegilletékek behajtasa, az 1862=i ad6k kivetése s az ujoncozés targydban még
fokozzék az izgalmat. A megkérdezett fSispanok, éliikén a priméassal, hatarozottan
megtagadjak az adébehajtas és ujoncozés koriili kozremiikédést. A megyei gytilé=
sek éaltalaban betiltatnak. A tarthatatlan helyzettel szemben a kormény donté
elhatérozasra késziil ; ennek nehézségei : Horvatorszag is szembehelyezkedik a
korménnyal, a pénziigyi helyzet nehéz ; a helytartétanacs ellenkezik a kancellar=
ral ; Mailath félmentése. 1861. aug.—okt.)

Schmerling allamminiszter szokasa szerint sietett legtijabb diada=
laval, a magyar orszaggy(ilés feloszlatasaval, eldicsekedni teremtménye,
a birodalmi tanacs el6tt, mely e célbél mindjért a magyar orszaggyiilés
feloszlatasat kovet6 napra, augusztus 23=ra Osszehivatott. Itt olvasta
fel azt a — koztudomas szerint — ismét a Perthaler tollabél folyt ter=
jedelmes &llamiratot, melyet 8§ maga a sajtéban csak mint «kozlemény»=t
tétetett kozzé, de melyet az osztrédk képvisel8k, valamint az «urak hézér=
nak tagjai is — hossza ellenére — éllva hallgattak végig, mert az a leg=
fels6bb uralkodéi kijelentéseknek és iizeneteknek egész sorét tartal=
mazta, tobbnyire olyanokat, amelyek a birodalmi tanécs cimére voltak
ugyan intézve, de tulajdonképen az ott nem képviselt Magyarorszag=
nak széltak.”

I Kozli egész terjedelmében magyarul Kdnyi (111. 285. és kov. 1.) ; lasd :
P. N.aug. 24. és 25.; Redlichid. m. 1. 155.s kév. |. Targyalasara nézve |. H. H.
S. A. Min. Conf. aug. 16., 17., 19.
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Schmerling el6rebocsatotta, hogy a csészar megbizta 6t a magyar
orszaggylilés tekintetében a megel8z8 napon tett elhatdrozé intézke=
désérdl s annak indité okairél a birodalmi tanacsnak kozlést tenni.

O Felsége ugyanis a legnagyobb fajdalommal tapasztalta, hogy
magyar kirdlysdganak koziigyei «elébbi intézményeinek helyredllitisa
6ta oly éllapotba jutottak, melyet az orszdg sokdig el nem viselhet, de
melyb8l sajét erejével tobbé ki sem vergSdhetiks. Nem ezt vérta az
uralkodé, midén mult év oktéber 20=4n, el lévén hatirozva &sszes
népeinek a toérvényhozdsban valé részvétet megadni, ¢z iidvtelen
lazaddsban egészen az 1849. aprilis 14=i blintényig elragadott s koteles=
ségéhez fegyverer8vel visszavezetett magyar kiralysagnak is kegyelems=
b8l odanyujté bocsénatot adé kezét... O Felsége Magyarorszagért
mindent megtett, amit a méltanyossag igényel, a tobbi kiralysigok és
orszégok irdnti igazsdg megenged s a birodalom sziikséges politikai
kifejlédésére valé tekintet kotelességgé tesz. O Felsége -Magyarorszég
alkotményét, jogait és szabadsédgait, orszaggyfilését és helyhatésagi
intézményeit ismét helyreéllitotta . . . egyetlen fénntartés mellett. Ezen
fonntartasnak pedig nem az a célja, hogy a korlatlan hatalmat gyara=
pitsa, hanem — a képviselet elébbi jogainak lényeges bovitése mellett,
nevezetesen add= és mas pénziigyi dolgokban — csak abbél éll, hogy az
alkotményos helybenhagyési jog az 8sszes népekre nézve kozds iigyekre
vonatkozélag tobbé ne orszagonként elkiilonitve, hanem kozésen gya=

koroltassék . .. ami Magyarorszag nemzeti onalldsdgat és kifejlédését
legkevésbbé sem érinti..»
Ez a fenntartis ¢ogon alapszik ..., mert O Felsége a magyar

alkotmény helyreéllitisit onként hatérozta el. Magyarorszdg alkot=
ménya a forradalmi hatalom altal nemcsak megtoretett s ekként jogi=
lag veszend6be ment, hanem tényleg is megsziint.” O Felsége ennél=
fogva uralkodéi kotelességét teljesitves kitiizhette azon foltételeket,
melyek alkalmasak arra, hogy az 1848=iakhoz hasonlé események ismét=
16dése elkeriiltessék» . . .

Az bsszehivott orszaggylilésnek jol felfogott kotelessége lett volna
e fenntartdshoz képest a diplomaval ellenkezésben levd torvénycikkeket
oly atvizsgélés ald venni, melynek alapjan lehetséges lett volna egy, a
véltozott kériilményeknek megfelel8 folavaté diplémat (koronézési hit=
levelet) megallapitani. E helyett az orszdggy(ilés az 1848=i torvényeket
«melyek az O Felsége elédei 4ltal eskiivel er8sitett 8stisztelet(i alkot=
ménynak részét nem alkotjék», alapul nyilatkoztatta ki s azok jogérvé=
nyének foltétlen elismerését kovetelte, s végiil oly felirat elfogadaséig
jutott, melyben nemcsak a képvisel6k, hanem a f6rendek is, «kik pedig

* ¢Ungarns Verfassung war durch die revolutiondre Gewalt nicht nur
gebrochen, sondern von Rechtswegen verwirkt und auch faktisch beseitigt.»
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méltésagukat csaknem kivétel nélkiil O Felségének és a csaszéri héz=
bsl valé elédeinek koszonik», kirdlyuk és uruknak csészéri és kiralyi
cimét is, melyet a f5ld egyetlen hatalmassédga sem vont kétséghe, meg=
tagadni merészkedtek.

Elmondja azutdn a nyilatkozat, hogy a felirat komoly intés kévet=
keztében oly alakba ontetett, mely elfogadhatéva tette azt, azonban az
orszaggylilés az uralkodé Gjabb felszélalasanak, hogy foglalja el a «tor=
vényes» és az Shajtott célhoz egyediil vezet§ élldspontot, meg nem felelt,
s6t megmaradt azon kovetelése mellett, hogy az 1848=i torvények
érvénye minden fonntartds nélkiil kimondassék. A nyilatkozat ennek
lehetetlenségét akarva bizonyitani, azzal az Gj érvvel is all el§, hogy a
48=i torvényekben a nddorra vonatkozé hatdrozményok a magyar korona
szuverénitasat és praerogativait tamadjik meg.

Ambar tehdt a magyar orszaggylilés az egyezkedésnek szaméra
megnyitott Gtjdra nem lépett, s6t a targyaldsok fonalat megszakitott=
nak nyilvénitotta, mindazonaltal «0 Felsége, valamint a monarchia tobbi
orszéagait illet§leg az alkotmanyos elvhez ragaszkodik, Magyarorszagra
vonatkozélag is — az orszag jobb belatisaban bizva — e mellett éhajt
maradni» s a birodalom kiilonbdz8 orszégait egyesits kotelékeket alkot=
manyos intézmények altal is meg kivanja szilarditani. :

Mindezeknél fogva az uralkodé elhatérozta, hogy 1. Az oktéber
20=i és februdrius 26=i «alaptérvények» épségben maradnak. Abbél sem
von vissza O Felsége semmit, amit Magyarorszdgnak érett megfontolas
utdn és komoly akarattal megadott. Ha valamely orszig megtagadja
részvétét ama torvényhozasi munkéatél, melynek alkotményszeriien a
birodalmi tanédcs a helye, (tudvalevéleg ilyen orszag tébb is volt) az a
tobbi orszagok alkotmanyszerti képviselSit kételességok teljesitésében
nem akadéalyozhatja. Mindegyik orszdg szdméra nyitva marad a belépés
akkorra, mikor a politikai belétas tisztuldsa folytdn bekovetkezett ra
nézve a hajlam a birodalmi tanacs szdmara fenntartott jogok gyakorla=
saban részt venni. Ezen alkotmény megvaltoztatdsa, akir az egyes
orszagok tdgabb autonémiaja, akér az egész illetékességének javara
csak alkotményszerii Gton, tehat a birodalmi tandcsban és vele egyet=
értve fog megtorténhetni. 2. O Felségének abbeli elhatérozésa, hogy a
meger8sitést megtagadja ama torvénycikkektsl, melyek a korona elé=

jogéval, a monarchia tobbi orszégai és az osszéllam jogaival, valamint

Magyarorszdg nem magyar ajka népeinek érdekeivel ésszeiitkdznek,
véltozhatatlan. Ellenben nem akarja ellenezni azokat a cikkeket, melyek
ez alaptérvényekkel nem ellenkeznek, s melyek e célbél kivélasztandék
s a jelen viszonyokhoz alkalmazandék. 3. Minthogy a magyar orszig=
gylilés kijelentette, hogy az Gj alaptdrvények ellen kifejtett ellentéllds=
hoz ragaszkodik s eljdrasaval a koronédzés végbemenetelét egy oly jog=
viszony tiriigye alatt, mely soha se torvényileg, se tettleg nem létezett,

®
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t. i. a personal=(ini6 iiriigye alatt meghiusitotta, feloszlatésat el kellett
rendelni.

Ehhez hozzéflizi azutin még a nyilatkozat az uralkodénak azt a
reményét, hogy ¢ zavaros nézetek megtisztulnak, a kedélyek lecsillapul=
nak s a korillmények majd akként alakulnak, hogy révid id6 mulva be=
kovetkezhetik az Gj orszaggy(ilés egybehivasa, melynek hivatisa lesz
azokat a kotelességeket teljesiteni, amelyeket a jelen orszéggyiilés oly
menthetetlen médon félreismert vagy elhanyagolt.» Kiilsnben % Felsége
a leghatérozottabb parancsokat méltéztatott kiadni, hogy a kormaény
kozegei a rend helyreéllitasirél és fenntartasarél gondoskodjanak.
Egyszersmind tudatja abbeli er8s akaratat is, hogy gy a birodalom
egységét, mint minden kirdlysagai és orszdgai térvényesen rendezett
autonémiajat . .. egyenlSen meg fogja 6vni, meg fogja ersiteni és
maradandélag életbe fogja léptetni ... E nagyfontosségt iigyben szi=
lardségot és szelidséget fog gyakorolni, «biztos reménnyel és Istenbe
vetett bizalommal nézve a nehézségek iidvés megoldisa elé».

Ha az allamminiszter célja e megnyilatkozésdval Magyarorszag=
nak nemcsak Gjabb kihivésa és ingerlése, hanem megpuhitésa és édes=
getése volt, ezt a célt ugyan nem érte el; ellenben sajéat elétérbe nyomus=
lasédval és azzal, hogy magét az uralkodé szécsévévé tette meg, elérte
teljes mértékben azt, hogy e follépésétsl kezdve az egész egykora vilag
mindazt, ami tértént és aminek a torténtek utdn sziikségkép bekévet=
keznie kellett, az & legszemélyesebb mfivének tekintette s a kozbeszéd
a kovetkez8 éveket éptigy Schmerling=éranak nevezte, mint Bach=
korszaknak az 1859 elSttieket. A Schmerling=éra folotti végleges ité=
letiinket fenntartjuk e korszak befejezésének targyaldsira, de mar itt
meg kell allapitanunk azt a sajatsagos benyomaést, melyet az addig
liberalis hirben allott allamférfiinak Magyarorszéggal szemben valé s
most mar nyilvdnvaléva lett ténykedése minden elfogulatlan szemlélére
tett. Ha 6 magéit a Bach abszolutizmusatél megkiilonboztetni akarta,
nem lett volna szabad jogeljatszasi elméletét magéévéa tennie. Az irdnt
is tisztédban lehetett, hogy a kdézpontositasnak az a mértéke, mely

| el6tte lebegett, maskép mint abszolutisztikus korményzéssal meg nem

val6sithaté. Furcsdn hangzott a birodalmi tandcsban inegnyilatkozott
Schmerling ajkairél az alkotményossdg sziintelen hédnytorgatdsa, mikor
egész politikdja vildgosan elérulta, hogy & alkotmanyossig alatt csak a
korlatlan uralkodéi teljhatalom alkotdsat érti; azét a teljhatalomét,
amely el6tt nem éllnak meg sem a szentesitett torvények, sem a nemzet
és kirdlya kozott véres kiizdelmek utén létrejott szerz6dések. Az ural=
kodéi akarat véltozhatatlanséganak hirdetése pedig kevés hatéssal lehe=
tett azokra a népekre, amelyek tizenkét év Sta annak az uralkodéi akarat=
nak mér annyi véltozésat érték meg.’

* Redlich id. kot. 156., 159., 745. Eisenmann id. m. 304. 1.
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A vart tapsok a birodalmi tanacsban el nem maradtak, de azért
nem maradt el a kritika sem, sem e testiiletben, sem a kiilfsldi sajtéban.
Ugy a képvisel8héaz, minz az «urak héza» elhatérozta, hogy az uralkodéi
iizenetre felirattal valaszol, melynek megszerkesztésével mindkét haz=
ban egy kilenc tagti bizottsdg bizatott meg. Ennek munkalatat az urak
héza mér augusztus 27=én elfogadta s 30=an kiildéttség Gtjan a csaszar
elé terjesztette feliratit, melyben fadjdalmét fejezte ugyan ki az «esemé=
nyek» folott, de egyattal elismerését az uralkodd szilardsiga irént,
melyet 6roklott joga megdévasdban tanusitott, és békeszeretete irant,
mely a konok ellenzéssel szemben is nyitva tartja a megegyezés dtjat.
Az urak hdza megtjitotta ez alkalommal-azt a fogadalmat, hogy a csaszari
tekintélyt és a birodalom egységét minden tdmadas ellen védeni kivanija
s reményét fejezte ki, hogy ezt a «komoly intést» Magyarorszag terein
meghallgatjék, s hogy ott is ismét fel fog ébredni az a «testvéri szeretet»,
mely a Lajtén innen él s mellyel 6k a birodalmat egyesit§ kotelékhez
ragaszkodnak.’

A képviselshézban a vita hosszabban elhtizédott, mert itt a bizott=
séagi javaslattal szemben éllott a gr. Clam=Martinitz kisebbségi véle=
ménye. A vitdban elhangzott beszédck koziil csak azokkal foglalkozunk,
melyek akkor hazédnkban is nagyobb benyomast tettek.

Valamennyi koziil kiemelkedik Smolka Ferenc lengyel demokrata=
nak, az 1848=i osztrdk birodalmi gyfilés egykori elnskének, az akkori
osztrak kozélet egyik legtekintélyesebb és legtiszteletreméltébb alak=
janak hatalmas beszédje, melyet nalunk magyar forditdsban is széles
korokben terjesztettek.”

Smolka bevezetSleg emlékeztetett arra, hogy 13 év elStt, 1848.
szeptemberében a magyar orszaggyiilés kiildottsége kért bebocsattatast
az akkori bécsi birodalmi gytilés termébe, el6terjesztést 6hajtvan tenni
az Ausztria és Magyarorszag kozti ellentéteknek békés kiegyenlitése
irant. A birodalmi gy(ilés e kérést hazszabélyaira valé tekintettel nem
vélte teljesithetének. Azéta a torténelem arra tanitott meg, hogy hiba
volt az egyezkedés atjat elvigni. Azéta megtanultuk, hogy « magyar |
kérdés Ausztridra nézve életkérdés».

De ez okulas ellenére egy rendszer hozatott be, mely Magyar=
orszagot az egységes birodalomba beolvasztani akarta. E rendszer alkal=
mazéasa 2000 millié forintba keriilt ; altala Magyarorszag szabadsaga
elveszett, s hogy ez Ausztria j6létét mennyire mozditotta el8, azt latjuk.

Az el6terjesztett kozlemény nem tekinthetd a csészar iizenetének,
a csaszéar személye felelStlen, szent és sérthetetlen ; sajnos, hogy a kor=
many valahdnyszor Magyarorszadg irdnyédban alkalmazott rendszaba=

* Kényinal 111. 289¢. s kév. |. Rogge id. m. II. 147. 1.
2 P. N. aug. 3o0.
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lyokrél van sz6, mindannyiszor az uralkodéra hivatkozik. Itt a kormény
sajat tényeinek igazoldsat varja a birodalmi tanécstél, sajét programmija
szamara kér tdmogatéast ; az a kérdés : bizalmat, vagy bizalmatlansé=
got érdemel=e a kormény t8liink eljardsaért? Mert ha a korménynak
azon az Gton amelyre lépett, nem sikeriil a magyar kérdés kielégits meg=
oldésa, akkor Ausztria alkotmanyos életének sikeres fejlédése, pénziigyei
rendezése, elviselhetetlen terheinek konnyitése, jélétének felvirdgoz=
tatdsa kivihetetlennek bizonyul. Ez az eljards kompromittalja a koronat,
mert a miniszteri programmokat, s6t még a «altozhatatlan alapelveket»
is annyiszor lattuk valtozni a lefolyt 13 év ala#t, ahdnyszor a hold vél=
tozott.

Ett8] eltekintve, a birodalmi tanédcsnak nincs is joga a magyar kér=
désben Magyarorszégot kételez§ hatarozatokat hozni. Ez a testiilet leg=
follebb a sz(ikebb birodalmi tandcsnak tekinthets, a magyar iigy pedig
oly targy, mely a magyar kozjog szerint csak az orszag képviselGtestii=
letei és a magyar korona kézott targyalhaté és oldhaté meg.

A szénok egyaltalén nem vonja kétségbe, hogy a koronénak joga
volt a magyar orszéggytilést feloszlatni. De az a kérdés, vajjon e lépés
nem a minisztérium politikdja kovetkeztében vélt=e sziikségessé? Ebbal
a szempontbél kell megvizsgélni a korméany eljardsat és annak okait.

A kormanynyilatkozat arra hivatkozik, hogy Magyarorszighan az
ellentéllas kovetkeztében a gazdasagi élet fennakadt s a kozigazgatasban
zabolatlanség éllott be. Ezzel szemben a szénok rémutat arra, hogy
Magyarorszagon az alkotmény részben valé helyreéllitasa 6ta az uzleti
élet fellendiilt, s hogy mig a lefolyt 12 év alatt Pesten évenkint csak
12—15 héz épiilt, a jelen év 128 hézzal gyarapitotta Pestet. Ami pedig
a kozigazgatdsi éallapotokat illeti, azokban nem azért van zavar, mert
az onkorményzati jogot visszaadtdk, hanem azért, mert csak részben
adtdk vissza, nem gy, mint az jogosan megillette az orszdgot s mint
ahogy az a nép vérébe étment.

A miniszteri kézlemény azt mondja, hogy az alkotmany vissza=
allitasa egyetlen foltételhez kottetett ; csakhogy ez az egyetlen foltétel
olyan, mely a magyar alkotmény egész lényét megvaltoztatja. Ez a fol=
tétel — az adé= és ujoncmegszavazés jogarél valé lemondds — arra
van alapitva, hogy Magyarorszdg erre vonatkozé joga kétes, nincs tor=
vényben formulédzva. Szénok felolvassa az 1827 : IV. t.=cikket, mely
kijelenti, hogy e jog a magyar orszéggyiiléstsl «semmi szin alatt,
még rendkiviili esetekben sem vonhaté el». Ezt a térvényt Ferenc csa=
szar szentesitette és Ferdinand csdszér maga is orokosei nevében koro=
néazésakor eskiijével pecsételte meg.

A minisztérium azt koveteli, hogy Magyarorszag létez8 torvényei=
b&l kiiszobslje ki mindazt, ami az Gj alaptérvényekkel — a diplomaéval
és patenssel — ellenkezik ; nem inkadbb az Gj alaptorvényeket kellett
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volna Ggy szerkeszteni, hogy azok Magyarorszag alaptoérvényeivel ne
ellenkezzenek? Azt is mondjak : «Magyarorszag alkotménya a forra=
dalom éltal megsziint, jogi szempontbhél «eljatszatottr. Az oly éllamjogi
elv, mely szerint egy nép elvesztheti jogait s azzal, mint meghéditottal,
akarata ellenére lehet rendelkezni, divatozhat még Kozép=Afrikéban,
de Eurépéban egyetlen miivelt ember sem vallja mér azt. A debreceni
orszaggyiilés talléphette a maga felhatalmazasianak korlétait, de vajjon
ezzel eljatszhatta=e megbizéjanak jogait is, megsemmisithette=e az
orszag alkotményat? Hiszen az 1849=i hadjératban kiadott uralkodéi
manifesztum azt mondta, hogy csak egy kis toredék tiizte ki a folkelés
zészlajat s a nép 6riasi tomege loyalis magatartdst tanusitott. Azt a «kis
toredéket» b8séges mértékben megbiintették, s most mégis az egész
nép elveszitse alkotményos jogait?

Az ily é&llamjogi elméletek alkalmazasa mellett le kell mondani a
hatalom egyetlen és kifogyhatatlan forrdsarél, arrél, hogy ragaszkodas,
szeretet, bizalom és aldozatkészség tamogassa. Lehet folallitani azt a
kivanalmat, hogy Magyarorszédg bizonyos térvényei a birodalom val=
tozott viszonyaira valé tekintettel megvéltoztattassanak, de akkor elébb
a torvényes allapot helyreallitisaval lehetSvé kell tenni annak a véltoz=
tatésnak alkotméanyos eszkozlését.

Azonban el volt hatdrozva mér el6zetesen, hogy a magyar kozjog
megtoressék. Nem a 48=i torvények az okai a magyar mozgalomnak,
sem a horvétok, szerbek és roménok, nem is a magyarok, hanem egyediil
a rendszer ; az a hagyoményos rendszer, mely Magyarorszaghél srokké
osztrak provinciat akart csinélni s amely ezt az alkalmat is megragadta,
hogy tervét mindenaron keresztiilvigye

A miniszteri kozlemény melegen emlékszik meg a magyarorszagi
nemzetiségekrsl, melyeket a magyarok éallitélag elnyomtak s melyeknek
a kormény messzemend jogokat igért ; csakhogy a kormény azt mar
12 év Gta igéri és 12 év 6ta semmit se tett a nemzetiségekért ; a magyar
orszaggy(ilés pedig kimondta a nemzetiségek egyenjogtisiginak elvét
s Horvatorszédgnak iires lapot ajanlott fel kivansagai kifejezésére. «A nagy=
lelk(i magyar nemzet, — igy folytatta Smolka — meg vagyok réla gy&=
z8dve, hogy meg is fogja tartani szavat s teljes szivb8l kivinom és remé=
lem, hogy nincs messze az id§, melyben mindazok a nemzetiségek,
amelyeket Szt. Istvdn korondja egyesit, testvéri érzelemmel fognak egy=
masnak kezet nyujtani. A népek kénnyen megértik egymaést, csak azok
a befolydsok sziinjenek meg, amelyek nem szivesen latjdk a népek
egyetértését, s egyszer az egyiket, mésszor a maésikat teszik centralizilé
szeszélyeik eszkozévé.n

Beszéde tovébbi folyamaban Smolka nyiltan kijelentette, hogy
bizalma a kormény politikaja irdnt alapjaban megrendiilt, mert mindig
az ellenkez8je kévetkezik be annak, amit az elérhetni remél. Ehhez
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jarul, hogy a kormény folétte veszélyes elveket hirdet, ilyen példaul az,
hogy egy trénvaltozasnal bizonyos torvényeket érvényteleneknek lehet
nyilvénitani, mert nagyon dGjak, nem eléggé «tiszteletremélts régi=
ségliek», de mésrészt meg a tiszteletreméltd régiségiieket is eltorlik,
ha azok a legtijabbakkal ellenkeznek. «Ily elvek hallatira — mondja a
szénok — ne csodéljdk uraim, hogy e padok iiresek s mi magunk is
igyeksziink minél hamardbb hazamenni, ahol legaldbb ilyen elveket
nem hallunk.»

Az ilyen elvek hirdetése tobbet 4rt a monarchidnak, mint tiz vesz=
tett csata. Azt hiszi a kormany, hogy Ausztria lekiizdott mar minden
veszélyt és nélkiilozheti a népek kielégitését? Vagy azt hiszi, hogy hosz=
szabb ideig lehetséges lesz a monarchia egyik felét a mésik éltal tartani
féken s oly viszonyokba er8szakolni belé, melyeket elleneznie a termé=
szet torvényei parancsoljak? Magyarorszégot most se fog sikeriilni
osztrék provinciavé alakitani; nem tébbé 12 év, 12 hénap elég lesz,
hogy belassdk, hogy ismét lehetetlenség utan torekedtek.

A szénok szembeszallt azzal az allitassal, hogy Magyarorszag hala=
val tartozik azért, mert a Habsburg=héaz és a német hatalom szabaditot=
tak fel a torok jarom alél ; ellenkez8leg, «Magyarorszag szédzadokon 4t
Németorszag és az 6rokos tartomanyok bastyaja volt s drdga vérét onté,
hogy azokat ez oldalrél megévja. Sobieski Janos kiraly is folszabaditotta
egyszer Bécset lengyel hadaival s mivel hélaltdk meg ezt? . .. ismerjitk
Lengyelorszég sorsat. Emlékeztet a «Moriamur pro rege nostrov=ra s a
magyarok mindenkori 4ldozatkészségére ; s Magyarorszdgnak mindezt
azzal haléljadk meg, hogy el akarjék venni legdragédbb kincsét, onallé=
sagat és szerz8désekkel biztositott jogait. Magyarorszag csakis a tér=
vényhez és joghoz valé megszeghetetlen hiiségének s honszeretetének
koszonheti, hogy érvényes joga ma is eltoriilhetetleniil all, amiért az
Isten nem is fogja engedni, hogy elvesszen.»

Elképzelhet8 a hatas, melyet e beszéd Magyarorszagon gyakorolt ;
Pest véros példajéra mintegy harminc torvényhatésag kiildott lelkes,
hélateljes tidvézletet a lengyel hazafinak, ki vélaszaiban erésen hang=
stilyozta a lengyel=magyar drokre sz616 baratsagot, az osztrék abszolutiz=
must végvonaglasban levének mondta, s azt jésolta, hogy a Szt. Istvan
és a Jagellék koronidi régi fényskben fognak ajra tiindékélni.* Azonban
nem maradt e beszéd hatastalan a birodalmi tanécsban s Ausztridban
sem, Ggyhogy az osztrdk korméany utébb rovid id8re internéltatta
Smolkat Lembergbe s csak az éltaldnos visszatetszés hatasa alatt allott
el az ellenében alkalmazandé tovabbi rendszabélyoktél.?

Mivéky Adorjan: Magyarok és lengyelek a XIX. szézadban; B. Szemle
1918. szept. (501. szdm) 375. s kév. l.
2 H.H.S. A. Min. Conf. Prot. nov. 5. P. Nanlé okt. 4., 5.
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A «Reichsrath» képvisel6hézénak az uralkodéi iizenetre adandé
vélaszfelirat folotti tobb napi vitdjaban a Smolka felfogasihoz leg=
kozelebb jart a csehek vezéreé, Riegeré, ki hangsilyozta, hogy Magyar=
orszaggal szemben nem az er6szak, hanem a kiegyenlités ttja vezet
célhoz s szerencsétlen politikdnak tartja azt, mely a hatalomra hivat=
kozik, mikor szomszédsdgunkban minden percben véarhaté a keleti és
az olasz kérdés tGjabb kitorése. Veszedelmes Magyarorszagot arra tani=
tani, hogy ne tartsa tiszteletben a torténeti jogokat, csak a fegyver hatal=
mat, mert ezt a tanitést alkalomadtin a forradalom is felhasznalhatja.
Oly alkotmanyt, melyhez a népnek joga van, biintetésképpen elvenni
nem lehet ; vissza kell térni a februariusi patenst§l az oktéberi diplo=
méhoz, melynek elhagydsa Ausztria dsszes nem német népességében
nagy nyugtalansagot keltett. Egyébirant e kérdésben a birodalmi tanécs
nem hatdrozhat, az uralkodéra kell bizni, hogy a kivezet§ utat meg=
talalja. A «Reichsrath» illetéktelensége volt a gréf Clam=Martinitz ki=
indulési pontja is, ki ez értelemben szerkesztette meg elleninditvanyat
is és beszédjében szintén tiltakozott az ellen, hogy Magyarorszag tor=
téneti alkotménya «eljatszott»=nak tekintethessék. Magyarorszag irant
rendkiviil rokonszenvesen nyilatkozott a lengyel Potocky gréf is, aki 1
kijelentette, hogy nemzeti jogaiért vivott harcdban Magyarorszaggal
szolidérisak az 6sszes szlavok.'

A kormény magyarorszagi politikdjat helyesls s f6kép az osztrak=
németekbdl alakult tobbség véleményének féképviselSje a bizottsagi
eléadé, dr. Giskra volt, ki nem akarta elismerni a magyarok nagylelki
hiiségét a monarchidhoz, s politikdjuk végcélisgt Magyarorszag onéallé=
sagdban latta. Sem &, sem elvtarsai, a magukat szabadelviieknek vallé
németek, nem emelték fel szavukat a Schmerling jogeljatszasi elmélete
ellen. Az allamminiszter maga is tsbbszor hozzaszélt a vitahoz, csillogé
képet festett a kulturdlis haladasrél, melyet Magyarorszég az abszolut
uralom alatt elért, s bizalmat fejezte ki azirant, hogy nemsokara Ausztria
osszes népei el fogjdk fogadni a nekik felajénlott parlamentaris alkot=
manyossagot. A képvisel6haz tobbségétsl elfogadott felirat nagy el=
ismeréssel nyilatkozott a kormény szilardsédgarél Magyarorszéggal szems=
ben s atadésa alkalmat nyujtott a csdszérnak ama reménye kifejezésére,
hogy a korménynak a birodalmi kozérdek érvényesitése, szemben a
partikularisztikus torekvésekkel, végre mégis sikeriilni fog.”

Ez a parlamenti siker Schmerlingnek kevés timaszt nyujthatott a
kézvéleménnyel szemben. Még az osztrdk németség korében is oly
tekintélyes hangok, mint az osztrék liberalizmus veteranjaé, a dr. Fisch=

/ N. aug. 30., szept. 1. és 4.
2 P N. aug. 31., szept. 1., 3. Rogge |d m. II. 148. |. Redlich id. m. 1l.
166., 171—172. 1. ;
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hofé s a késdbbi miniszteré, dr. Ungeré egészen maskép itélték meg a
helyzetet, mint a birodalmi tanics tobbsége. Ok, bér névteleniil, mar
akkor oly megoldédsra mutattak rd, mely majdnem teljes érvényesitése
a monarchia dualisztikus berendezésének,” Schuselka egy tjabb rép=
irata is lelkes védelmére kelt a magyar iigynek. A kiilfsldsn pedig mar
épenséggel nem taldlkozott megértéssel a Schmerling politikdja ; az
angol és a francia sajté legtekintélyesebb orgdnumai kiméletleniil biral=
ték azt. Kiilonésen a vezet§ angol lap, a Times majdnem allandéan
foglalkozott a magyar kérdéssel, gyermekesnek mondva az osztrék
allamminiszternek a hédité jogara valé hivatkozésat s nagyon kedvezé=
nek taldlva Magyarorszag allasat, mert a nélkiil, hogy forradalmat kellene
csindlnia, szervezett passziv ellentéllasaval, kiilsnosen fenyegets héboru

| esetében, rakényszeritheti Ausztriat a vele valé megegyezésre. Szemére

lobbantotta az osztrak csdszarnak, hogy a magyar parlamenttel nem
tudott banni, vezéreivel nem tor8dott, miniszteri beszédek helyett a
magyar orszaggyiilés csak kevély leiratokat kapott. Hasonlé szellem=
ben irt a Morning Post, a Daily News és tobb angol lap. A francia
sajtéban f8kép a Pays, a Siécle, a Messager au Midi s a Constitutionnel
foglaltak Magyarorszag mellett allast, Horn Ede kit{ing cikkben vila=
gitotta meg a magyar vélsdgot, Edouard Simon egész cikksorozatban
kelt a magyar allaspont védelmére, Léon Plée tigy taldlta, hogy Magyar=
orszég tobbet nyert veszteségével, mint nyerhetett volna gy&zelmével ;
ma mar Eurépa meg nem engedné az 1849=ihez hasonlé orosz be=
avatkozéast ; de azért j6l teszik a magyarok, ha a térvényes Gton marad=
nak. A briisszeli Nord s a szerb lapok is hazank irdnt baratsigos allas=
pontot foglaltak el.?

A f6kérdés azonban, mely elé a kormény magat éllitva latta, az
volt, hogy mit csindljon mar most Magyarorszdggal? Milyen hatast
gyakorolt ott az orszaggy(lés feloszlatasa és miként kiillonboztetheti
meg magat a még mindig kifejezetten az oktéberi dipléma alapjan allé
kormény el8djétsl, mely bevallott abszolutizmust gyakorolt?

2 _

Csakhamar meg kellett gy8z8dnie réla, hogy az orszagban a han=

\‘ gulat nagyon elborult, de behédolési készségre semmi sem mutat s nincs

egyetlen szdmbavehet§ tényez6 sem, melynek tdmaszéra szémithatna
az alkotményosséggal az orszaggyiilés feloszlasanak ideje és médja altal
immar szakitott kormanypolitika.

A vélaszok, melyeket Forgach kancellar bekoszontd levelére kapott
az egyhézi és vilagi hatésagoktél, tobbnyire a szintelen udvariassag ¥s
Gvatos “tartézkodés hangjat szélaltattdk meg. Scitovszky bibornok=

* Névtelen ropirat : «Zur Losung der ungarischen Frage 1861. 1. Eisenmann
id: m. 377. L.
2 P. N. aug. 29., 30., szept. 3., 4., 10., 19, 21., NOV. 3.
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hercegprimas azt kivanta, hogy az Gj kancellarnak sikeriiljon elérni
azt, hogy a trén és az orszag egymadsban taldljak meg tdmaszukat s ily
irdnyban valé kozrem(ikodését helyezte kilatasba. Haynald Lajos
erdélyi piispok lelkesen iidvozélte Forgach ama kijelentését, hogy az
egyediil iidvés alkotmanyos és torvényes titon kivan eljarni s ezen az
aton valdsitani meg az uralkodd és a nemzet kozott annyira szitkséges
kibékiilést ; ebben az irdnyban & is felajanlja kozremiikodését, Ranolder
Janos veszprémi piispok, a Felséghez valé rendiiletlen ragaszkodasit
és legtisztabb, dldozatkész hazaszeretetét hangsaly ozta ; Haas Mihaly
szathmari piispok erds korményt kivant a térvényhatésigok megféke=
zésére. Valamivel béatrabban nyilatkozott Zabojszky Laszlé szepesi
piispok, azt kivanvan, hogy sikeriiljon egyiittesen Gigy a Felség vérako=
zésait, mint a nemzet méltanyos és jogos igényeit kielégiteni, az 6ssz=
blrodalom épségét fenntartani s a magyar nemzet fiiggetlenségét biz=
tositani. O és hivei készek megadni a csészérnak, ami a csaszaré, de tel=
jesiteni akarjak szeretett hazédnk iréanti kote]essegelket is. Haubner
dunantdli evang. superintendans 6reg kora miatt a politikatél valé
visszavonulasat jelentette be ; Fogarasi Jénos, a pesti valtétorvényszék
elnske azt kivanta, hogy a kiengesztel6dés munkaja sikeriiljén.*

A f8ispanok mindjart az orszaggyfilés feloszlatdsa utan értekezletet
tartottak gr. Kérolyi Gyérgynél s elhataroztdk, szemben a kancellér
korlevelével, hogy a szigorii torvényességtSl egy hajszalnyira se térnek
el.? Ez eléggé fenyegetSen hangzott, mert hiszen az orsziggyfilés id6=
el§tti feloszlatasanak ténye s az Gj orszaggyiilés dsszehivasinak bizony=
talansiga mar magdban megsértése volt a ¢szigord torvényességneko.

A rend8rminiszter bizalmasainak jelentése szerint Pesten a han=
gulat az orszaggyiilés feloszlatasa utén a félelem és a szenyedési elszant=
sag koézott ingadozott. Mar akkor hire jart, hogy Schmerlinget gr.
Belcredi fogja felvaltani, ami négy év mulva valéséggal beksvetkezett,
de amiben Magyarorszagon allitélag mar akkor sokan 6rvendezve hittek.
Izgalommal vartak, hogy Pestmegyének maér kihirdetett kézgyiilésén
mi fog torténni? Gr. Kéarolyi Istvan, Pestmegye f8ispéni helytartéja
allitélag kijelentette, hogy ha a tisztikar testiiletileg lemond, & sajatjabél
ad mindenkinek félévi fizetést végkielégitésiil. A rendéri |e|entés hozzé-=
teszi, hogy ez kitelik attél, aki 1840=ben egy egész huszarezredet allitott
fel sajat koltségén.?

Bizonyos magabaszéallas és a torténtek hanytorgatisa mutatkoz=
hatott politikai, kiilonosen konzervativ kérokben ; mert jél értesiilt toll
jegyezte fol, hogy «megindultak a kélcsonés utélagos vadaskodasoky. |
A konzervativek hibéaztattdk, hogy a megyék az oktéberi diplémaval

* O.L.Kanc. E. I. 1861 687. sz. a. *Ps N ug. 28.
dsszegyiiitve. 3 0. L . E. I. 948. széam.
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szemben a 48=i torvények alapjéira helyezkedtek, miéltal helyzetok az
orszaggylilés feloszlatisa kovetkeztében tarthatatlannad lett. Dedknak
is szemére hanytadk nehédnyan, hogy a hatarozati partot tdlsalyra hagyta
jutni, a férendeknek is, hogy a képvisel6haz elsd feliratat szé nélkiil
elfogadtak.”

Ezzel szemben tény az, hogy ez idében Dedk minden oldalrél
kapta a héldlkodé iidvozlé és hédolé nyilatkozatokat s hogy jétékony
célt szolgalé arcképének megrendeli tiintet§ tomegességgel jelent=
keztek.”

A hivatalos jelentések mindeniitt keresték és latni vélték a partok
és bizottsagok alakulésat. Eotvos életrajzirdja tudni véli, hogy az 8 és
gr. Kaérolyi Sandor kozremiikédésével mindjart az orszdggyfilés fel=
oszlatasa utén bizottsig alakult, mely f6kép a kiilfoldi propagandat
kivdnta szervezni s e célra pénzt is gyiijtétt; az ilyen bizottsagot a
rend6rségnek természetesen konnyt volt forradalmi komitéva mindsi=
teni, s izgatdsanak tudni be a megyék magatartasat. Az ez id8ben létezett

\ harom pérton, t.i. a 47=esek (konzervativok), 48-asok (Deak=pért) és

49=eseken (Kossuth hivei) kiviil éallitélag még egy negyedik is volt

" keletkez8ben Danielik piispok és helytartétanacsos és Kovacs Lajos ird

vezetése alatt s egyetértésben Worafka pesti rend8rfénokkel. Ezekkel
a részben kalandosan hangzé hiresztelésekkel szemben valészintileg
gr. Andrassy Gyula jart legkozelebb az igazsdghoz, aki Zemplén megye
kozgytilésén kijelentette, hogy Magyarorszigon nincsenek partok,
mert ha a haza vagy az alkotmany veszélyben forog, minden vélemény
eggyé lesz.®
A kormény magyarorszagi szamitasaiban oly fontos tényez8ként
, szerepl8 nemzetiségek magatartasiban ez idSben feltlind jelenséget
| alkotott a magyar=szerb baratkozas. Allitélag magyar vezet politikusok
igyekeztek a pesti Thokslyanum kozvetitésével megnyerni a szerb ifja=
sdgot a magyar alkotmdnytorekvések széméra. Tény az, hogy mikor
augusztus 29=¢én Ujvidéken Thokoly Seb8knek (Szava) a réla nevezett
pesti intézet alapitéjanak emlékét iinnepelték, ebben kozismert magyar
|egyéniségek is részt vettek, nevezetesen Toldy Ferenc és b. Podma=
\niczky Frigyes a magyar Akadémia képviseletében ; a lakoma valésigos
magyars=szerb testvéresiilési iinnepéllyé valt, melyben a hirhedt Sztra=
timirovic Qyorgy is részt vett, s melynek soran Miletic Svetozar akkori=
ban Gjvidéki polgarmester, a magyar alkotmany visszaéllitésara iiritette
pohardt s megigérte, hogy a szerbek egyesiilni fognak a magyarokkal

! Kecskeméthy «Vazlatok» 223. s kov. |. P, N. szept. 24.

2 P. N. szept. 4., 21.

3 Ferenczi Zoltan: B. Eotvés Jézsef (Tort. életr.) 226. |. Wertheimer:
Andrassy 1. 196—197. 1. A Daniclik=féle terv itt egyenesen megfizetett agentira
szinében van feltiinteive. P. N. szept. 26. O. L. K. E. I. 969. sz.
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kiizdelmokben. Egyes hivatalos, de megerdsitetlen hiradasok "szerint
ez alkalommal tortént megbeszélés értelmében b. Eotvos Jézsef, Cser=
novics Péter kiséretében Belgradon és Kragujevacban is osszekottetése=
ket keresett." '
Hatérozottan ellenséges volt a magyarok irdnt a roménsdg maga= \
tartdsa, foleg Erdélyben, ahol a megyegyiiléseket tobb helyen meg=
zavartak az izgaté beszédek s a megyehéz udvaréra, s6t termébe is be=
hatolé tomegek ; érthetetlen, ellentmondé kovetelésekkel léptek fol,
hol a megvalasztott magyar bizottsagi tagok neveit akartdk torslni, hol
a megvalasztott romanok mondtak le a bizottsagi tagsagrdl. Nyilvan=
valé volt, hogy ezek a zavaros érvényesiilési térekvések az elhangzott
korménynyilatkozatok visszhangjai voltak ; de mikor aztin nagyszebeni
forrasbdl a briisszeli Nord cikke az erdélyi romansagot arra buzditotta,
hogy szakadjon el Ausztriatél és egyesitse Erdélyt Moldva:Oléhorszég—/
gal, amire a kiilfoldi sajtéban a magyar emigrdnsok vezetd alakijai,
Jésika és Ludvig adtédk meg a vélaszt, a magyarorszéagi. romansag bécsi
partfogéi gondolkozéba eshettek a felszitott mozgalom végkovetkzzmé=
nyei irant. Erdekes jelenség, hogy ugyanakkor, mikor a belga sajté Gtjan
a romanok ilyen biztatast kaptak, Garibaldi egy a romanokhoz intézatt
levélben a magyarokkal valé kibékiilésre és egyetértésre intette Sket.”
Forgéch kancellar — mint mér emlitettitk — a f8ispanokhoz kér=
levelet és utasitdst intézett augusztus 21=én és 22=én, tehat akkor,
mikor mér el volt hatdrozva az orszaggyiiléssel valé szakitds. Ezek a
korlevelek kozzé is tétettek.> Az elsé a kancellar reményét fejezi ki,
hogy hat hé alatt lecsillapodvan a kedélyek, lehetséges lesz az Gjbél
osszehivandé orszaggyiléssel a félbemaradt feladatokat megoldani. Az
uralkodé nem akarja Magyarorszigot a birodalomba beolvasztani s
az 1790: X. t.=c. értelmében beliigyei 6nkorméanyzatat és fiiggetlenségét
fenn akarja tartani. E torekvésében szamit a fSispanok és tiszttarsaik
tdmogataséra. A bedllott bajok nagyrészt annak tulajdonitandék, hogy
annak idejében a f8ispani utasitisok meg nem tartattak, mar a megye=
bizottsagi tagok s a tisztvisel8k vélasztasanal sem. A megyék a parlamen=
tek szerepét vették at ; ezért kell most visszatérni a f8ispani utasitdsok=
hoz, melyekre valé hivatkozéssal most a f8ispanok figyelmébe ajanlja
a kovetkez8ket: 1. A fSispanoknak oda kell hatniok, hogy a jové tiszt=
Gjitds alkalméval oly egyének nyerjenek tisztségeket, kik hivatasuknak

* P. N.szept. 3. 0. L. K. E. I. 969. sz. Stratimirovic emlékirataiban (Was
ich erlebte 132. s kov. l.) Jékai Mért és Arany Janost is emliti, s szt éllitje, hogy
8 felkoszontét mondott az Gsszes szlavok egyesiilésére, holott a P. N. hiradéasa sze=
rint ol nem szélalt. E6tvos szerbiai latogatasarél életiréja, Ferenczi Z. nem tesz
emlitést.

? Urméssy id. m. l. 322. s kév. l. P. N. aug. 29.

3 P. N. aug. 27.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. 111, 22
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megfelelni tudnak is, akarnak is. 2. A megye kéltségvetése a helytarté=
tandcshoz terjesztendd fel s a megyék a korméanyszékekkel és birésagok=
kal szemben tovébbi engedetlenséget ne tanusitsanak. 3. Az orszéag=
biréi értekezlet munkalata szigort zsinérmértékiil szolgaljon a térvény-=
kezésnél s egyes megyék azt vita térgydva ne tegyék. 4. Kiilonssen
iigyelni kell arra, hogy a megyegyfilésekbe a bizottsagi tagokon és tiszt=
visel6kén kiviil senki més be ne bocséittassék. 5. Az adéfizetés meg-=
tagaddsénak tovabbi partoldsa megsziintetendd, nehogy er8sebb rend-
szabalyokhoz kelljen nydlni. A mésodik kérlevél éltalénosségban hang=
stlyozza, hogy az orszéggytlés feloszlatisa nem jelenti az oktéberi
dipléma altal helyreallitott (?) alkotmény megsemmisitését s a fennélld
rendszertS] vald eltérést, s6t a kancellar meg van gy8z8dve az alkotma=
nyossag iidvos voltarsl. Elvarja, hogy a f8ispanok oda- térekedjenek,
hogy megyéjokben a rendezett &llapotok megszilarduljanak, az ingeriilt
kedélyek lecsillapodjanak s a rendzavardsok meggatoltassanak. Végiil
augusztus 27=én még egy korrendeletet bocsatott ki a kancellér, mely=
ben a megyéknek szigortian megtiltotta a tovabbi adé=beszedést, intéz=
kedett a nélok befizetett add kezelése irdnt és tjra siirgette a koltség=
vetések folterjesztését.”

Nincs okunk kétségbevonni, hogy gr. Forgédch Antal &szintén
igyekezett a torvényhatésdgokkal valé tovabbi egyiittmiikodést lehetvé
tenni ; hiszen azt tudnia kellett, hogy ha a térvényhatésagi autonémidk
megtagadjak ezt az egyiittmiikddést, 6 maga fog a legnehezebb hely=
zetbe jutni a kézigazgatds tovéabbvitelében. Az sem vonhaté viszont
tagaddsba, hogy egyes varmegyék az ellenzékeskedésben a tilsdghba
mentek s nem fontoltdk meg, hogy a kormény, hatalmi eszkozei birto=
kdban, nem lesz mindjart teljes kapitulaciéra rébirhaté. Azonban més=
részt tagadhatatlan, hogy az orszagey(ilés hatarozatai a nemzeti koz=
véleménynek megfeleltek, azokkal a térvényhatésdgok majdnem kivétel
nélkiil azonositottdk magukat s miutén a 48=i térvények, bar a nép-=
képviseleti rendszer behozataldval megvontdk a megyéktsl a kovet=
kiildés jogét és azt a jogot, hogy kévetiiket utasitéssal lassak el, meg
nem vontdk azt az 8si jogukat, hogy az orszagot érdekld nagy kérdések
irént megnyilatkozzanak, ha nincs is orszédggyiilés, amelyhez feliratuk-
kal fordulhatnénak. Lehetséges volt=e az elézmények utén elvarni azt,
hogy az elmult évi f8ispéni utasitdsokra valé hivatkozas egyszerre be=
toltse azt a mély szakadékot, mely a nemzet kdzvéleményét s igy a tor=
vényhatdségokét is a korménytdl az alkotméany kérdésében elvalasztotta
s amely az orszéggyiilés feloszlatdsa éltal mindenesetre még mélyiilt?
Az &sszeiitkzésnek mulhatatlanul be kellett kévetkeznie, annéal inkabb,
mert a torvényhatdsigok az orszdggyilés feloszlatésa kovetkeztében

* P. N. szept. 5.
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magukra hérulni 14ttdk az alkotmény védelmének kdtelességét és mert —
megvallva az igaza
Osszeiitkozés elkeriilése vagy legaldbb enyhitése érdekében.

Az els6 renitencia a mindig ellenzéki Heves és Szabolcs megyék=
ben mutatkozott és pedig abban, hogy vonakodtak az orszagbiréi érte=
kezlet munkalatét a megyei térvényszékre nézve kotelezének elismerni,
mialtal az orszaggy(ilés hatarozatédval szélltak szembe, amiért maga
Mailath, mint a helytartétanacs elndke, sziikségesnek jelezte kir. biztos
kikiildését e megyékbe.*

A tulajdonképen valé hadiizenet Pestmegyét8l indult ki, amely
augusztus 26=i kozgyilésén teljes elismerését fejezte ki a feloszlatott
orszaggy(ilés magatartasa irdnt s egyetértését a feloszlatas elleni Svas=
tételével, s e hatdrozatat hozzédjérulas végett a tarstorvényhatésagoks=
kal is kozolte. Nyary Pél alispan beszédjében jelezte, hogy valészintileg
nemsokéra a megyékkel is az fog torténni, ami az orszaggyf(iléssel, de
addig kotelességok helyokon kitartani. A Nyary jéslata hamar betel=
jesiilt ; a harom nappal utébb &sszehivott Gjabb kézgy(ilésen mar fel=
olvasasra keriilt a helytartétanadcsnak egy, Kérolyi Laszlé elnskhelyettes=
8l alairt leirata, mely a megyének a minap hozott «vakmer&» hatéro=
zatat, amellyel az orszéggyiilés feloszlatésa ellen tiltakozvan, hataskorét
tallépte s a kirdlyi jogokat megtdmadta, kirdlyi parancs alapjén meg=
semmisitetinek jelenti ki s utasitja a megyét, hogy bizottsiga iiléseit
azonnal fiiggessze fol. A kozgylilés e rendeletet a megyék alkotmanyos
jogaval ellenkez&nek taldlvéan, annak kiilén térgyaldsit a szeptember
30=i kozgylilés napirendjére tiizte ki.*? Id&kozben Pest varos kozgy(ilé=
sének is volt alkalma szembeszéllni a kormannyal ; abban az intézke=
désben, mely szerint azok, kik behivott katondkat a bevonuléstél vissza=
tartanak, haditorvényszék elé éllitanddk, az ostroméllapot bejelentését
litta s ez ellen felirattal és 6véssal élt, egyattal utasitotta tisztvisel®it,
hogy tevékenységoket hagyjék abba, ha az a becsiilettel, a hazafisaggal,
az alkotmany szellemével és torvényeink rendelésével ellentétbe hozné
Sket. Saros megye kozgyiilésén Szinyei Merse Felix alispan nagy helyes=
lés kozt kijelentette, hogy a megye magéat alkotményos miikddése teré=
6l csak a hatalom éltal fogja leszorittatni engedni. A kézizgalmat még
novelték a brutélis katonai beavatkozadsnak megtjulé esetei ; gy Bihar=
ban egy az adépénztir kirablasdval védolt s a megyei torvényszék elé
éllitott adéhivatalnokot katonai karhatalom szabaditott ki fogsagabél ;
Pest véros kozgytilésének ideje alatt fegyveres katonasédg jelent meg a
varoshazéan ¢és 282 adékényvet erhatalommal elvitt.?

Altalénos érdeklgdés mutatkozott Esztergom megyének — amely=

Ok B B 15665 8%, 3 U. ott aug. 27., szept. 1.
P. N. aug. 27., 28. és 30.
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ben tudvalevéleg a hercegprimas volt a f8ispin — szeptember 2-ra
kitlizott kozgy(ilése irant. A primés megnyité beszédjében visszatekint=
vén a feloszlatott orszaggyfilésre, megallapitotta, hogy bér az a hozzé-
flizott vérakozasoknak meg nem felelhetett, munkalatai mégis hazénk
évkonyveiben kitorolhetetlen betiikkel lesznek féljegyezve. Az orszég=
gylilés mindvégig torvényes alapon allott s a toérvényes autondémia
keretén beliil onkényt felajinlotta szolgélatait a birodalmi érdekek
istapolasara. E célra azonban hazai torvényhozasunk hozzéjarulasa nél=
kiil, s6t azt megel8zve oly kézponti birodalmi intézmény allittatott fel
Bécsben, melyet Magyarorszag legsarkalatosabb jogainak, sét az 1790 : X.
t.=c. éltal biztositott onéllésagéanak felaldozésa nélkiil el nem fogadhat,
torvényesnek el nem ismerhet. [gy bekovetkezett a feloszlatas. De az
orszaggyiilés mégsem volt egészen sikertelen, mert az orszagbiréi érte=
kezlet munkalatdnak elfogadéasaval a torvénykezés rendje és a magyar
torvények uralma biztositva van s a nemzetiségi bizottsdg munkalatd=
nak kihirdetése eloszlatta a veszélyeket, melyek az orszig testvér=nép=
fajainak egyetértését fenyegették. Bér az orszéggyiilésnek el kellett
némulnia, a birodalom mésik felében emelkedtek hatalmas hangok a mi
védelmiinkre. Bizik benne, — tizymond a bibornok — hogy &si alkot=
manyunk el nem veszhet, mig azt vétkes kezekkel magunk le nem rombol=
juk s abban és az uralkodéban bizva megmarad helyén, ellenben abban
a pillanatban, melyben e remény elenyésznék, elhagyna e diszes széket. '
Roppant éljenzés kovette e beszédet, mely mindenfelé — a kiil=
foldon is — mélto feltlinést keltett, a nélkiil, hogy az osztrdk korményt
legkevésbbé gondolkodéba ejtette volna. Minthogy az esztergomi példa
utdn mér kétségtelen volt, hogy a tobbi térvényhatésdgoktsl sem var=
haté engedékenyebb magatartés, a kancellar dgy vélte, hogy legjobb
lesz mindjért a vezetd térvényhatdsaggal, Pestmegyével roviden elbanni,
ez majd példaadélag és megfélemlitSen fog hatni a tobbire. Szeptems=
ber 2:rél keltezve rendeletet intézett Pestmegye f8ispani helytartéja=
hoz, gr. Kaérolyi Istvinhoz, melyben kijelentette, hogy tekintettel a
torvényhatésdg makacs ellenszegiilésére, Pestmegye bizottsagat ezennel
végkép feloszlatja, egyidejlileg vizsgélatot rendel el a torténtekre nézve
s e végb8l Gombos Bertalan min. tanacsost és pénziigyi f6iigyészt kiildi
ki kir. biztos gyanéant ; a f8ispani helytarté azonban hataskérében meg=
hagyatik. Habér a minisztertandcs mar Gombos rendkiviili tisztelet=
dijanak kérdésével is foglalkozott, a kikiildetésb8l semmi se lett, mert
Gombos éllitélag hirtelen veszélyesen megbetegedett. Ekkor Kapy
Eduard, volt négradi megyefénokre esett a vélasztas, aki azonban szin=
- tén csak hosszt habozis és huzavona utén tette le a kir. biztosi eskiit.
Ugyanekkor Pest varos is intést kapott, de torvényhatésagi bizottsiga

' U. ott szept. 6.
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csak felfiiggesztetett, bar a véaros ez ellen is feliratilag 6vast emelt.
Székesfehérvar torvényhatésagi bizottsiga ellenben feloszlattatott, gy
mint a pestmegyei és k. biztosként oda — miutdn Torkos Kdlmén hely=
fartétanacsos vonakodott e megbizést elfogadni — Szekrényessy Endre
volt f6torvényszéki tanacsos kiildetett ki.’

Miutén ezek a kir. biztos kikiildetésének els§ esetei voltak, a kor=
many jénak latta kozzétenni az e biztosoknak adott utasitas egy részét ;
persze csak azt, amely azt a mar egészen komolytalannéd valt szélamot
tartalmazza, hogy O Felségének nem szindéka az alkotményos intéz=
ményeket megsziintetni vagy Magyarorszag «kdzigazgatasi és orszaglasi
torvényes fiiggetlenségét gatolni», csak a rendet kivanja helyreallitani
a forradalmi térekvésekkel szemben. Hogy ez az utasitis mar a megyei
bizottsdgok’ tij megalakitisanak mddjara is ramutatott, arrél -hallgatott
a hivatalos kézlés, az csak a félhivatalos Pesti Hirndk s a bécsi lapok
aijén szivargott ki a kézonségbe.”

Es ezzel foltartéztathatatlanul megindult a gorgeteg, megindult a
reménytelen harc az oktéberi diploma altal részben helyreillitott alkot=
manyossag utolsé maradvanya: a térvényhatésagi onkorményzat és a
viszonyok hatalméatél mindinkabb a jogfosztas és er8szak dijara terelt
kormanyzat kozott. Sok megyében a nevesebb képvisel8knek az or=
szaggyiilésrsl beszamols beszédei 3 adtdk meg az alkalmat az orszég=
gylilés feloszlatésanak tényével szemben éllést foglalni, méasutt a pest=
megyei korlevél; tsbb helyen a helytartétanacs intézkedéseivel valé
szembeszéllas idézte el az osszeiitkdzést. Az osszeiitkozés pedig eld=
idézte a torvényhatésagi bizottsag felfiiggesztését, stlyosabb esetekben
feloszlatasat és kir. biztosok kikiildését; a kir. biztosok némely helyen
csak katonai karhatalom igénybevételével voltak képesek hivatalukat
elfoglalni. Amint a feloszlatds megtortént, a kozgyiilés rendesen haté=
rozatot hozott, mellyel a tisztikart vagy lemondasra hivta fel, vagy arra,
hogy csak addig maradjon helyén, a mig semmi alkotmény= vagy tor=
vényellenes cselekményre nem kotelezik ; ahol a lemondas megtortént,
ott gyakran iinnepélyes biicsat is vett a megye f8ispanjatdl s a felosz=
latott bizottsag, tiltakozva a hatalmi tény ellen, a Szézat éneklése koz=
ben hagyta el a gytiléstermet. A hatérozatok legtobb helyen egyhan=
galag hozattak, csak a roménlakta varmegyékben volt nézeteltérés és
vita. Tobb f8ispin igen erélyes hangt felterjesztésben fejezte ki a
maga és megyéje dvasat a torténtek ellen. *

*H.H.S.A.Min. R. Prot. szept. 2. P. N.szept. 7., 8., 10., 11., 28., okt. 10.

20.L.K. E. I. 676. sz. P. N. szept. 7., 8., 10.

3 gy beszamoltak Gr. Andrassy Gyula Zemplénben, Horvath Boldizsar
Vashan, Besthy Zsigmond és Ghyczy Kélmén Komaromban, Somssich Somogy=
ban stb.

4 Lasd ezekre nézve a P. N. kozléseit szept. 11=ikétl egész nov. 7=ikéig.
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Csak nehéany jellegzetesebb mozzanatat emeljiik ki ennek a hossza,
tobb mint két hénapig tarté elkeseredett kiizdelemnek.

Heves megyében hasonlé volt a helyzet, mint Esztergomban : ott
az érsek volt a f8ispan ; Bartakovics Béla érsek kizgyiilési elnoki beszéd=
jében hangstlyota, hogy az orszdggyiilés szentesitett alaptorvényeinket
aruba nem bocsathatta és nemzetiink fiiggetlenségét aldozatul nem
hozhatta. A februériusi patens hazank 6nallésagat, fiiggetlenségét koves=
telte aldozatul. O mégis tiszttérsaival egyiitt, bar aldozatok &ran is, szi=
vesen megmarad helyén, mert ha 8k lelépnek, vagy &ket leleptetlk,
helysket ismét a biirokracia foglalja el. Tapasztaltuk, — Gigymond —
hogy a centralizacié rendszerében a biirokracia minden, a polgar semmi ;
az az egyenl8séget abba helyezi, hogy egy polgarnak sincs szabadsaga.
Minden reményiink a megyei municipium ; folytassuk tehat alkotma=
nyos ildomossdggal miikdésiinket ; 6 bizva az isteni gondviselésben,
reméli, hogy hazéink csillaga fel fog még deriilni. Az érseknek ez a
reménye akkor nem teljesiilt, § is csak Gigy, mint alkotményos f8ispan=
tarsai, kénytelen volt elhagyni helyét.

Székesfejérvarott mar szeptember 21=én Szekrényessy kir. biztos
oszlatta fel a varosi képviselStestiiletet, csak a tisztviselSk jelenlétében,
mert hividsira csak azok jelentek meg. A biztos hangzatos, biztaté szé=
zata utén Zsombory Ede varosbiré fejezte ki a véros sajnalkozésat a
tortént intézkedés folott, ragaszkodasat az alkotményhoz és a tisztikar
elhatdrozdsat a képviselStestiilet (Gjjaszervezése esetében testiiletileg
visszavonulni. A f8biré e beszédjeért estve faklyaszenét kapott.

Fesziilt varakozas el8zte meg Pest megyének mar régebben szep=
tember 30=ra kitlizott, de a helytart¢iandcstsl rendeletileg betiltott
kézgylilését. Mar a megel6z8 napon kivéntak a bizottsag tagjai értekez=
letet tartani a megyehézén, de azt katonesdgtél megszélva taldlték, a
nép pedig hullamzott a székhaz el6tt. Masnap nehény bizottsdgi tag=
nak sikeriilt a folyoséra feljuthatni ; ezeknek Nyaéry alispin magyaréazta
meg a helyzetet, mire a felszaporodott témeg a Szézatot énckelve a f6=
ispani helytarts, gr. Karolyi lakasa elé vonult, ahol Jékai tartott beszé=
det, amelyre Karolyi vélaszolt. A megye pecsétjét atadtik a fSispani
helytarténak, ki azt a mazeumban helyezte el. A tomeg véllaira vette
Kaérolyit, ki ezutdn Budéra ment, a helytartétanicsnal atadni sajat és
az egész tisztikar lemondésat. Karolyi Laszlé helyettgs elnsk fogadta a
megjelenteket s a helytartétanics sajnalatat fejezte ki a katonai meg=
széllas folott, melyr8l semmi el6zetes tudomésa nem volt!" A megyei
tisztvisel6karbél csak a levéltarnek s a kozbiztonsagi személyzet maradt
meg a helyén.

* fgy adja el8 a dolgok lefolyasat a P. N. kézlésével (szept. 29.), meg=
egyez8en Podmaniczky Frigyes (Napléja I11. 132, s kov. l.).
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Tolnamegye példajara a megyegyfilések utolsé hatérozatai a vég=
rendelkezés jellegét oltotték. Elére tudva feloszlatésukat, elére intéz-
kedtek a kézigazgatds menetének lehet§ fenntartdsa, a megye értékei=
nek meg8rzése, a tisztvisel6k kell§ utasitisa s f6kép a kozbiztonsig meg=
6vasa irdant. Némely megyében — mint N yitrdban — kézadakozés Gtjan
probéltak a rabtartds, a megyei szolgasze mélyzet, a kérhaz koltségeire
fedezetet biztositani, miutidn a megyei tisztvisel6k sok helyen, kiilonésen
a torvényszékiek, megvonatvan a megyékt6l minden pénzforrés, tgyis
dijtalanul lattak el tisztoket. Hontmegye kijelentette, hogy inkébb
nem vélaszt torvényszéket, mintsem hogy annak fenntartdséira a tor=
vénytelen korméanyhatésdgok anyagi segélyét legyen kénytelen igénybe
venni. A korményhatésigok térvényességét most mar alig egy=két
megyében ismerték el, annyira, hogy a sajtéban folmeriilt mar a kérdés,
vajjon a kir. Kdaridnak szabad=e azokkal az érintkezést fenntartania,
minek kovetkeztében attél lehetett tartani, hogy a megyei rendszer
bukéasat a torvénykezési rendszer folbomléasa is fogja kdvetni, amelynek
rendbehozésa érdekében Deadknak egész népszer(iségét latba kellett
vetnie,”

Id6kézben a korméany gondoskodott réla, hogy a régi sérelmekhez
Gjak, nem kevésbbé silyosak jaruljanak s e miatt az izgalom né&ttonas
néjjon. A jalius 27=én a bélyeg= és torvényszéki illetékeknek a torvénys=
székek éltal visszamen&leg leend8 behajtasa kérdésében kiadott rendelet
kozhirrététele Gta bizonyos nyugalom éllott be, mely remélni engedte,
hogy a kormény annak végrehajtasat erészakolni nem fogja. Most egy
augusztus 23=i pénziigyigazgatéségi rendelet a legszigorabb alakban
megijitotta azt az utasitdst, ami az alkotményos birésagokat a legkelle=
metlenebb helyzetbe hozta s elkeseredett folszélaldsokra adott okot.?

Es mialatt a katonai adévégrehajtésok a kimondott sziinet ellenére
egyaltaldin nem sziineteltek, oktéber 12=r8l egy csészéri péatens adatott
ki, mely elrendelte, hogy miutén az 1862. évi koltségvetés alkotményos
Gton nem volt miegéllapithaté s az allami sziikségletekrsl gondoskodni
kell, az é4llami ad6k és pétlékok ugyanazon médon és Gsszegben sze=
denddk be az 1862. évre, «mint azt az 1860. oktéber 8=i pitens 1861=re
elrendelte. Az uralkodé azonban fenntartja magénak azt, hogy az alkot=
ményos Gton netdn még elhatérozandé véltoztatasokat esetleg még az
1862. év folyaméban érvényesitse. Ezt a pénziigyigazgatisig azzal a
hozzéadéssal tette kozzé, hogy az egyenes adék behajtisanal a kozségek,
testiiletek és az adékotelezettek felelgsség terhe alatt tartoznak kozres
miikédni.?

S mintha még ez se volna elég, a kancellria sietett egy oktdber
18=i a f8ispanokhoz intézett rendeletben kijelenteni, hogy miutén az

* P. N. okt. 22. 2 U. ott szept. 20. 3 U. ott okt. 22.
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oktéberi dipléma értelmében is a birodalomra nézve kozos adé= és
katonai iigyek tekintetében az eddigi rendszabalyok érvényben marad=
nak s ennélfogva az ujoncozas végrehajtasa koriil a megyék s kiilonésen
a fSispanok kozremiiksdni kotelesek, nyilatkozzanak a f8ispanok az
irdnt, milyen kildtés van a korményzatukra bizott megyében az ujonco=
zésnak a megyei tisztvisel6k éltal leend8 végrehajtisira? s amennyiben
a megye ezt megtagadnd, mennyiben szamithat a kormény arra, hogy
a f8ispan az iigyet el6fogja mozditani s mind 1épéseket szandékozik ez
irdnyban tenni? Figyelmezteti a rendelet a f8ispanokat, hogy az addk=
nak katonai erGvel valé behajtésa dllandévd nem valhatik ; ezen visszés
helyzet megsziintetése azonban csak a megyék és f8ispanok kozre=
miikédése Gtjan lehetséges.’

Valéban legalabb is naivnak volt min&sitend§ ez a felszélités akkor,
mikor mér a torvényhatésigok fSispanjaikkal egyiitt kevés kivétellel
tobb mint egy hénap 6ta nyilt harcban éllottak a korménnyal és annak
e kérdésére — mely még hozzéd nyilvanosségra is hozatott — a legfélre=
érthetetlenebb alakban megadték a vélaszt. De héat a kancellaria még
mindig kivéncsi lévén, kapott Gjabb vélaszt is, olyat, amelyben nem
telhetett rome. .

Megint a bibornok=hercegprimés, mint f8ispdn volt az elsék
egyike, kik bétran és egyenesen nyilatkoztak s nyilatkozata, éptigy mint:
a hozza intézett kérdés, megjelent a lapokban. Vélasza az volt, hogy
semmi kilatds nincs arra, hogy a megye, mely mér a torvényteleniil ki=
vetett adék er8szakos behajtasa miatt is fel van zaklatva, a torvényesen
meg nem ajanlott ujoncok besorozésa koriil kozremiikodjék. Neki
pedig mint f8ispannak ezt eszkozélni sem joga, sem hatalma nincs.
Nem is ajénlja a jelen viszonyok kdzott az ujoncozast, mert nem hiszi,
hogy ujonc, ki sziilei zsaroltatasénak zokogé szemtanuja volt, elegend§
biztositékot nyujtson a fejedelemnek ... nem hiszi, hogy egy orszag
és becsiiletes népek érzelmeiyel, reményeivel, jogaval jatszani hossza .
id6re tandcsos lenne. Béar kéretleniil, azt tandcsolja, hogy az adé= és
ujoncéllitds kérdése haltsztassék el a legrovidebb id6re osszehivandé .
orszaggylilésre, addig pedig az adé erészakos behajtisa sziintettessék
meg. O Felsége jelenjen meg hii orszdga szivében, széljon egy 8szinte
sz6t, 1épjen kozvetlen érintkezésbe a nemzettel, a nemzet mindenre.
kész, lesz amit a Felség t6le torvényesen kovetel.?

E nyilatkozata s kiilonésen annak kozzététele miatt Scitovszkyt
Bécsbe idézték ad audiendum verbum regium s kozzétették, hogy az
uralkodé ez eljdrasa folotti nem tetszését adta tudtéra. Hogy a primas:
az uralkodénak mit mondott, azt nem tudjuk, de a kancellarhoz intézett
nyilatkozatat birjuk s az nagyon férfiasan hangzik. Kijelenti benne,:

* U. ott. 2 U. oft okt. 27.
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hogy neki vélasza kozlésében semmi része sem volt, sajnos, — dgy=
mond — hogy a kormény &t, ki a trénhoz legkézelebb all, oly kevéssé
ismeri, hogy a részességet foltételezte réla. O a Felség irdnti szeplételen
hiiségének mindig tanabizonységét adta. «Felszélittattam, — igy foly=
tatja — hogy nyilatkozndm és adnék tanacsot. Széltam tehat mint fel=
szélitott s lelkiismeretem sugallata szerint adtam azt a tandcsot, melyet
a korillmények figyelembevétele mellett nem csak egyéni meggy8z6=
désem szerint legcélszeritbbnek tartottam és tartok, hanem amelyet
nem hiszem, hogy valaki, ki a koriilményeket ismeri, rosszalni, még
kevésbbé talan karosnak mondani merne. Féjlalom, §szinteségem rossza=
last aratott. Tudom és halas kebellel elismerem, hogy sokat és mindent
fejedelmeim kegyelmétsl nyertem. Es éppen ezen halaérzet késztetett
amaz 8szinte tanacsadésra, melyet ugyanezen halaérzett§l 6sztondzve,
alattvaléi legmélyebb hédolattal ezennel ismétlek. Mindent a fejedelem=
t6l nyertem, csak lelkiismeretemet IstentSl vettem. Ez ellen szélni
sohasem fogok, legkevésbbé akkor, mid&n annak sugallatit kovetve
kirdlyomnak s hazémnak szolgalni vélek»®

A {f6ispanok legnagyobb része a primas nyilatkozatdhoz hasonlé
értelemben valaszolt a kancellar kérdésére, még az erSsen konzervativ
érziiletli gr. Péchy Mané is, legélesebben gr. Kérolyi Lajos ; ez id6ben
mar el volt terjedve Maildth Gyorgy tarnokmester lemondésanak hire.
Pest varosaban, ahol a képvisel8testiilet mar fel volt oszlatva, a tanécs
teljes iilése vette &t szerepét s egy, Kirdlyi Pal f8jegyz6tsl szerkesztett
rendkiviil éles hangi felirat folterjesztésében allapodott meg, f6kép a
torvénytelen adébehajtésok iigyében, de timadé éllel a hadsereg ellen
is. Ennek az lett a kovetkezése, hogy Koller Ferenc Pest varos kikiildott
kiralyi biztosa, megjelent a tanacs teljes iilésén s el6hozatvan az el8bbi
iilés jegyz8konyvét, abbél sajatkeziileg kivagta az adébehajtasra vonat=
kozé hatérozatot s egydttal kozolte az illets iilésben elnskld Horvath
Kaéroly varosbiréval a legfelsé6bb rosszalast s Kirédlyi Pal f&jegyzét, ki
ellen hiitlenségi per van folyamatban, alldsatél és fizetésétsl felfiiggesz=
tette ; a tobbi résztvevSk is rosszalast kaptak. Ennek kévetkeztében
Pest varos tandcsa, miutédn a Kiréalyi Pal elleni per besziintetése érdeké-
ben feliratot hatérozott el, testiiletileg lemondott, csak a kapitanységo=
kat hagyva a rendfenntartds érdekében miikodésben és atmenetileg,
15 napig, a varosi hatésdg némely mas osztalyéat is a maganérdekek megs -
ovasa szempontjabdl; kérte azonban Pestvaros a helytartétanacsot,
hogy a személyzetnek masokkal valé pétlasérél gondoskodijék.?

E kozben Pestmegyében megtortént Kapy Eduard kir. biztosnak

* O.L.K. E. I. 1067. szam. A lapok csak a megidézés és rosszalas tényét
kozolték. (P. N. okt. 31., nov. 3.) Rogge (id. m. 11. 151. s kdv. l.) el nem mulasztja
ez alkalommal is iitni egyet a tbraver Slowak»=on.

2 P. N. okt. 22., 30., 31., nov. 6.
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eléggé dicstelen székfoglalasa. Mar annak elSestéjén a biztos ablaks
beveréssel egybekotott macskazenét kapott az Istvan f8herceg=szalléban
levé lakasén. A hivatalos jelentés szerint is csak 20—30 6t szamlalé
tiinteték ellen katonasdg vonult fel és hat éles 15vést tett, mire a tiin=.
tet6k, nehdnynak letartéztatdsa mellett, szétoszlottak. Kapy ijedtében
egy budai szalléba akart atksltozni, de Coronini parancsnok biztatisara
megmaradt helyén; a rend8rigazgatésig a varosi renddri kozegek
magatartasat ez esetben gyantsnak taldlta.” Kapy a hivasdra megijelent
csekély szami, hivatalban maradt megyei tisztvisel6hoz beszédet inté=
zett, melyben magyarazni s mintegy mentegetni igyekezett vallalko=
zésat, bizonyitva, hogy mindig hive volt az alkotmdnyossignak s a
megyei onkorméanyzatnak is és csak stlyos aggodalmak kézott véllalta
el a rébizott feladatot, miutan valakinek kell a kézrend fenntartasardl
gondoskodnia. O most— tigymond — néhény napra falura vonul ; reméli,
hogy azalatt a kedélyek némileg megnyugosznak ; addig irjdk &ssze a
szolgékat és rabokat, mert els§ teendd ezek ellétésérél gondoskodni ; a
mikddésben maradt tisztvisel8k fizetésérsl is gondoskodni kivant, de
azok kijelentették, hogy a helytarté=tanicstél fizetést nem fogadnak el.*
Az éldatlan és kilatastalan harc e csiiggesztd jelenségei kozepett
senkit meg nem lepett s mar feltlinést se keltett, mikor a kancellaria
egy oktéber 27=¢én kiadott s a f8ispanokhoz is intézett rendelettel, leg=
felsé6bb szébeli parancsra hivatkozva, éltaliban mindennemii «megyei
| gylilés» tartdsat megtiltotta s e tilalom megtartasaért a f8ispanokat sze=
mélyesen felelgsekké tette. Ezt a tilalmat kozolték a pesti katonai f6=
parancsnokkal is a sziikségessé véalhaté karhatalmi intézkedések el8=
készitése végett.® A megyék ezt a rendeletet is époly kevéssé vették
figyelembe, mint az el6bbieket s a legtobb helyen gy(ilést hivtak ossze s
ha annak tartésat a katonasag megakadalyozta, rendesen az alispan laka=
san tortént meg az Osszejovetel, melyet aztén szintén szétugrasztott a
katonai er8, tigyhogy tobb helyen az utcén kellett a tisztikar lemondasét
s a megye tiltakozasat kihirdetni.*

Forgach aligha hitegette magét azzal, hogy ez a tilalom mér most
segiteni fog a bajon. A helyzet teljesen tarthatatlanna valt s az orszag
az anarchia kiiszobén allott ; most méar nem tiltani, hanem cselekedni
kellett, kiilonben a kormény — ezirént tisztaban lehetett — tehetetlen=
ségében nemcsak tekintélyét veszti el egészen, hanem hovatovabb nevet=
ségessé valik.

Amde a cselekvésnek ezer nehézsége volt ; a helyzet nemcsak a
szorosabb értelemben vett Magyarorszagon volt beteg. Hiszen a dédel=

MO, LK. Ei'l-14%.8z. 4 Lasd a P. N. tobb koézlését novems=
2 P. N. okt. 23. ber elejétdl kezdve.
3 U. ott okt. 30., nov. 3.
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getett Horvatorszag a maga orszaggy(ilésén szeptember 27=én egy fel=
iratot fogadott el s azt kiildéttsége Gtjan az uralkodénak at is nyujtotta,

amely teljesen megtagadta a birodalmi tandcshan valé megjelenést, |

ellenben kévetelte a most a birodalmi tandcsban képviselt Dalmacidanak
Horvétorszaghoz valé csatolasat és Horvéatorszag készségét nyilvanitotta
a magyar orszaggyiiléssel a teljes jogegyenl8ség alapjan bizonyos iigyek=

nek, kozos torvényhozas és kozos kormanyzat elé utalésa irant tirgya= '

lésokat folytatni. Ezért kivantd a magyar orszaggyiilés miel8bbi dssze=
hivasat, s magét az alkotmany kozos védelmében Magyarorszag szovet=
ségesének tekintette. A horvat orszéggyilés is kovetelte maginak az adé=
és ujoncmegszavaz ds jogét és tiltakozott a torvénytelen adéknak katonai
er6szakkal valé behajtésa ellen. A horvéat orszaggyiilésen gr. Jellacic
QGyoérgy altébornagy, a volt ban testvérdccse, kit orszagos alkapitannya
valasztottak meg, valésaggal lazité beszédet mondott Ausztria ellen és
Fiuméban egymast érték a Magyarorszag melletti tiintetések. Széval :
nyilvanvalé volt, hogy Ausztria mostani politikdjaban Horvétorszag
megszokott tdmaszéra éppen nem szamithat, s6t abban a harcban,
amelyet Magyarorszag ellen folytat, Horvéatorszaggal is szemben talélja
magit.” »

Erdély akkor, mikor Magyarorszaggal szakitésra keriilt a sor, nagy
kérdgjel volt még. Mas helyen fogjuk ismertetni azt a szivés kiizdelmet,
amelyet az ottani kormanyszék és az erdélyi kancelléria a kiilon orszég=
gytilés osszejovetele ellen folytattak és amelynek tulajdonithaté, hogy
a mar egyszer, szeptember 19=i legfelsé6bb elhatirozassal «Karolyfehér=
varm=ba november g4-re osszehivott erdélyi orsziggytlést el kellett
halasztani. Amit az uralkodé erdélyi magyar tanédcsadéi a magyar kan=
celldrral és miniszterrel 6sszefogva elérni tudtak, az éppen csak haladék
volt a Schmerling terveinek megvalésitisaban. Egyébként a torvény=
hatésagi autonémia terén Erdélyben a hare, bar mérsékeltebb hévvel s
nem ellentmondés nélkiil, ugyanabban az irdnyban folyt mint Magyar=
orszagon s bar késsbb, de ott is ugyanoly vereséggel végzddott.?

Kiils§ veszély nem fenyegette a monarchiat, Garibaldi kézeli be=s
torésében csak a legvérmesebb patriéték hittek ; de hogy Olaszorszag
a maga teljes nemzeti egységének megteremtésében megéallni nem fog,
az bizonyos volt s ez magyardzta meg azt az éberséget, amellyel az
osztrak renddrség az olasz foldr8l visszatér, vagy az ottani magyar
légiéval valami 6sszekottetésben levs egyéneket megfigyelte,® fegyver=
csempészetet, fegyverkezést, gyants pénzgyiijtést és honvédtoborzast

' Unsere Zeit 1864. (VIII. kot.) 623. s kév. |. P. N. aug. 29., szept. 11.,
13., 14., 15., 25., 26., okt. 12., 13.

2 P. N. okt. 3.

30.L. K. E. I 66s5., 692. szamok.
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szimatolt ott is, ahol annak valéjaban nyoma sem volt.” Es ez magya-
rézza meg azt a sietséget is, amellyel a hadiigyminiszter az ujoncozési
munkéalatokat meg akarta inditani mindazokkal az aggélyokkal szemben,
melyeket a magyar és erdélyi kormanyhatdsédgok felhoztak,”? s ugyan=
csak az ujoncozés foganatositasanak biztositésa volt egyik legfontosabb
érv arra, hogy a magyarorszagi kozigazgatas terén a torvényhatésagok
ellenkezése kovetkeztében beallott fejetlenségnek vége vettessék.

Az Olaszorszag részérdl varhaté tdmadéas gondolata inditotta Fer=
dindnd Miksa f8herceget, ki elvesztett tartomany=kormanyzéi hatas=
koérét most a haditengerészet féparancsnokéaéval cserélte fol, hogy a
minisztertanacsban nagy igényekkel lépjen f6l a haditengerészet ki=
fejlesztése érdekében, mér 1862=re o millié forint tobbletet kért, jelezve,
hogy ez a kovetkez8 években 16 milliéra fog emelkedni. A pénziigy=
miniszter érthetd okokbél htizédozott e kévetelés el§l, utalva arra, hogy
az 1862=i allami koltségvetés 62 millié deficittel zarult, s hogy az — még
ha a hadsereg létszama véltozatlan is maradna, — 100 milliéra fog emel=
kedni.? Gondolnia kellett arra is, hogy Ausztria &llamadéssaga 1860
masodik felében majdnem 19 millié forinttal novekedett,* hogy a rend='
szervaltozés kovetkeztében Magyarorszagon 5200 tisztvisel§ volt ren=
delkezési élloményba helyezve, kiknek ellatésa az §llamot terheli®
hogy az adébehajtasi nehézségek miatt, melyek méar Horvatorszégra is
kiterjednek, az é&llamkincstar bevételeiben még mindig 11 milliényi
visszamaradas mutatkozott.”

Mig mindezek a nehézségek bénitottak a kormanyt elhatérozésa=
ban a magyar helyzettel szemben, hétraltattdk megallapodésat a sajat
kebelében kiiitkéz8 ellentétek is. A hadiigyminiszter minduntalan siir=
gette a katonasdg félmentését az adévégrehaijtas és dohédnyelkobzas gyfi=
lélctes munkéjatsl, a pénziigyminiszter azonban sehogyse akart errdl
az eszkozrdl végkép lemondani s ezzel még inkdbb csokkenteni az adé=
bevételeket.” Még nyilvanvalébb volt az ellentét Forgéch és Schmerling
kozott abban a tekintethen, hogy ez utébbi a nemzetiségek altal akarta
a magyarsagot sakkban tartani s ekkép ellentédllasat megtdrni, ellenben
Forgach — ezt el kell ismerni, — nem szivesen kedvezett a nemzeti=
ségeknek a magyarsdg rovasara. Schmerling intézkedéseiben sok eset=
ben mellézte a magyar kancellart s ez csak utélag értesiilt bizenyos,
hatéskorébe vagé dolgokrél. Forgachnak mégis sikeriilt megakadalyozni

630., 650., 721., 740., 751. szamok.
. S. A. Min. Conf. okt. 2.

S. A. Min. Conf. szept. 19.

3 S

S5 AL Mm Conf. szept. 5. P. N. okt. 30., dec. 18.
H. S. A. Min. Conf. szept. 9.
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azt, hogy Krasséban a romén nyelv nyilvénittassék a- megye hivatalos
nyelvéiil, hogy Aradmegyébe romén kir. biztos kiildessék ki, s hogy
Zardand megye visszacsatoltassék Erdélyhez, ellenben nem akadalyoz=
hatta meg, hogy a kormény egy névtelen répiratot terjesszen hivatalos
kozegei Gtjan a nemzetiségek kozt, amely megvéadolta az orszaggyiilést
magatartdsa miatt, mondvén, hogy izgatasaval felddlta a kézallapotokat
s az uralkodét tiintette fol mint a nemzetiségek védelmezdjét, aki nem
fogja megengedni, hogy Erdély onéllésdgat elveszitse s meg fogja
kovetelni, hogy a 48=i torvényeknek Erdélyre és a nemzetiségekre
nézve sérelmes rendelkezései megvaéltoztattassanak.”

Végiil nehézségeket gorditett a. Forgach atjaba a sajat végrehajté=
kozege, a helytartétanécs is ; el kell ismerni, hogy nagyon tiszteletre=
méltd nehézségeket : ez a testiilet gy szerepelt 1861 &szén, mint az
oktéberi csonka alkotméanyossag utolsé védelmez8je, habar ez a szerepe
a nyilvénossag el6l el volt vonva, s igy el kellett tiirnie, hogy az e feladatot
mindenesetre messzebbmendleg teljesiteni akaré torvenyhatosagok
témadasuk nyilait ellene intézzék.

Mailath mint tarnokmester folotte kényelmetleniil érezte magat
az orszaggyiilés feloszlatdsa 6ta a helytartétanics elnoki székében s
igyekezett is magét a hivatalos teend&ktél lehetSleg téavoltartani. Bécs=
ben kivintdk az 6 megmaradasat, éptigy mint az Apponyiét, mert
8k voltak utolsé képviselsi az oktéberi kormanyzat folytonossagénak,
de épenséggel nem voltak elragadtatva magatartasatsl és miikodésétsl.
Azokért a beszédeiért, amelyeket a férendihdz utolsé iilésén tartott,
kérd6re vontdk, mire 8 bemutatta s a lapokban is kozzétette mind=
kettSnek szovegét.”

Mar a rendéri hatésagok panaszoltédk, hogy a hclytartotanacs nem
1ép fel a kivanatos szigorral a honvédegyletek ellen.® Sét a helytarté=
tandcsnak Mailéth elnoklete alatt volt batorsdga a kancelldria azon
intézkedése ellen, mellyel Pest megye ismeretes hatérozatit megsemmi=
sitette s a megyei bizottsig feloszlatasat elrendelte, e|6teriesztéssel
¢éIni augusztus 20=én magéhoz az uralkodéhoz, mire mér két nappal
késébb egy O Felsége parancsara hivatkozé valaszt kapott a kancellér=
tél, amely, bér egyetértve a helytartétanacs érvelésével, hangsilyozza,
hogy miutén az uralkodénak nem szdndéka a magyar alkotményt és
megyeszervezetet megsemmisiteni, csak kotelességeinek korlatai kozé

' U.ottszept. 2.,24., okt. 12. Redlich (id. m. 11. 138.1.) bar teljes ismereié=
ben a minisztertanacsi jegyz6konyvekben foglalt tényeknek, mégis megprébilja
letagadni azt, hogy a kormanynak része lett volna a nemzetiségek ez idébeli moz=
galmaiban. P. N. szept. 27., okt. 6., 10., 12., 27., 29.

20.L.K. E. I 662. szam. P. N. aug. 29.

3 U. ott 742. szam.
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kivdnja utasitani a megyét, a helytartétanics tanusitson a rend fenn=
tartdsa érdekében szilardabb fellépést és nagyobb kitartast.”

A tanédcs azonban ez intés ellenére nem nézhette tétleniil, hogy
a torvényhatésagi dnkorményzat szerveit a kormény miképpen némitja
el egymaésutan és oktéber 16=rél egy Gjabb, az egész helyzetre kiter=
jeszkedd felirattal élt az uralkodéhoz.” Hivatkozott ebben az oktéberi
diploméra, mely a megyei dnkormanyzatot s a helytartétanacs altal az
orszdg autoném beligazgatdsat visszaallitotta ; a tanacs hozzé is latott
a munkahoz, remélve, hogy kolcsénos jéakarattal a még fiiggd kér=
dések megoldéasa is lehetséges, s a koronazas el6készithetS lesz. Védat
emelt a felirat a térvényhatésdgok ellen, melyeknek nagyobb része a
helytartétanacs illetékességét el nem ismerte s az onkényes intézkedések
terére lépett még a januérius 16=i kirdlyi leirat utin is és f6kép a
februédrius 26=i patens megjelenése 6ta. Mégis taldlkozott tobb megye,
mely a hézi adé kivetését mellSzte, koltségvetését folterjesztette s a
szitkséges Osszeg utalvanyozéasat kérte. Azonban a legnagyobb nehéz=
ségeket maguk a pénziigyi hatésagok okozték, ami ellen a helytarté=
tandcs aprilis 17=én elSterjesztést is tett. A pénziigyi kozegek eljarasa
asta ala a helytartétanacs tekintélyét. Még inkdbb nétt a bizalmatlanség
a tanacs irant ama legfels6bb intézkedés kovetkeztében, mely a tanécs
meghallgatisa nélkiil megengedte a volt bénsig és vajdasag teriiletén
a szerb nemzeti gy(ilés megtartisat, ami ellen a tandcs nem késett
maéjus 22=én aggodalmainak adni kifejezést. Folszélalt méjus 22=én az
ellen is, hogy a méjus 15=i legfelsébb elhatérozés értelmében az orszag=
ban alkalmazott cs. kir. polgari dllamhivatalnokok és szolgéik s az orszag=
ban allomésozé pénziigydri legénység tovabbi rendelkezésig a katonai
biraskodas védelme ald helyeztettek s igy most mar az Sket érints
biinvadi és polgari iigyekben a budai, illetve temesvéri katonai f8pa=
rancsnoksdg, illetSleg az ottani katonai birésagok lesznek hivatva itél=
kezni. Az elterjesztés felsorolja a térvényeket, melyekbe ez az intéz=
kedés beléiitkozik s kimutatja, hogy térvényellenes a pénziigyi haté=
sagoknak is mindenbe avatkozdsa s tisztdn polgéri iigyekben valé
intézkedése, ami azt a latszatot kelti, mintha a helytartétanics a tor=
vények mell6zésével az abszolutizmus elvének hédolna. A higgadtabb
gondolkozéstiaknak is meginog hitiik a korményzas alkotményos mivol=
tdban, ha kénytelenek tapasztalni, hogy az igazgaté kir. korméanyszék
amugy is megtamadott tekintélyének s torvényes alldsdnak csorbitdsa=
val, térvényszabta eljardsaiba idegen hatdsédgok részérsl oly beavat=
kozésok torténnek, melyek hazdnk térvényeivel homlokegyenest ellen= .
keznek, s igy a rendezett dllam eszméjével 6ssze nem egyeztethets

. N. szept. 8. Rogge id. m. Il. 140. I.
. N. okt. 30.
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dualizmus terjedésével az alkotméanyos korméanyzat intézése mind=
inkabb hattérbe szorul. A helytartétanacs augusztus 29=én és oktéber
4=an is felszélalt a torvényhatdsagi bizottsigok és képviseletek felosz=
latasa ellen, mely kiegyenlités helyett csak fokozza az ingeriiltséget s
néveli a bonyodalmakat. Most azt ajénlja, hogy gyiijtse O Felsége
maga koré a f6ispanokat és vilagositsa fel Sket alkotméanyos szandékai
felgl s mindenekfolott jojjon az orszégba, amit tgyis elSirnak torvé=
nyeink és bizza meg-az orszdg korményzatinak vezetésével az egyik
Magyarorszag viszonyaival ismerds f6herceget mint helytartét ; csak
ez fogja a helytartétandcs tekintélyét is visszaallitani s lehetévé tenni
az orszaggylilés miel8bbi, eredményes megtartésat.

Habér e folterjesztés érdemleges része nem tartalmazott semmi
olyat, ami a megfontoldst meg nem érdemelte volna, Bécsben a hely=
tartétanacs e lépésében valésdgos palotaforradalmat lattak, a miniszters
tandcs csak azért tekintett el a tandcs megrendszabélyozédsatél, mert
napjai Ggyis meg voltak szamlalva,” s a rend8rminiszter nem késett
a kancellar figyelmét azokra a tanacsosokra irdnyozni, kiket az & kémei
legveszedelmesebbeknek tartanak s akikben a felterjesztés értelmi
szerz8it és a primésnak is sugalmazéit latjak.”

Mikor e *foljelentés megtortént, méar a helytartétanacs folott a
maga régi alakjéban megkondult a haldlharang. Most méar Mailathot
sem marasztaltdk, 6 oktéber 29=én nyujtotta be nagyon onérzetes
hangon irt, a kancellarhoz intézett lemondéasét. > Az, amire vallal=
kozott, — mondja ebben — meghitisult, részint mert a 12 évi nyomés
alél hirtelen folszabadult elemek tilcsapongtak a mérséklet és jozansag
hatarain, részint, mert ennek ellenhatdsaként az elhatdrozé korokben
feledték azt, hogy mélyen fekvs és régéta elhanyagolt bajok orvoslasa
egyediil gondos épolas és hosszt tiirelem mellett remélhets. A kiegyen=
lités mivének elharithatatlan akadédlya, hogy az orszdg nemzeti és
allami létének jogfolytonosséga vonatott kétségbe. A kancellirt nem
szitkséges figyelmeztetni arra a veszélyre, amely az alkotmaényeljatszas
elméletének gyakorlati alkalmazasabdl a fejedelmi jogok legitimitasara
és a trén szilardsagara harulhat. Méar pedig a jalius hé 20-4n a magyar
orszdggyliléshez intézett leirat kiinduldsi pontjéul ez az elv tiizetett ki
és annak Magyarorszagra leend8 gyakorlati alkalmazésat az éllam=
miniszternek a birodalmi tanics elétt az osszkormény nevében tett
nyilatkozata époly hatarozott, mint éles modorban, kilatdsba helyezte.
Ebben a kézjogi alapban & nem tud megnyugodni, sét abban a «cselek=

*H. H. S. A. Min. R. Prot. okt. 27.

2 0. L. K. E. I. 850. sz. A feljelentés Havas, Abonyi, Szapary és fékép
Péchy Ferenc ellen iranyul.

3 U. ott 755. sz.
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vési rendszerben» sem, mellyel a kancellar a kozigazgatds terén rendet
vél teremthetni; ezért nem tdmogathatja a kormanyt és kéri fel=
mentését. -

Bér Forgéach legfelsébb helyre tett el6terjesztésében nagy elisme=
réssel nyilatkozott Mailath érdemeirdl s ajanlotta, hogy a folmentés
azok teljes elismerése mellett adassék meg, a november 3=rél kelt
legfelsébb elhatarozas: értelmében a tarnokmester kegyelemben ugyan,
de érdemei elismerése nélkiil bocsattatott el ;* ami — a fejedelmi
kegy forgandésiga mellett — nem szolgélt akadalyaul annak, hogy
kevesebb mint négy évvel késébb, mint kancellar . térjen vissza.

' U. ott 786. sz.
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(A kancellar és a minisztertanacs el6készitik a Magyarorszagban életbelép=
tetendd rendszabalyokat ; azok jelzése a sajtéban. A november s5=i legf. kézira=
tokkal életbelépteteit ¢provisorium»: a térvényhatésagi dnkorményzatnak és a
helytartétanacs testiileti mitikédésének felfiiggesztése ; gr. Palffy Méric hely=
tartd, Privitzer helyettese ; a politikai biintények és vétségeknek a katonai biré=
sagok elé utalasa. A helytarté mikodésbe 1ép. A kir. Kiaria évast emel a katonai

" biraskodas ellen. A kormény tajékoztatni igyekszik a kiilféldet elhatarozésai
irant ; a provisoriumnak &altalanosan kedvezS8tlen fogadtatasa. A helytarté és a
«smegyekormanyzdk» rendkiviil széles hataskore. Az orszagbiréi értekezlet munka=
latanak tervbe vett revizi6ja ; régi patensek Gjbél valé életheléptetése. A fSispa=
nok felmentése ; a megyekorményzék s a térvényhatésagi tisztvisel6k kinevezése.
Elégedetlenség egyes Gj megyekormanyzékkal. A provisorium hatésa az orszag=
ban ; megint a passzivitds politikdja. A sajté kezelése. A februariusi pétens
kiadasanak évforduléjat megiinneplik, de nem ellentmondas nélkiil. Az orszag=
gyiilés feloszlatasa 6ta hat hé telvén le, Forgach kir. kéZirattal kivanja az ossze=
hivas késedelmét kimagyarazni, de szandéka meghitsul. 1861. aug. —1862. mérc.)

Maér az augusztus 11=i minisztertandcsban maga az uralkodé
vetette fol a kérdést, hogy mily rendszabélyok lesznek alkalmazandék
Magyarorszégon az orszaggylilés feloszlatdsa utén a véghbdl, hogy a
kozigazgatds rendje ismét helyreédlljon, amit a csészdr, a mig csak
lehetséges, toérvényes eszkozokkel Shajtana elérni. Forgéch kancellér
id6t kért a megfontolasra, de mér ez alkalommal jelezte, hogy az ellen=
szegiil§ varmegyékbe korménybiztosokat fog kelleni kikiildeni, ami
mar a multban is megtértént, s hogy sziikséges lesz a kdzéppontban
is valtoztatdsokat eszkozélni a korméanyzati tigyek menetének gyorsitasa
érdekében ; tovabbé sziikségesnek jelezte a helytartétandcs kebelében
egy vallasiigyi, egy kozoktatésiigyi s egy kozlekedésiigyi szakosztaly
szervezését. Ez a 48-i torvények szellemének megfelelne, mérpedig
szem el8tt tartandé, hogy a 48=i torvények nem lettek a maguk egészé=
ben eltérélve, csak reviziéjuk mondatott sziikségesnek.' Forgdch meg=
bizast kapott javaslat szerkesztésére, de még mielétt ahhoz csak hozza
is foghatott volna, méar harmadnapra Gjra széba keriiltek a kormény=
tandcsban a magyar dolgok. A kancellar tiltakozott az ellen, hogy a

*H. H.S. A. Min. R. Prot. aug. 11.
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honvédegyletek megrendszabélyozhatdsa végett az orszdg valéségos
ostromallapotba helyeztessék. Schmerling éllamminiszter hangstlyozta
a magyarorszagi kozigazgatds fokozatos atalakitasdnak sziikségét, amit
esetleg nem bennsziilétt elemek bevonaséval lehetne eszkézolni s
ellenkezés esetében ostroméllapotnak és katonai uralomnak is helye
lehetne."

Azutén a kérdés nyugodott egész szeptember s5:ig, amikor mar
az elsd osszeiitkozések a torvényhatésagokkal megtorténtek. A kancel=
lar ez alkalommal odanyilatkozott a minisztertanacsban, hogy a fel=
oszlatott vagy ezentdl feloszlatandé megyei bizottsdgok és varosi kép=
viselGtestiiletek semmiesetre se alakithaték a januariusban kovetett
eljards szerint Gjra, masrészt a kinevezés sem ajanlatos, mert a tekin=
télyesebb elemek azt el nem fogadnak, valasztés Gtjan pedig a régiek
keriilnének vissza. Azt ajanlotta, hogy a kir. biztosok utasittassanak,
hogy az (ij megyei bizottsdgokat legfolebb kétszdzas létszammal a leg=
tobb adét fizet6k sorabdl allitsék ossze, Gigy hogy kiegészitésiil a koz=
ségek is valasztandnak bizonyos szamot. Forgach ezt alkotmanyosnak
és célravezetSnek tartotta ; a legtobb adét fizetSk az ily kinevezést vagy
valasztast el fogjak fogadni, hogy megakadélyozzdk a sorban utanuk
kovetkez6knek bejutését; a zsidék azonban kizdrandék volnanak,
miutén hitvallésuk még nincs egyenjogusitva. A minisztertanacs ehhez
hozzéjarult,” s ennek tulajdonithaté, hogy ezt a tervet mér a legkdze=
lebbi napokban kézzétette néhény bécsi lap s a hirt megerésitették a
magyarorszagi félhivatalos lapok is, azonban azzal a hozzéadassal,
hogy ilyen oktroialt bizottsagokat csak azok a térvényhatésagok fognak
kapni, amelyek megtagadjdk a felsébb hatésigokkal valé egyetértd
miikodést a rend helyreéllitasa érdekében.? Még miel6tt Forgach javas=
latat legf. helyen bemutathatta volna, talén a hangulat kipuhatoldsa és
egytttal befolyasoldsa céljabsl lapjaban, a «Siirgony»=ben kozzététette
az oktroidlandé megyeszervezet részletes tervét, mely ugyan tetszésre
éppen nem szamithatott.*

Ily el6zmények utén tette meg a magyar kancellér oktéber 21=rél
kelt legalazatosabb eléterjesztését az uralkodéhoz, mely részletes javas=
latokat tartalmaz a Magyarorszagon behozandé 1j rendszer, illetve
«Magyarorszagban a rendezett é&llapotok helyredllitasa végett teendd
intézkedések» térgydban.® Ennek az elSterjesztésnek lényeges elemei
helyet foglalvin a kevéssel késébb kibocsatott legfelsébb rendelkezé=

r U. ott aug. 13.

2 U. ott szept. 5.

3 P. N. szept. 8., 12., a Morgenpost, Wanderer, Siirgony és Pest=Ofner
Zeitung nyomaén.

4 P. N. szept. 17.

50.L. K. E. I. 738. szam.
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sekben, azokkal a kibocsétvanyok alakjaban fogunk megismerkedni ;
itt csak azt jegyezziitk meg, hogy az elSterjesztéshez mér csatolva voltak
az Gj rend életbeléptetése céljabsl kibocsitandé kéziratok, valamint a
féispanok, f8ispani helytartdk, illetve kir. biztosok részére a torvény=
hatésagok ideiglenes szervezése targyaban kiadandé utasitds és a tiszt=
visel6k éltal leteend§ eskii mintéi. Az elSterjesztés Ggy az oktdberi
dipléma alapjan életbeléptetett alkotmanyossag felfiiggesztését, mint a
helytartétanacs testiileti szervezetének megsziintetését, a helytartd
kinevezését, a torvényhatdsagi bizottsagok feloszlatasat, bizonyos biin=
tények és vétségeknek a katonai birdskodashoz valé utalésat s végiil a
torvényhatésagok részére el8irt szervezést is ideiglenes rendszabalynak
mondija. _

A minisztertanacs oktéber 27=én magéanak az uralkodénak elnék=
lete alatt foglalkozott az elSterjesztéssel.” Miutan Forgach nyilvan
el6zetesen megnyerte mar javaslata szdmara az allamminiszter hozzé=
jaruldsét, az a minisztertanacsbhan alig volt mar érdemleges vita targya,
csak két, a helyzetre nézve jellemz8 vitakérdés meriilt fol. Rechberg
kiilliigyminiszter abban a véleményben volt, hogy Magyarorszég mér
érett az ostromaéllapot behozataldra, azonban megnyugtattatta magat
arra nézve, hogy a javasolt rendszabélyok elegend6k lesznek a provizé=
rium hivatalnokait miikddésitkben megvédeni. Az uralkodé kifejezett
kivansagéra a javaslat azon pontja, mely elvben kizérta a katonai biré=
sagok elé utalt politikai vétségeknél a testi fenyiték alkalmazasat,
tordltetett.

Behatéan megvitattdk a magyarorszagi helytartésag vezet8ségének
személyi kérdéseit. Gréf Forgach Antal abbél a felfogashél indulvan
ki, hogy a helytartd személyénél lényeges szempont a magyar hang=
zasti név és a magyar nyely teljes ismerete, a jeloltekként megnevezett
gr. Palffy, gr. Crenneville és gr. Horvéath tabornokok kéziil, kiillonésen
higgadtsaganal fogva, a legutébbit ajanlotta ; Schmerling gr. Palffy
Méric altdbornagy mellett emel szét, kitd8l legtobb fiiggetlenség és
erély vérhaté, mert Magyarorszagon csak az érhet el valamit, akitél
félnek. A csaszar valasztisa Palffyra esett. Miutan Majlath maér le=
mondott, helyettese Karolyi Laszl6 betegeskedett és a legidésebb
tandcsost, Hedry Ernét, vezetS szerepre kevéssé alkalmasnak taléltak,
Forgach sziikségesnek tartotta egy alkalmas egyéniségnek Bécsbdl
Budapestre kiildését, ki a helytartésag vezetését mar Palffy székfoglalasa
elétt dtvegye s a helytarténak, kivalt az els§ id6ben, segitségére legyen ;
mint ilyent jelslte meg Privitzer Istvin udvari tanécsost a kancellaria=
ban, kinek képességei és alkalmi volta fel§l Lasser beliigyminiszter is,
ki alatt elébb szolgalt, folotte elismerSleg nyilatkozott.

* H.H.S. A. Min. R. Prot. okt. 27., Lasd Redlichnél 11. k. a 186. s kév. l.
23%
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A november 1=én ugyancsak a csészar elnoklete alatt tartott mi=
nisztertanadcsban mar a dezignalt helytartd, Palffy is résztvett ; érdem=
leges vita itt se volt az életbeléptetési médozatok folstt. Palffy kivan=
sagara elhatéroztatott, hogy 6 kiilon kéziratban neveztessék ki hely=
tartéva, nehogy a behozott Gj rendszerrel, melynek megalkotdsiban
része nem volt, neve kapcsolatba legyen hozhaté, a mi fokozné nép=
szerfitlenségét Magyarorszagon, melyr8l Ggyis tudomaéssal birt. A ké=
vetkez8 napi miniszteri tanacskozés f6kép a kiadandé utasitdsokat tar=
gyalta. Felt{ing, hogy maga Forgich kancelldr inditvinyozta, hogy a
helytartésdg az akkori gyakorlattél eltéren, nem a kancelldria atjén,
hanem koézvetetleniil levelezzen a pénziigyi=, hadiigyi= és kereskedelem=
iigyi miniszterekkel. A kiadandé utasitisok a szabadsagjogokat telje=
sen mell6z8, abszolutisztikus rend&ruralom minden kellékeinek meg=
feleltek s szinte természetes, hogy azoknak legfontosabbja szigora
titoktartas kotelezettsége mellett adatott ki a helytarténak. Elég legyen
arra utalni, hogy ezen utasitas szerint oly egyének is biintetend8k, akik
a kormény rendszabélyait «osszakarattlag helytelenitiky,’ s6t ameny=
nyiben veszélyeseknek latszanak, azonnal valamely varfogsidgban «ér=
talmatlannéd tehet8k», tovdbb4, hogy nagyobb rendzavardsok utén,
melyek katonai beavatkozést igényeltek, a kozségek tartoznak minden
folmeriil§ anyagi kért megtériteni.”

Habér az uralkodé kiilonss szigorral kototte szivére ezattal a
kormény tagjainak a titoktartast, a Pester Lloyd bécsi tudésitéja mér
oktéber 22=én — tehét a dont8 minisztertanics el6tt — tudni vélte,
hogy az elhatérozds mar megtértént, még pedig a legszigorabb érte=
lemben, hogy kivételével annak a minddssze nyolc torvényhatésagnak,
melyek koltségvetésoket a helytartétanacsnak folterjesztették, az sszes
tobbi torvényhatésagok fSispanjai fel fognak mentetni, s hogy a gyo-
keres viéltozds keresztiilvitelére az Gj provizériumnak, melynek még
nevet sem adtak, vezetésére Forgach kancellér véllalkozik.?

Miutdn a bécsi lapok mar egy=két nappal elébb jelezték a be-
kovetkez8§ véltozast a személyek megnevezésével is,* november 8=én
a magyar lapok is kézolték egész terjedelemben a november 5=r8l kelt
legfelsébb elhatérozésokat, melyek Magyarorszég sorsat a legkozelebbi
évekre eldontstték.’

A kibocsatott kéziratok elseje gr. Forgach kancellirhoz volt in=
tézve s kifejtette, hogy a magyarorszagi helyhatésdgok nagyobb részé=
nek féktelensége s a lazadassal hatdros nyilt ellenszegiilése a kozrend

' «Boswilliger Tadel.» 3 P. N. okt. 23.
? H.H.S.A.Min. R. Prot. nov. 4 U. oft nov. 7.
1., 2., Redlichnél 193. s. kov. 5 U. ott nov. 8.

l., 747. s kov. L.
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fenntartasit legnagyobb veszéllyel fenyegeti, s a fennall biintetd=
torvényeknek most divatozé alkalmazdsa ily megtamadasok ellen
elegend8 védelmet nem nyujt. Az uralkodé kotelessége a tartozé enge=
delmességet s a kormaény tekintélyét Gjra megszilarditani. Miutén a
sziikséges rendkiviili intézkedések foganatositisa a helytartétanécsnak
az 1723. és 1790=i torvényeken alapulé jelen szervezetével Gssze nem
fér, s az orszaggy(ilés a fiiggSben maradt kérdések elintézése végett
addig &ssze nem hivhaté, mig a rendezett kozigazgatasi allapot helyre
nem allott, a helytartétanicsnak az oktéberi diplomaval Gjra felélesz=
tett testiileti hataskorét, valamint az orszdg helyhatésédgainak miiks=
dését a megzavart kozrend helyredllitdsaig ideiglenesen folfiiggeszti
az uralkodé, s ehhez képest a még fennéllé megyei, keriileti bizott=
manyok és varosi képviselStestiiletek feloszlatdsat rendeli el. Utasitja
a kézirat a kancellart e parancs foganatositésara, s a jovendében megyei
korméanyzattal felruhdzandé személyek kivalasztasa tekintetében el=
vérja javaslatait, addig is meghagyvan neki, hogy gondoskodj¢k a
megyékben és varosokban a kozigazgatdsnak az Gj kozegek kirende=
léseig a jelenlegi tisztviselSk éaltal személyes felel§sség alatt fennakadas
nélkiil leendé tovabbvitelérsl. Az egyidejiileg kinevezett helytarténak
Ggy a helytartétanacs, mint a f8ispanok, f8ispani helytarték, s a me=
gyék egyéb fénokei, Ggyszintén a févaros polgdrmesterei engedelmes=
séggel tartoznak. Utal a kézirat a mellékelt egyéb intézkedésekre is,
és végiil kijelenti, hogy az uralkodénak rendithetetlen szdndéka az
oktéberi dipléma erejénél fogva Magyarorszégnak alkotmanya, jogai
és kivaltsagai, orszaggyiilése, torvényhatésagi intézményei tekinteté=
ben adott engedményeket jovdre is egész épségiikben, sértetleniil fenn=
tartani.

Ez a kézirat, valamint az a masik, mely gréf Palffy Méric altabor=
nagyot magyarorszagi helytartévé nevezi ki, ellenjegyzés nélkiil jelent
meg. A helytartétanacshoz intézett kéziraton gr. Forgich Antal és
Beke Kéalmén mint ellenjegyz6k szerepelnek. Ez az utébbi kézirat
ismétli a Forgachhoz intézettnek tartalmat, elrendeli a helytarté iranti
engedelmességet s azutdn igy folytatja: «Miutan tovabba bizonyos,
a kozrend fonntartdsa s a vagyon= és személybatorsag ellen intézett
biintettek és vétségeknek ideiglenesen a polgari birésagok illetdsége alsl
valé kivételét, s a katonai birésagok joghatésaga ald utasitisat elrens=
delni elkeriilhetetlennek létsziky, az erre vonatkozé intézkedések is
atkiildetnek s azok gyors kihirdetése a helytartétanacs feladata lesz.
A kézirat annak kijelentésével végz8dik, hogy az uralkodénak komoly
szandéka, hogy Magyarorszagon a ¢sajnos fondorkodéasok» altal veszé=
lyeztetett kozrend e kivételes rendszabélyok éltal mieldbb helyrealli=
tassék s itt is hangstlyozva van az alkotmany sértetlen fenntartisdnak
igérete.
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Egy masik kézirat a kir. Karidhoz volt intézve ; ebben is ismé=
telve van roviden az el6bbieknek eszmemenete, s azutén koézdlve a
katonai biraskodas kivételes alkalmazéasa bizonyos biintények és vét=
ségekre, «miutan ezaltal a kir. Kdaridnak is torvényes biréi illetékes=
sége ideiglenes valtozést szenved». Ezekhez a rendszabélyokhoz —
mondja az uralkodé e leiratdban — csak a rendkiviili szitkségtsl dsz=
tondzve, a magyar biintet8-torvények szamos hidnya miatt, «atyai
keble 8szinte sajnalatavaly nydlt, s mihelyt a rend helyreéllitasa lehe=
tévé fogja tenni, azokat meg fogja szintetni. Egyuttal degkegyelmeseb=
ben megparancsolja», hogy Magyarorszagon az igazsdgszolgaltatds és
a magénjogi viszonyok addig is, amig e rendkiviili intézkedések fenn=
allanak, minden héaboritastél és sérelemtsl megévassanak s ehhez
képest tigy a kir. Kdaria, mint a torvényhatdésdgok torvénykezési kozegei
hivatdsukat az orszagbir(i értekezlet hatdrozmanyai értelmében tel=
jesitsék.

Egy a kancellérhoz intézett kézirathoz mellékelt “jegyzék foglalja
magdaban azokat a biincselekményeket, melyek ezentdl katonai birés=
kodés alé esnek, hivatkozéssal az 1855. januarius 15=i patenssel kibocsé=
tott katonai biintet§=torvényre és az 1857. majus 27=i altalanos polgari
biinteté=torvényre s ezekkel Gsszhangban. Itt elésoroltatnak az elsd
csoportban : a felségarulds, a Felség s a csészéri héz tagjainak meg=
sériése, valamint a kozcsendhéboritas ; tovabba a zendiilés és lazadas,
a nyilvanos er8szakoskodds, melynek esetei négy pontban vannak
részletezve, e hiintettek valamelyikének el8segitése, végiil bizonyos,
elésorolt kiilonleges vétségek ; ezek kozott szerepelnek a csédiilés,
izgatds, «ovend8mondésok terjesztéser, és «rendeletek megsértése»,
amelynek tdg fogalma ald minden odasorolhaté. Ki van mondva to=
vabba, hogy a meghatérozésok a nyomtatvanyok atjan elkovetett biin=
cselekményekre is alkalmazandék. Egy kiilon csoport szél a hadsereg
elleni bitintettekrsl, Ggymint a jogtalan toborzéasrél, kémkedésrsl, a
katonakotelezettség megszegésére valé csabitasrél stb. Kimondatik to=
vabba, hogy a kancellér és a helytartd az orszag egész teriiletére, vagy
egyes jarasokra, s6t helységekre is, kiilon rendeleteket és tilalmakat
bocséathatnak ki s ezek megszegéit 500 frtig terjed8 birsaggal, vagy egy
évig terjedhets varfogsaggal sujthatjdk ; ez a rendelkezés f6kép a tiin=
tetésekre vonatkozik. El van rendelve tovabbéa, hogy minden hatésag
koteles minden tudomaséra juté biincselekményt a katonai birésagok
tudoméséra hozni. Kiilon rendelkezés éallapitja meg kozigazgatasi ja=
rasok szerint a katonai birésagok illetékességét ; minden katonai biré=
sag székhelyén egy katonai parancsnok miikédik, s a févezetés a had=
f6parancsnok kezébe van letéve. A katonai parancsnok jogositva van
a vadlott elfogatdsara, az itélet végrehajtdsénak elrendelésére, vagy
annak enyhitésére, s6t elengedésére is. A legstlyosabb biintények el=
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birédlasanak a hadf&parancsnok székhelyén kell végbemenniok. Felség=
drulds biintelte esetében, valamint oly esetben, mikor halélbiintetés,
vagy ot évnél hosszabb szabadsagvesztés forog széban, az itélet kozzé=
tétel eltt a katonai legfébb torvényszékhez terjesztendd fel ; egyéb=
irént minden vadlottnak is jogaban &ll az itélet ellen a hadf8parancs=
nokhoz, egy évnél hosszabb szabadsigvesztés esetében a katonai
legfels6bb térvényszékhez folyamodni. Katonai birésdgok és parancs=
noksagok az orszag tizenkét helyén allittatnak fel, nevezetesen Pozsony=
ban, Koméromban, Sopronban, Pécsett, Budan, Kassén, Debrecen=
ben, Nagyvéiradon, Aradon, Szegeden, Temesvérott és Pétervaradon.

Ez volt az a kép, amelyet a Magyarorszégon behozott Gj kormény=
zati rendszerr8l az uralkodéi kibocsatvanyok a kézonségnek nyujtot=
tak. Ehhez jérult azutén az a benyomés, melyet az Gj helytarténak, ki
haladéktalanul elfoglalta hivatalat, elsé fellépése és megnyilatkozasai
keltettek.

Gréf Palffy Méric egyénisége nem volt ismeretlen a magyarok
elétt ; tudva volt réla, hogy megszakitott katonai palyaja folytatésa
végett azért jelentkezett 1848=ban, hogy jogait fegyverrel véd§ hazaja
ellen harcolhasson ; mikor az abszoltt uralom a zsandérsagot szervezte

{

Magyarorszédgon, & lett az els§ pozsonyi zsandarcsapat parancsnoka ; |

jelszava volt, hogy a magyar terrorizmusnak véget kell vetni. Mint
tet6tsl talpig katona, modoraban is kifejezésre juttatta ezt ; akik vele
érintkeztek, foljegyezték réla, hogy mennyire meg tudta félemliteni
azokat, kik eléje keriiltek ; nevetése néha még félelmesebb volt, mint
haragja." Pestre érkezvén, azonnal fogadta a helytartétanacs tagjait,
s hozzajuk intézett beszédje nem annyira a megfélemlités, mint inkabb
a bizalomkeltés szdndékat arulta el. «Szavakbél — tgymond — volt
mér elég, most tettek kellenek ; 8t cselekedeteibsl fogjak megismerni,
s 6 is a helytartétanacs tagjait tetteik utdn fogja megitélni» Elvarija,
hogy az ideiglenesen valtozott helyzetben is kotelességeiket pontosan
fogjak teljesiteni. Forduljon hozzé mindenki bizalommal, nemcsak
igazségos f6nok, hanem 8szinte barét és jéakaré is kivan lenni. Reméli,
hogy sikeriilni fog O Felsége bizalmét az orszdg széméra dGjra bizto=
sitani, s az orszaggyiilés miikodését elSkésziteni, amikor majd & visz=
szatérhet a katonai pélyédra. A magyaroknak &seiktsl orokolt higgadt
szelleme lehetévé fogja tenni O Felsége alkotmanyos korményzatra
iranyulé atyai szdndékédnak megvalésitésat. A falragaszokon is, melye=
ket kibocsatott, s melyekkel az Gj kormanyzat intézkedéseit s kiilonosen
biintetd rendelkezéseit kozzétette, hozzédcsatolta ezt a megnyugtatd
zéradékot : «A fentebbi hirdetés éltal, sajnos, de elutasithatatlan kdtes=
lességemet teljesitvén, hinni akarom, éhajtom és remélem, hogy a

* Wertheimer: Andrassy 1. 198. |. Frankenburg id. m. Il. 110—111. L
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higgadt és befolyasos férfiak tdmogatisa és kozremiikodése, valamint
honunk reménydis ifjisdginak jézan magatartésa mellett ezen szigord
rendelvények foganatositisira ok és alkalom adatni nem fog».’

A legfelsébb intézkedéseknek azonban csakhamar oly visszhangja
kelt, mely folott nem volt kénny(i napirendre térni. A kir. Karia gr.
Apponyi Gyorgy orszagbiré elnsklete alatt, a hétszemélyes és kir.
tabla egyiittes iilésébsl elSterjesztéssel élt az uralkodéhoz, melyben
hangstlyozva, hogy nem akar a politikiba elegyedni, mégis vitéra
kelt a hozzé intézett kir. kézirattal, felszélalt az ellen, mintha az orszag=
ban féktelenség uralkodnék s megéllapitotta, hogy a Kuria intézkedé=
seit minden hatésdg engedelmesen fogadta. Céfolta a kézirat azon
allitasat is, mintha torvényeink a felségérulds biintényei ellen kell§
védelmet nem nyujtanénak, s erre nézve torvényeket idézett, de hi=
vatkozva az 1790 : XII. torvénycikkre is, mely szerint a torvénykezés
szervezetét kirdlyi hatalommal nem lehet megvaltoztatni, kérte, hogy
torvényes jogkdre miel6bb visszaallittassék.?

A kormanynak éreznie kellett, hogy a katonai biraskodasnak
polgéri személyekre valé kiterjesztése, ami tulajdonképpen az ostroms=
allapottal egyértelmii, intézkedéseinek legsebezhetébb pontja, de azért
éppen ehhez ragaszkodott legszivésabban, egy mér régéta érezhetd
nyomés alatt allva s taldn az olasz tartoméanyokban megszokott gya=
korlatot kovetve,® ami a katonai hatalom fokozédott taltengését idézte
el6. Ez megnyilvanult mar a katonai adévégrehajtasokban, amelyeket
sajatsaigos médon a katonai korményzat akarata ellenére hozott be és
tartott fenn a pénziigyi korményzat ; ez vezetett ahhoz a méar emlitett
intézkedéshez,* mely a pénziigy8ri személyzet védelmét a katonai
hatalomra bizta. Forgdch nem mentesithet§ az alél, hogy mar a pro=
vizérium kihirdetése el8tt ismételve maga vette igénybe a katonai
hatalom segitségét és védelmét, mikor méaskép boldogulni nem tudott.
gy mar oktéber 17=6n megkereste a hadiigyminisztert, hogy, miutén
a kormany bizalmi kozegei, kiilondsen a kir. biztosok veszélyes tiin=
tetések és kicsapongasok altal megfélemlitésnek vannak kitéve, uta=
sitsa a magyarorszagi katonai parancsnoksdgokat, hogy &ket nemcsak
megkeresés esetében vegyék védelmokbe, hanem sajat megfigyeléseik
alapjan is avatkozzanak be, s esetleg fogassdk el és biintettessék meg
a tetteseket, mit a hadiigyminiszter készségesen teljesitett is.’ Ily el6z=
mények utdn valéban nem lehet csodélni, hogy ebben az id8ben a
katonai tilkapasoknak annyi esetével taldlkozunk. Masrészt elismerendd,
hogy mikor a provizérium kihirdetésével minden addiginél nagyobb,

" P. N. nov. 9. és 10. 3 Redlich id. két. 195. 1.
2 U. ott nov. 30. Rogge id. m. 11. 4 Lasd e kotet 260. lapjat.
155. 1. S0. L KEEi L7248 681105182,
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messzemend biréi hatalmat is ruhédztak a katonasigra, felel§ssége ér=
zetében maga Forgach kancellar igyekezett arra, hogy e hatalom gya=
korlasa a mérséklet és 6vatossag hatérai kozott maradjon, amiben gr.
Coronini magyarorszagi hadf6parancsnok is megértSen tdmogatta &t.
Mindjért a legfelsébb elhatarozasok kibocsétédsa utan felkérte Forgach
a hadiigyminisztert, utasitsa a katonai hatésagokat, hogy biraskodési
jogukat csak az j rendelkezések kihirdetése utdn eléfordulé esetek=
ben vegyék igénybe, nehogy ez a jog visszahatd erdvel folruhazottnak
tlinjék fel, ami nagy és mélté nyugtalansagot keltene.” S kevéssel ké=
s6bb gr. Coronini a lapokban is kozzétett napiparancsban utasitotta
a katonasagot, hogy évakodjék minden olyan provokacicktsl, melyek
polgéri egyéneknek katonai birésig elé idézését vonhatnak maguk
utédn ; az ezzel ellenkez8 eljarasért az illetSk szigorti biintetésre szé=
mithatnak.” Ha tehéat ebben az idében a katonai biintetStorvény rész=
leteit kozolték a lapok, ezt lehetett igy magyarazni, hogy a kormaény
a polgari kozonséget figyelmeztetni akarja arra, miképpen keriilheti el
az e rehdelkezésekkel vald osszeiitkozést.

Mindenesetre sziikségét érezhette a kormény annak, hogy a be=
hozott Gj rendszert a kdzvélemény a birodalomban és azon kiviil is
lehetSleg kedvez8en itélje meg s azért méar annak kihirdetése elétt el=
hatérozta, hogy a kiilképviseletek atjan a kiilallamok kormanyai kell§
magyarazatot kapjanak.®? A kozvélemény megnyugtatésanak és fel=
vilagositésanak céljat szolgalta az ideiglenességnek az az erds hang=
stilyozasa is, amely minden kormanynyilatkozatbél kicsendiilt, habar
ennek az ideiglenességnek a megsziintetése oly foltételekhez volt kétve,
amelyek bekovetkezésének valészintiségében beavatott ember aligha
hihetett.*

Nem mondhatjuk, hogy ezek a felvilagositisok akar a bel= akér
a kiilfsldon valami nagy hatast mutathattak volna fel. Magyarorszag=
ban természetesen a sajté nem is nyilatkozhatott szabadon a tortén=
tekrsl. A Pesti Napléban valészintileg Kemény Zsigmond abban kere=
sett némi biztaté mozzanatot, hogy a rendelkezések végrehajtésaval
csak a kancellar van megbizva, az osztrdk miniszterek nem, amibél a
dualizmus elismerésére lehet kovetkeztetni ; tovabba abbél, hogy az
osszes kibocsatvanyok hallgatnak a februariusi patensrsl és a biro=
dami tandcsrél, arra vont kovetkeztetést, hogy e kérdésben Magyar=
orszdg helyzete fiigg6ben levének van elismerve.” A korményt tdmo=
gaté magyarorszagi lapok, a «Siirgény», a «Pesti Hirnok» mar régéta

' U. ott 789. szam.

* P. N. nov. 12.

3 H. H. S. A. Min. R. Prot. okt. 29. P. N. nov. 21.
4 P. N. 1862. jan. 11.

5 U. ott 1861. nov. 9.
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[a 48=as politikat vadoltak, mint minden bekévetkezhetd baj okozéjat 5

<1

|

most a «Siirgony»=ben valészinfileg Kecskeméthy Aurél a nemzet
éretlenségének tulajdonitotta a rendkiviili allapot bekovetkezését ; a
nemzet egész politikdjanak kulcsa az 6namitas volt : majd harcias trén=
beszédet vartak Parizsbél, majd Garibaldit vartdk Fiuménal, majd
Ausztria bukdsit egy naprél a masikra. Ime : ilyen ostoba a magyar
nemzet ; itt van a kulcsa az orszéggyiilés, a megyék politikédjanak!
A magyar mindig csak onkérdn tanul.’

Mig tehat a hazdban a kormany a maga szubvencionélt lapjai
atjan is legfeliecbb a torténtekért valé felelésség kérdésében tudott
magara nézve kedvezébb hangulatot kelteni, az osztrék sajté a pro=
vizérium birélatéban erSsen megoszlott, az angol és a francia sajté
pedig majdnem egyhangtlag elitélleg nyilatkozott a kormany rend=
szabalyairél.” Kiilsnosen Angolorszigban oly altalanos volt a Magyar=
orszag jogi allaspontjanak kedvez§ felfogéas, hogy Palmerston miniszter=
elnok, ki nem volt érzéketlen a kézvélemény megnyilatkozésai irant,
diplomaéciai Gton félajanlotta kdzvetitését az osztrak kormany Magvar=
orszaghoz valé viszonyénak rendezése érdekében, mert azt Ausztridra
nézve dontd fontossagtinak tartotta, azonban ajanlkozasa rideg és biiszke
visszautasitasban részesiilt, illetve Rechberg kioktatta 6t, hogy akkor
tesz az iigynek legjobb szolgélatot, ha a magyarokkal megérteti, hogy
Anglia részér8l semmi tédmogatdsra sem szdmithatnak.?

Egyébirant most méar a kormanyra nézve nem maradt mas hétra,
mint vélasztott rendszerét minden irdnyban kiépiteni és érvényesiteni,
mikdzben a viszonyok hatalmanél fogva mind tovabb kellett cstisznia
az onkényuralom lejt8jén s mind hasonlatosabbé kellett valnia a meg=
el6z8 Bach=korszakhoz, melytél Gigyis mar majdnem csak a provizérium,
az ideiglenesség fikcidja kiilonboztette meg.

Nem tudjuk, mennyiben okozta ezt Péalffy kivansédga és mennyi=
ben a Forgéch engedékenysége, de tény az, hogy a szervezd elhatéroza=
sok a helytarté hatdskorét messzebb terjesztették ki, mint ameddig a
«f6korméanyzé» Albrecht féhercegé terjedt. A kancellar javaslatara
kimondatott, hogy a pénziigyi és biréi hatésagok is a helytartét, kiva=
natdira minden &t érdekl§ targyban felvilagositani, s6t amennyiben
szitkségesnek latja, a vonatkozé iratokat is rendelkezésére bocsatani
tartoznak. Novelte a helytarté személyes hataskorét az is, hogy a bel=
igazgatds sok oly rendelkezése, mely azel6tt a helytartétanicsot mint
testiiletet illette meg, most a helytart személyére bizatott. A helytarté=
tanécs testiileti szerepének e mindinkabb csékkend jelent8sége okoz=

“-/P. Nj okt. 10—11.,'nov. 17., 1862. marc. 23.
* U. ott nov. 14., 16.
3 H. H. S. A. Vortrige u. a. Handbillets 1861. dec. 1.
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hatta, hogy a tanacsosok koziil tobben, mégpedig nagyon tekintélyes
férfiak, ezid6ben lemondtak allasaikrél.”

Mikor még senki sem tudhatta, kiknek a sordbél fognak a «me=
gyei korméanyzék» (fSispanok, f8ispani helytartok, kir. biztosok) ki=
keriilni, vagyis, hogy kik fognak e szerepre véllalkozni, mér megalla=
pitést nyert az a messzemend hataskor, mely Sket a térvényhatésagok
ij megszervezése és vezetése koriil meg fogja illetni. E szerint a f8ispa=
nok, helyetteseik vagy a kir. biztosok a korménynak az illet§ megye
teritletére kirendelt legfelsé6bb kozigazgatasi kozegei, kik kozvetetleniil
a kancelldrnak és helytarténak vannak alarendelve; megyéjok teriiletén
a sz. kir. varosokban is mint kir. biztosok miikédnek, kivéve csupén
Budét és Pestet, amelyek kozvetetleniil a helytartétanacs alatt allanak.
A megyei korményzé» az dsszes kozigazgatési, torvénykezési és egyenes
adézési igyeket személyes felel§sség mellett vezérli és ellendrzi. O nevezi
ki és esketi fol a megyei tisztikart, mely az eddigi szokas szerint alispé=
nokbél, a szitkséges szdma jegyz8kbdl, tiszti iigyészekbsl, szolgabirdk=
bél, eskiidtekbél, tovabba egy pénztirnokbdl és egy levéltarnokbél all.
O fogadija fel a szeg8dvényeseket és szolgékat. A vérosokban a polgér=
mestereket, varosbirét és a tobbi tisztviselGket is & nevezi ki; a tiszt=
visel6k kinevezésénél azonban a polgarmestertsl javaslatot kivan be.
Mig az Gj tisztvisel8i kar ki lesz nevezve, a mostani tisztviselk személyes
felelgsség terhe alatt kotelesek hivatalaikban megmaradni s miikodé=
siiket folytatni. Egyes tisztvisel6ket a «megyei korméanyzé» éllasuktél
ideiglenesen felfiiggeszthet s mésokkal helyettesithet. A fSispanok stb.
fizetését minden egyes esetben O Felsége hatarozza meg. A tisztviselSk
fizetéseiket a «megyei kormanyzé» utalvinyéra a helytartétanacs altal
kiszabott keretben hiizzdk, a netdn sziikséges fizetésjavités irdnt a hely=
tartétandcshoz teendd elGterjesztés. A megyei koltségvetés megallapi=
tas végett a helytartétanics elé terjesztendS s a megéllapitott dsszeg
azutan évnegyedi részletekben fizettetik ki szémadas terhe alatt a megyei
pénztarnak. Az igazségszolgéltatist, — az orszégbirdi értekezlet hata=
rozmanyai értelmében — ha a jelenlegi véalasztott birdk lemondanénak,
a f8ispan stb. altal kinevezett birdk gyakoroljdk. A megyei torvényszék
iiléseiben a «megyei korméanyzé», akadélyoztatasa esetében pedig vala=
melyik alispdn elnskél. Az egyenes adék tekintetében a «megyei kor=
manyz6ét a pénziigyi kozegekkel szemben ugyanazok a jogok illetik meg,
amelyek az el8bbi korszak alatt a volt «megyefénskokety megillették s |
e végb8l melléje egy vagy tobb pénziigyi tisztvisel§ rendelends. A «me=
gyei korményzé» gondoskodik a kézcsend, rend és kozbiztonsag fenn=
tartasarél. A felettes hatésigok rendeleteit a megyében kozhirré teszi

——

——

' Név szerint Szlavy, Perczel és Szapary ; lasd H. H. S. A. Min. R. Prot.
nov, 2. P. N. nov. 12. és 28.
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és foganatositja ; az sszbirodalom érdekét és jolétét elémozditni igyek=
szik ; ellenérzi a kozigazgatast, torvénykezést, adokezelést sth. s ahol
szitkséges, intézkedik vagy jelentést tesz. Ha a kozrend és nyugalom
helyre lesz allitva s a kozonség részérsl varhaté mar iidvos kozremiiko=
dés, a «megyei korményzé» javaslatot tehet a megyei bizottmany, illetve
varosi képviselStestiilet osszeéllitisa irant. Az utasitishoz csatolva
vannak az eskiiminték is, kiilon a kozigazgatasi és kiilon a biréi teendd=
ket végz§ tisztvisel6k szamara. Ez utébbiak azt tartoztak eskiivel fogadni,
hogy «szegény vagy gazdag vélogatisa nélkiil, kérelmet, adoményt,
kedvezést, félelmet, gy(ilolséget, szeretetet és kedveskedést félretéve,
Isten és az § igazsaga szerint a fennéllé torvényhez képest» fognak igaz
itéletet hozni ; a tisztvisel6k azt is megfogadni tartoztak, hogy semmi
titkos tarsasdg tagjai nem lesznek.’

A provizérium tehat a régi, meggyokerezett torvényhatdsagi onkor=
manyzatot teljesen halomra dontve a majd ezutén kivalasztandé «megyei
kormanyzék» rejtélyes alakjaira bizta annak egész hatalmi korét, sét
tobbet annél : a pénziigyet is, amelyt8] az alkotmanyos megyei 6nkor=
manyzatot makacsul tavoltartottak, felidézve ezzel az adémegtagadasok
és katonai adévégrehajtdsok minden bajait, izgalmait és keseriiségeit.

Lattuk, hogy az osszes eddigi kormanyzati intézkedések és meg=
nyilatkozasok az orszagbiréi értekezlet munkalatit jelslték meg, mint
ezentdl is a biréi eljiras alapjat; ez volt az utolsé még megmaradt
vivménya az oktéberi diplomaval behozott csonka alkotménynak s az
1861=i rovid orszaggyilésnek is. Azonban Schmerling és miniszter=
térsai allanddan lesben élltak, keresve az alkalmat, hogy Magyarorszagot
ettl a vivméanytél is megfosszék. Tudjuk, hogy annakidején Apponyi
orszagbirénak milyen kiizdelmébe keriilt az uralkodé beleegyezését e
munkaélat- életbeléptetésére kinyerni, s hogy Deéknak egész boleseségét
és befolyasat latba kellett vetnie, hogy a radikalisabb nemzeti politika
kovetelményeivel szemben ez a kompromissziumszer{i megallapodés az
orszaggyiilés hozzéjaruldsat is megnyerje. Alighogy az orszaggyiilést
feloszlatték, osztrak részr§l megthjultak a tdmadésok az orszagbiréi

|.értekezlet munkalata ellen, melyet nemcsak az abszolit korszak péatensei=
vel, hanem magénak Magyarorszagnak érdekeivel is ellentétben allé=
nak lattak.

A legkozelebbi iiriigyet erre az 1854=i banyatérvénynek a kdszén
utdn fizetend§ bényailletékre * vonatkozé rendelkezése szolgéltatta ;
a patens értelmében ez a kincstért illette meg, az orszagbiréi értekezlet
munkaélata szerint azonban a foldtulajdonost ; Plener pénziigyminiszter
arra valé tekintettel, hogy e valtoztatds a kincstart évi 50—60,000
forint jovedelemts] fosztja meg — mint hozzétette : alkotményellenes

1'0. L. K. E.'I. 738. szém. ? Bergfrohne.
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médon, mintha a patens alkotmanyosabb volna, mint az orszigbiréi
értekezletnek orszaggyflésileg jévahagyott munkélata, — e rendel=
kezés hatalyon kiviil helyezését kérte. Forgach kancelldr éva intette a
minisztertandcsot ily elhatarozéstél, mert a széban forgé intézkedés
megfelel a régi magyar jognak, mely mellett a bényéaszat felvirdgzott,
s miutdn O Felsége az értekezleti munkalatot elfogadta, annak ilyen
médositisa most a fejedelmi elhatdrozédsba vetett hitet ingatnd meg ;
ezért legalabb is az iigynek el6zetes, irasbeli targyalasat kivanta, amihez
tobb miniszter hozzajarult. Erre Schmerling éllamminiszter rendkiviil
jellemz8 nyilatkozatot tett. Nem ellenezte az el6zetes targyaldst, de
hozzatette, hogy Magyarorszdg maganak tulajdonitsa, ha banyaszata
is — mint oly sok mas — ténkre fog menni elavult térvényei miatt.
O samélja, tgymond, hogy O Felségét annakidején réavették, hogy
lkotmanysértés Gtjan» meger8sitse az orszagbiréi értekezlet hatdroz=
manyait, most itt egy kincstari bevétel megsziintetésérsl van sz, ami
az oktéberi dipléma értelmében csak a birodalmi tanécs hozzéjaruldsa=
val volna lehetséges. Most, nehény héttel a jévahagyas utén, e hatdroz=
manyok megviltoztatisa a korona kompromittildsa nélkiil csakugyan
nem volna lehetséges, de kijelentend8nek tartja, hogy ez csak ideiglenes
intézkedés és egyidejlileg targyaldsok volnanak inditandék a sziikséges
. médositésokra nézve, mivégbé§l az egész értekezleti munkalat németre
leforditandé s az osszes miniszterekkel kozlendd lenne. Lichtenfels,
az allamtanéacs elnoke, ki a centralisztikus kovetelményekben szeretett
még Schmerlingen is tdltenni, abban a nézetben volt, hogy a széban=
forgd, formalis orszéggy(ilési hatérozaton nem is alapulé munkalatnak
érvénye fol volna fiiggesztend8 ; a minisztertanacs azonban a Schmer=
ling javaslata értelmében hatarozott."

Ennek a tanulményozéasnak a kovetkezménye volt azutin a majd=
nem egy évvel kés6bb napvilédgot latott csszéri kézirat, mely a fékancel=
larnak meghagyta, hogy az orszagbiréval és meghivandé szakférfiakkal
egyetértve készitsen javaslatot az orszagbiréi értekezlet munkalatinak
Gigy az anyagi, mint az alaki jogra kiterjed§ gyokeres atalakitasira
nézve, mely majdan kirdlyi propozicié gyanant fog az orszaggyfilés elé
keriilni. S valamivel késébb egy 1861. évi december hé 15=r8l kelt
legfelsébb elhatarozds megtijitdsaval siirgette a kormany az osztrak
kereskedelmi jognak a maga egészében Magyarorszdgra Gjbél leendé
kiterjesztését.”

A pénziigyminiszter azutén is Gjra meg ujra el8hozakodott a
pénziigyek folytonos romldsa miatt is érthet§ panaszaival s mar nems=
csak a bényailleték, hanem a bélyegilletékek terén is veszélyeztetve

*H. H.S. A. Min. R. Prot. aug. 26.
2 P. N. 1862. aug. 26. és szept. 18.
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litta az orszagbiréi értekezlet megallapodasai altal az allam pénziigyi
érdekeit. El is hatéroztatott, hogy az 6sszes miniszterek kozoliék a
kancelldrral idevagé panaszaikat, hogy azok mind &sszefoglalva terjesz=
tethessenek a minisztertanacs elé.”

Ez az elterjesztés mindegyre késett; amig Apponyit latta a
kormany az orszagbiréi székben, tigy latszik habozott elhatérozé csapast
mérni az értekezlet munkélatira. E helyett keriil§ Gton igyekezett
elérni céljat. Ujra meg tjra atlyukasztotta az értekezleti munkalat
érvényét egyes régi patentalis rendelkezések feltjitdsaval. Erre szolgalt
a bélyegilletékeknek visszahaté erdvel a torvényszékek altal valé behaij=
tasara vonatkozé mar emlitett s még a provizirium el8tt kibocsatott
rendelkezés, mely az alkotméanyos birdkat stlyos lelkiismereti Gssze=.
iitkozés elé allitotta. S mikor tapasztalnia kellett, hogy a birésdgok a
pénziigyigazgatdsagi rendelettsl eléggé meg nem ijedtek, nem étallotta
a korméany az uralkodd személyét vonni be a jatékba s altala adatni ki
egy a kir. Karidhoz és a torvényhatésagokhoz intézett leiratot, mely
szokatlanul iinnepélyes formaban adja tudtéira <kedvelt hiveinek; a
folmeriilt kételyekre valé tekintettel, hogy az orszégbiréi értekezlet
munkaélata alapjan kiadott ideiglenes torvénykezési szabalyoknak célja
nem volt és nem lehetett a fennéllé pénziigyi térvényeket hatalyon
kiviil helyezni, s hogy ennélfogva az 1850=i bélyeg= és illetéktorvény
Magyarorszigban ma is és jov6ben is kotelez8 erejti s gy a felek
beadvéanyain, mint a birdségok kiadvényaira s a redjok ruhézott kote=
lezettségekre nézve mellézhetetlen szabélyul és zsinérmértékiil szolgal.”

Ennek a rendszabalynak célbavett pénziigyi hatédsa aligha volt
akkora, mint a politikai, mert teljesen lehetetlenné tette az alkot=
maényosan megvalasztott torvényszéki birdknak hivatalukban maradasat,
midén t8litk azt kovetelte, hogy torvényteleniil kivetett adék behajta=
sara villalkozzanak. ¢

A médszer azonban : a régi patensek egyenkinti folelevenitése,
rendkiviil kényelmes eszkozként kinalkozott a régi rend lassankinti
helyreallitiséra, amit mindig azzal a tetszet8s iiriiggyel lehetett igazolni,
hogy miutdn az orszaggy(ilés elmulasztotta a sziikséges torvényeket
kell idében meghozni, azokat a kézrend érdekében hatalmi széval,
az el8z8 korszak «torvényeinek» Gjabb életbeléptetésével kellett pétolni.

[gy latjuk, hogy a korméany maér oktéberben tGjbél alkalmazasba
vette az 1852. sajtépatenst s ennek alapjan kérlelhetetleniil lefoglalta
a merészebb hangt lapokat ; az els§ dldozatok az élclapok lettek s a
dolog szinte komikus szint 6lt6tt, midén e rendszabaly szigorat koron=

*H. H.S. A. Min. R. Prot. okt. 24.

? A december 11=ikérdl keltezett, Forgach és Papaytél ellenjcgyzett nyoms=
tatott csaszari leirat Hlavats f8isp. helytarté kisérd iratéaval a berzeviczei iraifar=
ban. L. P. N. dec. 15.
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kint a korméany sugalmazott lapjainak is, s6t a minden politikai szinezetet
nélkiil6z6 Vasarnapi Ujsagnak is megéreznie kellett.” Latni fogjuk,
hogy megsokasodtak a sajtéperek az egykor szabadelvii Schmerling
uralma alatt. Ugyanigy lett kés6bb — kirélyi biztosi hataskérben s

hivatkozassal arra, hogy az abszolt rendszer minden torvénye, melyet

az oktéberi dipléma kifejezetten hatdlyon kiviill nem helyezett érvé=
nyes,— Gjra életbe léptetve az 1852=i egyleti torvény, mely az eddiginél
sokkal kényelmesebb alapul szolgdlt minden egyesiileti mitkodés meg=
rendszabalyozéaséra.”

Az eziddbeli adminisztrativ intézkedések kozill szivesen irunk
Forgach kancellar javdra nehény taniigyi természetiit. lgy keresztiilvitte
a kancellar, Schmerling ellenzésével szemben, hogy a helytartétanacs
kebelében fennallé tanulményi bizottsag szakért§ kiilsé tagokkal
bévittessék ki ; igy jutottak jeles magyar tudésok, mint Pauler Tivadar
és Szabé Jézsef, abba a helyzetbe, hogy a taniigyi korméanyzat korében
is értékesitsék tehetségoket és tudasukat.® Oktéber 21=én a helytarté=
tandcs a magyarorszdgi gimnaziumok tanitasi nyelvének kérdését tgy
szabélyozta, hogy az 19 gimnaziumban kizarélag a magyar legyen,
19=ben pedig vegyesen a magyar és az ott divé nemzetiségi nyelv ;
csak a belényesi alapitvanyi gimnéziumban szolgélt a roman kizérélagos
tanitasi nyelviil. Valamivel késébb a miiegyetemen a magyar nyelv
és irodalom tanitasat rendszeresitették.*

A provizérium kihirdetésével a kormdany magéit az elé a nehéz
feladat elé latta allitva, hogy sszetoborozza azokat az egyéneket, akik=
nek segitségével a maga valasztott rendszerét a valdsdgba atvigye,
rendeleteit végrehajtsa s a kozigazgatds és torvénykezés zavartalan
menetét biztositsa.

Forgéach és Palffy azirant tisztdban lehettek, hogy e feladat meg=
oldasanal az alkotméanyos korszak altal hivatalba helyezett egyének
koziil, kik a kozonség bizalmat kétségbevonhatatlanul birtdk, majdnem
senkire sem szamithatnak. Masrészt azonban kiilonésen Forgach el
volt tokélve, hogy az oktéberi dipléma alapjan behozott magyar szol=
galati nyelvet veszni nem hagyja s ezért nem fogadja meg a Schmerling
tanédcsat, hogy nem magyar honosokat is alkalmazzon a kozigazgatas és
térvényhozés kérében, Gtjat allja a Bach=rendszer rendelkezési dllapotba
helyezett tisztvisel8i tomeges visszavandorlasinak s magyar honosokkal
fogja a lemondékat pétolni, onnan vevén azokat, a hol talélja.

Csakhan:nar tapasztalnia kellett, mily nagy nehézségekkel jir ez,

* P. N. okt. 8., 11., nov. 6.

2 U. ott 1862. jan. 11.

3H.H.S. A. Min. R. Prot. szept. 24.
4 P. N. okt. 31., 1862. jan. 10.
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kivalt a roppant hataskérrel és nagy felel§sséggel egybekotott megye=
korményzéi allasok betdltésénél. Némely torvényhatésigba mar a
provizérium bekészonte el8tt kir. biztos kiildetett ki, igy Pest megyébe
'Kapy Eduard, Pest véroséba Koller Ferenc; ezek megtartva miné=
ségiiket, Gj, nagyobb hataskériikbe léptek. Jankovich Gyérgy, a jéaszkan
}kerﬁlet fékapitanya volt az egyetlen a régiek koziil, ki megmaradt
helyén ; a f8ispanok tilnyomé része mér lemondott s most bekévet=
kezett a tébbinek félmentése is ; némelyiknél — mint pl. gr. Czirdky
Janos, fejérmegyei f8ispannédl — a folmentést mint tett nyilatkozatai
megtorldsat tiintették fol; ellenben gr. Péchy Mané, abatji fGispan
felmentése elismerés nyilvdnitidsa mellett tortént.”
Az Gj f8ispani és adminisztratori kinevezések legtobbjén meglét=
" szott, hogy a vélasztas kényszeriségb8l tortént, jobbnak hidnyéaban!
Esztergomba, a primassal valé megegyezés alapjin neveztetett ki gr.
Forgéch Agoston val. piispsk, esztergomi kanonok f8ispani helytartéva,
Vasmegyébe gr. Zichy Hermann, Somogyban Mérey Karoly, Tolndban
Déry Gabor, Gy6érben Balogh Kornél lettek f8ispinok; Forgach
piispoknek és Méreynek volt batorsaguk korlevéllel fordulni a megye
kozonségéhez, igazolva elhatdrozésukat s tdmogatist kérve. Mérey a
kiegyenlitést jelolte meg céljaul s kijelentette, hogy ha ez nem is sikeriil,
nyugodt lelkiismerettel fog sirba széllni. Forgéch piispsk a megye
kozonségéhez beszédet is intézett, az egybegyiilteket elvezette a primas=
hoz s azutin lakomat adott nekik. A legtobb megyében azonban a
kancellar kénytelen volt kevésbbé tekintélyes alakokkal érni be : egy=
'két elszegényedett mégnéas mellett a Bach=korszakbél nyugdijas ming=
ségben vagy rendelkezési dllomanyban itt maradt térvényszéki elnskok
vagy birék szolgéltattak a legnagyobb kontingensét az Gj ¢megyekormény=
' 26k» karanak ; akadt kézottitk volt megyefénsk és kir. tablai jegyzs,
| s&t pénziigyi tandcsos és volt szolgabiré is. Ismeretlen, stlytalan nevek
s ezeket is csak Gigy tudta megnyerni Forgéch, hogy bizalmas korlevél=
ben tudtukra adta, hogy rendszervaltozas esetében rendelkezési alla=
potba helyezésre vagy kedvezményes nyugdijazésra szdmithatnak.”
Nem kisebb nehézségekkel jart a tisztikarok osszedllitisa ; ezek
is hasonlé elemekbsl toborzédtak, de itt még mélyebben kellett a
jelentéktelenség és ismeretlenség rétegeibe leszallani. A szabolcsmegyei
kir. biztos 6t embernek kinalta fel az alispansdgot, mig végre talalt
egyet aki elfogadta. Tobb kir. biztos a hivatali allasokkal egybekétott
fizetések folemelését kérte, mert oly illetmények mellett, amindket az
alkotményos korszak tisztviseli htztak, ma nincs véllalkozé! El6=
fordult ismételve, hogy oly egyének, kiknek kinevezését mar kozzé=

L. K. E. I. 817., 1148. szam. P. N. nov. 9., 15., 19., 22., 26.
N. nov. 13—dec. 11=i szamok.
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tették, utélag tiltakoztak ellene. Mariassy Adém, ki mér az oroszok
bevonuldsakor mint korménybiztos szerepelt, s most Borsod megye
kir. biztosa lett, legegyszer(ibbnek talélta hirlapi hirdetésben hivni fel
mindenkit, ki magéat hivatalos allas viselésére képesnek érzi, hogy
jelentkezzék s mutassa be okmaényait ; igy aztdn nem lehet csodélni,
hogy a kinevezettek kozott «cs. kir. figyeld» (respicient), tollnok, irnok
is el8fordult és ritka kivételt alkotott az olyan eset, amelyben egy
ezid6ben allasba jutott tisztvisel§ ezt az allasat utébb az alkotmanyos
korszakban is megtartotta. * A provizérium idejében Pestmegye els8
alispanjaa Nyary Pél helyére Benyovszky Vince lett, Pest varos f6polgar=
mestere Kréaszonyi ]ézsef, Budaé Paulovics Léaszlé.”

Csodélatos, hogy a kinevezéseknél kovetett ilyen eljards utén a
kormény mégis csakhamar abba a helyzetbe jutott, hogy a sajat kine=
vezettjeinek megbizéjuk irdnti hiiségben és odaadésiban kételkedni
volt kénytelen. Ez csakis tigy magyarazhaté, hogy az Gj kinevezettek s
kiilondsen a megyei korméanyzdk, litva a gytlsletet, melynek ki van=
nak téve, néha egy=egy, a kozvéleménynek tetszetds kiszéléssal vagy
kilengéssel igyekeztek stilyos helyzetoket konnyiteni. Igy Palffy hely=
tarté megbotrankozassal mutatta be a kancelléridnak Szabé Antal
temesmegyei f8ispani helytarténak székfoglalasa alkalméval tartott
beszédjét, melyben tagadta az oktéberi diploménak alaptorvényi jellegét
s Deék Ferenc feliratirél azt mondta, hogy az szigortian a térvényen
alapul, de j6 lett volna a «quid juris» mellett a «quid consilii»=t is tekin=
tetbe venni ; elismerte, hogy Magyarorszigon csak az orszaggyfilésileg
megajanlott adé hajthaté be, de az okossag kivanja, hogy a hatalommal
szembe ne szalljunk. E beszédje miatt Palffy az adminisztratort alldsa=
té]l nyomban elmozditandénak itélte. Forgach higgadtabban fogta fel
a dolgot ; tapintatlannak tartotta & is a beszédet, de nem latott elegendd
okof” arra, hogy e miatt a kiilsnben érdemes férfiti elejtessék, annil
kevésbbé, mert nehéz volna helyére megbizhaté egyént talélni.?

Hasonlé esete volt Balogh Kornélnak, ki mint udvari tanacsos a
kancellaridban elvéllalta a gy8rmegyei f8ispansagot s a megyei tiszti=
kar els6 &sszejovetele alkalméval nem akadilyozta meg egy oly hata=
rozatnak jegyz6konyvbe vételét, amely az Gj rendszer ellen évast emelt.
A f8ispan igazolé jelentése ellenére a kancellar a helytarté javaslata
értelmében utasitotta az utébbit, hogy Baloghot tapintatlan eljardsaért
réjja meg s a szébanforgd hatérozatot tordltesse altala a jegyz8konyv=
bél. A f8ispin a megrovédsban megnyugodott, de Gjabb elSterjesztés=
ben folmentetni kérte magit a jegyz8konyvi torlés végrehajtasatdl,

* Fuhrmann Andor eperjesi polgarmester.
2 P. N. nov. 14, dec. 20=i szamok.
30.L.K.E. I 1119. szam.
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mert a tisztikar 6vasa id6kozben feledésbe ment, a tisztvisel8k koteles=
ségeiket pontosan teljesitik s e rendelet utélagos végrehajtasa éllasat lehe=
tetlenné tenné. A helytarté, mint a katonai fegyelem embere, nem volt
hajlandé a kérést teljesiteni, mert az id6 mualésa (ez méar maérciusban
tortént) a f8ispan sajat hibdja s a kormény nem lesz képes tekintélyét
fenntartani, ha sajat kozegei megtagadjak utasitésa teljesitését. Forgach
kancellar most is engedékenyebbnek bizonyult : elengedte a f8ispan=
nak a jegyzSkonyvi torlést, de komolyan megintette, hogy joévében
ilyesmi ne forduljon el8.”

Azonban panaszok meriiltek fol egyes megyekorményzék ellen a
kozonség korébdl is. A kancellér kénytelen volt gr. Zichy Hermann vas=
megyei f8ispantdl felvildgositast kivanni be tisztikaranhk hanyagséga
s a kozigazgatas lasst¢ menete miatt. Még sokkal nagyobb megiitkézést
keltet Mariassy Adam borsodi kir. biztos eljardsa. O kezdett8l fogva
er8s kezlinek akart mutatkozni ; azoknak a rendelkezési dlloméanyban
levé tisztvisel6knek, kik hivatalt vallalni nem akartak, a fizetését egy=
szer(ien besziintette, amiért a kancelldria dicséretében volt része. Csak=
hamar azonban étjirta a lapokat a hir, hogy Maridssy parancséra Jekel=
falusy Lajost, Miskolc varos fébirajat, Ggyszintén Eles Janos albirét és
Kis Jézsef f6jegyz6t elfogtak s a kassai hadtestparancsnoksdghoz kisér=
ték éllitélag azért, mert a rdjok bizott okményokat az j tisztviselSknek
kiszolgédltatni nem akartak. A helytartésig is értesiilt a dologrél, de
hamar megnyugtattatta magat Maridssy azon jelentése altal, hogy a
katonai hatésdgok kozlése szerint a vizsgilat nem fogja Jekelfalusynak
és tarsainak elitéltetését vonni maga utén. A kancellar azonban kevésbbé
kedélyesen fogta fel a dolgot, «§szinte sajnédlatat fejezte ki Maridssy
tapintatlan eljdrasa felett» ; § — Ggymond — baratja az erélynek, de
rosszalja az olyan balfogdsokat, melyek az erély iiriigye alatt csupa tal=
buzgésaghdl s a kévetkezmények higgadt megfontoldsa nélkiil kdvet=
tetnek el s melyek a hivatalos kiozegeket igazségtalan szinben tiintetvén
fel, megingatjék a kozbizalmat. Amiért Mariassy komolyan utasitands,
hogy az ily intézkedésektdl szigortian tartézkodjék. Jekelfalusy és tarsai
pedig nagy sietséggel szabadon bocsattattak.”

Mig a magyarorszagi ideiglenes kormanyzat igyekezett targyilagos
szigorral gyakorolni az ellen8rzést sajat kozegei folott, viszont ezeket
a vallalkozasuk miatt ket az értelmiség részér8l éré béantalmak és
bojkottélas ellen is oltalmédba akarta volna venni; de e tekintetben
nem mutathatott fel eredményeket. Jellemzé példa volt a vasmegyei
Gjonnan kinevezett alispin, Hrabovszky esete, ki megjelenvén a szoms=

' U. oft 1862. évi 65. és 236. szam. P. N. 1862. jan. 11.
2 0.L.K. E. I. 1861. évi 952. sz., 1862. évi 64. és 384. szamok. P. N.

1862. jan. 9., 11., 21.
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bathelyi gazdasagi egyesiilet kozgy(ilésén, az egész gyiilekezet tiintetd=
leg elhagyta a termet.” Az ilyen tiintetések ellen nem volt védekezés.
Gr. Palffy Méricot méd felett bosszantvan e dolgok, egy legfelsébb
elhatérozéast akart kieszkozélni, mely a nyilvanossédg elStt az uralkodé
teljes védelmérsl biztositand az aj tisztvisel6ket. Forgach kancellér
abban a helyes véleményben volt, hogy egy ily legfelsébb megnyilat=
kozas csak novelné az illet6ket hazadruléknak nyilvanité, s a jegyz8=
konyvekb8l mar agyis tordlt megyegylilési hatérozatok fontossigit.
Palffy azutin més mddon probélt a sértegetéseknek és fenyegetéseks=
nek véget vetni; egy kdrrendeletben az ily vétségekre nyole naptél
hat hénapig terjedhetd szigort fogsagbiintetést akart szabni. Forgach
elvben egyetértett ezzel, de attdl tartott, hogy az ily cselekmények
nyomozésa ttlségosan belé fog nyilni a-magédnéletbe ; § is tervbe vette
az efféle vétségeknek kifejezetten a katonai birésédgok elé valé utalasat.
Azutén minddssze az tortént, hogy egy december 14=r8l kelt udvari
rendelet Gjra elrendelte a diffamalé hatarozatoknak — amennyiben az
még addig meg nem tdrtént volna — a jegyz&konyvekbsl valé torlését.?

Mar az eddig elmondottak is némi tdjékozast nyujtanak arra nézve,
hogy a provizérium milyen fogadtatasban részesiilt Magyarorszagon
s milyen véarakozéassal nézhettek annak létrehoz6i munkajuk gyakorlati
eredményei elé. Egy a magyarok irant kevés rokonszenvet elédrulé Gjabb
kozjogi és torténetiré csodalatosnak mondja a nyugalmat, mellyel a
nemzet e véltozéast fogadta s azt a majdnem kivétel nélkiili egyetértést,
amellyel az egész orszdg megfelelt a passzivitdis Deaktsl kiadott jel=
szavanak. Mindez annak a bizonyitéka volt, hogy Magyarorszig az
alkotmanyos korményzés nehény hénapja alatt erkélcsileg meger8so=
dott és teljesen egységes volt nemzeti politikdjanak céljara nézve,
amiért a jovBbe vetett bizalma sem ingott meg.?

Ez a csodélatos nyugalom fékép a Dedk személyétsl aradt ki, aki
teljesen tisztdban volt magéval az irdnt, hogy a nemzet most se tehet
semmi egyebet, mint visszakovetelni alkotménya teljességét, bér
Bécs — ha ugy tetszik neki — kormanyozhatja 500,000 szuronnyal,
amelynek a nemzet ellent nem allhat. Téle pedig ne vérja senki, hogy
azt a programmot, amelyet a két feliratban kifejtett, most massal cse=
rélje f61.* Azt mondogatta ez idében mindig : «csak egy helyes politika
van jelenleg — nem politizdlni» Csengery Antal s vele bizonyara
sokan azt mondték ra : igaza van. Nehéz is lett volna nyilvédnosan poli=
tizélni, mikor a gyfiléseket nem tiirték s a sajté annyira gazsba volt

* P. N. 1862. jan. 15.

®O.L.K.E. I 1861=i 881. szam ; 1862=i 104.5zam; ¢z utébbi nincs
kiadvanyozva. P. N. 1862. jan. 21.

3 Redlich id . két. 194—195. 1.

4 Kecskeméthy A. beszélgetése Deakkal ; K. A. napldja 126. s kov. 1.
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kotve, hogy a nagy kérdések folotti legszelidebb polémiat sem engedtéL

meg. «A renddrség éjjel kidobta a lapbél ami nem volt inyére»* A passzi=
vitas politikdjat hirdette Kemény Zsigmond is a Pesti Napléban, mond=
van, hogy ¢nem volna értelme annak, ha most suttogva és en miniature
ismételnGk azt, amit tavaly fennszéval, nem hatés nélkiil, de eredmény=
teleniil hirdettiink».? 2

A helyzet megitélése szempontjabél azonban figyelmet érdemel
az a jelentés is, amelyet 1861. december hé elején kiildtek Kossuthnak
hivei.? Ez a jelentés nagyon sétét szinekben festi a kozhangulatot, talan
némileg célzatosan is, hogy Kossuthot cselekvésre inditsa. «A hazafiak
nagy része — tgymond a jelentés — megijedt az életbeléptetett szi=
gorti rendszabélyoktél, a rossz hazafiak pedig honfiti aldozatkészség=
nek mindsitik hivatal utdni sévargésukat. Annyi a hivatalkeresd, hogy
két provizériumot lehetne bel8liik &sszeallitani. (Ennek az emlitett
tények ellentmondanak.) De vannak kivételek! Az agitacié azt hirdeti,
hogy Magyarorszagon csak az urak nem akarnak kibékiilni Ausztria=
val, mert akkor nem tarthatndk lenyiigozve a népet, de a csaszér meg
fogja mutatni, hogy az fog térténni, amit & akar s ami a nép és a nem=
zetiségek javira szolgal. Szerencsére az agitaciéval parhuzamosan halad
az addexecutié katonai er8vel, temérdek csaldssal és zsarolassal. Ke=
vesztiil tudtuk vinni az alkotményos hatéségok tomeges lemondéasat
az abszolt kormény intézkedéseivel szemben ; sokan nehezen valtak
meg allasuktél, ezért becsiiletbeli dolgot kellett csinalni beléle . . . «Az
biztos, hogy ha tavaszra nem lesz valami «égihédbor(», a nemzet minden
aron ki fog békiilni; egy ilyen békem{ apostolaivd azonban mi soha=
sem valhatnank.»

Az éltaldnos tajékozatlansagban természetesen kapkodott a kézén=
ség kiilonosen Bécsb8l szarnyra kel§ hirek utdn, bér azoknak tébb=
nyire nyoméban jart a cafolat. Beszéltek a titkos intésrél, melyet a volt
orszaggytilési hatérozati partiak kaptak volna Bécsbél bizonyos egyez=
kedési targyalasok irdnt, melyekbdl természetesen semmi se lett.* Zse=
dényi ezt irta 1862. februériusaban Deaknak : «Magam maradtam régi
barataim sorabél, kit O Felsége id8rél=idére még magéhoz hivat. Azt
tudom, hogy a kiilén minisztérium eszméjét soha, de soha el nem fo=
gadja.»® Egyszer Schmerling bukésinak, masszor Rainer f6herceg

* Csengery Antal hatrahagyott iratai és feljegyzései (Bpest, 1928) 474-—475. 1.

2 P. N. 1862. marc. 19.

3 Kossuth: Irataim I11. 663.s kov. l. Ezt a jelentést Jésika kiildi Kossuth=
nak Génuaba azzal, hogy azt P. F.=t8l kapta; ez a P. F. minden valészintiség
szerint b. Podmaniczky Frigyes, aki tudvalevSleg ségora volt Jésikanak.

4 Podmaniczky id. m. 11l. 135. s kov. l.

5 Konyi: Gr. Széchenyi Istvan levelei Hollan Ern8héz, Bud. Szemle,
1899, (265. szam) 162. 1.
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helytartésaganak, s6t nddorsagénak hirét terjesztették a lapok. Apponyi
maga céfolta meg azt a tuddsitdst, mintha a magyar konzervativek
Bécs mellett Kalksburgban értekeztetet tartottak volna, amihez az
osztrék lapok mindenféle kommentérokat fliztek. Hasonléképpen meg=
cafolta Urményi Jézsef a bec51 lapok ama hirét, mintha 6 a csaszérnak
emlékiratot nyujtott volna 4t.”

Egy idében levélvaltas folyt a kancelléria s a helytartésig kozott
az uralkodénak magyarorszagi latogatdsa térgyaban. Forgich maga
vetette f6l az eszmét, hogy a térvényhatdsagok szervezésének befejezése
utan egy uralkodéi latogatds, mint a viszonyok megszilardulasénak leg=
felsébb elismerése, j6 benyomast tenne ; azonban, Palffyval egyetérts=
leg, még februérius kozepe téjan is el kellett ismernie, hogy a helyzet
erre meg nem érett. Véletleniil ugyanekkor a mindig szimatolé rendér=
ség egy, a csaszar ellen tervezett merényletnek vélt nyoméra jonni;
az ez iranyban meginditott, kiterjedt vizsgéalat azonban alaptalannak
tiintette 6] a jelentést.” A csaszar kevéssel el6bb velencei tartoménya=
ban id8z6tt s a Veronaban végbement nagy katonai szemle alkalmaval a
bel= és kiilpolitikai helyzet &ltal egyarant nem indokolt harcias beszé=
dek hangzottak el. Az uralkodé a katondkhoz intézett beszédjében buz=
ditotta 8ket a nehéz kiizdelmekre, melyek el6tt 4llnak, Benedek had=
f6parancsnok pedig kifejezést adott az. egész katonasag lelkesedésének
és nemzetlsegl kiilsnbség nélkiili onfeldldozé keszsegének nagy Auszt=
ridért és cséaszarjaért sikra széllni. Beszédét igy végezte : Es gy8zni
fogunk! Isten benniinket Gigy segéljen! Amen»?®

Szerencsére ekkoriban Ausztria csak a balkdnon adta némi jelét
harci kedvének, amid6n a monteriegréi és hercegovinai lazongéasok ide=
jében hatérai biztonsédga s a kozlekedés biztositisa érdekében csapatait
bevonultatta Dalméacidbél @ Hercegovindhoz tartozé Suttorinidba, ami
heves jegyzékvaltast idézett el§ Szt. Pétervar és Bécs kozott, mert
Oroszorszidg — s mint késébb kit{int, nemcsak Oroszorszdg — Ausztria=
nak ebben az egyoldalG és elszigetelt véllalkozéséban a périzsi béke
megszegését latta; nagyobb bonyodalom azonban nem témadt belgle.*
T A provizérium berendezkedéséhez természetesen hozzé tartozott
a sajté megfelel8 kezelése tigy korlatozé és megtorld, mint hangulat=
kelté és propagativ iranyban ; az el8bbire nézve a korménynak Ggy=
sz6lvan teljesen szabad keze volt, mégse érhette el egészen a céljat ; az
utébbira nézve elmondhatjuk, hogy a réforditott dldozat semmi ardny=
ban sem éllott az eredménnyel. Méar decemberben elkezdédtek a sajté=
vétségek miatti elfogatésok ; Téth Kélman, mint a Bolond Miska szer=

*P. N. 1862. jan. 14., 17., 18., 19., 25., 26.
20.L. K. E. I. 1862 127., 204., 235. szamok.
3 P. N. 1862. jan. 15. Rogge id. két. 182. 1.
4 P. N. 1862. jan. 4. Rogge id: kot. 177—178. 1.
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keszt8je, ekkor keriilt fogsagba.” Ez id6ben a hivatalos korménylapnak
tekintett «Siirgdny»=6n kiviil, mint nem hivatalos lapok, Magyarorszagon

a Pest=Ofner Zeitung, a Pesti Hirnok részesiiltek szubvenciéban, |
amelyet azonban hosszti huza=vona utdn éppen nem nagy osszegben a .
kancellar megkeresésére a pénziigyminiszter csak kelletleniil utalt ki.?
Az osztrdk és a magyar korménytagok koézott ugyanis irdsban és széval
allandéan folyt a vita a hivatalos és nem hivatalos szubvencionalt sajté
magatartasa folott, s — mint mér emlitettiik — el6fordult nem egyszer,
hogy egy korménylapot is le kellett foglalni. Ausztridban a sajtédotéacick
terén sokkal b&kezilibb volt a korméany. Schmerling egy izben érdekes
adatokat terjesztett a minisztertanacs elé a sajtészubvenciékrdl ; e sze=
rint az 1861. év folyamaban 78,500 forintot forditottak e célra s ez
osszegb8l a Schmerling lapja, a Donau=Zeitung, melyet Perthaler szer=
kesztett, egymaga 25,000 frtot vett igénybe. A Schmerling szdmitasa
szerint tulajdonképpen e célra 350,000 frt volna sziikséges, melybdl
85,000 frt a kiilféldi sajtéra jutna, a pénziigyminiszter legfsllebb 160,000
frtnak felvételét a koltségvetésbe mondta lehetségesnek. A személyesen
elnokls csdszar csak azt kivanta biztositani, hogy a szubvencionalt
lapok azutén ne irjanak a kormany ellen.? =

A provizérium kihirdetését kivet§ elsé hénapokban a katonai biré=
sagok szemlatomést tartézkodtak joguk gyakori és feltéing igénybe=
vételétsl ; ellenben még mindig nem sziineteltek a katonai adévégre=
hajtésok, habar maga a rend&rség figyelmeztette a kormanyt az e téren
eléfordulé visszaélésekre és arra, hogy a legloyalisabb polgérok is békét=
lenek lesznek, mert joggal azt hitték, hogy a provizérium behozatalédval
az adészedést a rendes pénziigyi kdzegek fogjdk végezni s most latjék,
hogy minden a régiben marad, amit nem az Gj hivatali kozegek lassi=
sdgdnak, hanem magénak az Gj rendszernek tudnak be.*

A kovetkez§ fejezetben fogjuk latni, hogy, mig magéban a sziikebb
értelemben vett Magyarorszégban a provizérium els§ hénapjai egy=
altalan nem hozhattak létre oly eredményeket, melyek az allitélag csak
izgatdk altal félrevezetett kozonséget az Gj rendszernek s az annak vég=
céljaként jelentkez8 &sszepontositott birodalmi alkotméany eszméjének=
megnyerhették volna, Erdélyben szintén kinos vajudéasok akadalyoztak
a Schmerling terveinek megvalésuldsat, Horvatorszdg pedig tovabb is
ridegen elzdrkézott a februdriusi péatens igéreteitsl. S6t mi tébb, magé=
ban Ausztridban nyomét sem lehetett taldlni a megelégedésnek, a

* P. N. 1861. dec. 10., 14., 15.

2 O.L.K.E. I 1861=i 823.és 1084. szamok, 1862=i 181. szam. (it 30005\
frirél vansz6.) H.H.S. A. Min. R. Prot. 1861.szept. 2. (Itt a Siirgény szubver= |
cibja 6ooo frttal szerepel.)

3H.H.S. A Min. R, Pr. 1862. marc. 4.

40.L.K.E. I 1861=i 971, szam.
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csonka s a mellett nehezen kezelhet8 birodalmi tanics éllandéan csak a
februériusi alkotmény kudarcérél tett bizonysagot.

Ily kériillmények kézott valéban csak a Schmerling makacs hitsaga
sziilhette azt a gondolatot, hogy a februériusi patens kibocséatasanak elsé
évforduléjat birodalomszerte meg kell iinnepelni. Inditvédnyira s a
koézkivénatra valé hivatkozassal a minisztertandcs mér februérius 15=én
elhatérozta, hogy az alkotmény megadéasanak évnapja, vagyis februarius
26=ika, mindeniift megiinnepeltessék, egyhézilag is és az iinneplésben
a hivatalnokok és a katonatiszti kar hivatalbél testiiletileg részt vegye=
nek.” Schmerling ez alkalombél magas kitiintetésben részesiilt. Az
iinneplés a legtobb helyen zavartalanul, de kizérélag hivatalos jelleggel
végbement s a Schmerling sajtéja megéllapithatni vélte, hogy naprél=
napra szaporodik azoknak a szdma, kik a foderalizmus téborabdl a
februariusi pétensébe mennek 4t, fgy a rutének, romanok, szaszok,
szerbek s a felvidéki tétok ; s6t a magyar korskben is jobb hangulat
kezd labrakapni. Nem hidnyzott azonban az ellentmondés sem, éspedig
nem a ghzsbakotott Magyarorszag részérsl. A pragai hercegérsek meg=
tagadta a kivént iinnepi mise tartdsit, mondvén, hogy az egyhaz poli=
tikai tiintetésekben nem vehet részt ; ugyanezt tették a koniggritz és
bukovinai piispokok. Volt e folétt nagy felhdborodés a minisztertanacs=
ban, mely elhatdrozta, hogy az illet§ f6papoknak a csészar megiitkdzése
fejeztessék ki. *

De az osztrdk sajtéban is nagyon megoszlottak a vélemények ez
ﬁnneplés id@szertiségére nézve. A centralista «Morgenpost» szerint az

alkotmény megiinneplésének 6réme nem ment a féjdalomtél, mert a
dualizmus, melyet a februariusi alkotmény el akart torélni, élénkebben
nyilatkozik, mint valaha. Legélesebben tiltakozott az iinneplés ellen a
prégai «Hlas», arra emlékeztetvén, hogy Csehorszég lakosséganak két=
harmada cseh s csak egyharmada német! Mire a, Schmerling szécsove,
a «Donau=Zeitung» folényesen kitanitotta cseh kollégédjat, hogy Eurdpa
nem fogja megengedni, hogy e vilagrész kozak legyen és Németorszég
nem fogja Csehorszdgot kezeib&l kibocsatani soha! Az azéta lezajlott
vildgesemények furcsa vildgot vetnek az osztrék allamminiszter fenn=
héjazé jéslatéra.?

Véletleniil a péatens kibocsdtdsdnak évnapja majdnem &sszeesett
azzal a nappal, t. i. februarius 23=ikdval, amelyen a magyar orszaggyfilés
feloszlatdsa 6ta hat hénap telt el. Forgédch kancellarnak meg kellett
emlékeznie arrél, hogy az § javaslatéra az orszéggy(ilést feloszlaté ural=
kodéi leiratban az a bar csak bizonytalan igéret is foglaltatott, hogy az
Gj orszaggy(ilés a lehet8ség szerint hat hénap alatt fog osszehivatni,

*H.H.S. A. Min. C. Pr. 1862. 2 U. oft mérc. 6. P. N. febr. 27.
febr. 15. 3 P. N. febr. 26., 27.
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Senki se gondolhatott komolyan arra, hogy ez a hatérid§ megtartassék ;
azonban Forgdch mégis helyén valénak vélte, hogy annak kényszeri
elmulasztésa valami magyarazat targyava tétessék. E mellett 8t kétség=
kiviil az a gondolat is vezérelte, hogy komolyan akarta &sszehivni egy=
szer az orszaggylilést és akarta ébren tartani az ebbe vetett hitet a nems=
zetben ; mert csak igy vélte lehetségesnek egy oly mérsékelt part létre=
jottét, mellyel majdan az orszéggyilésen a kiegyezést — az & elgondo=
lasa szerint mindenesetre 47=es alapon — megkisérelni lehessen.” Ez
magyardzza meg azt is, hogy a kancellar a tervezett uralkodéi meg=
nyilatkozasban utalni kivint az orszéggytilés szdmdra mar most elé=
készitend§ kirdlyi propozicidkra, hogy ez is igazolja az osszehivas ko=
moly szandékat.

A marcius 7=¢én az uralkodé személyes elnoklete alatt tartott minisz=
tertanécsban terjesztette el javaslatét, bemutatva mar a kiadandé
kiralyi kézirat szévegét is, mely roviden megéllapitvan, hogy az orszég=
gylilést 6sszehivni mindeddig lehetetlen volt, s utalva arra, hogy az
uralkodé eltokélt szandéka Magyarorszégnak a birodalom tébbi orszé=
gaihoz valé kézjogi viszonya tekintetében a magyar orszaggy(ilés kozre=
miikddésével hatarozni s hogy fennéll reménye a kedélyek oly megnyug=
vaséra, s a viszonyok oly megszildrdulédsara, mely az orszaggy(ilés dssze=
hivésat nemsokéara lehetévé fogja tenni, utasitjia a kancellért, hogy az
orszaggyiilés elé terjesztendd kirdlyi propoziciékat dolgoztassa ki és
mutassa be. E propoziciék targyai gyanant Forgéch a kozjogi kérdésen
kiviil megjelolte a polgéri perrendtartast, a kereskedelmi= és biintets=
torvényt, de jelezni kivédnta, hogy a régibb magyar térvények is alkot=
ményos Gton a jelen koézjogi viszonyokhoz alkalmazandék lesznek.

A javaslat nagy vitét idézett f5l; Rechberg és Esterhazy partoltdk
azt, mert véleményok szerint Ausztria irdnt bardtsigos hatalmak (itt
bxzonyéra Angolorszégra gondoltak) megnyugvéssal fogadnék a magyar
orszaggyules osszehivasat. Schmerling is kivanatosnak tartotta, hogy a
joérzelmii magyarok megszabaduljanak attél az aggélytél, hogy Magyar=
orszag abszolutisztikus médon fog korményoztatni. Kivanna azonban,
hogy a kézirat hatarozottan fejezze ki azt, hogy az uralkodé a kézosen
kezelend§ iigyekre nézve valtozhatatlanul hatérozott s csak azok keze=
lésének médja lehet targyaldsok anyaga. Forgach utalt ugyan arra, hogy
a gazdag képzeletti magyarokkal maskép kell beszélni, de nem latott
Iényeges eltérést a sajat s az allamminiszter felfogasa kozt és hajlandénak
nyilatkozott javaslaténak szévegét megfeleléen médositani. Miutén a
csészér jelezte, hogy a magyar orszdggy(ilés esetleges elfogadhaté javas=
latai a birodalmi tandcs elé lesznek viend8k, s hogy ha a targyalésok
eredménytelenek maradnénak, az orszdggyiilés Gjbél feloszlatandé és

* Drei Jahre Verf. 177. 1.
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a jelenlegi korményzati rendszer mindenesetre fenntartandé lesz, For=
géchot javaslata kidolgozédsdra utasitotta.’

A két kés6bbi minisztertanacsban (mérc. 11. és 14.), mely e targy=
gyal foglalkozott, mar nem a csaszér, hanem Rainer f6herceg miniszter=
elnsk elnokslt s Forgach bemutatta médositott javaslatat, mely szamolt
a Schmerling aggélyaival, de mégsem nyerhette meg ennek tetszését,
ami kissé ingeriiltté tette a vitat. Schmerling nem akart eléllni az elha=
tarozasok vaéltozhatatlansdgénak hangstlyozasétél s a februariusi pa=
tensre valé utalastél, mire Forgéach ingeriilten felelte, hogy jobb sem=
mit se mondani, mint mindig Gjra «sipkedni».? Gr. Nédasdy Ferenc,
ki ez id6ben, mint a korméany bizalmi’férfia, az erdélyi tigyekre nézve
ismét helyet foglalt a kabinetben, azt ajanlotta, hogy a f8ispanok el§ze=
tes megkérdezése utdn prébaképpen a térvényhatésagi bizottsagok
volnédnak 6sszehivanddk, hogy azok magatartasabél lehessen kovetkez=
tetést vonni arra nézve : mi varhaté az orsziggyiilést§l? Forgach ezt
hatérozottan ellenezte, st hibanak tartotta, hogy 1860=ban megengeds=
ték a bizottsagok dsszehivasit. O — tigymond — a maga tisztviseldivel
kivanja a valasztasokat intéztetni, a tdrvényhatésigok majd csak az
orszaggylilés altal eszkézolt reform utdn lennének visszadllitandék.
Megegyezés nem jovén létre, a kiadandé kézirat tervét végiil egészen
elejtették.? . :

Forgéch, tgy latszik, bizott abban, hogy ha az uralkodé, ki akkori=
ban Velencében id8zott, visszatér, sikeriilni fog az tigyben fordulatot
idéznie el§, mert — feltéin mell6zésével a hivatalos titoktartdsnak —
kevéssel késébb a lapokban egy koézlemény jelent meg, mely elmondia,
hogy miutén a hat hé, mely alatt az orszaggyiilésnek «a lehet8ség szerinti»
dsszehivasa kilatasba helyeztetett, elmult, a kormany tajékoztatni kivanja
a kozvéleményt az 6ssze nem hivas okai fel8l ; a tajékoztatas formajara
nézve azonban nézeteltérés van az allamminiszter s a kancellar kozott,
mely csak a csdszarnak Velencébsl valé visszatérése utén fog elosz=
lattatni.*

A nézeteltérés eloszlatdsa nyilvin nem sikeriilt s a kormény a
magyarézattal adés maradt. A nemzet bizonyara jobban értette meg azt
a hallgatast, mint megértette volna a magyarazatot.

"H. H.S. A. Min. R. Pr. 1862. marc. 7. Redlichnél: 11. 301 —302. |.
? ssticheln».

3 H.H.S.A. Min. R, Pr. mérc. 11., 14. Redlichnél 11.302—303. |.

4 P. N. marc. 18.
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(Az erdélyi kiilon orszaggylilés osszehivasdnak terve dontd stadiumba jut ;
Kemény kancellar javaslatai nagy médositast szenvedvén, ez lemondasat idézi
elS. A szeptember 19=i uralkodéi leirat kit(izi az erdélyi orszéggytilést nov. 4=ikére
Gyulafehérvarra ; a korményszék ez ellen elSterjesztést tesz, melyet a kormény
melléz. Gr. Nadasdy Ferenc miniszterré neveztetvén ki, megbizatik az erdélyi
kancelléria vezetésével ; az orszaggy(ilést ugyan bizonytalan idére elhalasztjék,
de az el8készit6 munkalatokat elrendelik. Az erdélyi korményszék elncke a ta=
vozé gr. Miké Imre helyett gr. Folliot de Crenneville altébornagy lesz s a tor=
vényhatésagok vezetSinek kicserélésével és a torvhat. bizottsagok felfiiggesztésé=
vel, majd Gjjaszervezésével Erdélyben is provizérium lép életbe, mely, miutin
.z alkotményos birdk vonakodnak az osztrak jogot alkalmazéasba venni, a 16rvény=
kezésre is kiterjed. Azalatt Horvatorszagban is szakitasra keriil a sor ; az orszag=
gytlést feloszlatja, de némely kivansagat teljesiti a kormany ; a megyéket miko=
désben hagyjak, azok némely helyen ellenzéki szellemf feliratokat hataroznak el,
de az ujoncozéast foganatositjak. A birodalmi tanacsban folmeriil a kéltségvetés
targyalasara valé illetékesség kérdése, a pénziigyi bizottsdg hosszan targyalja a
kaltségvetést s a képvisel6haz erds kritikaval, csak a miniszteri felel8sség hianyara
valé utalassal bocsatja azt keresztiil, mikézben az egész jobboldal tavoltartja
magét a szavazéstél. A pénziigyi helyzet fokoz6dé nehézségei kozt a haditengeré=
szet szaméra kiilén minisztériumot szerveznek. Viszaly a pénziigyminiszter és a
magyar kancellar kéz6tt a katonai adévégrehajtasok iigyében. 1861. szeptember —
1862. aprilis.)

A Schmerling eredeti szdndéka kétségkiviil az volt: Horvétorszag=
ban és Erdélyben a Magyarorszagon kovetett politikdté]l megkiilonbéz=
tetett eljarast alkalmazni ; ezekben a «koronatartomanyok»=ban remélte,
hogy a februariusi patens elfogadésat s a birodalmi tanacsban valé kép=
viseletet sikeriil keresztiilvinnie és akkor a beligazgatés terén szivesen
meghagyta volna mindkét orszdgban a létez8 ©nkormaényzatokat és
eltekintett volna a magyarorszégiakhoz hasonlé, tulajdonképpen ostroms=
allapotszer(i rendszabalyoktdl. i

Horvétorszagra nézve mar augusztus folyaméaban bekdvetkezett a
csalédas, azonban a bécsi kormény, megemlékezve a régi érdemekrél,
ezzel a dédelgetett gyermekével mégsem akart kiméletleniil banni s
mint latni fogjuk, a tétovazés és elodazas pblitikdjat kovetve életben
hagyta a vdrmegyéket s még egy=két kozjogi vivménnyal is kedveske=
dett a horvatoknak.
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Mas volt a helyzet Erdélyben; ott ugyan a romén vagy széasz
tobbséggel biré megyék nem fejtették ki azt az éles ellentallast, amely
Magyarorszagon majdnem éltaldnossa valt, de a kiilén orszaggy(ilésnek,
melyt8]l Schmerling a birodalmi tanicsban valé részvétel kimondéasat
varta, de amelyet az 1848=i torvények alapjan é&lléknak sziikségkép
ellenezniok kellett, az 6sszehivasa oly éridsi nehézségekbe iitkozott, s
oly soké elhtizédott, hogy a kormany végre nem tehetett egyebet, mint
ott is egy provizériumot léptetni életbe, melynek a koézigazgatds és
torvénykezés rendes menetének biztositdsa mellett az is volt a célja,
hogy a kiilon orszaggy(ilés szamara elSkészitse a talajt.

Ismertettiik azt a kétségkiviil taktikai okokbél az erdélyi kormény=
szék és kancelldria é4ltal el§idézett huzavonat, mely mér az oktéberi
dipl¢ma kibocsatdsa 6ta késleltette az erdélyi orszdggyiilés kifrasat.
Sok siirgetés utan b. Kemény Ferenc, az erdélyi kancellaria elnoke végre
augusztus 24=én terjesztette el§ a minisztertanacsnak az erdélyi orszag=
gylilés dsszehivasira vonatkozdé javaslatait.”

B. Kemény Ferenc kétségteleniil bizonyos ellenmondéasba jutott
onnonmagaval, midén jél ismert elvi allaspontjat, mely az 1848=i
Gniét fennéllénak s tehéat az erdélyi kiilon orszaggytilést torvénytelen=
nek tekintette, elhagyéasival belébocsétkozott a kiilon orszggyiilés
megtartdsinak médozataiba. Taktika volt bizonyira ez is: ellentétek
folidézésével akarta legalibb még egyszer elodazni a torvénytelen élla=
pot bekdvetkezését. De miutdn bukésat igy sem keriilhette el, kérdés,
vajjon hirneve és emléke szepl8tlen megdrzése szempontjabél nem lett
volna=e jobb mér az elvi kérdésben vinni térésre a dolgot? *

E javaslat szerint az erdélyi orszaggyiilés november 4=re Kolozs=
varra lenne 6sszehivandé, s azon kiralyi propoziciék gyanant szerepel=
nének : a korményszéknél és a kir. tdblandl még iiresedésben levs
magasabb tisztségeknek valasztéds Gtjdn valé betoltése, képviselsk kiil=
- dése a birodalmi tanacsba, Magyarorszag és Erdély Gnidjanak kérdése
s az igazsagiigyi torvények sziikséges revizidja. Az orszaggy(ilés meg=
valasztésa olykép torténnék, hogy az eddig is vélasztéi joggal birék
kérén kiviil fejenkinti 8 forint adé jogositson a valasztasra. Az orszag=
gylilés kir. biztosdul elsé helyen gr. Haller Ferenc taborszernagyot
ajanlotta.

A Kemény javaslata nagy vitat idézett 6l ; a sajat kancellariaja=
nak egyik roméan tanécsosa, Pop Lészl6 Vazul azzal szemben kiilon=
véleményt terjesztett el§, mely Nagyszebent ajanlotta az orszdggytilés
székhelyéiil s a kirélyi propoziciék kézé a romédn nemzet tdrvénybe
iktatasdt s a nemzetiségek egyenjogiisaginak térvényes biztositékait is

*H.H.S. A. Min. R. Pr. 1861. jul. 26., aug. 24.
2 Lasd Urméssy id. miavét 1. két. 332. s kov. L.
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felvétetni kivanta. Az orszdggytilést méar hat hét multaval egybehivatni
javasolta. Schmerling, az osztrdk miniszterektsl timogatva a Pop véle=
ményéhez jarult, de azon talmenéleg kifogasolta, hogy az eddig jogo=
sulatlan nemzetek részvétele az orszaggyiilés megalakitdsiban mélyen
alatta marad az eddig jogosultak ardnyszdmanak. Miutdn mar a maér=
cius 24=i legfelsébb elhatérozas megéllapitotta a 4 forintnyi censust,
legalébb annak kimondésat kivénta, hogy ebbe az 6sszegbe minden=
nemii adé beszadmittassék és hogy a 60,000=nél tébb lelket szdmlalé
megyék 3000 lelken feliil nem két, hanem megfelelSen tobb képvisel6t
kiildjenek, Ggyhogy az orszaggyiilési képvisel6k szdma 16=tal szaporod=
jék. Az orszaggylilés székhelyéiil 6 is Nagyszebent ajanlotta, mert, bar
a korményszék Kolozsvarott van, nem lesz nehéz azon osztalyat, mely=
lyel az orszéggyiilésnek éppen dolga van, Nagyszebenbe atutaztatni s
Kolozsvérott a gyiilés nem magyar tagjai kiilondsen az Gnié kérdésében
a multak emlékeinek hatdsa s a magyar lakossdg és a didksag terroriz=
musa alatt éallanédnak, ellenben Nagyszeben higgadt szasz lakosséiga
nem fogja zavarni az orszaggyiilés munkéjat. Schmerling nem ellenezte
az (ni6é kérdésének a kirdlyi propozicidk kozé valé felvételét, de a kor=
manynak el§zetesen tisztéba kell jonnie az irdnt, hogy az Gniét fennéllé=
nak nem tekinti és jovSre ellenzi.

Az ellenvéleményekkel szembeszéllott Kemény s felfogasat mele=
gen tdmogatta Forgéch is, s6t azzal sokban egyetértett Esterhazy is.
A magyarok véleménye szerint a Schmerlingt8l ajanlott valasztasi
aritmetika ugyanis eltérne az 1790=i térvény alapjatél s a romanok
messzemend koveteléseit mégse elégitené ki; a csaszar kinevezhetne
16 regalistét a roménok kéziil, ezzel ugyanaz d cél volna elérve a torvény
sérelme nélkiil. Az idSpontra nézve a két javaslat kozstti kiilonbség nem
nagy ; legjobb lesz megvélasztisit a korméanyszékre bizni. A magyar
korménytagok nem hitték, hogy Kolozsvarott rendzavarés torténhetnék
mert most mar a kézonség nem vegyiilhet az orszggyiilés tagjai kozé,
mint régen ; ha pedig a hagyomany és térvény ellenére Nagyszebenbe
hivatik &ssze az orszaggyiilés, oda a magyarok nem fognak elmenni;
nem is kivanhaté t6liik, hogy azokon a kozségeken menjenek at, ame=
lyekben a roménok a magyarokat 48—49=ben agyonverték. Az Gnié

‘kérdésére nézve a magyarok allispontja az, hogy azt a szentesitett

48=i térvény kimondja, annak formai érvényéhez tehat kétely nem fér,

" annak reviziéjat csupan az oktéberi dipléma rendelkezése szempontja-=

bél kell a kir. propoziciék kozé félvenni.

A vita megtjult a szeptember ¢=i minisztertandcsban,” a csdszér
személyes elndklete alatt. Ezattal is mindkét fél szivésan ragaszkodott
allaspontjdhoz, Gj meg Gj érveket hozva fel annak tdmogatéséra ; mint

*H.H.S. A. Min. R. Pr.. 1861. szept. 9.
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az orszaggyiilés esetleges székhelye, most mar Gyulafehérvar is széba
keriilt, bar Kemény arra figyelmeztetett, hogy ott nincs terem, mely
300 embert magaba fogadhatna s ennyi embert a varosban elszallésolni
sem lehet ; ellenben a Kolozsvdrra nézve félmeriilt aggodalmakat tel=
jesen alaptalanoknak talélta ; e vdros az utébbi id6ben mindig nyugod=
tan viselkedett, akkor is, mikor Bécsben és Pragéban tiintetések voltak.
B. Lichtenfels, az dllamtanédcs elnoke azt a jellemz8 nyilatkozatot tette,
hogy jobb, ha a magyarok és székelyek nem jonnek el az orszéggylésre,
mert az 8 részvételoktsl Ggyse varhaté semmi j6. Rechberg pedig meg=
jegyezte, hogy a kormanynak utévégre is nincs oka az erdélyi orszag=
gyiilést mindenéron létrehozni.

Az orszéggyiilés egybealkotdsira nézve Schmerling a Pop szams=
adatai alapjén igyekezett kimutatni, hogy a mérciusi legfelsébb elhatéd=
rozés mily igazsagtalansdgokat harit a roméanokra. Most az . n. taxalis
helyek, vagyis vérosi keriiletek 60,000 lakos utén 30 képvisel6t kiildhet=
nek az orszaggyiilésre, a megyék 1.800,000 lakosa csak huszat ; ezekhez
jarul a 400,000 f8nyi szészsag 22, s a 390,000 fényi székelység 10 kép=
visel6je ; miutdn a roménok 1.200,000 fényi témeget képviselnek,
méltanyos, hogy a képvisel6k széma 18=al szaporittassék s ebbdl 16
a romanoknak jusson. A Schmerling szamadataival f6kép Forgéich
kancellar szallott szembe, ki nagy eréllyel védte az erdélyi kérdésekben
is a magyarsag érdekeit. Szerinte mult évi oktéber Gta a roménsidg min=
den méltanyos kivénsiga teljesedésbe ment, 8k tigy a kancelldria, mint
a korméanyszék, a birésigok és a fSispani kar osszedllitasdnél kell§
figyelemben részesiiltek ; adécenzusuk alapjén részt vesznek gy a
taxalis helyek, mint a megyei keriiletek képviselévalasztasaiban s a
regélistak meghivasanal se fognak mell8ztetni. Mostani kivénsagaik
azonban mar mértéktelenek, 6k egyszerfien a létszdmra akarjak alapi=
tani a valasztési rendszert és az orszaggytilésen oly tobbséget akarnak
létrebozni, mely nem az értelmiség s a vagyon, hanem a vagyontalan
tomeg uralmét jelentené. Ne hitegesse a korméany magét azzal, hogy a
roménok mindig mellette lesznek! Nekik kiilonleges céljaik vannak,
melyeket a korméanyhatalom letorésével is igyekezni fognak megvalé= |
sitani. B. Kemény is ily értelemben nyilatkozott, kijelentve egyébirant,
hogy a képvisel6k szamat a marcius 24=i legfelsébb elhatdrozéassal
eldontottnek tekinti ; az az orszagban ki lesz hirdetve s azt megvéltoz=
tatni csak torvényhozési Gton lehetne, egyébirdnt a roméanoknak nem is
volna hasznuk képvisel6ik szaporitdsébél, mert nem taldlndnak a meg=
valasztasra alkalmas és mélté embereket. Ez ellenvetésekkel szemben
az allamminiszter csak természetesnek talélta, hogy oly id6ben, mikor
majdnem minden nemzetiség tilzott kdvetelésekkel 1ép fel, a roménok
sem maradnak vissza. A kormény majd megtaldlja a kell§ mértéket s
ha elégedetlenek lesznek, el fog banni velok, mint ahogy elbdnt méasokkal.
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Az élokre allitott vitakérdések ebben a minisztertanacsban eldén=
tetlenek maradtak ; az uralkodé a dontést fenntartotta maganak, az
azonban rovid id6 mulva bekovetkezett, s hogy milyen értelemben fog
torténni, azt méar néhéany nappal elébb sejteni lehetett, amikor a lapok
kozzétették b. Kemény Ferencnek az erdélyi kancelldria elnski allasatsl
valé folmentését és Kabds Déniel legid8sebb tanicsosnak a kancellaria
vezetésével valé ideiglenes megbizatésat.”

Szeptember 19=ikérgl kelt az uralkodéi leirat, mely az erdélyi
orszaggylilést november 4=ikére «Karolyfehérvarr=ba tfizte ki s a kor=
manyszéknek meghagyta, hogy a majdan kinevezend§ kir. biztossal
egyetértve az erre hivatott «karokat és rendeket» hivja egybe s hirdesse
ki az orszaggyfilés f6teendSiként : a romén nemzet becikkelyezését a
bevett nemzetek kozé ; a kijelolést a korméanyszék és kir. tibla mind=
ama tisztségeire, melyekre a kijelolést a torvény a «karoknak és rendek»=
nek tartja fenn s melyek most ideiglenesen vannak betsltve ; huszonhat
kovet valasztdsat a birodalmi tandcsba s végiil a polgari és biintetd=
torvényeknek netdn sziikséges mdédositasait. Ugyanez a leirat — a
marcius 24=i legfels6bb elhatarozds megvaltoztatisival — elrendeli,
hogy mindazok, kik legalabb 8 forint adét fizetnek, valasztéjoggal bir=
janak s hogy azok a magyar megyék, melyeknek lakossdga a 60,000=et
meghaladja, minden 30,000 lakos utén vélasszanak egy kdvetet. Minden
kévet havi 100 frt tiszteletdijban részesiil.”

Ez a legfelsébb intézkedés, mely majdnem mmdenben az osztrak
miniszterek allaspontjat juttatta diadalra, sét tdlment azon, amennyi=
ben az Gnié kérdését fol sem vette a kiralyi propoziciék kozé, szeren=
csére mindenkép magaban viselte a végrehajthatatlanség atkat. Szinte
kémikus e leiratban a gorcsés ragaszkodas az 1790=i térvénynek meg=
felel «karok és rendek» elnevezéshez, amikor egy, az akkori viszonyok=
hoz képest szélséségesen liberdlisnak mondhaté népképviseleti rend=
szeren felépiil6 orszaggy(ilésrsl volt sz6. A korméanyszéknek megkiil=
dott részletes utasitasok azutén teljessé tették azt a valasztasi aritmetikat,
amely éltal Schmerling elérhette azt, hogy Erdélyben a roman vidéke=
ken 18,000 lélekre jusson egy képvisel§, mig a magyar vidékeken csak
20,000=re ; legkivaltsigosabb helyzetbe jutottak a szészok, akiknek
mar 12,000 lélek utan kijart egy képvisels.?

Ez a rendelet, Ggy, ahogy szélt, végrehajtast nem talalt, kiilonosen
az sszehivasnak abban megjelslt ideje bizonyult csakhamar kivihetet=
lennek. A kormény nagyon csalédott, ha azt hitte, hogy a Kemény elta=
volitdsdval mér minden akadalyt kikiiszobolt a maga Gtjabdl ; csak=

* P. N. szept. 15., 22.
? U. ott okt. 3. A marc. 24=i legf. elhatarozasra nézve l. e kotet 222. lapjat.
3 Beksics Fer. ]ézs. kora 597. l.
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hamar tapasztalnia kellett, hogy magaban Erdélyben is hidnyzanak a
tényez8k, melyek a torvénytelen rendeletet végrehajtsak.

A kolozsvari korményszék a helyett, hogy — mint utasitva volt —
haladéktalanul a valaszték dsszeirdsahoz fogott volna, alapos és behat6
targyalas ala vette a kapott leiratot és folterjesztéssel élt az ellen. A kor=
manyszék 12 tanacsosa koziil a hét magyar — koztiitk fényes érveléssel
Haynald piispok — az 1848=i térvények érvénye mellett, tehat a kiilén
orszaggylilés osszehivésa ellen foglalt éllast, az 6t roman és szész két
kiilonvéleményt jelentett be az osszehivés érdekében.’

A tobbségtél elfogadott felirat hangstilyozza, hogy a korményszék=
nek eskiijébél folyd kotelessége a torvényekhez valé ragaszkodés ; hivat=
kozik a gyulafehérvari értekezlet megallapodésdra, melyet magdéva
tesz s mint mar egy el8bbi folterjesztésében is kifejtette, minden octroi=t,
mint az 1791 : VII. és 1848=i (erdélyi) I. torvénycikkel ellenkezét,
kizérandénak tart. Mély sajnélattal vette ennélfogva a kormanyszék a
kiilon erdélyi orszéggyiilés 6sszehivasara vonatkozé legfelsébb leiratot,
melyet kiilsnben mér azért sem tekinthet érvényesnek, mert nincs kirélyi,
csak kancellariai pecséttel ellstvas mert abban O Felségének trénra=
Iépte sincs kozolve, Ggy, hogy ez a rendelkezés alig kiilonbozik azoktél,
melyekkel az osztrdk orokos tartomanyok orszéggy(ilései dsszehivattak
a birodalmi tanacsba valé kovetkiildés céljabsl. Erdélyben azonban a
torvényhozés joga az Gsi alkotményban gyokerezik ; Erdély rendeletek=
kel nem korméanyozhaté. Ezt a2 allaspontjat a felirat torvényidézetekkel
s hosszabb kézjogi fejtegetéssel indokolja. Kijelenti a korményszék,
hogy a kirdlyilag szentesitett 1848=i torvényeket érvényben lévSknek
kénytelen tekinteni, mert azoknak az Gniéra vonatkozé rendelkezéseit
az erdélyi orszaggy(ilés is magéaévéa tette s V. Ferdinand kirdly 1848.
jalius 11=i innsbrucki leirata is elismeri, hogy ezenttl Erdélyre nézve
kotelezd torvények csak a magyar orszaggyiilésen hozhaték. Csak ezen
az Gton, vagyis a kozos torvényhozés Gtjan érhet§ el a fennforgé fontos
kérdések kielégits elintézése. Ha bizonyos kiilonleges iigyek részére
kiillon erdélyi orszaggyiilés mutatkoznék szitkségesnek, a térvényes
orszaggytilés ilyennek alakitdsat elrendelhetné, de olyan erdélyi orszéig=
gyiilés, aminének Gsszehivasat ez a leirat elrendeli s amely tdrvényen
nem alapul, a kérdéseket meg nem oldhatna, csak névelné a bonyodal=
makat, mert végzései torvényes erdvel nem birndnak s maér puszta
osszehivadsa nagy villongésokat idézne el8 a néposztilyok és nemzetisé=
gek kozott s megnehezitene minden kiegyenlitést. Az uralkodéi leirat
Ggy tiinteti fel az erdélyi nép egy részét, mintha az ma minden jogbél
ki volna zérva, holott mér az 1848=i térvények szabaditottdk fel a
jobbagysagot s létesitették a torvény el6tti teljes egyenl@séget, mely a

* Urméssy id. m. 1. 396. s kév. |. P. N. okt. 26.
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népképviseletben is kifejezésre jut. Az oktrojalt valasztasi rendszer
tehat folosleges, de karos is, mert a miiveletlen témegnek tilségos be=
folyast ad a kozéletre, amidén a vagyon és értelmiség hatrahelyezésével
a vélaszték szamét 15,000=r6l 160,000=re emeli s megkiilonboztetéseivel
a nemzetiségi kérdést kompromittalja. A magyar szent korona teriiletén
Erdélyen kiviil is vannak roménok, miért részesiiljenek csak az erdé=
lyiek ily kivéltsagos helyzetben? A jelen idSpont sem alkalmas az er=
délyi orszéaggyiilés osszehivasara. Mindezeknél fogva a korményszék a
célbavett intézkedést elejtetni kéri.'

A kormanyszék azonban az ellenszegiilést a végletekig vinni nem
akarvén, rendeletet intézett a torvényhatésagokhoz, amelyben jelezte,
hogy az orszaggyiilés dsszehivasa ellen elSterjesztéssel élt, amelyre még
vélaszt nem kapott, mégis kozli a valaszték osszeirasara vonatkozé
részét a rendeletnek, mert azt olyannak tekinti, melynek végrehajtésa
az uralkodé tovabbi elhatirozasainal téjékoztatasul szolgalhat. Ennél=
fogva — ragaszkodva ugyan é&llaspontjdhoz — felszélitia mégis a tor=
vényhatésagokat, hogy az Osszeirast hajtsik végre és munkélataikat
terjesszék fel, mi végbh8l megkiildte az sszeirasi mintékat is.”

Képzelhetd a megiitkozés, melyet ez az elSterjesztés — melyet
még hozzéd a kancelléria partolt s annak vezetSje a minisztertanacs el6tt
is indokoltnak ismert el — a magat mindenhaténak érzé kormény kéré=
ben keltett. Kabés Déniel elngkhelyettes a kancellaria részérél egyelére
az orszaggyilésnek december 2=ikdra valé elhalasztésat ajanlotta, mig
ugyanannak a kancelldridnak romén tanacsosa, Pop, a korméanyszék
rendreutasitasit s a valaszték osszeirdsanak a torvényhatdsagi fétiszt=
visel6k személyes felel8sségére leend8 azonnali elrendelését ajanlotta.

Schmerling allamminiszter szokott fennhéjazasaval nyilatkozott a
kormanyszék felterjesztésér8l, melynek érvelésével — szerinte — nem
érdemes foglalkozni, mert a guberniumnak egyéltalan nincs joga a leg=
fels6bb elhatarozédsok ellen feliratokkal élni; ez nem az 1848 el6tti
gubernium, ez az a testiilet, melyet — épptgy, mint a kancellariat —
az oktéberi dipléma hivott életbe s ez azt ily jogokkal fel nem ruhazta.
A leiratnak minden részében érvény szerzend§ s az ezzel ellenkez§ hiva=
tali kozegek eltavolitandék és masokkal cserélend8k fel. Vilagosan meg=
mondta, hogy ez az eljérés alkalmazandé az erdélyi kancellaridval szems=
ben is, amennyiben az oktéberi diploméat és annak kévetkezményeit
elismerni nem hajlandé.

A vitanak gr. Forgich Antal egy egyhangtlag elfogadott kozvetits
inditvanya vetett véget, mely oda iranyult, hogy tekintettel az Erdély=
ben uralkodé fogalomzavarra, kiildessék oda egy bizalmi férfit, ki az
erdélyieknek magyarazza meg az oktéber dipléma szellemét.?

* P. N. okt. 26., 27. 3H. H.S. A. Min. R. Pr. okt. 19.
2 U. ott nov. 6. Redlichnél 11. 248. s kév. 1.
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Erdemleges hatérozatok egyébirint csak az oktéber 29=én a csa=
szar szem¢lyes elnoklete alatt tartott minisztertanacsban hozattak. Ez
alkalommal mér Schmerling érdemesnek taldlta a kormanyszék fel=
iratanak részletes céafolatdba bocsatkozni ; azonban ez a céafolat kevés
értékkel birt, miutdn a hatarozat, melyet az uralkodé nyomban kimon=
dott, mégis csak az volt, hogy az erdélyi orszaggyiilés bizonytalan id&re
elhalasztandé, mig abban a masik hatérozatban, mely szerint a korméany=
szék utasitandd, hogy a Magyarorszag és Erdély dnidjara vonatkozéd
iratokat terjessze fol, annak nyilt beismerése foglaltatott, hogy a kor=
manynak ebbenakérdésben elfoglalt merev allaspontja teljesen nélkiilozte
a kell§ targyismeretet. Elodéazhatatlanul sziikségesnek taldlvan a kor=
mény az erdélyi kancelldriat megfelel§ vezetés ald helyezni s Erdélybe
egyelére kir. biztost kiildeni ki, a kancelldria vezetésével miniszteri
mindségben vita utin gréf Nadasdy Ferenc volt miniszter bizatott meg,
kir. biztosul pedig b. Stankovics altdbornagyot szemelte ki a kormany.
Az a koriilmény, hogy a biztos e megbizasa egytttal a gubernium veze=
tésének ideiglenes atvételére is kiterjedt s e teend8k szempontjabél
b. Reichenstein polgéri segéd (civilzadlatus) rendeltetett melléje, mu=
tatja, hogy a kormény maér szamolt a nagyérdem(i és tekintély gréf
Miké Imrének, «Erdély Széchenyir=jének a kormaényszék ideiglenes
elnokségétsl valé megvalasaval, amely azonban forma szerint csak
akkor kévetkezett be, mikor mér utédja az elnokségben ki volt szemelve.’

A korménynak valéban nem lehetett oly kénnyen napirendre
térnie a korméanyszék folterjesztése folott, mert az Erdély igen széles és
mértékadsé koreinek nézetével teljesen megegyezett. A magyar tobb=
ségli megyék mind lelkes hatdrozatokban és feliratokban fejezték ki
egyetértésoket a kormanyszék alldspontjaval és kijelentették, hogy bar
a vett utasitas értelmében el fognak jarni a vélaszték osszeirasa koriil,
az erdélyi orszaggyfilésre képviselSket kiildeni nem fognak. Tébb megye
egytttal megragadta az alkalmat, hogy a romanok nemzetiségi jogainak
hatésos biztositaséra valé készségét hangsilyozza. Az erdélyi romansag
korébél azonban egészen ellenkez8 megnyilatkozéasok torténtek ; a roma=
nok elégedetlenek voltak korméanyszéki képviselGik kiilonvéleményének
mérsékelt hangjaval és Sulutz érsek kiildottség élén egy kérvényt vitt
fel a csészarhoz Bécsbe, mely egész forradalmi hangon izgatta a roman=
sagot a korményszék s a létezd jogrend ellen.”

Schmerling nem tévedett, mikor Nadasdyban vélte megtaldlni
azt a férfitt, aki az 6 szandékait Erdélyben valéra valtsa s e mellett még
eljarasét egy nagy magyar nemzetség nevének fényével dvezze. Mar a
november 17=i minisztertandcshan beszamolt az Gj erdélyi kancellér

"H. H.S. A. u. ott okt. 29. P. N. nov. 23., 28.
* Urmossy id. m. 1. 337. s kov. l.
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Mikéval folytatott meddd térgyaldsairél, melyekben 6t a februariusi
patens elismerésére igyekezett rdvenni s megtette javaslatait a legkdze=
lebbi teend8kre nézve, melyeknek kiindulési pontja az erdélyi orszég=
gyiilés 6sszehivasara vonatkozé leirat véltozatlan fenntartdsa volt, oly
intézkedések megtevésével, melyek el8készitsék a talajt a képvisels=
valasztisoknak a tervbe vett médon valé megtartasira. Nadasdy prog=
rammija tulajdonképpen a magyarorszagi provizérium mintéjara valé
atalakitasa volt az egész erdélyi kozigazgatasi szervezetnek, mely hogy
minél alaposabban menjen végbe, minden kozigazgatasi kozegnek elé=
zetesen kellett a februériusi patens érvényét elismernie s magit az
annak szellemében valé miikddésre koteleznie. Hidba figyelmeztette
Naédasdyt, a magyar kancelldr arra, hogy & sziandékosan elkeriilte a
maga kozegeinek a februariusi patensre valé kotelezését, mert ez ma
még rajok nézve a vallalkozast a mai kézhangulattal szemben lehetet=
lenné tenné, holott majd lassankint lehetséges lesz az oktéberi dipléma
alapjan a februériusi patenst is érvényre juttatni : a tobbi korményta=
goknak a Nadasdy provizérium=tervének éppen ez a radikélizmusa
tetszett s a terv a maga egészében hatdrozattd is emeltetett.”
Nadasdy nem késett a személyi kérdésekre vonatkozé javaslataival
sem. Ajanlatira gréf Miké Imre a kormanyszék ideiglenes elnokségé=
t8l sajat kérésére, kegyelemben, de minden elismerés nélkiil folmente=
tett. Hogy az orszaggy(ilés dsszehivasaval jaré teend8k erds kézbe legye=
nek letéve, Nédasdy a gubernium vezetését katondra vélte bizandénak ;
ehhez képest gr. Folliot de Crenneville Lajos altabornagy lett a kor=
manyszék elnoke, Kozma Dénes és Pop Lészl6 Vazul eddig kancelld=
riai udvari tandcsosok alelnoksk. Nadasdy javaslatba hozta azt is, hogy
az eddig a kormanyszéknél rendszeresitett harom protonotariusi allds
helyett 6t szerveztessék, fékép az orszaggyiilés jegyz8konyveinek
vitele szempontjdbél s erre az ot helyre a bevett vallasfelekezetek :
latin szert. és gorog szert. katholikusok, reformatusok, unitariusok
és gorogkeletiek egy=egy képvisel8je neveztessék ki ; az dg. evangélikus
szaszokrél gondoskodni folosleges, mert azoknak kiilon felekezeti fel=
s6bb hatésaguk van. Forgach e javaslatra megjegyezte, hogy a proto=
notériusok valasztasa a torvény értelmében az orszaggyiilés teenddi
kozé tartozik, az uralkodét csak a megerdsités joga illeti meg s nem volna
kivénatos mindjart az orszaggyiilés elején ilyen hatéskori dsszeiitkozést
idézni el ; Nadasdy azonban, tudva, hogy kikhez beszél, kénnyen
¢élét vette a magyar kancellar ellenvetésének azzal a jellemz§ kijelentés=
sel, hogy itt csak ideiglenes intézkedésrdl van sz, ez azonban siirgds,
mert az erdélyi romén nemzet jogos kivansaganak kielégitése fontosabb,
mint az orszaggy(ilés esetleges «larmajar. A tovabbiakban kifejtette az

" H.H.S. A Min, C. Pr. nov. 17. Redlichnél 11. 252, s kov. |.
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Gj kancellar, hogy Erdélyben a torvénykezési allapotok, kiiléndsen az
elséfolyamodasti  birésagoknél sajnélatosak, ezért Marosvasarhelyen
egy 1j birésdg szervezendd, mint elséfoki biintet8birdsdg az osszes
biiniigyek s a kincstar perei szdméra is. A korménytanacs e javaslatot
is jévahagyta, konnyen napirendre térvén Forgich azon ellenvetése
f6lott, hogy a biréségi szervezet megvaltoztatasa az orszaggylilés hatas=
korébe tartozik.”

Pér nappal késébb a minisztertandcs Néadasdy javaslata alapjan
megéllapodésra jutott az Erdély djjaszervezése targyaban kibocsatandéd
legfelsébb elhatarozés tartalmara nézve is. E szerint az Gj rendhez
alkalmazkodni nem akaré, illetve az orszaggyiilés elGkészitésével ellen=
kez8 torvényhatésagi bizottsagok feloszlatanddk s az el8irt Gj eskiit
letenni vonakodé tisztvisel6k elbocsatandék s helyokre a kormanyszék
elnoke Gj alkalmas egyéneket nevez ki. S6t ezt az intézkedést a Lasser
beliigyminiszter inditvdnyara megtoldtdk még azzal is, hogy a meg
nem felel§ tisztvisel6ket a f8ispan rovidesen elbocsathassa. Nadasdy,
Kozma és Salmen udv. tanacsosok véleményére tdmaszkodva azon remé=
nyét fejezte ki, hogy az tj kormanyzat éltal 6sszeallitandé torvényhaté=
sagi bizottsagok, a f8ispanok j6 vezetése mellett hasznos szolgélatokat
fognak tenni, amiben Forgach, utalva a mostani hangulatra, kételkedett.
Ugy Nédasdy, mint az osztrak miniszterek erésen biztak abban, hogy a
magyarok és székelyek kénytelenek lesznek kovetni a roméanok példajat,
nehogy énmagukat kisemmizzék ; azt hitték, hogy Erdélyben az ellen=
allds nem oly éltaldnos, mint Magyarorszédgon, s ha mégis bekovetkez=
nék az, hogy az Gj megyebizottsagok se bizonyulnanak kezelhet&knek,
akkor fel fognak fiiggesztetni azok is. Forgich ez érveléssel szemben
hidba utalt arra, hogy Erdélyben nincs tabula rasa, mint Magyarorszé=
gon, ott a térvények el vannak ismerve s tehat érvényesek, s ezért ily
szervezeti valtoztatdsok csak torvényhozésilag vihet8k végbe, 8 a majd=
nem mindig néma Esterhdzytél sem tdmogatva, nézetével ismét egyediil
maradt.”

Néhény nappal késébb a kormény megallapitotta az erdélyi tor=
vényhatésagok képviseletének megalakitdsara vonatkozé, ideiglenes=
nek mondott s 50 szakaszbél 4ll6 szabélyzatot is. E szerint minden
megye, vidék és szék a maga térvényhatdsagi iigyeiben bizottsag éaltal
képviselteti magét, melyet legalabb harom havonkint tartozik a f8ispan
(f6kapitany, fékiralybirs), iiresedés esetében helyettese 6sszehivni.
E bizottsdg a régi megyebizottsig hataskorében jar el, figyelemmel a f6-
ispanok részére kiadott utasitdsra s erre a szabélyzatra. Tagjai a nagy=
birtokosok valasztottjai, a kozségek képvisel8i, a varosok, mez&véarosok
s az ipartelepek kiildottei, igyszintén a kereskedelem képviseli. A sza=

* U. oft nov. 22. ' 2 U. ott nov. 25.
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béalyzat meghatérozza minden egyes torvényhatésagi bizottsig tagjai=
nak szamat, s a legkisebb szam 22, a legnagyobb 88. Meg van tovabba
hatérozva az is, hogy térvényhatésagonkint hogy oszlik meg a kiilon=
boz6 érdekképviseletek szama ; a tisztvisel8k hivatalbél tagjai a bizott=
sagnak. A szabalyzat el8irja a valasztds mddjat is, a kozségek képviselsi
kozvetett valasztas Gtjan jutnak a bizottsigba. A szenvedd vélasztéjog
a harmincadik életév betdltéséhez van kotve ; a valasztds a vélasztétol
aléirt szavazélapok atjan torténik.’

Nemsokéara végbement a korményszék Gj elnékének székfoglalasa
és gr. Miké Imre bucsavétele is. Gr. Folliot de Crenneville tabornoki
egyenruhaban jelent meg s magyar beszéddel foglalta el hivatalat ; a
nyilvdnossdgnak szant beszédje altaldnossigokban mozgott, miutdn
azonban a legid@sebb tanacsos, Cserey, valaszul a kormanyzéhoz inté=
zett beszédjében nagyon hangstlyozta a torvények szentségét s remé=
nyét fejezte ki, hogy azok tiszteletben fognak tartatni, Crenneville a
személyzet fogadasakor tett nyilatkozatiban nyiltan kimondta, hogy

Felsége . mas, tapasztaltabb allamférfiakkal szemben azért nevezte
ki 8t, mert & katona s t8le elvarhatja, hogy rendeleteit pontosan és
haladéktalanul fogja végrehajtani. Bizalmasan szivére is kotdtte a tana=
csosoknak, hogy tartsak szemel6tt az oktéberi diplémat és az azt kovets
rendeleteket, mert csak ezek szolgalhatnak a szervezés és korményzas
alapjaul.”

A tédvozé Mikét elozonlotték a buacsutisztelgések. Biicsibeszédjé=
ben hangoztatta, hogy az & tavozdsa nem lehet ok arra, hogy a vele
egyetért6k megvonjik tehetségiiket a haza szolgélatatél ; sét inkéabb,
Istenben bizva tartsanak ki tovédbbra is, munkalkodjanak, legyenek koz=
vetit8k a korona és az orszdg alkotmanyos igényei kozott s hassanak oda,
amig csak lehet, hogy a hazaban a torvényesség diadalat iilhesse.?

Nehogy a magyarorszagi példa tovabbi kovetésre taldljon, az Gj
erdélyi kormanyzat sietett addig is, mig az Gj megyei bizottsaigok meg=
alakulnak, a régiek miikodését felfiiggeszteni, kivételével csupan Aszéd
és Fogaras vidékének s a szdsz székeknek, ahol ellenkezést6l nem kellett
félnie. A varosi képviselStestiiletek egyelére még meghagyattak.* A =
ispanokhoz kérdést intéztek, vajjon hajlandék=e a kancellaria utasitasai
szellemében kormanyozni megyéjoket, az adékat behajtatni, az ujon=
cozast elrendelni, a biraskodasban az osztrdk térvényeket alkalmaztatni
s az ellenszegiil§ tisztvisel6ket masokkal cserélni fol? A fSispanok,
illetve f8kiralybirdk tilnyomé része e felhivasra lemondassal felelt, s a
f8ispanok példajat kovette a tisztviseli kar is; a lemondott f8ispanok

* U. oft dec. 7. P. N. 1862. jan. 1., 3 U. ott; Urméssynél 341. 1.
By Ayl X0 ) 4+ P. N. dec. 20.
PN decEs
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helyét nyomban kinevezett adminisztratorok foglaltdk el. Némely
‘megyében — mint példaul Hunyadban — a f8ispan és tisztikar azért
maradtak helyiikén, hogy legyen, aki fékentarthassa a roménsag fenye=
getd magatartasat. K&var vidékén azért maradt meg a tisztikar, mert
bizott benne, hogy az dtmeneti allapot hamarosan véget fog érni s ily
értelemben irt is {61 az uralkodéhoz. Kolozsvir, Kézdivasarhely koz=
gyiilése egyhangtilag elhatérozta, hogy addig ismét 6ssze nem gyiil,
mig az alkotmény nem lesz helyreallitva.’

A kormany arrél is gondoskodott, hogy az tjraalakitandé toérvény=
hatésagi bizottsagok hatédskére gondosan és szorosan kériil legyen irva
s azok politizalé testiiletekké ne véalhassanak, amit kiilonben mér tag=
jaik csekélyre szabott szédma is megnehezitett. E szerint e bizottsagok
voltak hivatva megvalasztani azokat a tisztvisel6ket, akik 1848 el6tt is
valasztés alapjan foglaltak el allasaikat, de nem foglalkozhattak a biro=
dalom kozos iigyeivel, politikai, katonai, valamint térvénykezési kér=
désekkel, ellenben a kézigazgatés és torvénykezés korében észlelt
hianyok orvoslasa érdekében a csaszarhoz feliratot intézhettek. E bizott=
sagok iilései részére nyilvanossdg volt biztositva s tanécskozasaikban
az Erdélyben honos mindhdrom nyelven fol lehetett szélalni. A bizott=
sagnak hat havi koltségvetést kellett szerkesztenie s csak annak jévas=
hagyasa utan vélt a fedezet utalvanyozhatéva. A tisztviselsi allasokra
valé jeldléseknél a bevett vallasfelekezetekre is tekintettel kellett lenni.
Az elnék a hatarozatot, ha azt a torvényekkel vagy rendeletekkel ellen=
kezének talélta, a korményszék elé vihette.”

A torvénykezés rendjére nézve Erdélyben kétségkiviil mas volt a
helyzet, mint Magyarorszagon ; az 1861=i orszéggyfilés, melyen Erdély
képviselve nem volt, csak a szorosabb értelemben vett Magyarorszagra
nézve fogadhatta el a jogszolgéltatdis zsindrmértékéiil az orszégbirdi
értekezlet munkélatét s az uralkodé is csak e teriiletre nézve rendelte el
annak hasznalatat. Visszaallittatvan Erdélyben is az autoném birds=
kodas, a birdk kezdték — a magyar példat kovetve — az orszagbirdi
értekezlet ideiglenes szabalyzatat hasznalatba venni ; ezért most — mir
november 1=én — megjelent egy csaszari rendelet, mely ezt az eljarast
rosszalja s személyes felel@sség terhe alatt meghagyja Ggy az erdélyi
kir. tdblénak, mint az elséfoki birésigoknak, hogy az 1860. december
21=i kézirat értelmében kizarélag az addigi — vagyis az osztrék jognak
megfeleld — polgéri és biintet§ jogszabélyokhoz tartsak magukat.?

Ez az intézkedés a lemondéasok egész sorat vonta maga utdn. Baré

* Urméssy id. m. 1. 344. 1. 11. 6—13. 1. P. N. 1861. dec. 25., 29., 1862.
jan. 1., 5.,-8., 9., 10., 21., 29., 30. l.

2 P. N. 1862. jan. 1.

3 U. ott 1861. dec. 14.



390 : AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Apor Gabor, a marosvasarhelyi kir. tébla elnoke méar novemberben le=
mondott ;" a megyék toérvényes G.n. «derék székei» janudrius havaban
utolsé iilésokre gyiltek 6ssze s az osztrak torvények kovetésére vonat=
kozé rendelet fololvasasa utan egyhangtlag elhataroztdk, hogy miiks=
désoket megsziintetik s e 1épésok indokait a korméanyszék, mint egydattal
legfébb torvényszék elstt kifejtik. A kormany nem sokat tér8dott a
lemondasokkal, attél félve, hogy ha a bizottsagok vélasztasira bizza a
torvényszékek megalakuldsat, megint engedetlen egyének keriilnek a
biréi székekbe, megvaltoztatta sajat, a megyék szervezetére vonatkozé
rendeletét s a bizottsagok tisztvalasztasi joga aldl kivonta a birdi sze=
mélyzetet és kinevezte az elséfoka birésagok tagjait is. Rendelkezése
szerint az igazsagszolgaltatist a megyékben 9—10 jarasbiré fogja gya=
korolni, kik egyiitt, mint testiilet pétolni fogjak a «derékszékeket» ezek
folott all a korményszék, mint legfébb torvényszék. A megyékben s
vidékekben és székely székekben Osszesen 15 torvényszéki osztaly allit=
tatott fel s az arbéri kiilonbirésdgok mar elébb tortént megsziintetésé=
vel az tGrbéri iigyek is e torvényszékekhez utaltattak. A marosvasarhelyi
kir. tabla hidba kérte elSterjesztésében, hogy a birdi szervezetet a tér=
vényhozés intézkedéseig hagyjak érintetleniil.”

A valtozasokat természetesen maga a kolozsvari kormanyszék sem
keriilhette el. A tandcsosok koéziil a nagyobb nevek viselSi Ggyszélvan
mind Miké elnokkel egyiitt tavoztak s helyokbe sziirke alakok keriiltek.*
B. Salment, a szészok gréfjat meghivtdk a korméanyszékbe s a szdsz gréf
teend8inek ellatdisival a Schmerling eszméi érdekében buzgélkodd
Schmidt Konradot biztdk meg. A szisz egyetem probaélt dvast emelni a
valasztas mell6zésével valé kinevezés ellen ; ‘ez azonban nem akadalyozta
azt, hogy Schmidt Konrdd megérkezésekor Nagyszebenben faklyas=
zenét kapjon. E véltozésok s tj elnoke nem irthattdk ki az erdélyi kor=
manyszékb8l annyira az igazsédg tiszteletét, hogy felhivatvan erre» a
kancellariatél, Erdély anidja kérdésében ne tegyen oly el8terjesztést,
melybgl kitlint, hogy 1848=ban maga a kikiildott kiralyi biztos jelen=
tette ki az erdélyi orszaggyiilés Osszejovetelét utolsé hongytilésnek,
dtmenvén annak hataskore a pesti kozos orszaggytilésre. Mihezképest
az Gnié 1848=ban valéban létrejott s a vonatkozé térvények érvénye
elismertetett.*

Ez vazlatos képe annak a provizériumnak, melyet az osztrak kor=

* U. ott nov. 29.

a Urmossy id. m. 11. 14. s kov. |. P.'N. szept. 20., dec. 20., 1862.febr. 26.

3 Urméssy (id. két. 15. 1.) jellemzden allitja szembe a neveket. Lemondiak =
b. Jésika Lajos, b. Bornemisza Janos, id. gr. Bethlen Géabor, Nagy Elek, b. Ke=
mény Domokos; jottek : Pap Alajos, Herbert Eduard, Balogh Jakab, Korcnka
Laszl6 és Phlepsz.

4 Urméssynél 15.s kov. 1. P. N.nov. 21., dec. 10., 11., 29.,1862.febr. 7., 8.
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mény Magyarorszag utan Erdélyben is behozni volt kénytelen s amelyet
azok is, akiknek kielégitését vették célba Bécsbhen, csak éppen mint a
kiilon orszaggy(ilést el6készits ideiglenességet fogadtak el, mert azok=
nak, mint latni fogjuk, sokkal messzebbmend, nemcsak Magyarorszag
és Erdély kapcsolatat, hanem Erdély egységét is veszélyeztets torek=
véseik voltak. Az erdélyi provizérium, megfelel§en az ott kevésbbé
altaldnosan és élesen nyilvanult ellenszegiilésnek, valamivel enyhébb
és kiméletesebb volt a magyarorszaginal ; nem volt egybekdtve ostrom=
allapotszerii rendszabalyokkal, nevezetesen a katonai biraskodés be=
hozatalaval. Az a kériilmény, hogy a tisztviselSket el6zetesen megkér=
dezték készségiik irdnt, a korményzat szellemében valé toviabbmiiké=
désre, lehetévé tette, hogy megtorlasszerii elbocsatasok csak a legrit=
kébb esetekben torténjenek. A torvénykezés terén azonban a véltozds
Erdélyben mélyrehatébb volt, mert a felsébb birésagokat sem kimélte ;
ellenben az alsébb birésagoknél Magyarorszégon a bélyeg= és illeték=
patens életbeléptetése koriilbeliil ugyanazt a hatast valtotta ki, amelyet
Erdélyben az osztrak térvények alkalmazésanak kotelezettsége. Azt el
kell ismerni, hogy Nadasdy és Crenneville kinevezési jogukat tgy
gyakorolték, hogy a provizdrium tisztvisel8i karanak egy részét az alkot=
maényos korszak is meghagyhatta helyén.'

S ezzel attériink az 1861. év utolsé és az 1862=inek elsé hénapjaiban
Horvat=Szlavonorszagokban kifejlédott helyzet ismertetésére.

Jeleztitk mér, hogy a horvét orszaggyl(ilés szeptember 27=én heves
vita utén az uralkodéhoz intézendd oly feliratban allapodott meg, mely
mindannak ellenkez&jét tartalmazta, amit Schmerling t6le vart és sok=
ban azonositotta magéat a feloszlatott magyar orszaggy(ilés allaspont=
javal. A korményt nagy zavarba hozta e felirat s nem kevesebb mint
négy minisztertandcsban foglalkozott az arra adandé valasszal.” A fel=
irat oly szakadékot tart f61 a kormény és a horvat orszaggyiilés koézt,
melyet semmiféle taktikai és dialektikai iigyeskedéssel eltakarni nem
lehetett, athidaldsira pedig oly engedmények kellettek volna, melyeket
a kormény az el6zmények utén s kiilonosen Magyarorszaggal szemben
elfoglalt allaspontjara valé tekintettel semmikép meg nem adhatott.
Az irant tehat, hogy ezzel az orszaggyiiléssel boldogulni nem lehet s
azt {6l kell oszlatni, a kormany magénak Mazuranicsnak, a horvat dikasz=
terium elnokének javaslatdhoz képest csakhamar megallapodasra jutott.
A kérdés csak az volt, hogy a feloszlatas indokolaséban és kézlése méd=
jaban miképpen tegyenek megkiilonboztetést Magyarorszag és Horvat=
orszag kozott, tekintettel arra, hogy amaz jogait a forradalom éltal «el=

* Urméssy id. két. 16. 1. H. H. S. A. Min. R. Pr. 1862. jan. 14.
2 H.H.S. A. Min. R. Pr. 1861. okt. 14., 19., 29., nov. 2. Redlichnél 11.
226. s kov. 1.
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jatszotta», mig emez — mint azt az Osszes miniszterek hangoztattdk —
hiven kitartott a dinasztia mellett. _

[gy jott létre a valaszirat, melyet november 12=én olvastak fel a
zagrabi orszaggy(ilésen s mely annak a kijelentésébdl -indult ki, hogy
az uralkodénak nem volt szandéka az oktéberi dipléma éltal a régi
jogokat elvonni, csupan azok gyakorlatat kivanta a birodalmi egység
kovetelményeivel sszhangba hozni. A leirat dicséri a horvatok tor=
hetetlen dinasztikus hiiségét, mely az uralkodét arra a reményre jogo=
sithatta, hogy az oktéberi dipléma altal Horvéatorszégnak nyujtott, az
eddigieknél nagyobb jogok elismeréssel fognak taldlkozni, de e tekin=
tetben fajdalmasan csalédott. Sajnélja az uralkodd, hogy a horvat
orszaggyilés a birodalomhoz vald alkotményjogi viszony rendezését
@ tételes jog kizardlagos és terméketlen téren, nem a sajat politikai
haszna és sziikségletei terén, tisztin tagadé allasfoglalassal, az orszagos
érdekek helyett egy szaraz jogkérdés feldllitasival» keresi. A régire vald
foltétlen visszatérés lehetetlen, ellenben kildtdisba helyezi a leirat a
kiilon horvéat udvari kancellaria, s egy sajat f6torvényszék szervezését ;
a hatardrvidék teljes becsatolasira nézve is bizonyos igéret hangzik el,
Dalmaéciaval pedig majd csak akkor lesznek a targyaldsok megindit=
haték, ha Horvatorszdg viszonya az osszbirodalomhoz meg lesz élla=
pitva. Tekintettel az orszaggy(ilés hosszi tartamara és csekély eredmé=
nyeire, a leirat azt feloszlatottnak nyilvénitia s egydattal kozli, hogy a
feloszlatas végrehajtésaval a ban van megbizva.’

Fagyos némasag fogadta a leiratot, mely a horvat orszaggyiilést
ugyanarra a sorsra juttatta, amely a magyart elérte s még csak nem is
helyezte kilatisba miel6bbi tjabb 6sszehivasat. Horvatorszégban ez a
feloszlatas mindenesetre csak novelte az ellenzéki szellemet, a helyett,
hogy azt a Schmerling politikai céljaihoz kozelebb hozta volna.”

A kormény nem késett azt, a mit megigért, teljesiteni. Méar novems=
ber 17=én hatérozatba ment a horvat udvari dikasztériumnak 6nallé
kancellariava valé atszervezése, melynek élére a dikasztérium eddigi
elnoke, Mazuranic keriilt. A magyar kancellar ellenvetését, hogy ezzel
az intézkedéssel j6 volna addig vérni, mig Magyar= és Horvatorszag
viszonya rendezve lesz, nem vették figyelembe.? Ez az intézkedés, s
még inkabb az, hogy a horvéatok kedvét keresve a kancelldria cimében
Horvat=Szlavonorszdg mellett Dalmaciat is szerepeltették, kellemetlen
folszélalasokat idézett f6l a birodalmi tandcsban és Dalmaécia orszdgos
vélasztméanyaban.*

Elvben maér ekkor elhatarozték a horvat legfelsébb birésag szer=
vezését is, de helyének meghatarozésa nélkiil, sét azzal az utégondolat=

* P. N. nov. 15. 3 H. H.S. A. Min. R. Pr. nov. 2.
? Redlich id. két. 230. |. + P. N. 1862. marc. 18., 20.
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tal, hogy az csak a Bécsben székel§ kancelldria egy osztélya legyen.
Mazuranic azonban sok ellentmondassal szemben késébb mégis keresz=
tiilvitte, hogy Zagrabban szerveztessék egy «hétszemélyes tabla», mint
legfelsébb birésag, mert a horvatok &sztonszerfien bizalmatlankodék
minden Bécsben székel§ intézmény irant.’

A horvat orszaggyiilés kellemetlenkedéseitsl ilyenképpen meg=
szabadult a kormény, de miutdn a torvényhatésagi autonémia terén
Horvatorszagot mégsem akarta Magyarorszég sorsara juttatni, azt el
kellett téirnie, hogy a megyék kozgyfliléseket tartsanak s a legélesebb
ellenzéki hangt feliratokkal ostromoljak — mintegy helyettesitve a par=
lamentet — Bécset. E tekintetben kiilonosen VerScze jart el§l, mely
egyszer — Strossmayer piispok minden ellenzésével szemben — azt
hatdrozta, hogy tiltakozik és felir a torvénytelen bélyeg= és illeték=
rendelet ellen, kdvetve a magyar megyék megel§z8 példajat ; aggodal=
mat is fejezte ki, hogy mi fog Horvatorszaggal toérténni, ha Magyar=
orszdg megint kénytelen lesz magéra venni a szenvedések keresztjét
alkotményéhoz valé hii ragaszkodasa miatt? Majd arra kérte a horvat
kancellart, hogy ne vegyen részt a Reichsrath iiléseiben, mert ezéltal
elvesztené a nemzet bizalmat, s ugyanekkor félretette a kancelléria azon
utasitdsdt, hogy a katonai hatésdgokkal németiil levelezzen, valamint
a bor= és hasfogyasztasra vonatkozé helytartésagi rendeleteket is, sét
kimondta azt is, hogy a helytartésagot és a kancellariat folosleges intéz=
ményeknek tartja. Varasd megye felirt a kormanyhoz, siirgetve a magyar
orszaggyilés Osszehivisat, maskor meg félretette a tisztviselSk lét=
szamaéra és illetményeire vonatkozé korményrendeletet, sét tiltakozott
az ellen. Pozsega megye felirt a kirdlyhoz, kérve az orszaggyiilés
miel8bbi 6sszehivasat, még pedig az 1848=i térvény alapjan ; tiltako=
zott a torvényteleniil kivetett adék behajtasa ellen is. De mig a horvét=
orszagi megyék egy része ily nyiltan és szabadon adott kifejezést az
allapotokkal valé elégedetlenségének, masrészt egyik sem mulasztotta
el, habar kifejezetten «csak a kényszernek engedve», az ujoncozast elren=
delni és foganatositani, ami lényegesen enyhitette velok szemben a
hangulatot Bécsbhen.”

Az elBadottak mutatjdk, hogy akkor, amikor Schmerling a feb=
ruariusi patens kibocsatasanak els§ évforduldjat megiinnepeltette s
ebbél az alkalombdl kitiintetésben részesiilt, az § alkotasa, a birodalmi
tanacs, mint a birodalmi alkotmény korondja, nemcsak hogy még min=
dig csonka volt, hanem tévolabb allott, mint keletkezésekor attél, hogy
valaha igazén teljessé véljék, mert eltekintve az olaszok kimaradaséatdl,

H. H.S. A. Min. R. Pr. 1862. jan. 18.
P. N. 1861. okt. 26., nov. 27., dec. 1., 4., 1862. jan. 1., 25., marc. 21.,
22., 29., jal. o.

:
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a magyarok részvételére sem nyilt semmi kilatas, Erdélyben a viszonyok
még mindig nem kozeledtek a célhoz s Horvétorszag is makacsul elzér=
kozott az allamminiszter boldogité tervei elSl. S az egész helyzetben az
lehetett legbosszantébb annak értelmi szerz8jére nézve, hogy a Reichs=
rathnak ¢z a huzamossd valé csonkasaga tulajdonképpen mindinkéabb.
kifejez8jévé valt a Lajtazhatar szerint megoszlé dualizmusnak, mint
immar tagadhatatlan valésdgnak, vagyis éppen annak a kozjogi eszmé=
nek a megérlelésére szolgalt, amelyet Schmerling a maga alkotasaval
kiirtani akart volna.

Ez a helyzet pedig mindig fokozédé nehézségeket gorditett a biro=
dalmi tandecs mikodése s a kormanynak abban érvényesiils politikaja
elé. Mert hiszen tudjuk, hogy ez intézmény életbehivasat nem a de=
mokratikus és parlamentaris dllamforma iranti 8szinte hajlam, hanem
csakis az a tekintet sugalmazta, hogy ez a kénnyen kezelhetének kép=
zelt gépezet a maga latszélagos alkotmanyossagaval széles alapra fogja
helyezni s ezzel meg fogja szilarditani az osztrdk allam hitelét s vala=
héra rendezhetdvé fogja tenni siilyos zavarokban szenvedd pénziigyeit.
Es e helyett ime az Ghajtott birodalmi tandcs megvolt, valamiképpen
miikodétt, de éppen csonkasaganal fogva még mindig nélkiilozte a leg=
fontosabb feladata : az allami kéltségvetés megéllapitasahoz szitkséges
illetékességet s ezt a hidnyt semmiféle iigyeskedéssel sem lehetett
pétolni.

Eléggé késén, csak december 12=én terjesztette elé a kormany az
uralkodé elnoklete alatt 6sszeiilt minisztertanacsnak az 1862. évi biro=
dalmi koltségvetést.” A csaszér azzal a kijelentéssel inditotta meg a
tandcskozast, hogy a magyarorszégi politikai és torvénykezési kérdések
a birodalmi tanacs térgyalasaibél kirekesztend6k. Nadasdy arra figyel=
meztetett, hogy nem fog mas hatra maradni, mint a magyarorszégi koz=
igazgatas és torvénykezés koltségeit kizarélag az orszag sajat bevételei=
bél fedezni, ami okvetetleniil a bevételek emelését fogja szii kségessé
tenni. Plener osztotta e nézetet s nem szemrehényé él nélkiil jegyezte
meg, hogy ez az oktéberi dipl¢ma éltal létesitett dualizmus kovetkez=
ménye ; a birodalom koltségvetésében ez csak konnyebbiilést idézhet
el. Lasser beliigyminiszter sziikségesnek vélte, hogy az uralkodstsl
felallitott kovetelmény fejeztessék ki a birodalmi tanacs el8tt is. Lichten=
fels, az éllamtandes elnoke Ggy vélte, hogy Magyar= és Horvatorszag
elmakacsoldsa (Contumacirung) csak akkor fog lehetévé valni, ha
Erdély képviseletérsl a Reichstrathban mér gondoskodva lesz. A birb=
dalmi tanacsnak teend8 korményelSterjesztésen a csaszar nehany
stilaris médositast kivant; igy, nem érdektelen hogy tobbek kozt tordl=
tetni kivdnta azt a mondatot, melyben az abszoldt uralkodas, mint a

*H. H. S. A. Min. R. Pr. 1861. dec. 12.
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korona elénye van feltiintetve, mert itt — tGgymond — elényrdl szé
nem lehet.

Schmerling a kovetend§ eljarast tgy képzelte, hogy a koltségvetés
elGterjesztése utdn a birodalmi tanacsban javaslat volna teend§ egy
kilenc tagt bizottsag kikiildésére, mely 24 6ra leforgdsa alatt tegyen
inditvanyt a koltségvetés kezelésének médja irdnt. Ha netan a képviseld=
héz el8zetes vitaba kivanna bocsatkozni a folott, vajjon a javaslat tér=
gyalasara illetékes=e? a javaslat vissza volna vonandé s a képvisel8haz
egyel8re janudrius végéig elnapolandé. Az urak hiaza még egyiittmarad=
hatna néhény hozza utalt javaslat elintézése végett. Miutan Lasser jelen=
tést tett a kiilonbdz8 parlamenti partokkal folytatott bizalmas tandcs=
kozasokrél s Lichtenfels azzal a jellemzé indokolassal csatlakozott az
allamminiszter nézetéhez, hogy az ajanlott eljards a felel§sséget egészen
a képviselshazra haritja, a minisztertanacs magaéva tette a Schmerling
javaslatat.

December 17=én beterjesztette a kormény a zdrszimadast és kolt=
ségvetést a birodalmi tanicsnak. Mar az elSterjesztés targyi tartalma
se volt alkalmas arra, hogy j6 benyomast tegyen ; az 1862=i elSiranyzat
hianyat sikeriilt ugyan 57 milliéra leszoritani, de az el6z8 év bevallott
deficitie 109 milliét tett ki. Schmerling a Reichsrath csonkasaganak
okaként — furcsa okoskodassal — csak az erdélyi orszaggylilés elkésett
dsszejovetelét jelslte meg. O t. i. mar foltételezhetni vélte, hogy Erdély
akar a birodalmi tandcsban megjelenni, ellenben Magyarorszag és
Horvatorszag meghivatvan, kifejezett vonakodasuk — szerinte — fel=
jogositia a birodalmi tandcsot arra, hogy részvételoktsl egyaltalan el=
tekintsen. Megjegyezte, hogy a kormanynak tulajdonképpen joga volna
az alkotmany 13. §=a értelmében rendeletileg léptetni életbe a koltség=
vetést ; mégis, sajat jogdt megszoritva, elSterjeszti az elSiranyzatot,
hogy a birodalmi tanics a benne képviselt orszégokra nézve targyal=
hassa azt s ezek ne éllittassanak egy sorba azokkal, amelyekre nézve a
rendeleti intézkedés joga fennall. Ez az 6nmagénak ellentmondé meg=
kiilonboztetés nem gy&zhette meg a képviselShéz tagjainak nagy részét ;
Potocky, Clam, Grocholski és Rieger utalva a birodalmi tanics nem
teljes voltira s ebbdl folyé illetéktelenségére, a pénziigyi elSterjesztés
targyalasa ellen szélaltak fel ; a tébbség azonban bizottsaghoz utasi=
totta a kormanyjavaslatokat, amelyekben mér az adéemelés sziikséges=
sége is kifejezésre jutott. Ezutan elnapoltdk a Reichsrathot.'

Egész januériuson éat az osztrak képvisel6haz pénziigyi bizottsiga
szorgalmasan targyalta a kormény koltségvetési elGterjesztéseit, kozbe
erds kritikat is gyakorolva a minisztérium eljarédsén.” Februarius 5=én
Gjbél megnyilvin a képvisel6haz iilésezése, Plener pénziigyminiszter

* P. N. dec. 19., 24. 2 U. ott 1862, jan. 18., febr. 4.
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tajékozéast nyujtott a pénziigyi helyzetrdl s kijelentette, hogy tj kéleson
folvétele lehetetlen, Gj adék behozatala pedig mar a folyé évre gyakor=
latiatlan volna. A bevallott nagy deficit elenyésztetésére az el6terjesztés
a s6 aranak, a bélyegek és illetékeknek, a répacukor=adénak s bizonyos
egyenes adéknak is emelését és egy a nemzeti bankkal kdtends uj
megegyezést ajanlotta; javaslatai nyomaszté hatast tettek a birodalmi
tanacsra. Maguk a liberdlisok, kikre Schmerling eddig tdmaszkodni
szokott, voltak legelégedetlenebbek. Ez azonban nem akadéalyozta - azt,
hogy a pénziigyi bizottsag februariusban is folytassa részletekbe meng
munkajat.”

Mig igy a koltségvetés=targyalas stlypontja a bizottsagha helyez=
kedett at,*a Reichsrath mas téren igyekezett kellemetlenkedni a kor=
ménynak. Lasser miniszter egy torvényjavaslatot terjesztett el§, mely
a mar elfogadott Gj sajtétorvényt egy pétcikkel egésziti ki, amely a
hivatalbdl iildozend8 sajtévétségek szdmat rendkiviil kiterjesztette ;
ezt a javaslatot a képvisel6haz tobbsége elvetette. Viszont a kormény=
nak sikeriilt leszavaztatni a bizottség egy javaslatat, mely sajtovétségekre
az eskiidtszéki birdskodéast kivanta alkalmaztatni. Ugyanakkor az urak
hézdban a legkonzervativebb f8urak szélaltak fel a konkordatum oly
magyarazata ellen, mely az egyhéz vagyonkezelésébsl a kegyurakat
teljesen kizéarta s azt egészen az egyhazi korményzat hataskérébe vonta.
Schmerling kénytelen volt megigérni, hogy e kérdést torvényhozasilag
fogja rendezni.”

Legkényelmetlenebb wvolt azonban a kormanynak az, hogy a
Reichsrath tGjra meg aGjra folvetette — igy a koltségvetés bizottsdgi
targyaldsa alatt is — a miniszteri felel6sség kérdését s oly nyomatékosan
kovetelték e kérdés torvényes szabalyozésat, hogy ennek megtagadasa
esetére a koltségelSiranyzat megszavazasa is kétessé valhatott. A minisz=
tertandcsban lefolyt hosszt vita sordan,® melyben Schmerling, Degen=
feld, Lasser, Plener, Lichtenfels és Wickenburg meglehet8sen el6=
zékeny és szabadelvii, ellenben Rechberg, Mecséry, Nédasdy, Forgach
és Esterhazy rideg és elutasité, vagy legalabb is tartézkodé allaspontot
foglaltak el, végre a csdszar személyes elnoklete alatt egy Schmerling=
16l javaslatba hozott s a birodalmi tanédcsban teend§ kérmonfont nyilat=
kozatban tértént megéllapodés. E szerint az uralkodé felhatalmazta
minisztereit annak kinyilatkoztataséra, hogy a mult évi jalius 2=én az
osztrak képvisel8hazban tett ama kijelentés, melynek értelmében a
miniszterek az alkotmany fenntartdsaért s a torvények megtartasaért a
birodalmi képviseletnek is felelgsek, O Felsége kifejezett jévéihagydsa=
val tétetett meg. O Felsége nemcsak az emlitett nyilatkozatban kériilirt

* U. ott febr. 6., 8., 13. 3 H. H.S. A. Min. R. Pr. 1862.
2 U. ott febr. 13., 14., 22., 23. apr. 22. és 27.
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felelosség vallalasara adta beleegyezését, hanem mar az alkotmany ado=
manyozaséaval elismerte ezt az elvet és ezzel azt is, hogy az 1851. augusz=
tus 20=an kiadott kabineti iratban foglalt ama rendelkezés, mely sze=
rint a minisztérium kizarélag az uralkodéval szemben felelés s minden
més politikai tekintéllyel szemben mentes a felel§sségtsl, magatél
értet6ddleg hatélyon kiviil helyeztetik annyiban, amennyiben a minisz=
teri felelsség el6bb emlitett elvével ellentétben all. OyFelsége azt is
megengedte, hogy a kormany a jilius 2=i nyilatkozat szemel6tt tartasa=
val a miniszteri felel§sségnek alkotmanytérvény éltal valé biztositaséra
kezdeményezést tegyen.

Emlitést érdemel, hogy ez az elhatdrozas, még miel6tt a nyilat=
kozat megtortént volna, a csaszar legnagyobb megbotranykozasira a
lapokban kézoltetett, mégpedig messzemend kommentérokkal, ame=
lyek az uralkodét annak kijelentésére inditottak, hogy minden, tovabbi
koncessziéra iranyulé torekvéssel szembe kell széllni, mert a tovabbi
engedékenység forradalomra s végfolyamatban reakciéra vezetne.’

Id8kozben a pénziigyi bizottsadg elkésziilt munkajaval s jelentését,
mely er8sen birdlta a korméany pénziigyi politikdjat, a Reichsrath elé
terjesztette. Ugyanakkor a pénziigyminiszter is el8allott javaslataival,
melyek a fold=, haz=, jovedelmi= és kereseti ad6 folemelése Gtjan mintegy
18—19 milliényi bevételi tobbletet igértek. A pénziigyminiszter el=
terjesztése altalaban rossz benyomast tett. A bizottsag eldadéja, Herbst
jelentésében és beszédjében kiterjeszkedett a pénziigyminiszternek
1860. oktéber éta tett s a birodalmi tanacs utélagos igazoldsat igényl§
Osszes intézkedéseire s megjegyezte, hogy miutén tényleg nincs parla=
mentaris miniszteri felel6sség, a Reichsrath itélete csak erkdlesi lehet
_s hogy a bizottsag tobb tortént intézkedést nem éppen szerencsés rend=
szabalynak kénytelen nyilvédnitani. Prazak a csehek nevében kijelen=
tette, hogy a jelenlegi sziikebb birodalmi tandcs nem lévén illetékes a
koltségvetés targyalasira, § és tarsai semmi pénziigyi kérdés targyalasa=
ban részt nem vesznek, ugyanezt a kijelentést tette meg Grocholski a
lengyelek nevében. A centralisték és a pénziigyminiszter ellenérvei,
Hein elnoknek a képvisel8i eskiire s a térvényre emlékeztets intelmei
hatéstalanok maradtak ; az egész jobboldal kivonult a marcius 24=én
végbement szavazas el6tt s igy a hatérozatot, mely sokban helytele=
nitve a kormany eljarasat, a bizottsagi jelentést elfogadta, a Reichs=
rath képvisel6haza toérvényes létszamanak alig egy harmada hozta
meg, ami valéban gydnge tamaszaul szolgélt a kormény pénziigyi
politikéjanak.?

Hogy a birodalmi tanacsnak ez az-elkényszeredett budgettirgyalasa

I U. ott 1862. maj. 2.
2 P. N. 1862. marc. 15., 27., 28., 30. Rogge id. m. Il. 160. I.
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nem tartotta szigorian szem el6tt az uralkodétsl a magyarorszagi bel=
viszonyokra nézve felallitott tilalmat, azt az a kériilmény mutatja, hogy
Forgéach kancellér az éprilis 23=i minisztertanacsban kénytelen volt
évést emelni a Reichsrath pénziigyi bizottsdga részérgdl a magyar udvari
kancellaria koltségvetési javadalméra nézve tett megjegyzések ellen.”
Ezek a megjegyzések f6leg arra vonatkoztak, hogy a birodalmi tanécs
felfogdsa szerint a magyarorszagi kir. hatésagok és birésdgok koltségei
az allampénztart terhelik, ellenben a torvényhatésdgok javadalmét csak
elélegezheti az é&llam.?

Arra az alkotmanyossdgra nézve, amelyet a februédriusi patens
Ausztridban behozott, legjellemz8bb, hogy mikor Plener pénziigy=
miniszter a birodalmi tanacsban kiéllott vessz&futds utdn még mindig
a legkietlenebb pénziigyi helyzettel latta magat szembeallitva s a majus
héra varhaté 13 milliényi deficit lefaragésa végett szitkségét érezte annak
az Gj bankegyezménynek is, amely még mindig elintézetleniil fekiidt
az id6kézben hiisvéti sziinetre szétment Reichsrath asztaldn, Schmer=
ling maga adta a minisztertanacsnak azt a tanacsot, — melyet az el is
fogadott — hogy napoljdk el hosszabb idére a parlamentet s léptessék
életbe az egyezményt rendeleti Gton.?

A pénziigyi helyzet nehézségeinek egyik fGoka a nem sz(ing katonai
kovetelésekben rejlett, melyekkel csinjan kellett banni, mert az ural=
kodé azt talélta, hogy mér eddig is tdlsokat vontak meg a hadiigyi tarca=
tél ; Plener mégis keresztiilvitte, hogy aprilisban legalabb targyaldsok
indultak meg bizonyos létszamleszallités érdekében, melyekre nézve
azonban a doéntést maga az uralkodé késleltette. Egy masik réme a
pénziigyminiszternek a haditengerészet fejlesztése volt, mely hajté=
erejét, mint mar lattuk, Ferdindnd Miksa f6hercegben birta, kinek
mexikéi csaszérjeloltségét akkor még csak szarnyald hirek jelezték.
A f6herceg — mint a haditengerészet féparancsnoka — nem nyugodott,
mig keresztiil nem vitte, hogy a haditengerészet szamara kiilon minisz=
térium szerveztessék, ami maér januarius 28=an elhatdrozott dolog volt,
de a minisztérium szervezését, hataskorének megallapitasat s vezetsjé=
nek kinevezését a kormany, ameddig csak lehetett, késleltette. A f&=
hercegnek az a kalandos eszméje, hogy haditengerészeti miniszterré
Perthaler, a Schmerling publicisztikai bizalmasa neveztessék ki, nem
talalt visszhangra a kormény korében, azt kiilonben Perthaler vérat=

*H.H.S. A. Min. R. Pr. 1862. apr. 23.

2 O.L.K.E. I. 1862. 308. sz. Ebbél a miniszterelnski atiratbél megtudjuk
azt is, hogy Magyarorszag 1862. évi egész kiltségvetése 13.785,407 forintot tett ki;
ebbdl a kézp. igazgatasra esett 181,250 frt, a politikai adminisztraciéra 3.978,000
frt, az utakra 2.100,000 frt, a torvénykezésre 4.100,000 frt s a csenddrségre

1.249,054 frt.
3 H. H. S. A. Min. R. Pr. éapr. 1.
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lanul kézbejott halala is meghiusitotta. A minisztérium ideiglenes vezes=
tését a miniszterek egymasnak kinaltdk, mindegyik hazédozott téle,
mig végre gr. Wickenburg kereskedelmi miniszter volt kénytelen vallal=
kozni red.’

A panaszok, bonyodalmak és dsszetiizések ki nem apadé forrasa
maradt a magyarorszéagi adéhatralékok és azok ellen alkalmazott katonai
végrehajtasok iigye is. Lattuk, hogy e téirgy bizonyos ellentétet ereds=
ményezett a pénziigyminiszter és hadiigyminiszter kozott. Forgdch
hivatalba lépése 6ta még sokkal élesebb s a nyilvédnossag elé is hurcolt
ellentét tamadt e téren kozte és a pénziigyminiszter kozott, amelynek
jelenségei éles vilagot vetnek a provizérium kormanyzati viszonyaira.

Emlitettitk mar, hogy a provizérium életbelépése 6ta, bar most
mér a kormény engedelmes kozigazgatési kozegekkel rendelkezett, a
katonai adévégrehajtésok egyaltalan nem sziintek meg s még a gizsba
kotott sajtéban is felhangzott néha az e miatti panasz ; még élesebb
visszhangot keltett ez a gytiloletes gyakorlat a miniszteri tanacskozésok=
ban és a miniszterek iratvaltasdban.

Februaérius elején a hadiigyminiszter hozta széba e tirgyat a minisz=
tertandcsban.” Kifejtette, hogy a magyarorszagi és erdélyi katonai
parancsnoksagok djabb jelentései tanusitjdk, hogy a katonasdg alkal=
mazésa az adébehajtasnal nemcsak katonai, hanem politikai szempont=
bél is karos, mert sok esetben egész brutédlisan fordul valéban fizetés=
képtelen egyének ellen is, ami elkeseredést sziil oly kérskben is, melyek
kitlsnben kevésbé ellenségesek a kormény irdnt. Forgach kancellar
ugy vélte, hogy a katonai adovegreha)tas, mely azel6tt nélkiilozhetet=
len rendszabély volt, most mar megsziint az lenni, mert Magyarorszédgon
most mar az emberek készek fizetni s fizetnek is ott, ahol tudnak. Pél=
dékat hozott fel annak bizonyitésara, hogy a pénziigyi kozegek mennyire
tlmennek buzgalmukban a kell§ hatirokon. Az ilyen dolgok — sze=
rinte — folotte rossz benyomast tesznek s éaltaluk a kormany elveszti
azt a tdmaszat, melyet a parasztsagban birt ; a kéznép t. i. el6bb inge-
riilt volt az urak ellen, akik 6t adé=nemfizetésre unszoltik, most azon=
ban megfordult a hangulat. Vissza kellene térni lassan a torvényes
kerékvagasba és megvalésitani a f8ispani utasitis ama pontjat, mely
az adbébehajtast az § gondjaikra bizza; a kozigazgatasi kozegek jobban
tudjdk a behajtds id6pontjat megvalasztani. Nadasdy megéllapitotta,
hogy Erdélyben az 1861=i adéhatralék mind be van hajtva ; igaz, hogy
sok embernek a marhéjat, gazdasigi eszkozeit kellett ezért eladnia.
Igazsagtalansdg van abban, hogy mig més koronatartoményokban az

* U. oft 1861.nov. 19., 1862.jan. 4., 14., 23., Marc. 19., 29., apr. 17., 22.,
P N. 1862. jan. 29., febr. 1., marc. 13. Rogge id. m. Il. 164. 1.
2 H.H. S. A. Min. R. Pr. 1862. febr. 5.
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évnegyedi addkészletet csak az évnegyed végén tekintik esedékesnek,
Magyarorszagon és Erdélyben mar az elején behajtjak!

Plener pénziigyminiszter megprébélta megvédelmezni kozegeit az
ellensk irdnyuld védak ellen, mindig konkrét adatokat kivanva, melyek
alapjan aztan gondoskodhatnék az orvoslasrél. A mostani eljardsnak
45 millié adéforint behajtasa koszonhetd ; a végrehajtist mindig intés
el6zi meg, gy hogy gyakran nem is keriil rd a sor, de a lehet8ségét
fenn kell tartani, mert most is 14 millié adé véar behajtiasra s ebbégl
o millié hatralék! Annak az ideje, hogy az adébehajtas ismét a politikai
kozegeknek adassék at, még el nem érkezett ; tartani lehet t&le, hogy a
féispanok népszeriiségok érdekében elnézést fognak gyakorolni. - Taga=
dasba vonta a felhozottak nagy részét, mint téves jelentéseken alapulé=
kat ; szerinte az évnegyed elején tobbnyire még azt se tudjik, mennyi
adé hajtandé be. Ezek a panaszok csak az altalénos adéfizetési iszonyra
vezetendSk vissza és egyesek népszeriiskodési hajlaméara. Persze, ha
a kormény lemondana az adébehajtasrél, nagyon népszerii lenne, de
beallna a pénziigyi bukas. A pénziigyminiszter egyébirant hajlandénak
nyilatkozott a félmeriilt panaszokat orvosolni és elrendelni; hogy a be=
hajtas ne mindjart az évnegyed elején indittassék meg és ott, ahol tény=
leg fizetésképtelenség forog fenn, végrehajtds ne alkalmaztassék.

Miutin Schmerling és a tobbi miniszterek is a mellett nyilatkoz=
tak, hogy az adéiigy még hagyassék meg a pénziigyi kozegek kezében,
de katonai végrehajtis csak a legvégsdbb esetekben alkalmaztassék,
a megallapodast is ily értelemben formuldztdk, azzal a hozzaadassal,
hogy az évnegyed végén fizetési meghagyasok lesznek intézendSk a
kozségekhez hatarids kitlizésével s errél a polgari hatésagok is értesi=
tend8k, melyek figyelmet érdemld esetekben a hataridé meghosszabbi=
tasat hozhatjak javaslatba.

Azonban csakhamar kit{int, hogy a pénziigyi kozegek ezt az enged=
ménynek szént intézkedést Gjabb szigoritisra hasznaltdk fel, amennyi=
ben a hétralékos adékat most maér a kozségektsl kovetelték, ami ellen a
kancellar felszélalvan, a pénziigyminiszter az ily talkapasok megsziin=
tetésére utasittatott.' :

Kinos benyomést tett, hogy ezek utan a napilapok kezdték szell§z=
tetni a magyar kancellar és a pénziigyminiszter kozott tdmadt kiilon=
b6z6 osszeiitkozéseket s csakhamar a sugalmazott magyar kormany=
lapok is valésdgos tamadasokat intéztek a pénziigyminiszter ellen, hol
azt vetvén szemére, hogy a magyar tanulméanyalapot sem akarja ki=
szolgéltatni a magyar hatésagoknak s az osztrédk nemzeti bank mono=
péliuma érdekében akadélyozza a magyar foldhitelintézet létrejottét,
hol az esztergomi adévégrehajtas brutalitisai miatt emelvén panaszt.

' U. ott febr. 15.
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Ez az utébbi eset tigy volt feltiintetve, hogy Esztergom vérost 5000 frt
adéhatralék miatt végrehajtasi Gton 21,000 forintig kérositottak meg,
amihez aztdn hozzaflizték azt a megjegyzést, hogy a régi magyar adé=
hivatalok 8sszkoltsége 300,000 frt volt, mig a mostani adékezelés 6—7
milliéba keriil !*

Ez sziikségkép éles iratvaltast idézett el§ a kancellar és a pénziigy=
miniszter kozott, melyekben ez utébbi szemére lobbantotta Forgach=
nak, hogy szubvencionalt lapjai tdmadjak &t, mig Forgich a szintén
szubvencionélt Donau=Zeitung durva timadasait tette sz6va. A magyar
kancellér szeliden megintette a maga lapjait, a pénziigyminiszter mindig
megujulé felszélalasait azonban Gtévégre is — mint illetékteleneket —
irattarba tétette.”

* P. N. marc. 7., 18., 27. (a «Siirgény» és a «P. Hirnok» kozlései) ; O. L. K.
E. I. 271. szam (a Siirgény és Ungar. Nachrichten kozléseirdl).
*0.L. K)E. I 271., 351., 384. szamok.
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IV.

(A provizérium sajtéperei, fenyitd eljarasai és renddri rendszabalyai. Az
erdélyi vasit tigye és a foldhitelintézet 1étrejotte. TisztviselSi gytilések a megyék=
ben, Palffy helytarté és Forgach kancellar latogatasai és nyilatkozatai a vidéken.
A kormény nemzetiségi politikaja a rutének, tétok, roméanok és szerbek kovetelé=
seivel szemben. Schmerling befolyasa a kiilpolitikara ; az olasz kérdés, fordulat
Garibaldi szerepében ; a német kérdés, megujulé Ssszettizések Poroszorszaggal.
A magyar kérdés Ausztria sorskérdése ; a Reichsrath targyalasainak sulytalan=
saga. A magyarorszagi koézbangulat; a passzivitas uralkodé ; jézan osztrak
hangok, a kozeledési kisérletek eredménytelenek ; a dualizmus emlegetése a
sajtéban. Kovacs Lajos polémiaja Keménnyel ; Schmerling rideg nyilatkozatai.
Somssich névtelen nyilt levele és Kemény valasza, az uralkodé meleghangt nyi=
latkozata a foldhitelintézet kiildottségével szemben. Dedk megtagad minden
kozosséget a Pesti Naplé kozleményeivel ; a provizérium elsd évének meddésége.
1862. aprilis—november.)

=
|

Lattuk, hogy a provizérium elsé hénapjaiban a hatalom csak bizo= |
nyos tartézkodassal nyalt hozzd a rendelkezésére all6 megtorlé rend= |
szebalyokhoz tGgy a sajtébeli, mint egyéb politikai vétségekkel szemben.
Ez a tartézkodéds azonban csakhamar megsziint és a Schmerling alkot=
ményénak védelmére Gigy Magyarorszdgon, mint Ausztridban a fenyits |
eljarasok olyan 6zone rohanta meg kiilonésen a sajtét, hogy e korszak |
a sajtéperek szaporasdga tekintetében minden el6z8t talhaladott.” |

Ezek kozott a sajtoporok kozott nalunk is a legnagyobb figyelmet |
és érdeklédést az keltette, mely 1862. februarius havédban indult meg a

«Wanderer» cimii fiiggetlen, magyarbarat bécsi hirlap ellen egy cikk +

miatt, mely a kormény magyarorszéagi politikajat élesen karhoztatta,
mint olyat, mely csak az anyagi hatalomra tamaszkodik s amely a magyar
kancellért, kit osztrak kollégdi mindig leszavaznak, valésagos biinbak
szerepére karhoztatja. A cikk iréja az akkoriban kiilénosen a Pesti
Naplé=beli cikkei révén nalunk is jél ismert és koztiszteletben all6 Falk
Miksa volt ; ellene indult tehat az eljaras, melynek lefolyésat a magyar
lapok is kozolték s melynek sordan Falkot hat havi bértonre itélték,
hetenkint egy napi bdjttel, azonfélill doktori cimétsl megfosztottak.
A felsébb birésag, tekintettel az elitélt nagy csalddjara, a biintetést harom

* Névtelen. Dreissig Jahre aus d. Leben stb. (mar id.) 77. l.
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|
|
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héra enyhitette a bdjt elengedésével, de ennek elszenvedése is erésen
megviselte a tétlenséghez nem szokott férfit egészségét.

“  Ugyanakkor egy maés sajtépere is volt a Wanderernek, egy cikk

miatt, melyet ugyancsak magyar ember : Frankenburg Adolf irt, de
melyért a felel§sséget Grass szerkeszt§ véllalta, ki azutdn le is iilte
helyette a nyolc havi bértont. Hasonlé biintetést szenvedett Friedmann

ernat a Neueste Nachrichten egy cikkeért.? Magyar foldon el6fordult
az a furcsa eset, hogy egy a kormany megbizadsdbél Gjra meginditott
politikai lap az «Ungarische Nachrichten» ellen, mindjért elsé sziméban
a Falk elitéltetésére vonatkozélag kozolt, s tulajdonképpen a jogfolyto=
nossag alapjara helyezked8 cikkeért katonai fenyit§ eljarast inditottak,
s annak szerkesztSje, Bauszner Jézsef lazitds cimén egy havi fogsagra
itéltetett.> Pompéry Janost, a «Magyarorszag» szerkesztdjét a hadbiré=
sag négy havi bortonre itélte, kiadéjat, Wodianer Fiilopot pedig egy
havi fogsdgra és 1000 forintnyi biztositéka elvesztésére ; maga a f6=
kancellér jért kozbe gr. Coronini hadf8parancsnoknal az itélet enyhitése
érdekében, eredményteleniil, s6t még azt is csak nehezen tudta keresz=
tiilvinni, hogy Pompéry biintetése kidllisa utdn egy méas lap megindi=
taséra kapjon engedélyt ; csak augusztus héban engedték el Pompéry=
nek hétralevé bortonbiintetését.* Szildgyi Virgil, ki az orszéggyiilésen
mint képvisels figyelemreméltd szerepet vitt, nem sajtévétségért, hanem
egy kiilfoldon jaré allitélagos politikai dgenssel valé &sszekottetése
miatt keriilt vad ald s utébb 10 évi varfogségra és iigyvédi oklevele
elvesztésére itéltetett.’

Hivatalos kimutatéds szerint Magyarorszdgon a provizérium kez=
detétsl, vagyis 1861. november s5=t6l kezdve 1862. jGnius végeig
kivételes hatésag részérél 486 esetben indult meg a fenyit§ vizsgélat,
legtébb, t. i. 130, a budai keriiletben ; azonban ezen esetek egyikében
sem sikeriilt stlyosabb természet(i politikai vétséget deriteni ki.°
Ausztridban a birodalmi tandcsban is széba hozték a feltlinden sok
sajtépert, mely két hirlap bukasat is idézte el§ ; tobben pértoltak a
«Concordia» hirlapiréi egyesiiletnek az elitéltek megkegyelmezése érde=
kében a Reichsrathhoz intézett kérvényét. Bécsben go000 alairassal
ellatott tomeges kérvényben akartdk a megkegyelmezést magénél az
uralkodénél kérelmezni, de a kiildéttség nem kapott kihallgatast.”

* P. N.febr. 22,, mérc. 20., 21., 23., 25., 27., 28., j4l 25. Frankenburg id. m.
I1. 70—80. 1.

? Frankenburgnal id. k.

30.L.K. E. I 1862. 261. és 349. szam. P. N. aprilis 2., 30.

4 O.L.K.E. I 361., 366., 375., 488., 738. szam. P. N. mij. 2., 3., 18.,
aug. 19.
SO.L.K.E. I 168., 195.szam. P. N. marc. 2., 12., okt. 31.
6 P. N. aug. 17.
7.U. ott jul. 10., aug. 1., 3.
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A kiilonbozé tilté és korlatozé rendszabalyok s a fenyeget§ sajtéperek

mér annyira megsziikitették a sajté szabad mozgasi teriiletét, hogy a |
lapok terjedelme is kezdett sziikiilni s kiilonésen nédlunk ez idében a |

sajté mar alig mert egyébbel, mint kiilpolitikaval, térsadalmi, gazda=
sagi és kultaralis kérdésekkel foglalkozni, amit Kemény Zsigmond a
Pesti Napléban nyiltan be is vallott.” 5

Es feléledtek Gjra — akarcsak a Bach=korszakban — a minden=
féle rendéri zaklatasok szimatolasok, ellendrkodések, megrendszabé=
lyozéasok, azzal a kiilonbséggel, hogy most mér csak bosszankodast kel=
tettek, félelmet nem. Gréf Palffy helytarté szivesen hallgatott a rendéri
kozegek minden sugalmazéséara, ellenben gréf Forgéch kancellérnak
némely esetben sikeriilt a legképtelenebb rendszabalyokat megakada=
lyozni. A helytarté példdul meg akarta tiltani a Horvath Mihély magyar
torténelme ekkor megjelent negyedik koétetének forgalomba hozatalat
is, a kancellir megengedte. Mikor a helytartésag egy Gj hirdetményt
akart kibocsatani s abban kiilonboz8 rendellenes cselekedeteket, mint
példaul a Szézat éneklését a katonai birdskodés kérébe kivanta utasi=
tani, a kancellaria leintette, mondvan, hogy «tekintve hazanknak kiilénss
viszonyait s a magyar nép eredeti szokdsait és jellemét, éppen ilyen
kihdgasokra nézve a vétkesség fokianak meghatérozésanal nagyobb éva=
tossdg alkalmazandd, nehogy egyes esetekben, netalin minden rossz
szandéktsl tévol esé éneklések megfenyitése altal a tilalom=ellenes
irdnti fogalmak megzavartatvan, eziattal a kedélyek még inkébb elkese=
rittessenek s a kormanynak kiengesztelésre irdnyulé torekvése nehezit=
tessék.»* Sajnos azonban, Palffynak makacssagéval s a bécsi tamogatés
tudatdban mégis sok esetben sikeriilt keriil§ titon a kancellar ellenzésé=
vel szemben is megvaldsitani szandékat.

A kiilfsldre utazé nevezetesebb magyar embereket ellendrzés ala
helyezték ; a forradalmi h8sdk, a kivalébb emigransok arcképeinek vagy
a rajok vonatkozé emléktargyaknak terjesztése szigora tilalom, esetleg
megtorlas ala esett ; még a Rdkéczi hamvainak hazahozatalara irdnyuld
mozgalmat is igyekeztek csirdjaban elfojtani. Minden pénz= és alairas=
gyiijtés tiltva volt, még a Dedk Ferencet a Szép Juhédsznénal iinnepld
fiatalsdg lelkesedése is szemet sziart, messzemend rendszabélyokkal
igyekeztek a volt hatarozati partnak allitélag jtnius 1=re tervezett
Osszejovetelét megakadalyozni. Megbizhatatlannak bizonyult sehonnai
feljelent8k bestigésa alapjan komoly vizsgalat indult egy az uralkodé
" ellen tervezett &llitélagos merénylet iigyében. Egy kertészeti folyd=
iratban Qaribaldi proklamaciéjat szimatolta a rend8rség ; egyletek=
nek iilést csak rendéri ellenérzés mellett volt szabad tartaniok és haszon=

* U. ott 1861, dec. 17.
20.L.K. E. I. 1862. 313. szam. Papay Istvan fogalmazvanya.
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talan iiriigyek alatt meg is tiltottdk &sszejoveteleiket; a nemzeti zaszlé
kitlizése elegend8 ok volt valakinek elfogatésara.”

Pedig a korménynak igazdn nem kellett szimatolnia a bajokat,
latta mindenki azokat, amelyek igazén beavatkozast, orvoslast igényel=
tek. Az 1862. év tavasza nagy arvizekkel litogatta meg majdnem az
egész orszégot ; a szenvedett kart 1.140,000 frtra becsiilték, a redszorul=
tak segélyezésére begyiilt 198,000 frt, melyhez maga az uralkodé jarult
hozza tetemes osszeggel. A segélydsszeghdl legtobb jutott Gydr, Pest
és Komérom megyének, de az nem éllott ardnyban a nagy sziikséggel.”

Mintha a megyei 6nkorményzat megszfinte félbatoritotta volna a
gonosztev8ket, kiilondsen tal a Dundn hihetetlen vakmer8séggel foly=
tak Gjra a rabléiizelmek ; csapatosan tdmadtdk meg a haramidk a koz=
ségeket, Somogyban s a Bakonyban egész csatédk folytak le a szegény=
legények s a csend8rok kozott. Sem a csend8rpuska, sem a kézrekeritsk
szadmara kitlizott jutalom, sem az elfogottak kivégzése nem tudott véget
vetni a rablasoknak.?

A kormény igyekezett jeleit adni az orszég gazdasigi érdekeivel
valé tor8désének. Ugy latszott, mintha az erdélyi vastt rég vajudé iigye
valahéra diil6re jutna. Két terv éallott egymdssal szemben: a Nagy=
véaradtél Kolozsvaron ét Brasséba és az ugyanonnan Aradon s Gyula=
fehérvaron 4t Nagyszebenbe vezets vonal terve. Ugy a magyar, mint
az erdélyi kozvélemény talnyomd része az els6 mellett széllott sikra,
csak egy szerb=roman érdekcsoport, mely nem volt nagy, de melynek
j6 Osszekottetései voltak Béccsel, kivanta a masodiknak adni az els6bb=
séget. A jalius 1=én tartott koronatanicsban mar maga az uralkodé
siirgette a dontést ; habar Nadasdy is a kolozsvéari terv mellett foglalt
allast, az augusztusban Bécsben jart kiildottségek is semmitmondé
vélasszal tértek vissza ; még mindig nem volt kimutatva az épitéshez
szitkséges pénzer§ az éllam pedig nem volt hajlandé, vagy nem volt
képes aldozni.* .

Egy maésik fontos kézgazdaségi érdek tekintetében valahéra sike=
ritlt a korméany dontd intézkedését kieszkdzolni. Ez a magyar Fold=
hitelintézet létrejotte volt, melyet a pénziigyminiszter makacs ellenzése
késleltetett mindeddig. Az 1859=i nagy felbuzdulas kézepett az Orszé=
gos Magyar Gazdasagi Egyesiilet korében egy magyar féldhitelintézet
megteremtését is megpenditették, s bizottsagot kiildtek ki az alapsza=

* Lésd ezekre és tobb hasonléra nézve az O. L. K. E. I. 1861=i 1167. és
1862=i 70., 94., 97., 143., 178., 214., 272., 294., 313., 336., 377., 396. és 776.
szamait, valamint a P. N. mérc. 28., 29., apr. 4. és 29. és jan. 5=i szamait.

2 P. N. febr. 22., 25., maj. 2o0.

3 U, oft jan. 7, 12., aug. 6., szept. 4., 19.

+ U. ott jan. 16., jan. 7., jdl. 30., aug. 12. H. H. S. A. Min. Conf. Pr. jal. 1.
Urméssy id. m. 11. 52—58. 1.

-
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balyok megszerkesztése végett és gyiijtést inditottak egy jotallasi alap
létesitésére, amire harom év alatt egy millié forint gy(lt 6ssze. Miutén
e terv Magyarorszagnak foldhitel tekintetében Ausztriatél valé fiigget=
lenitését jelentette, az osztrak kormény természetesen akadalyokat gér=
ditett annak megvalésitasa elé. Végre 1862. augusztus elején a magyar
kormanyférfiaknak sikeriilt az alapszabalyokat az allamtanacstél kivént
némi médositasokkal elfogadtatni s a minisztertanacs tobbségét gréf
Nédasdy ellenzése, de Schmerling péartoldsa mellett az eldleg jellegii
félmilliényi allami hozzajérulés megszavazésira is megnyerni. Szent
Istvdn napjén irta ald az uralkodé az engedélyokményt s szeptember
22=én az intézet megtarthatta alakulé kozgytilését.”

Hogy a régi megyei életnek legaldbb valami halvany visszfényét
lathassa a kozonség, a kancellaria aprilis 13=4n utasitotta a torvényhaté=
sdgok vezetSit, hogy koronkint tartsanak nyilvanos tanacskozasokat a
tisztvisel6kkel, azokon vitassék meg az aktuélis kozkorményzati kér=
déseket s azok lefolyasarél és az azokban megnyilatkozé kézhangulat=
r6l tegyenek azutén jelentést a kormanynak.? Ez meg is tértént s hogy
a régi format megtartsék, az ilyen tiszti gyiilések kiildottségileg hivtak
meg a f8ispant kériikbe ; de igazi érdekl8dést ezzel nem kelthettek ;
senkit sem érdekelt az, hogy a kinevezett Gj tisztvisel6k teend@i krenézve
egymassal eszméket cserélnek. Igazi vita sehol sem volt; néhol egyes
iigyek tanulmanyozéasara valasztmanyokat kiildtek ki, a gyfilések kiilon=
ben tobbnyire csak arra valék voltak, hogy az tj tisztvisel6k a hatralékok
feldolgozasédval s a kozigazgatds rendes menetének helyreallitisaval
dicsekedhessenek. Mikor a helytarté Pest varos tisztikara mellé kozségi
valasztményt nevezett ki bizonyos énkorméanyzati latszat keltése célja=
bél, a tekintélyesebb egyének visszautasitottdk a kinevezést.> A megyei
gylilések megtarthatasit csak a jobbdra romén nemzetiségli Zarand
megyének s a mindig j6 érzelmiinek tartott jaszkian keriiletnek igérték
meg. Gr. Haller Sandor bihari f8ispan, felbatorodva Forgéch kancellar
egy biztatd nyilatkozatatél, hozzd intézett bizalmas -el6terjesztésben
igyekezett 6t a megyei onkorményzat visszaallitisinak megnyerni s
meghaté szinekkel ecsetelte a magyar nemzet nemes magatartésat,
mely némasagéban is hangosan kévetel», mely érdemes az alkotményra
és a szabadsagra, mely tud dldozatkész is lenni, ha jogait tisztelik s vele
szabad nemzethez mélté hangon szélnak, de szivés és megtorhetetlen,
ha legszentebb emlékeit, térvényeit és nyelvét megtdmadva latja. For=
gach megdicsérte ugyan Hallert felszélalasaért, biztositotta, hogy
egyetért vele, nem is kivanja, hogy a térvényhatéség a kormény hizelgé
szolgédja legyen, de miutdn maésrészt a forradalmi eszmék képvisel8jévé

*H.H.S. A. Min. Conf. aug. 7. P. N. apr. 9., aug. 29., szept. 20., 23.
2 0:L. K. E. I 281. szam.
3 P. N. jan. 28., 31., marc. 25., 28., 29., maj. 1., jan. 17., jal. 17.
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s a kormannyal valé rendszeres ellenkezés kozéppontjdva sem szabad
fajulnia, kijelentette, hogy a municipalis onkorményzat eléfeltételei
még hidnyzanak!

Ilyen bétorszava fSispanja a kormanynak akkor mar vajmi kevés
volt ; lattuk, hogy a némileg 6nallébb gondolkozastiakat mily nehéz
volt a maga tekervényes Gtjainak kovetésére szoktatnia. Aprilisban
lekoszont Strossmayer diakovéari piispok is, ki vallalta Ver8ce megye
f8ispansagéat, lekoszont kifejezetten azért, mert oly rendszabéalyokat
kivéantak t6le, amelyeket 6 a megyei autonémiaval s az elvben elismert
magyar=horvat alkotmannyal &sszefér6knek nem taldlt. Azok pedig,
akiket a kormany emelt ki az ismeretlenség homélyabédl s éllitott a
torvényhatdsdg élére s akik ezért minden parancsat teljesitették, nems=
csak, hogy stllyal, befolydssal nem birtak a megyében, hanem tébb
esetben tekintélyes részrgl kiinduld foljelentésekkel és vadakkal lattak
magukat szembedllitva, melyek — bar néha mésok becsvigya miatt is—
egyenesen eltavolitasukat kovetelték. Ilyen akcié indult Szepes megyé=
ben b. Barkéczy adminisztrator ellen s mikor Saros megyében, kiilo=
ndsen a tapolyi vidéken a kuridlis zsellérek témeges munkamegtagadéasa
mar szinte kommunisztikus jelleget 6ltott, a foldbirtokosok egy része
Hlavécs Jénos f8ispani helytarté lanyhasagdban és kétes magatartaséa=
ban kereste a mozgalom okat.*

Palffy helytarté az ilyen panaszok esetében nem kimélte a faradsa=
got s rendesen maga ment el a helyszinére meggy8z8dést szerezni a
tényallas felsl. Altaliban szorgalmasan utazgatott az orszagban s igye=
kezett megjelenésével és nyilatkozataival hatni a kézénségre a kormény
szandékai érdekében, béar szénoki prébélkozdsai nem voltak éppen
szerencséseknek mondhaték. Igy példéul marcius héban Gyérott jar=
van, az 8t iidvozl6knek humoros valaszt akart adni; azt mondta,
hogy ¢az 6véasok ideje lejért, mert O Felsége méar megévta az orszég
érdekeit azok ellen, akikt8l évakodni kell». Ezek Ggyse kapacitélhatdk,
a higgadt emberek pedig, kiknek tdimogatasara szamit 8, az orszdg nagy
tobbségével egyiitt a legnagyobb bizalommal tekintenek a kormény=
férfiakra, mint az orszég valddi képvisel8ire. Ennek a bizalomnak ajabb
jelét varja 6 az orszaggytlési valasztasoktél, mert aki széndékosan sze=
met nem hidny, tudja, hogy a kormény &szinte kivanséga a jogfolytonos=
sagot fenntartani s Magyarorszégot megmenteni attél a veszedelemt§l,
melybe a tlzék sodortdk és sodorni akarjak. Figyelmeztette azutin a
gy6Brieket, hogy &évakodjanak minden elhamarkodott 1épéstsl, mert
«az 6vatossdg a bolcseség anyjal» A politikdiban experimentélni nem
lehet (!). Egyébirédnt nincs ok a félelemre, semmi sincs veszélyeztetve ;

* U. ott febr. 21., aug. 7. O. L. K. E. I. 544. szam.
2 P. N. éapr. 20., 30., jal. 18., O. L. K, E. I. 543., 547., 587., 639. szém.
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Magyarorszag magyar fog maradni, ezt veszélyeztetni senki sem akarja.
Ennek ellenkez&jét csak azok hiresztelik, akik szegény hazankfiait tév=
utakra akarjak vezetni. A kecske is csak egyszer megy a jégre, mondja —
Palffy szerint — a kézmondas ; mennyivel inkdbb szédmithatunk erre
a magyarnal, kinek eszélyessége kozismert.® *

Az ily naiv kormanynyilatkozatok valéban nem ébreszthettek bizal=
mat a kormény szandékainak komolységa irdnt s még kevésbbé voltak
bizalmat keltSk az azokban gyakran megnyilatkozott ellentmondésok,
a sietds cafolatok, melyek minden biztatébb kijelentést nyomon kévet=
tek. Mikor egy félhivatalos lap a jélértesiiltség minden latszataval hiriil
adta, hogy a magyar korményférfiak a jogeljatszds elméletét, mely
soha az uralkodé ajkairél el nem hangzott, el nem ismerik, s a fontos
kozjogi feladatokat csak alkotményos Gton vélik keresztiilvihet8knek,
Schmerling sietett kdzzétenni, hogy a kormény soha ily kijelentés meg=
tételére folhatalmazast nem adott.”

Kevéssel azutan, hogy az allamminiszter a birodalmi tanéacsban
kijelentette, hogy bizik e testiilet miel&bbi teljes kiegésziilésében, de ez
csak a csaszar altal adott alkotmany — tehat a februériusi patens —
alapjén torténhetik, melyhez a kormény szigortian ragaszkodik, For=
gach latogatést tett Esztergomban, ahol Palkovics alispdnnak egy nagyon
béator és a nemzeti jogokat véd8 beszédjére megjegyezte, hogy a kor=
many nem beolvasztisra, hanem kiegyenlitésre torekszik. A primas
iidvozletére adott valaszaban pedig azt hangoztatta, hogy a proviz ‘rium
még nagyobb veszélyekt§l mentette meg a nemzetet s most a kiegyez=
kedés nagy miivén kell teljes er6vel munkélkodni. A Felség szereti — .
Ggymond — a magyart, szabad és alkotmanyos orszdgokat kivan latni
a Lajtén innen és tal; nem jogok elkobzisarél van szé, hanem csak
oly médok taldlasarél, melyek éltal alkotmanyos élldsunk és jogaink a
birodalom érdekeivel és a testvérnépek jogaival 6sszhangba hozassanak.
Azfily értelmii kiegyezés nem lehetetlen, s6t kell§ médok mellett biz=
tosan el is érhet8. Mikor pedig a f8ispani helytarté — szintén egy For=
gach gréf — meghivta 8t a megyehdzaba és a varoshizéba, oda nyilat=
kozott, hogy ezt a latogatast akkorra tartja fenn, mikor mér a térvényes
allapot visszaéllitasit fogja jelenthetni.?

Kevéssel utébb a sajtéban Forgach tavozasénak hirét kezdték
szell§ztetni, amit megcéfoltak ugyan, de Schmerling, ki semmi titkot
nem csinalt a kozte s a magyar kancellar kozt fennforgé ellentétekbdl
s a magyar korméanyférfiakat sajtéjaban gyakran megvéadolta, most
lapjéban jeleztette, hogy a kormény hivatottnak érzi magét az alkotmany
keresztiilviteléhez a keleti részekben is erélyesen hozzélatni s minden

* P. N. marc. 26. 3 U. ott jul. 9., 11., 12
2 U. ott apr. 6., 9.
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kételyt eloszlatni az alkotmany megszildrditaséra irdnyuld torekvése
irant. Ez alatt félreérthetetleniil a Reichsrathba valé kézvetetlen vélasz=
‘tasokra utalds volt értend, aminek megengedhetdségét Forgich a
maga lapjdban a leghatérozottabban tagadasba vonta. Valamivel késébb
pedig a birodalmi tanédcs bizottsigiban még azt is hangsilyozta az
allamminiszter, hogy a magyar kancelldr tagja ugyan a korménynak,
de magantermészet{i nyilatkozatai nem lehetnek hivatalos éallasfoglalas
targyai.’

A magyarorszagi kozvélemény thalnyomdé része nem nézhetett
bizalommal a provizérium kormanydra mar csak annak nemzetiségi
politikdja miatt sem, mely f6kép az erdélyi kérdésben jutott kifeje=
zésre, de melynek jellemz§ tiinetei az egész vonalon minden szepara=
tisztikus térekvés partolasiban mutatkoztak.

Micsoda benyomast tehetett példaul Magyarorszagon az, mikor a
hirhedt Dobrzinsky Adolf, kinek képvisel§i mandatumat féktelen
nemzetiségi izgatdsa miatt meg kellett semmisiteni, egyszerre mint a
budai helytartéség egyik tandcsosa kezdett szerepelni s ezt a hivatalos
allasat arra hasznélta fol, hogy hirlapilag kézzétett korlevélben buzditsa
" a felvidéki ruténséget a maga nemzeti kiilonallasanak érvényesitésére.
Ez esetben maga Pélffy, a helytarté sem ismert tréfat s az ily szerepet
a hivatali élldssal ©sszeegyeztethetének nem taldlvan, Dobrzénsky
eltavolitasat kovetelte. Felt(ing, hogy e kivansédggal szemben Forgach
kancellér volt az, aki nem annyira kiméletb8l, mint inkabb célszeriségi
tekintetekbél beérte a Dobrzansky megdorgalésaval s hataskore leszal=
litésdval, gy vélekedvén, hogy ha ez az ember kiszabadul a szolgalati
kotelékbgl, izgatdsaval majd tsbbet fog érthatni.?

Pedig, hogy akkor még a ruténség tilnyomé része hazafias gondol=
kozésiti volt és nem kereste a surlédast a magyarsaggal, azt mutatjék az
ajandékok, s az iidvozl§ irat, melyeket b. Eotvos Jézsef az orszaggyiilé=
sen a nemzetiségi kérdésben kifejezett miikodésért a marmarosi ruté=
nektSl kapott s amelyeket megkészonve, 6 a nyilvanosség el8tt is hangoz=
tatta a magyarok s a nemzetiségek érdekkozosségét és azt, hogy az atélt
nehéz id6k megtanitottak benniinket egyetértésiink és dsszetartasunk
sziitkségességére. Dobrzanszky agitaciéjanak azonban megvolt az az
eredménye, hogy — felbuzdulva a tét példan — a munkécsi piispoki
consistoriumbél kérvény ment Bécsbe a csaszarhoz a ruténség nemzeti
kiilonélldsénak elismerése érdekében.?

Lattuk a mozgalmat, mely a felvidéki tétsag korében mér az orszags=
gylilés folyamédban megindult ; az akkor még a térvényhozé testiiletnél

ott maj. 4., szept. 30., okt. 1., 15., 18.
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kereste kivansdgai teljesitését, az orszaggylilés feloszlatésa azonban
arra inditotta vezet8it, hogy egyenesen a trénhoz forduljanak. 1861.
decemberében Mojzes besztercebanyai piispsk vezetése alatt, de szamos
protestins vallast vezet§ egyéniség részvételével is, népes kiildsttség
jelent meg Bécsben az uralkodé szine el6tt, széval és irasban kérve a
tétsdg sérelmeinek orvoslasat. ElSterjesztésok torténelmileg igyekezett
kimutatni, hogy a tétség mar a magyarok bejévetelekor itt volt, 4llamot
alkotott s kultaraval birt; azutin egészen a XVIII. szédzad végéig
tényleg egyenjogtak voltak a magyarokkal. Ok mér 1849. szeptemberé=
ben — tehdt éppen a szabadsagharc leveretésekor — kérték egy tét
koronatartomany alakitasat, de sikerteleniil, s igy kénytelenek voltak
tovabb tiirni az elnyomatést ; a kérvényhez csatoltdk a jtniusi turde=
szentmdrtoni nemzetgy(ilés» emlékiratat is, mely eredménytelen ma=
radt, mert az orszaggyilés nem foglalkozhatott vele. Most, fel 1évén
oszlatva az orszéggyfilés, a Felséghez fordulnak azzal a kéréssel, hogy
fejedelmi teljhatalma alapjén szervezzen szdmukra 6néllé nemzetiségi
keriiletet. Az orszaggy(ilés és a torvényhatésagok feloszlatasat igazsagos.
rendszabdlynak ismerik el, tekintettel a nem magyar nemzetiségekkel
szemben tanusitott maguktartdsara ; de — sajnos — a Helytartétanacs
is csak Gjabb sérelmet szerzett nekik, a kancelldria kibocsatvanyaval
szemben az &sszes katolikus gimnéziumokban kizérélagos oktatasi
nyelviil tevén meg a magyart (?). Az «wltramagyarizmus» e talkapésai=
val szemben fordulnak az uralkodéhoz s az & utolsé leirata szellemében,
melyet az orszaggyliléshez intézett, kérik a leghiibb tét nép jogainak
alkalmas intézményekkel valé maradandé megévasat. A csészér a kiil=
déttségnek adott valaszéban ismételten dromét fejezte ki afolott, hogy
«@ magyar részekbeli, minden id6ben és minden viszonyok kézott hi
és loyalis tét népe érzelmeinek tolmacsait» itt lathatja.”

A kegyteljes uralkodéi vélasz ellenére a kiildottségjarasnak egy=
hamar nem lett tobb gyakorlati eredménye, mint hogy a helytartésig a
gimnaziumok tannyelvének szabalyozasdnal vegyes ajkt vidékeken a
nemzetiségi nyelvnek tagabb tért nyitott.” Azonban a kézponti kormany-=
zat hathatésan éreztette a tét nacionalista térekvések iranti rokonszen=
vét egyelre egy mas téren, az ég. evangelikus egyhédzkormanyzat terén,
amennyiben azokban a strlédasokban, melyek a régi autoném alapon
szervezett és a patens értelmében kiilon szuperintendencia alatt koordi=
nalt hitkozségek kozott elgallottak, a magyar korméanyférfiak ellenzésé=
vel szemben mindig ez utébbiak oldaldra allott s ily médon igyekezett
a magyar= és tétajki protestansoknak az egyhazi élet kérében valé egye=
siilését hatréltatni ; beavatkozésaival egyenesen szitotta az egyenetlen=
séget, hogy a patens alapjén vélasztott Kuzmény teljesen folésleges

*P. N. 1861. dec. 12., 15., 18. 2 U. oft marc. 19.
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kiilén t6t szuperintendencidjanak mindinkdbb kevesbed8 hiveit szapo=
ritsa, s a tétsagot a magyarsagtdl egyhéazilag kiilonvélassza.”

Emlitettiik az ellenséges hangulatot, mely a romén nemzetiség
részér8l a magyarsag irdnyadban megnyilatkozott. Ennek ellenére, — vagy
taldn éppen ezért — és annak ellenére is, hogy Moldva= és Olédhorszag=
nak Cuza Séndor alatt egységes fejedelemséggé alakitisat 1862 elején
a brasséi romansag felt{ing lelkesedéssel iidvozolte, s hogy mér ekkor
hire jart az olyan tankonyveknek, melyek a Tiszat jelélik meg Roménia
hatardul, az erdélyi romén ujoncok pedig tomegesen szoktek at a
hatdron, az erdélyi roménsag kiilonboz8 kérvényeinek elintézéséiil egy
legfelsé6bb elhatérozads érkezett le, mely a roménokat megdicsérte
hiiségokért.”

Mig az erdélyi romén sajtéban élénk vita folyt a f6lott, hogy a
romanok is «beléphetnek=e a magyar alkotményba?, vagy nem, egyhézi
téren megindult a mozgalom a gér. keleti roménoknak a szerb patriarka
joghatdséga aléli kivonaséra s kiilon metropolita alatt nemzeti egyhazza
valé szervezésére. Marcius héban Saguna piispok vezetése alatt kiil="
dottség jart ez iigyben Bécsben a csdszérnal s Forgidch kancellarnal ;
az utébbi biztatélag nyilatkozott. B. Kemény Zsigmond e hirekkel
szemben a Pesti Naplé hasabjain stlyos aggélyokat nyilvanitott az orszég
lakossdganak egyhdzi téren nemzeti alapon valé széttagoldsival szem=
ben ; egyébiridnt megjegyezte, hogy e kérdés csak orszaggyiilésileg,
torvényhozas Gtjan oldhaté meg. Feltlint, hogy mikor janius kézepén
Pélffy helytarté Nagyvaradon egy romaén kiildottséget fogadott, mely
panaszokat emelt a tisztvisel8k ellen és a «természeti jogok» kovetelmé-
nyeire hivatkozott, Pélffy j6l megleckéztette a panaszkodékat. Nem
ismerte el a kiildottséget a roman nemzet illetékes képviselSjének, a
természeti jogokra valé hivatkozéast pedig elcsépelt agitédcionélis jelszé=
nak mondta. Annak akadéalyat — Gigymond — nem latja, hogy a kézsé=
gek kivdnatukra sajat nyelviiket hasznéljdk az iigykezelésnél, de ez
irdnyban izgatasokat, titkos gytléseket, jegyz6k onkényes elmozditi=
sat, s a nyelvbeli tsbbség kizaraséval hozott hatérozatokat t{irni nem fog.
Végiil a lelkészekhez fordult s arra buzditotta Sket, hogy hassanak
megnyugtatélag a népre s versenyezzenek szorgalomban, miiveltség=
ben és polgéri erényekben.?

Lattuk, hogy a szerbség és a magyarsdg érintkezése az 1861. év
folyaméban nagyon baratsagos volt, amit csak elémozdithatott Rajacic
patriarchdnak decemberben bekévetkezett halala. Azonban a szerb

* H.H.S.A. Kabineti iroda irattara 1862. 3564.s2ém és Min.Conf. 1862,
okt. 3., 6.

2 H.H.S.A.kab.ir.ir. 1862.3195.szam. P. N. jan. 3., 4., 18., apr. 19., 23,

3 P. N. marc. 12., 19., 20., 25., maj. 23., jan. 15.
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nemzeti kongresszusnak a szerb «privilégiumok» megévasa érdekében
a magyar orszaggyliléshez benyujtott elSterjesztése az orszdggylilés
feloszlatésa kovetkeztében elintézetlen maradt s ez alkalmas fogantytul
szolgélt Schmerlingnek, hogy a kérdést napirendre hozza és napiren=
den tartsa, szivésan kévetve azt a nyilvanvalé célt, hogy a megsziintetett
bénsdgot és vajdasdgot valami alakban visszaéllitvan, Magyarorszig
integritasin Gjabb csorbat iisson.

A minisztertanéacs erre vonatkozé targyaldsai nagyon tanulségosak
a kormény kebelében tagadhatatlanul fennforgott ellentétek megisme=
rése szempontjabél. Schmerling 1861. december 21=én terjesztette el
ezt az iigyet, még egyszer, utdlag egyet iitvén Vay volt kancellaron
azért, mert abban a nézetben volt, hogy e dologhban semminek sem kell
torténnie. Ismertetvén a szerb nemzeti kongresszus elSterjesztésének
tartalmat, Forgdch kancellir csakhamar szét kért, hogy arra utaljon,
hogy hivatali elédje ez iigyet a magyar orszaggylilés elé tartozénak
tekintette s hogy miutén ez kétségteleniil magyar iigy, annak el8terjesz=
tésére tulajdonképpen & illetékes, 6 azonban még eddig behatébban nem
foglalkozhatott vele. Az adllamminiszter valtig hivatkozott arra, hogy e
téirgyban 6 a Felségtsl a kancellarral egyiitt kapott megbizdst, mert
az birodalmi iigy is. Bér Nadasdy most is a Schmerling segitségére
sietett, miutin Mazurani¢ horvat kancellar is igényt formélt a hozzd=
szblasra, végiil az elnokld Rainer fSherceg javaslatihoz képest egy
miniszteri bizottsdghoz utasitottak — tanulmanyozés végett — az
iigyet, mi éltal az hosszabb id&re lekeriilt a napirendrél.”

Amikor a szerbek mar emlitett follizaddsa Montenegréban és
Hercegovinéban a torok uralom ellen a szerbiaiakat is magéval ragadta,
amikor a belgradi er8sség torok hely8rségét megostromoltdk s ez viszont
a varost kezdte bombézni, gy hogy a lakossdg nagy része atmenekiilt
Zimonyba, amikor az egész szerbség langgal égett és széls6séges nemzeti
aspiraci6knak hédolt, akkor, 1862 nyaran latta Schmerling id8szer(inek
a kongresszusi munkéalat s az arra vonatkozélag késziilt miniszteri
bizottsdgi és éallamtanacsi javaslat elgvételét. Maga Rainer fSherceg
miniszterelnok és Rechberg kiiliigyminiszter id&szerdtlennek taléltak
a targyalast és Forgach kijelentette, hogy bar tagja volt a miniszteri
bizottsagnak, csak a kész javaslatot litta. [gy aztin az allamminiszter=
nek is bele kellett nyugodnia egy Gjabb halasztasba.”

Végre a november 8=i minisztertanidcsban érdemleges targyalds
ala keriilt az iigy, éspedig két javaslat alakjiban : az egyiket Forgdch
kancellar terjesztette el§, a masiknak, mely az allamtanacs kebelében
késziilt, Lichtenfels elnok volt az el6adéja. Mindkett§ megegyezett a

*H. H. S. A. Min. Conf. 1861. dec. 21.
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szerbek hiiségének dicséretében; a magyar kancellar maga is messze
ment az engedményekben ; javaslata szerint a csdszir megtartja a szer=
bek nagyvajdédjanak cimét s Torontdl és Szerém megyékbdl egy nagy=
kikindai szerb keriiletet alakit, kinevezend& vajda hatésiga alatt ; Bécs=
Bodrog megye kettéosztésa az orszaggyf(ilés feladata lesz. Kissé bonyo=
lult e javaslat szerint az Gj keriilet hatségi szervezete, amennyiben az
ki van ugyan véve Torontdl és Szerém megyék torvényhatésaga aldl,
de aléd van rendelve e két megye f8ispanjanak, kik erre valé tekintettel
alvajda cimet viselnek, s fels6bb fokon a budai helytartésagnak.

Az allamtanécs javaslata még sokkal messzebb ment ; az valamivel
kisebb terjedelemben visszaallitotta a szerb vajdasdgot, mely Bacs,
Torontal, Temes és Szerém megyék azon kozségeibél alakul, amelyek=
ben szerbek laknak, a z4szlés urak kozé sorolandé vajda hatésaga alatt
all, de a budai, illetve zédgrébi helytartésagnak ald van rendelve ; kiilén
cimerrel és zészléval bir s szolgalati nyelve a szerb. A két javaslat felett
vita folyt, mely f6kép ama kérdés koriil forgott, vajjon az uralkodénak
van=e joga a torvényhozés hozzéjarulasa nélkiil Gj kozigazgatasi keriile=
teket alakitani? A horvat kancellar és t6bb osztrak miniszter is aggalyo=
kat nyilvénitott ; Esterhdzy csattanésan jegyezte meg, hogy fontosabb
a magyarsag millidit, mint 500,000 szerbet kielégiteni. A tobbség
mégis — természetesen Nadasdyt is beleértve — a bécsi allamtanéacs
javaslatat partolta ; azonban a korona egyelére nem dontott a kérdés=
ben s igy az tovabb is fiigg6ben maradt.”

Valamennyi nemzetiség megnyerésére irdnyult végiil az a jalius
27=r8l kelt s Forgich kancellirhoz intézett, de kozzé is tett legfel=
s6bb kézirat, mely arra utasitja 6t és a Helytarté Tanécsot, hogy készit=
senek térvényjavaslatot, melyben Magyarorszdg nem magyar ajka
lakosainak nyelvik és nemzeti kifejlédésiikre vonatkozé jogai a népek
egyenjogiisiganak elve szerint szabatosan és hatdrozottan megéllapit=
tassanak, hogy e javaslat majd kiralyi propoziciéképpen az tjra dssze=
hivandé orszaggylilés elé terjesztessék. Hat erre a mézes madzagra
valéban semmi szitkség nem volt; az 1861=i orszéggyiilés a maga
rovid élete alatt is elegend§ tandijelét adta annak, hogy a nemzetiségi
kérdést a legnagyobb méltinyossig szellemében kivdnja megoldani ;
a kormany tette azt lehetetlenné az orszaggyiilés idS elétti feloszla=
tasaval.”

Vildgosan tiinik ki tehat a Schmerling egész nemzetiségi politika=
jabél az a célzat : a korményt tiintetni fel mint a nemzetiségek védel=
mezG8jét az elnyomé magyarsdggal szemben s mésrészt a magyarsagot
pubitani meg a nemzetiségi veszély fokozasaval. Pedig taldléan mondja
Ausztria e korszakdnak egyik torténetiréja, hogy milyen ellentmondas

' H.H.S.A. Min. Conf. nov. 3. 2 P. N. aug. 5., 8.
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van abban : az 6rokés tartoményokban centralisztikusan korményozni
és a magyarokat a foderalizmus rémképével kergetni a Reichsrath kar=
jaiba.’ és egészen bizonyos, hogy a legtijabb osztrdk koézjogészoknak
sem fog sikeriilni a provizérium osztrdk korményét tisztara mosni attél
a vadtsl, hogy a magyarorszagi nemzeti ellentéteknek céljai érdekében
valé szitdsaval hozzajarult Magyarorszdg belsd erejének csokkentésé=
hez s ezéltal a bekovetkezett katasztréfa elSkészitéséhez is.”

Az osztrdk éallamminiszter hatartalan becsvagya a beliigyi téren
ugy a Lajtdn innen, mint tal vajmi kevés sikert tudvén felmutatni,
rdvetette magéat a kiilpolitikdra is, melyen befolydsa — szemben a
Rechberg kiiliigyminiszterével mindinkébb el6térbe nyomult.?
Ervényesiilésére f8kép a német kérdést szemelte ki. A Balkén ez id8=
ben stlyosabb gondot nem okozott; Orosz=Lengyelorszagban még
csak kifejlédében volt az a forradalom, mely azutén nemcsak Galicia=
ban, hanem nélunk is oly élénk rokonszenvet valtott ki.

Es nem volt ekkoriban igazén fenyegets az olasz kérdés sem, mely=
nek fejlédését figyelemmel kisértiik egész az 1861. év nyardig.* Ausztriat
méltin gondolkodéba ejthette az, hogy az Gj olasz kiralységot immér
nemcsak Anglia és Franciaorszdg, hanem Oroszorszag, s6t 1862 nyaran
Poroszorszag is elismerték, tigyhogy a bécsi kormény az elismerés merev
megtagadasaval mér egészen elszigetelve dllott Eurépaban. Azért mégis,
pénziigyei rossz éllasa ellenére, kiildott évenkint 600,000 forintot a
modenai hercegnek csapatai fenntartasara,® s lattuk, hogy 1862. janué=
riusaban mily harcias beszédek hangzottak el Veronaban.

Olaszorszagban 1862 tavaszan a Ricasolizkabinetet a Rattazzié
valtotta f6l, ugyanazé a Rattazzié, aki kevéssel elébb, mint miniszter
kijelentette, hogy Réma nemsokéra Olaszorszag f8vérosa lesz s a fran=
cia kormanynak kétségkiviili szandéka a megszallas megsziintetése ;
kés6bb miniszterelnski székfoglaléjaban a rémai kérdésre nézve tgy
nyilatkozott, hogy az erkolesi és diplomaciai eszkozékkel Francia=
orszaggal egyetértdleg lesz megoldands, Viktor Emanuel kiraly is Réma
kozeli felszabadulasarsl beszélt Napolyban és Palmerston angol minisz=
terelnsk lehetetlenségnek nyilvanitotta a pépa vildgi uralmanak fenntar=
tasat. A hivatalos Franciaorszag hallgatott, azonban a francia sajtéban ki=
kiréppent a hir, hogy a hatalmak beavatkozésdnak Mexikéban végkifej=
lete az lesz, hogy ott csdszarsag fog alakulni és hogy mexikéi csaszéarul
Ferdinand Miksa osztrdk fSherceg van kiszemelve; a Habsburg=di=

’ Rogge id. m. 153. 1.

? Ezt a tisztara mosast /. Redlich kisérli meg tébbszor id. mivében II.
138., 266—269. |.

3" Névtelen id. miive (Dreissig Jahre etc.) 96. 1.

4 Lasd e kotet 277. s kov. lapjait.

5 H. H. S. A. Min. Conf. 1861. nov. 24.
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nasztia e térfoglaldsa pedig tigy volna tekintendd, mint Ausztria kérpét=
ldsa Velencének Olaszorszdg egységesitésével egyiittjiard elvesztéseért.’

Ami Ausztridt és Magyarorszagot is az olasz kérdésben legjobban
érdekelte, az az volt, hogy milyen lesz az Gj kormény viszonya Garibal=
dihoz? Fogja=e magat altala esetleg a sajat szandékain tlmeng vallal=
kozésokra is elragadtatni? Mert hogy a nélunk is iinnepelt szabadség-=
h&s nem fogja sokd beérni azzal, hogy az olasz ifjaségot céllovési gya=
korlatokra buzditsa és a Consiglio di Provvedimentéban koronkint
Ausztriat is fenyegetd beszédeket tartson, az nem szenvedett kétséget.
Gréf Rechberg egy a birodalmi tandcsban elhangzott interpellaciéra
adott vélaszaban kijelentette, hogy Ausztria szigortian tartézkodik az
QOlaszorszég beliigyeibe valé beavatkozastdl, de el van hatdrozva meg=
levs teriiletét megvédelmezni.”

Jaliusban folmeriilt a hir, hogy Garibaldi ismét Szicilidban van —
ahonnan két év elétti vallalkozasa is kiindult — s allitélag szabad csa=
pataval Montenegré segitségére akar sietni. Azonban csakhamar kide=
riilt, hogy egészen mas tervei vannak, kiadta a jelszét : Réma vagy a
halal | ami orszégszerte nagy lelkesedést keltett, s bar a kormény, szembe=
széllva a kozvéleménnyel, sietett Szicilidban az ostromallapotot kihir=
detni, csapatokat kiildott délre és Garibaldi néhény hivét el is fogatta,
a merész szabadsdgh8s onkénteseivel megszallotta Cataniat, angol
hajékon atkelt Calabriaba és elindult — Rémat meghéditani! Azonban
véllalkozését eztttal nem koronézta siker ; Aspromonténdl augusztus
20=én a rendes olasz hadsereg egy szdmra nézve a Garibaldiénél kisebb
.csapata megtamadta az északra nyomulékat s majdnem az egész csa=
patot elfogta ; mikozben Garibaldi maga is megsebesiilt és egyidére
mint engedetlen ldzadé, fogsédgba keriilt. Ezzel Ausztridra nézve egyel&re
minden veszély el volt héritva ; a kimenekiilt magyar legionériusok
mar kezdtek lassankint visszaszéllingézni a hazadba, ahol sokéig elrej=
t6zni és koldulni voltak kénytelenek.?

A viszonylagos szélesend, mely igy az eurépai nemzetkozi viszo=
nyokban beéllott, alkalmasnak latszott arra, hogy az osztrak kormaény
tisztazzon bizonyos kérdéseket, melyek Ausztria s a német «Bund,
illet§leg f6kép Poroszorszég koézott fennforogtak. Eljarasa meglehetds
vildgosan elarulta, hogy tulajdonképpen Ausztria hegeméniajat igyekes=
zett a feltorekvd Poroszorszaggal szemben az osszes németség folott
biztositani ; hogy ennek végfolyamatban éppen az ellenkezgjét érte el,
abban mindenesetre része volt politikdja amaz ingadozésanak is, melyet
a Schmerling és Rechberg kozotti ellentétek okoztak, amelyeknek utébb

* P. N. 1861. dec. 6., 1862. marc. 5., 13., apr. 13., 16., 23., maj. 4.

* U. ott marc. 11., 14., 29., 4pr. 10., méj. 10.

3 U, oft jal. 12., aug. 2., 5., 7., 12.,.15., 23., 24., 26., 28., 29., 31., szept.
2., 4., okt. 11. O. L. K. E. I. 1862=i 940. és 1036. szamok.
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Rechberg éldozataul is esett. Még nagyobb része volt azonban abban,
hogy Ausztria e versenyben vereséget szenvedett annak a kériilménynek,
hogy 1862. szeptemberében porosz miniszterelnok Bismarck=Schonhau=
sen Otté lett, kinek ériasi folényét a kiizdelemben akkor még senki
sem sejtette.’

1862. februdriusiban a magyar kozvéleményt is foglalkoztatta egy
névtelen német ropirat, mely el8szor penditette meg egy, a régi hagyo=
méanyoknak megfelel§en, Regensburgban tartandé német fejedelem=
gytilés eszméjét ; e gyllést az osztrdk csdszér mint vezérhatalom hivna
ossze s az hivatva volna a német szdvetség szervezeti kérdéseinek meg=
vitatdsara, tekintettel a Poroszorszag és Ausztria kozt mindig Gjra fel=
meriil§ sszeiitkozésekre.”

Marciusban azutén egy sajatsagos eset meriilt f6] Kur=Hessen tar=
toméanyban ; 6sszetlizés a hercegi korméany s a parlament kozott a va=
lasztéjog kérdésében. Poroszorszdg magahoz ragadta a szovetség ellen=
8rz8 szerepét, meghbizottat kiildott Casselba, ki a kormény visszalépé=
sét kovetelte, s mikor ezt el nem érte, ottani kovetét visszahivta. Ausztria
megiitkozott Poroszorszag onkényes és illetéktelen eljarasa folott, de a
lényegre nézve egyetértett vele s a hesseni kormény lemondésa azutén
lehetdvé tette a kérdés békés megoldasat.?

Ugyanez id6ben keletkezett az els§ osszekiilonbozés Berlin és
Bécs kozott a schleswig=holsteini kérdésben, melynek fejleményeivel
késébb fogunk foglalkozni, s ekkor folyt az a jegyzékvaltds is, mellyel
Ausztria Bernstorff porosz kiiliigyminiszternek a Bund étszervezésére
iranyulé terve ellen a kisebb német 4llamokat egyesitve vitte harcba.
Mindez a sok ingerlés csak arra inditotta a porosz korméanyt, hogy
még tovabb menjen a német szévetségnek Ausztriatsl valé fiiggetleni=
tése terén s maércius 29=én kereskedelmi szerz8dést kosson Francia=
orszaggal er8sen szabadkereskedelmi szellemben, mialtal a német
vamegylet tagéllamait az elé az alternativa elé allitotta, hogy vagy
kovessék 6t ezen az Gton, vagy oszlassdk fel a vamegyletet.*

Ez az eljards csakugyan nem volt a vidmegylet alapszabalyaival
osszeegyeztethetd ; Rechberg élénken tiltakozott is ellene, a francia
szerz8dés érvényének felfiiggesztését kivanta, néhény kisebb német
allamot meg is nyert a csatlakozésra s mozgalmat inditott a mellett,
hogy Ausztria &sszes tartomanyaival Iépjen be a vamegyletbe, de sem
a francia=porosz szerz8dés létrejottét meghitsitania, sem az egész
osztrdk birodalmat a német vémegylettel egyesitenie nem sikeriilt.

* Névtelen id. m. (Dreissig Jahre etc.) 97. .

2 P. N. febr. 18.

3 U. oft marc. 17., 21., 22., 25., 28., 31.

4+ U. ott jal. 16. Rogge id. m. Il. 183. s kév. l.
5 U. ott jal. 17., 24., 26., 31. Rogge id. k.
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A két német vezérhatalom tGtjainak kiilonvalésa nyilvanvaléva lett,
mikor Poroszorszég jalius 21=én az olasz kirdlységot elismerte, s err8l
az osztrdk korményt is értesitette, azzal a hozzaadéssal hogy az olasz
kormanytél garancidkat kapott a statusquo megbolygatasatél valé tar=
tézkodaséra nézve.

Az ez alkalombél Rechberg és Bernstorf gréfok kozott végbement,
s nyilvanossagra is hozott jegyzékvaltés oly jellemz8 arra az ellentétre
nézve, mely Poroszorszég és Ausztria politikija kozott mér ekkor
mutatkozott, s amely négy évvel késébb oly korszakos — kovetkezmé=
nyeiben Magyarorszdg sorsara is kihaté — 0Osszeiitkozésre vezetett,
hogy annak jellegzetesebb részét ide iktatjuk.

Gréf Rechberg a kozlésre adott valaszéban csipés udvariassaggal
a csészér koszonetét tolmécsolta a porosz kirdlynak azért az ellentallé=
sért, melyet mindeddig kifejtett az «(igynevezett olasz kiralysig» elisme=
résére irényulé siirgetésekkel szemben, s azt az 8szinte Ghajtasat, vajha
Poroszorszdg soha meg nem bénna azt az elhatdrozasat, hogy a leg=
er8szakosabb forradalom és a leglelkiismeretlenebb jog= és szerz8dés=
szegés eredményét mégis elismerte. Ami pedig az allitélag olasz részr§l
nyujtott garanciékat és formaszerii igéreteket illeti, azok nem érik meg
a papirt, melyre irattak. :

A porosz kiiliigyminiszter éppoly csip8sen vélaszolt. Hangstlyozta,
hogy & a kapott garancidkat elfogulatlanabbul értékeli, mint Ausztria,
s még nagyobb stlyt helyez arra, hogy az olasz kirdlysiggal és annak
kaveteléseivel szemben Poroszorszag oly allast foglalt el, mely a turini
kabinetre nézve éppen nem kellemes, s melyet més eurépai hatalmak
teljes jelentSsége szerint értékelnek. Szovetségbardti kozlésének ily
fogadtataséb6l — tGgymond — azt a tanulsdgos tapasztalatot meriti,
hogy jévére az osztrék érdekek tekintetbevételétsl fel van mentve, ha
csak szovetségi kotelessége mést nem parancsol.’

A létszélagos kiilpolitikai nyugalom ez idejében is az osztrak kor=
maénynak éreznie kellett, hogy Ausztria sorskérdése a magyar kérdés,
vagyis az, vajjon a provizérium altal teremtett alkotmanyon kiviili &lla=
pot megérlelhetize beléthaté id6ben Magyarorszag behddolésat a feb=
rudriusi patensnek s altala a merev birodalmi egységnek, vagy més uta=
kon kell=e keresni a monarchia legnagyobb orszaganak oly kielégitését,
mely lehetévé tegye, hogy arra beallhaté valsagos helyzetekben tdmasz=
kodni lehessen?

E sorskérdés megitélésénél két tényez§ volt figyelembe veendd :
a Lajtan innen, vagyis Ausztridban létesitett alkotmanyos allapot, tehét
a birodalmi tandcs miikodése, mely hivatva lett volna Magyarorszigra
nézve a behddolast kivanatossa tenni, és a magyarorszégi kézhangulat

* P. N. aug. 26.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. III. 27
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s kozszellem, amelybsl kovetkeztetések voltak vonandék arra nézve,
hogy Magyarorszag megelégedésére mily foltételek teljesitése mellett
lehetne szémitani?

Figyelemmel kisértiik a birodalmi tanacsban torténteket egészen
a miniszteri felel§sség térgyaban méajus 1=én ott elhangzott kormény=
nyilatkozatig, melyet Ausztridban is nagyon vegyes érzelmekkel fogad=
tak s melyben csak a centralistak lattak vivmanyt annyiban, amennyiben
az a miniszteri felelésséget csak a Reichsrathtal szemben éllapitja meg,
nem egyuttal az orszaggylilésekkel szemben is. Mig a birodalmi tanécs
miikddése altaldiban inkdbb rossz, mint jé6 benyomast tett s felréttak
neki azt, hogy a koltségvetésben eszkozolt torlései alig tesznek ki tob=
bet, mint amennyibe e testiilet maga keriil az dllamnak, mig tekintélyes
osztrak politikusok elismerték, hogy a kozonség mind kozoényesebb lesz
az osztrak parlament miikodésével szemben, Plener pénziigymiiniszter
a kiilonosen neki kijutott sok leckéztetéssel szemben azzal vigasztalta
magat, hogy a Reichsrath egyiittléte és miikodése hozzajarult az osztrak
viszonyok kedvez8bb megitéléséhez a kiilfsldon. Egyébirdnt azt, hogy
mennyiben volt igaz az az alkotméanyossag, amelyet a februériusi patens
Ausztridban behozott, legjobban vildgitja meg az uralkodénak egy szep=
tember 29=én a minisztertanicsban tett megjegyzése, mely kifogasolta
azt, hogy a hivatalos nyelvhasznalat szerint a birodalmi tanacs a koltség=
vetést és addkat «engedélyeziv és «megallapitja» s ezek helyett mas kife=
jezések hasznalatat kivanta.’

Az 1863=i koltségvetés targyalasa — bér az 1862=nek elinté=
zése mar mintegy precedensiil szolgélt — dGjra kidomboritotta mind=
azokat a visszassigokat, amelyekkel a megel8z8 évi jart. Komolysagat
nem nagyon fokozta az, hogy a képvisel6hdz a concordatum ellen
intézett heves tdmadas utén leszéllitotta Bach vatikani nagykévet fize=
tését, s ugyanezt tette a velencei kormanyzdéval is; az urak héaza
visszadllitotta az eredeti tételeket. A bankszabadalom meghosszabbi=
tésit sem akadalyozta az, hogy ha a csehek és lengylek elvi okokbél
tavol nem maradtak volna a térgyalasoktél, a képvisel6hdzban semmis=
esetre sem lett volna meg a kell6 tobbség annak megszavazasira. Bard
Kemény Zsigmond napnél viligosabban mutatta ki, hogy a magyar
koltségvetésnek az ez id6ben csak sziikebb alakjaban l1étez8 Reichsrath
altali targyalasa nemcsak a magyar alkotmanynak, hanem a februériusi
péatensben foglaltnak is megsértése ; ennek ellenére a targyalds most is
.végbement, de az elfogadas en bloc tértént s utélag a magyar kancellér
sajat lapja, a «Siirgony» is azzal biztatta a magyarokat, hogy ne térédje=
nek a targyalassal : rank nézve — tigymond — jogi szempontbdl mind=

*H.H.S. A. Min. Conf. jal. 29., szept. 29. P. N. apr. 12., méj. 3., 6.,
okt. 16.
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egy, akdr a bécsi, akér a pekingi birodalmi tanacs foglalkozik a magyar
koltségvetéssel ; ez «non avenu!» A Reichsrath hatdrozata hivatalos
alakban nem is jut el Magyarorszagba ; itt most a kirdly rendelkezik
teljhatalommal a birodalmi tanicsra valé minden hivatkozas nélkiil.
Rénk nézve a Reichsrath hatérozatai semmi kotelez§ er6vel nem birs
nak ; a magyar, erdélyi és horvat kancellar nem is volt jelen a koltség=
vetés ottani targyaldsdnil! A Reichsrath ¢kedvteléseivel» nincs okunk

torédni.”

A magyar hivatalos sajté ilyen kiszélasai nem voltak éppen alkal=
masak a birodalmi tanédcs tekintélyének emelésére, de nem emelte azt
az a fitymalas sem, amellyel a kormany egyes tagjai az ottani felszélalé=
sokat gyakran fogadtak. A Reichsrath els kisérlete a katonatiszti kine=
vezések iigyébe valé beavatkozdsra a hadiigyminiszter legridegebb
visszautasitdsaval taldlkozott ; Plener kézonyds nyugalommal fogadta,
mikor a centralista liberélis part vezérszénoka, a német Giskra valésagos
megrovasban részesitette 6t harom évi miikodéseért, tagaddsba vonva
helyzet=ismeretét, 8szinte akaratat és tehetségét arra, hogy segitsen a
helyzeten ; sz6 sem lehet — Gigymond — bizalomrél olyan miniszterrel
szemben, aki egyebet se tud, mint adékat emelni helytelen alapon ;
csak azért nem inditvanyoz bizalmatlansdgot, mert a Reichsrath az alkot=
manyossagnak még csak gyermekkorat éli és soké fog tartani, amig egy
miniszter bizalmatlansagi szavazat miatt el fogja hagyni helyét.”

Mikor Schmerlingnek oktéberben a sajtétérvény bizonyos szigo=
ritésai koriil tamadtak nehézségei a birodalmi tanéacs képvisel6hazaban,
¢les, parancsold, erélyes hangon jelentette ki, hogy ha meg nem sza=
vazzdk azt, amit kivdn, a kormény maskép is tud magén segiteni, meg=
intésekkel és elkobzasokkal s ezért elmondhatja, hogy «Wir kénnen
warten » Ehhez a mondaséhoz, mely azutan ropke széva lett a Schmer=
ling politikédjanak jellemzésére, sok kommentart flizott az osztrak sajté.?

Jellemeztitk mar az orszdg kozhangulatit a porvizérium elrende=
lését kovetd elsé hénapokban, mely nagyban és egészben a Dedk poli=
tikai magatartdsdval megegyez8en a teljes passzivitds jeleit mutatta.
A kormanynak bizalmi kdzegei meglehet8sen ellentmondd értesitése=
ket kiildtek, hol azt jelentették, hogy a kiegyezés vagya mindinkibb
terjed s az emigracié mindinkdbb veszti befolyasat, s6t az emberek
nagyobb erélyt varnak a provizérium koézegeitsl, hol a felvidéki kon=

* P. N. apr. 9., 12., 27., méj. 10., jal. 4., 24., 25., okt. 5.

2 U, oft jan. 21., jal. 6.

3 U. ott okt. 24., 25. Sajatsagos, hogy Podmaniczky (id. m. I11. 144. 1.)
1862. janius 11=6r8l keltezett foljegyzéseiben mondja, hogy Bécsben kiadtak a
jelszét : Wir kénnen warten! pedig ez a mondas csak késébb kelt szarnyra. Falk
jegyezte fel (kor= és jellemrajzok 67. 1.). Forgach kancellar élcét Schmerlingre :
4Ach ja, warten kann er schon, aber kommen wird nichts.»

27*
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zervativek konspiraciéirél tudtak Gjsagolni, s néhany adminisztrétor
kéros szerepérél, s6t egész forradalmi szervezetek kisérleteirsl, de ezek
az utébbi kozlések tobbnyire olyanoktsl eredtek, akik maguk is e szerve=
zetek tényez8i voltak, s most cserben hagyvén azokat, a sajat érdemeik
kiemelése érdekében nagyitottdk a mar elmdalt veszélyt, amiért maga
a kormény sem adott hitelt az ilyen bestigdsoknak. A méjus 6=i minisz=
tertandcsban a hadiigyminiszter odanyilatkozott, hogy Magyarorszé=
gon a hangulat elég nyugodt arra, hogy az ott dllomasozé katonasdg
szdmat apasztani lehessen s ezt a kancellar és a rend§rminiszter is meg=
erdsitették.

Bujanovics Sandor jaliusban Sérosbél azt irta a Pesti Naplénak,
hogy ott azok, akik a kozéletben tevékeny részt vettek, most hazi tiiz=
helyeiknél varjék a jové fejleményeit, gazdasaguknak szentelik munkas=
sagukat s kovetkezetes passzivitdsba meriilnek ; igy van ez a varosokban
is, ahol még a térsadalmi életet is megzsibbasztjdk a korménynak az
egyleti tevékenységet gatlé rendszabélyai. Egykora foljegyzések ecse=

| telik az egész orszagban elterjedt marasmust, s6t «a hont orditva szere=

| t6k» hasztalan erlkodéseibsl valé kidbrandulast is. A jobb elemeknek
az alkotméany felfiiggesztése kovetkeztében uigyszélvan kotelezbleg
beallott visszavonuldsa a hivataloktél sok embert érzékenyen sujtott.
A mar tgyis «kimaléfélben levé kozéposztaly? zéme, mindazok, akik
mint orszaggyiilési képviselk és megyei tisztviselSk egy szebb jovét
lattak felcsillamlani, most megfosztva reményeiktsl, egy csapéassal a
végbukasra lesznek karhoztatva. E kétes viszonyok kézott Gjabb csapés

| érte az orszagot jiniusban Kossuth Lajosnak manifesztuma altal, mely

' a dunai konfoderaciét allitotta oda végcélul. Nagy volt e fslstt a-fol=
héborodas, mert ez a Reichsrath felé terelte az embereket, amennyiben
Ggy vélekednek, hogy ha méar minden aron Reichsrathba kell menni,
inkdbb mennek Bécsbe, mint Belgradba.”

Erdélyben, amint a kiils§ felszabadité jovetelébe vetett hit tiine=
dezett s masrészt az egyesiilt Romania terjeszkedési vagya és az erdélyi
romansag ellenséges mozgolédasa tj veszélyekkel fenyegetett, a magyar=
sagban az er8s Osszetartds apolésdval egyiitt a veszélyes kalandoktél

_valé évakodds sziikségének érzete ébredt fol s igy itt is mindinkabb
I terjedt a Kossuth politikdja helyett a Deédkéhoz valé csatlakozas haj=
" lama, barmily kevés kecsegtets kilatast nyujtott is a jovs.2

Ily kériilmények kozott némileg érthet8 a korménynak az a biza=

kodésa, hogy varakozéssal el léhet érni a magyarsag behddolasat a

' O.L.K.E. I.294.szam apr, 12., 531.szam jul. 30., 768. szam szept. 26.
H. H. S. A. Min. Conf. méjus 6.
‘ 2 P. N.jdl. 11. Podmaniczky id. m. 111. 142—143. 1. Arany J. Vojtina Ars
| Poetikaja, 1861. és szerkesztSi levél Jokaitél 1861.
3 drmo"ssy id. m. 1. 346. s kév. 1., 1I. 5. L.
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centralisztikus politika eszméinek s maésrészt az is, hogy j6 magyar
hazafiak buzgalommal keresték az Ausztridval valé megegyezés valami
elfogadhaté médjat, amig a nemzetet a kényszeriiség ra nem viszi jogai
cserbenhagyaséra. A nyilvanossig elé keriilt jelenségek szerint azonban
a kélesonos kozeledés minden kisérletét nyomban kovette a meghitsulas.

Ha éaprilisban megajult a korményvélsagnak, Schmerling tavo=
zésanak s a magyar orszaggyiilés kozeli osszehivasanak hire, a Forgach
lapjanak, a «Siirgony»=nek bécsi tud ésitéja sietett kijelenteni, hogy nem
lehet kilatas az orszaggyiilés 6sszehivasara, mig fennt és alant kdlcsonds
bizalom nem lesz, mig a viszonyok az egyezkedés miivének nem ked=
veznek s mig nem véarhaté olyan orszéggyiilés, mely higgadtsagot hoz
magéaval s a nem mell§zhet8 tényez8k szdmbavételét s nem mereng el
a képzel6dés csalékony délibabjain. Alkalmat kell adni a nemzetnek,
hogy a reviziét a 61=i képvisel8k névsoran kezdje meg s az aj képviseld=
héz ne hozza magaval a tavalyi targyaldsok emlékeinek keseriiségét.
Zsedényi ugyanakkor bizalmas levelében még pesszimisztikusabban nyi=
latkozott, mondvan, hogy Bécsben kiegyenlitési programmrél nem is
almodnak ; hallja, hogy Apponyi hozott programmokat, de csalédik,
ha azt hiszi, hogy azokat barmi figyelemben részesitik ; még abban is
kételkedik, hogy Forgachnak sikeriilni fog=e mindvégig a kozvetetlen
vélasztasokat a Reichstrathba elkeriilni s 6 megmarad annal a nézeté=
nél, hogy két=harom év mulva is csak az 1847=i alapon térténhetik a ki=
egyenlités.”

Néha osztrdk hangok is segitségére latszottak jénni a magyar iigy=
nek. Aprilisban Schuselka egy «Reform» cimii répiratiban leszélva a
Reichsrathot, melyet mar a kormény sem vesz semmibe, a magyar
kérdést jelolte meg a birodalom legfébb problémajaképpen, melyet
valészinfileg a birodalmi tanacson kiviil fog kelleni megoldani. Biztaté
volt a centralista lapok hallgatésa a magyar kérdésrsl, mintha magyar
részr8l virtdk volna a kezdeményezést s nem tekintették volna — tGgy=
mint el6bb — e kérdés aktait lezartaknak ; a jogeljatszasi elméletet is
mintha sutba dobtak volna. Az osztrék foderalistdk lapja, a «Vaterland»
szembeszéllott a Reichstrathba valé kézvetetlen valasztasok eszméjével ;
a rovidlatd, tiirelmetlen, ideges politikusok programmijinak mondta
azt, melynek megvalésitisa nemcsak, hogy a békét nem hoznd meg,
hanem ellenkezéleg, kikeriilhetetleniil a legkomolyabb bonyodalmak
hosszti sorat idézné el§. Magyarorszdg eddigi tarsadalmi és politikai
életének stlypontjat semmisitenék meg ezzel s helyébe oly tényez6ket
allitananak, melyektsl a birodalom belsé éllapoténak lasst, de gyarapodé
fejlédése éppen nem varhaté. Utévégre is a birodalom szempontjabél
Magyarcrszagon minden csak a magyarsagtél varhats, mert annél van

' P. N. éapr. 4., 17. Konyi Deék F. besz. IIl. 298. 1.
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az értelmi és vagyoni talstly, ha ezt kiszoritjdk politikai szerepébél, oly
elemeket hoznak majd felszinre, melyektsl talzott koveteléseken kiviil
egyéb nem vérhaté. A felvilagosodott kézvélemény mindig meg fogja
vonni beleegyezését oly intézkedéstsl, melyben nemcsak, hogy megoldas
nem rejlik, hanem mely éppen lehetetlenné teszi a megoldést, mert
szétvagja a csomot,melyet a valédi allambélcseség megoldhatna. Egyéb=
irant ez id6ben mar a centralista lapok is alig mertek a direkt vélaszté=
sok tervével elShozakodni. Még a Schmerling legsajatabb lapja, a
«Donau=Zeitung» is, mintegy elhagyva a rideg jogi élléspontot, a tisz=
tességes megegyezés sziikségét hangoztatta.®

De mikor az egyik bécsi lap, utalva a kedvez§ kiilpolitikai hely=
zetre és Ausztria szilard 4llaséra, arra intette a magyarokat, hogy egyez=
zenek ki Ausztridval, mondjanak le szeparatisztikus torekvéseikrgl, mert
ime a birodalmi tandcs igy kénytelen megkérdezéssk nélkiil allapitani
meg allamuk koltségvetését, Kemény Zsigmond a Pesti Napléban nem
maradt adés a vélasszal s kijelentette, hogy az egész magyar nemzet a
jogfolytonossag alapjan all, attél nem tagit s nalunk nincsenek oly tekin=
télyek, kiket a nemzet més ttra kévetni hajlandé volna.? e

Altalén sok szé esett akkoriban szeparatizmusrél, dualizmusrél |
és pluralizmusrél. Sajatsdgos, hogy volt id§, amikor Kemény Zsigmond, |
fels6bb utasitds kovetkeztében, kénytelen volt Falkot arra kérni, hogy
keriilje cikkeiben a dualizmus szét,® lassanként ez a sz6 mégis polgar=
jogot nyert a sajtéban. Egyszer a hivatalos «Siirgdony» merészelte azt
mondani, hogy a szeparatizmus legbiztosabb ellenszere a dualizmus ;
mire a centralista lapok természetesen raformedtek, hogy hiszen a |
dualizmus maga is szeparatizmus. Végre Schmerling maga is sziikséges=
nek tartotta kijelenteni, hogy a jogfolytonosség rogeszméjébél kiinduls
dualizmusra valé torekvés tallépi a megengedhets ellenzés hatarait,
mire Kemény cikkében kedélyesen megjegyezte, hogy akkor az egész
magyar sajté anathema alé van helyezve. A centralista és foderalisztikus
osztrak lapok polémiéjaban elhangzott az utalds arra is, hogy Magyar=

- orszadgnak a maga céljai szempontjabél tulajdonképpen kénnyebb a

centralistdkkal megegyezni, kik az egységet akarjak, jollehet a maga
kiilonféleségeivel, mint azokkal, akik pluralizmust akarnak, mely messze
talmegy a dualizmuson. A Schmerling lapja végiil a fenyegetések
terére lépett s kijelentette, hogy a latszélagos dualizmusnak a kormény
korébél el kell tlinnie, még személyvaltozasok arén is.*

Egyszer hire jart, hogy Pélffy helytarté egy vidéki tjan odanyilat=
kozott volna, hogy az orszaggylilést rovidesen dssze fogjék hivni. A leg=

*P. N. apr. 20., 23., méaj. 9., 3 Falk id. m. 69—70. 1.
jan. 17. 4 P. N. méj. 9., jal. 12., aug.
2 U. oft apr. 24. 8y F1%s
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hatérozottabb cédfolat nem soké varatott magara ; e szerint a helytarté
csak azt mondta, hogy az orszdggy(ilés osszehivasit csak az fogja siet=
tetni, ha mindenki odaigyekszik, hogy az osszehivandé orszaggyiilés
valéban eredményes legyen. A kormény nem fogja magét tévitra vezet=
tetni olyanok éaltal, akik maguk legzajosabban kivanjdk az &sszehivast,
de semmit sem tesznek annak eredményessége érdekében.”

Janius masodik felében kiilondsen az osztrdk sajtéban sokat
hénytorgattdk egy magyarorszdgi korménypért alakitésanak tervét.
A Rechbauer gréci iigyvéd s birodalmi tanacsi képvisel§vel magyar
részr8l bizonyos kiegyenlitési terv irént éllitélag folytatott targyaldsok
és az ez év nyaran a stéjerorszagi Rohicson id§z6tt néhany magyar
féar éltal szerkesztett memorandum jelentéktelen és illetéktelen kisér=
letezéseknek bizonyultak ; annak a névtelen programmnak, melyet
augusztus elején terjesztettek a f6véarosbél tekintélyek véleményére
valé hivatkozéssal s amely a nemzet sarkalatos jogairél a korona javéra
valé lemondast ajénlotta, nem akadt gazddja. A Pesti Hirnok kozolte
azt az éllitélagos kormanyparti programmot, melyet f8leg a Bacskiban
terjesztenek.?

7 Az egyediili mozzanat, ami némileg a kélcsonds kozeledés érdeké=
| ben valé zészlébontésnak volt mindsithet8, két magyar politikusnak,
kik mindketten a Széchenyi lelkes hiveiként voltak ismeretesek, Kovécs
Lajosnak és Zichy Antalnak jéniusban a Pesti Hirnskben kozzétett
| cikkeibgl allott, melyek szemére vetették Kemény Zsigmondnak és a
' Pesti Naplénak «bésles hallgatisat» s a Reichsrathtal valé megegyezés
| megkisérlését ajanlottdk. Kemény ezt a felszélaldst nagyon komolyan
{:te s egész cikksorozatban védte a passzivitds politikdjat és igyekezett

minden egyezkedési akcié id8szertitlenségét kimutatni. Visszapillantast
vetett az abszolutizmus tizenkét éves uralméra s az egységesitésnek és a
korlétlan uralomnak kettSs, véltakozé célkitiizésére ; megéallapitotta,
hogy a februériusi pitens tagadhatatlanul bizonyos alkotmanyos forma=
ban igyekezett az egységesitést végrehajtani. A nyilvanval célzat azon-
ban az : a birodalmi tanéacs hataskérét birodalmi parlamentté duzzasztani
s a magyar orszaggyilést, mint elavult dolgokkal foglalkozé kis tarto=
- manyi diétat elsorvasztani ; tehét ez az Gt is csak az olmiitzi birodalmi
egység felé vezet. A Reichstrathtal ezért egyezkedni nem lehet, hanem
ki kell tartanunk szilérdan kézjogi éllaspontunk mellett.?
Kovécs Lajos megkisérelte a céfolatot és a kapacitalast ; szerinte
a kiilsnbség, mely &t és térsit Keménytsl elvélasztja, csak az, hogy
6k mozogni akarnak, tervezni, prébélni valamit, aminek még nines
teste, keresik a kozos iigyek koriilirasat, remélnek kozeledést a taloldal=

* U. ott méj. 29., jun. 1. 3 U. oft jin. 24., jal. 1.
2 U. oft jn. 19., 25., aug. 3., 6.
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rél, f8kép midta ott a «Verwirkung» hanytorgatasaval felhagytak ; ellen=
ben Kemény attél tart, hogy minden koézeledési kisérlet végfolyamat=
ban a birodalmi tandcsba valé belépésre vezet. Ebben a vitdban Ke=
ménynek vératlan szovetségese tdmadt a Schmerling személyében,
aki, mintegy félbatoritva a Kovécsék kisérletei éltal, reményét fejezte
ki a birodalmi tanacs janius 26=i iilésén, hogy nemsokéra a birodalom
dsszes orszagainak képviseletét fogja ott egyiitt lathatni, de kijelentette,
s ezt hajthatatlanul ismételte késébbi nyilatkozataiban és lapjaban, hogy
ez csak a csészartdl adott alkotmany alapjan lehetséges, mert ahhoz a
korméany szigortian ragaszkodik. Mikor aztén Kecskeméthy Aurél a
«Siirgony»=ben szemrehdnyast tett a Pesti Naplénak, hogy megmaradva
a maga «torok fatalismusr-inal, az allamminiszter e «békiilékeny»
nyilatkozatit kellen nem méltinyolta, Keménynek kénnyili volt ki=
mutatnia, hogy nem & itélte ~meg pesszimisztikusan azt a nyilatkozatot,
hanem Kecskeméthy optimisztikusan, amiért mindjért ra is céfolt a
Schmerling lapja s azt ajanlotta a magyar allamférfiaknak, — akik alatt
bizonyara a «Siirgény» gazdajat, Forgichot is értette — gondoljdk
meg, hogy a népszeriiség szép dolog ugyan, de végre is a monarchiaban
csak egy kormany van s ezért ne keltsenek a magyar népben oly remé=
nyeket, melyek nem teljesithetdk.”

Miutén Schmerling nyilatkozataiban és lapjaban azt szerette han=
goztatni, hogy ha a magyarok az orszaggyiilés osszehivasat kivanjak,
nyujtsanak el6bb garancidkat arra nézve, hogy az orszaggyiilés ki fogja
kiildeni képvisel@it a birodalmi tandcsba. Kemény kérdést intézett egy
cikkében a miniszter lapjdhoz, hogy milyenek legyenek azok a garan=
cidk, amelyeket a kormany var? s mikor valasz helyett a Donau=Zeitung
folytatta nyilt tdmadasait az allitélag a dualizmusra toérekvé magyar
korményférfiak ellen, azok tdvozésat kovetelve, Kemény kimutatta,
hogy a Schmerling lapja a centralisztikus kovetelésekben tilmegy még
a februériusi patens rendelkezésein is. Egy szeptemberben megjelent
ropiratot, mely a birodalmi alkotmény rendelkezéseit magyar felfogés
szerint igyekezett magyardzni s még mindig tidlsdgosan eltavolodott a
jogfolytonossag allaspontjatél, sokan a magyar fékancellir megnyilat=
kozasanak tartottak, ami hatarozott cafolatban részesiilvén, a kozonség
utébb ezt is Kovécs Lajosnak tulajdonitotta.”

Schmerling végre sziikségesnek latta oktéber 16=4n a Reichstrath
pénziigyi bizottsdgdban kereken kijelenteni, hogy bér a magyarok sze=
retnek terveket kovacsclni, a kormany azakrdl tudomast nem vesz és
senkivel sem térgyal, mint ahogy nincs is kivel targyalnia, hanem meg=
marad véltozatlanul élldspontjdn. Bar az allamminiszter ezzel semmi

* U. oft jan. 27., jal. 143 4 10, 16.
2 U. ott jal. 25., 27., aug. 17., szept. 14., 17., 25.
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Gjat sem mondott, a bécsi poresz kovetnek mégis az volt a benyomasa,
hogy ez a nyilatkozat rontotta meg az 1862 8szén a kiegyezés felé hajlé
hangulatot és készséget igy Magyarorszigon, mint Ausztridban.’
Nehény nappal késébb a Pesti Naplé egy, oktdber 20=rél, tehat
az oktéberi dipléma kiadésa napjardl keltezett s b. Kemény Zsigmond=
hoz intézett névtelen nyilt levelet hozott, melynek szerz8jérsl a szer=
keszt8ség csak annyit drult el, hogy az egy kivalé hazafi, ki a nemrég
lefolyt id6k alkotmanyos kiizdelmeiben a zaszlévivék kozé tartozott ;
csakhamar kitudédott azonban, hogy a nyilt levél iréja nem mas, mint
Somssich Pal. E levél éles birdlatban részesitette a «mondva csinalt
alkotményokat» s fejtegetései oda irdnyultak, hogy az egyezkedés meg=
szakadt fonalat csak az veheti {6l Gjra, akinek arra egyediil van joga és
hatalma : az uralkodé, ha bizalommal fordul a nemzethez.”
Kemény nem kevesebb, mint 6t cikkben vélaszolt a nyilt levélre,

s bar sokban egyetértett Somssichesal, mégis azt a felfogast vallotta,
hogy a kiegyezés mddozatai csak az Gjra egybehivandé orszaggyiilésen |
alakulhatnak ki s hogy semmiféle elézetes programm, barmily tekin=
télyes részrél jojjon is az, nem szamithat az orszaggyiilésen elfogadasra
s e tekintetben a legkit{in6bb egyének elSleges kezességében se biznék.
Véletleniil éppen e cikkek megjelenése idejében hozték a lapok a hirt,
hogy az uralkodé a megalakuit magyar foldhitelintézet kiildottségét
fogadvan, annak kdszon8 szavaira azt valaszolta, hogy dréommel enge=
délyezte az intézet létesitését, mert & is kivinja Magyarorszdg anyagi
érdekeinek felvirulasat. De szive ¢hajtasa csak akkor fog egészen tel=
jesiilni, ha Magyarorszag érdekeit nem csak anyagi, hanem egyéb tekin=
tetben is biztositva fogja latni. Ez — Ggymond — részben énoknek és
honfitérsaiknak sikeres kozremiikodésétsl fiigg. Legyenek — igy végzé
szavait — e szavaim hirmondéi Magyarorszagban, melyet az Istentdl
ram bizott osrzagok sordaban hajdani multja, allasa és jovSije is szivemhez
oly kozel kot.?

. Ezek a vératlanul és szokatlanul meleg szavak a hazéban kitling

| benyomést tettek s valészintileg azok véletlen taldlkozésa a Somssich

| és Kemény megnyilatkozasaival okozhatta, hogy a bécsi «Presse» mér a
«Deak=partr=nak a kiegyezésre nézve kedvezé hangulatarél kezdett irni,

- mikor Deék Ferenc, épp ez id6ben feljovén nyaraléhelyérsl Pestre, egy

| november 4=én a Pesti Napléban kozzétett nyilatkozatban minden
| kozosséget megtagadott a megel6z8 kozleményekkel. A «Presse» t. i.
l. azt irta, hogy a Pesti Napléban egy fontos cikk sem jelenhetik meg,
| melyet a Deék elndklete alatti «club» jévd nem hagyott volna. Dedk ezt

' U. ott okt. 18. Wertheimer: Bismarck im polit. Kampf, Berlin, Hobbing,
244—245. l.

? Pap Ferenc: B. Kemény Zsigmond II. 491. . P. N. okt. 24.

3 P. N. okt. 26., 28., 29., 30.
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megcéfolta, kijelentvén, hogy ily klubot nem ismer, annak tehét nem |

is elndke s kiilsnben az egész nyéri évad alatt falun szokott tartézkodni. |
Kemény, mint szerkeszt§, ehhez csak néhédny szét flizott, mondvén, |
hogy Deék abban a szerencsében részesiil, hogy a réla nevezett partnak |

kiillonds fegyelemre és szervezésre nem volt sziiksége, hogy eljaraséat
osszhangban tartsa az § nézeteivel. A maga részérdl is kéri a bécsi zsur=
nalisztikat, hogy ne tartsa az éltala alairt cikkeket masoktsl feliilvizs=
galtaknak vagy sugalmazottaknak.®

Habéar az a méd, ahogy a bécsi sajté a Deék szerepét a magyar=
orszagi kdzvélemény megnyilatkozéasaiba beéllitotta, az § részér6l min=
denesetre visszautasitdst igényelt, cafolatdnak ridegsége taldn széin=
dékén tilmendleg is ellentétbe helyezte 6t a Pesti Naplé kozleményei=
. vel, ami elkedvetlenithette Keményt, mert olvasékézénségében kételyt
tdmaszthatott azirant, vajjon lapja csakugyan a Dedk politikdjanak
organuma=e? Ha tekintetbe vessziik, hogy a Somssich nyilt levelébst
tulajdonképpen ugyanaz a hang csendiilt ki, amely harmadfél évvel
kés6bb a Dedk hires hasvéti cikkében oly drvendetes visszhangra talalt,
t. i. az a remény, hogy az uralkodé meg fogja taldlni az utat a nemzet
szivéhez és eszéhez, melyet-az osztrak politika addig hidba keresett,
a Dedk visszautasité nyilatkozatat csak Ggy magyardzhatjuk. hogy &
még nem latta elérkezettnek a kélcsonds kozeledés idejét s attdl tartott,
hogy egy elsietett kisérlet csak kockaztathatja, vagy elodédzhatja az 6haj=
tott sikert.

Miutén a Dedk nyilatkozata éppen akkor jelent meg, amikor egy
év telt el a Schmerling=provizérium kihirdetése 6ta, ez csak azt bizo=
nyitja, hogy ez a provizérium egy évi miikddése alatt semmi eredményt
sem ért el ; nem hozta kozelebb sem azt a célt, amely megalkotéja el6tt
lebegett, t. i. a magyar nemzet megpuhitdsit, sem azt, amelyet a nemzet
éhajtott és remélt ;: a kozte és a hatalom kézotti kozeledést és kolesonds.
megértést. Ennek az egy évnek a tapasztalata is elegendd lehetett volna
arra, hogy Bécset meggy8zze a vélasztott Gt elhibézott voltarsl. Auszt=
ridnak Ggy, mint Magyarorszdgnak csak karara valt, hogy az osztrdk
kormanyzatnak még tovabbi hdrom évre volt sziiksége a maga rendszere
céltalansagénak felismerésére.

! Pap Ferencnél id. k. P. N. nov. 4.

\
a



NEV- ES TARGYMUTATO

A I11. KOTETHEZ.

_Abaffy Aristid 140.
Akadémia Széchenyi=érme 57.
Albrecht f6herceg f6korméanyzé 13, 19,
20, 23, 31, 36, 44, 51, 58, 87, 362.
— — folmentése ?gkorményzéi alla=
satél 51.
Alméssy Pal 264.
Ambrus Mihaly 187.
Andrassy Gyérgy gr. 68, 101, 104, 112,
119, 139, 140, 173, 284.
— Quyula gr. 140, 148, 178, 181, 210,
217, 245, 257, 259, 203, 274, 291,

336.

— Mané gr. 140.

Angyal Déavid 245.

Apor Gabor b. 390.

Apponyi Gyérgy gr. 68, 101, 105, 107,
112, 117, 121, 134, 138, 147, 170,
175, 185, 187, 204, 213, 230, 232,
267, 271, 284, 286, 292, 309, 315,
360, 364, 373, 421.

eszéde a megerdsitett biro=
dalmi tanacsban 112.

— — orszagbiré lesz 170.

— thdolf gr. londoni nagykovet 194,
256.

Arany Janos 53.

Asbéth Lajos 192.

Auersperg Anton gr. (Anastasius Griin)
110.

— ‘bhg. 274.

Axentie 261.

g. evangelikusok pesti keriileti gyts=

1ése 25.
Aprilis 6=i kézirat (1861.) 218.

Babarczy Antal b. 235.

Babes Vince 211, 262.

Bach 9, 36, 135, 159, 229, 233.
— vatikani nagykdvet 418.
Balazsfalvai romén gytilés 261.
Ballagi Mér 81, 211.

Balogh Kornél 139, 368.

— Péter superintendens 41, 68.
Barkéczy b. 407.

Barkéczy Janos gr. 68, 103, 111, 116
120, 139, 149, 187, 215, 284, 407+

Barna Ferenc 86.

Bartakovics Béla egri érsek 23, 140, 342.

Barthal Gyérgy 211, 257, 258.

Batthyany Fiilép hg. 140.

— Imre gr. 140.

— Lajos gr. 232.

— Lajosné gr. 6zv. 209.

Bauszner Jézsef 403.

Banffy Miklés gr. 68.

Banhidy Albert b. 68.

Béané Jozsef 82, 211, 257.

— Miklés 82.

Béansag és Vajdaség visszacsatolasanak
kimondasa 153.

Beke Kélméan 139, 215, 289, 357.

Beksics Gusztav 245.

Belcredi gr. 335.

Benedek Lajos téborszernagy kors
manyzé 51, 57,59, 71, 81, 87, 95,
98, 117, 132, 136, 236, 245, 373.

— elbterjesztése a magyar éallapotoks
rél 89, o8.

— korméanyzé felmentése 133.

— tavozéasa 137.

— tél:zorszernagy hadseregparancsa
236.

Beniczky Lajos 211, 274.

Benyovszky Vince 369.

BeSthy Akos 245.

— Zsigmond 211.

Berczik Pal 86.

Berde Moézes 221.

Bernath Zsigmond 211, 257, 308.

Bernstorff porosz kiiltigyminiszter 416.

Berzsenyi=iinnepély 83.

Besze Jénos 211, 257.

Bémer piispsk 136.

Beust Ferdinand 164.

Bezerédj Miklés kanonok 187.

Bigot de Saint Quentin Karoly 85, 91.

Birodalmi képviseleirdl sz6lé6 alaptor=
vény 198.

— Tanéacs reformja 69. :
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Birodalmi Tanats szervezése 195.
— — megnyitasa 239

— tandcsba valé kévetkiildés 218.

Bismarck 194.

— =Schénhausen Otté 416.

Bittner dr. 6.

Bitté Istvan 211.

Blaskovics Erné s52.

Bohus Janos 140.

Bolond Miska 373.

Bénis Samu 211, 257, 291, 298, 317.
Borelli gr. 110.
ourbonok napolyi uralma 194.
0szorményi Laszlé 211, 257, 274.
racht 54.

Bruck pénziigyminiszter 21, 28, 40, 43,

61, 66, 233.

— béaré ongyilkossaga 66.

Budapesti Szemle 5.

Bujanovics Rudolf 82.

— Séndor 420.

Cavour Camillo 48, 77, 172, 212, 234,
237, 277-

— halala 277.

Cialdini 79.

Clam=Martinitz gr. 104, 107, 110, 320,
333, 395

Constitutionnel 314.

Colloredo herceg 105.

«Concordia» hirlapirdi egyesiilet 403.

Coronini gr. o1, 291, 346, 361.
Csanady Sandor 211.
Csaky Laszlé gr. 140, 211.

ivadar gr. 47, 211.

Cséanki Dezsé 6.

Csardas=korszak 46.

Csaszari kéziratok az oktéberi diplo=
maval kapcsolathban 129.

Cseh Ede 91.

Csengery Antal 14, 173, 211, 371.

Cserey tanacsos 388.

Cserneczky J6zsef 235.

Csernovics Péter 211, 235.

Csiky Sandor 211.

Cuza Séandor 411.

Cziraky Janos gr. 22, 68, 140, 142,
148, 170, 233, 368.

— — orszagbir6i kinevezése 142.

Czorda Bédog 87, 211.

Daily News 314, 334.

Danielik kanonok 25, 336.

Daxner 268.

Deék Ferenc 34, 68, 116, 138, 142,
147, 161, 170, 179, 183, 187, 194,
210, 226, 232, 237, 246, 248, 262,
276, 285, 201, 308, 317, 320, 336,
343, 364, 371, 404, 419, 425.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Deak kihallgatéasa az uralkodénal 161.

mint képviselSjelslt 210.

el6terjesztei felirati javaslatat 248.

felirati javaslaténak eredeti széve=

gét az orszaggyilés maodositia 265.

— — moédositott valtozatat fogadja

el a férendihaz 266.

vélaszfelirati javaslata 297.

— javaslatat egyhangtan elfogads=

jak 308.

wWvasar 318.

megtagadja a kozosséget a Pesti

Napléval 425.

Jozsef 188.

Debreceni diakok 6sszeiitkdzése a ka=
tonasaggal 81.

Degenfeld Agoston gr. 68.

— Imre gr. 68, 140.

— =Schomburg altébornagy hadiigy=
miniszter 130, 270, 396.

De Gerando Agoston 163.

Demeter erdélyi roman 83.

Dessewffy Emil gr. 9, 10, 25, 34, 68,
118, 120, 147, 187, 190, 211, 215,
284.

— — politikai memoranduma 118.

— — levele Vay kancellarhoz 191.

— Otté 25

Diakok kuldottsége Bécsben 19.

Dobrzéanszky Adolf 208, 269, 409.

Dobrinovic lovag 68.

Donau_Zentung 374, 401, 422.

Déry Gabor 368

Dréaveczky Mlhaly 86.

Duka Tivadar 237.

Dunéntali ev. ref. egyhazkeriilet tilta=
Kozé felirata 15.

Duncombe Thomas 212, 237.

Dunlop angol iigyndk 169, 237.

Egressy Gabor 35, 48.
Egyletl torvények szigora alkalmazéasa

Eétvtis Jézsef b. 25, 68, 83, 138, 149,
161, 178, 187, ZIO, 257, 258, 267,
201, 310, 313, 3

— kihallgatasa az uralkodénél 161.

— javaslata a nemzetiségi kérdés iigyé=
ben 267. —

— Jézsef 187.

Erdélyi kiilén orszaggytilés 378.

Ertl 208.

Esterhazy Mibaly gr. 232.

— Moéric gr. tarcanélkilli miniszter
287, 316, 376, 380, 387, 396, 413.

— Pal hg. 68, 140, 148.

Esztergalyi esperes 25.

Esztergomi iinnepély 22.

« ‘primasi értekezlet 147.

gk 17



NEV- ES TARGYMUTATO.

Eynatten b. altdbornagy 49.
Eber Nandor 77.
Eles Janos 370.

Fabinyi Teofil 187.

Falk Miksa 18, 26, 34, 49, 117, 144,
158, 159, 230, 313, 422.

— Miksét hat havi sidlyos bértonre
itélik 402.

Fanti tabornok 79.

Faur Janos 262.

Favre Jules 237.

Fabry Istvan 187.

Februériusi patens 198.

Febr. Patens megitélése 203. .

— péatensnek az okt. diplométél valé
eltérései 205.

— — évforduléja 375.

Feliratot az uralkodé visszautasitja 273.

Felirat Deak szerinti szévegét atadjak
az uralkodénak 27s5.

Feliratct Deak eredeti fogalmazasaban
fogadjak el 275.

Felirat végleges szovegének hitelesi=
tése 271.

Felirati part 233.

— vita nzpirendre tlizetése 2z4o0.

— — 2

Felsobfréségok szervezése 235.
. Ferdinand 186, 216, 219, 231, 242,
251.

Ferdindnd lemondasi okirata 231.

— Miksa féherceg 168, 216, 348, 398,

414.

I. Ferenc Jozsef 165, 167, 242, 251.

Ferenc Karoly f6herceg 186, 216, 219,
239, 242, 251.

lemondasi okirata 231.

I1. Ferenc néapolyi kiraly 278.

Festetich Gyérgy gr. 68, 140.

Fiath Ferenc 191.

Fischof dr. 334.

Fogarassy Janos 235, 335.

Fo hgt de Crenneville Lajos 29, 355,
388.

— — — mint az erdélyi kormanyszék
elncke 386

Forgach Antal gr. 22.

— — — els8 kancellar 287, 289, 293,
315, 321, 334, 338, 346, 353, 357,
365, 380, 384, 396, 400, 406, 411,

421. 337.
— kancellar korlevele a fispanokhoz
— kancellarral szembehelyezkedik a
helytartétanacs 349.
— kézirata az orszaggy(ilés 6sszehivé=
sanak késedelmérdl 376.
— kancellar és Plener pénziigyminisz=
ter kozotti ellentétek 4o00.

Foigéch Agoston dr. 368.

Forinyak Géza 19, 50.
—_— temetése 52.
— QGyula 5

Féldhltelmtézet alapitasa 405.

Féispani értekezlet 191.

— kinevezések 140.

Féispanok megtagadjak az adébehajtas
és ujoncozas koriili kézremiikodést
344.

Féispanoknak sz6l6 ‘utasitas» 141.

Francisci 268.

Frankenburg Adolf 403.

Franklin=Tarsulat 6.

Franz 4o.

Friedmann Bernat 403.

QGalgéezy Karoly 81.
Garibaldi 27, 48, 76, 114, 167, 172,
207, 237, 278, 313, 337, 347, 362,

404.

— fogsagba keriil 415.

Ghyczy Kalméan 149, 187, 211, 233,
241, 266, 271, 275, 309, 317, 230,
322,

Giskra dr. 333, 419.

Goluchovszky Agenor gr. 10, 18, 20,
43, 58, 62, 72, 88, 60, 94, 96, 106,
119, 129, 143, 149, 155, 159, 185,

— emlékirata a birodalom tjjaszerve=
zésérdl 119.

— kinevezése allammmiszterré 130.

— allamminiszter elbocséatasa 149.

Goldberg dr. s54.

Gombos Bertalan 340.

Gorove Istvan 210, 257, 291.

Gozsdu f8ispan 192.

— Mané 86.

Gérgen dr. 49.

Grass szerkesztd 403.

Grocholski 395, 397.

Gross dr. 6

Griinne tabornok 15, 29, 49.

Gyulafehérvari értekezlet 2zo0.

Haas Mihaly piispok 335.

Hajnikék 245.

Hajnik Pal 211.

Haller Ferenc gr. 59, 68, 317, 320, 379.
— Sandor gr. 406.

Hartig gr. 110.

Hatérozati part 233.

Haubner evang. sur:erintendens 335.
Haulik zéagrabi érse

Havas Jézsef 270.

Haynald Lajos piispsk 220, 334.
Hedry Erné 235, 355.

Hegediis Laszlé 39.

Hein Ferenc dr. 107, 110.
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Hein 397

Helfert b, allamtitkar 190.

Helytartétanacs testiileti mitkodésének
elfiiggesztése 356.

Hengelmiiller Mihaly 235.

Hétszemélyes Tabla 187.

Hindy Arpad 86.

— Kalman 86.

Hlas, pragai djsag 375.

Hlavacs Janos 407.

Hollan Erné 49.

— ropirata 35.

Honved-segel egyletek 193.

Hopf kanonoK

Horn Ede 327, 314, 3%4.

Horvath gr. tabornok 355.

— Boldizsar 187, 211, 235.

— Déme 211.

— Karoly fébiré 271.

— Mihaly 172.

— Mihaly 237, 404.

Horvat nyelv hasznélata 96.

Horvéatorszag megtagadja a birodalmi

" tapacsba valé kévetkiildetést 295.

— szembehelyezkedése a korménnyal
347.

— szervezése a febr. patens alapjan
223.

‘— — azoktéberi diploma alapjan 154.

Horvat orszaggytilés feloszlatasa 392.

— o6nallé kancellaria szervezése 392.

Hotkéczi tancvigalom szétoszlatasa 46.

Hrabovszky vasmegyei alispédn 370.

Hubay J6zsef 187.

Hunfalvy Pal 211, 245.

Hunkéar Antal 211, 275.

Hurban 228, 268.

Huszonegyes bizottsag 102.

Hiibner rend&rminiszter 9, 15.

— — jelentése 15.

Institorisz Janos 235.
Ipartérvény 29.
Ivanka Imre 211, 257.

Jakabb szamostjvari polgarmester 110.
akubovicz Elek 6.

ankovich Gyérgy 368.

Januar 16=i rescriptum 176.

hatasa 178.

ambor Pal 211, 257, 250.
ekelfalusy Lajos 370.

ekelfalussy piispsk 136.

ellaci¢c Gyorgy gr. 347.

eszenszky Janos 187.

6kai Mér 210, 257, 259, 310, 342.
6sika 337.

— Miklés br. 208, 312.

— Samu baré 23, 51.

; Kérolyx Arpad 5, 6

NEV- ES TARGYMUTATO,

6sika Samu baré halala 51.
6zsef csészar o1.

Kaas lvor baré 86.

Kabés Daniel 382, 384.

Kalméar Antal 245.

RKancellaria berendezkedése 139.

— felterjesztése a magyarorszagi éal=
lapotokrél 174.

— ujabb felterjesztése 175.

Kandé Kalman 211.

Kapy Eduard 340, 345, 368.

Karap Sandor 235.

Karlécai szerb nemzeti kongresszus

234.

Katonai biraskodas 358.

Kazinczy Andras 140.

— QGabor 211, 257, 262, 291.

— =iinnepélyek 33.

Kaléczy Lajos 245, 264.

Kallay Odon 291, 298

, 18, 36, 55.
Ede gr. 57, 87, 319.

— Gybrgy gr. 139, 245.

140, 245.

— Qyula gr. 52.

— Istvan gr. 146, 193, 335, 340.

— Lajos gr. 140, 321, 345.
Laszl6 gr. 342, 355.
Séandor gr. 211.

Kecskemethy Aurél 30, 35, 49, 54, 56,
245, 362, 424.

Keglevies Béla gr. 211.

Kemény Ferenc, az erdélyi kancellaria
elnoke 152, 196, 198, 221, 379.

— — erdélyi kancellar lemondéasa 379.

— Zsigmond 18, 26, 34, 138, 142, 144,
179, 210, 229, 240, 268, 276, 292,

361, 404 411, 418, 422, 423.
Kempelen y6z6 87.
Kempen 2

Kendeffy .eréd 52.

Képvisel6k értekezlete a Tigris=szallo=
ban 230.

Képvnselovélasztésok a febr.
alapjan 203.

Kézsmarki 4g. ev. egyhazgyilés 1o0.

Kirédlyi biztosok kikiildése a varmes
gyékbe 340.

— Pal 24, 137, 207, 211, 257, 270, 345.

Kis Jozsef fGjegyz8 370. :

Kiss Andras 187.

— Marton 54.

Kisfaludy Karoly hamvai 3o.

Klapka Gyérgy 79, 163, 167, 172, 211,
237, 282. ]

Klauzal Géabor 148, 211, 257, 291,

Klempa plébanos 84.

Kolozsvari magyar utér 68.

patens



NEV- ES TARGYMUTATO.

Koller Ferenc 345, 368.
Komaéaromy Gyérgy 291, 313.
Konzervativok szerepe az oktéberi
diploméaban 123.
Kényi Mané 245.
Kopacsy J6zsef 187.
Korizmics Antal piispdk 69, 112, 139.
Korményt partolé sajté létesitése 81.
Kossuth Lajos 79, 163, 168, 172, 212,
245, 254, 264, 282, 313, 372, 420.
— banképere 207, 279.
Kovach Laszlé 211.
Kovacs Istvan 187.
Jézsef fSorvos 50.

— Lajos 336.

— — polemiaja Kemény Zigmonds=
dal 423.

Kozma Dénes 386.

— Séandor 211.

Kraszonyi Jozsef 369.
Kubinyi Agoston 232.

— Ferenc 211, 257.
Kukuljevic Ivan 155, 224.
Kuzmaéany 40, 74, 410.
Kitkemezey 172.

Laguerroniére, vicomte de 27, 104.

Lamorciére tabornok 49.

La Presse 168.

Lasser lovag igazsagiigyminiszter 130,
153, 165, 184, 190, 195, 355, 391,

396.
Lang Ignéac 18{(.
Lévay Sandor kanonok 187.
Lichtenfels baré 112, 195, 365, 381,
394, 412.
Lipovniczky Vilmos 187.
Lipthay Béla b. 211.
Loftus lord 35, 84.
Lonovics érsek 136, 148, 187.
Lényay Gabor 140.
— Menyhért 68, 140, 148, 211, 257,
o 2015 310
Ludvig
Lu 6cs G}yorgy 211.

ﬁéac 187. 4 :

vic 142, 164, 183, 244.
Lukmlch Imre 6, 245.
Luzsénszky Pal 211.

Maager Karoly 68, 110.

Madarasz Jézsef 211, 234, 318.

° Madach Imre 211, 257, 250.

Magyar= és Horvatorszag kozjogi viszo=
nya 223.

Magyar=horvat testvéresiilés 48.

Magyar Kir. pénziigyigazgatosag 170.

«Magyarorszag» a radikalisok lapja 206,
403.

431

«Magyarorszdgban a rendezett &llapo-
gi helyreéllitasa végett teendd in=
tézkedések» 35

Magyar orszéggyuTés megnyitasa 229.

— tannyelv behozatala 118.

Mailath Antal gr. go.

— Qybérgy ifj. 68, 102, 114, 149, 160,
175, 185, 212, 232, 284, 286, 315,
319, 345, 352.

— — a germanizalas elhibazott volta=
rol 114.

— — kinevezése helytartéséagi elnskké

139. .

Mailathot allasatél felmentik 351.

Maijthényi Laszlé b. ifj. 140.

Mamula dalmaciai helytarté 156.

Maric -Istvan David 140.

Markovics Jézsef 187.

Maschirievics piispék 110.

Mayer 110.

Mazuranic, a horvat dikasztérium el=
noke 196, 223, 225, 391, 412.

Mazzini 172.

Madai Karoly 32, 68, 75.

Man Jézsef 140.

Marcius 24=i legfelsébb elhatarozas

222.
Mariassy Adam 369.

Janos 211.
Mecséry Karoly b. rend8rminiszter
130, 169, 1 270, 280, 396.
Mednyanszky lgde b. 211.

«Megerositett birodalmi tanacs» 70.

— elsd iilése 100.

— koltségvetési vitaja 108.

— jelentdsége 116.

Megyegyulések allasfoglalasa az 1848=as
torvények érvénye mellett 171.

Megyei kormanyzék 363

Melczer Istvan 187, 2

Mennsdorf=Pouilly Sandor altabornagy

130, 153.

Messager du Midi 334.

Meérey Karoly 368.

Miké Imre gr. 152, 220, 385, 388.

— — — «Erdély Széchenyije» 38s5.

Mikolas 40.

Miletic Svetozar 336.

Miniszteri felel§sség kérdése a biro=
dalmi tanacsban 396.

Miskolci ref. superintendetialis gyfi=
lés 25.

Missics Janos 211, 257.

Mittelrheinische Zeitung 314.

Mocséary Lajos 142.

Mocsonyi Andras 68.

— Sandor 102.

Mojzes piispék 410.

Montalambert Karoly 313,
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Morning Post 334.

Moyzes Istvan 268.
Murakéz visszacsatolasa 169.
Murgu Euthim 211.
Murray angol kdvet 164.
Miihlfeld 281.

Nagy Istvan 187.

— Lajos 187.

Nagyszebeni roman gyflés 220.

Napoleon csaszar 36, 167, 193, 243.

— Jeromos hg. 237.

Nadasdy Ferenc gr. igazsagiigyminisz=
ter 12, 18, 20, 21, 23, 31, 36, 43,
61, 69, 73, 89, 103, 111, 377, 385.
391, 390, 405, 412.

— javaslata a magyarorszéagi térvény=
kezés nyelvének szabalyozasara 9z.

— lemondasa 121.

— elbocsatasa 13o0.
~ Ferenc, mint erdélyi kancellar 385.
- Lipét gr. 140.

47=es, 48=as, 49=es partok 336.

Nemzeti Kasziné 148.

— Szinhaz 193.

Neue Frankfurter Zeitung 314.

Neueste Nachrichten 403.

Németh Albert 211.

— Qyorgy kanonok 187.

Nicolich Fedor 211.

Nicolics Janos b. 68.

«Nord» briisszeli Gjsag 314.

Nostitz Albert gr. 101.

— =Rienek gr. 110.

Nyari Pal 146, 211, 234, 264, 299, 339,
369.

Nyeviczkey 187.

Odescalchi Gyula bg. 211.
Oktéberi dipléma 121.

— — elbtargyalasai 121.
— — tartalma 127.

— — hibai 135.
— — s az 1848=as torvények allas=
pontja 138.

~ — hatasa Erdélyben 151.

Olaszok szabadsagharca 76.

Orczy baréné 163.

Orszagbirdi értekezlet a torvénykezés
ideiglenes rendezésére 187.

— — revizidja 365.

Orslzég%s Magyar Gazdasagi Egyesii=
et 81.

Orszaggytilés feloszlatasanak targya=
lasa a birodalmi tandcsban 327.
Orszagos nyelvek (Landessprachen) 9z.

Orszaggytilés egybehivasa 185.
— mindkét hazanak feloszlatasa a va=
laszfelirat utén 320.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Ostdeutsche Post 10.

Oszterhueber Taranyi Jézsef 161.

Osztrak kormany nemzetiségi politi=
kéja 226.

Osvald Lajos 86.

Osterreichische Zeitung 14, 137.

Palkovics alispan 408.

Palmerston lord 36, 256, 279, 362, 414.

Paléczy Laszlé 230, 232, 240, 275.

Pap Janos 262.

Papp Moéric 149.

Passzivitas politikaja 371.

Patay Istvan 211, 257.

Pauler Tivadar 367.

Paulovics Laszlé 360.

Pays (francia napilap) 334.

Palffy Fidél gr. 140.

—  Jozsef gr. 140.

— Meéric gr. altabornagy helytarté
355, 362, 367, 371, 404, 411, 422.

Palkovi.sarodpataki tanar 3z.

Papa varos folirata a f8kancellarhoz a

vérosok dnkorményzata iigyében
Pépay Ignéc 86.
Perczel Mér 172.

Perényi Lajos 291, 298.

Perthaler Hans von 195, 325, 374, 398. i

Pester Lloyd 42, 270, 356.

Pesti egyetem i{innepélyes megnyitasa
143.

— — valasztasi joganak visszaallitasa

67. ¢
— egyetemi ifjisdg marciusi emléks
innepe 49.

Pesti Hirndk 284, 374, 423.

Pest Naplé 18, 19, 26, 30, 34, 50, 67,
101, 117, 137, 142, 145, 159, 162,
184, 206, 224, 226, 241, 268, 278;
284, 313, 361, 402, 404, 420, 422,
423.

Pestmegye ot pontja 146, 171.

Pest megyei bizottsaganak feloszlatasa
339.

Pestmegye kozgyfilése elismerését fe=
jezi ki a feloszlatott orszaggytlés=
nek 339.

Pest=Ofner Zeitung 374.

Pestvarosi hatarozat a térvénytelen adé=
végrehajtasok ellen 270.

Pesty Frigyes 87, 211.

Petriné baré 103.

Péchy Mané gr. 140, 148, 345, 368.

— — memoranduma 190.

Plener Ignéc pénziigyminiszter 66, 88,
119, 142, 170, 280, 284, 293, 364,
394, 398, 400, 418.

Plée Leon 334.
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Poche Adolf br. 47, 59.
Podmaniczky Frigyes b. 233, 257, 264,
207, 330.
Imre b. 211.
[y Janos 403.
p Laszlé Vazul 379, 384, 386.
Potocky gr. 333, 395.
Pragmatica Sanctio 128, 137, 148, 183,
204, 240, 289, 2 19, 317.
Pratobevera Adolf b. igazsagiigymi=
niszter 190, 284.
razak 397.
rivitzer Istvan 139.
miniszteri tanacsos 64.
mint a helytarté helyettese 355,
rénay Albert b. 68, 139, 187.
Gébor b. 25, 41.
Jézsef 211, 264.
rote8sténs egyhaz kikiildottei Bécsben
38.
rotestans patens 9.
— — moédositasa a 1860z. marc. 15=i
legf. kéziratban 73. -
Prottmann 29, 36, 57, 117
— renddrigazgatd eltavolitésa Pestrdl
Los137e
Frovisorium Erdélyben 390.
— sajtéperei 402.
Pulszky 36, 172.
'— Ferenc 211, 237, 245, 278.

.Rab Istvan 86.
‘Radlinszky 84.
Radvénszky Antal 140.
Ragalyi Kalméan 140.
‘Rainer féherceg 20, 59, 62, 101, 121,
197, 315, 372, 412.
— — miniszterelndk lesz 189.
| Rajacic patriarcha 86, 153, 227.
'Ranolder Janos 335.
Rapec 137.
Rattazzi olasz miniszterelndk 414.
| Rauscher biboros=érsek 110.
i Raday Gedeon gr. 211, 257, 266.
. Rath Gyérgy 187.
‘ — Péter 147.
! Rechbauer 4273.
echberg gr. 18, 20, 21, 35, 39, 58,
63, 88, 91, 101, 109, 121, 129, 157,
104, 198, 206, 237, 255, 270, 279,
262, 376, 38:, 396, 412, 415.
— :minisztérium 9.
— diplomaciai kérlevele az oktéberi
kiboesatasok jelent8ségérsl 136.
Deak ellen 255.
Reichenstein b. 385.
Reményi Ede 47, 84.
Revue des deux Mondes 313.
Régi patensek felelevenitése 366.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon, III.
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Révay Simon b. 140, 268.
Révész Imre 39, 211, 257, 263.
Richter bankigazgaté 66.
Rieger 238, 333, 395.
Rohonczy Ignac 139, 321.
Romaén nep%a; kivansagai 85,
Rottenbiller Lipét 146, 271.
Russel lord 194, 212, 256, 279,
314.
Rutégek szeparatisztikus torekvései
269.

Salamon Ferenc 70.

Salmen udv. tanacsos 387, 390.

Samarjay Karoly 187.

Saturday Rewiew 314.

Séndor car 78.

Sarkozy Kazmér 187,

Sarosy Gyula 47, 87.

Schaguna Andréas b. piispok 68, 104,
110, 152, 220.

Schmerling altabornagy 94.

— Anton lovag allamminiszter 150,
153, 157, 169, 184, 190, 195, 199,
204, 225, 239, 260, 267, 271, 274,
280, 286, 296, 316, 325, 333, 347.
354, 364, 372, 378, 381, 391, 396,
402, 406, 412, 419, 421, 4zé

— allamminiszterré valé kinevezésés=
nek fogadtatasa 157.

— allamminiszteri kinevezése s a ma=
gyar konzervativok 157,

— programmija 158.

— és Rechberg kozotti ellentétek 174.
— befolyasa gydz az uralkodé vélaszs=
leirat megszovegezésében 286.

— bejelenti a birodalmi tanacsnak a
magyar orszaggyulés feloszlatasat
325.

— magyarorszagi politikajat a kiil=
foldi sajté elitéli 334.

— =féle provizérium 356.

— =Theater 204.

Schmidt Konrad 390.

— Kornél 220.

Schénborn gr. 140.

Schuselka osztrak képviseld 237.

— «Reform» ¢. ropirata 421.

Scitoyszky Janos hercegprimas 22, 83,
140, 232, 334, 344.

— hercegprimas korlevele 177.

Semsey i"(léra 57.

Senn8yey Pal b. 33, 119, 120, 157, 237,
287.

— — — a helytartétanacs elndkhe=
lyettese 140.

— =t allasatél felmentik 287.

Siécle 334.

Siemianowsky Miksa lovag 13, 46.
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Si¢yes abbé 190.

Simon Edward, a Patrie magyarbarat
levelez8je 168.

Simonyi Erné 211.

— Lajos b. 211, 257.

Sina Simon b. 140.

Siskovics Jézsef 140.

Smolka Ferenc 313.

— beszéde Magyarorszag védelmében
329.

Sobieski Janos 332.

Sokcevic Jézsef horvat ban 58, 84, o1,
96, 102, 133, 155, 223, 236.

Somoskedy Antal 187.

Somssich Miklés 140.

— Pal 68, 139, 149, 182, 210, 257,
258, 425

Stankovics b. altabornagy 38s.

Steier Lajos 245.

Stockau gr. 110.

Strasser 110.

Stratimirovic Gyérgy 235.

Stritzké Rudolf dr. 6.

Strossmayer |ézsef piispok 68, 102,
104, 110, 155, 393, 407.

Sulutz Sandor érsek 220, 385.
«Siirgény» a konzervativek lapja 206,
282, 354, 361, 418, 421, 424.

Szab6é Antal 369.

— Jézsef 367.

— Samu 188.

Szalay Agoston 235.

— Laszlé 139, 211, 224, 230, 257,
201, 308.

Szapary Antal gr. 309.

— QGéza gr. 52, 211.

— Qyula gr. 211.

Szantéfy prépost 25.

Szészy Ambrus 235.

Szekrényessy Endre 341.

Szelestey Laszlé 211.

Szemere Bertalan 168, 246.

Szent Istvan napjanak iinneplése 82.

Szentivany Marton 140.

Szentivanyi Karoly 68, 211.

— Marton 68, 140.

— Vince 187.

Szentszék vilagi uralmanak kérdése 8o.

Szerbébéns&g és vajdasag korményzata
226.

— =kérdés 412.

Széchenyi Béla gr. 169, 211, 257.

— Istvan gr. 18, 30, 34, 169.

— «Blick» ¢. miive 34, 58,

— tOPfenes Promemoria» c. répirata

— «Disharmonie und Blindheit» c.
glnyirata 36.
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Széchenyinél és latogatbinal tartott
hazkutatasok 49.

— haléla 52.

— temetése 56.

— haléalanak elsé évforduléja 233.

— Istvanné gr. 49.

Szécsen Antal gr. 23, 69, 104, 107,
110, 117, 119, 120, 130, 152, 157,
160, 170, 175, 184, 195, 204, 215,
221, 227, 270, 272, 282, 2

— kinevezése miniszterré 13o0.

Szécsent allasatél felmentik 287.

Szécsen tobbségi javaslata 107.

— — inditvanyat elfogadjak 115.

Széher Mihaly 187.

Székacs Jozsef 25, 74, 81.

Szilagyi Virgil 86, 183, 193, 211, 257,
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403.
Szinyei Merse Félix 339.
Szluha Benedek 82.
Szmrecséanyi Janos 235.
Szolgalati nyelv kérdése 91.
Szégyény=Marich Laszlé 32, 34, 38,
63, 66, 71, 87, 101, 104, 105, 112,
116, 130, 134, 139, 160, 191, 196,
206, 215, 218, 231, 236, 247, 284,
286, 292, 312.
Szogyény emlékirata 6%.
— kinevezése masodik kancellarra 150.
Szogyényt allasatél felmentik 287.
Sztankovéanszky Imre 140.
Sztojakovics Gyérgy 187.
Sztratimirovic Gydrgy 336.
Szucsics Karoly 187.

Tanarky Gedeon 211, 257.
Tarnéezy Kalman 14o0.

— Kéazmér 191.

«Tajékozas» c. korlevél 144.
Tancsics Mihaly 86.

— — felségarulasi pere 86.
Teleki Auguszta gr. 240.

— Blanka gr. 163.

Domokos gr. 220, 320.
Emma gr. 163.

Gyula gr. 265.

Laszl6 gr. 79, 163, 172, 208, 212,
230, 234, 236, 240, 246, 25
— John Harold alnéven 163.
— elfogatasa 163.

— a csaszarnal 16s.

— szabadonbocsatasa 165.

|

Laszlé mint képviselSjeldlt 208.
— oOngyilkossaga 241.
«beszédtoredéker 242.
Sandor gr. 77.

Telekkdnyvek nyelve 83.
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Tervezetek a médositott Deak=féle
feliratra adand6é leiratra 284.
Thierry baré 18, 36, 54, 62, 88, 90, 102.

— elbocsatasa 130.

Thokslyanum z36.

Thoksly Sebdk 336.

Thun gr. 12, 20, 31, 43, 58, 60, 63, 69,
72, 74, 88, 94, 97, 102, 106, 119.

— paten.e 10.

— miniszter 1860. januar 10=i rende=
lete 37.

— rendelete a protestans=patens végre=
hajtasara 37.

— lemondasa 121.

— miniszter felmentése 130.

Times 35, 315, 334.

Tisza Kalméan 14, 35, 38, 140, 142,
233, 245, 256, 264, 266, 271, 274,
291, 298, 308, 319.

— — allasfoglalasa Deak feirati javas=

lataval szemben 256.
— — ftjabb hatéarozati )ava\fata 298.
— — inditvanya a nemzetiségi kér=
désben 311.

— Lajos 211, 310.

— Laszlé 211, 257.

Tiszantali ev. ref. egyhazkeriilet gyii=
lése 14.

— — superintendentia gytilése 38.

Tltkos postai kémszolgalat 30.

Toldy Ferenc 336.

Tomcesanyi Jézsef 140.

Toperczer Jend 68, 104, 112.

Torkos 4o0.

— Kalmén 341.

— Mihaly 187.

Téth Kalman 373.

— Lé&rinc 187.

— Vilmos 211, 257.

Touvenel francia kiiliigyminiszter 237.

Térok Balint gr. 187.

— ]anos 35.

— Pal 74, 81.

C'Tbrvényhatéségok Gjjaszervezése 145.

O Torvényhatésagi 6nkormanyzat fel=
fiiggesztése 356.

OiTérvénykezésnek a magyar birésagok
részérdl vald atvétele 213.

Trefort Agoston 139, 211, 257.

Trénbeszéd az elsé orszaggytilésen 231.

Turéc=Szent=Marton=i tét népgytlés

Tiikory 77. [268.

Tire Istvan 77, 237.

Ujhazy Laszlé 172, 237.
«Ultramagyarizmus» 410.
Ungar dr. 334..

Ungarische Nachrichten 403.
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Uralkodéi leiratra adandé valasz 297,
— vélaszleirat a médositott Deak=féle
. feliratra 289.

Urményi Joézsef 148, 211, 257,

— Miksa 211.

Varséi értekezlet 167.

Vasarnapi Ujsag 367.

Vaszary Kolozs 19, 209.

Vaterland osztrak ujsag 421.

Vay Béla b. 211, 257.

— Qyula b. 209. *

— Lajos baré 83, 140, 191.

— Miklés b. 37, 68, 73, 120, 129, 130,

134, 141, 143, 146, 151, 157, 164,
171, 173, 175, 177, 183, 190, 196,
108, 205, 215, 218, 221, 230, 234,

263, 273, 286, 312, 320, 412.

— Miklés kinevezése magyar udvari
fékancellarra 130.

— megtagadja a februariusi
ellenjegyzését 199.

— téargyaldsai az orszaggytlési teen=
dékrdl 215.

— elbterjesztése az orszaggylilés teen=
déirdl 216.

— =t allasatél felmentik 287.

Vélaszfelirat hatasa kiilfoldon 313.

Varady Gabor 211, 257, 261, 291, 298,

— — modositvanya Deak feirati ja=
vaslatara 265.

Vérmegyek tiszteletbeli bizottsagi tag=
jai 273

Verstarkter Reichsrath 70, 85, 109.

Vetter 172, 237.

Vidacs Janos 211.

Vida Karoly 68.

Viktor Emanuel 77, 207, 278, 414.

Vilmos féherceg 20, 28, 62, 130.

I. Vilmos porosz kiraly 167.

Vincke porosz képviselé 237.

Viad Alajos 257.

Vraniczani Ambrus 68, 10z.

Vukovics Sebé 237.

Wanderer, béesi hirlap 402.

Wenckheim Béla b. 140. 148, 234.

Werner osztrak kovet 163.

Wickenburg gr. kereskedelmi minisz=
ter 190 396, 399.

Wiener Zeitung 42.

Wirkner Lajos 68.

Wodianer Fiilép 403.

— Moéric 68.

Worafka rendérfénok 336.

patens

Zabojszky Laszloé piispok 335.
Zador 4o0.

. — Gyorgy 187.
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Zagrabi helytartésag szervezése 225,

Zichy Antal 211, 257, 423.

— Ferenc gr. 139, 215, 284.
— =Ferraris Bédog gr. 140.

— Henrik gr. 140.

— Hermann gr. 368.

— Jend gr. 211.

—  Jozsef gr. 211.

— Kaéroly gr. 233.

— Odén gr. 68.

Zimmermann los‘ef 40.

Zirichi béke 27.

Zsandarsag szervezése 29.

Zsedényi Ede 11, 31, 35, 44, 47, 71,
75% 83, 139, 142, 149, 176, 215,
247, 272, 284, 290, 372, 421.

— és tarsainak binpere 32.

Zsitvay 208.,

Zsivora Qyérgy 35, 140, 187.

Zsoldos Ignac 187, 235.

Zsémbory Ede 342
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RONVCECEER . 1 v ot o5 n oS R s e Sttt st S P e
XII. rész: A protestans=patenstdl az oktoberi diplomaig.

48

. A protestans=patens hatadsa meglepi a korméanyt; a kézsmarki ag.
ev. egyhazgyilés, Zsedényi beszédje, egyhangt hatarczat a patens
ellen ; a kormany éallasfoglalasa, vizsgalat és kérdérevonas. Ujabb
protestans gytilések, Tisza Kalmén beszédje Debrecenben ; mindeniitt
ugyanaz a hatarozat. B. Hiitbner rend&rminiszter emlékirata a mas=
gyar kérdésben, s azonnali elbocsatésa; b. Thierry 1ép helyére.
Albrecht féherceg riaszté jelentése ; felszélalasok a magyar tannyelv
érdekében ; koronatanidcs a magyar kérdésben, mely eredménytelen
marad ; Nadasdy, Albrecht f6herceg minden engedmény ellen nyilat=
koznak. A hercegprimasi jubileum pohéarkészéntdi miatt vjabb ria=
dalom, kérddrevonasok. A protestans iigy altalanos nemzeti ellent=
allast valt ki ; a miskolci gyiilés ; a pesti ev. conventet a renddrség
feloszlatja, de a hatarozatot meghozzik ; a sajté bator hangja. A kor=
many nehéz helyzete kiilpolitikai és pénziigyi téren ; a zsandarsag
katonai szervezetét fenntartjak. Zsedényi és téarsainak koézcsend=
haboritas miatti pere és elitéltetése. 1859. szeptember —december.
Elszant és lelkes kézhangulat az 1860. év elején ; a konzervativek
kényszer(i tétlensége ; csak Széchenyi folytatia csendben tevé=
kenységét, bar egészségével kedélyallapota is hanyatlik ; félbemaradt
német gunyirata ; névekvd aggodalmai sajat sorsat illetéleg is. Thun
ujabb rendelete a protestans=patens haladéktalan végrehajtasat kéve=
teli. A két magyarorszagi protesténs egyhaz kiildottei Bécsben &sz=
szegyllnek s az uralkodénal kihallgatast kérnek. B. Vay Miklés,
késébb Vay és b. Prénay Gabor targyalasai a korménnyal ; a mi=
niszterek tanacskozasai és nézeteltérései e targyban, végre is a kiil=
déttség fogadtatasa meghiusul, de Vayt és Pronayt a csaszar kihall=
gatason fogadja. Az e kihallgatasrél megijelent laphireket megcéfolja
a korméany és Thun meghiusitia a megindult kiegyenlitési targya=
lasokat. Zsedényi fogsagbiintetését a fotérvényszék sulyosbitja. Leg=
felsébb kézirat, mely a magyarorszagi f6korméanyzénak messzemend
felhatalmazéast ad a nyugalom helyreallitasara. Unneplések orszag=
szerte, élénk farsang, a «csardaskorszak» ; a hotkéczi bélt zsandarok
ugrasztjak szét. A patens kérili harc tovabb foly. Reményi iinneg=
lése ; magyar=horvat testvéresiilés a horvatorszagi inség alkalmabél.
Az olasz nemzeti mozgalom terjedésének hirei ; a kormany pénziigyi
nehézségei ; a birodalmi gyfilés kibdvitése. Eynatten biinrészessége
a hadseregszallitasi visszaélésekben és ongyilkossaga. Hazkutatas
Széchenyinél és latogatbinal. A pesti egyetemi ifjisdg mércius 15=ét

megiinnepelni akarja, a rendSrség kozbelép, Forinydk Géza meg=

sebesiil. B. Jésika Samu varatlan halala. Albrecht f8hg tomeges

-
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belebbezéseket tervez ; folmentése legf. helyen elhatérozva, utéd=
jaul Benedek Lajos van kiszemelve; Forinyék haléla, temetése nagy
nemzeti tiintetéssé valik. Gr. Széchenyi Istvan haldla hire. 1860.
PR PAD TSSO IE N5 s v i R e b e v S R R e o Py 33
I11. Széchenyi halalénak hatasa ; a gyilkossdg gyanuja ; az ongyilkossag
el6zményei és nyilvanvalé okai. A kormany gancsvetései ellenére
orszagossa lesz a gyasz. A szoborallitas kérdése a kormany koré=
ben, Benedek jovetele ; a teendd engedmények, kiillondsen az orszég=
gytilés dsszehivasanak és a megyék visszaallitasanak kérdése. Az aprilis
19=1 csaszari kézirat és az Gj kormanyzé bekdszontd szézata. A b.
Bruck pénziigyminiszter katasztréfaja. A protestdns mozgalom
elleni barc tovabb folyik ; Zsedényit és Madayt becsukjak. A ¢meg=
er@sitett birodalmi tanacs» egybeallitasa és szabalyzata egészen ha=
tastalan marad. Ujabb targyalasok a péatens koriili ellentétek kiegyens=
litése céljabdl ; nagyobb engedékenység ; a majus 15=i legf. kézirat
gyakorlatilag megtagadja a patenst; az amnesztia kovetkeztében
szabadon bocsatott Zsedényit és Madayt zajosan iinneplik a haza=
ban 31860 ADITHS = MANGS < e sl e e & v RS DR R b AT e A el o a5 49
IV. Az olaszorszégl eseményeknek, a nemzetx egységre valé tbrekvés
baldi=kultusz, kiszékések Olaszorszagba; a kormany tengerpart=
védelmi rendszabélyai ; a konzervativ hatalmak aggodalmai, a papa
vilagi uralmanak félmeriild kérdése. Nyugtalansagok az orszagban,
zavargasok Pesten, osszeiitkozések a gazdaségi egyesiiletek alakulasa™
korill. A Szent Istvan=nap orszagos iinneplésénok zavartalan le=
folyasa. Kozeledés a magyarsag s a nemzetiségek kozt,; kilfoldi

qugnszgnv_e’—T_:'___rmnzehET'_Wrm A kormanypolitika_egyel8re
a kiilsS jelek szerint _\Qltp_zatf‘ ; Ténesics és tarsai ﬂﬁgérulésn pere ;
| internalasok, kiiléndsen a?ﬂ’vndéken Benedek eléterjesztése a kor=
| ménytanécs elStt feltirja a magyar nemzet valédi varakozasait ; a
csaszar még hajthatatlan ; hatastalan intézkedés a Reichsrath jog=
kérére nézve. A szolgélati nyelv kérdésének hosszas targyalésa; gr.
Nadasdy igazsagiigyminiszter merev allasfoglalasa a magyar nyelv
jogaival szemben ; gr. Goluchovski beliigyminiszter méltanyosabb
felfogasa ; gr. Thun elitéli a germanizaciét ; végleges dontés nél=
kiil mégis az engedmények politikaja lassan tért foglal, 1860. majus —
T4 R B R I 11 LT A S 76
V. Benedek ujabb jelentései a magyarorszagi helyzet stlyosbodaséa=
vél. A kibdvitett birodalmi tanacs miikédése s a magyar konzerva=
tivek vezetd szerepe benne. Apponyi jogfenntarté nyilatkozata ; a
telekkényvi rendtartas feletti vita. A 21=es bizottsdg tanacskozasa,
Szécsen beszéde s az &ltala szerkesztett tdhbségi javaslat; a mi=
nisztertanacs is foglalkozik vele, Schénbrunnban értekezlet a csa=
szar elnoklete alatt. A «Verstarkter Reichsrath» koltségvetési vitaja ;
Rechberg iranyvaltozast jelz6 kijelentése ; a sérelmek feltarasaban
az osztrakok s a kapesolt részek képviseldi is részt vesznek ; Maager
a birodalom szadmara képviseleti alkotmanyt kivan. Barkéczy, Szo=
gyény, Andrassy, Apponyi, Mailath, Szécsen mint . debatterek.
A birod. tanacs iilésezésének bezarasa ; a kormany tanacstalansaga,
habozéasa ; maga prébalja elSkésziteni a rendszervéltozast. Dessewffy
ujabb memoranduma. A csaszar kozvetetlen érintkezést keres a ma=
gyar konzervativekkel, kik Bécsbe gytilnek. Thun és Nadasdy le=
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| mondésa, Szécsen szerkeszti a kibocsatandé intézkedéseket; az
‘l oktéberi dipléma létrejstte ; a konzervativek szerepének megitélése ' _
a bekovetkezett fejlemények szempontjabél. 1860. junius—oktéber. o8

XIIL rész: Az oktoberi diplomatél a februariusi patensig.

11 Az oktéberi dipléma és az azt kisérd rendeletek tartalma ; a csaszar=
' nak és a korményra jutott konzervativeknek azokhoz fiizott véra=
[koz&sai Miben éllott a fordulat valédi jelentSsége és miben rejlet=
‘tek a dipléma hibai? Az Gj rendszer fogadtatasa Ausztridban, a kiil=
féldon és Magyarorszagon ; Benedek bucsija, az elrendelt és vissza=
vont kivilagitas Pesten, ablakbeverés és véres utcai zavargas. A sajto,
kiiléndsen a Pesti Naplé magatartasa ; Magyarorszagon a kézvélemény
az 1848=i torvények allaspontjara helyezkedik. A kancelléria be=
rendezkedése ; Mailath mint tarnokmester atveszi a helytartétanécs
vezetését. A fSispani Kinevezések ; 15 lemondas; a f8ispani eskii
s Vay kancellar utasitasa a fSispanok szaméra. Zsedényi és Kemény

polémléja az esztergomi értekezlet feladata irant. A pesti egyetem
itdsa itasa. Pénziigyi nehéz=

ségek. Névtelen ¢Tajékozas» a vidék szamara; a megyék szervez=
kedése megindul, mindeniitt a 48=i alapra helyezkednek, a véro=
sokban is. Az esztergomi primési értekezlet egyhangilag a 48=i
térvény alapjan kivénja az orszaggyilést osszehivatni. Schmerling
allamminiszteri kinevezésének hire. 1860. okt.—dec. ............. 127
I1. Az oktéberi dipléma batasa Erdélyben ; az ottani szervezés meg=
inditasa. A Bansag és Vajdasag visszacsatolasinak kimondésa a
szerbek és roménok ellenkezd torekvéseivel szemben ; Horvatorszag
sz dipléma alapjéan ; a béni értekezlet kévetelményei.
Schmerling allamminiszterségének el6zményei ; miniszteri bekdszén=
téje, kinevezésének hatasa Magyarorszagon, Deak és Eotvos ki=
hallgatasa az uralkodénal. Gr. Teleki Laszlé elfogatasa Drezda=
ban és kiszolgaltatasa Ausztridnak ; a csaszar maga elé vezetteti 6t
s bizonyos kikotésekkel szabadon bocsatja ; az eset hatasa. A kiil=
politikai helyzet ; az olasz veszély. Gr. Széchenyi Istvan elkobzott
iratainak sorsa. A Murakéz visszacsatolasa. A pénziigyi szolg&lat
nehézségei. Gr. Apponyi Gybrgy orszagbiréva neveztetik ki. A me=
gyék szervezkedése ; a megyegy(ilések merész hatarozatai s azok
visszhangija ; tiintetések és zavargasok ; az addfizetések fokozatos!
csdkkenése. A magyar korméanyférfiak helyzete ; a térvényhatésé-
gokhoz intézett uralkodéi leirat. 1860—1861. .........cuuu.. PRI | 2 |
ITl. A januéarius 16=i uralkodéi rescriptum biralata; annak hatésa, a
torvényhatésagok feliratai ; a kormany magatartasa azokkal szems=
ben. Az orszaggylilés osszehivasa s a képvisel6valasztasok szaba=
lyozésa. A hétszemélyes tabla kinevezése ; az orszagbir6i értekezlet
s annak munkalata. Korményvaltozas ; Rainer féherceg miniszter=
elndk, két Gj miniszter. Gr. Péchy Mané és gr. Dessewffy Emil
emlékiratai, A fSispani értekezlet; b. Vay kancellar magatartasa ;
az addmegtagadas teried Asbéth La;os elfogatasa ; a honvéd=segély=
egyletek elleni gyanti ; nyugtalanité hiresztelések. A kormany l’g\ely-
zete ; a Birodalmi Tanéacs statutumanak, vagyis a februariusi patens=
nek keletkezése; a magyar korményférﬂak szerepe ; b. Vay meg=
tagadja az ellenjegyzést. A péatens kibocsatasa, tartalma ; uralkodéi
nyilathionat: 1861 Jan ;s e b A s At e e A s S S AR A e ek S ANy 178
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XIV. rész: A februariusi patenstdl az orszaggyiilés feloszlatasaig. rap

I. A februariusi patens megitélése, killondsen az oktéberi diplomatél
valé eltérései szempontjabdl. A patens hatasa a sajtéra és a tor=
vényhat6sagokra. A képviseldvalasztasok ; gr. Teleki Laszlé és Dedk
Ferenc szerepe ; a valasztisok eredménye. Kezdd8dd rokonszenv=
nyilvanulasok a magyar iigy irant a kiillféldén. A kormany helyzete ;
a renddrség atadasanak kérdése ; az orszagbirdi értekezlet munka=
latanak életbeléptetése kérill a korméany kebelében tamadt ellen=
tétek. Az orszaggyilés elGkészitése ; Apponyi, Vay elSterjesztései ;
tétovazas a dontés koriil ; az aprilis 6=i kézirat. Az erdélyi szervezés
lassi menete ; a nagyszebeni romén gyfilés ; a gyulafehérvari érte=
kezlet ; a maérc. 24=i legf. elhatarozas. Horvatorszag szervezése ;
vitdk a korméany kebelében a horvat=magyar qumxx_yngn_y_ kériil ;
u|§5bm értekezlet ; a megyék és birésagok szervezése ; a ét
orszaggyililés 6sszzhiyésa ; a zagrabi korlevél, Deak Ferenc valasza
ra. A szerbeknek tett igéret teljesitésének médija ; Rajacic patriarcha
makacssaga, a kormény engedékenysége ; a szerb nemzeti kongresz=
szus Osszehivasa. Elsé nyoma a felvidéki tétok nemzetiségi mozgal=
maéanak ; a kormény nemzetiségi politikdjanak kibontakozéasa. 1861.
U5 R ] R R AN s e S S SR P S SRS < (10 L~ 203

Il. Az orszaggyilés osszejovetele ; elézetes tanacskozasok kiilondsen
az orszaggylilés helyére nézve ; Apponyi kozvetit. Az iinnepélyes
megnyitas a kiralyi palotaban ; Apponyi megnyité beszédje. A két
haz iiléseit Pesten tartja ; a férendihaz nyomban megalakul. Szé=
chenyi halalanak évforduléja, istentisztelet, Teleki Laszlé iinnep=
lése. A képvisel6haz megalakul ; az igazolasi eljaras elhtzédik ; a
hatarozati és felirati part kialakuldsa. Kiilpolitikai jelenségek ; a
szerb nemzeti kongresszus lefolyasa, jelentéktelen eredménye; a
felsébb birésagok megalakulédsa, a térvénykezés atvétele. Benedek
taborszernagy Magyarorszagot tamadé napiparancsa, tomeges meg=
nyilatkozasok azzal szemben A _horvat or hor_v__ﬂ{yul
a varmegyék Gjabb megnyilatkozasai ; tiintetése irei a sajtd ra=
koncatlansaga miatti elégedetlenség. A megyék szervczkedése P
délyben. A birodalmi tanacs megalakulasa, tinnepélyes megnyitasa
csaszari tréonbeszéddel. Paléczy Laszlé halala ; a felirati vita napi=
rendre tiizetik. Gr. Teleki Laszlé 6ngyilkosséaga ; annak hatésa, a
gyasz, az Ongyilkossdg magyarazatai ; Teleki héatrahagyoit parla=

‘ menti beszédterve. A felirati vita megindul ; Deak Ferenc elGterjeszti
felirati javaslatat. 1861. &pr., Maj. ...cvvvivivinivinnvonenennss 229

IT1. Deék beszédjének és felirati javaslatanak jelentSsége és hatasa. Gr.
Rechberg diplomaciai korlevele Deék ellen. A képvisel6haz felirati
vitdja s a napi kérdések belévegyiilése ; o/ katonai adévégrehaijta=
sok ; a nemzetiségi- mozgalmak, a balazsfalvi gyfilés. A felirati vita
berekesztése, a szavazas : a felirat harom szavazattal gy6z. A hata=
rozati part a részletes targyalds soran megrontani igyekszik a ja=
vaslatot ; Deak kisebbségben marad. A képvisel6haz teenddi a fel= ™~

frati vita utén : Eotvos _javaslatéra_a nemszetiségi kérdés iigyében
iz kiildetik ki ; a tirdcszentmartoni t6t gylilés és annak em=

lékirata ; a rutének hasonlé kovetelései. A pestvarosi hatarozat az
adbvégrehajtasok iigyében kir. biztos kikiildését idézi els. A _fo=
rendihaz részérél is elfogadott ‘médositott orszaggytilési felirat atada=

e
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sanak nehézségei ; kiizdelmek a kormany koérében ; végiil az ural=
kodé visszautasitia a feliratot, kivanvan annak megvaltoztatasat.

| A Reichsrath géncsvetd beavatkozasa. Az orszaggytilés bizalmas
tanacskozasok utan egyhangiilag visszaéllitja a felirat Deéak szerinti
szbvegét s azt a két haz elnoke atadja az uralkodénak. 1861. maj.—
IV. A felirat megvaltoztatisa Deak diadala. A kormaény kiil= és belpoli=
tikai helyzete az adandé valaszra vonatkozé elhatérozéassal szemben.
A leirat el6készitése ; harc a magyar és osztrak korméanytagok kozott ;

a magyar konzervativek tanacskozéasai és javaslatai. Schmerling
gydz ; Vay, Szécsen, Szogyény és Sennyey elbocséatasa ; gr. Forgéach
Antal fékancellar, gr. Esterhazy Moéric tarcanélkili magyar mi=
niszter. Végleges dontés a leirat folott ; annak kiadéasa, kibirdetése,
\tartalma és hatasa. A kozvélemény wGjabb ingerlései. A horvat or=
szaggyulés targyalésai ; egyenlS bizalmatlansag Bécs és Pest irant.
A" Magyarorszaggal valé tnio kérdésében hozott kétértelmii hata=

rozat. Horvatorszag hatarozottan megtagadja a birodalmi tanacsba ~
vald kovetkildést. 1861. jal., aUZ. +.... 0o vesersnonenenenonsns 276
V.\A leiratra adandd valasz elGkészitése ; a hatarozati=part hatarozati

s a Deak felirati javaslata a bizottsag elStt ; megegyezés nem jon
létre. A Deék felirati javaslatanak részletes ismertetése, annak elé=
Iterjesztése az augusztus 8=i képvisel6hazi iilésben ; 6riasi hatéasa
lazonnali egyhangt elfogadéaséban nyilvanul. Augusztus 10=én a f6=
rendek is lelkesedéssel elfogadjak ; a két haz elndke 14=én rovid ki=
hallgatason atadja a feliratot az uralkodénak, kinek véalasza nem
nyuijt tajékozédast a toérténendSkre nézve. A képvisel6haztél kikiil=
détt bizottsagok elSterjesztik jelentéseiket, azok kozzététetnek. Tisza
Kalman inditvanya jelzi a térvényhozéas széndékait f6kép a nems=
zetiségi kérdésben ; az elfogadtatik. A valasz=felirat roppant hatéasa
az orszagban és a kiilféldon ; a kiilfsldi sajté legnagyobb része Ma=
gyarorszag igaza mellett foglal allast. A korméany kérében még egy=
szer fontoléra veszik az elnapolas kérdését, de a feloszlatas mellett
dontenek ; Schmerling manifesztumot kivan, a kormany leiratban
allapodik meg, kir. biztos kikiildése mellett, ki a feloszlatast végre=
hajtsa. Az augusztus 21=i iillésben mindkét haz elfogadja Deak évasat.
22=én mindkét hazban kihirdetik a feloszlatast. A bucsubeszédek
utén az orszaggyiilés tagjai lelkes hangulatban oszlanak szét. 1861.
R T SR B E R I e R B S P RN B e S R S 207

XV. rész: A Schmerling=provizérium berendezkedése.

I.| Schmerling az uralkodé megbizasabél a birodalmi tanacsnak bejelenti
a magyar orszaggyulés feloszlatasat s kifejti annak indokait. E kézlés
alapjan a birodalmi tandcs mindkét haza elismerd feliratot intéz a
csaszarhoz ; a képvisel6hazban azonban a felirat vitat tamaszt, mely=
ben Smolka hatalmas beszédben kél Magyarorszag védelmére s
Clam=Martinitz, Rieger és Potocky is rokonszenvesen nyilatkoznak
Magyarorszéggal szemben. A kiilfoldi sajté legnagyobb része elitéli
Schmerling magyarorszagi politikajat. Forgach kancellar most a
magyar torvényhatésagokkal latja magat szembeallitva, melyek at=
veszik az orszaggylilés szerepét és szembeszallnak a torvényellenes
intézkedésekkel. Pestmegye az els, melynek ellenszegiilésére a kor="\__
mény a megyei bizottsag feloszlatasaval s kir. biztos kikiildésével

Az absolutismus kora Magyarorszigon. III. 28a
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vélaszol ; a harc folytatédik, mig a legtobb megyében és varosban
felfiiggesztik, vagy feloszlatjak a bizottsagot, ill. képviseletet, né=
melyikbe kir. biztos is kiildetik, tobb helyen katonai ‘beavatkozasra
keriil a sor. Ujabb rendeletek a bélyegilletékek behajtasa, az 1862=i
adék kivetése s az ujoncozas targyadban még fokozzak az izgalmat. ™.
A megkérdezett fispanok, élitkén a priméssal, hatarozottan meg=
tagadjak az adébehajtas és ujoncozéas koriili kozremiikodést. A me=
gyei gytlések altalaban betiltatnak. A tarthatatlan helyzettel szem=
ben a korméany donté8 elhatarozasra késziil ; ennek nehézségei : Hor=
vatorszag is szembehelyezkedik a korménnyal, a pénziigyi helyzet
nehéz ; a helytartstanacs ellenkezik a kancellarral ; Mailath ol=

meintése’ 1801 aug oKt ot Lris i e it s N S e SR e e 325

. A kancellar és a minisztertanacs elGkészitik a Magyarorszagban

—

életbeléptetendd rendszabélyokat ; azok jelzése a sajtéban. A no=
vember s5=i legf. kéziratokkal életbeléptetett «provizérium» : a tor=
vényhatésagi 6nkorményzatnak és a helytartétanacs testiileti mi=
kodésének felfiiggesztése ; gr. Palffy Méric helytartd, Privitzer he=
lyettese ; a politikai biintények és vétségeknek a katonai birésagok
elé utalasa. A helytarté miikédésbe 1ép. A kir. Kuria évast emel
a katonai biraskodas ellen. A kormany téajékoztatni igyekszik a kiil=
foldet elhatarozasai irant; a provizériumnak éaltalanosan kedvezdt=
len fogadtatasa. (A helytarté és a «megyekormanyzék» rendkiviil
széles hataskore. Az orszagbirdi értekezlet munkalatanak tervbe
vett revizidja ; régi patensek 1jbél valé életbeléptetése. A fSispanok
felmentése ; a megyekorméanyzék s a torvényhatésagi tisztviselSk
kinevezése. Elégedetlenség egyes 0j megyekorméanyzékkal. A pro=
vizérium hatasa az orszagban ; megint a passzivitas politikaja. A sajté
kezelése. /A februériusi patens kiadasanak évforduléjat megiinnep=
lik, de nem ellentmondas nélkiil. Az orszaggy(ilés feloszlatasa ota
hat hé telvén le, Forgach kir. kézirattal kivanja az osszehivas kése=
delmét kimagyarazni, de szandéka meghitsul. 1861. aug.—1862.
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Az erdélyi kiilon orszaggyiilés osszehivasanak terve dontd stadiumba
jut ; Kemény kancellar javaslatai nagy médositast szenvedvén, ez
lemondasat idézi el6. A szeptember 19=i uralkodéi leirat kitfizi az
erdélyi orszaggytilést nov. g=ikére Gyulafehérvarra ; a kormanyszék
ez ellen el8terjesztést tesz, melyet a kormény melldz. Gr. Nadasdy
Ferenc miniszterré neveztetvén ki, megbizatik az erdélyi kancel=
laria vezetésével ; az orszaggyllést ugyan bizonytalan idére elha=
lasztjak, de az el8készitd munkalatokat elrendelik. Az erdélyi kor=
manyszék elndke a tavozéd gr. Miké Imre helyett gr. Folliot de
Crenneville altdbornagy lesz s a térvényhatésdgok vezetSinek ki=

- cserélésével és a torvhat. bizottsagok felfiiggesztésével, majd wjja=

szervezésével Erdélyben is provizérium lép életbe, mely, miutan
az alkotmanyos birdk vonakodnak az osztrdk jogot alkalmazésba\
venni, a torvénykezésre is kiterjed. Azalatt Horvéatorszagban is sza=
kitasra keriil a sor ; az orszaggyilést fel ja, de némely kivan=
sagéat teljesiti a kormany ; a megyéket miikddésben hagyjak, azok
némely helyen ellenzéki szellemi feliratokat hataroznak el, de az
ujoncozast foganatositjak. A birodalmi tanacsban félmerill a kélt=
ségvetés targyalasara vald illetékesség kérdése, a pénziigyi bizott=
sag hosszan targyalja a koltségvetést s a képviselShaz erds kritika=
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val, csak a miniszteri felelSsség hidnyara valé utalassal bocsatja azt
keresztiil, mikdzben az egész jobboldal tavoltartja magat a szava=
zéast6l. A pénziigyi belyzet fokoz6dé nehézségei kozt a haditengerészet
szdméra kilon minisz¢ériumot szerveznek. Viszaly a pénziigymi=
niszter és a magyar kancellar kozott a katonai adévégrehajtasok
tigyében. 1861. szeptember—1862. aprilis ...................... 378

IV. /A provizérium sajtéperei, fenyitd eljarasai és renddri rendszabilyai.
Az erdélyi vasit iigye és a foldhitelintézet létrejotte. Tisztviseldi
gytilések a megyékben, Palffy helytarté és Forgach kancellar lato= "
gatasai és nyilatkozatai a vidéken. A kormény nemzetiségi politi=
kéaja a rutének, tétok, roméanok és szerbek koveteléseivel szemben.
Schmerling befolyasa a kiilpolitikara ; az olasz kérdés, fordulat
QGaribaldi szerepében ; a német kérdés, megiijulé osszetlizések Po=
roszorszaggal. A magyar kérdés Ausztria sorskérdése ; a Reichsrath
targyalasainak sulytalanséga} A magyarorszagi kézhangulat ; a pasz=____
szivitas uralkodé ; jézan osztrék hangok, a kozeledési kisérletek ered=
ménytelenek ; a dualizmus emlegetése a sajtéban. Kovéacs
polémiaja Keménnyel ; Schmerling rideg nyilatkozatai. omss:ch
névtelen nyilt levele és Kemény vélasza, az uralkodé meleghangu
nyilatkozata a foldhitelintézet kiildottségével szemben. Dedk meg=
tagad minden kozosséget a Pesti Naplé kozleményeivel ; a provi=
zérium elsS évének medddsége. 1862. aprilis—november ......... 402

Névs és targymutatd a III. kétethez cvvvvvrininiiinneniinnnns. 427
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