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ELOSZO.

Tudomanyok miivelésében és kozéleti szereplésben szézadokon
at tobbszorésen kivélt, nagymultt csalad sarjaként, atorsklott és gyer=
mekéveit8l kezdve folytonos tanulassal szerzett szellemi kincseivel tigy
1épett 1877=ben a 24 esztend8s Berzeviczy Albert Sarosmegye al=
jegyz8je mindségében kozpalyajara, mint nemzedékének egyik legszebb
igérete. ElSkel8 megjelenése, finom, tartézkodé modora, melyet azok,
akik nem lattak be mélyen érz8 szivébe, oly gyakran ismertek félre,
follépésének biztossdga, nagy miiveltsége, irasainak tartalmassdga és
formai jelessége, szénoki készsége, feladataival egyiitt névekvd tudas=
vagya és kotelességérzése, végiil, de nem utolsé sorban, er8s konzer=
vativizmusa mellett is az Gjabb szellemi dramlatok irdnt tanusitott meg=
ért8 érdekl8dése végigkisérték hosszii, munkas, eredményekben gazdag
életén.

Barming pozicidba is keriilt mindig fslfelé ivel§ palyajén : szil§=
megyéjének kozigazgatasiban, a jogakadémiai tanar katedrajan, a kép=
visel6hézban, tigy is, mint annak jegyz&je, alelnoke és elnoke, a mi=
niszteri tanicsosi és allamtitkdri munkakor utdn a vallas= és kozokta=
tasiigyi miniszter székében, a fels6hédzban s a Magyar Tudomanyos
Akadémia és a Kisfaludy=Térsasag elnskeként a legnemesebb eszmé=
nyeket szolgélta soha nem csékkend munkakedvvel és munkabiréssal.

Ez eszmények kozt els§ volt a magyarsdgnak a magasabb kulttira,
a nagyobb és mélyebb miveltség altal valé félemelése és ezzel nem=
zeti jov8nk biztositdsa. Az idevezetd Gt megvalasztasaban Széchenyi
és Dedk tanitasait kovette, mar csak azoknak az élményeknek hatdsa
alatt is, melyeket rd nézve nemzetiségektSl lakott sziiléfsldjén szer=
zett tapasztalatai mellett az énkényuralom korara esett gyermekévei=
nek eleven emlékei, majd a lassan megszilardult kiegyezés nyomén be=
kovetkezett politikai, tarsadalmi, gazdasagi és kozmiivel8dési follen=
diilésnek s ezzel egyiitt a magyarsag f6leg a varosokban mutatkozott
gyors térfoglaldsdnak szemlélete jelentettek. Ezek a szempontok ird=
nyitottak akkor is, mikor 28 éves koraban a szabadelvii pért programms=
javal elfogadta Eperjes mandatumat és az 1867=es politikanak azt a Tisza
Kéalmén és utébb még inkédbb Tisza Istvén éaltal megadott értelmezé=
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sét, mely a nemzet sszes er8inek, képességeinek szabad érvényesiilése
és eurdpai helyzetének szildrd alapokra helyezése érdekében, a kirdly=
lyal egyetértve, igyekezett meghozni a monarchia nagyhatalmi éllaséa-=
t6l megkivant aldozatokat, befelé pedig kereste a kozjogi harcok meg=
sziintetését s a tarsadalmi és nemzetiségi ellentétek kiegyenlitését.

Kiilonben sem volt a harcok embere, még pedig nemcsak azért,
mert a nemzet érdekében a békés fejlodést tartotta sziikségesnek, hanem
azért is, mert deriis optimizmusa, minden szépért, nemesért és igazért
heviil8 lelke és munkaszeretete irtézott a gytillkodéstsl, a sebeket ejts
és pusztitasokat okozé haboraskodastdl.

Munkabiraséanal talan csak sokoldaltsdga volt nagyobb. Egyfor=
man otthon volt az 4llamtudoményok, a megyei kozigazgatéds, a minisz=
terialis tigyvitel, az egész kozoktatas, de kivalt a felsébb oktatas kér=
déseiben ; biztosan mozgott a gyakorlati politika olykor sikos utjain
is és lépésr8l=lépésre egyre nagyobb tekintélyre tett szert a tudoma-
nyos életben, az irodalmi és a képz&miivészeti alkotésokrdl és irdnyok=
rél adott, néha talan hivés, évatos véleményeiben, birdlataiban, s&t
nagy nyelvtuddsa és eurdpai szemhatéra arra is képessé tették, hogy
akar mint a magyar tudomanyos vilagnak, akdr mint nemzetiink kiil=
politikai torekvéseinek hivatott sz6szélja, sikerrel képviselje hazankat
a kiilonbozs kilfoldi forumok elstt is. Igy éallott tuddsanak kivételes
mélységével, alapossagaval és sokoldaltisdgdval harom évtizeden &t
mindenkitS]l megbecsiilve, szellemi életiink élén.

Még amikor nem is talalkozott a tudoméanyos vildg osztatlan he=
lyeslésével, — népszer(i nem akart lenni soha — a kdvetkezmények
utélag legtobbszor az & koriiltekint, mérsékelt, nemesen megértd
magatartasat igazoltdk. Az Akadémia vagy a Kisfaludy=Térsasag elnski
székébdl elmondott beszédei, melyek dsszegyiijtését és kiadasat az Aka=
démia vallalta, az utolsé harminc év minden tudoményos, irodalmi
és miivészi eseményének, torekvésének remekbe késziilt tiikorképei.

Taldn még kozépiskolas didk volt, mikor els§ irdsai — kisebb
novelldk — a Felvidék és az Eperjesi Lapok hasabjain megjelentek.

Egyetemi hallgaté kordban maér esztétikai tanulmany és datleirds is
keriilt ki tolla alsl. E két miifajhoz szinte élete végéig hii maradt.
Doktori és tanari programmértekezésében az elméleti politika néhéany
alapvet8 kérdését (Rend és szabadsdg; A politika és a mordl) vette
mélyrehaté vizsgalat ald. Képvisel6vé valasztatisa utdn a napi poli=
tika folmeriilt problémaéi is foglalkoztatni kezdik s kdzirdi tevékenysége
csak akkor sziinik meg, mikor a toll orékre kiesik kezébgl. Minisz=
tériumi szolgélata vonta figyelmét az egyetemi oktatédsra s a harmadik
egyetem ligyére, minisztersége pedig folemelte legnagyobb kultir=
politikusunkka.

Torténetirsi hivatottsaganak elsé tanujelét a Cinquecento festészeté=
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18l és szobréaszatardl irt miivészettdrténeti munkajaban adja. Az olasz
fold szépségei s népének paratlan miivészi alkotasai irant kora fiatal=
sagatdl késd oregségéig érzett vonzalma, mely mint egy beszél=
getésiink sordn emlitette — 52 izben vitte &t Itdlidba, jut kifejezésre
ebben a kotetében épprigy, mint el6bb kdzrebocsatott olaszorszagi uti=
rajzaiban, vagy az évek mulva Beatrix kiralynérdl irott mivében.
Ez a vonzalom avatta 6t utébb az Olaszorszag felé valé politikai téjé=
kozédas els§ szdszéléjava is.

Hatvanéves lehetett, mikor élete f8mtvéhez, Az absolutismus
Magyarorszdgon cimen hozzafogott. Kevéssel elébb (1911 nov. 7.)
lemondvén a rendkiviil kiélez8d&tt politikai helyzet miatt a képvisel8=
héz elndki méltésagardl, annak a tervnek dugédba déltével, mely az &
miniszterelnokségét8l varta a valsdg megoldasat, befejezettnek latta
harminc évet meghaladé politikai pélyafutdsat, melyt8l azt remélte,
hogy «meg fogja kdénnyiteni» rd nézve a kiegyezést megel8z8 «korszak
dsszes politikai vonatkozasainak megértésétr. (I. kdt. Bevezetés. 4. 1.)
De két més oka is volt annak, hogy épp e kort valasztotta. Az egyik
«az a koriilmény, hogy e korszak tdrténete a maga teljességében min=
den okozati &sszefiiggéseiben, vonatkozasaiban és kihatésaiban, bele=
értve az emigréacié. miikodését s a tarsadalmi, gazdasagi és kulttrai
allapotokat is, mindmaéig megiratlan s a korosabb és ifjabb nemzedék
el8tt egyardnt ismeretlenebb e kor, mint térténelmiink sok tavolabb
es6 id6szaka» (u. o. 3. l.). A masik ok egyéni volt, mely — sajat
szavai szerint — «¢szinte csdbitéva tette rdm nézve a gondolatot: egy
olyan id8szak jelenségeit vonni tdrténelmi biralat ald, melynek még
magam is szivtam leveg8jét s melynek képeivel gyermekkori vissza=
emlékezéseim * révén, habar inkdbb csak korkép formaéjaban, mar
foglalkoztam.» (u. o. 5. 1.)

Az 8t jellemz8 ritka lelkiismeretességgel fogott miive anyaganak
osszegyijtéséhez. Az Orszagos Levéltar és a Magyar Nemzeti Mdzeum
aranylag csekély levéltari anyaganak gondos éatkutatdsaval parhuzamo=
san, kozel két évtizeden &t dolgozott a bécsi levéltarakban, igy az
osztrdk beliigyminisztérium levéltaraban és I. Ferenc Jézsefnek kiilon
az 8 személyére sz6lé engedélye alapjan f8leg a Hazi, udvari és é&llami
levéltarban. A levéltari anyag mellett teljes figyelemmel volt az egy=
kort hirlapok kézleményeire s a hazai és kiilfsldi, els6sorban az
osztrak torténeti és publicisztikai irodalomra, egyformén kiterjesztvén
gondjat a bel= és kiilpolitikai viszonyok alakulasan kiviil a tarsadalmi,
gazdasagi és szellemi életiink fontosabb jelenségeire is.

A héarom kotetben 18 részre tervezett munka negyedik részének
irdsa kézben szakadt hazénkra Kdrolyi Mihaly nemzetgyilkos forra=

* Régi emlékek, 1853 —1870. Bpest, (Révai) 1907.
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dalma, majd az orszigveszt8 proletdrdiktatura, mely &t is a gyiijté=
foghdzba hurcolta. Aztdn jott a trianoni sz6rnyli békeparancs. Nems=
csak kutatdsait kellett Bécsben 1918. oktdberét8l 1920. majusaig abba=
hagynia, hanem mint egykor, a svajci szamkivetésben Szalay Laszlé
elStt, tgy elStte is folrémlett a kérdés : «lesz=e még ki szaméra irni
magyar torténetet?»

Szerencsére azonban a csiiggedés, a kétségbeesés nem tudott
tGrra lenni folstte. Ellenkez8leg, miként Szalay, megtalélta a vigasztalast
a nemzet multjdban, neki is meggy6z8désévé valt, hogy «a magyar
torténetirds még nem fejezte be szerepét, s8t inkdbb 4j, minden
eddiginél fontosabb feladatok elé¢ van allitva «és hogy az abszolutizmus
kora» «mindenekfslstt alkalmas arra, hogy bel8le nemzetiinknek egy
Gjabb folemelkedése szdméara tanulsdgokat meritsiink», (u. o. 9. 1)
«hogy nekiink nemcsak multunk, hanem jév6nk is van s hogy nem=
zetiinkre nézve nem léteznek a bukésnak oly mélységei, melyekbdl
a folemelkedés ver8fényes magassagaira nem nyilnék kilatasn» (16. 1.)

1921=ben adta ki a md I. kétetét, melyben az 1849-t8l 1853=ig
terjedd évek torténetét adja. Ezt kdvette 1926=ban az 1853=t6l 1850=ig
eltelt hat esztendd torténetét magéban foglalé 11. kstet, majd 1932=ben
a IIl. kétet, mely az eredeti terv megvéltoztatdsaval az 1859 végé=
t8] 1865 végéig lefolyt események helyett csak az 1862 végéig eltelt
harom év torténetét nyujtja. Igy valt szitkségessé a IV. kotet, mely
két Gj rész beiktatdsdval a XVI—XX. részeket tartalmazta volna.

Fajdalom, a Gondviselés nem engedte meg, hogy az utolsé harom
év torténetének megirdsaval befejezhesse nagy munkéjat. Elébb be=
kovetkezett a vég, valéra valvan sejtelme, melynek az I. kétet el8=
szavidban maga kifejezést ad e szavakban: «Erzem, hogy késén fogtam
a nagy foladathoz ... Ré&m esteledett és nem tudom, elérhetem=e
utam végs8 céljat, mielStt az ¢&j leszallM»

A 1V. kotetb8]l minddssze az els§ részt irhatta meg négy feje=
zetben. Ezt a részt adja a jelen kis kotet. A hatralévs négy rész
tovabbi négy=négy, esetleg o6t=6t fejezetben, az I. kotet el§szavaban
kozolt tervezet szerint — természetesen megfelel§ véltoztatasokkal az
alcimekben — kdovetkez8 cimek alatt latott volna napvilagot :

XVII. vész: A kiegyezés felé. (Az Almasy Pél=féle megkisérelt
Osszeeskiivés, elfogatdsok. Miksa f8herceg mexikdi csaszarsiga, a
schleswig=holsteini hdbort s annak befejezése a gasteini egyezmény=
ben; Poroszorszdg és Ausztria condominiuma kés8bbi viszély csiréja.
Rechberg elbocsatasa, gr. Mensdorff kiiliigyminiszter. Deédk, Eotvos
és a konzervativek ropiratai, Dedk husvéti cikke. A nagyszebeni ¢or=
szaggylilésy, az ott alkotott «tSrvényeky; az erdélyi f8kormanyszék
visszahelyezése Kolozsvarra, az unié elismerése. Az uralkodé pesti
latogatasa, Schmerling varatlan elbocsétisa; Belcredi miniszterelndk,
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Mailath kancellar, Sennyey tarnok és a helytartétanics elndke. Az
osztrak alkotmany félfiiggesztése; Ausztria pénziigyi zavarai. A ma=
gyar orszaggy(lés Osszehivasa, véltozdsok a megyékben, képviseld=
valasztasok és az orszaggylilés megnyitdsa. 1864—1865.)

XVIIL. vész : Az emigrdcid az olaszorszdgi hdborit utdn. (Kossuth
erlkodése az olaszorszagi habort megujitasa érdekében ; terve a dunai
konfoderacié targyaban; Klapka visszavonulasa; Gjabb meghasonlé=
sok az emigracié kebelében. Berzenczey kiildetése Erdélybe s internal=
tatdsa; Szemere hazajovetele; b. Jésika Miklés haldla; Ujhazy olasz=
orszéagi tartézkodésa s kés8bbi viszontagsdgai Amerikaban. 1860—1865.)

XIX. rész: Gazdasdgi és tdrsadalmi élet a hatvanas évek elsé
felében.

XX. rész : Irodalom és miivészet a hatvanas évek elsé felében.

Torténetirasunk 6rok kara, hogy e négy rész, az egész miinek
kb. egystdde, mar nem késziilhetett el. Annal pétolhatatlanabb e Kar,
mert kortarsai koziil nagyobb felkésziiltséggel és hivatottsaggal alig
irhatta volna meg valaki e részeket nala, aki ez éveket mint éleseszti,
10—13 éves gyermek élte 4t oly kdrnyezetben, melynél hagyomany
volt a koziigyekkel, a tudoméannyal és irodalommal valé foglalkozas.

De életének e f8miive, mint a Szalay Laszlé szintén befejezetlen
Magyarorszdg torténete, igy, csonkén is nagyértékti, maradandd becsi
alkotés. Paratlan lelkiismeretességgel Osszegyiijtétt adatainak gazdags=
saga, a szerepl8krsl adott jellemzései, réluk és viselt dolgaikrél a ma=
gyar nemzeti és az egyetemes eurdpai érdekek szempontjabél mondott
itéletei, a politikai, tdrsadalmi, jogi, gazdasagi, kulturdlis stb. viszo=
nyok alakulésardl részleteiben is egységes képe méltova tették a szer=
z8t az Akadémia koszortjdra. (1924=ben kapta a Szilagyi Istvanrdl
nevezett jutalmat, 1925=ben pedig a nagyjutalmat.)

Népszeri olvasmény ugyan nem lesz a mi soha s egyes meg=
allapitasait, itéleteit kés6bb napfényre keriils adatok, vagy ezutidn be=
kévetkez8 események megvilagitidsaban taldn at fogja értékelni, a maga
korédnak szemléletéhez at fogja ifrni az Gjabb kutatd, akit mar nem
terhel az anyaggyiijtésnek rengeteg id6t és vesz8dést jelentS gondja.
De az Gttdrés, az alapvetés és az els§ egységes felépités dicsSsége az
abszolutizmus kora torténelmének megirdsaért minden id8re elvélaszt=
hatatlanul &sszeforrva marad Berzeviczy Albertnek, a nagy magyar
kulttrpolitikusnak nevével.

Befejezésiil halas koszonetet mondok 6zv. Berzeviczy Albertné &
nagyméltdsdganak, aki az itt megjelend fejezeteknek jelentékeny részét
diktalasra maga irta, azért a kitiintetésért, mellyel az El§szé megirasat
és a kézirat sajté ala rendezését ram bizta.

Budapest, 1937. januérius hé 7=én.

Nagy Miklds.
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(Gr. Forgach kancellar tdmeges megkegyelmezésekkel igyekszik Magyar=
orszagon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az uralkodé és Schmerling
allamminiszter siettetni kivanjak az orszaggytilés Osszehivasat, az utdbbi csak
azért, hogy ujabb szakitas er8sebb rendszabalyokra vezessen; Forgach késlel=
tet, hogy id8t nyerjen a provisorium altal egy kiegyezésre hajlandé part létre=
hozasara. Gr. Apponyi orszagbiré az uralkodé felhivasara kiegyezési tervet készit,
mely koézel &ll az 1867=ikihez, magyar minisztérium haladéktalan kinevezését
kivanja s Deak helyeslését birja; az uralkodé azt visszautasitja. Forgach mas
tervet szerkeszt, mely a delegaciét tulajdonképpen a tagabb birod. tanacs hatas=
korével ruhazza fel. A korméanytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondé
legfelsébb elhatarozas a magyar kérdést egyeldre leveszi a napirendrdl. Deékot
az 1861=iki orszaggytlés tagjai emlékalbummal tisztelik meg ; annak &tadaséanal
Apponyi is megjelenik's nyomban ezutan félmentetvén allasatol, gr. Andrassy
Gyorgy lesz orszagbird. Kisérletek tdrvénykezési és sajtoligyi provisorium
behozatalara. A kézhangulat békés, de bizalmatlan ; a provisorium folytatja a
Bach=rendszer gyanakvé kémkedését és szigoru féken tartja a sajtét; Zichy és
Jokai elitéltetése. A rendérség beavatkozasai meg nem sziinnek, a kormanynak
sajat kdzegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 1863=i széarazsag
sulyos gondokat okoz. Kozdny az orszag gazdasagi érdekei irdnt. Taniigyi intéz=
kedések. 1862. nov.—1863. szept.)

Az eredménytelenség, melyet a Schmerling=provisorium els§ évi
mikodése felmutatott, nem vette el reményét sem a fSintéz8nek,
Schmerlingnek, ki a magyar nemzet részér8l vart oly mértékii meg=
puhulast, mely a februériusi alkotmany megvalésitasat a Lajtan tdl is
lehetdvé tegye s ellenkez8 esetben el volt szdnva az er8szakos rend=
szabéalyokra is, sem gréf Forgach kancellarnak, ki kolcsonds enged=
mények Gtjan Shajtotta a kiegyenlitést létrehozni s evégbh8l a hatalom
részér8l is bizonyos el8zékenység jeleit igyekezett adni.

Lattuk a kitlin8 benyomast, melyet az orszagban az uralkodénak a
Magyar foldhitelintézet kiilldottsége eltt 1862. évi oktdber héban tett
meleg nyilatkozata keltett.” Az ezaltal tdmasztott reményeket ébren=
tartani volt hivatva az a csaszéri kézirat, melyet ugyanakkor tett kozzé a
kancellar s mely &t utasitotta, hogy tegyen kimerit§ jelentést a Nemzeti
Szinhé4z és Nemzeti Mtizeum pénziigyi allapotardl és mutassa ki, hogy

T Lasd e mt I11. kot. 425. lapjat.
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ezeknek az intézeteknek mekkora segélyre volna sziikségok? Ki s
nevezte a kormany a mindkét intézet vezetésére hivatott bizottsigot s
hosszas targyalds utin a Nemzeti Szinhaz kapott is 60,000 frt=nyi
segélyt, de csak egy évre szélélag. Kiilonben az allandd anyagi zava=
rokkal kiizd8 pesti német szinhdz sem nélkiilézte a kormany tdmoga=
tisit. A Nemzeti Mizeum messzemend segélyezését is tervbe vette
és javaslatba hozta Forgach kancellar, de kozbejovén a nagy szérazsag=
t6] okozott inség, az orszadgos alapot, mely e célra lett volna folhaszna=
landd, az inség csillapitasara kellett forditani s igy a Mizeum tdmoga=
tésa fiigg8ben maradt.”

Ezeknél nagyobb jelentdségliek voltak azok a megkegyelmezések,
amelyeket Forgédchnak ugyanez id8ben sikeriilt kieszkdzélnie. Gréf
Palffy, a helytartd méar az 1861. év végén eléggé javultnak taldlta a
hangulatot arra, hogy nagyobbszamd megkegyelmezések hozassanak
javaslatba. Forgach mér akkor is elvben helyeselte az eszmét, hanem
annak kivitelét valami iinnepi alkalomra, példdul a Felség magyar=
orszagi latogatdsa alkalméra vélte fenntartandénak.? Az uralkodéi
latogatas azonban mindegyre késett ; a renddri hatalom maga gondos=
kodott késleltetésérsl, amennyiben @j meg t6j feljelentéseket szerzett a
csészar személye ellen magyar foldon tervezett merényletekrdl, ames=
lyek rendesen hibbant elméjli emberek rémlatasainak bizonyultak.?
Ily koriilmények kozott a kancellarnak més «iinnepi alkalomrél kellett
gondoskodnia és azt tagadhatatlan iigyességgel meg is talalta.

Az uralkodé hitvesét csak egyszer lattdk Magyarorszagon : az
uralkodépéar 18s57=i latogatasa alkalmaval. Béar akkori itt id8zését a
kozbejott gyaszos csaladi esemény vératlanul megréviditette, az a
rovid id8 is elég volt arra, hogy a fiatal fejedelmi hdlgy tide és nyéajas
szépsége meghdditsa a magyar sziveket. Mikor az 186z. év tavaszan
hire ment, hogy a csaszarné stlyos betegség ellen kiilfsldi gydgyhelye=
ken keres tudiilést, ez altalanos részvétet keltett, melyet nem kevésbbé
8szinte orém valtott fel, mikor teljes folgydgyuldsdnak és hazatérésé-
nek hirét hoztdk a lapok. A tdrvényhatésagok oromnyilvanitasai fel=
iratok alakjéban akkor, amikor a kozgytiléseket &sszehivni nem lehetett,
bizonyara nem sokat jelentettek, de ez esetben valésziniileg megfelel=
tek a kozérziiletnek. A nemzet mar akkor 6sztonszerlien érezni latszott,
hogy bizalommal tekinthet az uralkodé nejére, ki épp ez id8ben kezdett

* P. Naplé 1862. okt. 19., nov. 18., 27., 1863. maj. 14., jun. 23., jul. 17.,
aug. 14., dec. 20. Orsz. levéltar kanc. eln. iratok (ezentul igy jelezve : O. L. K.
E. 1.). 1862. 1101. szam, 1863 : 784., 814., 930., 1310. szdmok és 1864 : 206.
szam. Drei Jahre Verfassungsstreit 178. l., Frankenburg: Bécsi élményeim II.
113—114. 1. Vas. Ujsag 1863 : 179. L.

2 0. L. K. E. I. 1861. 1180. szém.

3 0. L. K. E. 1. 1862. 204., 377., 1208. 1863. 135. szamok.
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komolyan foglalkozni a magyar nyelv elsajatitasaval s a késSbbi fejle=
ményeket ismerve, igazat kell adnunk Erzsébet kirdlyné magyar élet=
rajziréjanak, ki végzetesnek mondja azt a kdriilményt, hogy a csészar
hitvesének éppen az 1860—61=iki alkotmanyos kisérletek idejében az
udvartél téavol kellett tartézkodnia. *

Ily el8zmények utan jelent meg a csdszérné néviinnepérdl, novems=
ber 19=ikérdl keltezett legf. kézirat, mely a Kancellaria javaslata alap-=
jan kegyelmet adott mindazoknak, kiket a provisorium haditdrvény=
székei politikai cselekmények miatt elitéltek vagy perbefogtak, vala=
mint azoknak a politikai menekiilteknek, kik engedély nélkiil vissza=
tértek a hazéba, amennyiben biincselekmény nem terheli 8ket. Az ily
mddon amnesztidban részesiiltek azonban jov8ben valé maguktarta=
sara nézve téritvényt tartoztak kiallitani. Téth Kalman, Falk, Szath=
mary Karoly, Emich Gusztav, Mezei Lipét, Szilagyi Virgil és Hindy
Arpad mind akkor kapték vissza szabadsdgukat, de Mezeinek orvosi
és Szilagyinak iigyvédi gyakorlatdhoz valé joga egyel6re megvonva
maradt. Az amnesztia tényleg 366 egyénre terjedt ki; 122=nek adta
vissza szabadsagat és 244 ellenében sziintette meg a biréi eljarast.?
Erdélyre nézve Nédasdy csak nagy késén, 1863 aprilisaban tett hasonlé
amnesztidra vonatkozé javaslatot, mely elfogadasra is talalt.

- Béaré Kemény Zsigmond joggal allapitotta meg a Pesti Napléban,*
hogy a november 19=iki amnesztia tébbet tett a kiegyenlités el8készi=

tésére, mint az osztrak centralista sajté buzditasai, hogy nyilatkozzanak
héat a magyarok, amelyek mindig egyiittjarnak azzal a buzditassal, hogy
legyen hat a kormény erélyes Magyarorszaggal szemben. Absolutis=
must réer8szakolni egy nemzetre — tigymond — lehet, de alkotmé=
nyossagot nem. ldézte a régi parabolat az utasrdl és kopenyérdl, melyet
a szél hidba akart lefgjni réla, de amint a nap kisiitdtt, az utas dnként

levetette. Magyarorszagon — igy folytatia — van hajlam a becsiiletes
kiegyenlitésre, de annak mértéke mindig a bizalom mértékéts] fiigg.
Miutén a koézonség — Deak minden tiltakozéasai ellenére — a

2

Pesti Naplé megnyilatkozésaibél mindig az & allasfoglaldsdra vont
kovetkeztetést, feltlint, mikor kevéssel késébb gréf Apponyi Gydrgy
orszaghbird fe]utazasat Bécsbe ugyancsak a Pesti Naplé ezzel a hozzé-
adassal adta hiriil : «Ugy halljuk, hogy gr. Apponyi Gyédrgy orszég=

T U. ott: 1862. 803., 810. Pesti Napld (ezentul igy : P. N.) 1862. mjj. 28.,
jan. 4., aug. 17. Dr. Marki Séndor: Erzsébet Magyarorszag kirdlynéja, Bpest,
Franklin=Tars. 1899. 381. 1.

20.L. K. E. I 1862. 1039., 1044., 1045., 1125., 1216. szamok. P. N.
1862. nov. 15., 19., 21., 22., 26., 29., szep. 30.

3 Bécsi Haus=, Hof= u. Staats=Archiv (ezentul igy jelezve : H. H. S. A.)
Min. Conf. Prot. 1863. apr. 3o.

+ U. O. Nov. 25.
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biré 8excellencidja megyen ol Bécsbe a kiegyenlités iigyében. Vajha
e kiegyenlités az 1848=i térvények alapjan és az orszaggyiilési fel=
iratok szellemében miel8bb létrejchetnes’ S midén a kancellar lapia,
a «Siirgdny» e miatt belékotdtt a «Naplér=ba s felhivta, magyarazza meg
jobban azt, amit az 1861=i feliratok csak roviden és <homélyosan»
érintenek, a P. Napl6 azt felelte, hogy a tdrvényhozas megnyilatkoza=
sainak értelmezésére csak a tdrvényhozas lehet illetékes, tehat hivjak
Ossze az orszaggyllést.?

E felutazasnak és a nyomaban tdmadt hirlapi felszélalasoknak
mélyebb héttere volt, mely megvilagitast igényel.

Hogy az uralkodd részérdl az elmondottakban tanusitott kozeledés
a nemzet kozvéleményében nagyobb hatdst nem idézett el§, az nem=
csak Forgach kancellart ejtette gondolkozéba, ki ebben a Schmerling
merev allaspontjénak némi igazoldsat lathatta, hanem az uralkodénak
is csalédést okozott, kinek csak nagyon is éreznie kellett, hogy Magyar=
orszag allapotainak rendeczetlensége mennyire gydngiti a monarchia
4llasat minden irdnyban. Ez okbdél mind komolyabban kezdett foglal=
kozni a magyar orszaggytilés dsszehivasanak gondolataval, melyben —
csodalatos médon — Schmerlingben talélt tdmogatéra és Forgachban
ellenz6re. Mindkett8nek 4éllaspontja kdnnyen megmagyardzhaté. Az
dllamminiszter azért baratkozott meg az orszaggytlés gondolataval,
mert meg volt réla gy8z8dve, hogy az ismét vissza fogja utasitani a
Reichsrathba valé meghivast, s akkor az uralkodé is be fogja latni,
hogy nincs méis megoldas, mint a kdzvetetlen valasztasok elrendelése
Magyarorszagon. Ellenben Forgach azt remélte, hogy ha az orszag=

24

gyllés még egyhamar ossze nem hivatik, az § rendszerének és az &
kozegeinek sikeriilni fog a képvisel6vélasztasokat tgy késziteni els,
hogy azok egy, a kiegyezésre hajlandé tekintélyes partot hozzanak az
orszéggyllésbe, — amely szamitasaban bizonyara csalédott volna.3

A nézetek ez ellentétével szemben az uralkodé egy elfogulatlan
harmadiknak véleményét kivanta hallani s e végb&l hivta meg Appo=
nyit, felszélitvan 8t, hogy a kiegyezés mddozatai és az orszag szerve=
zése irant szerkesszen oly javaslatot, melynek alapjan az orszaggytilés
eredményre vald kilatassal legyen &sszehivhatd. Apponyi eleinte sza=
badkozott; &t hivatalos 4llasa — tigymond — az orszag torvénykezé=
sének élére allitja; politikai kérdésekben a kancellar van hivatva el8=
terjesztéseket tenni. De miutén az uralkodd ragaszkodott kivansdga=
hoz, Apponyi végre késznek nyilatkozott annak teljesitésére, csupdn

* H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1863. Dec. 4.

2 P. N. dec. 12. .

3 Drei Jahre Verf. 177. s kov. l. 1. Redlich: D. Osterr. Staats= u. Reichs=
problem II. 309. 1. P. N. 1863. jan. zo.
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azt kétve ki, hogy a munkalatot Maildth Gyorgy, b. Sennyey Pal és
Urményi J6zsef baratainak kézremiikodésével és gr. Forgach Antal
kancellér tudtaval készithesse el. Ebbe O Felsége beleegyezett. Apponyi,
Mailéth, Sennyey és Urményi azutan tobb napon &t tanédcskoztak,
minden kérdést alaposan megvitattak ; a létrejott megéllapodasokat
minden iilés utén Apponyi jegyezte fol s a tanicskozasok befejeztével
ugyancsak & foglalta 6ssze az eredményeket egy emlékiratba.’

Ezen, teljesen megbizhaté jellegti kozlés szerint kétségtelennek
latszik, hogy a szébanforgé értekezletet nem Forgach hivta Ossze,
vagy legaldbb is nem & kivanta 6sszehivasat, mint a konzervativek
kés6bbi ropirata éllitja,” hanem az tulajdonképen az uralkodd, illetSleg
Apponyi kivansagara jott dssze és hogy Forgach annak &sszejovetelével
és munkalataval nem nagyon rokonszenvezett, tanusitjdk lapjanak, a
«Siirgony»=nek mar emlitett magatartdsa és a «Siirgény» szerkeszt8jé=
nek, Kecskeméthynek napléjaba jegyzett fitymalé megjegyzései. Ellen=
ben megtimadhatatlan hitelességii bizonyitékit birjuk annak, hogy
Deédk és kornyezete mar december végén tudomassal birt az Apponyi
javaslaténak lényegérdl és hogy a P. Naplonak az Apponyi félmenetelét
itdvozl8 megjegyzése az & kivansdgéra, de a Dedk beleegyezésével
latott napvilagot.* Igaz, hogy ezeket a reményeket kissé lehiithette az a
trénbeszéd, mellyel az uralkodé a Reichsrath iilésszakat december
18=4n bezarta s amely nagyon 6nérzetesen hangoztatta az «alkotmany=
torvényekhez» valé ragaszkodast és a «megkezdett alkotmany=m{i be=
fejezésétr.’

Apponyinak ez értekezletek nyoman késziilt emlékirata ° neveze=
tes okménya a magyar=osztrak kiegyezés torténetének, mert abban van
el8szor formuldzva a delegéaciék intézménye, igaz, hogy sokkal széle=
sebb hatéskérrel, mint aminével azt az 1867=i kiegyezés folruhézta.
Az emlékirat a Pragmatica Sanctiébél indul ki, mint a monarchia
alapjabsl, mert a monarchia jélétének és nagyhatalmi éllasdnak meg=
évésa Magyarorszégnak is érdeke s ennélfogva célja. A feladat nem dj
dllamjog teremtése, hanem a meglevének a karos hatdrozményok mel=
16zése Gtjan a monarchia osszérdekeivel s a valtozott, politikai hely=

' Konyi: Deak F. beszédei Ill. 301—302. Kecskeméthy Aurél szerint
(Napléja 150. ].) Sennyey tagadta volna az értekezletekben valé részvételét,
ellenben részt vettek volna azokban «maéas részr8l» Barkdczy, Szentivanyi Vince,
Zsedényi és gr. Andrassy Gydrgy.

2 Drei Jahre Verf. 179. 1.

3 id. h.

4 Csengery A. Hatrah. iratai 488—489. 1. (levele batyjahoz 1862. dec.
31=ikérdl).

5 P. N. 1862. dec. 19., z0.

5 Kozli Konyi id. h.
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zettel valé 8sszhangba hozatala. A magyar korona orszagai és masfels]
a német=szlav drokds tartoményok kozoétti nagy kiilonbségek kizarjak
a formai Osszpontositast s a jogi 4llasspont kizarja az egyik rész ala=
rendelését a masiknak. Szdzadok 6ta a dualizmus volt térvényes fol=
‘tétele a monarchiai kapcsolatnak ; ma is ezen az alapon kell megegye=
zéshez jutni s e végb8l hatarozottan formulazni : 1. a monarchia kézés
-érdekeit s azok kezelése mddjat, 2. az 1848=iki tdrvények reviziéjat és
3. a februdriusi patens megfelel§ mddositasait. A kozos iigyek meg-
allapitdsa a magyar orszaggytlésnek és O Felsége szentesitésének tar=
tand6 fenn. A megéllapitott kozos iigyek targyalésara a két térvényhozé
testiilet delegacidkat valaszt egyenl8 szamu tagokkal s a tokéletes
egyenjogtisdg alapjan. A két delegécié kozds tandcskozas utan torvény=
erdvel biré hatarozatokat hoz, melyeket azutin az orszaggyiilés az
orszagos torvények kozé iktat. A kozos tigyek : a kiiliigy, a véderd s
az dsszmonarchia pénziigyi és kereskedelmi érdekei. A véderst illets=
leg a legfels8bb vezetés a haduré, tehéat egységes; a magyar ezredek
kiegészitése a torvényesen megéllapitott allomanyon beliil biztosi=
tandd az Gjoncok évi ardnydnak megallapitasa altal ; az djoncok alli=
tasardl azutan a korona az orszaggytlés hozzajaruldsa nélkil hataroz.
A katona=beszallasolas= és élelmezésre vonatkozodlag az autondém térvény=
hozéssal valé alkotmanyos megegyezésre kell térekedni; a rendkiviili
Gjoncallitas megszavazésa az orszaggylilésnek tartandé fenn. A pénz=
iigyet illetSleg az emlékirat utal arra, hogy a magyar orszaggytilés
1848 el8tt is jogositva volt a hadiadé 6sszegének megszavazésara ;
azonban elismerend8, hogy Magyarorszdg sem vonhatja ki magét az
Allamadéssagok arédnyos viselése, tovabba a kiiliigyi képviselet, a cs.
kir. hadsereg és hadi tengerészet, valamint a kdzos pénziigyi kezelés
s a kozos kereskedelmi és forgalmi iigyek koltségeiben vald részesedés
alél. Elismerend8 tovabbé az is, hogy a kézvetett adék legtobb nemé=
ben s a dohanyegyedarisigban is egyenl8ségnek kell uralkodnia.
E kézosség elve és a kdzds koltségek szdzalékos ardnya a magyar orszag=
gyllés hozzdjarulasdt igényli és az orszdg torvényei kozé iktatandé.

Mindezekbdl az Apponyi emlékirata azt a kévetkeztetést vonija le,
hogy a kiiliigyek, a hadiigy s az egész birodalmat illet§ pénziigyi és
kereskedelmi érdekek képviselete és kezelése kozos birodalmi minisz=
terekre volna bizandd, kiknek kinevezésénél a dualisztikus egyenl8ség
elvének megfelelSen a birodalom mindkét részére volna figyelem for=
ditandé.” Meg vannak jeldlve tovabbad azok a mddositasok, amelyek
az 1848=i tdrvényeken eszkdzlend8k. El kell torélni a nadornak

T Az emlékirat 6t ily miniszterrdl szél, nem vilagos, vajon a miniszterelnsk
értendd=e az 5todik alatt, vagy az irat szerzdje kiilén ipari és kereskedelmi minisz=
terre gondolt=e?
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mintegy felségjogot adé kivételes allasat ; az orszaggyiilés feloszlatasa
nem tehet§ fiigg8vé a koltségvetés megszavazdsatél; a vezetdség.
Gjbél valé felallitasa mell§zend8. Ezeket a médositasokat az emlékirat
az 1608=i példa szerint «koronazas el8tti torvények» alakjaban véli
megvaldsithatéknak, viszont azonban a februariusi osztrék alkotméany
megfelel§ médositasat is elkeriilhetetlennek mondja. A jogfolytonossag
helyreallitisa és az alkotméanyos Gtra valé visszatérés foltételezi az -
orszaggyiilés Gjbdl valé 6sszehivasat, ez azonban célra nem vezetne
addig, mig nincs ra kilatas, hogy a kormény az orszaggytilésen kiegye=
zésre hajlandé tobbséggel fog rendelkezni. Hogy ez eléressék, sziiksé=
ges, hogy az uralkodé kilépjen a maga elszigeteltségébdl s a nemzettel
valé kolcsonds megértés eszkozlésére felel6s magyar minisztériumot
nevezzen ki; ha az orszdg integritisa az orszaggylilés &sszehivasa
elétt helyre nem allithats, az legaldbb elvben elismerend§ wvolna.

Nincs nyoma annak, hogy Apponyinak ezt az emlékiratit a mi=
nisztertanacs targyalta volna; Forgach valdsziniileg nem akarta oda=
vinni vagy azért, mert nem értett vele egyet, vagy azért, mert Ggyis
tudta, hogy ott elfogaddsra nem szdmithat. O semmiesetre sem péartolta
a magyar minisztérium kozeli kinevezésének eszméjét ; hiszen a sajtéd=
ban mar régebben hirdette, hogy a miniszterialis rendszer a megye=
rendszerrel &ssze nem fér; a megyerendszer csak dikaszteridlis kor=
manyzat mellett allhat fenn. Budapesten az & magatartasat gy magya=
raztak, hogy 6 a provisoriumot kivanja még legaldbb harom évig fenn=
tartani ; mig teh4t az Apponyi=féle memorandumnak Bécsben part=
fogdja nem volt, beavatott egyének tudni vélték, hogy az a Deak helyes=
1ését birta.’

Sajatsdgos, hogy bar az Apponyi terve kezdett8l fogva kilatastalan
volt, a kancellaria csak 1863. mércius 9=én latta elérkezettnek az idét,
hogy az arra vonatkozé végelhatarozast «legfelsébb parancsray kézolje
a helytartéval és magaval Apponyival. E kozlés utal arra, hogy «djabb
id8ben tdbb tekintélyes magyar férfi, részint O Felsége beleegyezésé=

*O.L. K. E:I. 1862. 307. sz. Csengery id. m. 489—490. 1. P. N. 1638.
febr: 13., 14. Deak F. életrajzirdja, Ferenczi Zoltdn (Deak élete 11. 408. 1.) tudni
véli, hogy Eotvés és Trefort 1863. 8szén szemrehanyast tettek Deaknak tétlen=
ségéért s hogy a tért atengedi a konzervativeknek ; adata nincs ra, ellenben van
adat arra, hogy Trefort mar 1862. aug. 3=4n Pesten egy emlékiratot szerkesztett
a kiegyezés médjara nézve, melyet valdszintileg Edtvosnek adott 4t, mert ennek
hagyatékabdl keriilt Treforthoz vissza, ki azt 1885 elején Falknak adta at azzal,
hogy halala utan kozélheti. A Pester Lloyd mindjart a Trefort halala utan 1888.
szeptember 5=i szamaban kozolte is az emlékiratot, mely mindenesetre el8bb
keletkezett az Apponyiénal s szintén delegacidkra kivanja a kozds ugyeket bizni. .
Trefort is a kiiliigyet és kereskedelemiigyet mindsiti kzds iigyeknek s ezekre
nézve a delegacidkat tdrvényhozasi jogkdrrel ruhéazza fel, ellenben 6nallé magyar
hadsereget kivan s ennek megfelel§en magyar hadiigyminisztériumot is.

Az absolutismus kora Magyarorszidgon, 1V. 2
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vel a kancellar altal megbizva, részint felhivas nélkiil tanicskozott oly
célbdl, hogy Magyarorszag és a birodalom t8bbi részei kozt fennforgé
allamjogi viszonyok tisztdbahozatalanak és a fiiggSben levd kérdések
kells megolddsanak médja irdnt legfelsébb helyre javaslatokat terjesz=
szenek. Ezen férfiak egy része azon szempontbdl kiindulva, hogy a
magyar iigyek rendezése kielégit8 eredményt csupéan a jogfolytonossag=
nak az 1848=i térvények alapjan érvényesitése mellett igér, legfelsébb
helyre terjesztett javaslatéban kiindulasi pontul a miniszterialis kor=
ményzati forménak és magyar minisztériumnak tiisténti kinevezését
és hatalybaléptetését inditvanyozta. O Felsége azonban meg lévén
gy6z8dve réla, hogy ily nagy horderejli intézkedés, ha az a kozbejstt
viszontagsag és valtozasok kell§ méltanyldasa nélkiil, orszaggytilési
targyalasok el8tt a korona részérdl egyoldaltlag torténnék, a helyzetet
nem hogy tisztabba, s6t bonyoldltabbéa tenné s azon éhajtastdl athatva,
hogy e részben a térvényhozéas maésik alkatrészének is alkalom nyujtas=
sék nézeteit el6zetesen kifejezni, az emlitett indftvanyt hatérozottan
mell8zend8nek taldlni méltéztatott».”

Ez a nyilvan nemcsak Forgéchtél, hanem Schmerlingt8l is sugal=
mazott legfelsébb elhatarozas nagymértékben nélkiilszte az &szintesé=
get, mert hiszen a magyar orszdggy(ilés 1861=i felirataiban félreért=
hetetlen médon nyilvéanitotta felfogasat a kiegyenlités és az alkotma=
nyossag visszaéllitasa kérdésében, és ha a kormény oly er8sen meg volt
gy8z8dve arrdl, hogy ez a felfogds azéta megvéltozott, miért nem volt
batorsaga az orszéaggytilést 6sszehivni? Apponyi, mikor ez elhatarozas=
rél értesiilt, allitdlag azt mondta, hogy az & javaslatainak a sorsa mindig
az, hogy vagy talkordn utasittatnak vissza, vagy talkésén fogadtatnak
el.? Ha e javaslatot egybevetjitk az 1867=ben létrejdtt kiegyezéssel és
ha foltételezziik, hogy az csakugyan birta a Deédk beleegyezését is,
meg kell itkdzniink az akkori hatalom fennhéjazé konnyedségén,
mellyel ez ajanlat f6l6tt napirendre tért, hogy négy év miilva annyi
kozbeesd keserves tapasztalas, Gj formaba ontott abszolutisztikus kisér=
let és mély megaldztatds utin egy még ennél is messzebbmend meg=
oldast legyen kénytelen elfogadni.

Apponyi legfels8bb felhivasra tett kisérletének e merev visszauta=
sitésa azonban nem jelentette azt, hogy a kormany a kézben és azutan
is nem foglalkozott a magyar kérdéssel. Az a viszonyok ercjénél fogva
mindig Gjra folvet8dott s id8kszben a sajtdban is tovabb folyt a kiizde=
lem az osztrdk centralisztikus és a magyar alkotméanyos felfogas kozott.

A magyar sajté nem tiintethette fel oly egységesnek a kozvéle=
ményt az alkotmény kérdésében, mint aming az a valésdgban volt: a

0. L. K. E. I. 1863 : 245. szam.
2 Drei Jahre etc. id. h
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korméany szubvencionéalt lapjai — mint lattuk, kénytelenek voltak néha
szembeszéllni a fiiggetlen magyar sajtéval, mely hatésos Gj organumot
kapott 1863 elején a Jokai szerkesztésében megindult «A Hon» cimi
napilapban. Forgach kancellarnak allandé kiizdelmei voltak az &llam=
és pénziigyminiszterrel a sajtészubvencié elégtelensége miatt s még
kiilén egyenetlenségek is tdmadtak kozte és a helytarts kozott annak
mikénti szétosztasa koriil. Oka volt koronkint az elégedetlenségre
sajtéja kezelBivel is. Megesett, hogy egy szubvencionalt roman lapot
a magyarok ellen valé izgatds miatt hadbirdsag elé kellett volna idézni
s akkor kideriilt, hogy a kérdéses cikk iréja K&var vidékének a kormény=
tél kinevezett f8kapitdnya ; hogy ez ki ne deriilijsn s a kormény ne
kompromittéaltassék, kénytelenek voltak beérni a megintéssel. Kecske=
méthy Aurél mint a «Siirgény» f8szerkesztSje oly éles polémiékba
keveredett a Pesti Napléval, hogy két parbaj is lett belsle : b. Kemény
Zsigmonddal és Reviczky Szevérrel. Forgach végiil legjobbnak vélte
Kecskeméthyt folmenteni a lap vezetésétSl s azt Fényes Elekre bizni.
1d8kdzben egy Gj lapot is inditott a kancellar, a Kovécs Lajos szerkesz=
tése mellett, ki kevéssel el6bb ropiratba foglalt oly kiegyenlitési tervet,
mely a kézvéleményben semmi tdmasszal sem birt. S ez a lap, tekin=
télyes szubvencié birtokdban «Fiiggetlen»=nek nevezte magit. Ez a
véltozds azonban nem sziintette meg a szubvencionalt lapok egymaéssal
valé civédasat és Kovacs Lajos sem keriilhette el a hézmotozast és a
hadbiréséagi eljarést.’

Baré Kemény Zsigmond a Pesti Napléban, melyet széfukarsaggal
szoktak vadolni, — t6bbszér vilagosan kifejtette a magyar éllaspontot.
Szemlét tartott az oktéberi diploma éta lefolyt fejlemények folott és
megiéllapitotta, hogy a sziikebb birodalmi tanacs imént bezarult iilés=
szaka az oktroj Gtjén oly jogokkal rubaztatott fel, melyek csak a teljes
Reichsrathot illették volna meg ; miutdn O Felsége az iilésszakot, mint
a szlikebb Reichsrathét zarta be, remélhets, hogy e jogok gyakorlasa
megsziintnek tekintend8. Idézte azt, amit a Naplé a februariusi patens
kibocsatésa alkalmaval irt és megallapitotta, hogy a lap a magyar orszag=
gyllés torvényhozasi jogkore tekintetében most is a jogfolytonosséag
alapjan &ll. Ha a Schmerling lapja azt mondja, hogy a bécsi trénbeszéd
azért nem emlékezett meg Magyarorszégrél, mert Magyarorszag}rész=
vételének a birodalmi tanédcsban komoly nehézségei nincsenek, Kemény
ellenkezéleg azt hiszi, hogy kiilonos tapintatbél nem emlittetett a
magyar kérdés és e hallgatasban a magyar trén és a magyar nemzet
érdekei hangosan beszélnek!* Egy mas alkalommal ugyand a folott

*O.L.K.E. I 18:2: 575., 1007., 1139. 1863 : 5., 219., 587., 606.,
960., 976. szamok. P. N. 1863. jan. 3., 9., febr. 18., 28. Kecskeméthy id. m.
150—151. |.

2 P. N. 1862. dec. 25.

2*
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elmélkedett, hogy Magyarorszdgon jé vagy rossz=e a hangulat? s a
kovetkez8 megéllapitasra jutott : forradalmi irdny, forradalmi part
nélunk nincs; a Pragmatica Sanctiohoz, a jogfolytonossaghoz ragasz=
kodunk, torekedve a sziikséges reformokra. A kdzés iigyeket nem tagad=
juk, mert azokat az 1848=iki térvények is elismerték, a 61=i feliratok
is, s6t ezek azok elintézésére nézve oly mdédszert jelsltek ki, mely
helyes kiindulasi pont s térvényes aton tovabb is fejleszthet§. Ha a
kormény tapintatosan jar el, elérheti a jov8 orszaggytilésen a 48=i
torvények némely pontjanak torvényes értelmezését, valtoztatasat és
részletezését. Magyarorszagon rokonszenv van azirant, hogy a Lajtan
tal is alkotméanyossag legyen. A februériusi alkotmanyba azonban nem
akarunk belépni; ha tehadt csak azért akarjak az orszaggytilést dssze=
hivni, hogy ez konstatéaltassék, akkor az orszaggyflés fslsleges. Ha
pedig a provisoriumot csak azért akarjik megsziintetni, hogy helyébe
teljes centralizacié 1épjen, akkor ezzel szemben a magyarok a provi=
soriumot makacsul pértoljak.” Egyébirdnt Kemény mér ez id8ben
szembeszallott Lustkandlnak a magyar=osztrak kézjogrdl irt kdnyvével,
mely utébb Deék Ferenc hatalmas polémidja atjan valt nalunk kéz=
ismertté.”

Ha ezzel a vilagos magyar felfogéassal szemben Schmerling 4llam=
miniszter a maga sajtéjaban mindig arra utalt, hogy a februariusi
alkotmény igenis médosithaté, de csak ezen alkotméany alapjan, tehét
a teljes Reichsrath é&ltal, hogy tehat ez eléressék, Magyarorszagnak
be kell Iépnie a Reichsrathba s ott kell a maga nézetének tobbséget
szereznie,? ez az okoskodéas aligha gy8zhetett meg valakit a magyar
kovetelés helytelenségérsl. Az Gj osztrék alkotmédny nem oly termé=
szetli volt, mint a magyar, amely évszdzados fejlddés, harcok és béke=
kotések, uralkoddk és nemzet kozotti megegyezések sziileménye volt,
s amelyet a hatalom szavdval megsemmisitettek ; a februariusi osztrak
alkotmény a fejedelem ajandéka volt és senki at nem lathatja, hogy az
a fejedelem, aki magat 1861. februarius 26=ikan illetékesnek tartotta
arra, hogy birodalménak egységes j alkotmanyt adjon, ne legyen ille=
tékes annak az alkotmadnynak megvéltoztatasara, ha alkalma wvolt
annak tarthatatlansagarél meggy8z8dni.

Maga a kormény miniszteri értekezleteiben az 1862-=r8l 1863=ra
fordulé télen csak elvétve, alkalmilag és mellesleg foglalkozott a ma=
gyar kérdéssel. Mikor december hd 16=an a miniszterek a csaszar sajat
elndklete alatt tanakodtak a Reichsrath iilésszakédnak berekesztésénél
mondandé trénbeszédr8l és a csaszar is azt hangstalyozta, hogy a biro=
dalmi alkotmény minden tovabbi médositdsa csak a Reichsrath kozre=

T P. N. 1853. jan. 15. 3 U. ott 1862. nov. 11.
2 U. ott 1862. dec. 10.
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mitkddésével eszkdzdlhetS, mert «Gjabb oktroj lehetetlen!», a magyar
Nadasdy, mint erdélyi kancellir panaszra fakadt, mondvan, hogy
Magyarorszagon nem hisznek az uralkodé szilard elhatérozdsaban az
alkotmany érvényesitésére nézve, mert oly lapok, melyeket a kancellar=
t6] sugalmazottaknak tartanak, taplaljak ezt a kételyt. Igy a «Siirgony»
Forgach székfoglaldsakor azt a hirt hozta, hogy & azzal a foltétellel
fogadta el a magyar kancellarsdgot, hogy Magyarorszagon direkt valasz=
tésok a birodalmi tandcsba nem lesznek s az a hir mindeddig meg=
cafolva nem lett. Ez — tigymond — kérosan hat ki Erdélyre is, mert az
ottani orszaggy(lés kevésbbé lesz hajlandé képvisel8it a Reichsrathba
kikiildeni, ha tudja, hogy megtagadas esetében direkt wvalasztasokidl
félnie nem kell. Erre Forgach hallgatott, az elndkl§ csaszar pedig az
oktroj mell8zésének és a békés fejlédésnek wjabb hangsilyozésaval
iitdtte el a tovébbi vitat.”

1863, februariusa elején a korméanytanéacs az uralkodé altal a vasat
iigyében Bécsben jart erdélyi kiildsttségnek adandé vélasz tartalmés=
val ismételve, hosszasan foglalkozott. Ez a valasz az erdélyi vastt rég
vajudé iigyét a sziikséges kamatgarancia révén, a Reichsrathba vald
csalogatdssal kotdtte ©ssze, ami ellen Forgach és Esterhazy hiaba
emeltek szét, s6t a kancellar az allamminisztert8]l egy oldalvagast is
kapott, mid6én ez a szébanforgd mondat fenntartasat annéal sziiksége=
sebbnek mondta, mert — Ggymond — csak nagyon is jél tudjuk, hogy
miképpen kezelik most ismét a magyar kérdést. Ez nyilvan az akkor
késziilt Apponyi=féle emlékiratra vald célzas volt.* A vita folytatédott
egy, a csaszar elnoklete alatt tartott sziikebb miniszteri értekezleten,
melyben csak Rainer f8herceg, Nadasdy, Schmerling, Forgach és
Esterhdzy vettek részt. Miutan Nadasdy ez alkalommal tjra széba=
hozta a direkt valasztdsok kérdését és hangstlyozta, hogy & kész direkt
vélasztasok Gtjan 16—20 képviseldt kiildeni Erdélybsl a Reichsrathba,
Esterhdzy, nala szokatlan hatarozottsdggal kijelentette és maga irta be
a jegyz8kdnyvbe, hogy a direkt valasztasokat elvben és minden koriil=
mények kozott ellenezni kénytelen. Az uralkodé beérte annak meg=
jegyzésével, hogy az erdélyi orszaggytlést mieldbb létre kell hozni,
ha ez sikeriil, e tény nagy pressziét fog gyakorolni Magyarorszagra is.*

Igy keriilt széba Magyarorszag integritasa is, illet§leg Erdély s
Horvatorszagnak meghivasa a magyar orszaggy(lésre. Forgéch ezt a
Magyarorszaggal vald megegyezés szempontjabél okvetetleniil sziiksé=
gesnek jelezte. Esterhdzy pedig megjegyezte, hogy Erdély uniéja
Magyarorszaggal az 1848=iki torvényhozas legkevésbbé artalmas része
s hogy 8 két év 6ta nem talélt mértékadé magyar politikust, aki ne

*H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 2 U. ott 1863. febr. 9.
1862. dec. 16. 3 U. ott febr. 13.



22 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

lett volna abban a nézetben, hogy Erdély uniéja nélkiil a magyar orszag=
gy(lés megint dugidba fog d&lni. Schmerling és Nadasdy abban a
véleményben voltak, hogy Erdély uniéja az oktéberi diploméval is
ellenkeznék s a csaszar nekik adva igazat, kijelentette, hogy Magyar=
orszag integritasanak helyreallitésarél most szé6 sem lehet. Ha majd
ezzel a kivansaggal a magyar orszaggyiilés fog el8allani, megfontolhat$
lesz annak jutalomképpen valé teljesitése. de Horvatorszagtsl akkor is
el fog kelleni tekinteni. Miutén a vita folyaméban mindinkabb elisme-=
rést talalt a Magyarorszaggal valé megegyezés sziikségessége és az,
hogy e megegyezés a februériusi alkotmany mdédositasa nélkiil lehetet=
len, Esterhézy folvetette a kérdést, hogy mi volna héat az a médositas,
amelyet a megegyezés érdekében elfogadni lehetne? Schmerling
cinikusan megjegyezte, hogy legfélebb a képvisel8k szédma szenvedhetne
modositast. Forgdch nyugodtan utalt arra, hogy itt a kibontakozés
gyakorlati médszereir8l van szé és -hogy a magyar térténelem szdmos
példajat mutatja 6l annak, hogy a korona és az orszaggyiilés kozti
paktalas végiil kedvez8 eredményre vezetett. Am legyen a kormény
hivatalos programmija a februériusi patens, a minisztereknek egymassal
mégis pro foro interno egy Gj programm irant kellene megegyeznisk."

A magyar kancellarnak ez az utalasa a kormany bels§ programms=
janak sziikségességére s az a koriilmény, hogy Apponyinak éppen ezt
célz6 s az uralkod$ felhivaséra késziilt javaslata megbukott, mér most
szinte elkeriilhetetlenné tette, hogy Forgach maga alljon el§ egy oly
programmal, melyet a kibontakozésra alkalmasnak tart.? Erre vallal-
kozott is és a marcius 11=iki miniszteri értekezletben targyalas ald bo-=
csatott egy munkélatot, melynek cime: «A kormény allaspontjanak
+ alapvonalai a monarchia kdzjogi viszonyainak megallapitasat illet8leg».3
Redlich osztrak kozjogdsz e munkalatrél nagy elismeréssel szél, azt a
Deéak hasvéti cikkével allitja parhuzamba és sajnélja, hogy a Schmerling
«rideg biirokratizmusa® megakadalyozta, hogy a kiegyezés e javaslat
alapjan létrejsjjon.

* U. ott; Redlichnél: 11. 310—311. L.

2 A Drei Jahre etc. irdja szerint, ki a konzervativek viselt dolgait ismerte,
Forgach az Apponyi «negyvennyolcas» javaslatinak visszautasitisa utan tegy
1847=est» hivott meg, kit a konyv meg nem nevez (180. l.) s kinek javaslatéval
F. szintén nem azonositotta magéat; csak ezutan keriilt a sor a F. ¢minimalis»
programmijara. Ez a kozlés bizonyos kiegészitést nyer a Csengery levelében (Id. m.
489—490. 1.), mely szerint Sennyey és Mailath Apponyitél eltérSleg az orszag=
gylilés azonnali &sszehivasat ajanlottak csak avégbél, hogy egy go=tagi bizott=
sagot kildjon ki, mely a Reichsrath 4o0=tagu bizottsagaval tanacskozva formu=
lazna a kozos iigyeket és azok kezelésének médjat. Deak e megoldasi tervet alli=
t6lag nem helyeselte.

3 «GQrundziige itber den Standpunkt der Regierung riicksichtlich der
Feststellung der staatsrechtlichen Verhiltnisse der Monarchie» : kdzélve Redlich=
nél a 'Il. kot. 312., ill. 764. s kov. L.
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Forgich munkaélata abbél a felfogasbél indul ki, hogy a magyarok=
nak 8si alkotmédnyukban biztositott onallésagat méltanyos kiegyezés=
sel kell a monarchia kozos iigyei kozos kezelésének sziikségességével
Ssszhangba hozni. Ez csak egy allandé delegacié kikiildése atjan lehet=
séges, melyet egyfel§l a magyar orszaggy(ilés, masfel§l a «sziikebb
birodalmi tanécs» valasztana, mely fels6= és alséhézra oszlanék s melynek
elnokeit O Felsége nevezné ki. Ez a delegacié alkotna tulajdonképpen

a «tagabb birod. tanacsot», (weiterer Reichsrath) melynek éllandéséga
biztositané a kozds iigyek kezelésének folytonossagat. A kozos iigyek
korének koriilirasa s kezelésének szabalyozésa céljabél azonban sziik=
séges lenne egy a Reichsrath és a magyar orszaggyfilés éltal egyenld
szammal kikiildendd «el&delegacié» (Vordelegation) miikodése, mely=
nek munkalata azutin a bécsi és pesti torvényhozé=testiiletek 4ltal
jovahagyandd lenne. Mar most kozés tigyekiil jelsltetnek meg: a
kiiliigy, a hadiigy, az ezek ellatisara sziikséges pénziigyi eszkdzdk s az
egész birodalmat érdekls kereskedelmi érdekek. A kiiliigyet illets felség=
jogok, valamint a hadsereg egysége és egységes vezetése foltétleniil
biztositandék. A magyar orszéaggyiilésnek azonnali és allandé jelleggel
meg kellene szavaznia a maximalis katonai létszdmot. A magyar orszag=
gylilés azutdn mar csak ugyanazzal az autoném jogkdrrel birna, amely=
lyel a tobbi tartoméanygyfilések ; magyar minisztérium kinevezését
nem tervezi a Forgéch-féle javaslat, mert ez a 48=i hataskor nélkiil
tgy sem elégitené ki a magyarokat, a 48=i hataskor pedig vissza nem
allithaté. A provisorium korményrendszere tigy kezelendd, hogy lehet=
segesse valjék az orszaggyulesen egy, e kormanyprogramm irant barat=
sagos tobbség szervezése.

Nyilvénvalé, hogy a gréf Forgdch kancellar javaslata csak latszé=
lag hasonlit az Apponyiéhoz s a dualisztikus paritast csak 4tmenetileg
ismeri el, addig t. i., amig a magyar orszaggytilés éltal sikeriil egy oly
kiegyezést megszavaztatni, mely a delegiciénak atkeresztelt kozos
tdrvényhozé testiiletnek kariilbeliill ugyanazt a hatéskort biztositana,
amelyet a februariusi patens a tagabb, vagyis teljes Reichsrathra ruhéz.

Miutén ezt a javaslatot a magyar orszédggyiilés soha el nem fogadta
volna, rank nézve annak leszavaztatésa a bécsi kormanytanacsban na=
gyobb torténelmi érdekkel mem bir; csak a helyzet megvilagitasa
szempontjabél kell a javaslat tovabhi sorsinak némely mozzanataval
foglalkoznunk.

A miniszterek értekezlete a marcius 11=i, 18=i, 23=i és 3o=i
iilésekben foglalkozott e targgyal, az utébbi hiromban az uralkodé
személyes elndklete alatt.” Legélesebb ellenz8je a kancellar javaslata=
nak a masik kancellar, Nadasdy volt, ki lemondaséval fenyeegtdzstt,

* H. H. S. A. Min. Conf. Prot. Redlichnél .313. s kév., valamint 766. 1.
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ha a februériusi alkotmény ily mérvii megvaltoztatésa elfogadtatnék,
ami az & egész addigi miikddése eredményét megsemmisitené. Schmer=
ling eleinte tébbé=kevésbbé leplezett vadaskodasokra szoritkozott a
volt és jelen magyar kormanyférfiak s azok sajtéja ellen, hangoztatva,
hogy vannak Magyarorszégon elegen, akik a februériusi alkotmanyt
éppenséggel nem tartjak elfogadhatatlannak; azutén egy ellenindit=
vannyal allott el8, mely tulajdonképpen csak felsorolasa volt mindazok=
nak a legfelsébb elhatarozésoknak és nyilatkozatoknak, melyek a
Forgach szandékanak utjadban allanak. A magyar javaslat védelmére
szerz6jén kiviil csak grof Esterhazy kelt, ki kiilonésen a jogeljatszasi
elmélettel és a direkt valasztasokkal széallott élesen szembe; kozel=
allottak hozza gréf Rechberg kiiliigyminiszter, ki éva intett a magya=
rokkal szemben alkalmazandé erészakos rendszabalyoktél és Mazuranics
horvat kancellar, ki a Schmerling politikdjat meglehetss kilatéastalan=
nak tartotta s szintén az orszaggyiléssel vald paktélast ajanlotta. Az
uralkodé egyelSre a bizottsagkikiildés megszokott expedienséhez nyuilt,
eztttal azonban tgy, hogy 8 maga éllott a kikiildott miniszteri bizott=
sag élére.

E bizottsdg munkalata s Gjabb meg Gjabb vitdk alapjan hozta meg
a csaszar végre marcius 30=a4n elhatdrozéasat, mely szerfslstt jellemz8
az alkotménykérdések azon id8beli kezelésére nézve Ausztridban.

E szerint az &sszes, a magyar kérdésre vonatkozd programm ok
egyelSre visszavonatnak. Majd, a mikor a magyar és horvat orszaggy(ilés
dsszehivasanak ideje elérkezik, fog a miniszterek értekezlete az elter=
jesztendd kiralyi propozicick alakjaval és tartalmaval foglalkozni.
Miutdn az oktéberi diploma és a februériusi patens a birodalom keleti
részeiben teljes érvénnyel birnak, a korona magyar, horvat és erdélyi
tandcsosai igyekezni tartoznak azokat végrehajtani. Gréf Apponyi
Qyorgy orszagbird &llasatsl folmentetik s mindjart maéssal pétoltatik..
Erdélyben az orszaggylilés 6sszehivandé lesz, az ideiglenes képviseld=
valasztasi rendet tartalmazé. térvény nyugodt és behatd targyalés ala
fog vonatni. Az unié nem fog a kiralyi propoziciok kozétt szerepelni,
"az Osszehivandé orszaggytilés netani erre vonatkozé javaslata nem ter=
jesztendd szentesités ala. Szigortian kell arra tigyelni, hogy a tisztvisel8k
programmok hivatlan feléllitdsa s onalkotta rendszerek onkényes kive=
tése altal ne nehezitsék a fiigg8 kérdések megoldasat és ne tdmassza=
nak kételyeket a korméany szédndékai irant. A hivatalos és félhivatalos
sajté a fentebbi elvek (?) értelmében hasson és készitse el8 lassankint
a kedvezébb hangulatot; e lapok egymaéssal valé ellenségeskedését
nem szabad tlirni ; a nem befolyasolhaté sajté pedig tdrvényes eszko=
z6kkel kell§ korlatok koézoétt tartands.

Tehét ez volt a nevetséges egér, melyet a hegyek vajidésa meg=
sziilt ; a magyar kérdés, melyet még néhany hénap elstt legfelsébb
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helyen is annyira siirget&nek tartottak, egyszeriien levétetett a napi=
rendr8l. Kiildndsen tanulsigos az az elbanéds, amelyben a programm=
gyartdk részesiiltek. Latni fogjuk, hogy az Apponyi félmentését egé=
szen mas koériilmények idézték el6; de hogy azt mégis e pontozatok
kozé vették fel, az nyilvanvaldlag biintetés jellegét kolesonzi az elhata=
rozasnak azért, mert az orszagbiré az uralkodé felhivasara és unszo=
laséra, eredeti vonakodasa ellenére vallalkozott egy legjobb meggy8z6=
dése szerinti programm kidolgozésara, amely azutén tetszést nem nyert.

Ez az egész, a maga hatérozott hangjaval a tanacstalansagot rosszul
leplez8 elhatdrozds — melynek erdélyi vonatkozasaira még ra fogunk
térni — mutatja a korméany kdrében kiiitkozott ellentéteket, de mutatja
azt is, hogy a harcban eztttal is Schmerling gy8zott. A hosszas tanécs=
kozasoknak teljesen negativ eredménye mégis némileg meglepetés=
szerlien hathatott, mert Bécsben még maércius kézepén elterjedt a hir,
hogy Forgach mar utasitast kapott az orszaggylilés elSkészitésére s az
allamminiszter is siirgeti annak &sszehivasat és a rendesen jél értesiilt
Kecskeméthy ugyanakkor azt jegyezte napléjédba, hogy az orszaggyfilés
valdszintileg 3—4 hé alatt 6ssze fog hivatni.”

Sajatsagos, hogy a magyar kancelldridban benfentes emberek
Forgachot méar februéariusban bukott embernek tartottak; csak &
maga tartotta biztosabbnak &llasat mint valaha; bizott az uralkodd
kegyében, ki gyakran hivta meg udvari vadaszatokra és ebédekre s
mikor beteg volt, meglatogatta és elkiildte hozza orvosat. Az udvari
leveg8 elkabitotta &8t, nem vette észre a Schmerling néveked8 hatal=
mat, csak akkor, mlkor mar senki elétt sem volt titok.? O maga beszél=
hette el, hogy a csdszar azt mondta neki, «meg vagyok gy6z8dve, hogy
onnek igaza van, osztom nézeteit; csak igyekezzék Schmerlinget
valami kompromisszumra birni» Ez ellenben a minisztertanacsban
allitdlag azzal fenyeget8dzott, hogy ha a csaszar Magyarorszéggal meg=
egyez a Reichsrath nélkiil, Bécsben forradalom fog kitorni.?

«Az oktéberi férfiak utolséjanak»,* gréf Apponyi Gydrgy orszag=
birénak ez alkalommal tortént eltdvoztatisa mély hattérrel bird és
messzire kihaté esemény volt. Apponyi 8sszes tarsainak visszavonulasa
utdn s az oktdberi alapoktél mindinkabb eltavolodé provisorium koze=
pett természetszerlien kényelmetleniil érezte magét az orszagbirdi szé=
ken vagyis a legmagasabb birdsag elnoki székében és ezenfeliil még
éreznie is kellett, hogy &, kinek nevéhez ftiz8dik az orszégbirdi érte=
kezlet munkalata, szilka a Schmerling s néhdny mas osztrak miniszter

* P. N. 1863. marc. 11., 15. Kecskeméthy id. m. 155. 1.
2 Frankenburg id. m. Il. 112. 1.

3 Kecskeméthy id. m. 155—154. L.

4 Rogge: Osterr. von Vilagos bis zur Gegenwart 1. 207. L.



26 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

szemében, kik ett8§l a munkalattél, mint a magyar térvénykezés ideig=
lenes szabélyaitdl szabadulni s az osztrdk térvények érvényét vissza=
&llitani szerették volna. Csakis baratai kérésének engedve tartotta meg
helyét, megengedve magénak azt is, hogy a korméany tdrvénytelen ren=
deleteit tobbszor visszakiildte." Lemondasat felajanlotta mar 1862.
janudriusdban, amikor a minisztertandcs mar ideiglenes utédja szemé=
lyének megvalasztasaval is foglalkozott s az allamminiszter és rend8r=
miniszter egyenesen kérosnak mondtdk miikédését; de az uralkod$
nem akarta 8t elbocsédtani.* Pélffy helytarté prébélta &t megvadolni
azzal is, hogy a csdszar sziiletésnapjanak iinneplésekor elutazott, ami
a «oél gondolkozd kérokben» kedvezStlen benyomaést gyakorolt,® de
az uralkodé csak bizalménak djabb jelét adta, mikor 8t az alkotmany=
kérdésben véleménynyilvénitasra szélitotta fel. Hogy ez a vélemény
Ggy hangzott, amint azt megismertiik, az legfelsébb helyen elkedvet=
lenitSleg hathatott, de magéban az még nem vitte volna diadalra a
Schmerling szivds igyekezetét az orszagbird kitGrasira, ha éppen a
magyar kérdésre vonatkozé miniszteri tanacskozasok idejében kozbe
nem jon egy eset, mely alkalmas volt az uralkodé utolsé ellentallasat is
megtorni.

Léattuk mar, hogy Deak Ferencet az orszaggy(ilés feloszlatisa 6ta
mindeniinnen hédolé nyilatkozatokkal iidvozolték, mint a nemzet
elismert vezérét. E megnyilatkozasok kozott kiilondsen lelkes volt az
erdélyi holgyeké, kik egy szimbolikus szobormiivel ajaindékoztik meg
a nagy hazafit, melyet az meleg hangt levélben kdszénvén meg, a leve=
let a lapok is kozslték.* Még sokkal nagyobb figyelmet keltett a végre
elkésziilt emlékalbumnak, mely az 1861=i orszaggy(lés tagjainak
arcképeit tartalmazta, iinnepélyes ataddsa 1863. mércius 28=an Deédk
pesti széalldsan. A megjelent, mintegy otven volt képvisel§ és f6rend
nevében b. Eoétvos Jézsef beszélt, kinek szavaira Dedk valaszolt.’
Mindkét beszéd, de kiilondsen a Dedké er6sen hangstlyozta a nemzet
torhetetlen ragaszkodésat térvényeihez, azt, hogy nem all forradalmi
alapon az, ki a térvényeket védi, mert a térvények a fejedelmi hatalom=
nak is legbiztosabb alapjai s azok meg nem tartdsa donti végveszélybe
a leghatalmasabb birodalmakat. A beszédeket, melyek ellen meg nem
alkuvé hangjuk miatt a konzervativ lapok tamadasokat intéztek, tobb

* Kényi id. m. III. 324. 1. .

2 H.H.S.A.Min. R, Prot. 186z.jan.27.0.L. K. E. I. 1862 : 119. szdm,

30.L.K. E. I 1862: 678. sz.

4 P. N. 1863. jan. 16., febr. 11. Kdnyinal 111. 300—301. l. Ferenczi Zoltan
Deék=életrajzaban (Deéak élete, Akad. kiad. 1904. II. kot. 374. és 376. 1.) fel=
sorolja a megyéket és varosokat, melyek Deaknak hala= és bizalmi nyilatkozatot
kildtek vagy vittek.

5 Konyi id. két. 315. s kov. L.
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magyar lap kozélte, azonban a rend8rség elkoboztatta e lapokat ; meg=
jelentek mégis a bécsi Wandererben és kézirati és k§nyomatos masola=
tokban elterjedtek az egész orszégban.®

Erdekes a bizalmas jelentés, melyet err8l a tisztelgésrsl, melyben
gréf Apponyi Qydrgy orszagbird is részt vett, Palffy helytarté intézett
még aznap a kancellarhoz, s a valasz, melyben ez a jelentést része=
sitette. A helytartd6 mindenekel8tt arra utalt, hogy bar 6t Apponyi
és Eotvos egy=két nappal el6bb meglatogattak, gondosan elhallgattak
a Deaknal valé tisztelgés tervét. A tény ilyenképpen egészen meg=
lepetésszerlien kovetkezett be s kozelebbi adatok hidnydban Palffy
a (blndsségy kérdésében nem itélhet, de el8re jelzi, hogy ha Ap-=
ponyit e miatt elmozditandk allasatél, az népszerliségét novelni fogja.
A jelentéshez mellékelte a jelenvoltak névjegyzékét s a tartott beszé=
dek szdvegét kefelevonatban, melyek kozlését a lapokban megtiltotta.
Forgach valaszédban helyeselte Palffy eljarasat s jelezte, hogy a dolog=
nak Apponyira nézve kdvetkezményei lesznek s egytttal kérte a hely=
tartét, hasson oda Coronini «hadi f6korményzénal» (!), hogy tekintsen
el ez esetben a hadbirésdgi beavatkozéstsl, amennyiben pedig eljara=
sénak eredménye nem volna, tegyen azonnal jelentést, hogy a kan=
cellar legfels6bb helyen kereshessen orvoslast.”

Gréf Dessewffy Emil és Lonovics Jézsef, kik szintén résztvettek
a tisztelgésben, hirlapi nyilatkozatokkal igyekeztek a netani kovetkez=
ményeket elharitani. Apponyi félmentése, melyet el6bb maga ismé=
telve kért, most nyomban bekévetkezett. Mar éprilis 2=4n benyuijtotta
lemondéséat, most egyenesen az uralkodé akaratara valé hivatkozassal.
A kancelléria, kiilsnosen a birésdgok szervezése és az ideiglenes tor=
vénykezési szabalyok koriil szerzett érdemei elismerése mellett hozta
javaslatba félmentését, a legfelsé6bb elhatdrozas azonban ridegen csak
ennyit mondott : «Ont Magyarorszdg orszaghiréi méltésagatél sajat
kérelmére jonak latom félmentenid. Egyattal — feltling gyorsasaggal —
mar aprilis 9=én kozzétették utod)anak kinevezését is : az Gj orszag=
biré gr. Andrassy Qyorgy lett.3

Grof Palffy Méric helyesen itélt, amikor azt jésolta, hogy a le=
mondas Apponyi népszeriiségét novelni fogja; a renddri jelentések
ugyan kit(inének mondtik a benyomast, melyet az orszagbiré szemé=
lyében beéllott valtozas el8idézett s kiilsnosen a kereskeddvilag ama
reményét fejezték ki, hogy az utdd alatt a torvénykezés modernebb
szellemben fog atalakulni, de tagadhatatlan, hogy a nemzet most tel=

* Ferenczi Z. id. miivében (I1. 405. l.) leirja a terjesztés viszontagsagait ;
Reviczky Szevérnek e miatti megbiintetését emliti a P. N. 1863. nov. 13.

20.L. K. E. I 1863. 336. szam.

3 Kényinal 319. s kév. 1. O. L. K. E. 1. 1863 : 374. szam. P. N. 1863.
apr. 9., 1o0.
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jesen feledni latszott azt, hogy Apponyi fiatal koraban, mint kancellar
az adminisztratorok rendszerével tdmogatta a Metternich kormanyat ;
egyiddre 8 most az orszdg legnépszeriibb embereinek sordba emel=
kedett. A tavozd orszagbird folmentése alkalmabél levelet irt Deédknak,
ki 8t a legmelegebb elismerés hangjan iidvézslte.’

Schmerling nyilvan gréf Andrassy Gyorgyben vélte fsltalalhatni
azt a férfiat, aki nem fog akadéalydul szolgalni annak, hogy az addig
még magyarsagat és fiiggetlenségét meglehet8sen meg8rzott magyar=
orszagi fels6bb biréi kart és tdrvénykezést a maga centralisztikus
torekvései szolgalatdba allitsa, amely szandékat a miniszteri tanacs=
kozasokban vilagosan el is arulta ® s amely szandéka érdekében ruhaz=
tatta az osztrak igazsagiigyi tarcat a beteg b. Pratobevera tavoztéaval
teremtményére, Heinra, a birodalmi gyiilés képvisel6hazénak volt
elnokére.

Az Andrassy Qyorgy addigi szerepe és egyénisége alig nyujtott
tampontot az allamminiszter foltevésére, s6t az Gj orszagbird szék=
foglalasénak alkalmat megragadva, az egybegylilt hétszemélyes= és kiralyi
tabla és valtofeltdrvényszék el6tt a legnagyobb elismerés hangjan ems=
lékezett meg el8djér8l, semmivel sem érulva el, hogy vele ellentétbe
kivan helyezkedni.?

Lattuk, hogy az osztrak kormény az orszaggytilés feloszlatdsa utan
félreismerhetetleniil meginditotta a harcot az 1861=i rovid alkotma=
nyossadg utolsé maradvdnya, a torvénykezés ideiglenes szabélyainak,
vagyis az orszagbirdi értekezlet munkalatanak érvénye ellen.* Miutén
az 1861. december 11=i legfels6bb kézirat sem latszott elegendének
az 1850=i bélyeg= és illetékszabalyok érvényesitésére, egy 1862. de=
cember 21=i Gjabb, a hétszemélyes tédbldhoz intézett leirat az orszéag=
biréi értekezlet munkélatdnak mindama rendelkezéseit, melyek az em=
litett patenssel ellenkeznek, 1863. augusztus elsejét8l kezdve kifeje=
zetten hatalyon kiviil helyezte.’

Altalan mar 1861 decemberétsl kezdve a korméany egész sorat
a rendeleteknek bocsatotta ki, melyek az «Ideiglenes torvénykezési
szabélyok»=at némi részben médositjak, pétoljak vagy kiegészitik, tovabba
magyarazzak, vagy szigoribb végrehajtidsukra adnak utasitast. Ilyenek
voltak a banyahatdségi eljarast szabalyozé 1862. szept. 2=i udvari ren=
delet, a banyatdrvény értelmezésére vonatkozé ugyanaz évi szept. 22=i
helytartésagi intézvény. Az 1862 oktdber 9=én kibocsétott s a Kuria=

*O. L. K. E. I. 1863. 490. szam. Konyinal 324. l.

2 Redlich id. két. 316. 1.

3 P. N. 1863. maj. 29.

+ E ma IIL két. 364. s kév. L.

5 Fiiggelék az ideigl. torv. kez. szabdalyokhoz, Pest. Heckenast 1864. I.
folyam (1861 —1863.) 81—82. I. ;
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hoz intézett kir. leirat a csalddi hitbizoméanyok iigyét szabalyozta nem
kevesebb, mint .69 szakaszban. Az 1862=i nov. 18=i udv. rendelvény
a cs. kir. &llamhivatalnokok és szolgdk, valamint a pénziigy8rség pol=
gari tigyeit a katonai birdsdgoktdl a magyarorszagi kozbirdségokhoz
utalja, &, ellenben biiniigyeiket tovabb is a katonai birésigok hatés=
korében hagyja. Az 1862. dec. 12=i legfelsébb elhatarozés szabalyozta
41 szakaszban a rogtonitéls biraskodast, az 1863. aug. 31=i udvari
rendelet a gydm= és gondnoksagi iigyek illet§sége irdnt, az ugyanaz
évi nov. 2=i udvari rendelet pedig a zsidéhazassagok kotése és fel=
bontasa irant intézkedik.’

A korménynak az a tdrekvése, hogy az orszagbirdi értekezlet mun=
kalatdnak érvényét s vele a magyar jog uralmat lassankint eltiintesse,
valdszintileg feliilr8l is sugalmazott tdmaszt talalt a kereskedelmi tes=
tiiletek bizonyos mozgalmaban, mely szintén az ideiglenes térvénykezési
szabalyok ellen irdnyult s a hiteléletet csak megzsibbaszté bizonytalan=
sdg megsziintetését az osztrak valté= és kereskedelmi jog behozatala=
tél varta, amit mar egy 1861. december 15=i legfelsé6bb elhat4rozés
is sziikségesnek jelzett s ami az adésbérton intézményével jart volna
egyiitt s amit — a pesti kereskedelmi kamara hite szerint — utébb
majd az orszaggyllés-is bizonydra magééva fog tenni. Még egy bécsi
kereskedelmi testiilet is megprébalt kérvénnyel avatkozni be a magyar
torvénykezés reformjaba.? ,

A kormany partatlansagat kimutatandd, kilonboz8, a gazdasagi
élet visszassagai ellen irdnyulé intézkedések kozé vegyitette azt, amit
e kivansagok teljesitésére tett. Egy 1863=i maérc. 10=i udvari rendelvény
a hamis bukasok és fizetésbesziintetések ellen iranyult, egy masik,
marc. 14=i kelet{i az uzsora s az dllamkincstar kéveteléseinek behajtasa
irdnt intézkedett ; egy augusztus 22=i rendelet a foldhitelintézet kol=
cséneire vonatkozd beadvéanyok elintézését s egy szeptember 18=i kir.
leirat ugyancsak a foldhitelintézet koveteléseinek behajtasat gyorsi=
totta. Ugyanazon év jilius 2=4n latott napvilagot az a rendelet, mely
kimondta, hogy az orszag birésagai a jovedéki athagasokra nézve ki=
mondott behajthatatlansag esetében a behajthatatlan birsagok iigyében
nem az eddigi enyhe mdédhoz, hanem az 1855=i csdszari rendelethez
tartsak magukat, mert e rendelet a visszaallitott magyar biintet8=
tdrvénykdnyv altal hatélyon kiviil nem helyeztetett.3

Annyit mégis elértek a kereskedelmi kordk, hogy 1863 tavaszan
egy orszagbiréi korlevél utasitotta az Ssszes hazai valtétorvényszékeket,

 Fiiggelék stb. 1. folyam 33., 37., 65., 68., 147., 173. L.
2 O0.L.K.E. I 1862 : 1203. és 1863. 495. sz. P. N. 1863, febr. 22., marc.

5 495
3 Fiiggelék stb. 06., 101., 134., 138., 152. 1. O. L. K. E. I. 1863 : 817.
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hogy a véltéhitelezd a vagyoni végrehaijtéas sikertelensége esetében adésa
személyének letartoztatdsat kérelmezhesse, maga tartozvéan a tartas=
dijat fizetni. Egy késdbbi kdriai déntvény ezt a kézhitel szempont=
jabol allitslag tidvosnek bizonyult intézkedést az &sszes birdsagokra
kiterjesztette, a politikai hatésédgra bizvan a tartasdijnak a helyi yiszo=
nyok szerinti megallapitasat.”

Az uralkodé még Apponyi orszagblrot megbizta 1862. augusztus
16=4n egy codificationalis bizottség szervezésével, melynek rendelte=
tése volt elgkésziteni az orszagbirdi értekezlet munkalatat pétolni hiva=
tott tdrvényjavaslatokat ; a bizottsag meg is alakult 1863 elején, név=
jegyzékét kozzétették,” de miikddésér8l a nyilvanossagba nem hatolt
semmi. Kevéssel tavozésa el§tt, Apponyi értekezletet hivott Ossze
csupdn a valtdeljaras ellen folmeriilt panaszok megvitatdsa céljabél,
melyben a karia és tdbla tobb tagjan s hirneves jogaszokon és iigy=
védeken kiviil a kereskedelmi testiiletek képviseldi is részt vettek. Ez
utébbiak utaltak a rettentd demoralizaciéra, mely a hitelez8k kijatszasa
és megkarositasa koriil kifejlédstt s nyiltan kivantdk, hogy — miutéan
ugyis folytonos oktroj=k kozott élink — oktroj ttjan hozassanak be
a bajokat megsziintet6 rendszabalyok. Az orszégbiré, ki mar megnyité=
beszédjében kijelentette, hogy az értekezletnek nem feladata tdrvény=
hozasi el6készit§ munkét végezni, élesen szembeszallott az oktroj
gondolataval is és hangstlyozta, hogy a bajokat a fennallé térvények
keretében kell orvosolni. Kijelentései az értekezlet nagy tobbségének
zajos helyeslésével talalkoztak, ellenben a bécsi sajtéban tdmadésok=
ban részesiiltek.?

Mikor az orszagblrm székben Apponylt gr. Andrassy Qybdrgy
valtotta 5], a kancellar 8t hivta fel a térvényel8készitd munkalat félbe=
szakadt fonaldnak djrafelvételére. Andrassy azonban leplezetleniil ki=
jelentette, hogy erre nem véllalkozhatik. A kdria tagjai — tgymond —
hdzédoznak e munkétdl s tdlsagosan el is vannak foglalva, a fiiggetlen
jogaszi tekintélyek pedig a kézvélemény nyomasa alatt allnak. A 8-
kérdésekre nézve nagyok a nézeteltérések, mert hiszen azok a javas=
latok is, melyeket a kormany a birodalmi tanécs elé terjesztett, ott
nagy véltozadsokon mentek keresztiil. Miutdn a provisoriumot, amely
fennall, nem tartja alkalmasnak allandésagra szamité jogszabalyok al=
kotasara, az orszagbiré folmentetni kérte magat a réruhazott feladat
alél s ajanlotta, hogy azt a kancelléria vallalja el. Forgach azonnal
raéllott az ajanlatra, csak azt kivanta, hogy miutdn nem rendelkezik

* Fiiggelék stb. 1I. folyam 1—2. 1. a P. N. egy 1862. okt. 24=iki hiradasa
szerint az adds napi tartasdija Pesten 50 kr=ban allapittatott meg.

> P. N. 1863. jan. 9.

3 O.L.K.E.I. 1863: 817.P. N. 1863. marc. 17., 18., 19., 20., 21.
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minden szakra alkalmas munkaer8kkel, ilyenek bevonhatisa végett
engedtessék at neki az a 10,000 forintnyi javadalom, mely e célra az
orszagbird részére kiutaltatott. A kancellar ily értelmd javaslatat a
minisztertandcs is magééva tette, ahol tébben a tdrvénypétld pro=
visorium behozataldt ajénlottdk, a nélkiil azonban, hogy a javaslatot
a tandcs magéaéva tette volna.'

Ez elhatdrozas alapjan alakult meg 1864 elején a kancelldria ke=
belében Kérolyi Laszlé elndklete alatt egy torvényel8készit bizottsag,
mely a kancellaria néhany tagjan kivill a felsébb birésagok, az iigy=
védi, keresked8i testiiletek s az egyetemi jogi kar kivalé képvisel8i=
bél allott.*

Sajatsagos helyzet allott be a sajtéeljaras terén. Az orszégbirdi

értekezlet munkélata erre ki nem terjedt s miutdn az 1848=i sajtétor=
vény revidedlandénak mondatott ki, Magyarorszigon az 1852=i sajté=
eljaras volt tényleg érvényben. 1862. decemberében a sztikebb Reichs=
rath egy 6j sajtétdrvényt fogadott el ; amde ennek érvénye Magyar=
_orszagra ki nem terjedhetett; igy tehat egy hézag allott be, melyet
a magyar kancellar ideiglenes sajtérendszabéllyal akart pétolni, ami
szintén nem taldlkozott az Gj orszagbird helyeslésével. Egyelére azon=
ban Magyarorszidgon a provisorium értelmében a sajtévétségek a ka=
tonai birésdgok elé tartozvan, azoknak onkényét8l fiiggott, vajjon a
régi vagy az Gj osztrak sajtétdrvény utén igazodnak=e? S miutén
Ausztriaban éppen ez idében a liberalisabb Gj sajtétorvény ellenére
Hein miniszter és Lienbacher f8iigyész behozték az 4. n. objektiv
itélkezési rendszert, annak szigorat a magyar sajtd is szitkségkép meg=
érezte.3 .
A magyar kérdésnek hosszabb id8re hattérbe szorulasét az okozta,
hogy a még mindig a Schmerling ttlnyomé befolyésa alatt 4ll6 kor=
many magét a februariusi alkotmény rovésara valé paktalasra raszanni
nem akarta, az er8szakos rendszabalyok pedig az adott koriilmények
kozétt nem latszottak tanacsosaknak. A viszonylag nyugodt kézhan=
gulat, a kdzigazgatasi gépezet megbizhatatlanséga és gyongesége, a koz=
biztonsdg hianya, elemi csapasok s kiilonboz§ kiilfoldi események és
kiilpolitikai kérdések egyrészt tilsdgosan elfoglaltdk a kormény figyel=
mét, masrészt nem kedveztek a merész belpolitikai akciéknak. Az
erdélyi dolgokat egy késSbbi fejezet széméra tartva fenn, a tobbi, az
1863 év 8széig folmeriilt jelenségeket itt vessziik szemiigyre.

“O.L.K.E. I 1863: 817.¢és 1382.sz. H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863.
okt. 15.

20.L. K. E. I 1864: 208. szam; P. N. 1864. jan. 23. i

3 O.L.K.E.I.1863 : 196.¢és787.sz. P. N. 1853. jan. 27. Beksics: Ferencz
Jézsef kora 493.1. A vonatkozé osztrdk toérvények a Reichsgesetzblatt fir d.
Kaiserthum Osterreich 1863. 153., 158. és 161. lapjain talalhaték.
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A kozhangulatot bizonyos kézony jellemezte ; senki se hitt kozeli
gyokeres fordulatban, de senki se hitt a provisorium fonak allapotai=
nak tartéssdgdban. Az id§ mulasa tagadhatatlanul javitotta a kiegyezés
esélyeit, mert a megizlelt alkotméanyos élet és sokakra nézve a hivatal=
szerzés lehet8sége is kivanatossa tette a mielSbbi visszatérését valame=
lyes alkotméanyossagnak, de a kézvélemény még ridegen elitélte azokat,
akik a provisorium szolgalatara vallalkoztak, s éppen ezért ezek a
maguk elszigeteltségében nem is befolyasolhattdk semmikép a koz=
véleményt.

Rendkiviil jellemz8 a helyzetre nézve az az iratvaltds, mely az
1863 év els§ hénapjaiban tortént Maridssy Addm borsodi adminisz=
trator és Forgach kancellar kozott." Mariassy — aki, bar testvére volt
a h8s honvédezredesnek, 1849=ben mint muszkavezet8 szerepelt s most,
talbuzgésagaért mar egyszer rendreutasitott > kozege lett a proviso=
riumnak — jelentést tevén a megyéjebeli kézhangulatrél, megvadolta
az értelmesebb nemességet, hogy a provisorium életbelépésekor meg=
félemlitéssel és vesztegetéssel (?) is igyekezett az arravalé elemeket a hi-
vatalba 1épéstdl visszatartani. Most, hogy a szervezés mégis sikeriilt (?),
megvetésével biinteti a hivataloskoddkat s csak akkor és csak annyiban
fordul hozz4juk, amikor és amennyiben azt elutasithatatlan magénérdeke
hozza magaval. Még mindig kiils6 bonyodalmaktdl var fordulatot. Ezek=
ben tehéat bizni nem lehet. A véarosban vannak jéakard elemek, de ezek
tehetetlenek, mert a 48=i alaphoz ragaszkoddék larméas tobbsége meg=
félemliti 8ket. A koznép miiveletlen, onallé politikai véleménye nincs,
vezetteti magat az altal, akit6l anyagi érdekei istapolasat varja; ha
ezt a kormény valami anyagi segélyben tudni részesiteni, talan szé=
mithatna tdmogatasara. A kancellar valaszt adva e jelentésre, kitani=
totta az adminisztratort, hogy a ¢birtokos nemességet, az 4. n. értel=
miséget, mely a kormanyhoz simulni elvb8l vonakodik s készebb le=
mondani a koziigyek vezetésére valé befolyasrdl, mintsem elhagyni
azon 4llast, melyre magat amitva karhoztatta», ki kell hagyni minden
szamitasbol ; csak éber figyelemmel kell kisérni miikodését. A fsld
népét azonban meg lehet nyerni, ha a hivatalnokok megfelel§ maga=
tartast tanusitanak vele szemben, kotelességeiket pontosan és lelki=
ismeretesen teljesitik, emberséges banasmdd, szerény magaviselet,
gyors és részrehajlatlan igazsagszolgaltatas altal meger8sitik azt a meg=
gy6z8dést, hogy a kormany érdeke a rendezett dllapot fenntartdsa, mely
a magénjogokat is biztositja.

Hat az «Ggynevezett értelmiség» miikodésének éber figyelemmel
kisérésében valéban nem volt hidny ; a rend8ri szimatolasok most is
ki tudtak mindig deriteni politikai céld dsszejoveteleket, melyeket

TO. L. K. E. I 1863: 52. sz. 2 E ma Il két. 370. L.
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ellenzéki lapalapitassal véltek &sszekottetésbe hozhatni; a megfigye=
lések és foljelentések a legmagasabb korokig felhatoltak s még a her=
cegprimast se kimélték. A Dedk Ferenc iranti tiszteletnyilvanitésok
is szemet szartak.” Az egyesiiletekkel szemben a kancellar elnéz8bb
volt, mint a helytart, nem tartotta minden esetben sziikségesnek az
elngkvalasztas hatésdgi megerdsitésének kikotését, tgy wvélekedvén,
hogy az egyesiiletek miikddése tigyis ellen8rizhets és fékezhets. Hanem
azért az Orszégos Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek mégse engedték meg,
hogy a lemondott gréf Kérolyi Istvan helyére gréf Karolyi Lajost vélassza
elnskévé ; a helytarté és a kancellar egyetértSleg ismételve javaslatba
hoztdk legfels6bb helyen a meger8sitést, mégis megtagadtatott azért,
mert Karolyi annak idejében, mint f8ispan, nem ellenezte azt a megyei
hatérozatot, mely a megye pecsétjiének a provisorium emberei részére
valé kiszolgéaltatasdt megtagadta.” Hogy a kiilfold ebb8l a magyar=
orszagi kézéallapotokra nézve kedvezdtlen kovetkeztetéseket ne vonjon
le, csak titkos utasitds ment a megyef6nokokhoz azirant, hogy a pro=
visorium tisztvisel8i ellen elkdvetett sértések, valamint politikai tiin=
tetések esetében az illet§ tetteseket azonnal fogassak el, inditsanak
ellensk elényomozast s azutdn tegyék at az iratokat elbirélas végett
a katonai f8parancsnoksaghoz. Egy, Nagyvaradon, Lonovicsné Hollésy
Kornélia énekesnének hangversenye alkalméabél adott faklyaszene
vezet8i ellen, hazafias beszédeik miatt nyomozas indult meg.?

A sajtévétségek miatt elitélteknek megkegyelmeztek, de gondos="
kodtak wjabb elitélésekr8l. Emlitettiitk, hogy az 1863. év elejével egy
Gj politikai napilap indult meg «A Hon» cim alatt, melynek Jékai volt
a szerkeszt8je. E lapba gréf Zichy Nandor 1863. februérius 7=én «Alap=
kérdéseinky cim alatt egy mérsékelt hangti cikket tett kdzzé, melyben
sikra szallt a personal=unié, mint Ausztria és Magyarorszag viszonyés=
nak egyediil lehetséges megoldasa mellett, melyt8] mi magyarok nem
tagithatunk, mert hazdnk mar a birodalom német tartoményainak a
német szdvetséghez valé lekdtdttsége miatt sem egyesiilhet szorosabban
Ausztriaval. A pesti katonai keriileti tdrvényszék mint els§foka birdsag
marcius 17=én hozott itéietével e cikk miatt kdézcsendhéaboritds cimén
agy gr. Zichy Nandor szerz8t, mint Jékai Mér szerkeszt8t nemességdk
s Zichyt kamarasi méltésaga elvesztésével egy évi stlyos bortonre s
Jékait ezer forintnyi biztositéka elvesztésére itélte. A fels6bb katonai
biréség e biintetést hat havi porkoldbfogségra véltoztatta. Péalffy hely=
tartd és Forgach kancellar felttind jéakarattal igyekeztek legfelsébb
helyen kegyelmet eszkozolni ki. Még az itélet jogerSre emelkedése

*O. L. K. E. I 1862: 69., 370., 381., 1028. szamok.
2 U. ott 1862 : 533. sz., 1863 : 47. sz.
3 U. ott 1862 : 425. és 1074. szamok.
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elétt utalt a kancellaria arra, hogy Zichyt nem gonosz szandék ve=
zette, s hogy csalddja nagyobb része loyalis érzelmii. Miutan Rainer
f8herceg miniszterelndk az itélet jogerSre emelkedése elétt nem volt
hajlandé a kegyelmi el8terjesztésnek helyt adni, a kancellaria azt utdébb
megutjitotta s azzal az érvvel toldotta meg, hogy Zichy folytatni akarta
cikkét s kifejteni, hogy a personéal=unié tulajdonképpen kivihetetlen s
gyakarlatilag mégis csak redluniéra vezetne; az itélet végrehajtisa
politikai méartirrad avatna Zichyt s nemzetségét elidegenitené az udvar=
t6], ellenben a kegyelem halara inditanad. Mig a helytarté f6kép csak
Zichy megkegyelmezése mellett kardoskodott, Forgich a kegyelmet
foltétleniil Jékaira is kiterjesztend8nek vélte, miutédn a szerkeszt&t nem
lehet szigortbban biintetni, mint a szerz&t.”

Igy aztén elérték azt, hogy Ggy a Jékai, mint a Zichy biintetése
legfels6bb kegyelem atjan egy havi porkolabfogsagra szallittatott le;
az 1000 forintot Zichy fizette meg, a foghézbiintetést ill§ kényelemmel
a Ferdinand=kaszarnyaban allottdk ki s janius 4=én mar szabadon
bocsattattak. Altalan ez id8ben a sajtévétségek miatt fogsagra itéltek
Pesten sokkal tisztességesebb elhelyezést talaltak, mint Bécsben.”
A kormany elleni «megatalkodott izgatds» miatt egyes lapokat végleg
megsziintettek. Gréf Forgdch Antal, ki — mint lattuk — mar el&bb
is kozbenjart egyes, nézete szerint talszigori katonai itéletek enyhi=
tése érdekében, 1863 tavaszén az orszaghbird tdmogatasat kereste a
katonai biraskodés teljes megsziintetése érdekében, de ez egyel6re csak
j6 szandék maradt.’

A renddri és katonai hatalomnak mindenbe avatkozasa olykor
nagyobb mérveket 6ltstt, mint a Bach=korszakban, mert akkor Bécs=
ben biztak a behozott idegen hivatalnokokban, ellenben most nem
biztak a provisorium kozegeiben, akiket nalunk renegétoknak, de
odaat mégis csak magyaroknak tekintettek. Megtértént, hogy Sopron=
ban egy pénziigyi tisztvisel§ hatvan vadéaszkatonéaval behatolt a varosi
pénztarba és tobb lakos adéhéatraléka fejében elvitt egy 100,000 fo=
rintos foldhitelintézeti kétvényt. Az indokolatlanoknak bizonyult héaz-
motozésok, lap= és kényvbetiltdsok napirenden voltak. Jellemz8 eset
" volt a liptészentmiklési eset, ahol a haditdrvényszék az egyhazi hatd-=
sagaval meghasonlott Hodzsa Mihély ag. ev. lelkész bantalmazdit szi=

*O.L. K. E. I. 1863 : 280., 356., 455., 491. szamok.

2 U. ott 568. és 662. szamok. A Joékai fogsagat részletesen leirta Hegediis
Sdndorné emlékirataiban : Budapest 1926. 138. s kov. . Lasd még Frankenburg
id. koz. 84. 1. E kegyelmi tényekkel szemben felting, hogy Kovacs Lajos, ki
pedig egy szubvencionélt lap szerkeszt8je volt s egy kozlemény miatt szintén
birsagra itéltetett, kegyelmi kérvényével legfelsébb helyen elutasitasban része=
silt. O. L. K. E. I. 1863 : 1415.

30.L. K. E. I. 1863: 50. 152.sz. P. N. 1862. okt. 26.
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gord, ellenben a megyei hatésdg ellen folzendiilgket feltiinden enyhe
biintetésben részesitette.”

A hadf8parancsnok illetékesnek érezte magat arra, hogy lapszer=
kesztési engedélyek ellen kifogést emeljen s a provisorium sajat kozegeit
nagy altalanossagban stilyos vadakkal illesse.? A kiilonosen a Dunén tul,
de Pest és Nyitra megyében is rendkiviil elhatalmasodott rabléiizelmek,
melyek miatt t6bb megyében a katonai rogtonitéls biraskodast kellett
kihirdetni s melyekkel szemben a rend8ri hatalom tehetetlen volt, a
lakossag pedig fegyverengedély hianyaban nem védekezhetett, arra
inditottak a katonai hatésagokat, hogy a kozségeket katonai végrehajtas
Gtjan behajtandd s 5000 frt=ig terjedhetd birsadggal sujtsak, ha a haté=
sagot a rabldsok megakadalyozasdban és a tettesek kézrekeritésében
kellsen nem tdmogatjdk ; aminek elbiraldsa természetesen tég teret
nyitott az dnkénynek. Ezid8ben tortént, hogy a zalamegyei Puszta=
szentlaszld kozségben az Oszterhueber foldbirtokos hazat ségora, Dedk
Ferenc jelenletében kiraboltdk a haramiak, csak a Deak személyét
kimé¢lték.? Feltiing volt a sokkal enyhébb médszer, mellyel a statarium
a szintén nagyon elszaporodott horvatorszagi rabléiizelmekkel szemben
kezeltetett.

Hogy mi mindenre terjedt ki a rend8rség figyelme, azt az a példa
is igazolja, hogy az ezid8beli pesti sajté személyi és anyagi viszonyaira
nézve a legrészletesebb adatokat a pesti renddrigazgatésagnak a hely=
tartdhoz intézett részletes kimutatasaiban talaljuk.* De kiilonos szivé=
saggal védte maga a rend8rminiszter a renddri kozegeknek még 1850=
ben a szinhazi rendészet terén biztositott hataskorét. A helytartd és a
kancellar egyetértSleg abban a véleményben voltak, hogy az oktdberi
diploma alapjan Gjbdl életbeléptetett és a provisorium altal is meg=
hagyott autoném varosi rend&rségek illetékesek és alkalmasak is a szin=
hazi rendészet egész korének gyakorlasara. Ellenben b. Mecséry
rend8rminiszter f6kép a pesti renddrigazgatd, Worafka, a Prottmann
buzgd utddja elSterjesztései alapjan ahhoz ragaszkodott, hogy legfsljebb-
a szinmiivek engedélyezése tartozzék — a rend8rigazgatédsidg meghall=
gatdsa utdn — a helytartésdg hatéskorébe, a szinel6adasok rendé&ri
ellen8rzése azonban nagyobb varosokban, hol 4llami rend8rség és
rend@rigazgatésdg van, az utébbit illesse meg. Hossza iratvaltds és

* P. N.1863.jan. 10. O. L. K. E. 1. 1863 : 533., 682., 778., 828., 1864 :
559., 636. szamok. Vas. Ujsdag 1863. 295. 1.

> 0O.L. K. E. I. 1862: 488. és 1863 : 119. szam.

3 P. N. 1862. jan. 9., 16., szept. 4., 19., dec. 19. 24., 1863. maj. 28., H. H.
S.A.Min. Conf. 1862. dec. 11., 16. Ferenczi Z. idézett m{ivében (11. 389 —390. 1)
részletesen leirja a pusztaszentlaszléi rablétamadast.

+ 0. L. K. E. I. 1862: 228. szam.
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targyalas utan végre is a kancelléria volt kénytelen engedni és bele-=
nyugodni abba, hogy a véroskapitiny és az alatta allo rend8rség csak
a kiils§ rendbontasok, a kézénség magatartisaban mutatkozé kihaga=
sok ellen léphessen f6l, mig az engedélyezett szovegtSl a szinpadon
valé eltérések magakadalyozasa és megtorlasa az allami rend8rség
kozegeinek kezében maradjon. Ez a megallapodas egyébirant kifeje=
zetten csak a provisorium idejére szélt s az iigy végelintézése a tor=
vényhatdsagi rend8ri kozegek hataskdrének majdani szabélyozasa sza-
mara tartatott fenn.’

Mig a provisorium emberei nagy garral hirdették, hogy a szervezés
befejeztetett és sikeriilt, mindig Gj meg Gj példadk mutattak, hogy az
atalakulas még megallapodasra nem jutott s hogy a kormany — jobbak
hidnyaban — sok méltatlan egyént ajandékozott meg bizalmaval.
A provisorium els6 berendezésekor dekorativ célokra meghagytak
helyokon oly f8ispanokat, akik kijelentették, hogy a kézszolgélatra
befolyast gyakorolni nem fognak; ezek mellé azutin a kozigazgatas
legf6bb vezetésére a korméany szempontjidbél megbizhaté adminisztra=
torokat allitottak. Ez a rendszer sok visszassagra vezetett és végiil tiir=
hetetlenné tette az ilyen névleges f8ispanok helyzetét; igy aztén az
1862. év folyaméban sorban félmenttettek &llasaiktél b. Majthényi
Laszl6 hontmegyei, b. Wenckheim Béla békési, gr. Czirdky Janos
fejérmegyei, Bohus Janos aradmegyei f8ispanok ; gr. Haller Séndort
csak azért hagytdk meg Biharban, mert Ggyse avatkozott semmibe.
De a korméany sajat véalasztasaival sem volt szerencsés; tobb ‘helyen
valtoztatni kellett az adminisztratort részint zildlt maganviszonyai
miatt, részint azért, mert nagyonis nekiadta magat a nemzetiségi agi=
taciénak. Igy tavolitottdk el Dolinay maéarmarosi megyekorményzdt,
ami miatt nagy felzadalds volt a rutének kozott s mert a felzGduléast
Dobranszky Kornél masodalispan is szitotta, hogy artalmatlanna te=
gyék , ez utdbbit szolgélattételre berendelték — a helytarté=tanacsba.
Kévarvidék f8kapitanyat, Pap Zsigmondot az ellene inditott vizsgalat
kovetkeztében allasatol fol kellett fiiggeszteni s utébb folmenteni.
Legélesebb vildgot vet a provisorium kozegeinek megbizhatésagéara a
zarandi eset. Zardnd megyét tudvalevSleg Magyarorszaghoz csatoltak,
amivel az ottani roménok rendkiviil elégedetlenek voltak. A korméany
csak a szomszéd Hunyad megye f8ispanjanak, a nem a magyar hely=
tartésag hataskorébe tartozé b. Nopcsa Ferencnek bizalmas jelentésé=
b8l szerzett tudomast réla, hogy Zarandban a hatarjelz8 tablakat fol
nem allitottdk, a megyei hat6sdg rendeletére osszeszedték a kozségi
névtablédkat, valamint a kozségi el8ljardsdgok cimtéablait s azokat at=
festették az egyesiilt roman fejedelemség nemzeti szineire s Boica koz=

T U. ott 1863 : 22., 104., 243., 324., 581. szamok.
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ségben egy bal alkalmaval levették V. Ferdinand kiraly képét a falrol
s a Mihaly vajdaéval cserélték fol.”

A sziitkebb Magyarorszag teriiletén a roménok nemzetiségi moz=
galmai kevéssé tudtak labrakapni; gréf Forgach azokat erélyes kézzel
tartotta féken, annél szabadabb folyasuk volt — mint latni fogjuk —
Erdélyben a gr. Nadasdy partfogésa alatt. Kevesebb hatérozottsaggal
lépett fol Forgdch a szerbek mozgolédasdval szemben ; 1862 nyaran
élesen megfigyeltette ugyan a szerblakta vidékeken a szerbiai esemé-=
nyeknek és a hirhedt Stratimirovics jardsdnak hatésat, de nem tudta
megakadélyozni, hogy a «nagykikindai keriilet» cimén mégis csak létre=
j6jjon valami felemas alakulat, mely a vajdasag visszaallitasat kivandkat
ki nem elégitette, de a kozigazgatds menetét megzavarta. Es nem tudta
megakadalyozni azt sem, hogy az uralkodé a vajdasag visszaallitasat
siirget8 szerémi kiilddttséget fogadja s inkabb biztaté, mint elutasité
vélasszal bocséssa el, valamint hogy — hossz huzavona utan — meg=
engedje a szerb Maticdnak Pestrgl Ujvidékre valé athelyezkedését.
Pedig a magyar sajté helyesen figyelmeztette az osztrdk korményt arra,
hogy a szeparatisztikus torekvések tdmogatasa magyar teriiletén hasonld
torekvéseket fog életre kelteni osztrék teriileten is.?

A tétok és rutének hasonld torekvéseit szitkségkép felbatorithatta
az, hogy a hirhedt Dobrzénszky Adolf ismert 1861=i “el6zményei
utdn mint helytartésagi tandcsos udvari tanacsosi rangra emeltetett s
korménybiztosi min8ségben a Délvidéken tartott, megiitkozést kelts
beszédje utdn a korméany &t védelmébe vette. Mikor pedig paulini
Téth Vilmost és Bobula Janost egy izgatd tot ropirat miatt a hadbird=
sdg megbiintetenddnek talalta, a hadfSparancsnok a rajok szabott
fogsagbiintetést feltin6 mértékben enyhitette. 1863. méajusiban hire
jart, hogy a felvidéki tétok is nemzeti kongresszust késziilnek tartani,
még pedig az 1861=i t6t memorandum keletkezésének évforduléjan, a
helytarté a kancellarral egyetértsleg szigortan megtiltotta annak dssze=
hivasat, mert «ezid8szerint politikai gyiilekezéseknek helysk egyalta=
ldan nem lehet». Azt azonban megengedte a helytarté, hogy augusztus 4
és 5=én Turdcszentmartonban a «Tét Matica» megalakulésa céljabdl
gyiilés tartassék, mert — mint irta — nem osztja azoknak a talzéknak a
nézetét, kik egy irodalmi tarsasdg megalakuldsaban is politikai tiintetést

"O.L.K. E. I. 1862: 436., 476., 493., 677., 721., 916., 937., 990. és
1863 : 186., 250., 266., 1251., 1341., 1369. és 1864 : 217.szamok: H. H. S. A
kab. iroda iratai : 1863 : 36.sz. P. N. 1862. apr. 4., nov. 18., 1863 : marc. 15.

2 Lasd e mG I11. két. 413.1. O. L. K. E. I. 1862 : 447., 448., 493., 529.,
1142.5z. P. N. 1862 : dec. 18., 24., 31. E kérdés egész tort. fejlédését feltiinteti
Janossy Dénes német értekezése : «Die Territorialfrage der serbischen Voivod=
schaf in Ungarn», a bécsi magy. tort. intézet 1933=i évkényve 357. 1. Margalits:
Szerb tort. repert. |. 266. |
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latnak. A kancellar szitkségesnek tartotta figyelmeztetni a helytartét,
hogy e gyflilés rendez8i ugyanazok, akik az 1861=i turécszentmartoni
gyitlést és emlékiratot meginditottdk, ennélfogva szigortan &rkddni
kell a fslstt, hogy a Matica mint irodalmi egyesiilet alapszabalyszerii
hatéskorét tal ne 1épje. A gy(ilést megtartottadk Moyzes Istvan beszterce=
banyai piispok védszarnyai alatt, mintegy 500 ember részvételével, kik
kozott az értelmiség alig volt képviselve, vordsfehér zaszlok — tehat a
t6t nemzeti szinek — kitlizésével, az orszag jelvényeinek mell§zésével
és elhataroztdk, hogy Moyzes piispok vezetésével kiildottség menjen
az uralkodénak koszénetet mondani az alapszabéalyok megerdsitéséért.”

A provisorium éveinek elviselését az orszag lakossdgira nézve
még kivételes stlyd elemi csapasok is nehezitették ; az 1862. év ta=
vasza — mint lattuk — nagy &rvizekkel latogatta meg kiilondsen a
Duna vidékét. 1863=ban pedig katasztréfélis szdrazsag tette semmivé
az orszag harmadrészének termését, s&t takarményat is, Ggyhogy nem-=
csak a jov6 vetés és a marhaalloméany fenntartdsa valt kétessé, hanem
sok helyen éhinség kovetkezett be, ami itt=ott zavargasokat is okozott.
A korméany igyekezett segiteni a bajon, de sem a vélasztott mddok
nem voltak megfelel§k, sem a rendelkezésre bocsatott eszkozok nem
voltak elegend8k. A Helytartétandcs mar jdnius elején kikiildte egyik
tanacsosat, Abonyi Istvant a leginkdbb fenyegetett vidékekre, ennek
50,000 frt &llott rendelkezésére kiosztandé els§ segély gyanént, mely
azonban szintén csak kolcsénnek volt tekintends. Majd 500,000 frt=ot
folyésitott a kormany szintén az inséges vidékeken segitendd, az alfsldi
vastt el6munkélatai mint kézmunka céljaira; késébb az uralkodé
kétmillié forintnyi dsszeget szant kélcsénképpen a vetémag és marha=
dlloméany beszerzésére, de a vet8mag beszerzésének az osztrak hitel=
intézet Gtjan kellett torténnie s Forgdch minden kisérlete a Magyar
foldhitelintézetet kapcsolni belé az akciéba, meghitsult, mert Bécsben
nem biztak a magyar megyei kozegek becslésében. A minisztertanacs
szeptember elején a mar folhasznalt 6sszegek beleszédmitasaval 30
millié forintot kivant kélcson gyanant a magyar inségiigy lebonyolité=
sara, de a birodalmi tanics, mely csak oktdéber elején foglalkozott ez
iiggyel, amelyben mindenekel8tt — éppen csak e kérdésnél! — alkot=
manyjogi aggalyok meriiltek fol, tekintettel a magyar orszaggytilés
illetékességére, 20 millidra széllitotta le az Gsszeget, mely utin 1866=
t6l kezdve 5 % kamat volt fizetend§ a kozségek jotallasa mellett s mely
hat év alatt volt torlesztend8. A Reichsrath «urakhaza®» némileg mél=
tanyosabbnak bizonyult s hatarozatdban arra biztatta a kormanyt,
hogy amennyiben nagyobb mértéki segélyre volna sziikség, teremtse

*O.L.K.E. I 1863: 306., 312., 339., 593., 654., 687., 1034. szamok.
P. N. 1863. aug. 8. '
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eld annak eszkozeit is. A folyésitds korill pedig annyi nehézséget ti=
masztottak, hogy Palffy helytarténak mindig egy=egy bécsi ttjaba keriilt
egy tovabbi részlet folydsitasinak kieszkozlése.

Mire a segély hatasa némileg érvényesiilt, mar egy sereg gazdasagl
existentia tonkrement, annéal inkabb, mert azt is, amit megadott, a
kiosztds nem juttatta el mindig a leginkébb részorulék kezeibe. A tér=
sadalmi jétékonysdg nem maradt tétlen, nemcsak a szltkebb Magyar=
orszdgon, henem Horvatorszdgban sem, ahol a magyarok megel8z8
felbuzdulasat a horvat inségesek javara akartdk mintegy viszonozni.
Es elismerend8, hogy az uralkodéhéz tagjai is tetemes &sszegekkel
jarultak hozza a segélyezés miivéhez."

Altalaban hiényzott az osztrék korménynal az igazi, tevékeny
joakarat Magyarorszag gazdasagi érdekei irant. Az erdélyi vasat épi=
tésének ligye is mindegyre késett; a kiildottség Bécsben nagyon ked=
vezd fogadtatasra talalt, kapott is biztatd szavakat, de a végén kideriilt,
hogy a vasat kamatgarancia nélkiil létre nem johet, ezt pedig csak a
birodalmi tanics szavazhatja meg ; tessék tehat Erdélynek eldbb kép=
viselSit a Reichsrathba kikiildeni. Igy ezt az iigyet is Bécsben csak a
centralisztikus politika elémozditasara hasznaltak fel. Hasonlé tapasz=
taldsok érték a végre létrejott Magyar féldhitelintézetet. A magyar
kormanytagok harcokat voltak kénytelenek vivni, hogy a zaloglevelek
szelvényeinek bélyegmentességét osztrak mintdra a magyar intézetnek
is megadjak ; de mér a szelvényjovedelem adémentessége kérdésében
lehetetlen volt a bécsi, s6t a galiciai példa analégiajanak is alkalmazéasat
elérni. Itt is a Reichsrath illetékességére hivatkoztak, amely pedig nem
hatdrozhat magyar iigyekben, amig Magyarorszag ott képviselve nincs.
Mikor a féldhitelintézet megalakitotta vidéki bizottsagait, nemcsak
hogy azt el nem érhette, hogy azokat mtksdésskben a birésagok tamo=
gassak, hanem még az ellen a gyanusitas ellen kellett kiizdenie, hogy e
bizottségok miikédése politikai mozgalmakra és tiintetésekre fog iirii=
gyiil szolgalni.”

[tt kivanunk még megemlékezni arrdl a néhany nevezetesebb tan=
iigyi intézkedésr8l, mely a provisorium e korszakdhoz fiizédik.

Ilyen volt els8sorban a Jdzsef=miiegyetem twijjaszervezése az 1863.
év tavaszan. Ez a szervezés ugyan a magyar nyelvet nyilvanitotta tan=
nyelvvé, de a sziikséghez képest mas el8adéasi nyelv hasznalasat fenn=
hagyta. Szabalyozta tovabba az el8készits tanfolyamra valé felvételt,

*O.L.K.E. I. 1863: 961., 1037., 1125., 1297., 1864: 4. szam. H. H.
S. A. Min. R. Pr. szept. 1., 15. P. N. jan. 7., 23., 24., jul. 3., 22., aug. 9., szept.
18., nov. 3., 8., 13. Reichsgesetzblatt fiir Ost. 1863: 361 —362. |

*H.H.S.A. Min. R, Pr. 1863. febr. 9., apr. 16., maj. 11., jun. 12., 15.,
aug.18. O.L. K. E. 1. 1863 : 278.,768. P. N. 1863. jan. 9., 11., méarc. 4. Beksics:
id. m. 634—635. 1
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még pedig olyképpen, hogy a kdzépiskola hat osztalyanak elvégzése és
a 18=ik életév- betdltése szolgéaljon feltételill ; alreéliskolat végzettek
csak az esetben vehet8k fel, ha legalabb harom évet gyakorlati palyan
toltottek.”

A vallds= és kozoktatasiigyi minisztérium megsziintetése alkal=
maval annak teend8i tudvalev8leg az allamminisztérium, illetve a hely=’
tartdsdgok hataskorébe utaltattak ; 1863 jtniuséban az allamminisz=
térium kebelében erre vald tekintettel egy kozoktatasi tanacsot szer=
veztek, melynek hataskore eredetileg Magyarorszagra ki nem terjedt ;
kés8bb azonban a kormany Magyarorszagot is bevonta a tanacs hatas=
korébe s 12 kivalé magyar tanférfitt nevezett ki vidéki tagjava. A tanacs
Bécsben székel§ tagjainak szdma 33=ban lett megallapitva, a vidéken
laké tagok szédma meghatérozatlan ; ezek csak fontos esetekben hivat=
nak fel Bécsbe. A tanécs az iskolanemek szerint 6t osztalyra oszlik, me=
lyek rendszerint kiilonzkiilon tanacskoznak ; az elnék minden javasla=
tot a sajat véleményével terjeszt 6] a miniszternek. A tanacs hataskore
kiterjed tGgy a tdrvényhozési, mint a korméanyzati kérdésekre, sét a
kinevezésekre is, de szerepe tisztan tanacsadd, véleményéhez a miniszter
kotve nincs.? .

Eziddben szabalyoztdk a protestans kozépiskoldk érettségi vizs=
galatait, amennyiben kimondtak, hogy azok érvényességéhez az intézet
elismert nyilvanossaga s a kézépiskola szabélyszer(i elvégzése sziiksé=
ges; az érettségi vizsgadlatokon a superintendensnek kell elnskdlnie.
A magyar helytartétanidcs egy rendelete érvénytelennek nyilvanitotta
az oly katholikus ifjak érettségi vizsgalatat, kik felsébb engedély nélkiil
protestans kozépiskoldban végezték tanulményaikat.3

A magyar taniigy terén nevezetes esemény volt végiil a kolozsvari
jogakadémia megnyitdsa 1863 8szén a rég fennélld kolozsvéri kir.
liceum keretében. Hosszt kiizdelembe keriilt ennek elérése s ezért lelkes
iinneplés kozt ment végbe a megnyitds; az intézet mindjart meg=
nyiltakor 104 joghallgatét fogadott magéba.* Ellenben a magyar kan=
cellar abbeli igyekezete, hogy a nagyhirii, de teljesen német magyar=
6vari gazdasagi akadémia fokozatosan magyar tanintézetté alakittas=
sék at, a minisztertanacs és allamtanacs makacs ellenzésével szemben
sikertelen maradt.’

* P. N. jan. 4.

2 Reichsgesetzblatt 1863 : 273. s kov. 1. P. N. 1863 : jun. 24., 26., 1864 :
marc. 4. '

3 P. N. 1863. jul. 8.

4+ U. ott szept. 16. Urmdssy. Tizenhét év Erdély tort.=bdl. 11. 157.
s kov. L.

5 H. . H.S. A. Min. R. Pr. 1862. jan. 8.



I

(Kilpolitikai viszonyok : Miksa féherceg mexicéi csészarsaganak terve.
A lengyelek forradalma Oroszorszagban, annak kihatasa Ausztriara és Magyar=
orszagra ; eurdpai interventio terve dugaba d&l. A német Bund kérdése ; foko=
zott fesziiltség Ausztria és Poroszorszag kozott. Osztrak terv a szdvetségi szer=
vezet reformjara nézve ; a gasteini talalkozéas ; az osztrak csaszar a német feje=
delmeket tanacskozasra hivjia meg Frankfurtba; a porosz kiraly megtagadja a
részvételt. A fejedelemgytilés lefolyasa és eredménye : a tilnyomé -tobbség
elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszag ellenkezése kovetkeztében kivihetet=
lennek bizonyul ; magyar vélemények a reformaktérdl. 1d8kozben Schleswig=
_Holstein kérdése a német szévetség és Dania kozott nyilt sszeiitkdozést okoz ;
a dan kiraly varatlan halala az 6roklés kérdésével bonyolitja 6ssze az iigyet.
A frankfurti szdvets. gytilés és a német kozvélemény az elbei hercegségeknek az
augustenburgi herceg uralma alatt Déaniatél valé elszakitasat veszi célba, s egyelSre
Holsteinba fegyveres végrehajtast indit. Ausztria és Poroszorszag az 18s52=i
londoni egyezmény alapjan a Gliicksburg=haz 6rékjogat meg nem tagadjak, de a
végrehajtasban részt vesznek ; osztrdk és porosz csapatok benyomulnak Schles=
wigbe és gy8znek. Az angol kormany konferenciat hiv 6ssze Londonba, mely
azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez ; a harc tovabb foly, mig Dania
teljesen leverve, a vitas hercegségek birtokarél lemond Ausztria és Poroszorszag
javara. 1863 —1864.)

A korményt ez id6ben foglalkoztatd kiilpolitikai kérdések terén
Gj bonyodalmakat teremtett a lengyel forradalom és a német szdvetségi
reform vajudasa, mig végiil a schleswig=holsteini kérdés a monarchiat
hadbaszallasra kényszeritette.

Koronkint folmeriiltek Olaszorszag fegyverkezésének hirei is.
Gr. Rechberg kiiliigyminiszter a birodalmi tandcsban 1862. novemberé=
ben kiilpolitikai beszédet tartott, melyben utalt a helyzet veszélyeire s
kiilondsen Olasz=, Francia= és Angolorszdg nagy hadi késziiltségére,
mely a katonai kiadasok apasztdsa érdekében valé egyoldalt lefegyver=
zést lehetetlenné teszi. Mikor egy szénok a szdvetségesek részér8l var=
haté tdmogatésra utalt, a miniszter azt a jellemz8 nyilatkozatot tette,
hogy a tapasztalas szerint minden szdvetségesnek vannak kibuvéi,
melyeken &t elillan és tdrsit magdra hagyja.” Miutén az olaszorszégi
Rattazzi=kabinetet kétségkiviil Garibaldival valé meghasonlésa tette

© P. N. 186z. nov. 28.
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oly népszertitlenné, hogy bukasa decemberben csakugyan bekovetke=
zett, ebb8l arra lehetett kovetkeztetni, hogy utddja a Minghetti=kor=
many kevésbbé merev lesz a nemzet terjeszkedési térekvéseivel szems=
ben. Azonban az is kétségtelen, hogy az osztrdk sajtd azért iitétt koron=
kint zajt Olaszorszag harcias szandékai hirével, hogy kiilénosen a hadi=
tengerészet koltséges kovetelései igazolast talaljanak.’

Amennyiben ezek a kovetelések a haditengerészet féparancsnoka=
nak, Ferdinand Miksa f8hercegnek becsvagyaval voltak &sszekotte=
téshbe hozhatdk, a tekintetben most valtozas allott kiiszobon. A francia
korménnyal mar 1861. éta folytak targyalasok arra a tervre nézve, amely
szerint Mexicé koztarsasdg csészarsaggd alakulna s trénjat Miksa 6=
herceg foglalnd el. A francia csaszér ezzel az ajanlattal nyilvan az
1850=i Osszeiitkdzés keserd emlékét akarta elfeledtetni Ausztridban,
masrészt magédnak Mexicé korményzasara bizonyos partfogéi befolyast
biztositani. Ennek az 4llamnak zavaros belviszonyai mellett bizonyos
tartozasok fizetésének megtagaddsa szolgaltatta az okot a beavatko=
zésra, melyet el6bb Francia= és Angolorszag, utébb csak Francia=
orszag hadiflottajanak igénybevételével gyakorolt. A beavatkozéas hova=
tovabb hédité=hadjarattd alakult; 1863 nyardn a francia csapatok
Bazaine tabornok vezetése alatt el6bb Pueblat, majd a székvarost,
Mexicét is bevették, gy hogy a francia sajté méar Mexicét meghédi=
tottnak hirdette s I11. Napoleon csaszar feljogositottnak tekintette magat
az orszag jov6 uralmi alkatarél és uralkodéjarsl gondoskodni, mivég=
b8l Mexicéba a notableok bizonyos gyiilekezetét is 8sszehivta.?

El kell ismerni, hogy az osztrdk kormany s elssorban maga az
uralkodé kezdettdl fogva nagy tartézkodassal, s6t bizonyos fokd bizal=
matlansaggal kezelték a francia tervet, mely Magyarorszagon sem
taldlkozott rokonszenvvel. Kezdettsl fogva az volt az éallaspont, hogy
a f6hercegnek csak az esetben szabad a hivast kévetnie, ha abban az
orszag valédi kivansadga nyilvanul meg és ha a két tengeri hatalom:
Angol= és Franciaorszdg tdmogatésa biztositva van; ezeknek a fél-
tételeknek teljesiilése pedig nem latszott egészen biztosnak. Kiilon
nehézséget okozott az, hogy a f6herceg soka nem volt hajlandé a mexicéi
csészéri trén elfoglalasa esetében lemondani azokrdl a jogokrdl, melyek
8t, mint az uralkodé legid&sb dccsét a tronoroklés vagy régensség tekin=
tetében megillették. E miatt némi meghasonléas is volt a testvérek ko=
zott, melyet allitélag anyjuk oszlatott el. A francia csaszéri par buzgé
biztatésa, némely mexicéi emigrans rabeszélései s nem utolsé sorban
Miksa f6hercegnek maganak s még inkabb nejének, Sarolta belga kir.

* P. N. nov. 22., dec. 2., 13. .
2 H.H.S.A. Min. R. Pr. 1863. szept. 30. P. N. 1862. épr. 20., mdj. 29.,
1863. jan. 23., i4n. 12., 19.. jul. 15., aug. 9.
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hercegndnek becsvigya a végzetes mexicéi terv javara dontstték el a
kérdést s bar az a vélasz, melyet a f6herceg oktéber 3=4n, Miramareban
a mexicéi killdéttségnek adott, még nagyon foltételesen hangzott, az
események folyama tébbé nem volt megakaszthatd.*

Az erdélyi romansag hangulata szempontjabdl is élénken foglal=
koztattdk a korméanyt a szomszédos roman fejedelemség allapotai, ahol
a viszony Cuza fejedelem és a parlament kozott 1863 tavaszan érte el
a fesziiltségnek azt a fokat, mely utébb fejedelemvalsagot idézett el§.”

Azonban az 6sszes ez id8beli kiilpolitikai kérdések kozott legna=
gyobb kihatast gyakorolt nemcsak az osztrédk kormany magatartésara,
hanem a magyar kézhangulatra is az 1863 elején Orosz=l_engyelorszag=
ban kitdrt hosszt és véres forradalom. Nem els§ kisérlete volt ez a sze=
rencsétlen lengyel nemzetnek az orosz ‘jarom lerdzasara; az id&sebb
nemzedék ott még emlékezett az utolsd, 1830=i szabadségharcra,
mely néalunk, Magyarorszdgon is annyi rokonszenvvel talélkozott s
annyi koélt6i visszhangot keltett. Ama harc gyaszos végének emléke nem
tarthatta vissza a lengyeleket egy Gjabb kisérlettsl, mikor az orosz hata=
lom ahelyett, hogy a mérséklet Gtjara tért volna, még fokozta zsarnok=
saganak kiméletlenségét.

Mar 1862 nyaran tdrténtek Orosz=lengyelorszégban témeges elfo=
gatdsok egy folfedezett &llitdlagos osszeeskiivés cimén. Constantin
nagyherceg, mint a cér helyettese, békits, de egytttal fenyegets kialt=
vannyal probélta elejét venni a mozgalomnak. Az altalanos zendiilést
az a brutalitds idézte el8, amellyel az oroszok, az 1859=ben térvénybe
iktatott sorshdzéasi rendszer mell8zésével 1863. januérius 15=én éjjel
az Ujoncozast er8szakosan, katonafogdosasképpen hajtottak végre.
Ejnek idején tortek be a lakasokba s ahol a keresett ifjat meg nem
talaltak, atyjat vagy testvérét vitték el; az utcdkon is elfogdosték az
ifiakat katondkul. A folkelés bamulatos gyorsasiggal szervezkedett,
tobbnyire az erd8kben; mar janudrius végén véres harcok voltak a
felkelSk és az orosz katonasdg kozott, melyekben gyakran a lazadék
voltak gy8ztesek. A forradalmi vezérek kozott kitlint Langiewicz
Marian, ki nemsokara diktatori hatalmat ragadott magahoz s a forra=
dalmi bizottsdg nevében a {fdldbirtok teljes fdlszabaditasat igérte
minden robot és egyéb szolgéltatas aldl a lazadés sikere esetében. A fol=
kel§ csapatok belopédzott kiilfsldén ¢18 lengyelekkel is szaporodtak s a
harc véltozé szerencsével sziinetleniil folyt, mig az oroszok f&erejiiket a
Langiewicz serege ellen forditvan, 8t az osztrdk hatar felé szoritotték,

© F. Schniirer: Briefe Kaiser Fr. Josefs an seine Mutter 324. Przibram:
Erinnerungen etc. 130.1. P. N. szept. 17., 23., okt. 4., 6. Az egész mexicdi kér=
dést és Miksa f8hg. vallalkozasat bSven targyalja Egon Caesar Conte Corti: Die
Tragddie eines Kaisers (Leipzig, Insel=Verlag 1930.) c. mtvében 68. s kov. 1.
2 P. N. 1863. febr. 18., marc. 3.
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agy hogy maga a vezér kénytelen volt méarcius 19=én a galiciai hatart
atlépni, ahol elfogtdk és internaltdk.’

Egy ideig az a hir volt elterjedve, hogy Langiewicz letlinése a
lengyel forradalom végét jelenti; az orosz kormany t8le telhetSleg
igyekezett meger8siteni és terjeszteni ezt a hitet. ami az osztrak kor=
manynal sikeriilni is latszott. Azonban a vilag csakhamar meggy8z8dstt
réla, hogy a lengyel szabadsagharc nemcsak hogy véget nem ért, hanem
Gj er8vel langolt fel és lassankint kiterjedt a tulajdonképpeni lengyel
kirdlysdgon kiviil Litvanidra, Wolhynidra, Podolidra és Ukrainéara is.
Az orosz car azzal vélt véget vethetni a forradalomnak, hogy 4prilis
elsején kiadott rendeletében teljes biinbocsanatot hirdetett mindenki=
nek, aki méjus 13=ig leteszi a fegyvert; hat senki se tette le a fegyvert;
a lazadék kézponti bizottsdga még aznap visszautasitotta az amnesztiat.
Varséban, az orosz tartoméanyi kormany székhelyén egy lathatatlan
forradalmi korméany miikédstt, melynek tagjait senki sem ismerte, de
melynek névteleniil kiadott parancsait minden lengyel teljesitette. Ez a
kormany addkat vetett ki, melyek pontosan befolytak, ttleveleket bocsa=
tott ki, lapokat és hirdetéseket nyomatott, sét halalos itéleteket is
hozott, melyek a kiszabott érdban végrehajtattak. A cari uralom a
lazadas fokozddé lendiiletét ugyancsak fokozott szigorral és kegyet=
lenséggel vélte megtdrhetni; Constantin nagyherceget visszahivtak és
Berg és Muravjev tabornokok vérfagyaszté kegyetlenséggel lattak hozza
nemcsak a lazadéas elnyoméséhoz, hanem a lengyel nemzet kiirtasahoz.
A Lkivégzések egymast érték, a lengyelekre raszabaditottédk a raskolnikok
neve alatt ismeretes moskovita fanatikusokat s a harc most mar nems=
csak a lengyelség, hanem kiilonosen a katholicizmus ellen is folyt. Az
altalanos rokonszenv, mely Eurépaszerte megnyilvanult a lengyelek
szabadségharca irdnt, egy ideig remélni engedte az eurdpai beavatko=
zést és ez szitotta a forradalom tiizét, tgy hogy a lazadds még a kdvet=
kez8 télen &t is legy8zetlen maradt; csak mikor, mint latni fogjuk, a
diplomaéciai akcié is teljes kudarccal végz8dstt, mikor a kézfigyelem, a
schleswig=holsteini haboras bonyodalom felé¢ fordult s az osztrak
kormény QGalicidaban ostromallapottal igyekezett a ldzadés tamogatasat
megakadalyozni, 1864 tavaszan, hamvadt ki végre egészen a lengyelek
kozt a lazadés tiize.

Az osztrdk korménytanacs januarius 26=an foglalkozott el8szér a
lengyel forradalom kérdésével. Ausztria helyzete szerfolott kényes volt ;
a krimi haborabél okozott elhidegiilés utéan tartézkodnia kellett Orosz=

* P.N. 186z. jul. 24., a3g. 31., nov. 22., 1863. jan. 3., 22=ikét8] kezdve a
lengyel folkelés tgyszélvan allandé rovatként szerepel. Kossuth L. (Irataim V.
252. s kov. 1.) ugyszélvan pragmatikus torténetét adja az 1863=iki lengyel forra=
dalomnak, Ggy mint az ahhoz f{iz6d8 diplomaciai targyalasoknak.
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orszag Gjabb ingerlését8l és legaldbb a szigor latszataval kellett meg=
akadalyoznia azt, hogy alattvaléi a lengyelek segitségére menjenek,
vagy Gket pénzzel vagy fegyverrel gyamolitsék. A sajét lengyeleire valé
tekintettel keriilnie kellett mindent, ami a félkelés elnyomésénak el§=
segitését jelentené, maésrészt kétségtelen, hogy az osztrdk kormany
nem kivanhatta a lengyel forradalom sikerét, mert hiszen az kezdettsl
fogva az Osszes lengyeleknek egy 6nélld orszagban vald egyesitésére
iranyult, ez pedig mulhatatlanul maga utdn vonta volna QGalicianak
Ausztriatél valé elszakadasat.®

Habér az uralkodé véleménye szerint Oroszorszag a kozte és
Ausztria kozott fennalld szerz6déseket megszegte, mikor a krimi
hébort idejében Moldvat és Oldhorszagot seregével megszallotta, mégis
hatérozatba ment, hogy a hatart atlépS lengyel forradalmi menekiiltek
internélanddk, szoros ellendrzés alatt tartanddk és kiilondsen Pesttel
valé érintkezésitk megakadalyozandé; az ellendrzés azonban nem
lehetett nagyon szigort, mert az egykord hivatalos iratok az internalt
lengyelek folytonos székéseir8l tantskodnak, még 1864 elején is. 1863.
mércius 24=én jelentette be Mecséry rend8rminiszter a Langiewicz
elfogatasdt, nyomban elhatdroztdk, hogy Krakéban internaltassék,
mikor pedig ott vesztegetés utjon megszokni prébélt, Josefstadtba
vitték a4t. A méjus 19=i koronatanicsban az uralkodé érdekes nyilat=
kozatot tett. Hangsulyozta, hogy Ausztria f8célja a béke, melyre sziik=
sége van ; nem kdvetelheti Oroszorszagtdl, hogy fegyversziinetet kos=
son a még egészen le nem vert forradalommal, mert ez hébortra vezet=
hetne. Viszont azonban Ausztria nem kovethet oly politikat, mely az
eurépai kontinensen Franciaorszag tulstlyat szentesitené és amely red
nézve (alicia és Velence, Németorszdgra nézve a rajnai tartomanyok
elvesztését jelentené. Ha Franciaorszdg folytatja eddigi politikajat, el
lehetiink re4 késziilve, hogy igyekszik majd nemzeti lazadasokat idézni
fel Galiciaban, Magyarorszagon, Erdélyben s a déli tartoményokban
is ; kérdés, rendelkeziink=e elég er8vel ezek lekiizdésére? A kifejlddostt
vita utén abban tdrtént a megéllapodas, hogy Ausztria elvben kész egy,
a lengyel kérdés felett tartandé nemzetkozi konferencidban részt venni,
szigortian megé8rizve semlegességét, azonban egydntetii eljaras céljabsl
mindenekel§tt Poroszorszédggal térgyal. Mikor a francia kormany
Ausztriat a fegyveres beavatkozas eszméjének igyekezett megnyerni,
Rechberg azt valaszolta a francia kévetnek: kilonos kivénsag, hogy
Ausztria hadat viseljen azért, hogy egy tartoményét elveszitse! A nem=
zetkozi diplomaciai targyaldsok soran az osztrak kormanyt tgyszélvan
csak Galicia megtartasinak biztositdsa latszott érdekelni; az ottani

*H.H.S.A. Min. R. Pr. 1863. jan. 26., febr. 25., mérc. 10., 13. Rogge
d. kot. 218. s kov. l.
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német lakossag kivanta az ostromallapotot, amelyre azonban az osztrak
kormany a lengyelekre val6 tekintettel csak hosszt habozas és tétova=
z4s utdn 1864. februariusdban hatérozta el magét.’

Az eurdpai diplomacia miikddése ez id8 alatt valdsdgos iskola=
példaja volt a b&beszéd(i és nagyzold tehetetlenségnek; Kossuth talaléan
mondija, hogy: ¢ diplomatia oly szétengert arasztott a martyr nemzet
s Eurépa rokonszenve kozé, hogy a cselekvés beleftlt.» * A kozvélemény
nyomasa oly er8s volt, hogy még Poroszorszagban is csak a parlament
hatarozataval nyiltan dacolva, volt képes Bismarck mint miniszterelnsk
Oroszorszag partjara allni, a keleti hatdron csapatokat vonni &ssze s
Oroszorszéaggal titkos szerz8désre is lépni a kdlcsdnds tdmogatds ér=
dekében. Franciaorszagban a munkasosztaly kérvényekben kovetelte
az orosz ellen inditandé habortt s a csészar legkdzelebbi rokona, az
tgynevezett vords herceg, parlamenti beszédben tiizelt a habordara.
Angolorszagban a kormany teljes egyetértésben a kozvéleménnyel, meg=
fenyegette Poroszorszagot, hogy fegyveres beavatkozésat Oroszorszag
javéara casus bellinek fogja tekinteni. Es mégis, mi volt az eredmény?
Elébb kiilon jegyzék a hérom hatalom, t. i. Franciaorszag, Anglia
és Ausztria részér8l, amelyek csak nagyon is elarultdk az allaspontok
és inditékok kiilonboz8ségét, majd egyiittes jegyzék hat pontba foglalt
koveteléssel, melyeknek magyaréazatai Kissé eltértek egyméstdl, és nems=
zetkozi konferencia kovetelése a lengyel kérdés rendezése végett. Az
orosz kormany kijelentette, hogy azokkal az allamokkal, amelyeknek
lengyel alattvaléik vannak, t. i. Poroszorszaggal és Ausztridval hajlandé
tanacskozasokat folytatni, azonban gy a nemzetkdzi konferenciat,
mint a t6bbi javaslatokat visszautasitotta. A visszautasitds hangja, me=
lyet Gorcsakov herceg hasznalt, eleinte udvarias és kiméletes volt ; amint
azonban az orosz kiiliigyminiszter meggy8z8dott réla, hogy a hang=
zatos jegyzékek mogott semmi komoly elszantsdg nem rejtézik, mind
kihivébb lett az orosz diplomaciai nyelv; majdnem ganyt (izott a ha=
talmak érvelésébél és szemére lobbantotta Franciaorszagnak, hogy &
idézi fel a forradalmakat azzal, hogy a vilag osszes politikai menekiiltjei
Périzsban zavartalanul folytatjak tizelmeiket. Es Francia= és Angol=
orszag vigasztalédtak kudarcuk felett; Napoleon csaszar azzal akarta
megmenteni a zaszl6 becsiiletét, hogy a lengyel kérdés teljes elhallga=
tasaval az osszes, Eurépat mozgaté kérdések megbeszélése céljabdl,
tekintettel kiilonésen az 1815=i szerz8dések elavult voltdra, eurdpai
konferenciat kivant 6sszehivni Parizsba. Angolorszag volt az els§ allam,

* H.H.S. A. Min. R. Pr. marc. 24., apr. 28., mai. 19., jan. 15., jul. 18,,
nov. 1., 5., 6., 19., 21., 1864. febr. 2., 18. O. L. K. E. I. 1863: 631. szam. Fried=
jung: Histor. Aufsitze (Gr. Bernh. v. Rechberg) 313. 1.

2 Irataim, id. kot. 340. 1.
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amely e javaslattal szembeszéllott ; nem is lett a konferenciabél semmi
és Eurdpa, miutan egy évig biztatta a lengyeleket kdzbelépésével, végre
is ismét sorsdra bizta a szerencsétlen nemzetet.’

Nalunk Magyarorszagon a leglelkesebb egyiittérzés kisérte mind=
végig a lengyelek szabadsagharcat ; hiszen sorsunk kézos volt és annak
idejében a lengyelek a mi szabadségharcunkban hé&si részt vettek.
A fiiggetlen sajté nyiltan kivanta, hogy Ausztria a nyugati hatalmakkal
szovetkezzék a lengyelek felszabaditaséra ;? tobb magyar onkéntes at=
szokott a felkel6khdz és a hatdsagi tilalmak ellenére gyfijtéseket ren=
deztek a lengyelek segélyezésére, s6t a felvidéken divatba jott a lengyel
kokéardak viselése. Mindezek nagyon artatlan és veszélytelen megnyilat=
kozésai voltak a rokonszenvnek s a szabadsagszeretet kozosségének,
de a rend8rség, mely Magyarorszagon Ggy is mindig és mindeniitt,
forradalmat szimatolt, mindezt szérny(i komolyan vette, s dsszeeskii=
vést gyanitva, gyakran alaptalan feljelentéseket és f5losleges hazkuta=
tasokat, s6t elfogatasokat is eszkézolt.3

A lengyel szabadsdgharcnal nem kevésbbé kozelrgl érintették az
osztrdk politikdt a soha sem nyugvé német kérdésnek 1863. évi fej=
leményei.

Lattuk a megel6z8 fejezetekben az Ausztria és Poroszorszag ko=
z6tti viszony kiélesedését maér abban az id8ben is, amikor a porosz
kormény gyepl8i nem a Bismarck vasmarkaba voltak letéve.* A Bismarck
hivatalba lépése oly hangot honositott meg a két allam diploméciai
érintkezésében, amind rendesen csak a fegyveres leszamolast szokta
megel6zni. Mar 1862. novemberében az Gj porosz miniszterelndk a
joakarat latszataval odanyilatkozott gréf Karolyi osztrak kovet elétt,
hogy Ausztria sokkal jobban tenné, ha ahelyett, hogy Németorszagban
keresné a maga sulypontjat, azt Magyarorszagra helyezné at, ezzel a
maga teriiletének legfontosabb, leglényegesebb alkoté részeit egyszerre
kibékitené.’

A vamegylet kérdésében Poroszorszag tulajdonképpen teljes gy8=
zelmet aratott, mert a német kézépallamok nem kovették Ausztria
hivéasat a csatlakozéasra, hanem elfogadtik az Ausztriatél visszautasitott
kereskedelmi szerz8dést Franciaorszaggal. Szerencsésebb volt az osztrak
kiiliigyminiszter akkor, mikor 1862. februarius 2=i jegyzékével Bajor=

* A nevezetesebb diploméciai jegyzékeket kozslte a P. N. apr. 28., maj. 5.,
jun. 21., jal. 14., 24., aug. 12. és szept. 17=i szdmaiban és bdven ismerteti
Kossuth id. h.

2 P. N. apr. 18., maj. 8.

30.L.K.E. I 1863: 99., 162., 168., 234., 256., 257., 271., 272., 273.,
326., 340., 346., 370., 386., 704. szamok.

4+ E mi IIl. két. 415. s kov. L.

5 Wertheimer: Bismarck im polit. Kampf. Berlin 1929. 235. 1.
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orszagot, Wiirttemberget, Szaszorszagot és némely kisebb német alla=
mot csatlakozasra birt egy oly nyilatkozathoz, mely az Ausztridn kiviili
német allamoknak Poroszorszdg vezetése alatti szervezkedését vissza=
utasitotta. Ez a siker inditotta Rechberget arra, hogy a német Bund
Gjraszervezését osztrak vezetés alatt vegye célba.” Az osztrak kormany
idSkozben egyre gyartotta a kiilonb6z8 magénjogi és perrendtartasi,
valamint a vamtarifat médosité javaslatait a frankfurti német szovet=
ségi gytlés szdméra, melyek ott rendesen elutasitassal talalkoztak.?
A f8cél azonban az egész német Bund gydkeres atalakitasa, «reform»=ja
volt Ausztria eszméi szerint, amelyek természetesen homlokegyenest
ellenkeztek Poroszorszag céljaival. Ezt a reformot is megkisérelte az
osztrdk korméany a német szovetségi gylilés elé vinni, mert az a nagy=
német eszmének kedvezvén, népszerli volt; azonban a terv az udvarok
bizalmatlansagaval talalkozott, mert azok nem akartak magukat az osz=
trak vezetésnek alavetni. Igy a javaslat Frankfurtban mégis csak meg=
bukott.?

A Rechberg és Bismarck személyes talalkozasanak terve meg=
hitisult, mindkettd makacssadga miatt; * ehelyett mindketten a tébbi
német kormdanyokhoz intézett korsiirgdnyokben vitédztak egymdéssal a
legszenvedélyesebb hangon. «Viszonyunknak Ausztridhoz vagy jobba
kell valnia, vagy rosszabbéy, irta Bismarck; hevesen tiltakozott minden
kisérlet ellen, mellyel Ausztria Frankfurtban Poroszorszdgot meglepni,
vagy a kozépallamok segitségével leszavazni akarna; az a szdvetségi
szerz8dések megszegése volna. Aki — tgymond — tamaddan lép
fel, viselje a felidézett &sszeiitkdzés kovetkezményeinek felel8sségét.
Ha Ausztria poroszellenes politikéjat meg nem vaéltoztatja, el lehet
reé késziilve, hogy egy, az 1859=ihez hasonlé helyzetben Poroszorszig
nem fog semleges maradni, hanem a csaszarsag ellenségeivel fog szo=
vetségre lépni. Rechberg viszont vélaszaiban hivatkozott a csészarnak
arra az &allasdra, melyet szézadok torténete ruh4z red és szerzddések
szentesitenek; azt fenntartani kotelessége szovetségeseivel, tehat Po=
roszorszaggal szemben is; nem segitheti hozza Poroszorszagot olyan
igények teljesiiléséhez, melyeknek semmi jogcimiik sincs. Ha a porosz
miniszter megvaldsitana fenyegetését, az események fognak itéletet
mondani felette.’

Fékép Schmerling és a Poroszorszagbél Ausztriaba keriilt Biege=
leben tanicsara meriilt fol majusban az osztrdk kormény korében a

* Friedjung: Histor. Aufsatze, Gr. Bernhard v. Rechberg, 311. L.

2 H.H.S.A.Min. R.Pr. 1863.jul. 22., aug. 3., 6. Rogge id. kot. 224. s kdv. l
3 Friedjung id. h.

4 P, N. 1863. jan. 29.

5 Rogge id. h. P. N. marc. 3., 6.
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maér el8bb egy ropiratban megpenditett © eszme: a német szévetség
reformjat a német fejedelmek egy gyiilésén késziteni el8, ahol termé-
szetesen az osztrak csaszér elnokolne és vinne dont8 szerepet. Rechberg
kezdettsl fogva pesszimisztikusan itélte meg a tervet, mert tartott téle,
hogy Poroszorszadg azt elfogadni nem fogja.” Gondosan kidolgoztak a
«eformakta» tervezetét, melynek megvitatdsa a minisztertanacsbhan
majdnem csak lényegtelen részletek, szavak és formasagok koriil for=
gott. Schmerling tisztdban volt vele, hogy annak keresztiilvitele a
majnai Frankfurtban tartandé fejedelemgyiilésen csak meglepetés=
szer(ien sikeriilhet; az uralkodé azonban nem volt hajlandé ily méd=
szerhez nytlni, hanem kijelentette, hogy meg fogja latogatni az osztrék
Gasteinben fiird6z8 porosz kiralyt s személyesen fogja 6t a részvételre
rébeszélni.3 A talalkozds megtortént 1863 aug. 2=4n, s ez alkalommal
a csaszar egy emlékiratot adott at a kiralynak,* mely f8kép a forra=
dalom kozds veszélyével indokolja a teljesen szétziillott német szo=
vetség megszilarditasat. Mar két nappal kés8bb megjott a porosz kiraly
tagadé valasza és tagadd vélaszban részesiilt az a késébbi meghivas
is, mely legaldbb a Hohenzollern-héz egy hercegének kikiildését kérte.
A fejedelmek gyf(ilése ennek ellenére 6sszejott aug. 17=én Frank=
furtban, a Rémer torténetileg emlékezetes termében, Ferenc Jézsef
elndklete alatt, de a porosz kiraly és kiralyi haz tavollétében, és nagy
fontossag latszataval, s nagy er8lkodéssel letargyalta az osztrak «re=
formaktar=t, melynek részletei csak most jutottak kéztudomésra.
Megnyitéul az elnskls osztrak csészar a fejedelmekbdl s a szuverén
szabadvarosok képvisel8ibsl 4llé gyiilekezethez iinnepélyes beszédet
intézett.> melyben hangstlyozta, hogy a német nemzet fejedelmeinek
a német haza jéléte feletti tanacskozésa oly esemény, amin8 szézadok
6ta nem volt. Németorszag jogosan varja alkotméanyénak korszerii ki=
fejlesztését, ezt veszi célba a munkalat, melyet a csaszar a gyfilés
tagjaival kozolt s melyet f8 vonasaiban jellemez. A javaslat tokéletesbit=
het8, de gondoljak meg, vajjon érdekében 4alle a koznek csak rovid
id8re is elhalasztani a reformot, mikor a javaslat a jelen allapotokhoz
képest mindenesetre nagy nyereséget jelent. Mindnyajan — tgymond
— mélyen sajnaljuk Poroszorszag tavolmaradasat ; a porosz kiraly
egyébirant az alkotmanyreform sziikségét elismeri, elvileg nem is nyi=
latkozott a fejedelemgyiilés ellen, csupan azt kivanta volna, hogy azt
a miniszterek tanicskozisa el8zze meg. T8liink, kik megjelentiink,

* Lasd a mé I1I. kotetének 416. lapjat.

*H.H, S A. Min. R. Pr. mdj. 29.

3 U. ott jul.

4 Az emleluratot kozolte a P. N. szept. 26=iki szama.

5 P. N. aug. 20. A csaszar kovetkez8 megszélitassal kezdte beszed]et
«Felséges, kedves testvéreim, rokonaim, nagyrabecsiilt, draga szévetségestarsaim

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IV. 4
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fiigg bebizonyitani, hogy mi a szévetség megajitasdnak kérdését meg=
érettnek tekintjilk. Szovetséges hiiséggel tartjuk fenn a helyet, mely
a hatalmas Poroszorszdgot megilleti; tiszta szandékunk az, hogy a
német szovetség, mely altal mi egy &sszhatalmat * alkotunk, Német=
orszéag, Curépa és a béke érdekében hivatasa magaslatdra emelkedjék.

A reformakta,? melyet az osztrak korméany dolgozott ki, 36 sza=
kaszban foglalja 6ssze a német szdvetség wGj szervezetét, mely direktd=
riumbél, szovetségi tandcsbdl, szévetségi képviseleth§l, szévetségi tor=
vényszékbsl mint allandé intézményekb6l s a koronkint osszehivhato
fejedelemgytilésb8l all. A direktériumnak az osztrdk javaslat szerint
csak 6t tagja lett volna : Ausztria mint elndk, Poroszorszég, Bajororszag
és két valtakozé német allam ; a szovetségtandcs az addigi 17 tag
helyett 21 tagbél allott volna, mert Ausztria és Poroszorszdg két=két
tag altal volna képviselve. A szovetségi képviselet nem kozvetetleniil
valasztott tagokbdl, hanem az egyes orszédgok képviseleteinek kikiildstt=
jeibsl allana. Nevezetes intézkedése a javaslatnak, hogy ha valamelyik
szovetséges allam, melynek a szovetségen kiviil allé birtokteriiletei is
vannak, egy kiildllamtél megtamadtatik, a direktérium ajénlatara a
szovetségi tandcs kétharmad tobbséggel elhatarozhatja a szovetség
részvételét a habortban.

A csaszar megnyité beszédjére a bajor kiraly valaszolt. Este a feje=
delemgyiilés Frankfurt varosa vendége volt, ugyancsak a R&merben;
e lakoméan a polgdrmester felkdszéntSjére maga a csaszar valaszolt,
megkoszonve a vendégszeretetet. A gytlés elvben elfogadta Ausztria
javaslatat, egyszersmind tGjbél meghivta a porosz kirdlyt; a 32 ala=
irassal ellatott meghivast a szasz kiraly személyesen vitte el Berlinbe.
A porosz kirdly azonban ezt a meghivést is visszautasitotta s ragasz=
kodott ahhoz, hogy a fejedelemgytilést a miniszterek értekezlete elézze
meg, melyre szivesen kikiildi képvisel8it. A frankfurti német nemrzet-
gylilés egyidejlileg iilésezvén a fejedelemgyiiléssel, megnyilatkozott. az
osztrdk reformijavaslatra nézve is s azt drommel tdvozslie, mint kez-
deményezést, de a javaslat érdemét nem mindenben helyeselte; neves=
zetesen kivénta Ausztria és Poroszorszdg teljes egyenjogisagat, to=
vabbé, hogy a nemzeti képviselet kozvetetlen valasztasokon alapuljon,
nemcsak az orszagok kiildstteit foglalja magéban s a reformakta meg=
alkotasara csak magat a nemzetgyiilést tartotta illetékesnek, nem a
korméanyokat. A tovabbi targyalasok sordan a fejedelemgyiilés a direk=
térium tagjainak szamat Strl hatra emelte. A folmeriilt ellentétek
kiegyenlitése céljabél szilikebb értekezletek tartattak; igy a 18bb elvekre

* .Gesammtmacht. .
2 «Entwurf einer Reformakt des deutschen Bundes», kozslte a P. N. aug.
18., 27., 28. és 29. szdmaban.



XVI. RESZ : ABSOLUTISMUS VALTOZOTT FORMABAN. 5T

nézve megegyezés jott létre s a targyalas szept. 1=én befejeztetett,
amikor is ismét az osztrdk csaszar tartott zardbeszédet. Visszapillan=
tast vetve a megtartott tiz iilésre, melyek sordn nehéz és bonyodalmas
kérdésekre nézve jutott a.gyfilés egyetértésre, nagy elégtétellel emlé=
kezett meg a csaszar az aldozatkészség és onmegtagadés szdmos meg=
nyilatkozasarél; biiszkeségére szolgalt, hogy a német fejedelmek egyet=
ért8 kozremiikodésébe vetett reménye nem csalédott. Koszonetet mon=
dott a szdvetségesei részérdl iranta tanusitott baratsagért és bizalomért
s kivanta, hogy az els§ fejedelemgyiilést kovesse mielébb a masodik,
s az mar valamennyi tagjat egyesitve lassa. A csaszar beszédjére ez
alkalommal is a bajor kiraly vélaszolt. A jegyz8koényvbe folvették azt
a kivansagot is, hogy a tovabbi eljaras targyaban miniszteri értekezletek
tartassanak és hogy a gylilési munkalat a fejedelmek egyiittes atirata=
val kozodltessék a porosz kirallyal. A jegyz8konyv alairasat csak Baden,
Schwerin, Weimar és Waldeck tagadtak meg.*

Rendkiviil jellemz8k a bizalmas levelek, melyeket az uralkodd
a fejedelmek talalkozasa el6tt és utén intézett anyjdhoz Frankfurtbdl.
Ezekben azt a mély meggy8z8dését fejezte ki, hogy az, amire vallal=
kozott, az utolsé kisérlet Németorszag egységesitésére, arra, hogy
képessé valjek hivatasit Eurépa egyensiilya és békéje érdekében tel=
jesiteni; az utolsd eszkéz Németorszag sok uralkodéjit a novekvd
forradalomban val$ elpusztulasté] megmenteni. Sajnos, — Ggymond —
Poroszorszag féltékenységbdl és elvakultsaghdl nem akar e munkaban
résztvenni, ami rendkiviil megneheziti a feladatot. Dicséri azutan a
tobbi kormanyok készségét, kiilonssen az «Cnkel Johann», a szész
kiradly lelkes és bolcs tamogatasat. Nagyon kifarasztotta a levélirdt
a sok iilés, tanacskozés s a sok bizalmatlansag, aggodalmassag és ha=
tartalan butasdg elleni allandd kiizdelem.? A csészart Bécsben nagy
lelkesedéssel és kivilagitassal fogadtak frankfurti sikere alkalmébél s az
ablakok transparens vilagitasaban e betiik voltak olvashatdk : «A. E.
[. O. U» (Austria erit in orbe ultima). A csaszar sajat benyomésa az
volt, hogy a lelkes fogadtatas &szinte hazafisdg és ragaszkodas tanu=
bizonysaga volt.3

A valésagban a vélemények nagyon megoszlottak, gy a célba=
vett reform értékére, mint a tényleg elért eredményre nézve. Hohenlohe
Chlodwig herceg, a késébbi német kancellar emlékirataiban iigyes
fogasnak mondta az osztrak javaslatot, mert ha elfogadjék, Ausztria
egy hetvenmilliés birodalom élére keriil, ha nem fogadjak el, azt

* P.N. aug. 20., 23., 25., 26., 29., 30., szept. 2. Rogge id. kot. 220 —231. |.

* Schniirer: Briefe Kais. Fr. Josefs etc. 3z20., 323—324. I.

3 U. ott 326. 1. Falk Miksa szerint (Kor= és jellemr. 227. 1.) a bécsi élc az
iinnepi feliras 6t bet(ijét igy értelmezte : Auch eine Illumination ohne Ursache!
P. N. szept. 5.
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mondhatja : én akartam, a fejedelmek nem akarjak ; és visszavonul a
maga «sszbirodalmaba»®. Kossuth Lajos az egész osztrak reformakta=
ban csak azt a célzatot latta, hogy Ausztria magat a német szdvet=
ségen kiviili birtokaira, nevezetesen Velencére és Magyarorszagra
nézve is afel8l biztositsa, hogy hébort esetében az & iigyét a német
szdvetség sajat iigyének fogja tekinteni, s egész haderejét, még a po=
roszt is, az osztrak rendelkezésére fogja bocsatani. Igy itéli meg a
reformakta jelent8ségét e korszak egyik osztrdk tortenetirdja is.”
Sajatsagos, hogy az egykord magyar publicisztika éppenséggel
nem fogadta baratsagtalanul a frankfurti mdvet. Falk Miksa, aki tébb
lap kikildott tudésitéja volt a frankfurti fejedelemgylilésen, a Pesti
Napléban még a gytilés elétt azt irta, hogy Ausztria baratai azt lat=
szanak remélni, hogy Poroszorszdg makacs visszavonulédsa Ausztria
kezébe fogja adni a helyzet kulcsat. Osztrdk és magyar szempontbdl
drommel tidvdzslte a nehéz vallalkozast, melynek sikert kivant. Magyar
szempontbél — tgymond — azt tartjuk, hogy a német nemzetnek
szabadelvli intézmények létesitésére iranyulé kivansaga nem teljesit=
het8 Magyarorszag hasonld kivansagainak teljesitése nélkiil. Késébb
Ggy vélekedett, hogyha a frankfurti reformakta keresztiilmegy, akkor
februériusi patensnek kell médosittatnia, mert Ausztria vezérszerepe
német szovetségben az osztrdk centralizécidval ssze nem egyeztet=
et8. Falk a gy(ilés berekesztése el8tt kedvez&en itélte meg a frank=
furti eredményt, Ferenc Jézsef személyes sikerét latta benne s Német=
orszég belviszonyai szempontjabél javulasnak tekintette, ellenben kiils§
befolyésa szempontjabdl nem.3 Baré Kemény Zsigmond eleinte szkep=
tikusan {télt a frankfurti gytilés folott ; utébb azonban tgy vélte § is,
hogy az osztrak februariusi alkotmanyt okvetetleniil 4t fog kelleni
idomitani a német reformakta kovetkeztében ; az osztrak birodalmi
tanacs bizonyos jogkorét a Frankfurtban székels direktériumra és kép=
viselGtestiiletre fog kelleni atruhézni; finom gannyal hozzatette, hogy
a Reichsrath tagjai bizonyara versenyezve fognak kézremiiksdni abban,
hogy a német nemzetnek német hazat teremtsenek. Kemény odaig
ment, hogy a frankfurti reformaktat tigyszélvan védelmébe vette egyes
lapok kifogasaival szemben, s mikor kéztudomasra jutott Poroszorszag
Gjabb elutasité valasza, egész cikksorozatban kelt harcra a porosz éallas=
ponttal s a Bismarck szovetségi politikajaval, — mondvan — hogy
8 ugyan baratja egy igazén népképviseleti alapon nyugvé német par=
lamentnek, de nem baritja egy megbénitott végrehaijté hatalomnak ;
Bismarck nyilvan lehetetlenné akarja tenni a Bund reformijat.*

' Denkwiirdigkeiten 1. kot. 128. 1.

2 Irataim id. két. 359. 1. Rogge id. kot. 228. 1.
3 P. N. aug. 9., 28., szept. 1.

+ U. oft szept. 1., 11., 15., 29., 30., okt. 4., 7.
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Falk kor= és jellemrajzaiban Eétvosrdl szélva, tigy talalta, hogy
a frankfurti fejedelemgyiilés tulajdonképpen azt akarta elkésve meg=
valdsitani, amit harom év el8tti ropirataban Eotvos ajanlott. Tény az,
hogy baré Estvés Jézsef bizonyos reményeket fizétt magyar szempont=
bsl a frankfurti gy{ilés munkalataihoz s ezért és nemcsak a magyar
inség s az alfoldi vasat érdekében ment kevéssel késSbb Bécsbe s kért
az uralkodétél is kihallgatast. O a bécsi kormanynéal komolyan javas=
latba hozta a magyar orszaggytilés osszehivasat, a kiegyezés targyalasa
végett. Uriigyiil a nagy inség szolgalhatna ; az uralkodé maga nyitna
meg az orszaggytilést, a valaszfeliratban a nemzet bizonyos elézékeny=
sége mutatkoznék ; a tébbi azutdn magétdl menne. Ajanlotta, hogy
Schmerling is j6jjon le Pestre, mintha az inség iigyében a birodalmi
tanaccsal bizonyos targyalasok lennének sziikségesek ; ezzel akarta az
allamminiszter bizalmatlansagat eloszlatni. Es most ismét az allott be,
ami mar el8bb is eléfordult, hogy t. i. Schmerling — bizonyara nem
8szinte szandékkal — raallott az Edtvos javaslatara, ellenben Forgach
kancellar hevesen ellenezte azt, mert még mindig id8el8ttinek tartotta
s igy a terv meg is d&lt.”

A frankfurti fejedelemgytilés munkéjanak eredményét Porosz=
orszag magatartdsa nemsokira egészen kérdésesnek tiintette fol. Az a
remény, hogy a német allamok roppant tébbségének megallapodasa
elgtt végre Poroszorszdg is meg fog hajolni, meghitisult. Szeptember
27=én kozolték a lapok a porosz minisztérium részérSl a szdvetségi
reformakta iigyében a kiralynak tett el8terjesztést, és mar két nappal
kés8bb kozzétették a porosz kirdlynak ez el8terjesztés szellemében a
fejedelemgyf(ilés tagjaihoz intézett vélaszat, melyben kijelenti, hogy a
német szovetségnek csak oly reformjdhoz jarulbat hozza, mely biz=
tositja a kdvetkez8ket : 1. Poroszorszég és Ausztria egyenls vétdjogat
minden oly hébort ellen, mely nem a szdvetséghez tartozd teriilet
elleni tdmadas visszatorlasara iranyul ; 2. Poroszorszag és Ausztria
teljes egyenjoglsagat a szovetségi tligyek vezetésében és az elnoklés=
ben ; 3. oly népképviseletet, mely nem delegatusokbsl 4ll, hanem koz=
vetetlen valasztds atjan jon létre az egyes 4llamok népességének szam=
arénya szerint s melynek hatéskére szélesebb volna, mint ahogy azt a
reformakta tervezi. Ennek megvalésitiasa céljadbdl miniszteri értekez=
letek lennének tartandék.?

Gr. Rechberg kiiliigyminiszter nem sietett valaszaval ; oktdber
2o0=an kozolték a lapok a korjegyzéket, melyet a reformaktéhoz hozza=
jarult német allamokhoz intézett s amelyben kimutatni igyekezett, hogy
a porosz kormény a német szdvetségi alkotmény kifejl§désének meg=

* Falk id. m. 227—228. 1. Ferenczi Z.: B. Estvss J. 239.1. P. N. szept. 19.
2 P. N. szept. 27., 29.
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akadalyozéasara torekszik, amidén elfogadhatatlan s egymaéssal és a fo-=
deralisztikus elvekkel ellenkez§ foltételekhez koti hozzajarulasat.”
Ugyanakkor Rechberg szigord titoktartds kikotése mellett kozolte a
minisztertanaccsal, hogy két nap mulva Niirnbergbe utazik a véghél,
hogy a reformaktdval egyetértd német allamokat egyetérts allasfogla=
lasra vegye ra a porosz valasszal szemben.? A niirnbergi értekezlet egy=
hangtlag elhatarozta, hogy visszautasitja a porosz kormany kovetelé=
seit. Ennek hirére Kemény Zsigmond helyesen jegyezte meg, hogy most
mar csak az a kérdés, vajjon Poroszorszag kilép=e a Bundbél, avagy
Ausztria fog=e visszarettenni a szakadas végrehajtasatél? 3 Az ellentét
valéban kiegyenlithetetlen volt és ha Ausztridban meg is volt a haj=
landosag torésre vinni a dolgot és Poroszorszag kizarasaval hajtani
végre a reformot, erre a kozépéallamok megnyerhet8k nem voltak. Igy
Rechberg kénytelen volt a reformakta elfogadéinak allaspontjukhoz
valé elvi ragaszkod4suk kijelentésével beérni, gyakorlatilag a reform
tényleg meghitsultnak volt tekintend8. Ez latszélag a Rechberg ku=
darca volt, de a beavatottak tudtdk, hogy a Schmerling diktatérius
hajlamai vitték Ausztriat ezittal zsdkutcaba.?

A stlyos sszeiitkdzés, melyet e kérdés Ausztria és Poroszorszéag
kozott el8idézett, szinte csodalkozasba ejt a folott, hogy e két allam
kozott haborara csak majdnem héarom évvel késébb keriilt a sor, és
még csodélatosabb, hogy e két hatalom a reform miatti 8sszetlizés
utan alig par hénappal mint szdvetséges és fegyvertars szallott sikra
egy Ausztridara nézve vajmi kétes értékli iigy miatt.

E fordulatot VII. Frigyes dan kiradlynak november 15=én bekdvet=
kezett halala idézte el§,” mely a régéta vajudé schleswig=holsteini kér=
dés fegyveres megoldésara vezetett s a német szovetség reformjanak
iigyét teljesen hattérbe szoritotta.

Az Ggynevezett elbei hercegségek : Schleswig, Holstein és Lauen=
burg iigye régdta foglalkoztatta Eurdpat. Ezek a Déanorszaghoz tartozd,
de tdlnyoméan németekt8l lakott tartomanyok mar 1848=ban és a ko=
vetkezg években igyekeztek kiszabadulni a dan uralom alél, de Német=
orszagtdl cserbenhagyattak. Igy jott létre 1852. méjus 8=én az uUgy=
nevezett londoni egyezmény, mely Dania integritasat eurdpai érdeknek
nyilvanitotta s egész akkori teriileteire nézve biztositotta a Gliicksburg=
uralkodéhéz 6rskjogét, az elbei hercegségek onéllésagat pedig csak bi=
zonyos kiildnleges alkotmanyban juttatta kifejezésre és abban, hogy,

* P. N. okt. zo.

2H., H. S. A. M. R. Pr. okt. 19.

3 P. N. okt. 27.

+ Friedjung id. m. 312. |. Rogge id. kot. 232. |. Eisenmann: Le Compromxs
Austro=Hongrois 387 —1388. 1.

5 P. N. nov. 17.
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bar kimondva az egyiittbirtoklas elvét, Holsteint a német Bundhoz
tartozonak jelentette ki, mely ehhez képest képvisel§jét kikiildi a frank=
furti szovetségi gyfilésre. Biztositotta tovabba ez egyezmény azt is,
hogy az ottani németek a maguk nemzeti jellegének és miiveltségének
dpolasidban semmikép se zavartassanak.” Azonban éppen ez utdbbi
rendelkezést a dan kormany semmikép meg nem tartotta, teljes 6n=
kényuralmat honositott meg s a németeket er8szakosan eldanositani
igyekezett. Mikor aztan a dén kirédly 1863 mdrc. 30=an Schleswiget tel=
jesen bekeblezte Déniaba, Holstein és Lauenburg alkotmanyat pedig
a legsziikebb mértékre szallitotta le,” ez ellen a német sz6vetség szerve,
a frankfurti szdvetségi gyiilés erélyesen tiltakozott, s miutan a dan kiraly.
tiltakozasat figyelembe nem vette, oktdber 1=én a Bund elrendelte a
szdvetségi végrehajtast, azzal Ausztriat, Poroszorszagot, Szaszorszagot
és Hannovert bizta meg, a netan sziitkséges fegyveres erdt is rendel=
kezésokre bocsatvan. E megbizéas kizarélag Holstein=Lauenburg her=
cegségre, mint a Bundhoz tartozéra vonatkozott.’

Igy alltak a dolgok, midén 1863. nov. 15=én VIl=ik Frigyes dén
kirdly java korédban, varatlanul meghalt és halalaval az Oldenburg=haz
kiralyi 4gédnak magva szakadt. Most az addig az alkotménynak és a
londoni egyezmény foltételeinek megtartasa koriil folyt vitahoz egy 4j
kérdés jarult : az oroklési jog kérdése. A londoni egyezményt, mely a
Qliicksburg=uralkodéhaz 6rokjogat az elbei hercegségekre biztositotta,
Ausztria és Poroszorszag alairtdk, azonban a német Bund azt sohasem
ismerte el érvényesnek.*

A bonyodalmat még fokozta két esemény ; az egyik az volt, hogy
a Qliicksburg=hazbél valé aj kiraly, IX=ik Keresztély, sietett a kopen=
hagai nép heves koveteléseinek megfelelve, Dania alkotmanyat egy
kialtvany Gtjan az egész orszagra Kkiterjeszteni és ezéltal Schleswig=
Holstein kiilsn alkotményéat teljesen megsemmisiteni ; a masik pedig
az, hogy Frigyes, Holstein=Augustenburg hercege, ki a Gliicksburg=
dggal szemben régibb jogon tartott igényt az elbei hercegségek uralmara,
magéat Schleswig=Holstein és Lauenburg hercegének jelentette ki s e
mindsége elismerését kérte a szovetségi gy(iléstsl. Az érdekelt lakossag
nagy része tiintet§leg mellé 4llott s nyilvanvalé volt, hogy iigye a szé-
vetségi gylilésben is megkapja a tobbséget. A kozépallamok mind
mellette nyilatkoztak, a német kozvélemény az & jelsltségében, mely a
hercegségeknek Daniatdl vald elszakadéasat jelentette, a né metség iigyét
b

* A londoni egyezmény lényegét helyesen tiinteti fol Falk cikke a P. N.
dec. 29=i szdmaban.

2 P. N. apr. 28.

3 P. N. okt. 3., 17., nov. 10.

+ U. ott nov. 19., 20.
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latta, mely mellett sikraszéllott az egész sajtd, még a legkonzervativabb
tényez8k is ; népgylilések tartattak, egyesiiletek alakultak a schleswigi
iigy el8bbrevitele céljabél s magaban Bécsben is tiintetni akartak az
Augustenburgi herceg és Schleswig=Holstein németsége mellett. A po=
rosz képvisel6hdz tobbsége, ellentétben a korménnyal, szintén meg=
tagadta a londoni egyezményt.’

Ily koriilmények kozott rendkiviil nehézzé valt Ausztria és Porosz=
orszdg helyzete ; a német koézvéleménnyel mereven szembeszéallni
nem akartak, azonban a londoni egyezmény kotelezte Sket a Gliicksburg=
hazbél valé uralkodé 6rékjoganak elismerésére, az elbei hercegségekre
nézve is. Kiilonbdz8 indokok késztették a két német hatalmat arra,
hogy annak idejében a londoni szerz8dést alairja. Egyrészt tekintettel
kellett lennisk Anglidra, mely Déniat mint tengeri szovetségesét védel=
mébe vette; masrészt nem kivanhattdk, hogy a Gliicksburg=héazzal
szemben a hesseni 4g uralomra jutidsa Danidban, ez 4llamot az orosz
hatalomkdrébe vonja. Ausztria még ezenfeliil partolni volt kénytelen
Schleswig=Holsteinnak Daéniadhoz vald tartozasat, mert e hercegségek
elszakaddsa — mint azt helyesen latta el8re Ausztria — el8bb=utébb
Poroszorszdg gyarapodasat eredményezné s névelné stlyat a Bundban
Ausztridval szemben.?

Az osztrdk kormany miniszteri tanacskozésai nov. 23=td] kezdve
vildagosan mutatjak azt az alakoskodéast, amellyel az osztrdk politika
elérni igyekezett azt, hogy tigy Poroszorszaggal, mint a Bunddal s a
német kozvéleménnyel fenntartsa az egyetértést s a maga kotelezetisé=
geivel és kiilon érdekeivel is szédmoljon.3 ‘

Habér a hercegségek 1j trénjelsltjének elismerését a két német
nagyhatalom a londoni szerz8déshez hiven kévetkezetesen megtagadta,
habar viszont a frankfurti szovetségi gylilés is megtagadta e jeldltség
elejtését, talaltak médot arra, hogy a Bund és a két német hatalom az
egyetértés latszataval jarjon el Déniaval szemben, éspedig tgy, hogy
bar Szaszorszadg és Hannover Holsteinnak a végrehajtas céljabél sziik=
séges megszallasat méar decemberben foganatositottak, 1864. januérius
20=4n Ausztria és Poroszorszdg is hadbaszéllottak azzal a kifejezett
szandékkal, hogy Holstein kérdésének rendezését biztositanddk, sziik=
ség esetében zdlogba fogjdk venni Schleswiget is. A csdszar Bécsben
lelkesit8 szézatot intézett hadbavonulé katonéihoz. 20,800 embert és
48 agyat kiildott baré Gablenz Lajos altdbornagy vezérlete alatt,

* P. N. nov. 21., 22., 24., 25., 26., 28. Hohenlohe: Denkwiirdigkeiten 1.
136. s kov. 1.

2 P. N. nov. 27., dec. 2., 4., 5., 8., 11., 22.

3 H.H.S.A. Min. R. Prot. nov. 23., 30., dec. 5., 8., 1864. jan. 10., 18.,
febr. 3., 27. P. N. 1863. dec. 22., 24., 1864. jan. 26., febr. 2.
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Poroszorszag 39,000 embert és 110 agyat szallitott Frigyes Karoly
herceg parancsnoksaga alatt. A szdvetséges seregek f8vezéri hatalmat
a 8o éves Wrangel porosz tadbornagy gyakorolta.’

A porosz=osztrék csapatok februarius 1=én &tvonultak az Eider
hidjan s ezzel Schleswig teriiletére léptek. Csak most kezdddtek a
fegyveres osszeiitkdzések, mert a danok Holstein teriiletét méar a Bund
csapatainak bevonulésakor kiiiritették. Rechberg még akkor is, mikor
az osztrdk csapatok Schleswigbe betortek, azt hirdette, hogy Ausztria
csak a szerz8déseknek kivan érvényt szerezni, de Ausztridnak és Porosz=
orszdgnak a hatalmakhoz intézett egyezd korjegyzéke szerint most mar
nem tagadtdk, hogy Dénia makacssiga a londoni egyezményt alairt
hatalmakat esetleg arra fogja kényszeriteni, hogy ott vallalt kotelezett=
ségeiket elharitsdk magukrél s a tébbi hatalmak beleszélasa nélkiil
teremtsenek rendet. A danok egyik erd8ddt a masik utan adtak fel és
vonultak vissza az er8sebb ellenség el8l; csupén a diippeli séncok el&tt
akadt meg egyiddre a hadmitiveletek folyama, valészintileg azért, mert
Ausztria és Poroszorszég a Jiittlandban valé tovabbi el§nyomulas irant
egymés kdzott megegyezni nem tudtak. Ezt a sziinetet hasznélta fel
Angolorszdg arra, hogy a béke helyreallitisa érdekében, mar elébbi
kezdeményezésének megfelel6en nemzetkozi értekezletet hivjon ossze
Londonba. Mire azonban az az értekezlet §sszejott, a poroszok ostroms=
mal bevették a diippeli sdncokat s ezzel kézhit szerint a schleswigi
héabora kérdése eldslt. Harcok még tovéabb is vivattak, igy méjus ¢=én
volt az els§ komolyabb tengeri iitkozet, mely ugyan a Schwarzenberg=
fregatt kigytlladédsa kovetkeztében Ausztridra nézve nem végz8dott
kedvezden, azonban mégis alkalmat adott Tegetthoff ellentengernagy=
nak vezéri tehetsége érvényesitésére.’

A londoni konferencia csak egyhavi fegyversziinetet eredménye=
zett, a békefsltételek iranti megegyezés nem sikeriilt. A német hatal=
mak ugyanis eztittal mar egyetértésben a német szdvetséggel, personél=
uniét inditvdnyoztak Dénia és Schleswig kozott, vagy Schleswig=
nek nyelvteriilet szerinti kettévalasztésat; Dania azonban mind
két javaslatot visszautasitvan, a konferencia jénius 25=én eredmény=
teleniil szétoszlott s a harc megdjult. A dén ellentallds azonban most
mar nem tartott sokd; a poroszok elfoglalvan Alsen=szigetét is, a danok
a hadmiiveletek megsziintetését kérték.3

* Rogge id. két. 235. s kdv. 1. Smets Mor: Az osztrak birod. tdrténete
(Szabé F. magyar kiad.) 111. 403. 1. P. N. dec. 25., 31., 1864. jan. 5., 15., 17.
20., 21., 24., 26.

2 Rogge id. kot. 241. s kov. 1. P. N. 1864. jan. 12., febr. 4., 5., 6., 10., 12.,
16., 18., marc. 10., 15., 26., april. 19., 20., 22., méj. 3., 11.,12. H. H. S. A. Min.
R. Prot. febr. 27., marc. 2.

3 P. N. 1864. méj. 11., 12. H. H. S. A. Min. R. Prot. méj. 25.
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Augusztus 1zén Bécsben létrejottek a békeel6zmények, melye=
ket azutdn a bécsi béke kovetett, amelynek értelmében a déan kiraly
lemondott az elbei hercegségek birtokardl Ausztria és Poroszorszéag
javara s hadisarc fizetését is vallalta.”

Bécsben Gablenzet és Tegetthoffot mint diadalmas vezéreket fogad-
tak ; nalunk Magyarorszagon az érdeklédés a schleswigi hadjarat irant
majdnem csak a sebesiiltek javara sz6lé segélygyiijtésben nyilvanult.
Ausztria és Poroszorszag a vilag el8tt valdban mint gy8ztesek allottak ;
azonban a kovetkezmények megmutattak, hogy Ausztrianak, mely
becsiiletesen kivette a maga részét a kiizdelembdl és a hozott 4ldoza=
tokbdl, vajmi kevés oka volt e gybzelme folstt oriilni. A «felszabaditott»
hercegségek tovabbi, eléggé valtozatos sorsarél a késbbi események
kapcsan fogunk beszamolni.

*H. H. S. A. Min. R. Prot. aug. 2.
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(Az erdélyi megyék nagyobb része ellentdll a provisorium életbelépteté=
sének : a szasz egyetem kovetelésekkel 16p fel s f8torvényszéket kap ; a roma=
nok ujabb nemzeti kongresszusa szembeszall a provisorium némely intézke=
désével. A kormany ideiglenes szabalyzatot bocsat ki az egybehivandé erdélyi
orszaggyllés megalakitasa és miikddése szdmara s az aprilis 21=i legfelsébb
elhatarozas alapjan utasitja a tdrvényhatdsagokat, hogy a julius 15=ére Nagy=
szebenbe &sszehivott orszaggytlésre a kibocsatott szabalyzat értelmében valasz=
tandd képvisel6k valasztasat készitsék el8, egyuttal kineveztetik a 24 kiralyi
meghivott. Julius elején szamos megye tiltakozasaval szemben megtartatnak a
vélasztisok s a roménok terrorizmusa ellenére a magyarsdg 44 mandatumot
hédit meg. Az orszaggy(ilés megnyitasa el6tt a magyar és székely képviseldk
és regalistdk gr. Andrassy Gyula és lisza Kalman részvételével értekezletet
tartanak s elhatarozzak, hogy helyeiket a tdrvénytelen orszaggytilésen el nem
foglaljak s kilépéssket az uralkodéhoz és az orszaggytléshez intézett emlék=
iratban indokoljak. A megnyité kiralyi leiratra az orszaggytlés felirattal vala=
szol. A lemondasok altal megiiresedett keriiletekben a kormany ismételve meg=
prébélja a valasztast, de nem tud oly jelsltet valasztani, ki a mandatumot
megtartana. Miutdn az orszaggy(lés letargyalta a romanok, valamint vallasaik
s a harom erdélyi nyelv egyenjogusitasara vonatkozé kormanyjavaslatokat s tor=
vénybe iktatta az oktéberi diplomat és februériusi patenst, intést kap, hogy
kiildje ki mielébb képvisel8it a birodalmi tanacsba; a vett meghagyas szerint
a 26 kikiildott megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak hazénak er=
délyi tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath okt. zo=4n lelkesen fogadja s tinnepli.
(1862 szept. 1863 okt.)

Az osztrak kormaény politikajat Erdéllyel szemben a Schmerling
hatalomra jutasa s a februériusi patens kibocsatasa éta egyetlen f8cél
iranyitotta : a kiilon erdélyi orszéggy(lilés létrehozésa ugy, hogy az
képviseldit a birodalmi tanicsba kikiildje ; az allamminiszter nyiltan
hirdette lapjaban mar 1862 nyardn, hogy most ezt tekinti az dsszbiro=
dalom legfontosabb kérdésének, mert ez fogja Magyarorszag ellentalla=
sanak egységét megtdrni, késébb is a centralistdk azt vallottédk, hogy a
februariusi alkotmény jovéje Erdélytsl fugg!’®

Lattuk, hogy az eredetileg mér 1861. november 4=ikére &ssze is
hivott orszéaggylilés terve meghitsult® s e tervnek azokat az akadélyait,
melyek az erdélyi kancellaridban és a kolozsvari kormanyszékben rej=

* P. N. 1862 jal. 22, 1863 jul. 17. 2 E ma Il kot. 378 s koév. 1.
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lettek, a Kemény s a Miké eltavolitasaval s Nadasdy és Folliot de
Crenneville kinevezésével torték meg, a megyék ellentallasanak meg=
tdrésére szolgalt a provisorium behozatala s az ennek keretében léte=
sitett ideiglenes megyeszervezet.” Azonban a korméanynak még igy is
sok id8re volt szitksége az orszaggyiilés kell§ el6készitésére, egyrészt
mert ott, ahol a magyar elem volt tdlstlyban, még a sziikreszabott
ideiglenes megyei autondémia is elegendének bizonyult bizonyos ellent=
allas kifejtésére, masrészt a szészok és romanok is Gj meg Gj kovetelé=
sekkel allottak el s végiil magaban a kormanytanacsban hosszu vita=
kat idézett fol a képviseleti szervezet végleges megallapitésa.

Mair 1862. szeptemberében megtartottak az wGjjaalakitott sziikebb
megyei bizottsdgok alakulé gy(ilésoket, amelyek tobb helyen éppenség=
gel nem mutattak hajlandésdgot a kormény céljainak elmozditéséra.
Bels8=Szolnok megyében Pataki Daniel f8ispani helytarté loyalis szel=
lem(i elnski megnyitéja utén szélasra emelkedett id. gr. Teleki Domokos
és mérsékelt hangt beszédben felirat intézését inditvanyozta az ural=
koddhoz, melyben a megye az ideiglenes szervezet visszavonasat, a
torvényes allapot visszaallitasat kérje, esetleg az 1848=i tdérvények
megfelel§ médositasanak fenntartésaval, addig pedig, mig e feliratara
véalaszt nem kap, jelentse ki, hogy minden egyéb iigy targyalasatdl tar=
tézkodik. A romanok részér8l elleninditvany tétetett, mely elégedet=
lenségoket fejezte ki a megyebizottsagban valé képviseltetéssk szam=
aranyaval. A nagy tobbség a Teleki inditvanyat fogadta el s ezzel a
kozgytlés eloszlott. Hasonlé eredménye volt a gr. Tholdalagi Mihaly
inditvanyanak, Marosszékben, a Tisza La&szlé inditvdnyanak Torda
megyében és tobb erdélyi varosban is hasonlé szellemi inditvanyok
fogadtattak el. Ellenben Hunyad megyében, Doboka megyében, Csik=
székben, Kiikiills megyében és Naszdd vidékén sikeriilt a romén tobb=
ségnek vagy az administrator er8szakoskodasinak megakadalyozni az
alkotmény helyreallitasat célzo feliratok elhatarozasat, ami tobb helyen
a magyar és székely bizottsagi tagok kilépését eredményezte, mig Tor=
daban azokat a tisztvisel8ket, akik a felirat mellett szavaztak, a f8ispani
helytarté elmozditotta allasaikbél. Néhany oly torvényhatésaghbdl,
melyben a roméanok vagy szaszok voltak tobbségben, sikeriilt héalalkodé
és az erdélyi kiilon orszaggyiilés osszehivasat siirgets felirat intézését
kieszkdzdlni.?

E fejlemények lattara Bécsben gondolkozéba estek és sziikséges=
nak lattdk néhadny, még hatralékos megyei bizottsdg Osszehivasat el=
halasztani s a bels8=szolnok=megyei felirattal szemben, melyet tényleg

: E ma III. két. 385 s kov. L.
2 Urméssy L. Tizenhét év Erdély torténetébdl. 11, két. 55 s kév. 1. P. N.
1862 szept. 30. okt. 3, dec. 2o0.
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1ol is terjesztettek, a nyilvanosség elStt is allast foglalni. Schmerling
oktdberben a Reichsrath pénziigyi bizottsagaban az erdélyi kérdésre
nézve csak annyit mondott, hogy a térvényhatésagi bizottségok meg=
alakulasa folyamatban van s hogy azoknak megnyilatkozésai némi alapul
fognak szolgalni az orszaggylilés egybehivasa koriili eljarasnal. Egyéb=
irant teljes bizalmat fejezte ki a Nadasdy kancellar mitkddésének sikere
irant.” A Bels8=Szolnok megyének adandé vélasz megallapitasa oly
hosszas megfontoléast igényelt, hogy az csak 1863. februérius végén volt
a f8ispani helytarténak megkiildhet8 s csak marcius elején ismertethet=
ték tartalmat a lapok.

A kancellaria leirata legfelsébb elhatarozasra valé hivatkozassal
utasitja vissza a megyének azt a kivansagat, hogy az 1861. december
12=i legfels6bb elhatdrozéssal Erdélyben életbeléptetett provisorium
vonassék vissza s a tdrvényes allapot éllittassék helyre. Indokolja a
provisorium sziikségességét az 1861=i alkotmanyossag 4ltal teljesen
tarthatatlanna valt kozigazgatasi allapotokkal és nemlétez8knek tekint=
vén az 1848=i tdrvényeket, utal arra, hogy az 1790=i térvények ma
alapul nem vehet8k, miutdn azok nem szamolnak az allampolgéri jog=
egyenl8ség visszautasithatatlan kévetelményével, vagyis a roménok
egyenjogusagaval. A megye azon kivansigaval szemben, hogy a torvé=
nyes — vagyis a Magyarorszdggal kozos — orszaggyiilés hivassék
egybe, megéllapitja a leirat, hogy Erdély unidja Magyarorszéggal a
valésagban létre nem jott és egyaltalan kivihetetlen. Ezt a leiratot a
korményszék kozolte az osszes térvényhatdésagokkal s az a néhany
megye, amely hélaadé és hédolé fellrattal tiintette ki magét, kiilén
dicséretet kapott.?

E leirattal a korméany célt nem ért ; a térvényhatésagi bizottsagok
marciusi gytiléseiben megismétlsdott a szeptemberi ellentallas ; a
megyék tobbsége megtjitotta panaszait és koveteléseit és illetéktelen=
nek taldlvan a rendeletileg szabélyozott bizottsdgokat a tisztviseldk
vélasztdsdra, megtagadta a vélasztdsban valé kézremiikodést ; csak a
roman tdbbségli megyék engedelmeskedtek a kormény rendeleteinek.
S6t tapasztalhatd volt, hogy mig azel§tt az erdélyi magyarsag korében
mindig voltak konzervativ elemek, melyek a kormény irant bizonyos
el8zékenységet tantsitottak, most a magyarsidg és székelység teljes
egyetértésben és egységesen hatarozottan ellenzéki magatartast mu=
tatott.?

Egy maésik erdélyi tényez8, amellyel a kormanynak tervei megvalé=

* P. N. 1862. okt. 18. 8

2 U. ott 1863. marc. 4, 6, 10, 13. Urméssy id. két. 91—o92. 1.

3 Urméssynél 92 s kov. 1. P. N. 1863. marc. 28, 30, 31: apr. 4, 11,
14, 15, 17 ; méj. 30; jan. 2, 3, 6, 7, 9
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sitdsanal szémolnia kellett, az erdélyi szaszsag, illetve annak nemzeti
egyetemi szervezete volt. Az erdélyi szaszok azzal, hogy kezdett§l fogva
rajongtak a februariusi patensért és a birodalmi tandcsért s mint oda=
vezet§ Gtért, természetesen a kiilon erdélyi orszaggy(lésért is, elismer=
ték a roménok egyenjogtsitasanak sziikségességét, biztositottdk ma=
guknak Bécsben a «j6fit» szerepét, aki meg is engedhet magéanak egyet-
mast. Igy megengedték maguknak azt, hogy mikor 1862. februériusa=
ban a «nemzeti egyetem» hosszabb iilésezésre gyfilt 8ssze s a patens
kibocsatasanak évnapjat is megiinnepelte, egy hetesbizottsag munka-=
latinak elfogadésaval oly el8terjesztést tettek fels6bb helyre, mely
Erdély egész wjjaszervezésére kiterjed. Nemcsak hogy kiilon tdrvény=

széket kértek a maguk részére Nagyszebenbe, — ami 6sszefiiggésben
allott Nagyszeben varosnak azzal a kérelmével, hogy a kormanyszék
oda helyeztessék at s az legyen ezenttl Erdély székvarosa -— nemcsak

hogy kiilonb6z8 birodalmi torvényeknek a Kiralyfsldre vald behozatala
irant hatéroztak, hanem valdsagos tartoméanygyfilési jogkort kovetel=
tek a szasz nemzeti egyetem részére s Erdélyt olyképpen kivantsk nems=
zeti alapon szervezni, hogy nemcsak a Kiralyfoldon ¢é18, hanem Erdély=
ben barhol laké szészok kozigazgatasilag és torvénykezésileg kiilon
elbénéas ala jussanak, szdval valésagos allamot alkossanak az allamban.
A széasz egyetem javaslatokat tett az erdélyi orszaggytilés mikénti meg=
alakitasa, illetve a képviselgvéalasztasi rendszerre nézve is.’

Maijus hé elején koztudomasra jutott, hogy az erdélyi kormanyszék,
mely ekkoriban mar valéban nem volt unionisztikus hajlamokkal gya=
nusithatd, az egyetem ez el8terjesztését visszautasitotta ; bezzeg volt
nyomban nagy felhaborodas ef6lott a bécsi centralista sajtéban, mire
a korményszék sietett azt a magyardzatot adni, hogy csak kiegészités
végett kiildte vissza az iratokat, hogy azokat azutén sajit véleménye
kiséretében terjessze fol felsébb helyre ; kifogasolnia kellett t. i. azt,
hogy a jegyzékonyvek és kiilonvélemények nem csatoltattak az el6=
terjesztéshez s hogy a hatarozat egyhangilag hozottnak mondatott,
holott kéztudomas szerint kiilonvélemények is nyujtattak be.”

Ez a hivatalos cafolat azonban nem fédte egészen a valéségot. A
szész egyetem ttlkapasait ezdGttal mar csakugyan megsokaltak odafenn
s ez kifejezésre jutott a korményszéknél és a miniszterek tanédcskoza=
saban, s6t — bar igen enyhe alakban — a legfelsébb elhatarozasban is.
A kormaényszék egyenesen azt a javaslatot tette, hogy a szasz egyetem
illetéktelennek nyilvéanittassék a politikai szervezet kérdéseiben vald

* P. N. 1862. febr. 13., mérc. 9., 12., 4pr. 8., 16., 18. Urméssynél 79.
s kov. 1.-A «Hermannstadter Zeitung» nyiltan landzsat tort egy kiilén «Sach=
senland» szervezése s a szasz nemz. egyetemnek orszaggyulési jogkorrel valé
felruhazasa mellett. Lasd P. N. 1863. jan. 14.

2 P. N. 1862. méj. 9., 11., 14., 23.
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javaslattételre. A kancellaria, ismerve a bécsi hangulatot, nem volt
hajlandé ennyire menni s nem kivanta kétségbe vonni egy térvényesen
fennallé representativ testiiletnek ily megnyilatkozésra valé jogat,
azonban szintén azt igazolta, hogy az el8terjesztésre érdemleges valasz
ne adassék, mert a folvetett kérdések egy része — mint példaul a szol=
gélati nyelvé — maér el van déntve, egy része az egybehivandé orszag=
gylilés elé tartozik, az uralkodé részérél az orszaggytilésre meghivandé
tagokra — 4. n. regalistdkra — nézve pedig az egyetem javaslata majd
akkor lesz megfontolandd, amikor a kormany eziranti elSterjesztését
fogja megtenni. Nyilvanvalé tehat, hogy a kormény, bar nem taldlta
helyénvalénak az el@terjesztést, kimélni akarta a szészokat, akiknek a
patens elismeréséért dicséretet is kivant mondatni. A magyar kancellar,
valamint a kiiligyminiszter nem kivantak a dolgot az uralkod$ elé
vinni s az elintézésnek legfelsébb elhatarozas alakjat adni, azonban
Schmerling és Nadasdy er8skodése kovetkeztében az elintézés mégis
igy tortént ; ellenben Schmerlingnek az a szandéka, hogy az uralkodo
még ezt az alkalmat is megragadja, a patenshez valé hajthatatlan ragasz=
kodasédnak kifejezésére, a kormanytanacs tobbségének akaratin hajé=
torést szenvedett. A legfelsébb elhatarozés — mely kozzé is tétetett —
hangstlyozza, hogy a csaszar kivanja az erdélyi orszéggy(ilés miel8bbi
létrejottét és gyorsitani fogja annak elSkészitését. Végiil pedig megtor=
tént az is, hogy a szaszok szadméra Nagyszebenben kiilon f8tsrvény=
széket szerveztek, «allandéan ideiglenes» jelleggel (stindiges proviso=
risches Obergericht) a szasz gréf elncklete alatt &t biréval.”

A szaszok tehéat végeredményben meg lehettek elégedve lépésok
hatésaval, nem is mutattak semmi hajlandésagot igényeik mérséklésére.
1863. februériusdban Gjbél osszehivatvdn a nemzeti egyetem kozgyli=
lése, az- a péatens melletti halatiintetések megismétlése utdn a nagy=
szebeni fétorvényszéknek legfelsébb helyrsl kiadott szabélyzatat t8r8l-
hegyre targyalas ala vette, mint ahogy egy orszaggytlés targyal egy
tdrvényjavaslatot és megjelolte azokat a mdédositdsokat, melyeket a
maga autoném jogai szempontjabél a mér legfels6bb megerdsitésben
részesiilt szabalyzaton eszkozoltetni kivanna. Késébb pedig — mintha
elébe kivént volna végni a még csak sszehivandd orszéggytlésnek —
sorra vette az osztrak birodalmi térvényeket és kimondta, hogy melyek=
nek érvényét ismeri el a szaszfoldre nézve, amiért a bécsi centralista
sajtd heves tamadasaiban részesiilt.”

Az osztrdk politika masik erdélyi szovetségese, a roméansag, bar
mar 1862 tavaszan legfelsébb helyen benyujtott kérvényében b& kifeje=

* H.H.S. A. Min. R. Pr. 1862. okt. 10., 13. U. ott Kab. Kanzlei 1862.
3149. szam. P. N. 1862. nov. 20.
2 P. N. 1863. febr. 7., marc. 13., 17.
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zést adott az orszaggylilést és a maga egyenjogisitasat illet§ kivansa=
gainak * s bar tudhatta, hogy a kormany behatéan foglalkozik az erdélyi
orszaggy(lés el8készitésének utolsé teend8ivel, vagy talan éppen erre
val$ tekintettel, szitkségesnek latta 1863. aprilis 20=ikéara egy Gjabb nem=
zeti kongresszus &sszehivasat, amelyen minden eddiginél messzebb=
mend8leg, de egyattal folotte zavarosan és telve ellentmondéasokkal
nyilatkoztak meg az erdélyi romansag kovetelményei és panaszai.
A gytilést most is Saguna gor. kel. piispdk irdnyitotta s hajtotta a
széls@ségek felé. Az oktdberi diploma és kiilonésen a februériusi patens
tinnepélyes elismerése eléggé vilagos kifejezése volt a roménok készsé=
gének a birodalmi tanacsban valé részvételre. Azonban az a kévetelés,
hogy az orszagban csak egy f6térvényszék legyen, s az a panasz, hogy a
korményszék a romanokkal magyarul levelez, s hogy az egyenjogusitas=
sal dssze nem egyeztethetd intézmények allittatnak vissza s azaltal a
korabban kivéltségokban részesiilt nemzetek magukat régi kivaltsagos
helyzetskben meger8sitik, nyilt szembeszéallas volt a provisorium intéz=
kedéseivel, és nehezen képzelhet§ el, hogy az Erdélynek topografiai
és nemzeti alapon leend8 Gj felosztésara iranyuld kivansadg miképpen
lett volna Osszeegyeztethetd a gyakorlati lehet§séggel és a széaszok
hasonlé koveteléseivel? Felting az is, hogy mig a roméanok minden
kozdsséget megtagadtak az 1848=i magyar tdrvényekkel, a polgari és
politikai egyenjogusédg tekintetében tulajdonképpen ugyanazokat a
kovetelményeket allitottdk 6], amelyeket az 1848=iki térvények Erdély=
nek mar megadtak.”

A gylilés ezGttal is a Saguna vezetése alatt egy kiildottséget
bizott meg kivédnalmainak a trén zsamolyahoz valé eljuttatasaval s a
kiildottségnek eztttal is alkalma volt meggy8z8dni arrél, hogy az ural=
kodé teljes megelégedéssel és drommel fogadja hiiségoknek «a nehéz
viszonyok kozottr valé kifejezését s a bécsi hivatalos és centralista
korsk valésigos iinneplésben részesitették a roman kikiildstteket.3

A miniszterek értekezlete, melyben b. Lichtenfels, az allamtanécs
elndke és a magyarorszagi miikodésébsl ismeretes b. Geringer, mint az
allamtanacs elSadéja is résztvett, meglehetds késén, csak 1863. aprilis
7=én kezdett jbdl az erdélyi orszaggy(lés «ideiglenes» szervezését tar=
talmazd torvényjavaslattal foglalkozni. Az els§ iilés csak arra szorit=
kozott, hogy — a Forgach inditvdnyara — egy miniszteri bizottsaghoz
utasitotta a javaslatot el8zetes targyalas végett ; ez a bizottsag azonban
egy nap alatt elvégezte a red bizott munkat, mert 9=ikén mar a teljes

* P. N. 1862. april. 11. .

2 Urméssy id. kot. 104. s kov. I. P. N. 1863. apr. 21., 22., 23., 24.,
28., 29., méj. 1., 3.

3 Urmdéssy u. ott, P. N. mjj. 5.
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minisztertandcs belefoghatott az érdemleges vitaba." Az ellenzéket —
Esterhazy tavollétében — most is csak a magyar kancelldr képviselte,
aki — béar utalva arra, hogy az erdélyi viszonyokat kevéssé ismeri és
sajnélatat fejezve ki a folott, hogy erdélyi bizalmi férfiakat meg nem
hivtak — eléggé éles és helytalld kritikat gyakorolt a munkalat fslott.
Nyiltan kimondta, hogy annak viladgos és egyediili célja oly erdélyi
orszaggylilést hozni létre, mely képvisel§it a birodalmi tanacsba ki=
kiildje. A javaslat a tdrténelmi fejlemények kévetelményeire kevés
tekintettel van, inkédbb csak az alsébb néposztalyok képviseletére fordit
gondot, a nagybirtok, a kereskedelem és ipar képviseletét elhanyagolja.
A mondott cél érdekében mozgésitja a todmegeket, de figyelmen kiviil
hagyja a vagyont és az értelmiséget, e mellett azonban a régi rendi
szervezettel sem akar egészen szakitani s igy benne tulajdonképpen
egyetlen elv sem érvényesiil kdvetkezetesen ; a 8 forintos censust til=
alacsonynak talalta Forgach és kifogéasolta, hogy a regalistdk semmi
censusnak sincsenek aldvetve. Jobbnak vélte volna, ha a meghivott
regalistak helyett a nagybirtok képvisel8i, a legtobb adét fizetsk, a
fSpapsag s néhany kivalé egyéniség kapnanak helyet az orszaggyiilésen ;
el kellene keriilni azt a latszatot, mintha a kormany a regalistak intéz=
ményével magéanak partot akarna szervezni. Kifogésolta a magyar kancel=
lar azt is, hogy a varosok és mez8varosok képviseletének szama nagyon
aranytalan : 4—6000 lakossal biré varosoknak két képvisel§ jut; ez
a jog csak a legnagyobb varosoknak volna megadands.

A Forgach észrevételeire és kifogasaira gr. Nadasdy Ferenc vala=
szolt. Hivatkozott arra, hogy a javaslat még el8dje, b. Kemény idejébsl
valé, ami csak annyiban volt igaz, amennyiben a Kemény eredeti, szin=
tén jobb meggydz8dése ellenére szerkesztett javaslatat a miniszter=
tanacs mar 1861=ben lényegesen médositotta, tudvalevéleg a Pop romén
tandcsos véleménye szellemében, a roméanok és szaszok javara, de az
értelmiség és vagyoni stly rovasara s azéta a javaslaton még messzebb-=
mend mddositasok torténtek. Hivatkozott tovabba egy régebbi csaszari
elhatdrozasra, mely szerint Erdélyben tulajdonképpen 30,000 lakosra
kell egy képviselének jutnia ; igaz, hogy a székelyeknél harom székre
jut egy, de ezt az alacsony népszém okozza. A kereskedelem és ipar
érdekeit biztositja az,. hogy tbb oly varos van, mely két -képviselst
kiild. Az, hogy a javaslattal minden part elégedetlen, mutatja éppen,
hogy az egyiknek sem kedvez egyoldaltian. A regalistdk intézménye
ellen sokat lehet félhozni, de ez régi joga a koronanak, elég, hogy
most lényegesen alaszall a regalistdk szdma ; el6bb 198 regalistaval
szemben csak 96 valasztott képvisel§ allott, most a regalistdk szama
leszall negyvenre. E mellett kimaradnak a korményszék és a kir. tabla

LR S

*H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1862. apr. 7., 8., 9.
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tagjai, mert méas lévén az orszaggytilés székhelye és mas a kormany-
széké, a sok utazés elvonné ket teend8iktsl. Nadasdy nézete szerint
az uralkodénak a regalistdk megvalasztisanal médja lesz figyelembe
venni azokat a tényezSket, melyeket Forgach kiemelt.

Tobbek hozzéaszélasa utén s miutan gr. Forgach Antal nézeteivel
egyediil maradt, a miniszterek tandcskozménya elfogadta a bizottsa=
gilag megvizsgalt munkalatot s igy keriilt a nyilvanossag elé¢ «Erdély
nagyfejedelemség ideiglenes orszaggylilési rendtartasar,” mely 74 s az
iigykezelési szabalyzat,” mely 79 szakaszbdl &ll s melyeknek rendelke=
zéseit a kovetkez8kben ismertetjiik.

Az erdélyi orszaggyiilés az ideiglenes rendtartas szerint 125 kdzve=
tetleniil vélasztott képvisel6b8l és 40 csaszari meghivottbél alakul ;
ez utébbiak a birtok, értelmiség, tapasztalat, a trén és allam, egyhéz,
tudomény és miivészet koriil érdemesiilt egyének koziil vallas= és nem-=
zetiségre vald tekintet nélkiil szemelend8k ki ; az orszaggytlés tagjai
eljarasukban utasitassal meg nem kothetSk és szavazati jogukat csak
személyesen gyakorolhatjak. Az elnokét és két alelndkst az orszaggyiilés
altal figyelemmel a vallasi és nemzetiségi megoszlasra titkos szavazas
atjan kijelslt hat=hat egyén koziil az uralkodé nevezi ki. E kinevezés
megtorténtéig az iiléseken a korményszék egy tagja elndkdl ; a jegyzd=
ket az orszaggylilés vélasztja. Az orszaggyllést az uralkodd e célra
kikiildstt biztosa nyitja meg, napolja el és zarja be. A tagok a csaszar
irdnti héségre és engedelmességre, valamint a rendtartas kovetésére
és kotelességeik teljesitésére fogadalmat tesznek ; megvalasztatasukat
az orszaggyllés maga igazolja. Az orszaggy(ilés iilései nyilvanosak, az
elnok gondoskodik a rend fenntartasardl s sziikség esetében a kozdn=
séget el is tavolittathatja ; tiz tag kivanatara zéart iilést is rendelhet el.
A targyalandé tigyeket a kir. biztos vagy az orszaggy(ilés egyes tagjai
terjeszthetik el§, de az utébbiak csak el8zetes bejelentés mellett s az
elnok vagy a biztos beleegyezésével. A korményszék elnske, alelnékei
s tanacsosai barmikor szt emelhetnek az orszaggytilésen, melynek
elnske t8liik felvilagositasokat kérhet. Az orszaggy(ilés nem érintkez=
hetik més orszaggytilésekkel, kiildottségeket nem fogadhat és maga
kiildottséget az uralkodéhoz csak annak el8zetes engedelme alapjan
meneszthet. Az orszaggy(ilés tagjai Erdély mindharom orszégos nyel=
vén beszélhetnek s az elfogadott térvenyjavaslatok mindhdrom nyelven
terjesztend8k fel szentesités végett.

A rendtartés 25 szakasza rendelkezik a képviselgvalasztasok irant,
meghatarozvan a keriiletek s a képvisel6k szamat ; legtébb — t. i.
hat=hat — képviselét kiildhet Alsé=Fehér és Hunyad megye; az egész

* Provisorische Landtagsordnung.
2 Provisor. Geschiftsordnung fiir d. Landtag.
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vélasztési arithmetika feltiinden kedvez a szészoknak. Valasztéi joggal
bir minden 24=ik évét betoltott férfi, ki nincs cselédviszonyban és
legalabb 8 forint évi adét fizet, amennyiben az adéjat lefizette ; adé=
fizetésokre vald tekintet nélkiil valasztok a doktorok, sebészek, iigy=
védek, mérnskok, miivészek, tanarok, gydgyszerészek, papok, tovabba
a kozségi jegyz8k és tanitdk abban a keriiletben, amelyben laknak.
Ha valamely kézségben nem akadna e min8sitésnek megfelels negyven
valasztd, a cenzuson alul legtsbb adét fizet8k koéziil besorolandé annyi,
hogy legalabb negyven vélaszté legyen. Valaszthaté minden erdélyi
valasztd, ki 30=ik évét betsltotte, kivéve a bilintény vagy vétség miatt
elitélteket, vagy csupéan bizonyiték hidnya miatt folmentetteket, Ggy=
szintén a vizsgalati fogsdgban levSket, s a csédbe jutottakat. A va=
lasztésok foganatositisdra megyénkint kézponti valasztmanyok s min=
den képvisel8kiildésre jogositott kozségben kozponti vélasztasi bizott=
sagok alakitanddk ; ha valamely megye vagy kozség megtagadna a va=
lasztmény, illetve bizottsag kikiildését, azt a torvényhatésag vagy koz=
ség elbljardja (Vorstand) alakitja meg. E vélasztmany, illetve bizottsag
gondoskodik a valaszték Osszeirasardl s a felszélamlasok elintézésérsl
is és kildi ki a valasztds vezetésére hivatott valasztasi bizottsagot.
A kitlizott valasztast végre kell hajtani a megjelent vélasztok szdmara
valo tekintet nélkiil ; a valasztds minden esetben szavazés Gtjan esz=
kozlends, nem kozfelkialtassal ; a vélasztasi bizottsdg elnske abban
a keriiletben meg nem valaszthatd. Minden vélaszté a maga igazol=
vanyanak atadésa mellett pontosan megjeldlni tartozik azt, — illet8leg
ott, hol két képvisel§ valasztandd, azokat — kire vagy kikre szavazni
kivan ; foltételes szavazat érvénytelennek tekintend§. Minden valasz=
tashoz abszolut tobbség sziikséges, ilyennek hidnyaban a harcm leg=
tobb szavazatot nyert jelolt kozott szlikebb vélasztas eszkozlends.
A képvisel8k az iilésezés idejére ot forint napidijat kapnak.

Az iigyrend az orszaggy(ilést nyolc osztalyra osztja, éspedig lehe=
t8leg vidékek és nemzetiségi Osszetartozés szerint alkot hat osztalyt,
két osztdlyba pedig a regalistakat sorolja ; a bizottsagok az osztalyok
kiildstteib8] alakulnak. Az iigyrend szabalyozza tovabbéa a tanacskozés
és hatarozathozatal rendjét s rendeli, hogy az iilések jegyz8kdonyvei
a harom orszdgos nyelven szerkesztessenek ; a targyalasokrdl gyors=
iréi foljegyzések késziilnek, melyek mindenkinek hozzaférhetskké
teenddk.’ .

A kormény széndéka az lett volna, hogy Erdély «nagyfejedelem-
ségr=nek ezen oktrojalt valasztasi rend alapjan kikiildends képvisel&i
mar a birodalmi tanacs tavaszi iilésszakéban részt vehessenek ; ez azon=

*H.H.S.A.id. h. Urméssy id. két. 110. s kév. . E rendtartds nagyon
egyoldalu biralatat adja Rogge id. k. 209. s kév. 1.
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ban kivihetetlennek bizonyulvén, kénytelen volt belenyugodni, hogy
az erdélyi orszaggylilés csak jaliusban gyiiljon 6ssze s a Reichsrath=
nak majd csak 8szi iilésszakéra kiildje ki képviseldit." Ennek meg=
felel6en aprilis 16=4n oly értelmii elSterjesztést tett a kormany az
uralkodénak, hogy a — most méar nem QGyulafehérvarra, de nem is
Kolozsvarra, hanem — Nagyszebenbe 6sszehivandé orszaggyiilésnek
féfeladataiul jeloltessenek meg : a roman nemzetnek s Ggy gor. katho=
likus, mint gor. keleti hitfelekezetének egyenjogisitisa, a hirom
orszdgos nyelv hasznélata a kozszolgalatban, az orszaggytilés egybe=
alkotdsa és rendje, a birodalmi tanacsba kiilldend8 képvisel8k meg=
valasztasanak modja, az orszag politikai beosztasaban kozigazgatasi és
tdrvénykezési szempontbdl szitkséges valtoztatdsok, a kozigazgatas
szabalyozasa, a torvénykezés rendezése, a birdsagok szervezése, kiilo=
nosen egy harmadfokd birésdg megalkotdsa, a foldtehermentesitési
patens keresztiilvitelére sziitkséges kiegészitések és magyarazatok, a
telekkdnyvek behozatala s végiil egy jelzalogbank létesitése.”

Egy aprilis 21=r8l kelt legfelsébb elhatarozéssal tortént meg «Er=
dély nagyfejedelemség» orszaggyiilésének twjabb 6sszehivasa Nagy-=
szebenbe ; ez elhatérozas kihirdetése utdn a kolozsvéari korményszék
‘rendeletet adott ki, mely szerint a megyei és varosi bizottsagok majus
28=4n gy(ljenek dssze s alakitsak meg a képvisel8valasztisok szervezé=
sére hivatott kdzponti véalasztmanyokat, illetve bizottsagokat. A tér=
vényhatésagi bizottsdgok osszegytiltek s ott, ahol romén vagy szasz
volt a tsbbség, meg is feleltek a felhivasnak; ellenben a magyar tobb-=
ségli bizottsdgok nemcsak a kézponti valasztméany alakitdsat tagadtak
meg, hanem jegyz8konyvbe iktatott dvassal tiltakoztak a térvényelle=
nesen Osszehivott kiilon erdélyi orszaggyiilés ellen. Egyuttal azonban
kimondték, hogy amennyiben a megyék és varosok mégis megvalasz=
tandk képviselSiket, ezt csak azért fogjak tenni, hogy a nagyszebeni
gytilésen fiiggetlen hazafiak elmondhassdk alkotményos nézeteiket.
Ezekben a toérvényhatésdgokban a rendtartas felhatalmazasa alapjan
az adminisztratorok alakitottdk meg a kozponti vélasztmanyokat.®

Csak janius 6=an foglalkozott a korménytanéacs a regalistak szemé=
lyeinek kivalasztasaval. Abban &llapodtak meg, hogy egyelSre csak
24=nek kinevezését hozzék legfelsébb helyen javaslatba, ezek kozott
voltak : Sterka Sulutz g. kath. érsek, Alexi, Haynald, b. Saguna,
Dobra piispokok, Binder &g. ev., Bodola reformétus és Kriza uni=
tarius szuperintendens, gr. Banffy Miklés, b. Bruckenthal, gr. Haller
Ferenc, gr. Horvath=Tholdy Janos, gr. Teleki Samu, gr. Tholdalagi

" H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1863. apr. 13.
» U. ott apr. 16. Urméssynél 109. 1.
3 Urméssynél 112. 1.
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Ferenc, gr. Béldi Gyorgy, Teutsch ag. ev. lelkész stb. Gr. Forgach
magyar kancellar a névsor hallatdira megjegyezte, hogy sajnélattal nél=
kiilozi a javaslatban a gr. Miké Imre és b. Kemény Ferenc neveit.
Naédasdy nyiltan bevallotta, hogy a névjegyzék 6sszeallitasanal fétekin=
tettel volt a valasztékra gyakorlandd hatasra. Schmerling megjegyezte,
hogy ha Kemény még kancellar volna, 8§ sem hozna politikai ellen=
feleit javaslatba. Csak amikor Lasser beliigyminiszter is a Forgach
nézetéhez jarult, volt hajlandé Nadasdy meg/'gérni, hogy Mikéval
érintkezésbe 1ép esetleges kineveztetése irant; ez az érintkezés azon=
ban valészin(ileg negativ eredménnyel végz8dott, mert ugy Mikg,
mint Kemény megvalasztott képvisel8k gyanant lettek az orszaggylilés
tagjaivd." Ez a névsor utébb meg véltozast szenvedett Alexi piispok
‘haldla és gr. Haller lemondéasa kévetkeztében ; ellenben megtoldtik
a lajstromot Gjabb 16 névvel ; ezek kozott volt Groisz Gusztav, gr.
Nemes, b. Salmen, gr. Thoroczkay, Ugron Istvan, b. Gerliczy s tobb
roman. Nadasdy eldicsekedett vele, hogy a 38 regalista koziil 15 ma=
gyar ; persze a «ttlzékat» nem nevezik ki, mert azoknak a megvalasz=
tatdsa ugyis biztositva van.?

Id8kézben a kormény korében megallapitottdk annak a «rescrip=
tum»=nak nevezett legfelsébb iizenetnek a szovegét, amellyel az erdélyi
orszaggylilés megnyitandé lesz. A tanadcskozéas targyéul szolgélt javas=
latot az allamtanacs szerkesztette ; a miniszterek értekezletében grof
Forgach Antal azt ajanlotta, hogy a széveg médosittassék annyiban,
amennyiben ne zéarja ki egészen Magyarorszag és Erdély unidjanak
jovBbeli lehet8ségét. Bar nézetét Esterhdzyn kiviil Rechberg, Plener
és Burger miniszterek is tamogattdk, Schmerling és Nadasdy ismét
gydztek s a szdveg valtozatlan maradt. A birodalmi tanécs iilésszakanak
megnyitasakor az uralkodét képvisel§ Karoly Lajos f6herceg mér fel=
jogositva érezte magat Erdély «nagyfejedelemség» képviseldi meg=
jelenését «varhatév=nak jelezni.*

Jalius elején Erdélyszerte mar hevesen folyt a vélasztasi harc.
A magyarsag és székelység kezdett8] fogva arra az alldspontra helyez=
kedett, hogy a kiizdelmet folveszi azért, hogy megmutassa, hogy még
az ellene irdnyuld octrojalt valasztasi rend mellett is tud érvenyesiilni,
azonban a torvénytelen orszaggy(ilés mitkodésében vald részvétel kér=
dése fiigg8ben maradt. A roménsag, f8kép papjaitdl lazitva, fanatikus
dithvel kiizdott a magyar jeldltek ellen ; azt hirdették, hogy a magya=
rok visszaallitjdk a robotot, ellenben a sajat gy8zelmiik esetére oly
reformokat igértek, melyek a birtokviszonyok teljes fdlforgatasaval
jartak volna. A roméan papok minden egyhazi cselekmény megtagada-=

*H.H.S.A.Min. Conf.Pr.jan.é6. 3 U. ott jun. 12.
2 U. ott jul. 6. + P. N. jan. 2o0.
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saval fenyegették hiveiket, ha magyar jelsltre szavaznak. A fanatizalt
romanok dnhatalmualag irtani kezdték a magyar féldbirtokosok erdéit,
ugyhogy katonasadgnak kellett ellenok kivonulni s a kormédny mind e
visszaélésekkel szemben a takargatas taktikajat kovette : a Forgach
szubvencionélt lapjanak a hadbirésaggal gylilt meg a baja, mikor egy,
az erdélyi valasztasokat élesen birals levelet kozslt. A magyar és szé=
kely valaszték oly kevéssé szamithattak a hatésdg védelmére, hogy sok
esetben kénytelenek voltak a valasztastdl visszavonulni. Ennek ellenére
sikeriilt a magyarsagnak 44 képviselsi mandatumot meghdditani ; igy
a magyarok és székelyek szama a regalistakkal egyiitt 50-re ment f5l,
ugyanannyira, mint a roméanoké ; a szdszok — semmi aranyban lét=
szamukkal, 45 f6t szamlaltak az orszaggy(ilésen s igy nyilvanvalé volt,
hogy a kormanynak a vele szdvetkezett romanok és szaszok egyesitett
szavazataival konny(i lesz a magyarsdgot mindig leszavaztatnia.”

A késébb is szerepvivd erdélyiek koziil az 1863=i erdélyi orszag-
gyiilés tagjai lettek : gr. Miké Imre, Haynald Lajos, ifj. gr. Banffy
Béla, Gajzagé Salamon, b. Kemény Gébor, Désa Elek, Zeyk Karoly,
Trauschenfels, Gull Jézsef, Berde Médzes, Daniel Géabor, gr. Bethlen
Farkas, Tisza Lészlé, b. Banffy Daniel, Thary Gergely, gr. Bethlen
Gabor, gr. Esterhazy Kalman, b. Banffy Albert és Groisz Gusztav.”

Nagyszebenben az orszaggy(ilés szdméara nem talaltak alkalmasabb
helyiséget, mint a rémai csaszarrél nevezett vendéglé nagy termét,
ahova Pestrg] szallitottdk a diszitményeket a kir. biztos trénmennye=
zetéhez.® Az orszaggytlésnek jalius 15=ére kitlizétt megnyitasa el8tti
napokban Nagyszebenben értekezletre gyiltek Ossze a nemzetiségek
szerint csoportosult képvisel8k és regalistdk. A magyarok és székelyek
dsszejovetelén megjelent gr. Andrassy Gyula és Tisza Kélmén is.
Teljes hitelt érdeml8 foljegyzés szerint Tisza abban a nézetben volt,
hogy a magyaroknak el kell foglalniok helyeiket-a gytlésben, de csak
azért, hogy ott tiltakozvan a térvénytelen orszaggyiilés és annak min=
den hozandé hatarozata ellen, I1épjenek ki; ellenben Andrassy haté-
rozottan karhoztatta a belépést, melyet a kiilf5ldon arra magyaraznanak,
hogy a magyarok felhagytak ellenszegiilésokkel, ott mondandé beszédei=
ket a kiilfsldén nem hallandk meg, holott, ha elmaradnénak onnan, ezt a
tiltakozast meg fogjak érteni. Az értekezlet — harom, hivatalos allasban
lev8 egyén kivételével egyhangtilag a tadvolmaradas mellett dontstt s
egytttal azt is elhatarozta, hogy allaspontjat az orszaggytilésnek benyuj=
tandé s az uralkoddhoz fslterjesztend8 nyilatkozatban fogja kifejteni.*

T P.N.jal. 7., 11., 12, 14. Urméssy id. kst. 113. s kév. 1. O. L. K. E. J.
1863. 976. szam.

* P. N.jal. 2., 3., 4., 5., 7., 15.

3 U. ott jul. 4., 22. 1

4 Konyi Deak F.zhez IIl. 326—327. 1. Urméssynél 117—118. |.
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Kozvetetleniil az orszdggylilés megnyitdsa el6tt targyalta csak le
a miniszterek értekezlete azokat a tdrvényjavaslatokat, melyekkel az
orszaggylilésnek elsdsorban foglalkoznia kellett, nevezetesen az erdélyi
roméanok s a gor. kath. és gor. keleti hitfelekezetek egyenjogasitasara,
valamint az Erdélyben hasznalatos orszagos nyelvek egyenjogisitasara
vonatkozékat. Ezek rendelkezéseivel az orszaggyiilési targyalasok soran
fogunk megismerkedni, itt csak annak emlitésére szoritkozunk, hogy
a nyelvkérdésre nézve Forgach kancellar megjegyezte, hogy a magya=
roknak Magyarorszdgon kilencven évig kellett kiizdeniok, mig nyel=
voknek megszerezték azt a jogot, melyet a roméanoknak most — tgy=
mond — odadobunk ; az a benyomaésa, hogy az orszagot valésaggal
a roménok kezére akarjak jatszani, pedig jobb volna az értelmes &s
vagyonos elemeket védeni és er8siteni. Az ilyen megjegyzések azon=
ban hatastalanul hangzottak el az akkori kormanytanacsban. Jellemzé,
hogy Néadasdy még a megnyitas napjan sem bizott foltétleniil a Reichs=
rathba valé kikiildésben, mert — az egyediili Forgach ellenzésével
szenben — folhatalmazast adatott magénak sziikség esetében a birod.
tanacsba valé kozvetetlen valasztasok elrendelésére.’

Jalius 15=én volt az erdélyi orszaggy(ilés els§ dsszejovetele, melyen
a magyarok koziil csupdn harom regalista jelent meg : gr. Nemes Jéanos
kormanyszéki alelnok, gr. Béldi Qyérgy, a pénziigyi igazgatdsag elnoke
és LéaszIéffy Antal szamosujvari polgarmester. Felolvastdk mindenek=
el6tt a legfelsSbb leiratot, mely gr. Crennevillet, a korményszék elnokét
bizza meg a kir. biztosi tzend8kkel az orszaggy(ilésen, azutdn a kir.
biztos bemutatta a gyfilésnek Groisz Gusztav korméanyszéki tanacsost
(volt kolozsmegyei f8ispani helytartét), mint az orszaggytilésre ki=
nevezett ideiglenes elnskst, ki e mindségében az eskiit nyomban le=
tette a kir. biztos kezeibe. Groisz rovid beszéddel elfoglalvan az elnoki
széket, folhivta a gy(lés tagjait fogadalmuk letevésére, minek meg=
torténtével ez az els§ iilés véget ért.”

A maésnap tartott iilésen a kiralyi biztos el6bb német, majd ma=
gyar és roméan nyelven félolvasta az orszaggyiiléshez sz6lé fejedelmi
leiratot, mely bevezetSleg jelezte a Pragmatica Sanctiénak megfeleléen
végbement trénvéltozéast s azt, hogy a politikai zavarok kényszeritették
a csaszart eddig a kormanyzés teljes hatalmat «néhany éven at» kezei=
ben &sszpontositani. Utalt arra, hogy ez id8 alatt is mennyi iidvos
intézkedés tortént kiilondsen a birodalmi kapcsolat meger8sitésére.
Mihelyt azonban ez lehet§vé valt, kibocsatotta az oktéberi diplomat

H.H.S. A Min. R. Pr. 1863. jul. 13., 16.

Ebben ugy, mint a kovetkez8kben f8képp Urméssy kimeritd kozlését
kovetjiik (118. s kov. 1.) és a P. N. kézleményeit (jul. 16.). A Pesti Naplo
kovetkezetesen «tartomanygyiilésr=nek nevezi a nagyszebeni gytilést.

I
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és a tdrvényhozéas jogénak a képvisel§=testiiletekkel valé megosztasa
c¢ljabél kiadta a februariusi patenst, a birodalmi tandcs szervezetének
okmanyat. Erdély korébbi alkotménya a jogegyenl8ség behozatala altal
oly nagy valtozést szenvedett, hogy az 1790=i XI. t. cikk alapjan az
orszaggylilés t6bbé 6sszehivhaté nem volt ; viszont Erdélynek Magyar=
orszaggal vald egyesitése teljes érvénnyel soha létre nem jott; ezért
kellett a jelenlegi, Nagyszebenbe &sszehivott orszaggytlés létrehozasa
céljabél egy ideiglenes szabalyzatot kibocsatani. Egyfelsl Erdély 6n=
allésagéanak, masfel§l a birodalom egységének megévésa, az erdélyi
egyenjogi nemzetek békés egyiittélésének szem elStt tartdsa mellett
a valasztasok immar megejtettek és «ti, kedvelt hiveink, — tigymond
a leirat — Erdély nagyfejedelemség osszes lakossaga valédi képvisel§i=
ként megjelentetek», azokkal egyiitt, kiket 8§ — az uralkodé — ide
meghitt. Udvozli a leirat 8ket s utal a nagy és nehéz feladatokra,
melyek megoldéasra varnak s melyek kélesonds méltanyossaggal, egyet=
értéssel és bizalommal lesznek egy szép jové érdekében megoldandék.
A kir. biztos be fogja mutatni Ferdinénd kiraly és Ferenc Karoly
fsherceg lemondé okleveleinek masolatait, melyeknek eredetije is kiil=
dottség Gtjan megtekinthet§ ; be fogja mutatni tovabb4d az oktdberi
diploméat és a februariusi pétenst, a végb6l, hogy azok az orszagos
torvények koézé beiktattassanak. A Lipét=féle diploméban és az azt
kovet8 hatarozatokban foglalt jogokat és kivaltsagokat Gjbdl megerd=
siti az uralkodé s igéri azok véltozatlan fenntartasat. A sziikséges tor=
vényjavaslatok el8 fognak terjesztetni ; azokat mar a leirat is felsorolja.
Az iigy igazsagara, hivei érett belatasara, hazafias buzgalmara és 6n=
mérsékletére épit az uralkodé s hiszi, hogy e bizalmat igazolni fogjak
s az egyesiilt er6k miikodését Isten segitsége tamogatni fogja.’

E legfelsébb iizenet felolvasasa utén a kir. biztos bemutatta a
mar emlitett tdrvényjavaslatokat s jelezte masoknak el8terjesztését is.

Ezzel a kiilon erdélyi orszaggy(ilés ténnyé valt. Kétségkiviil stlyos
felel@sség terheli azokat a tanacsaddkat, akik — a jobbak tanacsa
ellenére — az uralkodét erre a végzetes lépésre, mellyel az 1848.
VII. t. cikk (erdélyi 1.) nyilt megtagadasaval, Magyarorszag és Erdély
unidja megszakittatott s Erdély a Szt. Istvan koronajanak kapcsolatéa=
bél kitépve, mint «nagyfejedelemség» soroltatott a birodalmi tanécs=
ban képviselend8 tartoméanyok kézé, mert ezzel rendkiviil megnehezi=
tették a visszatérést a jogfolytonossagnak arra az Gtjara, mely utdvégre
is elkeriilhetetlennek bizonyult. Erezniok kellett a teremtett helyzet
visszassagat, midén a csaszar nevében Erdély «nagyfejedelemség» or=
szaggylilésére mégis egy «kiralyi biztost» kiildtek, mintegy jeléiil annak,

*H. H.S. A. u. ott jun. 12. Az Urméssy kozlése csak toredék s nem
P. N. jal. 10.

pontos.
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hogy az uralkodé Erdélyben is mint a Szent Istvan koronéiénak varo=
ményosa intézkedik.

Masrészt “elismerend, hogy nem csekély elmeellel ismerte fol
Schmerling allamminiszter Magyarorszag és Erdély unidjaban az 1848=i
torvényhozas legsebezhetSbb pontjat. Mert Erdély kiilonallasa —
persze nem Habsburg=uralom alatt — hosszt idén at éppen a magyar
nemzeti politika egyik er8ssége volt és ha 1848=ban a magyar nemzeti
politika az anyaorszaggal valé Gjraegyesitését ismerte fel a maga ko=
vetelményeiil s azt a magyar és az erdélyi orszaggyiilés egybehangzd
hatérozataval torvényben ki is mondta és kiralyilag szentesittette, tény,
hogy a bekovetkezett zavarok az unid gyakorlati végrehajtasat meg=
akadélyoztak éstény, hogy a behozott népképviseleti alkotmany szem=
pontjabdl lehetett kételyeket taplalni arra nézve, vajjon Erdély lakos=
saganak nem vagyon és értelmiségi talsily, hanem pusztin szédm sze=
rinti tobbsége ezt az uniét kivanta és elismerte=e? st a roménok baléazs=
falvi gylilése 1848=ban ennek ellenkez§jét latszott bizonyitani.

Mindezeknek megfontolasa indithatta az erdélyi orszaggylilés
magyar és székely tagjait arra, hogy mar az iinnepélyes megnyitas
elstti értekezletok hatérozatdnak megfelelden, de egytttal mintegy
vélaszul az uralkodéi leiratban foglaltakra, egy, jalius 22=én alairt,
legnagyobbrészt Miké Mihalytél és Zeyk Karolytél szerkesztett fel=
iratban fejtsék ki visszavonulasuk okait maga a fejedelem el8tt.

E felirat kimutatja az osszehivott orszaggy(ilés tdrvénytelenségét,
a valasztasi rend igazsagtalanségait s az unid tdrvényességét s hang=
stlyozza, hogy a nagyszebeni orszaggyfilés elismerésével az alairék
maguk adnak meg az utolsé csapast annak az alkotmanynak, mely hit=
bizoményként szallott rajok s melyet a haza javara, tgy mint az ural=
koddhaz érdekében is megtartani és védelmezni tartoznak. Ez az orszég=
gylilés — mondja tovabb a felirat — nem illetékes térvényjavaslatok=
nak szentesités végett valé folterjesztésére, mar azért sem, mert Erdély
torvényhatdéségainak a teriilet nagyobb részét képvisel§ csoportja az
ellen, mint térvénytelen ellen tiltakozott. A helyett tehat, hogy székeiket
e gyllésen elfoglalnak, fidi tisztelettel fordulnak a Felség atyai szine
elé s tekintettel a felforgatds ama veszélyeire, melyek az alkotmanyos
létet s a dinasztiat fenyegetik, esedeznek, hogy tekintse az uralkodé
kegyelmesen tévolmaradésukat egy oly testiilett§l, mely a megnyité
leirat szerint egy Gj diploma kiadasat van hivatva elismerni s érvé=
nyen kiviil helyezni azt a dipéti kotlevelety, mely az alkotméanynak
s az uralkoddi jogoknak egyarant legfontosabb biztositéka.

Szélitsa azonban — igy szél tovabb a felirat — a Felség alulirt
alattvaléit a torvények alapjara s 8k meg fogjak mutatni nemcsak sza=
vakkal, hanem tettekkel, hogy nem csupan védeni kivanjak alkotmanyu=
kat, hanem hajlandék azt alkotméanyos Gton a kor kovetelményeinek
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megfelel8en atalakitani is, meg fogjak mutatni, hogy nem ellenségei
a Pragmatica Sanctio értelmében vald birodalmi egységnek, nem kiiz=
denek nemzeti és vallasi szupremaciaért, hanem készek minden nems=
zetiségnek s azok kozdtt a roménoknak is nemzeti és vallasi egyen=
joguségat elismerni. Lehet, hogy visszavonulasuk miatt ellenszegiilés=
sel fogjak 8ket vadolni, de 8k inkabb viselik el ezt, mintsem hogy az
orszaggylilésbe valé belépésok éaltal a tron és allam legszilardabb alap=
jait sértenék meg.’

E feliratot alairtdk &tvenegyen ; koztiik talalhaték Erdély leg=
fényesebb nevei : els6 helyen Haynald Lajos erdélyi piispok, tovabba
gr. Miké Imre, b. Kemény Ferenc, Bodola reformétus és Kriza uni=
tarius piispok, gr. Teleki Samu, Ugron Istvan, gr. Thoroczkay Mik=
16s, gr. Banffy Miklés, gr. Bethlen Gabor, gr. Mikes Benedek, Daniel
Gabor, gr. Kalnoky Dénes, gr. Teleki Domokos, b. Banffy Albert,
b. Kemény Gabor, Gajzagd Salamon, gr. Bethlen Farkas, b. Szent-
kereszty Zsigmond, Boér Janos, Berde Mézes, Zeyk Karoly, Tisza
Laszlé stb.

Gr. Miké Imre és b. Kemény Ferenc vallaltdk a feliratnak leg=
fels6bb helyen valé atnyuijtasat ; kaptak is kihallgatast, de az rovid
és rideg volt. Az uralkodé nem vette 4t maga a feliratot, hanem uta=
sitotta 8ket, hogy azt nyujtsik be Néadasdy kancellarnal, amit Kemény
teljesitett. Nyilvanvald volt, hogy az uralkodénal nagy visszatetszést
keltett e lépés s ezt kiilondsen az alairdk kozt elsé helyen szerepld
Haynald piispokkel éreztette ; regalistava valé kinevezését elenyészett=
nek nyilvanitotta, ami a nagyszebeni orszaggyfilésen ki is lett hirdetve ;
és itt vette kezdetét Haynald piispoknek az az iildozése, mely vég=
folyamatban az erdélyi piispokségt8l valé megvalasat eredményezte.?

Ugyanakkor, mikor a magyar és székely orszaggytlési tagok e
felirattal fordultak a trénhoz, irasban bejelentették s indokoltak ki=
lépésoket az orszaggyllés elndkségénél is, melyben kifejezést adtak
annak, hogy 8k is elismerik a roméan nemzetiség egyenjoglsagét s
kivanjak a sziikséges reformok megalkotasat, de mindezt csak az al=
kotmény alapjan kivanjak elérni, nem az alkotmany felforgatasaval,
s miutén ez az orszaggyllés Erdély eddigi alkotméanyanak felforga=
tasaval jott létre, annak munkasségaban nem vehetnek részt.® A ki=
1ép8 magyar és székely képvisel8k részt vettek a gr. Crenneville kir.
biztos és kormanyszéki elnok altal adott diszebéden s azutan elmentek
t8le buacsat venni, mely alkalommal b. Kemény Ferenc tolmécsolta

* E felirat lényeges részeit szé szerint kozli Urméssy (121. s kév. L),
Konyinal id. h. egy toredék talalhaté csak beldle.

2 P. N.jul. 28. Eckhart Ferenc: Egy nagy magyar f8pap életébdl. (A bécsi
magyar tort. intézet 1932=i évkdnyvében 277. s kév. 1.

3 A nyilatkozatot kozli a P. N. el8bb id. szama.

®
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érzelmeiket, elismeréssel emelve ki a szelid korményzatot, melyben
Erdélyt részesiti. A grof valaszaban sajnalatat fejezte ki afolott, hogy
oly mélté és hivatott férfiak masoknak engedik at helysket az orszag=
gytilésen s egyuttal reményét, hogy velsk meg talélkozni fog. E tisz=
telgés utdn a magyar és székely képvisel8k s kevés kivétellel a rega=
listak is elhagytdk Nagyszebent.'

Az orszaggylilés elndksége azonnal jelentést tett a korméanyszék=
nek és kérte a kilépések kovetkeztében képviselet nélkiill maradt kerii=
letekben az Gj valasztasok elrendelését. A miniszterek értekezletében
Nédasdy azt ajanlotta, hogy ebbd8l az alkalombél egy koézzéteend§
tjabb kiralyi leirat intéztessék az orszaggyliléshez, melyben megdicsér=
tessenek azok, kik képvisel8i megbizatasuknak megfelelnek, leplezetten
megrévassanak azok, kik ezt megtagadtak s a valaszték felhivassanak,
hogy megbizasuk érvényesitése érdekében valasszanak més egyéneket,
bizalommal az uralkodé atyai széndékai irant. Forgach hidba figyel=
meztetett arra, hogy veszedelmes az uralkodé személyét belekeverni
a valasztasi harcba, Nadasdy mégis keresztiilvitte a leiratot, melyben
az uralkodé valésagos polémiara kel a kilépések indokolasaval. A kor=
manyszékhez intézett leirat pedig az uralkodénak azt a véarakozasat
fejezi ki, hogy a megvélasztandék vagy be fognak lépni az orszag=
gytilésbe, vagy ellenkezd szdndékukat mindjart tudtéira fogjak adni
a valasztéknak.”

Az orszaggylilés kdnnyedén napirendre tért a magyar és székely
tagok kilépése folott ; tettek inditvanyt, hogy a lemondéasokat sajnéalattal
vegyék tudomasul, de Rannicher szész képvisel§ felszélalasa kovetkez=
tében az egyszerii napirendre térés mellett dontottek. Azutén a szabély
értelmében megtortént a jelslés az elnski és alelnoki allasokra, mely=
nek alapjan legfelsébb helyen kinevezték elnékké Groisz Gusztdv
ideiglenes elnskét, alelnskskké pedig Aldulean Jénos és Kirchner Fri=
gyes korménytanacsosokat. lgy a hivatalos felfogas szerint az elndk=
ségben mindhdrom memzetr képviselve volt. A megel8z8 miniszteri
tanacskozasban Nadasdy kancellar azzal indokolta a magyar Groisz=
nak kinevezését elnokké, hoy keriilni akarta a magyarok lehangolt=
saganak fokozéasat ; s miutan a jelolésnél gr. Béldi Gysrgy tébb sza=
vazatot kapott mint Groisz, Béldi mellzésének azt a magyarazatot
adta, hogy gyonge egészsége miatt az elnokségre kevésbbé alkalmas,
és ha a magyarok ki nem léptek volna, Groisz valészintileg t6bb sza=

* P. N. jul. 17., 23., 26.

2 H.H.S. A. Min. R. Pr. jal. 29. P. N. aug. 7. és 8. Az orszaggylilés=
hez int. leirat megszélitasa valédi curiosuma a stilus curialisnak : «M¢éltésagos,
tisztelend§, tekintetes, nagysagos, nemzetes, tisztes, okos, értelmes, &szintén
kedvelt hiveink! S a zaradék : «Kikhez egyébirant csaszari, kiralyi és nagy=
fejedelmi kegyelmiink és kegyelmességiinkkel allandéan hajlandék maradunk».
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vazatot kapott volna. A roménok szivesebben lattdk volna Popp Vazul
s a szaszok Schmidt Konrad kinevezését, azonban ezekre mas, fontos
feladatok vartak.' A magyarokra nézve a kancellar bizonnyal tévedett ;
ezek nem tekintvén tdrvényesnek az orszaggyiilést, rdjok nézve az
elnski kinevezések kozonyossek voltak ; ezenfslal 8k agy Béldit, ki az
egész Bach=korszakot végigszolgéalta, mint Groiszt, ki készséggel vél=
lalkozott a provisorium szolgélatara, renegatoknak tekintették.

A Naédasdytdl sugalmazott legfelsébb leirat ellenére az augusztus.
16=ara kitlizott képvisel§valasztasok nem hoztdk meg a kivant ered=
ményt. A torvényhatésagok nagy része arra az allaspontra helyezke=
dett, hogy amig a kilépett képvisel6k feliratdra nem jon meg a va=
lasz, Gj képvisel8ket valasztani nem lehet. Azokban a keriiletekben,
melyekben a vélasztast megejtették, csak egy=két helyen sikeriilt a
romanok szenvedélyes kiizdelmének a maguk jelsltjét gydzelemre
juttatni ; igy kapott képvisel8i mandatumot a hirhedt izgat, Axente
Sever ; az Gjra megvalasztott magyarok nyomban Gjra lemondtak, dj
valasztasok pedig egyel8re ki nem irattak.”

Id6kozben megjott a korméanyszék atjan a kancellaria valasza a
kilépett képviselgk feliratara. Roviden annyit tartalmazott, hogy e be=
advany targyaladsra nem alkalmas, arra az uralkodé valaszt nem is
ad, mert benyujtéi megtagadvan az orszaggytlésben vald részvételt,
csak maganszemélyeknek tekintend8k s nem hivatottak arra, hogy
Erdély allamjogi igényeit a korméannyal szemben érvényesitsék. Egyut=
tal — mint mar elébb a Haynald esetében tortént — a lemondott
kir. meghivottaknak (Bodola, Kriza, Ugron, Thoroczkay, Teleki Samu
és Simon Elek) az uralkodé nemtetszése adatik tudtul s meghivaté=
suk elenyészettnek jelentetik ki.3

Augusztus z1=én hosszt és meglehet8sen nagy ellentéteket feltard
vita utdn megszavaztdk az orszaggylilést megnyité kiralyi leiratra
adandé valaszt tartalmazé feliratot. Ennek bevezetése nagyfejedelem=
ségnek mondja ugyan Erdélyt, de egytttal hivatkozik az orszag &si
alkotmanyara és sajnélja, hogy annak érvényét az «események» egy=
id8re megsziintették. Elismeri egyébirant a haladast és a vivméanyokat,
melyeket Erdély e korszaknak koszonhet, mintha a jogegyenl8ség, koz=
szabadsdg és kozteherviselés nem az 1848=i magyar térvények alko=
tasai, hanem absolutistikus fejedelmi adomanyok volnanak. Az ok=
téberi diplomat és februériusi péatenst alaptérvényeknek tekinti a fel=
irat s drvend afdlott, hogy Erdély régi jogai visszaszerzésén feliil uj
jogban is részesiil, nevezetesen a birodalmi térvényhozasban valé rész=
vételben. Erdély «nagyfejedelemséget» csodalatos ellentmondéssal a

*H.H.S.A. Min. R. Pr. szept. 1. ? P. N. aug. 18., okt. 6.
P. N. jal. 29., 30. 3 P. N. aug. 30.



XVI. RESZ : ABSOLUTISMUS VALTOZOTT FORMABAN. 77

magyar szent korona egyik kiilosn és fiiggetlen tagjaként jelsli meg;
elismeri, hogy az orszag &si alkotmanyanak teljes visszaallitasat a nép=
torzsek egyenjoghsaganak kovetelménye gétolja. Sajnélja tovédbba a
felirat, hogy az orszag sz‘mos keriiletének képvisel8je és tobb kiralyi
meghivott elmaradt s igy az orszaggylilés csonka, de igéri, hogy a
bér csonka orszaggytilés a hozzé4 utalt javaslatokat jéindulatilag fogja
targyalni. Végiil kivanatosnak jelzi, hogy az orszag 4j alkotményéanak
megszervezése utan az egy Gjabb, a Diploma Leopoldinumhoz hasonlé
iinnepélyes okmannyal erdsittessék meg. A felirat letdrgyaldsa is eggyel
szaporitotta a kilépések szamat, amennyiben a vita folyaméaban Brenner=
berg Ferenc brasséi képvisel§ letette mandatumat azzal az indokolas=
sal, hogy szét kivant emelni a felirati javaslat tsbb pontja ellen, de
tapasztalvan, hogy ott ellenvélemény semmi tdmogatisra sem szamit=
hat, jobbnak vélte elhagyni az orszaggy(lést. Nyilatkozata zajos
ellentmondassal és visszautasitassal talalkozott.®

Az elsé érdemleges targy, amellyel az erdélyi orszaggylilés foglal=
kozott, természetesen a roman <nemzet» és vallasfelekezetei egyen=
joguasitasa volt. A vonatkozé tdrvényjavaslatot a minisztertanacs mar
jaliusban letdrgyalta ; e javaslat szerint a romén memzet’, a gor.
kath. és a gor. kel. vallas az elismert t8bbi hdrom nemzettel és négy
vallassal egyenjogtinak ismertetik el ; a politikai jogok gyakorlasa fiig=
getlen a vallasi hovatartozastdl s a hozzatartozas valamely nemzethez
semmi elGjogot vagy elényt nem nydjthat. Erdély cimerébe a romén
nemzet kiilén jelvénye beléillesztetik. Minden ezzel ellenkez8 torvény
hatalyat veszti s a jelen térvény végrehajtasaval az erdélyi kancellar
bizatik meg. Az orszaggy(ilés bizottsaga készitette el§ a targyalast,
némi médositasokat eszkozdlve a javaslaton. Habar Saguna piispdk
valésagos dithyrambusokkal nyitotta meg a vitat, az sokd, egész szep=
tember 7=ig elhtGizédott, mert tobben elégedetlenek voltak a bizott=
sag modositasaival és szélesebb korre kivantak a torvény intézkedését
kiterjeszteni ; az orszaggy(lés éaltal eszkozolt mdédositadsokkal viszont
a kormany nem volt megelégedve, s Nadasdy azok tjramddositdsat
ajanlotta, amit Forgach talmerész lépésnek tartott, de amit a minisz=
tertanacs ennek dacara elfogadott; az orszaggyfilés pedig révid vita
utan belenyugodott a felsébb helyen eszkozolt valtoztatasokba.?

Id8kszben leérkezett az uralkodéhoz intézett feliratra adott
vélasz, mely aradozott az orszaggytilés loyalitasa iranti elismeréstél,
egytttal azonban mintegy megsiirgette az oktéberi diploma és a februa=

*P. N aug. 9., 12., 13., 14., 15., 18., 19., 20., 25., 26.

*H. H. S. A. Min. R. Pr. 1863. jul. 13., szept. 24. Urmdéssy id. kot.
130—13%3., 137. l. P. N. jun. 27., aug. 30., szept. 1., 3., 4., 5., 6., 8., 10.,
11., okt. 6., 11.
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riusi ‘patens becikkelyezését, amit az orszaggy(ilés szeptember 3o=i
iilésében készséggel teljesitett is, éspedig egészen iinnepélyes kiilsé=
ségek kozott, a szaszok és roménok vetélykedd loyalitasi nyilatkozatai
mellett.”

Ezen iinnepélyes cselekmény el§tt letérgyalta az orszaggytilés
az Erdélyben uralkodé nyelvek egyenjigositésara vonatkozé térvény=
javaslatot. Eszerint Erdélyben mindenki jogositva van barmely bead=
vény4ban a harom nyelv barmelyikét hasznélni; a jegyz8konyvek az
érdekelt fél altal kivant nyelven szerkesztendSk; a birésagok el6tt is
mindenki a sajat nyelvét hasznéalhatja; ha tobb kilonboz8 nyelvit tgy=
fél van, az id6ben els6nek jelentkez8 nyelvén szerkesztendd a jegyz8=
kényv, a tobbi pedig a maga nyelvén irt masolatot kap. Blinvadi tar=
gyalasnal a vadlott anyanyelve mértékadé. Varosokban és kozségekben
a képvisel§testilet hatdrozza el, melyik legyen a bels§ tigykezelési
nyelv; ugyanigy tdrvényhatésidgokban a torvényhatésagi bizottsag.
A rendeletek és kozlések a torvényhatdsagokhoz és kozségekhez az ott
elfogadott iigykezelési nyelven szerkesztend8k; ugyanigy az egyhazi
és egyéb testiiletekhez intézett kozlések az ott hasznalatos nyelven
franddék. A toérvényhatésagok és kozségek egymaskozti érintkezésskben
a sajat nyelviiket hasznalhatjak, a katonai hatésdgokhoz intézett iratok
azonban németiil szerkesztend8k. Az iskoladkban a tannyelvet az iskola
fenntartdja hatdrozza meg. E javaslat felett is hossz vita keletkezett,
melynek sorén a legellentétesebb nézetek és javaslatok keriiltek szé=
nyegre, csak a magyar nyelv és a magyar elem eddigi uralma elleni
kifakadasokban egyeztek meg mindnyajan. Végiil is a médositasok leg=
nagyobb részét elvetették s a kormanyjavaslat majdnem véltozatlanul
keriilt ki a vitdbdl.”

Ekozben Bécsben mar kezdtek tiirelmetlenek lenni az erdélyi
orszaggyiilés targyaldsainak elhtizédésa, a birodalmi tanéacsba kikiil=
* dend8 tagok megvalasztasdnak késedelme miatt; Schmerling a Reichs=
rath bizottsagédban kijelentette, hogy az erdélyi orszaggytlést fel fogjik
hivni a kikiildés siettetésére. Meg is érkezett Nagyszebenbe az ural=
kodénak szept. 27=i leirata, amely hivatkozva arra, hogy a februariusi
patens az egyes orszagok alkotméanyos intézkedésének tartotta fenn a
birodalmi tanicsba kiildend§ képvisel6k megvélasztasanak médjat,
fenntartva az erdélyi orszaggylilés jogat erre vonatkozélag torvényt
alkotni, mégis, tekintettel arra, hogy ez hosszabb id&t igényel és Erdély
mér az uralkodéhoz intézett feliratban kifejezte erre valé készségét,

" H.H.S. A. Min. R. Pr. szept. 3. Urméssynél 133-134., 135—137. 1.
P. N. szept. 16., 29., okt. 4.

*H.H.S. A Min. R. Pr. jul. 13. Urméssynél 134—135. 1. P. N. jun.
27., jal. 1., szept. 18., 20., 22., 23., 25., 26., 27., okt. 3.
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érvényesitse az orszaggytilés mar most jogét a birodalmi kdzos iigyek
targyaldsaban vald részvételére. A leirat ajanlja, hogy az orszaggyiilés
a birodalmi tanacstagok véalasztésat oly mdédon eszkézolje, hogy a
patens értelmében valasztandd 25 tag koziil négy=négy az els§ és méso=
dik osztalybél, a tobbi osztalyokbél pedig hdrom=harom valasztassék.
Mig a kévetek a Reichsrathban lesznek elfoglalva, a bizottsagok foly=
tatjak el6készit6 munkajukat, hogy a kikiilddttek visszatérése utan a
torvényhozasi munka késedelmet ne szenvedjen. Ez a leirat tehéat egy
Gjabb oktroj volt, amely altal az érinthetetlennek hirdetett patensben
el nem irt médon hagyatott meg az erdélyi orszéggytilésnek az, hogy
miképpen gondoskodjék a legrévidebb Gton a maga képviseltetésérdl a
birodalmi tanécsban. A latszat megmentése kedvéért a kirdlyi biztos
az oktdber 1=én tartott iilésben kozoslte, hogy legkdzelebbi targy gya=
nant az orszaggydlés a maga ideiglenes szabélyait lesz hivatva meg=
alkotni, mivéghdl egy Gj bizottsag lesz kikiildend§.’

Meglepetésszéimba ment, hogy a leirat kihirdetésekor egy roman
képvisel8, Vajda Laszlé felszélalt s azt kivanta, hogy az orszaggyiilés
csak akkor kiildje ki képvisel8it a birodalmi tanacsba, ha az &sszes
el6késziiletben levs javaslatok letargyaltattak; egy szénok, Obert
pedig legfelsébb helyr8l biztosittatni kivanta az orszaggylilést, hogy
jovére alkotmanyos tion fog a valasziasi eljaras szabalyozia‘ni.”

Ezek az ellentmondasok azonban nem akadalyoziak meg az erdélyi
orszaggy(ilést abban, hogy most is, mint mindig engedelmesnek bizo=
nyuljon és bizotisaganak a legfelsébb leirathoz alkalmazkodé javasla=
tahoz képest megvalassza képvisel8it a Reichsrathba. Az oktdber 11=i
itlésben megvalasztatiak : QGroisz Gusztav orszaggyiil. elnsk, baré
Reichenstein alkancellar, Popp kormanyszéki alelnsk, Schmidt Konrad,
a szaszok gréfja, Moldovéan udvari tanacsos, Aldulean orszaggyiilési
alelnsk, Friedenfels udvari tanacsos, Rannicher korményszéki tané=
csos, Baritiu gyarigazgatd, Eranosz esperes, Bologa kormanyszéki
tanacsos, Laszléffy véarosbiré, Bohecel f8kapitdny, Sipctériu itélgszéki
bird, Dunka korményszéki tanacsos, Negrutiu kanonok, Leményi
f6kapitany, Popea fSpap, Puscariu adminisztrator, Cipariu kanonok,
Zimmermann egyhazi f8tanacsos, Trauschenfels iigyvéd, Schuller,
lelkész, Gull senator, Binder f&torvényszéki tanacsos és Schuler=
Libloy tanér.?

E vélasztasokkal majdnem egyidejiileg hozta a hivatalos lap az
uralkodé &ltal a Reichsrath urakhézdba kinevezett erdélyieck névsorat ;
ezek : gréf Béldi Gyorgy, dr. Binder Gyérgy Pal, baré Bruckenthal

* Urméssynél 138—139. 1. P. N. szept. 26., okt. z., 3., 6.
2 P. N. okt. 6., 13.
3 U. ott okt. 10., 11.
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Jézsef, Fogarassy Mihaly cimzetes piispok, gréf Nemes Jénos, baré
Popp Zenobius Constantin, Rosenfeld Lajos, baré Saguna And=
rés gorogkeleti piispok, Conte Sterka=Sulutz Sandor gorogkat. ér=
sek és masok.’

A birodalmi tandcs tagjainak megvalasztisa utdn s miutan még
egy, Erdélynek Bécsben székel8 legf8bb torvényszéket igér8 térvény=
javaslatot terjesztettek el§,” az erdélyi orszaggy(ilés nyomban elnapol=
tatott okt. 13=4ra s el8relathatd volt, hogy ez az elnapolés hossza id&re
sz6l. Bar az iilés, tagjainak az uralkodéra és a kiréalyi biztosra elhangzott
lelkes éljenzései kdzott oszlott szét, a hangulat éppenséggel nem volt
emelkedett. Az alig harom havi iilésezés nagyon sok ellentétet tart fel
és kimutatta, hogy a legtobb dologra nézve a roménok és szaszok se
tudnak egyetérteni. A roméanok nem lattak teljesedni merész almaikat,
melyek Erdélyt egészen roman tartoméanyként képzelték el. Es mélyen
el volt kedvetlenedve a kiilénben is betegeskeds gréf Nadasdy Ferene
kancellar, aki nagy igyekezetével és erélyével végre is csak félered=
ményt tudott felmutatni: a magyarokat és székelyeket sem megtorni,
sem meghajlitani nem tudta. A képviselet nélkiil maradt szamos kerii=
letben a valasztasokat harmadszor is kiirta, de azok ezattal sem vég=
z8dtek a kivant eredménnyel. Az erdélyi orszaggyfilés, melyet létre=
hozott, csonka volt s ez a koriilmény mindenesetre gydngitette a biro=
dalmi tanacsban valé képviseletének salyat is.3

Egyeldre azonban Bécsben nagy volt az 6réom; ott el volt terjedve
az a felfogas, hogy a 26 erdélyi képvisel§ megjelenése a Reichsrathban
ezt a testiiletet most mar teljessé teszi, vagy legalabb is oly siker, amely
altal valészintivé valik, hogy a -horvéatok is kévetni fogjak a példat.
A birodalmi tanacsot teljessége feljogositja arra is, hogy megkisértse a
kiegyezést Magyarorszaggal, s6t most mér erélyesebben siirgetheti a
német szovetségi reformakta végrehajtasat és a frankfurti nemzet=
gytilésnek Gj alapon valé &sszehivasat, és mindenek folott foglalkozhatik
Ausztria sajat alkotményanak médositasaval is.*

Ezek a rézsas kilatisok azonban csakhamar hattérbe szorultak a
gyakorlati élet problémaival, megfontolasaival és aggodalmaival szem=
ben. A birodalmi tanacs az erdélyiek belépése kdvetkeztében valéban
megszi(int az a szlikebb Reichsrath lenni, amely csak Ausztria iigyeire
nézve illetékes, de még korantsem valt azza a teljes Reichsratht4, amely
az egész birodalom iigyeire nézve illetékes volna. Eldallott a kérdés,
vajon az erdélyiek szavazhatnak=e oly tisztan osztradk iigy folott, amely

TH.H.S. A. Min. R. Pr. okt. 3. P. N. okt. 13.
2H.H.S. A . M. R. P. szept. 28.

3 U rméssynél 140. és kov. 1. P. N. okt. 1., 14., 15.
4+ P. N. okt. 13., 14.
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a sziikebb Reichsrath elé tartozik és vajon tisztén Erdélyt érdekls iigyek
eldontésénél, csak az erdélyiek szavazzanak=e vagy az egész birodalmi
tanacs? A szlikebb és tdgabb Reichsrath megkiilonboztetését eddig
csak a képviselshazban hénytorgattak, most azonban, miutéan az urak=
hézanak erdélyi tagjai is vannak, ez a kérdés fel fog meriilni ott is.’

A kormany és a centralista kdrdk lelkes iinneplésben részesitették
a birodalmi tanacs erdélyi tagjainak megérkezését Bécsben. A képvisels=
haz terme megjelenésiikkor, oktéber 20=an zstfolva volt, a miniszterek
mind megjelentek, még Néadasdy is; Hasner elnok beszéddel iidvo=
zélte 8ket, nagy kovetkezményeket tulajdonitva ez eseménynek. A vilag=
torténelem — dgymond — nem siet, de ellenallhatatlanul végrehajtja
a maga torvényeit; igy fog a birodalmi egység gondolata is diadalmas=
kodni. Az elndk szavaira Schmidt Konrad, a szészok gréfja valaszolt,
vallomast tevén az alkotmanyos monarchia mellett. Ot késébb a kép=
visel§haz egyik alelnokévé valasztottak meg. Az urakhazaban is iinne=
pélyes tidvdzlésben volt résziik az oda kinevezett erdélyieknek.?

A sajtéban megjegyzés targya volt az, hogy a 26 erdélyi képvisels
koziil 19 allamhivatalnok ; tovabba megjegyezték azt is, hogy a biro=
dalmi tandcs teljességéhez még 85 magyar, 9 horvat és 20 velencei,
tehéat dsszesen 114 képvisel8 hidnyzik. Az erdélyi képvisel8k tiszteletére
mindazonaltal lakomakat rendeztek, elébb Melken, hol az ottani apat
volt a vendéglats és Schmerling is megjelent, utébb Bécsben, ahol az
dllamminiszter poharkdszont8jében azt hangsilyozta, hogy ami tegnap
még tavol latszott, az ma méar megvaldésult, er8s a hite, hogy ami ma
még nincs meg, az is meg fog torténni. Beszéde tovabbi folyamén biz=
tatta az erdélyieket. Erdély tgymond — megtette a magéét, most
rajtunk a sor Erdély irant halankat tanusitani. Hadd ismerje meg ez a
szép orszag, mit tesz az : a birodalomhoz tartozni! ha Isten is agy
akarja, nemsokéara g8zparipa fog vinni Bécsb8l Szebenbe. A szénok
kozel latta az id6t, mid8n az egész birodalom Bécsbe kiildi képviselsit,
hogy osztakozzék az alkotmany jététeményeiben.?

E vérmes remények tudvalevéleg nem teljesiiltek. Egy legtijabb=
kori osztrak koézjogész abban latja a révidéleti erdélyi orszaggytilés
jelent8ségét, hogy abban nyilvanult meg utolszor Erdély kézjogi 6néllé=
séga mint torténelmi tény.* E megéllapitds csak azt a nagy kiiléonbséget
feledi, amely a Bécsbél oktrojalt erdélyi 6nallésag és akozott az 6nallé=

" U. ott okt. 16. Az «Urakhazaban gr. Thun Leo hangoztatta, hogy
az erdélyiek belépése mitsem valtoztat a Reichsrath sziikebb jellegén»: P. N.
okt. 3o0.

2 P. N. okt. 23., 28., nov. 6. Urméssynél 145. 1. s kov. L.

3 Urméssynél id. h. P. N. okt. 23., 29., 31.

+ J. Redlich id. m. II. 332. 1.
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sag kozott volt, amelyet Erdély hajdan éppen Bécs ellen kivivott és
soké megvédelmezett.

Az erdélyi orszéggyiilést még osszehivtak ugyan kétszer, de magat
az orszaggylilést és annak osszes alkotasait elsoporte az 1867=i ki=
egyezésnek mar az el8szele, a Schmerling bukéasa utdni korméanyintéz=
kedések és igy a Schmerling és Nadasdy minden er8lkddése és er8sza=
koskodasa, annyi vesz8dés és kiizdelem és koltség teljesen hidbavalénak
bizonyult.



IV.

(Bajok a Reichsrathtal ; a felirati vita utan a csehek nagy része kilép
az ugyis csonka birod. tanacsbdl ; a pénziigyminiszter adéjavaslatait visszavonni
kénytelen ; a képvisel6haz a korméany részérdl ellenzett hatarozatokat hoz ;
Schmerling nimbusza hanyatlik. Galiciaban kihirdetik az ostromallapotot. Je=
lentéktelen valtozasok a korméanyban, a kézhit ellentétet lat Schmerling és
Rechberg kozétt. Miksa f8herceg mint csaszar Mexikéba indul. Az uralkodé
Magyarorszagha jovetelének hirét megcafoljak. Dedk és Sennyey kiilonboz8en
itélnek a helyzetr8l. Az inség még 1864 tavaszan is tart ; protestans sérelmek ;
a kormany erdélyi és horvatorszagi politikdjanak medddsége. Asbéth Lajos for=
radalmi szervezkedést leplez le a helytarté el6tt ; forradalmi kialtvanyokat tar=
talmazd6 falragaszok talaltatnak tobb helyen ; Pesten marcius 13=an utcai tiin=
tet8k éltették Kossuthot; par nappal ra Almasy Pal, Beniczky Lajos és Ne=
deczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok vadja alatt elfogatnak és
hadbirésag elé allittatnak ; kilfoldi fegyverszallitmanyokat koboznak el ; az or=
szagban egyébirant nincs nyugtalansag. Aprilis 22=én az uralkodé Forgach fé=
kancellart egészségi okokbdl, elismerés mellett folmenti allasatdl, gr. Zichy
Hermann foglalja el helyét, Privitzer lesz méasodkancellar ; e valtozas magyarazata

(1863 —1864).

Léattuk, hogy mily okok és iiriigyek akadalyoztadk az osztrak kor=
ményt a magyar kérdés megoldasanak megkisérlésében az 1863=ik év
folyaméban. A lengyel forradalom, a német szdvetségi bonyodalmak
utdn a schleswig=holsteini kérdés &ltott oly alakot, mely a fegyveres
beavatkozéast elkeriilhetetlenné tette.. Az 1864=i év nem javitotta meg
a helyzetet. A danorszagi habort ugyan elég gyors és sikeres véget ért,
de annak folyamaban egész varatlanul egy magyarorszagi 6sszeeskiivés=
nek jétt nyomara a rend8rség, mely ugyan meglehet8s idétlen s ezért
veszélytelen is volt, de okot szolgaltatott egy kancellarvélsagra s néhany
halalos itéletre, amely inkabb elriasztasra szolgalt és végrehajtva nem
lett. Mindezek hegyébe a kormanynak 6rokss sturlédasai -voltak a biro=
dalmi tanédccsal is és stlyos gondokat okozott a hébortskodas altal még
jobban megrontott pénziigyi helyzet.

Hidba halmozta el Schmerling a Reichsrathnak azokat a tagjait,
akik a kormany céljainak szolgalataban kiilonds buzgésagot tanusitot=
tak, a birodalmi tanacs hosszabb elnapolasa alkalmabél kitiintetésekkel.*

* P. N. febr. 8.

6*



84 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Alig jottek ossze ismét a képvisel8k, janius kdzepén, Gj meg dj kelle=
metlenségek meriiltek fol.

A birodalmi tanéacs 6j tlésszakét az uralkodé képviseletében Karoly
Lajos f8herceg nyitotta meg janius 17=én trénbeszéddel, mely nagyon
bizakodé hangot hallatott. Utalt az erdélyi orszaggytilés 6sszehivasara,
mely kozeledést jelent a cél vagyis a birodalmi tanacs teljessége felé ;
most mar — tGgymond — azon orszagok kozott, melyeket Ausztria
korménypaélcaja egyesit, egy sincs, melynek ne nyittatott volna Gt a
kozos ugyek folotti tanacskozasokban vald részvételre. Hogy ez orszagok
kéziil hdrom semmi hajlandésagot sem mutatott ez Gtra lépni, azt el=
hallgatta a trénbeszéd. Jogosultnak mondta az uralkodé a reményt,
hogy a béke 4ldésai tovabbra is meg lesznek évhaték. Mindeniitt hala=
dast és fejlédést lat; a pénziigyek is a rendezés Gtjan vannak. A sok
megoldasra vard feladat kozott az adéreform is emlitve volt, Ggyszintén
a birodalmi tanacs targyaldsainak egyszerisitése és roviditése, tovdbba
a biintetStorvény, a polgari perrendtartds, a politikai kézigazgatas, a
honossagi torvény reformja, széval messzemend tervek képét nyuijtotta
a trénbeszéd.’

Mar a trénbeszédre adandé vélaszfelirat f6l6tti vita is kellemetlen
hangokat szdlaltatott meg. Rechbauer és Berger képvisel6k a feliratba
akartak foglaltatni azt a kivansagot, hogy a magyar orszaggy(ilés ossze=
hivassék s az oktéberi diploma alapjan kiegyezés eszkdzoltessék Magyar=
orszaggal, s6t a liberalis német Giskra is a magyarorszagi alkotményos
allapotok mellett nyilatkozott. Az osztrék felirati vitdn érezhetd volt a
lengyel forradalom hatasa is, latszott, hogy a képviselhéaz lengyel tagjai
a lengyeleknek, a csehek inkédbb az oroszoknak fogjék partjat; Gro=
cholski galiciai képvisel8 odaig ment, hogy Lengyelorszag felszabadu=
lasa esetére Qaliciat is odajuttatni kivanta a lengyeleknek, mire a t6bb=
ség azt az allaspontot foglalta el, hogy a lengyel kérdésnek minden=
esetre csak- Ausztria integritasénak fenntartdsaval kell megoldatnia.”

Az e vita utan létrejott valaszfelirat hangstlyozta, hogy midén
Ausztria a lengyel iigyben Angol= és Franciaorszaggal egyetértve az
emberiesség kovetelményei s egy stlyos igazsagtalansagokat szenvedd
szomszéd nép nemzeti és vallasos sziikségletei érdekében felszélal,
nemcsak sajat népe rokonszenvének és kivansaganak felel meg, hanem
a vilagbéke érdekeit is szolgélja. Az osztrak képvisel6haz élénken saj=
nalja, hogy a re4 varé fontos feladatok megoldésaban a birodalom né-=
mely orszégainak képvisel8it nélkiilozni kénytelen, ami az 4allam nagy-
fontossagt érdekeire nézve héatranyos kovetkezményekkel jar; kész
orommel fog kozremikddni az alkotméanyos alap megsértése nélkiil

*H.H.S.A. Min. R. Pr. jun. 8., Urméssynél 11. 117. 1. P. N. jan. 20.
2 P. N.jan. 18., 28, jul. 1., 5., Urméssynél 117. 1. Rogge id. k t. 206. l.
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azon akadélyok elharitisdban, melyek ma még a kozos draga célnak —
a birodalom valamennyi részei kozremiikddésének — utjat alljak.”

A felirati vita lezajlésa utén jtnius 25=én a Reichsrath képvisels=
hazaban nagyon nevezetes kijelentés tortént. 11 csehorszagi képviseld
kinyilatkoztatta, hogy a birodalmi tanacs tovabbi targyalasaiban részt
nem vesz, egyrészt azért, mert a februariusi patensben megallapitott
valasztasi rendszer a cseheket jogaikban megroviditi, mésrészt azért,
mert az ezid8szerint csonka Reichsrath térgyalja a birodalmi koltség=
vetést is, amire pedig nincs joga s nincs is kilatas arra, hogy teljessé
legyen, mert a magyar orszaggytilést nem hivjak 6ssze, a velencei tarto=
many pedig felhivast sem kapott a részvételre. Tehat ugyanakkor, ami=
kor a birodalmi tanéacs Erdély részvétele altal teljességhez kozelebb vélt
juthatni, mas irdnyban valt csonkava a csehek kilépése altal, amelynek
hatasdhoz hozzajarult az is, hogy a lengyel képvisel8kre forradalmi
rokonszenveik miatt a kormény alig szamithatott.” Eléfordult ugyanis,
hogy a képvisel6héaz az internalt Langiewicz tdbornok szabadon bocsat=
tatasa folott vitdzott s hogy midén Rogawski galiciai képvisels folkelésre
vald izgatds miatt elfogatott s a lembergi orszégos torvényszék cselek=
ményét felségarulasnak mindgsitette, a nevezett mint képvisel a biro=
dalmi tanacs é&ltali ‘meghallgatiatasat kovetelte s az elnsk kénytelen
volt az iigyet, siirg8s jelentéstétel végett, a bizottséghoz utasitani. A bi=
zotisagi jelentés alapjan a képvisel8haz, zéart iilésben, heves vita utén,
az igazsagiigyminiszter ellenkezésével szemben Rogawski szabadon=
bocsatasat kovetelte.?

Az 1864. évi koltségvetése a birodalomnak a csonka vagy sziikebb=
nek mondott birodalmi tanics elé¢, természetesen gy keriilt, hogy
Magyarorszag és tarsorszagai éallami, kiadésai is benne foglaltatiak.
A magyar allam 6sszes rendes kiadasai megkozelitették a 12 milliét,
Erdélyé kevéssé haladta tal a 3 milliét s a Horvatorszégé a 2 milliét.
Ha tekintetbe vessziik, hogy ugyanebben a koltségvetésben az udvar=
tartds kiaddsai majdnem nyolcadfél millié forinttal szerepeltek, a
magyar korona orszagainak allami dotalasa, valéban csekélynek tiinik
fel, annal inkabb, mert a kozigazgatas koltségeinek legnagyobb
részét nalunk a tdrvényhatésagok viselték. Miutan azonban a hadiigy=
minisztérium és haditengerészet koltségei meghaladtdk a 116 milliét,
adéssagtorlesztésre tobb mint 37 millist kellett kolteni s még igy is
50 millids hidnnyal zarult a koltségvetés, nem csodalkozhatunk e szam=
tételek folott. Az 50 milliés hidnybdl a pénziigyminiszter 16 milliét
uj adokkal, a tobbit pedig kdlcsén atjan kivant fedezni.*

* P. N. jan. 26.

= U. ott jun. 27., jul. 9. )

3 P. N. jal. 23., aug. 8. (az Osterr. Zeitung beismerése), szept. 16., 19.
s A jul. 10=i min. tanacs megallapodasai (H. H. S. A. Min. R. Pr.) nyo=
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A Lkoltségvetés ugyan méar nyaron elkésziilt, de a korméany annak
targyalasat halasztgatta s egyelSre felhatalmazési torvénnyel segitett
magén, tgy vélvén, hogy a nem teljes Reichsrath ellen tdmasztott ille=
tékességi kifogasok konnyebben lesznek elnémithaték, ha mar az
erdélyi képviselSk is résztvesznek a koltségvetés targyaldsaban, ami
tudvalev8leg csak oktéber hé folyaman valt lehetségessé.’

Mikor végre a pénziigyi bizottsag elkezdte targyalni a koltség=
el8iranyzatot, kiilonféle nehézségek és strlédasok meriiltek fol. A bi-
zottsdg megint torolte a Bach nagykovet miikédési potlékat ; a minisz=
terek panaszkodtak, hogy a pénziigyi bizottsdg az iigykezelési iratokba
kivan betekinteni s a minisztérium kozegeit mindenféle kovetelddzé=
sekkel zaklatja. A magyar inségi kolcson targyalasa alkalmaval a pénz=
iigyi bizottsdg azt kovetelte, hogy a magyar kancellar személyesen
jelenjen meg a bizottsdg el6tt; Forgdch ezt megtagadta, azonban
késznek nyilatkozott kozegei Gtjoin megadatni a bizottségnak a sziiksé=
ges felvilagositasokat, amibe a bizottsag egyelére belenyugodott.®

Jeleztitk mar, hogy a koltségvetési hiany eltiintetése Gj adénemek
igénybevételét tette szitkségessé. Ezt a birodalmi tanacs természetesen
nem szivesen fogadta, mert hiszen az adéteher maris nagyon nyomaszté
volt és mar az év elején a birodalombeli adétartozasok Ssszege meg=
haladta a 21 millié forintot. Persze, a panaszra legnagyobb oka Magyar=
orszagnak lett volna, amely azonban Bécsben meg nem szélalhatott,
mert hiszen a mostoha elbéanas mellett, melyben részesiilt, az egyenes
adéknak mégis aranytalan részét, 33 milliét, Magyarorszag fizette.
Oktoéber elején Plener pénziigyminiszter egész sorat a pénziigyi javas=
latoknak terjesztette a Reichsrath elé¢, melyek részint a régi adék
reformjat, részint Gjak behozataldt vették célba. Ez alkalommal a
pénziigyminiszter er8s kritikat mondott az addigi addkezelés folott s
az 4ltalanos jovedelmi adé helyett a hozadékadé behozatalat javasolta,
gy a fold= mint a hazadénal, tovabbd a kereseti és a jaradékadd

man ideiktatjuk a koltségvetés nehany tételét : Udvartartas : 7.454,000 ft., diplo=
macia és konzulatusok : 1.725,860 ft, a koronatartomanyok politikai igazgatasa
10.114,681 ft; utak : 5.846,517 ft ; Magyarorszag politikai igazgatasa : 5.580,245
ft ; Utak : 2.153,200 ft ; vizi épitkezések : 726,457 ft ; zsandarsag 1.301,574 ft;
pénziigyi igazgatas : 19.301,838 ft ; iparvallalatok : 5.866,181 ft; (egyetlen ma=
gyar tétel gyanant a tiszai vasut szerepel 860,000 fttal) ; nyugdijak : 11.012,603
ft ; allamadéssag : 109.979,600 ft. Bevételek : egyenes adék : 138.917,000 ft.:
fogyasztasi addk és illetékek : 248.680,547 ft ; vam : 17.704,184 ft; séjovedék :
40.725,080 ft; dohanyjovedék : 61.960,280 ft: bélyegilletékek : 19.200,000 ft;
egyéb illetékek : 24.304,138 ft ; lotto : 18.268,960 ft ; banyakbél : 32.562,751 ft ;
pénzverés : 16.472,804 ft ; posta : 15.780,908 ft. Lasd még : P. N. jul. 21., 31.

*H.H.S. A. Min. R. Pr. szept. 21. P. N. okt. 4.

2 H.H.S. A. Min. R. Pr. szept. 26., okt. 15., 17., O.L. K. E. J. 1863;
1203 és 1297. P. N. okt. 20., 30., nov. 3.
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korében is. Uj adékként szerepeltek : a személyads, mely fokozatosan
emelkedik, tovabba a fénytizési add, mely a cseléd=, kocsi= és 16tartast
terheli, végiil az osztalyadé, mely az egész jovedelem utan vettetik ki.
A bélyeg és illeték tovabbi emelhetésére vonatkozé felbatalmazist a
pénziigyi bizottsig elfogadhatatlan médon valtoztatta meg.’

A Reichsrath pénziigyi bizottsdga ugyancsak megdézsmalta a
pénziigyminiszter térvényjavaslatait, tigy, hogy Plener jobbnak latta a
személy= és osztalyadéra vonatkozékat visszavonni, a fénylizési adéra
vonatkozd keresztiilment a képvisel6haz bizottsigan, de azt meg az
urakhaza buktatta meg. A kormény végiil is Ggy segitett magéan, hogy
egy oktdber 28=4rdl keltezett torvénnyel felhatalmazast adatott maga=
nak, kiillsnboz8 pétadéknak megfelel§ ideiglenes folemelésére.” Novelte
a zavart az is, hogy a kormény féleg a schleswigi kérdés bonyodalmai,
a habora veszélye miatt a haszmilliényi kélcsont sem tudta egyhamar
elhelyezni, holott nemsokara Gjabb 70 milliényi kélcson kibocsatasara
kellett engedélyt kérnie. A sziikséglet t. i. n&tton nétt. Qaliciaban, a
velencei tartomanyban és Erdélyben rendkiviili katonai kiadasok me=
ritltek 15l, ezeken kiviill a Déanorszag elleni «égrehajtasy is tetemes
koltséget igényelt és bar ennek nagy részét a német Bund Ggynevezett
Matricular=Kassé»=ja megtériteni tartozott, ennek az atja hosszi volt,
a pénzt pedig azonnal el§ kellett teremteni.>

A birodalmi tanéacs altalan, ahol csak tehette, kellemetlenségeket
gorditett a korméany atjaba. A magyar kancellarral valé huzakodas meg=
ismétlédstt a horvat kancellarral szemben is, ki szintén nem volt haj=
landé a bizottsagi iiléseken megjelenni. Lattuk, hogy a lengyel kérdés
mennyi kellemetlen visszhangot idézett fel a Reichsrathban. Meg=
tortént az is, hogy az osztrak képviselShaz az igazsagiigyminiszter ellen=
zése dacara bizottsagot kiildstt ki annak megvizsgalasara, vajjon egy,
- még Nadasdy igazsagiigyminiszter idejében kibocsatott rendelet, mely
szerint a biintet&torvénykényvnek a kozcsendhaboritésra vonatkozé
rendelkezései alkalmazandék oly cselekményekre is, melyek az orosz
allam biztonsagat veszélyeztetik, bir=e jogérvénnyel? A Reichsrath
ismételve siirgette a miniszteri felel§sségnek rendezésére vonatkozd
tdrvény meghozataléat s kiilonbdz8 interpellaciékkal igyekezett a Schmer=
ling és Rechberg politikajat egymassal ellentétesnek tiintetni fel.*

Kilondsen a schleswig=holsteini kérdés szolgéltatott bé alkalmat
a parlamenti ellenzéknek a kormény eljarasanak biralatara ; mindig

“H. H. S. A. Min. R. Pr. szept. 26., 28. P. N. apr. 30., aug. 14.,
okt. 9., 11.

> Reichsgesetz Bl. 1863. 353. 1. P. N. nov. 8., 12., dec. 2zo. 1864. febr. 16.

3 P. N. 1863. nov. 24., 1864. febr. 9., maj. 13., 15. H. H. S. A. Min.
R. Pr. 1863. nov. 30., dec. 5.

¢+ P. N. 1863. nov. 17., dec. 12., 16.
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azt taldltdk, hogy az osztrdk politika nem egyezik meg kelléképpen a
német szdvetség politikajaval és érdekeivel és — helyes el§relatassal —
azzal vadoltak a korményt, hogy Poroszorszag hatalmi érdekeit szol=
galja ki. Megtortént, hogy az osztrdk képvisel6haz tsbbsége egy oly
hatarozati javaslatot fogadott el, amely kimondja, hogy a kormaény
a hadviselésre megszavazott hitelt csak a szovetségi végrehajtas céljaira
hasznalhatja fel. Az erdélyi képvisel6k kozott, kik pedig csak az imént
a Reichsrath és a korméany becézett gyermekei voltak, akadtak olyanok,
kik kijelentették, hogy nekik a német szovetség iigyeihez és koltségei=
hez semmi koziik.’

Ezek a surlddasok kétségkiviil az osszetorlddott rendkiviili ese=
ményekben is lelik némi magyaréazatukat, egé:zben véve azonban félre=
ismerhetetlen volt mar ezid6ben is a Schmerling 4llamminiszter nim=
buszénak bizonyos hanyatlédsa. Elmtltak az id6k, amikor minden par=
lamenti csata biztos gy8zelem volt Schmerlingre nézve ; 8 fényes dia=
lektikaval allta a harcokat most is, de szavanak hatasa és tekintélye
megcsokkent. Liberalis hirét annak koszénhette, hogy a Schwarzen=
berg=kabinetbél kilépett ; most mindinkébb bebizonyult, hogy poli=
tikdja éppenséggel nem liberdlis ; az osztrdk centralistak nagy remé=
nyeket fliztek hozz4, de immar kszel haromévi korményzata a centralisz-=
tikus politika szempontjabdl az erdélyi delegacié kétes ériekdt vivma=
nyan kiviil semmi eredményt sem tudott felmutatni. Vitatkozasi méd-
janak er8sen fennhéjazd folénye annal rosszabb vért sziilt, minél ke=
vésbbé igazoltak azt politikajanak sikerei.”

Emlitettitk méar, hogy Galicidban a kormany 1864. februéariuséban
kénytelen volt az ostromallapotot kibhirdetni. Ugyanez tortént a velencei
tartoményban, ahol kiilsnben normalis kézrendészeii allapotok sohase
voltak ; Dalméciaban az orszaggytilést a kormany elleni szenvedélyes
tamadésai miatt 16! kellett oszlatni. A birodalom tSbb részében recse=
gett=ropogott minden, habar akkor Magyarorszagon ez idében még
csak szimatoltdk az Osszeeskiivést. Galicidra nézve a kormény mar
novemberben oly allapotok fennallasat volt kénytelen elismerni, melyek
alig kiilonboztek az orosz=lengyelorszagiaktél ; ott is titkos bizottsag,
titkos kormany miikodott, amelynek a lakossag nagy része vakon en=
gedelmeskedett. Kideriilt, hogy a titkos szervezet feje Sapieha herceg
volt, kinek sikeriilt még idejében kiilfsldre menekiilnie. Az ostrom=
dllapot alatt a katonai birésagok kiméletlen eréllyel mikodtek és egy
év alatt nem kevesebb, mint nyolcezer elmarasztald itéletet hoztak.?

* Rogge id. kot. 216. s kév. 1. P. N. 1864. jan. 12., 13., 26., 28., 30.
febr. 2.

2 P. N. 1863. dec. 19. Eisenmann id. m. 358. s kév. 1.

3 H.H.S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 4., 20. Eisenmann id. m. 374. |.
P. N. 1863. nov. 18., 1864. febr. 24., marc. 1., 2., apr. 22., méj. 19.
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A kormény kebelében ez idében végbement valtozasok a biro=
dalmi politika altalanos iranyéat egyaltalan nem érintették s azokat a
kozonség meglehetds kozonnyel fogadta. Hogy gréf Wickenburg ke=
reskedelmi miniszter, kit allitélag az kedvetlenitett el, hogy Bécsben
vilagkiallitast rendeznie nem sikeriilt (ez tudvalevdleg csak 10 év
mulva valésult meg), megvalt allasatdl s minisztériuma vezetése egye=
16re baré Kalchberg osztalyfénokre bizatott ; hogy gréf Degenfeld
hadiigyminiszter lemondott s helyét Frank altabornagy foglalta el, az
valéban nem birt politikai jelent&séggel. Gréf Nadasdy erdélyi kancel=
lar valéban beteg volt, de 8t az uralkodd egyel8re elbocsatani nem
akarta. Qréf Forgach magyar f8kancellar 1864 tavaszan komolyan
megbetegedett, amiért tdvozasat hiresztelték, mely azonban egészen
mas okokbél kovetkezett be.'

A kozonséget és a sajtét a Schmerling és a Rechberg kozotti
ellentét érdekelte, melyet hivatalosan tagadtak, de amely valéban fenn=
forgott és napirenden tartotta az a kérdés, hogy melyik fogja a masikat
helyébs! kiszoritani?

Egy nem annyira a monarchiat, mint inkdbb a dinasztiat érdekls
kérdés lépett 1864 tavaszan dontd stadiuméba, mikor az uralkodd
maga utazott le Triesztbe, Miksa f8herceg miramarei varadba, hogy
8t, mint leendd csészart megtisztelje s az ausztriai uralkodéhazi igé=
nyeir8l valé lemondasat atvegye. Ezt megel8zte a f8hercegnek a fel=
ajanlott mexikodi csaszari tront elfogadd iinnepélyes nyilatkozata a nala
megijelent mexikéi kiildéttség el6tt s nyomban azutdn az Gj csészéar
és hitvese Rémaban tevén latogatast, Mexikéba utaztak.?

Az 1863=i év vége fel¢ a legkomolyabb alakban szarnyra kelt a
hir, hogy az uralkodé meg fogja latogatni Magyarorszagot éspedig a
kis tronorokos tarsasdgaban, hogy az inségsdijtott vidékek allapotérdl
meggydz8dést szerezzen. De az ily j6 gondolatok a csaszar akkori
kornyezetében ha fol is meriiltek, nem tudtak érvényesiilni; bar a
primés el8tt tett allitélagos nyilatkozatra tértént hivatkozés, azt rovi=
desen megcafoltak.®

Ez idében még Dedk Ferenc is kénytelen volt cafolatot bocsatani
kozre. A Breslauer Zeitung ugyanis neki tulajdonitotta a Pesti Naplé=
nak a minisztervalsdg hireire vonatkozé kozléseit. Bar ezek a kozlé=
sek tulajdonképpen csak atvették azt, amit bécsi lapok kézsltek, még
megjegyzéseket sem fliztek hozza, Dedk sziikségesnek tartotta élesen
kijelenteni, hogy & nem szokott cikkeket iratni, sem inspiralni, hanem

TH. H. S. A. Min. R. Pr. 1863. okt. 22., 26., 1864. febr. 18. P. N.
1863, szept. 1., okt. 24. 1864. febr. 20., 24., aprilis 29.

2 H. H.S. A. Min. R. Pr. 1864. apr. 12. P. N. 1864. marc. 13. apr.
9., 10., 12. Lasd Cortinal 112. s kov. 1.

3 P. N. 1863. nov. 10., 13., 25., 29., dec. 8.
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ha van valami mondanivaléja, azt a maga neve alatt mondja meg.
Nyilatkozatahoz hozzaflizte még azt is, hogy az allitélagos miniszteri
krizis folotti vitatkozést hazénkra nézve medddnek tartja.’

Mig tehat Dedk Ferenc most is szigortan kitartott a passzivitas
mellett és még a latszatat is keriilni akarta annak, mintha az tigyek’
menetébe befolyni akarna, a konzervativek kérében, kiilsndsen b.
Sennyey Pal kozeledni latta az id&t, amikor a cselekvés éraja itni fog.
1864. februdrius 14=6r8l keltezve, Bécsbgl azt irta a vele, ugy latszik,
egy véleményen lev6 Somssich Palnak, hogy tenni kell és nyugodni
nem szabad, mig csak lehet remélniink a haza megmentésére ; ha csata
nélkiil vesznénk el, az utdkor el8tt sem igazolhatnank tétlenségiinket.
Most — tgymond — a Schleswig=Holstein miatti diploméaciai alku=
dozasok foglaljék le a figyelmet, tehat véarni kell. De amint a fergeteg
eloszlik, azonnal irni fog neki és szamit feljovetelére. «Oregiink» (Deak)
nyilatkozatat sajnalja, de az &t nem lepte meg. Bizalmat kell min=
denckeldtt kolcsondsen teremteni ; kdlcséndsen, mert a bizalmatlan=
sag itt épp oly nagy, mint lenn s el kell ismerni, hogy nem ok nél=
kiili. Biztositani kellene azt, hogy az els& 1épés feliilr6l nem fog vissza=
utasitassal taldlkozni. Mi ismerjitk a Dedk lojéalis és hazafias szan=
dékat, habar nem osztozunk nézetében, mert 8, t. i. Sennyey, veszé=
lyesnek . tartja a haza sorsat a kiilviszonyok esélyeitsl tenni fiiggdvé.
Hisziink az uralkodé jé szdndékaban is, habar azt az utat, melyet
iigyvédei tandcsara kovet, nem helyeselhetjiik. Ezért — Sennyey
szerint — a konzervativeknek kell itt is, ott is kozvetit§leg hatniok,
folderitsleg és kiegyenlitSleg s nem szabad lemondaniok tdrekvé=
seikrdl ; ezt a jelenlegi kormanyzat mellett is megprébalhatjak. «So=
rakoznunk kell egynehanyunknak, kik fiiggetlenek vagyunk és a
kormany utdn nem sévéargunk ; Urunk elébe kell 1épni, megmondani
neki : Uram, mentsd meg hazankat, mi készek vagyunk megmenteni
Téged»?

A Sennyey hazafias vallalkozasdra egyhamar nem keriilt a sor.
Politikai kozélet teljes hidnyaban kevés volt az a koziigy, amellyel a
tarsadalom ¢és a sajté foglalkozhatott. Egyelére a még mindig tart§
stlyos inség allott az el8térben ; a lapok hasabjait legnagyobb részben
az adakozasok foglaltdk el ; Bécsben, sét a tavolabbi kiilfsldon is
gyiijtések torténtek a magyar inségesek javara, és jellemz8, hogy még
ezekhez a gyiijtésekhez is hozzaférkszott a politikai gyana. Pulszky
Ferencék Flérencben fényes zeneestélyt rendeztek a magyar inségesek
javara s ez alkalommal maga Garibaldi volt a legnagyobb adakozdk
egyike. Nosza mindjart folébredt a gyand, hogy ezek az adakozasok

* P. N. dec. 16.
? Konyi id. kot. 320—1330. 1.
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tulajdonképpen a magyar forradalmi propaganda céljait szolgéaljak s
intézkedés tortént a pénzkiilldemények postai visszautasitasara.’

A forradalombél szdrmazé engesztelhetetlenség még mindig iil=
dozte a maga 4ldozatait. Pulszkyné Walter Teréz visszakapta ugyan
elkobzott birtokat és Szemere Bertalannak, ki tudvalevéleg az oktdberi
diploma mellett foglalt allast s ki kiilsnben stlyos beteg volt, meg=
engedték a hazatérést, azonban ugyancsak Pulszkyné csupian harom
hénapra kapott engedélyt iigyeinek rendezése végett, a hazadba vissza=
térhetni; Ruttkayné Kossuth Lujza hazatérhetés iranti kérelmével ri=
degen elutasittatott és rideg elutasitas lett része annak a helytarté és
kancellar részér8l legmelegebben partolt folyamodasnak is, melyben
Damjanich Janos 6zvegye ismételve kért engedélyt kivégzett férje foldi
maradvanyainak az aradi vesztShelyr8l a csaladi sirboltba valé at=
szallitasara.”

Protestans egyhazi korokben még mindig félmeriiltek a szerencsét=
len patens kdvetkezményeibdl eredd sturlédasok. Mikor Zsedényi Ede
a golnicbanyai egyhézkeriilet gytilésén a patentalis alapon szervezkedett
egyhézkozségeket er8s kritikaban részesitette, szigord intelem ment
az egyhazkeriileti hatésagokhoz, hogy ily nyilatkozatoktél tartézkod=
janak. Nagy port vert f6] Hodzsa Mihély liptészentmikldsi ag. evan=
gélikus lelkész esete, kit az egyhazkeriilet a szuperintendens megragal=
mazésa miatt hivatalvesztésre itélt s az itélet végrehajtasat felsébb
helyen megakadalyoztak. Ezért és tobb mas sérelem iigyében az evan=
gélikus konvent baré Prénay Gabor vezetése alatt kiildéttséggel kivant
az uralkodd elé jarulni ; a kancellaria csak kiillonbdz8 feltételek telje=
sitése utdn tudott részitkre kihallgatast kieszkozélni. Ugyanakkor a
Magyar protestans irodalmi tarsasidgnak b. Vay Miklés elndklete alatt
nagy nehézségeket kellett lekiizdenie, hogy alapszabéalyai megergsité=
sét kieszkozolje.?

A Széchenyitdl alapitott, mar akkor 36 év 6ta fennalldé Nemzeti
kaszind sem tudta alapszabalyainak iigyét a korméanynal tisztdba hozni.
Baré Wenckheim Béla beszéde az elsé Széchenyizemléklakoma alkal=
maval szemet szart és Palffy helytarté azt talélta, hogy az egyletek
az orszagban hovatovabb a politikai eszmék gytpontjaiva valnak ; ez
alkalommal deriilt ki, hogy a kaszinénak tulajdonképpen nincsenek
meger8sitett alapszabalyai. A helytarté jénak latta még az Akadémidba
is belékotni és az elnokost bizalmasan figyelmeztetni, hogy a legutébbi

0. L. K. E. J. 1864. 211., 479. sz. P. N. 1864. febr. 13., 19., marc.
23., épr‘ 17
> 0O.L. K. E. I. 1863. 90z., 910., 1043., 1095., 1099., 1864. 137., 275.,
394., 482 szamok P. N. 1864. febr. 6.
30. L. K. E 1. 1863. 954., 1306., 1473., 1503., 1864. 462. széamok s
P. N. 1863 nov. 20.
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iinnepi koziilés alkalmaval Kazinczy Gaborrél mondott beszéd a poli=
tika terén mozgott, ami az alapszabalyokba itkozik. Palffy altalédban
id8szertinek tartotta az osszes egyesiiletek mikodését szoros figye=
lemmel kisérni s azokat alapszabalyszer(i céljaik szoros kévetésére ko=
telezni.’

Illy korményzati szellem mellett a kdzonséget nem nyugtathatta
meg az, hogy Forgach kancellar nehény f8ispant és f8ispani helytartét
massal cserélt fel ; az 4j alakok tobbnyire jobbak voltak a tavozéknal,
de ezekbdl a valtozasokbdl semmikép sem lehetett a kormanyzati
rendszer véltozasara kovetkeztetni.”

A korméany politikdja szempontjabdl foltétleniil sziikséges lett
volna az erdélyiekkel éreztetni, hogy a Reichsrathba valé belépésiik
fontos helyi érdekeik el6mozditasit eredményezi; ez nem tdrtént
meg. A birodalmi tanécs iilésszakat 1864. februariuséban be is re=
kesztették, anélkiil, hogy az erdélyi vasat fontos kérdésében a két vitas
vonal kozott, melyekre nézve az erdélyi képvisel6k nézetei is megosz=
lottak, dénteni tudtak volna. Végre aprilisban a kormény kénytelen
volt a sajat felel8sségére intézkedni; de ezt Reichsrath nélkiill még
kénnyebben megtehette volna.’

Mig a magyar orszaggyiilés Osszehivasianak kérdése egészen le=
keriilt a napirendr8l, 1864 elején a kormény komolyan foglalkozott
a horvat orszaggy(ilés dsszehivasanak iigyével, remélvén, hogy ott az
erdélyi példa taldan hatni fog. Mar hozzafogtak az orszéggyiilés pro=
grammijanak, valasztasi médjanak és tanacskozasi rendjének szabalyo=
zasahoz — egészen erdélyi médon ; azonban a horvat kancellar és a
ban puhatolédzésai és értekezései oly kevés kecsegtetd jelenséggel
talalkoztak, hogy az orszaggyiilés Osszehivasinak tervét egyelSre el
kellett ejteni.*

A rendd8ri hatdsagok allandé forradalomszimatoldsa most kezdett
végre oly tdmpontokat talalni, melyek azt a multra nézve is igazolni
latszottak. Az e miatt megindult elfogatasok, nyomozasok és hadbiré=
sagi eljaras tulajdonképpeni meginditdja egy férfii volt, kinek egész
multjat kellett megtagadnia, hogy ily gyészos szerepre vallalkozzék.

Asbéth Lajos forradalmi honvédezredes, ki az emigraciéban téa=
bornoki rangra emelkedett s amnesztia alapjan hazatérvén, 1861=ben

*O. L. K. E. I. 1864. 230., 276., 466., P. N. 1864. febr. 2.
& 0. L. K.E. l 1864. 5., 6., 21., 243., 244., 290., 414. szamok ; P. N.

1864 marc. 3., 4., 5.

S H.H.S. A Mm R. Pr. 1863. dec. 7., 1867. jan. 18., febr. 11. apr.
14. P. N. 1863. dec. 6., 1864. jan. 15., 21., 22., febr. 12., 16., 17., 20. Lr=
méssynél 11. 180. 1.

+H. H. S. A. Min. R. Pr. 1864. febr. 2., marc. 2., P. N. 1864. jan.
9., febr. 10. .
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honvéd=érdemrendjének viselése miatt fogsigba keriilt s utébb inter=
naltatott, kit ennéfMfogva a délvidéken, ahol lakott, mindenki lelkes
hazafinak tartott, méar 1862. szeptember 16=4n levelet intézett gréf
Palffy Moéric helytartéhoz, kivel, tgy latszik, régebben bizalmas vi=
szonyban éllott. E levélben tudomasara hozta, hogy az orszégban for=
radalmi szervezkedés van folyamatban, mely messze szétterjedt, mely=
nek a portydzé rablébandak is szolgalatdban allanak, mely forradalmi
kialtvanyok terjesztését késziti el8. A szervez8k neki ajanlotték fel a
féparancsnoksagot, dds javadalommal, 6 azonban azt visszautasitotta,
mert az egész véllalkozast biinds merényletnek tartja.’

Palffy e foljelentést kozdlte Forgach kancellarral, ki viszont baréd
Mecséry rend8rminiszterhez kiildte 4t azzal a megjegyzéssel, hogy &
az egész dolgot misztifikaciénak tartja. Ez a megjegyzés, mely pedig
a Palffy véleményének is megfelelni latszott, Forgdchra nézve végze=
tessé valt. Mecséry egészen mas véleményben volt az Asbéth fsl=
jelentésére nézve s nem késett érintkezésbe 1épni vele. Valésaggal szol=
galatdba fogadta, kialkudott dijazas mellett s olyan szerepet szant neki,
amely az aruléé mellett még az «agent provocateur’=éhez is hasonlit,
mert neki érintkezésben kellett maradnia a gyantsitott egyénekkel,
hogy t8litk minél tobbet tudhasson meg, sdt, régi viszonyuk alapjan
levelezésbe kellett bocsatkoznia az arulasardl mit sem sejt§ Klapkaval.?

Az Asbéth foljelentései kovetkeztében mar 1863. majusaban tor=
téntek egyes elfogatasok, tobbek kozott a Vidacs Janosé, melyek azon=
ban nem keltettek nagyobb feltlinést. Akkor sem iitsttek nagyobb zaijt,
mikor a katonai térvényszék rendeletére megeléz8 hazmotozasok nyo=
man egyes iparosoknal késziil§ honvédegyenruhdkat foglaltak le.
A rend8rminiszter mar 1863. novemberében tudomassal vélt birni egy
Pesten miikod8 forradalmi bizottsagrdl, melynek nehany levelét sikeriilt
kézre keriteni.3

Csak december 18=4n fordult el§ olyan esemény, mely a régéta
taplalt gyantt teljesen igazolni latszott, s melyr8l a kormanynak mar
el8zetes tudomasa volt. Gydrott, Szegeden, Kaposvaron, Lugoson,
Veszprémben, Székesfehérvarott, Rimaszombaton, Zalaegerszegen, sét
nehany példinyban Budapesten is, egyidejiileg falragaszok tiintek
fol, melyekben az «Orszéagos fuggetlenségi bizottmany» Kossuth Lajos
korményzé rendeletébdl lazadasra hivja fel a nemzetet. A dagélyos sti=
lusban irt kidltvany utal a vildgesemények legtijabb fordulatira, mely

* Steier Lajos: Beniczky Lajos visszaemlékezései és jelentései, Budapest,
Tort. Tars. kiad. 1924. 707—708., 727—728. 1. Lasd e mi IIl. kétetének
192—193. lapjait.

2 U. ott.

3 U. oft 710. 1. O. L. K. E. 1. 1863. 660., 1408., 1519., 1570. szamok,
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az idegen jaromban szenvedd népeknek a felszabadulasra kedvez§ ki=
latast igér. De életjelt kell adni, hogy természetes szovetségeseink meg=
gy6z8djenek réla, hogy a kozos ellenség ellen a magyar karjara biz=
tosan szamithatnak. E végb8l a Kossuth Lajos kormanyzé rendeletére
j orszagos bizottméany alakult, melynek célja az 1849=i fiiggetlenségi
nyilatkozat megvalésitdsa. A bizottmany elvarja a nemzettsl, hogy
neki engedelmeskedni fog, 6va int mindenkit, hogy fondorkodésaval a
honéruldsra mért biintetést ne vonja magéra.’

Ennek a kidltvanynak egész szdvegezése a maga megfélemlits cél-
zatéval nagyon ravall az egyidej(i lengyel forradalom médszerének pél=
dajara ; nem birhatott valdszintiséggel az, hogy Kossuthtdl ered. Mas=
részt a Kossuth nimbusza éppen abban az id6ben a dunai konfederacié
tervének koztudomaésra jutdsa kovetkeztében csékkent. Tény, hogy
semmi jele sem mutatkozott annak, mintha e falragaszok a kozénség
szélesebb koreire hatast gyakoroltak volna. A kormaény kérrendeletben
utasitotta a megyei és varosi hatdésdgokat, hogy éberen 8rkddjenek és
a netani «forradalmi fondorlatok»  f5lmeriilésérl azonnal tegyenek
jelentést. Az 1864. év elején szamos erre vonatkozé jelentés érkezett
be a kancellariahoz és a helytartésaghoz s ezek mind azt bizonygatték,
hogy semmiféle forradalmi mozgalomnak jelei nem észlelhet8k.”

Amde Asbéth nem nyugodott; marcius 2=4n oly jelentést ter=
jesztett grof Palffy elé, amely mar egész lajstroméat foglalta magaban a
forradalmi 6sszeeskiivéssel megvadolt egyéneknek, kik kozott a magyar
kozélet szamos kitlin8sége minden alap nélkiil volt megnevezve. Valé=
szinlileg e jelentés szolgéalt alapjaul annak a bizalmas tanacskozasnak,
melyet a helytarténal gréf Coronini katonai f&parancsnok és tsbb
hivatalos egyén részvételével megtartottak s mely mar az elfogatand$
egyének kiszemelésével foglalkozott.?

A korméany intézkedésének tijabb lskést adott az az utcai tiinte=
tés, mely marcius 13=4n este a pesti Zrinyizkavéhazt6l kiindulva s a
Mészaros=utcara is kiterjedve lefolyt. Nemcsak az egykort lapkszlemé-=
nyek, hanem magaa helytarténak Worafka rendérigazgaté jelentésére ala=
pitott s a kancellarnak el8terjesztett kozlése is mutatja, hogy az egész
tiintetés jelentéktelen dolog volt. Egy ismeretlen ember buzditasara az
utca népe elkezdte Kossuthot és a magyar szabadsagot éltetni ; tobb-
nyire csak éretlen ifjak csatlakoztak hozza, kik a velok ellenkez8kkel
er8szakoskodtak. Az egész mozgalom hamar véget ért s a vizsgéalat meg=
indult. Mégis Bécsben «tumultusokr=nak mingsitették a Pesten tortén=

* A kialtvany szévegét Voros Antal Srizte meg a Nemz. Mizeumban levd
gyiljteményében 1659. sz. a. Lasd Rogge id. kot. 208. 1. Urméssy id. két. 151.

2 0.L. K. E. I. 1863. 1575. szam. 1864. 407., 422., 535.

3 Steiernél 714, tovabba 728 s kév. 1.
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teket s nyomban kiadatott az elfogatési parancs az Asbéth listajén leg=
jobban terheltek ellen.’

Marcius 16=4n reggel 4 Srakor letartoztattdk Pesten Almasy Palt,
az 1840=i képvisel6haz volt elnskét, ki 1861=ben a képvisel8k koré=
ben a felirat elfogadésa érdekében érvényesitette befolyasat, tovabba
Beniczky Lajost, a szabadsdgharc korménybiztosat és volt honvéd=
ezredest, az 1861=i orszaggyilés hatarozati parti tagjat, Nedeczky
Istvan foldbirtokost, Gaspar Lajost, Clementis Gébort, Szelestyey
LaszIét és Sebes Emilt, kik mind a katonai tdrvényszék elé allittattak.
Par nappal késébb letartéztattadk Maridssy Bélat Pestmegyében, Lez:ak
Lajost és Németh Albertet Pesten, Salamon Lajost Székesfehérvarott,
Zambelli Lajost Vacott és Nedeczky Jendt Zaldban ; Horvath Janos,
kinél, tgy mint az elfogottaknél, hazkutatast tartottak, énként jelent=
kezett a katonai torvényszéknél. A letartéztatottak sorat bezartdk
Véges Vilmos pesti iskolaigazgatd, Spéner Tivadar volt orszaggylési
képvisels, Nagy Jend volt honvédezredes és Ashéth Lajos ; ez utébbit
csak a latszat kedvéért fogtak el, hogy a rend8ri hatésaggal vald egyet=
értése ki ne tiinjék, de a fogsdgban egészen megkiilonboztetett banas=
médban részesitették.?

A helytartd ez iigyben a kancellarhoz tett el8terjesztésében rovi=
den csak azt jelentette, hogy forradalmi fondorlatok miatt kellett a
nevezetteket siirg8sen letartéztatni. Az elfogottaknél és més helyen is
eszkozolt hazkutatasok, tgyszélvan semmi eredménnyel sem jartak ;
ellenben ugyanez idében tobb helyen a kiilfoldr8l érkezett fegyverszal=
litményok koboztattak el ; igy Nagykanizsan hat ladaban 396 puskacsé,
Vécott Zambellinel négy-lada puska és szurony, Esztergomban harom
hordéban lovasséagi kardok, puskak és forgépisztolyok foglaltattak le.3

A kovetkez8 részben fogjuk ennck a rejtélyes dsszeeskiivési tigynek
fejleményeit ismertetni. Ezt az iigyet Steier Lajosnak a bécsi allami
levéltar elsbb hozza nem férhet§ részeiben eszkozolt legtjabb kutatéasai
devitették fel ; nevezetesen az & kutatdsai tették nyilvénvaléva az
Asbéth Lajos szerepét ennek az dsszeeskiivésnek a folfedezésében. De
a vizsgalat folyamén a vadlottak részér8l tett vallomasok — mint
latni fogjuk — még mindig sok ellenmondaést és érthetetlen dolgot tar=
talmaztak.

A kozonség az elfogatdsok tényével megértés nélkiil allott szem-=
ben ; nagyobb izgalmat nem keltett, de mindenesetre fokozta a kor=
mény irdnti bizalmatlansagot. "

*O.L. K. E. I. 18694. 377. szam. P. N. 1864. marc. 16. I. Redlich id.
m. Il 334. L.

2 Steiernél 715—716. 1. O. L. K. E. 1. 1864. 366., 385., 423. szamok.
Beksics (Fer. Jozs. kora 618.1.) tévesen 1863. marc. s5=ére teszi az elfogatasokat.

3 Steiernél 717. 1. O. L. K. E. 1. 1864. 386., 442., 452.



96 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Nagyon jellemz8 a leckéztetés, amelyben Kecskeméthy Aurél a
félhivatalos «Siirgdny» hasabjain a kancellar jovahagyasaval részesi=
tette a Pesti Naplét. Komoly szemrehanyast tett neki, hogy az elfoga=
tasok tényét egyszeriien agyonhallgatta s ebben a biinpértolas egy ne=
mét vélte lathatni. Kemény Zsigmond nagyon higgadtan valaszolt e
tamadasra ; utalt arra, hogy csak a «Siirgdny»=ben olvasta, hogy a letar=
téztatasok politikai természetiiek. Nem tudjuk — tgymond — hogy az
illet6k mivel vadoltatnak és ki lettek=e mar hallgatva? nem kovethetjiik
a «Siirgdony» példajat, mely kihallgatas és bizonyiték nélkiii, maris kar=
hoztatja az illet8ket, mondvan, hogy legajabban akadtak magyar embe=
rek a mvelt osztalybdl, kiket a kirdly nemrég szabadsaggal, vagyonuk
visszaadasaval halara kotelezett s kik mégis felhasznaltattak magukat
biinss cselekmények el8segitésére. Becsempészett fegyverek, proklama=
cidk s a loyalis és békés polgérok terrorizélasara célzé fenyegetd levelek
lefoglalasa minden kétséget eloszlat. A «Siirgény» szerint, a 48=as part,
ha kiegyenlitési hajlamait komolyaknak kivanja tartatni, kozlonyében
karhoztaté itéletet tartoznék mondani oly merényletek felett, melyek a
torvényestdl messzees§ utakon keresik hazai iigyeink megoldéasat. Erre
a Pesti Napl¢ kijelenti, hogy bar semmi partnak sem kézlonye, § és a
vele egygondolkozastiak mindig azon a tdrvényes Gton voltak és van=
nak, melyet az 1861=i feliratok megjeldltek, s hogy aki a passziv hall=
gatds mogott be nem vallhaté célokat gyanit, az denuncial.’

Az elfogatasokhoz id6ben oly kozel esik a magyar kancellaria veze=
tésében beallott valtozas, hogy az okozati dsszefiiggést mar a feliiletes
szemlélet is valdszintivé teszi.

Gréf Forgach Antal f8kancellar tulajdonképpen hivatalba lépése
4ta allandd kiizdelmet volt kénytelen folytatni az ellen a korméany:zati
rendszer ellen, melynek maga is részese volt s melynek f8 képviselgje és
intéz8 szelleme Schmerling dllamminiszter volt. A nélkiil, hogy a ma=
gyar nemzet kozvéleményét osztotta volna, mégis érziilete mindama
tényez8k kozott, melyek a korményzat menetére befolytak, legkdzelebb
hozta 6t a magyar kdzvéleményhez. Grof Palffy Moéric helytartd is
tavolabb allott attél, de nem annyira, hogy Forgachcsal o&sszeférni
nem tudott volna ; személyes viszonyuk eléggé j6 volt, bar mindig
Forgach volt az, ki az enyhébb felfogas felé hajlott.

Voltak Forgachnak kiizdelmei Plener pénziigyminiszterrel is, de
ezek nem voltak oly természettiek, melyek allasadt megrendithették
volna. Kiizdenie kellett olykor a rend&ri hatalommal, mely példéaul
soka megakadalyozni tudta, hogy az olyan kozgyildletben all6 megye=
f8nok, mint a sadrosmegyei Hlavéts Jénos, eltavolittassék helyérsl. Szi=
vésan dacolt a Reichsrath ama térekvéseivel, melyek a magyar kancel=

.7 O.L.K.E. I 1864. 463. szam. P. N. 1864. apr. 7.
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lariat a még egyel8re csak a lajtantdli tartoméanyokat képvisels, sziikebb
birodalmi tanacs alarendelt kozegévé akartdk volna tenni. Ellenben el
kellett tlirnie, hogy tisztan Magyarorszag beliigyeihez tartozé adminiszt=
rativ rendszabélyokat és reformokat a minisztertanacshan az allam=
tanacs elnoke vagy az 4llamminiszter adjon el§; hasztalanul szélalt
fel Forgach ez ellen, a magyar Nadasdy hitvallast tett a mellett, hogy
ezek birodalmi iigyek s természetesen a miniszterek értekezlete az &
nézetéhez csatlakozott.’

Lattuk azokat a harcokat, melyeket Forgach a minisztertanacsban
Schmerling ellen vivni kényszeriilt s melyekben rendesen magéara
maradvan vagy csak az Esterhdzy tdmogatadsiban részesiilvén, neki
majdnem mindig vereséget kellett szenvednie.”

Az 1864=ik év koratavaszi hénapjaiban Forgichot komolyabb
betegség hosszabb idén at agyhoz kototte. E kényszerd tavollétét hasz=
nélta fel Schmerling arra, hogy el8készitse a déntd csapast, mellyel
Magyarorszagnak az 1861=iekb8l megmaradt utolsé vivmanyéra, a
magyar igazsagszolgaltatasra mérni akart ; ez okvetetleniil torésre vitte
volna a dolgot Forgach és az 4dllamminiszter kozott. Ekkor kozbejott
valami, ami megtorte az uralkod$ eddigi ellenkezését a Forgach elbo=
csatésaval : az Almasy—Beniczky=féle «sszeeskiivésy folfedezése. Az
elsé foljelentést Forgach tényleg misztifikaciénak tekintette s ebben
némileg tévedett, mert a foljelentés nem volt egészen alaptalan, bér a
meglehetSsen idétlen és oktalan vallalkozas komolysagat és veszélyes
voltat célzatosan nagyra fajtak fel azok, akiknek érdekiikben allott a
Magyarorszaggal valé kiegyezést hatraltatni.’

Tény az, hogy Forgachot egész varatlanul érte az uralkodé iizenete,
hogy lemondéséat nyujtsa be. Még aprilis 7=én az § sajat lapja hatéaro=
zottan megcafolta a betegségével kapcsolatba hozott tdvozésénak hirét.
Aprilis 22=r8] kelt a felment8 kézirat, mely rendkiviil kiméletes és
elismerd formaban, tisztan egészsége meggyongiilésére valé utaléssal,
buzgé és sikeres munkélkodasanak elismerése mellett, ideiglenes nyu=
galomba helyezte a fékancellart.*

Utédjaul gréf Zichy Hermann vasmegyei f8ispan neveztetett
ki, ki mellett masodkancellar az el8bb Karolyi Lész16t4l ellatott helyen
Privitzer Istvan lett, addig a Palffy helyettese a budai helytartésagnal.

Gréf Zichy Hermann kinevezése mindenekfslstt nagy csodalko=
zést keltett, mert 8 Ggy volt ismeretes, mint aki képesség és érdemek

*O. L. K. E. I. 1863. 416., P. N. 1863. okt. 20.,, H. H. S. A. Min.
R. Pr. 1862. jul. 17., 22., aug. 1.

2 Eisenmannal 356. s kov. 1.

5 Redlichnél id. h. Drei Jahre Verfassungstreit. 184. s kov. 1.

+ P, N. 1864. febr. 24., marc. 8., apr. 3., 6., 7., 15. Kecskeméthy A. id.
m. 171—172. L.

~1
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dolgéban a megyefénsksk atlagos mértékét is alig éri el.” Nem nélkii=
l6zi a pikantériat az a koriilmény, hogy mikor Palffy helytarté 1863.
szeptemberében elSterjesztést tett a helytartétandcsnal betdltendd
elndkhelyettesi allasok betsltésére nézve, ez allasokra elsd helyen gréf
Zichy Hermann vasmegyei f8ispant és bels§ titkos tanacsost hozta
javaslatba. A kancelldir azonban nem csatlakozott e javaslathoz, mert
Zichyt nem tartotta eléggé képesnek és alkalmasnak az els§ elnok=
helyettesi allas betdltésére; s most, ime, ugyanaz az egyén, képesnek és
alkalmasnak talaltatott arra, hogy a f8kancellar utédja legyen. Az egy=
kortt magyar sajtéban alig nyilvanulhatott meg a korméanyzatban be-=
allott fontos valtozéas folotti kdzvélemény. A bécsi lapok tgy talaltak,
hogy e véltozasnak van egy magyar forrasbél és egy német forrashél
eredd magyarézata. A magyar magyarazat szerint Forgach azért bukott
meg, mert érettnek vélte a helyzetet arra, hogy az orszaggyf(ilés ossze=
hivassék, amire a kormény tobbi tagjai rdallani nem akartak. Ezek az
adminisztracié Gjraszervezését s az osztrak igazsagiigyi torvényeknek —
kiilonosen a kereskedelmi jognak — Magyarorszagon behozatalat,
valamint azt is kivantak, hogy a provisorium alkalmazottainak nyugdij
biztosittassék, mert e nélkiill megfelel§ elemeket kapni nem lehet.
A német forras szerint a valtozas oka az, hogy Forgdch eredménycket
elérni nem tudott és tulajdonképpen programija sem volt.”
Schmerling nagyon érezhette, hogy mindenki neki tulajdonitja a
Forgach eltavolitasat és sietett lapjaban a «Botschafter’=ben hatéarozot=
tan megcafolni e felfogast, szokasa szerint megint az uralkodé szemé-
lyét allitvan az el8térbe. Szerinte a magyar kancellaria vezetésében
beéllott valtozés az uralkodd legszemélyesebb elhatérozasdnak tekin=
tendd, mely onnan ered, hogy a csaszar el van hatarozva a februériusi
alkotménynak érvényt szerezni és nem hagyja azt legySzhetetlen passi=
vitdssal és csupan latszélagos keresztiilvitellel tonkretétetni.?
Schmerling e félényes kinyilatkoztatasara ugyancsak racafoltak
az események, amikor kevesebb, mint masfél év alatt meghoztdk a
Schmerling bukasat és az § februariusi alkotmanyanak felfiiggesztését.

* Lasd e mia I11. kotetének 370. lapjat.
20.L.K.E. I. 1863. 1151.szam. P. N. 1864. apr. 23., 24.
3 P. N. mjj. 3. .
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c. cikke 37.

Jokai Mér 11, 19, 33, 34.

Jézsef=miiegyetem ujjaszervezése 39.

Kalchberg Ferenc b. osztr. keresk.
min. 89.

Kancellar, erdélyi 1. Nadasdy Ferenc gr.

— magyarorszagi . Forgach Antal gr.

Kaposvaron forradalmi falragaszok 973.

Kazinczy Gaborrél akad. eml.=beszéd

92.
Kaélnoky Dénes gr. 74.
Karoly Lajos fShg. 69, 84.
Karolyi Alajos gr. osztr. kovet 47.
— Istvan gr. 33.
— Lajos gr. 33.
— LaszIé gr. 31, 97.
Kecskeméthy Aurél 15, 19, 25, 96, 97.
Kemény Ferenc b. 60, 65, 69, 74.
— QGabor b. 70, 714.
— Zsigmond b. 13, 19, 20, 52, 54, 96.
Keresztély, IX=ik, dan kiraly s55.
Kiegyezés kérdése 14—17, 20—22, 24,
25, 8o, 82, 97.
— =r8l Eostves J. s53.

— — Zichy N. 33.

Kiralyfold 62.

Kirchner Frigyes, erdélyi orsz.=gy.
aleln. 75.

Klapka tabornok o93.

Kolozsvar 68.

— =i jogakad. megnyitasa go0.

Kossuth a lengyel forradalomrél 44, 46.

— a német szovetségi szervezet re=
formjarél s2.

— ¢éltetése pesti tiintetésen 83, 94.

— neve forrad. falragaszokon 93, 94.

Kovacs Lajos 19, 34.

Kényi : Deék beszédei c. mive 15,
26—28, 70, 74, 90.

Koltségvetés, osztrak birod. 85—87.

Kézos tigyek intézésérdl Apponyi Gy.
15—17.

— — Forgach A. 22, 23.

— — Kemény Zs 20.

— — Trefort A.
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Kozeplskolak protestans, erettsegl
vizsgai 4o0.

Kozokt. tanécs szervezése 4o.

Kévar vidéke 19.

Kriza Qyodrgy unitarius pispok 68,

74, 7
Kiilpol.

\;iszonyol( 1863/64=ben 41,
44— 46. '
Langiewicz Marian lengyel f&lkeld

vezér 43—45, 85.
Lasser Jozsef b. osztr. beliigymin. 69.

Lauenburg 1. Schleswig=Holstein.
Laszl6ffy Antal polgarmester 71, 79.
Leményi f8kapitany, képv. 79.

Lengyel forradalom 41, 43—47, 83,
85, 88.

— — és Anglia 46.

.— — és Ausztria 43—47, 84, 85, 88.

— — ¢és Eurdépa 44—47.

— — ¢és Franciaorszag 45, 46.

— — és a magyar nemzet 43, 47.

— és Poroszorszag 45, 46.
kerdes Ausztriaban 44, 45, 84, 87.

Lezsak Lajos elfogatasa 95.

Lichtenfels b., azallamtanacs elndke 64.

Lienbacher fc’Sﬁgyész 31.

Lipét=féle diploma 72, 77.

Litvania 44.

Londoni egyezmény Dania integrita=
sardl 41, 54—57.

— fegyversziinet Dania s Ausztria és
Poroszorsz. kozt 41, 57.

Lonovics Joézsef érsek 27.

— =né Hollésy Kornélia 33.

Lugoson forrad. falragaszok ¢3.

Lustkand]l miive a magyar kézjogrél zo.

Magyar Foldhitelintézet 11, 38.
— orszag addézasa az osztr. koltségs
vetés szerint 86.
— — kiadasai az osztr. koltségvetés
szerint 85.
— — teriileti épségének helyrealli=
tasa 21, 22.
— =0vari gazd. akadémia 4o.
— protestans irod. tars. 91.
— rokonszenv a lengyelek irant 47.
— tanitasi nyelv a Mdegyetemen 39.
Mailath Gyérgy 15, 22.
Maijthényi Laszlé b. 36.
Margalits : Szerb tort. repert. 37.
Marosszék 6o.
Matica, szerb 37.
— tét 37, 38.
Mazuranics horvat kancellar 24, 9z.
Mariassy Adam administrator 32.
— Béla elfogatasa 95.
Janos honvédezredes 32.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Markl Sandor :
mive 13
Mecséry Karoly b. osztr.
. miniszter 26, 35, 45, 93.

Melk 81.

Mezei Lipét 13. -

Mexiké 41-—43, 83, 89.

Mihaly olah vajda 37.

Mikes Benedek' gr. 74.

Miké Imre gr. v. erdélyi korm.=széki.
elnék 60, 69, 70, 74.

— Mihaly gr. 73.

Miksa f;)hg. mexikoéi csaszar 41—43,
83,

Mmghettl-kormany 42.

Miramare 43.

Moldovan Janos 79.

Moldva 45.

Moyzes Istvan piispok 38.

Muravjev tabornok 44.

Erzsébet kiralyné c.

renddr=

Nagy Jend elfogatasa 95.
Nagyszebeni f6térvényszék 62, 63.
— orszaggyidlés 1. Erdélyi.
Napoleon, Illzik, csaszar 42, 46.
Naszéd vidéke 6o.

Nadasdy Ferenc gr. eldbb osztr.
igazsagii. miniszter, majd erdélyi
kancellar 13, 21—23, 37, 60, 61,
63, 65, 66, 69, 71, 74— 177, 80— 82,
87, 89, 97.

Nedeczky Istvan elfogatasa 83, 9s.

Negrutiu Janos kanonok 79.

Nemes Janos gr. erdélyi kormanyszéki
alelnsk 69, 71, 8o.

Nemzeti Mdzeum segélye 11, 12.

— Szinhaz segélye 11, 12.

Nemzetiségi mozgalmak I. Roman,
Rutén, Széasz, Szerb, Tét nemzeti=
ségi mozgalmak alatt.

Német fejedelmek gytlése Frankfurt=
ban 41, 49, 50.

o szovetsegl gyules Frankfurtban 48,
55,

Nemeth La)os elfogatasa 95.

Nopcsa Ferenc b. 36.

Nyelvek egyenjogusaga Erdélyben 78.

Obert Ferenc 79.

Olaszorszag 41, 42.

Olab I. Roméan

-— Orszag 45.

Oktéberi diploma 19, 24, 25, 59, 64,
71, 72, 77, 91.

Oldenburg=haz 5s5.

Orosz=lengyelorszagi
43—47.

— osztrdk viszony 44, 45.

Orszagbiré 1. Apponyi Qyérgy gr. és |.
Andrassy Gyoérgy gr.

forradalom 41,



NEV- ES TARGYMUTATO.

Orszagbiréi értekezlet munkal. 26 —30.

Orszagos Magyar Gazd. Egyesiilet 33.

Ostromallapot a velencei tartoméany=
ban 88.

— Qaliciaban 44, 83, 88.

Oszterhueber (Taranyi) Jézsef 35.

Osztrak felirat 84.

— képvisel8k a kiegyezés mellett 84.

- koltsegvetés 85—87.

-~ =OroSz ViSzony 44, 45-

Osztrak=porosz szdvetség habortja Da=
nia ellen 41, 54—58.

-— - viszony 41, 47—58, 87, 88.

— terv a német szovets. szervezet
reformjara 41, 48—54

Osszeeskiivés, Almasy Bemczl(y-fele
83, 93— 96.

Pap Zsigmond k8varvidéki f8kapitany

19, 36.

Pataki Daniel 6o.

Paulini Téth Vilmos 37.

Palffy Moéric gr. altbnagy, helytarts,
12, 26, 27, 33—735, 39, 91, 93—098.

Pesten utcai tiintetés 83, 94.

Pester Lloyd 47.

Pesti Naplé 12-—15, 19, 20, 25—731,
34, 35, 37— 44, 47—57, 59, 61—64,

69—72, 74—81, 83—92, 95—098.
Plener Ignac osztr. pénzii.=min. 69,
86, 87, 96.
Podolia 44.

Pop Laszlé 65, 79.

Popea Miklés 79.

Popp Vazul 76.

— Zenobius b. 8o.

Poroszorszag 41,45 —50,52—58, 87, 88.

— =osztrak viszony l. az el8bbi cimszét.

— — szdvetség habordja Dania ellen
41, 54—58.

Pragmatica Sanctio 15, 20, 71, 74.

Pratobevera Adolf b. osztr. igazs.=
min. 28.

Privitzer Istvan, helytartéhelyettes
83, 97

Protesténs irod. tars. o1.

— iskolék 4o.

— serelmek 83, 91.

Prottmann renddrigazgaté 35.
Pulszky Ferenc 9go.

— =né Walter Teréz o1.

Puscariu Janos 79.

Przibram : Erinnerungen c. mive 43.

Rabléiizelmek 35.

Rainer f8hg. 21, 34.

Rannicher Jakab 75, 79.

Rattazzi olasz min.zelndk 41.
Rechbauer Karoly osztr. képv. 84.

Rechberg gr. osztr. kiiliigymin. 24, 41,
45, 48, 49, 53, 54, 57, 69, 83, 87, 89.

Redlich J.: Osterr. Staats= u. Reichs=
problem c. midve 14, 22, 28, 81,
95, 97.

Regalistak az erdélyi orsz.=zgyiilésen
65, 67—71, 76, 8o.

Reichenstein alkancellar 7¢.

Reichsrat 14, 15, 19—23, 25, 30, 31,
38, 39, 59, 61, 78—88, 92, 96, 97.

Rend&rminiszter 1. Mecséry.

Reviczky Szevér 19, 27.

Rimaszombatban forrad. falragaszok

93.

Rogawski Karoly osztr. (lengyel) képv.
85.

Rogge : Osterr. v. Vilagos c¢. mive
25, 48, 51, 52, 54, 57, 84, 88, 94.

Roman nemzetiségi kiildottség Becs=
ben 64.

— —. torekvések 36, 37, 59, 60, 64, 69.

Rosenfeld Lajos 8o.

Rutén nemzetiségi mozgalmak 36, 37.

Ruttkayné Kossuth Lujza 91.

Saguna Andras g.=kel. piispok 64,
68, 77, 8o.

Sajtbeljaras 31.

— =viszonyok 19, 31, 33, 35.

Salamon Lajos elfogatasa 95.

Salmen Ferenc b. 6é9.

Sapiecha Adam herceg 88.

Sarolta belga hercegnd, Miksa f8hg.
neje 42

Sandor, ll=ik, orosz car 43, 44.

Scitovszky Janos hercegprimas 33.

Schleswig=kolsteini kérdés és bhaboru
41, 54—58, 83, 87, go.

Schmerling Antal allamminiszter 11,
14, 18—22, 24—26, 28, 31, 48,
49, 53, 59, 61, 63, 69, 73, 78,
81—83, 87—89, 96—98.

Schmidt Konrad 76, 79, 81.

Schniirer : Briefe Kaiser Franz Josefs
c. milve 43, 51.

Schuler=Libloy tanar 79.

-Schuller Mihaly ev. lelkész 79.

Schwarzenberg=kormany 88.
Schwerin 51.
Sebes Emil elfogatasa o5.
Sennyey Pal b. 15, 22, 83, go0.
Simon Elek 76.
Sipotariu Janos 76.
Smets M.: Osztr.
miive 57.
Somssich Pal ogo.
Spéner Tivadar elfogatasa os5.
Steier Lajos: Beniczky L.=rél szélé
miive 93—95.

birod. tort. c.
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Sterka=Sulutz g.=kat. érsek 68, 8o.

Stratimirovics Qyérgy 37.

«Siirgdny» c. lap 14, 15, 19, 21, 96.

Szathmary Karoly 13.

Szarazsag miatt inség 1863=ban 38.

Szasz egyetem, erdélyi 59, 62.

— — erdélyi, kézgyllése 62, 63.

— kiraly, Janos 51.

— =orszag 48, 56.

— nép, erdélyi, kovetelései 60, 62, 63.

Szegeden forrad. falragaszok 13.

Szelestyey Laszl6 elfogatasa 9s5.

Szemere Bertalan 91.

Szentivanyi Vince 15.

Szentkereszty Zsigmond b. 74.

Szerb Matica 37.

— nemzetiségi mozgalmak 37.

— vajdaség visszaallitasanak kérése 37.

Széchenyizemléklakoma 91.

Székely képviselsk az erdélyi orsz.=
gytlésen. |. Erdélyi orsz.=gyiilésen
magyar képviseldk.

Székesfehérvart forrad. falragaszok 93.

Szilagyi Virgil 23.

Szinhazi rendészet 35.

Taniigyi intézkedések 39, 40.
Tegetthoff ellentengernagy 57, 58.
Teleki Domokos gr. 60, 74.

— Samu gr. 68, 74, 76.

Teutsch Gyoérgy ev. lelkész 69.
Tholdalagi Ferenc gr. 68.

— Mihaly gr. 6o.

Thoroczkay Miklés gr. 69, 74, 76.
Thun Leé gr. 81.

Thury Gergely 70.

Tisza Kalman 59, 7o0.

— Laszlé 60, 70, 74.

Torda megye 60.

Toét Matica 37, 38.

— nemzetiségi mozgalmak 36—738.
— — kongresszus terve 37.

Toéth Kalméan 13.

— Vilmos 37.

Trauschenfels Ferenc 70, 79.
Trefort Agoston 17.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Trefort Agoston kiegyezési terve 17.
Trénbeszéd a Reichsrathban 84.
Turécszentmartoni tét gydlés 37, 38.
Tiintetés Pesten 83, 94.

Ugron Istvan 69, 76.

Ujvidéken szerb Matica 37.

Ukrajna 44.

Urményi Jézsef 15.

Urmossy Lajos : Tizenhét év Erdély
tort.=b8l c. mive 40, 60—63, 67,
68, 70—72, 74, 7781, 94.

Vasarnapi Ujsag 12.

Vajda Laszlé 79.

Vay Miklés b. 91.

Velencei tartomany 45, 52, 88.

— — =zban ostromallapot 88.
Verfassungsstreit c. ma 1. Drei Jahre.
Veszprémben forrad. falragaszok 93.
Véges Vilmos elfogatasa 95.

Vidacs Janos elfogatasa 93.

Vorsés Antal gyiijteménye 94.

Waldeck s51.

Wanderer c. bécsi lap 27.

Weimar 51.

Wenckheim Béla b. 36, 91.

Wertheimer E. Bismarckrdl szolé
miive 47.

Wickenburg gr. osztr. keresk. min. 89.

Wolhynia 44.

Worafka Jozsef pesti renddrigazgatd
35, 94.

Wrangel porosz tabornagy 57.

Wiirttemberg 48.

Zalaegerszegen forrad. falragaszok ¢3.
Zambelli Lajos elfogatasa 95.
Zarand megye 36.
Zeyk Raroly 70, 73,
Zichy Hermann gr.
97, 98.
— Nandor gr. 11, 33, 34.
Zimmermann Andras 79.
Zsedényi Ede 15, 91.

74-
fékancellar 83,



A NEGYEDIK KOTET TARTALMA.

Elészo. Irta: Nagy Miklés ......... o Va0E WG S R T e e 8RR S s
XVI. rész: Absolutismus valtozott formaban.

1.

11,

Gr. Forgach kancellar témeges megkegyelmezésekkel igyekszik
Magyarorszégon hangulatot kelteni a kiegyenlités mellett. Az ural=
kodé és Schmerling allamminiszter siettetni kivanjak az orszag=
gylilés osszehivasat, az utdbbi csak azért, hogy tjabb szakitas erd=
sebb rendszabalyokra vezessen; 'Forgach késleltet, hogy id&t nyer=
jen a provisorium &ltal egy kiegyezésre hajland6é part létrehozasara.
Gr. Apponyi orszagbiré az uralkodd felhivasara kiegyezési tervet
készit, mely kozel all az 1867=ikihez, magyar minisztérium haladék=
talan kinevezését kivanja s Deak helyeslését birja ; az uralkodé azt
visszautasitja. Forgach mas tervet szerkeszt, mely a delegaciot
tulajdonképpen a tidgabb birod. tanacs hataskorével ruhazza' fel.
A korméanytanacsban ez is megbukik s egy semmitmondé legfelsébb
elhatarozas a magyar kérdést egyel8re leveszi a napirendrdl. Deakot
az 1861=iki orszaggyiilés tagjai emlékalbummal tisztelik meg ; annak
atadasanal Apponyi is megjelenik s nyomban ezutan félmentetvén
allasatél, gr. Andrassy Gyorgy lesz orszagbird. Kisérletek tdrvény=
kezési és sajtoiigyi provisorium behozatalara. A kézhangulat békés,
de bizalmatlan ;. a provisorium folytatja a Bach=rendszer gyanakvé
kémkedését és szigoru féken tartja a sajtét; Zichy és Jokai elitél=
tetése. A renddrség beavatkozasai meg nem sztinnek, a kormanynak
sajat kozegei szereznek bajokat. Nemzetiségi mozgalmak. Az 1863=i
szarazsag sulyos gondokat okoz. Kozény az orszag gazdasagi érdekei
irant. Tantigyi intézkedések. 1862. nov. 1863. szept..............
Kiilpolitikai viszonyok : Miksa f8herceg mexicoi csaszarsaganak
terve. A lengyelek forradalma Oroszorszaghan, annak kihatasa

“Ausztriara és Magyarorszagra ; eurdpai interventio terve dugaba

dél. A német Bund kérdése ; fokozott fesziiltség Ausztria és Porosz=
orszag kozott. Osztrak terv a szdvetségi szervezet reformjara nézve ;
a gasteini talalkozés ; az osztrdk csaszar a német fejedelmeket
tanacskozasra hivja meg Frankfurtba ; a porosz kiraly megtagadja
a részvételt. A fejedelemgyiilés lefolyasa és eredménye : a talnyoméd
tobbség elfogadja a reformaktat, de az Poroszorszag ellenkezése
kovetkeztében kivihetetlennek bizonyul ; magyar vélemények a
reformaktardl. Id8koézben Schleswig=Holstein kérdése a német szo=
vetség és Dania kozott nyilt 6sszeiitkozést okoz ; a dan kiraly varat=
lan haléla az 6roklés kérdésével bonyolitja 6ssze az iigyet. A frank=
furti szévets. gytilés és a német kozvélemény az elbei hercegségek=
nek az augustenburgi herceg uralma alatt Daniatdl vald elszakitasat
veszi célba s egyelére Holsteinba fegyveres végrehajtast indit.
Ausztria és Poroszorszag az 1852=i londoni egyezmény alapjan
a Glicksburg=haz srokjogat meg nem tagadjak, de a végrehajtasban
részt vesznek ; osztrak és porosz csapatok benyomulnak Schleswighe
és gybznek. Az angol kormany konferenciat hiv 8ssze Londonba,
mely azonban csak rovid fegyversziinetet eredményez ; a harc
tovabb foly, mig Déania teljesen leverve, a vitas hercegségek birto=
kardl lemond Ausztria és Poroszorszag javara. 1863—1864.......
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V.

TARTALOM,

Az erdélyi megyék nagyobb része ellentall a provisorium életbe=
lIéptetésének : a szasz egyetem kovetelésekkel 1ép fel s fétorvény=
széket kap ; a romanok ujabb nemzeti kongresszusa szembeszall
a provisorium némely intézkedésével. A kormany ideiglenes sza=
balyzatot bocsat ki az egybehivandé erdélyi orszaggytilés megala=
kitasa és miikddése szamara s az aprilis 21=i legfelsébb elhatarozas
alapjan utasitja a térvényhatésagokat, hogy a julius 15=ére Nagy=
szebenbe 8sszehivott orszaggy(ilésre a kibocsatott szabalyzat értel=
mében valasztandd képvisel8k valasztasat készitsék elS, egyuttal
kineveztetik a 24 kiralyi meghivott. Jalius elején szamos megye
tiltakozasaval szemben megtartatnak a valasztasok s a roméanok
terrorizmusa ellenére a magyarsag 44 mandatumot hédit meg. Az
orszaggyllés megnyitasa elStt a magyar és székely képviselSk és
regalistak gr. Andrassy Gyula és Tisza Kalman részvételével érte=
kezletet tartanak s elhataroztak, hogy helyeiket a térvénytelen
orszaggytlésen el nem foglaljak s kilépésoket az uralkodéhoz és az
orszaggytliléshez intézett emlékiratban indokoljak. A megnyité
kiralyi leiratra az orszaggyilés felirattal valaszol. A lemondasok
altal megiiresedett keriiletekben a kormény ismételve megprébalja
a valasztast, de nem tud oly jeldltet valasztatni, ki a mandatumot
megtartana. Miutan az orszaggylilés letargyalta a roméanok, vala=
mint vallasaik s a harom erdélyi nyelv egyenjogusitasara vonatkozé
kormanyjavaslatokat s toérvénybe iktatta az oktéberi diplomat és
februariusi patenst, intést kap, hogy kiildje ki mielébb képvisel&it
a birodalmi tanacsba; a vett meghagyas szerint a 26 kikiildott
megvalasztatik s ugyanakkor kineveztetnek az urak hazanak erdélyi
tagjai. Az erdélyieket a Reichsrath. okt. 20=an lelkesen fogadja s
tinnepli. 1862: szept: 1865, 0Ktisi s sivs vurs s wivuw s wa s 5w o 5w 5.5 w0v & s
Bajok a Reichsrathtal ; a felirati vita utan a csehek nagy része ki=
lép az ugyis csonka birod. tanacsbdl; a pénziigyminiszter adé=
javaslatait visszavonni kénytelen ; a képvisel6haz a kormany részé=
r8l ellenzett hatarozatokat hoz ; Schmerling nimbusza hanyatlik.
Galiciaban _kihirdetik az ostromallapotot. Jelentéktelen valtozasok
a kormanyban, a koézhit ellentétet lat Schmerling és Rechberg
kozott. Miksa fS8herceg mint csaszar Mexikéba indul. Az uralkodé
Magyarorszagba jovetelének hirét megcafoljak. Deak és Sennyey
kiilénbdz8en itélnek a helyzetr8l. Az inség még 1864 tavaszan is
tart ; protestans sérelmek; a kormény erdélyi és horvatorszagi
politikdjanak medd8sége. Asbéth Lajos forradalmi szervezkedést
leplez le a helytarté elétt ; forradalmi kialtvanyokat tartalmazé fal=
ragaszok talaltatnak tobb helyen ; Pesten marcius 13=4n utcai tiin=
tet8k éltetik Kossuthot; par nappal ra Almasy Pal, Beniczky
Lajos és Nedeczky Istvan tobb tarsukkal forradalmi fondorlatok
véadja alatt elfogatnak és hadbirésag elé allittatnak ; kiilfoldi fegyver=
szallitmanyokat koboznak el ; az orszagban egyébirant nincs nyug=

“talansag. Aprilis 22=én az uralkodé Forgach f8kancellart egészségi

okokbél, elismerés mellett folmenti allasatoél, gr. Zichy Hermann
foglalja el helyét, Privitzer lesz masodkancellar ; e valtozas magya=
Fazata. T80T — 1804 5 ity oo isuss eSS rens fihan srenany rbsdhs it aswiate o
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