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Loczy Lajos, a grof Széchenyi Bélatol felszerelt és vezetett
expeditié tagja,egynéhany év el6tt felkért, hogy az ezen alkalom-
mal gy(jtott ndvényeket hatérozzam meg. Miutan kérdésemre,
vajjon a novények nem szarmaznak-e oly helyekrél, melyeken
Przewalski mar elébb jart, nemet nyertem valaszul, és ez alatt a
magyar nemzeti mlzeum igazgatdja is kivansagat fejezte ki. hogy
a novénygy(jteményt feldolgozzam : hozza fogtam a munkéhoz.

Csak ezen, Ldczy-t6l szedett novények koszdnhetbk az expe-
ditionak, mert Ldczy biztositott, hogy Kreitner az Gton ilyesmi-
vel nem foglalkozott.

Sziikségesnek tartom ezt azért kiemelni, mert Kreitner (ti
munkajadban® nem ritkan felsorol nemet nyelven ndvényeket.
Emlit t. i. Kreitner egynéhany érdekes ndvényt, melyet nagyon
Ohajtottam volna latni, mint péld. a Bhabarbara gyokér (helye-
sebben Bheum-toke) anyandvényét (i. h. 727. 1), de olyant is,
melyrdl alig hiszem, hogy ott terem, a honnan 6 felemliti.

1) Im lernen Osten. Reisen des Grafen Béla Széchenyi in Indien, China,
Tibet und Birma in den Jahren 1877—1880. Wien, 1881

M. T. AK. ERT. A TERMESZETTUD. KOREBOL. 1885. xv. K. 2. sz. 1
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Eltekintve a Dzsedda koriil Arabidban gyfijtott egynéhany
névényt6l, a herbarium 1879. év mésodik feleben és 1880 januar
havaban a Ku-ku-nor t6 tajékan, tovabba Sinanak Kan-szu, Sze-
csuan és Yiun-nan nev( tartomanyaiban tenyészd novényeket tar-
talmaz.

Grof Széchenyi Béla a nagyatyjatdl kezdeményezett magyar
nemzeti muzeumnak ajandékozta ezen, fajok tekintetében elég
érdekes gy(ljteményt, mely nevezetesen Kan-szu tartomanyra
nézve elég gazdag, olyannyira, hogy eltekintve a szentpétervari
nagyszer(i gydjteményektdl, nincs tudtommal Eurdpéanak eg}7va-
rosa sem, mely ily originalékra nézve Budapesttel versenyezhetne.
Ez all a fajszdmra nézve, de a mi az anyag min6ségét illeti, az na-
gyon kozepes. Latszik, hogy nem botanikus gy(jtotte, a mivel a
buzg6 és tudds geoldgus érdemét legkevesbbé sem akarom Kiseb-
biteni, mert az expeditié egy masik tagja — ki azt kilénben méar
Kelet-Indidban elhagyta — volt hivatva, hogy mint névénygydijt6-
miikodjék. Ha Loczy nem fejt ki oly nagy buzgalmat, az expedi-
ti6 névénytani tekintetben nem mutat semmit sem fel, a mit,
mint az altalam még el6adanddk bizonyitni fognak, val6ban saj-
nalni kellett volna, mert egyrészt egy fontos névényfoldrajzi pro-
blémat lehetett az anyag alapjan praecizalni, masrészt az expedi-
tidnak tobb Gj faj is kdszonhetd.

Azt, hogy az anyag részben hianyos, részint a helyek, a hon-
nan szarmaznak, részint a téli id6, melyben gy(jtotték, okoztak.
Ha a gy(jté talan egyszer-masszor az expeditio t6bbi tagjait egy
par oranyira vagy egy par napra elhagyhatja és igy beljebb jut-
hat, mmdennek daczdra még tobbet is hozhatott volna magéaval,
azt a Nan-San hegységbe tett sajat kirdndulédsa és a Przewalski-
tol szarmazo, némileg analog anyag utan Itélve biztosan mond-
hatom. Tudom, hogy ilyen expeditiok alkalmaval a fegyelem azt
igy kivanja meg, de mégis szlikségesnek tartottam ezt azért kiilo-
nosen kiemelni, hogy e hianyt, nevezetesen a kulfold el6tt, ki-
mentsem. A hidnyos anyag a munkat sokszor nagyon nehezitette
és ha némely fajbdl csak egy példany volt rendelkezésemre, a
meghatarozas sok faradsaggal jart, mert néha az egyetlen egy
viragot kellett megvizsgalni — és mégis conservalni. Nagyon se-
gitettek ezen tekintetben azon finomabb mddszerek, melyek épen
a liistologiai vizsgalatoknal szokasosak, azonban a rendszeres
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novénytani vizsgalatoknal kevesbbé divatosak ; igy példaul a sza-
ritott és megpréselt viragoknak felfrissitésénél, az angolok &ltal és
altalunk is, ha tobb anyag van, sikeresen hasznalt kali causticum
helyett, a sokkal gyongébb és nem pusztit6 ammdniak hatasat
vettem igénybe. llyenkor nem sziikséges a targyat kétszer leparolt
vizzel kimosni, ami ha kalilugot alkalmazunk, semmikép sem mu-
laszthaté el, es ha a targy tdlsagosan duzzadt, a mit pedig azért
nem lehet el6re kikerlilni, mert majdnem minden herbariumi
novényrész mas magaviseletéi, az ilyen kezelés eredménye mégis
kétes. Az igaz, hogy az ammoniak sokkal lassabban hat és mivel
csak cseppenként alkalmaztam, néha par o6ra mulva volt a meg-
vizsgalandé novényrész, mely Kkorllbeltl eredeti structurdjat
nyerte vissza, alkalmas arra, hogy a példany veszélyeztetése nélkiil
vele dolgozni lehetett, de a kissé hosszabb varakozas annyiban is
jutalmaz, hogy virdgoknal példaul még az eredeti szinre nézve is
Utbaigazitast nyerhetni és a tdrgy maga sértetlen marad, ha pél-
daul hossz- és harantmetszetek nélkul vizsgalhatd, vagy legalabb
oly allapotban, hogy az utanvizsgélas lehetséges. Ha a viragot fel
lehet aldozni, sok tekintetben a nagyon régi modszer a meleg viz-
zel sikeresen alkalmazhat6 ; ezt ezen alkalommal nem hasznal-
tam, mert tekintettel a kevés anyagra, nem akartam semmit
sem felaldozni.

Esetleg kozvetlen histologiai modszert is alkalmaztam, igy
middén példaul egy vastag és feltlin6en érdes felliletli levelekkel
ellatott virdgok hianyaban szenved6 cserjécskét legalabb a genusra
nézve meg akartam hatérozni, a beretvat alkalmaztam és a levél
szOvettani viszonyai, a jelenlevé jellemz6 cystolithok, de tobbi
szerkezete szerint is minden kétséget kizarolag azt bizonyitak,
hogy egy Ficus fajjal van dolgom. A histologiat, mely eddigelé
inkdbb a fejlédéstannak szolgalt, Gjabban mindinkabb systema-
tikai tanulméanyoknal is alkalmazzak, egyes csalddok monogra-
phiai feldolgozasanal kikerillietlen, és nevezetesen kritikus és
hidnyos peldanyoknak pontos faji megéallapitasdnél az egyetlen-
egy biztos segit§. Mas csaladokndl megint kevesbbé lehetett ezt
tapasztalni, a mennyiben azokndl csekély szdvettani érdekességek
mutatkoznak. De a szlikebb értelemben vett floristikai czélokra a
histologia még keveset értékesittetett, pedig épen ott, a hol a te-
rilet jol &t Iévén mar vizsgalva, elegyfajokat és mindinkabb elfor-
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gacsolhaté fajokat keresnek, a mai napsdg mar nem nehezen
elsajatithatd beretvaval és microscoppal vald6 bandsmdd a noé-
vények pontosabb ismertetésénél nagy szolgalatokat tenne és a
histologianak, ezen fontos segédtudomanynak, nagyold) szerepet
lehetne juttatni, melyet méltdn megérdemel.

A fajok meghatéarozasanal és az (j fajok leirdsanal a modern
biologiai felfogasra is tekintettel voltam ; igy nevezetesen az el6t-
tem levd anyagnal, a dimorphismus szabalyaira kell6leg tgyeltem,
és épen novitasaimnal példaul Arnebianal és Gentiananal ezen
nézépontot foglaltam el.

Mid6n igy nagyjaban vazoltam volna, mily elvek vezettek az
anyag megvizsgalasanal, még meg kell jegyeznem, hogy a torté-
nelmi traditiéknak h{ meg6rzését most is kotelességemnek tar-
tottam.

Az anyagnak authenticumokkal valé Osszehasonlitasa vé-
gett, két nagyobb utazast tettem. Berlinben — hol a kir. né-
vénytani mizeumban akkor még Asckerson kiils6 tagunk mint
O6r mikodott — hasonlitottam az anyag egy részét o6ssze, mi
aranylag csekély eredménynyel jart, mert terileteinkrél akkor
ott majdnem semmi sem volt talalhatd, de az Aitchisont6l Afgha-
nistanban U gy(ijtétt novények még nem lévén a fégydjteménybe
besorozva, azokat aranylag gyorsan tekinthettem at, s koztik tébb
oly alakot lattam, mely a mi névényeinkhez hasonlit, de azoktol
mégis fajilag kulénbodzik. Azutdn mind a Kew-Gardenst6l, mind
Szent-PétervaiTOl dsszehasonlitd anyagot kaptam, és ugyanazon
helyekre Maximowiczhoz és Daniel Olivérhez tébbszor fordultam
leveleimmel, végre személyesen is elmentem Szent-Pétervarra,
meid a kritikus anyag nagy részét épen csak ott a nagyszer(i her-
bariumban lathattam, melyet kozép-azsiai névényekre nézve ta-
lan Kew sem mul felil. Lathattam pedig gyakran nem egy vagy
két darabkat, hanem eg}’ egész alaksort, ami ugyan nagyon tanul-
sdgos volt ream nézve, de egyben azon haszonnal is jart, hogy
tobb 0j faj szandékolt felallitasat sikerult elejtenem, mi a renge-
teg synonymiatengernek gyarapitasat is meggatolta. A litteratu-
rat, a mennyire csak lehetett, tekintetbe vettem és szdmos nehe-

b On the Flora of the Kurram Valley etc., Afghanistan. Journal of the
Linnean Society XVIII. 1—113. XIX. 139—200.
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zen hozzéférhetd munkat tanulméanyoztam &t, mint elvileg min-
den fajt nemcsak a legjobb «standard book»-okkal, hanem ha-
csak lehetett, az elnevezd autor eredeti szovegével és abraival
vetettem ossze. Faradsdgos és nem mindig haladatos munka ez,
nevezetesen egy vidéki varosban, mely &zsiai névények tanulma-
nyozasara nincs valami nagyon fényesen felszerelve. El6zékeny
kegyességgel bocsatott rendelkezésemre nagyon draga folydiratot,
a hazaban paratlan névénytani kdnyvtarabol Haynald bibornok
és érsek ar. De kotelességemnek tekintem a Friedlander czégnek
Berlinben is készdnetét mondani, hogy nagyon draga, majdnem
ezer marka értéki munkakat — metyeket a nyilvanos kényvta-
rakbol, hol kopogtattam, azért nem kaphattam meg, mert vagy
nem voltak meg ott, vagy épen akkor szintén hasznélatban vol-
tak, — nekem nagy el6zékenységgel kildott kdlcson.

Egy-egy lelhelyrél csak kevés fajt birunk és igy, fajdalom,
lehetetlen volt novényzeti képeket (Vegetationsbilder) Osszealli-
tani s csak az 0sszes adatok alapjan vonhatdék le altalanos ered-
mények. Miutdn a targyalt teriletekr6l, szemben az Eurépaban
él6 novénycsaladokkal, alig egy-kett6t tudunk felemliteni és ha-
bar példaul a Sterculiacedk és Ebenaceak ® Sinaban is honosak,
mégis azon példanyok, melyeket Ldoczy hozott, cultivaltak, a csa-
ladokra nem lehetiink kilonds tekintettel, s6t genus is csak igen
kevés van, mely legaldbb egy fajjal ne lenne Eurdpaban is kép-
viselve.

A gy(jtemény zOomét a Kan-szu tartomanyban gydjtott n6-
vények teszik, a Ku-ku-nor t6 koril csak kevés névényt?) szedett
Léczy, mely az eddigi felfogast a Ku-ku-nor t6 koérnyékének no-
vényfoldrajzi viszonyairél nem valtoztatta meg. Sajnalni kell,
hogy a téban el6jové zold Algakbol semmit sem gydjtott, ugyan
Przewalski azt mondja, hogy ott «egyetlen vizi névény n6é a Con-

U Természetesen igen nagy noévényfoldrajzi teriiletek a csaladok, nagy
teriiletek a nemek, kisebbek pedig a fajok eltérései szerint lesznek
korilirva. lgen helyesen targyalja ezt a kérdést altalanossagban Drude
(Die Florenreiche der Erde. Petermann's geogr. Mitth. Erganzuugs-
heft Nr. 74. 6 sk. 1)

2 Oxytropis acipliylla Ledebour, Linum perenne L., Artemisia camplio-
rata Villars, Pedicularis siphonantlia Don.
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ferva sp. és az is kevés»,]) de laikus emberek zo6ld Algakrol nem

mondhatnak sokat és azokrdl csak igen ritka esetben lehet micro-

scopiai vizsgalat nélkil biztosan nyilatkozni.

A Léczytdl szarmazd két Diatomacea-préba, melyet a vezeté-
sem alatt levd kolozsvari m. kir. tud. egyetemi ndvénytani inté-
zetben szintigy mint a tobbi ndvényekrél lemosott Alga-probakat
dr. Schaarschmidt Gyula segédem hatarozott meg, nem mutat
fel ugyan nagy eredményt, mindazonaltal 8 Diatomaceafajt lehe-
tett kimutatni, melyek Eurdpéban is mind élnek, van koztik

ot édesvizi ;

egy, mely az édesvizben él, de submarin is;

egy submarin és marin ;

egy jjedig csak marin el6joveteld.

A Kan-szu tartomanybdl szarmazo névények igen érdekes
kiegészitést nyljtanak a Przewalskitol ugyanazon tartomanyban,
de maés helyeken eszkdzolt gydjtésekhez ; van koztiik tobb, melyet
mar & is ugyanezen tartomanybdl, de mas lelhelyrél hozott és
melyet Kozép- és Kelet-Azsia flérajanak legelsé corypheusa C. J.
de Maximowicz, a szent-pétervari botanikus kert els§ botanikusa,
akadémikus, Amurvidéknek és Japannak hires atkutatdja, tehat
egy oly férfi, ki a helyszinre nézve autopsia alapjan van tajékozva,
hatarozott meg, felallitvan szép szamu (j fajt is;2 de van koz-
tik nem kevés, melyeket Ldczy talalt el6szér Kan-szu tartomany-
ban és pedig nemcsak mar ismeretes fajok, hanem tizenharom
aj faj is.

1) Zajzanbol Kliainin at Tibetbe és a Sarga Folyd forrasvidékere. Przse-
walszkij M. N. orosz ezredes Harmadik Utja Kdzép-Azsiaba, orosz-
bol dolgozta Csopey Laszl6 min. ein. forditd. Budapest, 1884. 425 1

A magyar kiadas kissé sajatsagos szorendje, olyanra, ki az orosz sz6-
vegben is lapozgatott, inkabb kellemes benyomast gyakorol, mert

a nélkil, bogy az a magyar nyelv szellemével ellentétben volna,

épen az orosz gondolkozas- és felfogasmodot adja vissza, mi a szo-

veg helyes magyaradzata érdekében megbecsiilhetlen.

2 A meghatérozasok nagyrészt Przewalski fennemlitett munkajéba fel
vannak véve, de tudomanyosan feldolgozva, a kévetkez6 czimi mun-
kaban talalhatok : Diagnoses plantarum novarum asiaticarum. Scrip-
sit C. J. Maximowicz 1—V. Cum tabulis lapidi incisis 4. Seorsim
ex Mélanges biologiques vol. IX—XT., quae reimpressae ex Bulle-

tin de I’Académie Imperiale des sciences de St. Pétershourg vol.
XX, XXIV., XXVI., XXVII., XXIX. Petropoli. 1877—1883.
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Van a kan-szui ndévények kozott egynéhany, mely Eurdpéig
terjed, de van tobb olyan, mely kiillemileg eurépaiakhoz hasonlit,
Ggy hogy a priori nem volt val6szin(itlen, hogy azok eurdpai fajok-
kal esnek 0Ossze ; a meghatarozasi és feldolgozéasi eredmény azt
bizonyitd, hogy ezen feltevés nem helyes. Kan-sz( tartomany-
ban sok oly novény tenyészik, mely Kelet-Indiaban le Ceylonig
vagy a Himalayaban vagy az eddig keveset ismert Tibetben jon
el6 vagy legaladbb odaig terjed. Ha a gy(ijtés szerint a kiilonféle
fléra-tertletek alkotdit csoportositjuk, ezen névények foglaljak el
fajszdmra nézve az els6 helyet, csak az a sajatsadgos, hogy a fajok
legnagyobb része flinem(,l) kevés a fanemii, csak egynéhany

1) Anemone micrantha Klotzsch, Anemone rivnlaris Buchanan, Thali-
ctrum mimis L., Banunculus Cymbalariae Pursh, Ranunculus a‘fi-
ms R. Brown, Trollius pumilus Don, Tsopyrum grandiflorum Fischer,
Aconitum rotundifolium Karelin et Kirilow.

Hypecoum leptocarpum Hooker fil. et Thomson.

Nasturtium indicum DC., Cardamine macrophylla W., Malcolmia affri-
cana R. Brown, Eruca sitiva Lamarck, Lepidium latifolium L.,
Thlaspi arvense L.

Dianthus Seguieri Chaix, Stellaria aquatica Scopoli, Arenaria (Lepy-
rodiclis) holosteoides Edgeworth.

Malva silvestris L.

Linum perenne L.

Geranium nepalense Sweet, Geranium pratense L.

Zizyphus vulgaris L.

Potentilla Anserina L., Potentilla reptans L., Potentilla nivea L., Po-
tentilla supina L.

Saxifraga Hireulus L. a kan-szui példanyok szerintem egy kilon g
valfajt (var. Kansuensis) alkotnak.

Epilohium angustifolium L.

Tliladiantha dubia Bunge.

Carum Carvi L., Oenanthe stolonifera DC., Bupleurum mnltinerve DC.,
Cuminum Cyminum L.

Rubia cordifolia L., Galium boreale L.

Aster altaicns W., Leontopodium alpinum L., Xanthium Strumarium
L., Artemisia annua L., Artemisia vulgaris L., Artemisia Sieversiana
W., Calendula officinalis L., Cirsium arvense Scopoli, Taraxacum
officinale Weber, Lactuca (Ixeris) polycephala (Cassini) Bentham.

Glaux maritima L.

Gemiana detonsa Fries? Gentiana dahuriea Fischer?

Polemonium eaeruleum L.

Convolvulus hederacea Wallich flore pleno, Convolvulus arvensis L.
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cserje és fa: Clematis orientalis L., Zizyphus vulgaris L.,) So-
phora Moorcroftiana Bentham, Sophora alopecnroides L., Albizzia
Julibrissin Boivin, Prunus Persica (L.) Siebold et Zuccarini,
Rubus acuminatissimus Hasskarl ?, Potentilla fruticosa L., Rosa
indica L., Bosa Ecce Aitchison (ez a rozsafaj tulajdonképen
Afghanistanbdl mntattatott el6szor be),Pirus Aucuparia (L.) Gaert-
ner, Crateegus oxyacantha L., Sambucus adnata Wallich, Diospy-
rus Kaki L. fii. Syringapersica L., Thymus Serpyllum L., rt an-
gustifolius (Bnnge) Boissier, Hippopbaé salicifolium Don, Populns
balsaminifera L. Elég szép szdmnak az épen emlitett ndvények
kozott azok, melyek Eurépaban is tenyésznek.

A fanemii ndvények kozott a legtdbb olyan, mely inkabb az
északi hatarrol haladott elére a tartomanyba, egynéhany pedig
keleti, azaz sinico-japon eredetl : Clematis @thusafolia Tur-
czaninow, Myricaria alopecuroides Schrenk, Lespedeza flori-
bunda Bunge, Sophora flavescens Aiton, Spiraea alpina Pallas,
Sorbaria Kirilowii (Begel) Maximowicz, Ligustrina amurensis
Ruprecht, a «zent-fa», mely a «Lama» kolostornal, Kumbuin-
ban a fétemplom el6tt elkeritve tenyészik, — mindenesetre na-
gyon érdekes, hogy a buddhistdk ezen szent faja az Amurvidék-
rél szarmazik; ezen far6l egyes érdekes részletek olvashatok
Kreitnemél i. h. 707. 1 Tovabba Lycium turcomannicum Tur-

Datura Stramonium L., Hyoscyamus niger L., Nicotiana rustica L.,
Nicotiana Tabacum L., latissima DC.

Lancea tibetica Hooker fil. et Thomson, Pedicularis cheilantliifolia
Schrenk, Pedicularis muscicola Maximowicz.

Mirabilis Jalapa L.

Chenopodium hybridum L. Chenopodium album L., Chenopodium
glaucum L., Kochia Scoparia Schrader.

Polygonum viviparum L., Polygonum Bistorta L., Polygonum orien-
tale L., Fagopyrum esculentum Moench, Fagopyrum tataricum (L.)
Gaertner.

Girardinia palmata (Forskahl) Kanitz var. Leschenaultiana (Decaisne !)
Kanitz.

Acorus Calamus L.

Triglochin maritima L., Triglochin palustris L.

Polypogon monspeliense (L.) Desfontaines.

# Azon novények, melyek valészinlleg vagy bizonyosan cultivaltak, cur-
siv bet(ikkel vannak szedve.
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czaninow, Stellera Chamajasme L., Eleagnus hortensis M. B.,
Ilippophaé rhamnoides L., Zelkova Davidii (Planchon) Kanitz,
Corylus heterophylla Fischer, Quercus aliéna Blume, Biota orien-
talis Endl.

Ezen felsorolas mar tdbb érdekest mutat fol, de a mint majd
a délibb tartomanyok jellemzésénél latni fogjuk, egyik és masik
faj egy olyan vegetatio kozé is jut, melyet ugyan még kis mér-
tékben ismeriink, de a mely a Loczytdl hozott probak utan
itélve, mar hatarozottan India fl6rajaval hozhatd rokonsagba.

Szép szamban jonnek el6 éjszaki azaz Mongolidban, éjszaki
Sindban, Mandzsuridban és a kilonféle Szibéridban termd her-
baceak is és pedig igen érdekes fajokkal.D¥

® Anemone Regeliana Maximowicz, de egy a typustdl eltéré valfaj, mely-
nek legalso levélszeletjei picziny nyel(iek, eddig csak Kan-szuban
talaltdk (var. Loczyi). Adonis davurica Ledebonr, Aquilegia viridi-
Vora Pallas, Delphinium grandiflorum L., Aconitum Anthora L. var.
anthoroideum (Reichenb.) Ledebour.

Hesperis aprica Poiret, Sisymbium Piasezkii Maximowicz, Lepidium
incisum Roth.

Arenaria verna L.

Peganum Nigellastrum Bunge.

Thermopsis lanceolata R. Brown, Medicago platycarpos (L.) Ledebour,
Astragalus variabilis Bunge,. Vicia tridentata Bunge, Vicia amoena
Fischer et forma foliis angustioribus.

Potentilla pensylvanica L.

Cotyledon fimbriata Turczaninow B ramosissimus (Maximowicz sp.) Ma-
ximowicz.

Aster alpinus L., Aster alyssoides Turczaninow, Anaphalis Hancockii
Maximowicz, Antennaria margaritacea R. Brown, Artemisia brachy-
loba Franchet, Senecio Przewalskii Maximowicz, Senecio nemoren-
sis L., Lactuca tatarica C. A Meyer, Lactuca versicolor (DC.) Schultz
Bip., Scorzonera divaricata Turczaninow.

Adenophora polymorpha Ledebour.

Echinospermum Lappula Lehmann.

Convolvulus Ammanni Desrousseaux.

Solanum septemlobum Bunge.

Cymbaria mongolica Maximowicz, Pediculai-is alaschauica Maximo-
wicz.

Dracocephalum imberbe Bunge, Marrubium incisum Bentham.

Plantago paludosa Turczaninow.

Polygonum sibiricum Laxmann.
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A Sterculia pyrifomis Bunge, mely eddig csak Sinabdl isme-
retes, a Yei-ho volgyében Kung-csang-fu alatt talaltatott, de Ultetve,
Ggyszintén Csin-csau-nal Broussonetia papyrifera Yentenat, Ggy
hogy erre nézve is gyandm van, vajjon itt vadon terem, ellenben
Morus alba L. bizonyosan nem vad. A faj-értékre nem minden
gyanutol mentes Populus Simoni Carrier (Szi-nying-fu-nal) eddig
csak Sindbol ismeretes. Csak Sinaval és Japannal kdzosek :

Clematis terniflora DC., Sophora Japonica L. fii. (Csin-csau)
és var. y. pendula Hort. (Vei-h6é volgye), Lonicera Japonica
Thunberg.

Kilénben nem sok a csak Sindban vagy Sindban és Japan-
ban el6jovd itt talalt faj,1) mely nagyobb részt érdekes.

De aztdn — a mint mar emlitém — olyan fajok is tenyész-
nek itt, melyek eddigelé csak Kan-szu tartomanyban fedeztettek
fel, tehat erre nézve elsd sorban jellemz8k. Az ezen csoportba
tartozd ndvenyek 2) vagy mongol vaory indiai vagy sinai, illet6leg

Euphorbia altaica C. A Meyer.

Urtica cannabina L.

Iris ensata Thunberg.

Lilium tenuifolium Fischer.

Atropis distans (L.) Ledebour.

* Azon fajok elé, melyek Japéanban is teremnek, egy J—t tettem :

J. Anemone Japonica (Thunberg) Siebold et Zuccarini, Tlialictrum
foeniculaceum Bunge.

Patrinia scabra Bunge.

J. Inula Japonica Thunberg, J. Senecio Kaempferi DC., Saussurea in-
termedia Turezaninow.

Incarvillea sinensis Lamarck.

Stachys modica Hance, vjjon ez nem az Amerikéban is tenyész6 S.
aspera Michaux egy mas valfaja, mint a mar Sindbdl ismeretes var.
R glabrata?

Phytolacca dccandra L. Tulajdonképen Amerikdban honos.

Melica scabrosa Trinius.

2 A Szécbenyi-expedit 6 alkalmaval Ldczytol felfedezett (j fajok vagy

valfajok ezen attekintéshen csillaggal jelezvék:

Anemone Begeliana Maximowicz var.* Léczyi Kanitz, Aconitum gym-
nandrum Maximowicz.

Berberis dasystachya Maximowicz, Berberis diaphana Maximowicz.

Meconopsis quintuplinervia Regei.

"Corydallis Hannae K., egy nagyon érdekes faj hosszl, lefelé gorbilt
sarkantyGval.
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sinico-japani alakokkal rokonok. Azon fajok, melyeket mint Gja-
kat kulonbdztettem meg, részint szintén mongolokkal, részint
indiaiakkal rokonok; egynéhanyat nem tudtam a rendelkezé-
semre levd 6sszehasonlitd anyag és irodalom segitségével rokonok
kozé elhelyezni, és azért azokat nem is tudtam differentialis bé-
lyegekkel feltiintetni. Igen val6szinl, hogy ha ezen tagas teriile-
tek is jol at lesznek kutatva, ezen fajok rokonsaga felett is tajé-
kozva lesziink. Ezen eddig csak Kan-szuban talalt fajok és az in-

Arenaria (Eremogene) Kansuensis Maximowicz var. "Léczyi K.

Linum nutans Maximowicz.

*Zygophyllum Ldczyi K. Hasonlit a Z Potaniniihez, melyet Maximo-
wicz nevezett el, de, ligy latszik, egyéves, nem nagyon tdrékeny,
eltér tovabba levelei nagysaga, viragai elhelyezése, kelylieinek szine
és In'mszélainak pikkelyecskéi sth. altal.

Geranium Pylzowianum Maximowicz.

Gueldenstaedtia diversifolia Maximowicz.

Astragalus skytbropus Bunge, ™Astragalus Széchenyii K., Hedysarum
multijugam Maximowicz.

Saxifraga Hirculus L. var. "Kansuensis K.

Ribes stenocarpum Maximowicz.

"'Pleurospermum Széchenyii K., *Plenrospermum Pulszky. K.

Lonicera nervosa Maximowicz, Lonicera tangutica Maximowicz, Loni-
cera syringantha Maximowicz.

Senecio (Ligularia) Sagitta Maximowicz, Senecio (Cacalia) deltophylla
Maximowicz.

Rhododendron Przewalskii Maximowicz, Rhododendron anthopogonoi-
des Maximowicz, Rhododendron capitatum Maximowicz.

*Primula Loczyi K., JAndrosaee Mariae K.

*Gentiana Maximowiczii K., Gentiana siphonantha Maximowicz ! Gen-
tiana straminea Maximowicz, Gentiana Piasezkii Maximowicz, Gen-
tiana pudica Maximowicz, Gentiana aristata Maximowicz.

Omphalodes trichocarpa Maximowicz.

*Arnebia Széchenyii K.

Pedicularis Kansuensis Maximowicz, Pedicularis lasiophrys Maximo-
wicz. '

Pogostemon janthinus (Maximowicz !) Kanitz, Dracocephalum tangu-
ticum Maximowicz, Populus Przewalskii Maximowicz.

~Orchis Széchenyiana Reichenbach.

*Iris Loczyi K.

Allium Przewalskianum Regei, Allium cyaneum Regei, melyet Léczy
Sze-csuan tartomanyban is felfedezett, "Gagea Széchenyii K

'w'Stipa Aliciae K.
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diai flordval® meghatarozhatok, képezik Kan-szu florajanak a
z6mét, és épen azért ezek veend6k tekintetbe ezen tartomany né-
vényfoldrajzi definitigjanal.

A gy(jtott novények kozott aranylag nem csekély a cultival-
tak szama, a melyek egyike vagy masika Sina mas helyén honos,
de Léczytol csak cultivalt allapotban talaltatott, és épen azért itt
a névényfoldrajzi kdvetkeztetéseknél tekinteten kiviil hagyhaték.2

Dr. Oscar Drnde m(egyetemi tanar Drezdaban, ki sok sze-
rencsével foglalkozik a novényfoldrajzzal, ezen terliletet minap
«stdlichste Mongolei» -nak vagy «sldwestliche Gobi»-nak akarta
elnevezni,3) de alig fog ez a fogalom mint allandé a novény-
foldrajzban helyet talalni, mert a sok faj, melyek a nagy, de &sz-
szefiiggd teriiletet felolel6 Flora of British India segitségével
meghatarozhatdk, és azon csak Kan-sziban taldltak, melyek a
legtagasabb értelemben vett Brit-Indiaban levékkel rokonok, arra
jogositanak, hogy ezen flora inkabb a Himalaya utolsd kiszdgellé-
sének tekintendd és illetleg Eszaki-Tibet teriiletének neve-
zendd el.

Ezen fléraban az épen emlitett Kan-szu elemeken kivil a
mongoliai és sinai a tilnyomod. Természetesen nem egy élesen
hatarolt floraterilet az, de ilyen Kan-szu tartoményban, geogra-
phiai elhelyezése utdn, nem is keresendé. Mindenesetre nem cse-
kély érdekességet nyujt azon koértilmény, hogy nem a kozelebb
fekv6 Mongolia és Turkestania és a tdbbi északi Sina, hanem az
inkabb délen fekvé vegetati6 mutatja itt befolyasat, részben
Himalaya alakokat mas irdnyban varidlvan, mint a délibb, de
egyben nyugotibb fekvésl Afghanistan.

*® The Flora of British India by J. D. Hooker Part. 1—XI.

2 A mint mar el6bb emlitem, az 6sszes cultivalt fajok cursiv betlkkel
vannak jel6lve.

3 Geographisches Jahrbuch 1885. 172. 1 és el6bb nem annyira hataro-
zottan Drude Florenreiche der Erde 55—56. 1
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Eszakrol dél felé haladva, még a masik két tartomanyrol,
honnan Léczy névényeket hozott, és a melyrdl az irodalomban csak
igen kevés adat van elszérva, kivanok Kkizarélag Loczy szintén
nagyon hianyos anyaga alapjan réviden szélani.

A Sze-csuan tartomanyban tenyész6 novények nagyobb részt
olyanok melyek Indidban is el§jonnek;1) csak igen kevés ndvény
terjed Szibériatol idaig le, a herbariumban csak egy faj van,?) az
Allium cyaneum Regei, mely csak még Kan-szu tartomanyban
terem, itt is talaltatott. A fak olyanok, melyek részint Indiaban 3
is el6jonnek, részint pedig Eszak-Sinaban,4) vagy ott és Japan-
ban.5 Erdekes példaul, hogy a Quercus chinensis Bunge Mand-
zsuriatol nem csak idaig Sze-csuanig, hanem még lejebb, azaz
Yin-nan tartoményban is tenyészik. Sajnos, hogy egy kiiléncz
gyepes novény, mely Ta-czien-lu és Batang kdzétt tlint fel Loczy
el6tt, nem hatarozhat6 meg biztosan ; igen val6szin(i, hogy ez a
ritka és noévényfoldrajzi elterjedésre oly nagy érdek( Dionysia egy
faja. Szép szdmd Rhododendronok is diszlenek itt, legaldbb azt
kell mondanom a diszes levelekkel ellatott agacskék utan itélve;
csak eg}-két fajnak volt ugyanis viraga, de ha ez a tobbinél
hidnyzott is, gyakran megvoltak a rlgyek, és igy arra nézve,

hogy Rhododendronokkal van dolgom, kétséget kizard biztossagot
nyertem.

b Arenaria (Eremogene) polytrichoides Edgeworth, Desmodium rufes-
cens DC., Anaphalis nubigena DC., Gentiana tenella Fries, Gentiana
squarrosa Bunge, Pleurogyne carinthiaca (Wulfen) Grisebach, Ai-
nus sp

2) Delphinium grandiflorum L.

Itt legyen még megemlitve a Japanban és Sindban tenyészd Iris tecto-
rum Maximowicz, mely mint ebdih elleni «f(i» nem ritkan tenyész
teti : is.

3) Quercus semecarpifolia Smith, Quercus serrata Thunberg, Cupressus
funebris Endl. Sindban, Sikkimben, Bothanban gyakran disziti a
temet6ket és J. D. Hooker szerint Tibetben vadon teremne (L Par-
latore in DC. Prodr. XV. ii. 471)

4) Cephalotaxus Fortunei Hooker.

5) Berchemia racemosa Siebold et Zuccarini.
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A fajokat Hooker\) diszes mivével tdérekedtem valahogy
azonositani, biz’ az csak igen csekély meértékben sikerilt, de
mégis annyira juthattam, hogy azokat tobbé-kevesbbé egy-egy
abrazolt fajjal Osszefliggésbe hozhattam. Annyi tehat bizonyos,
hogy az innen hozott Rhododendron é&gacskdk a Himalaya fajai-
val 6sszefiiggésben vannak, de vajjon azokkal azonos fajok-e vagy
pedig csak azokkal rokon kilén fajok, azt alkalmas id6ben ott
jard botanikus fogja csak eldontheted. Két érdekes Uj Gentiana
faj is emlithetd a terlletr6l, melyeket Gentiana Haynaldi- és
Gentiana Széchenyii-nek neveztem el.

Yiin-nan ang:osperma fajai, eltekintve egy par kilénben In-
didban is el6jov6 igen kdzdnséges (u. n. ubiquista) névénytdl?)
olyanok, melyek mar teljesen Indiara vallanak,? ezek kozétt is
van egy Uj faj : Gentiana Janka. Eleagnus longipes Asa Gray
Japéanban is terem, a Quercus chinensis Bunge, a mint mar el6bb
emlitém, idaig terjed; az itt el6jov8 Coniferdk kozli a Pinus Mas-
soniana Lambert még Sindban és Cochinchindban is, az Abies
firma Siebold et Zuccarini a Kurilokon és Japanban is tenyészik.
A legérdekesebb az Abies Sehrenkiana (Fischer et Meyer), Lindley
et Gordon egy valfaja, melyet Loczy tiszteletére neveztem el;
ezen Kozép-Azsiara nézve annyira jellemz6 fa itt érdekes Gj ala-
kot ¢lt fel, ugy hogy lazabb fajfogalom mellett egy kilon Uj spe-
ciest lehetne feldllitani, ha nem volnanak botanikusok a kik még
azt is surgetik, hogy az Abies Sehrenkiana az Abies obovata egy
véalfajanak tekintessék, a mely esetben ezen fa nem csekély varia-
lasokkal a magas északtdl le a Himalaya északi lejt6jéig terjedne.

* The Rhododendrons of Sikkim Himalaya ; being an account, botani-
cal and geographical, of Rhododendrons, recently discovered in the
mountains of Eastern Himalaya, from drawings and descriptions
made on the spot, during a government botanical mission to that
country. London, 1849—51. 33. tab. col. XIV. 33. pp. Folio.

@ Ranunculus sceleratus L., Thlaspi arvense L.

3) Hyperici sp. Coriaria nepalensis Wallich, Piptanthus nepalensis D.
Don, Sophora mollis Graham, Rubus fragarioides Bertoloni, Loni-
cera sp., Heliehrysum sp., Cynoglossum petiolatum DC., Nepeta
leucophylla Bentham, Dracocephalum sp., Boehmeria sp., Ficus sp.
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Ezek volnanak tehat a Széchenyi-expeditié ndvénytani ered-
ményei. Még egyszer roviden az egészet dsszefoglalva, tehat az
expeditié faradozasainak kdszénhetd, hogy :

1. Kan-szu tartomany vegetatija nem tekinthet§ «Gobix»-
vegetatiénak, hanem inkabb a legtdgasabb értelemben vett Hima-
laya kisugarzasanak, illetleg Eszak-Tibet vegetati6janak ;

2. Sze-csuan és Yiin-nan tartomanyok vegetatiéja a meny-
nyire azt a csekély gydjtés utan megitélhetni, sokkal szorosabb
Osszefliggésben van a szomszéd Indiaéval.

Végre 3. tobb Uj fajt is hozott az expediti6, mind a harom
emlitett tartomanybdl.
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tablaval. 30 ki- — XX. A magas libmérsék és karbolsavg6z hatdsa szerves
testekre. Than Karolytdl. 10 kr. — XXL Az als6-kékedi gydgyforras chemiai
elemzése. Stollar Gyulatdl. A felsd-rakosi savanyuviz, valamint a székely-
udvarhelyi hideg sésfirdé chemiai elemzése. Dr. Solymosi Lajostél. 20 kr. —
XXII. Afelsd-ruszbachi asvanyviz vegyelemzése. Scherfel W, Auréltél. 10 kr. —
XXIII. A grénat és Cordierit &Ditroit) szereplése a maEyarorszégi Trachytok-
ban Dr. Szabé Jozseft6l. 30 kr. — XXVI. Megemlékezés Bemard Claude
folott. Balogh Kalmantél. 20 kr. — XXV. Régnault H. Victor emlékezete.
Dr. Than Karolytél. 10 kr.

Tizedik kotet. 1880.

I. Kozlemények a m. k. egyetem vegytani intézetébdl. I. Adatok a carbonyl-
sulfid phisikai sajatsdgaihoz. Dr. llosvay La#'ostél. — A budapesti vilagitd
gaz chemiai analysise. — Ugyanattél. — Egy foldpat analysise. Loczka Jozsef-
t6l. — Il. Gréf Vass Samu emlékezete. Dedk Farkastél. — I1lI. A magyar-
orszagi dunaszigetek foldirati csoportosuldsa s képz6déstk tényez8i. Dr. Ortvay
Tivadartdl. Egy melléklettel. — IV. Adatok a Martin-aczél tulagdonségainak
ismertetéséhez.  Kerpely Antaltél. — V. A viz-elvon6 testek behatasardl a
kédmforsavra és amidjaira. Ball6 Matyastol. — VI. A vadgesztenye gyokereinek
ismertetéséhez, Klein Gyulatél és Szabé Ferencztél. Egy tablaval. — VII. Az
utovilagitasrol Geissler-fele csovekben. Dr. Lengyel Bélatol. — VIII. A rank-
herleini és szejkei &svanyvizek chemiai elemzése. Dr. Lengyel Bélatdl. —
IX. A vérosligeti artézi kut hévforrasdnak vegyi elemzése. Than Karolytél. —
X. Adatok a Mecsekhegység és dombvidéke Jurakorbeli lerakodéasanak ismer-
tetéséhez. |. Stratigraphiai rosz. Bockh Janostél. — XI. Myelin és idegveld.
(Szdvettani tanulmany.) Pelrik Ottotol. 16 rajzzal. — XII. Koézlemények a
m. k. egyetem vegytani intozetéhGl. I. A durrand lég siir(isegének meghata-
rozasa. Kalecsinszky Sandortél. — I1. A nitrosylsav néhany séjardl. Dr. Csillak
Lajostél. — XI1I. A magyar tengerpart szivacsfaundja. I. kdzlemény. Dr. Dezs6



Bélatol. — XIV. A babolnai meleg «Matyas-forras» és a szovatai «Fekete-t6»
hideg sosforrds chemiai elemzése. Dr. Hanké Vilmostdl. — XV. Kozlemények
a kolozsvari egyetem élet- és kor-vegytani intézetébdl. Dr. Ossikovszky Jozsef-
t6l. 1. Adalék a hyrosin és a skatol vegyi szerkezetéhez. Il. Arsenkéneg mint
méreg s annak szerepe torvényszéki kerdésekben. II1. A tellurnak el6allitdsa
a nagyagi aranytellur érczekb6l és a nyers tellurbol. — XVI. Az agyéki és
gerinczagyi duczok tObbszorosségérdl. Dr. Davida Le6tdl. Egy tablaval. —
XVIIl. U vagy kevéshé ismert szomorcsogfélék. (Phalloidei novi vei minus
cogniti.) jKalchbrenner Karolytél. Harom tablaval. — XVIII. Az associalt
szemmozgasok idegmechanismusardl. Dr. Hogyes Endrétél. 1. kdzlemény.
2 kényomatu és 3 egyszer(i nyomatl tablaval. (Bevezetés. I. rész. A fej- es
testmozgasokat kisérd associalt szemmozgasok tlineményei eml@sdknél és az
embereknél.)

Tizennegyedik kotet. 1881.

I. Az associalt szemmozgasok idegmechanismusarél. 2 fametszettel. (Masodik
kozlemény. 11. rész. Az idegrendszer egyes részeinek befolyasarol az énkény-
telen associalt szemmozgasokra.) Dr. HOgyes Endrétél. — M. A Frusca-gora
aquitaniai floraja. 4 tablaval. Dr. Staub Mdricztol. — I11. A pinguicula és
utricularia sejtmagjaiban el6forduléd krystalloidokrdl. (Egy tablaval.) Klein
Gyulatél. — IV. Vegyerélytani vizsgalatok. (Il. értekezés.) Dr. Than Karoly-
tol. Egy tabla kérajzzal. — V. Ujabb tanulmanyok a kdmforcsoport koérébol.
Ballé Matyastél. — VI. A homorodi vasas savanyuviz-forrasok chemiai elem-
zése. Dr. Solymosi Lajostél. — VII. A solymagsi hideg savanyu asvanyviz
chemiai elemzese. Dr. Hankdé Vilmostél. — VIII. Onm(ikddd higanylégszivattyu.
Schuller Alajostol. Egy rajzzal. — IX. Adatok a Mecsekhegység és domb-
vidéke jurakorbeli lerakodasainak ismeretéhez. (Il. Palaeontologiai rész.) Bockh
Janostél. 10 tabla rajzzal. — X. A carludovica és a canna gummijaratairdl.
Szab6 Ferenczt6l. Egy tablaval. — XI. Budapest févaros ivovizei egészségi
szemponthol s néhénx asvanyviz elemzése. Balld6 Matyastdl. — XII. Emlék-
beszéd William Stephen Atkinson kilsé tag felett. Dr. Duka Tivadartél. —
XII1. Adatok a hardntcsiku izmok szerkezete- és ide?végzédéséhez. (Székfoglalo
értekezés.) — Thanhoffer Lajostdl. Egy 4-es réti tabla rajzzal. — XIV. A mohai
(fehérmegyei) Agnes-forras vegyelemzése. Dr. Len?yel Bélatéol. — XV. Egy
Ujabb szerkeszeti, vizszivatyuval combinalt liigany-légszivatyurdl. Dr. Lengyel
Bélatol. Egy tabla rajzzal. — XVI. Az elzoldllt szarkalab mint morphologiai
Gtmutatd. Borbas Vinczéiél. Egy tabla rajzzal. — XVII. A viznek képzddési
melegér6l. Schuller Alajostol. — XVIII. Békésvarmegye flordja. Dr. Borbas
Vinczétdl. — XIX. Rendhagy6 koggombak. Hazslinszky Frigyestdl. Rajzok-
kal. — XX. Dolgozatok a k. m. tud. eg?]/etem élettani intézetéb6l. Kozl
Jendrassik Jend. (I. Adatok a sziir6dés tanahoz. Regéczy Nagy Imre tr. tanar-
segédtdél. 11. A gyomor hamsjetjeirél. Ballagi Janos tr. élettani gyakornoktol.
IT. A zsirfelszivddashoz a gyomorban. Matrai Gabor orvostanhallgatétol.
IV. A zsirok atszivargasarol, nevezetesen az epe befolyasa alatt. Hutyra
Ferencz orvostanhallgatotol. (Rajzokkal.) — XXI. Emlékbeszéd Kenessey Albert
felett. Galgéczy Karolytol — XXII. A tudomanyok haladasanak befolyasa a
selmeczvideki banyamivelésre. Péch Antaltol. — XXIII. Vegyerélytani vizs-
galatok. A calorimetrikus mérések adatainak osszehasonlitasarol. Than Karoly-
t6l. — XXVI. Kozlemények a m. kir. egyetem vegytani laboratoriumabol.
Bemutatta Than Karoly. (I. A b rkésav szaraz leparlasi terményeirdl. Lieber-
mann Ledtol. 1. Adatok a Carbonylsulfid physikai sajatsagaihoz s tiszta
Carbonylsulfid el6allitasa. 2-ik kdzlemény. llosvay Lajostol.) — XXV. Kozle-
mények az allatorvosi tanintézet vegytani laboratériumabél. Liebermann Led-
t6l. (I. A kénessav kimutatasa a borban és mas folyadékban Il. Egy késziilek
kénnyen olvadé fémek és ontvények olvadasi pontjanak me%hatarozéséra,)
Egy rajzzal. — XXVI. A hydrogen hyporoxyd képz6dése égés kozben. I1. Vélasz
a viz képzddési melegének lgyében. Schuller Alajostdl.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAIA.
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