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E kotet a Duna és a Mosoni-Duna
kozt fekv6 Szigetkdzt mutatja be.
Az els6 részben a szerz6 a Kistaj
foldrajzi helyzetét, fejl6déstorté-
netét és természetfoldrajzi viszo-
nyait ismerteti. Részletesen fog-
lalkozik a t4j kialakulasdban és
jelenlegi életében rendkiviil fon-
tos szerepet jatszo vizfoldrajzi
problémakkal. Ezek a fejezetek
egyrészt oOsszefoglaljak az eddig
publikalt eredményeket, méasrészt
sok Uj megfigyelést, 0j ered-
ményt rogzitenek. A kdtet maso-
dik része egy fiatal, fejl6d6 tudo-
manyag, a tajokoldgia kutatasi
maédszere szerint dolgozza fel a
Szigetkdz keleti felét. Megalla-
pitja, hogy a Szigetk6z homogén-
nek latszé hordalékkupjan a kis-
tajnal kisebb, egymastol jol el-
kilonithetd egységeket, tajeleme-
ket (facies) lehet megkilonboz-
tetni és térképezni. A faciesek
azonos felépités(i térelemek, ame-
lyek genezise, klimaja, vizella-
tottsaga, novényboritottsaga, ta-
lajtakardja azonos. A tanulmany
az egyes faciesek jellemzése mel-
lett jelenlegi mez6gazdasagi fel-
hasznalasukat is vizsgéalja és kuta-
tasai alapjan javaslatokat tesz az
intenzivebb termelésre. A tanul-
many befejez6 részében a szerz6
ravilagit a Gabéikovoéi Vizlépcsé
megepitésének kdvetkezményeire,
amelyeket a tervezésben és a ki-
vitelezésben szem el6tt kell tar-
tani.
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Bevezetés

A Szigetkdz hazéank egyik, a foldrajzi irodalomban kevésbé ismert kistaja, amelyr6l az
egész orszagrol irt munkdk csupdn nagyvonall &ttekintést adnak, de részletesebb,
modern feldolgozésa még nem tortént meg. Ezt célozzdk ennek a munkanak a
hagyomanyos szempontok szerint felépitett fejezetei.

A tajkutatas jelent8s eredményeket ért el az utébbi évtizedekben a tajokoldgia
(Landschaftstkologie, landsaftovedenije, landscape ecology) teriiletén. Akulfoldi, féleg
a kelet-német és a szovjet modszerek magyarorszagi viszonyokra valé alkalmazasaval,
sajat terepkutatasaim alapjan kisérlem meg a Szigetkdz K-i felét (Alsd-Szigetkozt)
tajokoldgiai szempontbol is feldolgozni a tanulmany Il., ,,A Szigetkdz teriiletének
tajelemei, faciesei” c. fejezetében. A feldolgozés kisérleti-mddszertani jellegl. Azt
kivantam bemutatni, hogy egy holocén hordalékkip homogénnek latszo tokéletes
siksagan is lehet egymastol eltéré kisebb topoldgiai egységeket, tajelemeket (facies,
Okotop), kistajrészeket (faciesrendszer, dkotopstil) megkllonbdztetni és a kistaj
(mikrorégi6, Kleinlandschaft) geofaktorainak vizsgalata, komplex elemzése mellett a
kistajat a tajelemekkel és a kistajrészekkel is jellemezni. Véleményem szerint ez a
tajokoldgiai jellemzés a vele parhuzamosan elkésziilt geomorfoldgiai és tajokoldgiai
térképpel egyutt gyakorlati szempontbdl is felhasznalhaté a mez&gazdaséagi termelés és
a tervezés teriiletén.

Vizsgalataimat tajokoldgiai szempontbdl csak a Szigetkdz K-i felére terjesztettem Ki
(Id. tajokoldgiai térkép: 33. abra), részben azért, mert ilyen vizsgalat — a teriilet
geomorfoldgiai és tajokologiai térképének elkészitése —rendkiviil sok munkat igényel,
masrészt azért, mert az elemzések azt mutatjdk, hogy a Szigetkdz tobbi teruletén
ugyanezek a faciesek (6kotop) taldlhatok, ill. vizsgalhatok, csak terileti elhelyezke-
désik més.

Tajokologiai vizsgalataim célja volt még az is, hogy szélesebb érdekl&dést keltsek a
hazai szakkorokben a tajokologiai vizsgalat irant, amely a tajat (mikrorégid) topoldgiai
szempontbo6l tovabbi aprobb egységekre, tajelemekre, faciesekre bontja és a taj
komplexumat ezen keresztill ragadja meg. Ha sikeril a kérdés irant érdeklgdést kelteni
és Magyarorszag tajkutatasaba Uj szint hozni, tovabba a Szigetkozt féldrajzilag jobban
megismertetni, akkor célomat elértem.

Itt szeretném megkdszonni dr. Pécsi Marton akadémikus segitségét, aki
munkam minden féazisdban mind szakmai, mind moddszertani tandcsaival igen sok
segitséget adott. Ugyanigy koszonet illeti dr. Marosi Sandor kandidatust és
dr. Szildrd Jend6 kandidatust, akik munkam elkészitésében dnzetlen segitsé-
get nyUjtottak.






I. A Szigetkoz termeszetfoldrajzi
jellemzése

A) Foldtani szerkezet ésfejlédéstorténet

A Szigetkdz a Kisalféldnek mint nagytajnak (makrorégio), ezen beliil a GyOri-meden-
cének mint kozéptajnak (mezorégid), a Szigetkdz—Mosoni-siksdgnak mint Kistaj-
csoportnak (szubrégid) a kistaja (mikrorégid) szerepel Magyarorszag legujabb téj-
beosztdsdban (P écsi M.—Somogyi S. 1967). AKisalfold kozepén, a Duna
és a Mosoni-Duna kozott fekszik. Terlilete 65 000 kat. hold, azaz 375 km2, amelyb6l
mintegy 52 000 kat. hold esik a védtoltéseken Kiviilre. Hosszlkas, szabalytalan, atlag
6-8 km széles, 52,5 km hosszl teriilet, amely lejtési viszonyainal fogva két részre,
Fels6- és Als6-Szigetkozre oszthatd. A fels6 rész magassaga 125-115 m, az alsd részé
115-110 m A. f. A két rész hatarvonala a sziget legkeskenyebb helyén, Asvanyraronal
van. A Rajka—Veének kozotti kereken 15 m szintkilonbséghél a fels6 részre 10, az
alséra 5 mjut.

A Kisalfold foldtani felépitésével és geoldgiai kialakuldsaval sokan és igen
részletesen foglalkoztak: Szadeczky-Kardoss E. (1938), Simeghy
J. (1939), Pécsi M. (1959, 1962), Molnar K.-Varga J. (1975).

Valamennyi kisalfoldi taj kozul a legkevesebb adat talan a Szigetkdzrdl kerllt
publikalasra. Ennek az az oka, hogy eddig egyetlen paleozdos alapot elér6 mélyfarast
sem végeztek a Szigetkdzben, ill. a kdzvetlen szomszédsagaban sem. Csak a legutébbi
években mélyesztettek le Gy6rott és Mosonmagyarovarott, tehat a Szigetkdz kdzvetlen
kodzelében, valamint Lipoton, a Szigetkdz kdzepén mélyfarasokat. Tovabbi okok, hogy
az egész terlletet fiatal holocén rétegek boritjak, amelyekben a kevés feltaras
rendszerint a pleisztocént sem éri el. A kavicsbanyak feltarasait elonti a talajviz, a
rétegek minddssze 1-2 m mélységig tanulmanyozhatok. Az artézikat-furasok pedig
kivétel nélkil a pleisztocén rétegekben maradtak.

Az utébbi években lemélyesztett firdsok igazoljdk a régebbi megallapitadsokat. A
Kisalfold teriiletén a legjelent6sebb szerkezeti vonal a DNy—EK-i irdny( Réba-vonal-
ként ismert nagyszerkezeti vonal (Pécsi M. 1962). A Réaba-vonaltél Ny-ra az
alaphegység kizéarolag id6s képz6dményekbdl all: gneiszek, csillampaldk, fillitek,
kvarcitok. Szerkezetiik valészintileg gy(rt, pikkelyes. Ezen a teriileten tengeri mezo-
z60s képzddményeket nem ismerink.

A Réba-vonaltél K-re rendkivil valtozatos felépitésli mezozbos alaphegység talal-
hat6, amelyet a Dunantuali-kbzéphegység mélybe siillyedt rogeinek tekintenek (Ko-
ros sy L. 1958).

Az Ujabb geofizikai mérések a Raba-vonal helyzetét kérdésessé teszik. Valdszinlinek
tartjak, hogy egyetlen egyenessel nem jellemezhet6, hanem bonyolultabb formaban,
tobb torés kombinacidjaban jelenhet meg (Molnar K.—Varga 1. 1975).



A régebbi felfogas és az Uj eredmények szerint is a Szigetkdz teljes egészében a
Réaba-vonaltol Ny-ra helyezkedik el. Ezen a teriileten a kristalyos alaphegység a miocén
kozepéig szarazulat volt. A medence kialakulasa a miocén masodik felében kezd6dott
lassu sullyedéssel. A legidésebb neogén képz6dményeket a helvéti lledékek képviselik.
Ezek utan tengeri torténai, majd szarmata rétegek kovetkeznek. Az id6sebb neogén
rétegek altalaban vékonyak, és csak helyenként talalhatok meg. A szarmata végén révid
id6re ismét szarazulatta valt a medence; erre utal a szarmata rétegek denudalt felszine,
amelyre az als6 pannédniai rétegek diszkordansan telepiilnek (S zddeczky-Kar -
doss E. 1938; Suimeghy J. 1939; Kretzoi M. 1969; K&rdossy
L. 1971; Pécsi M. 1975), s6t helyenként, f6leg a medencealjzat magasabb
részein az alsé pannoniai rétegsor alsd része is hianyzik. Az egész alsd panndniai
rétegsor legvastagabb kifejlédésében is csak 600-700 m vastag. A magasabb medence-
aljzati részeken azonban lényegesen vékonyabb, minddssze 200-300 m vastag. A
kisalféldi medence gyors sullyedése az als6 és fels§ pannodniai emelet hataran megallt,
amit bizonyit az a tény, hogy az alsé pannoniai tengeri-tavi tiledékekre diszkordansan
foként tavi-folyovizi rétegek telepiltek.

Legvastagabbak a fels§ pannoniai tUledékek. Ezek talnyomorészt homokos kifej-
16désliek. Legnagyobb vastagsaguk 1700—1800 m, de a mélyebb sullyedékekben tébb
is lehet. Ezeket a megallapitasokat az utobbi évek (1962—1966) mélyfarasai Gy6rott,
Mosonmagyar6varott és Lipdton is alatdmasztjak. Mindegyik mélyfaras (Gy6r-
Bercsényi liget 2004 m, Mosonmagyarévar 2000 m, Lip6t 2212 m mély) a fels6
panndniai rétegekben maradt, és a kdvetkezd vastagsagban flrta at a fels6 panndniai
rétegeket: Gy6r: 1731,5 m, Lip6t: 1329,0 m, Mosonmagyarévar: 1451,0 m.

Sajnos, a meleg vizet feltard furasok nem érték el a kristalyos alaphegységet, igy
teriiletiink mélyszerkezetér6l pontos képet még nem lehet kapni.

A kisalféldi medence gyors siillyedése a fels6 pannon végén megallt, a beltenger
visszavonult. A medencét ezutan a folyok lerakodasa téltdgette tovabb. Szadecz-
ky-Kardoss E. (1938) és Simeghy J. (1939, 1952) szerint mar a fels6
panndniai emeletben megkezdddtek az els6 folyodvizi lerak6dasok a beltérendszer
sekélyesedd édesvizében. A sekély t6 vize a beledmlé folyovizekkel egyitt Sz a-
deczky-Kardoss E. mérései szerint D felé aramlott, a Kisalféldon és
Nyugat-Magyarorszagon keresztll a mai Drava volgye felé folyt le. Simeghy J.
szerint a tavi-folyévizi homok a fels6 panndniai rétegekre diszkordansan rakédott le,
és a pleisztocént megel6zd nagy er6zios periddusig folytatddott. A feltdlt6dés soran a
Kisalfold nagy része és a Dunantili-dombsag Ny-i fele vastagon feltolt6dott Sza-
deczky-Kardoss E. elnevezése szerint daciai, Simeghy J. szerint fels§
pliocén asti keresztrétegzett homokkal. E rétegek lerakodasa nem csupan az Os-Duna,
hanem mellékfolydinak akkumuléciéja is volt az egyre jobban zsugorodd sekély
torendszerben. A legtébb hordalékot val6sziniileg az Os-Duna széllitotta. Hordalék-
kapjat annyira el6retolta, hogy a Dunantlli-k6zéphegység E-i el6terében, a kozép-
hegységet kiemel6 kéregmozgasok hatasara a Kisalfold-peremi bazaltvulkéanossaggal
egyid6ben és a keszthely—gleichenbergi vizvalasztd kiemelkedése kovetkeztében
lefolyast talalhatott a Visegradi-szoroson keresztil az Alfold felé.

A pannoniai rétegekre telepllt asti homokrétegek vastagsaga Szadecz-
ky-Kardoss E., Siumeghy J. é Pécsi M. szerint a 100 m-t is
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1. dbra. Szelvény a gy6rajfalui kavics- 2. dbra. Szelvény a gyd'rdjfalui kavics-

banyabol banyabol
1= ontéstalaj; 2 = fosszilis talaj- 1 = ontéstalaj; 2= homokos
réteg; 3 = folyoévizi homok; 4 = iszap; 3 = homokos kavics

durva kavics

3. dbra. Szelvény a gy6rzamolyi ka- 4. dbra. Szelvény a gy6rzamolyi kavicsha-
vicsbanyabol nyabol
1= 6ntéstalaj; 2 = iszap; 3 = 1= csemozjom talaj; 2 = homokos
homok; 4= durva folyévizi iszap; 3= durva folydvizi homok;
kavics 4 = homokos kavics

meghaladta. E homokrétegekre igen erds diszkordancidval durva kavicsos Uledék
rakédott. Ez a durva kavicsos Ulledék épiti fel a Duna kisalféldi hordalékkupjat,
amelynek nagyobbik fele a Csall6kodzre, Csehszlovakia teriiletére terjed ki; D-i felén
taldljuk a Szigetkdzt, amelynek felépitésében kizarélag a Duna hordalékai jatszottak
szerepet. A peremeken azonban a mellékfolydk hordalékkipjai talalhatok, amelyek
kozil a Gy6ri-medencében a Raba és a Répce kozos fiatal hordalékkipja, a Rabakdz a
legjellegzetesebb.
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5. dbra. Szelvény a dunaszegi kavicsbanyabol 6. dbra. Szelvény a Bolgany-majori (Dunaszeg)

1= ontéstalaj; 2 = iszap; 3 = kavics kavicsbanyabl
1=0ntéstalaj; 2 =homok; 3=durva
kavics; 4 = t6zeges kavics; 5 = durva ke-
resztrétegezett kavics homokerekkel

A Duna Kkisalfoldi hordalékkipja egy idésebb és egy fiatalabb részbh6l all. A
hordalékklp idésebb része ma mar csak roncsokban talalhaté meg. Ennek tartozéka a
Pamdorfi-fennsik, innen hGzodott a Duna jobb partjan Dunaalmésig, s6t a Duna
jelenlegi bal partjan egészen a Garam torkolatdig. Szddeczky-Kardoss E.
(1938) és Pécsi M. (1959) mutattdk ki, hogy aParndorfi-fennsikkavicstakaréja-
val azonosak a Gyéri-medencétél K-re hiz6ddé Bana—Babolna—Tata kozotti terasz-
szigethegyek kavicsrétegei.

A teraszmorfoldgiai és a paleontolégiai adatok azt bizonyitjak, hogy a kisalfoldi
idésebb hordalékkip fejl6dése a kdzép pleisztocénig tartott. A Gydbri-medence a
kodzép pleisztocén Ota szakaszosan erételjesen besullyedt. A Csallokdz, a Szigetkdz és a
Mosoni-sikség teriiletén az el6z6, id6sebb hordalékkapnal alacsonyabb szinten egy
Ujabb hatalmas hordalékkip képz6dése indult meg. Ezen a hordalékklpon teraszok
nem képzédtek, mert a folyovizi ledékek normalis rétegtani sorrendben egymasra és
egymas mellé egy szintbe telepiltek. Az id6sebb hordalékkip a besiillyedt Gyé6ri-
medence K-i peremén, Gy6r—T ata kdzott terasszd, ill. terasz-szigethegyekkeé alakult at
(Pécsi M. 1962).

A Gyolri-medence kdzép pleisztocén 6ta tartd szakaszos slllyedését igazoljak a
Szigetk6z és a Mosoni-siksag feltarasai. A Szigetkdz teriiletén a kavicshanyak és a
homokbanyék feltarasainak rétegei minden(tt a holocénbol szarmazé anyagot tiintet-
nek fel (1—-0. &bra). A Mosoni-siksagon igen gyakoriak a krioturbécios jelenségek a
kavicsbanyak feltarasaiban. A teriiletiinkhdz kézel esd, mar a Mosoni-siksagon fekvé
Hegyeshalom kavicsbanyajaban végzett feltarasokon igen jol tanulményozhatjuk a
pleisztocén kori krioturbacios jelenségek ©sszetettebb, tdobb generacids tipusait:
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7. 4bra. Kavicsbanya szelvénye Vamosszabadi 8. 4bra. A Holt-Duna éarterének
hataraban feltardsa Gydrladaméron
1 =réti talaj; 2 =homokos iszap; 3= 1= homokos-iszapos, hu-
apré szem( kavicsos homok muszos kavics; 2 = szir-
ke kavics

9. dbra. A dunaszegi téglavet6' szelvénye

1= sziirke agyag; 2 = sziirke folyd-
vizihomok; 3 = iszap

Ustszer(i kavics-zsakokat, fagyékeket, fagyereket, rétegdeformaciokat (1. kép). P é-
csi M. (1975) val6sziniinek tartja, hogy a kavicsbanya anyaga a mindel-riss €s a riss
folyaman halmozddott fel, mert a riss és a wirm glacialisra jellemzd krioturbacios
formék egyarant megtaldlhatok a hegyeshalmi kavicsbanyaban. A Szigetkdzben a
kavicsbanyak vagy homokbanyak feltarasaiban sehol sem talalunk periglacialis krio-
turbacids jelenségeket. A rétegek majdnem mindeniitt zavartalanul, vizszintesen
telepliltek (2. kép).

A szakaszos besiillyedést igazoljak a mosonmagyarévari, a lipoti és a gyori
mélyfardsok adatai. Régebben a mosonmagyardvari artézi kit fardsara hivatkozott
minden tanulmany, tankdnyv, jegyzet szerzgje, pl.: ,,... fejlesztése (a Duna kisalfoldi
hordalékkipjarél van szd) a pliocén vége Ota folytonos. A folyami lerak6dasok
Pozsony alatt még csak 20, de Magyarévar tajan mar 220 m vastagok” (Bulla
B. —Men d&1 T. 1947). Ugyanez olvashato Bulla B. egyetemijegyzetében.
Hasonlé megfogalmazast taldlunk Bulla B. (1962b) Magyarorszag természeti
foldrajzarol irt kotetében: ,,Kbdzepe a Balf—Répcelak-Marcalt6—Gy6r-Komarom

13
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10. dbra. A Szigetkdz néhany mélyfarasu katjanak szelvénye

1 = talaj; 2 = homok; 3 = kavics; 4 = homokos kavics; 5 = agyag; 6 = homokkd; 7 = gérgeteg; 8 = iszapos homok



1. kép. Kavicszsakok (krioturbacid) a hegyeshalmi kavicshanyaban

2. kép. Vizszintesen fekv6 holocén kavicsrétegek a Bolgany-majori kavicshanyaban
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vonallal hatarolt tertileten belil a pleisztocén masodik felében ismét megsillyedt, s6t
sullyedése még a jelenkorban is tart. A holocén és pleisztocén folyovizi lledékek
vastagsaga eléri a 200-250 m-t.” A mar emlitett harom mélyfuras még inkabb igazolja
az alabbi feltevéseket. A pleisztocén rétegek vastagsaga a mosonmagyarévari mélyfaras-
ban 246,5 m, a lip6ti mélyfarasban joval vastagabb, 410,5 m; K felé vékonyodnak,
Gyo0rott (Bercsényiliget) mar csak 96,5 m vastagok. A harom mélyfuras, de a
szigetkdzi mélyfurasu kutak szelvényei azt is igazoljak, hogy Ny-rél K felé a hordalék
mindig aprdbb, finomabb szemcséji lesz. A Szigetk6z Ny-i részén a furasszelvényekben
a durva kavics, a homokos kavics dominal, K-en az iszap, az iszapos homok és a
homokrétegek jatszanak fontos szerepet (1-8. és 10. &bra).

A Duna, kilénésen a szabalyozasok el6tt, sok aranyszemet gorgetett a hordaléka-
ban, és lerakta a kaviccsal, homokkal és iszappal egyitt. A Szigetk6zben mindenditt
kimutathaté a fels6 rétegekben arany, de a rétegek aranytartalma a mélység felé
rohamosan fogy. A vizsgalatok kimutattak, hogy az arany részben a Magas-Tauern
aranyel6fordulasaibdl, részben a mellékfolydk altal 6sszehordott, hossz( Gton dssze-
Orl6dott aranytartalmu kavicsanyagh6l valt szabadda. A legtdbb aranyat tartalmazé
kavics az artérnél magasabban helyezkedik el, és lerak6dasanak kora a holocén elejére
tehetd6 (Panto D. 1936; Szadeczky-Kardoss E. 1938.). Az arany-
tartalom aranylag nagyon kevés, csupan mintegy 0,0071 mg/m3. Az aranyban
gazdagabb rétegek egymas felett is megismétlédhetnek. Régebben gyakori foglalkozas
volt a Szigetkdz egyes falvaiban (pl.: Asvany) az aranymosas, de ez ma mar csak emlék.

A Szigetkdz lassu feltdlt6dése ma is tart. A Duna medrébe és a védoétoltések kozotti
arteruletre sok hordalék rakddik le. Katasztrofalis arvizek idején, mint amilyen az
1954-es volt, amikor a Szigetkdz K-i fele viz ala kerilt, jelentékeny mennyiségi
hordalék rakédott le az eldrasztott tertiletekre, kiiléndsen a legkeletibb részre, ahol
hosszabb ideig megmaradt a viz. Az arvizvédelmi toltések kozott ma is allandd a
feltoltédés, mert minden aradas utan vékony réteg rakodik le, amely az évek soran
tekintélyes vastagsagura novekszik. Ugyancsak nagy mennyiségl kavics rakodik le a
zatonyok, a zatonyszigetek végénél és a Dundaba épitett sarkantydk kdzott. Veszedel-
mesebb a Duna medrében lerak6ddé kavicsréteg, aminek kovetkeztében mind a
mederfenék, mind a kis-, kdzép- és éarvizek szintje is emelkedik. (Részletesebben Id.
a Vizrajz c. fejezetben.)

A fentvazolt fejl6déstérténet szerint a Szigetkéz a Duna fiatal hordalékkipjanak D-i
fele, amelynek felépitésében fiatal képz&dmények vesznek részt, felszinét pedig
kiillénb6z6 vastagsagban holocén iszap-, homokos iszaprétegek fedik. Ezeket az iszap-,
homokos iszap-, agyagos iszaprétegeket ,fed6rétegnek” nevezik. Vastagsaguk igen
kilénboz6, 0,2 m-t6l 8,0 m-ig terjedhet; atlagosan 2,5 m. Szerepik rendkiviil fontos a
novényzet vizellatdsa szempontjdbol, tovabba azért, mert rajtuk alakult ki a fejlett
mez6gazdasag szintere, atalaj.
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B) Geomorfoldgiai viszonyok

A Szigetkdz teljes egészében a Duna fiatalabb hordalékkipjan helyezkedik el. Az
Oreg-Duna vagy Nagy-Duna, a f6ag és a Mosoni-Duna, a Duna fattyGaga fogja kozre. A
jol elhatarolt terlilet egyhangu, tokéletes siksag. A felszini kilonbségek minddssze
néhany m-t tesznek ki. Altalaban DK felé, a Duna folyasanak megfeleld iranyba lejt. A
tsz. f.-i magassdg 110-127 m kozott valtozik. Legnagyobb magassaga SérfenyGsziget
mellett 127 m, a legalacsonyabb az Asvanyrardé melletti Bagomér és Gyiiris nevii
teriilet: 110 m, ahol a Duna szintjének emelkedésekor azonnal megjelenik a belviz. A
Szigetkdz lejtési viszonyai kovetkeztében két jol elhatarolhatd részre, Felsd- és
Also-Szigetkozre oszthatd. A fels§ részen a terep magassaga 125-115 m, az alson
115-110m. A két rész hatarvonala a Szigetkoz legkeskenyebb részén, Asvéanyrar6tol
ENy-ra van. A Rajka—Vének kozotti kereken 15 m térszini esésh6l 10m a
Fels§-Szigetkdzre, 5 m az Alsé-Szigetkdzre jut. Az artéri szint felszinének az esése
Pozsony és kb. Gydr kozott az egész orszagban a legnagyobb, km-enként 20-40 cm
(Pécsi M. 1968).

A fenti adatok alapjan a Szigetkdzt geomorfoldgiailag egyhangu, tokéletes siksagnak
lehetne tekinteni. Ha a felszini kilénbségek nem is nagyok, az dkoldgiaiak fokozottan
jelentkeznek. Par méteres, néha pér tizcentiméteres felszini kilénbség mér azt jelenti,
hogy az egyhangl szantofoldek helyét nedves rétek, artéri erdék, mordtvak, holtagak
nadasai vagy éppen viztukrei foglaljak el. A mélyebb szinteken erdék, facsoportok,
fasorok, nadasok, rétek kilonféle kombinécidja helyezkedik el, és véaltozatossagot visz
az egyhangunak latsz6 tajba. Ehhez jarulnak az aranylag s(rln telepiilt falvak, az
arvizvédelmi gatrendszerek, az ellennyomd medencék antropogén formai.

A Szigetkoz tertletén kettd, ill. harom egymastdl eléggé jol elkulonithetd szintet,
ul. szintfoltokat lehet megkilonboztetni: 1. alacsonyértéri szint; 2. magasartéri szint;
3. futéhomok felszinek (amelyek a magasartér szintjét megemelik).

1. Alacsonyartér

Az alacsonyarteret széles laposok, kilonbdz8 feltdltésii morotvék, kilonbdz
mértékben feltdlt6dott holtagak alkotjak. Az alacscliyartér szintje alig egy-két
méterrel fekszik magasabban a Duna kozépvizszintjénél. Ennek a kovetkezménye,
hogy tartds magas vizallas idején ezeket a teriileteket elboritja a belviz. Nem is lehet
pontos tsz. f.-i magassdggal jellemezni az alacsonyartér teriiletét, mert a Dunahoz
kozelebb hamarabb jelenik meg a felszinen a talajviz, ill. a belviz, mint a tavolabbi
teriileteken. Ugyanakkor a Szigetkdz DK-i terliletén a Duna vizszintjének csdkkenése
kdvetkeztében alacsonyabb tsz. f.-i magassagokban sem jelentkezik a belviz.

Végeredményben nemcsak a tsz. f.-i magassag hatarozza meg, hogy mely teriiletet
sorolunk az alacsonyartérhez, hanem a talajvizhez valé viszonya is. Ha magas
vizallaskor megjelenik a belviz, azt a terlletet feltétlenul az alacsonyartérhez kell
sorolnunk, kivéve a rendkiviili magas és hosszan tartd vizallasokat, mint az 1965. és
1966. évi volt, mert ilyenkor még a magasartér egy része is viz ala keriilhet. Ugyancsak
kivételként kell megemliteniink az 1954. évi arvizet, amikor az Asvanyrarénal attort
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viz az attorést6l DK-re es@ Szigetkdz egész terlletét eldntotte, természetesen a
magasarteret is. Itt azonban az arviz mellett szerepet jatszott az is, hogy a Szigetkdz
terlletére 6mloétt viz a véddgatak miatt a Szigetkdz K-i részén nem tudott a Dunaba
jutni, hanem felduzzadt. A gatszakadasoknal émlott a viz a Szigetkdz teriletére, s
mivel ez magasabban volt, lefolyt az alacsonyabb részekre, ahonnan —bar magasabban
allt, mint a Duna vize —a véd6toltések miatt nem juthatott vissza a Dunaba. Csak
akkor csokkent a viz szintje a Szigetkdz K-i felében, amikor a védo6toltéseket
felrobbantottak, és igy a felduzzadt viz gravitacios Uton utat talalt a Dunaba. Csupan a
magasartér homokdlnékkel megemelt része maradt arvizmentes, a Szitas-dombok
tertiletén.

Az alacsonyartér széles laposai f6ként a két foly6t, az Oreg-Dunat és a
Mosoni-Dunat Kisérik, keskenyebb-szélesebb savban. Teriileteik egy része a védé-
toltéseken belll esik, amelyeket aradaskor elboritanak a Duna hullamai. Ezek a
terlletek az év jelentds részében jarhatatlanok a belvizek vagy a teriletet atszel6
holtdgak miatt. Rendszerint artéri erdd, ritkdbban legel6 vagy rét talalhatd terileti-
koén. Az alacsonyartérhez kell sorolnunk a Duna mellékéagai kdzott elteriild szigeteket
is. Ezek szama a Szigetkoz K-i felében nem nagy, viszont Asvanyrard és Cikolasziget
kornyékén, a medvei hidtdl felfelé, szamuk nagyon megnovekedik.

Az alacsonyartéri laposok a véd6tdltésen Kivil is el6fordulnak. Itt rendszerint
nedves rétek, legel6k jelzik tertiletiiket, néha azonban mar fel is szantottak 6ket. Nagy
terlletek talalhatok a medvei Uttol, ill. Patkdnyos-majort6l Ny-ra a Duna arvizvédelmi
toltése mellett.

Az alacsonyartér mésik jellemz6 felszini formait a morotvak és holtagak alkotjak. A
Szigetkdz kozéps6 és Ny-i felében szdmuk nagy, a K-i teriileteken valamivel kevesebb,
de kilonb6zd tipusaik itt is megtalalhatok. A Szigetk6zben elsGsorban a holtagak
kilonbozé feltolt6dési stddiumban levé tipusaival taldlkozunk. A morotvék vagy
holtmedrek szdma kisebb, és elsésorban a Mosoni-Duna kozelében talélhatok. A
holtmedreket és holtagakat gyakran alig lehet elkiiloniteni egymastdl. Kulondsen
akkor nehéz az elkiilonités, ha a holtagak és morotvak annyira feltéltédtek, hogy mar
mivelés ala fogtak Gket. llyenkor csak a helyzetiikbdl lehet kovetkeztetni arra, hogy
holtagrol vagy holtmederr6l van sz6. 6koldgiai szempontbdl ilyen esetben mar nincs
kilénbség kozottik.

A holtagak és morotvak tipusat a tsz. f.-i magassaguk és a talajvizhez val6 viszonyuk
szabja meg. Fejl6désik kilonbdz6 stadiumban lehet. Némelyikben még nyilt viztiikor
csillog, pl. a dunaszegi Holt-Dundban. Ez a morotva jellemz6 abbol a szempontbdl,
hogy benne tavat (morotvat6), nadast, nedves rétet talalunk (8. dbra). Masutt erdd jelzi
a holtdgak helyét. Igen gyakoriak a nedves réttel ben6tt holtdgak és morotvak,
amelyek gyakran zéld csikként kanyarognak a szantofoldek tablai k6zott. Nem lehet
felszantani tertletiiket, mert tavasszal, nyar elején, altaldban magas vizallaskor belviz
boritja el &ket. Néha flizfak sora jelzi az egykori holtdgak, holtmedrek terlletét, ill.
iranyat. Ugyanannak a holtagnak, holtmedernek a teriiletén gyakran igen gyorsan
valtozik a ndvényzet; nddasok, flizfaligetek, nedves rétek kovetik egymast.

A legjobban feltoltott holtagakat és morotvakat mar felszantottak és mez6gazdasagi
mivelés ala fogtak. Ezeket a kanyarg0s vagy iv alaki sekély mélyedéseket mar csak
akkor lehet észrevenni, ha a mez6gazdasagi terményeket, a gabonat vagy kukoricat
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betakaritottak. A friss szantdsokon, még inkabb a gondosan megmivelt szantéfoldeken
jol latszanak az egykori holtagak, holtmedrek sekély mélyedései. Kiiléndsen sok ilyen
feltdlt6dott és mlvelés ald vett morotva és holtag sorakozik Dunaszeg és Dunaszentpal
k6zott. Hosszan tarté és igen magas vizallas idején ezeknek a teriiletét is eldntheti a
belviz (pl. 1965-ben és 1966-ban).

A morotvak és holtagak feltdlt6désébe beavatkozott az ember is. A belviz levezetése
céljabdl a legmélyebb résziikdn csatornat astak, amelyet 6sszekapcsoltak mas
csatornakkal, és a felesleges vizet a Dunéaba vezették. Az arvizvédelmi toltések mellé
szivattyUtelepek éplltek, amelyek a Duna magas vizéllasa esetén a belvizeket atemelik
a folyéba. A csatornakat rendszerint a morotvdk és a holtdgak legmélyebb részén
vezetik. Viziket dntozésre is felhasznaljak.

A morotvékat és a holtagakat a kdvetkez6 tipusokba sorolhatjuk:

. €16 viz(i meandert6-tipus (Mi tipus),

. holt vizli meandert6-tipus (M2 tipus),

. nddas morotva—holtag-tipus (M3 tipus),

. nedves rét morotva—holtag-tipus (M4 tipus),
. erd@s morotva—holtag-tipus (M5 tipus),

. vegyes morotva—holtag-tipus (M6 tipus),

. megm(ivelt morotva—holtag-tipus (M7 tipus).

~No o wN R

(Részletesebben Id. a 1., a Szigetkoz facieseinek jellemzését targyalod fejezetben.)

Az elsd kettd és az utolso tipus kivételével mindegyik csatorndval kombinalédhat.
Vannak olyan morotvak, ill. holtagak, amelyek legmélyebb részén csatorna hazodik,
mellette nadas, tavolabb nedves rét vagy erd6 talalhato.

Az alacsonyartérhez tartozo teriileteken legnagyobbrészt dntésiszap és 6ntésagyag
rakodott le (9. &bra). Az iszap alatt éppen olyan valtozatos rétegsor: kavics, homok,
homokos kavics rakodott le, mint a tertlet tobbi részén (8. abra).

2. Magasartér

A Szigetkdz masodik morfolégiai szintje a magasartér. 4-6 m magassagban
helyezkedik el a Duna 0 pontja felett. Teriletén is mindenitt jelenkori, holocén
fakoséarga iszap, homokos iszap rakddott le. Ezt nevezik ,fed6réteg”-nek. Ezen
képzddtek az ontéstalajok, amelyek mezOségi talajjad val6 atalakulas tendenciajat
mutatjdk. E finom artéri ledék alatt majdnem mindenitt homokos kavicsrétegek
fekisznek (1-3. &bra). A kavicsrétegeket sok helyen kavicsbanyak tarjak fel, rend-
szerint ott, ahol a finomabb homokos iszapréteg vékony, pl. Bolgany-majornal,
Gydrajfalunal, Kisbajcsnal stb. A kavicsrétegek zavartalanul, vizszintesen teleplltek
(2., 3. kép). Krioturbacids jelenségeknek nyomara sem lehet bukkanni. A kavics
szemcsenagysaga Ny-rél K felé csokken. A Szigetkdz ENy-i részén 5-7 cm atmérdjdi
kavics az uralkodo, a Gy&r kérnyéki kavicsbanyakban (Gydrajfalu, Gyérzamoly) ez az
érték mar csak 2,5-3,5 cm. A kavics mellett joval kisebb teriileten a homok is
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3. kép. Nagymeéret(i kitermelés a gy6rijfalui kavicsbanyaban

megjelenik. A Gy6rladamér melletti homokbanya (11., 12. dbra) kdzepes szem-
nagysagu vizszintesen telepiilt homokrétegeket tar fel. A magasartér teriiletét csaknem

kizarolag szantéfoldek foglaljak el.

11. &bra. Homokbanya szelvénye m

20

Gyd6rladaméron

1= oOntéstalaj; 2 = ke-
resztrétegezett sziirke ho-
mok; 3 = sziirke kavicsos
homok; 4 = sziirke homok

12. dbra. Feltaras Vamosszabadi hataraban

1 = ontéstalaj; 2 = homokos iszap; 3 =
folyo6vizi homok



3. Futohomok felszinek

A Szigetkéz harmadik morfoldgiai szintjéhez a futéhomok felszinek tartoznak.
Teriiletik ardnylag kicsi. Ilyeneket taldlunk Feketeerds, Haldszi mellett, tovdbbd
Hédervdrtol DNy-ra. A Szigetkoz K-i részén egyetlen nagyobb futéhomok felszin
taldlhaté, a Szitis-dombnak nevezett rész. Ez a terillet Gyortsl E-ra kezdédik,
Sardspusztdndl, és Kisbdcsa mellett Bdcsa felé tart. Bdcsa E-i végénél fejez6dik be
(4. kép). Kiilén szintnek kell ezt a futéhomok teriiletet tekinteni azért, mert a
kornyezetbdl jelentSsen kiemelkedik. Tsz. f.-i magassiga 123 m; a kornyéken 112,
113, 115 m-es magassigok a jellemz6k. Ez a kb. 10 m-es szintkiilonbség a Sziget-
kozben igen jelentSs. A terillet magasabban fekvs része még az 1954. évi drvizbdl is
szigetként dllt ki. A futéhomokot valészintileg a Ny-i szelek fijtdk ki a Mosoni-
Dundbdl alacsony vizdllds idején. A futéhomok szemcseosszetételében az apré- €s
kozépszemii homok a jellemzd (13., 14. dbra), ami dltaliban megegyezik a magyar-
orszdgi futéhomokkal. Erdekes, hogy a Hansdg szélén kialakult homokbuckdk
(gorondok) anyagdval is nagy megegyezést mutat (14. dbra). A GySr—Sopron kozti

4. kép. Feltirds a kisbacsai ho-
mokdiinék teriiletén (jo11atszik
az eltemetett fosszilis talaj-

réteg
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13. dbra. Szemcsedsszetételi gorbe

1= Szitds-domb, homokbucka tetejérél; 2 =
Szitds-domb Ny-irésze 1 m mélyrél; 3= Szitas-
domb (homokbénya) 0,5 m mélyrél; 4 = Szitas-
" domb (homokbénya) 2,8 m mélyrél
b

14. &bra. Szemcsedsszetételi gorbe
1= Kisbacsa (homokbanya) 0,8 m mélyrél; 2 =
Kisbacsa (homokbanya) 3 m mélyrél; 3 = Kisba-
csa (homokbanya) 2 m mélyrél; 4 = Hansag ho-
mokgorondja (Rabapatona) 1,5 m mélyrél



mivit altal keresztlilvagott homokd(ine (a rabapatonai vasUtdllomas és a ROzsas-
csatorna kdzott a mauattol D-re) szemcsenagysaga alig tér el a szitas-dombi fut6homok
szemcsenagysagatol. A futéhomok szemcsenagysidga Ny-rél K felé finomodik, ami
igazolja a Ny-i szél munkajat.

15. abra. Szitas-dombi homokbanya 16. &bra. Szitds-dombi homokbanya feltarasa

feltarasa 1= csernozjom jelleg(i homoktalaj; 2 = fosz-
szilis talajréteg (csernozjom jellegli homok-

1 = csernozjom jellegl ho-
talaj); 3 = futéhomok

moktalaj;2= futéhomok

17. dbra. Kisbacsai homokbénya szelvénye 18. abra. Kisbacsai homokbanya szelvénye
1= csernozjom jellegi homoktalaj; 1=csernozjom jellegli homoktalaj;
2 = fosszilis talajréteg; 3 = futého- 2 =eltemetett fosszilis talajréteg; 3 =
mok sérga futdbhomok
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A futéhomok tdbbszor is megindult, mert tébb helyen latunk a feltarasban egy-egy
fosszilis talajréteget, de olyan szelvény is van, ahol egymas alatt harom eltemetett
fosszilis talajréteg talalhat6. Szaraz id6ben Ujra megindult a homok, és a szél Ujabb
rétegeket rakott le (15., 16., 17., 18. abra).

A futéhomokon jellegzetes formak nem mutathaték ki, s az emberi beavatkozas is
lényegesen megvaltoztatta az egyes részeket. Saraspusztanal a m(attdl Ny-ra tekinté-
lyes teriileten lehordtdk a homokot, melyet a gy6ri épitkezésekhez hasznaltak fel. A
lehordott teriileten nyarfaerd6t telepitettek. A miuttdl K-re néhol eredeti formaban
van meg a félig kotétt homok, néhol a buckak tetején homokfodrok is megjelentek.

Kisbacsa teriiletén hatalmas gépesitett homokbanya miikédik, amely szintén a gy6ri
épitkezéseket latja el. Eredeti forma mar itt sem talalhato, ugyanis Kisbacsa hazainak
egy részét erre épitették. A homokfelszin Béacsa Ny-i oldalan folytatédik, keresztezi a
Holt-Dunanak nevezett holtagat, és a falutdl E-ra végzédik. 1tt mar alacsonyodik, alig
emelkedik néhol 1—2 m-rel a magasartér folé. A homokbuckakat itt gyimdolcsosokkel
és sz6l6kkel Ultették be. (A sz616 egyébként teljesen idegen ezen a szigetkdzi tajon.)

C) Eghajlat

A Szigetkodz éghajlatanak vizsgalatanal a Kisalfold éghajlatanak f6 jellemvonasaibol
keli kiindulni, hiszen kistadjunk éghajlata a Kisalfold éghajlataval a legszorosabb
kapcsolatban van, és csak néhany vonasban tér el téle.

A Kisalfold — és igy a Szigetkéz - éghajlata lényegesen kulénbdzik az Alféld
éghajlatatél. Ennek az éghajlati kiilonbségnek legfébb oka nem a foldrajzi szélességben
mutatkoz6 eltérés, hiszen a Kisalfold az Alfold E-i felével azonos foldrajzi széles-
ségen fekszik. Ezért a két t4j sugarzasi viszonyai kozott a kilonbségek nem nagyok.

A lényeges kulonbséget az Atlanti-6ceantol vald tavolsag adja. A Kisalfold k6zéps6
része 1100 km tavolsagra fekszik az Atlanti-6ceantol, az Alféld viszont 1300 km-re,
ami mintegy 20%-o0s tavolsagnovekedést jelent. Minthogy hazank éghajlatara az
Atlanti-6cednnak jelent6s hatasa van, ez a tavolsagkilonbség eltérést okoz a két
terilet, az Alfold és a Kisalfold éghajlatdban. Hazank éghajlatanak kialakitasaban igen
nagy szerepet jatszanak a nagy légkéri hatdskdzpontok, pl. az észak-atlanti minimum
vagy a kelet-eurdpai téli maximum. Az észak-atlanti minimum hatasaként hazankba
érkezd dceani leveg6tomegek el6bb érik el a Kisalfoldet, mint az Alféldet, ahova
gyakran el sem juthatnak, masrészt az 6ceani eredetl légtdmegek eredeti tulajdon-
sdgaikat is jobban érvényesitik itt, mint az Alféldon. Az 6ceani Iégtdmegek az Alpok
eltérit6 hatdsa miatt leggyakrabban a Duna vblgyén, a Dévényi-kapun keresztil
érkeznek hazankba, és igy el6szor a Kisalfdldet, ill. a Szigetkozt érik el. Az ellenkez6
iranybdl, Kelet-Europabol tébbnyire télen aramlo hideg Iégtdmegek késve és jelentbs
modosulassal érkeznek a Kisalfoéldre. Meg kell azonban jegyezni, hogy vannak olyan
esetek is, amikor az északi hideg légtémegek a Morva-kapun és a Dévényi-kapun
keresztil hamarabb érik el a Kisalfoldet, mint hazank K-i részét.

A Kisalfoldnek, ill. a Szigetkbznek az Atlanti-6cednhoz, a nyugati légkori
hatask6zpontokhoz (izlandi minimum) valé kozelebbi fekvése idézi el§ a terilet
sajatos, az Alfoldéhez képest tobb 6cedni hatast is tikrdz6 éghajlatat.
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1. Napsugarzas

A legfontosabb éghajlati tényezd a napsugarzas. Kiléndsen fontos lenne a ki- és
besugérzas mérése és ezekbdl a sugarzéasi mérleg megallapitasa. Minthogy mérési adatok
még nem allnak rendelkezésiinkre, adatokkal nem tudjuk teriiletlink sugarzasviszonyait
jellemezni.

A sugarzas mérése helyett a napfénytartam adatait kell felhasznalnunk. A Szigetkdz
terliletén napfénytartam-mérések ugyan nincsenek, de a kdzvetlen kozeli teriiletr6l,
Mosonmagyar6varrol és Gy6rb6l rendelkezésre allnak adatok. (Mosonmagyarévar a
Szigetkdz Ny-i fele mellett, Gydr pedig a K-i fele mellett fekszik gy, hogy Gy6r
néhany vérosrésze, Révfalu, Kisbicsa, Bacsa mar a Szigetkdz teruletére nyulik &t. igy
az adatokat jol hasznalhatjuk.)

1. TABLAZAT

A napfénytartam havi és évi dsszegei draban*

Mosonmagyardvar 57 79 137 184 243 253 273 255 190 132 63 45 1911

*Gy6r adatai az 1958-1975. évekre, Mosonmagyarévar adatai az 1901—1975. évekre
vonatkoznak. (Orszagos Meteoroldgiai Szolgélat adatai.)

A BacsO N. (1959) altal kozolt, Takacs L. Aaltal szerkesztett izoheliosz-
térkép is azt mutatja, hogy a Szigetkdzben a napfényes orak szdma évi 1900-2000 6ra
kozott van, de a 2000 6rat sehol sem éri el. Az 1950 &rés izoheliosz a Szigetkdz
kozéps6 részén, Hédervaron megy keresztil, az 1900 6rés pedig a teriilet legnyugatibb
részén, Dunakilitin 4t halad D felé. Egyébként jellemz8, hogy a térképen az egyforma
napfénytartalmi helyeket 6sszekét6 vonalak a Szigetkdzben éppen Ggy, mint a
Dunéntdl Ny-i részén majdnem pontosan E—D-i iranylak, tehat az Atlanti-6cean felé
haladva a borultsdg mértéke n6. Ezek az adatok azt mutatjdk, hogy a tényleges
napsutés a lehetséges napfénytartamnak a felét sem éri el, mert ez Magyarévéarott
minddssze 43%. A tenyészid@szakban valamivel kedvez6bb ez az ardny, mert a
tenyészid6szak lehetséges napfényes drainak 53%-aban részesil Mosonmagyardvar,
ami a Szigetkdzben is az atlagnak felel meg.

Az 1. tdblazat adatai csak részben tAmasztjak ala a fenti megallapitasokat, mert csak
azt bizonyitjak, hogy a napfénytartam Magyardvarott és Gyd&rott, valamint a
Szigetkdzben is 1900-2000 o6ra k6z6tt van. Azt azonban ezek az adatok mar nem
bizonyitjak, hogy Mosonmagyarévartél K felé haladva n6 a napsutéses 6rak szama, hisz
Gydrott kevesebb az évi dsszegik, mint Mosonmagyarévaron. Okéat abban kell
keresniink, hogy Gyd@rétt nincs olyan hosszi mérési sorozat, mint Mosonmagyaréva-
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ron. Ha Gy6r 1958-1967 kozotti atlagat (1976 ora) Osszevetjiik Mosonmagyar6var
azonos id6szakra vonatkozd adataival (1911 6ra), akkor majdnem pontosan azt az
eredményt kapjuk, hogy Mosonmagyarévaron a napfényes 6rak szama valamivel meg-
haladja az 1900 6rét, Gydrott pedig megkozeliti a 2000 6rét.

Az 1. tablazatbdl lathatjuk, hogy a legkevesebb napsiitést decemberben, januarban
és novemberben kapja a teriilet. Ez a hazankban uralkodd atlagos viszonyoknak
felel meg.

Dobosi Z. é Takacs L. kimutatta, hogy a napfénytartam és a
besugarzés évi Osszege kozott szoros kapcsolat van. Szamitasuk szerint a Szigetkoz
Magyarorszagnak ahhoz a teriiletéhez tartozik, ahol az évi besugarzas osszege
102-104 kcal/lcm2, méas adatok szerint valamivel nagyobb ez az érték, 104-
106 kcal/cm2 (Hajésy F. 1962). A sugarzasra vonatkozé elméleti kdvetkezte-
téseket a Nemzetkdzi Geofizikai Ev eredményei is igazoljak. Ezek szerint Sopron
h&rom évi globalsugérzasanak atlaga 101 kcal/cm2, ami erésen megkdzeliti a napfény-
tartambdl szamitott atlagokat (Hajosy F .1 962).

2. Légnyomas és szél

A szélviszonyok megértéséhez feltétlenlil szikséges a légnyoméshelyzet ismerete.
Hazankban az egész év folyaman az Alféldén alacsonyabb, a Karpat-medence szélei
felé magasabb légnyomas uralkodik. Az Alpok hatasara altalaban magas a légnyomas az
orszag Ny-i hatarvidékén. Bizonyos mértékig a Szigetkdz is a magasabb Iégnyomasi
terliletek kozé tartozik.

Ezeknek a légnyomésviszonyoknak teriiletinkdn a Ny-i szél felel meg, de
természetesen csak a magasban, mert a fold felszinén a domborzat nagymértékben
befolyasolja a szél iranyat. Az atlagos széliranyok szoros kapcsolatban vannak az
uralkodd barikus helyzettel. A téli id6ben, amikor a K-i nagy anticiklon hazankra is
gyakran Kiteijeszti uralméat, gyakoribbak a K-ies szelek. A Ny-i szelek a ciklonalis
id6jarassal kapcsolatosak Magyarorszagon, és a légtémegek el6nyomulésa idején
uralkodnak, tehat a nyari félévben gyakoribbak. A Ny-ias szelek a Duna vélgyében a
Dévényi-kapun keresztil érik el hazank terlletét. Europa Ny-ias légaramlasa, legyen az
Ny-i, DNy-i vagy ENy-i, itt talalja meg a legkénnyebben jarhaté utat a Karpat-medence
belsejébe. Ezért jellemz6 a Szigetkdzre az ENy-i szél. A szélre vonatkozoan
Mosonmagyardvar adatait hasznaltam fel, mert a Szigetkéz teruletérdl nincsenek ilyen
adataink. Az atlagos szélirany-eloszlast Mosonmagyardvarott a 2. tdblazat mutatja.

2. TABLAZAT

A széliranyok gyakorisiga Mosonmagyarévarott %-ban, 1921-1975 (Az Orszagos
Meteorolégiai Szolgalat adatai alapjan)

E EK K DK D DNy Ny ENy Szélcsend
Mosonmagyarévar 9 4 4 15 10 7 7 31 13
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Az adatokbdl lathat6 az ENy-i szél messze kiemelkedd szerepe, ami a bérikus
helyzet és a domborzat hatdsara alakul ki. Ez a szélirdny az uralkodd az év minden
hénapjaban, de a legnagyobb értékkel jaliusban (44,6) és a legkisebbel oktdberben
(29,0) jelentkezik. Mellette jelent6s a DK-i szél. Leggyakoribb decemberben (23,2),
legritkabb jaliusban (10,4).

A Kisalfold belseje felé haladva valtozik a szélirany is. Ezt mutatjak Gy6r adatai,
amelyeket a 3. tablazat tiintet fel.

3. TABLAZAT

A szélirdnyok gyakorisdga Gy6rott %-ban, 1921-1975 (Az Orszagos Meteorolégiai
Szolgalat adatai alapjan)

E EK K DK D DNy Ny ENy Szélcsend

Gyé6r 12 5 6 16 9 13 11 24 4

Gy6rott és a Szigetkdz K-i felében az ENy-i szélirany gyakorisaga csokken, és a
tobbi szélirany nagyobb szerephez jut (pl. az E-i, a DK-i, a DNy-i).

A szél iranyan kivil fontos a szél er6ssége is. Mosonmagyardvar szélsebességi
megfigyelései és a Kakas J. altal szerkesztett két szélirany- és szélsebesség-térkép
alapjan megallapithat6, hogy hazank legszelesebb teriilete a Szigetkdz. Az atlagos
szélsebesség 3,5-2,0 m/s kozott valtozik. K felé csdkkend szélsebességet mutat a
térkép (Bacsd N. 1959).

3. Paratartalom, borultsag

Foldrajzi szempontbdl jelent6s a relativ paratartalom, amely a telitettség mértékét
és az ezzel forditott ardnyban levé paraéhség nagysagat szadzalékban fejezi ki. A
Szigetkdzben a viszonylagos nedvesség bemutatdsara Mosonmagyarévar és Gy6r adatait
hasznélhatjuk fel, amelyeket a 4. tblazat tartalmaz.

A relativ nedvesség valamivel nagyobb a Szigetkdzben, mint az Alféldon. A relativ
nedvesség évi menete nem kilénbozik az orszag tobbi teriiletét6l, mert a maximum itt
is decemberben, a minimum jdniusban, ill. juliusban van.

4. TABLAZAT

A relativ nedvesség kdzépértékei %-ban, 1901-1975 (Az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat adatai
alapjan)

Allomés I I ur. Iv. V. VL VIL VI IX. X XL Xl Ev

Mosonmagyarévar 80 78 76 70 70 69 69 71 73 76 80 82 75
Gy6r 82 81 74 70 70 68 67 69 74 78 81 84 75
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A Szigetkdz Ny-i, az Atlanti-6cednhoz kozelebbi fekvése az oka annak, hogy ez a
tertilet hazank egyik legborultabb vidéke. A felhzet évi atlaga mindeniitt meghaladja a
60%-ot.

4. HOmérséklet

A Szigetkdz hémérsékleti viszonyainak Kkialakuldsara a sugarzésnak és a lég-
cirkulaciénak van nagy hatdsa. A tengerszint feletti magassag nem jelent8s, mert
tertiletén nagyobb magassagkulénbségeket nem talalunk.

Az évi kozéphémérséklet a Szigetkdzben 10 °C korul van. A Szigetkdz K-i felében
10° feletti, Ny-i felében 9,5-10,0° kozotti értékeket szamitottak, s csak a
legnyugatibb részen mértek 9,5° alatti értéket.

Méar lényegesen tobbet mond6 adat az évi kdzepes hOmérsékleti ingadozas. A
januari izotermatérkép azt mutatja, hogy a Szigetkdz egész teriiletén —1,0 és —2,0°
kozotti a januari kozéphémérséklet. A —,5°-0s januari izoterma majdnem két
egyforma részre osztja a Szigetkdzt Ugy, hogy K-i fele ennél valamivel magasabb, Ny-i
fele valamivel alacsonyabb hémérséklet(. Juliusban a tertilet Ny-i részén 20° alatt, K-i
részén pedig 21° felett van a kdzéphdémérséklet. Jellemz6, hogy az izotermak
majdnem E-D-i irdnyban vagjak ketté a Szigetkdzt és a Dunantll Ny-i részét. Az évi
kdzepes ingadozés a fenti adatok alapjan a Szigetkdz K-i felében valamivel magasabb,
mint 22°, Ny-i felében pedig 21,5 és 22° koz6tti. Ez joval alacsonyabb, mint az
Alfold kdzéps6 részének évi kdzepes ingadozasa, amely a 24—25°-ot is eléri.

Az egyes hénapok és az év atlagos legalacsonyabb és legmagasabb hémérsékleti
szélsGségeit Mosonmagyardvarott és Gyo6rott az 5. tablazat mutatja.

5. TABLAZAT

A hémérséklet kdzepes havi és évi maximuma és minimuma Gy6rott és Mosonmagyardvarott
C°-ban 1901-1950

i n 11, V. V. VI. VII.
Gyér maximum 8,7 119 19,0 23,8 28,3 31,0 33,1
minimum -12,4  -11,2 -4.,9 -0,7 31 7,7 10,7
Moson- maximum 8,1 11,2 18,3 23,1 27,3 30,4 32,6
magyarovar minimum -13,7 -125 -6,3 -1,6 2,0 6,0 9,8
VIIL. IX. X. XI. XII. Ev
Gy6r maximum 32,6 28,3 22,3 16,4 11,0 33,6
minimum 9,4 4,9 -0,0 -4,3 -10,4 -15,8
Moson- maximum 32,4 28,6 22,6 15,8 10,8 33,3
magyarovar minimum 8,3 3,6 -1,2 -48 -10,8 -16,7
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A hémérsékleti minimumok kozépértékei tekintetében a Szigetk6z hazank egyik
legkedvez6bb teriilete, mert az atlagos évi minimum mindenitt —7° fél6tt van. Gyér
adatai arra utalnak, hogy egyes terlletek fekvése ennél elénydsebb, mert az évi atlagos
minimum —16° folé emelkedik. A nyari maximumok tekintetében azonban mar nem
ilyen kedvez6 a helyzet, mert a 33-34 °-os atlagos maximumok elmaradnak az Alféld
adatai mogott. igy bizonyos héigényes ndvények termesztéséhez kedvez6tlenebbek a
feltételek, mint hazank DK-i részén.

A Szigetkdz, ill. a Kisalfold éghajlata kiegyenlitettebb, mint az Alféldé, amit a
hémérsékleti szélséségek gyakorisaga is bizonyit. 50 év alatt Mosonmagyar6varott 33
esetben volt a hdmérsékleti maximum 35° felett, mig Tdrkevén 121 esetben. Minusz
20° alatti napi minimum Mosonmagyardvarott csak 22, Turkevén pedig 56 alkalom-
mal fordult el6 (Haj 6 sy F. 1962). Ugyanez allapithaté meg, ha a fagyos, téli,
zord, valamint a nyari, h6ség- és forrd napok szamat vetjik 6ssze a Szigetk6zben és az
Alfoldon, vagy ha a széls6 hémérsékletl napok szamanak terlleti eloszlasat feltlintet6
térképeket vizsgaljuk (Bacs6 N. 1959).

A legnagyobb meleget, 38,3 °-ot Mosonmagyar6varott mérték 1950. julius 5-én, a
legnagyobb hideget, —28,5°-0t pedig 1929. februar 11-én. Az abszolut ingas tehat
66,8° , ami tekintélyes kiilénbséget jelent.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a legnagyobb leh(lés és a legnagyobb felmelegedés
a Szigetkodzben alig kulénbozik az Alfoldétdl. A kilonbségek a szélséségekben nem
annyira az értékek nagysagaban, hanem azok gyakorisagaban szamottevok.

5. Csapadék

Az AIfold és a Kisalfold hazank legszarazabb tajai. A Szigetkdz viszont a
Kisalfoldnek legszarazabb részét foglalja el. Mig a Rabakoz évi atlagos csapadék-
mennyisége 600 mm, a Kisalféld D-i és Ny-i peremén 600-650 mm, addig a Szigetkoz
K-i részén ez az érték 550 mm alatti. A Szigetk6z Ny-i része valamivel t6bb,
550-600 mm csapadékot kap. A csapadék mennyiségét a 6. tadblazat mutatja.

Teriuletinkre nem sikertlt olyan homogén adatsorokat talalni, amelyek minden
szempontb6l megfelel6ek. Az allomasok kozil a gy6rzamolyi megsz(int, a dunakiliti
allomast athelyezték, Hédervaron és a gy0ri repul6téren pedig csak 1941 6ta mikodik
megfigyel6allomas. A kozolt adatokbdl mégis megallapithatd, hogy a csapadék
mennyisége Ny felé és D felé ndvekszik. Gy6rzamolyon csak 532 mm, a kissé
nyugatabbra fekvé Hédervaron mar 588 mm és a Szigetkdz Ny-i részén, Dunakilitin
mar 591 mm a csapadék. A gydri repil6tér évi atlagos csapadékmennyisége 576 mm,
tehat valamivel tébb, mint a Szigetkdzben a Gyérhéz aranylag kozel fekvé
Gy6rzamolyé. Erdekes, hogy a gydri meteorolégiai allomason, amely a repiil6tértsl
DNy-ra fekszik, mar 605 mm a csapadék. Ugyanez tapasztalhaté Dunakdiiti(591 mm)
és a téle D-re fekv6 Mosonmagyardvar (600 mm) kozott. Mind Gy6r (mindkét
allomas), mind Mosonmagyarovar csapadékmennyisége a hozzajuk nem nagy tavolsagra
es6 szigetkozi allomasok adataihoz kozeli értéket mutat, de valamivel nagyobb annal.
Erdekes 6sszehasonlitani a harom szigetkozi kozség atlagos évi csapadékmennyiségét;
Ny felé a csapadékmennyiség n6, a Szigetkdz K-i fele pedig a Kisalféld, ill. a
Gydri-medence legszarazabb teriilete (19. abra).
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6. TABLAZAT

Atlagos havi és évi csapadékmennyiség, mm (Az Orszagos Meteorolégiai Szolgalat adatai alapjan)

Allomés LI 1L V. V. VL VIL VHL IX. X, Xl XI. Ev
Gyér

(1901-1970) 3% 37 38 45 61 65 64 59 50 50 53 48 605
Gy6r - Repul6tér

(1941-1970) 33 41 36 38 54 68 62 52 39 47 60 46 576
Gyérzamoly

(1901-1950) 32 32 A 41 56 53 54 51 47 48 44 43 532
Hédervar

(1941-1970) 3B 43 38 38 55 70 66 53 33 47 61 49 588
Dunakiliti

(1901-1950) 37 34 38 42 63 57 64 58 51 49 51 47 591
Mosonmagyardvar

(1901-1970) »H 3B 38 44 61 61 70 60 47 48 53 48 600

A csapadék évi menete nagyjabdl hasonlé az orszagoshoz: azaz a legtdbb csapadék
nyaron hullik, s a tél a legszarazabb évszak. Ha Gy6rzamoly adatait osszevetjik
Turkeve csapadékadataival, azt tapasztaljuk, hogy a csapadék mennyisége szempont-

mm

19. &bra. Havi atlagos csapadékmennyiség (mm)

1= Gyé6rzamoly; 2 = Hédervar; 3 = Dunakiliti
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jabol alig van kilonbség a kettd kozott. A csapadék eloszlasdban azonban két
kuldnbség is adodik: az egyik, hogy a Szigetkdzben, azaz Gy&rzdmolyon egyenletesebb
a csapadékeloszlas a két széls6 hdnap osszevetése alapjan (Gy6rzamolyon marciusban
31 mm, jaliusban 54 mm; Turkevén januarban 25 mm, janiusban 64 mm a csapadék
mennyisége) a masik, hogy a csapadékmaximum Turkevén juniusban, a Szigetk6z Ny-i
felében pedigjuliusban van. Jellegzetesség még az is, hogy augusztusban és szeptember-
ben a Szigetkdz tobb csapadékot kap, mint az Alfold.

A csapadékos napok (1 mm-t eléré és meghaladd csapadékmennyiség) szama 85-90
kozott valtozik. llyen szempontbdl a Szigetkdz viszonyai nagyon hasonlitanak az
Alféldéhez.

A havas napok szama 20-25 koz6tt van teriiletiinkén. Az els6 havazas november
1520 kozott jelentkezik. Az utolsé ho marcius 20—25 kozott hullik le. Az egyes
években ett6l Iényeges eltérés lehetséges (szeptembert6l majusig).

A havas napok szamanal nagyobb jelent6ségli mutaté a hétakard, mivel mind a
kozlekedésben, mind a mez6gazdasagban szerepet jatszik. A hoétakards napok széama
40, tehat tdbb, mint az Alféldon (30—35 nap). Az els6 hoétakard december elseje, az
utolsé marcius elseje koril jelentkezik. Az igy adddé 90 napbdl csak 40 napig van
hétakard, ami arra mutat, hogy a leghidegebb hénapban is tébb a hotakard nélkili
nap, mint a hétakaros.

A szarazsag és a nedvesség fokanak jellemzésére azonban nem elegendd a
csapadékmennyiség adata, mivel az a talaj vizkészlete, ennek valtozédsa, a talgj
vizkapacitasa mellett éghajlati elemekt6l, elsésorban a h6mérséklettél és a parolgastol,
ill. a novények parologtatasatol, az evapotranspiraciotol figg. A Thornwaite -
féle nedvességellatottsagi index helyett Ujabban az egyszer(ibb, gyorsabban kiszamit-
hat6 Kondek-féle nedvességellatottsdgi indexet igyekeznek felhasznélni, amely
korilbelil haromszor érzékenyebb az el6bbinél. Kakas J. szamitésai szerint a
Szigetkdz DK-i részének Koncek-féle nedvességellatottsagi indexe kisebb —60-nal
(Thornwaite -féle szemiarid zona), a teriilet k6zépsé és Ny-i részén —20— 60
(Thornwaite -féle szubhumid zo6na) kozott valtozik. A nedvességellatottsagi
index és a nyari napok szdma szerint Kakas J. a B 3\ szaraz, mérsékelten meleg,
enyhe tell (K-i rész) és B3: mérsékelten szaraz, mérsékelten meleg, enyhe tel(i (Sziget-
k6z Ny-i és kozépsd része) éghajlati kdrzetbe osztja a Szigetkozt (Kakas J. 1960).

A Szigetkdz éghajlata kontinentalis jellegli medenceéghajlat. A hémérséklet
ingadozasa nagyobb, mint a Kisalfoldet kornyez6 domb- és hegyvidéken, csapadéka
kevesebb, eloszlasa nyari maximumot és téli minimumot mutat. Az Alféldhéz
viszonyitva hémérséklet-ingadozasa kisebb, csapadéka valamivel tébb, csapadék-
eloszlasa egyenletesebb, aminek oka az Atlanti-6ceanhoz val6 kozelebbi fekvésében
keresendd.

D) Vizrajz

A viz a Szigetkdzben az egyik legfontosabb geofaktor, amely mind a tjj
kialakuldsaban, a felszin formainak keletkezésében, mind pedig az egyes tajokoldgiai
faciesek kialakitasaban —ami a mez6gazdasagi termelést befolyasolja —dont6 szerepet
jatszik. A folydvizeknek és a talajviznek meghatéroz6 szerepe van a taj életében.
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1sFolyovizek

A Szigetkoz terliletén csak egy folyot, a Dunat kell vizsgalnunk, mert a tébbi folyo,
a Mosoni-Duna, a Lajta, a R&bca, &Réba részben fiiggvénye a Dunénak, részben csak
csekély médositd hatasuk van.

A jol elhatérolhaté Szigetkézt E-on a Duna, D-en, Ny-on és K-en pedig a Mosoni-Duna, a Duna
egyik fattyuaga zérja kdzre. Mar ebbdl a ténybdl is kdvetkezik, hogy a foly6 jelent6sége igen nagy.
A Duna a kisalfdldi nagy hordalékkipot kézépen szeli ketté. Az E-i teriilet, a Csallokéz a nagyobb,
Csehszlovékiahoz tartozik. E-rél a Kis-Duna fogja kdzre. A Duna a Dévényi-kapun keresztiil éri el a
Kisalfold siksagat. A siksagra lépve megvéltozik szakaszjellege, als6szakasz jelleg(i lesz, hordalékat
lerakja, medrét feltdlti, szdmos agra szakad. A Dévény és Gony( kozotti Dunan két részt szoktak
megkilonbdztetni. Az els szakasz Szapig (Palkovi6ovo) tart. E szakasz jellemzdje, hogy itt a foly6
esése aranylag nagy, 25-35 cm/km ko6zotti, ami kozel egyenl6 az osztrak szakaszéval. Szap alatt az
esése rovid atmeneti szakaszon 15-12 cm/km-re csokken, Gony(tdl lefelé pedig mar csak éatlag
8-10 cm/km.

A Szigetkdz teriiletén az elhagyott folyoagak, morotvak val6sagos szdvevényeét
talaljuk, ami azt bizonyitja, hogy a Duna sokfelé csatangolt a Szigetkoz teriiletén, és az
egész terlletet feltoltdtte. A holtdgak és morotvak a fejlddés, ill. feltdltédés kilonféle
stddiuméban vannak. Az utdébbi idében a holtagak és morotvak egy részét kikotortak
és 0Osszekototték egymassal, igy val6sagos csatornahalozat alakult ki a belvizek
levezetésére. Magas vizallaskor szivattyuk emelik at a vizet a Dunaba vagy a
Mosoni-Dunéba.

A szabalyozas el6tt sok agra szakadozott Duna hordalékaval egyes dgakat feltoltott,
mésokat kimélyitett és kiszélesitett. igy a hajézhatd &gak, medrek helye és allapota
dllanddan valtozott. A kdzép- és nagyvizek idején, azaz tavasztdl a nyar kdzepéig az
ausztriai szakaszrol nagy hordaléktomeg érkezett. Az Alpok nyéri zaporai, es6zései és
hdolvadasa kovetkeztében egymas utan tébb arhullam érkezett a szigetkdzi Dunara. Ha
az aradas leapadt, a hordalék lerakodott, és zatonyok keletkeztek, amik nehezitették,
sokszor meg is akadalyoztdk a hajézast. Télen a zajlo jégtablak a kavicszatonyokon
fennakadtak, a jégtorlaszok még az aranylag alacsony vizeket is annyira fel duzzasztot-
tak, hogy ajeges arviz elontdtte a Szigetkdz és a Csallokoz K-i részét. A lerakodo
hordalék, a zatonyok, a folyton valtozé meder akadéalyozta a hajozast. Atlag 295
jégmentes napbol évente 67 napon at egyaltalan nem lehetett hajézni. 1879-ben 116
napon keresztil sziinetelt a hajozds. A Szigetkdz kavics- és kavicsos homok rétegei
vizateresztbek. A talajviz allasa erdsen fligg a Duna vizéllasatol. A Duna magas
vizéllasakor belvizek pusztitanak. Ez a harom tényezd: a hajézas korili nehézségek, az
arvizek és a belvizek pusztitasa tette szilkségessé a szabalyozast. (Az okok kozott —
meg kell jegyezniink —az els6 volt a legstlyosabb.)

A Duna szabalyozasat 1886-1894 kozott hajtottdk végre. A szabalyozési és
arvizvédelmi munkalatok harom részb6l tevédtek ossze: 1. kézépviz-szabalyozas, 2.
arvizvédelmi toltések épitése, 3. belvizek levezetése.

A Duna-szakasz szabéalyozasat Bodoky L. vezetésével a komaromi és pozsonyi folyam-

mérnoki hivatal mérnokei dolgozték ki. A kozépviz-szabalyozas Iényege az volt, hogy a pozsonyi
vizmérce 3,0 m-es vizéllasdnak megfelelé kozépvizre kellett elvégezni, és egy fémedret kellett
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kiépiteni. E célbol két egymassal parhuzamos kdgatat épitettek, amelyek koronaja az el6bb
emlitett kozépszintben volt. Az Gj meder szélességét a kovetkez6kben allapitottdk meg (T6ry
K . 1952, p. 272):

Szabéalyozasi

Szakasz Fkm szélesség (m)
Dévény-Pozsony 1880-1869 300
Pozsony-Oroszvar 1869-1858 300
Oroszvar-Bés 1858-1820 300
B&s—Szap 1820-1810 325
Szap-Medve 1810-1805 325
Medve-Vének 1805-1794 380
Vének-Komarom 1794-1766 420

Minthogy a szabélyozas célja az allandé normaélis profil kialakitasa volt, a meder helyének
kijelolésénél nem a sodorvonalat, hanem a meder kdzépvonalat allapitottak meg. Ett6l jobbra és
balra kimérték a szabalyozasi szélesség felét, igy kaptak a szabalyozasi vonalakat. Ezek a parthoz
viszonyitva haromféle helyzetet foglalhattak el: 1. egybeestek a parttal, ebben az esetben
partbiztositast végeztek; 2. a mederbe keriiltek, ekkor parhuzamm{(iveket épitettek; 3. a szabalyo-
zési vonal széraz terepre jutott. Ez utébbi esetben Gj medret kotortak ki. A fels6 humuszos réteget
kubikosok tavolitottadk el kézi erdvel, a vizszint alatti rétegeket pedig kikotortak.

A munkalatokat alulrél felfelé haladva tervezték elvégezni. Ezt a tervet azonban lehetetlen volt
betartani, mert a Duna rengeteg hordaléka betemette volna a mar megépitett szakaszt, masrészt ott
kellett a munkat megkezdeni, ahol a legrosszabbak voltak a haj6zas lehetGségei. Arra is torekedtek,
hogy elejét vegyék a jégtorlaszok keletkezésének. Eppen ezért a szabalyozandd szakasz kdzepe
tdjan inditottak meg a munkalatokat. B8s és Szap kdzott 1886-ban kezdték meg, és 1893-1894-
ben fejezték be Horvatjarfalu és Medve—Sz8gye kozott. Még 1895-1896-ban is folytak munkak
Sz6gye és Dunaradvany kdzott.

Az 1886-1894. kdzott a mai csehszlovak—magyar hatarszakaszon végzett szabalyozasi munkak
méreteir6l adnak képet a kévetkezd adatok. A kiépitett pArhuzammdivekbe kereken 3,5 millié m3
terméskdvet épitettek be, amib8l 1 milli6 m3 a dunaalmasi, siittdi és a dunabogdanyi k6banyabol,
2,5 milli6 m3 pedig a dévényi kébanyabdl kerilt ki. A kémunkak hossza 154 047 m-t tett ki.
Kereken 6 milli6 m3 foldet és kavicsot kotortak ki. A kotrdsok hossza 35997 m (T6ry
K. 1952).

A szabdalyozas eredménye, hogy a parhuzammioivek kézé szoritott egységes fémeder
szépen kialakult, a mellékdgak pedig feltdlt6dtek, az egységes mederben a jégzajlas
zavartalanul levonult, jégtorlodas pedig lényegesen ritkdbban mutatkozott. A haj6zas
szempontjabdl mégsem hozta meg a kivant eredményeket. A kisvizek szamara a meder
széles volt, ezért a mederben mozgd zéatonyok rakodtak le. Ennek elkeriilésére mar
1902-t6l kisvizszabalyozd sarkantyukat épitettek; ezek a munkéalatok ma is folynak.
(llyen sarkantyikat talalunk Sz6gyénél, Nagyhajésnal, Dunakilitinél.) A parhuzam-
mivek a mellékagakat lezarjdk gy, hogy csak magasabb vizallaskor jut beléjik viz
(5., 6. kép). A mellékagakat lezar6 parhuzamm(-részeket ,,zardsoknak” nevezik. A
zarasok kovetkeztében mind a jobb, mind a bal parton mellékagrendszerek ala-
kultak ki.
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5. kép. Duna-meiiékag Asvanyraronal

6. kép. Mellékég a Dunan Nagyhajosnal
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A legnagyobb kiteijedési a Doborgazszigeti dgrendszer (1848-1837,2 fkm ko6zo6tt) hullam-
terének terlilete 1424 ha. A mellékagak hossza 43 km, a f64g 10,8 km hosszd. A Cikolaszigeti
agrendszer (1837,2—1832,4 fkm kozott) hullamtere 780 ha, a mellékagak hossza 24 km, a f6agé
4,8 km. A kovetkez6 a Bodaki agrendszer (1832,4—827,8 fkm kozott); 944 ha teriletd, a
mellékagak hossza 15,7 km, a féagé 4,6 km. Jelentékeny Kiteijedési az Asvanyrardi agrendszer
(1823,9-1816,0 fkm kozott) 1140 hektarral, 27,3 km hossz( mellékagrendszerrel és 7,9 km
féaggal. A Bagoméri agrendszerben (1816,0-1809,8 fkm ko6zott) talaljuk a legszélesebb mellék-
agakat, amelyek atlagszélessége 120 m. Teriilete 734 ha, a mellékdgak hossza 13,6 km, a f6agé
6,2 km. Kisebb agrendszert talalunk Dunaremete, Patkanyos-major, Nagybajcs és Vének mellett.

Az arvizek megakadalyozdsara A&rvizvédelmi toltéseket emeltek. A tdltéseket
altaldban a legszélsd folyoag mellé épitették, csupan néhany nagyobb kikanyarod6
mellékagat vagtak keresztiil és toltottek at. Ennek kdvetkezménye, hogy a toltések ké-
z0Otti tavolséag, vagyis a hullamtér szélessége igen kiillénbz6. A téltések tavolsdga maxi-
malisan 5,7 km, atlagban 3,0 km, de VVéneknél, a Szigetkdz alsé végénél mar csak 1,1 km.

A vizateresztd rétegek kovetkeztében a Duna magas vizéllasakor nagy mennyiségi
viz szivarog a Szigetkoz teriiletére, ami a talajvizet jelent6sen megemeli, és a belviz
nagy térségeket borit el (7. kép). A belvizek elleni védekezés céljabol a régi

7. kép. Gabonatabla belvizzel
elboritva (magasartér Gyéruj-
falu mellett, 1965. julius)
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folyomedreket kikotortdk, csatorndkat épitettek (8., 9. kép). Sdrl belvizcsatorna-
rendszer vezeti vissza a belvizeket a Dundba, magas vizallaskor pedig a csatorndkra
épult nagy teljesitmény( szivattyltelepek emelik &t a toltéseken a vizet (10. kép).

A Duna szigetkdzi szakaszanak vizjardsa a Fels6-Duna vizgydjt6 tertletének
éghajlatatol fugg. A legtdbb csapadékot a nyugati légaramlas szallitja. Az egész teriilet
a nyari es6zések zonajaba tartozik. A legkevesebb csapadék télen hullik. Bar a téli
csapadék joval kevesebb, mint a nyari, mégis jelentds, mert hdé alakjaban tarozodik, s
igy a tavaszi hoolvadéaskor nagy mennyiségii vizet ad a folydnak. Kisebb mennyiségl
arviz ez, de megtorténik, hogy a holvadas tobb apré arhulldma utoléri egymast, és igy
jelentékennyé valik. A szigetkdzi Dunén helyi okok, pl. jégdugulas miatt jeges arvizek
is gyakran el6fordulhatnak. A masodik, nagyobb arhulldm nyaron, féként juliusban
jelentkezik. Ez a bdséges nyari es6k és a magasabban fekvé hémezdk olvadasanak
kovetkezménye. Ilyenkor a Duna jobb oldali alpi mellékfolydi, f6éleg az Inn,
megduzzadnak, és ezek okozzak a szigetkdzi szakaszon is az aradasokat. Szeptember-
ben apad a Duna, s igy csak akkor jelentkezik szeptember végén és oktéber elején egy
kisebb arhullam, ha az 6szi masodlagos csapadékmaximum nagyobb értéki{. Oktdber-
t6l februérig é&ltaldban alacsony a vizallas, télen csak kivételes esetben van aradas, ha
langyos es6k vagy a fénszelek hatdsara a hdolvadas megndveli a vizhozamokat. Ezen az
altaldnos vizjaréson belul az év barmely hénapjaban el6fordulhatnak kisebb-nagyobb
aradasok, amelyek szeszélyesek és kiszamithatatlanok. A kisvizek hozama kereken
570 m3/s, a kdzepes vizhozam 2025 m3/s (Dunaremete). Az arvizek vizhozama lefelé
csokken, mert levonulasuk tteme is csokken.

8. kép. A Szavai fécsatorna Dunaszeg hataraban
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9. kép. Belvizlevezetd csatorna Gyérzamolyon

10. kép. Belviz atemelése a Mosoni-Dunaba Gy6rnél (Révfalu)
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Pl. az 1954. évijuliusi arviz (amely elontdtte a Szigetkdzt) vizhozama

Pozsonynal (Bratislava) 10 230 m3
Dunaremeténél 8900 m3
Gonylinél 8100 m3
Komaromnal 8000 m3

volt masodpercenként.

Meg kell emliteni, hogy 1954-ben - a szabélyozas 6ta el6szor —jelentds arviz sopdort végig a
Szigetkdzon. A hiivos tavasz utan késén kezdddott a héolvadas, a fels6 szakaszon hullé rendkiviil
b6 nyari csapadék (jul. 8-9-én, a Keleti-Alppk E-i oldalan) kdvetkeztében annyira megemelkedett a
Duna vize, hogy 1954. julius 15-én Asvanyréaronal, késébb Kisbodaknal és Dunakilitinél is
atszakitotta az arvizvédelmi toltéseket, és eléntdtte a Szigetkdz K-i felét. Jalius 20-an attdrte a
Gyo6rt védd kortoltést, és eléntotte Gydr szigetkdzi kilvarosat, Révfalut is. A Szigetk6z 65 000
kat. holdnyi tertiletébdl 35 000 kéat. hold keriilt viz alad. A Szigetkdz 5690 lakdhazabdl csak 2131
maradt lakhat6é allapotban, a tobbi megrongéaldédott vagy teljesen ténkrement. Mas adatok szerint a
Szigetkdzben 22 kozség teriiletén 35 800 kat. hold fold keriilt viz ala. 1387 haz romba dé&lt, 2043
megrongalodott, dsszesen 3430 épiilet szenvedett arvizkart (Sarkozi Z. 1968). Az éarviz
sUjtotta teriiletekrél 30000 embert kellett ideiglenesen attelepiteni. Az 1954. évi arviz 9sszes
koltsége és az orszagban okozott kar 524,9 millié forint volt (Sarkdzi Z. 1968).

Az 1965. évi ,nagy dunai arviz” nem érintette kozvetlenil a Szigetkdzt, mégis meg kell
emliteni, mert a vizallas magasabb volt, mint 1954-ben (Szabadi J. 1969):

Vizallas
1954 1965
Dunaremete 692 cm 654 cm
Gony 774 cm 787 cm
Gyér 745 cm 757 ¢cm

Mar 1964 végén az atlagot meghaladé csapadék hullott a Duna ausztriai vizgydjt6jén. 1965
januagdban az idéjarast jellemz6 ciklonok hatasara az atlagot meghaladé csapadékérték volt
jellemz8. Februarban ismét az atlagnal tobb hé hullott a Duna vizgyd(jt6jére. Ehhez jarult az
alacsony hémérséklet, amely miatt elmaradtak a szokésos rovidebb-hosszabb olvadasi periédusok.
Ennek kovetkeztében a felhalmozédott héréteg vastagsaga az Alpokban mindenitt felilmulta a
maximumok sok évi atlagat. A marcius is csapadéktobblettel zarult, s az aprilis, majus ésjunius is
sok csapadékot hozott. Aprilis 1.-janius 30. kézdtt az Alpok E-i részén, a Duna vizgyiijt6jének
jelentds teriiletén 700 mm csapadék hullott. A csapadékos id6jaras nyolc arhullamot inditott el a
Dunén. A janius eleji es6zés okozta nyolcadik arhullam a Duna magyarorszagi szakaszan rafutott az
el6z6 arhullamra, és katasztrofalis aradéast okozott. Ehhez a sok csapadékon kivil az is hozzajarult,
hogy a vizgylijt6é teriilet taroloképességét és a meder befogaddképességét a korabbi arhullamok
kimeritették. 1965. janius 17-én Csicsé (Cifov) mellett, Kulcsod kozség hataraban a Duna
atszakitotta az arvizgatakat, és hordalékkupjanak E-i részét, a Csehszlovakiahoz tartozé Csallokozt
elontotte. Néhany 6ra alatt korllbelil 70 m szélességli és 16-19 m mélységli szakitdson mar
1400 m3/s mennyiség( viz z(dult a Csallékozbe, és 104 300 ha teriiletet 6ntott el. Az anyagi kar
meghaladta a 4 milliard cseh koronat (Szabadi J. 1969).

A hatalmas arhullam a magyarorszagi szakaszon a vizlgyi szervek kitiné védekezési munkaja és
szervezettsége miatt nagyobb bajt nem okozott. Jugoszlavidban, Ujvidék kériill azonban a
csehszlovakiaihoz hasonld méret( arviz keletkezett.

Ez a két arviz és az 1955. és 1966. évi magas vizallasok arra figyelmeztetnek, hogy a Duna
szabalyozésa nem tekinthet6 véglegesnek.

Az 1954. évi arviz hatdsara a Duna arvizgatjait megerdgsitették, Gyér pedig 0j, a
réginél szélesebb és magasabb korgatat kapott, amely a Szigetkdz felél, tehat a Duna
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felél (amely innen 8 km-re van) védi a varost. A toltések megerdsitése mellett nagyobb
gondot kellene forditani a Duna medrének kotrdsara. Ez nemcsak az arvizvédelmet
szolgélna, hanem a Duna vizszintjének csokkentésével a Szigetkdz talajvizének szintjét
és a fakado belvizek mennyiségét is csokkentené.

A Dunan a jégtorlédas er6sen befolyasolja a vizallast, ill. az arvizeket. A jeges
id6szak hossza a szigetkdzi szakaszon atlagban 28 nap, maximalisan 71 nap. A jég
megindulasakor a zatonyos szigetkdzi Dunan kénnyen torlddas keletkezhet. 1947-ben
és 1956-ban a toltés korondjaig duzzadt fel a viz.

A Dunan nagy problémat jelent az ausztriai szakaszrol érkez6 hordalékmennyiség.
A gorgetetthordalék-szallitasra vonatkozéan Karolyi Z. (1957a) végzett vizsga-
latokat. Kulféldi tanulméanyok és hazai hordalékmennyiség-mérések alapjan a gorge-
tetthordalék-mozgas egyes fajaira a kovetkez6 fogalommegjeldléseket vezette be:

»1. A mozgas szélessége szempontjabél lehet

a) savos hordalékmozgas, éspedig egy vagy tobb savban térténé,

b) egész mederszélességli hordalékmozgas (az egész fenékszélességre, ill. az egyaltalan lehetséges
mozgasi szélességre kiterjed).

2. A mozg6 anyag szemnagysaga szempontjabol lehet

c) finomabb szem({ hordalékmozgas, ami azt jelenti, hogy szemnagysdga finomabb, mint a
mederanyagé, végl

d) teljes szem( hordalékmozgas, amikor a mederanyaggal azonos dsszetétel(i anyag mozog.”

Erdekes, hogy egy bizonyos vizallashatar alatt a lebegtetett hordalék téménysége
mar nem csokken, hanem majdnem konstans értékd marad. Ugyanakkor az is
megallapithato, hogy ennél a vizallasnal szlinik meg a nagyobb mennyiség(i gorgetett
hordalék mozgasa is. Ezt a hatart kisvizi hatarnak nevezik. Ha a gorgetett anyag
szemnagysagat hasonlitjuk @ssze a mederanyagéval, azt taldljuk, hogy a kisvizi hatar
alatt a hordalék csak bizonyos savban mozog er6sebben, ezen a savon beliil az atlagos
szemnagysadg megegyezik a mederanyagéval. Egészen alacsony vizallasnal a hordalék
finomodik, és az atlagos szematméré a mederanyagénak durvéan a fele lesz, de a még
mindig aranylag durva hordalék mozgasa nem szlinik meg, csak a sdv szélessége
csokken.

7. TABLAZAT

Néhany dunai hordalékméré allomés jellemz6 adatainak dsszefoglalasa
(Karolyi Z. 1957a, p. 132)

A holrchJaIeI/(mero AtI._keses, A meder- Kisvizi Teljes
atlomas mykm anyag atl. hatarviz- mozgés
- - szematm., hozam, hatara,

helye, arviz- kisviz-
neve mm m3/s ma3/s

fkm kor kor

Dunaremete  1825,29 0,30 0,34 22,0 1640 kb .2200
Nagybajcs 1803,22 0,15 0,16 12,5 1640 2800
Dunaalmaés 1751,72 0,075 0,06 12-15 1300-1480 5200
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Ha a vizéllas a kisvizi hatar folé emelkedik, a gorgetett hordalék mozgasa
megélénkil, a mozgd sav szélessége nd, vegll eléri a maximalis sebességet, és akkor mar
mindenditt teljes szemdi, tehat totalis mozgas van (7. tablazat).

A Duna magyarorszagi szakaszat a hordalékviszonyok alapjan négy szakaszra
osztjak:

1. Rajka—Szap (Palkovicovo) (1850-1810 fkm) kdzott felté1t6dé szakasz,

2. Szap—Komarom (1810—1766 fkm) k6zott atmeneti szakasz,

3. Koméarom—6eijen (1766—1521 fkm) kdzott feddréteggel boritott stabil medrd
szakasz,

4. Geijen—¢éli orszaghatar (1521-1432 fkm) kozott mozgé medrd, kanyargos
szakasz.

Ezek kozul kett6, az 1. és 2. szakasz érinti a Szigetkozt.

A Rajka-Szap kozotti 1. szakaszt jellemzi, hogy a folyé sok agra szakad,
mellékfolyd nem &mlik bele. A viz nagy esése és sebessége folytan a gérgetetthordalék-
mozgas élénk, a hordalék intenziven keveredik a mederanyaggal, és altalaban azzal
azonos szemosszetétell. A nagyobb vizeknek a mellékagakban vald szétterllése
kovetkeztében a felllr6l jové hordalék egy része lerakédik és a medret feltolti. A
Rajkahoz felllr6l érkez6 1 m3 kavicshordalékbol Szaphoz csupan 0,32 m3 érkezik,
tehat a gorgetett hordalék 68%-a részben elkopik (és mint lebegé anyag folytatja
Gtjat), részben lerakodik.

A Szap—Komarom kézotti 2., atmeneti szakaszban a Duna medre eléggé egységes,
nem szakad sok agra, legfeljebb helyenként talalunk kisebb szigeteket. Mellékfolydja a
Rabaval bdéviilt Mosoni-Duna, amely azonban kevés hordalékot szallit. Az esés
csokkenése folytan a gorgetett hordalék szemnagysaga fokozatosan csokken. A szakasz
fels6 végén, Szapnal mar kdzepes vizhozamnal bekdvetkezik a teljes hordalékmozgas,
mig als6 végén, Komaromnal csak a legnagyobb arvizkor mozog mindeniitt a
mederanyaggal azonos szemnagysagu hordalék. Ennél fogva a hordalék fokozatosan
visszamarad, lerakodik, a medret feltdlti és enyhén emelked6vé teszi. Ez az emelkedés
Szapnal a legnagyobb, Komaromnal pedig jelentéktelen.

Evi atlagban 400-500 000 m3 durva kavicshordalék érkezik Rajkanél a Szigetkdzbe
(Kéarolyi Z. 1962). Minthogy a Duna esése cstkken, a viz szétteril, a hordalék
részben lerakodik, részben elkopik, és csak kis részben vonul tovabb mint gorgetett
hordalék. Természetesen a hordalék szemnagyséaga is csokken. Mig a Szigetk6z ENy-i
részén az atlagos szemcsenagysag 5-7 c¢cm, Gy6r kornyékén ennek az értéknek mar csak
a fele.

A lebegtetett hordalék évi mennyiségére vonatkoz6 kilénb6z6 mérések igen eltérd
eredményt adtak. Az évi lebegtetve szallitott hordalék mennyisége 7-11 millié tonnara
tehetd, ez a mennyiség évenként a vizjarasnak megfelel6en valtozik.

A mederben lerak6dé kavics mennyisége a szigetkézi Duna egyes szakaszain az
eséstdl fuggben valtozik. A Rajka-Szap kozOtti nagy esésli, de erésen szétteriild
szakaszon évi 150 000 m3re tehetd, Szap alatt, ahol az esés csokken (eséstorés), évi
66 000 m3, Osszesen évi 216 000 m3 hordalék, féleg kavics rakddik le (Karolyi
Z . 1962). A hordalék tobbi része elkopik és lebegtetve tavozik, ill. a mellékadgakban
lerakddik, csak kis része mozog tovabb a mederfenéken. Kéarolyi Z. (1957b)
erre vonatkozoan a kdvetkez6ket mondja: ,,Csak nagysagrendi tajékoztatasul kdzoljik,
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hogy a csehszlovak és a magyar hordalékmennyiség-mérések egybevetése alapjan az
évenként atlagosan atvonulé gorgetett hordalék mennyisége Rajkanal 393 000 m3,
Gony(nél mintegy 50-55 000 m3, Dunaalmasnal 24 000 m3, Nagymarosnal pedig
15 000 m3 korali érték lehet.”

A fenti adatok jol mutatjak, hogy évente milyen driasi mennyiségl kavics rakodik le
a Duna szigetkdzi szakaszan. A hordalékmennyiség a szabalyozas el6tt az egész
hordalékkup teriiletét toltdgette, most teljes egészében az arvizvédelmi toltések
kozotti teriiletet tolti fel. A feltdlt6dés liteme tehat a malthoz képest meggyorsult. A
lerakddas egyrészt tobb rossz gazld keletkezését okozza, amik a hajozast gatoljak,
masrészt a vizszint emelkedését idézi el6, ami maga utdn vonja a talajvizszint
emelkedését és a belvizek mennyiségének novekedését. A vizszint emelkedését a
8. tablazat mutatja.

8. TABLAZAT

A dunai vizszintek emelkedése (Karolyi Z. 1962, p. 164)

. . . Kisvizek Kézépvi-  Nagyvi-
Mérceallomas Fkm ld6szak emelke-

dése, cm zek, cm zek, cm
Doborgaz 1840 1900-1948 65 70 25
Dunaremete 1825,5 1901-1954 130 140 62
Bés 1820 1901-1948 142 142 00
Szap 1810 1901-1954 94 105 30
Medve 1805 1925-1948 52 52 00
Gony( 1791 1900-1954 25 45 15

Csorna J. (1968b) vizsgalta az 4grendszerek teriiletének valtozasait az 1903. és 1962. évi
felvételek alapjan. Megéllapitotta, hogy a mederteriilet 60 év alatt a Doborgazszigeti 4grendszerben
60,4%-ra, a Cikolaszigeti agrendszerben 67,3%-ra, a Bodaki agrendszerben 65,3%-ra csokkent a
feltvltédés kovetkeztében. Az Asvanyi agrendszerben az elmult 60 év alatt nem csokkent, hanem
1,5%-kal n6tt a teriilet, a Bagoméri agrendszer mederteriilete hasonldképpen 2,1%-kal névekedett.
A medervaltozasok alapjan arra kovetkeztetett, hogy az 6t &grendszerben 60 év atlagaban
kozelit6leg évi 190 000 m3 gorgetett hordalék rakédott le. Minthogy a balparti (csallokozi)
agrendszerekben is hasonlé mérték(i a hordaléklerak6das, a szigetkdzi Duna-szakasz mindkét
oldalan fekvé agrendszerekben atlagosan 350—400 000 m3 gorgetett hordalék rakédik le évente.
Mindezek alapjan arra a megallapitasra jut Karolyival szemben (1957a), hogy a vizsgalt
Duna-szakaszra nem az atlagosan elfogadott 500-600 000 m3 hordalékmennyiségnek kell érkeznie,
hanem legaldbb 800-900 000 m3-nek. Csak ilyen mennyiségli hordalék magyardzza meg a
mederemelkedés és a mellékagak feltdlt6désének gyorsasagat.

Az utobbi években a lerakddasokat nagyaranyl kotrassal igyekeznek ellenstlyozni.

A Mosoni-Duna. A Mosoni-Duna vagy Kis-Duna (Gyéri-Duna) a Duna D-i fattyddga. A Dunabél
Oroszvéar (RuSovce) és Dunacsuny (Cunovo) kozott az 1854,3 fkm-nél agazik ki (11. kép),
végigkanyarog a Szigetkdz D-i oldalan, és 125 km-es futds utdn Véneknél 6mlik vissza a Dunéba. A
Mosoni-Duna is hordalékkGpon folyik, tehat medre szintén alluvidlis felszinbe véagoédott be.
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11. kép. A rajkai zsilip (ez szabélyozza a Mosoni-Duna vizmennyiségét)

Legfels6 szakasza Csehszlovéakia teriiletére esik. Magyarorszagi szakasza 121,5 km. A legfelsd
szakasz aranylag kevés vizet szallit. Mosonmagyarévarnal felveszi a Lajtat, Gydrnél a Rabcat és a
Réabat. Itt annyira megnévekszik vizmennyisége, hogy hajozhatdva valik. A szabélyozas el6tt a
Duna arhullamai szabadon folytak medrében végig, ezért tekintélyes nagysagu medret alakitott ki,
amely ma altaldban nagyobbnak latszik, mint amit a folyé mai vizhozama kialakithat. Szélessége
100-120 m, atlagos mélysége 3,5 m.

A Mosoni-Duna medrének feneke magasabban fekszik, mint a Dunaé, ezért kevés és
finom hordalékot szallit, leginkdbb iszapot és homokot. Medre leggyakrabban
homokos, bar a régebben lerakodott kavicstdmeg is megtalalhatd benne. Kézépszakasz
jellegli, hatalmas meanderekben kanyarog Gy6rig. A szabalyozas el6tt inkabb
atmenetet jelentett a kdzép- és alsoszakasz jellegli folyok kdzott. Amig akadalytalanul
kapta vizét és hordalékat a f6agbdl, arviz idején tébb hordalék kerilt bele, mint
amennyit elbirt. Tehdt nem volt egyensulyi helyzetben, mert z&tonyokat, szigeteket
épitett, fattyudgakat bocsatott ki magébol, mint az alsészakasz jellegl folydk. llyen
fattyladg a Hal&szinal kidgaz6 Kalnoki-Dunaag. Gy6rt6l mar nincsenek nagy meanderei.
A szabalyozas biztositja az egységes vizfolyast, de tobb szigete és zatonya van, ami az
alsdszakasz jelleghez val6 kozeledést mutatja.

A Dundval egyitt szabédlyoztdk 1886 és 1894 kozott. A kitorkollast agy
szabalyoztdk, hogy a medret 300 m-r6l 40 m-re szoritottdk 0ssze azzal a céllal, hogy a
Dunébdl legaldbb 64 m3/s viz juthasson a mellékagha, mert arra a haj6zas miatt
szilkség volt. A kisvizszabalyozas keretében 1907-ben megépitették a rajkai zsilipet,
aminek segitségével az arviz teljes mértékben kirekeszhet a Mosoni-Dunérdl (11. kép).
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A zsilipen keresztiil a legnagyobb dunai vizallasnal is csak legfeljebb 120m3/s viz
kerilhet a Mosoni-Dundba. Ez természetesen csak a felulr6l érkezd &rvizekre
vonatkozik. Gydrtdl lefelé és Gy6rott részben a Raba aradasai, részben a Duna
visszaduzzasztd hatasa kdvetkeztében éarvizveszély keletkezik. Eppen ezért a Mosoni-
Duna alsé szakaszan a szigetkdzi oldalon Vénekt6l Dunaszentpalig, a gy6ri oldalon a
torkolattdl Mecsérig arvizvédelmi toltéseket épitettek (a jobb parton 20,5 km, a bal
parton 33 km hosszl), ameddig a visszaduzzasztds hat. El6fordulhat az is, hogy a
Mosoni-Duna rajkai zsilip feletti szakaszan még allo jég van, igy az aradas K-rél, a
gonydi torkolat fell érkezik. Félelmetes latvanyt nyGjt a Mosoni-Duna, amikor vize
jégtablakkal megrakodva nagy sebességgel folyik visszafelé.

2. Alldvizek

A Szigetkdz terliletén az allovizeket néhany allandé vizli morotvato, tovabba olyan
morotvak és holtdgak képviselik, amelyeket id6nként elont a viz, egyébként nadas
borit. A morotvatavak kozil legjellegzetesebb a dunaszegi Holt-Dum (Nadas-t6),
amelynek a Mosoni-Duna felé es6 két vége mar felt6lt6dott, a kdzepén tekintélyes
nyilt viztukor taldlhatd. A nyilt vizet nadas, majd erdd, ill. nedves rét valtja fel.
Tertlete 0,68 km2.

A Doborgazi-td a Zatony-Duna egyik aganak a Duna arvizgatjaval vald lezarasaval
keletkezett; 50-70 m széles és 630 m hosszU. Legnagyobb mélysége kdzepes dunai
vizéllasnal 420 cm. Legaszalyosabb idékben is van vize. Ujabban udilés céljaira
hasznaljak.

A Lipéti-tavat legnagyobb részben nadas boritja, csak a falu Ny-i oldalan csillog
nyilt viz, amelynek mélysége 25-120 cm. Az itt aratott nadat feldolgozzédk és
exportaljak. Hasonléan jellegzetes, szabalyos morotvatd nincs tébb teriiletiinkdn, de
jonéhany kisebb t6 talalhat6 még Vamosszabadi, Nagybajcs, Kisbajcs mellett.

A tdokeletkezés eddig még le nem irt folyamataval is talalkozunk a Szigetkdzben.
Patkanyos-majortol 3,2 km-re Ny-ra, a Duna arvizvédelmi toltése mellett fekszik a
K@szegi-t6. Nevét az itt laké gatéresaladtol kapta (12. kép). Az elsé pillantasra
morotva-tdnak nézhetjik, amib6l elég sok van a Szigetkdzben. Alaposabb vizsgalat
utan azonban el kell vetnink ezt a feltevést. Egy igazi morotvatdval, pl. a dunaszegi
Holt-Dunéval 6sszehasonlitva jol lathatjuk a kilonbséget. Ennek a morotvatonak a
Dunéahoz kozel es6 medre mar feltdltédott. Az egykori meder helyén az allando vizet,
s6t a nadast is nedves rétek és legel6k valtottak fel. Csak a Dunatdl tavolabb esd
medermaradvanyban talalunk &lland6 vizet és kiterjedt nadasokat. Ezzel szemben a
Kd&szegi-td6 kozvetleniil az arvizgat mellett fekszik, és morotvanak nyomat sem talaljuk
sem az arvizgatakon beliil a Duna felé, sem az alacsonyartéren.

Masik feltevés, hogy a K&szegi-t6 mesterséges eredet(. Ezt latszik igazolni az a tény,
hogy a tavat teljes egészében arvizvédelmi gatak veszik korul. Ez kétségtelendl
antropogén eredetre utal. A kérnyéken azonban nincs olyan telepiilés (a legkdzelebbi
5,1 km t&volségra van), amelynek lakéi felhasznalhattdk volna a kitermelt anyagot. A
t6 olyan kozel van az Adrvizvédelmi toltéshez, hogy a toltés erbsitésére sem
hasznalhattak a kitermelt kavicsot vagy homokot.
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12. kép. A K6szegi to feltoltés kdzben

A 10 keletkezését kutatva a kdvetkezéket lehetett megdllapitani. A Duna mellett
mar évszazadok Ota folyik a védekezés az arvizek ellen. A szabalyozas (1886-1894)
el6tt mér épitettek arvizvédelmi toltéseket, csak nem alakult ki egységes arvizvédelmi
rendszer. Ennek kdvetkezménye volt, hogy a Szigetkdzt gyakran eléntotte az arviz. Az
1880. évi arviz alkalmaval itt szakadt at a téltés. A viz a toltés koronajat bontotta meg,
és nagy energiaval zuhant le a Szigetkbz mélyebben fekv6 alacsonyarterére. A
lezddulé viz energidja erézids Ustdt dolgozott ki a toltés l&banal. A kdrnyéken
szétfolyd viz elveszitette energidjat, és tdvolabb mar nem végzett erézids pusztitast. Ez
az oka annak, hogy a té folytatasaban egyetlen iranyban sem talalunk olyan
mélyedést, amely feltdltétt morotvara utalna. A viz levonuldsa utan kijavitottdk a
Duna toltését, és kortoltéssel vették korll az erdzids Ustdt is. A szabélyozas idején és
az 1954. évi arviz utan a tdltéseket megerdsitették, s a td tovabbra is megmaradt. A
K&szegi-té tehat erézids tstnek tekinthetd, amelynek tovabbi alakitdsaban az ember is
részt vett. Tehat komplex eredet(, erdzids-antropogén tonak kell tartanunk.

Ezt a keletkezést aldtdmasztja az a megfigyelés, hogy 1954-ben a szigetkdzi arviz
alkalméval Asvanyrarénal az arvizvédelmi toltés mellett hasonld Ust, azaz t6
keletkezett. Ezt a tavat az arviz utan feltoltotték. Hasonlé tavat taldlunk Nagyhajostol
Ny-ra, 1500 m-re a Duna t6ltése mellett. Ezt S6s-ténak hivjak. Az igy keletkezett
tavakat népiesen szakitasos tavaknak nevezik. Ez arra mutat, hogy nem egyedi esettel
allunk szemben, hanem a tokeletkezés egyik fajtajaval. Erdemes lenne a Duna alf6ldi
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szakaszan és a Tisza mellett is vizsgalatokat végezni haszonld jelleg( tavak kimutatasa-
ra. A vizsgalatoknak elméleti szempontbdl lenne jelent6sége, mert altalanos természet-
foldrajzi kézikdnyveink a tokeletkezés ilyen fajtajat nem emlitik.

A K0szegi-tavat 1969-ben arvizveszélyesnek mindsitették, és megkezdték a feltdlté-
sét. A Dunébdl kikotort kavicsot uszélyokon szallitottdk a Bagaméri-Dunadgba, ott
kiraktdk, majd tehergépkocsikon a téhoz szallitottdk. A té D-i részén a toltést
atvagtak, és a kiszoruld vizet egy rovid csatornan keresztil a Patkanyosi-csatornaba,
azon keresztiil a Dunadba vezették. A t6 feltdltésére és a toltések megerdsitésére
11 milli6 forintot iranyoztak el6, am mire a munkalatokat befejezték, a kdltségek
17 millié forintra emelkedtek (12. kép).

3. Talajviz

A Szigetkoz terliletén a viz, kilondsen pedig a talajviz egyik dont6é geofaktor, amely
mind a tj kialakitasaban, fejl6désében és természetes életében, mind pedig a gazdasagi
élet alakuldsaban rendkivil fontos szerepet jatszik. Az éghajlat elemzésénél lattuk,
hogy a Szigetkd6z K-i felében 550 mm-nél kevesebb csapadék hull atlagban évenként, a
csapadék- és vizhiany mégsem okoz soha problémakat a mez&gazdasagban, ellenben a
viz, f6leg a belvizek, gyakran terméskieséssel vagy terméscsdkkenéssel jarnak.

A geoldgiai viszonyok targyalasakor mar emlitettiik, hogy a felszint holocén iszap-,
homok- és kavicsrétegek alkotjak, amelyek vastag pleisztocén kavicsrétegeket takarnak.
A vizatereszt6 vagy mas szempontbdl vizsgalva viztarolo pleisztocén kavics-, homokos
kavics- és homokrétegek vastagsigat a régebben megjelent munkékban 100, masutt
200 m-re becsilték. Rénai A . (1960) ,Vizféldtani tanulmany a Kisalféldrél” c.
részletes és kitlin6 tanulmanyaban kdzolt 2. (417. p.) és 3. (472. p.) abrajan a folyovizi
rétegek vastagsagat és a kavicsrétegek osszvastagsagat mutatja be a Kisalféldon.
Mindkét térképvazlaton a legvastagabb folydvizi rétegeket, ill. kavicsrétegeket Moson-
magyarovar kornyékén tinteti fel, bar megjegyzi, hogy a rétegsorok vastagsagardl
bemutatott abra a ,,mosoni lst” K-i hataran bizonytalan, mert nem rendelkeziink elég
mélyflrési adattal ahhoz, hogy a teljes folydvizi rétegsort attekinthessuk.

A legljabb mélyfurasok szerint, a lipdti tsz. termalkatjanak farasakor 410,5 m
vastag pleisztocén kavicsréteget fartak keresztil. A mosonmagyarovari mélyfuras
pleisztocén kavicsosszletének vastagsaga 246,5 m. K felé ezek a viztartd rétegek
elvékonyodnak, Gydrott mar csak 100 m-t, Gl. 96,5 m-t érnek el a pleisztocén rétegek
(két termalkut adatai szerint). Ezek az Gjabb adatok bizonyitjak, hogy a Szigetk6zben
a régebben feltételezett rétegeknél joval vastagabb viztarold rétegekkel kell szamol-
nunk.

A Szigetkdzben a talajviz szintjének kialakulasat 3 tényezd szabja meg: 1. a
csapadékbeszivargas és a parolgéas vertikalis talajvizforgalma; 2. a talajvizszint esésebdl
szarmazO permanens jellegli horizontalis aramlas; 3. a Duna vizallasvaltozasainak
hatasaként keletkez& nem permanens szivargas a parti sdvban (Kovacs D. 1966).

1 A Szigetkdzben a vizhaztartas rendkivil bonyolult, mert a csapadék beszivargasa
okozta talajvizszint-emelkedést rendkivill nehéz elvalasztani a masik két tényez6tél.
Magas vizéllas ugyanis nem akkor jelentkezik, amikor rovidebb ideig tarté nagy
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mennyiségl csapadék hullik, hanem sorozatos nedves évek esetén, a nedves id6szak
végén. A csapadékviz beszivargasabol szarmazo atlagos talajviz-utanpdtlas a szamitasok
szerint kb. 100 mm (Ubell K. 1959).

2. A Szigetkdzben a kozepes talajvizszint Ny-rol K felé csokken Ubell K.
(1959) szerint a talajviz atlagos magassagat jelz6 hidroizohipszak EK-DNy-i iranyban
hazodnak keresztil a Szigetkoz terlletén, Véneknél a 110 m A. f. hidroizohipsza,
Dunakilitinél mar a 120m-es taldlhatd. A talajviztikor tehat K felé lejt. A felszin
kozelében vastag kavicshol, homokos kavicsbél allé permedbilis rétegek fekiisznek.
Mindkét tényez6 lehetévé teszi és elBsegiti a talajvizaramlast. A horizontélis
talajvizaramlas legnagyobb a Duna és a Lajta kozott, ahol a szivargd vizhozam
130-3001/s/km hatéarértékkel jellemezhet. A Szigetkdzben ENy-DK felé csdkken a
vizhozam. A Szigetkoz felsé részén Asvéanyrardig 26-301/s/km, Asvanyrarétél Duna-
szegig mar csak 5,4-7,8 1/s/km, Dunaszegt6l Vénekig pedig csupan 3,4-3,5 1/s/lkm a
szivargd vizhozam. A permanens jellegli szivargasbol szarmazé allandé vizutanpétlas a
vizszintingadozasbhol nem ismerhetd fel. Hatasara csak abbdl lehet kdvetkeztetni, hogy
a Kisalfoldon észlelhet6 talajvizszint-ingadozés kissé nagyobb, mint amilyen hasonlé
talaj esetén a tiszta csapadékbol taplalkozd talajviznél tapasztalhatd. A feltételezések
szerint a vizszallito rétegek vastagsaga 10 m korili (Ube1l K. 1959).

3. A talajviz mozgéasara a legnagyobb hatadst mégis a Duna vizallasvaltozasa
gyakorolja. A Duna vizszintjének emelkedésekor a Dunéabdl elszivargd viz mennyisége
megnovekszik, a part menti savon jelentls talajviz-tarozodas keletkezik, és a
nyomasnovekedés hatadsaként majdnem egyidejlleg megindul a talajviz emelkedése a
tavolabbi terlleteken is.

Arhullamok idején 50-80 milli6 m3 talajviz-tarozodast allapitottak meg (napi
atlagértéke 3,5 millio m3). Ezek az adatok és a megfigyelések azt bizonyitjak, hogy a
Szigetkdzben jelentkezd belvizek vizmennyiségének csak kis része csapadékviz, s
nagyobb része az ateresztd rétegeken a Duna vizszintjének emelkedése kdvetkeztében
tszivargé vizh6l szarmazik. K&rolyi Z . (1956) kutatdsai megallapitottak, hogy a
Duna akkumulaciés munkéja kovetkeztében a folyd szigetkdzi szakaszan a mederfenék
emelkedik, ami maga utan vonja a talajvizszint emelkedését is. A talajvizszint
emelkedése noveli a belvizzel elontott terlileteket, és a belvizlevezetést egyre
nehezebbé és koltségesebbé teszi.

Honti Gy. 1955. évi vizsgélataival kimutatta a Duna, a Mosoni-Duna vizallasai
és a talajviz kozti Osszefliggést. A Dundhoz kozelebb levd észlel6kutakban a folyd
vizszint-ingadozéasai azonnal észrevehet6k. Tavolabb a kapcsolat gyengil, de azért
minden kétség nélkil megallapithatd. A talajvizszint-ingadozas koveti a Duna
vizszint-ingadozasait, 4aradast talajvizszint-emelkedés, apadast -sillyedés kovet
(20. &bra).

A legnagyobb talajviz-ingadozasok a védtdltés kozelében jelentkeznek, tdvolabb az
ingadozas csokken. A Szigetkdz K-i részén, a Mosoni-Duna kdzelében ismét emelkedik
a talajviz, mert magas dunai vizallasoknal a duzzasztd hatdsa kovetkeztében a
Mosoni-agban emelkedik a vizszint, s ez a meder kbézelében megemeli a talajviz-
szintet is.

A talajviztikor az Als6-Szigetkdzben a védtoltés menti 2-3 km széles savon belil
kdzepesnél magasabb dunai vizallas esetén nyomas alatt all. Ebben a savban telepitett
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20. &bra. A Nagybajcs-Gyd6rrévfalu katsor talajvizjarasi vonalai az 1954. évben (Honti Gy.
1955 utan)

és a kavicsos altalajba lenyulé kutakban a talajvizallas a nyomés kdvetkeztében a
felszinig, szdmos helyen a felszin f6lé emelkedhet. Nagy vizek idején a mélyebb és a
felszin kozeli kavicsrétegekben uralkodé nyomés a vizet a kit csovén keresztil a
felszinre hajtja. llyenkor a kutak Ggy miikddnek, mint a pozitiv artézi kutak.

A kavicsos altalajt lefed6 jo vizvezet6 feltalajon keresztiil a viz a nyomaés
kovetkeztében a felszinre tor, felfakad. Magasabb vizallasnal képes a nyomas a
talajvizet a vastagabb véddrétegeken keresztil is felszinre hozni.

Az alulrol felfelé hatd viznyomas kilondsen a dunai védtdltések alatt vagy azok
kodzelében valhat veszedelmessé. A védtoltés ilyenkor két oldalrél, a hulldamtér fel6l az
arvizek altal, valamint alulrél, a feltord talajvizek altal er6sen atazik. Ha a toltés kavicsat
csekély vastagsagu feltalajréteg fedi, a viz nyomasanak hatasara kisebb-nagyobb
buzgarok képz6dhetnek. A buzgarokban feltérd viz magaval sodorja a feltalaj és a
toltésalap finomabb szemcséit, ezéltal meglazul, megrepedezik, ami kénnyen a
toltésalap megrogyasahoz vezethet. A szigetkdzi gatszakadasok tobbnyire er6sen
fakadovizes terilletrészekre esnek. Arvizvédelmi szempontbdl ezeket a részeket az
utébbi években megerdsitették.

A 21. abrdan Honti Gy. nyoman az 1955. évi maximalis és minimalis
hidroizohipszak lathatok. A rajzbol a hidroizohipszak és az aramlas iranya is Kitdinik.

A mérések (Honti Gy.) szerint Patkdnyos-majomal a belvizlevezetd csatornan (V. sz.
csatorna) 30%-0s dunai vizallasnal 6,5 l|s, 70%-0s vizéllasnal 51 1/s, Asvanyraronal 30%-os dunai
vizallasnal 9,0 1/s, 70%-osnal 114 1/s fakadéviz jut 1 km hossz( csatornara.

A fakadovizek mennyiségét Honti Gy. (1955) és Karolyi Z. (1956)
vizsgaltak. Az eredményeket a 9. tablazat mutatja.

A talajviznek a Dunéat6l a Mosoni-Duna felé minden vizallasnal elég jelent6s DK-i
irdnyd esése van. A talajviznek ez az esése még a leger6sebb apadasnal sem fordul meg,
legfeljebb az arvizvédelmi téltés kozvetlen kdzelében. A Szigetkdzb6l a Dunéba tehat
gyakorlatilag soha sincsen talajviz-visszafolyés, viszont a Dunédbdl alland6 az elszivér-
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21. 4bra. Talajviz-szintvonalak 1954. januér 6-an ésjalius 15-én (Honti Gy. 1955 utan).

1 = talajviz-szintvonalak 1954.1. 6. (évi min.); 2 = talajviz-szintvonalak 1954. VII. 15. (évi
max.)

gés a talajba, és abban aviz a szigetkodzi vizvezetd rétegek lejtésének, valamint a két
folyé szintkilonbségének megfelel6 irdnyl eséssel a Mosoni-Dunéba szivarog. Ugyan-
ezt mutattdk ki a Csallokézre is. Aradaskor a talajvizszint esése valamivel nagyobb
lesz, a tdvolabbi pontokon is emelkedik a vizszint, apadaskor pedig abban az tGitemben
apad, ahogy a Mosoni-Duna felé riil a talaj.

A talajviz kdzépértékeinek felhasznalasaval 1954-1963-rdl készilt hidroizohipsza-
térkép (22. dbra) mutatja, hogy a Szigetk6z K-i felében nagy teriileteken a talajvizszint
1 m-nél kisebb mélységben, valamivel nagyobb teriileten 1-2 m kdz6tt helyezkedik el,
és csak a D-i terlleteken, a Mosoni-Duna mellett van 2-3 m mélyen a felszin alatt. A
3 m-es hidroizohipsza mindenitt a Szigetkdz tertiletén kivil, a Mosoni-Duna vonal4tol
D-re fut.

9. TABLAZAT

Fakaddviz a szigetkdzi als6 belvizrendszerben (Karolyi Z. 1956, p. 225)

o Honti Gy.
Dunaremetei Fakadoviz mérése Y
vizéllas

o m3/nap ma/s t]éz tIfrln ?1/2 csa:.lskm élas

400 63 000 0,73 14,6 0,088 8,0 0,08

450 294 000 3,40 68,2 0,307 35,0 0,33

500 537 000 6,23 124,3 0,565 64,0 0,61

550 780 000 9,00 179,5 0,815 95,0 0,91

600 1011 000 11,70 233,5 1,055

650 1242 000 14,38 287,3 1,303

700 1473 000 17,06 341,0 1,548
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22. dbra. A Szigetkdz atlagos talajvizallasa, 1954-1963 (a Gyéri Viziigyigazgatosag adatai alapjan)



23. dbra. Maximalis belvizelontések a Szigetkdzben, 1965, 1966
1=gat; 2 = belvizmentes; 3 = 1965., 1966. év; 4 = 1966. év; 5 = telepiilés



Az 1966. évi rendkivil magas talajvizallast bemutatd térkép szerint (23. abra) a
Szigetkdz K-i részén csak néhany foltot, f6leg a telepiilések tertiletét nem dntétte el
belviz. A térkép kissé tiloz, mert olyan tertleteket is belvizesnek tiintet fel, amelyeket
nem Ontott el a belviz, de annyira megkozelitette a felszint, hogy arra ramenni nem
lehetett, vagy a mez6gazdasagi novények szenvedtek kart. Ebben a két évben egészen
kicsiny felszinkilénbség (pl. 10 cm) elegend6 volt arra, hogy a mélyebb terlleteket
elontse a viz, mig a par centiméterrel magasabb térszin megmenekilt a belviz eldl.
Ezekben az években a régi folydmedrek, morotvdk nagyon jol Kkirajzolédtak a
felszinen. Még azok a teljesen feltolt6dott és mlvelés ald vett morotvdk is
kirajzolodtak, amelyeket egyébként nem, vagy alig lehetett észrevenni. Az alacsony-
artér mindenatt viz ald kerlt.

A Szigetkdzt a fakado belvizek elleni védekezés szempontjabdl négy oblozetre
osztottak.

Az els6 6blozet a Fels6-Szigetkdz. Ide tartozik a Zatony-Duna, az Arak—Novaki
csatorna, a Darndzseli—Hédervar—Vadaskerti csatorna és a Zsejkei-csatorna. Ennek az
Oblozetnek a terilete 98,8 km2, a fécsatornak hossza 79 km. Legjelentékenyebb része
a Zatony-Duna, amely Dunakiliti hatardbol indul, s nagy kanyarulatokat alkotva
Doborgazszigeten, Sérfeny@szigeten, Cikolaszigeten keresztil éri el a Dunat. Torkolata-
nal zsilip és szivattyudtelep épilt. Vize allando; alacsony vizallaskor is 110 cm-t mutat a
vizmérce. Ontozésre, furdésre is felhasznaljak. Partjara Doborgazszigetnél GdiilGtelepet
épitettek.

Az Arak—Novaki csatorna gravitaciés Gton széllitja a vizet a Mosoni-Dunéba.
Torkolatdnal még zsilip sincs. Ezen a teriilleten fakaddvizek nincsenek. Ezzel szemben a
Hédervar—Darndi 6blozet terliletén sok a fakaddviz. A felesleges vizet a Hédervar—
Vadaskerti csatorna vezeti a Mosoni-Dunédba. Dunaremetétdl indul a Zsejkei-csatorna.
Hédervar és Asvanyrard kornyékérdl szallit jelentds mennyiségii belvizet a Mosoni-
Dundba. Torkolatanal zsilip és szivattyutelep szolgal a viz levezetésére.

A masodik 0blozet a Kisbodaki, teljesen a Duna (Nagy-Duna) mentén terll el.
Magas vizallaskor a felesleges vizet szivattyutelep emeli 4t a Dunéba.

A harmadik 6bldzet Dunaremete és Lip6t kdzott helyezkedik el. Fontos viztaroldja
a Lipdti-td. Ma a termalkat felesleges vizét is a tdba engedik, aminek kévetkezménye,
hogy a t6é vizszintje 40 cm-rel megemelkedett. Eredetileg a Nagy-Dunaba vezették a
vizet, de ma a Hédervar—Vadaskerti csatornaba juttatjak. igy a vizet 6ntdzésre jobban
fel lehet hasznalni. A felesleges viz a Mosoni-Dunaba kerdil.

A negyedik 6blozet az Als6-Szigetkdz. Ezen a teriileten a legtdbb a fakaddviz. Az
Oblozet f6 Gt6ere a 24 km hosszU Szavay-csatorna, amelyhez a Zamolyi, Révfalusi és a
Bécsai csatorna csatlakozik. Az 6blézetnek 6t szivattyutelepe van.

A talajviz a mez6gazdasagi termelésben is nagy szerepet jatszik. Egyik szerepe, hogy
az aszalyos id6ben is ardanylag magasan allo talajvizb6l béséges vizet vehetnek fel a
novények. A masodik, hogy a vizigényes ndvények 6ntozése a Szigetkdzben felszini
vizekb6l vagy csékutakbdl konnyen megoldhatd. A cs6kutas 6ntdzés 1960-ban indult
meg. Mosonmagyarovar kornyékén és a Szigetkdzben létesitettek cs6kutakat. A kutak
vizhozama 0,5-1,5 m depresszié mellett 1200-15401/perc volt (Varga |. —Si-
meg i M. 1961). Ez az lland6 vizmennyiség az 6ntdzést konny(ivé és rentébilissa
teszi. A kutakat szarazfrasi eljarassal és vert cs6kitépitési eljarassal létesitették. Ez
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13. kép. Ontozott kaposztafoldek a bacsai hatarban

14. kép. A lip6ti mélyfaras melegvizére telepitett meleghazak
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utébbi koltségei altalaban egyharmadat teszik ki a szarazflrasi eljarassal késziilteknek.
A Kkisérletek azt igazoltak, hogy a durva kavicsrétegekben a szarazflrasos eljaras sok
nehézségbe (tkozik, tehat a masik eljaras gazdasagosabb. A Szigetkoz teriiletén mind a
felszini, mind a felszin alatti vizek igen nagy lehet6séget biztositanak az ©ntdzés
szamara. A lehet6ségeket még csak kis részben hasznaljak ki (13., 14. kép).

A Szigetkdz talajvizének kémiai tulajdonsagait dontéen az hatarozza meg, hogy a
viztartd réteg legtébb helyen durva kavics, amibél a viz kevés asvanyi alkatrészt tud
kioldani. Ezért a talajviz kémiai Osszetétele a felszini vizekhez hasonlé marad. A
talajviz a Szigetkdzben enyhén kalcium-hidrogénkarbonatos, és oldottso-tartalma
kicsiny (atlagban 350 mg/1 alatt marad). Kedvez8, hogy a talajviz nem kemény és nem
nagyon lugos, de kellemetlen az a tény, hogy elég gyakran vasas.

E) Novényzet

A Szigetkbz a magyar vagy pannoniai floratartomany (Pannonicum) Alféld
(Eupannonicum) fléravidékéhez, a Kisalfdld (Arrabonicum) flérajardsdhoz tartozik
(So6 R. 1960). A kisalfoldi florajaras tulterjed a Szigetkdzon, mert ide tartozik a
Csallokdz, a Mosoni-siksag, a Hansag, a Rabakoz és a Gyr—T atai teraszvidék is.

A Szigetkoz teriiletét eredetileg hatalmas ligeterd6k boritottdk. A ligeterd6ket az
él6 vizek, a lefiz6dott Duna-d4gak, a morotvak hinarszovetkezetei, a nadasok és a
sasrétek szakitottdk meg. A folyton valtozé zatonyok egy-egy ideig ndvényzet nélkil
allottak, de kialakuldsuk utidn rajtuk hamarosan ndvények telepedtek meg. A
Séaraspuszta—Bacsa kozott huzédd futohomok terliletén parkos szaraz erdd telepedett
meg, amelyben pusztai gyeppel boritott tisztdsok valtogattak az erd6t.

A taj vegetécidja nagy valtozason ment keresztlil. Az armentesitések, lecsapolasok
utdn az erd6k legnagyobb részét kiirtottak. Ma méar csak a Nagy-Duna és a
Mosoni-Duna arterein és szigetein taldlunk 6sszefiiggé nagyobb erd@seégeket. Az
arvizektdl védett tertleteken, tehédt az arvizvédelmi toltéseken belil az egykori erd6k
helyét tdlnyomo részben jol termd szantofoldek, kismértékben legel6k foglaltak el.
Csupéan a morotvakat, a holtagakat és az ezek legmélyebb részén kidsott csatorndkat
kisérik vizinovények, nadasok és fasorok vagy kisebb erd6k, az egykori eredeti
ndvényzet maradvanyai.

A viz uralma aldl kikeriil6 teriileteken a névénytakaro fejl6dése, vagyis a tarsulasok
egymasutanja (szukcesszié) gyorsan megy végbe. A Duna zatonyain, szigetein a foly6
gyors feltoltd munkaja kovetkeztében hamar megjelennek az elsé névények. Els6nek a
torpekdka (Nanocyperion) és az artéri gyomtarsulasok (Chenopodion fluviatile)
jelennek meg, amelyeket bokorfiizes (Salicetum triandrae, Salicetum purpureae) kdvet,
majd kialakul a flz—nyar ligeterd6 (Salicetum albae-fragilis). A tovabbfejl6dés a
szil—k6ris—tdlgy ligeterd6hoz (Querceto—UImetum hungaricum) maér igen ritka, mert
az emberi beavatkozas csak az alacsonyartér arviz jarta teriiletein hagyta meg az erdét.
A magasabb szintek erdeit kiirtottak, helyiket ma szant6féldek foglaljak el.

A viztdl elzart morotvak feltdlt6dése lassu, a hinarvegetaciotol (Salvinio-Spiro-
deletum, Hydrochari—Stratiotetum, Sparganio-Batrachietum fluitantis, Nymphae-
etum albo—luteo) a nadasokon (Fragmitio communis) keresztil a magassas-tarsulasok-

53



24. dbra. A Szigetkdz morotvainak ndvényzete

A = feltdltott morotva Kisbacsa mellett; B = a Holt-Duna feltdlt6dése Vamosszabadi és Bacsa kozétt; C= adunaszegi Holt-
Duna feltolt6dése Dunaszeg mellett; D = a dunaszegi Holt-Duna feltolt6dése a K-i részén; 111 = nadas (Scirpeto-Phragmitetum; 1V = ma-
gassasos (Caricetum acutiformis-ripariae); VI = nedves rét (Festucetum pratensis); X1 = fliz-nyar ligeterdd (Salicetum albae-fragilis);
XV = szantéfoldek; Cs = csatorna



hoz (Magnocaricion elatae) és bokorflizesekhez vezet. Meg kell jegyezni, hogy a
nadat gyakran gyékény (Typha latifolia, T.angustifolia) vagy kéka (Schoenoplectus
lacustris) vagy mindkett6 helyettesiti. Nedves id6ben a szukcesszio6 megfordulhat, és
degradacio léphet fel.

1965-ben a hosszan tart6 magas vizallas, ill. belvizek nyoman a régebben mez6-
gazdasagi muivelés ald vett szantéféldek jelent6s teriiletén megjelent a nad vagy a
gyékény. A medvei m(iat és Patkanyos-major kozott a szantéfoldeken nagyobb
terlileteken nétt gyékény (Typha latifolia). Minthogy a kdvetkez6 év, 1966 is nedves
volt, majdnem két évig megmaradt a gyékényes teriilet. Az Asvanyrarétél K-re fekvé
alacsonyartér felszantott teriiletein a nad, a gyékény és a sés telepedett meg.

A szukcesszid kiulonbdz6 fokozatait jol lehet tapasztalni a dunaszegi Holt-Duna
morotvajaban és a feltdltédés kilénbdz6 stadiumaban levé morotvak metszetrajzain
(24. abra).

A Szigetk6z megmaradt erdéségeinek vizsgalatdval Karpati |.-Karpati
I.-né (1958) foglalkozott (25. &bra). A Duna-artér erd6tipusait a kovetkez6
tarsulascsoportokba osztottak:

A) Flizesek (Salicion albae So6 [1930 n6mén nundum] 1940).

B) Elegyes ligeterd6k (Ulmion Simon, 1957).

C) Laperddk (Almon glutinosae Malcuit, 1929).

A flizesek tarsulascsoportjat két bokorfiizes-tarsulasra és a fliz—nyar ligeterd6kre

kuldnitik el.

25. dbra. A Duna arterének jelent6sebb erd6tipusai Karpati |.-Karpdati 1.-né (1958)
szerint
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A harom tarsulascsoporton belll 12 tipust kilénbdztetnek meg, amelyek koézil a
legfontosabbak a kdvetkezok:

A) |. Vords (csigolya) flizbozét (Salicetum purpureae Wendbg.-z. 1952) tarsulashol:

1. Veresgy(rlisomos tipus (Cornus sanguinea typ.). Cserjeszint 4-7 m magas. Az uralkodé
vorosfiiz mellett a legfontosabb fajok: hamvas éger (Aims incana), veresgyr(isom (Cornus
sanguinea), egybibés galagonya (Crategus monogyna). Zatonyszigeteken és a Duna-meder magasabb
partszegélyein alakul ki. Szerkezet nélkili oOntéstalaja 1,5-2% humuszt, 10-22% CaCO03-ot
tartalmaz. Jelent6ségét az adja, hogy helyére sikeresen telepithetd' a késén fakadé (Populus
canadensis v. serotina) és a koran fakad6 (P. canadensis v. marylandien) kanadai nyar, hegyesfogu
kéris (Fraxinus oxycarpa),s6t még a kocsanyos tolgy (Quercus robur) telepitésével is eredményesen
prébalkozhatnak a magasabb teriileteken.

2. Nyari t6zikés tipus (Leucojum aestivum typ.). Cserjeszintje 2-4 m magas. Cserjeszintjében a
vords fliz (Salix purpurea) uralkodik. Jellemz8, hogy gyepszintjében a tavaszi aspektusban
tomegesen jelenik meg a nyari t6zike (Leucojum aestivum). Mellette jellemz8 novényfajok: a
mocsari aggof( (Senecio paludosus),a réti kakukktorma (Cardamine pratensis), a kis békakorsd
(Sium erectum), a sarga nészirom (Iris pseudacorus), a posvany sas (Carex acutiformis) és a réti
ecsetpazsit (Alopecurus pratensis). Ez a tipus f6leg morotvakban alakul ki. Talaja nagyobb
mennyiségl, 3—5% humuszt (20-40 cm-es felsd szintben) és 10-20% CaCO03-at tartalmaz. Helyén
fehér fliz (Salix alba), a magasabb tertileteken nemes nyarak telepitheték eredményesen.

Il. A partmenti bokorflizesek (Salicetum triandrae Male. 1929) tarsulashol:

3. A mandulalevel(i fiizes tipus (Salix triandra typ.) jelent6sége kicsi, mert kialakuléban levé
fiatal artéri hordalék ndvénytarsuldsa, amelynek teriiletén csak a bokorflizesek élnek az éves
periédusonkénti hosszl elarasztas és humuszmentes talaj miatt.

II. A fiz-nyar ligeterd6 (Salicetum albae-fragilis 1 ssler 1926) tarsulasban nyolc tipust
kuldonboztetnek meg, amelyek kdzul a legelterjedtebb:

4. Hamvasszedres tipus (Rubus caesius typ.). Lombkoronaszintjében a fehér f(iz (Salix alba) az
uralkodd, de a fekete nyar (Populus nigra) és ritkdn a hegyesfogi kdris (Fraxinus oxycarpa) is
eléfordul. Cserjeszintje hianyzik vagy igen gyér. Gyepszintjében az athatolhatatlan szdvedéket
alkot6 hamvasszeder (Rubus caesius) uralkodik. Ezt néha a cserjeszinthez soroljak. Jellemz§
novényei még a vizparti angyalgyokér (Angelica silvestris), a pénzlevell lizinka (Lysimachia
nummularia) és a fekete nadalyt6 (Symphytum officinale). A talaj humusztartalma 1-1,5%,
CaCO03-tartalma 10—40% kozott valtozik. A Duna-artér legelterjedtebb tipusa a Szigetkdzben.
Erdésitésnél a fehér fiiz (Salix alba), nemes nyarak és a hegyesfogl kérisjohetnek szamitasba.

5. Veresgy(rlisomos tipus (Cornus sanguinea typ.). Lombkoronaszintjében uralkodé a fehér f(iz
(Salix alba), a fekete nyéar (Populus nigra); szérvanyosan a hegyesfogu kéris (Fraxinus oxycarpa), a
vénic szil (UImus laevis) és a kocsanyos tolgy (Quercus robur) is el6fordulnak. Cserjeszintjében a
veresgy(rlisom (Cornus sanguinea), a fekete galagonya (Crategus nigra), az egybibés galagonya
(Crategus monogyna), a kanya-bangita (Viburnum opulus) el6fordulasa jellemz6. Gyepszintjében
az erdei szalkaperje (Brachypodium silvaticum), a sz6ros kenderkef(i (Galeopsis speciosa), a ragad6s
galaj (Galium aparine), a pénzlevelii lizinka (Lysimachia nummularia) és a tyakhar (Stellaria media)
tomeges. A fliz—nyar ligeterd6k legmagasabb term@hely( tipusa. Csak magas vizallas idején kerdl
talaja viz ald. Ezért aranylag nagy, 2-4%-os a talaj humusztartalma, a CaC03-tartalom is magas.
Teriiletén a fehér fliz, a nemes nyarak, valamint a kocsanyos tdlgy, a hegyesfogl kéris és a szilek
telepitése eredményes.

B) Az elegyes ligeterd6k (Ulmion Simon 1957) tarsulascsoportban két tarsulast:

IV. aszil-k6ris-tdlgy ligeterdd't (Querceto-Ulmetum hungaricum So6 1955) és

V. az artéri irtascserjést (Solidagineto-Cornetum sanguineae Karp . 1. 1957), nyolc tipust
éshat altipust irnak le. A tipusok koziil jelentdsebbek:

6. Erdei szalkaperjés tipus (Brachypodium silvaticum typ.). Lombkoronaszintjében a kocsanyos
tolgy (Quercus robur), a fehér nyar (Populus alba), a hegyesfogu kéris (Fraxinus oxycarpa), a
mezei szil (Ulmus campestris), a vénic szil (Ulmus leavis) szerepelnek. Cserjeszintje fajokban
gazdag. A veresgy(risom (Cornus sanguinea) dominéal, de el6fordul még az egybibés galagonya
(Crategus monogyna), a kéanya-bangita (Viburnum opulus). Gyepszintjére jellemz8 az erdei
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szalkaperje (Brachypodium silvaticum), a ritkas sas (Carex remote), a zdldes séas (Carex divulsaj, az
erdei sas (C. silvatica), a ragadés galaj (Galium aparine). A szil-kdéris-tdlgy ligeterdd' legelterjed-
tebb tipusa. Terlletét csak igen magas vizéallaskor onti el a viz. Talaja a legfels6 30—40 cm-es
rétegben 3-5% humuszt tartalmaz, CaCO03-tartalma 10-30%. A Kkitermelt szil-kéris-tolgy
ligeterd6k helyére az 6shonos fafajokat és a nemes nyarakat eredményesen lehet telepiteni. Az
utébbiak azonban mar nagyon kiszoritottdk az éshonos fajokat.

7. Szagosmiigés tipus (Asperula odorata typ.)., Lombkoronaszintjében a gyertyan (Carpinus
betulusj is el6fordul, ez kilénbdzteti meg a tobbi szil-kéris-tolgy ligeterd6tél. Cserjeszintjében
veresgy(rlisom (Cornus sanguinea) dominal, de jelentds a kanya-bangita (Viburnum opulus), az
egybibés galagonya (Crategus monogyna) és a csikos kecskerdgé (Evonymus europaeus) is.
Gyepszintjében a szagosmiige (Asperula odorata), a gombernyd (Sanicula europaea), a farkassz616
(Paris quadrifolia) és a pettyegetett tudéf(i (Pulmomria officinalis) a jellemz6 fajok. Talaj-
adottsagai és felhasznalasa az el6bbi tipussal, az erdei szalkapeijés tipussal egyeznek meg.

8. Gydngyviragos tipus (Convallaria majalis - Polygonatum latifolium typ.). Lombkorona-
szintjének fajai az erdei szalkapeijés tipuséval egyeznek meg. Gyepszintje killdndsen a tavaszvégi
aspektusban nagy boritasfokd (70-90%). Jellemz6 fajai a gydngyviradg (Convallaria majéalis), a széles
levelli salamonpecsét (Polygonatum latifolium), a tavaszi csillagvirag (Scilla bifolia), a hévirag
(Galathus nivalis) és a sarga boglarka (Ranunculus ficaria). Teriletét csak a legmagasabb vizallasok
idején rovid ideig boritja el a viz. Humusztartalma a fels6 szintben 3,5—5%, CaC03-tartalma magas.
Ujratelepitésnél az 6shonos fafajok (elsésorban a kocsanyos télgy) jénnek széamitasba, de nemes
nyarok is eredményesen alkalmazhatdk.

C) A tanulméanyban ismertetett laperd6k (Alnion glutinosae Malcuit 1929) tarsulés-
csoportjan belul leirt két tipus csak kivételesen fordul el; botanikai szempontbél jelentds, de
tajokoldgiai szepontbél elhanyagolhatd.

A Szigetkoz terlletének 14%-4t foglalja el az erdd, melybdl a bokorflizesek és a
fliz—nyér ligeterd6k 42%-kal, a szil—k6ris—dlgy ligeterd6k 22,3%-kal, a nemes
nyarasok 25,2%-kal részesednek. Az akacosok (7,1%), valamint az erdei- és fekete
fenyvesek (3,4%) jelentéktelen szerepet jatszanak. Az erddteriilet kétharmad részén
értékes hazai és nemes nyar, tovabba f(iz és égerallomany diszik. A nemes nyarok
telepitése az elsd vilaghabor( utan kezd6dott, azota folytatddik, s6t fokozodik is. A
nemes nyarasok zomét korai vagy koran fakad6 kanadai nyar (Populus canadensis v.
marylandica, Ujabban Populus euramericana cv. rmrilandica) és kései vagy késénfakadd
kanadai nyar (Populus canadensis v. serotina, Ujabban Populus euramericana cv.
serotina) alkotjak, de més fajtakat is felhasznalnak (Keresztesi B. 1968).

A Séraspuszta—B4csa kozotti parti dinék homoki ndvénytarsuldsai az ember
beavatkozasa kovetkeztében elpusztultak, legfeljebb Kisbacsa hazai kozott, nem
movelt helyeken, utak szélén maradt meg néhany eleme a régi asszociacionak.
Gyakorlatilag azonban semmi jelent6sége nincs ennek a névényzetnek.

F) A Szigetkoz talajai

A Szigetkdz talaja a Duna hordalékan alakult ki. Az eredetileg laza szerkezet(
(homok, homokos iszap, iszap) dunai ontésb6l kialakult talajok fejl6dése a tsz. f.-i
magassagtol, a talajviz mélységétdl és a viz mozgasatdl flgg.

A Duna a Kisalfold sikjara érve lerakta meszes hordalékat. A hordalék mennyisége
és Osszetétele a folyd vizmennyiségétél fiiggéen valtozott. Durvabb, finomabb homok,
homokos iszap, homok- és agyagrétegek valtakoznak a Szigetkdzben. igy er6sen
rétegezett ontéstalajok jottek létre.
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A Szigetkdz talajai, mint minden dunai 6ntés, karbonatosak. A CaC03-tartalom
altaldban 5-15% kozotti, de jelent6s terileteken 15-25%. Vannak kis teriletek,
amelyeknek a karbonéattartalma meghaladja a 25%-ot is, de ugyancsak kis terlletet
foglalnak el az 1-5% CaCO03-ot tartalmazé talajok. Eppen ezért a Szigetkoz teriiletén
meszezéssel valo talajjavitasra sehol sincs szilkség (Géczy G. 1968). A karbonat-
tartalom kovetkeztében a szerves anyag felhalmozasa kénnyen megy végbe.

A mélyebben fekv részeken, ahol a talajviz a felszin kdzelében helyezkedik el, réti
talajok alakultak ki.

A magasan fekv6 teriileteket csak ritkan, legfeljebb a nagyobb arvizek alkalmaval
boritotta el a viz. Ezért mar koran megindulhatott a talajképz6dés folyamata, és mar
régen szant6foldi mlvelést folytattak rajta. Itt csemozjom talajok alakultak ki. Az
ltaldban igen jo vizvezetési talajokban a felhalmozddasi szint csak ritkdn mutathatd
ki. A Duna é&radasai alkalmaval bekdvetkez6 vizboritasok idején ugyanis mindig
fennallt bizonyos fokd kiegyenlitédés a kiilonbdzd szintek abszorpcios komplexuma
kozott.

Egyes terileteken, ahol nemrég tértek at a szantofoldi mdivelésre, vagy ahol még
most is legel6-, kaszalo- vagy erd6hasznositas a jellemz6, a fiatal dunai éntéseket
talaljuk tobbé-kevésbé eredeti, nyers allapotban. A Szitds-domb fatdhomok-teriilete
csemozjom jellegl homoktalajaival kivétel.

A Szigetk6zben tehat a kovetkez6 talajfajtdkat taldljuk: 1. ©Ontéstalajok, 2.
csemozjom talajok, 3. réti talajok, 4. csemozjom jellegl homoktalajok.

1. dntéstalajok

Az ontéstalajok (humuszos dunai dntéstalaj) altalaban fiatal hordalék lerakodasaval
keletkeztek. Az Gjabb és Ujabb hordaléklerakodas kovetkeztében nem alakulhatott ki
az éghajlatnak és a ndvényzetnek megfeleld talajtipus. Ezt az isjelzi, hogy az altalajban
gyakran kiilonb6zé mélységben (20, 70, 100 cm mélyen) eltemetett talajrétegeket
taldlunk. Ezeket egy-egy Ujabb aradés eltemette, és a felszinre nyers hordalékot rakott,
amelyen Ujra megindult a talajképz6dés. llyen eltemetett talajrétegeket vagy humuszos
szinteket gyakran talalunk pl. Kisbajcs, Vének kdzségek hatardban. Az eltemetett
humuszos szinttel rendelkez6 dntéstalajok térképezése nehéz, mert csak elszigetelten,
kisebb foltokban fordulnak el6. Termelési értékiik nagyobb, mint az ontéstalajoké,
mert tapanyag-ellatottsdguk kedvez6bb, kilondsen akkor, ha az eltemetett humuszos
szint a felszinhez kozelebb helyezkedik el. A talajon tenyészett névényzet kialakitott
egy 20-40 cm vastag gyengén humuszos réteget. Tekintettel arra, hogy genetikai
fejlédésik kezdetén tartanak, hatarozott genetikai szintekbdl allo talajszelvény nem
kilénboztetheté meg.

A Szigetkdz oOntéstalajai meszes oOntéstalajok, féként fiatal Ontésiszapbdl és
ontéshomokbdl allanak. A feltalaj legnagyobbrészt valyog, agyagos valyog, kisebb
részben homokos valyog; az dntéshomok igen ritka. Az altalaj valyog, homokos vélyog,
nehol agyagos valyog. Nagyon jol vezetik a vizet, de rosszul tartjak meg. Az altalajban
ritkan mészkivalasokat és mészk&padokat is taldlunk. A széda és a sd kéros
mennyiségben nem fordul el6. A foszfor- és nitrogénellatottsdg gyenge, a kalium-
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tartalom Kielégit6. Termelési értékik kdzepesnél jobb, ill. jo, ami természetesen a
mechanikai 6sszetételt6l fligg. Termelési értékiket noéveli, hogy kénnyen és olcsdn
ontozhet6k. Tapanyagokban szegények, azonban minden mdtragya kitlinéen érvé-
nyesil rajtuk. Ezeken a talajokon alakithatd ki hazank egyik legfontosabb zoldség-
termeszt6 korzete.

2. Csemozjom talajok

Csernozjom talajok (régebbi elnevezés: ontésen kialakult mez&ségi talajok) képz6d-
tek azokon a teruileteken, amelyek tsz. f.-i magassadguknél vagy helyzetiknél fogva
(tavolabb a Dunatdl) kevéshé szenvedtek mar a szabalyozas el6tt is a Duna aradasaitdl.
A morzsés szerkezet kialakitdsdban a humusz mellett a kalcium is részt vesz.
Stefanovits P. osztidlyozasa szerint a vékony, ritkdbban a kézepes humusz-
réteg(i réti csernozjom talajok valtozataba lehet 6ket sorolni. A talaj humuszos rétege
vékony és vilagos sziirkésbarna, atmeneti szintje pedig vastag (Stefanovits
P. 1963).

A talaj anyaga valyog, néhol homokos valyog, kisebb foltokban agyagos valyog.
A fels6 valyogrétegek vastagsaga igen kiilonboz6, alattuk néhol méar 1 m mélységben
kavics fordul el®.

A feltalaj szerkezete altaldban morzsas. Vizgazdalkodasa elég j6. Az Arany-féle
kotottségi szdmhoz viszonyitva a kapillaris vizemelés értékei igen magasak. A
vizmegtartd képesség értékei a szerves anyagot tartalmazd feltalajpan magasak, az
altalajban alacsonyak.

A kémhatas gyengén llgos. A szénsavasmész-tartalom igen magas. A feltalajban 25%
koruli az értéke, csak kevés helyen marad a 20% alatt. A C szint fels§ részén
kulénb6z6 mértékld CaC03-felhalmozddas fordul eld.

Szddat, sét karos mennyiségben nem tartalmaz. A kénnyen oldhatd (felvehetd)
nitrogén- és foszfortartalom igen alacsony, csak a miitragyazott teriileteken kielégitd
mértékl. A kaliumellatottsag kdzepes. A talajok termOképessége kozepes, ill. annal
jobb. A talaj termelési értékét a term@réteg vastagsaga hatarozza meg.

3. Réti talajok

Réti talajok (6ntésen kialakult réti talajok) a Szigetkdzben tekintélyes teriileten
fordulnak eld. éntésen alakultak ki, ezért meszes réti talajok. Mésztartalmuk éltalaban
magas, 20-25%, csak az allanddan vizes altalajban cstkken 10-15%-ra. A humuszos
réteg 30-60 cm koOzotti vastagsdgl. Alatta gyakran mészatkés (mészkBpados) réteg
kovetkezik. Vékony humuszos rétegilk fokozatosan megy at az altalajba, amely
csaknem kivétel nélkal szirke iszap, homokos iszap. Az iszapos rétegben aranylag
magasan, 100-150 cm-es mélységben, a Dundhoz kdzelebb 100 cm felett jelentkezik a
talajviz. A magas talajviz miatt a talajlakd allatok keverd és szell6ztet6 munkaja
elmarad, krotovinak nincsenek.

A talaj szerkezete szarazon tomOdoétt, repedésre hajlamos; a szantoféldi mivelés
alatt allo teruileteken a feltalaj morzsasodo, mashol poliéderes térésd.
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A feltalaj agyagos, de iszappal kevert, igy konnyebben mivelhet6. Vizvezet§
képessége nem olyan rossz, mint a tipusos réti talajoké, és a viztartdé képességik sem
olyan magas. Kozelebb allanak a csernozjom réti talajokhoz. A talaj vizellatasa jo,
inkabb a vizelvezetés okoz gondot.

A talaj kémhatdsa gyengén lagos. A foszfor- és nitrogénellatottsag gyenge, a
kaliumtartalom kielégit6.

4. Csernozjom jellegli homoktalajok

Csernozjom jellegli homoktalajok (régebbi elnevezés: homokon alakult mez@ségi
talaj) Gy6rt6l E-ra kis teriileten, a Szitds-dombok terliletén, tovabba Gyérladamértol
E-ra és ENy-ra fordulnak el6. Az eredeti felszin folé telepiilt futbhomokbuckak
teruletén alakultak ki. A szitds-dombi feltdrdsokban eltemetett fosszilis talajrétegek
talalhatok, ami arr6l tantskodik, hogy a homokmozgas tdbb izben megindult.
Kiterjedése nem jelent8s, mert nagy részét GyOr kilvarosai, Révfalu, Kisbacsa, Béacsa
lakonegyedei foglaljak el. Biodinamikaja tulsdgosan heves. A belé keriilt szerves
anyagokat a baktériumok gyorsan elbontjdk. Minthogy a talajviz nincsen mélyen, a
mélyebben gydkerezd névények bdséges talajvizhez jutnak.

Ezen a terileten a vaztalajok f6 tipuséba tartoz6 gyengén humuszos karbonatos
homoktalajok, nagyobbrészt pedig csernozjom jellegli homoktalajok alakultak ki. A
humuszos réteg vastagsaga 30-40 cm, a humusztartalom 1-2%'. A talajszelvények egész
mélységében dominalé szerepet jatszik a homok. Az iszaptartalom hatdrozza meg a
talaj termelési értékét. Altalaban gyenge terméképességii talajok, de a talajerének
szerves és mltragyaval torténd intenziv visszap6tlasa kovetkeztében a terméseredmé-
nyeik nem térnek el jelent6sen a Szigetkdz tobbi tertletétdl. (A kilonb6z6
talajszelvények morfoldgiai leirasat és a laboratoriumi vizsgalatok adatait ,,A Szigetkdz
teriiletének tajelemei, faciesei” cim( fejezetben kdzlom.)

Az utébbi két évtizedben megkezdddtek hazankban is a talaj mikroelem-vizsgalatai.
Ebben a targykoérben Six L. (1967, 1968) és Six L.-Lukéacsy D.
(1969) Mosonmagyarévar kornyékén és a Szigetkdzben a talaj dsszes cinktartalmara és
mozgékony cinktartalméara vonatkozéan végeztek vizsgalatokat. A Szigetkdzbél
Mariakalnok és Sérfeny6-sziget kérnyékérdl begydjtott talajmintakat vizsgaltak, de a
mosonmagyarovari talajmintak vizsgalatanak eredményei is hasonldsdgot mutatnak a
szigetkdziekhez. Ez egyébként természetes, mert a Mosoni-Duna mindkét oldalén
ugyanazok a talajképz6 faktorok mikodtek a talaj kialakitdsdban. A vizsgalt talajok
Osszes cinktartalma megegyezik a hazai és a kulfoldi eredményekkel. A vizsgalatok
szerint az dsszes cinktartalom a talaj szintjében 50,4-148,8 mg/kg értékek kdzé esik.
Bizonyitja ezt a 10. tablazat.

A cink mennyisége altaldban a mélységgel csokken, amit az agyagtartalom és a
szerves anyag valtozasaval lehet magyarazni.

A 11. tablazat jol mutatja a csdkkenés altalanos tendenciajat.

A vizsgalatok szerint a Raba ontésein kialakult talajok gazdagabbak mozgékony
cinkben, mint a Duna-mentiek. Ennek val6szin(ileg geoldgiai okai vannak; igazolasara
azonban még tébb vizsgalatra van sziikség.
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10. TABLAZAT

Mosonmagyarévar kérnyéki talajok fels6 szintjének dsszes cinktartalma
(Six L. 1968, p. 143)

PH 0sszes
Mintavétel Ca0(/203 ka HUTUSZ Zn
HO0  KCL o % mglkg

1. Mériakalnok
(kaposztéaskertek) 7,78 7,63 254 41 2,25 70,4
Humuszos 6ntés

2. Maériakalnok
(egyéni) 7,77 7,84 27,4 31 1,80 57,6
Humuszos ontés

3. Mériakalnok
(belsBség) 7,75 7,75 26,7 36 0,85 50,4
Nyers dntés

4. Mériakélnok

(Bordacs) 7,80 7,57 24.8 50 3,17 84,0
ontés, réti

5. Mariakalnok
(Kiskuti-rétek) 6,67 7,57 25,9 40 2,00 65,6
Humuszos 6ntés

6. Mévar
(Lajta, Féisk.) 7,86 7,59 22,3 64 2,84 1488
ontés, réti

7. Movar
(Lajta, Zsilip) 8,02 7,79 19,1 48 1,26 96,0

Humuszos ontés

Keresztény B. (1972) a kisalfoldi talajszelvények (f6leg Mosonmagyarovar
kornyékérél és a Szigetkdzbbl) normal (n) kénsavban oldodé bor- és molibdén-
tartalmat vizsgalta. Ot talajtipust (humuszos éntéstalaj, csernozjom réti talaj, tipusos
réti talaj, lapos réti talaj, lecsapolt és telkesitett siklaptalaj) tanulmanyozott.
Megallapitotta, hogy mind az 6sszes bortartalom, mind az n kénsavban old6do
bértartalom felulrél lefelé csokken.

Az n kénsavban old6d6 molibdéntartalom tekintetében éppen ellenkez6 azeloszlas.
A legnagyobb molibdéntartalom és a kénsavban old6édé molibdéntartalom a B, BC2
vagy a C szintekben talalhato.

A tipusos réti talajban és a lapos réti talajban a molibdén oldhat6saga a vizsgalat
szerint egyenletesen oszlik meg.
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11. TABLAZAT

Duna menti talajok mozgékony cinktartalma (Six L. 1967, p. 41)

Minta- Ta_laj- Mozgékony
. szint, Ka PH CaCo03, % Humusz Zn,
vetel cm gammalg
1 0-20 41 7,9 21,7 1,95 0,06

20-40 38 7,8 29,4 0,89 0,08

40-80 34 7,6 25,6 0,44 0,09

80-100 34 7,8 26,1 0,41 0,08

100-120 36 7,8 24,0 0,27 0,06

120-150 38 7,6 26,3 0,46 0,05

3. 0-20 42 8,4 239 1,25 0,08
20-110 43 8,4 18,4 0,04 0,07

110-165 35 8,6 13,2 0,04 0,07

1. Gyengén humuszos dntéstalaj. Dunadntésen,
Mosonmagyarévar

3. Gyengén humuszos dntéstalaj. Dunadntésen,
Sérfeny6sziget

A nyomelemek vizsgalata még kezdeti stadiumbanvan. Ezért csak altalanos
megallapitasokat lehet tenni. Egészen bizonyos, hogy a részletesebb vizsgalatokkal
sokkal valtozatosabb kép alakul ki a Szigetkdz talajainak mikroelem-tartalmarol.
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Il. A Szigetkoz terUletéenek tajelemei,
faciesei

A) A tajokologiai kutatés feladata

A mikrorégidnak, azaz kistajnak tekintett Szigetkdzt az el6z8 fejezetekben az egyes
geofaktorok szerint jellemeztem. Vizsgaltam a foldtani szerkezetet, a kialakulast, a
geomorfoldgiai viszonyokat, a klimat, a vizrajzot, a novényzetet és a talajt. A
jellemzésben az altalanos vonasokat, az egész terliletre vonatkozO természetfoldrajzi
komplexum elemeit véazoltam fel. Az egyedi eltéréseket csak ott elemeztem, ahol az
altalanos kiemelése vagy az egyes elemek nagymérték({ eltérése azt sziikségessé tette. A
jellemzés azt mutatta, hogy az egész Szigetkdz egységes tajnak tekinthet6, mert ,a
kiils6 és bels6 er6k keltette anyagmozgas-folyamatok torvényszer(iségei és az altaluk
létrehozott formak tipusai id6ben és térben megkdzelitéleg azonosak” (Somogyi
S. 1964).

A tajak vizsgalatanak egyik irdnya a tajakon belili tajtipusok megéllapitdsa. A
Pécsi M. —Somogyi S.-Jakucs P. (1971) altal szerkesztett ,,Magyar-
orszag tajtipusai” (Landscape Types of Hungary) c. térkép szerint a Szigetkdz az I.
Kontinentalis erd6s—sztyeppsiksdg, uralkodb6an agrér tajtipus nagy csoportjdban a
szabélyozott arterek, azondlis alacsonyarterek liget- és laperddmaradvényokkal cso-
portbdl két tajtipust foglal magéaban: 1. 6ntésféldek tipusa, 2. réti talaju tipus. A Duna
melletti E-i, keskenyebb savot az ontésféldek tipusa, a Szigetkdz D-i, nagyobb, a
Mosoni-Duna felé es6 teriiletét a réti talaju tajtipus foglalja el a térkép szerint. Ez a
Kitind felosztas hazank teriiletének a tajbeosztasnal sokkal részletesebb és pontosabb
jellemzését adja, hiszen megjeldli a tajtipus genetikajat, felszinét, utal az éghajlatra,
ndvényzetre, és pontosan rogziti a talajfajtkat is, s még a hasznositasra is utal.
Orszagos viszonylatban a mez6gazdasagi termelés tervezéséhez is felhasznalhato.

Egy-egy taj részletesebb elemzéséhez azonban a tajtipusokat is fel kell bontani, mert
az el6bb emlitett felosztas szerint a réti talaju tajtipus sem egységes, hanem a tajelemek
vagy faciesek mozaikjaibdl all. A Szigetkdzben valéban a fenti két tajtipus az uralkodo,
de elhatarolasuk mar nem olyan egyszeri, mint az el6bb emlitett térképen, mert az
ontésfoldek nemcsak a Duna mellett talalhatok meg, hanem atnyudlnak a Mosoni-Duna
felé es6 részre is. Es forditva, a Duna kozelében is talalunk réti talajd tipushoz tartoz6
teriileteket. Eppen ezért a tij pontosabb, részletesebb megismerése a tajtipusok
tovabbi, sokoldall vizsgalatat koveteli meg. A tovabbi vizsgalat folyaman a taj-
tipusokat kisebb terlletekre, a tajelemekre, faciesekre kell felbontani, és a facieseket
kell vizsgalni és térképezni.

A tajtipus tehat nagyvonalu attekintést ad, amely a kistajon belll a legjellemz6bb
vonasokat ragadja meg. A kismérték( térképen feltlintetett tajtipusok nem adhatjak a
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kistaj részletesebb elemzését, ezért —ha a gyakorlat, a mez6gazdasagi termelés szamara
az orszagos tervezésnél részletesebb foldrajzi elemzést kivanunk adni —feltétlendl
kisebb egységeket kell vizsgadlnunk. Erre a célra a tajokoldgiai kutatds a célszeri
madszer.

A tajkutatds egyik jelentds irdnyzata a tajokolégia (Landschaftsokologie, landsaftovedenije,
landscape ecology), amely a taj, a fizikai foldrajzi komplexum (féldrajzi 6ssz-komplex) szerkezetét
és dinamizmusat allitja a vizsgalat kdzéppontjaba. A tajokoldgia abbdl indul ki, hogy a fizikai
foldrajz kutatasi targyaként leggyakrabban atajatjelolik meg (G. Haase 1964) anélkil, hogy
ezzel a fogalommal a térbeli egység nagysagrendjét 6sszekotnék.

A tajokoldgiai kutatdsok altaldban megegyeznek abban, hogy a legkisebb homogén tajak —
»azonos genezis( és felépitettségl térelemek, amelyeken a vizellatottsag, a ndvényboritottsag és a
talajtakar6 teljesen azonos” (Pécsi M.-Somogyi S. 1967), ,a geografiaiag homogén-
nek latsz6 teriiletegységek” (G. Haase 1964a), ,,a legkisebb (legelemibb) fizikai foldrajzi
egységek, amelyeket hasonld relief, azonos kézettani felépités, nedvességviszonyok, hasonlé
mikroklima, meghatarozott talajtipus és azonos névénytarsulas jellemez” (N. A. Szolncev
1962) - a kutatas targyai. A legkisebb homogén geografiai egység elnevezése azonban igen sokféle:
A. J. Schmithisen a ,Fliese”, C. Troll a ,Physiotop”, C. Troll (1950), E .
Neef (1959) és G. Haase (1961) az ,6kotop”, R. I. Ab 6li n (1929) az ,,epimorf”,
J. V. Larin (1926) a ,mikrolandsaft”, B. B. Polinov (1926) az ,elementar-
landsaft”, L. G. Ramenszkij (1948) az ,epifacies”, L. Sz. Berg (1931) a ,facies”,
A. G. Tansley (1935) az ,Okosystem” elnevezést hasznalta. A magyar irodalomba
Pécsi M. é Somogyi S. (1967) a tajelem (térelem) magyar elnevezést és a facies
(Okotop) nemzetkdzi elnevezést vezette be. Meg kell jegyezni, hogy a szovjet irodalomban ma mar
leginkdbb a ,facies” elnevezést alkalmazzdk, a német irodalomban pedig - gy latszik — az
,O0kotop” vert gyoOkeret, mert ezt a terminus technicust hasznaljak leggyakrabban, bar a
»Physiotop” elnevezés is elég gyakori.

Ha a Szigetkdzben az egyes tajalkotd tényezbket vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a
homogénnek elfogadott hordalékkup-siksagon bizonyos kiilénbségek adédnak az egyes
teruletek kozott. igy pl. a futbhomokfelszinek lényegesen kiilonbdznek a réti agyaggal
boritott mélyebben fekvd teriiletektl, a naddal bendtt morotvak és holtdgak a
magasartér szantdfoldjeitél vagy az id6szakosan vizzel boritott &rtéri erd6tél. Ha a
kistajon, a Szigetkdzon belll az 6sszes tényezdk homogenitasa altal megszabott
terlileteket, a legkisebb, legelemibb természetfdldrajzi egységeket keressiik, akkor a
mikrorégional joval kisebb egységeket, a tajelemeket vagy facieseket (Okotop)
jelolhetjuk ki (Haase G. 1964a,b; Pécsi M.-Somogyi S. 1967). A
faciesek, tajelemek vagy Okotopok azonos felépitettségl térelemek, amelyeknek
genezise, kliméaja, vizellatottsdga, névényboritottsaga és talajtakardja teljesen azonos.
Természetesen az ilyen 6kol6giai homogenitads nem fordul el nagy teriileteken még a
Szigetkdz tokéletes siksagan sem. llyen faciesnek (6kotopnak) tekinthetd pl. az artéri
erd6, mert azonos geomorfoldgiai szinten, az alacsonyartéren, a védétoltéseken beldl
fekszik, azonosak az éghajlati vonasok, s6t a mikroklima is azonos, id6nként elonti
terletét a Duna é&rvize, magasan taldljuk a talajvizet, azonos a nyers Ontéstalaj is,
amely a lerakddasok kovetkeztében allanddan Gjabb és Gjabb rétegekkel gazdagodik,
de aradaskor a humusz és a talajsok ki is lugozodnak. Ilyen faciesnek kell tekinteniink
az alacsonyartér nedves rétjeit és legel6it, a magasartér szantéfoldjeit, a morotvakat, a
holtagakat, a gatakat, az ellennyomé medencéket sth.
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A tajokologiai kutatas feladata a faciesek (6kotopok) vizsgalata, térképezése. Ez a
munka a gyakorlati élet, f6leg a mez6gazdasag szamara is hasznosithatd adatokat
szolgaltat, mert ilyen komplex jellegli vizsgalatokat mas tudomany nem végez. Sajnos,
a tajokoldgiai kutatasban nem alakultak még ki egységes, egzakt modszerek. Abban
sem altalanosak a nézetek, hogy milyen mérték( legyen a tajokoldgiai térkép.
Természetesen minél részletesebb a térkép, a mez6gazdasag annal jobban felhasznalhat-
ja, ill. annal tobb kisebb részlet abrazolhat6. Vizsgalataim soran 1 :25 000-es
léptékben készitettem el a geomorfoldgiai és a tajokologiai térképeket. Az a tapaszta-
latom, hogy ezek a térképek a mai magyarorszagi viszonyok k6zott jol hasznalhatdk.
A kés6bbiekben kisérletet kell végezni arra vonatkozéan, hogy a nagyobb léptékii,
pl. 1:10 000-es térképek hogyan hasznalhatok fel.

Ez a vizsgélat, ill. térképezés elddnti egyuttal azt is, hogy mekkora lehet az a
legkisebb egység, facies, amelyet még vizsgaim, térképezni lehet és kell. Tehat a facies
alsé hatara vizsgalataimndl az a terllet, amelyet az 1 :25 000-es térképen még
abrézolni lehet.

B) A tajelemek (faciesek) vizsgalata

A tajokoldgiai kutatds mddszereiben és ndmenklatirajaban igen nagyok az eltérések. Ha még a
legkisebb homogén geogréfiai egység elnevezésében is a sokféleség uralkodik, akkor elképzelhetd,
hogy mennyire sokfélék a kutatds modszerei. Mind |I. P. Geraszimov (1968),
mind E. Neef (1967a) hangsilyozza az olyan egzakt vizsgalatok sziikségességét, amelyek
alapjan valamely geofaktor megvaltozédsa vagy megvaltoztatasa esetén a foldrajz a tdjak vagy
faciesek valtozasar6l megalapozott prognézist tud adni.

A kutatasi médszerek lényegét E. Neef (1962, 1964) harom tényezd: 1. a vegetacid, 2. a
talajtipus és 3. a talaj vizhéaztartasa vizsgéalatdban latja; G. Schmidt (1964) a domborzatot
tartja kiemelkedéen fontosnak. A tobbi geofaktor szerinte egymassal egyenrangl. A szovjet
kutaték a természeti tényezGket dkonémiai faktorok vizsgalataval egészitették ki.

Mindezek arra mutatnak, hogy egységes vizsgalati mddszerekr6l nem beszélhetiink.
A munka végzése kdzben az a véleményem alakult ki, hogy a médszerek a kistajat vagy
mikrorégiot kialakitd geofaktorok osszetételétSl is fiiggnek. Elénk reliefli domb-
vidéken a geomorfoldgiai vizsgalatnak dént6 vagy legalabbis kiemelked6 szerepe lehet.
Tokeéletes siksagon a talajfoldrajzi vizsgalatnak juthat dont6 szerep, de atdbbi tényezé
sem hanyagolhat6 el.

1. Geomorfoldgiai vizsgalatok

A Szigetkdz intenziv mez6gazdasagi molvelés alatt all6 tokéletes siksag. A
geomorfolégiai vizsgalatoknak ezért latsz6lag nincs nagy jelent6sége. Ez azonban csak
latszat, mert a geomorfolégiai tényez8ktdl fligg a talaj vizellatottsaga, a talajviz szintje,
az évenkénti rendszeres elarasztds lehet6sége vagy a belvizek kialakulasa. A két
tényez6, a geomorfoldgiai viszonyok és a talajviz szabjak meg a természetes
novénytakarot, ill. dontik el azt, hogy folyik-e valamely terlileten szantofoldi
novénytermesztés vagy sem.
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A geomorfol6giai viszonyok jelent6s szerepe miatt feltétlenul sziikség volt
geomorfoldgiai vizsgalatokra, amelyek alapjan elkészilt a teriilet geomorfologiai
térképe (26. abra). A geomorfoldgiai vizsgalatok és a térkép alapjan faciesek és

26. dbra. Az Als6-Szigetkdz geomorfoldgiai térképe (Szerk.: G dcsei 1)
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1 =alacsonyartér, iszap; 2 = alacsonyartér, homok; 3 = magasartér, iszap; 4 = futbhomok
felszin; 5 = morotva vizzel; 6 = morotva nadassal; 7 = morotva erdével; 8 = morotva réttel;
9 = fattyGag; 10 =zatony; 11 = kavicsos folydmeder; 12 =homokos folyémeder; 13 = i-
szapos folyémeder; 14 = telepiilés; 15 =homokbénya, kavicshanya; 16 =arvizgat;
17 = sarkantyd; 18 = f6bb Gtvonal



faciesrendszerek kildnithet6k el. Geomorfologiai vizsgalattal elkulonithetjiik a teriile-
ten talalhatdé harom szintet: magasartér, alacsonyartér és az alarendelt szerepet jatszd
futdhomok felszineket. Ehhez jarulnak a morfoldgiailag és vizrajzilag j6l elkilénithetd
morotvdk és holtdgak. A geomorfoldgiai térkép megrajzoldsa mar igen fontos
tdmpontot ad egyes faciesek elkulonitésére és kiteqedésére. Ez a vizsgélat és térképezés
adja meg az alapjait az antropogén faciesek vizsgalatanak is. A geomorfoldgiai vizsga-
lat alapjan kialakitott faciesrendszereken (6kotopstil) beliil més vizsgalatokkal, pl.
mikroklima-, vizrajzi, novényfoldrajzi, talajfldrajzi vizsgalatokkal lehetséges az egyes
faciesek tovabbi elkulonitése.

2. Mikroklima-vizsgalatok

A féciesek elkilonitésére mikroklima-vizsgalatokat végeztem. A mikroklima-
méréseknek kettés céljuk volt: az egyik, hogy az adatokkal hozzajaruljak a Szigetkoz
mikroklimatikus sajatossagainak megismeréséhez; a masik, bizonyitsam azt, hogy az
egymastol aranylag Kkis tavolsagra elhelyezked6 féaciesek kozott a mikroklimaban
mUszerrel mérhetd kilénbségek vannak. A vizsgalatokhoz, az adatok feldolgozasahoz
Jakucs P.—Marosi S.—Szilard J. (1964, 1967) modszereit hasznal-
tam fel.

A méréseket 1969. szeptember 1-én 17 6rat6l szeptember 2-an 17 6rdig végeztiik. Hat
alloméson mértik a hémérsékletet, a parolgast és a szélsebességet. A hémérsékletet minden
alloméason négy szintben: a talajban 5 cm mélységben, a talajfelszinen 20 cm és 100 cm magassagban
mértiik. A parolgas mérését 20 cm és 100 cm magassagban, a szélsebességét 100 cm magassagban
végeztiik. A hémérsékletet 0-50°-ig terjedé higanyos bothémérével, a parolgast Piche-féle
evaporiméterrel, a szélsebességet 6sszegezd kanalas szélmérével mértik.

A mikroklima-allomasokat a 14-es szamu, Gyér—Medve m(iat mentén, a Nagy-Duna
kozelében helyeztik el ugy, hogy kézilik kett§ az arvizvédelmi toltéseken belil az
idénként viz ala kerul6 arterlletre jutott. A masik négy allomast az arvizvédelmi
toltések &ltal védett teriileten részben az alacsonyartér, részben a magasartér
facieseinek terilletére telepitettiilk. Az &llomasokat E-D-i iranyban helyeztiik el, ami a
térszin E felé, a Duna felé valo alacsonyodéasaval all kapcsolatban. Mivel az egyes
faciesek nem szabélyszeriien valtakoznak E-D-i iranyban, a mikroklima-allomasokat is
eltoltuk Ny-K-i iranyban.

A mér6allomasok kdzvetlen kérnyezetét a kovetkezdkkel jellemezhetjiik:

1. Artéri erd6 a Duna arvizvédelmi gatjain belill. A teriiletet magas vizallaskor elénti a Duna.
Talaja Ontéstalaj, amelyre évenként Gjabb hordalékréteg rak6dik. Humuszban szegény, igen vékony
szint. NOvényzete fliz—nyar ligeterd6 (Salicetum albae-fragilis). Cseijeszintjére a veresgy(ir(isom
(Comus sanguinea), az egybibés galagonya (Crategus monogyna), gyepszintjére a ragadds galaj
(Galium aparine), a pénzlevel( lizinka (Lysimachia nummularia) és a hamvasszeder (Rubus caesiusj
ajellemz6 fii. kép}.

2. Morotva az artéri erd6ben a Duna arvizvédelmi géatjain belll. Az &lloméast kdzvetlenil a
morotva szélén helyeztik el az erd6 szélét6l 6 m-re. Novényzete s(irlin nové gyékény (Typha
latifolia). A talajviz néh&ny cm-re volt a felszin alatt. A felszint elpusztult ndvényi részek
boritottak, amelyek dsszekeveredtek az iszappal (16. kép).
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15. kép. Mikroklimamérd
allomés az artéri erdében

T6. kép. Mikroklima-alloméas az artéri erd6 morotvajanak szélén



17. kép. Mikroklima-allomés; nedves rét 18. kép. Mikroklima-alloméas nedves réten
flizfakkal (alacsonyartér)

3. Morotva nedves réttel az arvizvédelmi gatakon kivil. A morotva a feltdlté'désnek abban a
stadiumaban van, amikor csak a tartdsan magas vizallasnal onti el a belviz. A szantéfoldek kdzott
elhelyezked6 morotvat nedves rét boritja. Nem vontak szant6foldi mivelés ala, mert mélyebben
fekszik a kornyékénél. Talaja agyagos ontéstalaj.

4. Magasartér szantéfoldje; noévényzet hidnyzik (elé6zbleg blzat termesztettek rajta, majd
felszantottak). Talaja réti csernozjom.

5. Nedves rét flizfakkaL Talaja agyagos Ontéstalaj (17, kép).

6. Nedves rét agyagos dntéstalajjal (18. kép).

A vizsgalt terilet kozvetlen kornyezetében makroklima-aUomasok nincsenek. A
legkdzelebbi a gy6ri meteoroldgiai allomas (9,5 km), s Gy6rzamolyon (5,5 km) is
mUikédik egy csapadékmérd meteoroldgiai allomas. (Az éghajlatra vonatkozo részlete-
sebb targyalast Id. az ,,Eghajlat” c. részben.) Gy6ritt a napsiitéses 6rak szama évi 1976
Ora. Ez az érték terlletinkon is. Az évi kozéphémérséklet 10° koril van. A csapadék
évi Osszege 550 mm alatt marad (Gy6rott 576 mm, Gy&rzamolyon 532 mm az évi
atlagos csapadékmennyiség).

Mikroklimaméréseink id6pontjaban, 1969. szeptember 1-én és 2-4n az id6jaras kedvezd volt.
Egy jellegzetes nyar végi nap mikroklimamenetét sikeriilt megvizsgalni. Természetesen figyelembe
kell venni, hogy ilyen idépontban, mintegy harom héttel az 6szi napéjegyenléség el6tt a besugarzas
mind az id6tartam, mind az intenzitads szempontjabdl méar gyengébb.

Szeptember 1-ére a Nyugat- és Kozép-Eurépaban az elmult napok id6jarasat meghatarozé
hlivds, sarkvidéki eredet(i leveg6tomeg nyugalomba jutott, s lasst leszall6 légmozgas alakult ki.
Ennek kovetkeztében kevesebb a felhd, altalaban napos, széraz az id6, és a huzamosabb napsiités
hatasara fokozatos felmelegedés kezd§dott.
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Hazankban mar augusztus 31-én deriilt, napos, szaraz idé volt. A hémérséklet 22-27 fokig
emelkedett. Szeptember 1-ére virradd éjszaka éaltalaban 10-14, EK-en 8-10 °-ig h(ilt le a levegé.
Szeptember 1-én folytatédott a napos, szaraz id6. Napkozben orszagszerte 24-270-ig emelkedett a
hémérséklet. Szeptember 2-an folytatédott a meleg id6. A hémérséklet napkézben 24-30 °-ig
emelkedett. Egy-két helyen jelentéktelen futé zapor alakult ki (zdporeséb6l 6 mm csapadék csak
Galyatet6n volt).

Terlletlinkdn a mérési id6 alatt meleg, szaraz id6 uralkodott. Csak szeptember 2-an
13 6ra koril volt jelentéktelen gomolyfelh6-képz&dés. A mérési id§ alatt a
felh6képzédés sem a nappali felmelegedést, sem az €jszakai kisugarzasi viszonyokat
nem befolyasolta. Terlletlinkén a mérést megel6z6 3—4 nap folyaman csapadék nem
hullott, és meleg, szaraz id6jaras uralkodott. A mérési eredményeket a kdvetkez6kben
lehet 6sszefoglalni.

a) Hémérséklet

1. A talajban. A talaj felszine alatt 5cm mélységben mért hémérséklet igen
szembet(inGen igazolja a novényzet kiegyenlitd hatasat és a magas talajvizQ teriiletek
hiivos jellegét. Az inszolacionak kozvetlenil Kkitett mdvelt, névényzet nélkili, eléggé
kotott talaju szantofoldon volt a legnagyobb ingadozas. A nappali felmelegedés elérte a
25,4° -ot, éjjel 16,0° -ra sullyedt a h6mérséklet, vagyis a napi ingas 9,4° volt. Ezzel
szemben az artéri erdében csak 2,8°, a feltltdtt morotvaban (nedves rét) csak 2,0° , a
nedves réten 5,0° volt a napi ingadozés (27. &bra). Erdekes, hogy az 5. (nedves rét
fakkal) és a 6.sz. allomas (nedves rét) talajanak a hémérséklete kozott sem a
hémérséklet menetében, sem értékében nem volt 1ényeges kiildnbség. A napi ingadozas
5° (13,0-18,0) mindkét allomason. Az ugyanolyan ndvényzetli morotva (3. sz
alloméas) és nedves rét (6. sz. allomas) napi ingadozasa k6zott nagy a kilonbség (az
elséé 2,0° , a masodiké 5,0°). Oka a morotva mélyebb fekvésében és az er6sen hiitd
hatasu talajviz kozelségében rejlik.

2.A talaj felszini rétege. A hat mér6allomas koziil csupan egy nem rendelkezett
novényzettel (a szantofold), igy itt adddott a legnagyobb szélséség. (A ndvényzettel
boritott facieseken a talaj felett 20 cm magassagban mértiik a legnagyobb széls6sége-
ket.) A legnagyobb abszollt maximumot a besugarzasnak leginkabb kitett szantd-
foldon mértik (33,0°). A nedves réten és az azonos ndvényzet( feltdltdtt morotvaban
kozel azonos maximumokat mértiink (25,9°, 25,0°). Az artéri erd6ben és a fakkal
bendtt nedves réten valamivel alacsonyabbak voltak a maximumok (24,3°, 21,0°).
Mig a napi maximumok nagy eltérést mutatnak, a minimumok k&z6tt alig van
kilonbség, mert a legkisebb a feltdltdtt morotvaban volt, 14,0° , a legnagyobb értéket
a f&s nedves réten mértik, de ez is csak 15.4° volt, tehat minddssze 1,4° -kai haladta
meg a legalacsonyabb értéket.

Erdekesek az erdében lev6 morotva mérési adatai, mert a vart értéknél joval
magasabb abszolit maximumot kaptunk, 34,2°-ot. Ennek oka az, hogy az erd6t
hosszd id6n keresztil intenziv inszolacio érte, és a talaj legfels6 rétegét elszaradt
névényi maradvanyok és iszap keveréke alkotta. Az alacsony vizéllas miatt ez a réteg
kiszaradt és er6sen felmelegedett. Mig 5 cm mélységben csak 18,0° volt a h6mérséklet
maximuma, addig ebben a legfels6 rétegben, amelyet a talaj legfels6 rétegének kell
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27. &bra. A h6mérséklet menete 1969. szept. 1-én 17 h-t6l 2-an 17 h-ig

a=5 cm mélyen a talajban; b =a talajfelszinen; ¢ =20 cm magassagban; d=1Im
magassagban; 1 = artéri erd6; 2 = morotva az artéri erd6ben; 3 = morotva nedves réttel;
4 = magasartér szant6foldje novényzet nélkil; 5 = nedves rét flizfakkal; 6 = nedves rét

tekinteni, a maximum elérte a 34,2 °-ot. A minimum majdnem pontosan annyi volt,
mint a kdzelében levé erdében (morotvaban 15,0°, erdében 15,2°), ezért volt itt a
legnagyobb (19,0°) a napi h6mérsékleti ingas, nagyobb, mint a szantéfoldon (18,2°),
ahol el6re varhatd volt a nagy napi h6mérsékleti ingadozas.
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Az aranylag kis ingadozast a talaj felszini rétegében indokolja a névényzet, a réti
talaj és a talajviz kiilénb6z6 szintje.

3. Légh6émérséklet 20 cm magassagban. Ebben a szintben is az erd6ben levé
morotva szélén és a nedves réten volt a leger6sebb a felmelegedés (27. &bra). A napi
legnagyobb ingadozas is ezen a két allomason alakult ki (nedves rét: 29,0—13,2 =
= 15,8°; morotva: 29,8 —14,5 = 15,3°). A leger8sebb leh(ilést a nedves rét allomasan
mértik (13,2°). Megkozelit6 értéket (13,4°) kaptunk a szant6foldon is. A tobbi
alloméason a minimumok kdzott csak 0,5° volt az eltérés.

A legkiegyenlitettebb hémérsékletet ebben a szintben az erd6ben és a fakkal
beliltetett nedves réten mértik (nedves rét fakkal: 25,0 —14,2=10,8°; erd6:
25,6- 14,0= 11,6°).

4. Légh6mérséklet 100 cm magassdgban. Az 1m-es magassagban az értékek
mindinkabb a helyi klima adataihoz kodzeledtek mind a maximumokban, mind a
minimumokban. A napi h8ingas mértéke 13,2-10,0° kozott valtozott. A legnagyobb
ingast az erdében levé morotva és a szantofold allomasan mértik. A maximumok
25,0-28,0° kozott valtoztak, de a minimumok is kézel voltak egymashoz, 14,6-
15,2° kozotti értékeket mutattak. (A kozeli értékek miatt a 27. abra grafikonjan csak
harom &llomés adatait tlintettem fel.) Mind az ingadozds, mind a minimumok és
maximumok értéke nagyon kozeli a gy6ri makroklima-alloméas adataihoz (ingéas 9,9,
maximum 26,3, minimum 16,4°;28. abra).

28. dbra. A legmagasabb és a legalacsonyabb hémérsékleti értékek sorrendje a kiildnb6z6 alloméasok
kilénb6z6 szintjeiben (Az 1-6 és az a—d magyarazata a 27. abran)
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b) Parolgas

A leveg@ paratartalmat, ill. parologtatasi mértékét minden allomason két szintben, a
talaj felett 20 cm és 100 cm magassagban mértiik. A leveg6 paratartalma magas volt,
ezért a parolgas a napsugarzas erésségének novekedését és a légaramlast kovette. A szél
azonban csak szeptember 2-a4n 8 6rat6l kezdve er8sddott. Szeptember 1-én 20 6ratol
szeptember 2-a4n 6 Ordig az evaporiméterek egyetlen allomason sem parologtattak
lényegesebben. A legtdbbet parologtatd allomasok azok voltak, amelyek a kdzvetlen
inszolacidnak és a Iégmozgasnak leginkabb ki voltak téve. Az egyes allomasokon 24 éra
alatt elparologtatott vizmennyiséget 6sszehasonlitva a kdvetkezd sorrendet kapjuk: 1.
szantofold (nemrégen szantva, elboronalva, névényzet nélkil): 12,9 cm3; 2. morotva
az &rtéri erd6ben: 10,0 cm3; 3. nedves rét: 9,6 cm3; 4. morotva (nedves rét): 9,2 cm3;
5. nedves rét fakkal: 8,5 cm3; 6. artéri erdd: 5,8 cm3 (29. &bra).

ors

29. ébra. Az elparologtatott vizmennyiség cm3-ben allomasonként és szintenként sszegezve 1969.
szept. 1-én 17 h-t6l 2-4n 17 h-ig

I = 20 cm magassagban; Il = 100 cm magassagban (1—6 magyarazata a 27. abran)

73



30. abra. Az elpérologtatott 6sszes vizmennyiség cm3-ben allomasonként 1969. szept. 1-én 17 h-t6l
2-an 17 h-ig (1-6 magyarazata a 27. abran)

Valamennyi alloméason a 100 cm magassagban elhelyezett evaporiméterek tobb
vizet parologtattak, mint a 20 cm magassagban elhelyezettek (30. abra). Ez az alacsony
szintek parasabb levegGjével és a fels6bb rétegekben kdzvetlenebbiil haté és erésebb
légmozgassal all kapcsolatban (12. tablazat). Csupan az artéri erdé morotvajanak szélén
elhelyezett evaporiméterek mértek egyforma mennyiséget.

12. TABLAZAT

Az elparologtatott dsszes vizmennyiség 20 cm és 100 cm magassagban az sszes méré-

helyen 1969. szeptember 1-én 17h-t6l 2-a4n 17 h-ig, cm3-ben

Magassag

20 cm
100 cm

0sszesen:

74

Artéri
erdd

23
35

58

2.
Morotva
artéri
erdében

5,0
5,0

10,0

Alloméas
3. 4,
Morotva Szanto-
nedves .

! fold
rét
4,0 6,1
52 6,8
9,2 12,9

5. 6.
Neres Nedves
ret rét

fakkal
3,6 4.4
4,9 52
8,5 9,6



A parolgés elemzésénél figyelembe kell venni a tébbi komponenst is. A parolgas
els6dleges elGidéz6je a légaramlas volt. Ezért a parolgés legkisebb értékét az artéri
erdében és a fakkal beliltetett réten mértiik, a legnagyobb értéket pedig a szant6foldon
kaptuk, ahol a leveg6 szabad &ramlasat semmi sem korlatozta. Az &rtéri erdében levé
morotva a masodik helyen all a parologtatds mennyisége szempontjabdl. Elméleti
meggondolas alapjan viszont itt kellett volna a legkisebb értéket kapni. Ez a morotva
azonban K, D, DNy felé nyitott. igy az inszolacié rendkivil intenziv volt. Mutatja ezt
az is, hogy itt mértik a legmagasabb hémérsékletet (34,2°). Emellett a morotva az
erd6k kozott utat nyitott az enyhe légaramlasnak, amely ugyancsak hozzajarult a
parologtatas ndveléséhez.

c) Szél

A mérés idején, szeptember 1-én szélcsend uralkodott. Csak a méasodik napon, a
hémérséklet emelkedésével indult meg a légmozgds 8 odra koril. A széljards a
szantofoldon volt a leger6sebb (39 317 m/24 6ra). Ez varhatdé is volt, mert a
légaramlast csokkenté névényzet teljesen hianyzik. A masik, szélnek er6sen Kitett
mér6hely a nedves rét volt (20 068 m/24 6ra). Erdekes, hogy az alig 50 m-re levd,
fakkal ben6tt nedves réten mar csOkkent a szél sebessége a novényzet hatdsara
(19 666 m/24 6ra). A legkisebb értéket az artéri erd6ben mértiik (1636 m/24 ora), ami
természetes és el6re varhato volt. A szélmérések a domborzat és a ndvényzet hatasat
igen jol szemléltetik.

Célkit(izésem az volt, hogy a mikroklima-vizsgalatokkal kimutassam, hogy az egyes
tajelemek vagy faciesek kozott miszerekkel mérhet6 kilénbségek vannak. Az
eredmények azt mutatjak, hogy a még egymashoz legkdzelebb elhelyezkedd faciesek
kozott is jelentds kilonbségeket mértiink mind a h6mérsékletben, mind a parolgéshan
és a szélsebességben. JOI mutatja ezt a 13. tablézat.

Ugyanigy 6sszehasonlithatjuk a nedves rét adatait a nedves rét fakkal facies mérési
eredményeivel. A két allomas korulbelil 50 m tavolsadgra helyezkedett el, mégis
lényeges kiildnbségeket mértiink (14. tablazat).3

3. Vizrajzi vizsgalatok

A mikroklima-vizsgalatok mellett sziikség van a tébbi geofaktor vizsgalatara is. A
vizrajzi kutatasban f6leg a talajviznek, a talajviz mélységének van jelentsége, mert ez a
talaj és novényzet vizellatdsa szempontjabol rendkivil fontos. A Duna vizszintjének
emelkedését nem lehet lebecsilni, mert ett6l figg a belvizek altal eléntott terliletek
nagysaga és a talajviz szintjének ingadozasa. Minthogy a Szigetkozt felépit6 rétegek
dontd tobbsége vizateresztd kavics, homokos kavics, homok, a talajviz szintjének az
ingadozasa a legszorosabb kapcsolatban van a Duna vizallasanak véltozasaival, de a
geomorfolégiai viszonyokkal is. Ebben az esetben nagy jelent6sége van a morotvak és a
holtagak vizsgalatdnak és térképezésének. A kilénbdz6 mértékben feltoltdédott
morotvak és holtagak kilon faciesbe sorolhaték, amelyek faciesrendszert (faciessort,
Okotopstil) alkotnak. Elkiilénitésiikben a névényzetnek is nagy szerep jut.
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2 13. TABLAZAT

A szanto6fold és a nedves rét mikroklima-mérésének osszehasonlitasa

Allomés
-5
Szantéfold 16,0
Nedves rét 13,0

14. TABLAZAT

minimum
0 20
14,8 14,2
14,2 13,2

Hémérséklet, °C

100 -5

centiméteren

14,6 254
15,2 18,0

maximum
0 20
33,0 28,1
25,0 29,0

A nedves rét (6.) és a nedves rét fakkal (5.) mikroklima-allomas adatainak 6sszehasonlitasa

Allomés
-5
Nedves rét fakkal 13,0
Nedves rét 13,0

minimum
0 20
15,4 14,2
14,2 13,2

Hémérséklet, °C

100 -5

centiméteren

15,0 18,0
15,2 18,0

maximum
0 20
21,0 25,0
25,0 29,0

100

26,1
26,3

100

25,0
26,3

Pérolgas,
cm3

20 100

cm-en

6,1 6,8
4,4 5,2

Pérolgas,
cm3

20 100

cm-en

3,6 4,9
4,4 5,2

Szél,
m/24 6ra

39 317
20 068

Szél,
m/24 6ra

19 666
20 068



31. 4&bra. Az Als6-Szigetkodz csatornahaldzata

1= csatorna; 2 = arvizgat; 3 = (t; 4 = telepiilés



A Duna vizszintingadozasan és a geomorfoldgiai viszonyokon kivil a felszinkozeli
rétegek szerkezete és a felszinen fekvd iszapos, agyagos, homokos-iszapos, un.
fed6réteg vastagsaga is szerepet jatszik a talajviz elhelyezkedésében, ill. az emelkedés
vagy a slllyedés gyorsasagaban. A felszin alatti kavicsrétegekben néhol CaC03
csapodott ki; az igy 6sszecementezett lencseszer(i képzédmények inpermeabilis médon
viselkednek, s ezek akadalyozzék a talajviz szintjének gyors valtozasat.

Termelési, gyakorlati szempontb6l az is fontos, hogy milyenek az 6ntdzési
lehet6ségek. A Szigetkdz egész terlilete alkalmas a cs6kutas dntdzésre, mert a talajviz
utanpoétlasa igen gyors. A talajviz azonban hideg, ezért 6nt6zésre alkalmasabb a
morotvak allévize vagy a csatorndk lassan folyd vize. A csatorndkat rendszerint a
feltoltott morotvak és holtagak legmélyebb részén vezetik. Ontdzési szempontbol azok
a csatornak fontosak, amelyek allanddan bévizlek (31. dbra). Kdzvetlen kdrnyezetik
dntdzési lehetGsége jobb, mint a tavolabbi teriilleteké. Eppen ezért a csatornak mellett
fekvd teriileteket a faciesen belil szubfaciesként lehet jeldlni. A magasartér
szantofoldjeit képezd facieseknek jobban dntdzhetd, ill. jobb &ntdzési lehetGségekkel
rendelkezd teriileteit lehet igy elkiloniteni. Ezek, a felszini vizfolyasokbél kdnnyebben
ontézhetd teriiletek nem jelentenek 6nallo faciest, de az 6ntdzés specialis szempontja-
bol a faciesnek egy elkilonithetd részét szubfaciesnek nevezhetjik.

Az 0Ontdzési lehet6séget a talajviz kémiai Osszetétele is befolyasolja. Ebb6l a
szempontbol a vert cs6kutak vizének kémiai Osszetételét dolgoztam fel az Also-
Szigetkdzben, részben azért, mert ezeknek a vegyi elemzése allt rendelkezésemre,
részben azért, mert e cs6kutak a talajvizet hozzadk felszinre. A telepilések asott
katjainak vize rendszerint szennyezett, az 50-60 m mélységh6l felszinre kertl6 fart
kutak vagy a még mélyebb artézi kutak vize pedig a vizsgélat céljaira nem alkalmas. A
cs6kutak 10-15 m mélyek, tehat az dntdzés szempontjabdl leginkabb szamitasba
vehet6 viz minGségét reprezentaljak. Az Alsoé-Szigetkdz 40 cs6kutjanak az adatait
dolgoztam fel.

A vizsgalt teruleten a talajviz atlagos sétartalma 346 mg/l, tehat aranylag alacsony,
ami a talajviz gyors mozgésanak kdvetkezménye. A legalacsonyabb érték 166 mg/l, a
legmagasabb 687 mg/l. A széls6 értékek is az atlag alacsony sétartalmanak felel-
nek meg.

A talajviz keménysége sem mutat magas értékeket. Atlagban 17,35 német
keménységi fok (n.k-.f), ami R 6 nai A. (1965) szerint a ,,meglehetésen kemény”
talajvizosztalynak felel meg. A mérési eredmények a kdvetkez§ két széls6 érték kozott
valtoznak: 9,69-23,2 n.k.f.

A lligossag atlagos értéke 5,15. Az atlagtol lényeges eltérések nincsenek. (A
legalacsonyabb 2,76, a legmagasabb 7,5 ligossagi fokot mutat.)

A legnagyobb mennyiségben el6forduld kation a kalcium, amely a mozgékony
migransok csoportjaba tartozik. Atlagos mennyisége 77,96 mg/l, a legkisebb érték
43,3 mg/l, a legnagyobb 118,6 mg/l. Széndioxid hatdsara konnyen oldodik, és
HCO03-mai egyestilve mint Ca(HC03)2 tarozddik a talajban. A kalcium-hidrogénkarbo-
natos talajviz jellemz8 az egész Szigetkdzre A vizsgalt cs6kutak vizében a HCO03
atlagértéke 313,1 mg/l (168,0-421,5 my/l széls6 értékek k6zott ingadozik). Mind a
kalcium-, mind a hidrogénkarbonat-tartalom a talajviz és a Duna vize k6z0tti szoros
kapcsolat kovetkezménye. A kalcium nagyon fontos alkotérésze a novényi (allati,
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emberi) szilarditd szoveteknek. Lényeges szerepet jatszik a névények nitrogén-kérfor-
galmaban, és kedvez6en befolyasolja a gyokérzet fejlédését is.

A magnézium a ndvények szamara nélkilozhetetlen, mert a klorofillnak, valamint
igen fontos ndveényi enzimeknek az alkotdrésze. A vizsgalt teriileten 25,41 mg/l az
atlagértéke, a legnagyobb 38,8 mg/1, a legkisebb értéke pedig 7,25 mg/1.

A talajvizben az egyik legfontosabb kation a natrium, amely nagyobb koncentrécio-
ban karos mind a ndvényzetre, mind a talajra. Terlletinkoén atlagban 9,35 mg/l
mennyiségben fordul el§ a talajvizben (minimalis érték: 2,5 mg/l, maximalis érték:
37,6 mg/1), amely mennyiség joval kisebb, mint az alfoldi teriiletek vizének natrium-
tartalma.

A szulfattartalom 61,55 mg/1. A széls6 érték 5,75 my/l és 417,0 mg/l. A maximalis
érték nagyon Kkiugro, mert rajta kival a 40 vizmintabol csak négynek az értéke haladja
meg a 100 mg/I-t (106, 107, 109, 190 mg/l). A legnagyobb mennyiséget a Dunatél
tavol, Dunaszentpal hatardban, a Mosoni-Duna kozelében levd csékat elemzése
szolgaltatta.

A Duna éradasainak kovetkeztében a talajviz szintje és mennyisége gyorsan valtozik.
llyenkor természetesen a talajviz koncentracidja csokken. Ezekre a valtozasokra
vonatkozdan azonban nem allnak rendelkezésemre megfelel6 adatok.

A kémiai elemzés adatainak térképi abrdzolasa nem mutat olyan térvényszer(isege-
ket, amelyekb8l az egyes féciesekre jellemz8 vizminségre lehetne kovetkeztetni.
Csupan annyi allapithatd meg, hogy a kozvetleniil a Duna mellett létesitett csékutak
vizében a legkevesebb a sdtartalom, de a foly6tél 1 km-nél nagyobb tavolsagra mar ez
sem érvényesil szabalyszer(en, és néha az egymas szomszédsagaban lev6 kutak vize is
lényegesen eltér6.

Az adatokbdl megallapithatd, hogy a Szigetkdz talajvizei kémiai 0sszetételiik és az
oldott sok koncentracidja szempontjabol kedvez6ek, o©ntozésre alkalmasak. Ezt
bizonyitja az a megfigyelés is, hogy a hosszabb id6n keresztiil alkalmazott dntdzés
sehol sem okozott észrevehetd karosodast a talajban.

4. Talajvizsgalatok

A tijelemek szétvalasztasdban jelent@s szerepet jatszik a talaj. A talaj alapjan
osztotta Pécsi M. —Somogyi S.-Jakucs P. (1971) két tipusra
Szigetkodzt. Ez a két tajtipus (1. dntésfoldek tipusa, 2. réti talaju tipus) valdban
legjellemzébb a terilletre, és a t&j legnagyobb részét foglalja el. Eppen ezért
magasartér megm(velt teriiletén a talajt mint dontd geofaktort hasznaljuk fel
faciesek elkilonitésére (32. abra).

A talaj alapjan a magasartér tertiletén két faciest kiilonboztetlink meg: 1. réti talaju
faciest, 2. csernozjom talaja faciest. Az elkulonitéshez felhaszndltam az OMMI
(Mosonmagyarovar) talajtérképeit és talajszelvényeit. Tobb szaz talajszelvényt tanul-
manyoztam. Sajnos, a régebben készilt talajszelvények és leirasuk gyakran nagyvonald,
vagy éppen hianyos. A legtdbb esetben csak a legfelsd szint (Asz, Ai) humusztartalmat
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vizsgaltdk meg, a tobbit nem. Az adatok nem egységesek és nem mindig teljesek.
Eppen ezért az egyes faciesek teriiletén talajvizsgalatokat végeztem.*

Az egyes talajszelvényeket és azok laboratoriumi vizsgalati eredményeit a faciesek
jellemzésénél kozlom. Az alacsonyartéren mindenitt dntéstalajt talalunk. Szelvényik
nagyon hasonld, ezért ott a faciesek elkilonitésére a talaj nem alkalmas, mas
természeti tényezdket kell figyelembe venni.

5. A nbvényzet szerepe

A novényzetnek mint a legfontosabb biolégiai geofaktornak igen nagy szerepe lehet
az egyes faciesek elkllonitésében, mert a legpontosabban regisztralja a klimaban, a
vizellatasban és a talajban bekdvetkezd valtozasokat. Minthogy a ndévényzet egyben
fontos tajalkotd tényez6 is, valtozasa a facies megvaltozasat is jelenti. A névényzetnek
a Szigetkbzben ma mar nincs nagy jelent6sége a faciesek kialakitdsdban, mert a
természetes novénytakarot Kiirtottdk, és a terllet legnagyobb részét szantéfoldi
miivelés ala fogtdk. Az arterlileten (ahol megmaradt az eredeti névénytakard) sem
elsésorban a természetes ndvényzet szabja meg a két facies —az artéri erd6 és az artéri
rét és legel6 —elterjedését, hanem inkadbb a gazdasagi felhasznalas, azaz a miivelési &g.
A természeti tényez6khoz tehat itt mar antropogén hatasok is tarsulnak. Ha az artéri
réteket és legel6ket az ember magara hagyna, révidesen Gjra meghdditana az erd6. Ezt
igazolja a Jozsef csaszari térkép is, ahol a mai artéri legel6k helyét még erddk
foglaltak el.

A novényzetnek tehat az arterlileten van nagy szerepe a faciesek elkilonitésében.
Ugyanilyen szerepe lenne a vizrajzi és a geomorfoldgiai adottsagokkal egyitt a fejl6dés
kiillénboz6 stddiumaban levd morotvaknal és holtdgaknal. Ha azonban a kilonb6z8
tipusi morotvakat 6sszevonjuk a térképezés miatt, csak egy tipust kapunk, a morotva
nadassal, nedves réttel, legel6vel, erd6vel tipust, amelyben mar az eredeti névény-
takarénak nem sok szerep jut. (Ld. részletesebben a faciesek jellemzésénél a
morotvéakat.)

6.Antropogén hatasok

A természeti tényezdk, a geofaktorok altal kialakitott faciesek mellett olyan
tajelemekkel is talalkozunk, amelyeket az ember, ill. az ember munkéja alakitott ki.
llyenek pl.: az arvizgatak, az ellennyom6 medencék, a kavicsbanyék ésahomokbanyék.
Kialakitasukban szinte kizardlag az ember jatszott szerepet, ezért antropogén
faciesekként foglalhatok 6ssze. Mindegyik alarendelten szerepel a tdj egészében, de

*A laboratériumi vizsgalatokat az MTA Féldrajztudoményi Kutaté Intézetének laboratériuma
végezte el, amiért kdszonettel tartozom az intézet igazgatdjanak, dr. Pécsi Marton-
nak. A talajszelvények felvételezésében és a mintdk begy(jtésében dr. Marosi Sandor
intézeti igazgatéhelyettes és dr. Sziladrd Jend intézeti osztalyvezetd voltak segitségemre,
amiért nekik is koszénetét mondok.
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33. dbra. Az Als6-Szigetkoz tajokologiai térképe. (Szerk.: Gdcsei 1.)
I. alacsonyartér faciesrendszere: 1 =4artéri erdd; 2 —artéri rét és legel6; 3 = alacsonyértér erdeje; 4 —alacsonyartér nedves rétje és legel6je; 5 —morotva és holtag; 6 = morotvatd. Il. magasartér faciesrendszere:
7 = szant6fold réti talaju faciese; 8 =szantéféld csernozjom talaju féaciese; 9 = futbhomokfelszin. 11l. antropogén faciesrendszer: 10 = arvizvédelmi gatak; 11 = ellennyomd medencék; 12 =kavics- és homok-
banyéak; 13 = csatorna; 14 = (it



32. dbra. Az Als6-Szigetkdz talajtérképe. Az OMMI Talajtani Osztalya, Magyarévar térképei és a Kreybig-féle talajtérképek alapjan szerk.: Gé csei | .
1 = csernozjom jellegli homoktalaj; 2 = csernozjom talaj; 3 =réti talaj; 4 = 6ntéstalaj; 5 =t6 (morotva); 6 = idd'szakosan vizallasos teriilet; 7 =1ap; 8 =erdd'; 9 = telepiilés; 10 = arvizvédelmi gatak. CaC03-tarta-
lom: 1 =ny-1% Il = 1-5%, 11 =5—5% IV = 15-25% V = > 25%. Arab szammal a humuszréteg vastagsaga cm-ben



egyik sem hanyagolhaté el. Az &rvizgatak kiteijedése ugyan az egész teriilethez
viszonyitva kicsi, de védelmi szereplk oOriasi, raadasul a tajban magassaguknal fogva
kiemelkednek. Talan az ellennyom6 medencék szerepe a legkevésbé jelentls, és
jelenlétik alig észrevehetd, de arvizvédelmi szerepik és jellegzetes ,kazettaik”
szembet(in6ek. A kavicsbanyak mar sok helyen jelentds tajelemek. Nemcsak a
kiemelked6 kavicshalmok hivjak fel rajuk a figyelmet, hanem a nyomukban keletkez§
tonkretett taj csupasz vizfoltjai is mutatjdk, hogy itt az ember pusztitdé munkaja
érvényesiil. Ebbe a faciesbe soroljuk a homokbanyakat is, mert morfoldgiai jellegik,
szereplk, s a tajban végzett talajpusztitd hatasuk a kavicsbanyakéval azonos.

C) A Szigetkoz facieseinek (tajelemeinek) jellemzése

Az el6z8 fejezetben ismertetett vizsgalatok alapjan a Szigetkdz K-i felében (az
Alsb-Szigetkdzben) a kovetkez6 homogén térelemeket, facieseket (tajelemeket, 6ko-
topokat) lehet megkilonboztetni (18. tablazat, 33. abra):

. artéri erd6 (a hullamtéren),

. artéri rét és legeld (a hullamtéren),

. alacsonyériér erdeje (a védgatakon kival),

. alacsonyartér nedves legel&je és rétje (a védgatakon kivdl),
. morotvak és holtagak,

. szantofold réti talaju faciese,

. szantdfold csernozjom talaju faciese,

. futéhomok felszinek (csernozjom jelleg homoktalajjal),
. arvizvédelmi toltések,

. ellennyomd medencék,

. kavicsbanyak és homokbanyéak.

©oO~N®UAWN R

P
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1. Artéri erdd

Az artéri erdd az alacsonyartér védétoltéseken beluli részén, a hulldamtérben
helyezkedik el, és egészen fiatal holocén rétegek épitik fel. Klimaja azonos a
Szigetkdzével. Mikroklimajat a levegd nagyobb pératartalma, a kiegyenlitettebb
hémérsékletjarés s a kisebb szélsebesség jellemzi (Id. a mikroklimamérések adatait). Az
aradasok korlatlanul eldntik teriletét, és ilyenkor az arvizek nagysagatol és a felszintél
figg6en 1-5 m-es viz boritja. Az eléntés évente’ 2-3-szor ismétlédik, de tdbbszor .is
el6fordulhat. Az aradasok alkalméaval kiilonb6z6 vastagsagu iszapréteg rakodik le. igy
az Ontéstalaj allandd kilugozaséval és kulonbdz6 vastagsagi nyers hordalék lerak6dasa-
val kell szamolni. Ezért nem alakulhatott ki vastag humuszréteg, a talajdinamikai
valtozasok pedig csak lassan haladnak el6re. A novényzet a flizesek (Salicion albae)
kilénb6zd tipusaibol all, amelyek kozott uralkodd helyzetet foglal el a fliz—nyar
ligeterd6 (Salicetum albae-fragilis, | ssler 1926) két tipusa (a hamvasszedres tipus
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=Rubus caesius typ. és a veresgydriisomos tipus =Comus sanguinea typ.). Ehhez a
terlilethez soroltam az alacsonyartér védotoltéseken belili részét, tovabba a Duna
mellékagaival korilzart szigeteket és zatonyszigeteket is. A harom terilet geomorfo-
légiailag elkulonithetd egymastdl, a természeti tényez6k homogenitdsa miatt mégis
célszer(ibb, ha ezeket egyetlen faciesbe foglaljuk dssze (14. kép).

Véleményem szerint a legGjabban létesitett, sarkantylUkkal és zarasokkal kialakitott,
akkumulacioval feltolt6dott teriileteket lehetne kilon egységbe foglalni. Ilyen pl.
Gony( és Szégye kozott keletkezett (1971-1972-ben). Itt alacsony vizallasnal nagy
kavicsos teriiletek keriilnek szarazra, ahol megindult a szérazra kerllt terilet
meghdditasa a bokorflizesek (Salix triandrae) altal. A kavicsra lassan finom iszap
rakodik, ami lehet6vé teszi az igényesebb ndvények megtelepedését is, amelyek azutan
el6készitik a terepet a magasabbrend(i ndvénytarsulasok szamara is. Ez a terilet
keskeny sav, amely a zatonyszigett6l a part felé, a parttél a sekély mellékédgon
keresztlil a zatonysziget felé novekszik. Minthogy kis teriiletet foglal el, tajszint
vizsgalatnal nem célszer( elkildniteni.

Az artéri erdd tajértékelése. Az artéri erd6 a holocén hordalékon, ma is épil6
felszinen alakult ki. A terilet agrarpotencialjat a mikrorelief, a viz és a talaj szabja meg,
s a mezoklimanak is csak alarendelt szerepe van. A mélyebben fekvé teriletek, pl. a
feltdltott holtagak éppen a gyakoribb és hosszabb ideig tartd eléntés kdvetkeztében
kevéshé értékesek, mert kevésbé értékes fafajok (bokorflizesek) telepitik be. A
magasabban fekvl teriiletek értékét a rajtuk kialakult j6 vizellatassal rendelkez6 talaj
adja meg. E talajok kozll is azok ajol felhasznalhatok, amelyeknek talajképz6 kdzete
a kavicsrétegek felett legalabb 1m vastagsdgban homok, iszap vagy valyog. Ezeket a
teriileteket az erdészet elsérend(i term6helyeknek nevezi. Az ilyen els6rendl term6hely
talajszelvénye a kovetkezd:

Fétipus: folyéviz hordalékainak talajai

Tipus: gyengén humuszos éntéstalaj

Altipus: karbonatos

Valtozat: vékony humuszréteg(i

Szelvény szama: Vamosszabadi 9.

Felvételezés ideje: 1973. aprilis 7.

Kdrnyezet: széles artér, mellette sekély viz(i holtag, tsz. f.-i magasséag: I 1im
Novényzet: artéri erdd (korai nyar = Populus euramericana cv. marilandica)
Szelvény mélysége: 100 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 20 cm

Karbonatos réteg mélysége: felszint6l

Talajviz mélysége: nem észleltiik

A szelvény leirasa:

Genet.  Mélység

szint cm

A 0-5 Sotétszirke, igen s(rd gyokérzettel atsz6tt homokos valyog. Szerkezete:
kitin6en morzsalékos. Gydkerek mentén kevés vaskivalas. CaC03 +++

B 5-20 Vilagostarka, tomddott, l6sziszapos homokos vélyog. Szerkezete: poliéderes.

Gyokérjaratok. Glejes, gyengén rozsdafoltos. Igen sok gydkérmaradvany.
CaCO03 +++ —++++

C 20-100 Szirke agyagos homok. Fiigg6legesen csovezett. Glejes. Rozsdakivalasok
kiilondsen az als6 részen. CaC03 ++++
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A talaj megnevezése: vékony humuszréteg(i, karbonatos, gyengén humuszos éntéstalaj.
A laboratdriumi vizsgalat adatai:

Alapvizsgalatok:

pH

Me('ﬁeg' Caco3 hy Ka H“r;”sz'
h2o KCl ’
0-5 7.8 7.6 19,87 2,37 ) 5,27
5-20 78 7.7 24,09 1,67 70 1,51
20-100 8,0 7.9 21,98 0,93 52 1,0
100- 8,0 7.8 25,79 1,00 44,6 1,0
Mechanikai 6sszetétel:
Meélység, 0,002- 0,005- 0,01- 0,02- 005 01- 0,2-
cm <0002 5005 001 002 005 01 02 o5 0°<
0-5 1559 1089 11,77 1694 2422 1217 484 242 0,99
5-20 12,87 1497 1583 1571 17,77 1302 879 058 0,11
20-100 760 674 68 1321 30,09 2849 631 046 011
100- 544 385 417 1065 30,60 2832 1733 055 0,03

A Dunéhoz kozel es6 terlileteken, valamint a Fels6-Szigetkdzben (Cikolaszigettél
Ny-ra), ahol a kavicsréteg jobban megkdzeliti a felszint, ennél kisebb értékii talajok
fordulnak el6. (Meg kell jegyezni, hogy az 1954-es nagy arviz sokat javitott egyes
terliletek talajan, mert vastag iszapréteget rakott le.)

A Duna arteriiletén taldlhaté fliz—nyarfaerd6kben a fafajtdk aranya jelent6sen
megvéltozott. A hazai nyarfajtdk (Populus alba, Populus nigra, Populus canescens)
ardnya ma mar csak 20%. A nemesnyarak (korainyar = Populus euramericam cv.
marilandica, 6ridsnyar =P. euramericam cv. robusta, olasznyar = P. euramericam cv. 1.
214) terulete kb. 50%, a fehér f(izé (Salix alba) 20%, az egyéb fafajtak teriilete pedig
az artér 10%-at foglalja el. Az artér jelent6s része a nemesnyarak telepitésére alkalmas
felszini, éghajlati, vizellatottsagi és talajviszonyokkal rendelkezik. Ezt bizonyitjak az
évi novekedés értékei. A hazai nyéarak évi ndvekedése a Szigetkdzben 15 m3/ha
(orszégos atlag 5-8 m3/ha). A nemesnyarak kozil a korainyar és az Oridsnyar évi
hozama 20-30 m3/ha fa, az olasznyaré pedig 35-50 m3/ha.

Kiléndsen ennek az utobbinak a hozama nagy, aminek a nett6 értéke 7000-
10 000 Ft/ha évenként, ami durvan 33 g/ha-os blzatermés értékének felel meg. (Meg
kell jegyezni, hogy hasonlé hozamu és érték({i magyar nyarfafajtat kisérleteztek ki, a
sarvari nyart (Populus euramericam cv. H. 381), amelynek nagyobb mértéki
telepitését rovidesen megkezdik.) A hazai nyarfajtdk hozama mar kisebb, 2100 Ft
hektaronként, a korai- és oriasnyar hozama 4000-6000 Ft/ha. Ezek az adatok azt
mutatjak, hogy intenziv erd6gazdalkodassal a mas célra nem hasznosithat6 teriileteket
igenjo eredménnyel lehet a népgazdasag szolgalataba allitani.



A fenti adatok a Kisalfoldi Erd6gazdasdg 1972. évi adatai. Ezzel szemben Madas A.
szamitasai szerint az asvanyraroéi kisérleti termelés 22 274 Ft termelési értéket hozott hektaronként
és évenként. A Kisalfoldi Erd6gazdasag adatai nett6 adatok, azazaz Gjratelepités értékét levontak
bel6le, mig Madas A . adatai a brutté termelési értékre vonatkoznak (Keresztesi B.
1962, p. 518).

A nemesnydarak exportlehetdségei nagyon jok. Az elmult években az NSZK-ba, az
utolsé két évben Olaszorszagba szallitottak bel6le nagy mennyiségben.

A terepet tanulmanyozva megéllapithatd, hogy igen sok olyan teriilet van, amelyet
a rendszeres erd6gazdalkodds még nem fogott mlvelés ald. E teriletek igen sok
lehet6séget rejtenek magukban, ezért célszer(i lenne az egész arteriiletet rovid id6én
belil nemesnyarakkal belltetni.

2. Artéri rét és legeld

Ez alkotja a masodik faciest, amely a véd6toltéseken belil helyezkedik el, de joval
kisebb terlletli, mint az artéri erd6. Nagybajcs és Szégye kornyékén talalhatd. Az
artéri erd6 tertletéhez hasonldan az &rtéri rétet és legel6t is fiatal holocén rétegek
épitik fel. Klimaja, vizgazdalkodasa, talaja azonos az artéri erd6ével, a mikroklimaban
azonban mar vannak kilonbségek. A legnagyobb kulonbséget a névényzet, a nedves rét
jelenti. Ha egészen aprd részleteiben vizsgaljuk ezt a tajelemet, harom faciest is meg
lehet kiilonboztetni: 1. nedves rét, 2. nedves rét flizfakkal, 3. artéri legel6. Minthogy a
réti névényzet domindl, s az elsd és a harmadik facies kdzott csak hasznositasban van
kilonbség, tovabba a Szigetkdz egész teriiletéhez viszonyitva kis teriiletfoltokrél van
sz0, célszer(inek latszik a harmat egyetlen faciesbe 6sszefoglalni.

Az artéri rét és legel tajértékelése. A faciesek agrarpotencialjat —éppen ugy, mint
az artéri erd6ét —a mikrorelief, a viz és a talaj szabja meg. Rét- és legel6ként az artér
egyenletesebb felszin( és magasabb részeit hagytdk meg. A Duna éradéasakor azonban
ez a tajelem is viz alé keril. Ertékét a rajta kialakult talaj adja. Talaja majdnem azonos
az artéri erdd talajaval. Jellemzd a vékony vagy kdzepes humuszos réteg. A kdvetkezd
talajszelvénnyel lehet jellemezni:

Fé6tipus, folyéviz hordalékainak talaja

Tipus: gyengén humuszos Ontéstalaj

Altipus, karbonatos

Valtozat: kézepes humuszréteg(i

Szelvény szdma: Gy6rzamoly 1.

Felvételezés ideje: 1973. szeptember 2.

Kornyezet: széles artér a Mosoni-Duna és a toltés kozott
Novényzet, rét, a szelvény kdrnyékén majdnem kizéarélag Trifolium repens
Szelvény mélysége: 153 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 52 cm

Karbonatos réteg mélysége:  felszintgi

Talajviz mélysége, nem észleltiik
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A szelvény leirasa:

Genet.  Mélység

szint cm

A, 0-15 Sotétsziirke agyagos homok, morzséas, szemcsés szerkezetli. Gyokérzet s(ird.
Gyokerek mellett kevés vaskivalas. CaC03 +++

a2 15-31  Sététszirke (az el6bbinél kissé vilagosabb) agyagos homok. Szemcsés szerke-
zetli. Gyokérképz6dmények, gydkerek mellett vaskivalas, vasborsés, csiga-
héjak. CaC03 ++++

B 31-52  Tarka, sziirkéstarka agyagos iszap, tdm&tt szerkezet(i. Csigahéjak, vaskivalasok,

glejes, kevés helyen vasborsés. CaC03 + + +

BC 52-72  Vilagostarka, lefelé fokozatosan vilagosod6 iszapos finom homok. Szerkezet
nélkili. Kevés gyokérmaradvany, vasrozsdafoltos, vasszepl6s. CaC03 +++

C, 72-83  Finom szirke homok, szerkezet nélkili, vasszepl8s, vaskivalasos. CaC03 ++

c2 83-152 Szirke, iszapos finom homok. Nedves, igen er6s vaskivalasok, vasszeplék,

glejes, szerkezet nélkiili. CaC03 +++ +

A talaj megnevezése; kozepes humuszrétegl, karbonatos dntéstalaj.
A laboratériumi vizsgalat adatai.

Alapvizsgalatok

Mélység,
cm

0-15
15-31
31-52
52-72
72-83
83-153

pH

Mechanikai 0sszetétel:

Mélység,
cm

0-15
15-31
31-52
52-72
72-83
83-153

Caco3 hy Ka H“';“SZ'
HjO KC1 0
77 7.6 14,00 183 67,2 4,30
77 76 21,29 177 64,8 3,44
77 7.6 17,89 150 60,4 1,62
7.9 77 17,04 0,88 47,2 0,43
77 75 11,07 0,29 homok 0—
7.9 78 26,41 134 50,0 0—
0,002- 0,005- 0,01- 0,02- 005- 01— 0,2-
<0002 5005 001 002 005 01 02 05 O0°F

9,36 1484 21,21 17,06 1535 13,77 4,19 1,32 0,56
12,36 13,79 19,18 17,71 20,33 10,93 3,12 1,57 0,77
12,79 14,97 16,52 22,24 17,04 11,20 2,86 0,87 0,27
10,54 9,17 9,04 16,88 16,04 2288 11,67 1,29 0,25

3,69 1,94 3,19 5,89 9,28 30,09 43,28 1,06 0,07
13,05 10,34 11,47 2230 25,38 12,14 1,39 0,75 0,67

Az artéri rét és legel értékét a talaj mellett a viz hatarozza meg. A magas talajviz
kedvezd, de az aradasok okozta vizzel valé elboritottsag rendkivil kedvez6tlendl hat.
Ennek kovetkezménye, hogy a termést nem lehet mindig betakaritani; a mar lekaszalt
szénat egy hirtelen aradas egészen tonkreteheti vagy elviheti. Eppen ezért a széna
hozamai nagyon ingadozdk, és a betakarithatd érték nagyon kicsi. Amig a szigetkozi
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tsz-ek dont6é tdbbsége az orszagos atlagnal joval magasabb termésatlagot ér el blzabol
és kukoricabdl, addig a termel@szdvetkezetek nagyobbik részében a szénatermés nem
éri el az orszagos atlagot. Pl. 1970-ben a rétek termése orszagos atlagban 8,9 q volt kat.
holdanként; az asvanyraréi tsz 2,5 g-t, a plski 5,2 g-t, a gy6rzamolyi tsz pedig 4,0 g-t
takaritott be egy kat. holdrol. igy a rétek termelési értéke évenként 375 Ft-tol
3000 Ft-ig terjed; 1970-ben az atlagos érték 1260 Ft volt. Ehhez hasonld értéket
mutatnak ki a legel6krdl is.

Minthogy az artéri rétek és legel6k az erdészet szdmara els6rend(i term6helyként
johetnek szamitasba, helyesebb lenne az artéri rét és legeld teriiletét erd6gazdalkodas
céljaira felhasznélni és nemesnyarral (f6leg olasznyarral) beiltetni. Ez ugyanis joval
tobb jovedelmet hozna (mig a rét 1970-ben 2190Ft/ha értéket termelt, addig a
nemesnyar 4000-6000 Ft/ha, az olasznyar pedig 7000-10 000 Ft/ha értéket hozott), s
ezzel a Duna és a Mosoni-Duna arvizvédelmi toltései kozott egységes erd6ovezet
alakulna Kki. Megallapithatd, hogy az artéri rét és legel6 az allattenyésztésben sem
jatszik nagy szerepet, részben kis és bizonytalan termésatlagai, részben aranylag kis
terilete miatt. A még meglevé szerepe is csokken az intenziv istall6zé szarvasmarha-
tenyésztésre valo attérés és a magasabb tejhozamokra valo térekvés kovetkeztében.

3. Alacsonyartér erdeje

Ez a facies nagyon hasonlit az artéri erd6hdz. A geofaktorok nagy vonasokban
megegyeznek. A f6 kildnbség az, hogy az arvizvédelmi toltéseken kivil esik, ezért a
Duna arvizei nem futnak rajta keresztil évente tobbszor is. Tartds magas vizallas esetén
belvizek &ntik el. Minthogy a Szigetkdzben jo belvizlevezetd csatornarendszer épult ki,
tovabba eléggé nagy a szivattyutelepek kapacitdsa (hordozhat6é szivattyik), a bel-
vizeket aranylag gyorsan lehet eltavolitani az alacsonyartér gatakkal védett tertiletérél.
A hosszl ideig tartdé magas vizallds azonban el6ntéssel jar egyiitt. Teriletét ezért nem
hasznaljak szantofoldnek, ill. ezért nem torték fel. Fiatal holocén rétegek épitik fel.
Kiimaja, mikroklimaja megegyezik az artéri erd6ével. A belvizzel vald elontés a talaj
tdpanyagainak killgozasaval jar egyutt. Talajdinamikdja mégis mas, mint az artéri
erd6é, mert a killgozas kisebb mértékd, a hordaléklerakodas pedig hidnyzik. Ezért a
talaj A szintjében jelentékenyebb a humuszfelhalmozédas. A vastagabb humuszréteg
kovetkeztében talaja értékesebb, mint az artéri erdd talaja. Talajat a kovetkez6
szelvénnyel lehet jellemezni:*

Talajtipus, 6ntés

Szelvény szama. Halaszi 93.
Felvételezés ideje.-1958. jalius
Kornyezet: erd6

Novényzet, égéi, nyar (jol fejlett fak)
Humuszréteg vastagsaga: 20 cm
Term@réteg vastagsaga: 150 cm

Fak gyokere a szelvény aljaig

*OMMI Talajlaboratériuma, Mosonmagyarévar.
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A szelvény lefrasa:

Réteg Rétegvastagsag

cm
a 0-20 Barna homokos vélyog, kototten morzsés szerkezet(i, CaC03 +++ +
b 20-60  Vilagosbarna homokos valyog, homokos témdtt szerkezetli, CaC03 +++ +
c 60-150 Szirke homok, homokos témétt szerkezet(, erds vaskivalas, CaC03 + ++ +

A laboratériumi vizsgalat adatai:

Kapillaris
PH vizemelés
Réteg CaCo03 ka hy Humusz
H20 KCl 5h/mm 20 h/mm
0-20 7,7 7,5 35,44 70 2,00 120 230 4,01
20-60 8,3 7,6 33,73 52 0,92 140 300
60-150 8,3 17,7 30,74 48 0,69 190 400

Alacsonyartér erdejének tajértékelése. Az alacsonyartér erdejének agrarpotencialja
nagy vonasokban megegyezik az artéri erdé els6rend(i term6helyeinek értékével. A
magas talajviz a nemesnyérok fejlédésének kedvezd feltételeit adja meg. Eppen ezért a
terlilet rendszeres erdémdivelése igen jelentés eredménnyel jarhat. Jelenleg az alacsony
artér erdeje kis foltokat vagy keskeny szalagszerl teriileteket foglal el, ahol nincs
rendszeres erddgazdalkodds. A kivagott fak helyére gyakran nem (ltetnek Ujakat,
hanem megvarjak, mig az erd6 magéatdl kind. igy az igénytelenebb és kevéshé értékes
flizek és nyérfafajtdk alkotjdk az erdd tekintélyes részét. Célszer(i lenne ezeket a
terlileteket gyorsan névé nagyhozamu nemesnyarokkal, f6leg olasznyarral beiltetni,
igy konnyen elérhet6 lenne a nett6 7000-10 000 Ft hektaronkénti és évenkénti
jovedelem, mint azt az artéri erdd értékelésénél lattuk.

4. Alacsonyartér nedves rétje és legel6je

Az el6z6 facieshez hasonl6an ezt is fiatal holocén rétegek épitik fel. Tsz. f.-i
magassaga és vizellatottsdga megegyezik az alacsonyartér erdejével. A geofaktorok
azonosak az alacsonyartér erdejével, csupan a névénytakar6 mas, mert az erd6t réti
novényzet valtja fel. Az artéri réthez és legel6hoz all a legkdzelebb, s attdl csupan az
kiillénbozteti meg, hogy évenként nem ontik el az &rvizek, sigy a talaj nem ligozé6dik
ki olyan nagy mértékben (16., 17. kép). Talaja nagyon hasonlit az artéri rétéhez és
legel6éhez. Bizonyitja ezt az alabbi talajszelvény.

Fotipus. folyéviz hordalékainak talaja
Tipus: gyengén humuszos Ontéstalaj
Altipus, karbonatos

Valtozat, vékony humuszréteg(i
Szelvény szama: Gy6rzamoly 2.
Felvételezés ideje: 1973. szeptember 2.
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Kornyezet. széles sik alacsonyabb része
Novényzet, rét

Szelvény mélysége: 146 cm

Humuszos réteg vastagsaga- 32 cm
Karbonatos réteg mélysége: felszint6l
Talajviz mélysége-nem észleltiik

A szelvény leirasa:

Genet.  Mélység

szint cm

A 0-14 Sziirkésharna agyagos finom homok. Szemcsés szerkezetli. Gyokérjaratok, a
gyokerek mellett igen kevés vaskivalas. CaC03 +++

B 14-32  Sotéttarka agyagos finom homok. Poliéderes szerkezetli. Gyodkérjaratok, kevés
vaskivaléds. CaC03 +++ - ++++

BC 32-61  Vilagosszirke, tarka iszapos homok. Lefelé vilagosodik. Krotovinak, giliszta-
jaratok. Kevés vasfolt, CaC03 +++ - ++++

C 61-94  Sérgasszirke homok igen kevés iszappal. Szerkezet nélkili. Vasrozsdafoltok.

CaC03 ++H— ++++
94—146 Sargassziirke szerkezet nélkiili homok. Vaskivalasok, glejes. CaC03 ++
A talaj megnevezése: vékony humuszréteg(i, karbonatos, kozepesen humuszos 6ntéstalaj.

A laboratériumi vizsgalatok adatai:

Alapvizsgalatok:

Alch pH
MeCI)r/nseg, Caco3 hy Ka Hur;usz,
Hjo KCL ’
0-14 1,7 7,6 16,18 1,65 66,0 4,73
14-32 79 17,7 17,89 1,05 34,0 1,72
32-61 79 7.8 17,46 0,70 46,2 0,43
61-94 8,0 79 20,02 0,73 46,0 0,—
94-146 79 7,7 8,52 0,28 homok 0,—
Mechanikai 6sszetétel:
Melység, _; 5o, 0.002- 0,005- 0,01- 0,02 005 0,1- 0.2- 5.
cm 0,005 0,01 0,02 0,05 0,1 0,2 0,5
0-14 6,67 6,63 9,02 14,49 2443 25,18 8,57 2,04 0,83
14-32 10,70 9,84 13,71 13,16 22,73 18,90 6,56 1,01 0,11
32-61 6,94 6,57 8,79 13,32 21,38 31,75 10,52 0,94
61-94 7,51 7,32 7,58 10,74 21,12 30,15 12,60 0,18

94-146 2,16 6,57 8,79 13,32 21,38 3157 10,52 0,94 0,12

Masutt a kdzepes humuszos ontéstalajt az alabbi szelvénnyel jellemzett réti talaj
valtja fel:*

*OMMI Taiajlaboratérium, Mosonmagyarévar.
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Talajtipus: réti

Szelvény szama: Halészi 108.

Kornyezet: rét

Vizsgalati hely fekvése: lapos, mély fekvés
NoOvényzet: savanyu fiivek, sasfélék
Humuszréteg-vastagsag. 40 cm
Termdréteg-vastagsag: 65 cm

Talajviz: 65 cm

A szelvény leirdsa.

Réteg Rétegvastagsag

a 0—25 Sotétsziirke—barna valyog, kétotten morzsas szerkezet(i. CaC03 +++

b 25-40  Fekete agyag, tomott szerkezet(, vaskivalas, CaC03 ++

c 40-65  Sargasszirke iszapos homok, témott szerkezet(, er6s vaskivalas, CaCOj ++++m
65- Talajviz, glejes

A laboratériumi vizsgalat adatai:

oH Kapillaris
Réteg caco, Ka hy vizemelés Humusz,
H20 KCL 5 h/mm 20 h/mm %
0-25 78 7.3 21,78 78 3,51 100 195 4,90
25-40 7.9 7,2 15,80 76 3,49 80 135 3,90
40-65 8,1 74 50,81 74 1,75 100 180 -

Az alacsonyartér nedves rétjének és legel6jének tajértékelése. A facies értékét a
természeti adottsagok, kiilléndsen a magas talajviz és az id6szakos belvizek, valamint a
talaj hatarozzak meg. A viz megakadalyozza, hogy rendszeres szant6foldi mivelés ala
fogjék, ezért a jelenlegi hasznositidsa bizonyos mértékig kényszermegoldas. Az els6
talajszelvény azt mutatja, hogy az erd6gazdasag az els6rend(i term&helyek ko&zé
sorolhatna. Az artéri erd6 talajszelvényével dsszehasonlitva lathatd, hogy igen nagy a
kett6 kozotti hasonlosag.

Mar az artéri rét és legel6 értékelésénél kimutattuk, hogy ajelenlegi rétek és legel6k
termelési értéke fele vagy csak negyede annak az értéknek, amelyet a rendszeres
erd6gazdalkodas hoz ugyanolyan potenciali terilleten. Eppen ezért e terilletek
erddsitése feltétlendl elényds. A mez6gazdasagi termelésbdl kiesd teriileten termelt
szénat vagy a legel6 fuvét kdnnyen lehet potolni a magasartér szantofoldjein végzett
intenziv, 6ntdzéses takarmanytermesztéssel.

N 5.Morotvak és holtagak
>

Altalanos természetféldrajzi munkaiban mar Cholnoky J. (1923) meg-
kulénbdzteti a holtmedreket vagy morotvakat a holtdgaktol. Az el6bbiek az egész
folyomeder talfejlédott kanyarulatainak levalasakor a kdzépszakasz jellegli folydkon
keletkeznek, az utébbiak, a holtdgak a szétdgazd, alsoszakasz jellegl folyo egy-egy

89



aganak lef(iz6désével jonnek létre. Kozottik tehat genetikai szempontbol lényeges
killbnbség van. A Szigetkéz E-i hatarat az alsdszakasz jellegli Duna alkotja igen sok
mellékagaval. A D-i oldalon a Mosoni-Duna koz;épszakasz jelleggel kanyarog végig. igy
a Szigetkézben mind a morotvak, mind a holtagak megtalalhatok, de kiléndsen a
holtagak szama nagy. A morotvak és a holtagak elkuldnitése gyakran nem egyszerdi.
Legtobbszor a lef(iz6dott holtmeder és a holtdg helyzetébdl lehet kdvetkeztetni
eredetére.

Tajokologiai szempontbdl a morotvak és holtagak kézott semmi kiilénbség nincsen.
Akar holtagrol, akéar holtmederrél beszéliink, a feltdltédés bizonyos stadiuméban levé
medermaradvanyrol van sz6. Eppen ezért tajokoldgiai szempontbol egyetlen faciesbe
soroltam a morotvékat és holtagakat. Ez az oka annak, hogy az egyes tipusok
elkulonitésekor ,,morotva—holtag” tipusokat irtam le, amivel azt kivanom bemutatni,
hogy eltekintettem a genetikatol, és az egyes tipusokat a jelenlegi helyzet, a feltdlt6dés
allapota, a talajvizhez vald viszonya és a kialakult névényzet alapjan allapitottam meg.
Mindez azt is jelenti, hogy az egyes tipusokban mind holtdgak, mind holtmedrek
megtalalhatdk.

Az egyes holtagak és morotvak k6zott nemcsak genetikailag, hanem mas szempont-
bol is Iényeges kiilénbségek vannak. A Szigetkdz terliletén az él6 viz( meandertavaktol
a szantéfoldi mdvelés ala vett, alig észrevehet6, feltdltott, szaraz medermaradvanyokig
a morotvéak és holtdgak egész sorozatét lehet tanulményozni.

A morotvakat és a holtdgakat 7 tipusba soroltam. Az egyes tipusok a fejl6dés
egy-egy stadiumanak felelnek meg.

1. A fémederrel kommunikalé mesterségesen leflizott meanderek medre az er6teljes
mineralogén és organogén feltdltédés hatasara er6sen 6sszesziikiilt, egyes szakaszai
alacsony vizallds esetén szérazza vaéltak, bar morfoldgiailag és hidrogeogréfiailag
dsszekottetésben maradtak a fémederrel. E16 vizii meanderto-tipus (M, tipus).

2. A fémedertdl a felt6ltédés soran izolalt meanderek medrében dsszefiiggés nélkdili
holt vizi meandertavak maradtak vissza. A hinaros, sasos és nadas névénytarsulasok
annyira elszaporodnak benniik, hogy a nyilt viztiikor csak helyenként marad meg. Holt
viz(i meandertavak tipusa (M2 tipus).

3. A fémedert6l izolalt, nadassal boritott holtagak és morotvak. A nyilt viz teljesen
eltlint, és helyét a sok vizet igényl6 ndvényzet, a nadas foglalta el (Fragmites
communis). Magas vizallaskor még 0,5-1 m mély viz boritja, de alacsony vizallaskor a
viz eltlinik. A fémederrel nincsenek morfoldgiailag 6sszekdttetésben. Nadas morotva-
holtag-tipus (M3 tipus).

4. A fémedert6l teljesen izolalt szaraz holtdgak, morotvak réti ndvényzettel boritva.
Az év nagy részében széraz, csak magas vizallaskor boritja révidebb ideig belviz. Az
alacsonyartér része. Nedves rét-morotva-holtag-tipus (M4 tipus).

5. A fémedertdl izolalt szdraz morotvak és holtagak erddvel boritva. Az év nagy
részében széraz, csak magas vizallaskor boritja rovid ideig belviz. Az alacsonyartér
része. Erdés morotva-holtag-tipus (M5 tipus).

6. A fémedert6l izolalt szaraz morotvak és holtagak vegyes, nedvességet kedveld
novényzettel, nedves réttel, erd6vel, kisebb kiterjedésli nadassal. Az alacsonyartér
része. A leggyakoribb morotvatipus a Szigetkdzben. A ndvényzet rendkivil gyorsan
valtozik, a nadas nedves rétbe, erd6be, majd az utébbi ismét nedves rétbe vagy nadasha
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megy at. Rendszerint a nedves rét dominal. Az év nagy részében szaraz, de magas
vizallaskor eldnti a belviz. Vegyes morotva-holtag-tipus (M6 tipus).

7. Feltoltott szaraz meanderek, ill. holtmedrek. A felt6lt6désik annyira el6re-
haladt, hogy a magasartéren néhany méter széles, iv alaki, enyhe mélyedésekké
zsugorodtak 6ssze. Mlvelés ald fogtak és felszantottak. Ha ndvényzet boritja dket, alig
észrevehet6k. Csak a felszantott, ndvényzet nélkili terileteken lathaték jobban az
enyhe mélyedések, amelyek rendszerint sotétebb szinliek. Normalis években teljesen
szarazok, csak hosszan tartd és rendkivil magas vizallaskor keriilnek viz ala (1965,
1966). Ilyenkor a novényzet rendszerint elpusztul, és lathatok lesznek az alig
20-50 cm mélységli medermaradvanyok. Megm{velt morotva-holtag-tipus (M7 tipus).

Az M3—M6 tipus kombinalddhat csatornaval. A morotvék és holtagak legmélyebb
részén igen gyakran belvizlevezet§ csatorna szallitja a vizet a Dunaba vagy a
Mosoni-Dundba. A morotvak egy tipusba, ill. egyetlen faciesbe valé Osszefoglalasat
indokolja a hasonld genetika, a kis terlilet (az 1 :25 000 lépték(i térkép az egészen
apré részletek abrazolasat nem teszi lehetévé), tovabba az egyes tipusok Osszekevere-
dése (pl. nadas, nedves rét, flizligetek, kisebb erd6k igen gyorsan valtjak egymast, néha
teljesen 6sszekeverednek), ill. gyors valtozasa. Ellene sz6l az a meggondolas, hogy az
MI5M2 ésM7 tipusokat, tehat a fejl6dés kezdetén allo és végét jelent6 tipusokat az
M3—M6 tipusok kdzé nem lehet beiktatni. igy végs6 fokon ezt a faciest 3 tipusba lehet
dsszevonni:

1. meanderto (€16 és holt viz(), = M(

2. nedves, novényzettel boritott morotvak és holtagak (nadas, nedves rét-,
erdds, vegyes morotva—holtag-tipusok), = Mn

3. megmdvelt morotvak és holtagak =Mm.
Ha az els6t és a harmadikat kikapcsoljuk, ill. nem tekintjik féaciesnek, mert a

vizeket nem szoktuk a faciesek k6zé sorolni, és a harmadikat névényzeténél fogva és
bizonyos mértékig morfoldgiai viszonyainal fogva is a szantofoldek faciesébe soroljuk,
végeredményében csak a masodik tipus (Mn) marad.

A morotvak és holtagak tajértékelése. A morotvékat altalaban értéktelen teriiletek-
nek tekintették és tekintik ma is, pedig bizonyos célokra jol felhasznalhatok. Az é16 és
holt vizi meandertavak értékét a viz jelenti. Viztarolokként dntdzésre hasznalhatok.
Ez azonban a Szigetkdzben jelenleg még nem nagy érték, mert mindenitt elegendd
ontoz6viz all rendelkezésre (csékutak). Az él6 vizli meandertavak tiszta vize Kit(inéen
alkalmas flirdésre, ill. a kornyéke Udul6telep létesitésére. Ilyen pl. a Zatony-Duna
Dunasziget (Sérfeny&-sziget, Doborgaz-sziget és Cikola-sziget egyesitésébbl keletkezett)
mellett, amely a Dunabdl (Nagy-Duna) a hordalékon megsz(irt vizet kap, igy flirdésre,
csOnakazasra, Gdulésre kitlind. Vize még a legszarazabb idében is béséges. Minthogy a
vizpartot parcellaztdk, a bal parton 126, a jobb parton 151 telket alakitottak Kki,
amelyeken hétvégi hazakat, csaladi tdil6ket épitettek. A mosonmagyardvari tizemek
(Mez6gépgyar, Timfoldgyar, MOFEM) is létesitettek itt Udil6telepet, mivel ez a
terilet rendkivil alkalmas pihenésre. Helyzetét az is kedvez6vé teszi, hogy Moson-
magyarovartol mindossze 16 km tavolsagra fekszik, igy kénnyen elérhetd.
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A holt vizli meandertavak értékét ugyancsak a viz adja. A legnagyobb értéket a
viziszarnyasok tenyésztése jelentené. J6 példa a dunaszegi ,,Uttéré Termel6szdvetke-
zet”, amely a dunaszegi Holt-Duna vagy masképpen Nadas-t6 nev(i morotva teriiletén
12 000 kacsa nevelésére alkalmas viziszamyastelepet létesitett. A kacsakat 5 hét alatt
pecsenyekacsava (2,5 kg) nevelik. A kb. 3 kat. holdnyi teriileten évente 48 000 kacsat
nevelnek fel. A tavat ezenkivil haltenyésztésre is felhasznaljak. A termelt érték arra
mutat, hogy a holt viz{i meandertavakat jol lehet hasznositani. Kar, hogy napjainkban
csak kivételesen hasznaljak fel a meandertavak vizét.

A nedves, ndvényzettel boritott morotvak és holtagak (nadas, nedves rét, erdds,
vegyes morotva-holtag-tipusok) értékét a kivagott fa, a nadd és a széna adja. A fak
aranylag kis értéket képviselnek. Ennek oka, hogy itt fliz—nyar Egeteket, bokrokat, kis
erd6ket talalunk, amelyek fejlédése lassu, hozamuk kevés.

A nadat a nagyobb méret(i morotvakon és holtagakon learatjak és gyakran mint
nadpall6t értékesitik, ill. exportaljak (pl. Lipdt). A kis terliletli morotvék, holtdgak
nadjat gyakran le sem aratjak, mert ilyen kis mennyiséggel nem érdemes foglalkozni.

A szénatermés gyakran itt is olyan bizonytalan, mint az artéri réteken, és csak kis
terliletfoltokra korlatozédik, amit a nagylizemi gazdalkodas alig tud hasznositani. Ez
azt mutatja, hogy a nedves, névényzettel boritott morotvak—holtagak termelési értéke
igen kicsiny.

Nagyobb értéket lehetne elérni, ill. termelni, ha ezeket az aranylag kis terlleteket
egységesen gyorsan névé nemesnyarakkal ultetnék be. A morotvdk a nemesnyarak
(korai-, Orias-, olasznyar) szamara kit(in6 termdteriiletet biztositanak. Az erdészet
szerint elsérendd term6helyek, amelyek —mint az artéri erdd értékelésénél mar lattuk
—jelent6s hozamokat adnak.

Mindezek arra mutatnak, hogy a nedves novényzettel boritott morotvakat és
holtagakat legcélszer(ibben, a legnagyobb haszonnal az erd6gazdalkodas tudna felhasz-
nalni. Ezek az erdésavok még egy fontos funkcidt is betdlthetnének: a gyakran fj6
szelek szaritd hatdsat is csokkentenék, ami szaraz nyarakon észrevehet§ termeés-
novekedést eredményezne.

A megmdvelt morotva—holtag-tipus (M7 vagy Mm jelzéssel) értékelését a magas-
artér szantofoldjeivel egyitt végezhetjik el. Ezeket a teljesen feltdltott lapos
medermaradvanyokat a magasartér szantofoldjeivel egyitt mivelik. A mivelés hatasara
még a mikroreliefben jelentkez6 kiilonbseégek is csokkennek. Ha magasabb rajta a
ndvényzet (pl kukoricat termelnek rajta), a felszini kilonbségek alig észrevehet6k.
Ertékét igy a magasartér szantofoldjeivel azonosnak vehetjiik. Csak rendkiviil nedves
években (sok csapadék, magas vizallas, pl. 1965—66-ban) okoz a talajviz a megmdvelt
morotvak és holtagak termelésében kiesést, amikor az egyébként alig észlelhet6
morotvakban megjelenik a talajviz, és a teriilet mez6gazdasagi névényei tonkremennek
(17. kép). Normalis csapadékmennyiségli és vizallasi években értékilk a magasartér
szantéfoldjeinek értékével azonos.

A morotvakon, holtdgakon végigfuté csatorndk értéke ketts. Egyik a belvizek
levezetése, mivel magas vizallaskor a belvizeket a Dunaba szallitjdk. Ha ez nem
torténhet meg gravitacios dton, szivattyutelepek emelik at a vizet a Dunaba. Az ut6bbi
id6ben a csatornakat a viz ellenkez6 irdnyba vald szallitasara is alkalmassa tették. Ez a
csatorndk masodik értéke. Aszalyos augusztusban és szeptemberben a Duna vizét
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nyomjak a csatorndkba, ennek kovetkeztében a talajviz szintje megemelkedik, ami a
novényeket vizhez juttatja (pl. 1973-ban). A mélyebb talajrétegek vizzel val6 ellatésa a
kukorica és a cukorrépa terméshozamat kat. holdanként néhany mazsaval megemeli.

6. Magasartér szant6foldjei réti talajjal

A Szigetkdz teruletének legnagyobb részét elfoglaldé magasartér két faciesre
bonthat6 fel: egyik a réti talaju facies, masik a csemozjom talaju facies. A kettd kdzott
féleg a talajban van Iényeges kiilonbség. Elhelyezkedésiikben nem lehet torvényszer(-
séget megallapitani. Néhol a Dunadhoz kozelebb, masutt a Szigetkdz kozépsd részén
talaljuk a réti talajokat és a nekik megfelel§ facieseket. Ritkdn nyllnak &t a
Mosoni-Dunahoz. Tsz. f.-i magassaguk 112—115 m ko6zott valtozik az Alsd-Szigetkoz-
ben. Nem a tsz. f.-i magassag a dont6 (ez K felé csokken), hanem az, hogy a Duna
kozépvizszintje felett 4-6 m magasan fekszik, tovabba az, hogy a talajvizszint atlagos
mélysége 100-150 cm (a Duna kozelében méar 80 cm-re is talalhat6 talajviz). A feltalaj
agyag, valyogos agyag, az altalaj agyag, iszapos agyag, iszapos homok, ritkdn homok. A
humusztartalom nagy. Kémhatésa gyengén ligos (pH-értéke 8-8,5 kozott valtozik). A
mésztartaiom magas, a humuszréteg alatt gyakran talalunk mészkonkrécios réteget,
atkas réteg azonban csak ritkan, kis foltokban fordul el6 a mélyebb fekvés( részeken.
Tavasszal a magas dunai vizallas mellett a talajvizszint megemelkedik, gyakran belvizek
is keletkeznek. Ezt a Duna medrének feltdlt6dése kovetkeztében emelkedd talajviz-
szinttel magyardzzak (Karolyi Z. 1962). Kiléndsen az 1965-, 1966-0s évek
hosszl és magas dunai vizallasai (arvizek) okoztak nagy karokat a mez6gazdasagban. A
kovetkezd talajszelvény jellemzé:

A szelvény szdma, vamosszabadi 6.

Felvételezés ideje. 1973. aprilis 6.

Kdrnyezet. magasartéri sik morotva fel6li szegélye, 2%-o0s DK-i lejtés

Novényzet: szantas

Szelvény mélységé. 130 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 96 cm

Karbonatos réteg mélysége: felszintél

Talajviz mélysége: 135 cm

A talaj tipusa: Réti talajra telepllt iszapos ontésagyagon képz&dott fiatal kultlrtalaj.
(Természetes dinamikaja szerint réti talaj lenne, de a mai viszonyok ezt nem engedik meg.)

A szelvény leirasa:

Genet.  Mélység
szint cm

Asz, 0-16 Vildgos sziirkésbarna valyog. Szerkezete lazdn kultdrszemcsés. Beszéntott
tarlémaradvany. Humusztartalom 1% koriil. CaC03 ++++

16-30  Szine mint fenn, tom6dottebb valyog. Szerkezete szemcsés, kultirszerkezetes.
Lefelé a hatar éles szantasi hatar. CaC03 ++++

Aszj
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Co 30-50  Erdsen rozsdas, glejes, iszapos finom homok, csovezett. Vasszeplds, giliszta-
jaratos. Néhany morzsakezdemény, szemcsés. CaC03 ++++

CoAO 50-56  Tarka iszapos valyog. Szerkezete morzsés-szemcsés. Rozsdas, glejes. CaCO,
+++

(Atmeneti réteg, jelzi a talajképzédést felvaltd iiledékképzédés bevezetd
szakaszat.)

A 56-96  Sotétszirke (fekete) valyogos agyag. Szerkezete oszlopos-hasabos. CaC03
++++

AC 96-103 Tarka, vilagossziirke alapszindi, gyengén valyogos-iszapos agyag. Szerkezete
hasabos-szemcsés. CaC03 +++ +
Cc 103-120 Er6sen glejes rozsdas, gyengén oliv iszapos agyag. CaC03 + +++

O = ontés

Ez a talajtipus a Szigetkoz K-i felében, az Oreg-Duna felé es6 E-i részen nagy
teriileteket borit. A réti talaj felett talalhatdé fiatalabb Ontésiszap vastagsaga igen
kilénbozé.

A facies természetes novénytakardja hianyzik, helyét a termesztett novények
foglaljak el.

A magasartér réti talajufaciesének tajértékelése. Jelenleg a facies teriiletén kiilterjes
novénytermelés folyik. A termelést a belterjesség iranyaban lehetne fejleszteni. A
fejlesztés a természeti viszonyok alapjan két irany( lehet. Egyik: nagyobb méretl
szalastakarmany-termelés intenziv szarvasmarha-tenyésztéssel; a masik az Ontdzéses
gazdalkodas fejlesztése. Fontos feladat lenne a talajnak megfelel6 névények kivalaszta-
sa. A Mosonmagyarovari Mez6gazdasagi Akadémia tanarai tobb alkalommal dolgoztak
ki javaslatot a megfelel6 novények termelésére. Ez egyel6re nem érvényesil. A
magasartér teriiletén majdnem mindeniitt azonos névényeket termelnek, filiggetleniil a
talaj minGségétdl. Minthogy a magasartéren mindenitt ugyanazokat a ndvényeket
termelik, és a terméseredményeket gazdasagonként a talajtdl fliggetlendl allapitjak
meg, a tajértékelést a magasartér két faciesére vonatkozdan egyittesen a kdvetkez6
facies targyaldsakor végeztem el. (Ld. a magasartér csernozjom talaju faciesének
tajértékelését.)

7. Magasartér csernozjom talaju szantéfoldjei

A legnagyobb kiterjedésli facies. Nagyobb teriileteken inkabb a Mosoni-Duna
kozelében talaljuk. Mas szabalyossag nem istapasztalhato elhelyezkedésében. Nagyjabol
ugyanabban a tsz. f.-i magassagban (115-112 m) helyezkedik el, mint a réti talaja
facies. A talajviz szintje azonban mélyebb (2-3 m mélységben), mint a réti talajokon.
Mikrokliméjat a tobbi facieshez viszonyitva (kivétel a magasartér réti talaju faciese) a
legnagyobb hémérsékletingadozés, a legnagyobb pérolgas és a legnagyobb szélsebesség
jellemzi. A feltalaj altalaban valyog. Kisebb teriileteken talalunk homokos valyog- és
agyagos valyogfoltokat. Az altalaj csaknem kizarolag laza szerkezet(i homok, kisebb
részben kotottebb, iszapos homok, agyagos homok. A lazabb rétegek alatt kiilonbdzd
mélységben, 1,5-2,0 m kézott mar megjelenik a kavics (ritkan mar 0,8 m mélységben
kavicsra bukkanunk). A kavicsbanyédk feltarasai jol mutatjak, hogy a kavicsrétegek
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felett elhelyezked6 valyog-, homok-, homokos vélyogrétegek vastagsaga egészen Kis
terlileten belul gyorsan valtozik (1., 2 dbra). Ez a valtozas a szant6fdldek teriiletén is
gyakran érezteti hatasat, mert a jo termelési adottsdgokkal rendelkez6 tablakon néha
kevésbé termékeny foltokat lehet talalni, amelyek kiilondsen aszalyos id6ben
jelentkeznek. Ezt a faciest altalaban a vékony humuszrétegii réti csernozjom talajok
jellemzik. (Ritkabban kdzepes vagy vastag humuszréteg( réti csernozjom is el6fordul.)
Jellemz6k a kdvetkezd szelvények.

A szelvény szama; Vamosszabadi 1.

Felvételezés ideje: 1973. aprilis 6.

Kornyezet. nagy kiterjedési sik, magasartér, tsz. f.-i magassaga 112 m

NoOvényzet: 8szi blza-vetés

Szelvény mélysége: 165 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 40 cm

Karbonatos réteg mélysége: felszint6l

Talajviz mélysége: nem észleltiik

A talaj tipusa: vékony humuszréteg( réti csernozjom, lésziszapos finom homokon.

A szelvény leirésa:

Genet.
szint

NSZ,

Aszj

BC,

bc?2

Cca

D

Mélység

cm

0-20

20-30

30-40

40-54

54-70

70-110

10 YR 3/1-3/2 vélyog. Szerkezete lazadn szemcsés, kultrszerkezetes, gyengén
hasabos, régos. 0,5-1 cm 0-jii kavicsok. A nagy szerkezeti elemek csdvezettek.
Gyokérzet mentén gyengén vaskivalasos. Beszantott tarld, a hatar alul éles.
CaC03 +++

10 YR 4/2 (az el6bbinél szirkébb) gyengén agyagos valyog, fentinél
tomaottebb, szerkezete nagyszemcsés, poliéderes, 20%-ban kultirszerkezetes.
Hajszalgyokérzet mentén vaskivalasos. Gyokércsovezett, apromorzséas szerke-
zet er6sebben humuszhartya-bevonatos. Ritkan elszérva 1cm 0-jii kvarc-
kavicsok. CaC03 +++

10 YR 3/1, szerkezete kitlin6en morzsas, intenziv gilisztatevékenység. Néhany
murvaszemcse. Gilisztacsdvezett (fligg6legesen), hajszalgyokerek mentén rozs-
dasodas, gyengén nyirkos tapintasi. CaC03 +++

Tarka, lefelé viidgosodo, iszapos valyog. Szerkezete lazan aprészemcsés-mor-
zsés, gyengén nyirkos tapintasd, gyenge oxidacids-redukciés folyamatok
nyoma. CaC03 ++++

Vildgostarka, igen gyengén valyogos iszapos finom homok. Szerkezet nélkiili,
nyirkos tapintasud, glejes, gyengébben rozsdas, csdvezett, 0,5 cm 0-jii giliszta-
jaratos. Ca003 ++++

Vilagos sargasszirke, iszapos finom homok, csillamos. Rozsdas, glejes oxi-
dacids-redukcids szint. 1 cm 0-ji homokkd-konkrécidk. Fiigg6legesen hajszal-
csovezett, egy nagy krotovina (gyermekfej nagyséagu), 0,2-0,3%-nyi humusz-
tartalommal. CaC03 +++ +

110—165 Viagossziirke, erésen glejes, rozsdas, iszapos finom homok. Nedves. A

krotovina tovabb nyulik. A szint alja a kapillaris z6na része. CaC03 +++

A gyokérzéna alsé hatara 80 cm.
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a laboratériumi vizsgalatok adatai:

Alapvizsgalatok:

pH

Mélység, CaCo3 Humusz,

cm ) % hy Ka %
HjO KC1 0
0-20 1,7 7,6 17,68 2,51 61 3,22
20-30 7,9 7,7 16,00 2,48 61 2,80
30-40 79 78 20,21 2,46 68 2,15
40-54 8,0 79 34,53 1,74 64 0,65
54-70 79 79 40,43 1,02 58 0,21
70-110 8,0 8,0 64,00 0,55 38 0,21
110-165 79 1,7 21,06 0,47 36 0,00
165- 8,0 7,9 27,79 1,73 62,8 2,37
Mechanikai dsszetétel:
Mélység, 0,002- 0,005- 0,01- 0,02- 0,05- 0,1- 0,2-
cm <0002 5005 001 002 005 01 0.2 05 0°F

0-20 28,01 1471 13,30 13,39 18,08 6,26 2,72 1,10 0,76
20-30 26,45 18,60 12,51 1192 20,24 5,29 2,56 0,92 0,79
30-40 28,15 18,46 14,49 11,13 19,50 4,73 1,99 0,54 0,37
40-54 27,17 18,83 1450 14,50 14,52 7,34 1,75 0,50 0,51
54-70 27,69 16,96 13,39 14,37 12,85 3,82 10,76 0,45 0,57
70-110 6,90 3,93 5,10 865 32,03 3069 10,74 0,54 0,12

110-165 5,12 2,56 3,92 558 22,37 32,67 27,25 0,90
165- 17,42 23,05 20,12 19,95 15,61 1,69 0,60 0,48 0,24

A kovetkez6 szelvény hasonld, csupan az a kiilénbség, hogy a humusz mennyisége
kevesebb, a humuszos réteg vastagsaga kisebb.

A szelvény szama: Vamosszabadi 4.

A felvételezés ideje: 1973. 4prilis 7.

Kérnyezet: sik kiemelkedd része, mellette morotva, tsz. f.-i magassaga 112 m
Novényzet: ¢'sziblza-vetés

Szelvény mélysége: 155 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 28 cm

Karbonatos réteg mélysége, felszintél

Talajviz mélysége, nem észleltiik

A talaj tipusa: vékony humuszréteg( réti csernozjom iszapos finom homokon.

A szelvény leirésa:

Genet.  Mélység

szint cm

Asz 0—15 10 YR 3/2 vélyog. Szerkezete: kultirszemcsés. Gyokérkorhadékos, giliszta-
jaratos, gyengén nyirkos. CaC03 +++ +
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A 15-23 10 YR 4/2 valyog. Szerkezete: poliéderes, morzsas. Gyokérmaradvanyok,

gilisztajaratok, ritkan fiigg6leges csovezettség. CaC03 ++++

B 23-28  Szlrkésbarna vélyog. Szerkezete: poliéderes, a szerkezeti elemek feliilete

humuszhartyas. CaC03 ++++

BC, 28-37  Vilagostarka, lefelé vildgosodé I6sziszapos vélyog. Szerkezete: poliéderes,

figgbleges csovezettség, gilisztajaratok, kevés vasas kivalas, 6kol nagysagu
krotovina. CaC03 ++++

Cc 37-155 Sargasszirke iszapos fmom homok, glejes, vasas kivalasok. Szerkezet nélkiili,

fels6 részében krotovindk. CaC03 ++++

A gyokérzéna alsé hatara: 70 cm.

A laboratdriumi vizsgalat adatai

Alapvizsgalatok:

Mélység,
cm

0-15
15-23
23-28
28-37
37-155

155-

Mechanikai dsszetétel:

Mélység,
cm

0-15
15-23
23-28
28-37
37-155

155-

pH CaCo03 hy Humusz,
0 ka 0
H20 KCL % %
78 7.7 26,62 1,84 50 2,15
78 7.7 27,47 1,82 52 2,26
7,9 7.8 27,47 1,16 472 0,65
7,9 7.8 27,89 0,98 42,8 0,21
8,0 7.9 30,43 0,55 37 0
8,0 78 26,62 0,42 39 0
0,002- 0,005- 0,01- 0,02- 005 01- 0,2
<0002 G005 001 002 005 o1 02 05 0°F

19,96 13,13 5,51 14,45 22,80 18,24 4,39 0,79 0,35
20,37 13,32 8,40 12,30 25,76 15,23 3,01 0,50 0,16
20,06 12,71 7,30 16,03 21,01 17,10 3,71 0,90 0,63
15,18 9,26 6,63 14,18 18,85 29,24 5,96 0,37 0,04
9,89 5,28 3,73 10,56 19,93 3431 15,60 0,43 0,11
3,89 4,42 2,11 7,46 9,25 53,53 18,66 0,32 0,04

Az el6bbiekhez hasonléan jellemzé a kdvetkezd szelvény.

A szelvény szdma. Vamosszabadi 2.

Felvételezés ideje: 1973. aprilis 6.

Kornyezet; nagy kiterjedés( sik, magasartér, 2%-os K-i lejtés.

Novényzet: Gszi arpa

Szelvény mélysége: 150 cm

Humuszos réteg vastagsaga: 40 cm

Karbonatos réteg mélysége: felszintél

Talajviz mélysége: nem észleltiik

A talaj tipusa: Vékony humuszréteg( réti csernozjom lésziszapos finom homokon.

7 Gocsei
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A szelvény leirasa:

Genet.  Mélység

szint cm

Asz 0-23 10 YR 3/2 valyog. Szerkezete: kultdrszemcsés, 10%-ban aprémorzséas. Gyokér-
korhadékos, gilisztajaratos. 0,5 cm-es kvarckavicsok elszérva. lgen gyengén
nyirkos. CaC03 +++

A 23-40 10 YR 3/1-3/2 gyengén tapadds valyog. Nyirkos tapintasd. Szerkezete:
szemcsés-poliéderes, 40%-ban morzsas. Hajszalcsévezett. Gyenge rozsdasodas.
A szerkezeti elemek fellilete humuszhartyas. CaC03 ++

B 40-58  Sziirkésharna valyog. Szerkezete szemcsés-morzsas. Gyokérjaratos. Rozsda-
foltos, vasszepl6s. A morzsas szerkezeti elemek feliilete humuszhartyéas.
Fiiggblegesen csovezett. CaC03 ++ ++

BC, 58-78  Sotéttarka, lefelé vilagosodd l6sziszapos-finomhomokos valyog. Szerkezete:
poliéderes. Oxidaciés-redukciés szint. Alsé részében megndvekszik a vas-
kivalas. Nyirkos. Gilisztacsovezett. CaC03 ++++

bc2 78-113 Vilagostarka, lefelé fokozatosan vilagosodod valyogos, 18sziszapos finomhomok.
Glejes, rozsdas, vasfoltos. Gyengén nedves. CaC03 ++++
C 113—(150) Sziirkéssarga losziszapos finom homok. Erd'sen glejes-rozsdas. CaC03 ++++

A gyokérzona als6 hatara: 87 cm.

A szelvények tanlsaga szerint a Szigetkdzben kiilonb6z8 vastagsagu réti csernozjom
talajok fordulnak el6. A humuszos réteg vastagsaga 30—60 cm kozott valtozik. Bar a
vizsgalat idején (alacsony vizallas) egyetlen szelvényben sem értiik el a talajvizet, a
talajviz hatdsa mar 40-50 cm mélységben jelentkezett vasszepl6k, vaskivalasok
formajaban. A kotottség a mechanikai 6sszetételt6l fiiggben 40-60 kozotti értéket
mutat. Altaldban a mélységgel ez az érték csdkken. A higroszkopossag legtobb esetben
2 alatt marad, a leggyakoribb érték 1,46-1,69 kozoétt van. A talajok kémhatasa
gyengeén ltgos (pH-érték 7,8-8,1 kozott).

A CaCO03-tartalom magas, a leggyakoribb érték 22-27% kozotti, a legalacsonyabb
16,0% (As22 szintben), joval magasabb lefelé (BC2 szintben), s6t a C szintben
rendkivili a karbonatfeldisulas (64,0%). A humusztartalom csak az A szintben haladja
meg a 3%-ot.

A magasartér csernozjom talaju faciesének tajértékelése. A teriilet klimajanal és
talajviszonyainal fogva messzemenden kielégiti a kalaszosok és a kukorica igényeit. Ezt
bizonyitjak a szigetkozi atlagok (15. tablazat).

A 15. téblazat j6l mutatja, hogy mind Gy6r-Sopron megye, mind a felsorolt
szigetkozi termel&szovetkezetek termésatlaga joval magasabb buzabdl, mint az
orszagos atlag. Az atlagok néhol 10 g-val is meghaladtak az orszagos eredményeket. Ha
ehhez hozzatessziik, hogy 1967-ben 21 szigetkdzi termel6szovetkezet kozil 18
magasabb termésatlagokat takaritott be blzabdl az orszagos atlagnal, és csak harom
termel@szovetkezet eredményei maradtak valamivel az orszagos eredmények mogott,
akkor lathatjuk, hogy a Szigetkdz valdban kit(in6 termelési adottsagokkal rendelkezik.
Hasonl6 a helyzet a kukoricatermelés teriiletén is.

Az ardnylag magas talajviz a kit(in6 talajadottsagokkal egyitt rendkivil kedvez6
lehet6ségeket biztosit a cukorrépa termeléséhez (16. tablazat).

A felsorolt adatok szerint csak Dunaszeg terméseredményei maradtak néhany éven
keresztil az orszagos atlag alatt. A tobbi termelGszdvetkezet azonban joval tébb (pl.
Bécsa 1973-ban 271,7 g-val tobb) cukorrépat takaritott be egy hektarrol. Ahol pedig
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15. TABLAZAT

A buza és a kukorica termésatlagai a Szigetkdzben dsszehasonlitva az orszagos és megyei atlaggal

Termésatlag, g/ha

I. Blza

1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975
Orszagos 25,2 27,1 21,4 30,7 31,0 34,8 37,5 32,0
Gy6r-Sopron m. 29,7 28,7 26,8 35,1 33,5 36,3 435 37,5
Hédervar 28,3 33,5 35,6 39,1 34,2 43,6 45,2 35,7
Dunaszeg 31,5 32,1 26,1 39,3 41,5 40,8 48,0 44,9
Gyérajfalu 30,9 29,0 30,2 33,3 36,8 41,0 39,0 37,0
Bacsa 39,3 35,1 27,5 40,7 34,5 43,5 47,0 43,7

Il. Kukorica

Orszagos 29,9 37,9 33,7 354 39,8 40,5 42,4 50,2
Gy6r-Sopron m. 35,1 37,2 36,1 35,6 39,8 37,2 41,5 54,1
Hédervar 40,8 53,2 43,3 37,7 20,2 21,8 30,0 42,4
Dunaszeg 40,0 38,2 454 41,9 50,7 45,1 46,0 73,2
Gyérajfalu 38,2 52,1 52,1 43,4 45,0 45,2 47,0 70,3
Bacsa 41,7 53,9 42,9 51,3 52,3 55,0 48,5 57,0

16. TABLAZAT

A cukorrépa termésatlagai a Szigetkdzben dsszehasonlitva az orszagos és megyei atlagokkal

Cukorrépa, g/ha

Megnevezés

1967 1969 1971 1973 1975
Orszagos 324,1 340,4 271,17 297,9 322,2
Gy6r-Sopron m. 330,5 330,5 268,6 304,6 323,9
Hédervar 475,8 440,9 362,3 464,5 393,2
Dunaszeg 378,3 325,6 269,0 246,6 238,5
Gyérajfalu 481,7 432,9 390,3 501,0 407,7
Bacsa 434,4 426,8 363,5 569,6 380,6

az Ontozesi lehet6ségeket is kihasznaltdk, ott igen magas termésatlagokat (Cikola-
szigeten 1967-ben pl. 572,4 g-t, 1968-ban 575,2 g-t, Bacsan 1973-ban 569,6 g-t) értek
el hektaronként. Minthogy a cukorrépa a bizanal sokkal nagyobb értéket hoz
teriletegységenként, érthet6, hogy a cukorrépa vetésterlilete a Szigetkdzben és
Gydr-Sopron megyében joval nagyobb, mint az orszagos atlag. Gy6r-Sopron megyében

7* 99



talaljuk az orszag cukorrépa-teriletének 10%-at, pedig az orszag szantoteriiletének csak
4,3%-a (1976) van a megye terliletén. 1957 és 1964 kozott a Szigetkdzben a cukorrépa
term6terulete 137%-kal emelkedett. (Az emelkedésben a gépesités fejlesztése és az
ontozés felhasznéldsa is szerepet kapott.) 1964 Ota a cukorrépa vetésteriletének
novekedése lassubb lett. 1965—1976 kozott 28,7%-kal ndvekedett ennek a fontos ipari
novénynek a terméterilete.

A természeti adottsagok (kiléndsen a viz) a szalastakarmanyok termelésének is
kitlnd lehet6ségeket biztositanak a Szigetkdz terlletén. A terméseredmények kozil
csak néhanyat emlitek.

A 17. tablazat adatai azt mutatjdk, hogy a szigetkdzi termel@szévetkezetek
szélastakarmanyokbol joval nagyobb termést takaritanak be hektaronként, mint az
orszagos vagy az annal magasabb megyei atlagtermés. Némelyik évben egy-egy gazdasag
100%-kal magasabb atlagtermést ért el, mint az orszagos atlag. Mindezek Kit(ing
természeti adottsdgokra utalnak. A szalastakarmanyok magas termésatlaga megve-
tette az allattenyésztés alapjat. A legmagasabb terméseredményeket ©ntozéssel ér-
ték el.

Az el6bbiekben lattuk, hogy a Szigetkdzben a bluzabdl, kukoricabdl, cukorrépabdl,
I6herébdl és lucernabol a kedvezd természeti adottsdgok kovetkeztében az orszagos
atlagot meghaladd eredményeket érnek el. Az egyik fontos természeti adottsagot, a
vizet, vagyis az ©Ontozési lehet6séget még nem hasznaljak ki, ill. csak egészen kis
tertileteken folyik oOntozés. A 31. &bra feltiinteti azokat a lassan folyd, vizben

17. TABLAZAT

A lucerna és a véroshere termésatlagai a Szigetkdzben dsszehasonlitva az orszagos és megyei atlagokkal

Termésatlag, g/ha

1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975

Orszéagos 46,2 49,9 41,7 44,8 46,5 50,8 55,4
Gy6r-Sopron m. 50,6 58,6 455 56,2 44,6 58,5 64,4
Hédervar 40,3 58,0 60,1 50,6 69,4 45,8 75,9
Dunaszeg 84,1 84,8 58,0 92,2 77,1 78,4 90,8
Gyéruajfalu 85,8 86,9 90,0 56,0 75,9 59,7 38,2
Bécsa 75,4 85,5 56,3 70,3 41,7 74,6 70,2
Voroshere

Orszagos 37,7 38,8 29,4 36,6 38,6 35,6 42,9
Gy6r-Sopron m. 42,9 447 30,5 52,2 46,9 42,9 59,7
Hédervar 45,2 52,5 57,5 - 59,0 - -

Dunaszeg 60,8 62,6 52,3 76,6 76,1 77,5 84,0
Gyérujfalu - 38,8 - - - - -

Bacsa 89,3 60,3 - - 45,1 - 37,7
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b6velked6 belvizlevezetd csatornakat, amelyeket a legtobbszér gmorotvak legmélyebb
részén vezetnek. Ezeknek a vize kitin6en alkalmas az Ontozésre. Kildndsen a
csatornak kozvetlen kozelében fekvé teriileteket lehet kénnyen és olcsén dntézni. A
Duna kevéshé alkalmas az 6ntdzésre, mert artertilete néhol nagyon széles, ezért a vizet
nagy tavolsagra kellene vezetni. A Mosoni-Duna vizét ott, ahol az artér keskeny,
ontozésre is felhasznaljak (pl. Gy6rzamoly). A magasartér faciese cs6kutas dntozésre is
alkalmas.

Az egész magasartér teriiletén tehat célszer(i lenne intenziv 6nt6zéses gazdalkodast
bevezetni. A sok vizet igényld novények: képoszta, zoldpaprika, karaldbé, karfiol
termelését kellene szorgalmazni, valamint olyan ndvények termelésére kellene speciali-
zalédni, amelyek az 6ntdzést meghalaljak. Hazank legjobban 6ntdzétt, legintenzivebb
mez6gazdalkodasat lehetne itt kialakitani.

Az dntbzeses gazdalkodas néhany példajat mar megvaldsitottak. Az eredmények azt
mutatjak, hogy az ontozott zoldségfélék hozama nagy, ezért érdemes foglalkozni a
termelésiikkel. A gy6rzamolyi ,Kisalfold” termel8szovetkezet 1973-ban nagyobb
terileten termelt zéldpaprikat. Katasztralis holdanként 25 000 Ft értéket takaritottak
be. Ez bdségesen fedezte a termelés kdltségeit (6ntdzés, ndvényapolas, szedés), ésjoval
nagyobb hasznot hozott, mint a kiilterjes novénytermelés (pl. a blza vagy a kukorica:
biza 20 g/kat. hold =5900 Ft, kukorica 23 g/kat. hold =5700 Ft). A hédervari
»R0zsa Ferenc” termelGszdvetkezet paradicsombdl 30 000 Ft értéket takaritott be
kat. holdanként 1973-ban. Ez a két adat is mutatja, hogy a természeti viszonyok
intenziv 6ntdzéses gazdalkodast tesznek lehetévé.

A Szigetkdz kedvez6 foldrajzi helyzetét még nem hasznaljak ki. A gyorsan ndvekvé
iparvaros, Gyo6r ellatdsa mellett a Szigetk6z termel&szovetkezetei jelent6s szerepet
vallalhatnanak a kozeli Bécs zoldséggel vald ellatasaban is. A tavolsag Mosonmagyaro-
var-Bécs kozott minlossze 81 km. A koran reggel szedett, friss arut délel6tt mar a
bécsi piacon lehetne értékesiteni. Ez a megoldas jelent6s valutaszerzési lehet6séget
adna, ami hazank gazdaségi életében nem lebecstilendd.

8. Futéhomok felszinek

Saras-puszta—Kisbacsa—Bacsa kozoOtt jelentékeny futohomok terilet hazodik.
Minthogy ez olyan magasan fekvd, arvizmentes szint, amelyet még az 1954-es nagy
arviz sem ontott el, nagy részét telepiilésre hasznaltak fel. Részben erre telepilt Gyér
két kilvérosa, Kisbacsa és Bacsa. A Gydr—Vvamosszabadi uttél Ny-ra homokbanya
mikodott, amelyben a talajvizszint kozeiéig lefejtették a homokot, a visszamaradd
tertiletet pedig nemesnyarakkal Ultették be. A homokot Gydr épitkezéseinél hasznal-
tak fel. Az el6bbi mduttdl K-re egy kisebb, Kisbacsa teruletén pedig egy nagy
kapacitasi homokbanya mikodik (5., 6. kép). A beépitett és homokbanyaszatra
felhasznalt teriileteken kivil a futéhomok felszin aranylag kicsi. Leginkébb az E-i és
Ny-i lejt6ket (ahol a homokréteg vastagsaga kisebb) hasznaljak fel mezdgazdasagi
termelésre. A futdhomok legnagyobb része a magasartérre telepilt, annak szintjét
2-5 m-rel megemelte. A futbhomok felszin szokatlanul élénk relief(i. Eredeti novény-
takaréjat kiirtottak, tertiletét mivelés ald fogtak. (A beépitett teriileteken a hazak
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korll gyimolcsos- és z6ldségeskerteket talalunk.) A Szitds-dombokhoz hasonld, csak
kisebb kiterjedési homokfelszinek talalhatok Hédervartél DNy-ra, tovabba Feketeerdd
és Halaszi mellett. Ezek azonban Kisebb teriiletet foglalnak el, s a homokréteg is
vékonyabb, ezért morfologiai formadk még kevésbé alakultak ki, és még jelenték-
telenebbek. A homokfelszineken a véztalajok 6 tipuséba tartozé karbonatos, gyengén
humuszos homokok, nagyobbrészt csernozjom jellegli homoktalajok alakultak ki. Az
alabbi szelvény ilyen talajt mutat be:*

Talajtipus: csernozjom jellegli homok
Szelvény szdma: Halaszi 68.

A felvételezés ideje: 1958. julius
Kdrnyezet: szanto

Vizsgalt hely fekvése: hullamos
Novényzet: -

Humuszréteg vastagsaga: 40 cm
Termdréteg vastagsaga: 155 cm

A szelvény leirasa:

Réteg Rétegvastag-

sag, cm
a 0-20 Barna homok, homokos, kdtdtten morzsas szerkezeti, CaC03 +++
b 20-40 Barna homok, homokos, kototten morzsas szerkezet(i, CaC03 +++
c 40-90 Bamassarga homok, homokos szerkezet(i, CaC03 +++
d 90-155 Sérgassziirke homok, homokos szerkezet(i, vaskivalas, CaC03 ++ +

A laboratériumi vizsgalat adatai:

Kapillaris
vizemelés
CaCo03 Ka hy Humusz,

% 5 h/mm 20 h/mm %

0-20 8,4 7,6 28,61 37 0,99 320 455 1,78
20-40 8,4 7,6 28,18 42 1,00 210 380 1,40
40-90 8,3 7,6 28,18 37 0,39 440 570
90-155 8,3 7,6 26,06 36 0,24 430 605

A futéhomok felszinek tajértékelése. A futébhomok felszinek értéke kisebb, mint a
magasartér réti csernozjom talaju teriileteié. F6leg gabonafélék, arpa, blza termelésére
hasznéljak fel, néhol legel6nek hagytak meg, de kisebb teriileteken sz618 termelésével
is probalkoznak. Minthogy aranylag kis teriletr6l van sz6, a nagyuzemi gazdalkodas
még nem talélta meg a felhasznalds legjobb mddjat. Csupan Bacsan kisérleteztek a
kénnyebb, melegebb talajt igényl6 paradicsomtermeléssel (1972). Az eredmény Kit{ing-
nek bizonyult (1 kat. holdrél 35 000 Ft értéket takaritottak be). Ez a kisérlet
megmutatta, hogy olyan zoldségfélék termelésére lehet a futohomok felszineket

*OMMI Talajlaboratérium, Mosonmagyardvar.
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felhasznalni, amelyeket 6ntozni kell. Az 6nt6zés konnyen megoldhat6, mert pl. a
legnagyobb futdhomok teriiletet is a bacsai Holt-Duna véagja ketté, amely mindig
b6séges dntdzOvizet tud biztositani. A homokfelszinek kdzelében mindenitt talalunk
olyan csatornakat, amelyek éntéz8vizzel béségesen ellatjak a mez6gazdasagi termelést.

9. Arvizvédelmi toltések

Az arvizvédelmi toltéseket a mult szdzad végén, az 1886—1894 kdzott végbement
szabalyozaskor épitették. Keskeny szalagként futnak a Szigetkéz E-i és D-i szegélyén a
Duna és a Mosoni-Duna partjan, tovabba Gy6r szigetkdzi részét védik E felé kortoltés
forméajaban. Az 1954. évi arviz tandsaga szerint Gyo6rt, ill. a szigetkdzi kiilvarosokat,
Révfalut, Kisbacsat, Bacsat és Patahdzat a Duna (Nagy-Duna) jobban veszélyezteti,
mint a kdzvetlenil mellettiik folyé Mosoni-Duna.

Mint facies jelent6s, mert a Szigetk6zben igen gyakran taladlkozunk vele, masrészt
feltn6, mert a legmagasabb térszini elem. Az 1954. évi arviz utan jelentGsen
megerdsitették a toltéseket. Az 1966-0s arvizes esztendd utdn 1971-ben és 1972-ben
nagy anyagi aldozatok aran emelték és szélesitették az arvizvédelmi gatakat. Kiléndsen
a toltések kanyarulatait er6sitették meg, az Als6-Szigetkdzben pedig a gatak viz feléli
talpat erdsitették meg Ugy, hogy az 0Osszes mélyedést (morotvamaradvanyokat,
godroket) feltdltotték. Ezek a gaterdsitési munkék napjainkban is folynak.

Az arvizvédelmi toltések tajértékelése. Az arvizvédelmi toltések szerepe igen fontos
az arvizek Szigetkézbdl valé kirekesztésében. Az arvizek megakadalyozasaval oériasi
értékeket védenek meg. Csak az utols6 két aradas alkalmaval keletkezett karokra
kivanok hivatkozni. Az 1954. évi szigetkodzi arviz 524,9 millio Ft érték(i kart okozott
az orszagnak, az 1965-6s csallokozi arviz pedig tobb mint 4 milliard cseh korona kart
okozott a szomszédos Csehszlovékianak. Ez a két adat jol szemlélteti a toltések vedd
szerepét. Egyéb hasznositdsuk — pl. helyenként és idénként a flvet lekaszaljak —
rendkivul csekély.

10. Ellennyom6 medencék

Az ellennyomd medencék sora Patkanyos-major kornyékén, Nagybajcs mellett,
Asvényréaron, tovabba Sz6gye és Vének kozott talalhatd a Duna arvizvédelmi toltése
mellett (33. abra). Az ellennyomé medencék arvizvédelmi célokat szolgalnak. Tudoma-
som szerint csak a Szigetkdz teriiletén talalhatok (19. kép).

A szigetkdzi arvizvédelmi vonalak allékonysagat els6sorban a buzgarképz6dés
veszélyezteti. Mint mar a geomorfologiai fejezetben és masutt is targyaltuk, a
Szigetk6z mélyebb, vizatereszt6é homokos kavics-, kavics- és homokrétegei felett
vékony iszap, homokos iszap vagy agyagréteg telepiilt. Arviz idején a viz fel6li oldalon
gyorsan emelkedik a vizéllas, ennek hatdsara a mentett oldalon is megnovekszik a
viznyomas. A talajviz a felszin félé emelkedik. Ha ez a folyamat nem egyenletesen,
hanem egyes helyeken koncentraltan jelentkezik, mert a fels6 kotottebb réteg
vékonyabb vagy lazabb szerkezet(i, a t6ltés alatt atszivargd viz sebessége megnd, a
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19. kép. Ellennyomé medencék Nagybajcs és Vének kozott

feddréteg talajszemcséit kezdi kimosni (el6bb a finomabb szemcséket, majd a
durvabbakat). Beavatkozas nélkil ez a folyamat fokozodik, egyre nagyobb szemcsek
mosodnak ki a talajp6l. A folyamat végul toltésszakaddshoz vezethet. Ennek a
jelenségnek a kialakulaséat gatoljék a szoritdgatakkal koriilvett ellennyomé medencék
Ugy, hogy a tdltéslabnal fakado vizeket nem engedik szétteriilni és elfolyni, hanem a
szoritogatak és a toltés kozott kialakitott ellennyomé medencékben a vizet Ossze-
gy(jtik. igy a téltés mentett oldalan is viz van, ami csokkenti a vizszintkiilénbséget és a
nyomaskilénbséget. Ezaltal csokken a buzgarképz6dés és a toltésszakadas lehetGsége.
A szoritdégatak magassaga a terep szintje felett altalaban 1-1,5 m. A szoritégatak altal
kialakitott ellennyom6 medencéket a toltésre mer6leges keresztgatakkal kazettakra
osztottdk. A négyzet alaku ellennyomd medencék egy oldala 20-25 m hosszu.

Az ellennyom6 medencéket tehat magas vizallaskor belviz boritja, csak peremeik, a
szoritogatak, masik oldalon az arvizvédelmi téltések allnak ki a vizb8l. Novényzetik
nedves rét, néha sasos rét. Nedvesebb években eltolodik a ndvényzet a sok vizet
igényl6 nadasok felé (jellegzetes a Phragmites wulgaris, a Typha latifolia és a Typha
angustifolia).

Az ellennyom6 medencék tajértékelése. Az ellennyom6 medencék értéke arviz-
védelmi megel6z6 szerepiikben van. Ezt az értéket lehetetlen pénzben kifejezni. Masik
értékuk, hogy gyakran rétként hasznositjak, bar gyenge min6ségii, savanyd szénat
adnak, s magas vizéllaskor a szénat sokszor le sem tudjak kaszalni. Jelenleg sokkal
fontosabb az &rvizvédelmi szerepik. Az elsd ellennyomd medencéket az 1954. évi arviz
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utan épitették. Vizugyi szakemberek véleménye szerint a hozzajuk fizétt reményeket
bevaltottak, ezért a Duna mellett, a szigetkdzi szakaszon folytatjak kiépitésiket.
Asvanyraronal kettés sorban hizdédnak az arvizgatak mellett, masutt csak egy sort
épitettek ki. 1971-1973-ban tovabb folytatodott az ellennyom6 medencék kiépitése.
1973-ban Nagybajcs és Patkanyos-major kozott, tovabba Patkdnyos-majortdl Ny-ra
épitettek ki 0j szakaszokat. Az Als6-Szigetkozben mar teljesen elkésziltek az
ellennyomd medencék kazettai.

Az ellennyomé medencék jellegzetes kazettai sok helyen lathatok a Szigetkdzben.
Ha teriiletik nem is nagy, feltétlenil meg kell 6ket emliteni a Szigetkdzt kialakitd
antropogén tajelemek, faciesek kozott.

11. Kavicshanyéak és homokbéanyak

Gyérhoz kozel az antropogén faciesek kdzott mind jelentsebb teriiletet foglalnak
el a kavicsbanyak. Nemcsak azzal tlinnek ki, hogy jellegzetes kavicshalmaik messzire
lathatok a hordalékkip-siksagon, hanem azzal is, hogy mind tobb és tobb lesz a
jelenleg nem hasznositott vizfeliilet. Mig a Fels6-Szigetkdzben a kavicsbanyak a tajban
alig észrevehetd, jelentéktelen teriiletet foglalnak el, és csak helyi sziikségletet
elégitenek ki, addig az Als6-Szigetkdzben mindig jelentékenyebb terliletet hoditanak el
a szantdfoldi termeléstdl, s nagyméret(, ipari célokra (hazgyar) dolgoznak (2., 3. kép).

Gy6r kozelében egymas utan nyitjak a kavicsbanyakat. Ezek latjak el nyersanyaggal
a gy0ri hazgyarat, a kdzmiveket, a Gy6r—Sopron-Ebenfurt Vasutat is. Gy6rujfalu K-i
és Ny-i végénél is miikodik egy-egy kavicsbanya. A Gydrujfalu Ny-i végénél miikodd
kavicsbanydban a fels6 homokos iszapréteg, amelyen a talaj kialakult, 30-180 cm
vastag (1., 2. &bra). Ezt a réteget foldgyaluval nagy halmokba toljdk Gssze. Alatta
vastag kavicsréteg telepiilt, amelyet korulbellil 5 m-es vastagsagban kitermelnek. A
talajviz szintje alél kb. 4 m vastagsagu kavicsréteget emelnek ki. Helyén mély vizli
(3-5 m-es) godrok keletkeznek, amiknek hasznositasardl nem gondoskodnak. Ugyan-
ezt talaljuk 500 m-rel tavolabb, Gy&rzamoly Ny-i végén is (3., 4. abra).

Ez a gazdalkodas rendkivil ésszeritlen. Csak egyetlen banyat vizsgaljunk meg, a
gy6rajfaluit. Ez a banya a termel6szdvetkezet tulajdonaban van. A kavicsot f6leg a
gy0ri hazgyar vasarolja meg. A termel6szdvetkezet munka nélkil hatalmas jévedelem-
hez jut. A kavicsbanyabol napi 300-800 m3 kavicsot szallitanak el. A hazgyar maga
termelteti ki, rakatja fel teherkocsikra és szallittatja el a kavicsot. A termel@szovetke-
zetnek m3-énként 14,80 forintot fizet. A szbvetkezet minddssze egy embert tart, aki
felirja az elszallitott mennyiséget. Ezért évi atlagban (napi 500 m3, évi 300 nap)
2,2 millid Ft-ot kap. (A fenti szamitas reélis, mert gyakran munkasziineti napokon is
folyik a szallitas.)

Ezzel a legjobb terméfoldek kozé tartozé teriilet véglegesen megsemmisil,
tbnkremegy, ami tébbé soha nem potolhato.

A masik, ezzel 6sszefliggd kérdés, hogy ugyanakkor a Dunaban kimerithetetlen
mennyiség( kavics all rendelkezésre, amit jo lenne kikotorni, mert ezzel részben az
arvizvédelmet segitenénk, részben az egyébként is magasan allo talajviz szintjét lehetne
csokkenteni. A vizrajzi fejezetben mar emlitettem, hogy évente 400-500 000 m3

8 Gocsei
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kavics rakddik le a Duna szigetkdzi szakaszan (Karolyi Z. 1962), és a Duna
medre lassan magasodik, aminek kovetkeztében az arvizek szintje is emelkedik. A
kotrassal két eredményt lehetne elérni: olcsén lehetne igen nagy mennyiségl kavicshoz
jutni, és az arvizek elleni védekezés hatasfokat lehetne ndvelni.

Meg kell emliteni, hogy az utdbbi id6ben (1972-ben) megindult a Dunan is a
kavics kitermelése. Dunaremete, Nagybajcs, Szégye kozségeknél termelnek ki kavicsot
a Duna medrébdl. Szégyénél az egyik kotrohajé nem a partra, hanem uszalyokba rakja
a kitermelt kavicsot.

Csak az a baj, hogy ez a termelés nem olyan mérték(, amely a szlkségletet
kielégitené. A Dunabdl kikotort kavicsot a viziigyigazgatosag hasznalja fel. A szigetkozi
kavicsbanyakban ezért tovabbra sem cstkken a kitermelés, ami altal jelentékeny
teriiletek semmisiilnek meg a mezégazdasagi termelés szdmara. Talan évente nem sok,
de évtizedeken keresztill ez jelentékeny teriiletté névekszik. Helyes lenne ezt a kérdést
megvizsgalni, és a termel@szovetkezetek talajténkretételét megakadalyozni. Az eddig
kiaknézott teruleteket népgazdasagilag lehetne hasznositani. A kitermelt kavicsbanyéak-
ban kit(ing, furdésre, halastavak, horgaszteruletek létesitésére alkalmas viz van.
Kornyezetiket kis koltséggel, megfelel§ tereprendezéssel hétvégi telkekké, nyarald-
teleppé lehetne atalakitani. Gyorsan nové fakkal (nyarfa) lehetne betelepiteni. Gy6r
kozelsége ezt a megoldast lehetdvé, s6t szilkségessé teszi. A jelent8s iparvaros sok

dolgozojat juttathatnank megfelel6, kozeli hétvégi telekhez, ill. pihen6helyhez. A
Szigetkdzben egyébként is hidanyoznak az Udulési lehetéségeket kihasznal6 létesit-
mények.

Tervszer(itlen kavicsbanya-megnyitasra is talalunk példat a Szigetk6zben. Patka-
nyos-majortdl D-re nyitottak egy kavicsbanyat anélkil, hogy meggy&z6dtek volna a
kavicsréteg vastagsagarol. A kitermelés alatt deriilt ki, hogy a kavicsréteg alatt vastag
fekete rétiagyag talalhatd, amely felett a kavics E felé haladva mindinkabb
elvékonyodott. A Kkitermelést abbahagytdk, mert a tovabbiakban a kavicsréteg
vastagsaga miatt nem volt érdemes a termelést folytatni. A kitermelés helyén jelenleg
hasznalhatatlan, tébb kat. hold teriiletd, vizzel boritott godor éktelenkedik.

D) A Szigetkdz faciesrendszerei

A fent leirt 11 facies alkotja az Als6-Szigetkozt, de ugyanezekkel lehet jellemezni az
egész Szigetkdzt is. A faciesek tobb tagbol all6, egymashoz szorosan kapcsol6dd
sorozatokat, faciesrendszereket (Okotopstil, okotopgefiige, Physiotopgefiige stb.)
alkotnak. Terlletink facieseit harom ilyen magasabb egységbe vagy sorozatba
csoportosithatjuk, amelyeket legcélszer(ibb faciesrendszereknek nevezni. (A fenti
kiillonb6z6 elnevezések nem mindig takarnak azonos fogalmakat, éppen ezért célszeri
elfogadni a facies, ill. faciesrendszer [Faciessystem] elnevezést.)

Teruletlinkdn az artérhez (hullamtérhez), ill. az alacsonyartérhez kapcsoldodik egy
sor facies. llyenek: 1. artéri erdd, 2. &rtéri rét és legeld, 3. alacsonyartér erdeje, 4.
alacsonyartér nedves rétje és legel6je, 5. morotvdk és holtdgak. Ezek egy sorozatot
alkotnak, egymastol a vizzel valé elboritottsdgban és a vegetacioban vagy hasznositas-
ban kilénbdznek. Kiléndsen a morotvaknal lathatjuk jol, hogy a vizt6l figgéen egy
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faciessort alkotnak az él§ vizl meandertavaktdl a teljesen feltdltott és mivelés ala
fogott morotvakig. Hasonloképpen a magasartér faciesei is egy faciessort alkotnak.
Kilén faciesrendszert alkotnak azok a kilénbdz6 tajelemek, amelyeket az ember
munkdja alakitott ki. Ezek egészen kilonb6z8k, de kdzds vonésuk, hogy az ember, az
emberi munka hozta 6ket létre.
A fenti indokolas alapjan az Also-Szigetkdz facieseit a kdvetkez6 faciesrendszerekbe
sorolhatjuk:
I. Alacsonyartér faciesrendszere:

1. artéri erdd,

2. artéri rét és legeld,

3. alacsonyartér erdeje,

4. alacsonyartér nedves legel@je és rétje,

5. morotvak és holtagak.

1. Magasartérfaciesrendszere:

6. szantofold réti talaju faciese,

7. szant6fold csernozjom talaju faciese,

8. futéhomok felszinek.

I11. Antropogén faciesrendszer:

9. arvizvédelmi gatak,

10. ellennyom6 medencék,

11. kavicsbanyéak, homokbényék.

Lehetne vitatni, hogy a morotvak és holtagak az alacsonyartér faciesrendszerébe
tartoznak-e, hiszen a morotvak jellegzetesen egy faciessort alkotnak, minek alapjan
kilon faciesrendszerbe is lehetne sorolni 6ket. Ezzel kapcsolatban azt kell megjegyez-
ni, hogy a tiszta morotvatipusok ritkan fordulnak el8, és ugyanabban a morotvaban és
holtagban is annyira gyorsan valtoznak a tipusok, hogy az 1 :25 000 mérték( térképen
a valtozasokat nem lehet feltlintetni. Talan a nagyobb mértékd (1:10 000) térképen
abrazolni lehet a kulonb6z6 morotvatipusokat és egy-egy morotvaban a tipusok
valtozasait. Dyen részletesebb vizsgélat és térképezés alapjan talan lehetne a morotvé-
kat kiilén faciesrendszerbe foglalni.

A bevezetésben mar emlitettem, hogy ez a munka a kevéshé ismert t4j, a Szigetkdz
megismerésén és megismertetésén kivil kisérlet a tajokoldgiai vizsgalatok elvégzésére is.

Ezt a megkezdett munkét helyes lenne tovabb folytatni egy maésik kisalféldi tajon,
pl. a Rabakdzben (ez a t4j is kevéssé ismert a magyar foldrajzi irodalomban). A
vizsgalatok és a nemzetkdzi irodalomban megjelend publikaciok alapjan egységes
tajokologiai vizsgalati modszer és egységes térképezés is kialakithatd lenne. Az
eredmeényeket a mez6gazdasagi tervezésben igen jol fel lehetne hasznalni.

A gyakorlati lehetéségek mellett a vizsgalatok tovabbi adatokat szolgaltatnak
hazank tajbeosztdsanak tovabbi finomitasdhoz és a tajak rovid, lényegremutatd
jellemzéséhez is. A jellemzésbél kitlinik, hogy a homogénnek latsz6 Kistaj, mikrorégio
milyen kisebb homogén egységekbdl, faciesekbdl all, s hogy ezek kézil melyek az
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18. TABLAZAT

A Szigetkoz faciesei

Facies

1. Artéri erdé'

2. Artéri rét és le-
geld

w

. Alacsonyartér
erdeje

4. Alacsonyartér
nedves rétje és
legeléje

ol

. Morotvak és
holtagak

Morfolégia

Alacsonyartér  arvizvé-
delmi tdltéseken beldl

Alacsonyartér  arvizvé-
delmi tdltéseken beldl

Alacsonyartér  arvizvé-
delmi toltéseken kivil

Alacsonyartér  arvizvé-
delmi toltéseken kivil

Alacsonyartér

Mikro-
klima

Pérolgas

(nap)
5,8 cm3

Pérolgas
(nap)
9,6 cm3

Pérolgas

(nap)
9,2 cm3

Vizrajz

Evente legaldbb két-
szer, magas Vvizallaskor
ddnti a Duna vize

Evente legaldbb két-
szer, magas vizallaskor
elénti a Duna vize

Talajviz atlagos mélysé-
0e0,2-0,5 m

Talajviz atlagos mélysé-
ge 0,2-0,5 m

Magas vizallas idején
belviz dnti el

Novényzet

Artéri erd6tipusok,
féleg fliz-nyar liget-
erdé (Salicetum al-
bae-fragilis)

Nedves rét (Alope-
curetum  pratensis,
Festucetum praten-
sis)

Artéri  erd6tipusok,
féleg fliz—nyar liget-
erdé (Salicetum al-
bae-fragilis)

Nedves rét (Alope-
curetum  pratensis,
Festucetum praten-
sis)

Nadas, erdd, nedves
rét

Talaj

Vékony humuszrétegd,
karbonatos,  gyengén
humuszos 6ntéstalaj

Vékony humuszrétegd,
karbonatos,  gyengén
humuszos 6ntéstalaj

Vékony humuszréteg(,
karbonatos,  gyengén
humuszos 6ntéstalaj

Vékony humuszrétegd,
karbonatos,  gyengén
humuszos 6ntéstalaj

Réti talaj



10.

11.

. Szantofold  réti

talaju faciese

. Szantéfold cser-

nozjom talajd

faciese

. Futéhomok fel-

szinek

. Arvizvédelmi ga-

tak

Ellennyomé me-
dencék

Kavicsbanyak és
homokbényéat

Magasartér
Magasartér Pérolgas
(nap)
12,9 cm3

(legnagyobb)

Magasartér homokd(iné-
vel megemelve

Mesterséges  kiemelke-
dés (magasartér szintje
felett)

Alacsonyértér

Magasartér

Talajviz atlagos mélysé-
0e 0,8-2,0 m

Talajviz atlagos mélysé-
ge 1,5-25 m

Talajviz atlagos mélysé-
ge 3-6 m

Talajviz atlagos mélysé-
0e0,2-0,5 m

Talajviz atlagos mélysé-
ge 1,5-2,5 m. Kiterme-
lés utdn 3-4 m mély
mesterséges t6

Mesterséges ndvény-
takard, termesztett
novények

Mesterséges novény-
takard, termesztett
novények

Mesterséges novény-
takard, termesztett
novények

Réti novényzet (A-
bpecuretum praten-
sis)

Mocsarrétek (Phrag-
mites wulgaris, Ty-
pha latifolia, T. an-
gustifolia)

No6vényzet nincs

Réti talaj. Humuszos ré-
teg  vastagsdga 40-

50 cm. Humusztarta-
lom 3-4%
Réti csernozjom. Hu-

muszos réteg vastagsaga
40-50 cm. Humusztar-
talom 2-3%

Csernozjom jellegi ho-
mok. Humuszos réteg
vastagsaga 40-50 cm.
Humusztartalom 1-2%

Eredetileg nincs talaj-
takar6, de a korona ki-
vételével gyorsan meg-
indul a humuszosodas

Nyers dntéstalaj, néhol
hidnyzik

Talajt eltavolitjak. Ka-
vics feletti valyog és ho-
mok vastagsaga 0,8-
12m



uralkodé és melyek az alarendelt szerepet jatszO vagy Kis Kiterjedés(i féaciesek.
Mindezek az adatok elméleti és gyakorlati szemponthdl is felhasznalhatok.

Lehet, hogy tajokologiai vizsgalatok szempontjabol nem volt a legszerencsésebb a
t4j kivalasztasa, mert kimutattam 11 faciest, amelyek kozil kett6 nagy kiterjedésénél
fogva dont6 szerepet jatszik (magasartér két faciese), a tdbbib8l még két jelentls
kiterjedés(i (artéri erdd, alacsonyartér nedves rétje) talalhatd a Szigetk6zben, de a
megmaradd hét tajelem tertileténél fogva nem nagyjelentéségl. Annal jelentsebbek a
taj életében pl. az arvizvédelmi gatak vagy a kavicsbanyak, de még az ellennyomo
medencék is. Az igen kis reliefenergia neheziti a faciesek elkilonitését. Egy dombvidék
vizsgalata egészen biztosan jelent6sebb kiilonbségeket, nagyobb szamu és aranylag
nagyobb teriilet(i faciest eredményez (18. tablazat).

A t§ kivalasztasat indokolja, hogy Magyarorszagon sok hasonld vagy a Szigetkdztdl
lényegesen nem kiilénb6z6, kis reliefenergiaja hordalékkip-siksag talalhato, amelyek
vizsgalata a magyar geografia elsérend(i feladata.

Helyes lenne modot és lehet6séget taldlni arra, hogy minél toébb terileten
végezzenek hasonl6 jellegl kutatasokat.

110



I1l. A Szigetkdz jovéje

Az eddigiekben a Szigetkdz természetfdldrajzi képét igyekeztem megrajzolni. A
kovetkez6 években azonban olyan nagyszabasu vizi épitkezés indul meg a Duna
szigetkdzi szakaszan, amely mélyrehatd valtozasokat hoz létre a taj életében. A
valtozasokat teljes egészében még fel sem lehet mérni. A tervek szerint megkezdik a
Gabcikovo-Nagymarosi vizlépcsérendszer épitéséi, amelybdl a Gabéikovéi Vizlépcso és
a hozz4 tartoz6 létesitmények igen nagy hatast gyakorolnak majd a Szigetkdzre, hiszen
a vizlépes6 a szigetkdzi Dunéra, helyesebben a mellette megépuld hajéz6csatornara
épal.

A Gabcikovoi Vizlépcs6é kapcsolddik a tervezett csehszlovak—esztrak Wolfstahl—
Bratislava Vizlépcs6hoz, lefelé a Nagymarosi és a javasolt Adonyi Vizlépcs6hoz.
Mindezek a létesitmények részei annak a nagyszabasi K—Ny-i irany( vizidtnak,
amelyet Duna-Majna-Rajna-csatornanak, Gjabban pedig egyre inkabb Eurdpa-csator-
nanak neveznek. E viziut legfontosabb feladata lenne a Rajna csatornarendszerének a
Dunan keresztil a Volga—Don—Bnyepr viziltrendszerével vald dsszekapcsoldsa. Az
ENSZ Eurépai Bizottsdganak Bels§ Szallitasi Bizottsaga 1962. évi ajanlasénak
megfelel6en IV. osztaly( viziatta kell atépiteni a Dunat. Ez azt jelenti, hogy olyan
viziutat kell kifejleszteni,amely 1000—1500 tonnés hajokkal allandéan, napszakra valé
tekintet nélkil hajozhaté. A Nemzetkdzi Duna Bizottsag elfogadta az ajanlasokat, és
1963-ban részletesen leirta a hajozast érint6 paramétereket (pl. vizmélység, szélesség,
kanyarulati sugér, zsilipméretek, hidszelvények).

A szigetkdzi Dunéan a zatonyképz6dések miatt kialakult gazlok alacsony vizallasnél
a hajozasban nagy nehézséget okoznak. A hajézas problémai sziikségessé teszik a
nagymeéretli szabalyozas elvégzését, amely a szakemberek véleménye szerint a
legcélszeriibben az oldalcsatornds Gabcikovéi Vizlépcsével oldhatd meg.

Minthogy a vizlépcs6vel kapcsolatosan sok publikacio jelent meg, nem tartom
célszerilinek aprd részletekbe mend ismertetését, hanem csak nagyvonall leirasara és a
varhaté kovetkezmények felvazolasara torekszem azért, hogy a Szigetkozrél sz6l6
munké&m teljesebb legyen.

A Gabcikov6i (B6si) Vizlépcs6 els6 része a Dunakiiti Tarozé (Dunakiliti—HruSovi
Tarozd), amelynek vizét a DunakilitiDuzzasztom{ 131,10 m B szintre duzzasztja fel.
Ez a kornyezete szintjénél 6,5 m-rel magasabban helyezkedik el. A tarozd teljes
térfogata 243 milli6 m3, amib6l a hasznos térfogat 60 milli6 m3. A duzzasztas
Pozsonyig hat vissza. A tarozé felllete 60,1 km2 lesz. A magas vizszint miatt a
tarozoteret nagyméretl toltésekkel kell korulhatarolni. A nagyméret(i toltések ellenére

111



alattuk a viz a kavicsrétegeken &tszivarog. Hogy ez a viz ne emelje meg a talajviz
szintjét, a toltéssel parhuzamosan, a téltés mentett oldalan szivargocsatorna épil az
atszivargo vizek osszegydijtésére és elvezetésére.

A Dunakiliti Tarozébél 17 km hosszu, atlagban 350 m fenékszélességl (minimalisan
280 m, a Gabcikovoi Vizlépcs6 el6tt 650 m szélességl) felvizcsatoma vezeti a vizet a
Gabcikovoi Vizlépcs6hodz, amely erém(ibdl és hajézdzsilipekbdl all. A felvizcsatorna
4000 m3 viz széllitdsara képes. Ha a vizhozam ennél tobb, a felesleges viz az elhagyott
régi Duna-mederbe (mai Duna-meder) ker(l, amely az arvizek levezetésére, a taroz6bol
lebocsatasra kerul6 jég és hordalék, tovabba a mederben kisviz idején meghagyott
50m3/s frissitéviz levezetésére szolgal. Minthogy a Duna é&tlagos vizhozama a
szigetkozi szakaszon 2000 m3ls koril van, a mai Duna-meder —az arvizek kivételével
—viz nélkil marad.

A vizlépcs6tbl 8,2 km hosszu alvizcsatorna vezeti vissza a vizet a jelenlegi mederbe.
Torkolata Palkovicovo (Szap) térségében lesz. Az alvizcsatorna két oldalat toltésekkel
biztositjak a Duna visszaduzzad6 arvizei ellen. A torkolattol lefelé a régi Duna-meder-
ben kotrast végeznek (maximdlisan 5m-t) az erém(nél tervezett esés elérése
érdekében, de azért is, hogy a megfeleld vizmélységet biztositsak a hajézas szamaéra.

A felvizcsatorna, a Gabcikovdi Vizlépcs6 és az alvizcsatorna teljes egészében a
Csalldkozben, azaz Csehszlovakia teriiletén épiil.

Ez a nagyméretii munka elsGsorban a hajézast szolgéalja. A vizmélységek, a viz
sebessége, a meder kanyarulatainak sugara a haj6zas szdméara mindenitt kedvezéen
alakul. A mederszakasz aruatbocsatd képessége évente 50 millié tonna lesz, ami az
1971-1975. évi 4,8 millié tonnaval és a 2000. év 30 milli6 tonndjaval (becsilt adat)
szemben azt jelenti, hogy a hajézassal kapcsolatban felmeriil6 igényeket hosszl ideig ki
fogja elégiteni.

A hajézas mellett jelentékeny elektromos energiat szolgaltat a vizlépcs6be épitett
vizierémd, amelynek évi atlagos termelése 2630 millio6 kWo. A termelt elektromos
aram felét Magyarorszag, felét Csehszlovakia kapja.

Mindezeken kiviil az arvizveszélyt gyakorlatilag megszinteti. A tarozo toltéseit a
10 évenként egyszer el6forduld A&rvizek elviselésére tervezik. Dunakilititdl Nagy-
hajosig a jelenlegi mederbe csak az arvizek idején kerll viz, mert a felvizcsatorna
4000 m3Js vizet szallithat. Nagybajcstdl lefelé is javul a helyzet, mert a kotras
kovetkeztében az arvizek szintje is csokken. Mindezek el6nydsek a Szigetkoz
szempontjabol.

Ennek a tervezett nagy vizi épitkezésnek vannak hatranyos kévetkezményei is, féleg
a mezdgazdasagra €s az erd6gazdalkodasra. Az okot a kdvetkez6kben kell keresniink.
A talajviz vizsgélatanal emlitettem, hogy a talajviz, a talajviz felszin alatti mélysége a
legszorosabb kapcsolatban van a Duna vizallasaval. A Duna vizszintjének emelkedését
gyorsan koveti a parti sdvban, majd tavolabb is a talajviz emelkedése. Mint lattuk, az
egész Szigetkdzben évi atlagban a talajviz a felszin alatt 2-3 m k6zotti mélységben van,
de nagy tertleteken 1m-nél is kisebb mélységben helyezkedik el. A 3 m-es
hidroizohipsza mindenutt a Szigetkdz teruletén kivil fut. Ez a magas talajvizszint
elsGsorban a Dunétdl fiigg. Minthogy a Duna medre a Gabcikovoéi Vizlépcsé megépitése
utan a arvizek kivételével viz nélkil marad, a talajviz szintje 1ényegesen sillyed. Ez a
talajvizszint-sillyedés a szamitasok szerint a hullamtéren 3-4 m, a mez6gazdasagilag
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mvelt terlleteken 1,5 m lesz. Minthogy a Szigetkdzben a felszinen iszapos, agyagos,
un. fed6réteg taladlhatd, amely alatt vastag kavicsrétegek fekiisznek, ha a talajviz
elszakad a fed6rétegtdl, a mélyben levé kavicsrétegekbdl kapillaris uton nem kaphat
vizet a talaj. Ennek kdvetkeztében azok a teriiletek, amelyeknek fed6rétege vékony,
alulrél nem kapnak vizutanpdtlast, ezért az eddig termékeny teriiletek dntdzés nélkil
joval kevesebb termést hoznak, azaz a terméshozamok csokkenésével kell szamolni.
Ezt mindenképpen meg kell akadalyozni. Megoldéast hozhat az 6ntdzés fokozasa.
Jelenleg a Szigetkdzben mind a felszini vizekbdl valo 6ntdzésnek, mind a cs6kutas
Ontdzésnek korlatlan lehetéségei vannak. Ezek a kedvezd ontdzési lehet§ségek a
Szigetkdz nagyobbik, Ny-i felében megvaltoznak. Az 6ntdzéssel kapcsolatban meg-
oldasra var az 6ntoz6viz beszerzési lehet6ségeinek, az dntd6z6viz mennyiségének és
min6ségének vizsgalata.

A talajvizszint sillyedése a legnagyobb — 3-4 m — a hullamtéren. Ezeket a
terlileteket papirgyartas céljaira szolgal6 nemesnyéarakkal (korainyar, 6ridsnyar, olasz-
nyar) Ultették be. A nemesnyérak ezt a nagymérv( talajvizszint-csokkenést nem tudjak
elviselni, tehat kipusztulnak. Helyettik olyan fékat kell Gltetni, amelyek birjak a
mélyen elhelyezkedd talajvizet, de az évenkénti néhany aradas alkalmaval a vizzel val6
elbontéast is. A munkélatok megkezdése el6tt el kellene donteni, hogy az egyes
terliletek Kitermelését és Ujratiltetését mikor fogjak elvégezni.

Amint a fentiekb6l is kideriil, mind az erd6gazdasag, mind a mez6gazdasag
terliletén sok kérdést kell megvitatni és megoldani.

A mez@gazdasagi karokrol kulonb6z6 becslések késziltek. Ezekrél még talan korai
lenne szdlni, mert a tervek is valtozhatnak, és a tervek megvalositasakor sok kérdés
megoldasa masképpen jelentkezik. Arrol azonban feltétleniil gondoskodni kell, hogy a
lakossag jovedelmének kiesését el6zetes beruhdzasokkal potoljak, hogy a lakossag
jovedelmének biztositasa folyamatos legyen.

A kornyezetvédelem kérdései még aggasztobbak, hisz a Duna medre és az oldalagak
labirintusa viz nélkil marad. Megvaltozik a tertlet biolégiai egyensulya. A gazdag vizi
madarvilag életkorilményei kedvez6tlenil alakulnak. A régi Duna-meder halallomanya
nagyon megcsappan. A kevesebb vizzel elontott terlilet miatt javulnak az egészségigyi
viszonyok, és cstkken a szinyogok témege.

Sok el6irads szolgalja a mas épitkezéseken gyakori természetrombolas elkeriilését.
Ezt a célt szolgdlja pl. ~z az intézkedés, amely a Kiszaradt Duna-agak, kiszaradt
holtagak, nadasok erd@sitését irja elé. Erddsiteni kell azokat a ténkretett mezégazda-
sagi teruleteket is, amelyeket Ujra term@vé tenni nem lehet.

A nagy épitkezés és annak hatasa tehat Iényeges valtozasokat hoz a Szigetk6zben. A
tervezést és az épitkezést igen gondosan kell el6késziteni és megszervezni, hogy a
valtozasok ne okozzanak nagyobb természetrombolast.

Tudomasul kell venniink, hogy a mai Szigetkdz gazdagon termd szant6foldjeivel,
kanyarg6 holtagaival, morotvaival, a Duna mellékéagainak, szigeteinek labirintusaval, az
artereket boritd erd6k idegnyugtatdé csondjével megsz(inik, atalakul, még miel6tt
orszagunk népe megismerhette volna.
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A Foldrajzi tanvimanyok

sorozat el6z6 kotete
Rétvari Laszlo

Gy6r-Sopron megye
népesedése

A munka sokrétlien, foldrajzilag
elemezve mutatja be a dinamiku-
san fejl6dé Gy6r-Sopron megye
népesedési folyamatait és telepi-
léshalozatat. A mintegy két év-
szazadra kiterjedd népességfold-
rajzi vizsgalat orszagos és megyei
szinten tarja fel a népesedésben
és a kilonbodz6 inditékd vandor-
lasokban szerepet jatsz6 ,,vonz4”
és ,taszitd” tényez6ket. Ezzel
fontos és Uj adatokat szolgaltat
a tarsadalmi-gazdasagi és a teri-
leti kapcsolatok kozotti altalanos
és kiillonds osszefliggések megitélé-
séhez.

A felszabaduléds utani népesedési
folyamatok vizsgalata soran a
szerz§ fbleg a népesség foglalko-
zasi-teruleti  atrétegez6désének,
térbeli differencialédasanak me-
chanizmusat elemzi, és ennek
eredményeit dsszegezi tébb teri-
leti tipusban. Ezzel, valamint a
népesség fejl6dését a jov6ben
befolyasol6 féldrajzi potencialok
értékelésével mértéktarto kozép-
tavu prognédzisokat vazol fel a
mezd8gazdasag és az ipar fejleszté-
si lehet6ségeir6l, a munkaer6
problémairdl és a telepiiléshalozat
varhato fejl6déserol.
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