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BEVEZETES

A természeti kornyezet fébb Okoldégiai tényezfinek érték-
rend szerinti min@sitésére iranyulé mddszertani kutatdst az
EKI-ben kettés célkitlzéssel kezdeményeztink.?

Egyrészt a természeti er6forrasok és adottsagok - féként
az un. megujulé er6forrasok - konkrét teriletre vonatkoztat-
haté értékelésére kerestink célra vezet6 eljarast. Koncep-
cionk szerint az eljaras a tér egy adott egységében a fébb
Okologiai tényez6k - a felszint képezd k6zetek, a domborzati
formak, a felszini és talajvizek, az éghajlati elemek, a ta-
lajfajtak, a novényzet mdvelési dganként, asvanyi nyersanya-
gok - mindegyikének kilén-kilén a sulyozott potencidlis ér-
tékik szerinti relativ - pontszdmos és nem pénzbeli - ming-
sitését kivanja szolgalni. Az er6forrds, ill. az adottsag
téregységbeli hasznositasanak, ill. igénybevételének megité-
lése szempontjabol.

M &srészr6l olyan tudoméanyos és gyakorlati szempontd cél
megvaldsitasara is torekedtiink, hogy az egyes természeti oko-
l6giai tényez6k potencidlis eréforras és adottsdg értékek
meghatadrozdsa és térképi megjelenitése - a korabbi eljardsok-
nal - pontosabb eszko6zil szolgaljon az agrodkologiai mikro-
kérzetek kijelolésére, ill. a /tér-/ tajtipusalkotasra.

A természeti kdrnyezet dkoldgiai térkilénbségeinek ilyen
O6sszetett értékelé6 vizsgélata, valamely terilethasznositd
gazdasadgi agazat /pl. mez8gazdasdg/, szempontjabél is meglehe-
t6sen bonyolult feladat.

(1)
Az orszag természeti er6forrdasainak atfogd tudomanyos
vizsgalata cimi orszagos kutatasi féirany keretében.



A tényezO6k egyszerlbb értékelésére kisérletek folytak
az EKI-ben a jelen tanulmany elkészilte el6tt is, tovabba
voltak és folytak kezdeményezések mas hazai és kulféldi in-
tézményekben is. Ezek azonban tdébbnyire a természeti kor-
nyezet egy valamely tényez6jének - pl. talaj - relativ o6ko-
logiai értékelésére vallalkoztak.

A természeti er6forrasok és adottsdgok értékelésének
az EKI-ben kidolgozott elsé részletes kisérleti moddszere
tulajdonképpen szerves része a tdrsadalom teljes foldrajzi
kérnyezeti potenciadljanak integralt felmérésére, értékelésére
iranyulo torekvésnek. Ennek kimunkalasa el6késziiletben van,
ill. részpotencialok /pl. Udulés-céld/ kimunkaladsdra kerilt
sor.

M ddszertani tanulmanyunk a tényez6k relativ értékelésé-
hez a lehet6séget sokoldalian szemléli és kdzelit! meg. Az
eljards kisérleti alkalmazasat térképeken probéalja ki. Az el-
jards reprodukéalasat, hasznosithatdsaga ellen6rzését, ill.
probajat a tablazatokba foglalt paramétereknek a koncepci6
szerinti hasznalata segiti el6. Amodszer nem zart, nem merev
rendszer, hanem kiegészithet6, a helyi adottsdgokhoz sziksé-
ges, ill. alkalmas mas paraméterek is beillesztheté6k. Alkal-
mazhaté kiulénb6z6 nagysagu mez6-és mikroterek dkolbégiai po-
tencialjdnak relativ értékelésére tudomanyos kutatok és gya-
korlati szakemberek egyarant képesek a felmérés elvégzésére.
De hasznosithatd az egyetemeken, szakszeminariumi, szakmér-
noki tovadbbképzésben egyarant. A moddszer alkalmazasa kilon-
b6z6 tipusu és érték(d térségekben nyujt lehetéséget a tovabb-
fejlesztéshez.

Tulajdonképpen az alapveté célkitlizés az, hogy e mdd-
szert felhasznédlva az orszag egész terlletére, egyes régiok
vagy kozigazgatasi egységek szerint, feldolgozéasra keriuljon
a természeti kdrnyezet tényezdinek relativ értékelése, mely
térképeken, ill. adatbankszeriien nyilvantarthato, tovabb
épithetd.



1.tablazat
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ResztényezOk értékelése a részlehet6ségek
részpotencialok megallapitasa

Célrairanyitott dominalé részfaktorok /el6-
nyok és hatrdnyok/ értékelése alrendszer
potencialok megéallapitasa

Alrendszer potencialok egymaskdzti célrai-
ranyitott mérlegelése = kdrnyezeti regiona-
lis potencial

Regionalis /chorologikus/ vizsgéalati szem-
pont

Genetikus /kronologikus/ vizsgalati szem-
pont

Okolégiai /human-, bio-, tajokoldgiai/ vizs-
galati szempont
Tarsadalmi-gazdasagi vizsgalati szempont

M (Gszaki-technikai hatds vizsgalati szem-
pontja



Kutatas 1. KuUlonb6z6 agazati tervezés

gyakorlati 2. Regiondlis és lokalis kérnyezetvédelem,
szempont- természetvédelem tervezés

iai 3- Regiondlis tervezés, komplex gazdasagi
] fejlesztés

4. Orszagos és aranyos teruletfejlesztés
és komplex gazdasagi tervezés

Természeti kdrnyezet /az anyagi-fizikai természet/

természeti kdrnyezet az atalakitott természeti kor-
/geoszféra,06koszféral/ nyezet /technoszféra/
Al A2
Természeti kdrnyezeti A mesterséges kornyezet
adottsdgok adottsagai
- a domborzat és felépité - mesterséges domborzat
kézetei

- miszaki létesitmények
- éghajlati adottsagok

- mesterséges vizfelszinek
- természetes vizek

a3 _ termesztett novényzet
- bioszféra kvazi 4
_ _ _ a% - Javitott ill. rontott talajok
- talaj kvazi eredetil a5 talajszennyez6dés termeld stb.
szolgdaltaté tevékenység miatt
[-a*/
- lég- és vizszennyezett terek
/-
gl E2
Természeti kdrnyezeti erg- M esterséges koOrnyezeti erg-
forrdsok forrdsok
-asvanyi eréforrdasok el - bényahé&nyo6k er6forrés
-hidrometeoroldgiai er6- - viztarozok er6forréas
forrasok e2 - termesztett novényzet a23
- talajer6forrés 03 eré6forrdsai
-bioszféra /masszaler(- - uddlé-kirandulohely e2
forras g4 er6forras 4
-kildnleges taji erd-
forrds /helyi energiak o5

egyuttese/



1. Atéma indokldsa és koncepciona

A vilaggazdasag jelenlegi uj korszakaban a technikai-
gazdasagi fejl6dés tovabbi ndvekedésének és nagyobb foldrajzi
térségekben szikséges elterjesztésének mar egyre inkabb az el-
fogyo természeti eréforrasok, ill. hasznélatba vételiket kor-
latozo kedvezOtlen természeti adottsagok szabnak hatart. De
a megujulo er6forrdsok némelyike is, mint a viz és a termdta-
laj az intenzivebb hasznalat soran és miatt veszithet onrep-
rodukalé képességébdl, és igy - a telepilés és infrastruktu-
ra haléozat folytonos teriileti terjeszkedeset is figyelembe
véve - az élelmezéshez sziikséges bioldgiai er6forrasoknak az
ezek felhasznalasdval lehetséges bd@vitett Gjratermelése is
korldtozottd vélhat.

Ezek a redlis lehet6ségek a természeti eréforrdsok és
adottsagok 'a természeti kornyezet/ ujraértekeléset, ill.fel-
értekel6dését sirgetik és indokoljak az allamok gazdasagi
vezetése szdmara.Mivel a természeti er6forrasok és adottsagok
el6fordulasa foldrajzilag és O0koldgiailag meghatarozott, azok
értékelése is tertlethez kototten, tehat foldrajzi modszerek-
kel valdsithaté meg. Ez azt a konkrét feladatot jelenti, hogy
a foldrajzi burok kiils6 szféraiban, szintjeiben térben egymas-

felett,teriletileg egyméds mellett elhelyezkedd eltéré mindg-
ségl és mennyiségl, kulonboz6 féleségl természeti eréforrasok
és adottsdgok értékelését térképen régzitve célszerd megvalo-
sitani.

A megoldashoz el6feltételként a leheté6ség szerinti pon-
tossdggal szdmba kell venni természeti kdrnyezeti eréforrasa-
it és adottsdgait. Mindenek el6tt le kell klizdeni azt a jelen-
leg mar fejlédést gatlé szemléletet, amely szerint a termé-
szeti tényez8k szerepe a termelésben a gazdasadgi-tarsadaltiii
tényez6khdéz képest elenyészé.

A terlletnagysag o6nmagaban is mindig politikai tényezd,
a természeti kincsekben gazdag terilet pedig kiulénosképpen az.
Ma a természeti er6forrasokat komoly politikai-hatalmi fegy-
verként alkalmazzak a Edld kilonbdzo térségeiben.

Ha ez igy van,az allamok kozd6tti gazdasagi-politikai kap-
csolatokban akkor ma mar nem elégedhetink m~gazzal a helyzet-
tel, hogy egy orszag gazdasagan belll a termeszeti viszonyo-
kat a tervezeés és iranyitas sokadranguan kezelje. A gazdasa-
gi fejl6désnek ugyanis a természeti-terileti sajatossagokhoz
igazod6 gazdalkodas egyik igen jelent6s tényez6je és egydlttal
ma még kell6en ki nem hasznéalt tartaléka.

A teruleti sajatossagokhoz igazodé tervezés és gazdalko-

dés az adott terlleteken, korzetekben rendelkezésre alld ter-
mészeti, technikai és munkaeré-adottsagra épit.



Atermészeti adottsdgok szdmbavétele, haszndalati értékik
megitélése redlisan Ugy kozelithet6 meg, ha azokat eléfordu-
ldsuk, vagy hatasuk teriletén min6ségik és mennyiségik szerint
rangsoroljuk tényezdénként, majd egymassal is 6sszevetve.

Mi lehet a rangsorolas, azaz egy kezdetleges értékelés
alapja?

_ Ha*minden természeti er6forras és adottsag a hasznalat
soran mar pénzzel ertékelésre kerult volna, nem lenne mas
gondunk a szdmbavételhez, mint a teriilethez térténd rogzités.

Természeti kdrnyezetiink szébanforgé human- és biodkolo-
giai tényezd@i ~azonban torténelmi fejl6dés soran eddig nem mind
valtak aruva és igy pénzbeni értékelésiik is csak részben
tértént meg,

igy ma pénzbeni értékik alapjan lehet rangsorolni a ki-
merlil6 asvanyi eredetli energiaforrasokat és egyéb asvanyi
nyersanyagokat, valamint a terlletet tartésan, i1l mrendszeres
id6szakokban borité ndvényzetet mint a biol6giai er6forrdsok
egyiket, tovabba a termdéfoldet ./termOképességuk terileti Ki-
lonboz6ségeik alapjan/,

Az egysé”es értékelés megvaldsitasa miatt sziikséges egy
kdozos "értéekmeérdt" kialakitani, Pillanatnyilag erre legalkal-
masabbnak ldtszik a mennyiségi és min6ségi mutaté alapjan
thtéIné rangsorolas, valamilyen pontszdm rendszer alkalmaza-
saval .

A pontszamokkal torténd mindsitéssel, ill értékeléssel
szemben tamasztott Iényeges kovetelImény a mennél nagyobb meér-
ték(i megbizhatésag, amely leginkdbb 0gy garantdlhato, ha egy
pénzben mar értékelt természeti er6forrast vagy adottsdgot
kisérelink meg pontszam értékkategéridkba sorolni. Ebben az
esetben a pontszdmokkal Kifejezett "értéknek" nemcsak szub-
jektiv, tapasztalati 6sszehasonlitason nyugvo hattérbazisa
van, hanem az ilyen pontszdm valés értéket tikrdéz és "eta-
lonja" lehet egy relativ értékelést megval6sité rangsorolas-
nak. Kuléndsen all ez arra az esetre, amikor a pénzformaban
értékelt eré6forras értékébdl meghatarozhaté a természeti kom-
Bonens értékhanyada, amely mar mentes az él6- és a holtmunka-
0l 0Osszetevdéd6 értékhanyadoktol. /A természeti er6forras
csak akkor valik értékké, ha munkat fektetink bele, pl, ha ki-
termeljik, vagy hasznaljuk./

Atermészeti eré6forras vagy adottsag ilyen mddon tor-
ténd értékelésének analdgiaja alapjan lehet kisérletet tenni
azoknak az er6forrasoknak és adottsdgoknak a relativ érté-
kelésére akarcsak egy rangsorolas formajaban is, amelyek
pénzbeni értékelése ma még nem megoldott.

Egy arutermelésre berendezkedett nem aart gazdasagi
rendszerben a pénzben kifejezett érték kozeliti meg legobjek-
tivebben barmely aru, igy pl. a kitermelt, vagy mas modon
hasznalatba vett természeti er6forrdsnak is a valdodi értékét.
Ezért is kell torekedni végsé fokon minden természeti-kdrnye-
zeti érték pénzzel tortén6 meghatarozasara, azon tul, hogy
a kilénb6zé er6forrdas és adottsdg eltér6 mindségeinek gya-



korlaetilag nem is képzelhetd el més kozds értékmutatéja mint
a pénz. Energiasegységben vagy méds naturdlis mutatdé kdzds
egységben kifejezve uéyanis a természeti kornyezeti tényezbk
még olyan megbizhatdsdggal sem hozhatdk kBzds nevezdre,mint
pénz formdjdban. E megdllapitds helytdlldésdgdt sem az 4rak
gyors vdltozdsai, sem a pénz fokozatos elértéktelenedése

nem befolydsolja, mert ezek a vdltozdsok egy rdgzitett dr-
szintrd8l, vagy pénzérték szintrdl szdmitdégépen kbnnyedén
nyomon kdvethetdek.

A foldértékelés uj komplex mdédszerének sikeres kidolgo-
zdsa adta a természeti kdrnyezet egyéb erdforrdsainak és a-
dottsdgainak relativ értékeléséhez vezetd kiinduldsi alapot.

Az eljédrds kidolgozdsdnak itteni elsd kisérlete annyi-
ban kiilénbdzik a foldértékelés els8 részének,a termbhelyér-
tékelésnek a koncepcidjdtdl, hogy a természeti kbrnyezetnek
nemcsak az agrodkoldgiai tényezdit és Osszetevdit veszi szédm-
ba és min8siti, hanem lehet8leg minden kdrnyezeti tényez8jét

Bér els8 kigérletiink eldsorban a mez8gazdasdgi felhasz-
ndlds irdnydbdl kozelit az értékeléshez, egészében azonban
feloleli a tobbi népgazdasigi dg felhaszndldi szempontjait is
Igy pl értékeljilk az 4dsvdnyi nyersanyagokokat, valamint a
felszinktzeli kGzeteket k8zetfizikai szempontbdl is.

A természeti eréforrdsok és adottsigok értékelésének
egyik f8 célja a tdrsadalom foldrajzi kdrnyezeti potencidljé-
nak integrdlt értékelése Ezt a célt hivatott szolgdlni jelen
kisérletiink, amely els8 1épésként a természeti kdrnyezet erd-
forrdsait és adottsdgait probdlja meg relative értékelni, egy-
fajta min8ségi értékrendbe sorolva az egyes tényezdket - meny-
nyiségi és minbségi tulajdonsdgeik, mutatdik alapjén.

Ebben az els8 kdzelitésben az egyes erdforrds adottsdg
mindsitésénél nem vessziikk figyelembe azt a tényt, hogy az e-
gyik tényez8 értékelése alig lehetséges a t6bbi hatdsdnak
szdmbavétele nélkiil. Azért értékeljiik kiilon az egyes természe~
ti kornyezeti potencidlokat, hogy azok sajdt értéke a felhasz-
ndld népgazdasdgi dgazatok megitélése céljdra egymdstdl elkii-
1onitve is rendelkezésre 411jon.

Az integrédlt értékelés végrehajtésa eldtt azért is sziik-
géges az egyes természeti Okoldgiai tényez8k /er8forrdsok és
adottsdgok’/ ©ndllé értékelése, mert ma nem donthetd el, hogy
egy-egy er8forrdst, adottsdgot egy magasabb technikai szinten
melyik népgazdaségi dgazat fog majd hasznositanj./Pl. a bauxit
ma 40% aluminium tartalom mellett akndzhaté ki gazdasdgosan.
Ugyanakkor a szakirodalombdl tudjuk, hogy a Német Szovetségi
Koztdrsasdgban kifejlesztett uj technoldgiai eljdrissal mir a
18%-o0s aluminiumtartalmu fémhordd 4svédnyi nyersanyagokbdl is
gazdasdgosan lehet aluminiumot kitermelni. Amikor majd ez a
technoldgia ndlunk felhaszndlisra keriil, a bauxit mellett mér
a podzolos agyagbemosdéddsos barna erddtalajt és az ennél ned-
vegebb klimdju erddtalajokat is nem termétalajként, hanem 4s-
védnyi nyersanyagként fogjdk majd felhaszndlni,/

Mds problémdt jelent a természeti kornyezet potencidljd-
nak integrdlt értékelése egy-egy teriileten.

o



Ezt az értékelést tobb oldalrdl lehet megkdzeliteni Az
els6 az lenne, hogy a kilén-kilon értékelt tényezék relativ
értékét képviseld rangsorszamokat 6sszeadnank és igy kiadod-
nanak a terileti Okoldgiai értékkiulonbségek. Ez az ut azonban
csak abban az esetben jarhaté, ha az egyes tényez6k relativ
értékelésébd6l a tobbi hatdsdt mar el6zetesen kiszlirnénk. Ez a
megoldas azonban csak”ugy volna lehetséges, ha az egyes ténye-
z6k relativ értékelését mar eleve a népgazdasagi agazatok
mindegyikének a felhaszndalasi szempontjai szerint végeznénk el.

Ebben az esetben az egyes tényez6k pontszamai a felhasz-
naléo agazatok részére osszeadhatok lennének. Jelenleg ez az
ut még nem jarhato.

Mi azt a megoldast valasztottuk, hogy a relativ értéke-
lés nyoman a térképen legnagyobb pontszammal ‘relativ érték-
kel m jelentkez6 tényez6 a pillanatnyi teriletfelhasznalas ér-
dekeinek megfeleléen elnyomja a tobbit, amelyek min6ségi ér-
tékik /rangsorszadm nagysaguk/ sorrendjében O0kologiai tartalék-
ként kertlnek szdmbavetelre.

2, Az értékelési eljaras
Abboél kiindulva, hogy az egyik legértékesebb er6forra-
sunknak, a termd&foldnek az értékeléséhez kialakitott talaj-
értékszam-rendszer sikeres alkalmazéasat a gyakorlat igazolta,
helyesnek véltik, ha a tobbi eréforras és adottsag értekelé-
sét is hasonlé elvek alapjan dolgozzuk Kki.
Atermészeti kornyezet eréforrasai és adottsagai sordban
értékeljuk
1. - az éasvanyi nyersanyagforrasokat
2. - a felszinkdzeli k6zeteket
- mez6gazdasagi szempontbdl és
- k6zetfizikal szempontbol

3- - a domborzatot uralkodéan mezégazdasagi szempontbol
4. - a felszini foly6- és &llévizeket, valamint a talaj-

vizet, tovabbad a talajszféra vizelldtottsagat f6-
leg mez6gazdasdgi szempontbol

5. -« az eghajlatot foleg a biol6giai eré6forrasok hasz-
nositasa szempontjabal

6. - a termd@talajt, valamint

7. - a felszint borité ndvényzetet.

Koziulik az asvanyi nyersanyagok, valamint a felszini és
talajvizkészlet értékelése nem fedi le 6sszefiiggdé foltokban
a felszint.

Az asvanyi nyersanyagok el6fordulasuk helyén terilet-
aranyos kartodiagram alakjdban kerilnek &brdzoladsra és érté-
kelésre. A folydvizhaldzat értékelését a vizfolyasok mellé
irt rangsorszamokkal &abrdzoljuk, az &llovizeket hasonldkép-
pen, a talajviztikor sokéves felszinalatti kbzepes szintjet
pedig a felszint6l 6 m mélységig szambavéve értékeljik csak,
mivel ennél mélyebb talajvizszint gyakorlatilag nem befolya-
solja a felette fekvé termdtalaj vizforgalm at.

Az értékelés elve azonban mindegyik természeti kdrnyezeti
tényez6nél azonos.

Minden egyes tényez6 hasznossaga, vagy kedvezd@tlen, eset-



leg karos volta alapjan kerul rangsoroldasra. Relativ értékik
alapjan 10 osztadlyba csoportositjuk mind a 7 értékelésre ke-
ralé tényezd kilonb6z6 min6ségl el6fordulasat, tipusat, ill
tipus csoportjat.

Atiz osztalyt 9-t61 0O-ig szamozzuk. Ezek a szamok a mi-
néségi értékrend rangsorszamai A 9 jelenti a viszonylag leg-
értékesebb min6ségét a kdrnyezeti tényez6 konkrét eldfordula-
sanak az orszag teriletén, a 0 a legkevéshé értékeset.

Mind a tiz rangsorszamhoz egy pontszam készletet rende-
link 100 és 1 pont ko6zott. 100 pontszdmmal minésitjuk a ténye-
z6k legértékesebbnek bizonyult el6fordulasat, tipusat, ill
tipus csoportjat és ezt 9-es rangsorszammal latjuk el. 1-es
pontszammal pedig a legrosszabbat értékeljik, amelynek rang-
sorszdma 0.

Az egyes természeti Okoldgiai tényez6k 9-es, 8-as, 7-es
.,.,0-4s rangsorszammal min@sitett tipusa a féldrajzilag el-
téré hatdsu alakité folyamatok eredményeként csak a legrit-
kdbb esetben teljesen azonos mindségl a kulénb6zé eléfordu-
ladsi helyeken. Kedvezdtlen irdnyd természeti folyamatok szu-
perpondlodasa esetén a 10 osztdly valamelyikébe rangsorolt
tipus, ill.- csoport adott terlleten annyit veszithet felhasz-
nalhaté mind&ségébdl, hogy a részletesebb pontszdm értékelés
soran a tipushoz rendelt maximalis rangsorszam 1-gyel, 2-vel,
3-mal, tehat tobb tizes osztalykdzzel is csdkkenhet.

Az ilyen elvek szerint kialakitott relativ értékelési
rendszer igen érzékeny mutatdnak latszik ahhoz, hogy az egyes
természeti kornyezeti tényez6k foldrajzilag eltéré mindsegben
megjelen6 hasonlé 6sszetetell, szadrmazasu, hatdsu tipusai, -
csoportjai k6zott fenndlld potencidlis vagy redlis értékki-
lonbségeket hien tikrézze.

A'tiz osztdlykdzbe felosztott pontszdm készlet és a ne-
kik megfelel6 rangsorszdm a kovetkez6k szerint fligg 6ssze
egymassal-

Pontszamkészletek Az osztalykdzoknek megfeleld

osztalykodzei mindségi értékrend rangsor-
szdmai

loo - 91 9

90 - 81 8

8o - 71 7

70 - 61 6

60 - 51 5

50 - 41 4

40 - 31 3

30 - 21 2

20 - 11 1

lo - 1 0

3. Atermészeti kdrnyezet részpotencial.iainak
/term észeti adottsagoknak és er6forrasoknak,/
értékelési eljarasai
3-1. A felszinkdzeli k6zetek relativ értékelése
A felszinkozeli k6zeteket két felhasznaloi agazat szem-

- 5-



pontjai szerint értékeljiik.

3.1.1. A mezd- és erdSgazdasdgi szempontd értékelés
lefedi - a felszini vizek és a miivelés aldl kivett teriiletek
kivételével - az egész felszint.

Az értékelés sordn a felszinkGzeli kzetek a névényter-
mesztésre gyakorolt kozvetlen és kdzvetett hatdsuk figyelem~
bevételével tiz, egymdshoz viszonyitve eltér8 minbségii osz-
tdlyba csoportositva soroltuk be /1.1. tdblézat/.

Az egyes osztdlyokhoz pontszdm készletet rendeliink felsd
és alsd hatdrértékekkel. Az o0sztdlyksdzdk szerint kialakitott
pontszdm értékkészletet megfeleltettiik a mindségi értékrend
rangsorszdm intervallumaival. Ez a relativ értékelés elsd 16-
pése. A részletesebb értékelhet8ség céljdbdl az adott kdzet-
csoportnak olyan értékcsdkkent8 tulajdonsdgait vettiik szdmba,
amelyek az adott osztdlykdzdkben szerepl8 kdzeteknek a ndvény-
termesztésre gyakorolt, az osztdlybasoroldssal durvdn mdr mi-
nésitett befolydsdt kiilonbdz8 mértékben korlédtozzdk. Ezeket
a korldtozd, értékcsdkkentd tulajdonsdgokat ugyancsak egymés~
hoz viszonyitva, nagyobb vagy kisebb mértékiik szerint, nagyobb
vagy kisebb korrekcids szdmokkal 14ttuk el, amelyek a konkrét
értékelés esetén szdmuknaek megfeleld pontszdmmal csdkkentet-
ték a kézetre maximdlisan megadott pontszdmot. T6bb értékcsbk-
kentd tulajdonsdg fennforgdsakor az értékcsvkkentd korrekeids
pontszdmok Bsszeadddva keriiltek levondsre a maximdlis pont-
sz4mbdél. A megmaradd pontszdm mutatja meg, hogy az értékelt
kézet hényas rangsorszdmot kap. Ezt a szdmot irjuk rd vé-
giill a térképen elhatdrolt kézet teriiletfoltjdra. A felszin-
kozeli k8zetek mez8gazdasédgi szempontu értékelését a fentiek
szerint minden kézetféleség Osszes eldforduld teriiletfoltjan
végrehajtjuk.

A térképen végrehajtott értékelés eredményeképpen kiilon~-
b6z8 osztdlykozdkbe csoportositott kézetek azonos rangsorszi-
mot is nyerhetnek A térképi dbrdzolds az értékelés utolsd
f4zisa, amelyben a kiilonb6z8 k8zetfajtdk, csoportok azonos
rangsorszdmmal jeldlve egymdssal hatédrosak lehetnek. Ilyenkor
az azonos rangsorszdmmel mindsitett kdzetfoltok,azonos szin-
nel dbrdzolva osszevonddnak egy teriiletfoltba. Igy késziil eleaz
értékelt teriilet felszinkbzeli k8zeteinek relativ értékelése,
amelyre példa, & 2, 4bra.

3.1.2. A felszinkdzeli k8zetek k8zetfizikai szempontu
értékelését az orszdgos teriiletfejleszTési tervoen felszini
bdnyanylitdsra vagy létesitmények telepitésére nyilvdntartott
teriileten végezziik el.

Az értékelési eljdrds azonos a mezdgazdasdgi szempontu ér-
tékeléssel, az értékeldés szempontjai azonban természetszeriien
egészen mésok, nevezetesen az épitdipari nyersanyag, ill. az
épitményalapozds mindségi kdvetelményeinek felelnek meg.
/1.2.t4bldzat/. Mintateriiletiinkon ilyen feladat megolddsdval
nem keriiltiink szembe.

3.2. A domborzat relativ értékelése

A domborzat ©ndlldé tényezd8ként torténd értékelése a ter-
mészeti adottsdgok koziil a legproblematikusabb.
A felszini domborzat ugyanis a f6ld mélyében fekvd 4své-
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nyi nyersanyagok és energiaforrdsok kivételével minden més
természeti adottsdg és er8forrds eldforduldsdnak, megjelenési
médjédnak, ill. hatdsdnak feltételeként vehet8 szdmba. Befo-
lydsolja a felszinkbzeli laza k8zetek mindségét, mennyiségét,
teriileti eloszldsdt, hasonldképpen a talajét is, b4r ezt mér
szinte szétvdlaszthatatlan kdlcsonhatdsban az éghajlattal.

Ondl14 szdmbavétele és értékelése mégis indokolt, mert
a felhaszndldé dgazatok értékelési szempontjei jelent8sen el-
tér8ek lehetnek. Ezért is, kialakitott domborzatmindsitésiink
- bdr a legnagyobb teriilet felhaszndld, a mezd- és erddgazda-
sdg szempontjait veszi els8sorban figyelembe - olyan osztdly-
ba sorold csoportositdsra épit, amely tobb teriiletfelhaszndld
dgazat szdmdra is nyujt haszndlhatd értékelési lehetBséget.

A domborzat mindségi ’‘relativ’/ értékelésének mddszere
j6l definidlt, kvantifik4lt mutatdék felsorakoztatdsdval ala-
alt ki

A domborzati formacsoportoknak és elemeknek a mindsités
alapjdul szolgdld 10 osztdlykdzbe soroldsdt jelent8sen eld-
segitette az MTA Foldrajztudomdnyi Kutatd Intézetben Pécsi
Mdrton akedémikus irdnyitédsédval erre a célre létrehozott ad
hoc munkacsoport, amely végiil egy kéziratos vdltozat elké-
gzitésével jdrult hozz4 jelen értékelési médszeriink kialaki-
t4dsédhoz.

A domborzati formdk, elemek el8szor relieftipusok, majd
azokon beliil formacsoportok és formaelemek szerint vannsk
rendszerezve., B4r a rendszertani szdmozds 35 formacsoportot,
ill. elemet foglal Ossze, az értékelés elve mégis ugyanaz,
mint a k8zeteké. A 2. t4bldzatban ugyanis 1ldthatd, hogy a
pontszdm készletek, ill. a mindségi értékrendet kifejezd rang-
sorszdmok - jéllehet nem csdkkend sorrendben - itt is 10 osz-
t41ykdzt képviselnek.

A domborzatmindsités alapjdul szolgdld rendszer jellegé-~
b8l adddik az értékelés kivitelezésének az a nehézsége, hogy
az geomorfoldgus szaktuddst igényel. A domborzat topogrdfiai
dbrdzolds anyage ehhez nem elégséges és a geomorfoldgiai tér-
képek sem dbrdzoljék ilyen rendszerben a domborzatot. A dom=-
borzat értékelésekor tehdt kész adatbdzis térképre nem té-
maszkodhatunk ugy, mint a geoldgiai térképekre a kSzetek ér-
tékelésénél. A domborzat értékelésének eljdrdsi menete egyéb-
ként azonos a megeldzdekével.

A térképen végrehajtott értékelés eredményeképpen itt is
egymds mellé keriilhetnek eltérd maximdlis pontszdmu formacso-
portok azonos rangsorszdmmal jeldlve. Tlyenkor a kdzds haté-
rokat nem tordljiikk a térképrdl, de az azonos rangsorszdmu te-
riletfoltok azonos jelzést kapnak /2.&bra/

3.3. Az éghajlat relativ értékelése

Az éghajlat a természeti kidrnyezetnek erdforrds- és a-
dottsdg-faktora is egylittesen, mivel egyes elemei er8forrds-,
mdsok adottsdg jellegiiek. Mindenesetre a természeti kdrnye-
zetnek a viz mellett legdinamikusabb tényezdje. Ertékelése
tertileti és id8beli vdltozékonysdge miatt csak észleléses
mérésekkel lenne megbizhatdéan megoldhatd.




Minthogy az éghajlat legsokoldalibb és legnagyobb teri-
letre terjedd hasznositdja a mez6- és erd6gazdasag, elsésor-
ban az agroklima értékelesére kellett kisérletet tennink.

Az elégtelen észlelé6héalozat adatsorai az abszolut széa-
mokkal rendelkezd allomasokon tali tertleteken megbizhato
éghajlati értekelést nem tesznek lehet6veé. Szlikség van tehat
interpolalasra és a megfelel6 komplex éghajlati jellemzdk
igénybevételére. llyennek Itélhetd Kakas természetes kritéri-
umok alapjan kijeldlhet6 éghajlati korzetesitési eljarasa,
amelyben felhasznéalja Koneek nedvességelldtottsagi indexét,
tovdbba Péczely uj éghajlattanaban koézdlt, hasonld eredménye-
ket ado vizellatottsagi indexe.

Mivel az éghajlati tényezd mez6gazdasagi szempontl érté-
keléséhez a meteorologusoktdl megkovetelt slrliségl észlelési
adatsor nem all rendelkezésre, nem kdvethettik a tobbi ténye-
z6nél alkalmazott 100 pontos értékelési koncepciot sem és el-
jarast sem. Loczy Dénessel kdzosen olyan értékelési eljaras
kialakitasara kényszertltink, amely a teruleti észlelési a-
datsorok kozil a sdrin el6forduld csapadékmerésekre kitinte-
tett mértékben tamaszkodik és a 9-t61 0-ig terjedd rangsoro-
lassal megelégedve a helyi éghajlati kiulonbségeket is kife-
jezni tudé”komplex nedvességi vizellatottsagi, ariditasi
és humiditasi indexeket egyuttesen alkalmazza /3.tablazat/.

A térbeli elosztast megfelel6 részletességgel reprezen-
talo forras hianyabanle kellett mondani a sok elemet figye-
lembe Vevé min6sitésrél,viszont maximéalisan ki kellett hasz-
nalni a két legfontosabb agrometeoroldgiai elem, a csapadék
s a hdmérséklet észlelési eredményeit. E két elem térbeli
eloszlasat tettik meg a korzetek terlleti elhatadrolasanak a-
lapjava. A h6- és vizellatottsdg kiszamitasdra két modszert
hasznaltunk. Mindkett6t a hazai viszonyokra, éghajlati rész-
tajak elkulonitesére dolgoztak ki. Az egyik Péczely Gydrgy
uj koényvében /Eghajlattan, Tankonyvkiadd, Budapest, 1979/
olvashatd. Itt a V|zellatottsag kiszam itasara a

/Iféi C
H =

index taldlhato, ahol Es a sugarzasi mérleg, az Si mértékrend-

szernek megfeleléen MJ*m_Z.év_l, L a parolgéasi hé mz*s_z,
C a csapadék mme év-~, amely a viz slrlGségével /1 kg . mm */
elosztva egy dimenzid nélkili szamot “ad. Az ariditasi index
forditottan ardnyos a terilet vizelldtottsdgaval, H= 1
pedig azt az esetet jeldli, amikor a csapadékbevétel egyenlé
a potencialis parolgassal.

Az index alapjan kialakitott fokozatok:

nedves, ha H< 0,85
mérsékelten nedves, ha 0,85 i Hal
mérsékelten szaraz, ha 14 H& 1,15
szaraz, ha H> 1,15



Az i%y_elh_atérolt tertleteken belil a héellatottsag je-
bi differencidléast. Ennek kategoridi a kdvetkezok:

lent tova
meleg, ha ty>17,5°C
mérsékelten meleg, ha 165° C =t =17,5° C
mérsékelten h(ivos, ha 15,0° C4 ty ™ 16,5° C
hivos, ha ty<15,0° c

ahol by = a nyari félév, v. a kapasnovények tenyészidészaka-
nak atlagos”hémérséklete. A nedvességellatottsagi érték a
mért csapadékadatokbol szamithatok, a hémeérsékleti értékeket
pedig az atlasz térképe alapjan interpoladlni lehet, majd eze-
ket a mérdallomasokhoz rendelve megdallapithaté, hogy ezek a
pontok a viz- és héellatottsag kombinaciojabdl adodo 12 ég-
hajlati korzet /meleg-szaraz, meleg-mérsékelten széaraz, meleg-
mérsékelten nedves stb./ melyikébe tartoznak.

A kbdrzetesités masik modszerét ezzel parhuzamosan alkal-
maztuk. A Koncek-féle nedvességellatottsagi index a hémérsék-
let és a szél egy-egy jellegzetes mérészamat is magaba fog-
lalja. Kiszdmitasa a kovetkezd /Kakas J6zseftermészetes kri-
tériumok alapjan kijelélhet6 éghajlati kdrzetek Magyarorsza-
gon, Id&jaras, i1960. 6. nyoman/:

In_ -|- +r - 10-t - /30 + v2/

ahol R a tenyészid6szak /IV-1X/ csapadékdsszege mm-ben,

rfa/harom téli hdénap /XM-11/ csapadékdsszegének pozitiv el-
térése 105 mm-t6l /a negativ eltérés nem veend6 figyelembe/

t a tenyészid6szak kdzéphdOmérséklete °C*-ban, v a tenyészid6-
szak 14 Orai kozepes szelsebessége m-s" -ben. Az utobbi ada-
tot csak becsilni lehet, mivel szélsebesség-mérés kevés he-

lyen folyik. Igyekeztink a maximalis lehetséges szélsebesség-
gel szamolni, igy az index értékei a minimalisak lettek.

A Konéek-indexet, éppen a becsult jelleg miatt tizes
kerekitésben adjuk meg. Az index értékeibd6l felallithato ka-
tegodriak:

szaraz, ha In4 - 60
mérsékelten széraz, ha - 60<1n0
mérsékelten nedves, ha 0 <inl6o
nedves, ha 60\ n\ 120

A Regionéalis Atlasznak a nyari napok szdmat mutatd tér-
képér6l leolvashatd, hogy az értékelt teriilet a "mérsékelten
melenr"tartomanyba tartozik. Miutdn ezeket az értékeket is
hozzarendeltik az egyes csapadékmérd alloméasok észlelt érté-
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keihez, a gyakorlatban hasonlithatdé 6ssze, mennyire felelnek
meg egymasnak a kétféle mddszer kategdridi. Az esetek 63,1 %-
adban teljes az egyezés, tovabbi 13,2 %-aban pedig az egyik
index”a masik indexb6l kdovetkez6 kategoria als6é vagy felsé
hatarat jeloli ki /pl. a Péczely-féle index szerint meérsé-
kelten szaraz, a Koncek-féle index szerint mérsékelten sza-
raz és a mérsékelten nedves teriilet hatarara esik egy pont/.
Szisztematikus eltérés a két mutatdé kozdétt nincs. Megallapit-
hato tehat, hogy a két maddszer kategdriai altaldban megfelel-
nek egymasnak Az egyetlen kivétel a héellatottsag Kakas sze-
rinti "meérsékelten meleg” kategodriaja, amely magaba foglalja
a Péczely altal mérsékelten melegnek és mérsékelten hlvdsnek
nevezett terileteket egyaradnt. Ezért itt a differencialtabb
és az atlasz térképér6l pontosabban &tvehet6 Péczely-féle be-
osztast “"haszndltuk. Egyetlen esetben felhasznéltuk Kakas J.
mutatojat /a nydari napok szamat/ is teriletelhatarolasra.

3«4. Avizellatottsag relativ értékelése

A természeti kdrnyezet vizelldtottsagi tényezd8je az ég-
hajlathoz hasonl un eroforras is, adottsag is, de legfobb
jellemzd6je, hogy dinamikus, inkabb folyamat, mint jelenség
jellegl tényezo.

Negyféle megjelenési formajat kell ertekelnink ahhoz,
hogy jelent6ségének megfelel6en jusson szerephez a teriletek
értékelésében.

3.4.1. Afelszini vizhaldzat relativ értékelése

A felszini vizek szambaveétele c. VTITUKI kiadvanyban sze-
replé 128 hazai vizfolyas sokévi kozépvizhozamanak statiszti-
kai elemzése alapjan felszini vizfolyasainkat besoroltuk 10
kozépvizhozam kategodriaju osztadlykdzbe.

Az eredeti 100 pontos értékelési elv szem elftt tartdsa
mellett tovabbi részértékelést el§szdér a vizhozam ingadoza-
sokkal, majd ahol ilyen adatszerzés lehetséges, a KGST szab-
vanyban is szereplé vizmin8ségi osztdlyozads hatdrértékeinek
figyelembevételével hajtottuk végre. /4,1. tdblazat./

A felszini vizhalozatot a TIEDIT térképekrél vesszik
le, s a vizfolyasokat a lehetdség szerint szakaszonként ér-
tékeljuk. Az értékelést mutatd rangsorszamot a folydsirdny-
ban”a vizfolyassal parhuzamosan Irjuk fel a vizfolyds vonala
mellé

3.4-2. Az allévizek relativ értékelése

Az allovizek />0,5 ha t6, tarozd, holtdg, banyagddor/
osztadlybasoroldsat a vizfelilet nagysagaval, 11l. a kulénb6z6
nagysagu korzetekre kiterjedd jelentéséglik megitélésével vé-
geztuk el.

Az osztalykozok kozotti tovabbi értékelést a kémiai és
a hidrobiolégidi vizmin6ségi 0Osszetev6k hatarértékeihez ren-
delt korrekciés, értékcsdkkenté pontszamokkal végezziik.
/4-2. tédblazat./

Az egyes allovizek végleges rangsorszamanak kialakitasa
utan azt a térképen abrazolt alloviz mellé irjuk. Probléma
lehet a kevés vizmin6ségi adat. llyen esetben a meglévd
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alapjan becsilink. A vizmin8ségi adatok hidnya a gyakorlatban
az alléviz kismérték( felértékeléséhez vezet, ami azonban
nem okoz a felhaszndld szémdra kiléndsebb zavart, mivel a ki-
sebb vizfellleti allévizeket tdlnyomdan a tisztdnak mindsi-
tett halastavak adjak. Nagyobb és jelent6sebb allovizeink ér-
téekelését pedig a szennyezettség feluletfoltjai szerint is
elvégezzik.

3.4-3- Atalajviz relativ értékelése

Az osztalykdzokbe valo besorolast, amely a tizes rang-
sorszam kategoridkba vald tartozéast elsé megkdzelitésben
megadja, a talajviz felszin alatti sokéves kozepes szintjének
mélysegi kategorizalasaval végezzik el. 6 m-nél mélyebb kdze-
pes talajvizszintet nem értékellink, mert annak természetes
Uton mar nincs befolydsa a novényzet fejl6désére.

A tovabbi részletes értékelés a talajvizszint ingadozéasa-
nak és a viztipusokhoz tartozdsanak a szambavétele alapjan
megy végbe. Talajviznél keril értékelésre a belvizveszélyes
terilet, valamint az &rvizzel rendszeresen eldntott terilet
is az id6tartam, ill. a gyakorisdg tekintetbe vételével
/4,3. tdbléazat/.

A térkénen a mélységalatti izovonalakkal jelzett talaj-
viztikor sokévi kbézepes szintje kerul kérulhatarolasra. A
szomszédos izovonalak kodzé hatdrolt talajviztukor szintjét
értékeljik a rangsorszamokkal és mivel a felszini vizek tér-
képén abréazoljuk, az izovonal kozeket nem szinezzik, hanem a
megkilénbdztetés érdekében vastag vonald, nagyobb szamokkal
jeloljuk.

3.4.4« Avizellatottsag mez6gazdasagi szempontd relativ

értékelése

E tényez0 értékelésénél a talaj vizatereszt6 képességét,
minimalis vizkapacitasat, a csapadékot a fellileten a lejté
miatt pazarolni kezd6 12%-os lejt6kategoria hatart, valamint
az éghajlati vizfelesleget, ill. vizhianyt veszem figyelembe
/4 .4.a-dbra/. Azt értékelem a feliiletet teljesen kitdltve,
hogy a lehullott csapadékbdl mennyi raktarozédhat a talajban
a talaj adottsagai, a lejtéviszonyok, valamint a lehetséges
evapotranspirdcio figyelembe vétele mellett. Amennyiben la-
boratéoriumban meghatarozott vizforgalmi adatok nem &allnak
rendelkezésre, kalkuladlnilehet a vizellatottsagot a talaj
mechanikai 6sszetétele alapjan is.

3.5. Atalaj relativ értékelése

A talajok pontszamokkal torténdé értékelése a legalaposab-
ban kidolgozott az egész természeti kdmyezetpontencial értéke-
Iési rendszerben.

K bonitadcios talajmin6sitésnek jelent6s hazai szakirodal-
mi héttere van. Mi a Stefano its és munkatarsaitol felé&lli-
tott talajértékeld pontszdmrendszert tartottuk alkalmasnak-
bizonyos valtoztatdsokkal - a talajok termékenység szerinti
relativ értékelésére. Ez a rendszer a pontozasos értékelés-
nek abba a csoportjaba tartozik, amelyik a talaj altipusok-
hoz rendelt maximalis pontszambdl a részértékszamokkal ming-
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sitett értékesokként5 tulajdonsagok levonasos korrekcidjaval
jut el a talaj pontszdmmal térténd értékeléséhez. Ezt a kon-
cepcidt alakitottuk mi is ki a tobbi természeti kdérnyezeti
tényezd értékelésénél is.

A Gtefanovits és munkatarsaitdél felépitett talajértéke-
lés genetikai talajrendszer bazisat kiegészitettuk a kézel-
mult évek soran altalunk leirt uj talajtipusokkal, ill. al-
tipusokkal és Gjra mindsitettik a talajkepz6 k6zet korrek-
ciés befolydsat a termékenységre. A talajokat 100 altipusba
soroljuk be és a 100 altipust 100-t6l 1l-ig terjed6 pontszam
tartomanyon belil pontszam készletekkel lattuk el, megadva
az altipus maximéalis és minimalis pontszdm hatarértékeit
/5-1 tdblazat/.

A talaj altipusokat 6sszesen 19 talajtermékenységet be-
folyésold talajvaltozati tulajdonsag /5-2.tdblazat/ alapjan
részletesen értékeljik olymodon, hogy ezeket a talajvaltoza-
tokat létrehozd tulajdonsagokat termékenység”befolydsolé sze
repik, valamint befolydsuk mértéke szerint részértékszadmok-
kal latjuk el /5,3 .tdblazat/.

Amikor a térképen elhatdrolt talaj altipus értékelésére
keral sor, a konkrét helyi talajvaltozati tulajdonsdghoz
rendelt részértékszdmokat a tdblazatbdl kiolvassuk, dssze-
adjuk és levonjuk az altipus maximalis talajpontszamabol.

Az eredményill kapott szam a talaj értékszama. Meghataroza-
sahoz talajtérképre,talajtulajdonséag kartogramokra és labora
torium! tdlajvizsgalati adatokra van szikség.

A talajértékszamokbdl 10-es szamkozi csoportokat képez-
ve 10 talajmin6ségi osztalyt alakitunk ~ki. A 10 osztaly pont
szamkategoriait a fentebb mar leirt mddon megfeleltetjik a
mindségi értékrend 9-t61 0-ig terjedd rangsorszamaival.
/5-4.tablazat./ A térképen talajértékszamokkal értékelt bar-
mely talajfolt ilyen modon egy rangsorszammal min@sithetd
/5-5.tdblazat/.

Az értékelési eljaras logikéaja szerint kilénb6z6 talaj-
altipusok azonos rangsorszammal min6sithet6k, ugyanakkor
egymas mellett fekvd kilénb6z6 talajvaltozatd, de azonos al-
tipusu talajok kilénb6z6 rangsorszdmot kaphatnak.

A talajvaltozati tulajdonsdgok egészen kedvezGltlen oko-
logiai korilmények Osszejatszasa esetén olyan meértékben
ronthatjak a talaj termekenységet, hogy egy talajaltipus
maximalis rangsorszamat kivetelesen 6 osztalykdzzel is csok-
kenthetik. /5-, 6. tablazat/

A talajértékszam-rendszer kialakitdsanak alapja az egyes
talaj altipusok teriletén kapott sokéves termésatlagok,
amelyek a kilénb6z6 foldrajzi tajakon kialakult eltér6é val-
tozatl altipusok esetében jelentds szdrast mutathatnak. A
talajaltipus legkedvez6bb természeti-0kolégiai el6forduléasi
helyén maximalis az altipuson termesztett ndvények atlagho-
zama, az altipus legkedvezdtlenebb o6koldgiai korilményei ko-
z6tt pedig minimalis.

A talajvaltozat szintig megbatarozott talaj altipus és
a hozza tartozdé sokéves atlaghozamok koézott adott termelés-
technikai szinten hatdrozott sztochasztikus kapcsolat mitat-
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hato ki. Ez a val6szinliségi Osszefliggés az alapja a talajal-
tipusokhoz rendelt talajpontszam készleteknek.

/Ahhoz, hogy a termésatlagok és termGhelyik kdzdtt meg-
lévé osszefliiggést pontosan meghatidrozzuk, nem elégséges csak
a talaj és a hozamaétlagok k6zdtti kapcsolat elemzése, hanem
vizsgalnunk kell a termGéhely tébbi O0kol6giai komponense
/domborzat, vizellatottsdg, agroklima, talajképzé ké6zet/ és
az atlaghozamok koézotti 0sszefliggéseket egységes kapcsolat-
elemzéssel. Csak az ilyen vizsgalat alkalmas arra, hogy ki
lehessen szlrni a hozaméatlagokbol a befektetett é16- és holt-
munka hatadsat, amely mdvelet eredményeképpen juthatunk el a
termd6hely altal létrehozott atlagos hozamhanyad meghataroza-
sdig.Ez a mivelet a komplex termohelyértékelés, amely érté-
kelési rendszerink késébbi célja./

3.6. Anovényzet relativ értékelése

A nbvényzet a természeti kdrnyezet okoldgiai *"tényez@i-
nek az a tagja, amelynek relativ értékelése Onmagaban is
problematikus. A ndvényzet ugyanis té6b szempontbhol is hete-
rogén Okoldgiai tényez0. Magyarorszagon egészen olyan biold-
giai er6forrasként tekinthet6, amelynek egyetlen kdz6s sajat-
saga, hogy hasznalatba vétele soran valik er6forrassa."Erté-
kelése is hasznalatba vételéeve] kapcsolatban képzelhetd csak
el. Ebbdl a szempontbdél mivelésagi csoportositdsban lehet
célszerlien elemezni, tekintettel arra, hogy a novényzetnek
nem hasznalati értéke, hanem gazdaséagilag kialakult valédi
értéke van, amely pénzben fejezheté ki.

Ertékelési maddszerink kialakitadsakor azzal a dileméaval
kellett $;embenézniink, hogy bar a ndvényzetnek pénzben kife-
jezett értéke van, az egységesen kezelhetd pontszamokkal tor-
téné relativ értékelési modszer miatt mégis pontozassal kel-
lett a novényzetet is értékelni. Tettik ezt anndl is inkabb,
mert a feldolgozas id6tartama alatt a ndvényzet pénzben ki-
fejezett értékadatai csak részben &lltak rendelkezésre, csu-
pan az erd6 mivelési agra vonatkozdlag.

A novényzetet csak mivelési agankénti csoportositashan
vesszik szamba az értékeléskor, illetve a mdavelési agban nem
hasznositott novényzetet a legalacsonyabb pontszdammal ming-
sitett osztdlyba soroljuk és rangsorszammal értékeljuk. _

A pontszdmokkal torténd értékeléskor a ndvényzet valodi
gazdasagi hasznossagabol indulunk ki. Nem értékeltik fel pl.
az un. joléti erd6ket, vagy pl. a talajvédelmi ill. a termé-
szetvédelem alatt &ll6 erddket, minthogy azoknak jelenleg
jol definialhato gazdasagi hasznuk nem, vagy csak nagy bizony
talansaggal allapithaté meg, viszont fenntartasuk, karbantar-
tdsuk koltséges. A "kdrnyezetvédelmi érték" tehat rendszerink:
be nincs beépitve.

Az értékelés tovabbi alapja a ndvényzet évenkénti hozama-
nak becsilt nett6 hozadéka volt. Ilyen alapon rangsoroltuk
tiz kategdridba mivelési dganként a novényzetet. Szem eldtt
tartva azt a tényt, hogy nalunk az”erd6 is kulturndvényzet,
tovabbda, hogy rét- és legel6 mivelési agha csak azokat a
gyepterileteket soroljuk be, amelyeknek rendszeres allat el-
tartd6 képességik kimutathatd.
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Ilyen megfontolds alapjan soroltuk be 9-t61 O-ig terje-
dé ranq(sorszém kategoriaba mivelési agakon belil a novényzet
tipusokat.

El kellett donteniink, hogy miként értékeljik a szanto-
foldi novényzetet, amely még sokéves atlagban sem helyhez
kotdott. Egyedil elfogadhatonak az a megoldas latszott, ha az
elsé6rendiien fontos, nagy O0koldgiai termékenységi termGhelye-
ket igényl6 gazdasagi novényeinket a termelesikre alkalmas
term&helyhez kotve éertékeljik, és az ezekhez képest méasod-
rendlinek vett szant6foldi novényeinket pedig a kisebb termé-
kenységi termd&helyekhez régzitve mindésitjuk.

Ilyen meggondoldsokat érvényesitve a szant6foldi novény-
zet elsdrend( novénycsoportja kapja a legnagyobb viszonylagos
értéket reprezentdld 9-es rangsorszamot, a masodrend({ novény-
csoport pedig a 8-ast. /Az els6- és masodrend( szantéfoldi
novénycsoportba sorolt névényeket, ill. ndvényegyltteseket
részletesen a 6. tablazat 4. oszlopa sorolja fel./

Az értékelés részletes kivitelezésekor az adott teriule-
ten az els6rendl szantéfoldi ndévénycsoport maximalis rang-
sorszdma az értékcsdkkentd tulajdonsdgok érvényesiilése ese-
tén a hozzajuk rendelt korrekcids pontszdmoknak a pontszam
értékkészlet fels6é hatarértékébd6l eszkdzolt levonasa utan -
legkedvezétlenebb 6kologiai kdérilmények esetén lecsOkkenhet
egészen a 6-os rangsorszamig. Ugyanigy, a masodrend({ szanto
foldi névénycsoport maximalisan hozzarendelhet6 8-as rang-
sorszama 5-0sre csdkkenhet.

A kovetkezd mivelési &4gba csoportositottuk altaldban az
tltetvényeket. Elkulénitve kerlltek értékelésre e mivelési
4g csoporton belll gyakorlatilag csokkend értékrendben az
oltvdny- és faiskoldk régzitetten 7-es rangsorszammal, to-
vabbd a sz816k maximalisan 7, minimalisan 4-es rangsorszam-
mal értékelve, majd a gyimdlcsosdok 7-3 lehetséges rangsor-
szam intervallummal.

Csbkkené ertekrendben a rét és legel6 mdvelési agakat
soroltuk a kovetkez6 pontszam-, ill. a neki megfelel0 rang-
sorszam kategdriaba.

A rétek pontértékszam intervalluma 70-20, rangsorszam

intervallum 6-1, a legel6ké 7o0-lo, illetve 6-0.
Amig a szantéfoldi ndvényzet értékcsdkkentd tulajdonsa-
gait az egyes novenyek, ill. novény egyduttesek jo, kozepes

vagy rossz termdéhelye reprezentalja, a rét és legelé6 muave-
Iési agak ndvényzetének értékcsdokkenté tulajdonsagai kozé

a termdhelyi adottsdgok mellé felvettik a valamilyen mddon
becsilt hozamokat is, amelyek a szakirodalomban is értékjel
z6ként szerepelnek.

A kovetkez6 mivelési ag a relativ értékelés szerint az
erd6nek az az uralkodd része, amelyen kitermel6 gazdalkodés
folyik.

Az erd6 egyes uralkodo fajjal, vagy fajokkal jellem zett
tipusai a fa felhaszndalasabdél és a vagasforduld idejének
hosszabol fakad0 gazdasagi értéke szerint kap nagyobb pont-
szam értéket, ill. rangsorszdmot /6.tdbldzat 2. és 3. osz-
lop/.
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Tovabbi értékmeghatarozé az allomany tiszta, vagy ér-
téktelenebb fajokkal elegyes volta, valamint az erd6tipu-
sokon belili eltér6 hozadéku fajok részértékszamokkal kife-
jezett kilonbdz6 mindségei. A legrészletesebb értékelést
pedig az allomanyok kora teszi lehet6vé. A terileti feldol-
gozas soran ez az oOkoldégiai tartalmuanak is min6sil6 érté-
kelés sajnos igen nehezen, csak durva becsléssel hajthato
végre, miveltazterdészeti gyakorlatban mar régota a fatome-
gen alapulo értékbecslés hasznalatos, amelynek masok a kri-
térium ai.

Erdész munkatarsunk végre is hajtott egy ilyen értéke-
lést, amelyet a ndvényzetet értékel6 térképmagyarazo része-
ként kozlink.

Egy kdvetkezd mivelési agban kerlilnek értékelésre a
nadasok, mégpedig csak azok, amelyek ipari hasznositasra
alkalmasak - 20-10 pontszam és 1-0 rangsorszam interval-
lummal.

Vegul pedig mdvelési agba nem sorolva vesszik szamba és
mindsitjuk azokat a novényi formacidokat, amelyek kézvetlen
gazdasagi hasznot nem hoznak, fuggetlenul bioprodukciojuk-
tol és vegetacio tl’pusaikt()l. Ebbe a kategodriaba soroljuk be
a természetvédelmi és talajvédelmi novényzetet, erdbket,
gyepeket, lapokat, mocsarakat, amelyek 1 ha-nal nagyobb ki-
terjedesuek Mivel gazdasagi hasznuk~ csak igen attételesen
mutathatdé ki, viszont fenntartdsuk értéket fogyaszt, pont-
szam keészletik is minimalis /10-1/ és rangsorszamuk a no-
vényzet sordban az utolsd /0/.

3.7. Az asvanyi nyersanyagok relativ és "in situ" értéke-
lése

Az &svanyi nyersanyagokat tulajdonképpen elsd helyen
kellett volna értékelnliink a természeti kornyezet eréforrasai
és adottsagai kozott.

Azért kerllt mégis utolsdé helyre, mert el6fordulasuk
térképi abrazolasa a pontos helyhez rogzitést illetoen admi-
nisztrativ akadalyokba utkdzik, ezért az egyes lel6helyek
csak a teleplilések mellé rajzolhatok fel diagramok formaja-
ban. A négyzet, vagy téglalap alakd diagram az 1:100 000-es
méretaranyl térképen teriiletgranyosan abrazolhatja a banya
telephelyét. A térképen 1 mn a valéosagban 1 ha kiterjedés(.
Masik ok, amiért az asvanyi nyersanyagokat, a modszer leiras
végére hagytuk az, hogy az asvanyi nyersanyagok nem 0kolo-
giai naturalis mlnoseguk hanem gazdasagi értékuk alapjan ke-
riltek értékelésre. A gazdasagféldtan az orszagos asvanyva-
gyon becslés keretében kiilonb6z6 gazdasagi megfontolasok
figyelembevételével a gyakorlatban egy un. "in situ" értéke-
lési modot alkalmaz* az asvanykincsek értékének felbecsiulése-
nél. Ennek az értékelésnek az eljarasat évekkel ezelftt a
Kézponti Féldtani Hivatal bocsatotta a Edldrajztudomanyi Kdatar
to Intézet rendelkezésére. Ennek roviditett tdbldzatos for-

Dr.Toth M. - Dr. Faller G.: Amirevalosagi vizsgalatok és
az asvanyvagyongazdalkodads alapjai. Kézirat. Budapest, 1975.
86 p.
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majat valtoztatas nélkul vettik &t munkdkban /7-tdblazat/ és
egy kiegészitést adtunk liozza.

A kiegészités "az asvanyi nyersanyag vagyon becslésénel
a foldvédelmi torvényben eldirt koltsegmegterhelés fokoza-
taira vonatkozik.

A 7. tdblazat energiahordozok, érchordozok és nem ér-
ces asvanyi nyersanyagok kategdriaiba sorol be Osszesen 75
nyersanyagfajtat.

A tablazat a min6ségi értékrendbe sorolast lényegében
igen egyszeriien, forint hatarértékekkel torténd megfelelte-
tes alapjan oldja meg. igy 9-es rangsorszamot kap nyersanyag-
fajtatol flggetlendl a 10 millidrd in situ értéket meghalado
nyersanyagkészlet, 0 rangsorszamot pedig az 1 milli6 forint
alatti in situ értéket képvisel6 nyersanyagkészlet. Ehhez az
értékeléshez csatolt kiegészités csak abban az esetben keril
értékelésre, ha az er6forrds ©onmagaban keril értékelésre.

A természeti eréforrasok és adottsdgok integralt értéke-
lése esetén a talajérték automatikusan rontani fogja a fel-
szinkdzeli nyersanyag értékét, amennyiben a telephely folt-
szerien, nem diagram forméajadban van abrazolva.

4« A természeti kdrnyezet tényezfinek integralt értékelése

E problf’ma megnyugtaté megoldasa még tovabbi kisérleteket
igényel.

Els6 kisérletképpen azt a maodjat valasztottuk a tényezdk
integralt értékelésének, hogy az 1:100 000-es méretaranyu
négyzethalos térképen a vizsgalanddé terilet egy kis kivaga-
tdnak minden km2-ébe beirjuk a 7, ill. ahol asvanyi nyersa-
nyag telephely nincs, ott a 6 tényez6 rangsorszamat az aladbbi
sorrendben:

kézet, domborzat, éghajlat
vizrajz, talaj novényzet /1. 4abra/

A vizrajzi térkép 4 féle viz elem rangsorszamat jelzi.E I-
gondoldsunk szerint az integralt értékelésnél el6bb a 4 rang-
sorszambdél egyet kell kialakitanunk. Mivel itt a vizelladtott-
sag mez6gazdasagi szempontbol kerilt értékelésre, megfeleld-
nek tartjuk, ha a négy rangsorszam atlagértékét Irjuk be a
négyzetbe a vizet reprezentald értékszamként. Ahol a négyze-
tet valamelyik, vagy tdébb tényez& hatara kettéosztja, ott az
illet6d tényez6 rangsorszama a terilettel stlyozott atlagbol
fog kiadodni. Ezt a mérést egy asztralon négyzethald segitsé-
gével oldjuk meg.

A szamoknak a négyzetbe tortén6é beirdsa utdn a négyzet te-
riletét kiszinezzik a legmagasabb rangsorszam szineivel.
El6fordul, hogy tobb tenyezo legmagasabb rangsorszama azonos
lesz egy négyzetben. Ha két tényez® azonos, akkor ezt a Kki-
szinezett négyzet ENY-i sarkdnak négyzetmiliméterébe rajzolt
ponttal jeldljik. Harom tényez6 azonos maximalis rangsorszadma
egybeesése esetén az EK-i szoglet négyzetmiliméterébe is he-
lyeziink egy pontot."Négy egybeesésekor a DHY-iba, 6t azonos
maximalis rangsorszam egyezésénél pedig a DK-ibe is teszink
egy fekete pontot.

A~szin“jelzi a négyzetkilométer /100 ha / terilet 6koldgi-
ai tényezdjének legnagyobb relativ értékét, a pontok szama
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pedig azt, hogy hdny értékes Bkoldgiai tényezd uralja a terii-
letegyseget Hogy melyek azok, az kideriil a beirt rangsorszd-
mok sorrendaebol.

A negyzethalok szines mozaikja alkalmas arra, hogy 500000~
es méretardnyu izovonalas természeti kdrnyezet érték térké-
pet szerkessziink rola. Mivel jelen értékelési rendszeriink
els8sorban a mezb- és erdogazdalkodas szempontaal szerlnt
késziilt, "integrdlt ©koldgiai érték" térképiinkrdl a mezdgaz-
dasdgi égazat igen értékes informdcidt nyerhet.

Sziikségesnek tartjuk azonban felhivni a flgyelmetzrra,
hogy ezek a beirt ramgsorszamok nem adhatdk Hssze, mert az
egyes tenyezok ondllsd értékelése céljdbdl alakitottuk ki azo-
kat és 1gy mlndegylk magaban foglalja blzonyos érték elemet
a tobbi tenyezo értékébdl is, vagy legaldbb egy vele szoros
ktlcsonhatdsban 1évEébll.

Annyit mindenesetre mond pl. a mezogazdasagl tervezés
szamara, hogy orszagos v1szonylatban mennylre értékes agro-
okologlal adottsagok tekintetében a teriilet és hogy mely ag-
rookoldgial tényezlk tekintetében ertekes, vagy kedvezltlen.
Igy az okologlal adottsdgokhoz 1gazodo gazddlkodds pontosabb
megtervezése objektivebb alaprol torténhet.

Ha az ésvanyl nyersanyagelofordulasok pontos telephelyel
is dbrdzolhatdk lesznek, ami szolgdlati haszndlatra min8si-
tés mellett elképzelhetd, akkor nemcsak a mez8gazdasdg, ha-
nem minden teriiletfelhaszndld agazat szdmdra hasznos terve -
zési segedeszkozt lehetne ily modon rendelkezésre bocsdtani.

Vegul meg klvanduk gegyeznl hogy a természeti kdrnyezeti
tenyezok 1ntegra1t ertekelesenek a fentiekben bemutatott mdd-
jét csak az értékelés elsd 1epcsoaenek teklntguk Részlete-
se?b kidolgozdsdt jelen tanulmdnyunkban nem is tiiztilk ki
celul.

5. A természeti kornyezet Okoldgiai tényez8inek értékelése
Veszprém megye pdpai és ajkai jdrdsdnak teriiletén a
kornyezetpotencidl térképek alapidn

5.1l. A térképek dbrdzoldsi mddja

Egységes dbrdzoldsi mddot valdsitottunk meg olyan eljé-
rdssal, hogy az egyes okologlal tényezb8knek a térképeken el-
hatarolt kiilonb6zd m1noseg1 teriiletfoltjaiba beirtuk a folt
relativ értékét jelz8 rangsorszémot.

A Jjelkulcsban megjegyeztiik, hogy a 9-es rangsorszdm a
legjobb, a 0-d4s a 1egrosszabb mlnoseget jelzi.

A konnyu atteklnthetoseg a térkép egyik legfontosabb
kartograflal kbvetelménye. Ennek azzal tettiink eleget, hogy
a rargsorszamokat minden tkoldgiai tenyezo térképén egységes
gzinnel ldattuk el és az egyes rangsorszdmokkal jeldlt terii-
letfoltokat a szdmokhoz rendelt szinkulcs szerint szinezziik.

Igy minden kornyezeti tenyezoleggobb mindségii 6sszete~
v8jét voros, végiil a legrosszabbat mély /ultramerin/ kék
szin jeloli.

A telepulesek teriiletét iiresen hagytuk, az nem természe-
ti okolog:al faktor. Erre azért van szikség, hogy a késébbi
munkafdzisban a tényezlk pontos Osszteriileti arédnya szdmit-
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hato legyen.

A statisztikai teriuletértékelés okoldgiai és dkogeogra-
fiai komplex elemzése ugyanis, - amely az integralt kdOmye-
zetpotencial-értékelés ezutdn kidolgozando feladata - fel-
tételezi az "“egyes rangsorszamokkal mindésitett tertletfoltok
egyenkénti és Osszesitett pontok terliletmérését.

Kivanatos lett volna az egyes kdrnyezetpotencial értékeld
térképeken a hattér anyagot /a bazistérkép adatait/ is abra-
zolni. Minthogy minden bazistérképet megszerezni nem tudtunk,
inkdbb mindegyikrél elhagytuk a hattér anyagot. A ndvényzet
értékeld térképen viszont az értelmezhetédség miatt abrazol-
rllunk_kellett a fébb novényzet csoportokat, ill. midvelési aga-
at is.

A kdrnyezet-potencial integralt értéekelésének térkép ki-
véagatai a 35-37- szovegoldalon kdzdltek alapjan késziltek
és aszerint értelmezhetdk is.

6. Magyarazé a felszinkdzeli k6zetek
mindsitési térkéepéhez /2.4bra/

Az elsé térkép a felszinkdzeli kdzeteket lényegében
mint a talajtakard anyakOzeteit értékeli.

A”valtozatos szinmozaik a k6zetek mez6gazdasagi szempon-
td mindségének igen”~tarka képét mutatja. Aterilet statisz-
tikailag pontos értékelése e munkadban nem volt feladatunk,
igy mindossze csak durvan becsilni tudjuk a kézetek mingsé-
gének relativ értékét.

Eszerint a mez8gazdasagnak a felszinkdzeli k6zet terii-
letileg uralkodoan kedvezOtlen 0koldgiai faktora. Bar a sdtét
kék~foltok~csaknem kizardlag erd6terlletek, a kdzepesnél jobb
mez6gazdasagi min6ségl kbzetek terileti aranya a mezdgazdasa-
g,ill(aglmi]veit terileteknek még igy is csak kb. 6%-at foglal-
jak el.

K részletesebb mez6gazdasdgi kdzetmindsitéshez az 1.1.
tablazatot kell hasznalni, amely kézetcsoport kategdriaig
valaszt ad arra is, hogy miféle k&zetek tartozhatnak az
egyes szinekhez. A pontos valaszt erre az értékel6 térkép
bazistérképe, a foldtani térkép adja meg.

A két jaras teriiletének kozetféleségeir6l nagyvonasokban
azt mondhatjuk, hogy a laza iledekekbGl felépult siksagi fel-
szinen karbonatos folyovizi homok és kavics az uralkodo ta-
lajképz6 k6zet, a Bakony mészk6- és dolomitrogeit pedig ho-
mokos mechanikai 6sszetételld deluvium, mészkétormelék és ki-
I6nb6z8 vastagsagu kavicstakaré fedi le a talajszint alatt.
Ez a hegységi allochton lazaszemcséji k&zetkdpeny is szénsa-
vas mészben gazdag.

A két jaras terlletén CaCCu- mentes anyak6zet csak Péapa-
teszér kdrnyékén futohomok formajaban, valamint a Veszprém-
devecseri tektonikus arok mentén fekv6é, Ny-ra Bakonygyepes
hataréig terjedd kavics-konglomerat alakjaban taldlhatd.

Aterileten jelent6sebb ipari telepilés teriletfejlesz-
tése nincs tervezve, ezért ilyen irdnyd min@sitési térképet
nem készitettink.
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7. Magyardazé a domborzatmingsités térképéhez /3*abra/

A masodik térkép a felszini domborzatot nem kizardlag
mez6gazdasagi szempontbol értékeli, bar az értékelés krité-
riumai /2.tdbladzat/ nagyobb részt agrogeomorfoldgiaiak.

A térképrd6l els6 ratekintésre Ieolvashatok B. papai jaras
elényds domborzati adottsagai. Az i E(o minéségl /8-as
rangsorszamuU/ domborzattipusok és eeme O0ssztaruleti aranya
/tébb mint 50%/ 6nmagaban is kedvez6, amelyhez jarul me
azok viszonylag homogén, egy teriletre koncentralodé eldfor-
duldsa. A jo mindség nagy terileti részardnya a domborzatot
ezen a terileten a természeti kdrnyezet értékes okoldgiai
tényezd@jévé értékeli fel.

Tovabb javitja a domborzat megitélését a 8-as min6ségli dombor-
zat csoport nagyfokd 6kogeografiai homogenitdsa, amely pl. a

korszer( technika energiatakarékos terileti koncentracidjat
teszi lehetévé.

Nem il*en kedvez6 a domborzatmin6ségi kép az ajkai /deve-
cseri/Mjardsban. Itt a kivalé domborzat csoport teridleti
részaranya.minddssze 25%korili, de ennek homogenitdsa még
mindig el6nyods. Ebben a jarasban a domborzat uralkodoan ko-
zepes minéségl, kulénosen a mezdgazdasagi teruleteken.

A rossz mindségli~domborzat-tipusok és elemek mindkét jaras-
ban a Bakonyra, tehat az erddtertletekre koncentralédnak, a-
hol kedvezdtlen befolyadsaikat éppen az erd6gazdalkodas némi-
leg kompenzalja.

Ami a kilonb6z6 min6séglii domborzati-tipusok, csoportok és
elemek kdzelebbi teruleti el6forduldsat illeti, 0sszegzG6én
megallapithato, hogy a két jarasnak a Marcal-medencéhez tar-
tozo nagyobbik, sik része egy hordalékklUp siksag, amely a
Marcal volgye felé tokéletes sik, a hegység feldli hatarsav-
ban tékéletlen siksag. Ez wutébbi magasabban fekvd részeit
kavicsterasz maradvanyok védik a lepusztulastél.

A Bakony idetartozo része a gyengén tagolt alacsony hegy-
ség karsztos formaival és hegylabi tormelékbe &agyazott Ny-i,
ENYI kitettségil, kulénb6z6 meredekségi lejté6kkel jellemez-
etd

8. Magyardz6 az éghajlat min@sitési térképéhez /4 .4bra/

Ajpéapai és™az ajkai jaras mez6gazdasdgi szempontbdl ki-
I6nb6z6 értékl éghajlati terlileteinek elhataroldsahoz rendel-
kezésre alltak ket klimatologiai allomas /Papa 191o-t6l nap-
jainkig~tartonés Farkasgyepti”1929-1972 ko6zotti megfigyelések
adatsoraval/ észlelési eredményei, amelyek igen sokfele ég-
hajlati elemre kiterjednek. Ke okeppen részletes térbeli el-
oszlast azonban csak a csapadék adataibol lehet megallapi-
tani, a két jarasban vagy azok hataraitol néhany km-re fek-
vl 17, Iegalabb 30 éves ?1941-70 kozotti/ idésorral rendel-
kez6 allomas alapjan forras: Hajos - Kakas - Keri: A csapa-
dék havi és évi 6sszegei Magyarorszagon a meérések kezdetétdl
1970-ig, OMSZ 42. kotet/.
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Egyetlen elem ugyan nem reprezentalhatja az éghajlat
egészet, de klimatikus kilénbségekre utald, j6l érzekelhet6
eltérések vannak a féldrajzi szempontbdl is eltéré tajak
/a Bakony ENY-i pereme, a Bakonyalja és a Marcal-medence/
kézott. A domborzat, az uralkodé ENY-i szeleknek val6é kitett-
ség kdvetkeztében valamennyi éghajlati elem valtozasa koze-
lité6leg ENy-DK-i irdnyda.

Eppen a jelentés domborzati kilonbségek miatt a terilet
csapadékmennyiség tekintetében differencialtabb, mint a
hémeérséklet esetéhen. Csapadék szerint hadrom /a Parkasgyepl -

Bakonybél - Urkuat kornyéki nedves; az ezt dvezd és Nyirad-
Sumeg koérnyékén ujra megjelend mérsékelten nedves; valamint
a"mersékelten széraz/, h6mérséklet szerint két /a Ny-i mér-
sékelten meleg és a K-i mérsékelten hlivos/, sét Kakas J. sze-
rint csak egy korzet taldlhatéo meg. A két elem kombinacidja-
bdl adodo terliletek hatara a hegyvidéki részen a szintvonalak
alapjan /pl. a mérsékelten nedves és a mérsékelten hlvds te-
rr1[]Igt hatara kb. 300 m-es tszf. magassagban van/ pontosit-
até.

Figyelembe vettik az erd6k /természetes/ hatarat is.

9. Magyaraz6 a vizrajz és vizellatottsag mindgsitési
térképekhez /5.a és 5.b abra/

A negyedik térkép a folyovizhdalézatot, az allovizeket,

a talajviz novényi produkcidt befolydsold részét és a mez6-
gazdasagi vizellatottsagot abréazolja kilén-kilén rangsor-
szamokkal.

A vizfolyasok és az allovizek mellé vékony vonallal ir-
tuk az értékszamokat. A talajviztikodr sokévi kozepes felszin-
alatti szintjét a vastagon rajzolt izovonalak kozdtti savok-
ban mindsitettik nagy alak(, vastagon rajzolt szamokkal.

A mez6gazdasdgi vizellatottsdgot az egész teriletet
foltszerlien lefedve abrazoltuk szinekkel is. A vizellatottsag
értékeléséhez az agrometeoroldégia szokasos modszerén /a csa-
padékbdl a potencialis evapotranspiraciébol és 300 nmatla-
gos vizkapacitdsbdl szamitott éghajlati vizfolosleg-vizhidny/
tal szdmba vettik a terlletiotokra becsilt vizkapacitasi, viz-
dteresztési értékeket, valamint a lejtének a csapadék fel-
szini Gjraelosztdsra gyakorolt befolyasat is. Ez utobbit nem
részletes lejtékategoriak szerint, hanem csak 12%-oa lejté -
sz6g alatti és feletti lejt6szakaszok formajadban, amelyet
részben a rendelkezésre &ll6 mezégazdasagi lejté6kategdria
térkép indokolt, részben pedig a szakirodalom, ame?y a 12%-0s
lejt6szo”et erd6zidintenzitdsi, azaz felileti lefolydskuldnb-
ségi hatdrvonalnak ir le.

Feluleti mez6gazdasdgi vizellatottsdg tekintetében a te-
rilet igen kedvezdtlen képet mutat, amelyet féleg a talajok
rossz vizforgalmi sajatsagai és a tenyészid6szaki vizhiany
magyaraz. ,

E kedvez6tlen adottsdgokat a terilet Ny-i felén és EK-i
szogletében a talajviz jelent6s mértékben kompenzalja,de még
igy is megallapithaté, hogy itt a ndvénytermesztés tovabbi”
fejlesztésének a természetes vizellatottsag komoly limitalé
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faktora. Arészletesebb vizellatottsagi értékeléshez a 4. széa-
mi tablazatok szikségesek.

lo. Magyardzé a talajmin6sitési térképhez /6. &bra/

Az 0todik térkep a talajok minéségét abrazolja, pontozas-
sal elkilonitve az erd6vel fedett talajok felszinet. Atalaj-
takard mindsége,tekintetében a terlletet nagyjabdl kdzépen el-
hatdrolva, egy ENY-i és egy DK-i részre lehet osztani.

Ett6l a vonaltol - amely Bakonyszicstdl Janoshazaig huz-
hato - ENY-ra atlagosan kdzepes mindségl talajkomplexum 4&ll
a mez6- és erd6gazdalkodas rendelkezésére. A két jarast talaj-
min6ségi szempontbdl kilon-kildén értékelve, szembetlind a pa-
pai jaras el6nye az ajkaihoz /devecserihez/ viszonyitva.

Ha a talajmindség teruleti kilonbdz6ségeinek hatterét
vizsgaljuk, az deril ki, hogy a domborzati adottsdgok, masod-
lagosan pedig az éghajlatinak kedvez6 kialakulastorténete és
jelenlegi allapota e tekintetben a meghatarozé. Amikor tehat
a talajfaktor O0koldgiai teljesit6képességét javitani akarjuk,
jorészt a tobbi termd&helyi tényez6 korlatozé befolyasanak le-
kizdésére kell gondot forditanunk. Ilyen els6sorban a talaj-
takar6é vizfargalmi adottsdgainak kémiai és fizikai javitasa
Mas esetben, féleg az ajkal jaras teriuletén a ndvénytermesz-
tés vetésszerkezetében, sOt a mez6gazdasag agazati szerkeze-
tének osszetételében végrehajtandd valtozassal kall alkalmaz-
kodni az 6kol6giai adottsdgokhoz, mert a nagy blza és kuko-
rica termésatlagok itt csak igen nagy koltsegraforditadsokkal
termelheték meg.

A talapmin6ség részletes terlleti elemzéséhez az 5. tab-
lazat hasznalata ajanlatos.

Ami a kulénb6z6 mindségl talajtipusok tertleti eloszla-
sat illeti, részben az agyagbhemosodadsos barna erdétalajok
tobb mint 2/3-0s 6sszterlleti részardnya jellemzi a talajta-
karot, részben pedig ezeknek a sirli patakhalézatot kiséro
keskeny réti talapcsikokkal vald tdblaszeriu felszabdaltsdga.
Orszagosan is kivalo termeékenységl réti csernozjomok a papai
jarasnak kozel 5%-at foglaljak el s mellettik hasonld kiteri
jedéssel javitja a talajtakardt a csernozjom barna erdGftalaj
1s. Az ugyancsak jo termékenységlinekjninGsithetd barnafdldek
Osszterileti ardnya az el6bbieknél valamivel még nagyobb, de
azok gazdasdgos hasznalhatésagat sporadikus eléforduldsuk
kissé lerontja.

11. Magyaraz6 a novényzet mindsitési térképéhez /7 .4abral/

A 6. térkép a novényzet 0koldgiai minGsitesét abrazolja
az el6z6ekkel szinben megegyezéen, de a teruletfoltok elha-
tarolasa tekintetében kissé eltér6 modon.

A novényzet rangsorszamokkal torténd értékelésének abra-
zoldsdhoz szikséges még hozzarendelnink a mivelésdgi hovatar-
tozast is.

A modszertani Gtmutatéul szolgalé 6. tablazat els6é oszlo-
panak megfelel6en a térképen rdmai szamokkal jeldltik a mi-
velési agak terileteit az alabbiak szerint: |. Szantéféldi
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novényzet; Il. Ultetvények; Il1l. Rétek és legelb6k; IV. Erdé6k;
V. Nadasok. A gazdasadgilag nem hasznositott névényzettel~fe-
dett terlletek pontos elhatdrolasara a rendelkezésre allé for-
rdsanyag nem n?/thott lehet6séget.

Az értékelés szerint a terileten a masodrend( szanté-
foldi novényzet az uralkodo! Ez nem a jelenlegi allapotot
tikrdzij hanem a biodkoldgiai feltételeknek megfeleléen leg-
gazdasagosabban termelhetd ndvényi Osszetételt.

/Az Erdészeti Tudomanyos Intézet dr. Jaré6 Zoltan iranyi-
tasdval elkészitette az erd6k gazdasadgi értékelését is, az
adllomanyok fatémegének becslése alapjan, kdzségenként.

igy a novényzet egyik jelentés oOsszetevGjének, az erdé-
allomanynak az ertékelése mar azon a szinten van, “amelyhez a
tobbi vegetdcidé komponens értékelésével is el kivanunk jutni./

12. Magyaraz6 az asvanyi nyersanyag mindgsitési
kartodiagramhoz /8.4bra/

Az eredetileg tervbevett &svanyi nyersanyag mindgsitési
térkép helyett kartodiagram készilhetett csak, amely ebben a
formaban csupan O6nmagaban vald értékelésre alkalmas, integ-
ralt kdérnyezetmindgsitésre nem.

Eenndall annak a veszélye, hogy a természeti kdrnyezetlink
egyik legértékesebb er6forrasa kdzlési korlatok miatt nem le-
het része az integralt potencial értékelésnek.

Eppen a kartodiagramos abrazolasi megoldds miatt nem”
volt elvégezhet6 a felszinkdzeli asvanyi nyersanyagok”™értéké-
nek a felettik fekvd talajok értékével valo megterhelése.

igy a diagramokat az in situ értékiiknek megfelel§ rang-
sorszamok alapjan jeldljuk. Ez az értékelési mdéd csak kdzvet-
ve tartalmaz okoldgiai értékelési kritériumokat, lényegében
egyfajta kdzgazdasagi értékelés.

Ilyen minéségében viszont igen alapos, alkalmas arra,
hogy a késGbbiek soran a nyersanyagok naturalis értékelései
is visszaszamithatok lesznek bel6luk.

~, Mind a ket jarasra kilon-kilon feldolgozva készilt-el az
asvanyi nyersanyag szambaveétele és értékelése, amelyeket
az alabbiakban koézlink.
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TABLAZATOK

a kdmyezetpotencial numerikus értékeléséhez



l.tablazat. A kdzetpotencial értékelése

1.1 tdblazat. A felszinkozeli k6zetpotencial mez6gazdasagi szempontl relativ értékelése

K&zet megne- Pont érték- Mindéségi értékrend Ertékcsokkents tulaj- Levonand6
vezése szdm kész- rangsorszama donséagok pontszam
11/ 12/ 141 15/
Losz {t[pg- 1 00-80 9-7 30% CaCO™ 25 cm
s0s, l1ejto- felett a kapil-
homokos/ laris nedvesség lo
zOnajaban
30% CaCO" gyoOkér-
zdnéban 20
Alfoldi-,ar- 90-70 8-6 40% CaCO" a kapil-
téri /elvalyo- L . .
gosodott/ldsz; L%;g%agedvesseg zo- lo
l6sziszap; vul- L
kani tufak 40% CaCO" a gydker- 20
l,o malatt z6naban Tufa, tufit
/pad/ réteg a fel-
szin alatt 0,75 m- lo
re Bentonit reteg-
gel tagolt tufa,tu-
fit a felszin alatt
0,75 m-re 20
Meszes finom- 80-60 7-5 Glejréteggel tagolt
szem({ homokk o - a kapillaris nedves-
szos homok ség zondjaban lo

Glejréteg a gyokeér-
z6naban
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/1/ /2]

Szénsavas mész- 70-50
nélkuali finom-

szem({ homok; me-

szes iszapos ho-

mok; lepelhomok
humuszos fekilré-

teggel

Iszap; meszes homo- 60-40
kos iszap; mésztelen
iszapos homok; lepel-
homok; lejtétérmelé-

kes murvads agyagos
homok;k6tdrmelékes,
kavicsos iszapos ho-

mok

Meszes,homokos agyag; 50-20

k6tormelékes-kaviesos
agyag; mésztelen homo-
kos 1szap;agyagos homok,
"atkas"kozbeteleptiléssel

Mésztelen homokos agyag;
"konny(d" agyag;lapi,réti
agyagjmeszes futéhomok;

meszes durva homok;meszes

Kavicsos homok;

Mésztelen durvaszemi ho-
mok; meésztelen futohomok;
mésztelen kavicsos homok;

40-10

30-lo

/31
6-4

5-3

4-1

3

2

-0

-0

74/ /5/

Glejréteggel tagolt a ka-
pillaris nedvesség zonajaban
Glejréteg a gyodkérzonaban
>1,5 mvastag lepelhomok

Glejréteggel tagolt a kapil-
laris nedvesség zdénajaban
Glejréteg a gyokérzonaban
>1 m vastag lepelhomok

>20% k6térmelék vagy ka-

vics a mechanikai 0sszeté-
telben

Kavics, kétormelék 30% a mecha-
nikai 0sszetételben

Glejes réteggel tagolt a kapil-
laris nedvesség zdénajaban
Glejréteg a gyokérzonaban

A MgCCh-os /atkas/réteg pados
kifejlodési

Az agyagréteg 75 cm-en fekszik
a felszin alatt

- 50 -"-
Homok és kavicsos homok 75 cm
mélyen

- " 50 c¢cm mélyen

A rétegek I1,5 m mélyen fekszenek

- " .0,75  -"-

20
20

20

lo
20

30

lo
20
lo

20

5
lo

15



[y

/1/ 12/ 137 141 151

agyagpala; lapi mész; 30-lo 2-0 Arétegek>0,50 m mélyen fekszenek 20
egyéb meészrnalladék <0,50 o5
Er6sen kotott agyag; 20-lo 1-0 A rétegek>1,5 m mélyen fekszenek 5
kavics-, murvareteg - l-0,75 -"- lo
hegyldbi kétdérmelék 0,75-0,50 -"- 15

<0,5 19
Szilard kézetek; lo-1 0 A rétegek>l m mélyen fekszenek 2
marga; cementalt 0,75 5
kavicsréteg 0.5 9

1.2 tadblazat. A _felszinkdzeli_k&zet2otencial kd&zetfizikal _szem£ontd relativ_értékelése

A k6zet neve: Pont- MinGségi Ertékmeghatarozé adottsdgok az Levonand6
szirlr(] ér- értékrend értekcsokkenes sorrendjében korrekciés
tékkész- rangsor- . .y s o pontszam az
lete szama Nyomo Huzo Hajlito Nyiro értékkr(]észlet

; fels6 hatar-
stzi lar,dsag
kg/mr értékébél
/1/ /2] 131 141 /51 / 6/ iv 18/

I(r?}'\(m KOZE- i 00_70 9-6 > 3000 >100 >200I >loo Io
: 100-80 200-160 100-80 0

Bazalt,andezit, 59593 ?8 80-60 160-130 80-50 20

fonolit 500- 300 60-50 130-Ho 50-40 30
Diabaz,riolit, 90-60 8-5 >2000 >loo > 200 >loo 0
granit,gabbro 2000-1200 100-80 200-150 100-80 lo
1200- 800 8o0-50 150-120 80-60 20

50-40 120-1l0 60-40 30

Dacit,/méarvany/80-50 7-4 > 2000 > 70 >150 > 70 0

2000- 800 70-50 150-80 70-50 lo



11/ 121

gneisz »témodtt 8o-50
mészk6

Dolomit ;édes- 70-40

vizi mészkd

Vulkani tufak; 60-30

durva mészkd

K&zet neve: Pont-
Szam
érték-
kész-
lete

11/ /2]

II.LAZA

ULEDEKEK

Gorgeteqg, 50-20

kavics,ho-

mokos ka-

vies

/131
7-4

6-3

5-2

Min6ségi
érték-
rendrang-
sorsza-
ma

131

4-1

141 /151
800-500 50-40
40-30

1200 50
1200- 500 50-30
500- 400 30-25
400- 150 25-15

500 35
500- loo 35-20
loo- 50 2o0-lo
lo- 5

/ 6/
80-50

90
90-60
60-40
40-30

70
70-50
50-30
30-25

Ertékmeghatarozé adottsdgok az
értékcsokkenés sorrendjében

Aktiv

Térfo- Hézag-
gat- térfo-
saly- gat la-
term. za al-
alla- lapot-
pétbhan ban
m % %
141 /51 / 6/
cementalt
<2,0 <42
210-212 42-44
>2,3 >45

Plasz
tikus
index

a

gyag-

tarta-
lom

w-bdl
171

171

50-35
35-30

50
50-30
30-25
25- 20

35
35-20
20-15
15-10

171

20
30

0
lo
20
30

0
lo
20
30

Levonandé korrek-
ciés pontszam

az értékkészlet
fels6 hatarér-
tékébdl

18/

lo
20
30



11/

Homok

Iszap,l6sz
homokliszt

/2]
40-20

30-lo

és homokos agyag

Gyengén duz-
zad6 agyag

Erésen duz-

zad6 agyag

20-5

lo-1

/6/

<5
5-1o
10-15

15-20
20-25

25-30
> 30

/177

/8/



2.tdblédzat. A domborzatpotencial mezdgazdasdgi szempontd relativ értékelése

Domborzati formék,elemek Pontszdm  Min@ségi _ A pontszam ér-
rendszere és a besorolas értékkész- értékrend Ertékcsokkenté domborzati tékkészlet fel-
kKritériumai létik ha- tartomany jellemzék s6 hatarérté-
tarértékei kéb6l levonan-
do részérték-

szam

/1/ /2] 131 141 /51

A/ ALFOLD

/tszf-i magassagi200m/
I. 1.Tékéletes siksag
/relief energia

<30 m/jon /
1.Alacsonyartér 80-50 7-4 a/lHullamtér 30
b/ldészakosan nedves/belvizes/
felszin az Aartérnek < 25%-a lo
26- 50 " 20
> 5ofo-a 30
2.Elgéatolt meanderek 40- 20 3-1 a/Szezondlisan nedves
felszin az artérnek <50%-a 5
>50%-a lo
b/a meander &atlagos
lejtése 5- 12%-a 5
> 12%-a lo
3.Elgéatolt medencék 3o0-lo 2-0 a/Szikes laposok id6-
/szikes laposok,lap- szakos vizboritassal lo
teruletek/ b/"Vakszik" foltok 06ssa-
kiterjedése a szikes
teruletnek > 50%-a 20

c/Nem drénezett rétlap 20



11/ 121/
Magasartér 1 00-80

5.11.11l.Teraszfel-
szinek

loo-70

6. Armentes,nem maga- |00-80
sitott siksag

7. Laza uUledékekkel 90-70
/l6sz,homok/magasitott
armentes siksag

8. Homokbuckéas felr- 60-20

szinek /A buckék
0sszteriilete > 20%/

131
9-7

9-6

8-6

5-1

141

a/Osmeder maradvanyokkal tagolt
- ritkdn /mélyedések 0Osszki-

terjedése az artér 5
- kozepesen [/ " lo
- sirln /"

- lo%-a
- 15%~a
15%-a

b/Szoloncsakos vagy magnézia atkas

foltok Osszkiterjedése az

artérnek > 5%-a
alLepelhomokkal fedett a
terasz > 25%-a
b/Kavicsréteg a felszinhez < 1 m-re
c/A teraszlejté 5- 17%-a
17 - 25%-a
>2 5%-a
al/5 éves gyakorisdgu belviz-
veszélyes felszinek 0Ossz-
terilete <lo%
5.-" - >\0%
b/Deflaoiés lapalyok 0ssz-
terilete >lo%

a/Gyengén tagolt /lapos derazios
volgyek,l6szkarsztos roskada-

sos mélyedések teriilete 5-

0%/

b/Kézepesen tagolt /a/alattiak

terilete >lo%/
a/Homokveréssel veszélyeztetett

a terilet 5 -lo%-a

>l0%-a

b/Szoloncsédkos semlyékkel

tagolt a terdlet >l0%-a
c/Kotetlen buckadk Osszterl-

lete 25- 50%

> 50%

151

lo
20

lo
20
lo
20



/Y 72/ /3] 74/ /5/

I.TOKELETLEN SIKSAG
/relief energia
3> mn2

9.Tokéletlen siksag 80-50 7-4 alA sik felszin /0-5% Iejt 6/

terilete 70 - 50% 5
< 50% lo
b/Volgysiriség loo m/km / > lo% lo
lo - 20% 20
> 20% 30
c/Vélgyoldalak lejtése: 5 - 12% 5
12 - 25% lo
> 25% 20

lo. IV.-VlIl.teraszfel- 70-50 6-4 al/ll mmélységig vizzard kavics-

nek réteg a teraszfelszinek
lo - 20%-a lo
->20%-a 20
b/A sik felszin 6ssztertleti

/o-5% lejté/ arénya 75 - 50% lo
i <50% 20
B/DOMBSAG
/tszf-i magassag 2o00-
350 m/
I <Vertikalisan_g”~engén
tag°lt_dombsag/relief-
energla 50”m7bn”?/
11.Pennsik / 1 km2/ 80-70 7-6 500 m széles lo
12.Dombsagi,volgykozi 80-50 7-4 A hat sik felszinének
hatak szélessége 200 -300 m lo
loo -200 m 20

loo m 30



/1/
13# Lejt6k /a lejtés > 5%/

1l4«Volgytalpak
Szélesség loo m,

0 - 5%"lejt6kategoria
tartoméanyon belil/

Il.Vertikdlisan er6sen
tagolt dombsag /relief
energia 60 m/km /

15. Fennsikok /< 1 km2/
16. Dombsagi,vélgykdzi hatak

17. Lejték

/2]

60- 20
70- 30
70- 60
70- 40
50- lo

73/
3-1

6-2

6-5
6-3

4-0

/4/
alA lejtészog 5 -12%
12 - 25%
25 -40%
> 40%

b/A kitettség / loo mhosszu K-i,

Ny-i
25% lejt6észdgl

E-i lejtésavnal/

a/Csatomazatlan vizfolyassal
b/Szezonéalisan nedves felszinek
O0sszkiterjedése a volgytalp-

nak l0%-a
lo - 25%-a

25 - 50%-a

50%-a

c/Peremein évi évi gyakorisagu
feliszapolédés

500 m széles
A hat felszinének szélessége

300- 200 m
200- loom
loo m
alA lejtészog 5- 12%
12- 25%
25- 40%
40%

'b/Kitettsé% K-i,Ny-i
Imintl3.b/esetén/ E-i

/5/

lo

20
30
40

20
lo

20
30

lo

30
lo

30
40

20



Cr—

IX/ /2] /3/ /4/ /5/

/17 .folytatéas/ c/Egyensualyi helyzet:
- labilis /szubfosszilis suva-
dasok/ lo
- mobilis /recens szakadasok,
rogydsok, lészkutak, sth./ 30
18. Volgytalpak 70 - 30 6-2 a/Csatoméazatlan vizfolydassal lo

b/Szezonalisan nedves felszinek 0ssz-
kiterjedése a volgytalpnak lo%-a 5
lo - 25 %-a lo
25 - 50 %-a 20
50 %-a 30

c/Peremein évi gyakorisagu feli-

szapolddas 15
19.S,zu_rgokydlg&/ek, 20 - 1 I -0 a/Lészszurdok, védett volgyfovel lo
erozios arko mozgd " 19

b/Laza lUledékekkel fedett szilard
k6zetbe mélyilt, omlé partfalak-

kal lo
C/HEGYSEG
/tszf-i m h 350 m/
I.Alacsony hegység
[tszf-i m. >700 m/
a/Gyengén tagolt 2
/r.e. ~ loo m/kmy
20.Permsikok és tet6felszinek
/lejtds 5%/ 60 - 40 5-3 a/Fennsik 500 - 600 mtszf lo
6oo * 700 m " 20
b/Teté6 /< 1 km - laza szovetld kézet
kdopeny vastagsaga <50 c¢cm lo
21.Gerincek és hatak 40 - 20 3-1 alSzélessége 300 - 150 m
150 m lo

b/Csapasirdnya E - D-ies 5



11/
/21.folytatas/

22.Lejték

23.Volgytalpak

/Er6sen tagolto
/r.e. > loo m/km /

24. Eennsikok és teté-
felszinek /lejt6 —5%/

25.Gerincek és hatak

26.Lejték
/lejt6szdg >5%/

/2]

50 o

60 -3o0

40 - 20

30- 1

131

2-0

4-1

5-2

3-1

2-0

141

b/Csapéasiranya Ny-K-ies /E-ias szél-
kitettsegiu/

alLaza kozetk6pennyel fedett, 17- 25%
25- 40%
> 40%

b/Meredek sziklalejt6

c/Egyensulyi helyzet:- labilis
- mobilis
a/Szélessége 200 - loo m

b/Uedves felszinek Osszterllete a
volgytalpnak < 50%-a
> 50%-a
c/Sziklaomlas veszélyes volgytalp pe-
rem a volgytalp hosszanak> lo%-a
d/Sziklagdrgetegekkel érdesitett a
volgytalp >25%-a

400-500 m
500 m felett
b/Laza szovetl k6zetkdpennyel vékonyan
/ 50 cm/ felett

300 -

a/Absz.magassag

150 m
i 150 m
b/Csapasiranya E - D-ies

Ny - K-ies /E-ias szél-
kitettségit/

alSzélessége

alLaza kOzetkdpennyel fedett; 17 - 25%
25 - 40%
> 40%

b/Meredek sziklalejté



ry
/26.folytatas/

27V olgytalpak
/loo m-nél szélesebb/

28.Szurdokvolgyek

I1.K6zéphegység
/tszf-i m>700 m/

a/Gyengén tagolt 2
/r.e.a160 m/km /

29.1’emsikok és tet6-
felszinek /lejt6"5%/

30. Gerincek és hatak

31. Lejték

b/Er6sen tagolt A
/r.e. >loo m/kin

/2]

50

20

30

32. Fennsikok és tet6felszinek

Iejté G 5%/

40

20

30

13/

4-1

4-2

3-2
2.

3-2

/4/
c/Egyensulyi helyzet:

a/mint 23.a/

b/mint 23-b/<50%-a
> 50%-a

c/mint 23.c/

d/mint 23*d/

e/K&gorgeteggel fedett a vdélgytalp>25%-a lo

alFlgg6leges sziklafalak a vélgyhossz-

nak > 25%-4an

b/Jarmivei nem jarhato vogyfenékkel

a/Magassag 800 - 900 mtszf
> 800 m
b/50 cm-nél vékonyabb eluvialis takaré-

val fedett
150 m-nél keskenyebb

lo
20

lo
lo

allLaza ké6zetkdpenyi/,lejté6szég 17 - 25% 5

b/Meredek sziklalejtd
c/Egyensulyi helyzet:

Magassdg > 900 mtszf

25 - 40% lo
> 40% 20

29
lo



/1/
33. Gerincek és hatak 30 -
34. Lejték 30 -

D/MEDENCE FELSZINEK
csak a medence bels6
terlilete

35.Dombséagi medence felszinek 8o-

36. Hegységkdzi medence
felszinek 60-

72/

50

30

7-5

5-3

/4/
Szélessége< 150 m
/fokozatok mint 31.a/ b/ c/-nél
alLejtés felszinei: 5 - 12% lejté
12 - 17% "
> 17% "
szigethegy loo m-nél hosszabb és
25%-nal ‘meredekebb lejtéje
ugyanez E-ias kitettséggel
b/ Lejtés felszineinek egyensualyi
allapota - labilis
- mobilis 0
¢/ Vizeny6s medencealj, ha>0,25 kin
al Lejtés felszinei: 5 - 12%lejtd
12 - 17% ™
> 17% "
szigethegy loo m-nél hosszab és
25%-nal meredekebb lejtdje
ugyanez E-ias kitettséggel
b/ Lejtés felszineinek egyensulyi
adllapota - labilis
- mobilis
c/ Nedves felszinek 0Osszterulete a
medencefelszinennek lo - 25%-a
> 25%-a
d/ Magassaga > 350 ma tszf.

/5/
lo

20

29
lo

30

15
20
30

lo

20
le



A domborzat antropogén-természeti formdai, amelyek loo-oo00-es térképen
mar abrazolhatok lennének, nem jonnek figyelembet mert azoknak nemcsak
potencialis okol6giai "értékiuk" van, hanem mar valddi értékik is, s igy
més elbiralds ald esnek.



3.tablazat. Az éghajlatpotencial mezégazdasagi szempontu relativ értékelése

Eghajlati Az éghajlati tipus Koncek-féle Nyari Januér Péczely- A tényészid6-
tipusok mi- megnevezése nedvességei- napok havi ko- féle viz- id6szak

noségi ér- ldtottsagi szama zéphémér- elldtott- /IV-IX/ kozép-
tékrendj é- index séklet sagi in- hémérgéklete
nek rangsor- ce dex
szama
9 Meleg,mérsékelten nedves 0— 60 >75 0,85—1,00 >17,5
8 Mérsékelten meleg,mérsé- —60---0 50—75 <-3 l,oo—I,15 16,5—17,5
kelten szaraz,enyhe teli
7 Meleg,mérsékelten szdraz -Bo—0 >75 l,oo—I1,15 >17,5
6 Mérsékelten meleg,mérsé- 0—60 50—75 <-3 0,85—Il,00 16,5—17,5
kelten nedves,enyhe teli
5 Mérsékelten meleg, mérsé-
i -60—0 50—75 >-3 l,oo—I,15 16,5—17,5
4 Mérsékelten meleg,mérsé- 0—6o0 50—75 -3 0,85—I1,00 16,5—17,5
kelten nedves,hideg teld
Mérsékelten hilivos,mérsé- —8o0—o l,oo—I,15 15,0—16,5
kelten szaraz
Mérsékelten meleg,szaraz < -60 50—75 >1,15 16,5—17,5
Mérsékelten hiivés,mérsé-
kelten nedves 0—60 0,85—I,00 15,0—16,5
2 Meleg;, szaraz < -60 > 75 >1,15 >17,5
Mérsékelten hlvds,nedves > 60 <0,85 15,0—16,5
1 Mérsékelten meleg,nedves
enyhe teli > 60 50—75 <-3 0,85 16,5—17,5
Mérsékelten hilivés,szdraz <-60 1,15 15,0—16,5
Hivos <50 <15.0



4_tablazat. A vizpotencial értékelése
4.1.tablazat. A felszini vizhaldézat-potencial relativ értékelése

Avizfo- Avizfo- Min6ségi
lyas évi lyds pont- érték-
kdzépviz-- szam ér- rend rang-
hozama téekkész- sorszama
/KOQ/ lete
m~/a

/1/ 121 /131

200 loo-60 9
2o0c-50 90-50 8

50-20 80-40 7

20-lo 70-30 6

lo- 6 60-20 5

Ertékcsokkentd tulajdonsdgok

A vizhozam széls6 értékéi
A LNQ/KOQ Hanyad-

Hany-
szoro-
sa a
sokévi
legna-
gyobb
vizho-
zam
/LNQ/a
kdzép-
vizho-
zamnak?

141

5
5

6
6

lo
10-15
15-20
20
lo
lo

20
20

hanyadosra
juto,levd-
nandé rész-
értékszam

/51

része a
sokévi

leeki-

sebb
vizho-
zam/LKQ/
a kozép-
vizhozam-
nak?

16/

lo
lo

lo-40
40-70
70

30
30
40
40

A KOQ/LKQ
hényadosra
juto, levo-
nand6 rész-
értékszam

Arészér-
tékszamok-

A mingsé'
gi érték-

kai csdkken- rend

tett pont-

lehet-

szdm/a kénk- séges

rét vizfo-

korri-

lyads értéke- galt

lésekor ke-

érték-

rial kiszami- szamai

tasral/

181

191/
9,8,7,6

8,7,6,5

7,6,5,4

6,5,4,3

5,4,3,2



4.1.tadblazat,

111/

1-0,5

0,5-0,l

0,l

121

50-lo

40-10

30-1

20-1

lo-1

/folytatasal/

131

©Cowo owo O

o NO O oOw o

w o

~

16/

<lo
lo- 50
50- 100
>loo

< 30
30- 60
60-120

>120

<lo
lo-loo
100-150
>150

<lo
lo- 4o
40- 70
>70

<20
720

O oowo O oow o

O NO

w o

/81 191
4,3,2,1

3,2,1

1,0



4.1.1 Téablazat® Segédtablazat a felszini vizhalozat értékeléséhez vizmindéségi
jellemz6k alapjan
ERTE Kc SOK KEN TO TULAJ DON SAG 0K
A vizmin8ségi. osztdlyozas hatarértékei

Vizmindségi VizminGségi O0sszetevik

osztalyok 1 2 3 4 5 6 7 8 9 lo
lo 5 75 20 500 1 13 o, ol 1 35
15 lo 50 30 800 3 30 0, 02 2 40
K5 15 30 40 1200 lo 30 0,1 3 45
25 15 30 4c 1200 lo - 0,1 3 65

A hatarértékek szerint levonand6 értékszamok

e

. 2 3 2 2 2 3 2 4
1. 3 6 3 3 3 6 4 6

a konkrét vizfolyas vizmindségének értékelésénél valasztandok ki e tdblazatbdl
X I=zoxigénfogyasztas; 2=bidkémiai oxigénigeny; 3=oxigéntelitettség;4=06sszes keménység;
5=6sszes oldott anyag; 6=ammdniumion; 7=nitration; 8=fenolok; 9=anionaktiv detergens;
lo= natrium szazalék; Mértékegység: 1,2,5-9:mg/l
3, lo:%
4:nk



4.2 tablazat. Az allovizpotenclal relativ értékelése

Az &lloviz igénybevétel

szerinti jelent6sége

Nemzetkdzi jelentéségl
Orszéagos jelent6ségi
Regionalis jelentéségi
Szubregiondlis/megyei/
jelentoségi

Nagyobb helyi/jarasi/
jelentoségi

Kbézepes helyi jelentd-
ségl

Kisebb helyi jelent6-
ségl

Nagyobb izemi jelentd-
ségu

Kisebb lzemi jelentéségi

Jelentéktelen

Nagysdg kategoria
ha

50000
8000-5000
5000-2000
2000-looo
looo- 500

500- loo
loo- 5o
50- lo
lo- 1

1- 0,5

Az egész vizfe- Min6ségi A levonandé A min@sé-

liletnek, vagy

egy részének
ontszdm kész-
ete

loo-70
90-60
80-50

70-40

60-30
50-20
4o0-lo

30- 1
20- 1
lo- 1

érték- részérték-
rend
és 4 34se-
gédtadbiaza-
tokbdl a

konkrét ér-
tékeléskor
szamitjuk/

xrtékrend

leheisé-

Ses/korri-
S~™It/rang-
sorszamal

4,3,2
3,2,1

2,1,0



4.2.1 tablazat. Segédtablazat az alloviz értékeléséhez kémiai vizmindségi jellemz8k alapjan

¢ kc,so k k e nt o6t ul aj domn s & g o kK Ale-
Vizmi- . . . . vonan-
nGseégi Kémiai vizmin6ségi Osszetevék* hatarértékei g?térlifz-
onsozlza- szamok
0ssze-
1 2 3 4 5 6 7 8 g€
l. lo 5 75 20 500 1 0, ol 1
. 15 lo 50 30 8oo 3 0,02 2
I, 25 15 30 40 1200 lo o,l 3
(AVA 25 15 30 40 1200 lo 0,1 3
A hatarértékek szerint levonandd részértékszamok
. 0 0 0 0 0 0 0 0
1. 2 3 2 2 2 3 4 2
1. 3 6 3 3 3 6 6 4
V. 5 9 5 4 5 9 lo 8

ezek a levonandé részértékszamok az all 6viz,konkrét
értekelésekor keresend6k ki a nekik megfelelé vizmi-
néségi hatarértékek alapjan

X 1= oxigénfogyasztds; 2=biokémiai oxigénhidny; 3 oxigéntelitettség; 4 0sszes keménység;
5= 6sszes oldott anyag; 6=ammonium!on; 7=fenolok; 8=anionaktiv detergens



4.2.2 Tablazat. Segédtablazat az alléviz értékeléséhez hidrobiologiai és Tizikai
jellemzék alapjan

Er t é Kk cs 6 k K e n t 6 tL 1 a j d on s a4 g o
H i dr o b i o & g 1 a | v iz mi n 6 s €& g i
f 0 ko z a t a 1 n K h a t ar é r t é K e i
Osszetevdk 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
HALOBITAS
0sszesen ion 0 <150 150- 350- 600- 900- 1200- 1700- 2500- > 4000
mg/1 300 600 900 . 1200 1700 2500 4000
Vezet6képesség lo'" 6250 250- 550- looo- 1500- 2000- 2700- 4000- > 6000
lo ~ /ohm/cm 550 looo 1500 2000 2700 4000 6000
TROFITAS
a-klorofill 0 1 1-3 3-lo lo-20 20-50 5o0- loo- 200- > 8000
mg/nK loo 200 8000

; ; hetetlen
féle index /S/ ,3o 1,80 2,30 2,80 3,30 3,80 4,0 nyers szenny-

viz
A hidrobioldgidi korrekciés /levonando/ részértékszam a harom észlelt mindségi o6ssze-
tevé fokozatszdmanak /o~9/ 6sszegébdl adédik



4-3 tablazat. A talajvizpotencial retatlv értékelése

viz pont-- értékrend.

A sok Atalaj-
évi at-

lagos szam ér-
kozepes tékkész-
talaj- lete
vizszint

11/ 121
1,5-2 loo-70

2-3 90-60
1,5- 80-50
0,75

3-4 - o
4-5 60-40

MinGségi

rangsor-
Szama

/31
9-6

8-5

7-4

6-4

5-3

Er

Evi atlagos szintingadozas

t ek csOokkent

sagok

4/

B

Im,viztipus G++HC O’

Im
Im,
Im,

Im,
Im,
Im,
Im,

Im,
Im,
Im,
Im,

Im,
Im,
Im,

Im,
Im,

adot

t

ff

ff

-0

Levonand6

pontszam
az érték-
készlethdl

15/

s 0

10

Na+ Mg++so4 20

ff

Ca++HCC" .o s

ff

ff

ff

ff

Na+ Mg++

ff

ff

ff

20

o

20
30

Ca++HC00-o s 0

ff

ff

ff

Na+Mg++S0,

Na+

10
20
30

10
20

20



4.3 tdbladat /folytatés/

111/ 121
5-6 50-30
< 0,75 40-lo

Belviz- 3o0-lo
veszélyes
terilet

Arvizjar- 2o0-1
ta terd-
letek

Talajviz lo-I
a gyokér
zbndlan

/1ap/

131

4-2

3-0

2-0

1-0

Evl &tlagos %ﬂntmgadozés

=z =

Belviz
ff

SsS=

id6tartama

7

=h=b=h =h

ff

Evl egy alkalommal

Evente kétszer

Sz6da

lo mg/l,vagy

lo

ff

141

<
>

Im, viztipus

Im,

<0, 5m,
>0,5m,
k.o,5m,
> 0,5m,

0sszes soO
ff

4.2 hét

> 2 hét

1800 mg/1

1800

H%Cf-os

Mg++
Na+



4.4 tablazat. A vizellatottsag-potencial mez6gazdasagi szempontu relativ értékelése"l
/+Az értékelés foltszerlen lefedi a mez8gazdasagi teriletet/

i-'un6ségi Vizatereszt6 Vizkapacitds Lejt6 kate- Vizhaztartési

értékrend képesség mm goria egyenleg

rangosor mm/h % mm

szama

9 loo-70 240-320 12 Vizfelesleg 150
300-loo 160-240 12 150-loo

7 300-loo 160-240 12 loo-50

6 loo-70 240-320 12 50-25

5 70-30 320-400 12 25-0

4 300 | 60 12 Vizhiany 0-25

3 70-30 320-400 12 25-50

2 300 | 60 12 50-loo0

1 400 30 12 loo-150

0 400 30 12 150



5_tadblazat. A talajpotencial relativ értékelése
5.1 A magyarorszagi genetikai talajrendszer talaj-altipusai és talaj értékszam készletei

1

talaj altipusanak .
kédszdma Megnevezése Ertékszam
készlete
/11 et 131
1 Koves, sziklas vaztalaj 10— 1
2 Kavicsos vaztalaj 13-3
3 Karbonatos foldes kopar 28-5
4 Nem karbondtos foldes kopar 40 -10
5 Karbonatos futéhomok 19-5
6 Nem karbonatos futéhomok 17-5
7 Karbonatos lepelhomok 30 -12
8 Nem karbonatos lepelhomok 28 -10
9 Kovarvanyos fut éhomok 23-8
10 Tereprendezett futéhomok 15-3
11 Karbonatos humuszos homok 41 -12
12 Nem karbonatos humuszos homok 35 -10
13 Tobbrétegli, karbondtos humuszos homok 49 -20
14 Tobbrétegli, nem karbondtos humuszos homok 47 -18
15 Kovarvanyos humuszos homok 37 -12
16 Antropogén humuszkarbonat 50 -15
17 Humuszkarb onéat 55 -15
18 Fekete rendzina 52-5
19 Barna rendzina 55-8
20 Vordésagyagos rendzina 55-8
21 Erubaz nyirok 55 -15
22 Ranker 58 -15
23 Erésen savanyl, nem podzolos barna erddtalaj 7
24 Podzolos barna erddétalaj 7
25 Podzolos savanyl agyaghemos6dasos barna erddétalaj 60 - 6
26 Nem podzolos agyagbemosdsdsos barna erd&talaj 70 -10
27 Podzolos, erdsen savanyu pseudoglejes barna erddtalaj 40 - 5



111

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

/2/

Pseudoglejes agyaghemosodasos barna erdétalaj
Tipusos Ramen-féle barna erdGtalaj
Rozsdabarna erdétalaj

Tipusos kovarvanyos barna erddtalaj

Podzolos kovarvanyos barna erdotalaj
Agyagbemosodasos
Humuszkovarvanyos
Sztyeppesedet! barnaféld

Karbonatos csemozjom barna erdotalaj
Nem karbonéatos "

Karbonatos erdémaradvanyos csemozjom
Nem karbonatos erdémaradvanyos csemozjom
Kiligozott csemozjom

Tipusos mészlepedékes csemozjom

Alfoldi mészlepedékes "

Karbonatos réti csemozjom

Nem karbonatos réti csemozjom

Mélyben soés " "
Szolonyeces
Mélyben szolonyeces réti csemozjom
Karbonatos terasz csemozjom

Nem karbondatos terasz csemozjom
Karbonatos szoloncséak
Karbonéat-szulfadtos szoloncsak
Karbondat-kloridos szoloncsak

Karbonat szoloncsdk-szolonyec
Karbonatsziulfatos szoloncsak- szolonyec
Karbonéatkloridos "

Kérges réti szolonyec

Kozepes " "

Mély " "

Kozepes sztyeppesede réeti szolonyec
Mély "
Szology
Szoloncsdkos masodlagosan elszikesedett talaj

/3/
45 - 10
90 - 35
60 - 25
47 - 15
38 - 10
40 - 12
50 - 17
80 - 30
90 - 35
85 - 30
90 - 37
90 - 30
100 - 60
95 - 40
90 - 40

100 - 55
98 - 50
85 - 35
70 - 30
85 - 35
85 - 35
80 - 30
1
5
3
1
7
5
15-5
18-8
25 -10
30 -10
35 -15
5
1



/2/
Szolonyeces masodlagosan elszikesedett talaj

Szulfatos vagy kloridos szoloncsakos réti talaj

Karbonatos szoloncsakos réti talaj
Szolonyeces réti talaj

Erséen szolonyeces réti talaj

Karbonatos réti talaj

Nem karbonatos réti talaj

Mélyben sés réti talaj

Mélgben szolonyeces réti talaj

Karbonatos 6ntés-réti talaj

Nem karbonatos ontés réti talaj

Tipusos lapos réti talaj

Szoloncsakos lépos réti talaj

Karbonatos csernozjom réti talaj

Tipusos csernozjom réti talaj

Melyben sds csernozjom réti talaj

Mélyben szolonyeces csernozjom reéti talaj
Szolonyeces csernozjom réti talaj

Mohaldp talajok

Rétlap talajok

Lecsapolt tézeglap, t6zegréteg 50 cm vastag
Lecsapolt tézeglap, tézegréteg 50 cm vastag
Lecsapolt kotus la

Telkesitett rétlap talaj

Mocsari és artéri erdék talajai

Karbonatos nyers ontés talaj

Nem karbonatos nyers 6ntés talaj

Karbonatos tobbrétegl nyers ontés talaj

Nem karbonatos, tébbrétegl nyers ontés talaj
Karbonatos humuszos ontés talaj

Nem karbonatos humuszos Ontés talaj
Karbonatos tébbrétegld humuszos ontés talaj
Nem karbonatos tébbrétegl humuszos Ontés talaj
Réti Ontés talaj

Csernozjom eredetl lejt6-hordalék talaj

73/

15- 5
40 -10
30- 5
55 -20
45 -15
30 -33
80 -35
60 -30
65 -30
90 -25
85 -20
65 -30
45 -HO
90 -45
85 -40
70 -30
70 -30
60 -25

40 -5
45 -10
50 -15
60 -25
10
39 -5
35 -5
50 -20
45 -15
65 -25
60 -20
75 -35
70 -30
75 -35
80 -35



/Y

98
99

72/

Erdétalaj lejt6-hordalék talaj
Deluvialis és alluvialis vegyes lledék

70 -
60 -

73/

25
20



5.2. tablazat. A talaj értékszamokat csokkentd tulajdonsagok
A figyelembe vett talaj tulajdonsagok, ill. termS6helyi adottsagok

kédszamai N E \% E
1 Fizikai talaj féleség /mechanikai 0&Osszetétel/
2 Humuszos réteg vastagsaga

3 Humusztartalom

4 Karbonat tartalom eloszlésa

5 TermO@réteg vastagsag

6 Eltemetett réteg melységbeli elhelyezkedése
7 Talajviz mélysége

8 Talaj savanyuUsag

9 Masodlagos atmeszezddés /visszameszezOdés/
10 A szantott réteg k&- vagy”kavics tartalma
11 Kovarvanyos réteg vastagsaga

12 Szikesség

13 Mélyebb szintek szikessége

14 Szoloncsdkosodés mértéke

15 Szoloncsdkossag mértéke

16 Eltemetett iszapréteg

17 A felszin kovessége

18 Gementaltsag

19 Talajképz6 kézet

X AtermOréteg vastagsaga a maximalis talajertéekszambel annak szazalékaban keril levo-
nasra, a tobbi pedig pontszdm alakjaban.



5_3*tablazat. A maximalis talaj értékszamokat csokkentd talajtulajdonsagok korrekcids szamai

Atalajtulaj doén s ag

neve

Fizikai talaj-
féleség
/mechanikai
0sszetétel/

mértékének

minosege kritériuma

durva homok
homok

valyogos homok

homokos valyog

valyog
agyagos valyog

A korrek-
ciés pont-
szamok

-4
-5
-6
-7
-8
-10
-10
-10

nem korlatoz
>

-3

A talaj

8
30,
93,
68,
89,

17

36,
45,
74,
98,
29,
72,
95,
19,
42,

74,
18,
42,
66,
91,
29,
72,
48,
74,
21,
91,

18;

72,
94,
69,
90,

37,
46,
75,
99,
30,
73,
96,
35,
43,

75,
19,
43,
67,
92,
35,
73,
49,
75,
27,
92

26,
97

altipusok kédszamai
amelyekre a korrekcids pont-
szamok vonatkoznak

73,
95,
70,

91,

96,
92

39,
77,

49,
90,

97,

41,
78,

68,
91,

38,
46,

99,
26,

46,
70,

38,
79,

64,
67,

43,
80,

70,
93,

40,

44,
81,

71,
94,

41,

28,41,

95



5.3.tablazat /folytatés/

kod-
szama

A

neve

Talajtula]j do

mindsége

nehéz agyag

A korrek-
cios
pont-
szamok

N

-8
mlo
-5
-6
-8

mlo

-15

A talaj

altipusok koédszamai,
amelyekre a korrekcids pont-

szamok vonatkoznak

ra7 TTIZ6T 68,

78,
43,
38,
48,
74,
66,
95,
18,
35,
72,

79,
44,
39,
49

75,
67,
96,
19,
36,
73

80,
45,
72,

76

89,
97,
20,
37,

81,
46,
73

90,

21,
68,

47,

91,

25,
69,

98,

92,

26,
70,

99,

93,

27,
71

mS97TOTTT7 77

loo

94

28



At alastulajdonsag Acheplek_
kod- mértékének pont-
szam-t neve mindsége kritériuma szamok
2 Humuszos réteg- vékony humuszos < 20 cm -3

vastagsadga rétegd vastag -10
sekély humuszos > 20 cm
réetegd vastag -5

-6
-8
20-30 cm
vastag -5
>30 cm -7
vastag -10
20-40 cm
vastag 0
> 40 cm
vastag -5
-6
-8
-10
-15
‘C 50, cm
vastag -7
-10
-12

kdzepes humuszos 20-40 cm
réteg vastag -3

a talaj altipusok kodszamai
amelyekre a korrekcios
pontszamok vonatkoznak

31
16,

4l

12,
32,
94,

28
26,

4 H

65

75,
67

69,
80,
39,
47,

19,

32,

13,
33,
95,

29,

76
70,
81,

40,
48,

20

33,

30,

71,
98,
41,
49

34

15
97

35,

72,

99,
42,

36, 37

73, 77, 18
100
43, 44, 45



A talajtulajdonsag

kod o
Szama neve minosege

A mély humuszos rétegliekbdl nem jon le

mértékének
kritérium a

20-50 cm
vastag

30-60 cm
vastag

40-80 cm
vastag

levonas

50-100 cm
vastag

A korrek-
cios
pont-
szamok

-4

-3
-5

-3
-4
-5

-10

A tala

12,
94,

28

26,

37

65
67,

69,
80,
39,
47,

k

amelye

altipusok kodszamai,
K orrekcios
pontszamok vonatkoznak

e a

13,
95,

29,

74,

81,
40,
48,

(o)
(o2

75,

98,
41,
49

15
97

35

76

72, 73,
99, loo
42, 43,

77, 78
44, 45



ui

A talaj tulajdonsag

kéd- -
szamok mindsege
3. Humusztartalom gyengén humu-

SZOS

/homoknal/

M
k6zepes humuszos

mértékének
kritériuma

0,5%
1%
1,5%

2%

5%
1,5%

3%
0,5-1,5%
1,5%
1-2%
1,5-3%

2-3,5%

2-5%

A korrek-
cios
pont-
szamok

-4
-5
-4
-8

-10

-15

-10

-12
-15

-7
-10

-12
-15
-7
-2
-15
-3
-4
-5
-10
-5

-6
-8
-10
-5

Atalaj

31, 32,
3, 4
11, 12,
27, 28,
16, 25,
36, 37
17, 18
44, 45,
78, 79,
68, 69
38, 39,
74, 75,
41, 42,
48, 49,
68, 69,
40, 72,
74, 75,
31, 32,
93, 94
3, 4,
29 30
25, 26,
36, 37
41, 42,
48, 49,
98, 99,
68, 69,

40
36, 37,
17, 18

altipusok kodszamai
amelyekre a korrekcids
pontszamok vonatkoznak

27,

43,
77,
loo
70,

72,
19,

34,

14,
30

35

20,
47,
81

71
72,
44,
78,
71,

28,

44,
78,

71

73
20

15

41, 42, 43,
48, 49, 77
73

45,46, 47,
79,80, 81
98, 99,100
97

35

45, 46, 47,
79, 80, 81



- gS. —

Atalastulaidonsag A korrek-
kod- mértékének c:)onst_
sza- neve mindsége kriteriuma P2
mok szamok
3. humusztartalom kézepes humuszos 5-7% -5

/homoknal/ 1,5-2% -5
-6

-8

B 3,5% -5
er6sen humuszos 5-20% -2

Az er6sen humuszos kategdria egyébként nem korlatoz

A talaj

74,
41,
48,
68,
40

74,
18,

75,
42,
77,
69,

75,
19,

altipusok kodszamai
amelyekre a korrekciés pont-
szamok vonatkoznak

76

43,
78,
70,

76
20

44, 45,
79, 80,
71

46,
81



: ; : A korrek- A talaj altipusok kodszamai
Atalajtulaj donsa g tékének cids amelyeJkre a korrekcids pont-
kod- neve min6sége rl?rei{éeriﬁ?nea pont- szamok vonatkoznak
szama szamok
4, Karbonéattartalom felszintél er6- CaCCl:f >10% -1 93, 95, 97
eloszlasa sen karbonéatos -2 35, 41, 42
-3 89, 91
-4 42, 45, 46, 47
-5 48, 72
felszintél kar- CaCO-j 0-20
bonéatos cm-ben -4 46, 47
felszinhez k6- CaC0o 20-40
zel karbonatos cm-ben -1 74
-2 66, 67, 98, 99, loo
-3 36, 38, 68, 70, 71, 77
CaCCU 20-50
cm-ben -3 8 85, 86, 87
mélyben karbo-
natos CaCOo 40 cm-
alatt -2 74
-3 93, 95, 97, 99, loo
-5 36, 38, 68, 70, 71, 77,
CaCO0~ 50 cm
alatt -5 8 85, 86, 87
CaCOo 60 cm
alatt -5 41, 42
-6 48
nem karbonéatos CaCOo nincs -5 98, 99, loo
73
84, 85, 86, 87



At alajtulajdon sag A korrek-  » talaj altipusok kédszamai,

[EEN

O neve  miossge  Kritenuma pon.  Zielyekre a korrekcios pont-
9 szamok
5. Termdréteg vékony termd@rétegii <20 cm -50%> 1,
vastagsaga sekély termdérétegi <50 cm -20% 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47,
76, 89, 90, 91
-30% 18, 19, 20, 35, 68, 69, 70,
72, 73, 77, 78, 79, 8o, 81
-35% 93, 94, 95, 96, 97
-40% 11, 12, 13, 14, 15, 21, 25,
29, 30, 48, 49
kézepes
termd@rétegi 50-loo cm -lo%> 18, 19, 20, 41, 42, 43, 44,
46, 47, 75, 76, 89, 90, 91
-15% 68, 71, 72, 73, 77, 78, 79,
81
-20% 11, 12, 13, 14, 15, 21, 25,
29, 30, 35, 48, 49, 93, 94,
96, 97

74
71

26

45
80

26,
95,



woq. N tata gy tulajdonsag o AKOITEK- A talaj altipusok kédszamai,
. Py . ) amelyekre a korrekciés pont-
szama neve mingsége kritériuma Fs)zoér;r;[ok szamok vonatkoznak
6. Eltemetett réteg kdzeﬁes lepel-
mélységbeli el- homo 50-loo cm
helyezkedése kdzott -2 7, 8,

kozépmélyen el-
temetett humu- 5o0-loo cm -2 13, 14
s;t()s talaj- kozott -3 68, 69, 70, 71, 72, 73
rétegl
mély lepel- loo-200 cm -5 7, a
homok kdzott
mélyen elte- 80-150 cm
m etett humu- kozott -3 74, 75, 76, 95, 96
szos rétegd 91, 92
nincs elteme- loo-150 cm
tett humuszos kdzott -4 13, 14
réteg
eltemetett 80-150 cm
iszapréteg kdzott -3 84, 87
eltemetett
iszapréteg nincs -5 84, 87



16d— A tal a jtula,'1ldons o A korrek- A talaj altipusok koéd-
: mertékének cidés pont- szémai, amelyekre a kor-

Szama neve minosege kritériuma szamok rekciés pontszamok vonatk.
7. Talajviz mélysége felszinhez igen
kdzeli talajviz- a talajviz
Tz “4 66, 67
allasu, ) _ 50 cm _fe_lett -6 64 65
felszin kozeli a talajviz -lo 89, 90, 91
talajvizallasa 50 cm felett
a talajviz
50-loo cm
kozott -2 66, 67
a talajviz
I loo cm felett -3 5 6, 7, 8, 9, lo
11, 12, 13, 14, 15, 64,
V) -4 65, 74, 75, 76, 72, 73,
| 93, 94, 95, 96, 97, 98
99, loo
-5 27,28
mély talajviz- a talajviz
én asu loo cm alatt -lo 89,90,91
a talajviz
250 cm alatt -2 27,28
-3 5 6, 7, 8, 9, lo, 11,
12 13,14,15,31, 32, 33,34
-4 93,94,95,96,97,98, 99,loo
-5 40,74,75,76
-7 72,73



AAtalajtulaj donsag A korrek-

A kéd- meértékének cids Atalaj altipusok kodszamai,
szama neve min6sége kritériuma gzoé?nt(')k asnzwéenlqygekkr\?onaatll((%;rneakkclos pont-
8. Talaj savanylsag savanyu hidrolitos - 4 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32,
aciditas 33, 34, 35, 36, 37, 40, 44, 69,
Y1/ > 8 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77,
78, 79, 80, 81, 90, 92, 94, 96,
97, 98, 99, 100.>
-10 88
er6sen savanyl vizes pH<4,5 -10 87
: - A B szint visz-
9. mstssoz%lgggs at szameszez6dott - 2 26
. 2 1 A B szintben
/visszameszez6dés/ >10% maésodlagos
) ) CaCo., -3 29
nincs visszameszezodles - 5 26, 29
lo. A széantott réteg kdves <50% ko - 4 18, 19, 20, 21, 22, 25, 26, 27,28
k6, vagy kavics - 6 29, 30
tartalma kavicsos <50% kavics - 4 31, 32, 33, 34
k6 vagy kavics
a szantott ré- - 4 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 68,71
tegben 72, 73, 77, 78, 79, 80, 81, 89,90
91, 93, 94, 95, 96, 97
er6sen ko-
ves sziklas >50% k& -3 1,
_ 8 18, 19, 20, 25, 26
er6sen kavi-
Ccsos >50% kavics -10 31, 32, 33, 34
11. Kovarvanyos réteg £y A Ap
vastagsaga kovarvanyos <100 cm kovér

vanyos réteg - 3 31, 32, 33, 34



talajtulaj donsag A korrek- A talaj altipusok kédszamai,

K6d— meértékének Sioénst- amelyekre a korrekciés pont-
szama neve min6sége Kritériuma szamok szamok vonatkoznak
12. Szikesség s6s, vagy 100 cm fe- -10 45, 46, 79, 81
szolonyeces lett szikes -15 93, 94, 95, 96, 97
-20 72, 73, 89, 90, 91
100 cm alatt - 8 93, 94, 95, 96, 97
szikes -10 72, 73, 89, 90, 91
szoloncsakos 0,1-0,4% viz-
oldhaté sé - 5 c% O3 86, 87
szolonyeces Na+ 5-15 S% - 5 8 & 86, 87
er6sen szolon- :
; 0,4% vizold- -10 P 86, 87
csakos haté s6 o8 6%
erGsen szolo~ Na+ 15 S% -10 47, 79, 81, SB 85
nyeces
sz6dés-szikes so mellett
sz6da is van -15 8 9> 86, 87
13- Mélyebb szintek mélyen szike- 0,1% s6 100 ~-12 41, 42
szikessége sedd cm alatt
Na+ 5 S% 100
cm alatt -12 41, 42
kézép mélyen 0,1% s6 100
szikesed6 cm felett -18 41, 42

Na+ 5 S% 100
cm felett -18 41,42



A ta'laj tulajdonsag A%Pérggk-
kod- meértékének
szama neve min6sége kritériuma gZamok
A vagy b szint-
14, Szoloncsadkosodas ben a vizold-
mértéke szoloncsakos haté s6 >0,1% -3
-5
15. Szoloncsakossag er6sen szolon-
mértéke csakos vizoldhaté so
20,4% -5
16. Eltemetett iszap- 80-150 cm
réteg kdézott van -3
nincs elteme-
tett iszap-
réteg -5
17. A felszin gyengén koves kdétartalom
kovessége <20% -5
kozepesen ko- kétartalom
ves 20-50% -8
er6sen koves kétartalom
>50% -10
18. Cementaltsag cementalt -3
19. Talajképz6 kOzet granit -10
bazalt -4
andezit -6
riolit -6
homokkd -8
meszes .homokkd -4
dolomit -5
mészkd -4

granittirmelékes -8

A’ " attipusok kodszdmai,
amelyekre a korrekcidés pont-
szamok vonatkoznak

56, 57, 58
59, 60,

64, 65

84, 87

84, 87

98, 99, 100
98, 99, 100
98, 99, 100
2

23, 25, 26
21

21

21

23, 24

25, 26

18, 19, 20
18, 19, 20
25, 26



A -talajtulajdonsag A korrek- Atalaj altipusok kédszamai,

Kod- meértékének cmst amelyekre a korrekcios pontszamok
szama neve mindsége kritériuma gzoa?n(-)k vonatkoznak
T577iW 7
Talajképzé kézet dolomittdrmelékes -6 18, 19, 20
meészk6tormelékes -6 18, 19, 20
porlé dolomit -4 18, 19, 20
porlo meszké
mészkémalladék -4 18, 19, 20
tavi mész -5 84, 85, 86, 87
marga -15 29, 30
agya”pala -8 23, 25, 26
margas agyag -6 17
-10 35
Ealas agyag -5 25, 26
arbonatnélkili agyag -5 25, 26
er6sen kotott voros agyag -5 25, 26
-10 29, 30
réti agyag /semlyékben/ -5 74, 75, 76
karbonadtmentes homokos
iszap, agyag -3 84, 85, 86, 87
karbonétos homokos iszap, -5 25, 26
meszes iszap -4 68, 71
kavicsos, murvas iszap,
agyag -6 24
homokos 16sz -5 3, 29, 30
16sz6s homok -5 41, 42
iszapos-agyagos homok -6 68, 69, 70, 71
finomszemu homok -3 29, 30, 31
durvaszemi homok -8 17
-10 36, 37

kavicsos, murvas homok 3 31, 32, 33, 34



A talaj-tulajdonsaéag A korrek-
kéd- mériékének cids
szama neve mindsége Kritériuma pont-

szamok
19./folyt./

Talajképz6 k6zet Ildsszel fe-

dett kompakt -7
iszap, homok -10

/A 16sz és a vulkani paldk nem korlatoznak/

A talaj altipusok kodszamai,
amelyekre a korrekciés pont-
szamok vonatkoznak

43,
41,

44, 45, 46, 47
42



5.4 tablazat. Atalajértékszam készletek megfeleltetése a min6ségi értékrend
rangsorszamaival és a talajmin6ségi osztadly-kategodridkkal

Talaj értékszam készletek A mindségi értékrend
rangsorszamai Talajmindségi osztalyok
100 - 91 9 l.
90 - 81 8 I,
80 - 71 7 1.
70 - 61 6 V.
1 60 - 51 5 V.
%' 50 - 41 4 VL.
1 40 - 31 3 VII.
30 - 21 2 VIII.
20 - 11 1 IX.
10 - 1 0 X.



5.5 tadblazat. A kodszamokkal jelzett talaj altipusok legjobb talajvaltozatainak
csoportositasa a minféségi értékrend rangsorszamai szerint

Altalaj miné-

segi érték-  Talaj-
gignciarangsor- g‘s”z“t);f}?' Atalaj altipusok kédszamai
9 l. 38, 40, 41, 43 44
8 1. 29, 36, 37, 39 42, 45, 47, 48, 72, 73, 77, 718
7 1. 35, 49, 68, 95 97, 98
6 V. 26, 46, 70, 71 74, 79, 80, 93, 96, 99
5 V. 17, 18, 19, 20 21, 22, 25, 30, 66, 81, 87, 94, 100
4 V1. 11, 13, 14, 16 28, 31, 34, 67, 75, 76, 85, 86, 91, 92
3 VII. 3, 12, 15, 27 32, 33, 60, 64, 84, 89, 90
2 VL. 4, 7, 8, 9 58, 65
1 IX. 2. 5 6, 10 56, 57, 63
0 X. 1, 23, 24, 50 51, 52, 53, 54 55 61 62 82, 83, 88



5.6 tablazat. A talajok min6ségi értékrendje. /Az altipusok legjobb talajvaltozatainak
talaj értékszamar alapjan

mﬁntgsléagji- T alaj- Az altipus véltozatait a
o o : : korlatozdé adottsdgok visz-
értékrend mindségi A talaj altipus neve szamingsithetik a kovetkezd

rangsorszama osztal >c 8 a7
9 y értékrend kategoriak vala-

melyikébe

111 121 131 /4]

9 l. Karbonatos erdémaradvanyos csemozjom 8 7, 6, 5, 4, 3
Killgozott csemozjom 8, 7, 6, 5,
Mészlepedékes csemozjom 8, 7, 6, 5, 4, 3
Karbonatos réti csemozjom 8, 7, 6, 5
Nem karbondatos réti csemozjom 8, 7, 6, 5, 4

8 . Raman-féle barna erdd&talaj 7. 6» 5 4, 3
Karbonatos csemozjom barna erd@talaj 1 6, 5 4: 3
Nem karbonatos csemozjom barna erd6t 7.6, 5: 4, 3, 2
Nem karbonatos erdémaradvanyos csemozj. 7 6> 5 4, 3 2
Alfoldi mészlepedékes csemozjom 7. 6» 5. 4 3
Mélyben sés réti csemozjom ) 76 5 4 3
Mélyben szolonyeces réti csemozjom 76 5 4 3
Karbonatos terasz csemozjom 7.6 5 4 3
Karbonatos ontés réti talaj 7 6 5 4. 3, 2
Nem karbonéatos 6ntés réti talaj 7 6. 5 4 3. 2
Karbonatos csemozjom réti talaj 7 6 5 4. 3. 2
Tipusos csemozjom réti talaj 7.6, 5 4



72/
M.

/3/

Sztyeppesedet! barnafdld

Nem karbonatos terasz csemozjom
Karbonatos réti talaj

Nem karbonatos réti talaj

Karbonatos tobbrétegl humuszos

ontés talaj

Réti Ontés talaj

Csemozjom eredetl lejt6hordalék talaj

Nem podzolos agyagbemos6dasos
barna erd6talaj

Szolonyeces réti csemozjom
Mélyben sés réti talaj

M¢élyben szolonyeces réti talaj
Tipusos lapos réti talaj

Mélyben sés csemozjom réti talaj
Mélyben szolonyeces csemozjom
reti talaj

Karbonadtos humuszos 0ntés talaj
Nem karbonatos tdébbrétegd
humuszos 6ntés talaj

Erd6talaj eredet(i lejt6hordalék talaj

Humuszkarb onéat

Fekete rendzina
Barna rendzina
Vorésagyagos rendzina
Erubéaz nyirok
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/v

/2]
V.

V1.

/3/
Ranker

Podzolos, er6sen savanylU agyagbemos6dasos barna

erd6é talaj

Rozsdabarna erdé@talaj

Szolonyeces réti talaj _
Szolonyeces csemozjomréti talaj
Telkesitett rétlap talaj

Nem karbonadtos humuszos ontés talaj *
Deluvialis és alluvialis vegyes lledék

Karbonatos humuszos homok

Tobbrétegld karbondtos humuszos homok
Tobbrétegld nem karbonatos humuszos homok
Antropogén humuszkarbonat

Pseudoglejes agyagbemos6dasos barna erdGtalaj
Tipusos kovarvanyos barna erddtalaj
Humuszkovarvadnyos barna erddftalaj

Er6sen szolonyeces réti talaj

Szoloncsakos lapos réti talaj

Szolonyeces lapos réti talaj

Lecsapolt t6zeglap, t6zegréteg 50 cm
Karbonatos tobbrétegl nyers dntéstalaj
Nem karbonatos tébbrétegld nyers Ontéstalaj
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2

/2/

VII.

VIII.

/3/

Karbonatos foldes kopar

Nem karbonatos humuszos homok

Kovarvanyos humuszos homok

Podzolos er6sen savanyl pseudoglejes barna erddGtalaj
Podzolos kovarvanyos barna erddtalaj
A”yagbemosodasos barna erddétalaj

Mély sztyeppesed6 réti szolonyec

Szulfatos vagy kloridos szoloncsakos réti talaj
Lecsapolt t6zeglap, t6zeg 50 cm

Karbonatos nyers 6ntés talaj

Nem karbondatos nyers Ontés talaj

Nem karbonatos foldes kopar
Karbonatos lepel homok
Nem~karbonatos lepel homok
Kovarvanyos futéhomok

Mély réti szolonyec

Kozepes sztyeppesedd réti szolonyec
Karbonatos szoloncsdkos réti talaj

Kavicsos vaztalaj

Karbonatos futohomok

Nem karbondatos futohomok

Tereprendezett futéhomok

Kérges réti szolonyec

Kozepes réti szolonyec .
Szolonyeces, masodlagosan elszikesedett talaj
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121

131

Koves, sziklas vaztalaj
Er6sen savanyl, nem podzolos barna erd@talaj

Podzolos barna erdd&talaj

Karbonétos szoloncsék

Karbondat-szulfatos szoloncsak
Karbondat-kloridos szoloncsak

Karbonatos szulfatos szoloncsak-szolonyec
Karbondat-szulfatos szoloncsak-szolonyec
Karbonéat-kloridos szoloncsédk-szolonyec
Szology

Szoloncsakos masodlagosan elszikesedett talaj
Mohaidap talaj ok

Rétlap talajok

Mocsari, artéri erd6k talajai

JAL



6.tdblazat. Andvényzet-potencial relativ értékelése

Mvelési ag,ndvényzet Pontszdm Mindségi ErtékcsOkkentd Levonando
tipusok érték- értékrend adottsagok pontszam a
készlet rangsor- maximalis
szdma p ontszambol
1.Szantéfoldi ndvényzet 100-70 9 -6 Blza, 6szi arpa Ij<é term&helyen 0
« . L Blza, 6szi arpa Ozepes " 5
- Elsgrendd szants Biza, s2i arpa  ross: 10
Ik . 3|/( ps Kukorica, cirok jo termohe]]yen 0
enyer-, takarmany- Kukorica kozepes 10
gabonak, fobb iparl Kukorica rossz i 20
novények, szélasta- Cukorrépa 0 1 5
karméanyok/ °P ~ 1
Cukorrépa kézepes 3 15
Rozs, tavaszi arpa kozepes s 20
Rozs rossz " 30
Lucerna,vordoshere jo i 10
Lucerna voroshere Gzepes " 20
Lucerna,voréshere rossz v 30
Szarvaskerep, a
baltacim jo # 15
Szarvaskerep,
baltacim kdzepes v 20
Szarvaskerep.

baltacim rossz ff 30



/111

-Méasodrendl szantofoldi
névénycsoport

/gyo6keéer, gumds, zold-
seg, ipari novények
hivelyesek, takar-
manyok

/2/
90-60

73/
90-5

/4/

Burgony

Burgonya

Burgonya

Kender, csalamadé
Kender, csalamadé
Csalamadé
Szegletes
biborhere
Szegletes lednek
biborhere
Napraforgo
Napraforgo
Napraforgo

Zab

Zab

Sz0r6s bikkény
SzO6r6s bilkkony
Hivelyesek
Hivelyesek
Hivelyesek
Egyéb ipari
Egyéb ipari novények
Egyéb gumos, gyokér-

n@ven%ek zoldsegno-

vénye

Egyéb szalastakar-

manyok

lednek

novények

ko tennohelyen
Ozepes
rossz 1
i6 I
dzepes A
rossz I

kozepes T

rossz I
k i
Ozepes
rossz
kozepes
rossz
kdzepes
rossz
jo
Ozepes
rossz
jo
kdzepes
jo
Ozepes
rossz
jo
Ozepes
rossz
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111
Ultetvények

Oltvany és faiskolak

Sz616k

Gyimolcsosok

/2/

80
80-50
80-40

73/
;
7-4
7-3

141

7

Els6rendlen alkalmas term6helyen
Méasodrend@én " "
Alkalmatlan "
Csemegesz8l6k

Mindségi borsz6l6k

Mennyiségi borsz8l6k
Direktterm 6k

Els6rendlen alkalmas termd&helyen
Masodrend(ién " "
Alkalmatlan "

Alma

Korte

Oszibarack

Kajszi és meggy

Cseresznye

Szilva es egyéb gylmdlcs

/5/



/Y

Rétek, legel6k
-Rétek,/kaszalok/

-Legelbk

70-20

70-10

131
6-1
6 -0

74/

Volgyi rét, meszes talajon, haromszor kaszal-
haté
Vélgyi rét, savanyu
Vélgyi rét, meszes
Volgyi rét, savanyu
Siksagi rét, meszes
Siksagi rét, savanyl
Hegyi rét, meszes egyézer-kﬁtszer
He yi rét, savanydl
Lapret,silany szénat ado " "
Szikirét, meészpdazsitos
Silany siksagi, hegyi, laprét, egyszer
Mocsarrét, nem kaszalhaté

kétszer

Hegyi legeld
Siksagi "
Szikes

Lapi

Homokbuckas legeld

Filhozam: >99 q/ha
98-80
79-50
49-28
27-10



11/ 121
Erd6k
Fenyvesek és bikkdsék 60 - 30

-0
%

- Tolgyesek 50-30

131

5-2

4-2

14/
Luc és erdei fenyd >100 é\ges
100 - 50 ¢
50 - 30 2
<30 %
Fekete feny6 >80 ;
80 - 30 2
<30 *
Tiszta bukkds /ele-
gyetlen/ >80 3
80 - 60 2
60 - 30
30 *
Gyertyannal elegyes
bikkos >g0 2
80 - 60 2
60 - 30 2
<30
Gyertydnos tolgyes > 100 éves
100 - 80 "
80 - 60 "
60 - 3 "
<30 "
Cseres-tolgyes 100éves
100 - 60 "
60 - 30 "

<30 "

151

10
30

20
30

10
30

10

15
30

10
15
20

10
15
20



- og -

/1Y 72/

Plhafas erd6k, aka- 40-20
cosok, laperddék

- Bokorerddk, para- 30 - 10
klimax cserjéesek

/3/
3-1
2 -0

74/

TJyarosok, nyiresek

Akacosok

Flizesek, égeresek

Laperd6k
Karszfbokorerd§k

Paraklimax cserjések

39

39

39

59
39

>40 éves

- 20
<20

>40
- 20
<20

>40
- 20
<20

>60
- 40
- 20
< 20

>20
<20
< 20

ff

/5/



- /v

Néadasok

- Iparban hasznosuld
nadasok

Természetvédelmi, ta-

lajvédelmi novényzet-

- Talajvédelmi erdék,
gyepek, természet-
védelmi erd6k, gye-
pek, lapok és mo-
csari ndvényzet

121

20-10

20-10

/3/ 74/

1-0 Jol bedllt allomany
Kozepesen bedllt &lloméany
ngén beallt allomany

1-0 Talajvédelmi erd6k vizvalasz-
tokon

Talajvédelmi erd6savok
Természetvédelmi erd6k, parkok
gyepek

lapi-mocsari
noveéenyzet

/5/

10

~Nor W o



7.

tablazat. Az asvanyi nyersanyag-potencial értékelése.
Az &svanyi nyersanyagok értékrend szerinti mindsitése

Asvanyi nyersanyag lel6hely

jelent6ség szerint rangsorolva

Nemzetkdzi jelentéségld lel6hely

Nagy, o0rszagos
Orszagos

Kisebb orszagos
Nagy regionalis

Regiondlis " "
Kisebb regionalis " "
Megyei " "
Nagyobb helyi " "
Lokalis " "
®

A tervezetet O0sszedllitotta Hahn Gyodrgy

Min&ségi értékrend
rangsorszama

OF N W HMOUIL O ©©

In situ érték

> 10 Md Rt
10-5 M Rt
5- 1 M Rt

1000 -500 MRt
500 -100 MRt
100 -50 M Rt

50 -10 M Rt
10—5 M Rt
5-1 M Rt
<1 M Rt
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A természeti kdrnyezetpotencidl integrélt értékelése
az ajkai jarasban /Szerk: Géczan L./

Szédmsorrend. a négyzetekben:

I=k6zet; "2=domborzat; 3=éghajlat

4=vizellatottsag; 5=talaj; 6=ndvényzet

1 pont a négyzet bal felsd sarkdban: két azonos
uralkodd /legnagyobb rangsorszamu/

potencidl 1 km terileten} 2 pont a négyzet felsé
sarkaiban: harom azonos uralkod6 /legnagyobb rang-
sorszamU/ potencial 1 knr terileten

A b. abra sraffozasa a rangsorszamokat jelzi
9-t61 O-ig csokken6 sorrendben
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2. &bra. A kornyezetpotencial felszin kozeli k6zet fak-

tordnak mezd8gazdasagi szempontld mindségi érték-
rendje az ajkai és a papai jaras teriletén.
/Szerk.: Goczan L., L6czy D., Mészaros E./
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3-4abra A kdrnyezetpotenciadl domborzati faktoranak
min6ségi értékrendje az ajkai és a péapai
jaras teruletén. /Szerk.: Goczédn L., Loczy D.,
Nemerkényi A./
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ﬁ.. gBFg llzorn;g/e,\zet ote {-Lé}lméiﬂ ejlatértakkrteonrggak mezd-
ajkai és a papal jaras terileten.
/Szerk.: Loczy D./
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5.

a.

dbra. A kdrnyezetpotencial vizrajzi faktordnak min6-

v.r-"

ségi értékrendje az ajkai és a papai jaras teri-

letén. /Szerk.: G.6czdn L., Mészaros E .,
Szab6 J.-né., Zsilak Gy./
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5.b. 4bra. A kdmyezetpotencial vizelldtottsdgi faktoréa-
nak mez6gazdasagi szempontd mindgségi érték-
rendje az ajkai €s a papai jaras teriletén
/Szerk.: Goéczén L./
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6. alra. A kOmyezetpotencial talaj faktordanak miné6ségi
értékrendje az ajkai és a papai jaras terialetén
/Szerk.: Go6czén L./
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7. a4bra. A kornyezetpotencidl novényzeti faktoranak
mindségi értékrendje az ajkai és a papai
jaras teriletén. /Szerk.: Go6czan L./
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Bs = barnakdszén

T = tbzeg
fi Lf = lapfold
il'  Ba =bauxit
Ka = kaolinos nemesagyag
Ca = cementipari agyag
Eh = épitési homok

Cm = cementipari mészké
Mm= mez6gazdasdgi mészkd
Em = épitési mészkd

. Ed =épitési dolomit
teyix i Bt =épitési bazalttufa
j Ta =talk
5 RANGIRZAMK
Eh S 1 llegértékesebb nyersanyagkészlet
n °?> O
1 B0 jnsn.4r QH
i3 >CD
IS Mnj((-)lm %me) Do
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r [
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I O Ilegkevéshé értékes nyersanyagkészlet

szénbanyak egymés alatt fekvo t

8. abra. A kdrnyezetpotencial asvanyi nyersanyag faktoranak
mindségi értékrendje az ajkai és b. papai jaras
teriletén. /Szerk.: Go6czan L., Lang J., Léczy D.
Zsilak Gy./
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Készilt az MIA Foldrajztudomanyi Kutatdo Intézet hazi sok-
szorositéjan /rotaprint eljarassal/ Példanyszam: 300.
Kiadasért felel: Dr. Pécsi Marton intézeti igazgato
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