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Bevezetés

Az 1970-es években mind a szaktudomanyok érdeklédése, mind a kozérdek-
16dés a falvak felé fordult. A fokozott Figyelmet részben a falusi térségek
sajat, bels6 gondjai valtottak ki, de a varosok, agglaneralodd térségek e-
gyes problémainak a megoldasi lehet8ségei is a falusi térségekben talalha-
tok - ez a tény szintén hozzajarult a fokozott érdeklédéshez:

A néhany évtizede majd teljesen hanogén faluallananyon belil az elmalt
negyedszazadban gyors, tobbiranyl differencialddas zajlott le. A varosokhoz,
ipari munkahelygécokhoz val6 kapcsolddas lehetSsége, a lakédvezetek, agglo-
meraciok terjedése, a mez6gazdasagi termelés eltérd szinvonala, jovedelmez6-
sége, a telepilésmérettdl is befolyasolt alapfdku ellatas kilonbségeinek
fokozddasa /az intéanények korzetesitése/ igen eltérd fejlettségl, elterd
életkorilményeket biztosito falusi térségeket alakitott Ki.

Ennek soran a falusi térségekben, mindenekelétt az aprofalvas és
tanyas telepllésszerkezetl térségekben kiterjedt depresszids te-
riletek is kialakultak, ahol a termel&er6k fejlbédése vontatott,
a tarsadalmi hatranyok halmozédnak, ujratermelédnek.

A gyors, helyenként menekilésszeri elvandorlas néhol mar
munkaer6hianyt okoz a falusi térségekben. Mindenekelétt a kvali-
fikalt munkaerét igényl6é munkahelyek betdoltése jelent gondot;
ez ugyancsak fékezheti a gazdalkodas korszerlsitését, csokkenti
egyes falusi térségek innovacids készségét.

Az emlitett folyamatok, az altaluk kivaltott nagyaranyu
népesség-kiaramlas eltorzitotta szamos falu demografiai struktu-
rajat /eloregedés, a propagativ korosztaly alacsony aranya, ter-
mészetes fogyas, a csaladosszetétel aranyainak megbomlasa, a csa-
ladtoredékek gyakori el6fordulasa, alacsony iskolazottsagi szint
stb./, bomlasztotta a falusi kozosségeket. A falvak egy része
kényszerl - s atmeneti - lakohellyé degradalodott, visszafogva
a lakossag onerdébdl torténd fejlesztéseit is. Mindez hozzajarult
a tarsadalmi felelb8sségtudat feléledéséhez.

A dinamikus falusi térségekben - tobbnyire épp a gyors at-
alakulas velejardjaként - is tobbféle egyensulyzavar lépett fel;
a telken beluli és a kdzosségi infrastruktura fejlettsége kozotti
eltérések, a technikai civilizacié lehetl6ségei és az életmod, é-
letvitel ellentmondasai, az agglomeralddd térségek zsufolddasa,

a lakasallomany atéplulése és a falvak bels6 szerkezetének valto-
zatlansaga stb.

A varosok népességének viharos novekedésével nem tartott
lIépést a varosi életforma min6ségi jegyeinek kibontakozasa, az
infrastruktara fejlesztése. Az intenziv varosfejlesztés igénye
fokozédik, am erre a szikiuldé beruhazasi lehetb6ségek kozepette
csak akkor van realis lehet6ség, ha a varosbaaramlast mérsékelni
tudjuk, a varosbaaramlasnak a falusi térségekben fellelhetd oka-
it, kivalto tényezbit is befolyasoljuk, mérsékeljik /kedvezétlen
életkorulmények, hatranyos megkilonboztetések a lakashoz-jutas-
ban, a napi ingazas terhei stb./.

Az ipar intenziv fejlesztése, a tercier-szektor fokozédo
munkaer6igénye nyoman megndvekedett a falusi térségekbdl érkezett,
betelepilé vagy ingazé munkaerd "minbésége” /iskolazottsagi szint-
je, szakmai képzettsége, at- és tovabbképzési lehetbségei és haj-
land6saga, csokken6 késztetése a teljesitmény-visszatartasara
stb./ iranti igény. Ezt a novekvd mindségi igényt a kontraszelek-
cion atesett népességl, hianyos intézményhalézattal rendelkez6



falusi térségekbbl érkez6, hatranyos helyzetét tulméretezett
"masodik gazdasaggal™ ellensulyozé munkaeré nem képes kielégi-
teni .

Hozzajarult a falvak iranti érdekl6dés fokozédasahoz a
"masodik otthon" iranti varosi igények tovabbi bdévilése, a fal-
vak rekreacios értékeinek felfedezése, a mezbgazdasadg szerepé-
nek felértékelbdése.

A mikor a szaktudomanyok és a kozérdeklédés szemben talalta
magat a "falukérdéssel', kideriult, hogy jobbitdé szandékkal i-
gen, de kelld ismeretekkel, megalapozott falupolitikaval nem
rendelkezink. Nem ismertik kell6é mélységben a falusi térségek
telepulésformald folyamatait, nem mértik fel a mezb6gazdasag U-
zemi viszonyaiban, termelési technikajaban bekodvetkezett valto-
zasoknak, az intézményhaldzat koncentralédasi tendenciainak, a
kozlekedési lehetb6ségek fejlddésének kihatasait a falusi tele-
pulésekre, s nem ismertik - nem ismerjiuk! - a falusi lakossag
igényeit, szandékait, reagalasukat a valtozé korilményekre. Egy
dolog azonban kétségtelen: a falusi térségek, a falvak olyany-
nyira kilonbtzéek, hogy altalanossagban a falusi telepllések
helyzetérél, gondjairol, jovéjér6l nem beszélhetink. A falvak
/kozségek/ egységes kezelése helyzetikbdl tobbet fed el, mint
feltar. Sajatos gondokkal kiuzdenek, mas-mas eredményeket kony-
velhetnek el az AITfold sokezres, mar-mar varosi méretld nagy-
falvai, mint az agglomeradl6dé kozségek, az apréofalvak, a tanyas
telepllésszerkezetld kdzségek, az ipari kdzségek vagy az ipar-
szerive VvAalo mezb6gazdasag kozpontjai. EItérd lesz jovéjuk ala-
kulasa is, s a kivanatos fejl6dés alakitasa sem térténhet azo-
nos "modell” alapjan. Ez indokolja az orszag mas-mas falusi tér-
ségeinek, falutipusainak megismerését, helyzetik, lehetséges
fejldédésik felmérését.

Ez a felismerés, illetve igény indokolta, hogy az MTA Fold-
raj ztudomanyi Kutatdé Intézetében - a hatranyos helyzetl terile-
tek vizsgalatat kovetben - a 70-es évek masodik felében megkl-
16nboztetett figyelmet szenteljenek a falusi térségek vizsgala-
tanak /1 /. Az Intézet Telepllésfejlesztés Foldrajza Osztalyan
- s részben szervezetileg is kapcsoldédva az itt folyé munkahoz
az orszig tobb foldrajzi kutatéhelyén - szamos részeredmény szi-
letett, ezek azonban megitélésink szerint ma még nem elégségesek
ahhoz, hogy a falusi térségekben folyé telepulésformalé folyama-
tok szintéziséhez kell6 ismereteket nydjtsanak. Amikor a falusi
térségek atalakulasaval és fejlesztésével foglalkozé téma kereté-
ben a falusi telepllések tipoldgidjara vallalkoztunk, felvetddott
a kérdés: a hianyos kutatasokra valdé tekintettel id8szeri-e ki-
sérletink? Noha kétségtelen, hogy a teleplléstipoldgia kialaki-
tadsa soran mindenképpen bizonyos szintetizalast végzink, mégsem
tartottuk elfogadhatonak és szikségesnek az analitikus vizsga-
latok eredményeire vald varakozast.

Az osztalyozasok szerepe és célja ugyanis nemcsak az empirikus
részvizsgalatok eredményeinek végs6d rendezése, hanem a kutatas
dialektikus folyamatanak kozbees6 allomasa is: a hianyos empi-
rikus ismeretek birtokaban az osztalyozas /a bizonyos fokd szin-
tézis/ hasznos, alig nélkuldozhet§ szempontokat ad a tovabbi
vizsgalatoknak, lehetove teszi az empirikus ismeretek altala-
nositasat.

A rokontudomanyok szamara /telepllésstatisztika, allam-



igazgatas, telepilés-szociologia, telepluléstervezés, néprajz
stb./ hasonld jelent8sége van a telepulésfoldrajzi szemléleti
telepuléstipologianak: kereteket nydjt a terileti vizsgalatok-
nak, tampontokat kinal tipusteriletek kivalasztasahoz, lehetévé
teszi a nyert eredmények altalanositasat, a feltart folyamatok
terileti elterjedésének felbecsilését.

Ezek a szempontok indokoltak arra iranyuldé kisérletinket,
hogy a telepulésformald folyamatok megismerése, terileti elter-
jJjedésik felmérése céljabol uj megkozelitésiu telepiléstipologiat
alakitsunk ki az orszag falusi teleplléseire /kdzségeire/~

A falusi térségek atalakulasa a I1l. vilaghaborui utan

Az a tény, hogy hazankban a Il. vilaghaborit kdvetd néhany
évben a termel6er6k viharos fejlédése, az agrartarsadalombol az
ipari tarsadalomba vald atmenet s a gydkeres tarsadalmi valtoza-
sok id6ben egybeestek, példatlanul gyors, sok forrasbol taplalko-
z0 és sokiranyba induld atalakulast eredményezett a telepilésha-
l6zatban, a faluallomanyban is. Ezen szerteagazé folyamatok mod-
szeres szambavétele itt nem feladatunk. Csak vazolhatjuk azokat
a folyamatokat, amelyek a 7o0-es évekre kialakitottdk a falusi te-
lepiulések altalunk is vizsgalt jellemvonasait, s szikségszer(en

kihatottak- a telepiléstipologia altalunk kijelolt céljara, mod-
szereire is.

A mez6gazdasag hatasa a falvak atalakuléasara

1950-i1g az orszag iparosodasa rendkivil vontatottan haladt;
mig 1890-ben a mai orszagterulet lakossaganak b8 kétharmadat
/67 ,5%-at/ foglalkoztatta a mez6gazdasag, s ez az arany 1949-re
csak 53,8%-ra csokkent /189o0-t loo%-nak véve, a csokkenés éven-
te ot34% volt/, addig 1949 és 1970 kozott felgyorsult a mezb-
gazdasagi keres6k aranyanak csokkenése /1 .tablazat/.

1. tablazat

A mez6gazdasagi keresBk szamanak és aranyanak atalakuléasa

1949— 1980
EV A mezbaazdasaa aktiv keresfinek
szama/ezer T6/ aranya %
1949 2 196 53,8
1960 1 832 38,5
1970 1 217 24,4
1980 940 18,6

A mezbgazdasagbol él6k rohamos csokkenését a kdvetkezbk
tették lehetbvé:

a/ A magyar mez6gazdasagon belul igen nagyaranyl munkaeré-
felesleg halmozédott fel. Egyes becslések szerint a 3o-as évek
mez6gazdasagabol az akkori technikai lehetfségek mellett is bd



egymillid munkéaskéz elvonhaté lett volna a termelés visszaesése
nélkiil; mig egyfeldl jellemzd volt a munkaerd végletekig vitt
kihasznalasa, masfeldl dltalanos volt a kényszeri tétlenség s a
munkaerd rendkiviil gazdasadgtalan felhaszndlasa. A két vilaghédboru
kozdtt a mezdgazdasagi keresdk atlagosan alig t8bb, mint loo
munkanapot dolgoztak évente. Hozzajarult ehhez a birtokmegosz-
las; a falu tarsadalmanak t&bbségét a tdrpebirtokosok, napsza-
mosok, cselédek tették ki; a f&ldbirtokok 72,5%-a 1935-ben 5
holdnal kisebb volt. A f6ldbirtok-megoszlds, az orszag altala-
nos gazdasagi helyzete, a munkaerd kihaszndlatlansdga a mezd-
gazdasag tulnyomd tdbbségében lehetetlenné vagy rendkivil
lassuva tette a modernizalast, a gazdalkodas korszeriisitését, a
tokés arutermelés elterjedését. Kdvetkezésképp maga a "falu" is
igen lassan korszeriis6ddtt /mik&zben a varos-falu kdzétti ara-
nyok is alig mdédosultak: 19co-ban 33,2 %-ot, 1949-ben 38,4 %-ot
tett ki a varosi népesség/; ha bizonyos intézményh&ldzat ki is
épililt a XIX.sz. végén, a XX.sz. elsd felében, a miivi kdrnyezet
korszerilisbdése a XX.szdzadban még le is lassult a korabbi iddhoz
képest. Masrészt a korszeriis6dés vontatottsadga azt is eredményez-
te, hogy a fokozdddé tadrsadalmi polarizécid ellenére a falvak la-
kossaga a II. vilaghadboruig "hagyomanyos" paraszti tarsadalmat
alkotott. Ugyanakkor a falvak lakossagdnak tarsadalmi, vagyoni
rétegzddése, nemzetiségi Osszetétele, esetenként vallasi hova-
tartozasa kihatott a telepiilési viszonyokra, a falvak formalo-
dasara is, szamottevd és maig nyomozhatd differencidk okozdja
volt.

b/ A tulajdonviszonyok megvdltozasa, a kollektivizaléas
csOkkentette azokat a kdtodéseket, amelyeket a fldmagantulaj-
don alakitott ki.

c/ Az orszag erdltetett litemli iparositdsa megteremtette a
lehetGségét a mezdgazdasdg elhagyasanak, a foglalkozas-valtoz-
tatéasnak.

A foglalkozasi atréteqgzddés, a mezdgazdasag egyeduralmanak
megsziinte mellett a szdvetkezeti és allami tulajdonu nagyilizemi
gazdalkodas altalanossa valasa, ezzel parhuzamosan a mezdogazda-
sdg technikai korszeriisbdése jatszott meghatarozd szerepet a fal-
vak atformalédasaban. A nagyilizemi gazdalkodds k&zvetlen-kdzve-
tett hatésa sokréti:

- Az agrartermelés k&ézpontjaiva, "siiriisédési gobcaiva" a
nagylizemi k&zpontok valtak. Ezaltal - t&bb telepiilésre kiterje-
dd lizemméretek esetében - az lizemk&zponttal rendelkezd ill.nem
rendelkezd falvak koz6tt szamottevd kiildnbségek alakulnak kij
az uzemkdzpont-jellegli falvakban a helyi munkaalkalmak mennyisé-
ge és valasztéka egyarant nagyobb. Az lzemkdzpontban kiépiild
infrastrukturalis létesitmények /vizmii, csatorndzas stb./ lakos-
sagi igénybevételére e falvakban a legnagyobb a lehetdség; az
lizemk&zpontok teleplilésfejlesztd hatdsa is itt érvényesiil /szol-
galati lakasok épitése, kbzmiiépités, szocidlis-szolgaltatd in-
tézmények fenntartasa stb./. Az agrartevékenység koncentraldda-~
ga - mindenekeldtt az aprd—- és kisfalvas telepiilésszerkezetli
korzetekben - kialakitja a telepililéskdzi munkaerd-aramlast /in-
gazast/; az lizemk6zponttal nem rendelkezd falvak még abban az

esetben is lakdfalvakkd valnak, ha keresdik tdbbségét a mezd-
gazdasdag foglalkoztatja. E hatdsok "horizontalis" kiterjedtsé-
gére mutat, hogy az 500 lakoson aluli falvak egytizede sem




rendelkezik mez68gazdasagi Uzemkdzponttal /4_tablazat/; aranyuk
az 500-999 f6s kozségekben is csak 28,5 %.

- A mez6gazdasagi uUzemkodzpontok kialakulasa lehetévé teszi,
hogy atvegyék a '‘gazdasagi udvar" szerepét; ez elf8segitette
/elBsegitheti/ az urbanizacié el6rehaladdsat, a faluépitési gya-
korlat fellulvizsgalatat. A csaladi lUzemek jelent6ségének csOk-
kenése messzemenden kihat/hat/ a falusi lakossag életmédjanak,
életvitelének alakulasara /felszabadithatja pl. az allattartas-
sal jaré kotottségek aloll/.

- Hazankban a mez6gazdasag "kollektivizalasa" teremtette
meg a lehet8ségét a termelési technika gyors korszerlsitésének,
az iparszeru mez6gazdasag kialakuldsanak; ez pedig megszintette
a hagyomanyos paraszti munkaszervezést, szakmunkava formalta az
agrar-termelést, uj kovetelményeket tamasztott a munkaszerve-
zéssel, a vezetéssel szemben.

- Mindez a termelés paraszti jellegének megvaltozasahoz,

a falukozosségek bomlasahoz, mas alapon allé tarsadalmi rétegz6-
dés kialakulasadhoz vezetett, egyszéval megszintette - elhalva-
nyitotta a falvak "paraszti' jellegét.

- Az agrartermelés nagyfokld koncentraciéja lehetévé tette,
hogy az élelmiszer-gazdasag vertikumai falusi térségekben, a me-
z6gazdasagi uUzemekben is kialakuljanak. Mindez dinamikus pon-
tokat hoz létre a falusi térségekben, telepulésfejleszt§ hatasa

kétségtelen /Id.pl. BOly, Babolna, Kaba, Nadudvar fejlddését/.

- A mez6gazdasagi termelés koncentracidja, a szervezetében
-technikai felszereltségében nagytuzemi jellegl termelés, az U-
zemkdzpontok kialakulasa tehat részben a falusi térségek egészé-
re azonos hatast gyakorol, ugyanakkor egyes teleplléskategoriak
helyzetét eltérd modon befolyasolja. Gyakran élesen szembekerilt
a tanyakkal, gyorsitotta a tanyas teleplilésrendszer felszamolo-
dasi folyamatat; a kisfalvakban kevésbé jatszik '"dinamizal6é sze-
repet” , mint a kozép- és nagyfalvakban.

Az ipar hatasa a falvak atalakulasara

A mezBgazdasagi keres6k szamanak és aranyanak csodkkenése
"sokfunkcidjuva'" tette a falusi térségeket. A kozségek keresdi-
nek szerkezetében mar 197o-ben az ipari + épitdipari keres6k a-
ranya vezetett /2 _tdblazat/; jelentl8s résziket azonban a varo-
sokba telepult ipar foglalkoztatja.

A kozségek ipari telephelyein mintegy 400 ezer keres6 dol-
gozik. Miutan az orszag ipari foglalkoztatottjainak szama csok-
ken, a falusi ipar relativ jelent6sége, aranya novekszik a nem-
zeti iparon belul /1970-ben a keres6k 20,8 %-a, 1978-ban 21,7
%-a dolgozott kozségekben/. A szocialista ipar a kdzségek egy-
harmaddban van jelen /nem szamitva a lo f6nél kisebb telephe-
lyeket/, de a falvakra gyakorolt hatadsa - mindenekel6tt az i-
parnak e telepllésen beluli sulyatél s kialakulasanak idejétdél
fuggben - igen kilonbdz6. Az alanti felsorolast nem tekintjik
tipizalasi kisérletnek, csupan példatarnak.

- Hazank falusi térségeiben a szazadforduld kornyékén je-
lenik meg a gyaripar ill. a nagyipari jellegl banyaszkodas. Ha
az ipar méretei szamottevéek voltak, az ipar megtelepedése oOta
eltelt évtizedekben a telepilés teljesen atformalddott; népes-
ségszama novekedett, tobbnyire tobbszordsére duzzadt; az agrar-
falusi mult emlékei alig mutathaték ki; e teleplilések tarsadal-
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2_tablazat
A kozségek aktiv keres6inek megoszlasa népgazdasagi

agak szerint, 1970, 1980

Népgazdasagi &g Az aktiv Kkeres6k

széama aranya szama aranya
1970 1980
Ipar 641 062 27,2 671 684 29,3
EpitSipar 150 330 6,4 165 299 7,2
Mez6gazdasag 1 016 085 43,1 753 371 2,9
Szallitas és
hirkozlés 155 006 6,6 172 693 7,5
Kereskedelem 127 115 5,4 179 151 7,8
Vizgazdalkodas 30 832 1.4 37 442 1,6
Nem anyagi agak 233 210 9,9 311 689 13,7
Osszesen 2 353 loo 100, 0 2 281 329 loo, o

milag is élesen kivaltak a falusi koérnyezetb6l /pl. Labatlan,
Nyergesujfalu, Tokod, Szény, Pilisvordsvar stb./. Bizonyos fo-
kig kivételt képeznek azok a banyaszkdzségek, melyek gyakran
csak id6szakos, szakképzettséget nem igényl6 munkat biztosi-
tottak lakossaguk részére.

A kés6bb kialakult ipari kozségek is elérhették az ipari
jelleg ilyen fokat, ha korabbi agrarfalvaktél figgetlenil te-
lepiltek /pl. Almasfuzitd, Martfli, Balatonfiuzfd sthv .

- A Il. vilaghédbord utan iparosodd falvak tobbnyire ak-
kor valtak gazdasagi jellegikben, megjelenési formijukban, tar-
sadalmi Osszetételikben, lakossaguk életmédjaban ipari jelle-
glvé, ha az iparositas mellett nagy volumend allami beruhaza-
sokkal, szervezett akcidkkal /pl. banyaszlakas-épités/ formal-
tak at a kozségeket /pl.Kisterenye, Nagybatony, lzsofalva, Sa-
Jobabony, Borosdnadasd, Tat stb./.

- A 11. vilighdboriu utan iparosodd legtobb kozség azonban
lakéi életmédjaban, tarsadalmi viselkedésében, o6sszetételében,
kils6é megjelenésében az agrarfalusi mult szadmos vonasat meg-
6rizte, s mez6gazdasagi termelése is szamottevd lehet; az ipa-
ri keres6k jorésze is bekapcsolodik az agrartermelésbe /kise-
git6é gazdasagok, kertgazdalkodas, allattartas stb./.

A falun él16 ipari és épitéipari keres6k tobbsége azonban
ingdz6. Mig 193o0-ban mintegy 140 ezer keresf ingazott Magyar-
orszagon - a keres6k 3,5 %-a -, addig szamuk 196o0-ra 363 ezer
fére, 197o0-re kereken egy millidéra novekedett; 197o0-ben mar a
keres6k 20,0 %-a lakéhelyén kivil dolgozott. /1970 6ta az in-
gazok szama statisztikailag nem novekedett lényegesen; szamuk



3. tablazat Az ing4dzok fontosabb adatai megyénként

A megyében Ebbdl
foglalkozta- eljar___
Megye tottak széma lakéhelyén megyén belul megyeém kivul
dollgozék 7/ v /
Baranya 197 960 74,4 24,6 1,0
Bacs-Kiskun 252 974 85,1 13,2 1,7
Békés 182 999 83,5 15,4 1,1
Borsod-Abauj-Zemplén 342 055 72,0 27,3 0,7
Csongréad 2ol 622 87,8 11,5 0,7
Fejér 189 215 72,5 15,1 8,4
Gy6r-Sopron 195 919 77,1 22,1 0,8
Hajdu-Bihar 223 223 84,4 13,9 1,7
Heves 152 290 67,8 26,7 5,5
Komarom 147 415 72,5 23,9 3,6
Noégrad lo4 700 62,7 27,0 lo, 3
Pest 416 343 50,7 27,0 lo, 3
Somogy 151 373 73,6 24,1 2,3
Szabolcs-Szatmar 224 746 73,8 23,6 2,6
Szolnok 186 323 81,2 16,0 2,8
Tolna 117 297 75,9 20,7 3,4
Vas 122 626 72,5 25,9 1,6
Veszprém 174 921 71,8 25,8 2,4

Zala 128 950 70,9 27,9 ir2




1978-ban 1 millié 3 ezer 6 volt - a keres6k 21 %-a. Az ipar
mar csak az ingazék 44 %-4t foglalkoztatta./ A kdzségek keres6-
inek természetesen joval nagyobb hanyada, 40— 42 %-a ingaz6. A
lakofunkcid napjainkban - ha az érintett személyek szamat néz-
nénk - a kozségek kiemelked6en vezetd funkcidja. A kodzségek egy-
Otdéde a varosok, ipari telepilések bels6 lakoéovezetéhez tarto-
zik; tovabbi kétotodik a kulsd lakodvezet része. Csak a kozsé-
gek fennmaraddé kétotodében nem tomeges méretl a munkabajaras.
Az ingazoknak a falusi térségekre gyakorolt hatasa nem
egyértelmi s a tomegessé valasa Ota eltelt harom évtized alatt
is valtozott. Az orszag iparosodasanak, az ipari tarsadalom
kialakitasanak els6 és legjelent6sebb telepiléshaldézati kihata-
sa /néhany "szocialista" varos kialakulasa mellett/ az ingazas
gyors elterjedése volt; kezdetben ez a hatas a telepilésallcmany
"felszinén" terjedt, strukturalis valtozasokat nem idézett elé.
Ugyanakkor drasztikusan megrazta a falvak tarsadalmat, fellazi-
totta a zart kozosségeket - ennek kedvezd és kedvezétlen kihata-
sai egyarant tapasztalhatok voltak - ; levezette a jelentkez6
munkaer6felesleget s ekkor - az 6tvenes-hatvanas években - maga-
sabb atlagos jovedelemhez juttatta az ingazokat.

Az ingazas, az ingazas lehetl6sége akkor stabilizalta a koz-
ségeket"Tineg- akkor is, ha a munkdbajaras korilményei kedvezétle-
nek voltak/; az eljarok dontd tobbsége elsbgeneracids munkas
volt, erd8sen kotédott falusi lakoéhelyéhez, ugyanakkor a varosok
"fogadoképessége" - eltekintve néhany szocialista varostol - ek-
kor még csekély volt, a falvakban sem halmozdédtak fel az attele-
pedéshez szikséges anyagi javak.

A 60-as évek masodik felétél differencialodott az ingazas
kihatasa a falusi térségekre. Az ingazok egy része - kulondsen a
nagyobb ingazasi tavolsagok vagy az el6sz6r munkabalépbk eseté-
ben - igyekezett kozelebb kerilni munkahelyéhez, vagy mar csak
atmeneti lakdhelynek tartotta régebbi falusi otthonat.

Az ingazok egy része elvandorol/1/, elkdltozésre készul/t/;
ezért a kils6 lakoovezet /kis/ falvainak lakossaga is gyorsan
csokkent, a falvak "leépulése” nagymérvi lehetett /bomlé tarsa-
dalmi kotelékek, az épitett kornyezet "kiélése'", leromlasa, az
Ujabb beruhazasok hiadnya stb./. Ugyanakkor a belsd lakdoveze-
tekben megindult az agglomeralddas, noha egyértelmid fellépése ma
meg csak kisebb terileteken mutathatdé ki. A bels6é lakédv ingazo-
inak tobbsége a napi ingazast, életformajat véglegesnek tekinti.
A bels6 lakéov kozségeinek tdbbségében mélyrehaté valtozasok in-
dultak meg /a lakossag strukturajaban, tarsadalmi rétegzettségé-
ben, életmédjaban, a mivi koérnyezetben egyarant/.

Az alapfoku ellatas hatasa a falvak alakulaséara

A teleplilésnek, a bévitett Ujratermelés szinterének lénye-
gébbl fakadé feladata a lakossag ellatasanak biztositasa. A fa-
lusi telepilések ellatottsaganak szinvonala a mult szadzad maso-
dik felétdl kezdddben gyorsuld iUtemben differencialdodik /mikodz-
ben természetesen a legkevésbé ellatott telepilések ellatottsagi
szintje is emelkedik!/. Ennek el6tte ugyanis a falvak vagy min-
denitt megvaldsithatdé "ellatottsaggal” rendelkeztek /&asott kut,
foldat, mécses/, vagy - igen kevés kivételt6l eltekintve - egy-
altalan nem rendelkeztek ilyennel /pl. az egészségligy terén; de
a legtobb faluban nem volt &lland6é bolt vagy iskolaterem/.
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A mult szazad masodik felében gyorsult fel a falusi tele-
pulések alapfoku intézményhaldézatanak kiépulése, de mar ekkor
jelent6és kilonbségek alakultak ki, ill. maradtak fenn. PIl. a
kisfalvak intézményhaldézatanak hianyossagai korantsem az elmult
évtizedek folyamaira, intézkedéseire vezethetd6k vissza. /Erdei
Ferenc a két vilaghaboru kozott kialon falutipusként kezeli az
"apro parasztfalvakat'”, melyeknek "olyan kicsiny és olyan fo-
gyatékos az onalldsaga, nem is egész falu, hanem csak részfalu,
amelynek szikségképpen kapcsolddnia kell, vagy mas hasonlo
;é?zfgjvakkal, vagy egy nagyobb faluhoz..."™ Erdei F.: Magyar

alu.

Az intézményhal6zat differencialdédasanak napjainkban zajlo
folyamatait értékelve nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy a fal-
vak - mindenekeldtt a kisfalvak - valamikori "intézményhalo6za-
ta" részben a kényszer hatasara alakult ki, annak hatasara
tudniillik, hogy a rendszeresen igénybevett intézmények az ak-
kori kozlekedési lehet8ségek /lehetetlenségek/ kozepette csak
helyben teleplilhettek /pl. az iskolak/.

A kisfalvak kozlekedési lehetéségeinek gyokeres valtozéasa
/a szilard burkolatu utak kiépitése, az autdébusz kozlekedés
altalanossa valasa, az egyéni kozlekedési eszkdzok terjedése/
ezt a kényszerhatast feloldotta, uj lehet6ségeket nyitott az
alapellatas biztositasdban. Ezzel egyid6ben sokféle hatas nyo-
mas fokozédott az egyének é£ a tarsadalom igénye az ellatassal,
pl. az alapfokl oktatassal szemben. A "kényszerhatas'™ felolda-
sa, a kozlekedési lehetb6ségek megteremtédése, a fokozddd igé-
nyek olyan objektiv folyamatként foghatok fel, amelyek egyik
eredménye volt az intézmények korzetesitése, nagyobb, diffe-
rencialtabb intézmények kialakitasa /természetesen mas megol-
dasi formakra is lehetfséget nyljtanak a megvaltozott korilmé-
nyek, pl. a mozgd szolgaltatasok rendszerének megteremtése/.

Az alapellatas fogalma ugyanakkor atalakult5 az alapella-
tast nem lehet a helyben m(ikdod6é intézmények szolgaltatasaival
azonositani. Az intézmények telepitésénél, fenntartasanal, az
infrastruktura kiépitésénél nem lehet egyedili szempont ezek
onmaguk koérén belidl mért gazdasagossaga. Ugyanakkor kétségte-
len, hogy a legtobb intézmény mikddésének van egy olyan ki-
szobértéke, alsd /népesség/ hatara, amely a mai viszonyok ko-
z6tt nem léphetd at. igy az elaprozott telepllésszerkezetld te-
rileteken az alapfokld intézmények koncentralddasa szikségszerd,
ami nem jelenti azt, hogy hazankban a koncentracid meretei, a
végrehajtas modja stb. ne lenne vitathatdé. Az alapellatas in-
tézményei koncentralddasanak, korzetesitésének eléfeltételei
nem mindig voltak s jelenleg sem mindig adottak /hirkozlés,
uthalézat, motorizacio stb./, a korzetesitett intézmények "ki-
valtasara"™ sem forditottunk kell6 gondot. Ezért a 4.tablazat-
ban tikrozott helyzet ma messzemenden befolyasolja a falvak é-
letét; részben egy folyamat s allapot indikatora /a falvak te-
lepilési onallésaganak bomlasa, az ellatasi funkcid terén mu-
tatkoz6 differencialddas, az elnéptelenedés, ill. a "kisfalu-
-szindroma'/, részben kivaltéja e folyamatnak. Ma mar a munka-
hely-kinalat és valaszték mellett az életkdriulmények szinvonala
is messzemenfen befolyasolja a falvak telepilésformalé folya-
matait /vandormozgalom, lakasépités stb./.

Az ingazas, az alapfoku ellatas jelentdségének novekedése,



4. tablazat

Az 5000 f6n aluli

népességszamu kozségek alapellatasa, 1979

A megnevezett intézménnyel ellatott kozségek aranya %

Megnevezés
499 500 - 999

A kdzségek szama 831 752
Népességszamuk, T8 252 440 551 175
Tanacsi székhely 4.5 28,5
Postahivatal /fidokposta/ 39,6 91,5
Mez6gazdasagi uUzemkdz]:ont 9,5 25,3
Iparcikk-bolt 0,4 1,6
Tuzép-telep 7.1 25,9
Koérzeti orvosi szék-

hely 4,1 28,3
Gyogyszertar 1,0 5,1
Bolcs6de - 1,1
Ovoda 20,0 63,8
Fels6tagozatos iskola 3,4 33,5
Filmszinhaz 49,8 86,2
Mivel6dési otthon 60 ,6 79,1
Kozuzemi vizhalbézat 15,6 36,0

looo - 1999 2000 - 2999
népességszamu kozségekben

713 321
1 olo 572 782 643

66,3 91,3

99,0 99,4

55,3 76,3

8,6 32,1

49,6 79,8

76,6 99,1

25,0 59,5

4,2 19,3

95,0 99,4

» 88,9 99,1

92,3 96,3

87,1 88,5

59,7 68,2

3000 - 4999

222
837 781
98,6
loo ,0
79,7
70, 3
95,5

loo, o
87,4
40,1
99,5
loo, o
98,6
95,5
82,4



ill. intézményeinek koncentralédasa, a mez6gazdasagi termelés-
ben is altalanossa valé nagyobb tavd munkabajaras nyoman a fal-
vak kozlekedési lehetBségei, tomegkodzlekedése, forgalmi fekvé-
se kiemelked§ szerepet kapott a falvak telepilésformalé folyama-
tainak alakitasaban. Fokozta a kozlekedésfoldrajzi helyzet sze-
repét annak tobb etapban bekdvetkez6 erbs differencialodasa; a
malt szazadi vasutépitések nyoman kialakult eltér6é helyzet el-
s6sorban az agrartermelés lehet8ségeit befolyasolta /piaci vi-
szonyok/; a XX.sz.-ban a szilard burkolatu utak épitése, majd
az autébuszkozlekedés terjedése hivta életre a kozlekedési
helyzet kuldnbségeit. A tarsadalmi igények fokozédasa nyoman
a negyvenes évek végétdl kezdve "szétnyilt a kozlekedési ollo",
s a forgalmi-kozlekedési helyzet Kkitintetett szerepet kapott
a falvak differencialasaban /ez a hatas tobbnyire attételesen
volt mérhet6; a lakossidg foglalkozasi szerkezetén, vandormoz-
galmadn stb./. Erre utal, hogy pl. az elnéptelenedett apréfal-
vak bekotbuttal sem rendelkeztek. A 60-as évek Ota a koz-
lekedési helyzetben fennalld kuldonbségek mérséklédtek:

- kiépult a bekdtéuthalozat;

- minden kozséghez kiépitették a tomegkdzlekedést;

- az egyéni kozlekedési eszkozok terjedése nyoman ol-

dédnak a forgalmi kotottségek.

Ma kozségeink rendelkeznek szilard bekdtéuttal, bekapcso-
l6dtak a tomegkozlekedési haldézatba s csak néhanyuk esik, kivil
a legkdzelebbi varos ill, "kozépfoklu kdzpont'" 45-es izokron-
jan. A differenciadkat ma az igen eltér6 jaratsiuriségek alakit-
Jak ki; az aprofalvas telepllésszerkezetld terileteken pedig a
falusi tersegek, az alapfoku ellatas korzeteinek belsé toémeg-
kozlekedése megoldatlan.

A faluallomany nagysagrendi tagozodasa

A vazolt feltételek kozepe funkcional az orszag csokkend
szamu - 19%7o0-ben 3134, 1980-ban 3025, 1982-ben 3004 - kdzségi
jogallasu telepilése. Alaphelyzetiket tovabb differencialja az
adott telepulésméret. /Kozségi jogallasu teleplilés a 20 lako-
sU Nemesmedves és a 21 451 lakosu Vecsés, a 18 655 lakosu Mo-
nor, a 18 419 lakosu Gyal, az 17 792 lakosu Balmazujvaros, a
17 8o7 lakosu Gyomaendr6d stb./

A faluallomany nagysagrendi tagozodasat - a XVIlIl.szaza-
di Ujjaalakulas utan - a koncentralddas, a '"novekedés" mellett
az '"‘aprozodas'" folyamatai is formaltak. Az el6bbihez vezetett
a falusi térségek népességndvekedése s a kdzségegyesitések. Az
Alfoldonviszont csak elszigetelt foltokban éledt Ujja a kdzép-
kori falurendszer /Dunamente, Kozép-Tiszavidék, Berettyd-Koros-
vidék/. A XIX.sz.-ban a kialakulé tanyas telepilésrendszer, az
elmult negyedszazadban a falvak népességcsokkenése névelte a
kisebb telepilések aranyat. A kozségek szamanak csbtkkenése el-
lenére a kiskozségek szama és aranya nodvekszik /5. tablazat/.

Az AIfold tanyavilaganak folyamatos felszamolasa viszont
a telepiulési koncentraciot noveli s fokozatosan atalakitotta
az Alfold"falusi térségeinek™*/?/ telepulésrendszerét.

A tanyas telepilésrendszer kialakulasanak el6feltételeit
a XVI- XVIl. sz. teremti meg, s létrehozza a tanyak koézvetlen
elédeit, a pusztai téli szallasokat.



5.tablazat

Megye

1. Baranya

2. Bacs-Kiskun

3. Békés

4. Borsod-Abauj-
Zemplén

5. Csongrad

6. Fejér

7. Gy6r-Sopron

8. Hajdu-Bihar

9. Heves

lo.Komarom

11 ._Nograd

12 _Pest

13.Somogy

14_Szabolcs-Szatmar

15.Szolnok

16.Tolna

17 .Vas

18 .Veszprém

19 .Zala

Osszesen

Osszes telepiilés %-ban

A koézségallomany nagysagrendje,1980

>500

184

N W

113

18
117
80
127

832

27,5

50l-
looo

59
9
8

102
13
12
46

8
24
16
47
18
81
55

6
26
63
77
83

753
24.9

™ kozségek népességszama, f6

lool-
2000

31
24
19

81
lo
37
52
22
41
24
42
40
50
64
24
36
27
48
44

716
23,6

2001-
5000

16
55
24

42
25
4o
22
24
40
18
17
60
22
64
23
22

8
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A tanyak fejldédésik elsd szakaszaban, a XVIIlIl.sz.-ban, a
XIX.sz. els6 felében a hatarban létesitett gazdasagi udvar sze-
repét toltotték be, csak Ildeiglenesen lakottak, mind tarsadalmi,
gazdasagi, mind foldrajzi szempontbol a mezévarosok szerves ré-
szei, nem o6nallé telepilések. A XIX.sz. masodik felében a tanya-
rendszer altalanossa valik az Alfoldon, a tanyakat mar allanddan
lakjak, és a kapcsolat az anyatelepiillés és a tanya kozt valto-
zatlanul igen szoros, formai sajatosak.

A felszabadulas utan, a foldosztast kovetben uj 'tanyasodé-
si hullam™ indult meg, 75 ezer uj tanyat épitetteki Néhany év
malva azonban alapvetfen megvaltozik a tanyavilag helyzete, s
ezt figyelembe véve a tanyarendszer gyors megszinésével szamol-
tak a negyvenes évek végén, az otvenes évek elején. Noha 1949
és 1960 kozott mintegy 190 ezer fével csokkent a statisztikai-
lag kimutatott kilteruleti lakossag, a csokkenés csupan kb. 20
%-os volt.

A 6o-as évek elején ismét uj viszonyok kozé kerilt a tanya-
vilag. A mez6gazdasagban altalanossa valt a nagyizemi gazdalko-
das, az Uzemi keretek megszilardultak. A termelfszodvetkezetek a-
nyagi megerdsodésével, a nagylzemi Uzemszervezés elterjedésével
parhuzamosan a gazdasagok is szorgalmaztak a tanyak megsziinteté-
sét.

1960 és 1970 kozott 188 ezer fovel, 24,4 %-kal csokkent az
Alfold tanyas telepilésrendszeri teriletein a kulteruleti lakos-
sag. 1970-ben a kiltertleti népességszam az 1949. évinek 61 %-at
tette ki. A kilterileti népességszam-csokkenésében éles kuldnb-
ségek mutathatdk ki a Tiszantul és a Duna-Tisza kozi Homokhatsag
tanyas vidékei kozott. A homokhatsagon a lakossagnak tdbb mint
egyharmada tanyasi lakos volt 197o0-ben; a tanyas telepllésrend-
szer szerteagazo problémai messzemenfen befolyasoljak a kérzet
gazdasagi-tarsadalmi életét. Ugyanakkor a Tiszantulon a tanyai
népesség viszonylagos sulya olyannyira csokkent, hogy ha ese-
tenként komoly gazdasagi eré6feszitéseket s fokozott téarsadalmi,
politikai, szocialis gondoskodast is igényel a tanyak megléte,
vagy fTelszamolasa, de a korzet megoldasra vard gondjai soraban
lassan elveszti vezetd helyét.

A vazolt csokkenés nyoman az 197o0-es évek elején mar csak
mintegy félmillidan éltek tanyan. Ez a szam azOta is csokkent;
1980-ra a tanyan él6k szama kb. 1/4 millidra csokkent /6.tabla-
zat; a feltintetett 324 ezer kiulteritleti lakos egy része nem
tanyan él/. Aranyuk ma is a Duna-Tisza k&zén a legmagasabb; itt
a kozségek egy részének mindmaig jellegmeghatarozdoja a tanyas
telepllésszerkezet /Id. a tipusleirasokat is/.

A mintegy 3 ezer kozség kb. 1400 kdzigazgatasi egységbe
/tanacsba/ tagozéodik /7.tablazat/; noha a tanacsi korzetek nem
tukrozik egyértelmien a kdzségek "integracidjat”, mégis utal-
nak azokra a kozség-egylttesekre, melyek kozott tobbnyire nem-
csak allamigazgatasi kapcsolatok alakultak ki; e kdzség-egyiut-
tes?k telepulésfoldrajzi megitélése tovabbi vizsgalatokat igé-
nyelne .

Az els6 hivatalos népszamlalas idején /1870/ a mai orszag
terilet lakossaganak kereken haromnegyede kozségekben élt. Mi-
kézben a falusi népesség aranya lassan csokkent, abszolit sza-
ma 1960-ig novekedett, s tetézott 5,5 milliéo févelj az orszag
lakossaganak 55,7 %-a élt kdzségekben /198o.évi kozigazgatasi
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6. tablazat

A tanyai /kulterileti/ népesség szamanak alakulasa,

1960— 1980

A megye Ossznépessége Kulterileti népesség A kulterileti né-

Megyeék pesség aranya
1960 1970 1980 1960 1970 1980 1960 1970 1980
L. Bacs—Kiskun 593 131 569 156 568 903 210 977 164 477 103 006 35,6 28,9 18,1
2. Békés 473 663 441 o81 436 910 112 ol9 70 066 6 471 23,6 15,9 8,3
3. Csangrad 433 197 445 220 456 300 121 165 9 785 58 645 28,0 20,4 12,9
4. Hajdu-Bihar 533 1% 528 118 551 448 75 84 55 860 27 841 14,2 10,6 5,1
5. Szabolcs-Szatmar 616 928 572 943 593 83 699 65 158 B Bo 13,6 11,4 6,4
6. Szolnok 164 433 442 287 446 708 9 162 55 246 23958 18,4 12,5 5,4
7. Best + A2 70 A R 372 582 65 634 61 518 H %o 19,1 17,4 9,6

Tanyas negyek

Osszesen 5457 327 3353 137 3 426 680 79 5lo 563 1o 324 201 22,0 16,8 9,5

+ Csak a tanyas terulletek



7-tablazat A kozségi allamigazgatasi egységek szama /1980/

EENoOG AW

Kbzségi tanacsok szama Osszes

Megye Nagykoz- Kozségi Ossze- EbbS1

ségi ta- tanacsok sen
nacsok P, - kozos ta-
onallo kozos nacs tars—
kozsége

Baranya 11 66 77 12 65 213 290
Bacs-Kiskun 23 75 98 91 7 7 105
Békés 23 37 60 52 8 lo lo
Borsod-Abauj-Zemplén 26 124 150 57 93 199 349
Csongrad 9 32 41 31 lo 13 4
Fejér 18 52 lo 46 24 33 103
Gy6r-Sopron 12 63 75 35 40 85 160
Hajdu-Bihar 28 15 43 2 21 32 75
Heves lo 74 84 64 20 31 115
Komarom 9 36 45 28 17 25 o
. Négrad 5 48 53 15 38 68 125
12. Pest 53 68 121 88 33 50 171
Somogy 8 57 65 5 60 169 234
Szab6lcs-Szatmar 34 74 108 48 60 111 219
Szolnok 2 24 46 28 18 23 69
Tolna 12 45 57 33 24 48 105
. Vas 6 60 66 8 58 149 215
18. Veszprém lo 59 69 13 56 151 220
Zala 4 62 66 3 63 189 255
Osszesen 323 1lo71 1394 679 715 1610 3004



beosztas szerint!/. 1960 6ta az allamigazgatasi beosztas valtozasaitol
figgetlenul is felgyorsult a falusi népesség szamanak és ara-
nyanak cstkkenése /8 .tadblazat/. Az elbrejelzések szerint a koz-
ségi népesség csokkenésének Uteme az ezredforduldig hasonld U-
temi lesz; 2000-ben az orszag népességének hozzavetfleg 60 %-a
lesz varoslaké. A falusi térségeken beliul a népesedési folyama-
tok er@sen differencialodtak /9 ._tablazat/.

8 tabl4zat
A kozségi népesség szamanak és aranyanak
alakulasa, 1930--1980

E v A népesség A kbzségi né- Aranya, %
szama pesség szama

1930 8 685 109 5 119 574 58,9
1941 9 316 o074 5 296 216 56,8
1949 9 204 799 5 396 435 58,6
1960 9 961 o44 5 545 076 55,7
1970 .lo 322 099 5 211 635 50,5
1980 lo 709 463 5 oo7 898 46,8
9. tablazat

A kozségek népességszamanak alakuldsa nagysagcsoportonként

1970-1980

Népességnagysag- A telepl- A lakénépesség A népesség szamanak
csoport /Az 1980. lések szama valtozasa,1970-1980
évi népesség sze- szama 1970 1980 szam sze- %
rint/ rint

- O 31 3888 2 037 -1851 -47,5
loo - 199 162 33 217 25 272 7945 -23,8
200 - 299 200 62 491 50 491 -12293 -19,6
300 - 499 438 207 452 174 933 -32519 -15,6
500 - 999 752 620 732 551 175  -69557 -11,1
1000-1999 713 1 0% 314 1olo 572 -79742 -7,2
2000-2999 321 820 760 782 43 - 3817 - 45
30e10-4999 222 852 491 837 781 -2071o - 2,3
5000—— 186 1 514 29 1572 44 58704 3,9
Kozségek Gssze-
sen 3025 5 211 635 5 007 898 -203 737 - 3,7
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A nagysagrendi tagozoédassal is Osszeflggésben mer8ben eltérd
vandormozgalom alakult ki az orszag falusi térségeiben; az
looo 6t el sem érd falvakban a népességszam-cstkkenés egyér-
telml és gyorsiutemi; ez természetesen a demografiai szerkezet
szamos mas elemét is befolyasolja, alakitja /természetes sza-
porodas, korosszetétel, csaladstruktura, iskolazottsagi szint
stb./. Az orszag depresszits ill. stagnaldé falusi térségeiben
a demografiai folyamatok inverzidja figyelhetd meg; a demogra-
fiai struktdra torzuldsa visszahat a falvak telepllésalakito
folyamataira /1d. részletesebben az egyes tipusok leirasat/.

A falvak mivi kornyezete, lakasallomanya, miszaki infra-
struktiraja a IX. vilaghabord utan igen nagymértékben korsze-
risodott /a falvak villamositasa, szilard burkolatu utak épi-
tése, jardaépités/. Egy-egy uj elem /mint pl. a vezetékes viz-
ellatas, pb-gaz hasznalata stb./ elterjedése atmenetileg néve-
li a falvak kozotti differencidkat, de az infrastrukturalis e-
lemek terjedése ma mar gyors, még a tartdsan hatranyos hely-
zetl falusi térségekben is. A falvak lakasallomanyarol és fel-
szereltségérdl osszefoglaldéan a lo. tablazat tajékoztat.

lo. tablazat
Lakasnagysag és -felszereltség a kozségekben

1960 1970 1980
Egyszobas lakasok aranya 63,6 45,5 26,6
Kétszobas lakasok aranya 33,5 46,2 49,1
Harom és todbbszobas
lakasok aranya 2,9 8,3 24,3
Villannyal ellatott
lakdsok aréanya 61,4 86,2 95,9
Vizzel ellatott lakasok
aranya 3.1 lo, 8 41,6
Gazzal ellatott lakasok
aranya 1,6 40,5 72,0
Flird6szobas lakasok aranya 6,0 16,0 45,0

A fTallsi telepllések osztalyozasanak médszerei

A teleplléstipizalas céljara alkalmazott médszerek szem-
pontjai, jellege, matematikai-statisztikai apparatusa

- egyrészt a velik szemben tamasztott - fokozodd - kove-
telményekt6l /morfoldégiai jegyek helyett funkcionalis ismérvek,
statikus vizsgalat helyett dinamikus tipusok stb./;

- masrészt az egyre bonyolultabb, i1gényesebb feladatok
megoldasara alkalmas matematikai-statisztikai médszerek kiala-
kulasatol ill. alkalmazasuk lehet6ségeitfl /szamitégépes fel-
dolgozasok 1/;
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- végul a vizsgalt jelenség /falusi funkciok!/ valtoza-
saitol fugg.

Hangsulyoznunk kell, hogy a falusi funkcidk tartalma, a
"falusiassag" ismertetb6jegyei, a falusi térségek jellege i1d6-
ré6l-id6ére valtozik /torténelmi kategoérial/, s ez a valtozas nem
hagyhat6é figyelmen kivil a tipoldégiai eljarasok soran.

A falusi térségek jellegének valtozasa az elmult félsza-
zadban hazankban kuléndsen gyors volt. Erdei F. a két vilagha-
boru koézott faluadllomanyunk 95— 97 %-a4t agrarjelleglinek talal-
ta /ERDEI F.1974./. Fél évszazada tehat a gyakorlatban a falu
és a mez6gazdasag kozotti kapcsolat /egybeeses/ még szoros
volt; a falut a mez6gazdasagi funkcidéju teleplléssel azonosita-
ni kézenfekv6bbnek latszott, mint ma. Hazankban az agrartarsa-
dalomb6l az ipari tarsadalomba valdé atlépésnél lezajlé valto-
zdsok mellett

- a mezBgazdasagi népesség aranyanak karakterisztikus
csokkenése, a gyors varosndvekedés, az agrartermelés "iparoso-
dasa', a paraszti termelés vallalkozoi termeléssé valasa, az
ipar, a lakéfunkcid, a rekreacids szerepkodr Kiterjeszkedése
a falusi térségekre, egyes varosi funkciok "deklasszalddasa',
a mivi kornyezet urabnizalddasa /technikai civilizaciol/ stb.

- és a gyorsiutemi, radikalis tarsadalmi atalakulas is
mélyrehaté valtozasokat idézett el a falusi térségekben /a
tulajdonviszonyok tobbszéri atalakulasa - foldosztas, kollekti-
vizalas -, mez6gazdasagi nagyuzemek szervez6dése, a falusi osz-

talyviszonyok gyokeres atalakulasa stb./. Mindennek természe-
tesen messzemend kihatasa van a falusi telepilések osztalyoza-
si lehet8ségeire, modszereire.

Ameddig a falusi telepllések tulnyom6é tobbsége agrarjel-
legl volt, aligha volt értelme s nem is volt lehetséges a gaz-
dasagi szerepkor vagy az azt tiukrozé foglalkozasi szerkezet a-
lapjan kategorizalni. Ekkor a falvak kutatdéinak az agrartevé-
kenység korén beliul kellett kildnbségtevé tényezbket keresni-
Uk. Egyes tipologak szerz6i a mez6gazdasagi tulajdonviszonyok,
a parasztsag osztaly- és rétegtagodzédasa alapjan csoportosi-
tottak a falvakat. Erdei F. pl. a "kulonleges falvak™ /nem
mez6gazdasagi szerepkorid falvak/ mellett uradalmi, agrarprole-
tar, kis-, kdzép- és nagybirtokos falvakat kildnbdztetett meg.
/A nagybirtok altal foglalkoztatott cselédség egészen sajatos
telepllésekben, a nagybirtok majorjaiban, az Illyés Gy. altal
leirt pusztakon élt./ Masok a mez8gazdasagi termelés jellege,
a termelés iranyai alapjan osztalyoztak a kozségeket /sz616-
termeld falvak, kertész-kozségek, irtvanytelepilések, erdémi-
veld falvak stb./.

Megjegyzendd, hogy a Ny-Eurdépaban a kézelmultig hasznala-
tos kozség-tipizaladsok tobbsége - a telepulésfoldrajzi célkitil-
zésl tipizalasok i,s! - a falvak osztalyviszonyait messzemenden
figyelembe vette.

A telepulésfoldrajz onallosulédsa, szemléletének kialaku-
lasa utan a telepilésben els6sorban tajképi elemet latott,s
az elsd falutipoldgiak is a formai elemeket tették osztalyoza-
suk alapjaiva /topografiai fekvés, alaprajz, a hatarhasznalat
rendje stb./. Hazankban PRINZ GYULA /1922/, GYORFFY ISTVAN
/1935, 1937/ és BATKY ZSIGMOND /é.n./ térképszemlélet alapjan
kisérelték meg a falusi teleplilések tipizalasat.
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Statisztikai s foldrajzi osztalyozasok is alapul vették a
falvak nagysagrendjét. PI. Major Jen6 a teleplléshalézatban
betoltott szerep alapjan vizsgalta a falusi telepiléseket s
osztalyozta azokat /MAJOR J.1962./. A falvaknak a telepulésha-
l6zatban betoltott szerepét azonban a telepilések nagysagkate-
goriain belul vizsgalta, igy osztalyozasanak alapjava a nagy-
sagrend valt. Miutan a lélekszam kapcsolatban all a telepllések
ellatottsagi szintjével, "hierarchiajaval', a nagysagrendi ti-
pizaladas a mai faluhalozatréol is képes lényegi informaciodkat
nydjtani /Id. pl. az aproéfalu-problematikat/.

Amikor a falusi térségek agrarjellegén szélesebb rések
nyiltak - hazankban tehat a negyvenes évek végétol kezd6déen -,
terjed6ben volt a falvak iparositasa, ill. fokozédott az inga-
zas , akkor a falvak kozotti kildnbségeket mindenekelétt az e
folyamatba val6é bekapcsoldédas, a funkcionalis atalakulas, a
foglalkozasi atrétegz6dés mértéke alakitotta ki. E folyamat a
falvak életét alapvetfen befolyasolta™ a nem agrarfoglalkoza-
suak szamanak, aranyanak novekedése eredményeként megindult a
zart, 'hagyomanyos"™ agrartarsadalom bomlasa; a kordbban a tu-
lajdonviszonyok /osztaly- és réteviszonyok/ altal ugyan tagolt,
de egymast kiegészitd elemekb6l all6, egységes rendszert alkoté
falusi kozosségek differencialddtak, ill. a telepuléseken belul
egymastol egyre inkabb szétvald csoportok alakultak ki. Az i-
parban dolgozé, ingazé munkavallaldk nyoman vonultak be a fal-
vakba a "varosias" életméd, életvitel egyes elemei; az iparo-
sodd, ingazoé falvakban novekedtek gyorsabban a személyi jove-
delmek. A "hivatalos" teleplulésfejlesztés, a szocialpolitika is
megkuldnbbztetett médon kezelte az ipari falvakat, banyaszkoz-
ségeket /preferalt fejlesztés, allami lakasépités, kiemelt aru-

ellatas stb./. Mindez a falvak kils6 képén, az intézményella-
tottsagon, a demografiai folyamatok alakulasan is tikrozédott
/a hagyomanyos falukép atformalddasa, kozmivesités, bevandorlas
stbh./.

Erthet6, hogy Ny-Eurdpaban az 193o0-as évek végétdl, hazank-
ban az 5o0-es években egyre altalanosabba valtak a falvak funkci-
onalis kulonbségeinek kimutatasan alapuld tipolégiak a telepllés-
foldrajzban. Tulajdanképp e tipusba sorolhatok azok a kiserletek is, amelyek
a lakossag foglalkozasi szerkezete vagy az urbanizalddas - a fog-
lalkozasi szerkezetben tikr6z6dé! - mértéke alapjan jelolték ki
a falusi telepilések tipusait.

A magyarorszagi urbanizaldédas elérehaladasat vizsgald mun-
kdjaban LETTRICH E. a lakonépesség foglalkozasi szerkezete alap-
jan alakitott ki tipusokat, melyek "... a lakonépesség foglalko-
zasi szerkezetén keresztul mutatkozé urbanizalddas fokat tikro-
zik" /LETTRICH E.1965/. A fenti tipusba sorolhaté a KSH altal
alkalmazott csoportositas is, amely a lakonépesség aktiv keres6-
inek a harom f6 foglalkozasi csoport kozotti megoszlasa alapjan
kiloénbozteti meg a telepiuléseket.

Egyes tipoldégiak, a foglalkozasi szerkezet alapjan torténd
kategorizalas hianyossagait Kikiszobolend6”™ , a foglalkozasi
szerkezetet kombinaljak mas tényez6kkel /a kiingazas mértéke,
az osztalyviszonyok, a telepllésfejlédés dinamikaja stb./, igy
kisérelve meg a funkcionalis tipusok kialakitasat /pl.H.LEHVANN
1956, A.H.FINKE 1953, A.von KSNEL 1970, H.HALWEG 1968 stb./.

BELUSZKY P. /1965/ az 1960-as foglalkozasi szerkezetet ki-
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fejez6 mutatdkat kombinalta a kiingazas mértékével s a specia-
lis funkciok erésségének kimutatasara alkalmas mutatoékkal.
Vizsgalatait mas modszertani apparatussal, de az alapvetd
szempontokat megtartva az 197o0-es nepszamlalas adatair alapjan
is megismételte /BELUSZKY P.1978/. KULCSAR V. ugyancsak vegyes
alapu tipoldgiaja az 1970-es népszamlalas adataira és az OTK
katgggcjéira tamaszkodva jelolte ki a kozségtipusokat /KULCSAR
V_.1976 /.

Az utobbi években a teleplléstipizalas egyre erfs6dé ten-
denciaja a dinamika elemeinek érvényesitése. F.SCHAFFER a
foglalkozasi szerkezet szerinti tipusokat /agrar, tercier, i-
pari-tercier, agrar-ipari, agrar-tercier, ipari a népesség- és
gazdasagfejl6dés alapjan, a dinamizmus alapjan bontja altipu-

sokra, s_nem_dinamikus, stagnald, _részben dinamikus, dinamikus,
erésen dinamikus falvak csoportjaira /F.SCHAFFER, 1971./.

A magyar falvakat ENYEDI GY. csoportositotta a bennik ta-
pasztalhaté dinamika alapjan /ENYEDI GY.1979".

A tipizalasok tehat a gazdasagi-tarsadalmi jelleg alapjan
kalonboztettek. Ez megfelelt a falusi telepliléseken belil mu-
tatkoz6 legfdbb differenciald tényezbknek; a falvak gazdasagi
szerepkdre, az ezt is tukr6z6é foglalkozasi szerkezet, az inga-
zas méretei alakitottak ki a legszembettlébb kildnbségeket a
falvak kozoétt. Ehhez kapcsolodott a falusi életjelenségek leg-
tobb tovabbi eleme /életkorilmények szintje, infrastruktura-
fejlesztés, jovedelmi viszonyok, életméd, demografiai folyama-
tok stb./.

Egy-masfél évtizede viszont olyan valtozasok indultak meg
a falusi térségekben, amelyek csokkentik annak szerepét, hogy
egy-egy falu lakéi munkaidejiket egy banyaban, ipari nagyizem-
ben vagy mez8gazdasagi nagylzemben dolgozzak le; a falvak el-
tér6 gazdasagi jellege, foglalkozasi szerkezete egyre kevésbé
szabja meg a telepulésformalé folyamatok alakulasat.

A falusi telepllések differencialdédasat eredményezd ténye-
z6k alapvetd megvaltozasa megkoveteli a telepiléstipizalas ko-
rabbi eljarasainak megvaltoztatasat is; e valtozasok megkérd6-
jelezik az egytényez6s tipizalasok hasznalhatésagat, a gazda-
sagi szerepkor kitintetett kezelését.

Feltételezéseink szerint a teleplulésallomany fejlddésében
napjainkban a halézati elemek szerepe dominal ugyan, de nem
egy-egy tényez6 mint pl. a kiingazas mértéke, a foglalkozasi
szerkezet, hanem tdbbszoros koélcsonhatasban allé folyamatrend-
szerek differencialjak falusi telepuléseinket.

Falusi telepuléseink tipizalasra tett kisérletiunket a
vazolt folyamatok felismerése Osztonozte. A kdvetelményekhez
/a fTalusi térségek telepulésformald folyamatainak lehetd "le-
#ﬁﬁzgse"/ alkalmazott médszerunk Ujszerlsége a kovetkez8kbdl

akad:

1. Mig kordbban egy-két tényezd elégségesnek bizonyult
falvak kozotti kildnbségek megragadasara, addig ma jonéhany
szempont figyelembevétele szikséges. Mi 8 fontosnak vélt szem-
pont /tényez6csoport/ alapjan végeztik a tipusbasorolast /I1d.
aladbb/. Ez természetesen nem teszi lehetove a falvak alapmuta-
tokként vald besorolasat, s az igy nyert tipusok variansainak
kialakitasat /ha két szempont alapjan 5-5 tipust képzink, a
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nyerheté altipusok szama 251/.

2. A telepllések klasszifikacidojan tulmenb6en a falusi te-
lepilésallomanyban végbemend telepilésformalé folyamatok jel-
legére vonatkoz6 informacidkhoz is hozza kivantunk jutni. Ezért
vizsgalatainkat ugy épitettuk fel, hogy maga a vizsgalat adjon
valaszt arra, hogy a telepilésformalé folyamatokban mely ele-
mek milyen sullyal vesznek részt. Mivel egyébként sem tisztazo-
dott eddig kelléen, hogy a vazolt uj telepllésfejlddési iranyok
mennyire er@sodtek fel, vizsgalataink kezdetén nem hataroztuk
meg a telepliléstipizalas alapvetd szempontjat, ill, kritéri-
umait.

3. A tipusbasorolaskor nem csupan, vagy nem els@sorban
statisztikai hatarértékekkel korulirhaté teleplléscsoportokat,
hanem a telepulésformalé folyamatok hasonldsagaval jellemezhe-
t6 csoportokat /tipusokat/ kivantunk kialakitani.

A tipoldgiaval szemben tamasztott kovetelményeknek a fak-
tor- és clusteranalizis nyujtotta lehetfségek feleltek meg. A
tarsadalom és gazdasag folyamatainak tertleti vetiletei egyre
sokrétuebbek, egyre bonyolultabbak. A terileti kutatasok altal
vizsgalt szamos jelenség csak nagyszamu "'mutatéval', adattal
ragadhaté meg.

A sokvaltozos megkdzelités azonban a hagyomanyos modszer-
tani eljarasok keretei kozott csak igen nehezen valésithato meg.

Ha nem akarunk lemondani a sokmutatds megkozelitések elényérdl,
olyan matematikai-statisztikai modszereket kell alkalmazni, me-
lyek lehet6vé teszik a rendkivil nagyszamu valtozé kezelését,
feltarjak a mutatdérendszer belsd Osszeflggéseit. Ezaltal megal-
lapithatok lesznek a megfigyelt jelenségek sajatossagai /a je-
lenség részelemei kozotti oOsszefiggések/, valamint értékelhetd
lesz a felhasznalt mutatdrendszer.

E kovetelményeknek tesz eleget a faktoranalizis; ez a tobb-
valtoz6s matematikai-statisztikai médszer alkalmas a felhasz-
nalt informaciok /adatok/ néhany hipotetikus, TFfiktiv valtozéba
/faktorba/ vald silritésére, mikdzben az eredeti informaciotarta-
lom vesztesége minimadlis, 111. a kivant szint alatt tarthat6, s
egyuttal feltarja a mutatdrendszer s az altala tukrozott jelen-
ség belsd torvényszerilségeit, A Talusi telepllések tipizalasara
iranyuld vizsgalatunk az orszag egészére kiterjedt. Kozbeess lé-
pésként néhany megyét kiemeltink az orszagos anyagbdl, s a va-
zolt eljarassal meghataroztuk kozségeik tipusait, részben méd-
szerunk menetkdzbeni ellenbrzése, részben annak megallapitasa
céljabol, hogy a telepilésformalé folyamatokban milyen terileti
kiulonbségek mutatkoznak.

A vizsgalatsorozat Borsod-Abauj- Zemplén megyei /BELUSZKY
P.1979/, Szolnok /BELUSZKY P. - SIKOS T.T.1979/, Bacs-Kiskun
/BELUSZKY P. - SIKOS T.T. 1982/ és Vas megyei /BELUSZKY P.-SIKOS
T.T.1981/ eredményeit korabban kdzreadtuk; Baranya megye feld6l -
gozasa is elkészilt. Ezek egybevetésével lehetb6ség nyilik az
eltéré gazdasagi-teleplilési kornyezetben funkcionald, eltérd
jellegl telepiléshalb6zatba szervez6dd falvak,telepulésformald
folyamatainak 6sszehasonlitasa is.

A fTaktorelemzés
A vizsgalat adatbazisa

Az alapadatok pontossaga, a vizsgalt jelenség mérésére va-
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16 alkalmassaga meghatarozza az alkalmazott modellek értékelhe-
téségét, megbizhatésagat. Ez indokolja, hogy kildén szoljunk a
faktoranalizis alapmutatoéirol.

Az adatbazis o6sszeallitasanal arra torekedtink, hogy az
szakmai szempontbdl alkalmas legyen atfogd jelenségek mérésére,
s azokat a mutatdkat, amelyek homogén eloszlasuk kovetkeztében
érdemleges informacidokat nem hordoznak, kiszlirjuk az altalunk
osszeallitott valtozok korébdl.

Az egyes mutatok hasznalhatdésagat a korrelacios kapcsola-
tok, a kommunalitasok alakulasa és a faktorbakerilés alapjan
dontottuk el.

A vizsgalatunkban hasznalt 27 mutatd - tapasztalataink
szerint - elegendb6nek bizonyult a teleplulésformalé folyamatok
megragadasara. A mutatok korének tovabbi bévitése természete-
sen elképzelhetd, e az igy nyert informacidés nyereség nem all
aranyban a mutatok osszeallitasara forditott munkéaval.

A vizsgalatba bevont mutatéink egyrésze maga is tobb ada-
tot 6sszegez /pl. az alapfokld szolgaltatdé intézményekkel valéd
ellatottsagot kifejezd mutaté 16 alapfokd intézmény meglétét,
szinvonalat o6sszegezi/. A faktoranalizishez természetszerileg
csak szamszer(isithetd informacidkat lehet felhasznalni. Ezért
néhany esetben "képzett" mutatékat kellett alkalmaznunk /pl.
az idegenforgalmi szerepkdr pontozassal valé szamszerisitése/.
Maskor a min8ségi tényezdket - Kkissé egyszerilsitve - foglaltuk
néhany mutatéba /pl. a rendkiviul sok elembdl allo természeti
kérnyezetet néhany koérnyezettipusba vontuk Ossze/.

Az elemzésink soran a kovetkez6 szempontokat ill. szem-
pontokat szamszeriusitd valtozékat vettik Figyelembe /a mutatok
utan zardojelben az atlagok és a szorasok szerepelnek/:

A/ A falvak természeti koérnyezete

1. A falvak hataraban uralkod6 természeti k('jrnyezettipus4
/5.6 pont; 2.6 pont/;

2. A foldhasznositas jellege - a szantdk aranya a kozségek
Osszes teriuletéb6l /52.8 %, 18.8 W;

3. A falvak mez6gazdasaganak termShelyi adottsagai /Az or-
szag tervezési-gazdasagi korzeteinek atlaszai nyoman/
/42.,8; 17,7/;

B/ A falvak helye a telepllésszerkezetben
4. A falvak lakénépessége 1970-ben /1847 T6; 5443 f6/;
5. A kulteruleti népesség aranya 197o-ben /9,3 %; 15,6 %W;
6. A kornyék telepiléseinek atlagos nagysaga”™ /1733 f6;
1353 f6/;

C/ A falvak gazdasagi szerepkore

7. lpari-epitoipari keres6k részesedése az Osszes keres6nek
1970-ben /30,9 %; 15,7 W;

8. A tercier szektor keres6inek /kozlekedési, kereskedelmi,
egyéb keres6k részesedése az oOsszes keres6nek 197o0~ben

/18,3 %; 8,8 W;

9. A kozségh6l eljard keres6k az Osszes keres6 %-ban,1970-
ben /37,6 %; 19,0 W;

10. ﬁ”epzség ipari telephelyein dolgozdk széama /116 f6; 489
0/,

11. %zgiqgktiv keres6k a lakdénépesség %-ban, 197o0-ben /12,6%;

.9 W3
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12. A kozség idegenforgalmi funkcidinak fejlettsége /pontér-
tékelés alapjan” /o9 pont; 2,3 pont/;

D/ A falvak alapfoku ellato-szolgaltatd szerepkodrének fejlett-
sége
13. Az alapfoku ellato-szolgaltaté intézmények szinvonala
/pontozas alapjan/® /7,2 pont; 5,7 pont/;
14. Az 1 fbre jutd iparcikk kiskereskedelmi forgalom értéke,
Ft /2925 Ft; 4451 Ft/;

E/ A telepllésfejlédés iranya, uUteme

15. A tényleges népességszamvaltozas Uteme 1949- 1970 kozott,
% / - 4,0 %; 46,5 W;

16. A lakoénépesség vandormozgalma 196o- 1970 kézott /- 12,3%;
15,0 W ;

17. A foglalkozasi atrétegz6dés Uteme 1960— 1970 kozott /1,7;
0,8/ ;

18. Az 1960— 1970 kozott épult lakasok aranya /16,7 %, 8,9%/;

19. Népességszam-valtozas 1970- 1976 koézott /- 8,4 %; 19,6%/;

F ./ A falvak forgalmi helyzete
20. A kozlekedési halézatok Kkiépitettsége /5,3 pont; 3,0
pont/;
21. A legkozelebbi varos /tkozségi jogallasu jarasi székhely/
idétavolsaga /33,6 perc, 21,8 perc/;
22. A varosok felé induld tomegkdzlekedési eszkdzok jaratsi-
risége /176 jarat/hét; 185 jarat/hét/;

G/ A falvak mivi kornyezete; lakasfelszereltség

23. Az 1945 utanepult lakasok aranya /38,0 %; 16,7 %/;

24. Az 1 lakasos lakoépiletek aranya az 6sszes lakdéépuletbdl
1970-ben /94,8 %, 5,7 W;

25. Az 1 szobas lakasok aranya az osszes lakasbol 197o-ben
/42,4 %; 14,5/;

26. A vizvezetékkel ellatott lakasok aranya az Osszes lakas-
b6l 197o0-ben /10,4%; 15,8 %/;

H/ A kozségek altalanos fejlettségének szinvonala
27. A kozségek altalanos fejlettségének szinvonala pontér-
tékek alapjan™ /81,8 pont; 22,2 pont/.

A 27 mutatébol 4 mutatd szerepeltetése bizonyult vitat-
hatodnak :

- Az egylakasos lakdéépileteket abbdol a célbdl szerepeltet-
tik, hogy ezzel a varosias jJellegli beépités elterjedtsége alap-
jan tegyunk kiulonbséget a falvak kozott; jelenleg azonban a fa-
lusi lakoéépuletek 94,8 %-a egylakadsos, a mutatd szorddasa is i-
gen alacsony /5,7%/, a falvak e szempontbdl ma még igen homogé-
nek Magyarorszagon, ezért a falvak differencialddasaban e muta-
té nem jarult hozza jelentésen /az 198o0-bas adatok felhaszna-
lasaval végzend6 vizsgalat tervezett adatbazisaban ezért nem is
szerepeltetjik e mutatot/.

- Hasonlé meggondolasok jatszottak kdzre az inaktiv keres6k
aranyanak mell6zésében; a 3,9 %-os szérasszint miatt a mutatd
differencialasra alkalmatlan. /Magyarorszagon maig nem alakult
ki a nyugdijasok kikoltozése, koncentraldédasa egyes, kedvez6
természeti kornyezetet nydjtd falvakba, mint ahogy ez a folyamat
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altalanossa valt pl. Franciaorszagban./

- A foglalkozasi atrétegz6dés mutatéja szintén nehezen ér-
tékelheté mértékben szerepelt a vizsgalatokban; egyrészt azért,
mert csak 10 éves id6tartamot vizsgaltunk (1960-1970), s 1960-
ra mar jorészt lezajlott a foglalkozasi atrétegz8dés; masrészt
a foglalkozasi atrétegzédést tukroz6é mutatéot a

C=Pi.Qj/Pj "1 képlet alapjan szamitottuk, s ez - az igen ala-

csony, 0,8-as szorodas miatt is - az altalunk vizsgalt telepi-
lések "homogén™ kezelését eredményezte.

- A kornyék telepiuléseinek atlagos nagysagat azért szere-
peltettik mutatdérendszerinkben, hogy a telepilésszerkezet hata-
sait - a telepilés sajat lélekszaman tul - Kkimutathassuk. (Azo-
nos nagysagu telepulés szerepe eltér6 az AITo6ldon és egy apro-
falvas korzetbenl). E célra azonban ez a mutaté nem bizonyult
eléggé érzékenynek.

- A foglalkozasi szerkezet egyik mutatdja a tercier kere-
s6k aranya volt; a szallitasban, kereskedelemben és egyéb aga-
zatokban foglalkoztatottak egyilttes szerepeltetése azonban nem
bizonyult szerencsésnek, ugyanis 6sszemosta az idegenforgalmi
funkciodkkal, a "kozponti szerepkorrel™ (intézményi centrum!)és
a kozlekedési szerepkorrel rendelkezé telepllések korét. Ezért
az 1980-as vizsgalatban célszerl kilon szerepeltetni a szalli-
tasban és hirkdzlésben, valamint a tovabbi agazatokban foglal-
koztatottak szamat.

Vizsgalatunk megfigyelési egységei az orszag kodzségei vol-
tak az 1977.januar 1-i jogallas szerint, noha nyilvanvalé: a
koézigazgatasi keretek nem minden esetben felelnek meg a telepl-
lIéshal6zat tényleges alapegységeinek (agglomeralédas, a kisfal-
vak telepulési onalldsdganak fokozatos megszlinése, az o6nallo
telepulés ismérveinek megfeleld, de kdzigazgatasilag nem 6nal-
16sul6 telepilések stbh.)

A falusi térségek telepiléseinek foldrajzi vizsgalata so-
ran szikségszerlien felvetédik az a kérdés, hogy indokolt-e a
falusi telepllések (kozségek) egyenkénti vizsgalata akkor, ha
a telepllések tarsadalmi-gazdasagi onalldsaga erdésen csokkent
(alapfoku intézmények korzetesitése, kdbzigazgatasi onalldsag
elvesztése, a mez6gazdasagi nagylzemi koézpontok hianya stb.),
kényszerl integralddasa mas telepilésekhez nagymérvii, vagyis
végsl soron a telepulési o6nalldsag kérdfjelezhetd meg.T0)
aprofalvas terileteken indokolt lenne (méginkabb indokolt lesz
a kozeljovbben) a kozponti telepulések és a hozzajuk tartozé
telepllésegyittesek egy egységkent vald kezelése, a telepllés-
halézat alapegységeként (legkisebb, tovabb nem oszthatd sejt-
jeként) valo elfogadasa.

A vizsgalat eredményei (korrelacio, faktorstruktura,
kommunal i tas)

Elemzéseink soran egy 3134 x 27 matrixbdl indultunk ki,
mely 84618 alapmutatdot tartalmazott. A fentebb felsorolt 27
mutaté~™Mdatainak felhasznaldsival faktoranaliziseket végez-
tink. A vizsgalat-sorozatban a f6komponens analizist és a
féfaktor-moédszert alkalmaztuk.

A modszerek keresése soran 3 f6 szempont megvaldsitasat
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tartottuk fontosnak:
1. minimalis legyen az informacio-veszteségink;
2. teruletileg jol értelmezhet6, homogén faktoraink le-
gyenek;
3. viszonylag kevés magas informacidétartalmi faktorunk le-
gyen, ami megkdnnyiti a clusteranalizis alkalmazasat.

Az els6, ill. a masodik feltétel a fékomponens-analizis
alkalmazasaval teljesiult; 13 faktort kaptunk az 6sszinformacio
78,11 %-os megtartasaval. A harmadik feltétel teljesitlését a f6-
faktor moédszer alkalmazasa révén értiuk el; az osszinformacid
68,13 %-at tartalmazo 6 faktort kaptunk. Az eredeti informacio-
tartalom 68,13 %-os, ill. 78,11 %-os atmentése a tovabbi vizs-
galatokba a tarsadalomtudomanyi alkalmazasok terén kedvezé e-

redménynek szamit. Tovabbi vizsgalatainkat e valtozatok rotalt
faktoraira alapoztuk /11. tablazat/. A 6 faktoros valtozatban si-
kerult az els6 faktor informicié-tartalmat tobb mint kétszeresé-
re noévelni a 13 faktoros valtozathoz képest. A 6 faktoros valto-
zatnak a kés6bbi tipusalkotashoz valé felhasznalasa mellett szolt,
hogy a térformalé folyamatokat komplexebben, kevesebb faktorban
és csak valamivel kisebb informacidos veszteség aran adta meg.

A 13 faktoros valtozatban viszont a telepilések életet alapvet6-
en befolyasol6é és a telepliléseket differenciald telepllésiorma-
16 folyamatok tisztdbban jelennek meg, ezért e folyamatok teri-
leti vizsgalatara alkalmasabb, mint a 6 faktoros valtozat.

A faktoranalizis eredményeinek értékelését ezért a 13 fak-
toros valtozat alapjan végeztuk.

A szamitasok els6 lépése mutatdrendszerink korreldltsagarol
t4jékoztatott. Ez viszonylag laza; a 351 lehetséges paronkenti
korrelaciobé6l csupan 62 utal szorosabb kapcsolatra /1_4bra/.

Ez érthetd; a mutatok egy folyamatnak ill. jelenségnek - a tele-
pulésallomany valtozasa ill. a "falusi telepllések”™ - részeleme-
it képezik ugyan, de célunk épp az volt, hogy kildénb6z6 szempon-
tokat fejezzenek ki, egymassal kozvetlen kapcsolatban lehetéleg

ne legyenek. Figyelemreméltd a kdzségek altalanos fejlettségének
szinvonalat tikr6zé szintetizald jellegl 27. mutatd viselkedése;

19 mutatoval van szamottevo korreléciés kapcsolata, melybdl 9mu-

tatév koz ergs abba utatgval a kpzepesnél
gyend%Lb orre\‘a ¥os apcsoYata A /. mutato a 7., %%-,13-,14-

16-,18-,20.,22. és 26. mutatokkal korrelal. E mutatok fontos al-
kotoelemei a telepllések '"fejlettségének”. A korrelacidés matrix-
bél kitlnik, hogy a 27. mutaté mellett a 22.mutatd /a varosok fe-
1é induldé tomegkozlekedési eszkodzok jaratsirisége/ 17, a 20. mu-
tatd /a kozlekedési haldézatok kiépitettsége/ 16, a 7. mutatd /az
ipari+épitbipari keres6k aranya/ 16, a 13. mutaté /az alapfoku
ellato-szolgaltaté intézmények szinvonala/ 14, a 14. mutatd /az
I f6ére jutd iparcikk kiskereskedelmi forgalom értéke/ 12, a 26.
mutatd /a vizvezetékkel ellatott lakasok aranya/ 12, a lo. muta-
té /a kozség ipari telephelyein dolgozék szama/ 12, a 3. mutato
/a tercier szektor keres6inek részesedése az Osszes keres6b6l/

Il és végul a 6. mutatd /a kornyék telepilésének atlagos nagy-
saga/ 11 kimutathaté, de a kozepesnél gyengébb korrelaciés kap-
csolattal rendelkezik. E korrelacios kapcsolatok is utalnak ar-
ra, hogy a foglalkozasi szerkezet mellett - a 7., 0. mutatdé -
telepulésszerkezeti-hal6zati elemek a térformald folyamatok tobhb-
ségével kapcsolatban allanak, s igy fontos elemei a telepilések
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11.tablazat

Faktor

O ©®mNOOAWNE

Sajatérték-szazalékok alakulasa a 13 ill,

Sajatértek
13

6

faktoros valtozat

5,81
2,76
1,94
1,74
1,35
1,30
1,05
0,98
0,93
0,87
0,82
0,76
0,72

5,66
2,33
1,53
1,29
0,89
0,80

Szazalék

13

6

faktoros valtozat

21,52
lo, 23
7,18
6,48
5,00
4,84
3,91
3,64
3,46
3,25
3,05
2,84
2,66

45,81
8,61
5,00
4,20
2,28
2,23

a 6 faktoros valtozat esetén

Kumulativ %

13
faktoros

21,52
31,75
38,94
45,40
50, 41
55,26
59,17
62,82
66,28
69,54
72,60
75,44
78,11

6
valtozat
45,81
54,42
59,42
63,62
65,90
68,13



12.tablazat

0,7 és 0,8 sajatértékszintek mellett az egyes rotalt faktorok
tartalma

Faktor 0,7-es valtozat Faktorsuly 0,8-as valtozat Faktor-

mutatoi mutatoi suly
13. 0,79 27. 0,84
14 . 0,79 26 . 9,61
10. 0,62 13 . 0,63
F1 27. 0,61 22. 0,59
20. 0,54 20. 0,53
22. 0,49 14 . 0,55
6. 0,44 16. 0,50
24 . - 0,50
10. 0,55
9. - 0,86 23. 0,94
F2 7. - 0,75 18 . 0,73
E3 23. - 0,88 2. 0,82
18 . - 0,82 3. 0,58
1. - 0,54
£4 3. 0,83 8. 0,67
2. 0,82 20. 0,61
1. - 0,52 22. 0,41
5. 0,76 9 0,74
25. 0,74 7 0,61
6. 0,55
F6 17. 0,83 25. 0,68
5. 0,52
6. 0,44
21 . 0,90
7 20. - 0,51
22 - 0,37
26. - 0,67
12. - 0,73
F8 16. - 0,48
27 . - 0,42
F9 4 0,96
F10 19 0,93
F11 8 0,87
15. 0,78
24 . - 0,44
26. 0,31
F13 1 0,89

27



tipugait kirajzoldé faktorrendszernek.

Szamitasainkat tobb valtozatban végeztik, jelen tanulma-
nyunkban a fékomponens médszer esetében a o,7-es, a f6faktor-
moédszer esetében a 0,8-as sajatértékszint mellett nyert 13,ill.
6 faktort eredményez6 valtozatokat mutatjuk be /12.tablazat/.

A 6 faktoros valtozat elsf faktora osszetettebb, mint a
13 faktoros valtozat esetében. A tovabbi faktorok a két valto-
zatban megegyeznek tartalmukat illet6en, csak a faktorok sor-
rendje valtozik.

Az eddig publikalt vizsgalatainkban /Borsod-Abauj-Zemplén,
Vas, Szolnok, Bacs-Kiskun megye/ az informaciodveszteség hason-
16an alakult, mint az orszagos vizsgalat esetében.

A kommunalitasok értékei az eredeti mutatok informaciodtar-
talmanak a szamitasok soran szenvedett veszteségeir6l tajékoz-
tatnak. A W2 értékek azt tikrozik, hogy a 13 faktor Osszesen
hany szazalékban hatarozza meg az egyes valtozok teljes szoro-
dasat /13.tablazat/. A kapott értékek a tarsadalomtudomanyi
vizsgalatok értékeihez képest kedvezének tekinthetdk.

13.tablazat

A kommunalitasok (h” ) értékei (a 13 faktoros valtozat

esetén)
vValtozo h. 2 vValtozo h. 2
3 J

1. 0.6476 15. 0.7765
2. 0.7976 16 . 0.5948
3. 0.7749 17. 0.9272
4. 0.9732 18 . 0.8172
5. 0.7305 19 . 0.9395
6. 0.7634 20. 0.7411
7. 0.8382 21 . 0.8549
8. 0.8399 22. 0.6996
9. 0.8629 23. 0.8339
10. 0.6735 24 . 0.5652
11. 0.8999 25. 0.7136
12. 0.7539 26 . 0.6823
13. 0.7848 27. 0.8721
14 . 0.7322
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27 mutaté korrelacios

1.4bra Az alapmutatdk korrelaciodos matrixa @ mutatdok meg-
nevezését lasd a szovegben)
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A faktorok tartalma, terituleti elemzésiuk

A faktorok tartalmat ill. a faktorpontértékek terileti elter-
Jjedését a fékomponens analizissel nyert 13 faktoros valtozat alap-
jJan adjuk meg, utalva a féfaktor médszerrel nyert 6 faktoros val-
tozat eredményeire is.

Az faktor 5,88 sajatértékszint mellett a szléras megmagya-
rdazasdhoz 21,52 %-kal jarult hozza (@ 6 faktoros valtozat ese-
tében 5,66 sajatértékszint mellett 45,81 %-kal).

Az F" faktort a kovetkez6 mutatdk alakitjak;

13. mutatd: Az alapfoku ellaté-szolgaltatd intézmények Kiépitett-

sége; faktorsuly: 0.7959
14. mutatdé: Az 1 f6re jutd iparcikk kiskereskedelmi forgalom ér-
téke; faktorsuly: 0.7924

10.mutatdé: A kozség ipari telephelyein dolgozok szama;
faktorsuly: 0.6240

27.mutato: A kozségek altalanos fejlettségének szinvonala;
faktorsuly: 0.6129

21. mutato: A kozlekedési haldzat kiépitettsége;
faktorsuly: 0.5480

22. mutatdo: A varosok felé induld tomegkodzlekedési eszkdzok ja-

ratsirisége; faktorsuly: -0.4966

6.mutaté: A kornyék telepuléseinek atlagos nagysaga;

faktorsuly: 0.4484

06-08
04-06
03-04

——-02
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Az F- faktor tehat az alapellatas-telepilésfejlettség-koz-
lekedési helyzet (teleplilésszerkezet) faktora. A faktorba ke-
rilt mutatéok kozott mind deduktiv Gton levezetheté logikai,mind
matematikailag mérhet§ tényleges kapcsolat van; a korrelacioés
matrix is utal az alapmutatok ilyen O6sszeflggéseire. A faktort
alakité mutatok Osszefluggéseit az F faktor korrelogramja (2.
abra); eszerint a legszorosabb kapcsolatok a 27. mutaté (@ te-
lepulések altalanos fejlettségének szinvonala), a 13.mutatd (az
alapfoku szolgaltatd intézmények kiéplltsége), a 14.mutatd (az
1 f6ére jutd iparcikk forgalom értéke), a 20.mutatdé (@ kozleke-
dési halozatok Kiépitettsége) és a 22.mutatd (@ varosok felé in-
dulé tomegkozlekedési eszkdzok jaratsurisége) kozott mutathatok
ki. A faktor belsf szerkezetének részletesebb feltarédsa érdeké-
ben palya-analizist (path-analizis) végeztink.(12)

Miel6tt az faktor tartalmat részletesen elemeznénk, te-
kintsuk at a megyei vizsgalatok eredményeit. A kilénbdz6 telepl-
lésszerkezetil, tarsadalmi-gazdasagi jellegl, eltér6 természeti
kérnyezettel, demografiai folyamatokkal, életkoriulményekkel ren-
delkez6 teruletekre készitett faktorelemzések alkalmasak a tele-
pulésformald folyamatok helyi sajatossagainak, terileti kildnb-
ség%igfk feltarasara s igy e folyamatok behatdbb megismerésé-
re.(1

Baranya megyében az F faktort egyértelmien az alapellatas-
tel epllésszerkezet-kozlekedési helyzet mutatdi alakitjak (14.tab-
lazat) . A tercier szektor keres6inek aranya az alapellatas kié-
pitettségéhez (s ezen keresztil a telepilésnagysaghoz) kapcsolo6-
dik , s a kozségek ipari telephelyein dolgozék szama is korrelal
a telepulésnagysaggal. A halozati elemek uralkodéva valasa Bara-
nya megyében '"‘deduktiv uton'" levezethetd volt az aproéfalvas te-
lepilésszerkezetb6l, az alapfoku ellatottsagban mutatkoz6 erds
kilonbségekbdl, a kozlekedési adottsagok, uthaldézat, jaratsiuri-
ség,idétavolsag) nagyfokd kiulénbségeib6l ill. jelentéségebol.

Vas megyében az F.| faktor alakitasaban hozzavet6leg azonos
sullyal két tényezbcsoport jatszik szerepet: egyrészt a telepl-
lIésnagysaggal szoros kapcsolatban allo alapellatas (47, 14.,18.
€és részben a 27. mutatd) és a telepilések urbanizacidés-fejlett-
ségi szintje, (10., 26., 24. és részben a 27. mutatd). A két
tényez6csoport osszefiggése ugyan nem meglep6 - az "urbanizalo6-
do" telepulések alapfoku ellatottsaga is kedvezé, ill. a népe-
sebb, alsofokl kézpont szerepkorét betdolté telepilések altala-
nos"urbanizalédasa™ is kézenfekvd, de a tobbi megyéhez képest
sokkal egyértelmiibben jutott kifejezésre Vas megyeben. A megye
teleplléshalozat-fejlesztése (fejlédése) , legalabb is a faktor-
analizis eredményeinek elemzése erre utal, kiegyenlitetten folyt,
a teleplilésnagysag - telepilésszerkezet, az alsofoku kdzpontok
tigpﬂlése s a (mlszaki) urbanizalédas kozott nem alakult ki sza-

adék .

Feltlind, hogy az alfoldi megyékben, Bacs-Kiskunban és Szol-
nok megyében is hasonl6é eredményeket kaptunk. E megyékben a
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kozép- és nagyfalvas telepilésszerkezet kovetkezményeként az
alapfoku ellatas a legtobb kozségben részben vagy egészen Kiépi-
tett (Bacs-Kiskunban pl. az alapfoku intézményhaldzat kiépitett-
ségének mérésekor figyelembe vett 16 intézményb6l atlagosan 11,6
taldalhatd a kozségekben). igy bizonyitottnak vehetd, hogy a
telepilésnagysag, a falusi szinten jelentkez6 teleplulési hie-
rarchia nemcsak az apr6- és kisfalvas telepllésszerkezetld teri-
leteken differencialja a falvakat, hanem az Alfold kozép- és
nagyfalvas korzeteiben is,

A faktoranalizis eredményei igazoltdk feltevésinket, misze-
rint a halézati elemek vezetd helyre keriltek a falvak funkcio-
inak, életének alakitasaban. A valtozas az Otvenes-hatvanas é-
vekhez képest egyértelml, szembettld; akkor a falvak gazdasagi
szerepkére, az ezt is tikrozé foglalkozasi szerkezet, az ingazas
mértéke alakitotta ki a kozségek kozotti legszembetl(inbbb kildénb-
ségeket. A hatvanas években bekdvetkezett valtozast azonban az
egyszer( terepbejaras is igazolja: a falvak fejlettségét, kiulsé
képét, lakossaguk életmodjat, demografiai folyamatait egyre ke-
vésbé szabja meg gazdasagi jellegik. Ehelyett a falvak mérete,
fekvése, a dinamikus térségekhez valo kotédés lehetbsége, ella-
tottsagi szinvonala kéré szamos olyan jelenség csoportosul,
amely mélyrehatéan megszabja egy-egy telepilés jellegét, fejlo-
dését, lakossaganak reakcioit. igy a fenti tényezb6kkel o6sszefig-
gésben alakulnak a telepllések demografiai folyamatai - a vandor-
mozgalom, ennek koévetkeztében a lakossag kor, iskolai végzettség,
képzettség szerinti Osszetétele -, mivi kdrnyezetének szinvonala
és gy tovabb.

E valtozasban kbézrejatszott, hogy:

- ma mar nemcsak az ipar, az épitlipar, a banyaszkodas, ha-
nem az agrartermelés is a termelés szervezeti jellegében, a
szakmunka, a specializalt munkafolyamatok aranyaban, a munka-
szervezésben, a termelés technikai felszereltségében nagylzemi-
vé, iparszerivé valt;

- az iparszerfl agrartermelés megvaltoztatta a paraszti munka
jellegét, bomlasztotta, atformalta a hagyomanyos fTalusi (parasz-
ti) kozosségeket, ujrarétegezte ezeket. A nagyuzemi gazdalkodas
Lehet8séget teremt az életforma gydkeres megvaltoztatasara.

- Nivellalédtak a mez6gazdasagi és az ipari jovedelmek
(az elbbbiek - a masodgazdasag nagyobb s "legalis™ lehetdségeit
is figyelembe véve - tobbnyire meg is haladjak az iparbol szar-
maz6é jovedelmeket); ez kiegyenlitette a lakossagi beruhazasok
mértékét, kozelitette egymashoz az ipari, laké- és mezbgazdasagi
jellegl falvak infrastrukturajat, lakasallomanyat, lakasfelsze-
reltségét, kulsé megjelenési formajat.

- Mindebb8l kovetkezben lényegesen csokkent a foglalkozasi
szerkezet jelent6sége, novekedett viszont a munkaszervezetek
hierarchiajaban elfoglalt helyzet szerinti keres6aranyok sze-
repe, a képzettségi szinttel szemben tamasztott lakdhelyi igény
(mezBgazdasagi Uzemi kozpontok szakember-igénye, az "alséfoku
kozpontok' igénye a magasabb iskolai végzettséglekre stb.). Ez
pedig ismét a telepiulés méretétél, telepllésszerkezeti, koz-

32



igazgatasi helyzetét6l, jogallasatol, intézményhalbzata kiépult-
ségétdl fugg.

- A telepilések mérete, jellege is befolyasolja a mez6gaz-
dasagi termelés helyi megjelenési formajat, méretét, szervezeti
helyzetét; az apro- és kisfalvakbél példaul a tsz-egyesitések
nyoman kivonultak az Uzemi kozpontok, a szervezési kozpontok.

A munkaerfigény az agrartermelés az Uzemi kdzpontokba koncent-
ralédott (nagyizemi allattartads, raktarozas, szerviz-tevékeny-
ség, kiegészitd Uzemagak, adminisztracid, szervezés stb.).
Mindez - mintegy automatikusan - befolyasolja a nem lzemk&zpon-
ti falvakat, a helyi munkaerdigényt és -struktdrat, ezen keresz-
til a demografiai folyamatokat, a lakossag rétegstrukturajat,
kordsszetételét stb.

- A mez6gazdasagi nagylzemek telepilésformald, -fejlesztd
hatasa egyre inkabb kibontakozik, annak ellenére, hogy az ipa-
ri jellegl kozségek preferalt "fels6 tamogatasa' még ma is €él6
gyakorlat.

- A - legszélesebben értelmezett - szolgaltatasok iranti no
vekvé igény, a szolgaltatasok igénybevételének névekvd lehet6-
ségei, s az alapfoku intézmények koncentracidja - a falvak ko-
zotti kuldnbségek ndvekedése ! - elétérbe allitotta oly tényezbk
szerepét, melyek nem allnak koézvetlen kapcsolatban a falvak gaz-
dasagi tipusaval, foglalkozasi szerkezetével: az intézményhalo-
zat kiépitettségét, szinvonalat, a kozlekedési lehetéségeket,

a varosi kozpontok elérhetéséget, az életkdrulmények szinvonalat
sth. E tényez6k fontos befolyassal birnak a falvak lakdinak éle-
tére, szerepik egyre né a telepulésformalé folyamatok alakula-
saban. A falusi telepiulések differencialédasat eredményez6 alap-
vetd tényezO6k megvaltozasa szukségszerien megkoveteli a tarsa-
dalompolitikai elvek és a gyakorlat terileti-telepilési vonat-
kozasainak, a teleplUléstervezés néhany elemének felllvizsgala-
tat is.

Mivel az P faktort alakitdé tényez6k kozvetieniul-kbdzvetve
szoros kapcsolatban allnak a telepulésnagysaggal, varhato volt,
hogy a faktorpontok terileti elterjedése jol megfelel az orszag
telepllésszerkezeti egységeinek. Az intézményi alapellatas az
aprofalvas telepllésszerkezetld terileteken mar er6sen koncentra-
l6dott, szamottevd differenciak alakultak ki a falusi telepllé-
sek kozott. A kdzos tanacsok kialakitasa nyoman az alapfoku
intézmények korzetesitése gyors uUtemben zajlott le; a kulénbozé
agazatok - igazgatas, oktatas, egészséglgy - intézményeinek
koncentracidja o6sszehangoltan folyt; még az Osszehangolt korze-
tesitéssel szemben meglehetésen érzéketlennek valt mez6gazdasagi
Uzemi kozpontok is jol megfelelnek a kialakulé als6foku kdézpon-
tok terileti rendszerének. Kuldnésen ott alakul egyszerd modell
szerint - egycentrumd, erfsen koncentralt intézményhal6zatu fa-
lukdrzetek - az alapfoku ellatas terileti rendszere, ahol a
telepllésszerkezet hosszu i1d6k 6ta elaprézott volt, nem az el-
malt évtizedek gyors elvandorlasa 'sillyesztette" ala a terile-
tet. E "hagyomanyosan' aproéfalvas terileteken a Kkis atlagos
nagysagok mellett is kialakultak a relative népesebb helyi
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14 .

tablazat

A faktorok tartalma(elnevezése) az orszagos, a VAS, a TORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN,

BARANYA, SZOLNOK és BACS-KISKUN megyei vizsgalatok esetében

Faktor Orszagos 13 faktoros valtozat

*1
F2
F3
F4

F5
F6

F7
F8

Fo
F10
Fn
F12

F13

Teleplilésszerkezet-alapel latas-
kozlekedési helyzet
Foglalkozasi szerkezet - ingazas

Teleplilésfejlédés Uteme, dinami-
kaja

A természeti komyezet jellege
A kilteruleti népesség aranya

A fToglalkozasi &trétegzGdés Ute-

me
Kozlekedési helyzet
Idegenforgalom - telepllésfej-
lettség

A lakénépesség szama

A népességszam-valtozas Uteme

A tercier keres6k aranya

A konmunalis ellatottsag-tényle-

ges népességszamvaltozas
Az inaktiv keres6k aranya

Orszagos 6 faktoros valtozat
Telepiilésszerkezet-alapel 1atas-
kozlékedési helyzet

A telepllésfejlédés Uteme, dina-
mikaja

A termmészeti kdmyezet jellege
A tercier szektor és a kozleke-
dés fejlettsége

Foglalkozasi szerkezet - ingazas
A kilterileti népesség aranya

Vas megye
TeleplUlésszerkezet-urbanizacios fej-
lettség szintje
A természeti kdrmyezet jellege
A telepilésfejlédés Uteme, dinami-
kaja
Foglalkozasi szerkezet - ingazas
idegenforgalom fejlettsége
inaktiv kerestk aranya

Az
Az
A kilterileti népesség aranya
Kozlekedési helyzet

Urbanizaci6 - agglcmeralédas



14. tablazat Tfolytatasa

Faktor Borsod-Abalj—Zemplén w.

F1

F2
F3

Vv

F5
F6

F7
F8

Fo
F10

Alapel latas-telepulés-
szerkezet

Természeti kdmyezet
Jellege

Foglalkozasi szerkezet
és ingazas

Tercier szektor fejlett-
A telepllésfejlodés Ute-
me, dinamikija
Kulteruleti népesség
aranya

Az urbanizaltsag mértéke
Az idegenforgalom fej-
lettsége

Kiskereskedelmi szerep-

kor fejlettsége
Kozlekedési helyzet

Baranya megye

Teleplulésszerkezet-alap-
ellatas-kozlekedési
helyzet

A természeti komyezet
jJellege-forgalmi helyzet
A mezGgazdasagi termGhe-
lyi adottsagok

A telepulésfejlédés ite-
me, dinamikaja

A kulterulleti népesség
és az 1 szobas lakoépl-
letek aranya

A kornyék telepuléseinek
atlagos nagysaga

Az &atrétegz6dés és Inga-
zas mértéke

Foglalkozasi szerkezet

Az inaktiv keres6k ara-
nya

Az idegenforgalom fej-
lettsége

Szolnok megye

Teleplilésszerkezet-alap-
ellatas kiépitettsége

A telepulésftejlédés Ute-
me, dinamikaja
Foglalkozési szerkezet
(ingézas, urbanizacios
szint)

Agglcmeralédas

A természeti kdmyezet
jJellege (mez8gazdaségi
adottsagok

Az idegenforgalom fej-
lettsége

Kozlekedési helyzet

A természeti komyezet
jJellege (domborzat)

A foglalkozasi atréteg-
z6dés Uteme

A,kamunél is ellatott-
Sag

Bacs—Kiskun megye

Teleplilésnagysag és alap-
ellatas kiépitettsége

A kilteriuleti népesség
aranya és kovetkezményei
Foglalkozasi szerkezet-
Py

A lakasépités iteme-tele-
plulésdinamika
Kozlekedési helyzet

A természeti kdmyezet
(iidegenforgalmi adottsa-
gok) jellege
Lakasfelszereltség

A mez6gazdasagi adottsa-
gok temGhelyi adottsa-

gok

A népességszam valtozas

dinamikaja

Intézmény-el latottsag



k6zpontok s az alapfokld intézmények kdrzetesitése is hagyomanyos
(korjegyz6ségek, tobb falut magukban foglald egyhazkodzségek stb.).
Egy-egy tanacsi székhely (“alsofoku kozpont'™) altal ellatott te-
lepilések szama szamottevd lehet; Zala megye lenti jarasanak 60
kbzségét 10 tanacsba szervezték; Rédics 12 kdzség, Csesztreg 10
k6zség kozpontja. Baranya megye siklosi jarasaban is atlagosan
mintegy Ot kozség tartozik egy-egy tanacshoz; Szalanta korzete

9, VajszIloé 8 kozségre terjed ki. A tarskozségek nagy tobbsége
alapfoku intézményekkel nem vagy alig rendelkezik (15.tablazat
és 3. abra).

3.4bra Az alapfoku intézményhaldézat kiépitettsége Zala megye
lentii és nagykanizsai jarasanak kodzségeiben

1= orszaghatar; 2=a vizsgalt jarasok hatara; 3=alapfcku intézmények nélkuli

telepilések; 4=néhany intézménnyel rendelkez6 teleplllések; 5=részlegesen

kiépitett alapfoku intézményhalézat; 6=hianyos intézményhaldzat; 7=kiépllt

alsofdki intézményhal 6zat -
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15.tablazat A csesztregi és rédicsi kozos tanacs tarskodzségeinek intézményellatottsaga

Kozségek Lakossdgszam | §) :%: %‘ §§ ﬁ%} H 'i‘é o » $ o
1970 ] 1980 |G & N = % CREIR: 81s gl g8 3 y g -
daB|8| T2 |8l5| 2| 2RaEam |8ls|E|T|E
B b
guigdla|s|d|2|8|a|f| Elemagnega R |R|d]|E|0
1.Csesztreg 1082 1065 +| + [+ |+ [+ + |+ |+ - 10 % L& [+ |+ )+t +ts =
2.Alsészenter-
ZSébet 191 148 - - - C - - - - + - - - - - - 3 i =
3.Fels&szent-
erzsébet 57 38| =] = [=]=]=|= == ]= e = = s tlae =il e ol
4 Kerkafalva 309 207 = + |- |=-|-1-1- |- |- - = | = =la = 5 &
5.Kertakutas 384 26| =| + |- |- |=-1-1-1|- |- = = | = g= el = + 3
6.Magyarfsld 79 Bl mh s dwles = s |2da Ia' e I el w el 1= & G
7 .Marckfold 140 14| =] = |=|=]=|= |= |= |+ - =] = 1= |- |- ST e (e
8 .Nemesnép 352 253 -| + |- |=-|-|-{-[- = Sl [ O8] R il B RS
9.Ramocsa 104 57| = + |- |- |- |- |- |- |- = el = M = 1] s S
10.Szentgydrgy-
volgy 869 703 - + + + - | - + - |+ - - - |+ + — 70
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igy e korzetekben az ellatatlan telepllések o6sszefiggsé témbjébdl
emelkedik ki néhany - szintén nem tdl népes - magas iIntézmény-
koncentracioval rendelkez6 teleplilés (@ 3. abra Zala megyei déli
felének intézményellatottsagat mutatja). Hasonldéan alakul az F_
faktor faktorpontértékeinek terileti elterjedése (4.4bra).

4_4bra Az F1 faktor faktorpontértékeinek alakulasa Zala megye
kbzségeiben
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A kevésbé elaprozott telepilésszerkezetl terileteken, Ujonnan
"lesullyedt" aproéfalvas vidékeken, vagy ahol az aproéfalvas te-
riletek kevésbé szembetlinbek (mérsékeltebb elvandorlas, magasabb
szinvonall mivi kdrnyezet stb.), ott az intézményi koncentracid
kisebb mérvii; egyrészt kisebbek a kialakulé falukdrzetek, mas-
részt az intézményhalézat szortabb (pl. Kisalfold, Noégrad me-
gye) . Itt is mozaikszer( kép rajzolédik ki, de az ellatatlan
falvak nem alkotnak 6sszefiggd tomboket, noha tulsulyban van-
nak. Veszprém megye eredend6en aprofalvas teriletén mind az
idegenforgalom, mind a banyaszkodas és az ipar hozzijarult jo-
néhany kozség fejlddéséhez, elbsegitette a népességkoncentralé-
dast, de az alapellatas szervezése hasonlé az elébb jellemzett
tertletekhez (Zala, Baranya, Vas megyék).

16. tablazat Veszprém megye kozségei intézményhaldzatanak
kiépitettsége

A Kiépitettség foka A kozségek Az Osszes kozség
szama szizalékaban
1. Intézmény nélkili
telepilés 67 30,3
2. Néhany intézmény &4 28,9
3. Részlegesen Kkié-
pult intézmény-
haloézat 27 12,2
4. Hianyosan Kkiépiult
intézményhalo6zat 39 17,7
5. Kiépitett intéz-
ményhal6zat 24 10,9
Osszesen: 221 100,0

A 16. tablazat adataiban felt(in6 a kdzéps6 kategoéridba - a
részlegesen kiépult intézményhaldzattal rendelkez6 telepulések -
tartozé telepulések kis szama, ami ugyancsak az intézményhaldzat
nagyfoka differencidldodasara utal. Kozép- és nagyfalvas telepl-
lésszerkezet(i teruleteken az alapfokd intézményhaldzat kiépi-
tettsége egyenletesebb (. és 6.abra), s természetszerlileg maga-
sabb szintd (7. abra).

A telepilésnagysag, az alapfoku ellatas (az egy f6re jutd ipar-
cikk-kiskereskedelmi forgalom) és az ezekkel kapcsolatban allé
mutatok altal alakitott F faktor faktorpontértékeinek terileti
alakulasa igy nagy vonasokban koéveti a teleplUlésszerkezeti egy-
ségek térbeli elhelyezkedését, az alapellatas terileti szervezé-
sének sajatossagait, a telepilések altalanos fejlettségének ala-
kulasat. Kiemelked§ és magas faktorpontértékid telepilések tomo-
rilnek Budapest korul; a Dunantulon ehhez kapcsolédva a Mezéfold
északi savjaban, a Balaton déli partja mentén és Komarom megye
iparvidékein, a Duna mentén Bajaig s az AlIfold nagyfalvas vidé-
kein. Az AlTfoldon tobbnyire csak az Ujonnan szervez6doétt tanya-
kozségek, s néhany kozépfalvas teriulet (Berettyd-Kordsvidék,
Kozép-Tiszavidék) kozségei kaptak kdzepes- alacsony faktorpont-
értékeket. E terileteken a faktorpontértékek bizonyos homogeni-
tast mutatnak;a kozép- és aprofalvas korzetekben a nyert kép
sokkal inkabb mozaikszer(. Ennek nyoman feltételezhetd, hogy
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az F. faktor differencidldé szerepe aprofalvas korzetekben na-
gyobb - ill. e tertleteken a tipusalkotas legf6bb kritériuma épp
az ellatas mértéke, a telepllésnagysag s az e tényez6khoz kap-

csolédd folyamatok -, mig a kdézép- és nagyfalvas teruleteken
egyéb tényez6k - foglalkozasi szerkezet, az ingazas mértéke, te-
lepilésdinamika stb. - szerepe megnodvekszik a tipusképzésben.

5. dbra Az alapfoku intézményhaldézat kiépitettsége a kisvardai
és a nyiregyhazi jaras kozségeiben (Jelmagyarazat 3.
abranal)
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6.4bra Az alapfoku intézményhaldzat kiépitettsége Békés megye
kozségeiben (jJelmagyarazat a 3. &branal)
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7.4bra A telepllésnagysag és az alapfoku intézményhalézat kié-
pitettsége kozotti Osszefiggés (Zala megye lentii és
nagykanizsai jJarasa, Szabolcs-Szatmar megye Kkisvardai

és nyiregyhazi jJarasa kozségeiben és Békés megye kbdz-
ségeiben) .
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Az F~-es faktor az oOsszinformacio 10,23 %-at suriti maga-
bar A faktort a kovetkezd mutatok alakitjak:

9.mutaté: A kozségh6l eljard keres6k az 6sszkeresd szazalékaban;
faktorsuly: 0.8609
7.mutatd: lpari + épitbipari keres6k részesedése az Osszes ke-
resékbél ; faktorsuly: 0.7543

Az F a foglalkozasi szerkezet és az ingazas faktora.

A megyei vizsgalatok esetében a foglalkozasi szerkezet-
ingazas sulya valtoz6 a faktorstruktdrdban; ahol a telepulés-
nagysag és kovetkezményei (mint pl. a teleplulésfejlédés dinami-
kdja) 1ll. a természeti kornyezet szerepe) a valtozatos dombor-
zati viszonyok, eltér6 mezbgazdasagi adottsagok koévetkeztében)
kiemelked6, ott a foglalkozasi szerkezet hatrabb szorult a fak-
tor struktirdban . igy Baranya megyében a 8., Vas megyében a 4.,
mig Szolnok megyében a harmadik faktorba keriltek a foglalkozasi
szerkezet mutatéi. (as és Borsod megyében a természeti kdrnye-
zet faktora keriult a 2.helyre.) Baranya megye esetében az és
F, faktor tartalmazza a természeti kornyezet mutatoit, de e-
mellé még az F fTaktorba beéplilt a telepiulések forgalmi helyzete
is, amely egy aprofalvas megye esetében nem meglep6. Ugyanakkor
a homogén természeti adottsagokkal rendelkezé Szolnok megyében
a természeti kérnyezet mutatdi csak az o6tédik-, a mezbgazdasagi
adottsagok -, illetve a nyolcadik (domborzat-tipusok)- faktor-
ban ill. a nyolcadik helyet foglaljak el. Az orszigos 6 faktoros
valtozatban a foglalkozasi szerkezet és az ingazds csak az 5.
faktorban szerepel.

Ezek az eredmények mindenképp arra utalnak, hogy a tele-
pulések foglalkozasi szerkezete (gazdasagi jellege) elvesztette
vezetd szerepét a falvak kozotti kildnbségek alakitasaban.
Ugyanakkor nem hagyhaté figyelmen kiviul, hogy az orszagban sok-
helyitt a telepilésnagysag és kovetkezményei, valamint a foglal-
kozasi szerkezet és ingazas kozott szoros terileti kapcsolatok
mutatkoznak. Az agglomeraldédas egyarant jelent "urbanus foglal-
kozasi szerkezetet” s a lakossagszam gyarapodasat, feltételezi
a jolfejlett kozlekedést sth. Tehat az 1. és a 2. faktorba ke-
ralt tényez6k kozott is szamottevd sztohasztikus kapcsolat van
(lehet); Szolnok megyei vizsgalataink soran e két faktor fak-
torpontértékei kozotti korrelacids egyiutthaté + 0,80 volt
(Beluszky P. - Sikos T.T. 1979.). A két jelenség a kutatas so-
ran szétvalaszthaté, de a valésagban egyutt jelentkeznek, azonos
iranyba alakitjak a tipusok formaldédasat. Nyilvanvalé, hogy e
kélcsbnhatasok miatt az egyes faktorok altal magyarazott szaza-
1ék-értékek nem az egyes tényez6k valodsagos telepilésformalo
hatasat szamszerlsitik. Az FE faktor faktorpontértékeinek teri-
leti alakulasa természetszerileg messzemen6en megfelel az orszag
iparosodott térségeinek ill. a kialakult lakéhelydveknek (a ma-
gas fTaktorpontértékek a Dunantuli-Eszaki kozéphegység vonalan
hiz6dé EK-DNY-i ipari tengely mentén, ill. ettél E-ra 1év8 te-
rileteken taldlhatok).

Az orszag falusi térségeiben 1970-ig a foglalkozasi atré-
tegz6dés elbrehaladt; a kdzségek keresbinek atlagosan kereken
fele dolgozott a nem-mez8gazdasagi agakban (sulyozatlan atlag).



Az ingazas aranyai, volumene s f6 vonasokban tertleti el-
terjedése 1970-re kialakult; mig 1960 és 1970 kozott évente at-
lagosan 5 %-kal, addig 1970 és 1979 ko6zott csupan 0,6 %-kal gya-
rapodott az ingazék széma.1979-ben 1047 ezer napi ingazot tar-
tottak nyilvan az 5081 ezer keres6 kozott (a keres6k 20,6 %-a).
A fTalusi térségekb6l 1970-ben a keres6k 37,6 %-a lakdhelyén ki-
vil dolgozott (sulyozatlan atlag). A varosok, ipari centrumok
kils6 és bels6 lakédvezetei az orszag teriletének négyotodéet
foglaljak el. A kifejezetten agrarjellegl teleplléstipusokbol
is atlagosan legalabb a keres6k 20-25 %-a kiingadz6. Az ingazas-
nak és a foglalkozasi atrétegz6désnek ez az altalanossa valasa
is okozza, hogy a falusi telepulések differenciadlasaban jatszott
szerepuk masodlagos.

Az Fn faktor az o6sszinformacidé 7,18 %-at magyarazza. A
faktort a kovetkez6 mutatok alakitjak:

23.mutatdé: Az 1945 utan épult lakasok aranya; faktorsuly: 0.8844
18.mutatd: Az 1960-70 kozott épilt lakasok
aranya; faktorsuly: 0.8240

Az F- faktor a telepilésfejlédés dinamikdja, a lakasépités
Utemét tikrozi. (A fenti két mutatd a 6 faktort eredményezl sza-
mitas esetében a 2. helyre kerilt a faktorstrukturaban.) A tele-
pulésformalodas dinamikaja a telepiléstipizalasok fFigyelmének
kozpontjaba kerult. Ennek ellenére a hazai teleplléstudomanyok
eddig nem tettek kisérletet a dinamikus telepluléstipolégia kia-
lakitasara. E téren nem csekélyek a mérési problémak. Természet-
szerlileg a népesség szamanak alakulasa hozzavet6leges tajékozta-
tast nydjthat a telepilések fejlédési Utemérél, de azzal korant-
sem azonosithatd. Agrarvidékeken elképzelheté, hogy az elvandor-
las a terilet eltartéképességével aranyosabb népességszam-kiala-
kuldsadhoz vezet, s ezzel parhuzamosan a telepilések gazdasagi-
tarsadalmi téren gyors Utemben fejlédnek (s ehhez esetleg épp az
elvandorlas i3 hozzajarul) . A népességszam alakulasa egyébként
is elszakadhat a telepilések gazdasagi alapjatol, s szamos e-
gyéb tényez6tdl fuggve alakulhat. A kdzelmultban - az 1950-es
években - pl. épp hazank legszegényebb, stagnaldé kdrzeteiben no-
vekedett a kdzségi népesség, a tradicionadlisan magas természetes
szaporodas, a fejl6d6é varosok hianya, az elkdoltozés anyagi le-
hetéségeinek hianya stbh. kdvetkeztében (Szabolcs, Hajdu megye
egyes részei stb.). A Il. vilaghaboru elétt a nemzetiségi, val-
lasi kulonbségek is eltérd demografiai viselkedéshez vezettek,
fiuggetlenul a telepllések gazdasagi helyzetétdl, gazdasagi fej-
16désétél. "'Dinamikusan novekvd" agrargazdalkodassal, a kor a-
dottsagaihoz mérten igényes, novekvd infrastruktura-allomannyal
rendelkez6 falvak népessége stagnalt az egykézés (Sarkoéz), vagy
az oOrokosodési szokasok altal kivaltott nagyaranyu elvandorlas
kovetkeztében (németajku telepllések). Napjainkban pedig a
vandormozgalom ellanyhulasa teszi kétségessé a népességszam-
valtozas vagy a vandorlasi egyenleg felhasznalhatésagat a dina-
mikai tipusok meghatarozasakor.

(1970 és 1980 kozott a budapesti agglomeracio legtobb
kbzségébe is mérséklédott a bevandorlas, egyes kdzségekben van-
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dorlasi veszteség lépett fel; de a telepilésfejlédés - a magan-
er6b6l torténé fejlesztés! - Uteme nem vagy alig csokkent.)

A lakasépités iUteme bizonyos szempontbol alkalmasabb mu-
taténak tlinik (@ lakossagszam alakulasa is befolyasolja, de e-
mellett a lakossadg gazdasagi ereje, életszinvonala - tehat a te-
lepilés termeld funkcidinak helyzete -, a teleplilésrél alkotott
itélete stb. is; igy pl. stagnald népességszam mellett is elkép-
zelhet6 a lakasépités kiemelked6 iGteme), de a korabbi fejlédés,
a lakasallomany adott szintje er8sen befolyasolja. Ezt tikrozi
az F.. faktor faktorpontértékeinek alakulasa is. A legmagasabb
faktorpontértékek ugvan a budapesti agglomeracioban, a févaros
koruli kuls6 és bels6 lakéobvben, az EK-DNY-i ipari tengely varo-
sai korul, valamint a Balaton és a Velencei t6 koruli udulé-ove-
zetben alakultak ki, de 6sszefiggd, magas faktorpontérték(i teri-
letek rajzoldodtak ki Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar megyében,
Somogy megye egyes korzeteiben is. Itt a valamikori igen kedve-
z6tlen lakashelyzet kényszeritette ki a gyorsiteml épitkezést.
Az AITold egyes tanyas telepluléseiben pedig az Gjonnan létesilt
belteriletek kiépitese novelte a lakaseépités uteméet (Pl. Nyar-
16rinc. Lakitelek, Ullés, Opusztaszer, Nagyhegyes, Nyirtelek
stb.). Ugyanakkor Tolna, Fejér, Gydr-Sopron, Baranya megyék ki-
terjedt teruletein a lakasépités uteme a I1l. vilaghaboru és
1970 ko6zott igen vontatott volt, amit az oroklott lakasallomany
viszonylagos korszerlisége (s a népességcsere bizonyos szocial-
pszicholdgiai kihatdsai) magyaraz. igy az F. faktor csak bizo-
nyos fenntartasokkal illetve korrekcidokkal fejezi ki a kdzségek
dinamikdjat. Az elbzetes varakozasokhoz képest feltind, hogy a
népességvaltozas dinamikajat kifejez6 mutatdok nem vettek részt
az F- faktor alakitasaban, igaz, hogy a népesség dinamikajat és
a lakasépités Utemét kifejez6 mutatdok kozotti korrelacio laza.

Az F, faktort egyértelmien a természeti kornyezet jellege
hatarozza meg.

A faktort a kdvetkez6 mutatok alakitjak;

3.mutaté: A falvak mez8gazdasaganak term6helyi adottsagai:
faktorsuly: 0.8353
2.mutatdo: A foldhasznositas jellege (@ szantok aranya a kdzsé-
gek Osszes terméteruletebdl);
faktorsuly: 0.8275
1.mutatdé: A természeti kérnyezet tipusa;
faktorsuly:-0.5245

A 6 faktoros valtozatban a természeti kérnyezet faktora
a harmadik helyre kerilt; a faktort ugyancsak fentebb emlitett
harom mutaté alkotja, csak a kozottuk 1év6é sorrend valtozott meg.

Meg kell jegyeznink, hogy a természeti kornyezetnek a
vizsgalatba valé bevonasa vitathatdé. Nem szerves alkotdéja a te-
lepuléseknek, ugyanakkor az azokra gyakorolt alakitdé hatasa két-
ségtelen; ez a hatas mélyen beleivodott a falvakba. A kézéphegy-
ségekben a mez6gazdasagi mlivelésbe vonhaté foldterilet korlato-
zott Kkiterjedése, gyenge mindsége, a terilet alacsony eltarté6-
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képessége nemcsak a vandorlast inditotta meg évtizedekkel ez-
elétt, hanem pl. gatolta a kis- és kozépparaszti rétegek nagyobb
aranyu kialakulasat, s szabalytalan paraszti tarsadalmat formalt;
a falvak tarsadalmanak a telepilésalakité folyamatokra adott va-
laszai a mdltban s mindmaig eltérnek a '"szabalyos paraszti' tar-
sadalom reakcioitol. (Példaként emlithetjik, hogy a szlkdés eltar-
toképességl hegy- és dombvidékeinken meglehetfsen elterjedt és
hosszU torténeti multra tekint vissza a vandormunka; formai val-
tozatosak voltak. A vandormunkat életvitelikbe épitd kozosségek

a I1l. vilaghabori utani helyzethez, a gyorsan ndévekv§ - de tavo-
i - munkaalkalmakhoz kevesebb megrazkédtatassal, gyorsabban al-
kalmazkodnak a té&volsagi ingazassal. igy alakultak ki pl. a saja-
tos kozép-nogradi épltémunkas-falvak az 6tvenes, hatvanas évek-
ben.) Emellett a természeti kdrnyezet ma is szoros kapcsolatban
all a telepulések szamos elemével - a telepllésnagysag, az agrar-
tevékenység méretei, jellege, a forgalmi helyzet, ezen keresztuil
a gazdasagi jelleg stb. - s kozvetett hatasa is szamottev6. Erre
utal az is, hogy a faktort alakité mutatdk soraban - kisebb suly-
lyal - a telepllésszerkezet, az idegenforgalom fejlettsége, a
telepilés morfoldgiai mutatdi is helyet kaptak. A valtozatos ter-
mészeti viszonyokkal rendelkez6 megyékben a természeti koérnyezet
differencialé hatasa nagyobb az atlagosnal. Ezt igazoljak megyei
vizsgalataink is: pl. Borsod-Abauj-Zemplén és Vas megyében a ter-
mészeti kdrnyezet mutatdéi masodik faktorba keriltek, mig Baranya
megyében a természeti kornyezet a forgalmi helyzettel egylutt je-
lent meg a masodik faktorban, a harmadik faktorban pedig a mez6-
gazdasagi adottsagok értékei szerepeltek.

Hazankban is jelentkezik tehat a '"hegyvidéki-jelenség"; a
modern mez6gazdasag lehetfségei a hegy- és dombvidéken szikdsek,
az agrartevékenység a siksagokra huzodik (Alfold, Mezé6fold, Kis-
alfold stb.), nyomdban nagymérv( elvandorlas indul meg; a népesség
megfogyatkozasat koveti az alapfokd intézmények megritkulasa, a
munkaalkalmak valasztékanak szlkilése, a népesség eldregedése,
ami tovadbb fokozza az elvandorlast.

A hegy- és dombvidékek fokozatosan stagnald, depresszios
teriletté valnak (ha banyaszat, ipari tevékenység vagy idegenfor-
galom nem médositja a fenti folyamatokat). A korabbi vizsgalata-
inkbol 1is ismert ilyen kedvez6tlen adottsagu térségek: az O6rség
és Vendvidék, a Kemeneshat, a Zalai dombsag hatarmenti része, a
Zselic, a Cserhat és a Cserehat stb.

Az Fr-0s faktort a tanyai népesség aranya és a tanyas te-
lepllésszerkezet kovetkezményei alakitjak. Alakulasaban az

5. mutat6é: a kulteruleti népesség aranya 1970-ben;

faktorsuly: 0.7645
25.mutat6é: az 1 szobas lakasok aranya; faktorsuly: 0.7493
6. mutaté: a koérnyék telepiiléseinek atlagos nagysaga;

faktorsuly: 0.5565
jJatszik kiemelked6 szerepet. A kulteritleti népesség aranya és az
1 szobas lakasok aranya kozott szoros korrelacidés kapcsolat mutat-
hatdé ki (@ tanydkon - "kulteriuleteken” - 1950 utan kb. negyedsza-
zadon at épitési tilalom volt, a lakasallomany nem korszer(iso-
dott) . Nem meglepd az a tény, hogy az F, -6s faktorban a tanyas
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népesség aranya és a tanyas telepilésszerkezet kovetkezményei
szerepelnek, hiszen az AIfold teriletének jelentl6s részére ez a
telepulésforma volt jellemzd 1970-ben.

Hosszabb id6tavot figyelembe véve megallapithatdé, hogy a
kulteruleti népességcsokkenés a Duna-Tisza koze és a Tiszantul
tanyas térsége kozott eltér6. Mig a Homokhatsagon 1949 és 1960
k6z6tt a tanyarendszer szinte érintetlen maradt (@ 9,6 %-os
kulteruleti népességcsokkenés is részben a kézigazgatasi valto-
zasok statisztikai kihatasabol adodott), addig a Tiszantulon,
mindenekel6tt a Nagykunsagban, a Hajdisagban és a Korosvidéken
a tanyafelszamolédas viharos lendiletet vett, 32,5 %-kal csok-
kent a kilterileti népesség szama.

A kovetkez6 dekadban viszont a csokkenés az 1949-es alla-
pothoz viszonyitva a Homokhatsagon felgyorsult, 26,4 %-os volt,
a Tiszantulon viszont csak 21,0 %.

A kulteruleti népességnek a kdzségek, varosok Ossznépes-
ségeb6l vald részesedése viszont egyenletesen csokkent az Alfold
egész teruletén. Miutan a Duna-Tisza kdzén lIényegesen magasabb
kilterileti népesség-aranyt ért ez a csokkenés, a kiuldnbség a
két nagy tanyas telepilésrendszerld régid kozott a kulterileti
népesseég aranyaban is fokozédott. 1960-ban a Homokhatsag lakos-
saganak 42,7 %-a éelt kulterileten, a Tiszantulon viszont 18,7 %-a
1970-re ezek az aranyok 38,2 ill. 9,2 %-ra csokkentek; ez tikro-
z6dik az F_ faktor pontértékeinek terileti eloszlasaban is. A
Duna-Tisza”kdzi Homokhatsagon és a Tiszantulon eltér6 iUteml a
tanyafelszamolddas; a két tanyas nagykodrzet fokozatosan eltavolo-
dik egymastél a tanyasliriség, a tanyai népesség aranya szempont-
jJjabol, olyannyira, hogy a két korzet tanyaproblémai mar mindsé-
gileg kulonboznek egymastol. Napjainkra a Tiszantul Jo6 néhany
telepllése az elmilt tiz-tizendt évben a kdzepes vagy gyors tanya
felszamolddas kovetkeztében mar Kkikerilt a tanyas telepilések so-
rabol .

1980-ban a Duna-Tisza k&6zén mintegy 100-120 ezer tanyasi
ember él.

A Duna-Tisza kodze tanyainak terileti megoszlasa egyenl6t-
len; a Duna mentén, Kalocsa és Baja kornyékén vagy ki sem ala-
kultak tanyak, vagy mar a szazadfordulon kozséggé szervezdédtek
(Dragszél, Szakmar, Oregcsertd, Homokmégy), esetleg - mivel el-
s@sorban kilterjes agrartermelést folytattak - a mez6gazdasag
kollektivizalasa utan megszintek. Ezt tukrézik a Dunamente atla-
gos fTaktorpontértékei. A faktorpontértékeket a tanyasuriség mel-
lett a tanyai lakossag aranya is alakitja; igy a népes belteri-
letekkel rendelkez6 telepllések esetében, ahol magas tanyasiri-
ség sem jelent magas kiulteruleti népességaranyt, a fTaktorértékek
alacsonyabbak lehetnek (Kecel, Soltvadkert, Mélykat, Janoshalma).
A Duna-Tisza kdzén az F faktor legmagasabb értékei azokban a
kozségekben fordulnak eld, amelyeket az 1950-es években nagyhata-
ra mezévarosok tertletébdl szakitottak ki, o©6nalldésodtak kdzigaz-
gatasilag. A Duna-Tisza kozi Homokhatsagon, a kecskeméti, kis-
kunhalasi, kiskérosi és szegedi jarasban a gyumolcs- és sz616-
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kultidra, a zoldségtermesztés magas aranya, az egyéni gazdalko-
das elemeit is tartalmazd szakszovetkezetek nagy részaranya is
konzervalta a tanyarendszert. igy itt jonéhany kdzség lakossa-
ganak tobbsége tanyan él (Imrehegy 68,2, Bacssz616s 75,0, Balo -
taszallas 61,7, Bocsa 62,2, Balloszog 68,8, Agasegyhaza 40,0 %
kilterileti lakos 1980-ban stb.). A tanyas telepilések els6-
sorban a lakasallomany szinvonala, a kiépitetlen infrastrukti-
ra (a tanyak villamositasara csak az utobbi években kerilt sor)
kovetkeztében vannak hatranyos helyzetben.

Az F. a foglalkozasi atrétegz6dés faktora, melyet a 17.
mutatd (a foglalkozasi atrétegzd6dés Uteme; faktorsulya 0.9392)
alakit. (A 17. mutatdoval kapcsolatos fenntartasainkat korabban
emlitettik; a faktor részletesebb elemzésétdl ezért eltekinthe-
tink )

Az F egyértelmien a kozlekedési helyzet faktora.

Alakitasédban a
21. mutaté: A legkozelebbi varos (+kozségi jogallasu jarasi szék-

hely id6tavolsaga); faktorsualy: 0.9079
20.mutatdé: A kozlekedési haldézatok Kkiépitettsége;

faktorsaly: 0.5199

22. mutatdo: A varosok felé induld tomegkdzlekedési eszkdzok ja-

ratsirisége; faktorsuly: 0.7335
Jatszik szerepet.

Az F7 faktor terileti eloszlasabol kitlnik, hogy a kedve-
z6 kozlekedési helyzetben 1évd telepllések az els6 és masod-
rangu fékozlekedési utjaink mellett talalhaték, tehat a tradi-
cionalis sugaras kozuthalozat févonalaiban (Budapest-Pécs, Bu-
dapest-Hatvan-Miskolc, Budapest-Szolnok-Debrecen-Nyiregyhaza,
Budapest és a Balaton kozotti szakasz, Budapest-Tatabanya-
Komarom-Gy6r-Sopron stb.). Az orszag kedvez6tlen kozlekedési
adottsagu telepilései nemcsak egy tajegységet vagy aprofalvas
térséget jellemeznek, hanem szinte az orszag valamennyi terile-
ti egységében szdortan megtalalhatok.

Az orszag varosainak (+ kozségi jogallasu jarasi székhe-
lyeinek) atlagos elérési ideje 33,6 perc, mely egyaltalan nem
szamit nemzetkdzi viszonylatban kedvez6tlen értéknek. Azonban
nem szabad elfeledkezni arrél, hogy az elérési id6 6nmagaban
csak potencialis lehet8séget jelent, s ha rossz kozlekedés-szer-
vezéssel és kevés jaratparral tarsul, valdjaban lényegesen rosz-
szabb helyzetet eredményez.

Az Fn az idegenforgalom fejlettségének faktora. A faktort
a kovetkez6 mutatok alakitjak:
12. mutato: A kozségek idegenforgalmi funkcidinak fejlettsége;
faktorsuly:-0.7317
26. mutatd: Vizvezetékkel ellatott lakasok aranya az 6sszes la-
kasbol ; faktorsuly:-0.6761
16. mutaté: A lakonépesség vandormozgalma 1960-1970 kozott;
faktorsuly:-0.4884
27. mutatd: A kozségek altalanos fejlettségének szinvonala;
faktorsuly:-0.4 268
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Az i1degenforgalom fejlettsége és az altalanos fejlett-
ség, valamint a kdzmliellatottsidg és a vandormozgalom iranya
kozotti Osszefiggés kézenfekvd, de a Faktorpontok alakulasa-
ra természetesen ez utébbiak is kihatnak, igy azok nem tik-
rozik egyértelmlien az idegenforgalom teruleti elterjedését,
Jelentbsegét.

Az idegenforgalmi-udilési szerepkdr terjed6ében van falu-
si térségeinkben is, de faluformalé hatasa térben még erdsen
korlatozott.

A szazadforduldé tajan valt az idegenforgalmi szerepkor
olymérvivé, hogy telepllésformald hatasa jelentkezett. Kezdet-
ben a falvak meglévd lakasallomanya, infrastruktirija adtak
helyet a vidéki turizmusnak. az udul6knek. Csakhamar, mar a
mult szazad végén megindult néhol, els6sorban a Balaton déli
partjan az udulételepek, firddtelepek kiépitése. A parcellaza-
sok, az infrastruktira kiépitése nyoman létrejott villa-tele-
pulések és kozosségi létesitmények (strandok, hajéallomas, par-
kok, panzidk, éttermek stb.) térben és tarsadalmilag élesen el-
kalonultek az "6skozségektdsl™, alland6 lakossaguk alig volt;
az udulési funkcio "tiszan" jelentkezett. Néhanyuk késébb koz-
igazgatasilag is fuggetlenné valt (Balatontdldvar 1950-ben valt
ki K8roshegybdl, Balatonmaria 1925-ben Balatonkeresztirbol,
Balatonienyves 1958-ban Balatonkereszturbol, Fonyédbol, Balaton-
viladgos 1961-ben Balatoni6kajarbol stb.). De a kdzigazgatasilag
nem figgetlenedett furd6helyek, uduléhelyek is fokozatosan '"in-
tegraltak™ az anyatelepiléseket; az idegenforgalmi szerepkor
mind funkcionalis, mind morfolégiai szempontbdél gyokeresen at-
formalta az egykori agrarkozsogeket is. Ezen "integracios" fo-
lyamat ellenére, e kozségek kozigazgatasi hatarain belul fold-
rajzilag mindmaig elkulonulé telepulésrészek "konglomeréaciéja™
funkcional. (Lasd pl. Tihany kozigazgatasi teriuletén kialakult
telepuléskonglomeraciot, az atformalodott 6skdzséget, Sajkodot,
a villateleplulést, a fird6telepet, a "'kozosségi intézmények
altal uralt Tihanyrévet stb.) Raadasul az egyes telepilésrészek
funkcidja évszakonként is gyokeresen atalakul: az udulételepek
"miikédése™ a téli félévben majd teljesen megszinik, az 6skdzsé-
gek, i1ll. a jelent8sebb szami alland6é lakossal rendelkezf tele-
pulések pedig els6sorban idegenforgalmi jellegl telepilésbél
agrar-, laké-, szolgaltatd telepiuléssé alakulnak. Ekodzben még
az egyes haztartasok, egyes épiletek "funkcidja™ is valtozik.
Megfigyelhetf az eredetileg uUduldteruletnek épult telepulésré-
szek "lakéfunkcidjanak™ erd6stdése is. Novekszik az itt él6 sta-
tisztikailag szambavett ingadzok szama, a telepulésen beluli in-
gazas volumene - pl. Siéfok mintegy 16 km hosszan sorakozdé ddu-
16telepeir6l a telepiuléskdzpontba valdé bejaras - és egyre tdbb
az allandéan leteleped6 nyugdijas. Mindez bonyolult funkcionalis
strukturat eredményez, s ez a bonyolult struktira a telepllések
alapsejtjeitél - haztartas, lak6haz, telek - a tobb
kbzigazgatasi egységb6l allé agglomeraciokig terjed, mikdzben
az idegenforgalmi-udilési szerepkor prioritasa kétségtelen, ira-
Eyité hatasa egyértelmi a telepilés életjelenségeinek mindegyi-

ére .
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A véazolt folyamat legkorabban a Balaton déli partjain
indult meg s itt haladt leginkabb el6re; a hatvanas évektSl kezd-
ve felgyorsult a toé északi partjan is, noha az itteni 6skdzségek
maig tobbet 6riztek meg korabbi szerepkorikbél és a faluképbdl.
A Velencei tavat 6vez6 néhany koézségen kivil azonban masutt csak
egy-egy telepllésben szamottevé e folyamat (Héviz, Harkany). A
Dunakanyarban az idegenforgalmi szerepkér er6sen keveredik a
lak6funkcidval. Néhol a kialakult Gdulé-telepiulések kdozigazgata-
silag nem onalldosultak, anyatelepllésiket sem alakitottdk sajat
képiukre, igy statisztikai szambavételik nem lehetséges (Matra-
fired, Matrahaza-Gyongyos; Berekfirdé-Karcag; Soéstogyogyfirds-
Nyiregyhaza stb.). E kozségek telepiléstipizalasunk soran is kiu-
I6n tipusba keriltek (9. cluster).

Gyakori, hogy egy-egy kozség kozigazgatasi teruletén ki-
épult idegenforgalmi létesitmények, az itt talalhatdé turisztikai
célpontok kihatnak ugyan a telepilés életére - pl. munkalehet6-
séget biztositanak de alapjaiban nem valtoztattidk meg ezt
(. Aggtelek, Josvaf6, Abaliget, Orfiu, Igai, Hortobagy, Duna-
pataj stb.).

Ismét mas kapcsolat alakul ki a rekreacids-idegenforgal-
mi szerepkdr és a falvak kozott akkor, ha e szerepkdr szorosan
integralddik a teleplléshez (“"magantelkes' udiulés a falu bels6-
ségén, Talusi lakdbhazak felvasarlasa udulési céllal, zartkertek
udulési hasznositasa, a fizetdvendégszolgalat kialakitasa stb.).
Ekkor, alapvetd jellegét megtartva ugyan, de maga a "falu'" for-
malédik at; funkcidja, lakoi életmédja, a mivi kérnyezet. E fo-
lyamat el6rehaladottsaga igen kilénb6z6; néhol a telepilés jel-
legmeghataroz6 szerepkoreinek egyikévé valt (mint pl. Zebegény,
Nagymaros, Visegrad, Domos, Matraszentimre stb.), masutt csak
szinezi a funkcionalis Osszképet (Velem, Cak, Bozsok, Oriszent-
péter, Hollokd, Kéked sth.).

Kulon tipust képviselnek azok az egykori kisfalvak, me-
lyekb6l a lakossag teljesen vagy majd teljesen elkoltozott, a
meglresedett lakdhazakat, telkeket pedig udulési céllal felva-
saroltak. A falu mint telepulési(tarsadalmi) egység megszint,
miszaki kereteit 0j tartalom tolti ki. E falvak koézigazgatasi
kulénallasa is megszlnt, ezért a statisztikai alapu teleplilés-
osztalyozasokban nem kaphatnak helyet (Vérteskozma, Kisujbanya,
Gorica stb.).

A tovabbi faktorok mar csupan 3,5-2,5 %-kal jarulnak hoz-
za a tipusok kialakitasahoz.

Elnevezésik illetve tartalmuk a kodvetkez6:
Fg a lakénépesség szamanak,
g a népességszam-valtozas lUtemének,
F "~ a tercier keres6k aranyanak,
F . a kommunalis ellatottsag - tényleges népességszam -
valtozasnak,
» az inaktiv keres6k aranyanak faktora.

N RRRR
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A Talutipusok
A falutipusok Kkijelolése

A falutipusok kijelolése clusteranalizis (automatikus
osztalyozas) segitségével tortént, a MeQueen-algoritmus fel-
hasznalasaval. Bemendé adatokként a 6 faktort eredményezé fak-
toranalizis-valtozat faktorpont-értékei szolgaltak.

Ismeretes, hogy a clusteranalizis eredményéiul nyert
csoportok (clusterek) szama s ebb6l kovetkez6en a clusterek
bels6 strukturaja is tobbféle szamitastechnikai beavatkozas
nyoman (@ kezdeti kodzéppontok szamanak, az inditaskor megkivant
clusterszamnak, a "durvité” és"finomitd" konstansoknak - a le-
endd clusterek sugaranak maximalasa ill. minimalizadlasa - val-
toztatasa, sokféle kombinacidja) valtoztathato.

A megadott korlatok kiuloénféle kombinacidjanak eredményeként
azonos clusterszam mellett is eltér6 lehet a clusterek mére-
te, belsd Osszetétele. igy egy-egy vizsgalat soran a cluster-
analiziseknek igen nagyszamu valtozata allithato elé.

Ma mar rendelkezink ugyan olyan matematikai-szamitas-
technikai eljarasokkal is, amelyek megitélik a nyert eredmé-
nyek "joésagat'”, a clusterok homogenitasat stb. , azonban
még ezek birtokaban is végsé soron a vizsgalatok lefolytats-
inak szubjektiv elemeket is tartalmaz6é dontése szabja meg,
hogy a rendelkezésre allé valtozatok kozul melyik kerul "el-
fogadasra™. E dontést természetesen alapvetden befolyasol-
ja a vizsgalat célkitilzése (@ vizsgalatok kivanatos mélysége),
a felhasznalas gyakorlati szempontjai (pl. a tulsagosan nagy-
szamu tipus nehezen kezelhet§, tekinthetd &at), valamint az
empirikus utén, részvizsgalatok soran nyert kép Osszevetése
a clusteranalizis eredményeivel.

Orszagos vizsgalataink soran mintegy masfél tucat valto-
zatot vettink vizsgalat al4d, s dontottink végilis egy 25 clus-
tert eredményez6 valtozat mellett, noha eleve nyilvanvalé volt,
hogy ez a valtozat sem elégiti ki az idealis valtozattél elvar-
haté kovetelményeket. Néhany clusterbe a korabbi ismeretek a-
lapjan torténd megitélés szerint meglehetésen eltérd jellegl
telepllések keriltek, mas clusterek kozott viszont nem voltak
eléggé markansak a kuldnbségek.

Maga a cluster-analizis a nyert csoportokat nem jellem-
zi, nem rangsorolja (a McQueen-algoritmus segitségével nyert
clusterek kozott a "rokonsagi fok"™ sem allapithaté meg) , csupan
a vizsgalati egységek faktorpontértékeinek hasonlésaga, a ha-
sonlésdg mértéke alapjan képez tipusokat (clustereket). A clus-
terek "azonositasahoz" felhasznaltuk azok koézéppontjainak fak-
torértékeit, a clusterokba sorolt koézségek alapmutatoinak atla-
gait, szorasat.

A clusteranalizis médszeréb6l kovetkezéen, de célkitl-

zésiinknek is megfelelfen a kialakitott tipusok egyetlen jellemz6-
vel sem irhatdék le; a tipusokat nem lehet egyértelmien azonositani
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pl. a foglalkozasi szerkezet-ingazas tipusaival, a demografiai
folyamatok tipusaival vagy a fejlettségi szintekkel (@ kiala-
kitott csoportok nem minden esetben jellemezhet6k pl. mez6gaz-
dasagi jellegl telepilésekként vagy ingazo-lakofalvak tipusa-
ként, hacsak nem ez az az alapszempont,-amely kialakitotta a
clustert).

A clusteranalizis segitségével nyert tipusok tovabbi
szokatlan - nehezen megszokhato! - jellegzetessége, hogy egyes
alapadatok értékhataraival nem irhatdék le; ugyanis ugyanolyan
népességszamu, foglalkozasi szerkezetil, ugyanannyi ingazoval
rendelkez6 telepilés kiulénbozé clusterokba kerilhet. Ez termé-
szetszerilleg nem fordulhatott el az egyszempontlu - egymuta-
tos - telepilésosztalyozasok esetén, vagy ha a tébbszempontu
osztalyozast mutatokként izolalt hatarértékek egymasbaszerkesz-
tésével végezzik el. Ugyanezen jelenség masik oldala, hogy az
egyes tipusokba kerult telepllések alapmutatéi nagymértékben
szorodhatnak; ha ugyanis egy telepulést megadd mutatdék - ese-
tinkben 27 mutatdé - nagy tobbsége a clusteratlag koérul helyez-
kedik el, egy-két mutaté "kilengését"”, eltérését a clusterat-
lagtél "elbirja™ a tipus. Am egy nagyobb elemszamu cluster
egyes alapmutato-atlagértékeitél majdminden esetben eltéréen
alakul néhany telepilés értéke, s igy egy cluster valamely
mutatéjanak szorasa tekintélyes lehet, ami - ha Osszefiiggései-
o]e] | giragadjuk - kételyeket ébreszthet a tipizalas "josagaval™
szemben.

Mindez megkoveteli, hogy az egyes, izolalt adatok helyett
a tipusokat a bennik lezajlo telepilésformalé folyamatok ha-
sonlosaga alapjan jellemezzik. A clusterek azonositasa is e
folyamatok leirasaval torténhet.

A 25 clusterb6l 7 falutipust alakitottunk ki. Ezek:

1. Gyorsan fogyd népességl, alapfokon ellatatlan, ked-
vez6tlen életkdrilményeket nyujtod, egysikd funkciodk-
kal rendelkez6 kis- és aproéfalvak

11. Hagyomanyos falusi funkcidju, agrar(arulékosan ipa-
ri vagy tercier) foglalkozasi szerkezetl, kozepes
méretd falvak

I1l. Agrar-vegyes foglalkozasi szerkezetil, stagnal6-csok-
kené népességli nagy- és oriasfalvak, egykori Kis-
mezdvarosok

IV. Varosias funkciokkal is rendelkez8d, tercier-ipari
foglalkozasi szerkezetl kdzségek

V. Dinamikusan fejl6d6, urbanus mivi koérnyezettel ,gyors
népességnovekedéssel rendelkez6 ipari kdzségek

V1. Az agglomeraciok, lakéovezetek kodzségei

VII. Specialis szerepkorli falvak:
a/ Orszagos jelentéségl uduldtelepilések
b/ Vasutaskdzségek

/A falutipusck térképét Id. a ""Magyarorszag falusi telepl-
léseinek tipusai”™ c.mellékletben./
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Részletes jellemzésik:

I . Gyorsan fogy6 népességi, alapfokon ellatatlan, ked-
vez6tlen életkodrilményeket nyujtéd, egysikd funkci-
Okkal rendelkez6 Kis- és aprofalvak

A kisfalvak tipusaba sorolt 6 cluster 1090 telepllése
nem Oleli ugyan fel a statisztikailag kimutatott 1585 apro- és
kisfalut (1000 lelken aluli kozségek), néhany 1-2 ezres tele-
pulés is bekerult soraikba, de hozzavet6leg ezeket a telepi-
Iéseket jellemzi egyértelmien a "kisfalu-szindréoma™. A kisfal-
vak telepulésallomanyunk leboml6, vitatott jovéjid elemeivé val-
tak, akarcsak korabban a tanyak. Ugyanis:

- az aprofalvakb6ol a hatvanas években tomeges elvandor-
lds indult meg, s & olykor menekulésszer(ivé fokozédott oly-
annyira, hogy szamos kisfalu felére, harmadara zsugorodott,
esetleg teljesen elnéptelenedett. Nemcsak a kdzismert Gyurdfi
jutott erre a sorsra, hanem jonéhany kisfalu, els6sorban Bara-
nya megyében (Korpad, Révfalu, Moénoskor, Gorica stb.). Ezt a
tényt azonban a kell§ i1d6ben eszkozolt kdzségegyesitések eredmé-
nyesen alcaztak.

- A menekilésszerfl elvandorlas nemcsak a népességszamot
apasztja, nemcsak egyes aprofalvak jovéjét teszi kétségessé, ha-
nem mélyrehatdé - és szemmel lathaté! - nyomokat hagy a helyben-
maradok kozosségén is; a szelektiv elvandorlas nyoman a kisfal-
vak lakossaga eldregszik, jobbara a hatranyos helyzetliek (id6-
sek, betegek, kiskeresetliek, iskolazatlanok) maradnak, aranyuk
novekszik. Megindul az emberkéz alkotadsainak pusztulasa (elha-
gyott lakéhdzak, elvadult kertek, gyumolcsosok, temetbk, parla-
gon hagyott foldek).

A kisfalvak elnéptelenedése még a teleplléstervezés
altal a kisfalvas telepilésszerkezetli teriletekre elképzelt
modell Kkialakulasat sem segitette el (a lakossag bekoltozése
az "also6foku kozpontokba', kozépnagy falvak kialakulasa; Id.
alabb), igy a telepiléshalozat-tervezésnek is felul kellett
vizsgalni korabbi elképzeléseit.

- A kisfalvak intézményhal6zatanak felszamolasa (kor-
zetesités) rontotta az ittlakok életkorulményeit, tovabbi e-
sélyegyenl6tlenségeket hivott életre. Mindez hozzajarult a tar-
sadalmi felel8sségtudat feléledéséhez.

- Mindezekhez jarult az a fokozodo figyelem, amelyben a
hetvenes évek kozepétsl altaldban a falusi térségek részesil-
nek .

A kisfalvak helyzetérél, jov6jérél eleddig jobbara csak
szubjektiv nézetek, ellentmondd vélemények formalddtak.
E nézetek két pdlusa:

1. A teleplléshalozat-fejlesztés, a szolgalataban allo
teleplléstudomanyok mar a tudatos telepilésfejlesztés tervezé-
sének kezdetén szembetalalkoztak a kisfalvak problémijaval. Vé-
lekedésik meglehetfsen sommas, javaslatuk radikalis volt;

Kolta Janos mar az oOtvenes évek kozepén azt vallotta, hogy "...
€ kis, szinte kizardlag mez6gazdasagi lakossagu telepulések
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hazank politikai és tarsadalmi életében a felszabadulas utan meg-
indult gyors fejlddéssel 1épést tartani nem tudnak, az ipari Uze-
mek megfeleld telepitését, valamint a mez6gazdasagi nagylzemek
kialakitasat nehezitik és emellett szinte teljesen kizarjak a la-
kossag részére, akar csak megkozelitéén egyenlé mértékben a szo-
cialis, kulturalis és igazgatasi haldézat kiépitését és fenntarta-
sat." (Kolta J. 1979) A megoldas '"... a népgazdasag és az itt

él6 lakossag életszinvonalanak emelése érdekében feltétlenil szik-
séges a telepluléssiriség felszamoléasa..."

Az Otvenes évek végére formaldédott ki a "hivatalos™ te-
lepiuléshalozat-fejlesztés nézete az aprofalvakrol. Az o6tvenes-
hatvanas évek forduldojan napvilagot latott elkeéepzelések gondo-
latmenete hasonld6. N4)

A tervez6k abbol a feltételezésb6l indultak ki, hogy

"A lakossag ellatasa annal jobb es gazdasagosabb, minél nagyobb
az egy telepilésen lakék szama..." 1gy a '"... mez6gazdasagi te-
lepuléshalozat kialakitasanak legfontosabb gazdasagossagi kér-
dése az, hogy a telepilések maximalis lakossag-koncentracidja
milyen kozlekedési koltségeket tesz szikségessé a mezbgazdasagi
terulet megmliveléséhez." Ezt a mérlegelést elvégezve allapitot-
tadk meg: "A mai atlagos tarsadalmi igények mellett 900-1000 la-
koson aluli falu szocialista tarsadalom feltételei mellett még
atmeneti id6re is életképtelennek és fejlédésképtelennek sza-
mit." Még a 900-1500 lakosu falu is "minimalis kozintézmények-
kel bird, de villanyvilagitastol eltekintve nem kdzmlivesitett,
atmenetileg megmaraddé falutipust'" képviselt a telepiléstervezék
szemében. A kozintézményhaldzat s a koézmlivesités, mindenekeltt
a csatornazas bizonyos mliszaki-gazdasagi paraméterei alapjan ju-
tottak arra a megallapitasra, hogy "... a 3000 f6 lakosu falu a
legkisebb méretd szocialista falutipus...”

Ezek az elképzelések az eredeti formajaban elfogadasra
nem kerult "Telepuléshalézat-fejlesztési tervtanulmanyban'
(1963) is helyet kaptak (a falusi telepilések soraban falukor-
zetkdzpontokat, mellékfalvakat és megszind telepiléseket kuldn-
boztetve meg), az Orszagos Telepuléshalozatfejlesztési Koncepcio-
ban azonban tételesen nem fogalmazédtak meg. Az OTK-t Kiegészitd,
azt megyei szintre lebontd megyei teleplUléshaldzat-fejlesztési
tervekben azonban mar megjelent a "felszamolandé falvak™ fogal-
ma; az aprofalvas megyék altal készitett tanulmanytervek pedig
tételesen tartalmaztak a megszintetendd teleplléseket; a telepl-
lIésfejlesztési politika egyik alapvetd céljanak jelolve ki az
apro- és kisfalvak viszonylag gyors - 1990-re, az ezredforduldra
tervezett - felszamolasat, ennek tervszer(i siettetését.

2. E nézetekkel szemben, illetve az apré6- és kisfalvak
gondjainak sulyosbodasat tapasztalva sokasodtak meg azok az ag-
galyok, joészandéka javaslatok, melyeket tdbbnyire a telepilés-
politikaval kapcsolatba keril6, de azzal nem hivatasszerien fog-
lalkozok képviseltek, s amelyek a tarsadalmi igazsagossagra hi-
vatkozva alltak az aprofalvak partjara, s tették a kialakult
helyzetért mindenekel6tt az OTK-t, a teleplilésfejlesztési poli-
tikat felelbssé. A vita ezen résztvevéi tobbnyire nem hatoltak
a folyamatok mélyére; a kétségtelenul hasznos, megszivlelend6
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jJavaslatok mellett felszines, naiv tanacsok arasztottdk el a
sajtot. Ugyanakkor Erdei Ferenc mar az '"aprofalu vita" bolcs6jé-
nél, az MTA Foldrajzi Szakbizottsaganak 1955-6s vitailésén fi-
gyelmeztetett, hogy az optimalis faluméretek kidolgozasara tett
kisérlet nem mas, mint "... elvont formalista tervezgetés." A
téves kovetkeztetések forrasa pedig az, hogy "... nem tisztazza
a szerz6 a telepilések helyét, szerepét, jelentlségét és jel-

legét a tarsadalmi fejlédésben” (Erdei F. 1955).

A kisfalvak targyaban nyilvanitott vélemények legtébb-
Jében viszont ko6zds, hogy - kilonbozé elSjellel ugyan - a Kis-
falvak helyzetét, az alakitasukat végzé teleplilésformald folya-
matokat, lehet8ségeiket, jJovOjuket majd teljesen a teleplulésfej-
lesztési politika fuggvényének tekintik, az OTK kategorizalasa-
ra (“'szerepkor nélkiln telepilések™!) vezetik vissza,(@5) s a
megoldast is a telepiulésHalézat-fejlesztési politika megvaltoz-
tatasa révén kivanjak elérni, elfeledkezve arrol, hogy a tele-
pulések keletkezése, a kialakulé telepilési rendszer nagysag-
rendi tagolddasa, a kulonbdzé telepulések dinamikaja, egyes te-
lepiléstipusok elhaldsa a termelberdk fejlettségére és a tarsa-
dalmi viszonyokra vezethetdk vissza; a telepilések a termelés
térbeli rendjéhez igazodnak, mikdzben lehetévé kell tennidk a
lakossag - koronként valtozo szintd - ellatasat. E két rendez6-
elv altal formalt telepiléshalézat térbeli elrendezkedéséhez a
mindenkori kozlekedési lehetfségek biztositanak bizonyos rugal-
massagot.

A kisfalvak helyzete is - sokkal inkabb, mint mas tele-
puléstipusok esetében! - mindenekelétt objektiv folyamatok,
mint a termelber6k fejldédése, a technikai lehetfségek, pl. a
kozlekedés valtozasa, a tulajdonviszonyok &atalakulasa, az alap-
ellatas irant mutatkozé tarsadalmi-egyéni igények alakulasa stb.,
illetve a telepulésftejlesztés illetékességén kivil allé okok,
folyamatok fluggvénye. A telepiléstervezésnek, a telepiléspoli-
tikanak, a kisfalvakkal valé fokozott torédésnek fontos szerepe
lehet a kisfalvakban maradok életkorulményeinek javitasaban, a
kézhangulat alakitasaban, még a '‘népességmegtartd képesség' fo-
kozasaban is, de a telepulésformalé folyamatok alapvetd iranyait
nem befolyasoljak.%

A kisfalvak helyzetét alapvetéen a kovetkez6 folyamatok
szabjak meg:

1. A mai magyar falurendszer a kisparaszti (annak el&tte
Jjobbagyparaszti) termelés, az allati igaer6 hasznositasa, a sze-
kérkozlekedés-szallitas koraban alakult ki. (A nagybirtok tele-
pulésformaja a major, a puszta volt, térben és tarsadalmilag is
elkulonilt a paraszti falvaktél.) A mez6gazdasag igényeihez,
szinvonaldhoz igazodott a telepilés; ez szabta meg méreteit, a
telkek hasznositasat, a faluképet; a tulajdonviszonyok a tarsa-
dalmi tagolddast, a lakossag életvitelét; a faluhatar eltartoké-
pessége iranyitotta a demografiai folyamatokat és igy tovabb. A
telepilés - a falu - a mezb6gazdasagi termelés keretét adta, a
helyi kozosség els6dlegesen az agrartermelés szervezésére ala-
kult. A munkaszervezésében, technolégidjaban, kapcsolatrendsze-
rében is egyre inkabb nagyilzemi keretekbe tagoz6do, iparszer(ivé
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val6 agrartermelésnek a falusi telepliléshalézatra, a népesség el-
helyezkedésére gyakorolt hatasa mer6ben eltérd, mint volt korab-
ban .

A mezb6gazdasag munkaerdigényének nagyfokl csokkenése
még egyarant befolyasolta a kilonb6z6 nagysagu falvak, mezévaro-
sok helyzetét; jelentds szerepe volt pl. az alfoldi mezévarosok
tobb évtizedes Utkeresésében, egyenlétlen fejlbédésikben, ma is
égeté gondjaik lassu megoldasaban.

Az viszont mar els6sorban a kisfalvak helyzetét befolya-
solta, hogy eltoldédott a termfterileteken és az Uzemi kbzpon-
tokban jelentkez6 élémunkaigény kozotti arany - az utobbi java-
ra. A "mez6n" szikséges élémunka mennyisége drasztikusan csok-
kent, a jol gépesithet6 novényeknél (kaldszosok, szalastakar-
manyok stb.) 1 hektarra fél munkanapnyi él8munka sem jut. Ugyan
akkor az Uzemi kozpontokban folyd iparszer( allattartas, a fel-
dolgoz6 tevékenység, a gépkarbantartas-javitas, iranyitas-szer-
vezés, a melléklzemagak tevékenysége stb. koti le az "eleven-
munka" donté hanyadat. Mivel pedig a kisfalvas telepilésszerke-
zetd terileteken egy-egy tsz tobb koézség teriletét foglalja ma-
gaba , az Uzemi kozpontok tobbnyire kivonultak a kisfalvakbol.

A kisfalvak amigy is kis kiterjedésld hataranak éldémunkaigénye
minimadlis és szezonalis (@ legtobb kisfalu hatarat elvileg 2-3
6 megmivelhetné, eltekintve az Uzemi kdzpontokban végzendd
munkatdl) . Mindezekhez jarul a mez6gazdasagi munka szakosodasa;
igy a kisfalvakban lakék tobbnyire nem sajat hatarukat mivelik,
hanem a gazdasag mas falvak hataraban elteruld foldjeit, vagy
az Uzemi kozpontban tevékenykednek. Kovetkezésképp a mezégazda-
sagi keres6k '"ingazasa' kisfalvas terileteken altalanos. A Kis-
falvakban él6 mez6gazdasagi keres6k rendszeres napi mozgastere
a kovetkez6: lakas (kisfaluar o mas k('jzségcekben fekv6 lUzemkoz-
pont » (mivelendd§ terilet Uzemkdzpont) = lakds. ") A nagyuze-
mi szervezésben altalanossa vald agazati Uzemegységek (a teri-
letileg szervezett Uzemegységek helyett) ugyancsak ezt a tipusu
munkaerémozgast igénylik. Lehetévé pedig a kozlekedés kialakult
technikai feltételei teszik (Kiépult bekotéut haloézat,kiépuld
izemi utak, a mez6gazdasagi Uzemek szervezett munkas- szallitasa
sth.). Ugyanakkor szamos tényez6 az Uzemkdzpont kdzelébe vald
telepedést szorgalmazza: itt tud a gazdasag a legtbbb segitsé-
get nyujtani munkavallaldinak, tagjainak korszerd lakasépités-
hez, konnyebb mobilizalasuk stb.f"")

Az agrartermelés nagyizemi szektora tehat - tobb kozsé-
get felodleld lUzemek esetében - nem igényli a kisfalvakat, igaz,
l1étiket nem is tagadja.

Az agrartermelés és az aprofalvak kapcsolatara jellemz6
még, hogy az aprofalvas telepllésszerkezetl teriiletek tulnyomé
tobbsége kedvezétlen mez6gazdasagi adottsagu korzetekben talal-
hatd; az alacsonyabb jovedelmez6ség, a tagsagnak az atlagostol
elmaradd jovedelmei ugyancsak hatranyosan befolyasoljak a kis-
falvak életét.<18)

2. A haziipar, kézmlipar, Kisipar szerepének csodkkenése,
az ipartelepités feltételeinek majd teljes hianya, szikségszeri
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elmaradasa tovabb csodkkentette az apré- és kisfalvak helyi munka-
alkalmait , csakugy mint az alapfokd ellatas intézményeinek tavo-
zasa. A Kkisfalvak helyzetét a napi ingazas lehetfségei sem befo-
lyasol jak alapvetéen, kultnosen midta az elvandorlast nem kizaro-
lag - s6t nem els6renden - a munkaalkalmak egyszer( hianya valt-
ja ki. Az ingazas megoldhatja a foglalkoztatasi gondokat, de a
kedvez6tlen életkoriulmények, a varosi munkahelyek vonzasa az in-
gazokat elkoltozésre Osztonzi. Erre mutat, hogy szamos 'lakéfa-
luva"™ valt kiskdzség népessége is rohamosan csokken.

3. Az aprofalvakkal kapcsolatos ellentétes nézetek
vonala az alapfoku ellatas kérdése, az intézményhalézat felszamo-
lodasa, korzetesitése, kiépitetlensége illetve Kiépithetfségének
megitélése koril hazodik.

A korzetesités mértéke, Ulteme vitathatd; kétségtelen,hogy
esetenként a "'divat" is kozrejatszhatott a korzetesités Utemének,
mértékének meghatarozasaban. Erre utal, hogy egyes megyékben a
kbrzetesités szempontjai és a végrehajtas Uteme eltéré volt (Ba-
ranya megyében gyorsabb, mint pl. Szatmarban). Az is kétségtelen,
hogy egyes intézmények megszintetésének kozvetett hatasait nem
minden esetben mérlegelték."19"

Ugyanakkor az alapellatas kérdéseinek targyilagos meg-
itélése szamos tény, szempont figyelembevételét teszi szilkséges-
sé:

a/ Az intézmények "kivonulasa" korantsem volt olymérvdi,
mint az a publicisztikabol Kkitlnik. Az "igazi" kisfalvak - ame-
lyek nem az utobbi néhany évtizedben szalltak ala e kategoria-
ba - intézményellatottsaga mindig is hianyos volt, falusi mér-
tékkel mérve is.

Erdei Ferenc kilon falutipusként emliti az "apré parasztfalvakat",
melyeknek '... olyan kicsiny és olyan fogyatékos az onalléséaga,
nem is egész falu, hanem csak részfalu, amelynek szikségképpen
kapcsolddnia kell, vagy mas hasonld részfalvakkal, vagy egy na-
gyobb faluhoz..." Ezeknek a falvaknak ''... nincsen meg minden
olyan iparuk, ami a mez6gazdasagi népesség kozvetlen szikségle-
tének az ellatasara kellene, nincsen annyi, vagy egyaltalan

nincs keresked6je ... Nincsen orvosa, Uugyvédje, allatorvosa, s
nincsen 6nallé jegyz6je és papja sincsen mindegyiknek." (Erdei
Ferenc: Magyar falu). Kisfalvaink tulnyomé tobbségét 1950-ig kor-
JegyzO6ségek igazgattak, a kdzigazgatasi onallésag rovid szakasz
volt életikben (1950-t81 a hatvanas évek kozepéig, Vvégéig tartott),
csakugy, mint az '"egy falu - egy tsz elv" évtizede alatt a tsz-
kozpontok léte. Erdei Ferencnek a "spontan' telepllésfejlbdés
koraban adott, a maihoz kisértetiesen hasonlité latlelete jogos
kételyeket tamaszt affel6l, hogy az intézményhaldzat hianyossagai
egyedul - vagy els6sorban - a tudatos telepllés (vissza)-fejlesz-
tés rovasara Irhatok.

b/ Nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy a kisfalvak valami-
kori "intézményhaldzata"™ részben a kényszer hatasara alakult ki,
annak hatasara tudniillik, hogy a rendszeresen igénybevett in-
tézmények az akkori kozlekedési lehetbségek (lehetetlenségek)
kozepette csak helyben telepilhettek (pl. az iskolak).
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c/ A kisfalvak kozlekedési lehetdségeinek gyokeres val-
tozasa ezt a kényszerhatast feloldotta, Uj lehetfségeket nyi-
tott az alapellatas biztositasaban. Ezzel egyid6ben sokféle ha-
tads nyoman, fokozodott az egyének és a tarsadalom igénye az el-
latassal (pl. az alapfokl oktatassal) szemben. A "kényszerhatas"
feloldasa, a kozlekedési lehetb6ségek megteremtfdése, a fokozodd
igények olyan objektiv folyamatként foghatok fel, amelyek egyik
eredménye volt az intézmények korzetesitése, nagyobb, different
cialtabb intézmények kialakitasa (természetesen mas megoldasi
formakra is lehet8séget nyudjtanak a megvaltozott kodrulmények,
pl. a mozgd szolgaltatasok rendszerének megteremtésére). ("0)

d/ Az alapellatas fogalma ugyanakkor atalakult; az alap-
ellatast nem lehet a helyben mikoédé intézmények szolgaltatasai-
val azonositani.

Az intézmények telepitésénél, fenntartasanal, az infra-
struktira kiépitésénél korant sem lehet egyedili szempont ezek
- onmaguk korén belul mért! - gazdasagossaga. A kisfalvakban
elék, élni kényszeriulb6k ellatasa kotelessége tarsadalmunknak,
ellatasuk magasabb "'fajlagos koltségei™ az itt folyd termelés
koltségeiként is Telfoghatdk. 21" Az elaprozott telepiuléshalo-
zat szlUkségessé teszi az intézmények koncentralddasat, de ez
nem jelenti szikségszerlen az alapellatas hianyat! Vagyis: az
alapellatas kritériuma nem az, hogy alapfokd intézmény legyen
a faluban, hanem az, hogy a falusi lakossag elfogadhaté feltéte-
lek mellett rendszeresen hozzajusson az alapfoku intézmények
szolgaltatasahoz.

Az alapellatas hianyossagai, az életkorilmények alacsony
szintje pedig ma mar legalabb akkora taszité erd, mint a munka-
alkalmak hianya.

4. A Kkisfalvak létét veszélyeztetd tényezbk (helyi mun-
kaalkalmak hianya, kedvezétlen életkdriulmények, helyi k6zdssé-
gek bomlasa stb.) ellen sz6l viszont a kézlekedés gyujtotta ru-
galmassag, ami lehetbévé tette ugyan az intézményhaldézat koncent-
raciéjat, a mez6gazdasagi Uzem koncentracidjat, &am ugyanakkor
lehet6vé teszi a kisfalvak lakéi szémara, hogy a helyi munka-
alkalmak és az alapfoku ellatids hianyat mas telepilések munka-
helyei és intézményei fTelkeresésével ellensulyozzak.

A modern kozlekedés lehet6ségei birtokaban elvileg nem
szilkségszerld az apro- és kisfalvak megsziinése; nincs olyan té-
nyez6, amely szikségszerien tavozasra kényszeritené lakossagu-
kat. Ezek a lehet8ségek cafoljak a telepiléstervezés hatvanas
években megfogalmazott, a kisfalvak szikségszerld megsziinését
feltételez6 elképzeléseit, s biztositjak azt a "beavatkozasi
savot'”, amely lehet6séget kinal a telepiléspolitikai befolyaso-
lasra, lehet6vé teszi a kisfalvak sorsanak eltérd alakulasat.

Ezen lehet8ség kiaknadzasahoz természetesen szamos tovab-
bi el6feltétel szikséges: az elérhetd "alsofoku kdzpontok™
(gyakran maguk 1is hianyosan ellatott kisfalvak) szinvonala, va-
16ban "létezé" kozlekedés (Jaratslriség!), a munkahelyek i1d6-
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tavolsaga stb. Ezek a feltételek viszont aproéfalvas telepulési
vidékeink tobbségében hianyoznak.

5. Még egy, a kozlekedés biztositotta rugalmassagot fi-
gyelembevevé "modell”™ sem oldhatja meg mindenitt az aproéfalvak
problémait.

Figyelembe kell venni, hogy:

- A kisfalvakban, mindenekel6tt a félezer lakost sem
szamlal6 aprofalvak legtdbbjében a lebomlasi folyamatok olymér-
tékben el6rehaladtak, oly torzulasokra vezettek, amelyek mar nem
ellenstlyozhaték. A gyors és szelektiv elvandorlas eltorzitotta
a demografiai struktdrat; a kisfalvakat oregkoruak,csaladtoredé-
kek, egyedilallbéak, tobbszordsen hatranyos helyzetliek lakjak. Az
aprofalvak kétharmadaban, a kisfalvak felében természetes fogyas
1épett fel. Bomldéban van a helyi kdzosség, olykor még a szomszéd-
sagi kotelék is. Leromlott a mivi kornyezet; egyes falvak elnép-
telenedése visszafordithatatlan folyamatta valt. (Az elvandorlas
hellyel-ko6zzel tapasztalhaté lanyhulasa tobbnyire a mobil népes-
ség korabbi elvandorlasat jelzi.)

Mindez az id6tényez6nek a telepllésfejlesztésben jatszott
igen fontos szerepére is utal. Az a beavatkozas, amely kell§ id6-
ben lIényegesen befolyasolhatta volna a telepiulések helyzetének
alakulasat, kés6bb esetleg hatastalan. Pl. Baranya megyében a
bekotbéut-épités és a kisfalvak helyzetének alakuldsa kozott szo-
ros Osszefiggés mutathatdé ki; ahol az utépités késett, a lakossag
elvandorlasa olymérvi volt, hogy az elnéptelenedést a bekotéut
kés6bbi megépitése mar nem allithatta meg.

- Ugyancsak figyelembeveend6, hogy apro- és kisfalvakbol
Jjobbara csak "kifelé" vezetnek az utak. Ha a kisfalubol valaki
tovabbtanul, szakmunkasként, érettségi bizonyitvannyal aligha
talal otthon maganak megfeleld munkaalkalmat. A tarsadalmi mobi-
lizaci6, a '"szocialis kapillaritas" majd minden csatornidja egy-
értelmien kifelé vezet a kisfalvakbol. Sajatos helyzet, hogy a
valamilyen oknal fogva a tarsadalmi mobilitasra kevéssé alkalmas
falusi kozosségek mutatkoztak a leginkabb stabliloknak az elmualt
évtizedekben.

A kisfalvakba vezet6 '"utakat'" talan csak a meglévd érté-
kek felélésének lehetb6sége, szandéka teremt (az elhagyott, igen
olcs6 lakohazak megszerzése, a masutt lakdshoz nem jutdk ideig-
lenes Kikoltozése, a ciganytelepeket elhagyok betelepedése), s
a falvak biztositotta udulési lehetlség.

6. A kisfalvakra kozvetlen hatast gyakorldé "objektiv"
folyamatok mellett az orszag tarsadalmanak, gazdasaganak makro-
folyamatai, valamint a telepiléspolitika hataskorén kivul esé,

a kisfalvak kozgazdasagi, demografiai stb. kornyezetét alakito
gazdasagi szabalyozas, gazdasagpolitika, szocialpolitika stb. s
alakitjak a kisfalvak helyzetét.

Az el6bbi hatotényezb6kre példa lehet az orszag demogra-
fiai helyzetének alakulasa (a népesség szamottevd csokkenése
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- 2000-ig 2-400 ezer fével -, a falusi térségekben dltaldnossd
vdlé természetes fogyds, a tovdbbi eldregedés stb.), ez utdb-
biakra az agrdrtermelés kbzgazdasdgi szabdlyozdsdnak szdmos ele-
me; pl. az drpolitika, a jovedelmez8ség szabdlyozdsa, ami jelen-
leg a k&zepes adottsdgok kdzott gazddlkodd ilizemek jovedelmezbsé-
gét garantdlja. A t8bbnyire kedvezdtlen természeti adottsdgu
teriileteken fekvd kisfalvak mezdgazdasdga kevéssé jovedelmezd,

s ennek minden kdvetkezménye sijtja a telepliléseket, lakossdgu-
kat (alacsonyabb személyi jovedelmek, a tsz-ek szerényebb tele-
pilésfejlesztd tevékenysége stb.). A telepililésméretb8l fakadd,
jérészt azonosan jelentkezd problémdk mellett az apré- és kis-
falvak jelen helyzete s igy jov8jilk sem azonos.

Ezt tiikrdzi telepililéstipizdldsunk is, melynek eredménye-
ként a kisfalvak tSbb altipusa volt kijeldlhetd:

I/1. Kedvezbtlen természeti adottsdgu hegy- és dombvidéki apré-
falvak, egyoldalu agrdrjelleggel; eldrehaladott demogrdfiai
erozib, a telepiilési 6ndlldsdg fokozatos megszlnése (21.
cluster)

17, tablazat

A 21. cluster f&8bb jellemz8i:

A telepililések szdma: 156

A lakossdg szdma: 73,2 ezer f8

Atlagos 1élekszdm: 469 f4

A szantdteriilet dtlagos ardnya: 30,9 %

Az ipari + épitdipari keres8k ardnya: 20,5 %

A tercier keresdk ardnya,1970: 11,8 %

Az ingdzdék aranya, 1970: 24,9 %

A tényleges népességszdm-vdltozds, 1949-1970: - 24,62 %
Vandorldsi kiilénbdzet, 1960-1969: - 22,65 %

Az 1945 utdn épilt lakdsok ardnya 1970-ben: 21,2 %
Az alapfoku intézmények Adtlagos szdma: 2,30

Az &ltaldnos fejlettség pontszdma: 58,3

A 21. cluster b8 mdsfélszdz telepililésére az "apréfalvas
folyamatok" széls8séges kifejlédése a jellemz8; e kézsggek a te-
lepiilésdllomdny gyorsan lebomld, megsziin8félben levd elemei.

Az altipus k&zségei szdrtan helyezkednek el az apréfalvas
telepiilésszerkezetl teriiletek hegy- és dombvidékein; Borsod-Abaij-
Zemplénben 33, Zaldban 30, Baranydban 28, Vas megyében 20 k&zség
kerililt e tipusba. Nyiltabb, alfdldies teriileten csak az Ormdnsig
néhdny kozsége (Baranyahidvég, Kisszentmdrton, Zaldta), Murasze-
menye, Csurgdénagymarton és a Duna-Tisza k&zi(!) Rém helyezkedik
el.

E k&zségek hagyomdnyosan hdtrdnyos helyeztliek; ez minde-
nekelétt a kedvezd8tlen mez8gazdasdgi adottsdgaikkal, ebbdl is
fakadé szegénységiikkel, majd a kis teleplilésméretekb61l fakadd
elldtatlansdgukkal (elldthatatlansdgukkal), kedvez8tlen élet-
koriilményeikkel, az e tényez8k dltal kivdltott elvdndorldssal,
ennek kovetkeztében kedvezStlen demogrdfiai strukturdjukkal ma-
gyardzhaté.
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Az agrartermelés természeti adottsagai rendkivil sziko-
sek , a faluhatar tobbnyire Kicsiny. A tipus kdzségei nem alkot-
nak oOsszefiggsé tombot; a kedvezétlen adottsagu hegy- és dombvi-
dékeken (Cserehat, Aggteleki Karszt, Bakony, Zselic stb.) is a
legkedvez6tlenebb helyre szorultak. A szantdé aranya csekély, te-
riletiuk mintegy 30 %-at foglalja el, de lharkdton csupan 1,3 %
(M, Feny6fén 6,3, Valluson 10,4, Pusztaapatiban 10,6, Orfalun
16,0 %. A term6helyi adottsagok is rosszak; a 'természetes ta-
lajértékszam" atlagosan 31 pont; ez tobbnyire 4-8 aranykorona-
értékd talajoknak felel meg az er6sen feldarabolt, nagy relief-
energiaju, erozid altal pusztitott felszineken.

Az agrartermelés egyéb adottsagai is kedvezétlenek vol-
tak. Az igen hatranyos forgalmi helyzet kezdetben ugyanis els6-
sorban a mez6gazdasagi termelést sujtotta. A vasutépitések nyo-
man kilondésen kedvezétlenné valt forgalmi helyzetik; a 21. clus-
ter kozségeinek kb. 60 %-a 20 km-nél tavolabbra fekiudt a legko-
zelebbi vasutallomastol, s csak 8 %-uknak volt 'sajat” vasuti
megalléjuk. Kiépitett attal még 1950-ben is csak egynegyedik
rendelkezett; a vasutallomasokhoz, kovezett utakhoz vezetd fold-
utak az es6s idBszakokban ugyszolvan jarhatatlanok voltak,egyes
kozségek hoénapokra szinte hermetikusan elzarodtak a kulvilagtol.
E forgalmi helyzet a 1l. vilaghaboru elétt mindenekelé6tt a mez6-
gazdasagi termelésben éreztette kedvez6tlen hatadsat. A piache-
lyek elérhetetlensége (@ legkdzelebbi piachelyek atlagos idéta-
volsaga 4-5 oOrara becsilhet§, de elérhette a 6-7 6rat is!) meg-
gatolta az agrararu-termelés kibontakozasat, a specializaciot,

a belterjesedést. Az agrartermelés tobbnyire a minimalis élet-
feltételeket sem biztositotta, a felhalmozas, a termelés korsze-
risitése lehetetlen volt. A lakossag kisegitf-tevékenységre
kényszerilt; mindenekel6tt az "erdékiélés™ kulonbdzé formai, a
fuvarozds (pl. az Aggteleki Karszt falvaiban), a haziipar (ge-
rencsérek az Orségben, a Zalai dombsagon) és a vandormunka Kki-
16nb6z6 formai (a "'vendek a Duntantul totjai', a Hegykdz vandor-
iparosai, messze foldre eljard sommasok, részesmunkasok stb.)
egészitették ki az agrartermelést. Mindez azonban csak a minima-
lis életfeltételeket biztositotta az ottlakdknak. E falvak hagyo-
manyos szegénysége s ennek kovetkezményei teszik hasonlatossa e
tipus kiskdzségeit, s kulonitik el pl. azoktél, amelyekben a
"kisfalu szindréma"™ Ujabbkelet(i, s mindenekel6tt a mez8gazdaséagi
Uzemkdzpontok s az alapfoku ellatas "kivonulasa™ nyoman lépett
fel.

A hagyom&nyos szegénység tiukrdz6dott az épitkezésen, a
lakasmoédon, a "szocidlis kapillacié” hidnyan (e kozségek kroni-
kai megemlitik, hogy az els6 kozépiskolasaik az Otvenes években,
de tobbnyire csak a hatvanas évek elején végeztek), a kozép- és
gazdagparasztsag csekély aranyan, és mar évtizedekkel ezelétt
az "alapellatas" alacsony szintjén. A kovetkezmények kozil - az
emlitettek mellett - a demografiai folyamatok alakulasat kell
emlitetink. E kozségekb&6l mar hosszl évtizedek (évszazadok) ota
nagyaranylu az elvandorlas (@ szazadforduldé tajan a kivandorlas).
Jonéhany kdzség mar a mult szazadban elérte népesedésének csu-
csat, hogy aztan évtizedeken at a valtozatlan eltartoképesség
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hataran

ingadozzék,
t6l rohamos csokkenésnek

stagnal jon,

majd az Otvenes,

hatvanas évek-

induljon (18.tadblazat). Az otvenes é-

vekig tartdé demografiai folyamatokra jellemz6 volt:
" egyrészt, hogy a falvak eltartéképességéhezbigazodott,
a

tehat a munkaalkalmak kinalata szabalyozta és nem sza

ult Ki

a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet" kontrollja alol;

- "srészt kevésbé torzult,
elvandorias kovetkezményeként (pl.
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A kiegyenlitett demografiai struktdra fennmaradasahoz e
kozségek tradicionalisan magas természetes szaporodasa is hoz-
zajarult. Az eltartoképesség korlatozottsaga e tipusban csak
néhany ormansagi, zalai és Orségi faluban valtotta ki a szile-
téskorlatozast, az egykézést.)

A 21. cluster kozségei tehat kilterjes, kisvolumenld ag-
rartermeléssel, szegényes mivi koérnyezettel, konzervativ helyi
tarsadalommal érték meg az agrartarsadalom bomlasat, a Il. vi-
laghadbord utani éveket. Ezekben az évtizedekben ezen oroklott
adottsagok mellett - pontosabban ezeken belil - a telepllésmé-
retek szerepe valt dontévé a telepulésformalé folyamatok iranyi-
tadsaban . A 21. cluster telepiulései lakénépességének médianja
348 6. A kozségek 68 %-a 500 f6n aluli apréfalu (19. tablazat).

19. tablazat

A 21, cluster kozségeinek nagysagrendi tagoldédasa

Nagysagrend A kozségek szama Részaranyuk a
cluster Osszes
kbzségébol

- 199 39 25,0 %

200 - 499 67 43,0 %

500 - 749 22 14,1 %

750 - 999 13 8,6 %

1000 - 13 8,3 %
Osszesen: 156 100.0 %

Az Otvenes évektdl kezdve a telepiléshalézaton belil el-
foglalt relativ helyzetik tovabb romlott. A sokrétl okok kozil
a kovetkez6ket kell emlitenink:

1. A termelfszovetkezetek szervezése, az erd6k allamosi-
tasa, a mellékfoglalkozasok lehet8ségének csokkenése, az igen
rossz terméképességl szantok egy része miivelésének feladasa a
kisfalvakban az agrarteriiletekhez képest is nagymérvi agrarnép-
felesleget produkalt.

2. E kisfalvas teruleteken mar a tsz szervezések kezde-
tén sem valosult meg az "egy falu - egy tsz'", kés6bb pedig a
termelészovetkezetek egyesitése nyoman szinte kivétel nélkil
elhagytak e falvakat a nagyizemek adminisztrativ és lUzemi kdz-
pontjai, s ezzel tovabb csokkentek a helyi munkaalkalmak, meg-
szlint a tsz-kozpontok teleplulésfejlesztd hatasa (Id. elébb) .

3. A tradicidék hiadnya, a nagy piactavolsagok, a kedve-
z6tlen természeti adottsagok, a lakossag csekély anyagi ereje,
kedvez6tlen Osszetétele (az id6skoruak magas aranya) kovetkez-
tében a haztaji termelés, a Kkisegité gazdalkodas volumene cse-
kély (helyenként a nagyallattartas szamottevd), tovabb csok-
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kentve a jovedelmeket.

4. A relative kedvezétlen koézlekedési helyzet fennmaradt,
ennek kovetkeztében az ingazas nem volt lehetséges, vagy igen
terhes, s - kilondsen az 6tvenes-hatvanas években - tobbnyire
csak a hetente-kéthetente vald hazajarasra nyilt lehet8ség.

5. Az egyébként is szegényes intézményhaldézat a hatvanas
évektSl tovabb ritkult, kedvezétlenebbé téve az életkorilménye-
ket, novelve a tarsadalmi esélykilonbségeket és csotkkentve a
munkahelyek mennyiségét és valasztékat.

6. A vazoltak er6sen csotkkentették a munkahelyek valasz-
tékat, visszafogtadk a foglalkoztatasi atrétegz6dést, konzerval-
tadk a falvak agrarjellegét.

7. Mindezek kovetkeztében fokozdodott és szelektivvé valt
az elvandorlas, kedvezétlenné téve a falvak demografiai struktu-
rajat, bomlasztva kozosségiket.

A vazoltakhoz néhany megjegyzés:

- Az aprofalvak, koztik a 21. cluster kozségeinek intéz-
ményhaldézata a maltban is igen hianyos volt; nyolctizediket kor-
Jegyz6ség igazgatta - a korjegyz6ség székhelye masutt volt! -,
tobbnyire nem volt postajuk, nem vagy alig mikodtek kisiparosok
stb. Az 6tvenes évek elején helyzetik némiképp javult; a kérjegy-
z6ségek megszintetése nyoman haromnegyedik tanacsi székhellyé
valt, tobbségikben termeldszovetkezeti kozpont alakult, koényv-
tarat létesitettek, kultiurtermet alakitottak ki stb. A falusi
térségekben 'djdonsagnak' szamitd intézmények azonban mar az
oOtvenes-hatvanas években sem jutottak "le" ezekbe a kdzségekbe
(6voda, bolcsoédé, 8 osztalyos iskola, kérzeti orvos, gyogyszer-
tar stb.). A hatvanas években pedig megindult a meglévd intéz-
mények "korzetesitése'" (tanacs, altalanos iskola, termelfsz6-
vetkezeti kozpont, posta, egyhazi intézmények stb.). Ez a fo-
lyamat messze elb6rehaladt a 21. cluster koézségeiben, melyekben
az altalunk vizsgalt 16 intézmény koézul atlagosan 2,3 mikodik.
Az "intézményhalo6zatot" tobbnyire a bolt és italbolt, a koézségi
kényvtar, HNF kozségi bizottsagai és Ujabban a segélykérd tele-
fon képviseli. Az intézmények szinvonala - a boltok cikklista-
ja, a konyvtarak konyvallomanya sth. - szikségszerien alacsony,
mikédésik olykor formalis (tanacsi kirendeltség, konyvtar stb.) .

A 21. cluster 156 kdzségébdl 110-ben gyakorlatilag min-
denféle alapfoku intézmény megszint. Csupan néhany specialis
helyzetld kozségnek - megérizvén tanacsi székhely szerepkorét -
sikerult néhany intézményt megtartania.

Az alapfokld intézmények megritkulasa ilyen telepllésmére-
tek mellett szikségszerl, az alapellatads szinvonala nem is azo-
nosithaté a helyben mikdd6é intézményekkel. Azonban a kisfalvak-
b6l tavozd intézmények "kivaltasara" kevés kisérlet tortént; nem
alakultak ki az ellatas specialis formai, mint a mozgd szolgal-
tatasok, a kisfalvak "integralt” ellatasa (“'komplex' intézmények
létrehozasa, a kisfalvak és az alsofoku kdzpontok, tanacsi szék-
helyek kozotti kapcsolatot tartd, a szolgaltatasokat kozvetitd
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megbizott sth.) . Gyérek, olykor hidnyoznak a kommunikacidé kelld
csatornai. llyen korilmények kozott az alapfokd intézmények
majd teljes hianya igen kedvez6tlenul befolyasolja a falvak
életkoriulményeit, a lakossag megelégedettségét lakéhelyével
szemben, leszallitja a "telepilési értéket" (tobbek kozott a
telkek, lakéhadzak értékét, tavoltartja az esetleges betelepl-
16ket stb.), csokkenti a helyi munkaalkalmak mennyiségét és
min6ségét, eltavolitja a falvakbdél a vezetbket, az értelmisé-
get, ezaltal gyengiti a kdzosségeket stb.

- E falvak kedvez6tlen ellatottsagahoz hozzajarul rossz
forgalmi helyzetik. A nagy vasuttavolsagok, a Kiépitetlen utak,
a '"természetes' utak rossz mindsége okozta hatranyos helyzetet
a bekotbutak kiépitése és az autdbusz-kozlekedés mérsékelte,
"kozlekedési ellatottsaguk™ javult. (Ahol a bekdtbutak nem vagy
késve éplultek ki, ott a falu megszint: Gydrufi, Korpad, Kan,
Révfalu, Okorag stb.). Relativ helyzetik azonban ma is kedve-
z6tlen. A tomegkozlekedés szervezete alapjan kétharmaduk (106
kozség) zsakutcdban fekszik; a jaratsuruség mar csak azért is
alacsony. Atlagosan heti 47 jarat érinti a 21. cluster falva-
it; egyharmadukat azonban napi harom jarat vagy ennél Kkevesebb.
A jaratok vonalvezetése és menetrendje els8sorban a varosok,
ipari kozpontok és a legkozelebbi vasutallomas elérését szol-
galja. A legtobb "falukorzet™ bels6 kozlekedése megoldatlan;

a jaratok reggel koran, tobbnyire 7 6ra elétt indulnak a tana-
csi-intézményi székhelyekre s onnan tobbnyire csak a koradélu-
tani oOrakban lehet visszautazni. A tanacsi székhelyen torténd
barmely lgyintézés tehat 6-8 Oras utazast, varakozasi i1d6t igé-
nyel! Tanitasi szinetekben még ritkdbb a kapcsolat s a cluster
legtdobb kozségét vasarnap nem lehet tomegkodzlekedési eszkdzon
elérni vagy elhagyni. Noha hazankban az atlagos varostavolsa-
gok csekélyek, de e cluster falvaitél atlagosan 55 percre van
a legkozelebbi varosias jellegl telepulés, s jonéhany esetben
a masfél 6rat is meghaladja a varosok idétavolsidga (Magyarfold,
Debréte, Zalata, Egerszog, Velemér stb.).

Ilyen kozlekedési viszonyok mellett a falu-varos és a
kisfalu - "centrumfalu"” koézotti kapcsolatok a feltétlenul szik-
séges, kényszer-jellegli utazasokra korlatozédnak; igy e kisfal-
vak és alsofoku kozpontjuk kozotti kapcsolatok kiépitése vonta-
tott. E kisfalvak tarsadalmi-szolgaltatasi egységének, onallo-
saganak felbomlasat eddig nem kovethette a falukorzetek olymérvFi
integracidja, amely hozzajarulhatna a lakossag korabbinal szin-
vonalasabb ellatasahoz, életkoriulményeinek javitasahoz. A Kis-
kozségek lakoi a teleplléshaldézat atstrukturalddasi folyamatabol
jelenleg els6sorban falujuk funkcionalis elszegényedését, onallo-
saguk elvesztését érzékelik, de nem élvezik - nem élvezhetik! -
e folyamat gyumodlcseit.

- A vazolt kozlekedési helyzet is hozzajarult a viszony-
lag csekély mérvi ingazashoz; a lassu foglalkozasi atrétegz6-
déshez, noha - mint emlitettik - a nem-mez6gazdasagi tevékeny-
ségnek, a vandormunkanak hagyomanya volt e falvakban. 1970-ben
a keres6knek atlagosan 25 %-a ingazott; szamottevé a heti in-
gadzok aranya s az ingazas reészben az erd8gazdasagokba, allami
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gazdasagokba iranyul; erre utal,hogy jonéhany kdzségben az elja-
rok aranya magasabb, mint nem agrarfoglalkozasu keresf6ik aranya
(Marokfold 8,3 % nem agrar keres6 - 37 % ingaz6; Korpadd 9,1 %
és 43,6 % ingaz6, Erdésmarok 27,5 % nem agrar keresé mellett
38,8 % ingazo stb.). Az ingazads méreteiben meglehetdsen nagy a
szOras /20. téblazat/.

20. tablazat

Az ingadzdék aranyanak megoszlasa a 21. cluster

kbzségeiben
Az 1ng4zdk aréanya A kategoriéaba Az 0Osszes kbzség sza-
tartoz6 koz- zalékaban

ségek szama

0,0 - 9,9 % 15 9,6
10,0 - 19,9 % 47 30,1
20,0 - 29,9 % 52 33,3
30,0 - 39,9 % 27 17,3
40,0 - 49,9 % 1 7.1
50,0 - 4 2,6

A foglalkozasi szerkezet kifejezetten® "ruralis"; a kereso6k
b6 kétharmada dolgozott 1970-ben a mez6gazdasagban; aranyuk né-
hany kdzségben a 80 %-ot is meghaladja (Pusztaapati 32,8 %, Ma-
rokfold 91,7 %, Korpad 90,9 %, Szalafé 85,8 %, Ispank 84,3 %
sth.). Vagyis a foglalkozasi atrétegz6dés kevéssé bolygatta meg
a falusi kozosségeket, a lakossag rétegz6dését, nem kozvetitette,
segitette azt a modernizaldst, amit az ingazas-foglalkozasi atré-
tegz6dés kezdetben 6sztonzott.

- Ugyanakkor alapjaiban razta meg e kozdsségeket az 1950 utan
iharossa fokozé6do elvandorlas. Az elvandorlas altalanos volt a
TT vilaghaboru elétt is; akkor a népesség stagnalasat eredményez-
e, s az elvandorlas ellenére fennmaradt a kiegyenlitett demogra-
iai struktdra. 1950 utadn azonban nem csak az elvandorlas Uteme
yorsult fel, hanem jellege, kihatasai is megvaltoztak.

1949-1960 kozott még erdsen eltérben viselkedtek e tipus fal-
ai; 1960 utan valt altalanossa az elvandorlas, de igy is szortak
taradtak az 1949-1970 kozotti értékek. A 24,6 %-os atlagos népes-
iégcsokkenés mellett 5 kdzségben (Haromhuta, Baranyahidvég, Bakoéca,
Rakacaszend, Kisvaszar) még novekedett a lakossag, jonéhany koz-
ség?en azonban megfelezédott vagy kozel megfelelbzott (21.tabla-
zat) .
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21. tablazat

A tényleges népességszam alakuldsa a 21. cluster
kbzségeiben, 1949-1970

Népességszam-valtozas A kozségek Az osszes koz-

szama ség szazaléka-
ban
Novekedés 5 3,2
Csokkenés:
0,1 - 5,0% 4 2,6
5,1 - 10,0 % 6 3,8
10,1 - 20,0 % 38 24,5
20,1 - 30,0 % 50 32,0
30,1 - 40,0 % 32 20,5
40,1 és tobb 21 13,5
Osszesen 156 100,0 %

Két évtized alatt Nemesmedves lakossaga 74,5 %-kal, Kor-
padé 55,8 %-kal. Erddésmaroké 54,5 %-kal, Fels6szenterzsébeté
52.8 %-kal, Magyarlukafaé 50,3 %-kal, Libickozmaé 49,5 %-kal
csokkent. 1960-1970 kozott - 10 év alatt! - néhany kozség la-
kossaganak fele (Tagyon 55,6 %-os, Korpad 50,9 %-os, Debréte
48,7 %-os vandorlasi veszteség), kétotode (Perecse 47,5 %-os,
Kany 45,7 %-os, Libickozma 46,5 %-os, Pusztaapati 44,2 %-o0s
vandorlasi veszteség stb.) elvandorolt.

Ez a folyamat 1970 utan is folytatdédott, az atlagokat te-
kintve felgyorsult (1970-1979 kozott a tényleges népességszam-
valtozas - 22,1 %). A szérddas megndvekedett; megyénként is
eltéréen alakult a 21. clusterbe tartozé kozségek népességszam-
alakulasa (Borsod-Abalij-Zemplén megyében 25,4 %-o0s, Somogyban
24.9 %-os, Zalaban 23,8 %-os, Baranyaban csak 19,6 %-os, Vesz-
prém megyében 16,8 %-os csdkkenés). Az egy évtized alatt bekd-
vetkezett népességcsokkenés olykor széls6ségesen nagy; Libic-
kozman 71,8, Nemesmedvesen 56,5, Gagyapatiban 53,5, Perecsén
48,9, Siman 47,4 % és igy tovabb. Hosszabb tavon vizsgalva a
népességszamok alakulasat, a 21. cluster kodzségeinek tobbsége
két f6tipusba sorolhat6é: egy részikben évtizedek oOta egyenlete-
sen magas az elvandorldk aranya (Libickozman 1949-1970 kozott
49,5 %-os, 1970-1980 kozéott 71,8 %-os népességcsodkkenés; ezen
értékek Ibafa esetében 48,8 és 39,5 %, Sima esetében 46,2 és
47,4 %, Debrétén 48,6 és 42,9 % és igy tovabb). Néhany esetben
viszont az elvandorlas lelassult, foltehetéen nem a kdzségek
""népességmegtartd-képességének' kedvezbbbé valasa, hanem a
mobil népesség korabbi elvandorlasa miatt.

A rendkivil gyors elvandorlas nem csak azt eredményezte,
hogy az eredetileg is elaprozott telepilésszerkezetl teriletek
kbzségeinek nagysaga egyre kisebb, s igy a vazolt gondok su-
lyosbodnak. A viharos gyorsasagu s szelektiv elvandorlas egy-
részt arra utal, hogy a népesedési folyamatok mara kiszabadultak
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a bels6 és kulsé kontroll felugyelete aldl (a népesség, a helyi
k6zOsség belsd egyensulyra vald torekvése, tarsadalmi befolya-
solas, a lakdéhely munkaeré6kinalata, az életkorilmények szinvona-
la stb.), s sajatos torvényszerilségeket - ''szabadesés" - alaki-
tott ki. Az elkdltdzés a kozosségek, a csalad, kozség elvarasa-
va valt, kulonésen a fiatalokkal, az el8szor munkabaallodkkal
szemben. Ezért ma mar sok aprofaluban az egyébként hatékony be-
avatkozas - a termel@8szovetkezeti gazdalkodas jovedelmezbségé-
nek fokozasa, a munkaalkalmak és valasztékuk bévilése, az élet-
korulmények szinvonaldnak emelése stb. - sem hozhatna meg a vart
eredményt. Az elvandorlas s demografiai kovetkeznényei részben
"elszabadultak"™ a kivaltd okoktél s visszafordithatatlan folya-
matta valtak. Az "egyensulytalansag-allapot'" tartéssaga és su-
lyossaga azt eredményezte, hogy a megoldast célzd folyamatok

- elvandorlas - a szikségest meghaladd Utemei és méretei Ujabb,
stulyos egyensulyproblémakhoz vezettek.

Az elvandorlas Uteme mellett annak kontraszelektiv jellege
befolyasolja alapvetéen s rendkivil kedvezétlenil e kdozségek
helyzetét. Legtobbjuk demografiai strukturija végletesen torzza
valt. Népességik eloregedett (a 60 éven felluliek aranya a kozségi
atlag kétszerese); sok kdzség lakossaganak fele/!'/, kétotdde 60
éven feliuli (Gosztola 53,8, Sima 52,4, Pamlény 42,6, Debréte
41,7 % 60-x éves). Kereken kétharmadukban természetes fogyas
mutatkozik; ennek aranya 10 év alatt a 20 %-ot is meghaladhatja
(Lendvajakabfa 23,8 %-os, Kékut 28,2 %-os természetes fogyas
1970-79 kozott); e falvak demogréafiai reprodukciodora képtelenek.
E kisfalvak népessége majd minden szempontbol - életkor, csalad-
Osszetétel, iskolazottsagi szint, szakképzettség - torzult,
csonkam Magas az egyedulallé id6skoruak, 6zvegyek - az 6zvegy
nék aranya is kétszeres-haromszorosa lehet a kdzségi atlagoknak,
s néhany kozségben meghaladja a 30 %-ot! -, csaladtdredékek ara-
nya. A szelektiv elvandorlas kovetkeztében a tobbszérdosen hatra-
nyos helyzetliek aranya szélsGségesen megn6het e falvakban (id&s-
kortak, betegek, testi fogyatékosak, iskolazatlanok, kisjoévedel-
miek stb.). Ennek kovetkeztében e kdzségek teherviseld képessége
csekély. A mlvi kdrnyezet fenntartdsa (@z épilletek tatarozasa,

a kertek, gyumolcstsok gondozasa stb.) tébbnyire nem biztositha-
6.

Az elvandorlas és kovetkezményei a helyi kodzodsségekben is
mély nyomot hagynak; e kozdsségeknek toébbnyire nincsenek helyi
vezetbi; meglazultak a szomszédsagi kapcsolatok, csokkent a
koélcsonds segitségnyujtas lehetdsége stb.

A vazoltak kovetkeztében a 21. cluster kozségei a telepilés-
halézat lebomld elemei; kozuliuk tobb a kdzségegyesitések nyoman
mar megszint statisztikailag létezni (Gyumolcsény, Tekeres, Kan,
Korpad, Godoérhaza, Ilharkat), s legfeljebb néhany csalad lakja
még az egykori falut.
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1/2. Rossz természeti adottsagl hegy- és dombvidéki aprofalvak
masodlagos lakéfunkciokkal; az intézményhaldzat felszamo-
lodasa, demografiai_ erozid, a telepilési onallosag foko-
zatos megszinése (P cluster)

-
22. tablazat

Az 5 1 cluster_f6bb_jellemzbig

A telepllések szama: 187

A lakossaguk szama, 1970; 100,2 ezer

Atlagos lélekszam, 1970: 536

A szantoteriulet atlagos aranya: 38,9 %

A term6helyi adottsagok atlagos pontértéke: 31,4
Az ipari + épitdipari keres6k aranya, 1970: 33,4 %
A Kiingazoék aranya, 1970: 47,2 %

A tényleges népességszam-valtozas, 1947-1970: -17,5 %
Vandorlasi kul6nbdzet, 1960-1969: - 17,8

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben; 31,3 %
Az alapfokld intézmények atlagos szama: 1,90

Az 1 f6re jutd iparcikk-forgalom, Ft: 757

Az altalanos fejlettség pontszama: 56,5

Az 5. clusterbe sorolt 187 koézség igen hasonlatos a 21.
cluster kozségeihez: kedvez6tlen természeti adottsagu, erdsen
tagolt dombvidékeken,kdzéphegységeinkben helyezkednek el, hagyo-
manyosan kedvezétlen helyzetiek; a kis faluméret, a hasonld
kdérnyezet, a "szegénység" hasonld telepulésalakité-folyamatokat
inditott el s tart életben (e kbozségek sok szempontbdl még a 21.
cluster kozségeinél is hatranyosabb helyzetben vannak: erre utal
pl. az intézményhaldzat és az altalanos fejlettség pontszama,
az 1 f6re jutd iparcikkforgalom alacsonyabb értéke stb.);
az alapvetd kulonbség a foglalkozasi atrétegz6dés mértékében s
az ingazas aranyaiban mutatkozik.

A hasonld6 jellemvonasokat roviden vazoljuk, részletesebben
a kiuloénb6z6ségekre térink Ki.

Az 5. cluster kozségeinek terileti elterjedése is hasonlé
az el6z6 altipushoz. A Zempléni hegység, a Hegykdéz, az Aggtele-
ki Karszt, a Cserhat, a Vasi Hegyhat, a Bakony s mindenekel&tt
a Zalai dombvidék (Gocsej, Hetés, Kerkavidék) jellegzetes tele-
puléstipusa az 5. cluster. A tipus kdzségeinek egyharmada Zalaban
talalhatd; ugyanakkor Zala megye kozségeinek kozel egynegyede e
tipusba kerilt. (Feltin6 viszont, hogy e tipus Baranya megyébdl
majd teljesen hianyzik.) E kozségek er6sen tagolt dombsagi és
kozéphegységi kornyezetben fekszenek (az eldbbiben mintegy 120,
a kozéphegységek teriletén haszegynéhany kozség). Az el6zbd ti-
pushoz hasonldéan az agrartermelés adottsagai szlikbsek (a tala-
Jok természetes termbképessége 31 pontot kapott, teriletik nem
egészen 40 %-at foglalja el a szantd), a kozségek eltartdképes-
sége csekély. Kevés helyutt alakult ki a belterjes gazdalkodas,
ritka volt az egyke is (Hetés, Kerka-vidék). Annal inkabb elter-
jJedtek a kiegészitd foglalkozasok s mindenekelétt a vandormunka.
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E kozségekben tradiciéi voltak az "elingazéasnak™; formai valto-
zatosak a vandorlé iparosok (pl. a Hegyk6éz vandoriparosai), ré-

szesaratok, fuvarosok, vandorkeresked6k mellett egyes korzetek-

ben mar a 1l. vilaghaboru elétt kialakulnak az ingazas mai for-

mai (Zala megye olajbanyaszata, Veszprém és Borsod megye banya-

szata és ipara vonzotta e kisfalvak munkaerejét.)

Ilyen eldzmények utan, nem annyira az ipari munkavallalas
lehetfségetdl csabitva, mint inkdbb a helyi munkaalkalmak szlikds-
ségétlél kényszeritve az oOtvenes évekt6l kezdve gyorsan tért hodit
az ingazas, a foglalkozasi atrétegz6dés. 1970-ben a keres6k
47,2 %-a lakohelyén kiviul dolgozott; az ezen érték koruli szoro-
das csekély (médian; 47,2 %, als6 guartilis 38,7 %, fels6 quar-
tilis 54,5 %).

23. tablazat

Az 5. cluster kozségeinek megoszlasa az ingazas
aranyai alapjan

A kiingazok A telepilések Aranyuk az 6sz-
aranya széama szes telepilés-
o7¢] |
0,0 - 20,0 % 1 0,5
20,1 - 30,0 % 18 9,6
30,1 - 40,0 % 38 20,3
40,1 - 50,0 % 61 32,7
50,1 - 60,0 % a4 23,5
60,1 - 70,0 % 13 7,0
71,1 % és
tobb 12 6,4
Osszesen: 187 100,0 %

A fenti adatok a lakéfunkcid jelent6ségére utalnak; de
e kisfalvak ingazasa tobbnyire eltér a megszokottdol. Az inga-
za4s részben az erd6gazdasagokba, allami gazdasagokba, részben
kisméretli nem gyaripari jellegl Uzemekbe (mint pl. kébanyak,
flrésziuzemek)iranyul s nemritkan csak statisztikai értelemben
min6sil ingazasnak (pl. a hegykézi falvak lakdinak ingazasa a
Palhdza hataraban 1év6 munkahelyekre). Ez az ingazas sem a
benne résztvevék életmdédjara, sem a falvak életére mélyrehato
befolyast nem gyakorolt. Felt(in6, hogy a lakossag foglalkozasi
szerkezete gyakran nem "kdveti"™ az ingadzas mértékét; a nem me-
z6gazdasagi keres6k aranya lényegesen elmaradhat az ingazas
aranyai mogott.

A kozségek foglalkozasi szerkezete vegyes, a szérédas
nagyobb, mint az ingazas esetében. A foglalkozasi szerkezetnek
a falvak életére gyakorolt szerepe csekély; a haztartasok kodzott
sem hoz létre nagyobb kiloénbségeket a csaladtagok foglalkozasi
hovatartozasa. Ez azzal _if magyarazhaté, hogy az ingazok tobbsége
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még ma is a mezBgazdasaghbol kilépett, elsbgeneracids munkas,
akik nem szakitottak a tradicionalis életformaval.

Az ingazasi lehet8ségek csak atmenetileg stabilizaltak
e kozségeket; alapintézményeik Kiépitettsége, infrastrukturalis
ellatottsaguk, altalanos fejlettségik a 21. cluster kozségeihez
hasonléan alacsonyszintl(i. A 187 kdozség kozul 154 intézményhalo-
zata megsziintnek tekinthetd (47-ben egyetlen kozintézmény sem
mikodott 1970-ben); csupan néhany tanacsi székhelyen mikoédik
valamivel tobb "kotelességszerien” fenntartott intézmény (kor-
zeti orvos, &altalanos iskola, kdnyvtar stb.).
Néhany rendkivil elaproézott telepllésszerkezetld terileten (pl.
a Cserehaton, ahol a mintegy 80 telepilés egyikének a lélek-
szama sem haladja meg az 1000 f6t) ugyanis, mas megoldas hijan,
e telepilések kozial keril ki néhany tanacsi székhely. E terile-
teken azonban még a kozigazgatasi szerepkorbél fakadd elényok
sem tudjadk az alapvetd telepulésformalé folyamatokat médosita-
ni.

E folyamatokat egyértelmien tikrozik a demografiai jel-
lemz6k. Az 5. cluster kozségeinek népességszam-csotkkenése ugyan
mérsékeltebb, mint a 21. cluster esetében - 1949-1970 kozott
17,5 %-os csokkenés -, de az elvandorlés Uteme fokozodik. Az
1950-es években az ingazas erfsen mérsékelte az elvandorlast (@
régota tartd elvandorlas miatt a tulnépesedés is csekélyebb
volt s a lakohelyt6l tavoli munkavallalas tradicioi mérsékel-
ték az ingazas okozta streszt), a lakossag még e kozségek egy
részében is novekedett. A demografiai folyamatok hasonlatossa-
ga a hatvanas években alakul ki, de - épp az Otvenes évek igen
eltéré demodinamikaja kovetkeztében - 1949 és 1970 kdzott meég
eltéréen alakult e kozségek lélekszama; rohamosan csokkend né-
pességli falvak mellett (Hegymagos 52,1 %-os, Gosztola 47,12 %-
os, Ronok 45,9 %-os, Borzdénce 43,9 %-o0s népességcsokkenés stb.)
e kozségek egy részének lakossaga stagnalt vagy nodvekedett.

Az 1960-1970 kozotti dekadot mar csak 8 kozség zarta vandorla-
si nyereséggel.

Az utolsé dekadban (1970-1980) a demografiai folyamatok
differencialtsaga ismét fokozédott. A teljesen altalanossa
valt népességcsokkenés mellett a cluster kozségeinek mintegy
harmadadban a lakossag '"'menekilése" az utolsé fazisahoz érkezett
(24.t4blazat), masutt gyors, egyértelmi, de a koézeljovBben még
a teljes elnéptelenedéshez nem vezetd az elvandorlas. Néhany
kozségnek viszont sikerilt a stagnald népességl telepllések
kozé "felemelkednie™.

71



24 . tablazat Az 5. cluster néhany kozségének népességszam-valtozasa, 1970-1980

Kozség A lakonépesség szama Tényleges Vandorlasi Természetes
1970 1980 népesseg- egyenleg, szaporodas ill.
szam-ala- % fogyas, %
kulas, %
1. Gosztola 124 39 - 68,5 - 54,8 - 13,7
2. lborfia 112 58 - 48,2 - 36,6 -11,6
3. Varga 330 172 - 47,9 - 42,7 - 5,2
4. Gombosszeg 120 71 - 40,8 -31,6 - 9,2
5. Varbéc 254 162 - 36,2 - 36,2 0,0
6. Abod 782 504 - 35,5 - 38,8 3,3
7. Imola 236 174 - 26,3 - 19,5 - 6,8
8. Lickévadamos 490 382 - 22,0 - 19,8 - 2,2
9. Babosdobréte 821 663 - 19,2 -21,3 2,1
10. Bagola 878 719 - 18,1 - 19,1 1,0
11. Kissziget 405 349 - 13,8 - 13,1 - 0,7
12. Husztot 145 131 - 9,7 9,7 0,0
13. Szalonna 972 951 - 2,2 - 7,5 5,3
14. Szinpetri 323 320 - 0,9 - 4,3 3,4



A nagyfoku differencialddast részben a korabbi évtizedek
eltéré demografiai folyamatai, részben pedig jelenlegi helyzetik
kuldénbbz6sége magyardzza. Ez utdébbi eltérd forgalmi helyzetukbdl,
de mindenekel6tt abbdol fakad, hogy néhany koézség az elaproézott
telepllésszerkezetld kornyezetben kozds tanacs székhelyévé és
termelfszovetkezeti kozponttd valt (Szin, Perkupa, Szalonna, Lak,
Bezeréd, Legénd stb.). E kozségek fejlddése ill. stagnalasa a
kornyezetd kisfalvak sorvadasabol is taplalkozik,fokozatosan at-
veszik szerepiuket (mint lakéhely, termelési kozpont, intézményi
székhely egyarant).

A tipus falvainak jov6je sem lesz egységes; nagyobb hanya-
duk elnéptelenedése valészinlsithetd, egy részik azonban mint
intézményi és termelési kozpont, mint kedvez6 fekvésl lakohely,
néhanyuk pedig mint Gduléfalu (Banos, Husztot, Szinpetri, Per-
kupa, a hegykozi falvak stb.) tartésan fennmaradhat.

1/3. Hatarozottan agrarjellegli, kedvez6bb természeti
adottsagu dombvidéki kisfalvak, kedvez6tlen
életkorulményekkel, fokozodd elvandorlassaT

(6., 22. cluster)

25. téblazat
A 16. és a 22. cluster f6bb jellemzGi

16. cluster 22_. cluster
A cluster teleplléseinek
szama: 184 227
Lakossaguk szama, 1970: 147,6 ezer 168,4 ezer
Atlagos l1élekszam: 802 742
Kulteruleti lakossag
aranya; 4.9 % 7,8 %
A természeti kornyezet
"atlagos jellege,,: 5,19 5,22
A szantoéterilet aranya: 66.5 %! 55,6 %!
TermShelyi adottsagok: 59.6 pont!! 38,1 pont! !
Az ipari+épitlipari ke-
res6k aranya, 1970: 19.3 % 21 0 %
A tercier szektor kere-
s6inek aranya, 1970: 14.8 % 13.5 %
A mez6gazdasagi keresbk
aranya, 1970: 65.9 % 65.5 %
A kiingazoék aranya, 1970: 30.4 % 28,0 %
Az alapfoklu intézmények
atlagos szama; 5.09 4,00

A tényleges népességszam-

valtozas, 1949-1970: 20,32 20,01
Vandorlasi egyenleg,

1960-1970; 13,80 ! 18,50 !
1945 utan épult lakasok

aranya 1970-ben: 15.4 %! 29.5 %!
Az 1 szobas lakasok

aranya; 24,9 %11 47.5 %11
Az atlagos fejlettség

pontszama; 81,0 %! 62,3 %!



A kisfalvak harmadik altipusat a 16. és 22. cluster 0sz-
szevonasaval alakitottuk ki. Az Osszevonast indokolta, hogy a
két cluster kozségeinek nagysagrendje azonos (Id. a 25. téblaza-
tot) , a lakossag foglalkozasi szerkezetében, a kiingazas mérete-
iben, az alapellatas szinvonalaban, a hosszabbtavu demogréafiai
folyamatokban sem mutatkozik karakterisztikus eltérés. A tabla-
zat adataibdl is kitlinik, hogy a 22. cluster kodzségeinek agrar-
adottsagai kedvez6tlenebbek, s feltehetbéen ezzel is Osszeflggés-
ben mutatdik egy része kedvezétlenebb folyamatokat ill. helyzetet
tikroz (nagyobb vandorlasi veszteség, az 1 szobas lakasok maga-
sabb aranya, az atlagos fejlettség alacsonyabb szintje). Ezen
eltérések ellenére indokoltnak lattuk a két cluster Osszevonasat.

Az altipus jellemz6i, ill. a bennik lejatszédo telepilés-
formalé folyamatok a kdvetkez6kben 6sszegezheték: az altipus
mintegy 400 kdzsége eredend6en jobb helyzetben volt, mint a ko-
rabban targyalt altipusok kozségei: kedvez6bbek voltak agrar-
adottsagaik, magasabbszinti a mezb6gazdasagi termelés (jJorészik-
ben kifejezetten magasfoku agrarkultural), 'gazdagabb™ lakossa-
guk; a kor falusi atlagdhoz mérten a miivi kdrnyezet szinvonala,
a lakasmod is fejlett vagy legalabb is atlagos fejlettségl volt
(mindenekel6tt a 16. cluster kdzségeiben). E majd tisztan agrar-
jellegl kozségeket érik el a I1l1. vilaghaboru utani folyamatok;

e kdzségek 'taszitédsa" csekélyebbmérvili, mint az el6z6 altipusok-
ban, viszont legtdbbjiket érintette az 1945 utani népességcsere.
A fToglalkozasi atrétegz6dés kismérvi; agrarjellegik fennmarad;
noha egyrészik koncentralddasi folyamatok szintere (tanéacsi,
termel8szovetkezeti székhelyek), az altipus kozségeire is jel-
lemz6ek a kisfalvak telepulésformadlé folyamatai: soraik diffe-
rencidlédasa varhaté.

A két cluster kozségei terileti elhelyezkedésében bizonyos
elkilonilés figyelheté meg. A 16. cluster kozségei a Dél-Dunan-
talon tomoériulnek; Baranya megyében Mohacs koérnyékén, a Geresdi
dombsagon, a volt szentldrinci jarasban egybefliggf tombot alkot-
nak, csakdgy, mint a Mecsek északi el6terében, a Komldi Jaras-
ban, a bonyhadi jarasban, a Tolnai Hegyhaton. A cluster kodzsége-
inek tobbsége Baranya megyében van (@ 184 kozségb6l 94), s Bara-
nya falvainak mintegy fele tartozik e clusterbe! J6 egyezés fi-
gyelhet6 meg e kdzségek elterjedése s a 1l. vilaghaboru elétti
svab telepilésteriuletek kozott. A 22. cluster kodzségei aprofalvas
tertleteinken mindenitt megjelennek, de ritkan alkotnak nagyobb,
Osszefiggé tombot (mint pl. Bels6-Somogyban).

Az altipus kozségeiben a kisfalvakra jellemz6 jelenségek
egyértelmiien csak a I1l. vilaghaboru utan, pontosabban a hatvanas
évektS6l kezd6dbéen léptek fel, annak ellenére, hogy e falvakra is
érvényes Erdei Ferencnek az "apr6 parasztfalvakrol™ adott jel-
lemzése; méretikb6l fakaddéan nem rendelkeztek mindazon iIntézmé-
nyekkel, amelyekkel az akkori nagyobb falvak, s tarsadalmuk
"csonka" volt (tobbnyire hidnyoztak a falusi munkamegosztas nem-
agrar elemei). Annak ellenére, hogy népességik mar a XIX. szazad
dereka Ota stagnalt, s kuldnbésen a németajku falvakbél (a német-
jJjogu orokododési szokdsok kovetkeztében is) nagyaranya volt az
elvandorlds. E jelenségeket azonban ellensulyozta az agréarter-
melés magas szinvonala (@ volgységi, Bonyhad-kornyéki, Pécsvarad-
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kérnyéki szavasmarhatenvésztés,tejgazdasag, a Mohacs kornyéki
falvak arutermeld szantégazdalkodasa, az agrartermékek feldol-
gozasa), a piackdzpontokkal fenntartott szorosabb kapcsolatok,
az életképes parasztgazdasagok magas aranya (ismét csak az Oro-
kosbdési szokasok, vagy egyes helyeken - Ormanysag, Sarkdz -

az egykézés hataséara), a lakossag falusi atlagot meghaladd élet-
szinvonala , igényes lakéhazak, mivi kérnyezet.

A 11. vilaghaboriat kovetd népességcsere (@ németajku la-
kossag egy részének kitelepitése, s helyikbe részint az orszag-
hataron tualrdol érkezé, részint az orszagban masutt foldhéz nem
Juttathatd lakossag betelepitése) mindenekelétt a 16. cluster
kozségeit érintette. A telepiuléshalézatra, mindenekel6tt a falu-
allomanyra gyakorolt hatasa hosszantarté és szamottevé volt.

Lazitotta, Osszekuszalta a kialakult teleplléskdzi kapcsolato-
kat, az 0j lakosok ideiglenesnek vélt helyzetikben "felélték" a
teleplléseket - a 16. cluster kozségeiben rendkivil alacsony az
1945 utan épult lakasok aranya! -, az agrartermelés kultiraja
visszaesett; a fellazult, vagy meg sem szervez6dott kozosségek
"megtartoé ereje" csokkent. E folyamatokat az 6tvenes-hatvanas
években még ellensilyoztak a falvanként szervezett termel8sz6-
vetkezetek, az intézményhalézat fenntartéasa.

A hatvanas évek mésodik felében bontakozott ki az a fo-
lyamat, amely ma is megszabja e falvak életét. A nagylzemi ter-
melés szinvonala eléri-meghaladja az orszagos &atlagot; sokhelyltt
feltamadt a haztaji termelésben a korabbi magas agrarkultura
- nagyallattartas, bortermelés, kertkultlira -; ugyanakkor meg-
indult a faluallomany er6s differencialddasa, az intézményhalo-
zat és a nagylzemi mez6gazdasag koncentralédasa. Az ingazas s
a lakéfunkcié azonban nem terjedt el e falvak sordban. igy
vezetd Tunkcidjuk ma is az agrar-szerepkor.Keres6ik kétharmadat
1970-ben a mez6gazdasag foglalkoztatta. A tipus kozségeinek alig
5 %-4ban mulja felul a nem-mez6gazdasagiak aranya az 50 %-ot. A
kis lélekszaml tanacsi székhelyeken a kozség tarsadalmat, foglal-
kozasi szerkezetét, szerepkorét formaldé tényezévé valt az alap-
fokd intézményhaldzat. Ezt a tercier foglalkozasuak magas aranya
is alatamasztja (Egerag 28,9 %,Zsira 28,0 %, Ujszentivan 27,9 %,
Magyarmecske 24,5 % tercier keres6). Ugyanakkor szamos kdzségben
a mezégazdasagiak arany 80 % felett volt 1970-ben (Kisdér 92,7,
Ozdfalu 91,6, Burius 86,6, F6nyed 84,3, Szorosad 83,7 % agrarke-
res6 s igy tovabb).

Az ingazasra vonatkozé adatok ezen altipus esetében is tor-
zitanak; szamottev6 a termel8szovetkezeti kodzpontokba ingazé ag-
rarkeres6k aranya (pl. BeZedek 69,9 % ingaz6, 22,4 % nem-agrar
keres6; Liptdéd 56,3 % ingazé, 25,0 % nem-agrar keresé stb.).

Az ingadzas - lakéfunkcio még igy is jobbara masod-funkcioként
jelentkezik (26. tablazat).

Jellemz6 folyamat ezen altipusban az "alsOofoku kézpontok-
ra" és ''tarskozségekre'" vald differencialédas, melynek kihatasai
egyre jelent8sebbek, s feltehetbéen a koztik fennallo kuldnbség
napjainkig tovabb ndvekedett s ez felbonthatja az altipus egysé-
gét. A 16. cluster kozségeinek 42 %-a (78 kdzség) volt 1970-ben
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26.tablazat

A 16. és 2. cluster kozségeibdl
kiingadzok megoszlasa

A kiingazok A kozségek szama
aranya a a
16.clusterben  22_clusterben

- 10,0 % 6 5
10,1 - 20,0 % 35 45
20,1 - 30,0 % 50 89
30,1 - 40,0 % 47 57
40,1 - 50,0 % 34 32
50,1 - 60,0 % 9 2
60,1 % és tobb 3 -

tanacsi székhely; a 22. clusterben aranyuk valamivel alacso-
nyabb, 37 % (85 tanacsi székhely). lgaz, e tanacsi székhelyek
jJjelentékeny része kislélekszamu, fogyoénépességli, kedvezdétlen
forgalmi fekvés(i tanacsi székhely, alapfokl intézményhaldzatuk
is csak részben kiépitett; valodi alséfoku kozpontotta nem fej-
Iéﬁfgk (vejti, Erzsébet, Ofalu, Gerényes, Magyarmecske, Pogany
stb.

Ugyanakkor jonéhany tanacsi székhely (mint Palotabozsok,
Zsira, Szederkény, Majs, Bikai, Véménd, Ujpetre, Magyarboly,
Bicsérd sth.) termelési-intézményi kozponttd valt. E tdbbszoroés
differencialédas ('kozpontok™ és tarskozségek ill. fejlédé és
"életképtelen” kozpontok) tukrdzédik az intézményhalézat kiépi-
tettségén és a demografiai folyamatokon.

Az altipus kozségeire a I1l. vilaghabori elétt altalanosan
jellemzd volt a népesség stagnalasa. A demografiai folyamatok
iranyitasaban az elért viszonylag kedvezd életszinvonal megtar-
tésa jatszott vezetd szerepet. Ennek eszkdze részben az egykézés
volt (mindenekel6tt a tipus magyarlakta falvaiban), részben pe-
dig a paraszti birtok egy tagban val6 orokitése, az ezaltal Ki-
valtott nagymérvi elvandorlas. 1945 utan igen eltérben alakultak
a demografiai folyamatok (1949-1960 kozott pl. Kisbudmér lakossa-
ga 44,1 %-kal, Kisnyaradé 30,8 %-kal, Mucsie 30,3 %-kal csokkent,
ugyanakkor Fels6nanaé 16,8 %-kal, Mucsfaé 17,9 %-kal ndvekedett).
A szorodas kés6bb mérséklédott. 1949-1970 kézott a népességszam-

valtozas
minimuma: - 50,6 %
als6 quartilise: - 27,1 %
medianja: - 20,0 %
fels6 quartilise: - 13,8 %
maximuma: + 16,2 %

Ma a divergald telepulésformalé folyamatok eredményeként
ismét igen eltér6 a népmozgalom a tipus kdzségeiben. A Kkisnépes-
ségil, gyorsan fogyd lakossagu, tartozék-telepiléssé valdé tars-

76



kozségek a "lét" hatardhoz érkeztek (27.tablazat) .
27 . tablazat

A 16. és 22. cluster néhany kozségének lakossagszam-
valtozdsa, 1949-1980

Kbzség A lakossag szama A csokkenés
1949 1970 1980 1949-1970 1970-1980
kozott,%
1. Kemse 330 178 124 - 42,8 - 30,3
2. Kava 283 142 97 - 47,0 -31,7
3. Kissz616s 412 248 163 - 39,6 - 34,3
4. Szorosad 372 197 159 - 45,7 - 19,3
5. Burus 295 163 134 - 43,8 - 17,8
6. Kavas 535 279 245 - 45,1 - 12,2
7. Somogy-
doroske 752 364 296 - 50,6 - 18,7

Osszegezve: az altipusnak inkabb a maltja hasonldé, mint-
sem a jovOéje. A kisnépességl, de viszonylag kedvezd helyzetld fal-
vak soraiban a hatvanas évek masodik felét6l kezdéd6en, de kulo-
nésen a hetvenes években szamottevd differencialddas zajlott le,
s ez a folyamat varhatéan folytatdédik; az altipus szikségszerien
szétesik. Az altipus falvainak egy részében az aprofalu-szindréoma
egyre nyilvanvalébb lesz; e falvak telepilési onalldsagukat min-
denképp elvesztik, de fennmaradasuk is kérdéses. Az altipus fal-
vainak mintegy fele tovabbra is veszit népességszamabdl (egyre in-
kabb a természetes fogyas kovetkeztében), egyre inkabb az alséfo-
ku kdzpontok "tartozék-telepulésévé', egysiku lakételepuléssé va-
lik, de fennmaradidsuk hosszabb ideig (tartésan?) valdszin(. Végul
ahol 0Osszefiiggé terileteken a kisfalvas telepilésszerkezet az al-
talanos, ott e falvak egy része szikségszerien atveszi az elsor-
vado telepilések funkcioit, a telepulésallomany koncentraldodasi
pontja lesz. E folyamat eredményei mar ma isntjgfigyelhetbek.

Mindez azt is jelenti, hogy a kisfalvak e csoportjanak
helyzetét lényegesen befolyasolhatja a telepiléspolitika. Egyes
telepiléspolitikai nézetek szerint, korlatozott lehet8ségeinkre
tekintettel kisfalvas telepilésszerkezetl terileteinken a még
"mentheté" telepilésekre kellene a fejlesztési eszkdzoket kon-
centralni. Ezekben kedvez$, az alapvetd§ folyamatokat is érintd
valtozasok érhetdk el, mig a legrosszabb helyzetl telepiléseink
esetében csupan tineti kezelésre van méd.

77



/4. A lakoodvek kuls6 zonadjahoz tartoz4, ipari- vegyes
foglalkozasi szerkezetli, er6sen csotkkend népességl
laké-agrarfunkcidoju aprofalvak /8.cluster/

28. tablazat

A 8. cluster f°bb_jellemz6i

A telepulések szdma: 158

Lakossaguk szama: 77,1 ezer 16

A kulteruleti népesség aranya, 1970: 5,5 %
Atlagos nagysaguk: 488 16

Ipari+épitbipari keres6ik aranya, 1970: 29,9 %
A tercier keres6k aranya, 1970: 16,2 %

A kiingazoék aranya, 1970: 55,6 %

Az alapfokd intézmények atlagos szama: 2,41
Népességszamvaltozas, 1949-1970: - 18,48 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1970: - 15,54 %

Az 1945 utan épult lakadsok aranya 1970-ben: 14,3
Az 1 szobas lakasok aranya 1970-ben: 31,2 %

Az atlagos fejlettség pontszama: 70,2

A 8. cluster falvainak jellegzetessége a kovetkez6 ellent-
mondasban foglalhaté 6ssze: e kbozségek az ingadzas aranya s részben
a foglalkozasi atrétegz6dés alapjan a lakdébvezetekhez, az urbani-
zalodo telepiulésekhez, a faluméret s ennek kovetkezményei alapjan
viszont egyeértelmlen az aproéfalvak koze sorolandok.

Tertleti elterjedésik messzemenben koveti a 16. cluster
kozségeinek elterjedését; kétharmaduk Baranya és Tolna megyében
taldlhat6é, az eldbb targyalt altipussal vegyesen, tobbnyire mint
a 16. clusterbe sorolt alsofoklu kozpontok kisnépességli, hatranyos
helyzetl tarskodzsége.

A kiingazok aranya 55,6 %, a nagyvarosi agglomeracidok ré-
szét képez6 1. és 24. cluster utadn a legmagasabb érték. Mivel
azonban mar az 1970. évi statisztikai szambavétel is ingazénak
tekintette a nem szdvetkezeti kozpontot képezd fFalvakban é16 tsz-
tagokat, e tipus esetében a "valddi™ ingadzék és a statisztikailag
kimutatott mez6gazdasagi iIngazok keveredése nagymérvi. Minden-
esetre figyelemreméltd, hogy a foglalkozasi szerkezet kévésé
"urbanus', mint az a kiingazads méreteibdl kdvetkezne (a nem mez6-
gazdasagi keres6k aranya 46,1 %).

Az aprofalvas telepllésszerkezetl teriuletek varosokkal,
iparvidékekkel hataros séavjaban taladlunk a lakdbvezet részévé valt
kozségeket (29. tablazat), s olyan falvakat, amelyek egy-egy mez6-
gazdasagi nagyuzem "lakételepeivé™ alakultak &t (30. tablazat), s
természetesen olyanokat is, ahol mindkét iranyd ingazas jelen van.
A végeredmény hasonld: e kis telepiulések telepilési onallésaga,
integritasa fokozatosan megszinik, mikdézben népességszamuk folya-
tosan csokken. Arra is utal ezen altipus kozségeinek helyzete,
hogy Oonmagaban az ingazasi lehetfség, a varosok kozelsége ill.
"kisugarzasa'" nem oldja meg a falvak - mindenekelétt a kisfalvak -
gondjait.

78



29. tablazat

A 8. cluster néhany kozségének foglalkozasi szerkezete
ill, a kiingazoék aranya

Koz ség A nem-mez6gaz- A kiingdzok aranya
dasagi kerestk a keres6kbél, %
aranya, %

1. Majos 68,0 62,9
2. Széphalom 67,5 62,3
3. Bonyhad-

varasd 63,4 56,4
4 . Nagykinizs 59,0 56,9
5. Répcevis 59,2 43,5
6. Kenéz 55,8 51,0

30. tablazat

A 8. cluster néhany kozségének foglalkozasi
szerkezete, ill, a kiingadzok aranya

Kbzség A nem-mez6gaz- A kiingazék
dasagi keresk aranya a ke-
aranya, % resgkbdl , %

1. Pisko 12,1 89,4

2. Obudavar 20,7 85,2

3. Fejércse 26,0 85,7

4. Adorjas 22,2 75,3

5. Kisasszonyfa 12,0 63,8

6. Dravacsehi 27,6 73,0

Az altipus kozségeiben ugyanis a nagymérv(i ingazas illet-
ve az "'urbanussa" vald (vagy vegyes) foglalkozasi szerkezet mel-
lett a kisfalvak gondjai széls6séges méretekben jelentkeznek.
Evtizedenként 16-18 %-os vandorlasi veszteség érte a cluster koz-
ségeit. Az elvandorlas fokozédik. 1949-1960 kozott a 18,5 %-os
népességcsokkenés mellett még csak a kdzségek kisebb hanyadaban
1épett fel demogréafiai erézido (3l. tablazat). E kozségekben a
nem mez6gazdasagi keres6k aranya alacsony volt, az ingazasi lehe-
téségek korlatozottak (vagy pedig a nagyaranyu elvandorlas fogta
vissza a foglalkozasi atrétegzdédést). 1970 utan az elvandorlas
Uteme fokozodott, altalanossa valt, felléptek "kisérfjelenségei’.
Ennek szélsBséges esete a kdzségek megszinése, teljes elnéptele-
nedése, kozigazgatasi egyesitése (Mecsekszakal, Fejércse,
Karacodfa, Gorica, Moénoskor, Szatina, Pusztakisfalud). A kodzség
""megsziinésének' sajatsagos esetét képviseli Kisujbanya; a Mecsek
északi labanal fekv6 kozséget '"6skalkéoi™ majd teljesen elhagytak
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31. tablazat

A 8. cluster demografiai eroéziot elszenved6 kozségei,

1949-1970
Kozség A népesség szama A népesség-
csokkenés
1949 1970 aranva. %
1. Gorica 140 62 47,9
2. OlImod 297 159 45,1
3. Bosta 276 158 43,5
4 _ Gadacs 455 252 42,7
5. Udvar 455 271 40N
6. Csebény 310 178 40,0
7. Kékics 510 312 39,7
8. Boldogasz-
szonyfa 1048 616 38,9
9. Murga 494 291 37,7
10. Lécs 478 280 37,2
11 . Lapancsa 434 253 36,9
12. I1llocska 583 360 35,9

a lakatlan épuletek felvasarlasa, felujitasa nyoman a kdzigazga
tasi onallésagat elvesztett kozség udduléfaluva alakult. De a
"lét" hataran allnak a tipus 100-200 f6 koridli, rohamosan cso6k
ken6é lakossagu kozségei is (Iklanberény 65 6, 10 év alatt 35,0
%-0s népességcsokkenés, Obudavar 76 6, 22,4 %-os csokkenés,
Horvathertelend 112 6, 21,7 %-os csokkenés, Palé 136 16,

19,5 %-os csokkenés stb.).

1/5, Masodlagos lakéfunkcidval rendelkezé Kisméretl
agrarfalvak, gyorsulé elvandorlassal, a kis-
falvas jellegzetességek mérsékelt fellépésé-
vel T20. cluster)

32. téblazat
A 20. cluster fébb jellemzdi

A cluster telepiléseinek szama: 178

A cluster kozségeiben él6k szama: 156,3 ezer 6

A kozségek atlagos nagysaga: 878 f6

Az iparit+épitbipari keres6k aranya, 1970: 27,9 %
A tercier szektor keresf6inek aranya, 1970: 14,1 %
A kiingazék aranya, 1970: 34,0 %

Term6helyi adottsagok: 30,2 pont

A szantdé aranya: 33,6 %

Az alapfoku intézmények atlagos szama: 4,27
Népességszam-csodkkenés 1949-1970: 6,41 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1970: - 14,05 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 48,5 %
Az atlagos fejlettség pontszama: 73,7
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Az altipus kozségeinek legf6bb jellemvonasa a kisfalvak
tinetcsoportjanak mérsékelt fellépése; vagy azért mert a kis fa-
luméretek mellett valamilyen tényez6(k) mérsékli a kisfalvas je-
lenségcsoport fellépését, vagy pedig azért, mert nagysaguk mar
atmenetet képez a kis és kozepes méretld falvak kozott, am hely-
zetik inkabb a kisfalvakkal hasonlatos (alacsony szintli alapel-
latads, elvandorlas, kedvez6tlen forgalmi fekvés, rossz természe-
ti foldrajzi adottsagok stb.). Egy-két alfoldi kozségtsl elte-
kintve zo6mik tagolt dombvidékeinken, kozéphegységeinkben fekszik
(@ Zalai Dombsag teruletén, Borsod-Abauj-Zemplén megyében a Cse-
rehaton, az Aggteleki Karszton, a Bikkben, a Cserhatban, a Ba-
konyban stb.). Az agrartermelés természeti adottsagai kedvez6t-
lenek; teriletiknek csupan egyharmada szantd; ennek term6helyi
adottsaga is joval az atlag alatt marad. Az agrarkultura szinvo-
nala is alacsony volt e kbozségekben s ma is tobbségik a hatranyos
helyzetli termel8szbovetkezetek teriletén talalhatdé, haztaj.i terme-
lésik is kisebb volumenld az atlagosnal. Agrartermelésik alacsony
szinvonala ellenére agrarjellegiuket mindmaig megbrizték; keres6-
ik kereken haromotéde mezbgazdasagi foglalkozasu volt 1970-ben.
Az altipus kozségeinek felében a mez6gazdasagi jelleg uralkodd
(@ keres6k tobb mint 60 %-a agrarfoglalkozasu), mintegy 40 %-uk
vegyes Toglalkozasi szerkezetl (keres6ik 40-60 %-a agrarfoglal-
kozasu; 33. tablazat). Az ingazas kovetkezésképp tobbnyire masod-
lagos funkcid, részben a vegyes funkcidé (laké-agrarfunkcid) ré-
sze .

A viszonylag visszafogott foglalkozasi atrétegz6dés rész-
ben kedvez6tlen forgalmi helyzetik koévetkezménye. A tdmegkdzle-
kedés jJaratsiurisége (93 jarat/hét) a kisfalvak értékéhez hason-
16, a legkozelebbi varos, varosias jellegl telepulés idétavolsa-
ga_E?bbnyire nagy (20 %-uk a varosok 1 o6ras izokronjan kival
esik) .

A "kisfalu-tinetcsoport” mérsékelt fellépése - mint emli-
tettik - részben nagyobb atlagos nagysagukbol fakad; az altipus
kozségei lakossagszamanak medianja 755 f8; néhany kbdzség nagysaga
az 1500 lakost is meghaladja. 44 %-uk tanacsi székhely; méretik-
hoz képest szamottevé lehet iparuk (Lesenceistvand, Felsfcsatar,
Pankasz, Doroghaza), idegenforgalmi szerepkorik (Bukkszentkereszt
BUkkszék, Répashuta, Kacs, Csesznek, Noszvaj, Kospallag, Hollokd,
Bank, Regéc, Porva stb.). E tényez6k hatasara e telepilések la-
kossagszam-vesztesége, funkcidinak szegényedése lassu, s nem éri
el azt a mertéeket, amely e telepulések fennmaradasat veszélyeztet
né.
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33.tablazat

N 20. cluster kozségeinek foglalkozasi szerkezete, 1970

A mezBgazdasagi A kozségek Az altipus

keres6k aranya, szama kbézségeinek
% %-aban
80,1 és tobb 9 5.1
70,1 - 80,0 20 11,2
60,1 - 70,0 59 33,2
50,1 - 60,0 38 21,3
40,1 - 50,0 37 20,8
30,1 - 40,0 11 6,2
30,0 4 2,2
Osszesen: 178 100,0

11. Hagyomanyos falusi funkcidju, agrar ((arulékosan
ipari vagy tercier) foglalkozasi szerkezetli, ko-
zepes méretl falvak

A faluallomany b6 negyede, nyolcszaz-egynéhany kozség
tartozik ezen falutipusba. A bennik él8k szama megkdzeliti a
masféel milliot.

Természetszerlileg e tipus telepilései is gyokeres valto-
zasokon esetek at az elmalt évtizedekben (az agrartermelés tu-
lajdonviszonyinak, tarsadalmi feltételeinek, technikajanak alap-
vetd megvaltozdsa, a helyi tarsadalom szerkezetének atalakulasa,
a technikai civilizacié terjedése, bizonyos foku foglalkozasi
szerkezet-valtas stbh.), de alapvetd jellegzetességik, hogy a
teleplléshalézatban elfoglalt helyik, a gazdasagi jelleguk ke-
reset valtozott, s telepllésformalé folyamataik is mentesek a
kialonbdz6 iranyld "szélsOségektil™ (@ telepiulések létét fenyegetd
lebomlasi folyamatok, a telepilési onalldésag fellazulasa, agglo-
meralédas, varossa valas stb.). TeleplUlésméreteikbdl is kdvetke-
z6en ma is onalldé telepilési-tarsadalmi egységek; a falusi tele-
pulésallomany "hierarchhizalodasa', a faluallomanyon belidli mun-
kamegosztas nem valtoztatta meg alapvetd helyzetiket; kisfalvas
telepllésszerkezetld teriletek hatarain atmeneti jellegl terile-
teken ugyan részeit képezhetik az "als6foku kodzpont-tarskozség"
egységeknek, de ezesetben a centrum szerepét toltik be, igy te-
lepilési onalldsaguk nem valik kérdésessé, legfeljebb tartozék-
telepilésekkel gyarapodnak. Az Alfoldon is megindult a faluallo-
many differencialddasa, kozos tanacsok szervezése, tobb kbdzség-
re kiterjedd termel6szovetkezetek kialakitasa, de ez a folyamat
részben nem valt altalanossa - pl. Bacs-Kiskun megyében 91 6n-
alloé tanacs mellett csupan 7 kozos tanacs miikédik; Békésben 52,

82



illetve 8 -, masrészt a tarskozséggé valt telepllések is nagysa-
guk eredményeként intézményeik egy részét megtartottak; nem val-
tak a "kozponti falu" egyszer( telepilésrészeivé. A clusteratla-
gok szerint (34.tablazat) csupan a 15. cluster alapintézmény-el-
latottsaga hianyos; az altalunk figyelembevett intézmények kozul
10-11-nek a jelenléte arra utal, hogy alapellatasuk megoldott
vagy megoldhat6é. Telepulési 6nallésagukat az ingazas sem szin-
tette meg, noha egyes clusterokban - 6., 12. cluster - a lako-
funkcid, a foglalkozasi atrétegz6dés is feler6sodott. De ez az
ingazas is egy még integrans telepllési-tarsadalmi egységbél
torténik, e telepulések nem valtak valamely varos, ipari munka-
hely lakoovezetévé. A foglalkozasi atrétegz6dés nem hagyta érin-
tetlenul agrarjellegiket (34.tablazat), de a mez6gazdasagi kere-
s6k aranya mindegyik altipusban 50 % korul vagy afelett volt.

E telepulésekben az agrarjelleg kifejezettebb, mint azt a fog-
lalkozasi szerkezet tiukrozi (a nem agrarfoglalkozasuak kisegitd

gazdasagai, kétlaki csaladok, nyugdijasok, eltartottak mezégaz-
dasagi tevékenysége).

34. tablazat
A 11. tipust alkotd clusterek legf6bb jellemz8i

Clusterek  Atlagos Az alap- A kiin- A mez6- Népesség- Vandor- Az 1

telepli- foku in- gazok gazda- sz&dmval- lasi szobas
lés tézmé- ardnya sagi tozas, egyen- laka-
nagysag hyek keres6k 1949-1970 leg, sok
atlagos aranya 1960~ aranya,
sZama 1969 %
4_cluster 900 5,00 47,7 35,4 - 13,80 - 18,73 40,2
6.cluster 2525 9,91 36,7 53,0 - 1,74 - 19,15 31,2
1 _cluster 2310 10,12 21,2 63,8 0,81 - 20,71 58,3
9 .cluster 2131 1,23 22,7 62,9 - 12,% - 16,73 41,6
12_cluster 1433 10,18 32,6 47,7 - 8,60 - 10,62 40,9
15.cluster A7 53 23,4 65,7 - 6,9 -17,9 37,9
17 .cluster 3152 11,08 19,3 71,4 - 15,58 - 18,43 69,0

E kozségek tulnyomé tobbsége - nem szamitva az elmalt évtize-
dekben szervezett un. tanyakdzségeket - szabalyos falusi multtal
rendelkezik, jellegzetes paraszti kozosségeket alkottak.

Agrartulnépesedésiik a két vilaghabora kozott, a I1l1. vilagha-
bord utan jelentés volt; a kollektivizalas nyoman altalanossa
valt az elvandorlas, s ennek Uteme maig sem csokkent. Az elvan-
dorlas csekélyebb mértéke és a nagyobb telepulésnagysagok kovet-
keztében az elvandorlas nem veszélyezteti e falvak létét - kivé-
telt képeznek a tanyakdzségek s a 15. cluster néhany kodzsége -,
nem torzitja szélsBségesen a helybenmaradd lakossag struktirajat.

E falvak dinamizmusa csekély, s ez mindenekelétt épp viszony-
lag valtozatlan telepluléshalozati helyzetikre vezethetd vissza.
E teleplilések nem "koncentraljak"™ a kornyez¢ falvak funkcidit
- dontési szerepkdr, agrarmunkahelyek, alapfokd intézmények
stbh. -, nem taplalkoznak azok energiaibol (kivételt képeznek az
aprofalvas kornyezetben, azok peremén fekvd kozségek, Somogy
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megyében, a Kisalfoldon, Szatmar-Beregben). Az agrartermelés
kialakul6 jelent6s kozpontjai pedig tobbnyire az egy nagysag-
renddel nagyobb falvakban alakultak ki (mint Nadudvar, Kaba,
Mez6hegyes stb.). Mindez nem jelenti azt, hogy a "‘dinamizmus"
bizonyos elemei ne lennének jelen e falvakban; feltiinben magas
lehet példaul a lakasépités Uteme (@ 11. cluster értéke a leg-
magasabb valamennyi cluster kozétt!), s az agrartermelés alta-
lanos szinvonala vagy a haztaji termelés, a kisegitd gazdalko-
das volumene s igy egyes falvak lakéinak jovedelmi szinvonala
is. Ennek ellenére e falvak miszaki infrastrukturaja, mivi
kérnyezete tobbnyire alacsonyszintld (1970-ben a lakasok toébb
mint fele egyszobas volt; aradnyuk a 17. clusterben 69 % , s a
- meglehetbsen ritka - szocioldgiai, szociografiai vizsgalatok
szerint e kdzségek az életmdd szamos 'hagyomanyos™ elemét, az
egykori falusi tarsadalom jellemz6 vonasait is konzervaltak,
de gyakran konzervaltak az 6tvenes évek vezetési stilusat is.

Az altalanos jellemz6k mellett szamos tényez6 (az agrar-
termelés feltételei, szinvonala, a telepulési kornyezet, a fog-
lalkozasi atrétegz6dés eldbrehaladasa, a demografiai folyamatok
kq;énbbzésége stb.) kombinacidja vezet az altipusok kialakula-
sahoz .

Az altipusok kodzott legsajatosabb az ugynevezett tanya-
kozségek csoportja. Kiulonbozoségik eltéré telepiléstorténeti
maltjukbdol, s sajatos telepllés-szerkezetikb6l - szdérvanytele-
pulés s kisebb-nagyobb teleplulésmag egylttese - fakad.

11/1. Mez6varosok, oriasfalvak tanyavilagabdl szervezett
tanyakozsegek, rendszerint kis falumaggal, egyol-
dalt agrarjelleggel, alacsonyszintl miszaki infra-
strukturaval, gyors népességcsokkenéssel (tulnyo-
mérészt a Duna-Tisza kozi Homokhatsagon); 17,
cluster

35. tablazat

A _cluster_ jellemzbije

A kozségek szama; 85

Lakossagszam, 1970: 267,9 ezer

Atlagos nagysag: 3152 6

A kulterileti népesség aranya; 66,5 %

A mezbBgazdasagi keres6k aranya; 71,4 %

A kiingazok aranya az o6sszes keres6b6l: 19,3 %
Népességszam-valtozas, 1949-1970: - 15,6 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1970: ~ 18,4 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 30,7 %
Az 1 szobas lakasok aranya: 69,0-%

Az alapfoku intézmények atlagos széama; 11,08
Atlagos fejlettség: 64,2 pont
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A tanyakozségek kozé sorolt 85 kozség (Makossagszamuk
1970-ben mintegy negyedmillid) 0Osszefiggd oOvezetet alkot a
Duna-Tisza kdzi Homokhatsagon, Pest megye D-i hataratél az
orszaghatarig. Sorukat csak néhany kozbeékelt varos (Cegléd,
Nagykéros, Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas) és nagy-
Iélekszamu, mas tipusba sorolt de ugyancsak tanyas hataru
kozség (Lajosmizse, Kiskunmajsa, Kistelek) szakitja meg. A
Tisztantul tanyas telepllésszerkezetl(i terileteibdl viszont
csak néhany kozség kerilt be e tipusba. Az egykori tanyavilag
itt sokkal inkabb megritkult, mint a Duna-Tisza k&zén. A Dunan-
talon pedig csak egyetlen sajatos helyzetli kdozség, a Keszthely

sz6168hegyéb6l alakult szdorvany-teleplulés, Cserszegtomaj ke-
rial e tipusba.

E kozségek kozos jellemzbje:

- kUlterileti népességik igen magas aranya (atlagosan
lakéik haromnegyede a tanyavilagban él) ,

) - belteriuletik viszonylagos fiatalsaga és kiérleletlen-
sége,

- a magas kulteruleti népességszambdl kovetkez§ tovabbi
jellemvonasok, mint pl. az alacsony szinvonall miszaki infra-
struktdra , az ingazas nehézségeib6l is kovetkezéen a foglal-
kozasi atrétegz6dés elmaradasa, a telepilések szinte egyolda-
10 agrarjellege,

- hasonlé, de nem teljesen azonos telepuléstorténeti
multjuk. (Cserszegtomaj kivételével valamennyi az alfoldi ta-
nyas telepiulési-gazdalkodasi rendszer atformaldédasanak - at-
formalasi kisérletének - szulotte. )

Telepuléstorténeti multjuk kovetkezménye sajatos kapcso-
latuk az anyateleplléssel - mely még ma is motivalja a telepi-
lIésfejlddést, a telepilések életét -, a falukdzosségek helyze-
tének, jellegének alakulasa, a telepuléskodzi kapcsolatok ira-
nyai stb.

Az AIfoldon a XVI.-XVIl, sz. teremti meg az elb6feltéte-
leket a tanyas telepilésrendszer kialakulasadhoz (a falvak nagy-
mérvld megritkulasa, nagyhatard mezévarosok kialakulasa, melyek
polgarai bizonyos fokig kivonjak magukat a feudalis kotottségek
alol), s létrehozta a tanyak kozvetlen elddeit, a pusztai téli
szallasokat, vagy pedig a telepilések lako-magjat korialvevd
élaskerteket.C&{

A tanyak fejlédésik els6 szakaszaban, a XVIl1l. sz.-ban,
a XIX. sz. els6 felében a hatarban létesitett gazdasagi udvar
szerepét toltotték be - ennek kialakitasat a mez6gazdasagi ter-
melés szikségszerilségei, a szantomlivelés elterjedése, az allat-
tenyésztés és a novénytermelés kozti kooperacid szilkségessége
kovetelte meg -, ekkor még csak ideiglenesen lakottak, mind
tarsadalmi-gazdasagi, mind pedig foldrajzi szempontbol a mez6-
Vvarosok szerves részei, nem 6nalld telepulések.
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A XIX. sz. masodik felében - a feudalis kotottségek meg-
szlinte, az arvizmentesités,a gabonakonjunktira hatasara terjesz-
ked6 szantomliivelés nyoman - a tanyarendszer altalanossa valik az
AIFoldon. A tanyakat mar allanddéan lakjak, de a kapcsolatok az
anyatelepllés és a tanya kozott valtozatlanul igen szorosak,
formaik pedig sajatosak (pl. nemzedékvaltas a tanyai é€s a varo-
si lakas kozott; a tanyan lakdk még az anyateleplulés polgarai,

a tanyavilag kozigazgatasilag az anyatelepilés szerves része
stb.). Kilénésen a Duna-Tisza kdzén és Debrecen hataraban valik
szembetl(inbvé a belsd tanyadv és a kilsd pusztak elkulonilése.

A kuls6 pusztak gyengébb minéséglid foldjeit, félig kotoétt homok-
jat, artereit a XIX. sz.-ban is elsBsorban allattartassal hasz-
nositottak .

A szazadforduldén népesedtek be a tavoli pusztak, a kuls6
legel8k a varosi kozosségek vagy egyes nagybirtokosok parcel-
lazasai nyoman. A kitelepuldk - tobbnyire agrarproletarok, el-
szegényedett kisparasztok - kapcsolata megszakadt az anyavaros-
sal, tanyajuk tipikus szoérvanyteleplléssé valt. Kozigazgatasi-
lag is hamarosan onallésultak,de kedvez6tlen keletkezési ko-
rilményeik kihatasai napjainkig nyomozhatdok. Ilyen koridlmények
ko6zott keletkezett Orgovany, Boécsa, Tazlar, Jakabszallas, Pusz-
taszer, CsoOlyos, Palos, Kompdc stb. A valddi szorvannyavalas
megindult a régebbi tanyafoldeken is, részben a nagycsalad fel-
bomldsa, részben a birtokosztédas révén elvesztett varosi la-
kas, részben a mezévarosi kozosség lazulasa nyoman. E teriuletek
tarsadalmi-gazdasagi onallosulasat /de nem kdzigazgatasi elsza-
kadasat!/ egyes tanyas varosok is tamogattak. Szeged hatalmas
hatardban mar a szazadforduld tajan létesiltek intézmények; a
varoshatar egyes pontjain hazhelyeket osztottak, itt falusias
hazsorok alakultak ki. Egyes tanyas gazdak, bérldk e kdzpontok-
ban épitettek maguknak "belterileti lakdhazakat". Az AlsOkdzpont
és a Fels6kozpont a két vilaghabord kozott mar templommal, is-
kolaval, temetével, malommal, Uzletekkel rendelkezf tobbszaz
lakosu telepilés, kozségi onallésag nélkil (Erdei Ferenc: Magyar
tanyak).

A tanyafejl6dés vazolt funkcidévaltozasai teriletenként meg-

lehet6sen nagy fTaziskilonbséggel kovetkeztek be. A Duna-Tisza

kézi Homokhatsag varosainak tanyai, vagy a Nyiregyhaza koérnyéki
tanyak mar a XIX. sz. masodik negyedében kezdik elvesziteni sa-
jJatos kapcsolataikat az anyavarossal, mig a Hajdusagban vagy a
Nagykunsagban még a felszabadulast megel6z6 id6kben is léteztek
id6szakosan lakott tanyak; ezek szerepkére, gazdaik életmodja a
tanyafejl6dés els6 szakaszat idézte.

E terileti és faziskiulonbségek a tanyak viselkedésének
mai formaiban is kimutathatok.Az altipusba sorolt néhany koz-
ség maga is a kialakulé tanyavilag anyatelepilései kozé tarto-
zott, és szabalyos médon alakitotta ki a tanyait /Rilopszallas/.

E telepulések tobbsége azonban a tanyakat létrehozd mezdévarosok,
oriasfalvak tanyavilagaban alakult ki és onallésodott késbbb.

A kuldnbséget épp az onalldsodas ideje, illetve médja adja,

Az alland6 kitelepedés az anyatelepuléssel fenntartott kapcso-
latok lazulasaval jart, és akar megtortént kézigazgatasi on-
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allésitasuk, akar nem, bizonyos 6nallé szervezddés volt tapasz-
talhaté egyeseknél mar a mult szazad végén, tobbnyire azonban
az 1920-as, 1930-as években.

Ez az onallésulas, a tanyavilag bizonyos egymashoz szer-
vez6dése részben abban nyilvanult meg, hogy zartabb, lakotelep-
szerl telepulésmagok alakultak ki a tanyavilagban, mashol pedig
a tavoli hatarrészeken intézményi kozpontok létesitltek (tanyai
iskola, igazgatasi kirendeltség, boltok, esetleg kisiparosok
stb.). 1gy a tanyakdzségek egynémelyike, de csak kisebbségik mar
a szazadforduldra bizonyos kozségesedés jeleit mutatta, néhany
esetben megtortént a kdzigazgatasi onalloésulasuk is (Tazlar,
Pahi, Szank, lzsak, Kerekegyhaza, Csanytelek, Tomorkény stb.).

E tavoli hatarrészeken alakult pusztai falvak meglehet6sen
mostoha életkorilményeket nyujtottak lakdiknak, tarsadalmuk
kialakulatlan volt, helyzetik minden szempontbdl igen hatranyos.
Csak azok a pusztai falvak keriltek kedvez6bb helyzetbe, ame-
lyek vagy a mez6gazdasagi termelésik belterjesitése révén ju-
tottak viszonylag elfogadhaté jovedelemhez, vagy olyan nagy
hatarrészeken alakultak, hogy belteriletik népességszama sza-
mottevévé valt. Természetesen e kdzségek lakdinak jelentékeny
része tovabbra is a tanyakon élt.

A tanyavilagon beluli koncentralddas, a kdzségek kiala-
kitasahoz vezet6 folyamatok a két vilaghaboru kozt felgyorsul-
tak ,részben a tanyakérdés megoldasara tett kisérletek nyoman.
Ugyanakkor ezt a folyamatot - az anyatelepilések ellenallasa
kovetkeztében - csak igen lassan és vontatottan kdovette e ha-
tarrészek kozigazgatasi onalldsitdsa. Kiterjedt tanyas teri-
leteken pedig nem vagy alig indult meg a tanyavilagon belul
az onallosulasi folyamat (pl. a Nagykunsdg, Hajdusag). 1igy a
szdzadforduld és a Il. vilaghaboriu ko6zott minddssze néhany ta-
nyakdzség alakult (pl. Gatér 1923-ban Palmonostorabdl, Borota
1911-ben Rém teruletébdl, Cseng6d 1912-ben Pahi, Orgovany 1901-
ben, Ladanybene 1907-ben, BOcsa 1906-ban a kdrnyez6, tobbnyire
ugyancsak a tanyavilagbol onallosult kozségek tanyavilagabol).
A 11. vilaghaborit még igen nagy kiterjedésli, anyatelepiléseik-
hez tartoz6 tanyavilag érte meg. A felszabadulas utan, a fold-
osztast kovetbéen Ujabb tanyasodasi hullam indult meg; a forra-
sok 75000 uj tanya felépitésér6l tudnak. Néhany év mualva azon-
ban alapvetéen megvaltozik a tanyavilag helyzete.

Az 1949-ben létrehivott Tanyai Tanacs javaslata nyoman
a nagyhataru mezévarosok, oOriasfalvak tanyavilaganak jelenté-
keny részét igen rovid id6 alatt kozigazgatasilag levalasztot-
tak az anyatelépulésrél ,mintegy 100 tanyakozség kozigazgatéasi
kereteit termetve igy meg. Hazhelyosztassal, kozintézmények
szervezésével, a kiulterileteken életbeléptetett épitési tila-
lommal szorgalmaztattak a falumagok kialakulasat, a tanyak
felszamol6dasat. Mint Orban Sandor tanulmanyabol kitdnik, a
tanyas varosok,s6t feltehet6en a tanyai lakossag jelentékeny
hanyada is ellenezte az "6nalldsulasi torekvéseket".(23)
A kozponti kormanyzat ill. egyes kodzponti szervek viszont szor-
galmaztadk az "atfogd rendezést', szocialpolitikai és termelési
indokokra hivatkozva. Kezdetben a tanyakoézpontok fejlesztését
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ill. kialakitdsat s ezekben igazgatasi kirendeltség felallita-
sat tartottdk kivanatosnak. A tanyakérdést azonban 1948/49 for-
duléjan mar nem onalldéan kezelték, hanem mas fontos (fonto-
sabb!) feladatok részeként, fFiggvényében. A tanyakérdés meg-
itélését mindenekeldtt a mez6gazdasagi termelés, a kollektivi-
zalads szempontjai vezérelték. A tanydkat a kollektivizalas
"legkomolyabb akadalyanak™ tartottak; érthetd, hogy "elsorvasz-
tasuk, és a belteriletek fejlesztése" valt a tanyapolitika
sirget6 céljava. Ezért mar 1949 elején megfogalmaztak a tanya-
k6zpontok fokozatos kozséggé alakitasanak tervét. Ezt a torek-
vést els6sorban a pénzhiany korlatozta. A kozségi onallésag
megteremtésében a szikséges intézményhaldézat kiépitése egyre
nagyobb nehézségeket jelentett az 6tvenes évek elején. igy
szamos tanyakozpont kozigazgatasilag nem valt onalléva sem ak-
kor, sem azdta. E tanyakodzségek jelentékeny része azonban meg-
szervezésiukkor semmiféle kiépitett belterilettel, intézményha-
16zattal, koncentraldédasi folyamattal nem rendelkezett, tovabbi
sorsuk is eltéréen alakult. Ahol az (j tanyakdzségek kijelolése
megfelel$ gondossaggal tortént, ahol a falvasodas feltételei
adottak voltak, ott megindult a tanyakozségek valédi telepiléssé
valasa, s tobbnyire gyors Utemben megindul tanyavilaguk felsza-
molddasa is.

Gatolta e folyamatot, hogy ahol viszonylag gyors volt a
tanyafelszamol6das, épp ott kiéplletlenek voltak az (j tanya-
kozségek, ezért nem feléjuk iranyult az attelepedés; ahol pedig
viszonylag kedvezébbek voltak a falvasitds eldfeltételei, ott
a tanyavilag elnéptelenedése lassan indult meg.

A 40-es évek végén a tanyarendszer gyors megszlinésével
szamoltak. Ezt latszott tamogatni a szocialista mez8gazdasagi
Uzemek kialakuldsa. A gazdalkodas legfontosabb Uzemi kézpontjava
a nagyuzemek majorjai valtak; ezzel parhuzamosan a tanyak gaz-
dasagi funkcioi csokkentek. Noha 1949 és 1960 kozott a statisz-
tikailag kimutatott kiulterileti lakossag csokkent is mintegy
190 ezer fb6vel, ez a csokkenés csupan 20 %-os volt, vagyis a
tanyavilag csak az els8 l1épéseket tette meg a tanyafelszamolo-
das utjan.

A tanyavilag "rendellenes viselkedését" a kovetkez§ té-
nyez6k valtottak Ki:

- A mez6gazdasagi tulajdonviszonyok és lzemi keretek
csak az otvenes évek végén szilardultak meg, kozben az egyéni
gazdalkodas tobb i1zben ismét teret nyert;

- a vartnal lényegesen nagyobb szerepet toltott s tolt
be ma is a haztaji gazdalkodas, a kisegitd jellegl mez6gazdasa-
gi tevékenység; a termelfszovetkezetek is hosszu idén keresztil
tamaszkodtak a csaladi munkaszervezési formakra, a tagok sajat
-termelbeszkozeire, igy a tanyak gazdasagi szerepkdore - ha 6sz-
szeszlkult bazison is - fennmaradt;

- a szélesre nyitott "agrarolld”, a mez6gazdasagi jove-
delmek alacsony szintje miatt az attelepedés gyakran anyagi
természetli gatakba utkozott;

- az (gjonnan létesitett tanyakdzpontok Kkiépitése a
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kezdeti lendilet utan vontatotta valt, az 0 kozségek kevés
vonzer6t gyakoroltak a tanyai lakossaara.

A 60-as években ismét Uj viszonyok kozé kerilt a tanyas
telepllésrendszer. A mez6gazdasagban véglegesen uralomra ju-
tott a szocialista nagylzemi gazdalkodas; az Uzemi keretek meg-
szilardultak; a termel8szovetkezetek megerfsodésével, a nagy-
Uzemi Uzemszervezés elterjedésével parhuzamosan a szévetkeze-
tek is szorgalmaztak a tanyak felszamoldsat. Mindennek a tanya-
felszamolddas Utemének felgyorsulasat kellett eredményeznie.

1960 és 1970 kozott 188 ezer fével csokkent az Alfold
tanyas telepllésrendszer( teriuletein a kilteruleti lakossag
szama. A csokkenés mértéke megegyezik az el6z6 dekadéval,
aranya azonban a kilterilet népességcsokkenésének felgyorsula-
sara utal. Az 1949-1960 kozti 19,5 %-os csokkenéssel szemben
1960 és 1970 kozott ez az érték 24,4 %-ra emelkedett. 1970-ben
a kilterileti népességszam az 1949. évinek mar csak 61 %-at
tette ki. 1970 6ta is gyors Utemben csokken a tanyan él6k sza-
ma és aranya, s ma hozzavet6leg mar csak negyedmlllidan élnek
az AlIfold tanyain.

A kilteruleti népességszam-csokkenésben éles kuldnbsé-
gek mutathaték ki a Tiszantul és a Duna-Tisza ko6zi Homokhatsag
tanyas vidéke kozott. A tanyafelszamoldédas lUtemében mutatkozd
kilonbségek kovetkezménye, hogy a Duna-Tisza ko6zén még mindig
viszonylag oOsszeflggf tanyas telepilésszerkezetl terilet maradt
fenn; ezen Ovezet részét teszik ki a tanyakodzségek.

A Duna-Tisza kozi Homokhatsagon ugyanis szamos tényezd
kombinacidéja sajatos tanyakdrzetet hozott létre. E korzetekben
tekint vissza a tanyas telepllésrendszer a leghosszabb torté-
neti maltra. A homoki teriletek sz616-, gyumolcs- és zdldség-
termelésre elaproézott birtokviszonyokat, a kis, néhany holdas
parcellakon igen silrd tanyahalézatot hozott létre. (A kulteri-
leti népsiriség még 1960-ban is Kecskeméten 79,3, Hetényegyha-
zan 67,0, Ballészbégon 62,3, Helvécian 61,8, Csem6n 60,1 f6/km2
volt.) A tanyak jelentékeny részébdl maraszazadiorduld utan vég-
érvényesen kikoltoztek gazdaik, feladva a varosokkal valé szo-
ros kapcsolatot. E tanyak helyzete a Il. vilaghabord utan is
sajatosan alakult. A sz616- és gyumolcstermelées, a tanyai la-
kossag nagy szama kedvezett az alacsonyabb foku tarsulasok,
szakszovetkezetek kialakulasanak. A Homokhatsag teriletének
negyedét szakszovetkezetek mivelik. A termelfszovetkezetek je-
lentékeny része foldje egy részét csaladi mivelés, részes-miive-
lés keretében dolgoztatta. igy a tanyak gazdasagi szerepe, Uzemi
kozpont-*-jellege tovabbra is fennmaradt.

A sz616- és gyumélcstablakkal tarkitott Homokhatsag egyéb-
ként is kellemesebb életkorilményeket biztosit tanyai lakosainak,
mint a Tiszantal (pl. az év nagy részén jarhaté foldutak).

A 17. cluster kozségeinek pillanatnyi hasonlésagat tehat
a tanyai népesség magas aranya biztositja. Az 1970. évi allapo-
tok szerint e telepilések kozt huzhatdé médian 76 %-os kulterule-
ti népességaranynal huzoédik, az alsé guartilis értéke kereken
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60 %, a fels6é quartilisé 85,7 %. 1970-ben még jonéhany telepi-
lés lakdinak tdobb mint 90 %-a a kulteruleteken élt; az alacso-
nyabb kulterileti népességszammal rendelkez6 telepllések tobb-
nyire olyan népes belterilettel rendelkez6 kozségek voltak,
melyek hatarat silri tanyavilag foglalta el ugyan, de ez a kul-
teruleti népesség aranyat nem tette egyértelmiien magassa (Tor-
tei 32,0 %, lzsdk 33,0 %, Kerekegyhadza 35,3 %, Fulodpszallas
36,8 % kulteruleti lakos 1970-ben).

1970 6ta - a haztaji termelés jelentb6ségének fennmaradasa
ellenére - tovabb csotkkent e telepllések esetében is a kiulte-
rileti népesség aranya. A csokkenés atlagos mértéke mintegy 20
%-o0s, specialis tényez6k hatasara azonban ennél nagyobb is le-
het. (Pl. az allami gazdasagi kozpont, Varosféld, ahol a gazda-
sag is szorgalmazta és tamogatta a belterileti épitkezést, kul-
terileti népességének tobb mint felét elvesztette; Kunszallason
81 %-rél 55 %-ra, Bocsan 84 %-rol 62 %-ra, Kunadacson 82 %-rol
50 %-ra, Bugacon 77 %-rol 51 %-ra csokkent a kilteruleti népes-
ség aranya.) Ennek ellenére egyrészt még ma is vannak kiemelke-
déen magas kulteruleti lakossag-arannyal jellemezhet kozségek
(Helvécian 82,1, Pet6fiszallason 79,9, Kékeshalmon 78,4, Zsanan
75,7, Razsan 75,9, Fulophazan 72,7 % a kiulterileti lakos 1980-
ban) , masrészt csupan néhany telepulés kerult ki a tanyas tele-
pulésszerkezetiinek tartott telepilések kozil (Kerekegyhazan
20,2, Fulopszallason 21,2, Kunpeszéren 29,8, Bélmegyeren 26,5 %
kilteruleti lakos.)

A kulterileti népesség aranya természetesen befolyasolja
a belteriuleten él6k szamat; ez a szam toébbnyire jellemzb6bb e
telepilésekre, mint a kozség oOsszes lakossagszama. E szempont-
bol igen nagyok az eltérések és ez szamottevlé kuldnbségeket
okoz a tanyakodzségek életében. A korabban onallésult teleplulé-
sek belterileti lakossagszama mara mar elérhette egy kozepes
vagy nagyfalu népességszamat,és jellegében, morfoldgiai képé-
ben, lakdik életvitelében is kozeledik a szokvanyos falvakhoz.
(E telepilések kdzé sorolhatdé 1zsdk, Kerekegyhdza, Lakitelek,
Fulopszallas, Moérahalom, Tortei.) Mas telepllések esetében meg-
indult az életképes falumagok kialakulasa (Cseng6d, Kunszallas,
Varosfold, Orgovany, Hetényegyhaza, Jaszszentlaszldé stb.).
Ugyanakkor egyes kozségek esetében a falukozpont kialakulasa
vontatottan halad, a tanyakrol elkoltéz6k nem ezekbe, hanem
tobbnyire az anyatelepllések belteriletére vagy a varosokba
koltoznek. Ugyancsak altalanos, hogy a mez6gazdasagi nagylzemek
kilterileten fekvd Uzemkdzpontjai kozul - kdzigazgatasilag nem
onallésult - lakételepek épultek. igy tobb telepilés belterile-
tének nagysaga csak az aprofalvak méretét éri el. Kéleshalom
belteriletén 190-en, Bacssz6l16sén 229-en, Fuldhahazaan 315-en,
Kunpeszérén 491-en, Nagytdkéén 286-an éltek 1980-ban. Ezeknek a
tanyakodzségeknek dykor a tovabbi sorsa is kétséges,kozulik toéb-
bet i1d6kozben kdzigazgatasilag vissza is csatoltak anyatele-
pulésikhdz (Magyartés, Nagykopancs, Cserebokény, Bokros, Kun-

gyalu) .

A tanyakdzségek lélekszama kdzepes. A médian 2400 fénél
huzédik, azonban a kdzségek Osszlakossagaban nagy szoroédas
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mutatkozik. Az id6kdozben kbézigazgatasilag megsziintetett Nagyko-
pancson 1970-ben alig 500-an éltek, I1zsdk lakossaga viszont meg-
haladja a 7000, Asotthalom, Morahalom, Kerekegyhaza, Balastya
lakossaga az 5000 f6t. E magas értékek magyarazzak, hogy a ta-
nyakodzségek intézményhalézata meglepben kiépult; a figyelembe
vett alapfokld intézmények koziul atlagosan 1l-et talalunk egy-
egy tanyakdzségben. Jérészik alapfoku intézmény-ellatottsaga
kiemelked6nek mondhat6é (lzsadk, Mérahalom, Székkutas, Szatymaz,
Lakitelek, Kerekegyhdza sth.).

Ugyanakkor természetszerien a miszaki infrastruktira, a
lakasfelszereltség szinvonala igen alacsony; ehhez hozzajarult
a kulterileten mintegy negyed évszazadig fennallo épitkezési
tilalom is.Noha 1945 utan épp a tanyakdzpontokban folyo épitke-
zések hatasara viszonylag sok Uj lakas épilt, az 1 szobas la-
kasok aranya e clusterben a legmagasabb. 1960 utan pedig a la-
kasépités Uteme is nagymértékben visszaesett. Az orszagban
egyediul e telepiléstipusban alacsony a villannyal ellatott la-
kadsok aranya. Mindehhez hozza kell még szamitani, hogy a kuldn-
b6z6 intézmények felkeresése a nagy tavolsig és a kiépitetlen
utak miatt néhol alig megoldhaté. Mindez messzemen6en befolya-
solja a telepllések népességszamanak, demografiai folyamatainak
alakulasat.

Az elb6z6ekben vazoltuk, hogy a tanyavilagbdél gyors utemi
volt az elkoltozés; e kbzségek mar az oOtvenes, hatvanas években
nagyaranyu vandorlasi veszteséget szenvedtek. Ilgaz, ez a van-
dorlasi veszteség nem érte el a kisfalvakbdl valdé elkdoltozés
mértékét. Nem kovetkezett be a népesség demografiai torzulasa
sem, a kozhiedelemmel ellentétben a tanyakdzségek népessége
nem Oregedett el. A tanyakdzségek kulterileten él6k kormegosz-
lasa 1970-ben fiatalosabb volt, mint az orszagos atlag. 1970
utan tovabb folytatdédott a tanyai telepllések népességcsokke-
nése, de igen nagyaranyu szérodas mutatkozik e téren. E szOro-
dast igen sok tényezd motivalja (a mezb6gazdasagi Uzemek tanya-
politikaja, a mez6gazdasagi termelés iranyai ill. a haztaji
gazdalkodas lehetf6sége és jelent6sége, a zo6ldség- és gyumolcs-
termesztés tradiciodi, a kozlekedési lehetBségek, a tanyak el-
helyezkedése a kiépitett utakhoz képest és igy tovabb); szinte
minden tanyai telepiulés helyzete egyedi, az emlitett tényezdk
kulonbdz6 kombinacidja hatarozza meg. Ezzel magyarazhaté,hogy
némelyik tanyakdzség lakossaga majd felére, kétharmadara csok-
kent (a Szolnok megyei Kétpo lakossaga 1970-1980 kozott 41,0 %
kai, Bacssz6ll16sé 35,8 %-kal, Imrehegyé 35,1 %-kal csokkent),
ugyanakkor mas telepulések még némi népességndvekedésre is
szert tettek.

Egyontetd viszont a telepulések lakdinak foglalkozasi
szerkezete. A tanyas telepllésszerkezet nem kedvez az ingazas-
nak, a telepllések pedig tobbnyire alkalmatlanok az iparosi-
tasra. Ennek kovetkeztében e tanyakdzségek fFoglalkozasi szer-
kezete messzemenBen megbrizte az egykori falvak jellemvonasait;
1970-ben az ipari és épitlipari keres6k aranya a 20 %-ot sem
érte el (@ legalacsonyabb volt valamennyi cluster koézul), igen
alacsony a tercier keres6k aranya is, igy az agrarkeresOk aranya
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20 % felett volt. Természetszerli, hogy a nem mez6gazdasagban
foglalkoztatottaknak agrartevékenysége is szamottevé. Mindez nem
jelenti azt, hogy a foglalkozasi atrétegz6dés teljesen tavolma-
radt e kozségektdl; keres6inek kozel 20 %-a 1970-ben ingazott.

Osszefoglaloan megallapithat6: a 17. cluster 85 kozsége
egykori tanyas teleplilések kiulteruletéb6l szervez6dott onallod
kozséggé, részben mar a I1l.vilaghaboru elétt, toébbnyire azonban
utana. A kilterileti népességik széls6ségesen magas volt, rész-
ben maradt maig is; belteriletik a fejlédés igen kilénbdzé
szakaszaban van, tobbnyire azonban magan viseli kialakulasanak
korulményeit, annak fiatalsigat. Mindezt a tanyak®ézségek morfo-
l6giai arculata is szembetin6en példazza. A magas kulteruleti
népességaranybol fakad miszaki infrastrukturajuk igen alacsony
szinvonala, az agrarjelleg majd toretlen fennmaradasa. Eletko-
rilményeik szinvonala is tobbnyire igen alacsony, annak ellené-
re, hogy alapfokl intézményhaldzatuk kiépitett és lakdik jove-
delmi szinvonala esetenként igen magas is lehet. Ezen azonos
jellemvonasok mellett helyzetik mar ma is eltérd; szamottevd
tgguleti kilonbségek alakultak ki tanyaik helyezetében, jelle-
gében .

Kulonbdz6 mar maguknak az egyes tanyaknak gazdasagi sze-
repkére, jellege: az egyénileg gazdalkoddk és a szakszbvetkeze-
tek, termel8szovetkezeti csoportok tagjainak tanyai szinte
mitsem valtoztak az elmilt évtizedek soran. A tanya most is a
mez6gazdasagi termelés kozpontja, s6t az intenzivebbé, sokolda-
lubba valo termelés révén e szerepkorik bévult is. E tanyak haz-
tartasaiban fennmaradt a csalad termelési funkciéja. A fiatalabb
csalagtagokkal 1is rendelkez6 csaladok kiemelked6 jovedelemhez
Jjuthatnak.

A "hazt4aji tanyakon" (termel8szoévetkezeti tagok, alkal-
mazottak, &llami gazdasagi dolgozok tanyai) folyd termelés szo-
ros kapcsolatban all a nagylzemi gazdasagokban foly6 termelés-
sel; a szdvetkezetek osztottak ki foldjuket részesmlivelésre.
Kilénosen a régi telepitési sz6l6k és gyumolcstsok esetében
volt gyakori ez az lzemszervezési forma. A k6zosb6l szarmazo
Jovedelem nagysaga szintén befolyasolja a tanyan folytatott
termelést és az elkoltozés Utemét. Az alacsony részesedést nydj-
t6, gyengébb termelfszovetkezetek tagjai a haztaji gazdalkodas-
ban keresik anyagi boldogulasukat. A nagyuzemi munkaszervezési
formakat alkalmazé, szovetkezetekhez tartozé tanyadk mezdégazda-
sagi szerepkdre viszont ma mar csekély. Sok helyitt 200 négy-
szogblben szabtadk meg a tanyatelek nagysagat; a haztaji folde-
ket nem a tanyak koridl jelolik Kki. Az ilyen tanyak alig tob-
bek lakéhelynél.

A "lako-tanyakat" nem mez6gazdasagi foglalkozasuak lakjak.
E tanyak termelési szerepkdre kulonb6z6. Ha a tanyarol a varosi
munkahely elfogadhatéan koézelithet6 meg, akkor a tanyan elérhetd
mellékjovedelem konzervalhatja a tanyat.

A varosok kozelében szaporodnak azok a tanyak is, amelyek-
be a varosok felé igyekv6k koltoztek be mas, jobb megoldas hij-
jan. Olykor e tanyak lassanként a varos csaladi hazas-kertes
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36.tablazat Néhany tanyakézség jellemz§ adatai

Lakosséagszam, A kilterileti Termé- Vandorla- Népesség- A mezbgaz- Kdzséggé
1980 lakossag aranya, szetes si szam-val- dasagi ke- szervezés
Kozség % sz?jgo— elgyen— :tng gs , resélig z;gé— éve
4 . _ rodas, leg, - nya,
Ossze- Belte- 1970 1980 1970- " 1970- 1979 %
ten 1979 1979 %
% %
1.Zsana 1138 277 2,7 75,7 4,3 -32,6 - 28,3 87,4 1952
2.0rménykat 846 243 R,7 71,3 2,7 - 40,2 - 37,5 9,7 1952
3.Csengele 2585 716 85,8 72,3 1,6 -17,1 - 15,5 72,5 1950
4 _Balata-
5 sza%ltas 1984 762 81,2 68,8 3,4 - 28,2 - 24,8 77,8 1952
“hallom 5015 1703 83,6 66,0 0,8 - 16,4 - 15,6 72,7 1950
6 _Kétpod 1005 518 79,3 42,3 9,7 - 50,8 -4,1 75,5 1952
7-Pirtd 932 453 70,2 51,1 6,9 - 8,0 14 57,2 1947
8.Tazlar 2084 1241 59,7 40,3 - 1,0 - 1,7 - 12,7 81,0 L900 elétt
9_Kelebia 3160 1478 73,1 53,2 4,4 9,6 - 5,2 45,8 1924
10.Székkutas 2973 1709 66,6 42,6 3,4 23,3 19,9 59,0 1950
11 . lakitelek 4541 609 50,9 36,9 3,8 - 0,2 3.6 60,3 1950
12 Varosfold 2257 1447 79,8 35,5 14,2 - 9,8 1,4 73,2 1952
13_Kaskantyu 1296 84 59,5 4,1 2,0 - 18,9 - 16,9 87,5 1949
14 _Borota 2198 1511 47,5 31,2 - 4,0 - 16,2 - 20,2 81,4 1911
15_.Narlérinc 2609 1806 56,6 0,6 8,3 - 7,6 0,7 74,6 1950
16 _Nagycser-
kesz 2106 791 86,0 62,4 8,9 - 18,0 - 9,1 68,4 1952
17 .Cserszeg-
tomaj 1312 236 97,3 82,1 - 3,0 - 2,3 - 0,7 31,1



ovezetébe olvadnak, olykor csak atmeneti lakasul szolgalnak.

ElItér6 a tanyavilag helyzete térbeli elrendez6dése sze-
rint is; az egymashoz és a duldutakhoz viszonyitva minden sza-
balyossagot nélkulozé "szort" tanyak helyzete a legnehezebb;
ezek akadalyozzdk leginkabb a nagylzemi gazdalkodast (kovetke-
zésképp ezeket Osztonzik leginkdbb megszlinésre a gazdasagok),
ezek nélkul6ézik legjobban az utak hiadnyat, ezeket a tanyakat
a legnehezebb villamositani.

Az "Otmenti tanydk™ az orszagutak, duldutak mellé ha-
z6dnak, helyenkint zart sort, tanyautcakat alkotnak (pl. Békés
megyei Orménykdt, Kardos, Kamut, Murony esetében).

Néhany kozség hataraban pedig a 15-20, s6t olykor 950,
faluszerlien egymas mellé épitett tanyaépilet alkot 1-1 'bokrot".
Ilyen jellegl telepilés a Nyiregyhaza kiulteriletéb8l szervezett
Nagycserkesz.

11.2 Kedvez6tlen természeti adottsagu, kozepes méretd,
""hagyomanyosan' szegény, stagnald népességl agrar-
falvak (1. cluster)

37 .tablazat

A 21 . clustérkdzségeinek f6ébb_jellemzdi:

A tipusba sorolt telepulések szama; 117 db
Osszes lakossaguk 1970-ben: 270,3 ezer 6
atlagos nagysaguk: 2310 f6

A kulterileti népesség aranya: 20,9 %

A szantd aranya: 61,3 %

A term6helyi adottséagok; 35,3 pont

A mezbBgazdasagi keres6k aranya, 1970; 63,8 %
A kiingazék aranya: 21,2 %

Az alapfokd intézmények atlagos szama: 10,12
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 0,81 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: ~ 20,71 %

Az 1945 utan épilt lakasok aranya 1970-ben: 64,7 %
Az 1 szobas lakasok aranya, 1970: 58,3~%

Az atlagos fejlettség pontszama: 76,2

A 11. cluster kozségei, a 16. cluster kozségeivel keveredve,
azokkal kozosen Osszefiggd tombot alkotnak az Eszak-Tiszantudlon,
mindenekel6tt a Nyirségen. Az altipus telepiléseinek kereken fele
taladlhaté Szabolcs-Szatmar megyében (66 kozség), annak szabolcsi
részén. Tovabbi 16 %-uk Hajdu megyében helyezkedik el. (Ugyanakkor
Szabolcs telepiléseinek majd 90 %-a a 11. és a 6. clusterbe kerilt.)
A "szabalyos multd" nyirségi falvak mellett ebbe az altipusba ke-
rilt néhany specialis korilmények kozott sziletett kdozség, minde-
nekelétt kilteruletbS8l szervezett - s id6kdzben népes belteriletet
kialakitd - telepilés, tanyakdzség. E tanyakdzségek tobbsége sem
""'szabalyos' tanyas telepllésszerkezetl terileteken szervezodott,
hanem tobbnyire egykori nagybirtokok majorjaibol, pusztaibol, nagy-
Uzemek korul kialakult lakotelepekbSl, készenléti lakasaibol
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(Hortobagy), a legszegényebb foldmunkasok szamara szervezett te-
lepitésekb6l alakultak Ki.

Az altipus kozségeire a kedvez6tlen agraradottsagok, a tar-
sadalmi-gazdasagi fejl6dés elmaradottsaga, az ebbdl fakaddé hatra-
nyos helyzet, a szegénység, s a telepluléshalézatban elfoglalt
helyzet valtozatlansaga a jellemzb.

E kozségek a Nyirség gyenge term6képességl homoktalajain,
a Hortobagy, a Nagykunsdg, a Tiszavolgy kotott, szikesedd taljain
gazdalkodtak. A magas természetes szaporodas, a kedvezdétlen bir-
tokviszonyok, a népességfelesleget felszivni hivatott ipar majd
teljes hianya igen nagy agrartulnépesedést, a paraszti birtok el-
aprozodasat, altalanos szegénységet, az életmdd primitivségét
eredményezte. Kialakulatlan volt a varoshalézat, rendkivil szegé-
nyes az infrastruktira, a lakasallomany,a falvak mivi kérnyezete.
Miutan a varosok, az ipar nem tudta felszivni a népességfelesle-
get, e kozségek népessegszama gyorsan ndvekedett, kozepes és nagy-
népességl falvak s(liri allomanya alkotta a Nyirség telepuléshalo-
zatanak falusi szegmentjét. Ezen a képen sem a belterjesilé ag-
rartermelés - a szazadforduld o6ta kulondsen a burgonya-, dohany-,
gyimolcstermelés-, sem az 6tvenes évekt8l kezd6dbéen névekvd in-
gazas nem valtoztatott. Az ingadzas a hatvanas évek végéig jobbara
a f6varosba, a borsodi iparvidékre, s6t a dunantuli iparvidékekre
iranyuld tavolsagi ingazas volt, annak szamos hatranyos tarsadalmi
kihatasaval. A hatvanas-hetvenes évektS8l kezd6dben ez a tavolsagi
ingazas fokozodd mértékd megyén kivilre iranyuldé elkdltozést val-
tott ki. Ez egyben a foglalkozasi atrétegzdédést is fékezte; az
"atrétegz6dott” ingazok elkoltdoztek. Csak a hetvenes években ha-
ladta meg a tavolsagi ingazast s valt egyre jelentl6sebbé a Kista-
vi, napi munkabajaras. E kozségek foglalkozasi atrétegz6dése igy
Rapj?fnkig folytatodott (ezt azonban vizsgalatunk mar nem kovet-
ette) .

Az altipusba kerilt nem-nyirségi falvak is kedvez6tlen adott-
sagokkal indultak az ©6nallé kozségi létnek. Gorbehdzat a két vi-
laghabora kozott, kedvezétlen természeti kdrnyezetben létesitet-
ték, a nagybirtok munkaeréellatasa céljabol; a betelepuldk foldet-
len agréarproletarok voltak. Tobb kézség az 1940-es, 1950-es évek
soran szervez@6dott az egykori nagybirtokok pusztaibol, majorjai-
bol; lakdi Ujgazdakka lett cselédekb6l, napszamosokbdl keriultek
ki (Gyorgytarlé, Matyasdomb) .

E kedvezétlen helyezet(i kbozségek altal alkotott teriuleten
alapvet6 telepiléshalozati valtozasok mindmaig nem toérténtek,
illetve e valtozasok a falusi térségen Kivil zajlottak: fokozato-
san megerdsodtek, iparosodtak a korabbi kis helyi kdzpontok. A
meger8sdd6é varosok azonban eddig nem moédositottak kdrnyezetik
falvainak telepulésformadlé folyamatait. A falusi telepilések ko-
zott nem alakult ki mélyrehatd differencialddas, hierarchizalddas,
munkamegosztas. A vizsgalat idSpontjdban 80 %-uk tanacsi székhely
volt, a tarskdzségek lélekszama pedig meghaladta az 1000 f6t. A
hetvenes években ugyan folytatdédott a kdzds tanacsok szervezése,
de az altipus kozségeinek kétharmada ma is 6nallé tanaccsal ren-
delkezik, vagy a kozds tanacs székhelye. Ez a "hierarchizalédas™
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friss, masrészt a falvak nagysagrendi tagozodasa sem engedi meg,
hogy alapvetd kilonbségek alakuljanak ki a székhelykdzségek s
tarskozségeik kozott. A kdozségek atlagos nagysaga 2 ezer 6 fe-
lett van, néhanyé az 5 ezer f6t is meghaladja (Tiszacsege, Ib-
rany, Nagyecsed, Balkany).

Ezt a kbozepes méretli falvak alkotta szerkezetet szinezi a
kiltertleti népesség szamottevdé aranya (@ tipus atlaga 20,9 %),
a kulonbozé jellegl szoéorvanyok, kultertleti lakotthelyek altala-
nos elterjedtsége az altipus teriletén. A valddi tanyakbol szer-
vezett kozségekben a vizsgalat id6pontjaig fennmaradhatott a ma-
gas kilteruleti népesség-arany (Tarhos, D6c, Kunfehértd, Ormé-
nyes 50 % feletti kulteruleti népesség; Nagyhegyes, Ebes, Jasz-
ivany lakossaganak is kozel fele tanyan élt 1970-ben), ugyan-
akkor népes belteriletik is kialakult. Esetenként magas a speci-
alis jellegl kulteruletekkel rendelkez6 kdzségek kulterileti né-
pességaranya is; e kulteriletek azonban toébbnyire csoportos te-
lepilések (a mez6gazdasagi nagylzemek Uzemkdzpontjaiban,készen-
1éti lakotelepein él6k aranya Hortobagyon 76,9 %; Kalmanhaza cso-
portos tanyain a lakossag 57,9 %-a élt stb.). Noha a Nyirség mar
nem tartozik a ''szabalyos'" tanyas telepiulésszerkezetld t4ajaink so-
raba , a sz616kben, a falumagtol tavolabb fekvd kertekben, csopor-
tos '"tanydkon" él8k aranya magas (Balkany 51,7 %, Nyiracsad 45,3%,
Nyirmartonfalva 40,8 %) .

A kozepes teleplilésméret, a visszafogott korzetesités, a
koncentraciés folyamatok rovid maltja kovetkeztében az alapella-
tas intézményhaldzata kiépultnek tekinthetf; a falvak bd felében
teljeskoriu az alapfokd intézményhaldézat. Az altalanos iskolak
korzetesitése nem tortént meg, Ovoda csak kivételes esetekben nem
mikodik e kozségekben, a tarskozségekben is fennmaradtak a tana-
csi kirendeltségek stb.

Kevés valtozason esett at e telepllések gazdasagi szerep-
kére is (eltekintve a nagylzemi gazdalkodasra valo attérésroél).
A foglalkozas-valtas korabban a nagyfokd migracidot tartotta élet-
ben, visszafogva a falvak foglalkozasi atrétegz6dését. Noha e tér-
ség igen nagyszamu ingazot kuldott az elmult évtizedekben az or-
szag iparvidékeire, aranyuk a népes falvakban nem emelkedett
magasra. Az eljar6 keres6k atlagos aranya 1970-ben 21,2 % volt,
a szorodas csekély. A falvak 6 funkcidja ma is az agrartermelés;
a mez6gazdasagi keres6k aranya mindenitt relativ tobbséget mutat,
s mindossze 7 kozségben nem éri el az 50 %-ot.

Sajatosak e kozségek demografiai folyamatai. Az agrartulné-
pesedés, az iparositas késése a nagytavu ingazas kényszere, a
"tradicionalis szegénység''taszitasa egyre nagyobb aranyldra tette
az elvandorlast, de ezt a hatvanas évek végéig a magas természe-
tes szaporodas ellensulyozta. Az 1960-69 kozott jelentkezd, tobb
mint 20 %-os vandorlasi veszteség ellenére 1949-1970 kozott e
falvak népessége stagnalt, sok esetben még valamelyest novekedett
is. Csak a specialis helyzet(i, tobbnyire nem-nyirségi kodzségek
egy reészének csokken szadmottevéen a lakossaga (Hortobagy 27,2 %-
os. Nagyhegyes és Tarhos 21,3 %-o0s, Kertészsziget 39,6 %-0s né-
pességcsokkenés). 1970 utadn az évi 8 ezrelékes természetes
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szaporodas ellenére altalanossa valt a népességcsokker.és; ennek
Uteme azonban csak kivételes esetekben gyors (6mboly 25,9 ,
Batorliget 21,8, Terem 20,5, Nyirpilis 23,8 %-0s népességcsok-
kenése 1970-1979 kozott). A fokozodd elvandorlas - épp a magas
természetes szaporodas kovetkeztében - a helybenmaradék demog-
rafiai strukturajat kevéssé torzitja.

Az elmult két évtizedben Szabolcs gyors Utemben zarkézott
fel az orszag tobbi megyéjéhez, mind gazdasagi - iparositas, a
mez6gazdasadg szinvonalanak emelése -, mind tarsadalmi szempont-
bol. Gyors Uteml volt e falvak "urbanizalddasa', pontosabban
miszaki infrastrukturajanak fejlédése. A lakasépités lUteme meg-
haladta az orszagosat. Mar 1970-ben is a lakasok kétharmada
1945 utan épult. A jelenleg épulé lakasok nagysaga meghaladja,
felszereltsége megkdzeliti az orszagos atlagot. Az életkdriulmé-
nyek sok hagyomanyos mutatéja alapjan is elkerult Szabolcs a
megyék rangsorolanak utolsé helyér6l. Az urbanizalédas roévid
maltja miatt viszont az életmdd urbanizacidja elmarad a techni-
kai keretek nyujtotta lehet6ségek mogott.

11/3. Kedvezétlen természeti adottsagl, kozepes méretd,
""hagyomanyosan' szegény, stagnald népességl agrar-
lakéfalvak (6.cluster)

38. tablazat

A 6. clusterba sorolt kozségek fébb jellemzbi:

A tipusba sorolt telepilések szama: 78 db
Osszes lakossaguk 1970-ben: 197 ezer 6
Atlagos nagysaguk: 2525

A kulteruleti népesség aranya: 10,3 %

A szantd aranya: 6116 %

A termBhelyi adottsagok: 34,2 pont

A mez6gazdasagi keres6k aranya, 1970: 51,0 %
A kiingaz6 keres6k aranya; 36,7 %

Az alapfoku intézmények atlagos szama: 9,91
Népességszam-valtozas 1949-1970: - 1,74 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 19,15 %

Az 1945 utan eéepult lakasok aranya 1970-ben: 54,9 %
Az 1 szobas lakasok aranya: 56T6 %

Az atlagos fejlettség pontszama: 71,6

A 6. cluster kozségei messzemenbéen hasonlatosak a 11. dus-
ter kozségeivel, elterjedési teriletik is azonos; az egyetlen
Iényeges kiulonbség a foglalkozasi atrétegz6dés elérehaladottsaga-
ban, az ingazas méreteiben mutatkozik.

Ezen altipus is az Eszak-Tiszantul jellegzetes falutipusa;
a tipus teleplléseinek 55 %-a Szabolcsban, 16 %-a Hajdu-Bihar me-
gyében s 13 %-a Borsod-Abauj-Zemplén alfoldi részein (Bodrogkéz,
Taktak6éz) talalhat6é, tobbnyire az itteni varosok kdzvetlen szom-
szédsagaban. Telepilés- és gazdasagtorténeti maltjuk, jelenlegi
helyzetik is azonos a 11. cluster kozségeivel; a foglalkozasi at-
rétegzédés azonban elérehaladottabb.
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A keres6k kereken fele nem-mez6gazdasagi foglalkozasu, s
ez az arany igen csekély mértékben szorodik az altipus kozségei-
ben. A vegyes foglalkozasi szerkezet részben a nagyobb aranyd in-
gazas , részben pedig a koézlekedésben dolgozdk magas aranyanak ko-
vetkezménye .

A keres6k b6 egyharmada (36,7 %, szemben a 11. cluster
21,2 %-os aranyaval) ingazé6; aranyuk néhany varossal szomszédos
kozséghben meghaladta az 50 %-ot (FelsBberecki 63,3 %, Kotaj 58,0
%, Nyirpazony 57,5 %, az i1d6kdzben Nyiregyhazahoz csatolt Orosban
52,8 %). lgen magas lehet a tercier szektor, mindenekel6tt a koz-
lekedés foglalkoztatottjainak aranya; e kozségek vagy a zahonyi
atrakokorzet kozelében helyezkednek el (Anarcs 40,1 %, Patroha
39,1 %, Pap 37,1 %, Aranyosapati 35,5 % tercier keresd), vagy ha-
gyomanyos lakdhelyei a MAV-dolgozéknak, palyamunkasoknak (Vamos-
pércs, Farmos, GylOrtelek stb.).

E falvak tarsadalmanak talan legfeltinébb vonasa, hogy a
nagyvarosok (Debrecen, Nyiregyhaza, Szolnok) koézelsége, a nagy
népességszam, a fokozdodd aranyu ingazas ellenére az életmdéd kor-
szer(isbdése, az urbanizacid mindségi jegyei igen lassan héditanak
tért; e kozségek tarsadalma ma is falusi, s6t talan parasztinak
mondhaté tarsadalom, s a varosok 'kisugarzasa" nemritkan épp
antiszocialis magatartasformakat szil.

11/4. Kbzepes méretil, csokkend népességli agrarfalvak
sikvidéken (9.cluster)

39. tablazat

A 9™ cluster_kodzsé2einek_f6bb_adatai:

A clusterbe sorolt kdzségek szama; 199
Lakossagszamuk: 324,3 ezer 16

Atlagos nagysaguk: 2131

Kiulterileti népességik aranya,1970: 11,6 %
A mez6gazdasagi keres6k aranya: 62,9 %

A kiingazok aranya a keres6kb6l: 22,7 %

A szantok aranya; 71,0 %

Atlagos talajértékszam: 60,5

Az alapfokd intézmények atlagos szama; 11,23
Népességszam-valtozas, 1949-1970; - 12,96 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 16,73 %

A fejlettség atlagos pontszama; 84,1

E kbzepes méretil, varosoktol, iparvidékektsl tavolabb fekvd,
agrarjellegiket megtarté falvakra is jellemz6 teleplléshalézati
helyzetik valtozatlansaga.

Az orszag nagy teriuletén megtalalhaték, mindig siksagi jel-
legli kornyezetben. Telepiléstorténeti multjuk ''szabalyos', kivéve
néhany tanyakdzséget (Kuncsorba, Hunya, Csikéria, Mesterszallas),
valamint Csanad egykori Kkincstari falvait. E kincstari pusztak
betelepitése csak az 1800-as évek elején indult meg, amikor szer-
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z6déses kertésztelepek létesiltek, melyek onallé kozségi életet
sem élhettek; helyzetik hatranyosabb volt a jobbagyfalvakénal.
Agraradottsagaik tobbnyire kedvezbek, jonéhanyuk termelési szin-
vonala magas, termelési tradicidi szamottevéek (Hajos, Szulok,
Fadd stb.); azonban épp a ''szabalyos mult'”, az egykori jobbagyi
kotottségek a mezbvarosok, kivaltsagos teriletek koézelében azt
eredményezték, hogy termelési kulturajuk, életkdrulményeik von-
tatottan korszerlsodtek. Ma pedig az agrarjelleg fennmaradasat

a varosoktol, iparvidékekt6l vald nagyobb tavolsag tamogatja,ez
pedig gyakran periférikus fekvést, hatranyos helyzetet eredményez.
A Kozép-Tiszavidék (hevesi, tiszafiuredi, flzesabonyi jarasok),
Bihar, a Tiszazug jonéhany kozsége kerilt e tipusba.

Az eldz6 tipusokhoz hasonldéan a telepiléskozi kapcsolatok
jellege keveset valtozott az elmult évtizedekben. E falvak tobb-
sége kivul maradt a faluallomany hierarchizalddasan, csupan né-
hany dunantuli tanacsi székhely kerilt soraikba. B6 90 %-uk ta-
nacsi székhely; mintegy 70 %-ukban az alapfoku intézményhaldzat
kiépultnek mondhato.

Egységes foglalkozasi szerkezetik, ill, gazdasagi szerep-
korik . Szerény mérvi foglalkozasi atrétegz6dés ugyan lezajlott
e kozségekben is, de a mez6gazdasagi keres6k 50 % ala nem csok-
kennek; a lakéfunkcid is csak a kbozségek egytizedében valt a fa-
lu szerepkorének részévé. E falvak életének meghatarozéja ma is
az agrartermelés, a mez6gazdasagi nagylzem; ez utébbi egyben a
legfontosabb hatalmi tényez6 is. A termelés szinvonala valtozo,
gyakran a hatranyos tarsadalmi kornyezet hatasara kevéssé ered-
ményes. A haztaji termelés volumene viszont toébbnyire atlagfe-
letti .

Az agrarjelleg fennmaradasa, a napi ingazas kozlekedés-
foldrajzi akadalyai jelent6s mérvi elvandorlast tartanak fenn
évtizedek o6ta. 1949-1970 kozott a lakossag kb. 13 %-kal csok-
kent; s az elvandorlas a hetvenes években fokozédott. A demog-
rafiai folyamatok iranyaban, jellegében, utemében viszont - ki-
16n6sen a hatvanas évek végéig - szamottevd a szordédas (@ teri-
leti szortsag kovetkeztében is). 1970-ig egyarant eldfordult
gyorsan csbkken6 népességl kozség (Szakcs 37,5 %-os, Ozora 33,7
%-os, Sarud 32,7 %-o0s, Kuncsorba 32,2 %-os, Pély 39,8 %-0s né-
pességcsokkenés 1949-1970 kozptt) az altipusban, de a cluster
kozségeinek egytizede még szambelileg gyarapodott. 1970 utan
altalanossa valt a népességcsokkenés; az altipus teleplilései la-
kossaguk 10-20 %-at vesztették el 1970-1980 kozott (de Magyar-
dombegyhédz 33,3 %-at, Hunya 27,6 %-at, Nagyrév 24,1 %-at stb.).
Ez a népességcsokkenés ezekben a kdzségekben azonban az eltarto-
képesség és a lakossagszam kozotti egyensuly helyreallitasat
eredményezi s tobbnyire nem a telepllések nagyfoku dinamikatlan-
saganak eredménye.

Dontd tobbségiuk helyzete varhatdéan a jévében sem valtozik
a telepuléshalézaton belul. Helyzetiket lakoik életkorilményeit
a varoshalo6zat hianyainak megszintetése javithatja (Tiszafired,
Heves, Kunszentmarton, Mez&ékovacshazas/?/, Enying /?/, Sarbogard,
Simontornya sth. fejlédése). Alapvetden azonban tovabbra is
agrartermelésik helyzete szabja meg életiket. Kisebb hanyaduk
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"hierarchia-szintje" csotkkenhet, mas falvaknak rendelédhet ala;
a kisebb népességl kozségek egy része a hetvenes években mar el-
vesztette mez6gazdasagi Uzemi kozpontjat, ©6nalld tanacséat.

11/5. Kbzepes természeti adottsigokkal rendelkez6 domb-
vidéki agrar-vegyes funkcidju falvak, mérsékelt
népességcsokkenéssel (12. cluster)

40mtablazat

A 12. cluster kdzsé2einek f6bb adatai”

A clusterba sorolt koézségek szama; 110 db
Lakossagszamuk: 157,6 ezer f6

A kozségek atlagos lélekszama: 1433

A szantoteriulet aranya: 38,4 %

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970: 26,3 %
A tercier szektor keres6inek aranya, 1970: 26,0 %
A mez6gazdasagi keres6k aranya, 1970: 47,7 %

A Kkiingazék aranya: 32,6 %

Az alapfokd intézmények atlagos szama: 1018
Népessegszam-csokkenés 1949-1970: 8,6 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 10,62 %
Atlagos fejlettség pontszama: 86,8

Az altipus 110 kozsége aprofalvas telepilésszerkezetl teri-
leteken, azok peremein, Kis- és kozépfalvas telepllésszerkezeti
teriletek hatarzoénaiban fordul el - szortan; e teriletek népe-
sebb, fejlettebb telepllései, melyekben az agrarszerepkérhoz va-
lamilyen kiegészitd funkcid jarul.

Az altipus telepiléseinek haromnegyede négy dunantuli megyé-
ben - Veszprém, Somogy, Zala, Vas megyek - talalhatd. E terilete
ken legjellegzetesebb az agrarfunkcid és az "alséfokd kodzponti™
szerepkdr kombinacidéja. A 12. cluster kodzségeinek 57 %-a kozos
tanacs székhelye (tovabbi 20 %-uk 6nallé tanaccsal rendelkezik);
a "kozponti szerepkdr™ jelentls mérvi, az als6foku intézményhald
zat a telepilésméretekhez képest kiépiult. E telepiulések - a kor-
nyez6 kisfalvak funkcidinak atvételébdl is taplalkozva - relativ
dinamikiaja szembettld.

Néhanyukban a "'koézponti szerepkdr' hagyomanyai régiek, am ez
a kozponti szerepkoér a rendkivil elaprézott telepulésszerkezet(
terileteken a multban is tobbnyire az als6fokd intézményekre
korlatozodott; szlkebb kdrnyezetik kis koézpontja volt pl. Pacsa,
Nova, Ilgai, Bédvaszilas. A Kis telepiulésméretek kovetkeztében az
alsofoku koézponti szerepkodr silya a telepiléseken belil széamot-
tevé, a tercier szektor keresf6inek aradnya magas (Sagvar 1514 la-
kos, 32,0 %-nyi tercier keres6; Gersekarat: 528 lakos, 34,0 %
tercier keresd; BucsUszentlaszl6 808 lakos 48,3 % tercier keresé
stb.) .

Az agrarfunkcio mellett szamottevé lehet az idegenforgalmi,
udilési szerepkodr jelent8sége. Némelyikik nagyobb idegenforgalmi
tajegységeink peremén kisebb forgalma uduléhely (Gyenesdias,
Asz06f6,Balatontszéd, Badacsonytdrdemic, Nemesgulacs, KO6roshegy);
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masok kedvezd természeti kornyezetben a kialakulé falusi Gdulés
szinterei (Velem, Bozsok, Szenna), gyogyfirdék (Balf, Csokonya-
visonta, lgai), idegenforgalmi latnivaldék altal életrehivott tu-
rizmus célpontjai (Jak, Szenna, Abaliget, Nemesgulacs stb.).

Megjelenhet az agrarfunkcié kiegészit6jeként az ipari sze-
repkér (Bodrogkeresztur, Nemesgulacs, Ugod, Bohdnye stb.) és a
lakofunkcid is; a kozségek egyharmadabél szamottevdé a kiingazas
(legalabb a keres6k 40 %-a kiingazo).

Vagyis megallapithaté, hogy az altipus kozségeinek gazdasagi
szerepkoréeben, telepliléshaldézati helyzetében nagyobb valtozasok
kovetkeztek be, mint a kordbban targyalt altipusok esetében.
Agrarfunkcidjukhoz minden esetben kiegészitd szerepkorok jarulnak
- agrar-vegyes funkciéju falvak -, s tobbségik kisfalvas telepl-
lésszerkezetli terileten a koncentraci6é (az agrartermelés, az
alapfoku intézményhaldzat, esetenként a népesség) szinterei.

Dinamizmusuk mérsékelt s relativ, noha csokken6 népesség-
szam mellett is szamottevd lehet az intézményhalézat (pl. Nadasd,
Boédvaszilas, Biukkésd, Jak stb.), a mez6gazdasagi Uzemkdzpontok
kiépulése. 1949-1970 koézott a 8,6 %-0s népességcsokkenés nagy
szorodas mellett kovetkezett be; népességszamuk csokkenése napja-
inkig altalanos, bar létiket nem veszélyezteti, demografiai struk-
turajukat visszafordithatatlanul nem torzitja.

11/6. Kisfalvak hatarozott agrarjelleggel, hianyos alap-
ellatédssal, de csak lassan fokozodd uUtem( elvandor-
lassal (15.cluster)

41 _tablazat
A 25" cluster f6bb_jellemzbig

A clusterba sorolt kézségek szama: 223 db
Lakossagszamuk; 211,3 ezer 6

A kozségek atlagos lélekszéama; 947 6

A szantoterilet aranya; 61,3 %

A termBhelyi adottsigok &tlagos értéke; 41,7 pont
A mez6gazdasagi keres6k aranya, 1970: 65,7

A kiingazoék aranya, 1970:

Az alapfoku intézmények atlagos szama: 5,33
Népességszam-csokkénés 1949-1970: 7,89 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 18,0 %

Az 1945 utan épult lakdsok aranya 1970-ben: 52,8 %
Az 1 szobas lakasok aranya 1970-ben: 37,9 %

Az altalanos fejlettség atlagos pontszama: 74,2

Az altipus kétszaznal tobb telepilésére a kisfalvas nagysag-
rend és a kisfalvas tinetcsoport hianya a jellemz6, ami a gazdasa-
gi szerepkodr csekély valtozasa mellett kovetkezett be. Szembetind,
hogy a mar megindult "hierarchizalédas™ nem bontotta meg a tipus
egyseégeét.

A 15. cluster telepulései alfoldies természeti kdrnyezetben,
kbzepes vagy annal kedvez6bb agraradottsagu teritleten helyezkednek
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el. oOsszefliggb, zart tombot alkotnak a Szatmar-Beregi siksagon;
itt tomoral a tipus kdzségeinek egyharmada. A Bodrogkéz legtdbb
kozsége 1is ebbe az altipusba kerilt. Elterjedt falutipus a Kis-
alfoldon is, de itt mar nem alkotnak egybefiiggé toémbot a tipus
kbzségei. Az agrarokoldgiai adottsagok altalaban csak kozepesek,
de az adottsagokhoz jol alkalmazkod6é gazdalkodas szinvonalas
agrikulturéat alakitott ki e kdzségekben. A kis telepulésméretek
ellenére tarsadalmi helyzetik is kedvez§, vagy legalabb is el-
fogadhato volt. Még Szatmar és Bereg falvai is relative kedve-
z6bb helyzetben voltak a trianoni békekotésig; periférikus fek-
vésik ezutan alakult ki s szamottev6é kisnemesi lakossaguk mozgé-
konyabba, "innovacio-képesebbé" tette a helyi tarsadalmakat,mint
pl. Szabolcsban.

E telepulések tobbsége a telepllésméret alapjan a kis-, s6t
az aproéfalvak kozé tartozik. B negyedik (26,4 %-uk) lélekszama
1970-ben az 500 f6t sem érte el, harmaduk pedig 500-1000 lakosu
kisfalu (az 1000 f6n alauli kdzségek teszik ki a tipus kozségei-
nek 63,1 %-at); csupan 5 %-uk lélekszdma haladja meg a 2000 f6t
(Karcsa, Riese, Mérk, Dogé, Poécspetri stb.). Ennek ellenére e
falvak "hierarchizalédasa' ill. "hierarchizalasa" mind a Kisal-
foldon, mind Szatmar-Beregben elmarad a hasonlé telepilésszerke-
zetli terileteken lezajlott folyamatoktél. Gy&6r-Sopron megyében a
telepuléshalozat-fejlesztés a kézelmultban is tartézkodott a fa-
lusi funkciok tulzott koncentralasatél, s Szatmarban is viszony-
lag vontatott volt e folyamat. Pontosabban: lezajlott ugyan a
kozos tanadcsok szervezése, a termelfszovetkezetek Osszevonasa,
differencidlédott az intézményhalézat is, ezt azonban nem kovet-
te az aprofalvas jelenségek altalanos fellépése (gyorsitemi el-
vandorlas, a demografiai struktira torzuldsa, a gazdasag volu-
menének csokkenése stb.). Ezért is jellemz6, hogy a kuldénb6zé
telepilésméretld és intézményhaldézatu falvak egyazon tipusba ke-
riltek. Mikdozben a falvak egynegyedében az alapfokd intézményha-
16zat két-harom "intézményre" szdkult, néhany "alséfokl kdzpont™
is kialakult; Ricsén néhany évtizede jarasi kirendeltség is mi-
kodott; Kolese egyike Szatmar kevés "hagyomanyos'™ falusi szintl
ko6zponti helyének; Rozsaly viszont az elmilt két évtized telepl-
lIésTejlesztésének terméke, tanacsi székhely, mez6gazdasagi Uzem-
koézpont.

E kozségek ma is szinte tisztan agrarjelleglek; az iparvi-
dékektdl tavol fekszenek, kis koézpontjaik - mint pl. Vasarosna-
mény, Fehérgyarmat, Csenger, Sarospatak, Berettyoujfalu stb. -
iparositasa ujkeletl(i. A mez6gazdasagbol kilép6k tobbségének a
napi ingazas nehézségei miatt el kellett hagynia lakéhelyét.
igy a keres6k kereken kétharmada 1970-ben is agrarfoglalkozasu
volt; Szatmarban ennél is tébb (Kishdédoson 87,0 %, Szamosbecsen
86,8 %, Magasligeten 85,5 %, Szamostatarfalvan 85,4 %, Cseg6ldon
80,6 % mezbgazdasagi keres8). Az ingazas tobbnyire jelentéktelen
(Kishodos keres6inek 2,0 %-a , Szamostatarfalvan 2,9 %-a, Magos-
ligeten 4,8 %-a, Csegdldbn 5,3 %-a, Szamosbecsen 5,6 %-a ingazott
1970-ben); csupan néhany specialis helyzetli kodzségben valt szamot-
tevévé a lakofunkcid. (Példaul a zahonyi atrakékorzet kozelében
fekv6 Benk keres6inek 57,3 %-a nem agrarfoglalkozasu, s 45,0 %-a
ingazo.)
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A vazolt helyzet (kis telepulésméret, a helyi munkaalkal-
mak szlkossége, korlatozott ingazasi lehet6ségek) ellenére az
elvandorlas mérsékelt. 1949-1960 kozott a tipus teleplléseinek
lakossagszama még emelkedett is; 1960 utan atmenetileg felgyor-
sult a vandorlas, 1970 utan viszont ismét mérséklédott, s els6-
sorban nem a mobil népesség korabbi elvandorlasa miatt! A tipus
teleplléseiben él6k kormegoszlasa 1980-ban is fiatalasabb volt
az orszagos falusi atlagnal. 1949-1970 ko6zott csupan 4 kbdzség
népességszam-vesztesége multa felil a 30 %-ot s tovabbi 21 (e
teleplulések alig 10 %-a) kozségé 20-30 % kozott volt. 1970 utan
mérsekl6dott az elvandorlas; a kozségek létét veszélyeztetd né-
pességszam-csokkenés csak specialis esetekben lépett fel; az
1971-es szatmari arvizkor elpusztult, majd az U4j arvizvédelmi
vonalakon Kkivilmaradt kozségek népessége huzodott be a védett
telepllésekbe. igy Nagygéc és Komldodtétfalu a végsd elnéptele-
nedés felé kozeledik (96,9 ill. 78,1 %-os népességcsokkenés
1970-1980 kozott) s Kishodos, Nagyhdédos, Garbolc "felez6dott"
egy évtized alatt, mikdzben a szomszédos Méhtelek megkétszerezte
lakossagszamat. Figyelemremélté viszont, hogy az arvizkor komoly
karokat szenvedett szatmari falvak eredeti helyukoén épultek Gjja,
ha ezt épitési tilalmak nem tették lehetetlenné.

A viszonylag kis aranyu elvandorlassal kdlcsdnkapcsolatban
a tipus kozségeiben nagyvolumend haztaji, kisegit§ gazdalkodas
folyik, a lakasépités, lakasfelljitas Uteme gyors (az 1970-es
lakasallomany 52,8 %-a 1945 utan épult, az egyszobas lakasok ara-
nya - 37,9 % -a kozségi atlag alatt volt), a mivi koérnyezet
szinvonala sem maradt el a falusi &atlag mogott.

A 15_. cluster kdzségei tehat a szinvonalas agréartermelésre,
a jovedelmezd haztaji gazdalkodasra tamaszkodva kivédték eddig a
telepilésméretekb6l egyébként kévetkezd kedvezétlen folyamatok
fellépését, altalanossa valasat, anélkil, hogy ehhez a telepilés-
politikatdl, a telepuléshalozat-fejlesztéstsl kulondsebb tamoga-
tast kaptak volna.

11/7. Kisméretld agrar-lakofalvak /4. cluster/
42_. téblazat

A 4~ cluster_kozsé2einek _f6bb jellemzbig

A clusterba sorolt teleplilések szama: 131

Atlagos lélekszamuk; 900 6

Az ipari+épitéipari keres6k aranya, 1970: 27,1 %
A tercier keresdék aranya, 1970: 27,5 %

A Kkiingazok aranya; 47,7 %

Az alapfokd intézmények atlagos szama; 5,0
Népességszam-valtozas, 1949-1970; - 13,8 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 30,5 %
Az altalanos fejlettség pontszama; 74,0

Az altipusba tobbiranyld atmenetet képez6é falvak keriultek;

mind a telepilések nagysagat, mint telepulésformalé folyamataikat
tekintve atmenetet képeznek e kdzségek az apro- és kisfalvak.
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valamint a kozepes méretl kdzségek kozott, s atmenetet az agrar-
funkcidju telepulések és a lakoov telepilései kozott. Tigy tobb-
kevesebb joggal az aproéfalvas tipusnal, a lakéov telepuléseinél
s a jelen helyen is targyalhatok. Ez az atmeneti helyzet azt is
eredményezi, hogy a clusterba sorolt telepilések egyes mutatoi

a szokasosnal jobban szérédnak.

Az altipus kodzségei 0Osszefiggl oOvezetet nem alkotnak, de
a Kisalfold déli karéjaban, Veszprém megye papai és ajkai jara-
sdban, Vas megye sarvari jarasaban ez a leggyakoribb telepllés-
tipus. E két megyében talalhaté az altipus kozségeinek 51 %-a.
Stkvidéki Tfekvéslek, folyévolgyekben, alacsony, mez6gazdaséagi
mivelésre alkalmas dombvidéki terileteken fekszenek. Az agrar-
termelés természeti adottsagai a kozepesnél valamivel jobbak,
a mez6gazdasagi termelés intenziv, az agrarkultura magas szint(.
Kedvez6 a kozségek forgalmi fekvése, az elérheté tavolsagra fek-
v6 iparvidékek, varosok munkaerékinalata b8séges. E kdzségekben
a helyi mez6gazdasag és a koérnyez6 teleplulések ipara 'verseng"
a munkaeréért.

A telepilések atlagos nagysaga alapjan a cluster a kisfal-
vak kozé is kerilhetett volna; az atlagos lélekszam 900 16; a
szoras nem tul nagy; a falvak 40 %-anak 500-1000 lakosa van,
30 %-anak pedig nem éri el az 500 f6t - apréofalu. Az 1500 f6nél
népesebb falu az altipus telepiléseinek 10 %-at sem teszi ki. Eh-
hez képest viszonylag magas a tanacsi székhelyek aranya /45 %-uk
tanacsi székhely/; az alapfoku intézmények szama alapjan is at-
menetet képeznek a kisfalvak s a tobbi telepliléstipus kozott; a
szambavett alapfoku intézmények kozil atlagosan 5 talalhaté az
altipus kozségeiben. Kiépult alapfokiu intézményhalozattal csak
néhany telepilés rendelkezik (Zalabér, Onod, DObrokéz, Barand,
Adacs), viszont tobbségik rendelkezik a legfontosabb intézmények-
kel (legalabb alsotagozatos altalanos iskola,6voda, vegyesbolt,
posta stb.).

A foglalkozasi szerkezet kiegyenlitett; az agrarszerepkor
a vegyes funkcid egyik OsszetevBje; a mez6gazdasagi keres6k ara-
nya a koézségek kétharmadaban 40-60 % kozoétt mozog, mintegy negye-
dikben nem éri el a 40 %-ot sem. Ezeknél a kozségeknél szamottevd
lehet a kozlekedési dolgozék aranya (Csikoéstottds, Adacs, Ludas
stb.) . A mez8gazdasagi szerepkdrhoéz a lakéfunkcid tarsul, de a
kiingdzok aranya erd8sen szorédik; a szorédas azonban tdbbnyire
30-50 % kiingazé-érték kozott marad (a kozségek 76 %-a esik e
csoportba).

Az ingazasi lehetb6ségek és a jo mez6gazdasagi adottsagok
dinamizalni nem tudtak e telepiléseket, épp a kedvezétlen tele-
pulésméretek kovetkeztében. Ahhoz azonban elegendének bizonyul-
tak, hogy megakadalyozzak a lebomlasi folyamatok fellépését. Az
elvandorlas altalanos, de szélsBséges méreteket nem oltott;
1949-1970 ko6zott a 10-20 % kozotti népességcsokkenés volt a jel-
lemz6 e telepilésekre. 1970 utan is fennmaradt ez az Utem, ami
viszont mar demografiai torzulasokhoz is vezethet.
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111. Agar-vegyes funkcidju nagy- és oOriasfalvak

A tipusba sorolt kozel 200 telepilés zome az AIF6ldon, Ki-
sebb hanyaduk a Dunantul siksagi jellegl agrartajain - Mez6fold,
Kisalfold - helyezkedik el; lakossagszamuk meghaladja az 1 mil-
liot. Karakterisztikus vonast kélcsonoz e teleplléstipusnak az
atlagos faluméreteket joval meghaladd telepilésnagysag (4tlago-
san mintegy 5 és félezren élnek e falvakban, néhanyuk Iélekszama
meghaladja a 15 ezer f6t is), az agrarjelleg fennmaradasa, a
""varosias telepllésméretek'” ellenére a lassu modernizalédas, a
miszaki infrastruktura alacsony szintje, a stagnaldé vagy csokken6
szami lakossag. Az altipusok kialakitasara épp a megindulé atala-
kulas (iparosodas, varosi szerepkorok megtelepedése, a mivi kor-
nyezet atformalddasa stb.) iteme nyujt lehetlséget.

Telepuléstorténeti multjuk sokszinl; jelentékeny hanyaduk
nem volt "szabalyos'" jJobbagykozség; kivaltsagos teriletek tele-
puléseiként, mez6évarosokként bizonyos kivaltsagokat élveztek a
feudalis-kori Magyarorszagon (a Jaszsag, a két Kunsag telepulé-
sei, Mez6berény, Hajdudorog, Abony, Nagykall6é, Szegvar, Békés
stb.); tarsadalmuk, gazdalkodasuk, a hatarhasznalat rendje, a
telepllésforma is a jobbagyktzségektdl eltérben alakult. A ren-
di kivaltsagok elvesztése, a polgari kozigazgatas kiépilése
utan e telepilések differencialdédtak; a nagyobb lakossagszamu,
nagyobb hatarral rendelkez6, gazdasagilag er8sebb mezévarosok,
kivaltsagos helyek varosi jogallasukat megérizték, a tobbiek
a kozségek kozé "sullyedtek'; ez visszavetette fejlddésiket,
annal is inkabb, mert az agrartermelésre alapozott gazdasaguk
novekedésére tovabbi lehet6ség alig volt, egyéb funkcidkra nem
tettek szert. E stagnald kismezévarosok ennek ellenére l1élek-
szamuk, a falusi atlagot meghaladd intézményeik, az agrarterme-
lésben jatszott szerepik (piackdzpontok, a mez6gazdasagot ter-
mel6eszkdzokkel ellatd iparosok, az agrartermékek feldolgozéasa
stb.), kicsiny, de a varosias - kulonosen alfoldi viszonylatban
varosias - telepilésmagjuk, nem utolsésorban tarsadalmi tagolo-
dasuk alapjan kulonboztek az '"atlagos' falvaktol.

A Kkismez6varosok stagnalasa, relativ visszafejl6dése mel-
lett mez6varosi mult vagy rendi szabadalmak nélkil is kiemelke-
dett néhany népes alfoldi falu a 'szabalyos falvak™ koézul a XIX.
szazad végén, a XX. szazad els6é felében, mindenekel6tt belter-
jessé valo agrartermelésik, novekvd népességszamuk alapjan (Ja-
noshalma, Soltvadkert, Kecel, Bacsalmas, Kistelek stb.). Ismét
masok a kiépulé polgari kozigazgatas kozpontjaiként, jJarasi
székhelyekként tesznek szert némi varosias szerepkdrre, gyarapo-
dé népességszamra, mikodzben agrarjellegik fennmarad (Tiszafired,
Tiszafoldvar, Szeghalom, Polgar, Tiszalok, Sarbogard, Nagyiéta,
Lengyeltéti stb.). Végul jJorészik megbrizte kizardélagos agrar-
jellegét, falusi mivoltat, s6t miutan a kornyezé mezévarosokkal
szemben is hatranyban voltak egy fokozatosan hatranyos nagytér-
ségen - AlIfold - beldl, "hatranyos helyzetl'"™, szegény, igen las-
san modernizalodd telepiléssé valtak (kilterjes agrartermelés,
agrartulnépesedés, kedvez6tlen birtokviszonyok, az agrarproleta-
rok, foldnélkuliek magas aranya, igen szegényes infrastruktira
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stb.). A "szabalyos falvakbd6l™ nagyobb Iélekszamuk, ennek kdvet-
keztében intézményeik nagyobb szama, a falvakra a 1l. vilaghaboru
elétt kevésbé jellemz6 "szolgaltatasok'™ jelenléte - gyogyszertar,
tugyvéd, esetleg polgari iskola stb. - kilonboztette meg OGket

(pl. Egyek, Balmazujvaros, Komadi, ujfehértd, Ocsdd, Cibakhaza,
Flzesgyarmat, Dévavanya, Vésztd, Endréd stb.).

A 11. vilaghabord utan helyzetiuk atmenetileg még inkabb hat-
ranyossa valt; elvesztették a mez6gazdasagi vertikumban elfoglalt
poziciodoikat (a "piac" szerepének csokkenése, a kis élelmiszeripari
uzemek, malmok, szeszf6zdék, vagohidak megszintetése, az agrar-
termeléssel kapcsolatban allo kisipar volumenének csbtkkenése), a
mez8gazdasagot, az infrastruktura-fejlesztést sujté gazdasagpoli-
tika még a korabban kedvez6bb helyzetl kismezbvarosokat is stag-
nalasra kényszeritette. Korabban is szegényes infrastrukturajukat
élik fel, kozponti szerepkoriuk is csokken (pl. elveszti jaréasi-
székhely rangjat Kunhegyes, Jaszapati, Tiszaidldvar, Bacsalmas,
Dunavecse, Polgar, Enying stb.), ndvekszik vandorlasi veszteségik.
Noha a telepuléshalézat-fejlesztési politika, az OTK sem teremt
kedvez6 hatteret fejl6désikhdoz (@ modellszerd telepiléshalézat-
hoz ragaszkodva, a "kozponti szerepkoroket'" az AIFoldon is er6-
teljesen koncentralva a népes, 10-15 ezres lakossagu telepllése-
ket is "falusi pozicidban™ tartja), a hatvanas évek masodik fe-
1ét61 egy részik kedvez6bb helyzetbe keril; terbve veszik néhanyuk
"varossa fejlesztését” (pl. Szeghalom, Kunszentmarton, Tiszafired,
Kistelek, Sarbogard stb.), masok felélesztve az agrartermelésben
korabban betoltott pozicidikat, a mez6gazdasag termelési-szervezé-
si kozpontjaiva valtak (pl. Nadudvar, Boly, Babolna stb.), szamot-
tev6 iparra tehettek szert (pl. Sarkad, Biharkeresztes, Mind-
szent, Kunszentmarton, Bacsalmas stb.). Ennek nyoman megindulha-
tott korszerisodésik, népességszamuk gyarapodasa (egynémelyikik,
igy Paks, Békés jogilag is varossa valt, masok agrarjellegik rész-
beni megb6rzésével fTunkcionalisan varosnak tekinthetdék, mint pl.
Mor, Tamasi, Kunszentmarton, Tiszafired); alapfokd intézményeik
szama, differencialtsaga is kiemeli e kdozségeket az atlagos falu-
si szintb6l.

E telepllések tobbsége meginduld atalakulasuk ellenére nem
talalta meg megnyugtatéan helyét a telepiléshalézatban, ellent-
mondasok allnak fenn pl. nagysaguk és ellatottsagi szinvonaluk,
munkaerékinalatuk és a munkalehet8ségek kozott, s ezen egyensuly-
zavarok nem minden esetben fejlddésiket-fejlesztésiket Osztonzik,
korszerlsoddésiuket i1dézik eld, hanem bizonyos kényszerpalyakra
terel6dve mérséklédnek; a munkaerdékinalat pl. nem gazdasagi tevé-
kenységuk volumenének novelését 6sztdnzi, hanem nagyaranyu elvan-
dorlast valt Ki.

A megindulé differencialddas ellenére altalanossagban meg-
allapithat6é, hogy miszaki infrastruktirajuk igen hianyosan épult
ki, lakasallomanyuk jorésze korszeritlen (a vizsgalat id6pontja-
ban a lakasok fele - a 3. clusterben 56 %-a! - egyszobas volt,

10 %-uk volt ellatva vezetékes vizzel), a fejlesztés vontatott,
a lakasépités Uteme lassu (az 1945 utan épult lakasok aranya kb.
32 %, alig magasabb, mint egyes aprofalvas altipusokban). A te-
lepiléskép, eltekintve a falumagoktdl s néhany kismezévaros mult-



bol oroklott "kisvarosi lakohely-jellegl'” telepilés-részétdl,
hagyomanyosan falusias. Ebben kétségtelenul szerepe van a pénz-
ugyi elosztasban elfoglalt igen kedvez6étlen helyzetiknek (ahol
"faluként"” kerilnek elbirdlasra, noha a telepilésfejlesztés fel-
adatai meghaladjak az atlagos falusi szintet),az elérhet6"cél”
bizonytalansaganak (a varossa fejlédés a jelen megitélés sze-
rint csak egynéhanyuk szamara realis célkitilzés, a célként Ki-
tlizhetd szinvonalas alapellatas Kkiépitése és az agrarszerepkor
megerfsitése eleddig kelléen nem dinamizalta e kézségeket), a
hatranyos helyzetl kornyezetnek, de szerepe lehet a helyi tar-
sadalom "innovacios készsége'" hianyanak is. (Ez utébbi téren
egyébként a mezdévarosi és a paraszti multu telepllések kozott
Jol érzékelhetd kiulonbség lehet.) Mindezek kovetkeztében a
nagyfalvak lakossagszama stagnal vagy csokken, esetenként gyors
Utemben. (1949 és 1980 kozott némely kozség lakossagszama 20-30
%-kal csokkent, ami jelen esetben toébb ezer f6s(l) népességszam-
csokkenést jelent; pl. Dévavanya esetében 3511 f6t, Battonya
esetében 4704 f6t, Totkomlds esetében 2767 f6t.)

Emlitettik, hogy a véazolt altalanos jellemvonasok ellenére
Jol megfigyelhetd a megindulé differencialdédas. Toth Jm az elért
hierarchia-szint s a telepilésfejlédés dinamikaja alapjan Szeg-
halom-tipusu (varossa fejlédd) , Mez6berény-tipusu ('fejlédé
kismez6varos') és Vészt6-tipusu (stagnald oriasfalu)kismezdévaro-
sokat-nagyfalvakat kiulénboztetett meg az AIFf61don.(44) vizsgala-
taink soran két altipus kulonult el: az a4tformaldédo és a valto-
zatlan szerepkor(, jellegld o6riasfalvak altipusa.

111/1. Agrar-vegyes funkcioju, lassan korszer(isodé,
csokkend népességl, esetenként tanyavilaggal
rendelkez6 oriasfalvak, kismezévarosok, min-
denekel6tt az Alfoldon (3. cluster)

43. téblazat
A 3. cluster kozségeinek fébb jellemz6i:

A clusterba sorolt telepulések szama: 116

Atlagos lélekszamuk: 5826

A kulterileti népesség aranya: 24,4 %

A mez6gazdasagi keres6k aranya, 1970: 51,5 %

Az ipari keres6k aranya, 1970: 28,7 %

A kiingadzék aranya az 6sszes keres6b6l: 25,2 %

Az ipari telephelyeken dolgozok atlagos szama: 355 f6
Az alapfoku intézményfajtadk atlagos szama: 16,14

Az 1 f6re jutd iparcikk-kereskedelmi forgalom: 6588 Ft.
Népességszam-valtozas, 1960-1969: - 14,54 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 32,7 %

Az altalanos fejlettség pontszama: 86,5

A 3. cluster 116 kozségének dontd tobbsége jellegzetes al-
foldi nagy- és oriasfalu, egykori kismezévaros. Kozuluk mind-
0ssze 8 talalhatdé a Dunantilon; a Tiszantulon viszont az egykori
Csanadtol (Magyarcsanad, Csanadpalota, Mez6hegyes, Battonya stb.)
Szabolcs déli pereméig (Nagykall6o, Ujfehértd) oOsszefiggbé oOvezetet
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alkotnak; ezt a zonat csak a hasonldé multd s részben mindmaig
hasonlé jellegli, de varosi jogallasu telepllések/Turkeve, Kisuj
szallas, Hajdunanas, Hajduboszérmény stb.), a Beretty6-Kordsvi-
dék "'szabalyos'" fTalvai és a Csanadi telepes kodzségek szakitjak
meg. Békés megye kozségeinek 37 %-a (bennik él a megye kozségi
lakossaganak 60 %-a), Szolnok megye kozségeinek 38 %-a tartozik
e teleplléstipusba. A Duna-Tisza k6zén a Jaszsag, a Tapiodmente
és a Dunavolgy uralkodd kozségtipusa; a Homokhatsagon a tanya-
kozségek kozé ékelédik néhany, ugyancsak tanyas telepilésrend-
szerl, de népes belteriulettel rendelkezé oriasfalu (Kistelek,
Kiskinmajsa, Lajosmizse stb.).(@5)

Telepuléstorténeti multjuk nem azonos; e szempontbél lega
labb harom nagyobb csoportba sorolhatok:

- szabadalmas teriletek kdzségei, mezbvarosok;

- népes, de falusi tarsadalmiu kbzségek;

- a polgari kozigazgatas energiaibol is taplalkoz6é kozsé-
gek. Az altalanosan felismerhetd tényez6k mellett e tipus koz-
ségeinek multja, fejlédése, a helyi tarsadalom formaldédasa sza-
mos sajatos, egyedi vonast mutat; majd minden kozség fejlédés-
torténete eltér az Osszes tobbi kozségtdél. A jogallas sokszinid-
sége - pl. Mez6hegyes kamarai birtokra telepilt; Nagyszénastés
Gadorost-az 1820-as években telepitették maganszerzdédéssel; a
Jaszsagi, kiskunsagi kozségek mar a XVIl1l. szazadban megvaltot-
tak magukat foldesuruktol; Dévavanya lakossaganak tobbsége job
bagytelken gazdalkodd kisnemes volt; sokuk szabalyos jobbagyfa-
luként élt a feudalizmus kordban -, az Gjratelepités i1d6pont-
Jja, a nemzetiségi, vallasi kiulonbségek, az agrartermelés iranya
és szinvonala, a varosiasodas mértéke szamtalan kombinaciot al-
kothat, amihez a kés6bbi fejlédés soran az agrarfunkciohoz eset
leg tarsult szerepkorok jellege - pl. Puspokladany kozlekedési
szerepkdre - adoétott. Ismételten utalnunk kell arra, hogy e kéz
ségek - kulonosen a mezévarosi mulltal nem rendelkezé falvak ko
z6tt! - tobbségben voltak a hatranyos helyzetl, nem is jellegze
tesen paraszti tarsadalommal rendelkezé, hanem nagyszamu prole-
tarnak - mez6gazdasagi cselédek, napszamosok, kubikosok, palya-
munkasok stb. - lakéhelyet nyujté falvak (Endréd, Egyek, Balmaz
ujvaros, Vésztd, Puspokladany, ujfehértd, Poroszld stb.). A II.
vilaghaboru utan relativ helyzetik romlott, s e telepluléstipus
telepuléshalozati helye, gazdasagi jellege alapvetéen maig sem
valtozott. noha gazdalkodasuk, infrastrukturajuk, intézményhald
zatuk - erfsen eltérd Utemben ugyan - a hatvanas évek végétol
fejl6désnek indult.

A tipus kozségeinek legfébb jellemz6je a falusi atlagot
felilmulé telepulésméret; atlagosan kozel hatezren laktak e
kozségeket 1970-ben; a felsd quartilis 9000 f6 felett huzoédott,
tehat e telepilések negyede 10 ezer 6 koruli, vagy annal népe-
sebb teleplilés volt (Puspokladany 15498 {6, Abony 15034 f6,
Kiskinmajsa 14132 6, Ujfehérto 13769 6, Tiszavasvari 13 501
6, Dabas 13023 f6 stb.). Ez a telepilésméret nemhogy Euroépa
legtobb allamaban jelent egyben varosi szerepkort is, hanem ha-
zankban is a varosiasodas als6 zonajat képezi. Talalunk is az
altipus kozségei kozott néhany varosi funkcidot ellatoé telepi-
lést; a kozponti szerepkor azonban e kozségek funkcidinak sora-
ban nem jutott vezetd6 szerephez. E telepilések tdbbsége mar a
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malt szazad kozepe Ota jarasi székhely s az OTK is tamogatja va-
rosias fejlesztésiket. Jellemz§, hogy tobbségik nem egykori ag-
rarvaros - ezeknek jobbara nincs "vidékik™ -, hanem falusi tér-
ségek "'kozponti helye"™, mely kozponti helyet a polgari kdzigaz-
gatas szikségletei hivtak életre; tarsadalmuk sosem valt varosi,
polgari jelleglivé (Heves, Tiszaflred, Szeghalom, Dabas, Nagy-
kadta). Néhany tovabbi kozségben is kialakult a varosiassag né-
hany jegye, els@sorban néhany varosi intézmény, vagy a mezéva-
rosi mult eredményeként (pl. MezBberény, Abony, Kuinszentmiklds,
Szabadszallas, Jaszarokszallas stb.), vagy az id6kdozben elvesz-
tett jarasi-székhely rang jovoltabél (Polgar, Tiszaidldvar,
Jaszapati, Kunhegyes stb.) esetleg az utébbi évtized(ek) telepl-
lIésfejlesztésének eredményeként (Tiszavasvari, Kistelek). Vég-
eredményben 23-25 telepiulés lat el tobb-kevesebb varosi funkci-
ot - az altipus kdzségeinek otoédé -, s a jelen helyzetben ennél
Iényegesen toébb nem is nagyon valhat koziuluk varossa. Ugyanek-
kor jonéhany 8-10 ezer lakosu kozség sem foldrajzi, méginkabb
szociologiai-tarsadalmi értelemben nem indult varosiasodasnak;
néhany kozépfokunak minésulé (?) intézményuk ellenére - pl. Uj-
fehérton szialéotthon, szakrendelés, kozépiskola, szakizletek,
OTP-fib6k, Demecserben kodzépiskola, Lajosmizsén szul8otthon, szak-
rendelés, szakizletek stb. - kifejezetten falusi ‘rendszert" al-
kotnak (Ujfehértdé, Lajosmizse, Albertirsa, Hajdudorog, Vésztd,
Létavértes, Komadi, Tiszakécske, Dévavanya stb.).

A teleplilések nagysagrendi tagoldodasat motivalja a kozsé-
gekhez tartoz6é tanyavilag; részben azaltal, mert e kdzségek leg-
tobbje szorvanytelepilések kozpontja, részben azaltal, hogy a
népességszamadatok olykor megtévesztbek. A tanyas telepllésrend-
szerrel valdé kapcsolatok kulonfélék; egy részik egykori kiulteri-
letb6l szervez6dott kozséggé, tobbsége a két vilaghaboru kozott
(Tompa, Csabacsid, Kardoskut, Arpadhalom); masok szabalyos ta-
nyas telepilési-gazdalkodasi rendszer anyatelepilései (Kiskan-
majsa, Kecel, Gyoma, Endréd, Kunszentmikldés, Szabadszallas, Me-
z6berény stb.), végul néhanyuk esetében a kiulterileten él6k sza-
ma csekély, a tanyak kés6i fejlédés eredményei vagy korantsem
"'szabalyosok"™ (Mezb6hegyes,Kertészsziget, Dombrad stb.). Végered-
ményben atlagosan lakossaguk negyede kiulteriuleten élt 1970-ben;
aranyuk néhany kozség esetében az 50 %-ot is felilmulta.

Funkcionalis szerkezetikben ma is a mez6gazdasag - agrar-
tevékenység! - jatssza a vezet§ szerepet; sulya meghaladja a
foglalkozasi szerkezet altal tikrozott aranyokat. A mez6gazda-
sagi keres6k aranya atlagosan 51,5 %; a telepulések egytizedé-
nél csokken 40 % ald. Az altipus néhany telepilése a mez6gazda-
sag termelési, iranyitasi kozpontjava valt (Nadudvar, Kaba, He-
ves stb.). Ez a szerepkor dinamizalhatja a székhely-telepilése-
ket is. A lakossag dontd hanyada résztvesz az agrartermelésben.

E kozségek nagy lélekszama, munkaer&feleslegik a hatvanas,
hetvenes években ipartelepitd tényez6évé lépett el6. Az iparosi-
tas meglehetésen kilonb6z6 méretli, az ipari szerepkdr azonban
csak néhany telepilésben lIépett el vezetd funkcidva. Az ipari
fejl6désben a koradbban is kedvez6bb helyzetld kodzségek, mezdvaro-
sok jartak élen, Kkihasznalva bizonyos ipari hagyomanyaikat,
"innovacios készségiket'", sajat er6forrasaikat (pl. az ipari



szovetkezetek fejlesztése). Az ipari telephelyeken telepllésen-
ként atlagosan 350-en dolgoznak, de Tiszavasvariban kézel 3 ez-
ren (az ipari keres6k aranya 49,7 % volt 1970-ben), s mintegy
tucatnyi kozségben ezer f6 koridl alakult az iparban foglalkozta-
tottak szama (Hajdidorog, Jaszarokszallas, Kuanszentmiklés, Ko-
madi, Kunhegyes, Gyoma, Endréd ). Mindez azonban nem formalta
ipari jelleglvé e kozségeket, tarsadalmukat, noha az iparban
foglalkoztatottak aranya néhany esetben eléri a 40-50 %-ot.

Hasonld szerepe van az ingazasnak; néhany specialis hely-
zetli nagyfalubdl a keres6k harmada-kétotdde is ingazhat, de ez
nem lazitja telepulési o6nalldosagukat, kevéssé formalja kilsé
képuket, lakoik életmédjat. A kiingazok aranya atlagosan 25,2 %.
Legmagasabb a budapesti agglomeracio peremén fekvd Albertirsan,
63,8 %. Azonban Albertirsa oriasfaluva valasat épp a lakofunkcio
kiterdejedése, a napi ingadzds lehetbségei segitették el6. A la-
kéovezetek peremén (Polgardi, Szentmartonkata, Dabas, Orkény
stb.), specialis helyzetben (Tiszafoldvar Martfi "lakételepilése'™)
a kiingazok aranya elérheti a 40 %-ot. Az "igazi Oriasfalvak"
tobbségéb6l azonban a napi ingazas lehetfsége csekélyebb, s ezaz
elvandorlast fokozza.

E kozségek morfologiadja falusias; az egykori kismezévaro-
sok varosmagja néhany kozépuletével, "kisvarosi lakonegyedével™
ugyan varosias formaelemeket is tartalmaz, de ezt hatalmas falu-
sias burok veszi korul. (A legutébbi években megindult ugyan né-
hol a tobblakasos, telepszer(i épitkezés is, vagy a lakééplletek
korszerilsitése, atépitése, de ez az altalanos képet nem valtoz-
tatja meg.) Az infrastruktira vontatottan korszer(sodik.

A vazoltak eredményeként e telepiléstipus nem bizonyult di-
namikusnak az elmdlt évtizedekben (nhoha a hetvenes években a va-
rossafejlesztés szandéka, az iparositds, az 'agrarvetikum” meg-
telepedése differenciadlta az oriasfalvakat). Altalanos a lélek-
szam csokkenése, ami olyannyira szamottevd lehet, hogy épp az
"oriasfalu-mivoltuk" kerul veszélybe. Az elvandorlas szazalékos
adatai mogott igen nagy abszolit szamok &allnak. 1949-1970 ko-
zott lélekszamik mintegy 10 %-kal csokkent; leggyorsabban épp
az eredetileg is kisebb, leginkdbb falusias kozségek vesztik el
lakossaguk egy részét. A népességcsdkkenés a hetvenes években is
folytatodott, noha az egyes telepilések demografiai folyamatai
igen kulonbdz6ek lehetnek (44.tablazat).
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44. téablazat

A 3. cluster néhany kozségének népességszam-alakulasa

Kozség A népe- Lakos sagszaim Lélekszam- Vandorlasi ki-

sedési A népe- 1970 1980 valtozas, 16nbozet,

cslics sedési 1970-1980 1970-1979

éve csucs

évében % szam %

Dévavanya 1991 14172 10676 9684 -9,3 -1386 - 13,0
Endréd 1930 12100 7809 7005 -10,3 - 6/9 - 8,7
Vésztd 1949 10706 9386 8564 - 8,8 -1015 - 10,8
Battonya 1920 13737 9376 7962 -15,1 - 937 - 10,0
Mez6hegyes 1949 456 8482 7416 -12,6 -1457 - 17,2
Kunmadaras 1949 8487 6927 6223 -10,2 -1392 - 20,1
Jaszszent-
andras 1949 5337 4033 3615 -10,4 - 193 - 4,8
Szeghalom 1949 10909 A4 10704 12,9 201 2,1
Tiszakécske 1949 13590 12139 12150 0,1 - 42 - 0,3
Tiszavas-
vari 1980 14270 13501 14270 5,7 - 161 - 12

111/2. Vegyes-agrarfunkcidéju, korszer(isod6, stagnalé
népességli oriasfalvak, kismez6évarosok (13.cluster)

45. tablazat

A 13"~ cluster_kozsé2einek f6bb_jellemzbig

A clusterbe sorolt telepilések szama: 88

Atlagos lélekszamuk: 5154

A kulteruleti népesség aranya: 9,1 %

A mezbgazdasagi keres6k aranya, 1970: 39,1 %

Az ipari keres6k aranya, 1970: 34,8 %

A kiingazok aranya az Osszes keres6b6l: 26,4 %

Az ipari telephelyeken dolgozok &atlagos szama: 505,2
Az alapfoku intézményfajtak atlagos szama: 17,68

Az 1 f6re jutd iparcikk-kereskedelmi forgalom: 12234 Ft
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 2,71 1

Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 6,48 %

Az 1945 utan épiult lakadsok aranya 1970-ben: 31,8 %
Az 1 szobas lakasok aranya 1970-ben: 38,8 %

Az atlagos fejlettség pontszama: 116,7

A 13. clusterbe sorolt nagyfalvak agrarjellege kevésbé egy-
oldali; kiulonboz6é jellegl telepllésformald folyamatok /varossa-
fejlédés, a lakofunkcid felerbsbddése, iparosodas stb./ alakitjak
e kozségeket. Nagynépességli, agrar-vegyes funkcioju falvak keril-
tek az altipusba, de a kismez6varosi, orias-falusi mult kevésbé
egyértelmid. Nem is kotédik a tipus egyértelmien az Alfoldhoz;



kézségeinek kozel 70 %-a a Dunantulon és Eszakon talalhaté. igy
telepiléstorténeti multjuk - s ennek maig hatd kdvetkezményei -
sokszinlek. Néhany kivaltsagos telepilés - Kanszentmarton, Sar-
kad, Tarcai, Kiskunlachaza, Csepreg -, funkcionalis értelemben
vett kismezévaros - Totkomldés, Elek, Mindszent, Bacsalmas, De-
recske sth. -, alfoldi nagyfalu - Dunapataj, Bacsbokod, Raka-
maz, Tiszalok stb. - mellett tobbségében nagyhataru, népes fal-
vak lakossaga duzzadt fel, részben az agrartermelés bazisan -
nemritkan a modern mezbgazdasag kozpontjaiként, mint Boly,
Babolna, Acs,Janossomorja, lregszemcse -, gyakran némi koézpon-
ti szerepkérre, varosias funkcidra szert téve - Lengyeltoti,
Sziksz6, Szentlérinc, Enying, Bicske, Sarbogard, Gyénk, Duna-
foldvar, Biharkeresztes, Dunavecse stb. -, Ujabban pedig az ipa-
ri, fTorgalmi vagy lakoéfunkcié megtelepedése nyoman (Bataszék,
Csakvar, Fluzesabony, Martonvasar stb.).

Az altipusra a jelentl6s agrartevékenység s szerepkor (be-
leértve a szervezést, kutatast, els6dleges feldolgozast) fenn-
maradasa mellett a megindulé funkcionalis atalakulas a jellemz6b.
A mezBgazdasagi keres6k aranya atlagosan kb. 40 %; az agrarsze-
repkor uralkodéva csak néhany esetben valik. Részben a statisz-
tikai adatfelvétel sajatossaga is tikrozédik abban, hogy Babolna
keres6inek tobb, mint 90 %-at mez6gazdasagi keres6ként tartjak
nyilvan. Néhany tovabbi kevéssé atformalédott, hagyomanyosan fa-
lusi funkciodkat betolts kozségben emelkedik még 60-70 %-ra a
mez6gazdasagi keres6k aranya (Harta, Csavoly, Apatfalva stb.).

A varosiasodd s egyben lakofunkcidkra szert tevd kézségekben vi-
szont 30 % ald csokkenhet az agrarkeres6k aranya (Aszod, Szikszo,
Fluzesabony, Bicske, Sarkad, Mor stb.).

A tipus aranylag sok kozsége - b6 negyede - kisebb-nagyobb
mértékben varosi funkcidkat 1at, vagy latott el. Néhany hosszu
kisvarosi mualtra visszatekint6, tarsadalmaban is varosi vagy
mez6varosi vonzasokat mutaté kozség is bekerilt az altipusba;
Paks és Dunafoldvar Tolna megye hagyomanyos keresked6helyei
a vizilt mentén; MOr is hagyomanyos piachely; Kinszentmarton
mez6varosi hagyomanyokkal rendelkezik. Legtobbjik varosiasodasat
azonban a mult szazad kapitalizalédé gazdasaga, a polgari koz-
igazgatas kiépitése, vagy a vasUtépités inditotta el (Flzes-
abony, Bataszék, Gyonk, Tamasi, Lengyeltdti, Dunavecse, Bicske,
Biharkeresztes, Derecske, Rackeve stb.). A varossa fejl6dés ite-
me ill. elbrehaladidsa a kés6bbiek soran természetesen eltérd
volt; néhanyuk funkcionalis értelemben teljesértéki vagy kozel
teljes értékd varossa valt. Koziuluk jogi értelemben is kivalt a
ké6zelmultban Paks. Mor, Bicske, Sarbogard, Tamasi, Kunszentmar-
ton kiulonbdzé "telepulésalkotdé rendszerei™ - intézményhalézat,
infrastruktura, mivi kérnyezet, a helyi tarsadalom - egyarant va-
rosiasodtak. Els6sorban kézponti funkciodik révén valik ki a fal-
vak sorabol Enying, Sziksz6, Dunafdoldvar, Bacsalmas.

Tobb kozségnek jelentés forgalmi szerepkore van (Fizesabony,
Bataszék, Kapolna, Hegyeshalom, Szentl6rinc); a kiingazok éatlagos
aranya (26,4 % ugyan alig magasabb a 3. cluster atlaganal, de a
szamottevl szordédas miatt néhany kozségben a lakofunkcid erételjes
térnyerése tapasztalhaté(Patyrol, Szikszoréol, Lébényrél, Bata-
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székrél, Nagycenkr6l, Aszédréol, Fertészentmiklosrél a keres6k
40-60 %-a kiingazd). Tobb-kevesebb iparral szinte mindegyikik
rendelkezik; az ipar volumene, az iparban foglalkoztatottak ara-
nya is magas lehet egyes kozségekben. (Pl. Kunszentmartonban
2300, Totkomldéson 1058, Bacsalmason 1051, Sarbogardon 1338 ipari
keres6 stb.). Mégsem beszélhetink arrol, hogy e kdzségek - els6-
SO{ban szociolégiai szempontbdl - ipari telepulésekké valtak
volna .

Osszegzésiil megallapithaté tehat, hogy e népes kozségek
agrarfalusi vagy kismezévarosi multtal rendelkezd telepllések;
mez6gazdasagi (termeld, iranyitd, szervezd, kutatd, terményfel-
dolgozd) szerepkorik jelentés, az agrarfalusi milt szamos egyéb
kovetkezménye €l mindmaig. Emellett azonban egy vagy tébb tovab-
bi szerepkor sulya jelent6s (varosi, ipari, lakéfunkci6, kozle-
kedési szerepkor, specialis szerepkér, mint pl. Hegyeshalom,
Rajka hataratkelb6hely szerepe), esetenként funkcionalis struk-
tauraban meg is el6zi az agrarszerepkort. Korszerlsodésuk altala-
ban gyorsabb, mint a 3. cluster kozségeié. Népességszamuk stag-
nal ; néhany varossa fejlédé kodzség népességgyarapodasa gyorsabb
utemlG (Tamasi 14,2 %-os, Mor 13,5 %-os, Bicske 9,6 %-os népes-
séggyarapodas 1970-1980 kozott).

A tovabbi kozségtipusra a gyorsan kibontakoz6 s a telepl-
lIések jellegét messzemenBen atalakitéd telepilésformald folyama-
tok fellépése a jellemz6. Gazdasagi szerepkorik, lakossaguk fog-
lalkozasi szerkezete, teleplléskodzi kapcsolatait (pl. a nagy-
aranyl ingazas s kovetkezményei) nem '‘hagyomanyosan' falusi jel-
legliek, noha tulnyomé tobbségik foldrajzi szempontbdl tovabbra
is falunak szamit. De az atformalddas viszonylag rovid miltja
miatt e telepulések morfoldgiai képe, mivi kdrnyezete, lakossa-
guk szociolégiai jellemz6i, életmédja, 'falusiasabb™, mint az
szerepkorik statisztikai adataibdl kitlnik, de pl. agrartevé-
kenységik is jelent8sebb, a lakossag nagyobb hanyadahoz kotédik,
mint ahogy a foglalkozasi statisztikakban szerepel.
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1V. Kbzponti szerepkorrel rendelkez6, varosias jellegd,
ipari-tercier foglalkozasi szerkezetli kozségek
(25.cluster)

46. tablazat

A cluster_f6bb iellemzdi:

A kozségek szama: 46

Népességszamuk: 224,7 ezer T6

Atlagos lélekszamuk: 4885

Az ipar+épitéipari keres6k aranya,1970: 40,9 %

A tercier szektor keresfinek aranya, 19-70: 32,6 %
A mezb6gazdasagi keres6k aranya, 1970: 26,5 %

A kiingazok aranya, 1970: 24,7 %

Az ipari telephelyeken dolgozdok atlagos szama: 934 f6
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 20,82 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1970: -1,7 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 37,9 %
Az alapfokl intézményfajtédk széma: 16,1

Az 1 f6re jutd iparcikk-forgalom, Ft: 17040

Az atlagos fejlettség pontszama: 127,2

Az e tipusba sorolt 46 telepilést a kdozponti szerepkor-
nek a teleplilésmérethez viszonyitott kiemelked6 jelentlsége,a
varosias funkcidk jelenléte, a varosias fejlédés folyamatai jel-
lemzik. A viszonylag kis telepilésméret kovetkezménye, hogy a
"kozponti funkciok' tisztan jelentkeznek, az agrarfunkciok volu-
mene nem jelentés. igy viszonylag kis méreteik ellenére a varosi
szerepkoér mind a foglalkozasi szerkezetikben, mind morfoldgiai
megjelenésiikben, mind a vonzaskérzet nagysagaban, mind pedig a
kozponti szerepkdr hagyomanyaiban szembetindé. Mindezekhez hozza-
jJjarul, hogy az i1d6kdzben varossa nyilvanitott Kiskérostél elte-
kintve, valamennyi aproé- és kisfalvas teleplulésszerkezetli teri-
leteken funkcional. Miutan a kdzségek tipizalasara kidolgozott
mutatérendszerink a varosias szerepkorid telepilések tovabbi dif-
ferencialasra kevésbé alkalmas, a 25. cluster telepilései a va-
rosias fejlédés kulonb6z6 fazisaiban vannak:

- Kozuluk i1d6kézben a kovetkez6 tizennégy kozséget koz-
igazgatasilag is varossa nyilvanitottak: Koérmend, Siklos, Cell-
domolk, Kiskéros, Marcali, Mez6kovesd, Barcs, Berettyoujfalu,
Nagyatad, Vasarosnamény, Csorna, Nyirbator, Lenti, Fehérgyarmat.

- Az e tipusba kerilt, jelenleg is kozségi jogallasu tele-
pulések kozil telepilésfoldrajzi értelemben (de tébbnyire egyben
"tarsadalmi’, szocioldgiai, épitészeti értelemben is) kisvarosok,
a kisvarosi funkcidk majd teljes valasztékaval rendelkeznek, a
teleplléshalézat-fejlesztés is varossa nyilvanitasukkal szamol:
Szerencs, Szentgotthard, Pasztd, Vasvar, Simeg, Edelény.

- Hiadnyosan latja el a varosi funkcidkat Encs, Zirc, Kisbér,
Szécsény, Sasd, Tokaj, Zalaszentgrot, Devecser, Putnok, Tab.
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- Végul egyes kozségekben a varosi szerepkoér eljelentékte-
lenedett, ill, a kozponti szerepkdr az igen elaprézott telepl-
lésszerkezetli korzetekben az alapfoku ellatas relativ sulyabol
fakad, vonzaskorzetik is szamottevd, de valdjdban varosi szerep-
kort , "kozépfoka funkciokat' nem vagy alig toltenek be: Pécs-
varad, Pétervasara, Csurgd, Janoshaza, Abaljszant6, Villany,
Sz?%, Szendr6, Pétsag, Zalalovd, Sellye, Oriszentpéter, Letenye,
Palhaza.

- Néhany tovabbi telepiulés (Nagyvazsony, Pannonhalma) a
tercier funkciodk,az idegenforgalom fejlettsége alapjan kerult
e tipusba.

A vazoltak kovetkeztében a tipus egyes telepllései kdzott
szamottevd kuldnbségek mutatkoznak. A varosi funkcidk volumene
és telepilésen beluli aranya mellett az ipari szerepkér sulya,
de mindenekelétt a telepiulésfejlédés dinamikaja tagolja e koz-
ségek korét.

Kulon altipust képviselnek a fejlédésik felszalld agaban
1év6, a telepluléshierarchiaban el8retord kisvarosok. Fejlédé-
sk szikségességét az orszagos telepiléshalézat-fejlesztési
tervek s a megyei telepilésfejlesztési politika is elismeri.Az
OTK felulvizsgalataig érvényes besorolas Szentgotthardot,Pasz-
tét, Szerencset, Encset, Sumeget, Vasvart, Szécsényt, Zircet,
Zalaszentgrotot, Kisbért a koézép ill. részleges kozépfoku koz-
pontok ko6zé sorolta; a felulvizsgalat soran Tab, Csurgd és To-
kaj is soraikba keriult. De még e telepllések tobbsége is atme-
neti stagnalas, varosi funkcidik elszegényedése utéan indultak
ismét fejlddésnek, részben a vidék iparositasa,részben a terv-
szerl telepilésfejlesztés nyoman. Az atmenetivisszaesést min-
denekel6tt a jarasi székhely szerepkdrének elvesztése, az ezzel
egylutt elvesztett kozigazgatasi, igazgatasi-szervezési, gazda-
sagiranyitasi intézmények hianya, a dontési kozpont voltuk
megszlinése okozta. A fenti kisvarosok koézul csupan Szerencs,
Encs és Pasztd Orizte meg folyamatosan kodzigazgatasi kozponti
szerepkorét. E kdzpontokban azonban a kisvarosi funkciodk
olyan tradicionalisak, sokrétliek voltak, hogy a kézigazgatasi
rang elvesztése csak stagnalasra kényszeritette varosi fejlédé-
stiket, de varosi jellegiket nem veszélyeztette. Ugyanakkor né-
vekedett ipari szerepkorik, s a legutobbi években a telepllés-
fejlesztés is tobb figyelmet fordit rajuk, tobbnyire épp a
tervbe vett varossa nyilvanitasuk okan. E telepllések mar ma
is jelentékeny varosi funkciodkkal rendelkeznek; mikédik bennik
kozépiskola, szakmunkasképzés, szakrendelbintézetek, tobbsé-
gukben korhaz. Kiskereskedelmi szerepkoérik - méretikhdz keé-
pest - kiemelked6; ez tukrozédik az 1 f6re jutd iparcikk Kis-
kereskedelmi forgalmuk értékében is, amelyek szamos kozigazga-
tésilag elismert varos értékeit felulmuljak (47.tablazat).

E telepllések - ismét csak méreteikhez képest - Kiterjedt és

markadns vonzaskorzetekkel rendelkeznek. Ipari szerepkorik vo-
lumene eltérd; Szerencs, Szentgotthard, Szécsény, Pasztd, Kis-

bér 1500-3000 keres6t foglalkoztatd ipara ipari jelleget kol-

Ebsnﬁz e teleplléseknek, s jelent6s mérvi munkaerévonzast ala-
it ki.



A legutobbi évek valtozasait figyelembeVéve telepiuléshalo-
zati szerepuk fokozédik, fejlesztésuk felgyorsult s ez mind a
telepllések kuls6 keépében, mind nepességfejlodésukben, vezetési
stilusukban, dinamikus helyi kdzbsségeikben megnyilvanul.

A tovabbi, kisvarosi szerepkorre kijelolt kozségek
- Szécsény, Zalaszentgrot, Tab, Csurgdé, Tokaj - igazgatasi-ad-
minisztrativ szerepkodre is csokkent a I11. vilighaboru 6ta,
azonban vagy ipari fejlesztésik, vagy idegenforgalmuk fejlbdése
némiképp ellensulyozta hanyatlasukat, noha telepiléshalozati
szerepkorik vesztett jelentfségebdl.

Sajatos problémak adddnak azoknal a teleplléseknél, ame-
lyek varosias jellegl fejlédésukben megrekedtek s a telepulés-
halozat-fejlesztés sem tart vagy tartott a kdozelmultig igényt
varosias szerepkorikre. E relativ hanyatlashoz tébbnyire hoz-
zajarult az is, hogy e telepulések kordbban szintén jarasi
székhelyek voltak, ezt a funkcidjukat azonban id6kdzben elvesz-
tették (Sasd, Zalaszentgrot, Pécsvarad, Csurgd, Devecser, Put-
nok, Pétervasara, Sellye stb.). Amennyiben az elvesztett kdz-
igazgatasi szerepkor, az ezzel egyltt elvesztett kdzigazgatasi,
igazgatasi-szervezési intézmények helyébe egyéb funkcidk nem
Iéptek, akkor ezek a telepulések telepiléshalézati helyzete bi-
zonytalanna valt, relativ szerepik hanyatlott, és ez messzemend-
en kihatott e telepiulések kozosségi életére, kozhangulatara, a
helyi kozosségek dinamizmusara is. Telepuléshalézat-fejleszté-
stnk egyik hianyossaga volt, hogy a varosias fejlédésnek indult
telepulések azon csoportjaval, amelyek valamilyen ok miatt a
tovabbi varosias fejlddés lehetbségetsl elestek, nem tudott mit
kezdeni. Feltétlenul szikséges lett volna megtervezni azokat a
szerepkoroket, feladatokat, amelyeket e teleplilések az elvesz-
tett kozigazgatasi funkcidk helyett kaphattak volna, és igy nem
indultak volna hanyatlasnak.(27)

Még nehezebbé és kérdésesebbé valt azon volt jarasi szék-
helyek helyzete, melyek a véarosias jellegl intézményeiket majd
teljes egészikben elvesztették, és legfeljebb az alapfoku ella-
tasban jatszanak szamottevl6 szerepet (Villany, Peétervasara, Le-
tenye, Sellye). Szendr§, Zalaldvd, Oriszentpéter, Palhaza
varosias multtal egyaltalan nem rendelkezik, apréfalvas teri-
letek kis helyi kodzpontjai.

Sajatos jellegl telepilés Janoshaza. E telepilés fejlédé-
sét a kdzigazgatasi rang vagy a kilsé tényez6k altal tamogatott
telepulésfejlesztés soha nem segitette; ennek ellenére hosszu
id6n keresztul Vas megye jelentfs kis kozpontjai kozé tarto-
zott, szerepkorét csupan Celldomolk er6teljes varosias fejl6-
dése szoritotta vissza. Feltlinben nagy méretld kisvarosias
telepulésmagja, szémos kisiparosa, iparcikk boltja 6rzi az
egykori jelentfsebb szerepkor emlékét.

A 25. cluster telepliléseinek kulonbdz6 iranyba futd te-
lepilésalakitdé folyamatai népességszamuk alakulasaban is visz-
szatikrozédik. 1950 és 1970 kozott vandormozgalmuk, természetes
szaporodasuk és népességszamuk alakulasa igen eltérd képet mutat.
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A varossa fejlesztend6 telepilések, illetve azok, amelyek jelen-
tésebb iparral rendelkeztek, vagy az ingazasba kapcsoldhattak
bele, gyors novekedésnek indultak (Zirc 63,0 %-os, Nagyatad 50,9
%-os, Lenti 44,6 %-0s népességgyarapodas). Ugyanakkor a mar az
oOtvenes években hatranyos helyzetbe kerilt telepilések népesség-
szama stagnalt, jelent6s mértékben visszaesett (O6riszentpéter
15,0 %, Janoshaza 14,9 %-o0s népességcsokkenése). 1970 utéan is
igen differencialt volt népességszamuk alakulasa; a kozigazga-
tasilag varossa nyilvanitott telepilések tobbnyire megbrizték
lendiletiket, népességszamuk gyarapszik. A varosi szerepkorrel
is rendelkez6, kozségi jogallasu telepiulések népesedési Uteme
igen eltér6 (Encs népességszama 1970 és 1980 kozott 54,8 %-kal
novekedett, ugyanakkor Devecseré 14,7 %-kal csokkent). A varosi
szerepkorrel nem vagy alig rendelkez6, a kiemelt als6foku koz-
pontok funkcidjat betoltd kozségek népességszama tobbnyire
stagnal, esetenként még mindig csokken.
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47 .tablazat

Kbézigazgatasi-

Kozség szerepkdr
1.Szentgott- NK, Vj
hard

2_Edelény Nk, jsz
3.Paszto Nk, jsz
4 Vasvar Nk, Jv
5.Szerencs Nk, jJsz
6 _Simeg Nk, vj
7.Encs Nk, Jsz
8.Sasd Nk, Vj
9.Zalaszentgrét Nk, vj
10.Pécsvarad NK, Vj
11.Szécsény NK, Vvj
12.Tab NK, V]
13.Csurgd NK, V)
14 _Devecser NK, Vj
15_Putnck Nk, vj
16.Kisbér Nk, -
17.Zirc NK, Vj
18.Tokaj Nk, Vj
19.Szch Nk, Vvj
20.Rétsag Nk, Jsz
21 _Janoshalma Nk, -
22 _.Szendr6 NK,
23_Zalalovd Nk, -
24_ Sellye Nk, V]
25_Letenye NK, Vj
26 .Villany Nk, V]
27.Palhaza NK, V]

28.0riszentpéter Nk.

Nk=nagykozség, jsz=jelenlegi jarasi szekhely, vj=volt jarasi szekhely

Néhany varosi

funkcio

Kbzép-
iskolai
tanulok

fejlettsége a 25.cluster kozségeiben /1979.évi

Rendel 6-
intézeti
oraszam

looo®R oo RENRRERoBRoERRRRY «

Kérhazi
agyszam

120

110

Bolti
alap-
terd-

4804

4062
5605
3273
5342
4058
3374
2261
3469
2014
4615
3418
3763
2806
4211
5371
4753
2376

2519
2489

1990
693

Iparcikk Kisipa-
forgalom
1000 Ft

128429

126272
281749
86387
239316
206524
132995
103989
144270
101510
192456
141905
120416
112192
124313
214560
173568
151597
42788
131290
60163
73700
57974
91446
89038
60227
15026
28969

rosok
szama

BolaB AU ERRRIBHSBIARSIAIIBIRE

adatok/

A szoci-
alista
ipar ke-
reséinek
szama

3117

1542
2283
815
3839
952
832
374
1372
483



V. Népes ipari kozségek, igen gyors lakossagszam-nodve-
kedéssel, varosias jellegd mivi kodrnyezettel, ese-
tenként varosias funkciokkal (4. cluster)

48. tablazat

A cluster kodzsé2einek_jellemz8i_£.

A kbzségek szama; 46

Lakossagszam, 1970: 187,8 ezer 6

Atlagos nagysag: T083 16

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970: 73,1 %
A tercier szektor keres6inek aranya, 1970: 15,4 %
Az agrarkeres6k aranya, 1970: 11,5 %

A szocialista iparban dolgozok atlagos szama: 2146 6
A kiingazok aranya, 1970: 23,9 %

Népességszam valtozas 1949-1970: 111,7 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1970: 14,6 %

Az 1945 utan épult lakdsok aranya 1970-ben: 55,8 %
Az alapfokd intézmények atlagos szama: 12,24
Atlagos fejlettségi pontszama: 126,4

Az e tipusba sorolt 46 telepiillés az orszag tertletén szoér-
tan, egyes ipari Ovezetek magjaban helyezkedik el (a komaromi
iparvidéken Almasfuzitdé, Lébatlan, Nyergesujfalu, Dorog, Tokod,
Sarisap, az Eszaki-Kbozéphegység teriletén Nagybatony, Borsodna-
dasd, Bélapatfalva, a sajovolgyi iparvidéken Sajobabony, Sajo-
szentpéter, lzs6falva, Mucsony, Rudabanya, Kurityan stb.).

Az atlagosan 4000 lakosu teleplilések valamennyi életjelenségét
az orszagos jelent8ségl ipar jelenléte, az egyoldaluan ipari
jellegl foglalkozasi szerkezet, a gyaripar teleplilés és tarsa-
dalomformalé hatasanak viszonylag nagy multja, és a kdzponti
telepllésfejlesztés altal is tamogatott nagyfokd dinamika hata-
rozza meg. Ipari keres6ik atlagos szama meghaladja a 2000 f6t,
a maximumot Szigethalom képviseli majd 11 ezer ipari keresoével,
ugyanakkor Holldhazan mintegy 600, Csolnokon pedig alig tdbb
mint 300 ipair~. keres6 dolgozik.

Az e tipusba sorolt telepilések ipara,néhany kivételtél
eltekintve, viszonylag hosszu multra tekint vissza, tobbségik
iparositasa, illetve a banyaszkodas meginditasa mar a Il. vilag-
habord elétt megindult. Donté tobbségikben ipari szerkezetében
a kitermeldipar, illetve a kitermelGiparra telepult feldolgozo-
ipar, nehézipar dominadl. Uzemeik jorésze orszagos vagy nemzet-
kozi jelent8ségl, fejlett technoldégiat alkalmazva vagy kézmidi-
pari-iparmivészeti elemeket 6tvozve a termelésben, mindségi
munkaerd igényik magas (Herend, Hollb6haza keramiaipara, Nyer-
gesujfalu vegyipara, Paradsasvar lUvegipara; az orszagos jelen-
téségli borsodnadasdi, almasfizitéi kohaszat, bélapatfalvai, la-
batlani cementipar, a martfli cipdgyar, visontai erdmid, diésdi
csapagygyartas, balatoni(izf6i, sajobabonyi, berhidai vegyipar
stb.). E telepilések, illetve e telepllések ipara kés6bb agglo-
meracios folyamatok magteriletévé valt (@ Dorog-Komarom kozotti
agglomeraci6, a sajovolgyi iparvidék, a f6varos agglomeracidja).
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Az ipari telephelyek gyakran az egykori agrarfalutol tér-
ben elkulonilten telepultek; a munkasok lakohelyei is a banyak,
ipari Uzemek kozelében épiultek, tobbnyire a vallalatok tulajdo-
nat képezték. A banyaszkoléniak, gyari lakételepek szegényes,
uniformizalt kulsejiukkel, lakoik életmoédjaval ,-forrnajaval, '"tar-
sadalmukkal™ élesen elkiloniltek névadd telepuléstktél (eseten-
ként id6vel kozigazgatasilag is elvaltak attol, mint pl. Mart-
i, Almasfuzitd). Az egykori agrarfalu s a munkaskoloniak mellé
ujabb morfoldégiaju, jellegl telepilésrészek csatlakoztak; a két
vilaghaboru koézott csaladihazas-jellegld tisztvisel6telepek,
munkaslakasok, majd a Il. vilaghaboriu utan varosias lakotelepek,
maganépitésli csaladihazas telepllésrészek. Térbeli zarddasuk
tobbnyire megtortént (de sokhelyltt kusza telepilésszerkezetet
eredményezett), teljes "integracidojuk™ azonban nem koévetkezett
be. Egyes "ipari kodzségek™ kuldnb6z8 funkcidju, jellegld telepl-
lésrészek kdzigazgatdsi hatarokkal elkuldnitett egységei.

A tradicionalisan ipari jellegli, agglomeralodé koézségek
mellett nagymultd iparral rendelkez6, de elszigetelt ipari kdz-
ségek (pl. Tolna, Simontornya, Herend, Paradsasvar), s Ujabb
keletd iparositas révén e csoportba kerult telepulések (mint
pl. Martfl, K&évagoész6l6s, Szigethalom, Visonta, Lovaszi stb.)
alkotjak a 14. clustert.

A nagy multra visszatekint6, nagy volumenl gyaripart pro-
dukalé fejlédés kovetkezményei karakterisztikusak. Mindenek-
elétt atformalddott, teljesen urbanussa valt foglalkozasi szer-
kezetik . Keres6iknek kodzel haromnegyede ipari foglalkozasu,

15 %-ot tesz ki a tercier keres6k aranya, mig a mez6gazdasagi
keres6k aranya csak a 10-11 %-ot éri el. Az atlag koruli szo-
rodas csekély; elsBsorban nem is a mez6gazdasagi keres6k ara-
nya emelkedik magasabbra, hanem a kisebb népességl ipari koz-
ségekben a tercier keres6k aranya szorulhat 10 % ala. (Ebben

az esetben az ipari-épitdiparj. keres6k aranya 80 % folé emel-
kedhet; Hollohazan 90,0, Balatonilzfén 85,7, Sajobabonyban
84,3, Nyergesujfalun 83,5 % volt az ipari keres6k aranya 1970-
ben.) A teleplléseknek sajatos jellegét nem is els@sorban a
mez6gazdasagi keres6k igen alacsony aranya biztositja, hanem

az a tény, hogy e telepulések tobbségének ipari kereséi mar
masod- vagy harmadgeneraciods ipari alkalmazottak, néhany eset-
ben pedig hagyomanyos kézmidipari jellegl telepulések alakultak
at gyaripari kozségekké. Ennek kdvetkezménye, hogy nemcsak a
falvak kiuls6 megjelenése tér el a hagyomanyos falvakétél, hanem
lakoik életmédja, életvitele is eltér nemcsak az agrarfalvaké-
tol, hanem a manapsag olyan sokat vizsgalt falusi munkasok
életmodjatol is. Ez az eltérés mindenekel6tt a masodgazdasag
kisebb szerepében nyilvanul meg; a kiegészité jellegli agrarte-
vékenység volumene kisebb, mint a kdzségekben él6 ipari kere-
s6knél altaldban. Ha folytatnak is kiegészité jellegl agrarte-
vékenységet, ez mindenekeldtt az onellatast szolgalja. Feltehe-
téen épp a mezbgazdasagi termelés tradicidinak hianya magyaraz-
za, hogy e kdzségekben tobbnyire még a kinalkozé lehet6ségeket
sem hasznaljak fel kiegészitd mezBgazdasagi tevékenységre.

(Hazi kertek, zart kertek zoldségtermelése, ill. primértermelése
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jelentéktelen, még leginkdbb az ugyancsak sajat fogyasztasra
termelt gyumélcs és sz6l6, illetve bor mennyisége szamottevd.)
Az eltérb életmdd megnyilvanul a szabadid6 "urbanusabb™ eltol-
tésében . a lakossag minden szempontb6l tapasztalhaté mozgé-
konysagaban (@ varosok felkeresése, a nem kényszer jellegl uta-
zasok szamanak viszonylag nagyobb aranya, szocialis jellegl
mozgasfolyamatok, a kildonboz6 tarsadalmi rétegek kozti viszony-
lag csekélyebb tavolsagok stb.).

Az agglomeraciok teriletébe ékel6d6 ipari kdozpontok ese-
tenként szamottevd Ki- és beingazoval rendelkeznek. A Kiingazok
aranya atlagosan csupan 23,9 % volt 1970-ben, de elérheti a
keres6k harmadat-feléet; Tokodrol a keres6k 34,4 %-a, Mucsony-
bol 34,7 %-a, Sajoészentpéterr6l 37,3 %-a, Nyiradrol 42,1 %-a
és Diodsdrol 56,0 %-a kiingaz6. Az ingazasnak, az e kozpontokra
jellemz6 keresztingazasoknak is tobb évtizedesek, esetenként
mar a I1l. vilaghabord elétti idb6szakra nyulnak vissza hagyoma-
nyai. Mindez egyrészt a lakossag életmédjat, tradicionalis élet-
vitelét befolyasolja (noveli mobilitasat), masrészt az agglo-
meraciok kodzigazgatasi egységeinek o6nalld telepulésként valo
felfogasat kérdbjelezi meg. E telepilések ingazasa tobbnyire
felfoghaté az agglomeraciok bels6 mozgasjelenségének is; egyéb-
ként is altalaban roévidtava, "kulturalt” ingazas a jellemz6
(elbvarosi jellegl kozlekedés!).

Ugyanakkor az agglomeracidkon kivil es6 ipari kozségek ki-
ingazdinak aranya - a helyi munkaalkalmak b&sége és valasztéka
kovetkeztében - csekély (Simontornya keres6inek 3,2, Holldhaza
keres6inek 4,7, Visonta keresfinek 5,2, Balatonfizfé keres6inek
5,5 %-a kiingazo).

A nagymultl és viharos gyorsasagu iparositas vezetett a
népességszam gyors novekedéséhez is. 1950 és 1970 kozott e te-
lepilések tobbsége megkétszerezte vagy megharomszorozta lakossag-
szamat (Almasfuzité 281,9 %-os, Szigethalom 240,3 %-os, Sajoba-
bony 267,8 %-os. Martf( 224,5 %-os népességndvekedés 1950-1970
kd6zott) . Csak néhany specialis helyzetben 1év6 kdozség lélekszama
stagnalt vagy novekedett szerény mértékben (pl. a zalai olajme-
z6k azon kis lélekszamu telepllései, ahol az olajbanyaszkodas
mar a hetvenes évekre visszaszorult; ez magyaradzza Lovaszi mind-
Ossze 2,8 %-o0s, Bazakerettye 18,2 %-0s népességszaporodasat).

A népesség novekedését - a kozségekben egyébként ritka - allami
lakasépités is novelte (lasd alabb). A népességndvekedés az 1970-
es évekre lefékez6dott, ami egyrészt az ipari munkahelyek szama~
ban bekodvetkezett stagnalasnak a kovetkezménye, masrészt az ot-
venes és hatvanas évekre jellemzd allami lakasépitések volumene
is nagymértékben csokkent, a legtobb telepllésben teljesen meg

is szlint. Ennek kovetkeztében a telepilések lakossagszama tobb-
nyire még kismértékben csdkken 1is; a népességnovekedés pedig el-
s6sorban a természetes szaporodasbél és nem a bevandorlasbol
adodikm Ennek természetesen tovabbi demografiai, szocioldgiai
kovetkezményei vannak. Egyrészt a lakossag kordsszetétele fiata-
los, masrészt a nagyobb aranyu bevandorlas elmaradasa, a telepl-
lések onreprodukalasa a mar kialakult varosias életmdd tovabb-
élését ill. fokozédasat eredményezi, a stabilizaldodd kozodsségeket
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nem lazitja fel 1d6r6l-iddre a bevandorldék Gjabb hullama. Ugyan-
akkor fokozéddé mértékben figyelheté meg az e telepllésekben fel-
nétt, magas szakmai kvalitasu ipari munkasok ill. miszaki szak-
emberek elvandorlasa, attelepedése a nagy ipari kozpontokba,
iranyitékézpontokba, ipari varosokba; részben az itt talalt na-
gyobb munkahelykinalat kovetkeztében, részben pedig e telepllé-
sek életlehetbségeinek vonzasara. Részben ez magyarazza e tele-
pulések vandorlasi veszteségét is.

Az urbanus életmédhoz kapcsolédik e telepilések jonéhany
tovabbi jellemzéje:

- J6 forgalmi kapcsolatok kotik 6ket kornyezetukhoz, ill.
az i1d6ben altaldban kozelfekvd varosi telepllésekhez (a varosok
atlagos i1d6tavolsaga 20 perc).

- Megfelelben kiépitett alapfokd intézményhalbézatuk, egyes
teleplilésekben pedig mar a varosi funkcidk is megjelennek; né-
hany kozség pedig kifejezetten ipari jellege mellett részben
vagy egészben Kisvarosi szerepkoért is betolt.

A tipus telepiléseinek mivi kdrnyezete is varosias, leg-
alabbis ha a fontosabb statisztikai értékeit tartjuk szem elétt.
A lakasok tobbsége a felszabadulas utan épult, koézmivesitésuk
el6rehaladt, noha pl. az elterjedt lakotelepi épitkezések elle-
nére is a lakéépiletek 83,6 %-a egylakasos. Az egyes telepilések,
telepllésrészek arculata, beépitési modjai azonban igen eltéréek
és sokfélék, bizonyos fokig eltérd életkereteket is nyljtanak
a bennuk él6 lakossagnak. Tobbségukben fellelhetd az egykori
falusias beépitésli telepulésmag, noha ezeket nem egyszer mar a
XIX. sz. végén atformalta a valamelyest el6rehaladd polgariaso-
das, késb6bb pedig a banyak, ipartelepek épitkezései (banyasz-
coloniadk). Az otvenes években jelent6s mérvi allami lakasépités
iolyt bennik, tobbnyire itt is lakételepi formaban, noha termé-
szetesen ezek mérete joval kisebb, mint a varosokban. De szamot-
tev6 volt a maganlakas-épitkezés is, gyakran szervezett forméban
- pl. banyaszlakas-épitési akciok -, ami kiulsé megjelenésiket is

legszabta. E formai elemek tobbnyire egy-egy telepilésen belil
s fellelhet6k, keveredve és zsufolva ipartelepekkel, banyailze-
mekkel , kozlekedési terekkel; igy e telepilések tdbbnyire megle-
fetésen zsufoltak és rendezetlenek.

Osszefoglalva megallapithato: a kozségekbe mélyen ivédott
ipari jellegik, atformalta nemcsak morfoldgiajukat, lakéik fog-
lalkozasi szerkezetét, hanem tarsadalmukat, lakéik életmodjat,
életvitelét; a mezbgazdasagi tevékenység jelentéktelen, az ag-
rarfalusi mult nyomai, kihatasai szerény mérviiek (vagy teljesen
hianyoznak).

A tipuson beluli kulonbségeket mindenekel6tt az iparositas
id6épontja, tradicidoi, az agglomeradldédas mértéke valamint a varo-
sias funkcidk megtelepedésenek mértéke alakitja Ki.

Tobbségik ma mar agglomeraléddé kornyezetben elhelyezkedd,
hosszu kézmlipari ill, gyaripari maltra visszatekintd telepllés.



49. tabla A 14_. cluster néhéany telepiulésének demografiai jellemz6i

Kozség Lakossagszam Lakossagszam- Természetes Vandorlasi Népességszam
valtozas , szaporodas, egyenleg, valtozas,
1949 1970 1980 1949-1970, 1970-1979,  1970-1979,  1970-1979,
% % % %

1 _Almésfizitsd 835 3312 3005 281,9 6,5 - 27,7 -21,2

2 Szigethalom 1747 6207 9150 244.,3 18,1 29,3 47,4

3.Sajdbabony 866 3150 3389 267,8 11,8 - 4,2 7,6

4 _Martfi 1447 5141 6785 224.5 17,1 14,9 32,0

5.K6vag6sz616s 685 1987 1485 187,2 6,6 - 31,9 - 25,3

6 -Balafcnfiizf6 2500 5585 5474 97,9 10,4 - 12,4 - 2,0

7.Nyergeséjfalu  3%61 6951 8091 68,0 11,0 5,4 16,4

8 Labatlan 3475 5567 5997 55,6 10,6 2,9 7,7

9. Izs6falva 4917 6346 5796 38,6 7,2 2.5 - 15,3
J"'10-Micsony 2520 3287 3488 28,9 6,6 - 055 6,1

11 .Borsodnadasd H11 4642 4334 33,2 2,4 - 8,0 - 5,6

12.Tolna 8627 89%60 9889 3.8 3,9 6,5 10,4

13 _Bélapatfalva 2412 2762 3446 15,5 4,9 19,9 24,8

14_Holldhaza 760 966 1162 33,0 12,2 8,1 20,3

15 .Bazakerettye 1170 1413 1106 18,2 6,0 - 27,7 - 21,7

16.Simontomya 4669 4812 4950 4,7 2,6 0,3 2,9

17_Lovéaszi 933 1872 1590 2,8 1,7 - 16,8 - 151

18.Matranovak 2917 2836 2622 -2,8 - 11 - 6,4 - 7,5
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Ilyenek a Komarom-Esztergom koruli dunaszakasz ipari kdz-
ségei ; ezekben a kézm(iiparnak régi hagyomanyai voltak, a milt
szazad mésodik felében manufaktura-jellegl uzemek is kialakul-
tak (k&farag6-ipar, mészégetés, kbébanyaszat), majd a szazadvég-
t6l az ipari méretl(i banyadszat s a gyaripar is kialakult. Az ag-
rartevékenység mar ekkor aldrendelt jelent8ségld volt; a falvak
polgarosodasa a telepulésképen is tiukrozédott, s a lakossag
eletformaja is "urbanizaléodott™ . E telepllések ellatottsaga,
kozmlvesitése is messze meghaladta a falvak akkori szinvonalat.
E telepuléseket formalta 4t a banyaszat és a gyaripar, alaki-
tott ki a dunaparton térbelileg is zart telepulés-lancot, a ke-
resztingazasokkal oOsszekapcsolt agglomeraciét, melynek magjat
lakéfalvak ovezik (ide tartozik Dorog, Sarisap, Csolnok, Tokod,
Nyergesujfalu, Labatlan, Almasfizitd).

A sajovolgyi agglomeracié Ujabb keletli, ipara kevéssé dif-
ferencialt (kitermelbipar) ill. a hatvanas, hetvenes évek ipar-
telepitése soran keletkezett, f6leg a néi munkaerdére telepitve,
ill. a szénbanyaszat térvesztésének ellensulyozasképp fejleszt-
ve. Az iparositas még kevéssé formalta at a telepuléseket, az
agrarfalu malt emlékei él6bbek, tarsadalmuk kevésbé urbanizalt.
Munkaerészikségletik jelentékeny hanyadat a kornyezé telepulé-
sekb8l kapjak; jelentds beingazasi centrumok, igen Kiterjedt
lakobvezetbe ékelbdve (Kurityan, Sajoszentpéter, lzséfalva, Sa-
Jobabony, Mucsony, Rudabanya, Fels6nyarad) . Hasonléak Ozd kor-
nyékének , a Zagyva-volgynek ipari telepilései (Borsodnadasd,
Kirald, Lérinci, Nagybatony). A Varpalota koérnyéeki ipari koz-
ségek viszont a dunamenti agglomeracidhoz hasonlatosak, ha
ipari szerepkdrik annal fiatalabb is (Berhida, Balatoniizfd).

Nagymaltd, izolalt ipari kozségek: Tolna, Simontornya,
Paradsasvar, Bonyhad. Az Gjabbkeletl ipari fejlédés nyoman kia-
lakult ipari kozségekben is megindulhatott az agglomeralodas
(Urkdat, Halimba, Nyirad, Dudar, Szigethalom, Didsd stb.).

Az ipari kozségek egy része varosi szerepkoéroket is el-
lat.

Dorog a Komarom megyei dunamenti ipari sav mintegy 12000
lakosu ipari, banyaszati, ipariranyitasi, kozigazgatasi koz-
pontja. 1950-ben Esztergommal szemben emelték jarasi székhely-
lyé, ezt kovetben, valamint a banyasztelepilések kiemelt keze-
lése kovetkeztében szamottevé varosi funkcidra tett szert, ki-
16n6sen a kiskereskedelem, a szolgaltatasok és a kozigazgatasi
intézmények terén. Ugyanakkor az utébbi id6ében tapasztalhato
Esztergom varosi szerepkodrének Ujboli meger6sodése. Az Eszter-
gommal csaknem Osszeépult telepilés helyzetét feltehetben csak
varossa nyilvanitasa ill. Esztergommal val6é kdzigazgatasi egy-
ségesitése oldhatja meg.

Bonyhad id6kézben kozigazgatasi értelemben is varossa
valt. Ipari multja - kézmdipari multja is - szamottevdé, a tol-
nai-baranyai németség egykori kulturalis, piaci, kisipari koz-
pontja volt, ma is kiterjedt vonzaskodrzettel ,szamottevd varosi
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funkcidkkal rendelkezik.

Az e tipusba sorolt telepilések koziul néhany tradicionali-
san betolt bizonyos kdzponti, varosias szerepkort (Simontornya,
Nyergesujfalu, Tolna kornyékik kis piackozpontjai voltak mar
iparositasuk el6tt is), masok viszont magas népességszamuk,mun-
kahelycentrum- jellegik miatt tettek szert néhany varosi intéz-
ményre, mindenekeldtt az egészségugyi ellatas, a kozépfoku ok-
tatas, a kiskereskedelem és esetenként a lakossagi szolgaltata-
sok terén.

V1. Az agglomeraciok, lakéovezetek falusi telepilései

A masodik vilaghaboru utan a falusi telepilésallomanyt ért
legszembetiin6bb valtozas a foglalkozasi atrétegzdédésben, illetve
az ezzel kapcsolatos ingazasban, a falvak lakéfunkcidinak feler6-
sOdésében nyilvanul meg. Vizsgalataink alapjan mintegy ezer olyan
telepllése van ma hazanknak, amelyre az agglomeraldédas a jellem-
z6. Telepiléstipizalasunk soran természetesen azok a telepilések
keriltek e tipusba, melyekben az ingazék magas aranya, illetve
az ipari és a tercier keres6k aranyanak megnévekedése mellett a
lakohely-telepiléssé valas egyéb megnyilvanulasai is szembetln6-
ek. A foglalkozasi atrétegz6dés és az ingazas ma mar 6nmagaban
egyre kevésbé szabja meg a falvak kiuldnbségeit, épp ezért tipi-
zalasuk soran az agglomeralodott illetve lakohellyé valo falvak
sok altipusa alakult ki. E tipusok kozott a kilonbségeket els6-
sorban nem is a foglalkozasi atrétegz6dés elbrehaladottsagaban,
vagy az ingazas mértékében tapasztalhatdé - egyébként csekély -
kulonbségek okozzak, hanem épp az agglomeraldédas mértékének
egyéb mutatdi, valamint az atrétegz6déshez kapcsoldddé egyéb jelen-
ségek kulonbségei /pl. a népességszamalakulasban, a mivi kornye-
zet atformaldédasdban, az alapellatas kiépitéséban, stb. mutatko-
z0 kulonbségek/, esetleg épp a foglalkozas atrétegzédéstél és az
ingazastol fuggetlen tényezdk alakitanak ki /pl. az eltéré'ter-
mészeti kornyezet, idegenforgalmi adottsagok, az eltérd telepi-
lIésméret és igy tovabb/.

VI1/1. A belsé lakéhelydv népes, fTejlett mivi kornyezettel
és alapellatassal rendelkez6, ténylegesen agglomera-
16d6 telepilései /1. cluster/

50. tabla

A _cluster_kozsé2einek f6bb_jellemzdbig

A kozségek szama: 50

Lakossagszam, 1970: 405,6 ezer

Atlagos telepllésnagysag: 8112

A kiingazék aranya, 1970: 66,3 %

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970: 59,4 %
A tercier keres6k aranya, 1970: 27,2 %
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 49,2 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: 23,0 %



A szocialista iparban dolgozok atlagos szama: 747
Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 41,8 %
Az 1 lakasos lakéépiuletek aranya: 85,7 %

Az 1 szobas lakasok aranya: 47,6 %

Az alapfoku intézmények atlagos szama: 14,35

1 fére jutd iparcikk forgalom, Ft: 6113

Atlagos fejlettség pontszama: 128,1

Az els6 cluster kozségeit a tényleges agglomeralddas el6-
rehaladott folyamata jellemzi. A tipus kozségeinek tulnyomé tobb-
ség (az 50 kozségb6l 42) Budapest korul helyezkedik el; az or-
szagban masutt kimutatott e tipusba sorolt kdzségek tobbségét
id6kdozben - épp az agglomeraldédas eldrehaladottsagara vald tekin-
tettel - varosokhoz csatoltak (Algy6, Sz6reg, Kiskundorozsma és
Tapé Szeged része lett, Sz6nyt Komarommal egyesitették, mig
Jozsat Debrecenhez csatoltéak). Rajtuk kivil csak a Nograd megyei
Kisterenye és a Tatabanya, valamint Tata kozétt elhelyezkedd
Vértessz616s kerult e tipusba. A budapesti agglomeracid részét
képez6 42 telepiulés koziul csak 29 azonos a Budapest koérul Kije-
161t hivatalos agglomeracidoval. A teleplléstipizalas a hivatalos
agglomeracion kivuli telepiulések kézul is néhdnyat e tipusba so-
rolt (pl. Isaszeg, Veresegyhaza, Ocsa, Fels6pakony), ugyanakkor
az agglomeracio tobb kozsége, els6sorban a Duna-menti, idegen-
forgalmi szerepkdrik miatt az agglomeraciohoz sorolt telepilések
vizsgalataink szerint még nem érték el az agglomeralddas magasabb
fokat (Tahitotfalu, Pocsmegyer, Szigetmonostor, Leanyfalu).

Budapestnek a mult szazad masodik felében bekdvetkezett vi-
haros gyorsasagu fejl6dése mar a szazadforduld el6tt kezdte ki-
alakitani a f6varos kozigazgatasi hatarahoz tapad6, kulénb6z6
jellegli telepek, telepilések sorat, illetve atformalta a korabbi
falvakat. Részben az alacsonyabb telekar és lakbérek, részben a
kisebb kozterhek tomoritették ide, a f6varoshoz lehetéleg kozel,
de annak hatarain mégis Kiviul a févarosi és a févaros felé 6zon-
16 szegényebb rétegek, f6leg a kialakuld ipari munkassag egyre
nagyobb tomegeit. E telepek tobbsége valamely mas falu kilteri-
letén indult rohamos fejlddésnek, de tobbnyire mar a mult szézad
végén onallo kozségekké szervezédtek, s6t Ujpest, Rakospalota,
Pestszenterzsébet, Pestszentldrinc, Budafok koézben kdzigazgatasi
értelemben is varossa valt. Népességik gyarapodasa a szazadfordu-
16 tajan messze meghaladta az egyre lassabban szaporodd kézigaz-
gatasi Budapestét. Ezt a gyarapodast mar akkor tulnyombéan a be-
vandorlas taplalta.

Az 1950-ben 22 telepulésnek a févaroshoz vald csatoléasaval
kialakitott Nagy-Budapest tobbé-kevésbé magaban foglalta a funk-
cionalis értelemben vett budapesti agglomeracidt. Az 525 km" ki-
terjedésivé nétt kozigazgatasi terileten kozel 2 millidan éltek.
lgaz, hogy az 1950-es kdzigazgatasi hatarokon kivil fekvd tele-
pulések szintén érezték mar a févaros teleplulésfejleszté hatasat
korabban is, nem egyszer mar a szazadforduld elétt. Ez a fejlbédés
azonban nem a tipikus agglomeralddast jelentette, noha a vasutvo-
nalak mentén fekvd falvakbol mar a szazadforduld tajan rendszere-
sen dolgozni jartak a févarosba, vagy az akkor még kozigazgatasi-
lag fuggetlen el6évarosokba. Ennél is jelent8sebb volt az a hatas,



amit Budapest, mint felvevépiac gyakorolt e kozségekre. Ez rész-
ben a mez6gazdasag belterjesitését eredményezte, részben bizonyos
iparagak fejl6dését inditotta meg (téglaipar, mészégetés, szén-
banyaszat, é€lelmiszeripari kisizemek, hizlaldak stb.). Mindezek
eredményeként a mai agglomeraci6 kodzségeinek egy része mar a
szizadfordulé eldtt novekedésnek indult (Budabrs, Vecsés, Soly-
mar, Budakalasz, Go6d stb.).

A rohamos agglomeralédas azonban az otvenes években indult
megm Az ipari termelés volumene ugyanis a f6varosban 1950 utén
is gyorsan novekedett, noha az orszag ipari foglalkoztatottjai-
b6l - aranyait tekintve - egyre kevesebben dolgoztak Budapesten.
Ugyanakkor az ipari termelés volumene s ezzel tobbé-kevésbé par-
huzamosan munkaer@szilkséglete gyors Utemben névekedett. 1949 és
1968 kozott az iparban foglalkoztatottak szama 362 ezerr6l mint-
egy 650 ezerre novekedett. A hatvanas évektd6l kezdve a tercier
agazatok munkaerdigénye is ugrasszerlen noévekedett. A févaros
munkaeré-tartalékai mar az Otvenes években kimerultek. Ezért a
févaros munkaer6-szikségletének kielégitése nagyaranyl bevandor-
last igényelt. A f6varos lakossaga az Otvenes, hatvanas években
a bevandorlas révén évente mintegy 15 ezer fével gyarapodott,
ami korantsem fedezte a munkaerfszikségletet. Ezért szorult a f6-
varos egyre inkdbb a kdrnyezd telepilések lakossadganak munkaere-
Jére. Az ingazok szama 1950 és 1960 kozott megtobbszordzédott.

Az 1978. évi adatfelvétel eredményei szerint az orszag in-
gazoinak toébb mint 16 %-a, kozel 164 ezer f6 a févaros munkahe-
lyeire jart dolgozni. A f6varos munkaerd6-szikségletének mintegy
14 %-at fedezik a kornyékr6l naponta beutazék. Ezek tulnyomd
tobbsége csaknem 9/10-e, Pest megye telepiléseibdl ingazik Buda-
pestre. A f6évaros munkaer6-szikséglete mellett hozzajarult az
agglomeracids ovezet novekedéséhez, illetve az agglomeralodas
jJelenségeinek fokozédasdhoz az agglomeracids oOvezet sajat ipara-
nak gyorsiteml fejlédése; ez a fejlédés a hetvenes évek kbzepéig
eltért a budapestit6l. Budapesten mar a IV. oOtéves tervidbészak
soran megindult az iparban foglalkoztatottak szamanak csokkenése,
majd ez a csokkenés az V. Otéves terv soran mar kihatasaiban is
szamottevévé valt. Ugyanakkor az agglomeracids oOvezet ipara egé-
szen 1975-ig extenziv médon is fejlédott, a foglalkoztatottak
szamanak novekedési Uteme meghaladta az orszagos atlagot. 1975
Ota az agglomeracités ovezet iparanak novekedése is megtorpant
- ha a foglalkoztatottak szamat vesszik figyelembe -, mindenek-
eldtt a F6évaros napi munkaer6-vonzéasi korzetének 1975-ben megha-
tarozott iparfejlesztési tilalma kovetkezetében. (Az Epitésigyi
és Varosfejlesztési Minisztérium 1975-ben kiadott rendelete ér-
telmében az agglomeracids ovezet teleplléseiben (j ipari lUzemet
létesiteni, illetve a meglévd Uzemeket jelentésebb mértékben fej-
leszteni csak specialis engedélyekkel lehet.) Ugyanakkor azonban
az idegenforgalmi-rekreacios szerepkor bévilése, bizonyos "infra-
strukturalis agazatok" Kitelepedése a f6varos kozigazgatasi ha-
tarain tulra (kerepestarcsai koérhaz, raktarozasi tevékenység
stb.), illetve az agraripari tevékenység intenzitasanak fokozoda-
sa az agglomeraciods ovezet bels6é munkaer6-igényét tovabbra is
emeli. Ma mintegy 50000 ipari munkahely talalhaté az agglomeraci-
0s oOvezet telepiléseinek teriletén.
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Ezen tényez6k egylttes hatasara Budapest korial rendkivil
nagy kiterjedésid lakoovezet alakult ki; ennek magja, az 1. clus-
terbe sorolt telepilések kére a sziikebb értelemben vett agglo-
meralédas jegyeit Is mutatja.

Az agglomeralédas jegyei kozil legegyértelmliibb a févaros-
ba torténd illetve az agglomeralddd telepulések egymas kozotti
ingdzasa. Ha az ingazas méreteiben megtorpanads kdvetkezett is
be, néhany telepilésben pedig a belsé munkaer6-igény nodvekedése
mérsékli az elingazas aranyait, még ma is a széls@ségesen magas
ingazasi értékek jellemzik az agglomeraciés ovezet telepuléseit.
Dontd tobbségik tehat ma is elsBsorban a févaros, vagy a févaros
és egy-két févarosi agglomeracios ovezethez sorolhatd ipari
kozpont (Vac, Godolls, Szigethalom, Dunakeszi, Budadrs stb.)
lakotelepllése. Az ingadzok atlagos aranya kereken 66 % volt
1970-ben, de jonéhany telepulésben meghaladta, megkdzelitette
a 80 %-ot (Verseg 84,7 %, Gyal 81,0 %, Uro6m 80,4 %, God 80,3 %,
Isaszeg 80,2 %, Halasztelek és Budakeszi 79,0 % stb.) . Ezen ér-
tékekhez kevés kommentar szikséges. Megszabjak nemcsak e telepl-
Iések életjelenségeit, a helyi kozosségek formaldédasanak lehetd-
ségeit, a csaladok életformajat, hanem a telepilések fejlesztési
lehetBségeit, modjait, s6t a telepilések morfoldgiai képét,
szerkezetét is. (E telepllések szerkezetét mindenekel6tt a féva-
rosba vezetd§ tomegkodzlekedési Utvonalak szabjak meg, mintsem a
kbzigazgatasi hatarok, ill. egy-egy hagyomanyos faluk®ézpont von-
zasa; a telepilések magjai tobbnyire a tomegkdzlekedési eszkdzok
megal 161 korul alakulnak ki, s amennyiben egy-egy telepilésbél
tobb Utvonal vezet a févarosba, Ugy ezek a teleplilések tobb Buda-
pest felé mutatd tengyelre esnek szét, melyek kozott érdemleges
kapcsolat alig van.)

Csak néhany teleplilésben marad az ingazék aranya 50-55 %
alatt; részben a helyi ipar munkaer8szikséglete kodvetkeztében
(Pomaz, Budakalasz, Dunakeszi), vagy pedig a helyi kdzosségek
feltind zartsaga kovetkeztében, mely kozosségek ellenalltak a
nagyobb aranyl beteleplilésnek, ugyanakkor szamottevé kohézidjuk
kovetkeztében kissé tavolabb tartottak magukat a févarostol ,.és
els6sorban agrartervékenységiuk fejlesztésével vették fel a ver-
senyt a tobbi telepiléssel (ilyen jelenség tapasztalhatd pl.
Alsonémediben vagy részben Solymaron).

Ugyancsak egyértelmlien mutatkozik az agglomeralédas el6-
rehaladasa a foglalkozasi szerkezet urbanussa valasdban, az ag-
rartevékenységnek legalabbis aranyaiban mutatkozd visszaszoru-
lasdban, A mez6gazdasagi keres6k aranyanak medianja 12,1 %, a
szo6rodas igen csekély; minimalisan 6,4 %-ra zsugorodik a me-
z6gazdasagi keres6k szama, ennek alsé quartilise 10,4 %, fels6
quartilise 16,1 %. A fels6 értéket ismét Alsonémedi képviseli,
ahol a keres6knek mintegy kétdddéde ma is agratervékenységet
folytat.

A hetvenes években szembetl(ind valtozas zajlott le az lvclus-
terbe sorolt telepllések foglalkozasi szerkezetében. Szembe-
tlnéen csokkentek az ipari-keresd aranyok, ndvekedett a tercier
kares6k aranya, néhany telepilésben pedig a mezbgazdasagi keresék
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szama és aranya (igaz, hogy a mez6gazdasagi agazatban statiszti-
kailag kimutatott keres6k egy része nem agrartevékenységet foly-
tat) . Az ipari keres6k aranyanak valtozasa elérheti, meghaladhat-
ja a 20 %-ot. Dunakesziben 64 %-rol 40 %-ra, Pilisvordsvaron 67
%-rél 47 %-ra, Halasztelken 68 %-réol 50 %-ra, Budakaldaszon 61 %-
rol 42 %-ra csokkent az ipari keres6k aranya 1970 és 1980 kozott.
Ugyanakkor néhol a mez6gazdasagi keres6k aranya szamottevéen
nétt: GOdon 7 %-rol 13 %-ra, Gyalon 11 %-rél 17 %-ra és igy to-
vabb. (E valtozasok eredményeként a tipus telepluléseinek kozel
felében a tercier keres6k aranya megkodzeliti vagy meghaladja az
50 %-ot: Budakeszin pl. 64 %, Nagykovacsiban 61 % volt 1980-ban.)
Mindez és az alant még részletezendd viszonylag uUjkeletli folya-
matok azt jelzik, hogy az agglomeralédas is intenziv iranyba
fordul.

Megnyilvanul ez az (j iranyba forduld folyamat az agglo-
meracid lakossagszamanak alakulasaban. Emlitettik, hogy a féva-
ros kozelsége mar a malt szazad végén viszonylag gyors népesség-
nbvekedést eredményezett e telepilésekben. Ugyanakkor meg kell
jJegyezniunk, hogy a népességszam-valtozasban, a vandormozgalom-
ban, a demogréafiai folyamatok alakulasaban mutatkoz6 altalanos
tendencidk mogott a telepilések rendkivil kuldénbdzé egyéni vi-
selkedése all. Befolyasolta népességszamuk alakulasat a féva-
roshoz f(iz6d6 kozlekedési kapcsolatok alakulasa, a helyben kia-(
lakdit gyaripar mérete illetve konjunkturalis viszonyai, koz-
igazgatasi dontések (az agglomeréacid tobb mai telepilése nem
meglévé falusi telepllésb6l formalddott &t, hanem azok kilteri-
letén onalldan fejlédott, majd kés6bb onalldsult kézigazgatasi-
lag) , de mindenekel6tt a parcellazasok, hazhelyosztasi akciok,
épitkezési rendeletek és konnyitések, illetve - a nemegyszer
spekulacios célzatu - kozmivesitési akciok. igy pl. Erd egészen
az 1920-as években meginduld nagyaranyu parcellazasokig viszony-
lag vontatott Utemben (dekadonként 4-10 %-kal) gyarapodott,
ugyanakkor Budadrs, Vecsés mar a szazadforduld eldtt népszamla-
lasrol népszamlalasra 30-50 %-kal novelte lakdinak szamat. A
kozségek népességszamgyarapodasanak elsd, viharosan gyors sza-
kasza tobbnyire az 1930-as évekre esett. Ebben az id&szakban
pl. Gyal lakossaga 10 év alatt haromszorosara, Erdé 2 és fél-
szeresére novekedett. Ugyanakkor viharos gyorsasagu a népesség-
nbvekedés 1950 és 1970 kozott is. lgaz, hogy ez esetenkint a
népességszam-ndvekedés aranyaiban mar kevésbé tikroézédik, hisz
a kiinduldé értékek magasabbak, azonban a betelepul8k széma az
agglomeraci6 kialakulasa torténete soran ekkor volt a legmaga-
sabb. E 20 éves peridduson belul is kezdetben, az 6tvenes évek
elején els6sorban a természetes szaporodas révén gyarapodott az
agglomeracid népességszama, részben az attelepedés hianyz6é anya-
g1 feltételei miatt, részben mert ekkor a févaros még rendelke-
zett belsd munkaer6-forrasokkal is (nék munkdba allitasa). A
tobbnyire tavolrol érkezd6 munkaerd ekkor jorészt a munkasszalla-
sokon, foévarosi albérletekben helyezkedett el. Az 1950-es évek
masodik felében fokozédott az agglomeracids ovezetekbe vald be-
koltozés, amely - mint emlitettik - a hatvanas években érte el
csucspontjat. Ekkor a telepllések népességgyarapodasanak majd
haromnegyede vandorlasi nyereségb6l szarmazott. E demografiai
folyamatok az agglomeracios ovezet egyes telepliléseiben ugyan
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eltér6 mértékben mentek végbe, jellegik sem azonos, azonban
demogréafiai-foldrajzi-szociologiai kovetkezményei sok szempont-
bol hasonléak. A viharos gyorsasagu, els8sorban az orszag vidé-
ki térségeibdl és nem a f6évarosbol (kikoltozés) taplalkozé né-
pességnoévekmény rendkivil extenziv iranyua fejlédést eredménye-
zett az agglomeréacités ovezetben. A tervszer( telepiléshalézat-
fejlesztés rendkivil keveset tett ebben a két évtizedben az
agglomeracios ovezet telepiléseinek formalasdban. Allami lakas-
épitést alig folytattak, de elmaradt a szikséges kozmlivesités,
lakoteriletek kijelolése, parcellazas, szervezett telekértéke-
sités; a maganer6bSl torténd épitkezés rendkivili aranyai elle-
nére sem tudta kdovetni a népességszam-gyarapodast. A legtdbb
telepllésben zsufolddas lépett fel. Az a tény, hogy a bevandor-
16k tobbsége vidékrél érkezett, tobbé-kevésbé megszabta az agg-
lomeracios telepiulések lakdinak életmédjat, az agglomeracios
teleplulések kils6 képének alakulasat. Els6sorban az agglomera-
ci6 Duna balparti, tehat alfoldi jellegl terileteire jellemzf
ez a kiulsejében, életmoédjaban még igen sok falusi elemet 6rzé
telepllésgyarapodas (Vecsés, ull6é, Gyal, Gyomrd, Maglod, Ocsa
stb.). Ugyanakkor nem volt kizardlagos az orszag vidéki terile-
teir6l vald betelepedés, még az el6bb emlitett alfoldi jellegl
telepllések esetében sem! A hatvanas években folytatott vizsga-
latok egyike pl. Kkimutatta, hogy Gyalon az 1960-1970 kozott
mutatkozdé tobb mint 7000 f6s népességgyarapodas 90 %-a a vandor
lasi nyereségh6l szarmazott, a bevandorléknak azonban mintegy
egyharmada a févarosbol koltozott ki Gydlra. (Ez az arany meg-
lep6 ugyan, de hozz4a kell tenni, hogy tobbnyire nem azt jelen-
tette,mintha a févarosi artalmak eldl kedvez6bb kdrnyezetbe at-
telepilni 6hajtok épitkeztek és koltoztek volna Gyalra, hanem
azt, hogy a Budapestr6l lakas hianyaban kikoltdz6k gyarapitot-
tadk Gyal népességét, tobbnyire mint albérlék.)

A Nyugat-Eurdpaban altalanos, nem kényszer-jellegl Kite-
lepedés inkabb a Duna menti telepilésekre (God, Szdédliget)
vagy az agglomeracio Budai-hegységre es6 telepliléseire jellemzd
(Budabdrs, Budakeszi, Solymar stb.). A vazolt tendenciak alapve-
téen megvaltoztak a hatvanas évek végén, a hetvenes években.
Budapest ipari keres6inek volumene gyors Utemben csokkent, de
mint emlitettik, megallt az agglomeracids oOvezet ipari keres6i-
nek szamszerl gyarapodasa is. Ezt ellensulyozta ugyan a tercier
szektor noévekvé munkaerfigénye, azonban pétldélagos munkaerdigény
nem lépett fel sem a fbvarosban, sem az agglomeréacids Ovezet te-
riletén. A munkaeré-kereslet tehat lanyhult, ugyanakkor az agg-
lomeraci6 fiatalos konstrukturajabol kovetkez6en a magas termé-
szetes szaporodas, a munkaképes koruak magas aranya a jelentke-
z6 0j munkaerdigényeket jorészt ki tudja elégiteni. Ezért az
ovezetbe valé bevandorlas lteme csokkent, a népességszamgyara-
podasban ismét fontos, nem egy telepilés esetében vezetd szere-
pet jatszik a természetes szaporodas (51. téblazat). A hetvenes
években mar csak azon telepllések népességszama gyarapodott ug-
rasszerlien, ahol nagyobb aranyu allami lakasépités folyt (Ha-
lasztelek, Szigetszentmiklds) vagy ahol az életkorilmények, a
mivi kornyezet viszonylag kedvez6; els6sorban tehat az agglome-
racio budai oldalan (Erd, Solymar, Pomaz). Még ezen telepllések
esetében is extrém értéknek szamit Fels6pakony 66,1 %-0s népes-
séggyarapodasa. A gyorsan noévekvlé népességli agglomeracios
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telepilések is legfeljebb egyharmaddal gyarapitottak népességiket
a két népszamlalas kozotti idb6ben. Ugyanakkor a vandorlasi nyere-
ség méginkdbb visszaesett, a telepulések jorésze alig konyvelhet
el vandorlasi nyereséget, s6t néhany telepilésben (lsaszeg, Bia-
torbagy, Ocsa, Vachartyan, Nagykovacsi, Als6némedi, Mende stb.)
vandorlasi veszteség mutatkozik. Sok esetben csokken az aktiv
keres6k szama is a teleplilésekben. Mindez azt jelenti, hogy az
elmalt évtizedben viszonylag kiegyenlitettebb fejlédés indult

meg az agglomeracios oOvezet telepiléseiben is. Erre egyébként
feltétlenil szikség is mutatkozott, mivel a viharos gyorsasagu
bekd6l1tdzés mind az infrastruktira, mind az ellatds, mind szamos
tarsadalmi megnyilvanulas terén sulyos gondokat okozott.

Az orszagos atlagot meghaladd lakasépitési Utem ellenére
(1970-ben a lakasallomany mintegy kétotode épult a Il. vilagha-
boru utan) a lakasallomany és a lakasfelszereltség mutatdoi az
orszagos atlagot sem érték el. A lakasoknak kereken fele 1 szo-
bas volt, a laksuriség pedig rendkivil magas; mfg az orszagos
atlag adatai szerint 100 lakasra 315 6 jutott, addig Halasztel-
ken majdnem 500, Gyalon 450, Budadrson, Torokbalinton, Dunake-
szin is tdobb mint 400 f6. Vezetékes vizzel a lakasoknak kereken
egyharmada, szennyvizelvezetd csatornaval pedig negyede volt el-
latva .

1970 Ota a tipus kozségeiben tdbb mint 30000 G4j lakas é-
pilt, ami valamelyest javitotta a lakasfelszereltségi mutatodkat,
a laksiriséget azonban szamottevé mértékben nem valtoztatta meg.
Annak ellenére, hogy a telepilések alapellatottsaga, pontosabban
az intézményhaldzat kiépitettsége az adatok alapjan megfelel6nek
tekinthet6, az ellatottsag szinvonala ugyancsak nem minden eset-
ben megfelel§ (oktatasi, egészségigyi intézmények zsufoltsaga).
Az agglomeraci6 telepilései - magas népességszamuk ellenére -
telepulésfoldrajzi ill. tarsadalmi értelemben nem tekinthetdk
onallo varosnak (épp agglomeralddasuk el6rehaladott volta miatt);
ugyanakkor szamos varosi intézménnyel - kozépiskola, rendelfinté-
zet, koérhaz, varosi szolgaltatasok stb. - is rendelkeznek.

Az altalanos tendenciak mellett jellemz6 az agglomeracio
ovezetének telepiléseire, hogy azok teleplléstorténeti maltjuk,
az agglomeralodasba valé bekapcsolas id6pontja, a betelepuldk
szarmazasi helye, a letelepedés kdltségei, a természeti kornye-
zet milyensége kovetkeztében igen sok egyedi vonassal rendelkez-
nek .

Osszefoglalva tehat megallapithato, hogy a lakdéovezet bel-
s6 zonajaban az agglomeraldédas eldrehaladt ugyan, de ma még né-
hany terileten ez a legbelsf 6vezet sem felel meg az agglomera-
l6das szigorubb kritériumainak. Teljesen urbanussa valt a kéz-
ségek foglalkozasi szerkezete, keres6ik dont6 tobbsége a fFéva-
rosban vagy az agglomeraci6é mas telepiuléseiben dolgozik; a mun-
kaer6-vonzas révén tehat igen szoros telepiléskodzi kapcsolatok
alakultak ki; kovette ezt a fejl6dést a budapesti munkaer6-
igény altal kivaltott igen nagymérvi bekdltozés, illetve ennek
demografiai kovetkezményei (@ lakonépesség fiatalos korstrukti-
raja, magas természetes szaporodasa, a gazdasagi aktivitas magas
aranya stb.).
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51.tablazat
Az 1.cluster egyes telepliléseinek demografiai jellemz6i

Telepllés Lakossagszam Termd- Vandor-  Népesség-
1900 1930 19499 1970 1980 szetes lasi szam val-
Szapo-  egyen- tozss,
rodas, | 1970-79
1970- 1%]/’0—
1979, 197,
% % %
1 .Biator-

bagy 4195 5379 6056 8241 8809 6,1 °og 6,9
2 _Budaké-

SZI1 4215 5800 6090 10564 12248 7,8 7,9 15,7
3.Budadrs 6104 9006 7639 14373 17224 10,7 8,9 19,6
4_.Pilisvo-

rosvar 3659 7815 8123 10364 11789 6,9 6,7 13,6
5.Solymar 2337 3427 3145 4013 5275 8,9 22,5 3.4
6 .Tarnok 2284 2648 3670 5012 5473 7,3 1,7 9,0
7 .Torokba-

lint 2917 4607 5007 8571 10579 11,7 11,8 23,5
8 .Urom 1167 1616 1570 3263 3854 11,2 7,0 18,2
9_Alsb6né-

medi 3537 3804 4300 4920 4995 1,0 1,0 2,0
10.Fels6-

pakony 235 516 663 1331 2211 20,6 43,9 64,5
11 .Gyal 418 1217 4104 14162 18395 17,9 12,2 30,1
12 .Ocsa 3657 6016 6227 8589 8453 4,2 - 5,7 - 1,5
13 .Csomor 2121 3574 3634 5046 5516 5,0 3,9 8,9
14 _Isaszeg 3206 5641 6517 8663 9120 6,7 - 1,4 5,3
15 _Ecser 1125 1847 1945 2625 3262 7,0 17,3 24,3

16 .Gyoémré 2078 7213 8182 10936 12190 4,5 7,5 12,0
17 .Maglod 2049 4903 4843 6394 7523 5,7 12,0 17,7
18 _Mende 1605 2606 3255 3726 3885 41 - 0,2 3,9
19 .Monor 8808 13969 13606 16939 18629 5,8 4,3 10,1
20.Ul16 4076 6750 7073 8917 9785 5,8 4,0 9,8
21 .Vecsés 4119 11976 13805 19378 21445 6,4 4,3 10,7
22 .Dunaha-

raszti 2367 8040 10133 16070 17272 6,0 1,5 7,5
23 .Dunavar-

sany 284 1932 2691 4486 5186 9,1 6,7 15,0
24 _Halasz-

telek 95 168 1401 4519 6327 20,4 19,9 40,3

25_Sziget-

szent-

miklos 3196 4660 5865 13778 17698 11,5 17,2 28,7

26.Taksony 2668 3438 3908 4772 5336 6,4 5,7 12,1
27 .Tokol 2637 4219 3841 5865 6556 7,8 3,9 11,7
28 .Buda-

kalasz 2060 3085 3543 6645 7787 10,1 7,0 17,1

29 .Pomaz 3830 5083 5445 9000 11736 9,0 21 .4 30,4
30.Fot 3530 5737 7534 11412 13156 8,1 7,2 15,3
31.God 1109 4882 7834 12236 13627 4,5 6,8 11,3
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51 .tablazat folytatasa

Telepllés Lakossagszam Termé-  Vandor- Népessé?—
szetes lasi szam val-
1900 1930 1949 1970 1980 szapo-  egyen- s,
rodas, leg;
1970~ 1970- 1970-79,
1979, 19/,
% % %
32.Szédliget 411 1393 2086 308 3177 - 1,8 4,6 2,8
33.Erd 3480 5632 16444 31205 41330 ,9 22,2 2,1
3A. Dunakeszi?837 8415 11029 19895 25137 10,0 16,6 26,6
5. Veresegy-
haza 1716 3590 4525 5406 6019 7,1 4,5 11,6
36.Pilis-
csaba 1998 3309 5071 4855 5227 5.3 2,6 7,9

Az agglomeralddas jeleként értelmezhetdé a f6varos termel6-
tevékenysége egy részének kitelepedése a varos kozigazgatasi ha-
tarain kivili teruletre (ipari tevékenység, raktarozas, az ipar
szervizelési feladatai). lgen szoros az agglomeréacié és a féva-
ros forgalmi kapcsolata, helyenként egy telepilés bels6 kozleke-
désének gyakorisagat is eléri. Ugyanakkor az agglomeracio a mi-
szaki infrastruktura, a lakasallomany felszereltsége, altalaban
a mlvi kornyezet szinvonala terén nem minden esetben éri el az
agglomeraciokkal szemben témasztott kdvetelményeket, nem egy
esetben az orszagos atlagnal is kedvez6tlenebb kép mutatkozik.
Mig az agglomeracio egyes teleplléseiben mar kifejezetten a va-
rosi életforma jellemz6i uralkodnak, addig kuléndsen az agglo-
meracio K, DK-i telepiléseiben a viszonylag ujkeletld bevandor-
las kovetkeztében szamos rusztikus elem taladlhaté, mind a lakos-
sag életmoédjaban, mind kiegészité jellegli gazdasagi tevékenysé-
gében, mind pedig a teleplilések kils6 megjelenésében, a terilet-
felhasznalésban .

Feltindé, hogy noha az orszag szamos tovabbi telepilése
jellemzhetd urbanus foglalkozasi szerkezettel és az ingazok Ki-
rivoan magas aranyaval, e telepuléstipusba a budapesti agglomera-
cion kivil mindbéssze 8 telepilés kerulhetett be.

Az agglomeraldodas eldrehaladott fokaval jellemezhetd tele-
pulések minddssze Szeged korul alkottak valamelyest Osszefiggd
gylrit (Algy6, Tapé, Kiskundorozsma, Sz6reg), azonban ezeket a
koézigazgatasi egyesités eltintette. Valdszinld, hogy az e tipusba
sorolhatd telepilések szama nagyobb lenne, ha a kbzigazgatasi
dontések olykor nem sietnének az agglomeraciés folyamatok elé.

A varoshoz valé csatolasok viszonylag gyors Uteme ugyanis az agg-
lomeral6do telepuléseket statisztikailag eltunteti (pl. Gyo6r,
Kaposvar, Pécs, Ozd, Miskolc, Salgotarjan kozigazgatasi terile-
tének gyors nodvelése). Ugyanerre a sorsra jutott az e altipusba
kerult Debrecen melletti Jbzsa; a kozség valdban hosszu id6 oOta



Debrecen lakotelepiulése, de térben - legalabbis ma még - tavol
van a varostol. Szény kézigazgatasi dontéssel Komarom része lett.
gy végul is a budapesti agglomeraciéon kivul csupan Vértessz6l6s
és Kisterenye tartozik az agglomeracios telepllések e tipusaba.

Az agglomeralé6dd telepiilések (tulajdonképp csupan Budapest
kerial kialakult) o6vezetén tul 3 cluster kozségeit soroltunk a
belsé lakéovezetet alkotd telepllések altipusaiba. A 2. és a 23.
cluster kozésen alkot egy altipust.

VI1/2. A bels6 lakoéodvezet kbzepes méretl, stagnald
népességl kozségei az agrarfalusi mult je-
gyeivel, részleges agglomeraldédassal
2., 23. cluster)

52. tablazat

A_2n és _a 23" clustérJcozsé2einek fébb_jellemzbig

2. cluster 23. cluster
A kozségek atlagos lIélek-
szarna: 1862 1661
Az ipari+épitéipari kere-
s6k aranya, 1970: 52,6 % 43,2 %
A tercier szektor keresfi-
nek aranya, 1970: 10,3 % 18,1 %
A kiingazok aranya, 1970: 55,5 % 51,0%
Az ipari telephelyeken
dolgozék atlagos szama: 156 6 113 6
Az alapfoklu intézményfajtak
atlagos szama: 8,63 7,84
Az 1 f6re jutd iparcikk-
kiskereskedelmi forgalom
értéke, Ft: 2116 2377
Népességszam-valtozas,
1949-1970: 10,36 % 11,63 %
Vandorlasi egyenleg,
1960-1969; - 4,20 % - 3,61 %
Az 1945 utan épult lakasok
aranya 1970-ben: 30,8 % 56,7 %
A szantdk aranya az 0ssz-
teriuletbdl : 33,9 % 63,0 %
A term6helyi adottsagok
pontszama: 36,5 53,2
Az atlagos fejlettség pont-
szama : 105,9 105,5

Az altipus kozségei az osztalyozas soran foldrajzi hely-
zetik, elhelyezkedésik s ennek kovetkezményei alapjan kulonultek



két clusterbe. A 2. clusterbe a kdzéphegységi, dombvidéki koz-
ségek keriltek; a budapesti agglomeracid nyugati, északnyugati
oldalan, a Budai, Visegradi hegység teriletén, a Duna mentén
alkotnak Osszefiggl zonat; a Dunantuli kozéphegység teriletén,
Komarom, Fejér és Veszprém megyében szintén elterjedt telepl-
léstipus, ugyanakkor az Eszaki Kozéphegység teriletén, az itt
kialakult iparvidékeken csak elvétve taldlhaté e clusterbe ke-
rialt kozség. E szikos adottsagu terileten az agrartevékenység
mar a XIX. szazad masodik felében, a szdzadfordulén sem tudta
foglalkoztatni a lakossagot. A kozségek teriletének csupan egy-
harmada szantd, a talajértékszam alacsony (36,5 pont). Tradi-
cidéil vannak az agrartermelés mellett a kulénb6z6 kiegészitd
tevékenységeknek. Meglehetésen elterjedt a kitermel8ipar, a
kébanyaszat (Fertérakos, Dunabogdany, Suttdé, Vorosberény,Nagy-
harsany stb.), s mar a mult szazadban a - tdbbnyire kisebb
Utemben folytatott - szénbanyaszat (Nagymanyok, Maza, Szasz-
var, Szuhakalld). Altalanossa valt az alapanyagok feldolgozasa
(k6faragoipar - SUttdé -, mészégetés, keramiaipar - Varosléd -);
altalanos volt a piacra is termel6 kézmliipar. Az ipari tevékeny
ség, a kornyez6 varosok és iparvidékek mar a szazadforduld utan
kialakitottak kisebb méretl, gyakran csak id6szakos ingazast,
igy e kozségek tobbségének mar a Il. vilaghabord eldtt vegyes
foglalkozasi szerkezete volt. Koziuluk szamosnak az utébbi év-
tizedekben idegenforgalmi-udiulési szerepkore is jelentlssé valt

(Nagymaros, Ver6ce, Tahitotfalu, Kismaros, Fertérakos stb.).

A 23. cluster kozségei tobbnyire kedvezd agraradottsagok-
kal rendelkeznek, siksagi terileteken helyezkednek el; a buda-
pesti agglomeracio keleti peremén, a kozéphegységek iparvidé-
keinek alfoldies el6terében, a Kisalfold varosai korul. Agrar-
jellegiket tovabb megbérizték s csak az Otvenes-hatvanas években
alakult ki bennik a lakofunkci6.

Bizonyos kuldnbségek maig fennmaradtak; a 23. cluster koz
ségeinek kétharmada "“termel8szovetkezeti kdzpont, a haztaji és
kisegité gazdalkodas volumene nagy (e clusterbe keriltek pél-
daul a Galga-menti kertészked6-piacoz6 kdzségek). AgrarkeresSik
aranya is mintegy 10 %-kal magasabb (38,7 %) . Mindkét cluster
kozségeinek vezetd szerepkdre azonban ma mar a lakéfunkcio.
Keres6ik b6 fele kiingazé. Ezt az aranyt azok a kozségek nem
érik el, amelyek maguk is rendelkeznek jelent8sebb ipari tevé-
kenységgel (pl. Hidas, lkervar, Pet6haza, Gybdngydsoroszi, Szasz
var, Nagylak, Pépcelak, Mad, Tallya). Ugyanakkor joénéhany koz-
ségben szinte kizardlagossa valt a lako-funkcid; Baratur,
Vorosberény keresfinek 80,5 %-a, lIpolydamasd keres8inek 79,8
%-a, Telki keres6inek 79,2 %-a ingazo.

Az altipus kozségei tehat vagy mar viszonylag régen kezd-
ték elveszteni egyoldalu agréarjellegiket, vagy a szinvonalas
s jovedelmez6 mezb6gazdasagi termeléshez kapcsolédik szorosan a
lak6funkcié (@ kétlaki csaladdok magas aranya ill. az eljarok
kiegészitd agrartevékenysége). Egyes esetekben az agrartermelés
alapjan is bizonyos polgarosodas indult meg e kozségekben (a
hegyaljai borvidéken pl. Mad, Tallya, Bodrogszegi, a Balaton-
felvidék néhany kozsége, a Duna-kanyar falvai stb.). Végered-
ményben e falvak atformalddasa eldrehaladt s nemcsak a foglal-

135



kozasi szerkezet-valtasban, a kiingazas magas aranyaiban mutat-
kozik meg, hanem a lakossag életmédjaban - kildéndsen a 2. dus-
ter kozségei esetében, melyek "polgarosodasa™ mar a I1l. vilag-
haboru elétt megindult -, a telepilések morfoldégiajaban (@ mar
kordbban polgarosulé falvak zart vagy félzart "Kkisvarosi' lako-
Ovezetei, csaladi-hazas telepiilésrészek vagy az elmult évtize-
dek épitkezései nyoman létrejott kertes, csaladi-hazas falu-
részei) , a demograriai folyamatokban. A telepllésméretekhez ké-
pest jol kiépult alapfokd intézményhaldézatuk (noha az intézmé-
nyek korzetesitése, kozds tanacsok szervezése e kozségek egy
részére is kiterjedt s differencialta az alapfoku ellatast),
miszaki infrastruktirajuk. A zsufolddas is kisebb mérvi, mint
pl. a budapesti agglomeraci6é bels6 ovében. Ugyanakkor az agglo-
meralédas korantsem altalanos, ill. az agglomeralédas jonéhany
kritériumanak nem felelnek meg e telepilések. Nemcsak terileti-
leg nem zardédnak a teleplléstestek; a jelentfs méretl atépités
ellenére a telepiléskép végul is falusias, a teriletfelhasznalas
extenziv, (@ tobblakasos lakoépiletek aranya ugyan az 1. clus-
ter kodzségeiben viszonylag magas, 11,8 %); nemcsak a viszonylag
jelent8s agrartevékenység szol az agglomeralédas el6rehaladott-
saga ellen, hanem az is, hogy e kozségek megérizték telepllési
onallésagukat, integritasukat.

A telepulésfejlédés dinamikaja, népességszamuk alakulasa
- kuldnbsen az o6tvenes, hatvanas években -, igen eltérd volt.
Az 1949-1970 kozott kimutatott, atlagosan 10-11 %-ot Kitevd né-
pességgyarapodas mogott rohamosan felduzzadd népességszamok épp
ugy el6fordultak, mint csokkend lakossagu falvak; Ikrény lakos-
saga 91,5 %-kal, Kisigmandé 68,7 %-kal, Bodajké 61,7 %-kal,
Pilisborosjen6é 56,4 %-kal. Mazéaé 51,2 %-kal, Szigetcsépé 47,9
%-kal nétt, mikoézben pl. Potyond, Fertéhdz, Isztimér lakossaga
mintegy 20 %-kal csokkent. A hetvenes években néhany kozség
ugyan kiemelkedd népességgyarapodasra is szert tehetett - féleg
a fbévarosi agglomeracio budai oldalan, Telki 54,7 %-os, Perbal
18,1 %-os, Pilisborosjen6 15,2 %-o0s népességgyarapodasa -, de
tobbségik lakossagszama stagnalt vagy csokkent.

VI/3. A lakéovezet kodzepes nagysagu, lakoé-agrarfunkcidju,
stagnal6 népességl falvai (18. cluster)

53. tablazat

A_28: cluster_kozsé2einek fdébb_jellemzbig

A kozségek atlagos lélekszama: 2339 6

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970; 38,2 %

A tercier szektor keresfinek aranya, 1970: 28,6 %

A kiingdzlk aranya, 1970; 55,5 %

Az ipari telephelyeken dolgozék atlagos szama; 52 16
Az alapfokl intézményfajtak atlagos széma: 9,97
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 9,91 %

Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 5,52 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya 1970-ben: 48,4 %
A szantok aranya az Osszteriuletbdl; 71,0 %
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A termBhelyi adottsagok pontszama: 59,3
Az atlagos fejlettség pontszama: 102,4

A 18. cluster kozségei sem kuldnbdznek karakterisztikusan
az el6z6 altipus telepuléseitél, ha csak abban nem, hogy e kdz-
ségekben a nem-agrartevékenységeknek hosszabb multja nincs;
szinte kivétel nélkil a kézeli varosok munkaer6igénye inditotta
el a foglalkozasi atrétegz6dést az Otvenes, hatvanas években e
kordbban kizarélag agrartevékenységet folytaté falvakban. A la-
kédvezet viszonylag népesebb, jo agraradottsagokkal rendelkez6
kozségei alkotjak ezen altipust. Mindenekelétt a Kisalfold és
az AlTold nagyobb varosai, ipari kézpontjai korul helyezkednek
el, Szombathely, Kapuvar, Dunaljvaros, Székesfehérvar, Szolnok,
Szerencs lakoovezetének jellegzetes lakokdzségei. A kbzepes
telepilésméretek, a jo agraradottsagok hatasara kedvez6 hely-
zetben 1évd, a varosokkal jo6 kapcsolatot fenntarté falvak vol-
tak e cluster telepilései mar az ingazas tomeges fellépése e-
16tt. A Kkis ingazasi tavolsagok, a magas jaratsliriség kovetkez-
tében az ingazas terhei az atlagosnal kisebbek (alig 20 perces
id6tavolsag, napi 6tven jarat). Az ingazasba konszolidalt ko-
z6sségek kapcsolodtak; az agrartevékenységet a foglalkozasi
atrétegz6dés utan is folytattadk. igy a lakdovezetbe vald keri-
lés kiegyenlitett telepulésfejlédést eredményezett, a csaléadok
szamara életkodrulményeik harmonikus javitasat biztositotta.
Tényleges s altalanos agglomeraldédas azonban - akarcsak az eld-
z6 altipus esetében - e falvaknal sem lépett fel. 4

Az atlagosan 55 %-o0s ingazasi arany csekély mértékben
szordodik. Magas a tercier szektor keres8inek aranya (Atlagosan
28,6 %). Ez részben néhany vasutas-kozségnek a tipusba keriilé-
sével (Ujszasz, Tura, Ceglédbercel), az alsofoku ellatas fej-
lettségével (kdzel haromnegyedik tanacsi székhely) és az ingazas
jellegzetességeivel magyarazhaté (@ fejlett varosok felé iranyu-
16, kedvezd feltételek kozott zajlo ingazasban jelentfs a nék,

a nem-ipari munkahelyekre ingazok aranya).

E kdozségek a dinamikus falvak ko6zé sorolhatdk. Kiemelkedd-
en gyors népességgyarapodassal jellemezhetd kozség kevés kerult
az altipusba (Fels6zsolca 72,5 %-o0s, Szirmabeseny6 69,1 %-os,
Pusztaszabolcs 51,8 %-os, Halmaj 47,5 %-os, Kistokaj 39,9 %-os
népességnovekedés 1949-1970 kozott), de a csokkend népességl
falu is ritka (Zagyvarékas népessége csokkent toébb, mint 20 %-
kai). Lakoépileteik fele mar 1970-ben 1945 utan épult.

Hatranyos helyzetld lakokoézségek - a "preagglomeralt”
lakébvezet

Az el6z6 harom cluster esetében sem beszélhettink az agg-
lomeralodas egyértelmi fellépésérdl; a lakdéovezet tovabbi két
falu-tipusa sajatos helyzetben van. A kiingadzoék aranya kiemel-
ked6en magas, a 24. cluster atlaga fellilmulja az agglomeracio
magteruletének értékét is; a keres6k bd kétharmada lakohelyén
kivul talal munkaalkalmat. A 10. cluster kiingazdinak aranya
is megkozeliti a 60 %-ot. Ennek ellenére - vagy épp ezért,

ill. a kiingazas aranya ezt tikrozve - helyzetik sok szempont-
bol hatranyosabb az el6z6 altipusokéndlm A 24. cluster kodzségei
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nagyon kedvez6tlen agraradottsagu kozéphegységi tajainkon, ta-
golt dombsagainkon helyezkednek el. Népességszamuk régdéta meg-
haladta hataraik eltartdképességét. Agrartarsadalmuk szegény s
tulnépesedett volt, a birtokviszonyok kedvez6tlenek. Lakdik
Jorésze proletarizalddott. Nem-agrar tevékenységek (kézmdipar,
idegenforgalom stb.) helybeli kialakitasara nem volt lehet6sé-
guk. Maradt lakéik szamara a lakohelyukt8l tavoli, tobbnyire
idényjellegli munkavallalas (részes aratok, summasok, az i1d6-
szakosan dolgoz6 banyak napszamosai stb.). Aranylag koran kia-
lakult kornyékik banyaszata és gyaripara (Salgotar janban, Oz-
don, a Sajo6- és Zagyva-volgyben). A munkaalkalmak béviulésével

e kozségek lakoi tomegesen hagytak el a mez6gazdasagot; az in-
gazas, az allandd munkavallalas lehet6sége ekkor javitott hely-
zetukon, de az alacsonyszinvonalu agrartevékenység, a kis tele-
pulésméretek nyoman az alapellatas hianyossagai, a tradicionali-
san alacsonyszinvonalu infrastruktidra, lakossaguk alacsony is-
kolazottsagi szintje, a falukozdsségek felbomlasanak kovetkez-
ményei miatt az elmult évtizedben atformaldédasuk nem volt za-
vartalan, nem volt harmonikus. A 10. cluster kozségeiben a fog-
lalkozasi atrétegz6dés még fiatalabb, csak a hatvanas években
bontakozott Ki .e kdzségek tarsadalma ''szabalyosabb paraszti™
volt, mint a 24. cluster esetében, de a sz(ikés agraradottsagok,
a korszer(itlen, tradicionadlis termelés kovetkeztében e kdzségek
is lassan korszer(sddé, fejletlen infrastrukturiaju falvak voltak
jelent8s aranyu rejtett munkaeré6felesleggel. Tobbséguk aproéfal-
vas telepllészerkezetld vidéken van, ennek hatranyai is érezhe-
téek. Az ingazasi tavolsagok esetenként szamottevbek (a Hernad-
volgy kozségeibdl pl. masfél oOras - egy Gt! - ingazasi tavolsa-
gok 1is gyakoriak). E falvakban az agrarfalusi mult tradicioi erf
sek s azok nem korszerilisodtek olymértékben, mint pl. a 18. clus-
ter falvaiban. Végeredményben mindkét cluster kdzségeire az
"urbanus"™ foglalkozasi szerkezetnek, az ingazads magas aranyanak,
valamint a telepilési koérnyezetnek s a lakossag életmédjanak
ellentéte a jellemz6b.

V1/4. Hegy- és dombvidéki koérnyezetben fekvd egyoldaluan
lakéfunkcioju falvak, rossz mez6gazdasagi adottsa-
gokkal , kedvezdétlen életkorilményekkel (24.cluster)

54, tablazat
A 24. cluster kozségeinek fébb jellemz6i:

A kozségek atlagos lélekszama; 1078

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970: 59,1 %

A tercier keres6k aranya, 1970: 14,1 %

A kiingazék aranya, 1970: 67,0 %

Az ipari telephelyeken dolgozék atlagos szama: 30 f6
Az alapfoku intézményfajtak atlagos szama: 4,36
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 9,43 %
Vandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 7,10 %

Az 1945 utéan épult lakasok aranya 1970-ben: 50,7 %
A szantOk aranya az Osszteriletb6l: 31,5 %

A term6helyi adottsagok pontszama: 31,0

Az atlagos fejlettség pontszama: 82,8

138



A cluster kdzségeinek haromnegyede az Eszaki kodzéphegység
teriletén, Borsod, Heves és Nograd megyékben helyezkedik el;
tobbségiuk két Osszefliiggé tombot alkot Ozd és Kazincbarcika korual
- itt 70 kozség alkot oOsszefigglé ovezetet - ill. Salgotar jan
kornyékén; az o6zdi jaras kozségeinek 61 %-a tartozik e tipusba.
E két tombon kivul nagyobb szamban csak Veszprém megyében - a
Bakonyban - talalhatoék (14 kozség). A Cserhat, a Bukk északi
elbtere gyenge adottsagu agrarterilet. A kiarmalas régikeleti
(elkoltozés, kivandorlas, munkavallalas). Jellemzé volt az
iparban, épitéiparban, banyaszatban vald idényszer( munkavalla-
las (Nograd megyéb6l pl. a budapesti épitkezésekre vald ingazas,
Borsod megyében a kisuzemi jellegli banyakban valé munkavallalas).
Az ipar munkaerdigényének fokozodasa nyoman lakossaguk - fel-
hagyva a kevéssé jovedelmez6 agrartermeléssel - tomegesen todult
az iparba. Ma teriletik alig egyharmadan folyik - alacsonyszin-
vonall, rafizetéses - agrartermelés. A term6helyi adottsagok a
legrosszabbak koézé tartoznak az orszagban; e kézségek terilete
a hatranyos helyzetld agrartajak kozé tartozik. Tobb helyitt
termel8szovetkezet sem mikodik. A haztaji termelés, a kisegitd
gazdasagok termelése sem szamottevd s legfeljebb az o6nellatast
szolgalja. Az agrartevékenység aranya a statisztikailag kimuta-
tott mezbgazdasagi keres6k aranyat (atlagosan 26,8 %) sem éri
el (@ szovetkezetek ipari jellegi melléktevékenysége, a mez6-
gazdasagban dolgozok csokkent munkaképessége, részleges foglal-
koztatasa, a mez8gazdasagban dolgozdé nék magas aranya).

A kozségek sajat iparaban foglalkoztatottak szama és ara-
nya jelentéktelen. igy egyértelmiien a lakofunkcido a kozségek
vezetd szerepkore. KeresBik 67 %-a kiingazo; a 130 kdzségbdl
csupan haromban nem éri el a kiingazok aranya az 50 %-ot; a
keres6k 80-90 %-anak ingazasa viszont nem ritka. Az ingazas meg-
hatarozé a falvak életében; meghatarozo lehet a munkabajaras
"céltelepiulése” ill. vallalata, UlUzeme. A kozségek munkavalla-
16i ugyanis gyakran ugyanazon munkahely alkalmazottai. Az inga-
z0k tulnyom6é tobbsége az iparban dolgozd fizikai munkavallalo.
A tercier keres6k aranya feltinten alacsony (Atlagosan csak
14,1 %).

A kozségekben olyannyira meghataroz6é az ingazas, annak
jellege és korulményei, hogy az egyéb tényezd6k szerepe masodla-
gos (telepilésnagysdg, alapellatas szinvonala, demografiai fo-
lyamatok stb.). Noha a kozségek kereken fele tanacsi székhely,
alapellatasuk hianyos.Ez kapcsolatban all a telepilésnagysag-
gal; &tlagosan mintegy ezren élnek e falvakban. A telepulés-
nagysdg szoérodasa nagy; néhany kozség 'aprofalu” (Fuzérkomloés,
Csehbanya, Jakfalva, Lénarddaréc stb.), viszont 3000 f6s tele-
pulések is bekeriultek az altipusba.

Egyenletesebben alakul lakossagszamuk; az altalanos el-
vandorlas ellenére 1970-ig népességszamuk novekedett (atlago-
san szik 10 %-kal); kiemelked6 népességgyarapodas nem fordul
el6. 1970 utan legtobbjik mérsékelten fogyd, stagnald népessé-
glivé valt. Az elvanrorlas uteme n6.
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A k8zségek "dltaldnos fejlettségét" kifejezd mutatd jéval
alacsonyabb, mint a lakéfalvak egyéb altipusdban. Az "urbdnus"
foglalkozdsi szerkezet "utolérése" hosszabb idét s Adtgondoltabb
telepiiléspolitikdt igényel.

VI/5. Kisméret laké-agrdrfalvak kedvezétlen demogrdfiai
folyamatokkal, alapelldtdssal, mivi kdrnyezettel
(10. cluster)

55. tdbldzat

A kbzségek dtlagos lélekszdma: 1025

Az ipari+épitféipari keresdk ardnya, 1970: 42,1 %

A tercier keres8k ardnya, 1970: 19,0 &

A kiingdzdk ardnya, 1970: 57,8 %

Az ipari telephelyeken dolgozdék &tlagos szdma: 8 £f§
Az alapfoku intézményfajtdk dtlagos szdma: 4,48
Népességszdm-vdltozds, 1949-1970: - 0,54 %
Védndorldsi egyenleg, 1960-1969: - 10,17 %

Az 1945 utdn épililt lakdsok ardnya,1970: 45,7 %

Az &tlagos fejlettség pontszdma: 80,1

Az el8z8 altipussal ellentétben nem alkotnak nagyobb, &sz-
szefliggd tombot; taldn csak a Herndd-volgyben tém&riilnek nagyobb
szdmmal. Olyan "szabdlyos" agrdrfalvak tomériiltek ezen altipus-—
ba, amelyekben a foglalkozdsi 4dtrétegz8dés eld8rehaladt, a kiin-
gdzdk ardnya magas, a lakéfunkcié jelent&sége feliilmilta az ag-
rdrfunkcié jelent8ségét. Szdértan helyezkednek el a Kisalfsld
déli karéjadban, Szombathely, Sdrvdr, Papa kdrnyékén, Zala me-
gyében. E telepiilések a lakdéovek kiils§ zdndjdval is azonosit-
haték, nemcsak foldrajzi fekvésiik kdvetkeztében, hanem azért is,
mert a kiingdzdk ardnya csekélyebb, a foglalkozdsi dtrétegz8dés
kevésbé haladt eldre. Keres&ik majd 40 %-a agrdrfoglalkozdsu
volt 1970-ben; az agrdrtevékenység egyébként is jelentBsebb,
mint a 24. cluster falvaiban, noha egy résziik agrdradottsdgai
ugyancsak kedvez&tlenek (a Zalai dombsdgon, a Cserehdton, a
Bakonyban). A szdntéteriilet ardnya dtlagosan 56 %, a talajok
természetes terméképessége kdzepes (a kiildnbségek az altipuson
beliil szdmottevdek).

A foglalkozdsi dtrétegz8dés Gjkeletli, az 1950-es, helyen-
ként az 1960-as években zajlott le. Ezért is, meg az eredetileg
fenndlld zartabb kozOsségek tovdbbélése nyomdn a foglalkozdsi
dtrétegz8dés eleddig els8sorban felszini vdltozdsokat idézett
el8 e falvakban, a falvak kapcsolatrendszerében, lakdik élet-
médjdban, noha a tdmeges ingdzds (a keresdéknek &dtlagosan 57,8
$-a volt ingdzdé 1970-ben) megszabja a lakossdg életritmusét,
kapcsolatdt a vArosokkal, ipari kézpontokkal.
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VII. Specidlis szerepkdrl kdzségek

A kozségek két nagyobb csoportja keriilt e tipusba: az or-
szdgos jelent8ségl lidiilbételepiilések és a kdzlekedési dolgozdk
(elsésorban vasutasok) lakdhelyei; vasutaskdzségek. Két "tipus-
ba nem sorolhaté" - 6nalld tipust képezd -kdzséget,Beloianniszt
és Cserkesz8l8t is a specidlis szerepkdr( kdzségek kozdtt emlit-
jik.

VII/1. Orszdgos jelent8ségl iidiil8telepiilések (19.cluster)

56. tdblazat

A kozségek dtlagos lélekszdma: 1947

Az ipari+épit8ipari keres8k ardnya,1970: 29,3 %
A tercier keres8k ardnya, 1970: 45,6 %

A kiingdzdk ardnya, 1970: 33,7 %

A szdntdk ardnya az Osszteriiletbdl: 17,0 %

Az alapfoku intézményfajtdk &tlagos szdma: 11,97
Az 1 fére jutd iparcikk-kiskereskedelmi forgalom Ft:12931
Az idegenforgalmi funkcidk pontszdma: 15,77
Népességszdm-vdltozds, 1949-1970: 43,95 %
Vandorldsi egyenleg, 1960-1969: 25,13 %

Az 1945 utdn épililt lakdsok ardnya, 1970: 56,6 %
Az Aatlagos fejlettség pontszdma: 125,3

A 19. clusterbe sorolt 43 k&zség nemzetkdzi- orszdgos je-
lent8ségl {idiil6hely. Kétharmaduk - megszakitatlan ldncot alkot-
va - a Balatont 6vezi; Gdrdony és Velence hasonld jellegidi iidii-
léhely; néhdny gyégyfiirdbhely keriilt még a tipusba (Héviz, Biik,
Zalakaros, Harkdny), valamint hegyvidéki iidiilékdzség (Orfii,
Aggtelek, Mdtraszentimre, Pardd, Pilisszentkereszt, Bakonybél).
El6ljdrdéban meg kell emliteni, hogy e k&zségek esetében a k&z-—
igazgatdsi egységek gyakran nem felelnek meg a funkciondlis
egységeknek; egy-egy kdzségen beliil kiilénbdzd jellegli, funkcid-
ju telepiilésrészek alakultak ki s az adott jellemzés nem egy-
formdn vonatkozik e telepiilésrészekre. (Pl. az idiilételepiilé-
sek k6zé djonnan bekeriilt Biikén a fiird6telek térbeileg is el-
kilénil a kSzség belteriiletétd8l, s az "8sfalu" elsb8sorban la-
kéhely - munkahely kapcsolatban &l1 vele.) Az idegenforgalmi
szerepkdr a milt szdzad végétdl gyakorol telepiilésformdlé ha-
tdst kbzségeinkre (eltekintve az olyan kivitelt, mint pl. Bala-
tonfiired). Ez a hatds el8sz6r a Balaton déli partjdn bontako-
zott ki s az elsé§ években a falvakban vald szoba-bérlésre, s
néhdny kezdetleges "idegenforgalmi" létesitmény (fiird6hdz,majd
hajékikotd) megépitésére szoritkozott. Azonban mdr az 1880-as
évek végén, a 90-es években gyors litemben kiépililtek a balaton-
parti idilételepek, térben, funkciondlisan s tdrsadalmilag igen
nagy tdvolsdgra az "6skOzségtbl". A telepeken a csalddi villdk-
ban, iidiilékben valé nyaralds vdlt uralkodévd, noha a nagyobb
tdliléhelyeken néhdny szdlloda, penzié is épiilt, s felépiiltek a
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"kozosségi létesitmények™ is (strandok, hajoéallomas, parkok
stb.). Ezen izolalt telepek egy része kozigazgatasilag is fig-
getlenedett az 6skdzségtél (Balatonvilagos, Balatonfenyves,
Balatonmaria, Balatonfoldvar). Statisztikailag ezek a kézségek
mutatjik legtisztabban az idegenforgalmi szerepkért, de ezektdl
jJellegikben nem kuldnboztek a nem 6nallésult telepek (Akarattya,
Aliga, Szabadi-furdé, Fonydédliget, Bélatelep, Széplak sth.). A
harmincas években még els6sorban csak id6leges munkaalkalmat
nyujtottak e furd6telepek az 6skdzség lakdinak; a 1l. vilagha-
bord utan azonban az idegenforgalmi szerepkdr egyre inkabb at-
formalta az 6skodzségeket is. Ez a folyamat a td északi partjan
csak a hatvanas, hetvenes években valtoztatta meg alapvetéen a
telepilések jellegét. Hasonld utat jart be a tipus tobbi koz-
sége is; a folyamat végeredménye ill. a mai &allapot attol

flugg, hogy mekkora multba tekint vissza az idegenforgalmi sze-
repkor .

E kozségek '"'statisztikai' jellemzését tobb tényezf teszi
nehézzé, ill, kevéssé Kkifejezévé. Emlitettik, hogy a kdzigaz-
gatasi hatarok kulonbdzé funkcidoju telepllés-részeket fognak
Ossze; ezek jellene annal inkabb eltér6, minél fiatalabb az
udulési funkcio, ill. minél inkdbb turisztikai célpont-jellegl
az idegenforgalom. Aggteleken és Orfun a kozosségi jellegl ide-
genforgalmi létesitmények mellett (szalld, étterem, strand stb.)
majd valtozatlanul él az agrarfalu, noha foglalkozasi szerkeze-
tuket, demografiai folyamataikat befolyasoljak az idegenforga-
lom nydjtotta munkalehet8ségek. Bik, Zalakaros és fiurdételepik
k6zott ugyancsak éles kildnbségek allnak még fenn; ugyanakkor
Héviz majd teljesen elnyelte az egykori falut. (A kbzigazgatasi
hatarok a ludasok abban, hogy jonéhany udulételepllés nem vehetd
statisztikailag szamba, mert "elnyeli” O6ket az anyakdzség; Mat-
rafired, Matrahaza, Berek-firddé, a Szelidi-t6 udulételepe, Bor-
gata, SoOsto-fiurd6 stb. ezért sem kerilhet az udulételepilések
kozé )

Korabban emlitettik, hogy e telepllések - mindenekelétt a
balatoni és Velence-tavi kozségek - funkcidja, lélekszama, kap-
csolatrendszere, mikdd6é intézményeik az évszakok valtozasaval
gyokeresen atalakulnak; ez az atalakulds nem azonos mértékben
érinti az egyes telepllés-részeket; az udiul6helyek jorészt nem-
mikodé miszaki keretekké valnak, az allandéan lakott részek
funkcidja pedig atalakul, egyszerisodik. (A népszamlalasok ezt
az allapotot rogzitik.)

A funkciodk erdsen keverednek, statisztikailag szétvalaszt-
hatatlanok. A statisztikai szambavétel nehézségei ellenére meg-
allapithaté, hogy az udulési-idegenforgalmi szerepkor iranyitja
e telepilések életjelenségeit. A foglalkozasi szerkezetben a
tercier szektor vezetd szerephez jutott, a keres6k 45,6 %-at
foglalkoztatja. A nem-idény jellegl gyégyhelyeken, az udiulé-
telepként keletkezett kdzségekben ez az arany az 50 %-ot is meg-
haladja (Héviz 62,4, Balatonfoldvar 60,9, Matraszentimre 59,4,
Harkany 58,0, Tihany 54,6, Balatonmaria 53,5 %). A keres6k ne-
gyedét foglalkoztaja a mez6gazdasag. A furdfidényben, vagy

142



a helyben dolgozok foglalkozasi szerkezetét tekintve az udulési
szerepkoér méginkabb kifejezésre jut. Ugyanakkor nem elhanyagol-
haté méretd a kiingazas; a keres6k egyharmada lakéhelyén Kkivil
taladl munkat. A lako6funkcid sajatossaga, hogy nemcsak a korab-
ban helyben lakok vallalnak tavolabb munkat, hanem az ipari
kézpontokban dolgozok koltoznek az uddulételepekre. Tapasztalha-
té a nyugdijasok bekdltdzése is; altaladban nem adjak fel allan-
dé|lﬁEéSUKat' az év nagyobb hanyadat azonban nyaraldjukban
toltik.

Az udulési funkcié formalja mlvi kornyezetiuket, ellato-
szolgaltatd funkcidikat s demografiai folyamataikat egyarant.
A foldhasznalat jellege "urbanus'; kodzigazgatési teriuletiknek
minddssze 17 %-a szantd (ebben része van a balatonparti kozsé-
gekben kimutatott nagyaranyu mez8gazdasagilag nem mivelt teri-
letnek, a toéfeliletnek). E tipusban a legnagyobb aranyd a la-
k&s (uduld) épités; 1970-ben a lakasok 56,6 %-a volt fiatalabb
25 évesnél (Harkanyban, Fonyodon, Fo6ldvaron, Balatonienyvesen
aranyuk meghaladta a 70 %-ot.) Allandé lakossaguk gyarapodasa
gyors; 1949-1970 kozott lakossaguk 44 %-kal nétt. Az atlagér-
ték erdsen szoérodik; a Balaton déli parjain tobb kdzség megdup-
lazta lakossagat. A népességndvekedés kildnbségei 1970 utan is
fennmaradtak; mig a "tisztan™ adulételepekb6l allé kozségek al-
land6é népessége még csokkenhetett is az elmilt tiz évben (Bala-
tonmariafiurdé, Balatonienyves, Zamardi, Abrahamhegy), a "komp-
lexebb” funkcidju kdzségeké mérsékelten novekedett (kiemelkedd
népességnovekedésre csak Balatoniéldvar - 39,5 % -, Héviz
- 101,7 % -, Boglarlelle 16,8 % tett szert).

Az udul6ékozségek mindegyike szamos hasonlé vonasuk elle-
nére, egyéni karakterrel rendelkezik, amit a természeti kornye-
zet kilonboz6sége, az idegenforgalmi funkcidé eltérd volta, Ki-
alakulasanak id6pontja, az '"6skozségek™ egykori szerepkére, az
udulési szerepkorhotz tarsuld kiegészité funkciok volumene, jel-
lege formal.

VI1/2. A kozlekedési dolgozok magas aranyaval jellemez-
heté falvak -/Vasutaskodzségek/ (7.cluster)

57. tablazat

A_71 cluster_kozsé2einek fébb_jellemzfi:

A kozségek atlagos lélekszama: 1745

Az ipari+épitbipari keres6k aranya, 1970; 21,0
A tercier keres6k aranya, 1970: 39,9 %

A Kkiingazok aranya, 1970: 36,0 %

Az alapfoki intézményfajtak atlagos szama: 10,77
Népességszam-valtozas, 1949-1970: 4,83 %
vVandorlasi egyenleg, 1960-1969: - 9,00 %

Az 1945 utan épult lakasok aranya, 1970: 52,4 %
Az &tlagos fejlettség pontszama: 98,3

A kis elemszdmi cluster (42 kdzség) kozségeit a kozleke-
dési alkalmazottak magas aranya - mintegy 35 % - jellemzi.

143



Nagysagukhoz mérten dinamikus falvak; &atlagos lakos-szamuk 2000
f6 alatt marad; népességszamuk csekély mértékben nodvekszik. Jel-
legiket tekintve két csoportba sorolhaték e kozségek: a zahonyi
atrakokorzet falvai kdozé s a régi multd, szortan elhelyezked6
vasutas-kozségek soraba. A zahonyi atrakokdrzet munkaer6-igénye
az Otvenes években kezdett rohamosan ndvekedni. Az atrakdkorzet
kb6zpontjaiban - Zahony, Komoré, Tusér, Eperjeske - nagyobb ara-
nya allami lakasépités nem folyt; a szikséges munkaerét a kor-
nyez6 falvak biztositottak. Keres6ik relativ tobbsége az atra-
kékérzet munkahelyeinek dolgozdja; Zahonyban a keres6k kéthar-
madail!) , Komoréon fele kozlekedési dolgozé. A munka jellege
azonban csak részben "hagyomanyos vasutas-munka', igy e tele-
pulések tulajdonképp lakofalvaknak tekinthet6k. A viszonylag
koran jelentkez6 munkaerdigény, munkalehet6ség ''dinamizalta™ e
falvakat; lakasallomanyuk 60-65 %-a (Zahonyban tébb mint 70 %-a)
1945 utan épult.

Az altipus tobbi kdzsége hagyomanyos '"vasutas kdzség" (Za-
lasztentivan, Murakeresztur, Hidasnémeti, Banréve, Zakany, O6r-
tilos stb.).

VI1/3. Sajatos helyzetl kozségek

Két kozséget nem soroltunk egyik tipusba sem: az 1950-ben
gbrog menekiltek szamara épilt Beloianniszt (ahol a telepllés
"dinamizmusa' mutatott extrém értékeket, de egyéb mutatodi is
szokatlanok; pl. a lakéépiuletek 98 %-a tobblakasos) és Cserke-
sz616t, ahol a tanyas telepilésszerkezet s mutatoi alkotnak
szokatlan kombinaciét az idegenforgalmi szerepkorrel, annak ko-
vetkezményeivel .
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1.

a/

b/

c/

a/

e/

£/

Jegyzetek

1976-1980 kozott a K-5-6s célprogramhoz és a KFH f&irdnyhoz
kapcsolédva a "Falusi térségek alakuldsa és fejlesztése" c.
téma a Terilletfejlesztés Foldrajza Osztdly kdzponti kutatd-
si feladata volt.
A téma keretében vizsgdlatra keriilt - tdbbek kézdtt - a

- a mez8gazdasdgi foldhasznositds dtalakuldsa 1935-1970

koz6tt (Berényi I.);

- a mezbgazdasdg modern szervezeti &dtalakuldsa foldrajzi
kovetkezményei (Enyedi Gy.);
a falvakba telepililt ipar helyzete (Barta Gy.);
a mezbgazdasdgi nagylizemek ipari tevékenysége (Enyedi
Gy.):
- a falusi telepiilések tipoldégidja (Beluszky P. - Sikos

TeTe)

A.H.Finke az ©6ndlldak, segitd csalddtagjaik, a munkdsok és

az alkalmazottak egymdskdzti ardnya valamint a mezdgazdasdgi
népesség ardnya alapjdn dolgozta ki 8 f&tipusbdl és nagyszdmid
altipusbdl 4116 tipoldgidjét. Az I. fétipusban pl. az ©6ndllé-
ak ardnya felilmilja a munkdsok ardnydt; ezen beliil az agrdr-
népesség ardnya alapjdn 6ndllé paraszti kdzséget, kézmives
kozséget és kevert foglalkozdsui (paraszti-kézmives) kdzséget
kilonbdztet meg (A.H.Finke, 1953). H. Linde az agrdrkd&zsége-
ket az igénybevett bérmunka ardnya alapjdn tipizdlta (H.
Linde, 1952).

A telepiilések foglalkozdsi szerkezet szerinti és funkciondlis
tipizdldsa kOzotti kiilonbség a kdvetkez8kb8l adddik:

A munkahelyek és a lakdéhely mind dltaldnosabbd vdld térbeli
elkiiloniilése kdvetkeztében egy-egy telepiilés lakdénépességé-
nek foglalkozdsi szerkezete nem tlikrdzi a telepiilés funkcié-
it. Ugyanakkor éppen a laké- és munkahelyek sajdtos viszonya,
az ennek kovetkeztében fellépd ingdzds vdlik jellegzetessé,

s lesz meghatdrozdé tényezSje a telepiilés funkciondlis tipusa-
inak.

A ritkdbb id&k&zdkben ingdzdk megitélése problematikus.

A statisztikai adatforrdsok &dltal kozolt foglalkozdsi f6-
csoportok nem felelnek meg teljesen a népgazdasdgi dgaknak,
ez utdbbiak viszont nem azonosithatdék a telepiilések funkcidi-
nak tagoldéddsédval.

Egy-egy specidlis, jellegmeghatdrozdé funkcié akkor is megha-
tdrozhatja egy telepiilés funkciondlis tipusdt, ha e specidlis
szerepkor nem tikrdzddik egyértelmien a lakossdg foglalkozdsi
szerkezetében (ldiilési, idegenforgalmi funkcid).

Az inaktiv keres8k (mindenekeldtt nyugdijasok, jdradékosok)
ardnya mamdr a kozségekben is igen magas, megkdzeliti az ak-
tiv keresdk 25 %-4t. Jelenlétiik a foglalkozdsi szerkezet ti-
pusainak kialakitdsdndl tovdbbi kombindcidk lehet8ségét biz-
tositja.

A népszdmldldsi adatok nem tiikrozik a kiegészitdé foglalkozd-
sok jelent8ségét, a kétlakisdgot.
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Az orszagos vizsgalat soran 10 kérnyezettipust kulonitettink
el: 1. artéri, vizjarta tarszinek; 2. artérperemi fekvés;

3. armentes siksagok, losztablak; 4. homokhatsagok, teraszos
hordalékkup-siksagok; 5. artér-armentes térszinek mozaikja;
6. mérsékelten tagolt dombsag, hegység-el6tér; 7. déli hegy-
labiel szinek; 8. er6sen tagolt dombsagok; 9. kozéphegységek;
10. hegykodzi medencék, volgytalpak.

A kornyék telepiléseinek atlagos nagysaga szamitasahoz a ha-
sonlé telepulészerkezetd terileteket hipotetikus kdrzetekbe
soroltuk és egy-egy korzet népességének atlagos nagysagat
szamitottuk.

0-25 ponttal értékeltik az egyes telepulések idegenforgalmi
adottsagait, fogadoképességéet, az idegenforgalmi folyosok-
hoz viszonyitott helyzetet stb.

Az egyes alapfoku intézmények meglétét vagy hianyat figyelem-
bevéve pontozassal megallapitott érték. Az ellatottsiag mér-
tékét, szinvonalat (pl. a bdlcsddéskoruakra jutd férbéhely,
szaktanar-ellatottsig stb.) nem mérhettik.

P~r= a vizsgalt telepllés keresfinek szama a vizsgalatok kez-
detén;

?2= a vizsgalt telepilés keres6inek szama a vizsgalat végén;

Q = a mezbBgazdasagi keres6k szama a vizsgalat kezdetén;

C2= a mezBgazdasagi keres6k szama a vizsgalat végén.

(Téth J. 1977. Az urbanizacio népességfoldrajzi vonatkozasai
a Dél-Alfoldon. Foldrajzi Tanulmanyok. 14. Bp. 142. p.)

. Az altalanos fejlettség meghatarozasara a kovetkezd mutatdkat

hasznaltuk:
- a lakoénépesség szama,
- tényleges népességszamvaltozas, 1949-1969,
- vandorlasi egyenleg, 1960-1069,
- 100 aktiv keresfre jutd inaktiv keres6 és eltartott,
- a 15-x évesekbdl legaldbb az altalédnos iskola 8 osztalyat
elvégzettek aranya,
- a 18-x évesekbdl legalabb érettségizett,
- a mez6gazdasagi keres6k aranya az aktiv népessegbdl,
- a 60-x évesek aranya,
- az 1945 utan épult lakasok aranya,
- a gazzal ellatott lakasok aranya,
- 100 lakasra mutd fiUrdészobas, mosdofiulkés lakas,
- villanyvezetékkel ellatott lakasok aranya,
- az egyszobas lakasok aranya,
- ivovizzel ellatott alkasok aranya,
- 1 haztartasra jutd villamosenergia-fogyasztas,
- 1 fogyasztora jutd villamosenergia-fogyasztas,
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- 100 haztartasra jutd tv-eldfizetbk szama,

- 1 fére jutd kolcsbnzott konyvtari egységek szama,
- 1 lakosra jutd iparcikk-forgalom,

- a kulterileti népesség aranya,

- ipari keres6k szama,

- a boltok Osszes alapterilete,

- altalanos iskolai tanerék szama,

- 6nallé magankisiparosok szama,

- ipar+épitbipari keres6k aranya,

- a tercier agazatok keres6inek aranya,

- 100 6vodas koridra jutd ovodai férdéhely,

- 100 bolcsddés korura jutd bolcstdéi fTércéhely.

10. Ha elfogadjuk, hogy a teleplilés egy embercsoportnak, a bévi-
tett tarsadalmi Ujratermelés céljait szolgald, ezen ember-
csoport altal igénybevett létesitményeknek - laké-, munka-
és pihenéhelyek, szolgaltatasi intézmények - a lakossag min-
dennapos, rendszeres mozgastere altal kijelolt funkcionalis
egyseége, lokalizalhaté rendszere, akkor nyilvanvalé, hogy a
kisfalvakban & '"'teleplulésnek” tulajdonképp egyetlen eleme,

a lakohely-funkcié van jelen. Az aprofalvas telepllésszer-
kezetli teruleteken az alapfoku intézmények altal létesitett
kapcsolatok, az altaluk kialakitott "funkcionalis élettér"
fontos alakitdéja a telepllésegységeknek. Az aprofalvas tele-
pulésszerkezetl terileteken a kdzos tanacsok létrehozasa, az
ellato-szolgaltatd intézmények (6voda, altalanos iskola, kor-
zeti orvos, posta stb.) korzetesitése az egyes, korabban 6n-
allé falvak zart telepiulési egységeit fellazitotta. Az ella-
to-szolgaltatd funkcioknak az "alséfoku kozpontokba™ valo
koncentralasa a ''tarskozségek' telepllési onallosagat meg-
szinteti, azok a falukdzpontok térben elkilonulé telepilés-
részeivé valnak, még az esetben is, ha a lakéhely-munkahely
térbeli egysége nem bomlott volna fel. Az apréfalvas tele-
pulésszerkezetl terileteken viszont altalanosak a tobb kdz-
ségre kiterjed6 termel8szovetkezetek, s ennek kdvetkeztében
a kiskodzségek munkahely-lakéhely egysége is sziukségszer(ien
felbomlott, nemritkan toébbpolusu rendszerré alakitva egy-
egy telepulési egységet (lakéhelyek, munkahely-kézpontok,
intézményi koézpontok). Az alapfokl intézmények rendszeres
felkeresése éppoly szoros kapcsolatokat épithet ki a tele-
pulésrészek kozott, mint a lakéhelyek és munkahelyek kozotti
kapcsolat. (Az alapfokd intézményhaldézat ''telepilésmeghata-
rozd" szerepe az aprofalvas telepllésszerkezetli teruletek-
hez hasonléan jelent6s a szérvanytelepulési teritleteken, va-
lamint azokban az agglomeraciodos oOvezetekben is, ahol a laké-
és munkahelyek szinte attekinthetetlen szovedéke alakult
ki.) A vazolt folyamatok nyoman a korabban 6nallé falvak Kkis
csoportjai (tanacsi korzet, alsofoku kérzet) integralddnak,
"aj" telepllésegységgé szervezddnek. Ez az integracio a he-
lyi tarsadalmakon belidl is megindul - részben a munkaszerve-
zetekben elfoglalt helyb8l fakaddé munkamegosztas, részben bi-
zonyos érdekazonossag, részben a privat-szféraban kiépuld
kagcsolatok révén -, tamogatvan a telepiuléshalézat atszerve-
z6dését.
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9. abra. Az alapveté telepulésformald folyamatokat meg-
ragadé F. faktor belsd ''szerkezetének' palya-
diagramja fa mutatdk megnevezését lasd a szo-
vegben) .
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11.

12.

E folyamat természetesen nemcsak a telepilésdefinicidk pon-
tositasa soran érdemel figyelmet, hanem a faluvizsgalatok
soran szamos modszertani kérdést is felvet; e kérdések ar-
ra vezethet6k vissza, hogy a "telepulést"” alkotd kodzségek
szambavétele egyenként vagy egylttesen torténjék-e.

A szamitasokat az MTA SZTAKI IBM 3031-es szamitogépén vé-
geztik.

A faktoron belUli ok-okozati kapcsolatokat a 9. &bra
tarja fel. A diagrambd6l arra kivantunk valaszt kapni, hogy
az F. faktort alakitd mutatok a telepilések fejlettségét a
valésagban milyen mértékben hatarozzak meg, mib6l tevédik
Ossze a telepilésfejlettség és az azt befolyasold mutatok
kozotti korrelaciods kapcsolat.

A vazolt modellben a telepilések fejlettségét (27. mutatd)
fuggd valtozoként vettik figyelembe, mig a tobbi valtozot
exogénnek tekintettik.

Felhasznalva a palyaanalizis alapegyenletét, palyaelemzés

alapegyenlete O0.D.Duncan 1966, nyoman r. . S>Pmr.
a kovetkezd oOsszefiggéseket kapjuk: g 4 79
'

276~ "276'" 2714 614" 2721 T621 P2713%613 " 2720 620" 2720k 622

I 271 4=P27JtP276r i46+P2721 1421+P2713M 141$P 27201 1420+P27221 1422
272170721 *Por6% 216" 2714% 2114 5713 2113 B72d 2120 5722 Y30
271370713 76 1362714 2721 "122AP 2720 %i206” 2722 1320
2720 " 2720"" 276% 206 2714% 204 P 2721 % 2001 *P2713¥20p T 2720% 2022
Y 27207 2722 *Po76¥ 276 2714% 2214 B0 2001 *B71d 2013 "B720 o0

A képletbe a megfeleld értékeket helyettesitve a kdvetkezs6-
ket kapjuk:

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
0.3825 =0.0061 +0.0370 + 0.0042 + 0.1746 +0.0480 +0.112 [0))
0.5167 =0.1377 +0.0016 + 0.0047 + 0.2048 +0.0615 +0.1061_ 1)
-0.2643 =(-0.0408) + (-0.0006) + (-0.0160) +(-0.0555) + (-0.0607) + (-0.0905) @
0.6282 =0.3257+ 0.0033 + 0.0866 +0.0069 +0.0069 +0.13151 @
0.5788 =0.1408 + 0.0021 + 0.0607 + 0.0176 +0.1628 + 0.19%51 5]
0.6021 =0.2913 +0.0023 + 0.0502 + 0.0126 +0.1511 +0.0943 6)

Az (1-6) egyenletek elsd oszlopa tartalmazza a paronkénti
korrelacidkat, a 27. mutatd és az azt meghatarozé mutatok
kozott. A kapcsolatok tobbségére a kozepesnél valamivel
er6sebb korrelacié jellemz6. Az (1-6) egyenletek 2. oszlo-
pabdl viszont arra kaphatunk jelzéseket, hogy hogyan ala-
kulnak a 27. mutaté és a vele paronkénti korrelaciéot alkoto

149



tobbi mutaté kozotti direkt kapcsolatok a valésagban. A 2.
oszlop jol tikrozi, hogy mindbssze 2 mutaté - a 13. és a
22. mutatd - direkt kapcsolata jelentfs, s adja a paronkén-
ti korrelaciok 50 %-at (4. és 6. egyenlet).

A (@ egyenletb6l az is megallapithaté, hogy a telepllés-
fejlettség és az alapfoku ellaté-szolgaltatd intézmények
kozotti (0.6282) korreléacids kapcsolatot a direkt kapcso-
latokon kivul milyen mértékben befolyasoljak indirekt hata-
sok. A direkt kapcsolatok koézil a 22. mutaténak (@ varos
felé induld tomegkdzlekedési eszkdzok jaratsiurisége) a
hozzadjarulasa a korrelacidé Osszértékében mintegy 25 %, a
fennmaradd 25 %-ot pedig tovabb négy indirekt kapcsolat
alakitja.

Hasonlé jelenség figyelheté meg a (6) egyenlet esetében

is, azol a direkt kapcsolat szintén mintegy 50 %, azzal a
kulonbséggel, hogy itt a 27. mutatdé (@ telepilésfejlettség
szinvonala) és a 22. mutatdé (a varosok felé induldé tomeg-
kozlekedési eszkdzok jaratsirisége) kozott all fenn a
kapcsolat, mig az indirekt kapcsolatok koézul most a 13.
mutatdé (az alapfoku ellaté-szolgaltatd intézmények szinvo-
nala) értéke a legjelentésebb, mintegy 25 %, az Osszkorre-
lacio fennmaraddé 25 %-at pedig itt is tovabbi négy indirekt
kapcsolat alkotja.

A @ és (B egyenletek kozos jellemzbje, hogy mindkettdt
alapvetfen egy direkt és két indirekt kapcsolat alakitja,
tovabba, hogy a fennalld két indirekt kapcsolatnak az
oOsszkorrelaciohoz valdé hozzajaruldasa nagyobb mint a direkt
kapcsolatnak.

A telepulésfejlettség szinvonala a (2 egyenletben az 1
fére jutd iparcikk kiskereskedelmi forgalom értékével, az
(®) egyenletben pedig a kozlekedési haldézatok kiépitett-
ségével alkot emlitésre méltd kapcsolatot, amelyhez mindkét
egyenlet esetében két jelentdés indirekt kapcsolat jarul:

a 13. mutatd (az alapfoku ellato-szolgaltatd intézmények
szinvonala) és a 22. mutatdé (a varos felé induld toémegkdz-
lekedési eszkdzok jaratslurisége) réven. Ezen oOsszefiggések
logikusan alakulnak igy, hiszen egy telepulés fejlettsége-
nek szinvonala annal magasabb, minél kedvez8bb az alapfoki
ellatads és szolgaltatas, minél magasabb az 1 fére juto
iparcikk kiskereskedelmi forgalom nagyséaga.

Az elemzés soran annal meglep6bbnek talaltuk az (O és (@
egyenletet, hiszen azok azt mutatjak, hogy az indirekt
kapcsolatok ezekben az egyenletekben erdsebbek a direkt
kapcsolatoknal .Az indirekt kapcsolatok kozétt, hasonloéan

a @ és () egyenletekhez, itt is a 13. mutatd és a 22.
mutaté szerepe dominal. Az (@) egyenlet ill. a tobbi egyen-
letet is megvizsgalva meglep6 szamunkra az a tény, hogy a
telepilések nagysaganak semmilyen kimutathaté indirekt

vagy direkt hatasa nincs a telepllésfejlettség szinvonala-
ra, hiszen joggal feltételezhetd, hogy egy nagyobb népesség-
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13.

szami telepilés esetében jobban kiépult az alapellatast-
szolgaltatast nyujtdé intézmények rendszere, a kiskereske-
delmi bolthalézat stb. Az a tény, hogy a telepilésnagysagnak
viszonylag kis szerepe van a telepulésfejlettség alakuléasa-
ban, mint ahogy azt a kés8bbiekben latni fogjuk, kifejezés-
re jut az egyes clusterek kialakulasaban is. Egymas mellett
olyan telepulések szerepelnek egy clusterban, amelyek ki-
16nb6z6 nagysagu népességszammal rendelkeznek. A kulénb6zé
népességszamu telepllések egy tipusba (clusterba) kerilésé-
nek oka abban keresendd, hogy a falusi telepllések életét
alapvetfen meghatarozd folyamatokban az alapfoku ellatés-
nak-szolgaltatasnak, az 1 f6re jutd iparcikk kiskereskedel-
mi forgalom alakuldséanak, a tomegkozlekedési eszkdzok ja-
ratsiriségének nagyobb a sulya, mint maganak a telepilés
népességszam nagysaganak.

A hipotetikus palyadiagram felallitasa soran fel kell ké-
szulnink arra, hogy valamennyi okot nem vehetjuk figyelem-
be, vagy nem ismerjuk. Az altalunk felrajzolt, csak az F.
faktor alapjan készilt teljes palyadiagram hibaja a ko-
vetkezbképpen szarmaztathato:

2

Pe pOX' oi

Kiszamitasahoz feltételezzik, hogy a palyahiba a végsé
okokkal nem korrelalt. A P ™ értékére a 0.45 adédik, ebbdl
P 0,67, ami azt jelenti, fiogy a palyahiba kbzepes nagysagu.
e Ez az elemi palyakapcsolatok értékét egyaltalan nem ront-
jJa, csupan arra utal, hogy a faktoranalizis tovabbi faktora-
iban is szerepelnek olyan tényez6k, amelyeket a jelenlegi
diagramb6l ugyan kihagytunk, de ennek ellenére hatassal van-
nak a telepulések fejlettségének szinvonaladra. (Ha célunk
egy teljes oksagi rendszer felépitése, ahhoz Ujabb és Gjabb
okok figyelembevételével a palyahiba értékét - iteraciodval -
igen kicsinyre lehet csokkenteni).

A fentebb elmondottak ellenére a telepiulésnagysag attétele-
sen mégiscsak szerepel az F. faktorban a 6. mutaté (@ kor-
nyék telepulésének atlagos nagysaga), ill. a 10. mutatd

(a kozség ipari telephelyein dolgozok szama) révén. A me-
gyei vizsgalatok F. faktordban a teleplUlésnagysag erétel-
jJesebben kifejezésre jutott.

Vizsgalatainkat Baranya, Vas, Borsod-Abauj-Zemplén, Szolnok,
és Bacs-Kiskun megyére végeztik el. Baranya tipikusan aproé-
falvas, Pécs-Komld térségét leszamitva vontatottan varosia-
sod6, a tarsadalmi-gazdasagi élet - népesség koncentracio-
jJara torekv6 megye; Vas megye telepllésszerkezete szintén
elaprozott; kiterjedt falusi térségei kedvez6étlen mezégaz-
dasagi adottsaguak; varosiasodasa harmonikus, iparosodasa

- a telepilések szempontjabol - kiegyensulyozott; Kkiegyen-
sulyozott telepuléspolitikija is. Borsod-Abauj-Zemplén me-
gye térszerkezete heterogén; a nagyvolumeniu ipari-telepl-
lési koncentraciot hatranyos helyzet(i, aprofalvas telepl-
lésszerkezetl teriuletek oOvezik; a foglalkozasi atrétegz6dés
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14.

15.

16.

17.

el6rehaladt, a lakobvezetek a megye nagyobb hanyadara ki-
terjednek; a természeti kornyezet is valtozatos. Szolnok
megyét a kozép- és nagyfalvas - mezévarosi telepilésszer-
kezet jellemzi; egykor nagykiterjedésl tanyavilaga er6sen
megritkult. Természeti kornyezete homogén, a nagyizemi
gazdalkodasnak kedvez. Az agrartermelés megbrizte vezetd
helyét a falusi térségek gazdasagi szerkezetében. Bacs-
Kiskan megye siksagi jellegl terilete tobb, egymastél ha-
tarozottan elkulonulé természetfoldrajzi tajegységre tago-
zodik. A Duna-Tisza kozi Homokhatsagon mezévarosi (Orias-
falvas) telepuléshalézat alakult ki, sirid tanyaviléaggal.

A tanyakodzségek kialakulasa - kialakitasa fokozatosan be-
sliritette a kozségallomanyt. A dunamenti siksigon 'szaba-
lyos" falurendszer alakult ki. A falusi térségek még ma is
egyoldaltan agrarjellegiek.

A teleplléstervezés akkori allaspontjat foglalja Ossze:
Perczel Karoly: Faluhdlézatunk fejlesztésérdl. - Valoséag,
1960. Perczel Karoly: Milyenek lesznek a szocialista fal-
vak Magyarorsagon. - Epitésigyi Szemle, 1961. Perczel Ka-
roly: Gondolatok a szocialista faluhalozat kifejlesztése-
rél. - Allam és lgazgatas, 1964. Perczel Karoly - Gerle
Gyorgy: Regionalis tervezés és a magyar telepiléshaldézat. -
Budapest, 1966.

Az OTK-hoz kozelalldk esetleg a telepuléshalézat-fejlesztés
mas dokumentumaira haritjak a "felelbsséget'. K&szegfalvi
Gydrgy szerint: "E sajatos korilményekben (ti. a falusi
térségek viszonylagos elmaradasa a tarsadalmi-gazdasagi
fejldédésben - B.P. - S.T.T.) viszont a koncepcio vajmi ke-
véssé hibaztathatdé. A koncepcid az orszag telepiléshaléza-
tanak gerincét jelent6 varosok, illetve varossa fejleszten-
d6 telepilések fejlesztési kérdéseivel foglalkozott. _ A fa-
lusi telepilések fTejlesztésének részletes feladatait a kon-
cepcid kormanyszintl elfogadasa utan a megyei tanacsok al-
tal készitett ... megyei telepuléshalozat-fejlesztési ter-
vek hataroztadk meg, tartalmazzak." (K&szegfalvi Gy.: Uj ko-
vetelmények telepulésfejlesztésink eldtt.- Tarsadalmi Szem-
le, 1980. évi 12. sz.)

A négy fTalu hatarat miivel8 pitvarosi Felszabadulas TSz tér-
kapcsolatalt elemezve allapitotta meg Mészaros R., hogy
...oa mezogazdasagl munkaerdé lényegében a Iakohelyetol
fliggetlenil mozog." (Mészaros R. 1980.)

Ezzel magyarazhatd, hogy ha az lzemkdzpontok nem a telepi-
lések belteriletén vagy annak kozelében helyezkednek el,
mellettik a gazdasagok hathatds tamogatasaval - hazhely-
osztas, kozmlvesités stb. - néha tobbszaz lakosu lakotele-
pek alakultak ki. A nagyhataru koézségekkel rendelkezd
Bacs-Kiskun megyében szamuk hozzavet6leg 60; a Bolyi Me-
z6gazdasagi Kombinathoz tartozé Satorhelyen, Nagynyarad
kilteruletén kb. 800 lakosu modern telepulés formalddott.
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18.

20.

21.

22.

23.

24.

Természetesen a kapcsolat koélcsonds: a kedvezétlen élet-
korulményeket nyujtdé aprofalvas tertleteken gazdalkodo
uzemek helyzete is hatranyos; itt nehezebb az agrarértelmi-
ség letelepitése, kevesebb a fejlett agrotechnikahoz érté
munkaeré, alacsonyabb az "innovacids készség" és igy to-
vabb .

Példaul az altalanos iskolak megszintetése a pedagogus(ok)
elkoltozését, az "utolsd értelmiségi' tavozasat is jelen-
tette, ami kihatott a falvak kozéletére, kodzhangulatara,

s sokak szerint jeladas volt a kisfalvak tomeges elhagya-
sara.

Mas jellegl, de ugyancsak objektiv folyamatok is kdzrejat-
szottak pl. a kozigazgatasban bekovetkezett valtozasok, a
tanacsi korzetesités, a tarskozségek szamanak felduzzadasa
esetében. A kdzség, a kozségi igazgatas az agrartevékenység
szervezésére alakult falukozosségek intézménye volt, fela-
datainak zome e szerepkorb6l fakadt. A - termelésen alapu-
16 - faluk®dzosségek bomlasa, a mez6gazdasag szervezésében
bedoltott feladatok jelentéktelenné valasa, az intézmények
megsz(inte nyoman az intézményfenntartasbol fakadd funkciodk
elvesztése legfontosabb feladataitol fosztotta meg a Kis-
falvak tanacsait, hozzajarulvan a koézigazgatasi onalldsag
elvesztéséhez. (Nem sz6lva most a kozigazgatas ''szakracio-
nalis" szempontjairél, a kevesebb, de nagyobb szakigazgatasi
szervek altal elérhet§ szakszerilbb uUgyintézésrél és koltség-
megtakaritasrol )

Mint ahogy meg is jelenik az alaszkai olajmunkas atlagon
feluli jovedelme - amely az atlagon feluli megélhetési
koltségeket kompenzalja - az altala termelt olaj araban.

De ugyanigy tobbletkoltségeket vallal pl. a Szovjetdnid is
északi, tavolkeleti er6forrasainak kiaknazasakor (@ munkaerd
magasabb telepitési koltségei, terileti potlékok stb.).

A Kiskunsag teriuletén a hodoltsag egyes idbszakai alatt
minddéssze a ''Haromvaros'" - Cegléd, Nagykéros, Kecskemét -

és Halas volt lakott telepilés; a XVII. sz. békésebb évti-
zedeiben Lachaza, Kunszentmiklés, Szabadszallas és Fulop-
szallas népesedett be ismét. Az elpusztult falvak hatarat

a megmaradt varosok bérelték. Kecskemét pusztai a XVI-XVIII.
sz.-ban Szeged kornyékétél - Mérges, Balastya, Csolyos pusz-
tadk - a Dunavolgyig huzoédtak.

Orban Sandor: Tanyakozpontositasi, kdzségesitési kisérletek
a felszabadulas utan. - In: POlOskei F.- Szabad Gy.fszerk.):
A magyar tanyarendszer multja.- Akadémiai Kiad6, Budapest,
1980. p- 362-398.

dr. Toth Jozsef: Falvak vagy kisvarosok Békés megyében?
Varosépités, 1982. 2. sz. p. 4-8.
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25. Automatikus osztalyozasi modszerink egyébként épp a ''ta-
nyakozségek'™ - 17. cluster - és a jelent6s tanyavilaggal
is rendelkez6 "oriasfalvak™ kozotti kilonbségtevéskor
tobbizben elbizonytalanodott, ami egyébként értheté6. To-
vabbi elemzések - diszkriminancia-analizis - nyoman kor-
rigaltuk is az eredeti clustereket; a 17. clusterbdl at-
vettik pl. Kiskinmajsat, Kecelt, Tiszakécskét, Tiszaal-
part, viszont attettik a 17. clusterbe Szatymazt, Szék-
kutast, Kétpot, Csardaszallast.
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