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11. LEBEDIATX UT.

A, Dneszterfolydn atkiltizéssel bucsit veendek Etelkéztdl. Ming irany-
ban intézendem azutan utamat Lebediat folkeresendé? hol igénylendnek
leginkabb argusi szemeket puhatoliasim, ha majd Odessa hitam magitt ma-
radand ? — a’ Dneperen innen-e tul-e? illy gondolat tébbszér foglalkoztata
elmémet Akkerman’ sziirke varanali sétatéren, hol a’ limant hasité gézos’
ovidiopolbai atszallongisa a’ nézéknek kellemes latvanyt nyujt. Constan-
tinus Porphyrogenitus’ e’ czélra egyediili ntmutatd irata veendd itt kézbe,
hogy a’ kérdéses fold’ hol fektét ha nem egész bizonyossiggal is, de legalabb
kozelitéleg meghatdrozhassam eleve. Valdjaban, ha jézan magyarazat ala
keriilnek sorai, ¥gy hiszem, nem tévedhetek annyi tavulsigra egykori
fekvésétél, hogy a’ helyszine koriil remélhetékép folmeriilendd emlékek a’
véleményt bizonyossag’ szinvonaldra ne emeljék. Halljuk tehat a’ nagy hi-
teldi csaszart mindenek elétt, azutan haladjunk kalauzolasanal fogva belebb
kelet felé.

K¢t fejezetet taldlhatni Constantinusnal €’ rejtelyes hazanak kimutatd- Lebedia’ fo-
sara vonatkozét, mellynek egyike kizvetlen, masika kizvetve targyalja. l)m:?sees fek-
A’ magyarokrd]l mondatik ugyan is: ,, Turcarum gens nlim prope Chaxariam
habitabat , in loco cui nomen LEBEDIAS & primo ipsorum boébodo , qui
nomine quidem Lebedias appellatur , dignitate vero, quemadmodum reli-
qut eius successores bocbodus vocabatur. In hoc igitur loco in praedicta LE-
BEDIA, fluit amnis CHIDMAS, qui etian CHING Y LUS cognominatur*").

A’ mi Lebedia tartomény’ nevét 's jelentését illeti: arrél majd alabb
2’ helyszinén kell bévebben nyomozédnom; most csak fekvése ’s hataranak
kijelolésére szoritkozunk. Az érthetd viligosan a’ fonebbi sorokbdl, hogy
Chazaria mellett létezett Lebedia, és hogy ezen Lebedidban Chidmas
viz foly, melly Ch ingylus-nak is neveztetik.

A’ kazar nemzet’ birtoka, mar a’ IX-dik szdzadban messzi elnyuilt a’
Fekete- és Azovitenger folott, sét a’ Don és Volga' torkolataindl: de a’

1) Constantinus Porphyrogenitus, De Administrando Imperio. Cap. 38. Ed. Bonnae, 1840. pag. 168.
1*
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tartomany, melly tulajdonkép Chazaria néven hivaték a’ XI- és XII-dik
szazadban, nem egyéb vala a’ Chersonesus Taurica vagyis a’ mai krimeai
félszigetnél ; ezirant egyenl§ értelemben vannak a’ torténetbuvarok. Rubru-
quis Vilmos IX. Lajos franczia kirdlynak a’ mongoloknal 1254-ben jart ko-
vete irja € félszigetrdl: ,,Provincia quaedam, que nunc dicitur o LatinisG a-
zaria, a Graevis vero, qui inhabitant eam super littus wmmaris, dicitur Ca s-
saria, hoc est Caesarea“'). A’ Chazaria’ kizeldében levé LEBEDIA-
nak tehat sziikségkép a’ krimi félszigeten foliil kellett elteriilnie ; de a’ Dne-
perfolydn til-e vagy innen? az mar azon fontos kérdés, mit a’Lebediaban
folydogalé Chidmas vagy Chingylus donthetne el egyediil; illy nevi
vizet azonban eddigelé nem ismernek a' kutaték. A’ magyar ds helyek’
nyomozéi majd egyrdl egyig az Ingul folydra magyaraztik ezen vizet,
melly innen esik a’ Dneperen és Nikolajew virosnal a’Bug folyéval azon-
egy torkolatot vagyis limant alkotva omlik a’ Feketetengerbe. Illy véle-
meényben voltak Pray, Katona, Engel, Fessler, Bulgarin, Budai, ’s tébb
masok, s6t maga Horvat Istvan is; kedvezvén véleményiiknek a’ jekateri-
noszlavi kormanymegyében létezd, egykor Lebedyn nevet viselt erdé-
ség. Kur 2’ lebediai Chingylus-viz’ Ingulra vitelét nagy erétetésnek hiszem,
annalfogva Lebediat a’ Dneperen innen létezettnek meg nem engedhetem,
azon termésgtes oknal fogva is, hogy a’ magyarok onnani kinyomatasa elobb
tortént, mintsem Kievnél atkeltek a’ Dneperen. Mi sziikség lett volna a’
besenyéktdl nyugot felé 1izott magyaroknak kelet felé visszatérni a’ Dnepe-
ren és ugy Kievnél tjolag atszilva vonulni nyugotra? Kénszeriilve kol-
t6z6 népségnél ez olly csudalatos keringelés, mit jozanul foltenni lehetet-
len, de nem is hihetd, ha foldképet véve keziinkbe tesziink mélyebb vizs-
galddast. Nestor irja a’ Kievnél megjelent magyarokrél, hogy keletrdl
jovének ,,8ie waren von Orient hergekommen. Ha tehat Ingul vizénénél
volt az eddigi vélemények szerint Lebedia: vigy déirél egyenesen éjszaknak
tartva kellett volna Kievhez jutniok, ’s a’ Dneperen sem menének vala at,
oda érkezendék ; minthogy a’ folyamnak épen nyugoti partjan fekszik Kiev.
Ugy hiszem, czen oknal fogva, til a’ Dneperen intézendé nyomozisom.
Megerdsit gondolatomban Constantinusnak egy masik helye, hol a’ fekete-
tengermelléki tartomanyok’ foldrajzit adva ekkép szdl: ,,A Danubio autem

') Fejér, Codex Diplomaticus Hungariae. Budae, 1820. Tom. 1V. Vol. 11, pag. 260.



LEBEDIA. . 153
Slumine ad urbem laudatum Surcel usqne iter est dierum seraginta: interia-
cent vero complures flucii, quorum maximé dvo, Danastris, et Dana-
pris; reliqu sust SYNGUL, Hybul, Almatae, Cuphis, Bogu, aliique
quamplurimi '). [tt 2 Duna és Don, vagyis inkabb Kis-Don (Donecz)
kozti vidék egész Sarkel (Szarhely) varig, melly a’ Donecznél létezett,
kiterjeddleg hatvan napi utat magaban foglalé tavulsag ismertetik meg; vi-
lagosan mondatvin, miszerint ' Duna és Don kizott szimes folydk talil-
tatnak (természetesen a’ Feketetengerbe 0mldk); és ezek kizott legnagyobh
a Dnester és Dneper; a’ tobbiek imezek: Syngul, Hybul, Alma-
ta, Cuphis, Bogu, és tobb meg nem nevezettek. Ha mir ez elszdmitat-
tak kozott az ismeretesBug viz helyzete utin a’ természetes rendet akarjuk
kitaldlni, észrevehetjiik ezen folydk’ kelet feldl nyugotra sorozisit; melly -
sorozatban legelébb all: Syngul, mit a° Chingylus-sal egynek lenni
senki sem kétli; ennek tehat épen a” Don és Dneper kiztisége mar csak ez
altal is bizonyossa valik ; mibdl onkint foly Lebedianak is e’ két nagy folyam
kozti térségeken Krimea folotti volta. Helyesli €' véleményt az élesitéletii
Schlézernek Constantin’ sorozatara tett azon fontos észrevétele, melly sze-
rint 8 Hybul vagy Ybul (Obol?) és Sy ngul vizeket inkdbb a’ Don felé
helyzendéknek nyilvénitja kivetkezd soraiban: ,,Nichst vor den Kuphis
setxt Constantinus Alpasa : (Almata) dieser Fluszs, sagt Delisle, hessxt itzo
noch Alma. Da nnn der Bog, Kuphis und Alma hier in ihrer natiirlichen
Ordnung stehen ; so muss unter den nun folgenden YSsd (so hat Banduri aus
einer Handschrift das Yysi des Meursius verbessert) und Svyysh (Syngul),
derletstereder nichste am Don seyn* ?), Illy elmélkedések utan
meggydzédtem a’ folstt: hogy a’ Dneszter és Dneper kozti fildeken teendd
utazdsom egyediil atmeneti vonalil szolgiland 2’ Dniperen til keresendd
lebediai dshonba eljuthatisra, hol 2’ Chingylus vagy Syngul maskép
Chidmas és Almata (Alma) folyékra hihetékép ratalalandok.
Tekintsiink itt vissza szives olvasé a’ hajdanibb korra is; emlékez-
ziink meg, hogy Kisztus sz. e. majd 500 évvel a’ torténetirds’ dsatyja He-
rodotus ezen részeket, jelesen a’ Duna’ torkolatitdl egész a’ Don vizéig
Scythianak nevezi, Strabo pedig, az I. szazad elein, épazon vidéket, hol
most llunk, a’ Dneszter’ kiornyékét Getak’ kietlenének (Solitudo Getarumn,

1) Const. Porphyr. De administ. Imperii. cap. Ed. Bon. pag. 179.
3) Schlizer Aug. Lud. Aligemeine Nordische Geschickte. Halle, 1771, in 4. 8. 530.
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wrawv Teviv éomua); azon til a’ Dneper koriil helyezvén a’ Tirigetdikat
(Tyrigetae).

Neszterfejérvirott (magyarul nevezem éseink’ példajdra a’ lakossag altal
»Akkerman* torok néven hivott, kiozépkorban pedig az olaszoktdl ,,Mon
castro“ €s ,,Mauro castro“ névvel illetett varost), julius 1. napjin korin
reggel szallasomrdl kiindulvdn, a' Limdnparthoz siettem, hol gézishoz
kapcsolt széles kompokon vonatnak at az utasok. Elébb, hogysem a’ lima-
non altalkelnék, e’ szénak értelmezését sziikség adnom. Midén Akkerman-
ba jottemkor még mintegy jé fél dranyi tavulsagra valék, kiilonds, eddig
éltemben soha nem érzett szag csapott meg. Ezt én megiitkizés nélkiil
tengeri levegdnek hittem, jél tudvin tengeren mar utazott baratimtdl an-
nak a’ continensitéli kiilonbhozé voltat. A’ mér fénebb emlitett vittembergi
ezermester- Weihingerrel elsd talalkozasommal legott beszéd targya lén a’
Liman is; tudakozvan tdle, mi okozna tulajdonkép azon kiilénos, érzéki-
ség utan kdészéninek mondhaté nagy szagot, mellyel e’ varoshoz kozelitd
annyira illettetik? A’ lehmann, felelé. Tehat mi a’ ,lehmann® és mit je-
lent neve? A’ ,,lehmann‘ monda tovabb, azon alld viz, melly a’ Dneszter
torkolatanil a’ tenger’ vizédig elterjed ; és e’ név tiszta német, valamint Ak-
kermann varosé is; a’ mi bizonyitja, igy okoskodék, hogy a’ régi idékben
mar laktak itt németek, kikrél €’ nevezetek harulnak. Ki hitte volna,
gondolim, hogy a’szorgalmas német kézmives még a’ philologiiban és ety-
mologiaban is olly gyarilag jirtas, mint némi tudds tirsasdgi tag. Nem sokat
veszédtem a’ jo ember’ boldog hiedelmének eliizésével; mert 1igy sem sokat
veszt vele a’ tudomanyossdig, ha a’ colonista nem érti, miszerint 2’ kerman
perzsa-torok szo,’s varat jelent,ak pedig fejéret; 's innen, valamint ez A k-
kerman,igy vannakKara-kerman, Kizil-kerman,Sari-kerman -
azaz: fekete var, kesely vagy voris var, sirga var ’sth. nevii helyek. Mi-
utdn a’ limant kozelebbrél megismertem 's a’ Feketetenger’ partjan tobb viz-
torkolatokndl €’ névnek kozhasznalatit tapasztalvin, értelme meghataro-
zasat legrovidebben im ezekben adhatom: folyam’ torkolatinak a’ tenger-
be Omlésénél tdszerii elterjedése; mihezképest az illy torkolatok rendesen
kisebb vagy nagyobb terjedelmii alld vizet szoktak képezni, mellyek hely-
lyel kozzel sisos, mocsiros és iszapokkal tolt tavakka valtoznak. Honnan
ered tulajdonkép €' név,’'s mit jelent szd szerint? a’nép ismerete és eldadasa
utan nem lehet tisztdba hozni. Hogy nem orosz, az kétségen kiviili; né-
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némellyek torok szénak, tengeriblét jelentének mondak lenni; de ezen szar-
maztatasban kevésbé nyugodhatom meg, miutan a’ byzanczi irdknal, jelesen
Anna Comnenanal is eléfordul a’ liman ,,0zolimna‘ szé¢ban. Ezirja: ,,Quae

nunc a nobis Oz0limna nominatur , palus emplissima. Alabb: ,,0x0li-
mnae nomen non ex eo cepit, quod malum pestilentemque emittat halitum;

cerum cum Hunnnorum aliquando exercitus ad lacum pervenisset , (hi autem

Hunni vulgari lingua Ouzi appellantur,) positis ibidem castris, Quzolim-

nam lacum rmncuparunt addita nimirum littera cocali* *). Ezekbdl érthe-
toleg a’ kuinok’ iz nevii felekezetétél neveztetett némi nagy té Uz-limni-
nak, vagy limannak. Hogy pedig nem mas, mint régi gorog nevezet, bizo-
nyitja a’Asepwy és Ay, melly tisztan tavat, mocsart (palus) jelent. Hibazott

azért Demidoff, barmi hiven leira is az Odessa és Dneper kizti limanok’
természetét, midon torok szénak hirdeti nevét, imigy értekezvén: ,,On
nomme tous ces lac limanes, dun mot emprunté & la langue turque et qui
signifie un port de mer. Ce méme nom s’ applique aussi auxr embouchures des
grands fleuves qui peuvent receroir des navires” *). Vilagosan mondja Pom-
ponius Mela a’ Maeotistérdl beszéltében: ,,Super eos sinus portuosus, et
ideo Kakog huiv appellatus, promontoriis duobus includitur *). A’ torkolat,

obol, tészert terjedelme a’ folyamnak hivatik tebat széltiben limannak a’

gorog foldleirasban.

) A’ Dneszter’ limanja, melly Akkermant Ovidiopol varoskatdl valaszt-
ja, hosszasagban 5 mélfoldnyi, szélessége pedig 10 verszt, azaz 1% mélfold- .
nyinek tartatik , mélysége 2—1 01, magaé a’ folyamé 40 lab. Télen rend-
szerint befagy , kivevén a’ folyd’ kozéptajoni venaldt; akkor terhes kocsik-
kal is jarhatni rajta. Vize ihaté, midén éjszaki vagy nyugoti szél fii, ellen-
ben, ha déli haborgatja a’ tenger felol, élvezhetlen.

Hosszas ideig varakoztunk mig az dsszegyiilt kocsik mind behuzattak
a' lapos dereglyébe, szimszerint kettébe. Csak 6% drakor kezdé meg a’ vond

- g6zos mikodését. Haladasa szokottnal lassiibb Ién &’ délkeleti szél miatt,
's 8Y% orakor, tehat 1% dra alatt jutank az ovidiopoli hidféhiz. A’ kompon
egy kiilonos jelenet izte el unalmamat. Mig én kocsimban nyugalmasan

1) Annae Comnenae Alexiadis Lib. VII. Ed. Bonn. vol. L pag. 353. 354.

%) Demidoff Anatole, Voyage dans la Russie Meridionale et la Crimée. Executé en 1837. Paris,
1841, in 8, mai. pag. 414.

%) Pomponii Melae, De Sitn Orbis. Lib. 11, cap. 1.
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iilék, legényem az utasok kozé vegyiilve tarsaigott. Egyszer csak megjele-
nik vele eléttem némi kék dolmanyos, porczelin német pipabdl dohdnyzé
alacsony ember, ki hozzam igy szdla: ,,Kut maring man her, i pin i @
ungar.“ Elfogadvan kiszontését, épen nem nehéz rejtély vala legott kita-
lalnom német gyarmatosok kozoli voltit: de, hogy magit magyarnak monda,
figyelmessé s kandivd tén méd nélkil. Miként lehet az, hogy on magyar?
kérdezém nyomban. Erre elinondd, miszerint neve Anders Gotlib, ennek-
elitte 30 évvel Bicsvarmegyébol Cservenrdl koltozott sziildivel és még mas

m:r:::;;k 300 csaladdal Oroszhonba, s Odessa koril Alexander nevii faluban telepedé-
nek meg, hol szinte 10 német gyarmat Iétezik maiglan, nevik: Lieben-
thal, Alexander, Neuburg, Marienthal, Josephsthal, Franz-
feld,Petersthal, Freudenthal, Kleinliebenthal, Manheim;
vallisukra nézve katholikusok és dgostaiak. O most Beszardbiibdl j6, hol
az elkoltozé gyarmatosok foldeiket eladegatvin, maginak 2000 rubelen
igen szép birtokot szerzett. Nemcsak Enders, hanem a’ Cservenrdl kolto-
zitt alexanderi gyarmatosok altaliban magyaroknak hivatjak magukat;’s
e’ néven ismerik éket azon oreszok is, kiknek a’ német- és magyarnyelv
kozti kiilonbségrdl fogalmuk nincs, Miért van ez igy 7 ekkép értesitltem:
A’ Magyarhonhdl koltozottek biiszkék arra, hogy nem német foldrél inség
altal vizettck Oroszorszagba, hanem ollyan orszaghdl jovének, hol szinte tej
és méz folydogal. Ebben mi rejlik ? kiki észreveheti, eltalilhatja az oroszok-
ban e’ gyarmatosok irdnydban lappangé véleményt. Mds réwzrél, az alexan-
deriak nagyobb része még Magyarorszigban sxiiletett, tehit joguk van a’
magyar névhez.

Néhany év dta nagy mozgalom uratkodik a’ déli eroszerszigi német
gyvarmatosok kozott, Kiilonosen kik Beszaribidban telepedtek meg. Olly
ajanlatok mellett tortént eredeti bekoltozésiik , hogy a’ koronai foldeket
mivelvén, bizonyos pénzaddén kiviil a’ tobbi kozterhektl mentek marad-
nanak. Mest midén a”jéllét- és vagyonessig’ szembetiing fokira emelkedtek
szorgalmuk utdn, katondskoddsra is szoritatnak ukdsi rendeletek altal. E’
gyarmatosok nem érezvén magukban hivatist a’ zajos életre, privilegin-
mukhoz ragaszkedva vonakednak a’ ,gleichberechtigung® kivénatit betol-
teni, azt hivén erésen, hogy foldmiveld értelmiségiikkel eléggé boldogitjik
a’ vaden erszagot, ha bar vért nem aldoznanak is. A’ bekidvetkezendd szol-
gilati iddszakot kikeriilenddk , szamtalanok eladogatik, 's mondhatni el-
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vesztegeték mar concurrentia hianyaban virigzé gazdasigaikat, mas boldo-
gabb honba kiltozenddék. Karavanonként jartak végig a’ Pruth’ partjait,
de nem sikeriilt kibujniok a’ kalitkabdl; Pétert6l Pilhoz utasitattak; mig
végre a’ sok varakozis, ide oda jaras kelés kozben szép Usszeg pénzeiket
elkoltve, azon mddon iires erszénnyel kelhetnek at a’ Pruthon, mint egy-
kor berohantak a’ czir' birtokaba. Szegény gyarmatosak, rajtatok is be-
tellyesedett az irds’ szava, melly szerint kOnnyii a’ bemenet, de nehéz a’
kijovet. Mindezen akadalyzisok daczira szamosan koltoztek mar ki. Mold-
va' févarosaban csoportonkint inség- és nyomortdl leveretten lehetett dket
szemlélni. Kozdliik tobbeket némelly iigyesen szamité boerek fogadanak
joszagaikba. Sokan, mint hire volt, Sztambul felé vették utukat, a’ torok
vendégszeretetnél keresenddk menedéket, minthogy a’ moldva- és olahor-
" szdgi kormanyok az orosztéli tartozkodas miatt éket gyarmatosokul befo-
gadni nem batorkodtak.

Ovidiopolba a’ limin’ magos partjirdl folkapaszkodva jutvin, egy
déraig késtem itt, hogy ezen ij vdrosnak kiilszinével is kozelebb megismer-
kedhessem, és mar a’ g0rig-scytha hajdanban nevezetes tajékot koritltekint-
hessem. E’ viros azon véletlennek tulajdonitja Ovidra kereszteltetését, hogy
alapitasa helyén (si fabula vera est) Ovidnak mellszobra taldltatott. Azonban,
megczafolhatni ezen orosz mondat Bronioviusbél, kinél 1579-ben Vidov o~
és Obid ovotd néven emlitetik a’ neszterfejérvari liman, minek csupamerd
atalakitasa pol (viros) hozzitétellel az Ovidio-pol. Lakosinak szima 3000-
re tétetik, utczai szélesek , de hézai jelentéktelenek. Ujdon temploma az
egyetlen szemrevalé. Inneni kiindulisommal nem sokira egy nagyszeri
kurgin vagy halom tiint fol az ut’ balfelén, és két kdoszlop, épen ollyas
alaku , minékrél Budzsikban adtam bévebb tudositist. 10 érakor mér tobb
halmok mutatkoztak keleti irinyban. Altaliban azt vevén észre, hogy mar
¢’ vidékeken szamosbak és siiribbek a’ halmozatok mint Beszarabiaban és
Moldvaban; hazink e’ részben, hol féleg til a’ Dundn az érdieket vagy
szaz-halmot kivéve, ritkan tinnek fol, nemis hasonlithaté a’ Neszter tér-
ségeével. 11% érakor értemGroszLilienthal német faluba, Ovidiopol-
tél szdmitva 16- és 17-dik verszt kozott; mert itt mar faoszlopok dltal hi-
vebben jegyezvék utazék’ nagy hasznira a’ versztek’ szama (7 verszt = 1
németmfold). Fekszik ezen falu vilgyben; a’ vidék kiilonben egész Odes-
sdig sik mezéség. Csinos hdzai és gyiimolcsos kertei a’ német szorgalmat

IL Kot. 2
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aruljak el; mezéterményi biség szerte, minden egyéb jelenségeivel egyiitt.
E’ falubdl kimenve, fas, veteményes és szénaval gazdagon megrakott ker-
tek vonjak magukra az atmend figyelmét. 1 dérakor Tatarka orosz falun
hajtank keresztiil, mellynek kiilseje nagy ellentétben mutatkozik az elébbi-
vel; valddi szegény tatar. 2 éra volt épen, midén a’ szélsé sorompéhoz, majd
red 2 drara a’ palinkavizsgalé hazhoz jutottunk, onnan iigetvén a’ vilaghirii
terjedelmes O dessa varosaba.

Odessat nyug- és néhanynapi tartozkodasom helyéiil vilasztim, mi-
utdn akkermani ismerdsim altal olly német lakosokhoz valék utasitva,
kiknél tisztességes szallast mindenkor talalhatnék illendé aron, mert itt
dragasighan a' londonival vetélkedének bizvast mondhatni az élelmet és
lakdst; nem annyira gazdalkodasi szemponthdl mégis, mint azon kilatdsért,
hogy az illy alkalmazas altal elsé beléptemnmel kinnyebben megismerhe-
tem biztos emberek’ utasitasanil fogva a’vdrosi koriilményeket, mintha fo-
gaddban idegen vezetdkre bizandom iigyemet ; maganszallist kerestem még
az napon, rigtdn kénszeriilve is levén erre, minthogy a’ fogaddban, hova
kocsisom vive, iires szobit semmi aron sem kaphattam éjszakara. Hasonld
sors érte a’ velem egyiitt egy idioben érkezéket. Legényem elkiildém egy
adresseal, 's nem sokara olly érvendetes iizenet érkezett bizonyos Herzog
nevii czipégyarostdl, hogy a' varos’ 3-dik negyedéhen Kuznezka utcziban
(Kugneczka ulicza, Strada Cuznezca) 5-dik szam alatti hizdban jelennen
harom iires szoba léteznék az emeleten, mellyet elfoglalhatok itt tartozko-
dasom alatt jutalmas arért, a’ sziikséges butorokat is 6 advian hozzia. Nem
késtem az oda hurczolkodassal. Helyre vergédvén a’ hitralevd idét ez nap
iromanyim’ rendbeszedésével toltdttem.

Tizenét napig élvezém ezen alkalommal az Odessibani tartozkodast.
Elég, de épen nem sok idd arra, hogy e’ virost és a’ czélomra vonatkozé
targyakat tokélletesen megismerjem. Odessa azon hely, mellybdl egész déli
Oroszorszagra minden kifelé, és onnan ismét ide vissza sugarzik. A’ torté-
net- és régiségtudomanynak itt miveldi léteznek, kikkeli érintkezést mau-
lasztanom nem szabad. Hosszas lennék a’ napi események’ sorozatos elda-
dasa altal; mennyire csak lehet, rovid rendszerbe vonva adandom eld az

“érdekesb tirgyak’ ismertetését, tanuldisom eredménysét.

Azon terjedelmes sik fold a’ Dneszteren til Bug folyamig, mellyen
Odessa is fekszik 's a’ kherzoni kormanymegyének egy részit alkotja, II,
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Katalin czdrnd alatt 1791—98-dikban jott az oroszok birtokaba, 'se’ ponton,
hovd a’ varos épiilt, 1798-ki jun. 10-kén hadnyata Szuvarov Rimniskoi orosz-
tabornok azon sanczot, mellybdl a’ Chadzsi- vagy Hadzsibey nevii még most
is allé, de mdr csak a’ vesztegldintézetre (Lazareth) alkalmasott torok erds-
séget bevette. 1794~ben aug. 22-dikén De Ribas admiral és Gabriel érsek
szentelék fol e’ varosnak kimért foldet; és ime most mar egy vilaghird ékes
viros, melly nagysigira Oroszbirodalomban a’ harmadik osztily rendet
méltin foglalja el; s Ujoroszorszig- ’s Beszaribia’ kormanyzdjinak szék-
helye, hadi kormanyal és a’ kherzon- tauriai érsekséggel; 1819-dik éta szabad
kikdvel ’s 60000-re mend népességgel bir. Van 16 temploma, 4542 kéhai-
za, 23 tanintézete, mik kozott a’ Richelieui lyceum: nemes ifjak’ neveld
intézetével és keleti nyelviskoldval emlitendd; létezik toviabba 1 gymna-
. sium, egy nénevel6 intézet nemes szirmazdsu leanyoknak, 1 vilagi és pa-
pi iskola lelkészek, 8 pedig a’ vidékbeliek szamara; 1 kézmesterségi inté-
zet, 1 heber tandda, 1 birze és bazar, 1 szinhdz, 1 mineralogiai és 1 ré- -
giségi gyiijtemény, 1 vdrosi konyvtdr, 1 kereskedéi bank, konyvnyomdaja
és arukereskedése, szamosb gyira, végre van csaszari nyilvinos kerte és
Richelieunak emelt érczszobra. Elébb, hogysem mindezekrdl részenkint is-
mertetést adnék, a’ varos’ nagygya teremtgjérdl, DeRibas, és Richelieu’ sze-
méllyességeikrél adandok rovid rajzot, Don Jese de Ribas Napolyban szii-
letett, politicai koriilményektdl kénszeritve elhagyvin hazijat 1769-ben
az orosz tengerészethegz allott, hol magat kitiintetvén, admiralissigra emel-
kedék, Middn a’ tengerparti véiros’ alapitdsaval bizaték meg, Hadzsi beynél,
merében 2300 férfi és 1600 né, nyerészkedéssel foglalkozé girig zsidé és
~ bulgdr, nyomorult gunyhdkban tanyazé lakosok taldltattak. A’ czarné meg-
kérdeztetvén Ribastdl a’ varos nevének elkeresztelése irant, ez a' pétervari
academia’ véleményéhez képest a’' hajdankorban €’ vidéken mar létezett
Odyssos gorog varos’ emlékére a’ tréjai hadbol fonmaradt torténet-koltoi
O dessa nevet szentesité meg. 1796-ban mar megalakult €’ varos; és sok-
féle elemii népe vagyonban emelkedvén, azon évszak alatt 90 hajé kotott
ki dblében; miknek kereskedelmi alkalmazasa irant De Ribas czélszerii
rendelkezést téve, legott sziikséges épiileteket hoza létre. KEttélfogva lép-
tenkint emelkedett 2’ varos vagyonossigaban; majdan késébb egy nagy hi-
ri kormanyzdja lépett fol, kinek a' viros szerencséjét koszoni. Richelieu
Armand Emmanuel herczeg, franczia kikoltozé volt ez, ki elébb II. Jézsef

2 '
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alatt vén hadi szolgalatot, mit késdbb az oroszéval valta fol. A’ torokok-
keli harczokban kitinése kozelebb hozd 6t a’ czarhoz; kitél végre Odessa’
kormanyzataval bizatott meg. Tizenegy évi kormanyzis utan 1814-ben
hagyta el Odessit, 's a’ régi monarchismusnak Francziaorszagban helyre
allasaval hazdjaba tére vissza; orok hala-emléket bigtositva maganak a’
Pontusnal, Odessa’ lakosi a’ tenger partnali varosrése’ legszebbikében emelt
colossalis érczszoborral Orokiték nevét, Ott all nagyszerii stylben, kezével
a’ tenger felé mutatva, mellyel tudatni latszik, hogy az Oczeinon érkezé
roppant kincseket e’ varosnak ¢ szerzé meg. Alatta a’ viros’ emelkedett
térérél meredek esésen 200 granitkd 1épcsgkbdl szerkezett szinte annyi o6l
hosszasagu széles jarda vezet le a’ tenger’ lapalyos partjahoz, honnan a’
hajdgathoz 's rakodd galyik’ sokasigihoz legkiénnyebb a’ hozziférés. Ez
nem elég: a’ lycaeum és a’ varosnak legszebb utczija nevét viseli ekkoriglan.

Mindenekfolott a’ tirténet— és régiségtudomanyi tarsulat, meg annak
hasznilatira alapitott nyilvanos gyiijtemény valénak vonzalmam ’s f6 gon-
dom’ targyai. A’ tirsasig programmja, melly még 1839-ben helybenhagyast
nyert az illetd ministertdl, illy czimi két ivnyi kinyvecskében van letéve:
s Réglement de la sociéte Odessienne d Histoire et d Antiquites. Odessa,
1842, in 8. Szerinte a’ munkéloddsi kor kiterjed egész déli, de féleg Uj-
oroszorszag- és Beszarabia’ térténetére meg régiségeire; gyidjt, megdroz,
és leir mindent, mi e’ czélra vonatkozik, 's nyomozé mikidésinek ered-
ményit koronként nyilvanossdgra is bocsatvan. All valdsigos, tiszteleti, és
levelezé tagokbdl, kikhez a’ vetélkeddk, vagyis olly egyének jarulnak, kik
a’ tarsasagot anyagi jéllétben ajandékaikkal elémozditjik. Valasztisai titkos .
szavazattal torténnek. Miikodé személyzete: az alelnék, titoknok, konyv-
és pénztarnok. Valaszt tiszteleti eloliildt is a* tekintélyes nagyok kozél,
Ulései rendesek vagy iinnepélyesek. Amabban az értekezések olvastatmak
fol, ebben, évenkint egyszer tartanddban,a’ tirsasig dllapotarél és mikodé-
séréli tuddsitas terjesztetik eld. Végiil mintalapitdk ezek neveztetnek meg:
Sturdza Sindor titkos tandcsnok, Kniazevits Demeter, u, a, Fabr An-
dras alladalmi tanacsnok, Kiriakov Mibily collegiumi iilnok, Murzakevitsch
Miklés Richelieu lyceumi tanar.

Jaszvasirbél Kotzebue orosz consultél ajinld levéllel birvan doctor
Andreyoffskyhoz, miutan ettél par izben szives fogadtatast nyertem, czél-
zatimrdl értesiilvén, azon barjtsigos tettel Orvendeztetett meg, hogy Mur-
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zakevitsch Mikidsnal, a’ régiségi tirsolat titoknoka-, mugzeumi és konytar-
érnél mutatna be. Idegen utazéra jétékonyan hatd legjobb korbeli, mivelt,
's kozlékenységi hajlammal biré becsiiletes férfiu ez. Tobbszor jelenvén meg
nala, eldmutatta a’ tirsasag’ eddigi munkiléddsinak eredményit, elé azon
ritka gyiijteményt, melly a' pontusmelléki éskori gorog varosok’ mint
Chersonesus, Panticapaeum, Olbia vagy Olbiopolis, Calla-
tia, Istrus, Marcianopolis, Tomi, Anchialus, Odessus, Phi-
lipp o p olis ’stb. fonmaradt pénzeibd] alakitatott, vétel és ajandékozasok ut-
jan, miknek csak némi toredékei szemlélhetdk a’ nyugot-europai pénzgyiij-
teményekben. E’ tarsasigban és gyiijtemény koriil seregelnek egyiivé a’
tudés munkaldddk, idénként becses értekezések és czikkek irasaval lépvén
fol. 0 maga is, latinul, &mbar velem e’ nyelven épen nem ’s egyediil csak
francziaul tirsalgott, mar bocsata vilig elé egy jeles értekezést, illy czim
alatt: ,,Descriptio Muses publici Odessans. Pars I, continens Numophylacium
Odessanum. Odessae, 1841, in 4.°° A’ tirsasag évkonyveinek (orosz nyelven)
két vastag kitete szamos rajzokkal révid idén napvildgot litandnak. Mun-
kas tagai foleg a’ Richelieu Lyceneum’ tandri, ’s koz6lok egy, nyelviinket
is érti. Nadasdin tanar, a’ fonebb mult 1842-dik évben Herodotus’ Sky-
thidjit (Herodotova Skithia) forditvan oroszra, bé és becses vildgositasok-
kal tette kozzé, A’ Museum, 1825-ben hozaték létre 's a’ varos keleti, ten-
gerfeléi részében némi igénytelen de czélszerii alacsony épiiletben foglal
helyet. Ezt vagytam minél elobb megszemlélni, olly reménytél éllesztve,
miszerint a’ régi Scythiaban a’' Feketetenger folotti vidékeken talaltatott
emlékeket is latandok ott. Megjott harom napi itt létem utin a’ kedves
pillanat, Az eldterembe léptemmel, balra a’szegletben legott szemembe 6t-
1ék egy oda tamasztva dllé kdszobor, melly koriilbelol 1% ol magossagiinak
merethetik szemmel a’ faragvany alsé talapzati részét is hozza véve, Meg-
allottam e’ my eldtt, mély gondolatokba, dsvilagi képzelddésekbe meriilve,
vizsgdlam végig. Alig titkolhatim el a’ benyomdst, mellyel ram a’ ké ha-
tott; ’s ha magam nem tartéztatom, térdre hullva csékkal illetem a’ kiilo-
nis alakot, Néma merevséggel fekvék a’ szobor, de az én lelkemben ba-
mulat, 6rom és sok szép remények’ sajgé érzelmei hullimzinak. Nem , ¢
nem lehet ez egyéb scytha-magyar hds’ szobranal! lett legyen br kin, jasz,
beseny6, vagy akarmellyik vérségi felekezetbdl az dbrazolt harczfi; dseink-
r6l haruld, ezer év elitti szent ereklyét fogial magaban ¢’ mi. Ha tiindér

Museum.

Kdészobor.
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hatalommal megajandékozva vardgsveszdvel csak egy szdét biivolhetnék is
le ajkidrdl o te nagyszerii maradvany! bizonnyara nem szélnil mas mint
imadott nemzetem’ nyelvén. Udvozlek éskori szent emlék ! 1égy megismer-
ve és tisztelve a” hé kebld igaz maradék altal. Illy érzelmek- ‘s gondolatokba
siillyedve alig valhattam meg szemléletétdl, mig nem téle tavozva, miutan
Murzakevitsch ur tapasztala a mire forditott kiilonds figyelmem ; és el is
mondim néki, hogy az efféle készobrok mar ismeretesek eléttem Pallas,
Leon de Waxel és Dubois’ munkaikhoz mellékelt rajzokbdl, de ez legyen
elsé és egyetlen, mit valésigban lathatok és pedig nagy éromemre , mint-
hogy a’ tirténeti szivétnekek viliganal scytha népek’, kitlonosen besenyd-
kinok maradvanyinak tartvan, nyomozasim egyik tirgyaul e’ kdszobro-
kat is valasztam. O ¢ darabra, és dtaliban a’ Délioroszorszighan létezé e’
fajta szobrokra nézve ekkép nyilatkozott: Egyetlen példinya ez itt a’ déli
tartomanyokban talaltatd azon régi készobroknak, mik a’ nép altal ,kamens
baba“ azaz kébanya néven hivatnak, 's eredetikép a’ kurga n-okon vagyis
csudalatos nagysagu sirhalmokon foldbe allitvak. Hozatott a’ jekaterinoszldv-
kornyéki kurganokrél, a’ Dneperen szillitva. Ezen csuddlatos mivek’ ki-
allitéird]l nincs meghatarozott vélemény ; annyi bizonyos, miszerint a’ mon-
gol és tatir népektdl nem eredtek, hanem régebben kellett készitetniok a’
scytha népek altal. O a’ patzindkoktdl (mibesenydknek nevezziik) gondolja
szarmazni, minthogy azok uralkoedtak a’ mongolok eldtt tobb szazadokig a’
mostani Délioroszorszig’ tartomanyain, Elémutatott ekkor tobb rajzokat,
mellyek orosz tudésok , u. m. Sztemfkovszky , 's egyebek altal vétettek a’
steppékben talaltaté szobrokrél; ezek kizott néhanyat a’ Dubois altal koz-
lottekkel hasonldkat talalvan, figyelmeztetém 6t reajuk, melly észrevéte-
lemre olly megjegyzést tén: hogy Dubois, munkajaban kiadott darabokat
itt masola a’ mar meglevé rajzokrél, nem pedig a’ steppékben. Az elému-
tatottak meggydzének a’ valdsagrél, meg arrdl, hogy Dubois franczia kony-
nyelmiiséggel jart el eziigyben, odessai kutforrasit elhalgatva, de azt sem je-
lentve ki, miszerint nem sajat szorgalma utin él6 szemeivel latott szobrokrél
gyiijté a’ rajzokat. Kiilonben, legszebb szobor rajza az nala, mit Pallas és
L.eon de Waxel munkajabdl véve, nagyobb alakzatban ad !). Szives kész-

1) Dubois de Montpéreux Fréd. Voyage autour du Caucase, chez les Tcherkesses et les Abhkases,
en Cholchide, en Georgie, en Crimée etc. Paris, 1839. Atlas. 1V. Série Archeolog. Pl. XX XI. fig. 8.
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séggel ajanlvan Murzakevitsch a’szobor lerajzolisi engedelmet, megigérém,
hogy e’ még kozzé nem tett alak’ rajgat kiadandom munkamktan ; valamint
az . tabldn lathatd is; bévebb ismertetését e’ targynak azonban alantabbra
halasztom, hol az illynemii szobrok- és kunhalmokrdl kiilonos nyomozé ér-
rekezéssel jarulandok, lebediai utazisomban tett kutatisok’ egyik neveze-
tesb eredménye gyandnt. A’ rajzolassal Borel franczia miivészt biztam meg
olly meghagyissal, miszerint nem homlok-iranyban (en face) hanem a’ meny-
nyire a’ helyzet engedi, két oldalvast mintegy profilban tegye masolatat,
mialtal a’ ruhdzaton két feliil jelolt fegyvernemiiek kitetszik legyenek.

E’ gyiijteményben chersoni, olbiai 's egyéb girog folirati kovek, gy
a’ sirhalmokban talalt pogany isteni érczszobrocskak a’ legbecsesb dsagok ;
de vannak aegyptomiak is. A’ mi kiilondsen meglepett, az a’ falazaton di-
szelgé két olajfestvényii arczkép vala. Egyiknek oltozete zold dolmany,
-mente és voris nadrag aranyra, fejében azon dszeri fekete kalap, mit po-
foncsapottnak szoktuuk nevezni, alatta bajuszos arcz; valdsigos magyar ta-
bornok M. Therezia korabdl. A’ masik szinte magyar, sotét szinii oltozet-
ben, hasonlékép aranyra. Kérdezésemre ezen két kép irant illyen viligo-
sitast nyertem: az elsé Horvath newvii magyar tabornok képe, ki legelsé
hoza Magyarorszagbdl Ujorosaorszagba gyarmatokat. Ennek maradékai még
most is élnek ¢’ korminymegyében gazdag birtokkal ellitva; de mar oro-
szok. A’ masik Simonics szinte magyarhoni szerbé. Csudilatos véletien,
mikép az odessui museum két ritka képe, miknek soraban semmi nemi
mas rajzot észre nem vehetni, merében magyar viseletet allit elé. E’ kuta-
tas utdn a’ varosi konyvtart vizsgaltam meg. Szinte uj intézet levén ez, rit-
kasdg- és szamra nézve nevezetesnek épen nem mondhatd, de annal hasz-
nosb szolgdlatra ajinlkozik az ismeretek utin sovirgénak, minthogy egyet-
len nyilvanos kinyvtir Europa’ déli részein Erdély’ havasaitél fogva a’
Volga’ torkolatdig. En magam is hasznéltam tobb napokon utamra vonat-
kozd adatok’ szerzésénél. Nem halgathatom el azon buzgalmat, melly a’ ta-
" muld zsenge ifjusaghan, ambdr iskolai sziinidék valinak ép ekkor, az olvas-
gatds koriil tapasztaltam. Odessa’ népessége kiilonb6zé elembél, sét keres-
kedés végett itt tartozkoddé sok kiilfoldiekbdl all: ezeknek, vagy valédi
oroszoknak voltak-e tulajdonkép gyermekei a’szép szimmal hejirék? meg-
mondani nem tudom. Akarmint legyen: az illy nemes élvezet altal terjedd
szellemi vildgossag elhat a’ nép alsébb rétegeire is, csalhatatlanil.

Magyar
képrajzok.

Kényvtir.
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Még utra kelésem elétt értesiilve valék Reguly Antal kazini levelébél
a’ kherzoni vagy krimi félszigetben tirtént tudomianyos kutatasokrdl. A’
zsidé vallasnak némi szakadékat kovetd és k araim oknak nevezett ottani
népnél talaltattak ugyanis régi vallasos kinyvek és iratok, mellyekben a’
XII-dik és elébbi szazadra vonatkozé kazar dolgokrdli jegyzeteket létezni
allitak. Ennek nyoman néhany tuddsok rendeltettek a’ régiségek irant fol-
vildgositast adandék. Tudakozéddsim folytin értésemre jove, miszerint a’
muikodé tuddsok egyike a' helybeli heber tandda’ igazgatdja Stern Vazul
volt. Vagyva vagytam €' férfiunak ismeretségébe jutni, téle az eredmé-
nyekrdl bévebb tudéméany nyerendd: bizton reménylvén altaluk a’ kazar
vagyis kiun torténetekre némi viligité fény’ deriiltét. Engedve vonzalmam-
nak folkeresém, és viratlan 6romemre benne egy szilird jellemii, a’ clas-
sica literaturdban iigy , mint a’ hajdani, jelesen keleti torténetekben nagy
jartassigu egyénre taldltam, kit az orosz autocrator tudominyos érdemei
tekintetébdl maradékaira is haruldé kivaltsiggal ajaindékozameg. Rokon esz-
me- és kedves targyaink csakhamar kézel hozanak egymashoz; 's késé éjjel,
mint mar jé baritok vdlink el egymastdl, ismételt viszonlatis- és tudo-
manyos szivetségiinkkel szentesitvén az iuj ismeretséget. Stern, mint az
emlitett codexek’ commutitora, bizonyossa tén a’ folfedezések altal a’ kazar
tirténetekre csak annyi vildgossag deriiltérdl, mikint azok’ némi felekezete
valdjaban a’ zsiddvallast koveté, foltaliltnak mondvan ‘azon egyén’ sirko-
vét is, ki Mozes’ vallasit a’ kazarok kozt elhinté régiiratok’ utmutatasanal
fogva. Ezekbél kiovetkeztetve, tavul sem koholymany a’ ,,Liler Corsi*-
foglalt kazar-zsidd iigy eladasa, mit kiilonben arab irdk is igazolnak ; egye-
diil az imént mondott kinyv' elterjesztési modoranak eddigelé helyes fol
nem fogdsa tevé gyanusa létegét. Németiil irott, de sajat iigyelete alatt orosz-
ra forditandsé kazar dolgokrdli munkaja a’ torténeti trsulat’ emlékirataban
jelenend meg. O a’ kazarokat torok-tatir nyelvd népnek tartja, tehat 1¢-
nyegesen eltér azon 1j iskoldtdl, mellyben finn igazati népnek tartatnak;
el sajat hiedelmemtdl is, ki a' kazarokat kinoknak, kovetkezékép magyar
nyelvet némi dialectusi kiilonbséggel beszélte nemzetnek allitom. Gydzd
okait sem idém sem akaratom nem vala rendre kihaldszni; valamint meg-
czafolni sem: azon fépontoknal mindazailtal, miket beszélgetés kozben halla-
tott, diadalt remélni e’ kérdésben neki tivulsem lehet. Hogy a’ régi iratok
kozt Krimben, hol mir hajdanidék alatt valanak tatirok, azok nyelvén
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és midd betiikkel irtt oklevél is taldltatik : az altal véleményem szerint ta-
vulsem a’ kazarok’ tatir nyelviisége, hanem csak annyi bizonyul be, hogy
a’ kazar-kuinok kozott éltek, ugy ott, valamint a’ besenydktél elfoglalt Etel-
kizben sét Magyarhonban is tatirok ; mindig megkiilonbdztetve amazoktol,
elég vildgossigot terjesztvén erre etelkozi nyomozdsom, és ahhoz kapcsolt
IV-dik bizonyitviny. Kevesbé valianak eddigelé a’ kiilfoldi, féleg orosz
‘tuddsok az irant értesiilve, mikép a’ kazarok’ egyik felekezete, melly még
Arpéd’ kordban a’ magyarokhoz csatlakozott, 's krénikdinkban kin népnek
hirdettetik , maiglan €l orszigunkban palécz nevezet alat: csuda-e azért,
hogy az orosz pétervari academia errél ismerettel nem birva, Klaproth
Gyuldnak utasitist adott 1807-ben az irant, hogy az orosz tirténetekben
tobb szazadon at fényes szerepet jatszotta paldcz (polovczi) nemzet’ mara-
dékit nyomozna ki kaukaszusi utjaban? ') Midén ezeket és tibb hasonlé
targyakat folhozvan beszédkiozben Stern eldtt, vallomast tdn a’ régi orosz
torténeteknek a’ magyarokéval Osszefiiggésérdl, sok homalyos dolgoknak
ez utdbbiakat illeté emlékek’ szorgalmasb kutatasa dltali folviligosithata-
-sirél. Ugy van; hidnyos nem csak a’ régi orosz historia , s6t maga a’ vilag-
torténet is. Vilag hiri’s nagy befolyasu népek valanak a’ hunok vagy kinok,
kazarok, besenydk és paléczok: mégis mi bizonytalansaghan, minG nagy
homélyban botorkal nyelviik és vérségiik’ kérdése koril a’ kiilfoldi ird-
sereg? Mindezen, egymastdl csak névben kiilonbozé népek’ maradékait
hazankban lehet egyediil foltalalni, bizonyira nem mas, mint magyar nyel-
vi népsokasig kozt. De mikor jévend el az id6, hogy a’ kiilfoldi tuddsok
magyar buvarkeddk’ firadalmas munkalédasainak eredményeit megismer-
jék, méltanyoljak, és a’ vilagtirténeti homalyos kérdések’ eldintésénél hi-
ven alkalmazzak is? Midta a’ vildg all, a’ balvélemények armanya legydz-
hetleniil harczol a’ viligossag nemtdje ellen ; csak idénkint sikeriil emennek
jelentékenyebb tért birtokdaba foglalnia. Olly kozel all sokszor a’ halandé
az elleplezett igazsighoz, hogy egy méltanylott lelebbentés, 's a’ régi bal-
vélemény’ megtagadasa, minden kétséget eloszlatni képes leendene. Bizzuk
‘tehdt a’ jovenddségre, mit korunkban altalinos elismerést koszoruba fiizé
diadallal ki nem vihatunk. A’ kazar nyelvet illetéleg még csak azt jegy-
zem fol, mikép hiven megkiilsnboztetett az mindenkor a’ tatirokétdl. Rab-

') Klaproth Jul. Reise in den Kaukasus und nach Georgien, unternommen in den Jahren 1807. und
1808. Halle, 1812. in 8. 1. Bd. §. 28. 58, fT.
1L Kot. 3
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bi Petachia 1173-dik év koriil Kazariaban, a’ mai Krimeiaban is utazott re-
gensburgi zsidé igy emlékezik: ,Alque addendum: Gazariae habita-
tores, alio, itemque in Turcomannia degentes, alio uti idiomate, et tri-
butum utrosque pendere Regi Graecorum, quin et Tartarospropriam
habere Linguam* ). A’ chersonesusi kazarok nyelvének a’ tatiroké-
tdli kiilonbozésérdl vilagosb bizonyitvany ennél alig kivanhatd. Még ekkor
nem tatarok, hanem kazarok azaz kunok voltak a’ tauriai félszigetnek urai,
ollyanokat helyez oda Cinnamus is 1161-dik évre tartozé ime soraiban:
swUnnos qui Tauro-Scythicam accolunt, aggrederentur ?). Ezen
kérdés irant folmeriilé nehézségek azonban mar etelkozi utamnal legyGzet-
vék, olvasdimat az ott folhordottakra, kiiléndsen a’ kin nyelv koriil forgé
vitatasokra utasitom.

A’ Richelieu Lyceum igazgatisa mindig nagy tekintélyd személyre bi-
zatik , minthogy Délioroszorszag’ tanddainak kormdnyzata is attdl fiigg.
Elébb Orlai Jinos ungviarmegyei sziiletésii hazankfia foglala el e’ helyet;
ennek kimaltival Kniezevich Demeter horvatorszigi szirmazasu, excellen-
tias czimmel folruhazott ur viseli a’ diszes hivatalt, ki egyszersmind az ar-
chaeelogiai tarsulat’ eldiiléje. Hozzd, mint legfébb tudds tekintélyhez szinte .
vala ajinlé jegyem Kotzebuetdl Jaszyasarbdl. Nem levén 6 ekkor Odessa-
ban, taldlkozasom akkorra maradt, ha majd a’ jo sors ismét ide vezérlend.

A’ véros tulajdonahoz tartozé nyomdaban mar hisz év éta nagy élénk-
ség mutatkozik, tobb foldrajzi, utazasi és statisticai franczia munkék is
jelennek meg benne ®),

Megemlitendé nyilvanos mulaté helyei kozt a’ Boulevard, Palais Royal,
szinhdz és tengerfordd. Az elsd félkorben keriti koriil 2 varost, és két fe-

') Wagenseilii Chr. Exercitationes sex. Altdorfii Nor, 1687. in 4. pag. 170.
?) Cinnami, Historiarum Libri V1. Parisiis, 1670. in fol. pag. 152.
?) Néhinyat elszimlilni nem leend érdek- és haszonnélkiil, illyenek :
Serristori L. Notes sur les provinces russes au-dela du Caucase. 1329, 8-o.
Taitbout de Marigni, Portulan de la Mer Noire et de 1a Mer d’ Azov ou description des
cotes de ces deux Mers a I’ usage des navigateurs. 1830. 8-0 et atlas.
Hagemeister J. Mémoires sur le commerce des ports de la Nouvelle 'll‘uslje , de Ja Molda-
vie et de Valachie. avec 13. pl. 1835, in 8-0.
Lagorio F. Histofre de la Tauride. 8-o.
Toitbout de Marigni, Voyages en Circassis. Avec Vues, Costumes etc. 1836, 8-o,
Skalkofsky Odessa’ leirisa orosz nyelven jelent meg.
Kdunyvarus bolt Mievilleé a’ leghiresb, van neki egyszer’smind Snmpheropolban Krimea’
félszigetén dru rakhelye és olvasé Cabinetje. '
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liil fakkal beiiltetett sétatér gyanint szolgdl. A’ Palais Royal, melly tulaj-
donkép ragadt, de méar egész divatra kapott név, a’ varos legdiszesb rézén
négy szigben épiilt elég tigas alacsony haz, mind kiilsé mind belsé részé-
ben mindennemii driga drikkal ellitott boltokkal; téres udvara viragok-
kal beiiltetve, Itt j6 Ussze rendesen sétildsra az odessai nagy vilig, 's he-
tenkint kétszer a’ hangaszkar’ zenéjével magit mulatandd. Ezen épiilet a’
kereskeddi tirsasig’ Woronzow kormanyzé' terve szerint késziilt sajitja.
Van benne ét- és kavéhdz; ebben talaltaték a’kiil- és belfoldi hirlapok, mint
a’ parizsi Journal des Débats, az augsburgi Allgemeine Zeitung, az orosz
Invalid, Journal de St. Petersbourg, ¢és a’ helybeli franczia ijsig. Gyakrab-
ban megfordulvan itt, kivancsilag olvasim az augsburgiban hazamrdl kozlott
némi, ambar silany czikkeket; meég kivancsibbau keresém a’ tartalomban
jelolt egy német utazénak kaukazusréli kozleményeit, minthogy Schamil
cserkesz hadvezérnek eléhaladasardl sok hireket lehetett alattomban halla-
ni: de keresésem hidba vala. A’ kozleményt tartalmazé levelek a’ szimok-
ban épen nem talaltattak , néhol kivagasokat is lehetett észre venni, mi-
rél késobb folvildgositattam , hogy e’ herélések a’ Censura’ miivei. Orosz-
orszagban a’ kiilfoldi hirlapokbdl, ha sajat dolgait érdeklik, a'nem kedvezd
czikkek kimetszetnek, vagy ha csak némely sorok itéltetnek karhozatra,
sajtéban feketével bemazolva bocsitatnak szét. Es ez a’ Censura aldasa!
Itt az orosz iigyekrdl legkevesebbet tudhatni meg. fgy van a’ kinyvekkel
is. A’ melly kiilfoldi munkakban valami nem kedvezé czikk fordul elé
Oroszorszagrol, azok kimetszésével vagy bemdzoldsival adatnak a’ meg-
rendeld kezébe, minthogy a’ konyvekhez csak annak atvizsgalasa utin jut-
hatni A’ Censura hivatallal nekem is levén dolgom, e’ véletlen dltal ked-
ves ismeretségnek lettem részesévé, ezennel annal is inkabb el nem hall-
gathatdénak , minthogy odessai tartozkodasom alatt jétékonyan hatott ream
a’ beldle keletkezé viszony.

Oroszfioldre léptemmel a’ szkulenyi vamhazndl konyveim elvétetvén,
bepecsételtettek 's olly utasitis mellett adattak vissza, miszerint Odessaban
a’ censurahivatalnal bemutassam sértetleniil a’ csomdt. Ide érkezésemmel,
konyveimet bilincseib6l folszabaditandé, elsé gondom vala a’ censornal
megjelenni. Tudakozni ennek hollétérdl, véletleniil egy gydgyszertirba
‘mentem be. Az orvossigvegyité legényhez elébb franczidul, azutdin néme-
tiil szélva mtéztem tudakozodasomat, de 6 egy kukkot sem vilaszolva, egész

g*



Magyarok.

20 LEBEDIA.

tisztelet-békkal a’ mellékszoba’ ajtajahoz vezetett; minek szarnyat kinyitvan
két fiatal j6 képii egyént taliltam egyiitt. Nem tudvin kik legyenek, leg-
biztosbnak véltem franczidul tenni tudakozddasomat a’ censurahivatal irant.
Az egyik nyomban nyilvaniti annak épen kozeldében 1étét és szinte oda-
mendé szandékat, ajinlvan tiistént odavezettetésem. A’ két fiatal ur ekkor
egymastdl valandé, hallith miként németiil beszélnének egymassal. Leg-
ott kizbeszdlék azon nyelven, ’s alig ejtettem néhany szdt, az egyik ekkép
kialtott fol: ,Mein Herr! Sie sind ja ein Ungar!“ Igent felelvén, rigtin
nyilvanitd nagy orom kozt, hogy 6k is magyarok. Ekkor az indulast ma-
radas valta fol, és 16n beszélgetéseknek beszélgetése. Elmondam rividen
utam’ czélzatit; el 6k is Erdélybd]l szirmazasukat. A’ miveltebbnek litszé
beszédesb egyénneve Melzer, brassoi fi, amaz sdgora és e’ gydgyszertarban,
melly Schmidt nevezetd szinte erdélyi szirmazisu gazdag urnak a’ szép
nagy hazzal egyiitt tulajdona, jelennen provisor. E’kedves véletlen altal a’
censurahivatalhoz meneteliinket maskorra halasztvin, élénken folyt tirsal-
gasunk , mi kozott belépett egy vidim képi élemedett férfiu is. Ez, igy
széla Melzer, apésom, Unger ur, szinte erdélyi, neje kolosvari igazi ma-
gyar né, még most is jél tudja a’ magyar nyelvet, de fijdalom, mar mi fe-
ledjiik. A’ baratsdgos Greg talalkozasunkrél értesiilve, nagy oromét fejezé
ki nemcsak, hanem, a’ mi Oroszhonban szokatlan, legott a’ kizelgd déli
ebédre is magihoz meghitt, de azt épen siirgetdsb dolgaimnak végeztéig el
nem fogadhatim. Tellyes mértékben érezteté szives részvételét asztaldnal
és esteli tirsalgdasokon; 6 egykor zene tanité lévén, a’ virosbani tobb mi-
kedvel6k nila sereglének tobbizben éssze: igy Pachman, Fentz, Haas,
’sth. tandrokat is talaltam ott par izben. Leginkabb az emelé lelkemet ezen
jo urakkali tirsalgds’ kozepette, hogy 6k nem német vagy szisz, hanem
magyar eredetieknek vallik 's tartatdk magukat: mibdl esak azon érven-
detes eredményt vondm le, miszerint fajunk a’ kiilfold’ ezen messzi vidé-
kin némi nemesb jellemrdl ismertetik, mellyhez tisztelet és vonzalom
kapcsolvdk,

Még egy masik talalkozdsom sem vala érdek nélkiili. Melzertdl értve
ittlétemet bizonyos Dzsiday Janos ifju, megkeresett szallasomon. Ez, mint
mondd, magyar atyatdl ’s lengyel anyatdl sziiletett Lengyelorszdgban, azoni
oromében, hogy magyart lathat, kihez vérség és kiirthatlan vagyak altal
kapesoltatik, jarula hozzdm. Most 6 itt maginnevel némi orosz csalddnal.
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Ugy vélem, inkibb Zsidaynak nevezteték atyja, minthogy illy neviiek lé-
teznek hazankban. Figyelmetes levén az ifju mindenre, mi atyja’ édes ho-
nat érdekli, a’ lengyel torténetekben ismeretes podlachiai jdszokra vagy jicsvingok.
jazvingokra nézve, kiket én mér eleve Henning Ernd’ illy czimii ’s gyiijte-
ményemben meg is levé munkacskajabdl ismertem: ,,De rebus Jasygum sive
Jazuingorum ex Asia in Ungariam et Poloniam transgressorum , in Prussia
exstirpatorum. Regiomont:i, 1812, in 8. némi észrevételeket terjesztett
elé beszélgetés kozben; szerinte most mar csekély szamuk van fon osztrak
Sileziaban, a' Karpathokon, jelesen Jablonkaban, a’ tesini uttdl délnek, Ma-
gyarorszag hatdranal, ’s magukat jazvig, tobbes szimban jazigovi ne-
vezvén. Divatozik naluk egy ének, melly magyarul igy hangzanék:

Jablunkdban vannak a’ jiszok,

Minden nyelvet értenek,

Hadakoznak a’ magyarokkal és torékikkel,
Sokszor voltak vitdban a’.poroszokkal.

A’ magyar, tirik, és porosz nevek az eredeti versben: vengr, turki
¢és brandeburki. Allitdsa szerint ezen jaszokrdl Heinrich tandr Teschinben
kiadott illy czimii munkajaban: ,,Historische Versuch iiber Schlesiens Ge-
schichte nyomosan beszél.

A’ lengyelorszagi azaz podlachiai jiszoknak a’ pontusmelléki sarmata
jaszokkal, kik a’ classicus irék szerint a’ metanaszta jaszoknak vérroko-
naik voltak, valamint a’ Moldvaban egykor éltekkel, gy hazinkban most
is viragzdkkali azonegy nemzetbeliségét még nem vildgositottak fol a’ tu-
ddsok ; pedig ha valamelly nemzetnév nem csalé kling-klang, mint némely-
lyek kifejezni szoktik, bizonyara a’ JASZ név az, melly eredeti értelmét
’s hangjat még a’ glrdg és rémai iréknil sem vesztve, mindig egy nemzetre.
vonatkozdlag hozzank jutott. Jdl tudjuk, hogy a’ szlavistik, és Schaffarik
zaszldja ala sereglett majmoldk szlav népnek tanitjak, a’ jazik, nyelvet je-
lent6 szlav sz6bdl kiindulva. De hol létezett a’ kerek foldon szlavnyelvii jasz-
nép? A’ lengyel jaszokrdl tudatik hajdan lengyelekétdl kiilonbozd nyelvii-
sége, a magyar honiak pedig, midta e’ foldet lakjik, szinte azon egynyel-
viiek véliink ; hasonldkép a’ moldvai jaszvasariak is magyarok kizé szimi-
tanddk : minek mar etelkozi utamban elég tanulsagara talilhatni *).

) A’ lengyelorszdgi jacxviagok vagy jiszok' magyar nyelviiségérél alapos eszméket rakott le
Horvit lstvdn Tud. Gyiijt. 1829, VIH. Kot. és 45—59, lap. 1833. XII. K&t. 96. lap,
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Ezeken, és két asztalos legényen meg egy vizhordd székelyen kiviil
tobb magyarokra itt nem taldltam. Orlay Janos fiai hadi szolgilatban levé
mar oroszokka valt egyének.

A’ nyar’ korszakaban legjétékonyabban hat Odessa lakosira a’ tengeri
fordés. Latni és élvezni kivianvian hasonldkép Unger és Melzer urakkal
egyiitt elmenénk. Mind meglepé és visszataszité vala litnom, hogy a’ fo-
rdddk’ orege és fiatala egész kényelemmel és kézonyosséggel minden takaré
nélkiil jarnak fol a’ tanger vizébél: le nem irhatom. Ezen paradiesomi di-
vattal meg nem baritkozhattam, ’s most is a’ keleti vonas legélesbikének
vallom; mi olly miivelt varosban, mindnek Odessat kellene tartani, habir az
orosz f6 elem adna is a’ hangulatot, semmikép meg nem bocsitathatd. Odessa
pompas utczii , mellyeknek néhanya épen ekkor rakaték ki, a’ vidékeken
nem taldlhatd alkalmas kivezeti anyag helyett koczkdzott fadarabokkal, gy
csinos épiiletei, mik a’ fiirésszel konnyen metzhetd ligy kdéanyagbdl hirtelen
emelkednek, de épen nem tartdsok, a’ vagyonossag’ legelevenebb bizonysagai;
létezik azonban két czikk, miben fulotte szikolkodik ; ez a’ viz és tizi fa.
Amannak hianyat a’ varos’ nyugoti részén levé kutakbdl, tehdt elég tavul-
rél, koltségesen hordatas pétolja; emez szén- és tézek altal mérsékeltetik ,
mind fézés- mind fiitésnél. Mid6n Besearabia’ erdésb részeiben halad az utas,
talalkozik szamtalan magos kasokkal tornyozott szekerekkel, mikben szén
hordatik Odessa’ piaczira; a’ tézeket épen olly mddon készitik marha ga-
néjbél, mint hazink’ alsé vidékein. E’ varos kiilsé részi térségein nem rit-
kasag latni efféle tdzek’ négyszegii darabjainak nagy gondal és takarékos-
saggal alakitasat és szaritasat.

Azon német gyarmatok kizitt, mellyek Odessa kizeldében lévén, an-
nak élelemszeri piaczit béségessé tetszik , leginkabb Groszlilienthal,
Alexanderhilfés Neuenburg, ugy a’ varostél délnek a’ Feketeten-
ger partjan fekvé szép falu Lusztdorf Ennek kozeldében a’ tenger’
mentén a’ meredek kdpartok alatt terjednek el a’ varoshoz tartozd gyinyori
villak is, vidité berkes és szélé- meg veteményes kertekkel gazdagon el-
boritva.

Remélve e’ varosnak még ismét lithatasit, utamat igyekeztem minél-
elébb folytatni; néhany napot azonban az utlevél szerzésére kellett szen-
telnem. Nagy nehézségekkel jar ez az Oroszbirodalomban, iigy bel- mint
kiilfsldire nézve, Hasztalan vala Tom osztrak consulhoz jirulisom. A’ fon



allé rendeletek szerint &' killfoldinek is orosz utlevelet kell viitania, és pe-
dig minden guberniumban ujat, természetesen jé nagy adag taksaért. Ezen
bajokon is dtesve, Kherzonig kocsist fogadtam, néhiny éra mulva e’ va-
rost elhagyandd.

Masodszori élvezete az utazénak a’ visszaemlékezés: legyen az édes Remiziecen-
vagy keserii, mindig taplalékot dd a’ léleknek. Nekem a' reminiscentidkra
lapokat aldozni czélon kiviili lenne: azon visszaemlékezést azonban, melly
naplém’ II-dik fiizete’ 41-dik Japjan all, Odessabdl tivozasomkori érzelmim’
hiv tikrozéseért ide iktatnom legyen szabad. Ez all ott; ,, Tizenit napot
tolték Odessaban jot rosszal elegyest, mint az életben lenni szokott: nyo-
mozasim eredményére nézve azonban nem hasztalanul. Ez volt pontom,
mellybél hazamba vissza-vissza tekinték, és szamlalim a’ teenddk sorat.
Reményim épen nem csillogék , sét kislelkiiség nélkiil bevallva, visszarez-
zenték. Egy illy vallalatnak, miné enyim, sikerreli végbevitele kiozparto-
last, segédkezek’ kizremunkaldsit igényli, sét foltételezi. En egyediil ma-
gamra hagyva, habar anyagilag megbirom is, a’ kivant adatok’ megszerzé-
sére, 2’ dolgok’ minden oldalroli ismeretébe hatisra gyonge ’'s elégtelen
vagyok : lelkem azonban elég erds, hogy mindent, mindent megkisértsek.
Bizom azért dolgomat az Isten’ vezetds kezére, nemzetem’ szent iigyétdl ih-
letve megyek, meddig erém ’s inaim vihetnek, ’s a’ sok viszas koriilmé-
mények engedendik.*

Julius 15-dikén délutin 1 drakor indultam ki. Fél drdig tartott
a’ vizsgalé sorompdhoz jutas, hol mindenem darabrél darabra megmotoz-
tatvan, széttirva, némi ruhanemi’ hianyaval szedhetém dssze a’ tolongis
kozt holmieimet. Ez tortént a’ tobbi utasokkal is kimélet nélkiil. Megsza-
badulva a’ kellemetlen miitételtdl a’ sorompdn kiviil éjszak-nyugotnak tar-
tank, haladva az odessai limdn toltésén, mellynek lapalyabél 3 érakor Liminok.
hajtottunk fol 2’ magos tér’ partjaira, hol éjszak-keletfelé vezet tenger
martjan az ut, jobbra maradvan a’ parti érhelyek, mikben kozakok hajtjak
végre a’ szolgdlatot. Elterjednek ezen bizonyos tavulsigra folallitott drta-
nyak az egész tengerparton. A’ cordon elsé pontjanal 9-dik verszt' oszlopa
all. Most maér eléttink és éjszakra nem vala egyéb lathaté siksagnal, jobbra
pedig a’ tengerviznél. 4 drakor ismét liman dlla eléttiink , mellynek lapa-
lydba leereszkedésiink alkalmaval alig szabaduldnk ki a’ borzasztd szeren-
csétlenség torkibdl, minek konnyen aldozatai leendettiink vala, ha kocsink
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némi arokpartban meg nem akad. Krimeai tatirok levén kieresztve, azok
kétpipu hirom tevéje legelészett utvonalunk koriil, mellyek’ latisan az
egyik 16 annyira megijedt, hogy bdsziilten kocsinkat elragadna. Az eldt-
tiink allé limanba veszéstdl tartva, bizonyosan kiugralandunk a’ kocsibél,
ha ezt lehetetlenné nem teszi a’ fodott butka’ szerkezete, minétt itt az uta-
zasra széltiben hasznialnak. Ez alacsony, eldre horpadt mély éblit ernyds
kocsi; belole kimaszni inkabb mint kilépni lehet csak. A’ gondviselés el-
haritott minden veszélyt. Ettéli menekvésiink’ helyét az uttdl jobbra, né-
mi partozaton allé6 nagy kékeresztek teszik eléttem emlékezetessé. Nem
lehetvén senkitdl a’ sirkeresztek irant viligositist nyernem, azon hiede-
lemben vagyok , miszerint a’ limanba veszett egyének’ emlékei. Kocsisom
beszélé a’ limdnon atkelésiink alkalmaval, hogy ekkor és ekkor vesztek el
kozelebb is utasok. Odessa és Kherson kozétt tobb illy limanok léteznek,
jelesen 2’ Tiligul (torokiil: Deli-gdl) Kigul és az Oczakovi, melly
hihetdleg egy az oroszok Berezanjaval. Ez utébbival azonban nem jé érint-
kezésbe az utas. A’ iréknal ¢’ limanok egyre tavaknak neveztetnek: Pli-
nius irjaa’ Dneperrdl ’s limanjardl : ,,Flumen Borysthenes lacusque et gens
.eodem nomine et oppidum a mars recedens quindecim millibus pass. Olbiopo-
lis et Miletopolis antiquis nominibus '). Martianus Capella: ,,Nec procul
Slewvius, lacus, oppidum sub uno cuncta nomine Borysthenis propter Achil-
lis insulam eius sepulchro celebratam® *). Vilagosabba lesz ezek altal azon
fénebbi allitisom is, melly szerint 2’ limdn nevét a’ girog Acuvn tavat je-
lentd szébdl allitaim ereddének. Nyomeoruit fahidon tortént dtmeneteliink,
's 4 érakor mdr a’ volgybél magos partozatra hajtink fol, Dekvinke
pésta-allomosnal, hol a’ 20-dik versztet mutatja az oszlop. 5 érakor Ri-
horifki falut talaildk , majd egy harmadik limant, minél balfelé elészor
tiint fol a’ halmok’ (kurgdanok) uj rendeszere. Ezen liman fél drdnyi széle-
ségii, de most kiapadt, és kakaval fiivel boritott; ezen is fahid vezete ke-
resztiil: Ejszak felé kanyarodva menet, 3 nagy halom tint fol, bozonyos
jeléiil a’ nyomban kovetkezé volgynek, mit 5 drakor Szucsavka nagy
faluban el is értiik a’ kéhid- és pdstaallomasnal, hol egy draig pihentetés
I6n. Ezutin fél ¢rat haladva, roppant nagy kurgédn tint szem elé a’ tenger-

1) Plinii Histor. Natur. Lib. 1V. Cap. 26. ed. Harduini.
?) Martiani Satyricon Lib. IV.
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partnal, az értanyak kizeldében. Most fél dranyi szélességi kiszaradt limén
kivetkezett. E' zoldelld siksagnak folde fekete, de agyogos. 8 drakor egy
limdn kozepén vizes ér’ hidjin mendk, a’ volgy' kovér fivein legeltetve
szemeinket, honnan balra irinyunkban partrél néz le Koblin falu. A’
volgyben éjszaknak fordulvan, folhajtink a’ partoson, 's balra maradt egy
nagy té. 10 éra vala, midén Baratin faluba értiink, az egyetlen zsidé
fogaddban éjjeli szallast veenddk.

Julius 16-kd n csak 6 orakor indulhattunk innen ki a’ fogaddsné’
legényem’irdnyaban tamasztott némi helytelen kivetelésébél szarmazott vil-
longds miatt, mitél egyediil erszénybe nyulas menthetett fol. Holmi kive-
teléseket, bir ming alaptalanok, maga a’ fogadds teszen nyomatékossa az al-
tal, hogy lakatot vet kapujara midén mar induléban van az utas. Menj s
keress birdt: azon napon bizonyara iijban ott ér a’ sotét éjszaka; a’' mi sziz-
szrorta nagyobb veszteség lenne az igazsigtalan kivansag’ lerovasanal. Fél
orai haladas utan az etelkozi utban megismertetett kdoszlopokhoz hasonlé
~ otlote fol, ezen til egy magos kurgan, majd az 6tidik kéoszlop mit megel-

vashattam; megint 3 halom éjszaki iranyban. Egy drai haladas kigben tiz
kéoszlopot szamliltam meg, helyenkint tébb leromboltakat. 7 érakor
Kraszna pdstaallomast értitk a’21-dik versztnél, hol sziite egy kéoszlop,
majdan Girzan patak és vilgye, kéhiddal ellitva. A’ fold itt is merd fe-
kete, erdédtlen; ekkor épen siird buzakeresztekkel elboritva a’ nagy sik-
sig. Balra iranyunkban ismét halmok, jobbra a’ kozik- drtanyak. 8% dra-
kor ijabb halomrendszert értiink, melly éjszak-déli irdnyban hasitja a’
kietlent. 9 drakor kis lapalynal és allé viznél fekvé Kozlov faluhoz ju-
tank; a’ fogadéban kieresztvén. Szép 1ij temploma és urasighdza tiint fol
eléttem e’ helynek. Itt a’ fogaddnal Osszeseregelt kornyékbeli zsidéktdl tu-
dakozidvan az imént Rtott kéoszlopok rendeltetése irant, egyszijjal tavul-
sagi jeleknek, és minden versztnél négy illyen oszlop’ kozben létét allitik;
hozzatéve: hogy Nikolejevtél Kherzonig szemlélhet6k lennének; de orosz
mii legyen-e? arra bizonyossdggal felelni nem tudtak. Mindenesetre ré-
giebbek az orosz’ itteni uralmanal. Latszik ezekbdl is, mennyire tévedett
Sulzer, midén hin-avar maradvinyoknak monda. Még visszatérendiink e’
tirgvhoz. Ezen helységb6l 11 drakor tivoztunkkal mindig egyformasag
kornyezé utamat, mig 2% drakor a’ Bug folydt pillanték meg, szamtalan
halmok jelolvén irdnyat; 3 érakor pedig mar limanja szélin dllank, honnan

IL. Kot, 4
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az atkelés Nikolejev virosba torténik. Kotetekre mend munkit kellene
irnom, ha e’ Scythiinak nevezett fold' Herodotus korabeli lakosaival, és
altala, ugy Strabo, Plinius és tobb classicus iréktél ¢’ vidékekre tizite
helyek és folyamok’ nevének meghatirozasaval akarnam olvasdimat meg-
lepni. Sok kétség és vastag homaly uralg ekkoriglan a’ hajdani targyak’
mostaniakkali dsszekotésében, fgy, a’ Bug vizet némellyek az éskori Hy-
panissal vélik egynek, masok ellenben tagadjak azonsigat. Minket fileg
a’ magyar korbeli dolgok érdekelvén, e’ tekintetb6l nem mellézhets az
Axiaces fo'yé. E’ régi név hogy épen a’ Dnester- és Dneper-kizitti va-
lamellyik folyamra vonatkozzék, kétséget nem szenved. Vannak, kik
egyenesen a' Bugot értik alatta, s ak-szu, fejér vizet jelentd torok- tatdr
Bf(:,l;':’)"f- széra ismernek benne. Mi, azért emeljiik ki, mivel a’ XV-dik szazadban
" még laktak ennek tulso részén besenydk és kinok, kik is Bonfin’ hiteles
eldaddsa szerint Mdtyas kir. koraban hihetdleg a’ tatdr népek ltal szoron-
gattatva, hazankban, nevezetesen a’ Duna’ szigetén telepedtek meg. Bon-
fin ekkép irja az esetet: ,,Ultra Axiacem fluvium Peucini, Carpiani,
Basternae sunt, et Chuni, qui natali solo ejecti in Ungariam venerurt, et
a Divo Matthia Danubii insulam impetrarunt. Pauco post tempore sponte
se orthodora fidenostra initiarunt ). A’ csallékézi, sz, endrei vagy Csepel
sziget volt-e megszillé helyiik ? elhatirozni nem konnyii; ’s kiilonos hely-
beli kutatasok édltal lehetne végire jirni. Az elsében mir arpadhazi kira-
lyok alatt kinok laktinak taldlhatni nyomdra., Bonfinnak ezen tanuaddsa
tobb tekintethél nem vonhaté kétségbe, valamint a’ Peucini és Chuni ne-
veknek beseny6k- és kiinokra vonatkozdsa. Veliink rokon népfajnak, je-
lesen pogany kinoknak még a’ X V-dik szizad végével ezen vidékeken tar-
tozkodasat bizonyitja az Erdélyben, Udvarhelyszékben helyzett atyai mi-
norita conventban tartatott 1499-dik évi Capitulumnak kivetkezd XII-dik
czikkelye, melly a’ téritésekrél szél: ,,Circa hoc statutum est, quod in quo-
libet Capitulo declaretur , quantum bonum foret, et Deo gratum , fratribus
nostrae familiae ire ad infideles fratres nostros Hunnos, Scy-
thas, et cosdem ad veri Dei cultum reducere’ ?). Viligosan rokonoknak
mondatnak ezekben a’ magyar minorita szerzetesek altal a’ kiinok (hunni) és

') Bonfinii Ant. Historia Pannonica. Dec. I. Lib. L ed; Colonien. 1690, in fol. pag. 4.
%) Batthanyi Ign. Leges Ecclesiasticae Regni Hungariae. Claudiopoli, 1827. fol. Tom. IIL

pag. 634.
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besenydk (scythae) ; mibél mar magabdl nyilvan kdvetkezik magyar nyelvii-
ségiik. Ezen korra, sét hihetdleg azonos targyra és helyre vonatkozik Ae-
neas Silviusnak azon tanutétele, melly szerint némi veronai eredeti em-
bertdl hallottnak irja a’ Don koriill magyar nyelvet beszélé népnek fonlé-
tét: ,,Nos allocuts sumus (igy mond) hominem Verona orsundum , qui per
Poloniam et Litcaniam ad fontes Tanais se pervenisse affirmarit, eosque
transcendisse, et omnem illam Barbariae oram borealem perscrutatum ; is
retulit populos in Asiatica Scythia non longe a Tanas sedes habere,
rudes homines , et idolorum cultores, quorum eadem lingva sit cum
Hung aris Pannoniom incolentibus* *). Aeneas Silviusnak, késébb II. Pius
név alatt rémai papanak ezen bizonysigtételét mar Turdczi ismervén, e’
targyrdl imillyen nyilatkozatot tén: ,,Pius etiom Romanus Pontifex, in suis
historiis, Hunnos Meotide palude trunsmissa, in Europam migrasse, omnem-
que barbariam, inter Tanaim et Danvbium, ocupasse tradit. Et rursus idem
dicit, se hominem Verona ortum, qui hoc nostro aero Scythicas lustrasset
portes, allocutum fuisse, illumgque sibi affirmasse, quod in Asiatica Scy-
thia, ad ortum Tanais amnis homines eiusdem linguae cum Hung a-
ris Pannoniam incolentibus, invenisset , tandemque rediens cum ple-
risque Sacraepaginae professoribus, viris religiosis de ordine Sancti Fran-
cisci, qui linguam sllorum nocissent, illac proficisci, et sanctum Christs
evangelium , (cum idololatriae essent dediti) praedicare voluisset: sed Do-
minus de Momgua (Mozqua), qui Graecae perfidiae subditus est, Asia-
ticos Hungaros, Romanae coniungi ecclesiae, ac sacris imbus ritibus aegre
Jerens, ipsos illac transire prohibuisset* ?). Mindezek’ egybevetésébdl annyi
elvitazhatlan marad , miszerint Matyas koraban még valénak ¢’ tdjékokon
magyar nyelvii népmaradvanyok, kik kozél némi csapatot chunus név alatt
a’ Duna szigetén megtelepedettnek dllit Bonfinius. A’ verdnai férfi altal el-
hiresztelt dénmelléki magyarokrdl is értesit Bonfinius mindjart munkaja
elein, dllitvan azoknak Matyas kir. altal honunkba szillitasi szandékat, ek-
kép: ,,Divus quoque Matthias noster, huius rei non ignarus, quam a Sarma-
ticis quibusdam mercatoribus acceperat; legatos illuc et exploratores misit,
quibus cognatam gentem st posset, in Pannoniam populis diuturno bello haud

1) Aeneae Silvii Historia Asiae, cap. 9. Cf. Commentarii rerum memorabilium Pii I1. Pontif. Romae,
1581, — Kaprinai Steph. Supplementum Hungariae Diplomat. pag. 558.
%) M. Jo. de Thurocs Chronica Hungarorum, Part. 1. cap. 1X. Apud Schwandt. ed. Lips. T. I. pag. 55-

4.
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porum ex haustom alliceret : quod si hactenus assequi nequivit, si viverit
tamen, fortasse praestabit“ *). De, hogy épen egyek voltak-e ezek az Axius
vigen tulrél bekoltozittekkel ? allitni nem merem.

A’ Bug viz itt épen Nikolajev viros alatt egyesiil az Ingullal, ’s
ésszefolyasuknal mar jo széles limant alkotnak a’ tengerbe smlésig. A’ viz
Nikolajevbe 4tkelésnél szinte limdn természetii és elannyira széles, hogy
vitorlas kompunk, mellybe 3 kocsi fért, 5, dra alatt eszkoziolheté az atvi-
telt. Mélysége esak egy dlnyi, de alabb mar nagy hajék vitelére is alkal-
mas. Az Ingul folyd, mellynek a’ Constantinus Chingylusavali egysége irant
annyira tévednek tirténetbuvaraink, a’ tatar idékben gy latszik mas né-
ven ismertetett. Broniovius irja 1579-ben: ,,Certelnam majorem rivum,
Capcacletum arcem collapsam sew ruinosam, ac ubi Capcacleius flurius
Bogum influit , plurimosque lacus habet* *).

Nikolajev kikiotdvel bird terjedelmes iij viros, tag utczikkal, izléses
épiiletekkel és szamos kertekkel. Népessége 30,000-re mén. Fontos hely
az Oroszbirodalomban uem annyira kereskedés, mint hajéépités (arsenal)
és tengerészet tekintetébdl, itt levén a’ déli admirdlsagnak széke. Szaraz,
vagyis keleti oldalan magos fallal kérnyeztetik. Van 9 temploma, 2 jétévé
intézete, keriileti és hajozdsi iskoldja, neveldhdza, 27 kiilonféle gyara,
szép sétatére. A’ liman parton levd épitéhelyén jelenleg is két tengeri nagy
hajé vala munkaban. Par drai kiriilvizsgalis utan 7!, érakor tovabb hajtot-
tunk, 's majd egész egy draba telt, mig a’ varos falainak kiviile juthatink.
Még a’ falon beliil észrevevék a’ tobbszir érdeklettem kdoszlopok’ egy pél-
danydt, kiviil pedig sorban egymasutan tibbet. A’ viros alatt szinte na-
gyobb szamu halmok tinnek fol. Elsotétedvén az idé, 10% déraker 20-~dik
versztnél Volochojszki korcsmaba tértiink be.

Mas napon 5 drai elindulisunkkor mir tikkaszté meleg tolté be a’ 1é-
get; a’ messzi siksagon buzakeresztek-, kazalok- és a’ mondott kioszlopok-
nal eggyéb nem valalathatd, ’s helylyellkozzel némi major, mit mar itt gu-
tor- vagy kuter-nak neveznek, tiinedezett fol. A’ kdoszlopok kizeit lé-
péssel vjban megmérvén, mindenik kozibe 275 1épés, azaz 136 olnyi tavul-
sag jutott, 's e’ szerint egy versztre 4 oszlop. Alakja és anyaga a' beszari-
biaiakkali azonegy korusdgit arulja el. 6 ¢rakor Kopani faluhoz értiink;

') Bonfinii Hist. Regni Hungariae. ed. Poson. 1744. in fol. Dec. ). Lib. 11, pag. 30.
*) Broniovii, Descriptio Tartariae. Apud Schwandtaerum. Tom. I. pag. 819.
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majd kéhid és pdstaiallomas 16n utunkban. Itt egy kis draig tartézkadasunk
utan folytatvan utunkat, 10 érakor mar a’ Dneper’ limanja lett kitetszd az
annak megfeleld driasi halmokkal ; ezutan egy fiizes lapalyon til haladvin,
11 drakor Kherszon hires varos utczai kozt valink, hol alkalmas szdllddat
keresve végre is zsidé fogaddsnail talaltam kedvem szerinti tiszta szobdt.
Kherszon a’ hasonnevii kormdnymegye’ fGvarosa s a’ polgiri igazgatds’ Kherszon.

székhelye; fekszik a’ Dneper’ jobb partjan, annak a’ Feketetengerbe ¢mlé-
sétél 3 mélfoldnyire. Alapitatott Patemkin' orosz hadvezér altal 1778-ban;
szamlal 20,000 lakost. Van 10 temploma, 4 jotévdintézete, admiralitdssa,
tovabbd papnoveldéje, gymnasiuma, vilagi és papi keriileti tanéddja és
egy kiilonos a’ helybelick’ szamira. Létezik kereskedelmi hajézas-iskolaja
is; 11 kilonféle gyara; Potemkin hg emlékére 1837-ben emelt szobra, va-
lamint Howard philantrop’ nevét hirdetd. Girig nevét e’ varos a’ khersoni
félsziget’ illy nevil varosa’ emlékéiil nyerte; jelent pedig ,khersos kiet-
lent, vadont, pusztasigot. A’ folyam, mellynél elteriil, Herodotusnal és
a messzi hajdanban Borysthenes, késébb Danapris néven fordul
elg; a' torokok Ozi-szuj azaz Oz-viznek hivjik, kozhiedelem szerint a’
kun nép’ 1iz nevi felekezetétdl. Délioroszorszag’ egyik nevezetesb pontja
ez a’ kereskedésre nézve is; hdzait mindazailtal szépségben a’ nikolajeviek-
kel egy karba tenni nem lehet. Sok idét nem akartam itt tolteni, azért
még ez napon mindent szemiigyre vevék. Andrejewsky tanacsos urnak,
kihez testvérétdl Odessabdl ajinlatom vala, latogatasira is elmentemn, téle
némi fold- és népismereti utasitisokat, kiilonisen a’ Dneperen tili vidé-
kek’ maganszorgalommal rajzolt térképébdl vont becses értesitéseket nye-
rendd. Téle taivoztommal keresni menék azon kdszobrot (kameni baba),
mellyet egyetlen példanyban itt lenni némi zsidé rabbitdl értettem; nyug-
talanul vagyvan ldtni anndl is inkabb, mivel innen a' Dneperen,- gondos
fiirkészésem mellett sem juthattam ollyannak latisahoz, kivévén az odes-
sait. Az értesité véleménye szerint tavulbdl keriilhetett ide; bizonyessa tén
arrdl is a’ rabbi, hogy Krimedban nem, ’s csak a’ dneperentili vidékeken
talaltatnanak nagy szémmal. Midén ebbeli viagyamat betiltendd, a’ varos’
tobb utczdin elhaladtam — egyszerre nagy orkan és olly suru porfelleg ke-
rekedett, hogy szemeimmel nem lithatvan , magamat némi héz elétt von-
tam meg. Fél ¢ra mulva csendesedett le a’ zivatar, de egyszer'smind sitét-
re alkonyodott mir az id6; czélomat ekként nem érhetve, sét tajékzasomat
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is elvesztve, jutalomért vezettettem szallisomra mar késéded egy zsidd su-
hanczar altal. Mas napon utam’ mind irdnyban tétele folott készitettem ter-
vet; melly szerint 2’ dneperentili steppéket valék megjarandé; ehhez ké-
pest tehat nyomban alkalmas kocsisrél is kellett gondoskodnom, Itt mist,
mint zsiddt e’ czélra nem kaphatni. Megalkudtam napszdm szerint cggyel
olly modon, hogy a’ steppékben, dltalam kitiizendé pontokra, s végiil Ta-
ganrogba legyen kételes vinni. Irdsbha tétetett kivansigahoz képest az alku;
hihetdleg attdl tartvan, hogy idézésem alatt mas olcsébbat taldlandok és fo-
gadok. Ez meglevén, még azon napi indulisra tizém ki az iddt; délutan
azonban, midén mar indulandé valék, hezzim jé kocsi nélkiil ’s kinyilat-
koztatja, hogy a’ kikotstt bérért nem jovend,adott foglalémat is visszahoz-
van. Efféle keseni tapasztalasokban nem részesiiltnek fogalma isalig lehet
ezen néposztilynak , fokép az idegenek iranyaban gyakorolni szokott csal-
fa fogasairdl. Kezemben a’ szerzédés és ime nincs kocsisom! Legényemet
tiistént Andrejefsky urhoz kiildém tanacsadasaért, kitdl olly izenetet nyer-
tem, hogy alkudjak ijolag a’ kocsissal, mert irasban adandé panaszra tobb
napok mulva alig nyerendek birdi eligazitast. fgy vagyunk! Mit volt tenni?
hogy a’ draga iddt el ne veszitsem, hajolnom Kkelle az alnok zsarolé’ ki-
vansagara; neve Mer Solidor, kiilonben iigyes fiu, kivel a’ messzi kietlene-
ket bekalandozam.

Julius 18-dikan esti 7 drakor indultam ki Kherzonbdl éjszak-ke-
letnek iranyozva utamat, hol jobbra a’ Dneper melletti kreposzt vagy
erdsség elmarad. Foltiind v.la € varos szélin a’ tomérdek sokasigu szélma-
lom, majd az éjszaknak vonulé halmok’ sorozata, gy a’ versztoszlopok
kozt ' bucsdkiaktdl semmiben sem kiilonbozé kéoszlopok’ négy négy szam-
mali allasa, Két drai haladas utin Inguletz folydt értik el parti 3 nagy
halméival , mellette talilvan fél éra alatt Darievka falut, pdsta- és ura-
sighazzal birét, melly Kherzontdl épen 21 verszt azaz 3 mfuld tavulsagra
fekszik. Itt a’ lankasztd héségben némi nyugalmat keresendé, elég tiszta
szobara taldltam a’ zsiddfogaddban. Ez azon nevezetes vidék , mellyen ed-
digeld torténetbuvaraink Lebedidt lenni vélték, a’ Bugvizzel egy torkoldtba
6mlé Ingul és ezen Inguletz folyamn’ nevének Constantinus Chyngilusihozi
hasonlatossiga miatt; minek azonban e’ vizekre vonatkozisa mir fonebb
megczafoltaték. Némellyek az Inguletzet tartjik a’ régiek’ Panticapes vizé-
nek, de Plinius’ €’ részbeni nyilatkozata igen kétséges midén igy ir: ,,Qua-
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dam Panticapen confluere infra Olbiam cum Borysthene tradunt; diligen-
tiores Hypanin‘“ '). A’ régi Olbia vagy Olbiopolis emlékét ma a’ Bugmen-
tin ananjevi keriiletben létezé Olviopol kis varos neve tartja fon, de a’ ré-
gi sokkal alabb fekiidt, tenger’ kizelében a’ Dnepernél, 's azonegy vala, mint
fonebb mar Pliniusbdl lattuk , a’ késébbi Borysthenes varossal. Broniovius
épen Oczakovra alkalmaza: ,,0czacoria (\igy mond), quae Olbia, Olbis, et Beris-
thenes Olbiopolis, quasi beata civitas a Ptolomaeo et Plinio dicitur, ad Borysthe-

nem Carcinttum fluriuam sewn sinum sita est, ac in eum sinum mars Eurino vici-
" aium, Borysthenes ibidem exoneratur: quam a Milesiis conditam esse, et amplum

emporium habuisse, Strabo refert* ?). A’ Borysthenesrél nevezetts scythik mi- .

veltségérdl fontos bizonysagot tartott fon Herodotus midén elbeszéli, hogy
Skyles scytha-kiraly falakkal és templommal ékesitett virosiban nagy terje-
delmi pompas hazat épitett, melly koriil fejér kébdl sphinxeket és griffeket
rakata, abban téltvénDyonisos vagy Bachus’ iinnepét®). Mellesleg emlitem fol,
hogy Olbio- vagy Olviopolis ds-scytha varosnak pénzein 61y v szemléltetik.
Valljon nem innen szarmazott-e gorogositett neve? Az orosz tudésok’ ujabb-
kori vizsgalddasa szerint azon foldteriileten 1étezett Ol vio varos, hol mosta’
Besborodko grdfi csiladhoz tartozé Fliinszk vagy Fliinka falu fekszik,
melly véleményt erdsité, romokbdl keletkezett halmok a’ nép altal Szto-
'mohil azaz szdzhalomnak hivatnak, de az OABIH és OABIO fuliratu pén-
zek is leginkabb ott keriilnek napféliyre. A’ bugkirnyéki kietlen (steppe)
terjedelme a’ Dneperig 50 mfoldnyinek tartatik ’s most a’ katona gyarmat

keriiletét foglalja magaban jobbara Novimirgorod, Jeliszavetgrod és Olvio--

pol varosokkal, az elsébbiknél folyvin a’ Viz magyar nevi patak; vannak
azonban € kiornyéken német gyarmatok is, jelesen Jeliszavetgorodtdl 1%
mfoldnyire az gy nevezett danczigiak Szuraklei folyd’ mentin, 1787-ben
telepitettek. A’ Szuraklei folyét vélem Broniovius altal Sauran névvel il-
letett viznek , mellékét a’ saurani pusztasagnak.

Ezen Kkietlen siksignak ’s altalaban a’ feketetengerfolotti steppéknek
erddtlensége irant némni hypothesisekkel léptek elé az oroszorszagi termé-
szetvizsgdlok, allitvan annak hajdankorban fikkal gazdagon virité és sza-
snos patakoktdl nedvesitett voltit: azonban torténeti bizonnyitvannyal ta-

~ 1) Plinii, Natur. Hist. Lib. 1V, cap, 26. ed. Harduin.

2) Broniovii, Descriptio Tartariae. Apud Schwandner. SS. Rer. Hung. Tom. 1. ed. cit. pag, 816.
*) Herodoti Historiar. Lib. 1V cap. 79,

-
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mogatni valamint nem lehet, gy merdben alaptalannak latszik vitatasuk.
Efféle allitasra talalhatni kovetkezd értekezésben: ,, Examen geologique dune
partie du gouvernement de Kherson , situce entre le Boug et Dniestre* hol
az modatik, miszerint a’ régi gorig gyarmatok koraban hihetdleg ezen fold-
rész erddkkel boritatott, és mostan is lathaté sziraz mély darkaiban patakok
csirgedeztek ; melly erdék késdbb, a’ pasztornépek iltal kiirtattak; a’ mi-
nemi pusztitas a’ patakok’ kiszaradasat is maga utan hiza. Adom e’ fontos
kérdésre vonatkozd czikket egész terjedelmében mar csak azért is, mivel
a' vidéket sajit tapasztalas utan nem ismerd tuddsok erds Achillest vélnek
rejleni a' valdsziniség' fokara sem emelt allitasban. ,,17 est tris-probable
qu’ au temps de colonies greques qui s’ etaient etablies sur les rives septen-
trionales de la mer Noire, lorsque la Russie meridionale €tait couverte de
foréts, les ravins secs qu’ on y cvoit de nos jours roulaient dans leur rives
des eaur inpetueuses. Mais lorsque les villes greques furent remplacees par
des camps nomades de peuples pasteurs, fleaur de foréts, celles-ci furent
peu 6 peu detruites. Les exhalaisons marines planant sur ses steppes deboisées
ne se dissipaient que sur les pentes des monts Carpathes, ou dans les épaisses
foréts de la Russie centrale. Les cours d eau du midi diminuant en raison de
la destruction des foréts, finirent par devenir des ravons d écoulement pour
la fonte des neiges. Lorsque ces ravins etaient constamment arroses, le cou-
rant 8 apposait sans relache aux invasions du sable de mer et empéichait la
Jormation d' isthmes. 1l est trés- possible qu’ alors chaqiue embouchure, cha-
que baie format un port. Les géographes anciens nons donnent peu de ren-
seignements sur cette époque, et Strabon, ainsi que Pomponius Mela, con-
naissaient si peu la topographie des bords septentrionaur de la mer Noire,
que ne saurait detruire cette assertion‘ ). Abbeli észrevételemet sem fojtha-
tom el e’.sorok folitt, hogy, habar Strabo és P. Mela Kr. u. L. és II-dik
szazadban élt foldirdk nem ismerték is eléggé a’ Pontus folotti tartomayokat:
ismerte Herodotus Kr. e. 500 évvel sajit tapasztalisibdl; annak hi rajzo-
latibdl azonban €’ hypothesisre kedvezd gydmokokat legkevesbbé vonhatni
nemcsak , hanem Darius’ scythik elleni hadvitelérdl széltaban nyilvan és
vilagosan fejezi ki magat, hogy hét napi jirasra terjedt a’ Pontus folotti
kietlen; a’ sauromatdk’ Maeotistél éjszaknak kinyild fitlan vidékét pedig
tizenot napi terjedelminek allitja ?). Miért tartjak Krimea' déli részeit az

1) Annuaire du Journal des Mines de Russie In'. 1837. St. Petershourg, 1840. pag. 150—151.
) Herodoti Historiar. Lib. IV. cap. 21.

*
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orosz nagyurak paradicsomnak? miért tenyészik ott vadon is a’ jé fajta
déli gyiimoles? hiszen azt is nomad népek laktak sok szizadokon Altal?
azért, mondjuk, mivel déli oldalain szamtalan nedves volgyek, bent pedig
magos hegyek’ védallasai teszik termékenyé, nem sorvaszthatvan ki hely-
zeténél fogva az iivolté vad szelek’ tizfullankja a’ fold’ terményeit. Erddt-
len pusztasag vala e’ foldrész, midta isten megteremté; ’s ezt nemcsak fek-
vése , hanem a’ foldnek folsé rétege és belsé mindsége bizonyitja. Foliilete
altalaban magos rdna levén, a’ szikkasztd szelek’ diulasanak minden oldal-
rél martalékul téve, erdé termésre alkalmatlanna valik; belseje pedig a’
term¢ foldbdrin vagyis folsé rétegen alél, minthogy anyaga majd minde-
niitt kagylés vastag mészké rétegekbdl alakult, szintasra vesésre ambar
képessé teszi a’ kovér foliilet, de a’ fak’ mélyen haté gyokereinek a’ me-
szes anyag épen nem kedvez, sét irtélag drt. Innen van, hogy a’ patakok’
mély vilgyit drkainal mindeniitt lelhetni fifzes berkes helyeket, de nem a’
magos téren. Ez sajat nézetem. Ne képzelje senki &’ feketetengermelléki
steppéket sivany homok- ’s kopar rénaknak, mert ott a’ fii és masegyéb
veteményi novények a’ legbujabban diszlenek. Flora honoes, egyediil Po-
mona szamizott. Herodotus és a’ Periplus irdja, dgy Plinius meg Mela
tanutétele szerint létezett erddség is europai Scythidban. Az elsé scythidk’
erdé-orszagardl (Regio Hylea, Lib, IV.) emlékezik. Plinius irja: ,,Inde sil-
vestris regio Hylaeum mare , quo alluitur, cognominarit'). Hasonlét mond
Mela: ,,Siluaé deinde sunt, quas maximas hae terrae ferunt , et Panticapes ,
qui Nomadas Georgosque disterminat® *); de ezen értesitések bizonyara
messzibb éjszak felé a’ Dnepervidék’ Jekaterinoszlav- és Pultava koriili

részeire vonatkoznak, hol maiglan taliltatik erddség, nem pedig-a’ Feke-

tetenger’ kozelébe.

A’ Bugnil létezé halmok észrevehetdkép nagyobbszeriiek a’ Dneszter
mellékieknél. E' vidék halmairél jegyzé meg mar 1579-ben Broniovius,
mikép az altalinos hiedelem szerint a’ harczokban elesett emberek- és je-
les férfiaknak lennének sirjai: ,,Colles (a’ ,,Cozles* nyomtatasi hiba) seu fu-
muli culgo Mogilis dicti, altissimi maximorum et cruentissimorum , ut pluri-
mi asserund , ac verisimile rationique consonum cvidetur , quondam bellorum

1) Plinii Natur. Hist. Lib. IV. cap. 26. ed. Harduini.
?) Pomponius Mcla De Situ orbis. Lib. II. cap. 1.

II. Kot. 5
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certissima signa ; seu illustrium virorum sepulturae conspiciuntur®'). Tgaza
volt a’ figyelmes irdnak, és azon alapossig, mellyet soraibdl levonnunk,
hogy ¢ a’ lengyel kiralynak a’ tatir fejdelem udvaranil huzamos ideig ko-
vete létére azon nemzet’ sajitjinak épennem vallja, kedvez alabb elGadandé
véleményiinknek ; abbeli értesitése altal is gyamolitatvan, miszerint a’ hal-
moktdl megkiilonbiztetve némi tatir- és torok siremlékeknek fonlétiiket
megemliti igy irvan: ,,Cercicesseniam Turcae; Getricessenia vulgo dicitur ,
illa cujusdam Tartari vel Turcae locupletioris mercatoris sepultura fuisse
perhibetur , ac ex lapide caeso et polito, ac sumtuoso opere in Mahometicum
cultum facta erectaque , nunc etiam a viatordbus conspicitur* '). Ezen, mar
romladozott siremlékek’ rajzait és némi fonmarad kémiiveit, mellyek
gondosan ésszeszedettek, lattam is Odessaban. Semmi részben nem azono-
sithatok a’ halmokrdl keriilt kdszobrokkal. A’ mongol-tatar emlékek , ha
voltak is, mdr elenyésztek, helyeik is alig ismertetik. Hol allott egykor
a' Dneper melletti Madschawiran tatir varos, mellyben Kuthlugh Ti-
murnak a’ genuaiakkali szerzédése kelt: ki mondja meg?

Julius 19-dikén 4 ¢rakor indultam el Darievkabdl; egy éranegyed
alatt a’ nadas mocsar kozt vivé, fiizzel beiiltetett toltésen az Inguletzen
jaré komphoz jutvan, Vards l6n korai indulisom jutalma, mert 5 d¢ranal
elébb nem kelhettem at. Szomoni latvany gordiile itt elémbe. Fegyveres
kiséret mellet 32 szokevény katona vitetett ekkor épen at; kik mind egy-
mashoz sorba lanczolva levén, hajadon fével, a’ legnyomorultabb tekintet-
tel lézengtek , ’s kizélok majd egyik majd mdsik el-elbugdacsolt a’ be- és
kiszallitasndl. Néger rabszolgak linczra fiizitt csoportozatit tiinteté elé hi-
ven ’s élénken. A’ folyam’ martjirél magos képart kozt hajtink fol &’ tér-
ségen all¢ korcsmahazhoz, honnan szinte a’ bucsakihoz hasonld kéoszlopok-
kal ellatott pdstauton haladtunk tovabb, nem latva egyebet halmok soka-
saganal ¢ magos siksigon, hellyel-kizzel gazdag vetéseket. 6 drakor némi
szaraz arkon vezete vala keresztiil az ut, hol mar vonalunk iranya kelet-
nek fordula, és fél drai haladds utin a’ Dnepervolgy’ nyildsocskajan at-
menve a° 11-dik versztnél talalt, jobbra fekvé Argyelu nevii faluhoz
tartozé korcsmaban egy drat késvén, tovabb haladtunk; majd a’ halmok’
iij és szinte éjszakra vonuld serozata foltintével nem sokdra Kurnat ne-

') Broniovii Mart. Descriptio Tartariae. Apud Schwandtnerum, Scriptores Rer. Hung. ed. cit. Tom.
1. pag. 819,
%) Descriptio Tartariae loco cit. pag. 814.



LEBEDIA. 35

vi patakon tolttést és hidat értiink, wellynek partjan Ty ehnka falu fek-
szik , 18-dik verszttel jelolve. Utunktdl jobbra mindig a’ Dneper latszik,
- az utvonal azonban néha egyenest éjszaknak kanyarodik. E’ falunal pésta-
haz is létezik magos halmoktil kornyezve a’ 19-dik versztnél. A’ pdstaal-
lomason tul 10-dik versztnél hajtank 10 érakor, hol szinte korcsma, jobbra
pedig a’ Dneperviz, mellette szamtalan nagy halmok sorozata éléfa és kut
nélkiili egyenld térségen, mellynek tavulaban wjabb még ijabb halomsoro-
zatok valtjak fol egymast. Fél éra mult 12-re, midén a’ 20-dik versztnél
épen utvonalunk mellett jobbra a’ Dneper felé egy roppant nagy halom alla
elléttem, Leszallék az driasi mivet szemlelendd. Alul szabatos kereksége,
csucsoldalanak sima ardanyossiga ’s mintegy 25 dlnyi magossagha meriilése
emberi kezekt6l hanyatasit hirdetik. Meré nagy és apré kiovekbdl, mint
fabanal lithato némi véjisokhdl kitetszik, osszehordott, folddel boritott és az
idé altal gyepesitett nagyszerii halomalkotvany, olly sima meredek oldalu,
hogy kapaszkodva nehezen juthaték tetejére. Kétteleniil sirhalomnak emel-
teték a’ hajdanban. Keresve kerestem rajta a’ méar érdeklett készobor’ némi
maradvanyat: de hasztalanul. Baimulni kell, miné nagy faradsaggal gyiijtet-
heték egyrakasba annyi ké. Illy munkat valéban csak tomérdek emberkéz
hajthatott végre, annalisinkabb, mivel masunnan, mint 2’ Dneper’ szirtes
partjarél nem hordathattak , ez pedig innen délkeletfelé egy dranyira foly
Ezen egyes halomnak nem felel meg mas; sok helyiitt észrevehets bizo-
nyos sorozat; azonban a’ Dneperparton két, sét barom illy ¢riasi halom
latszik kozel egymashoz. E’ halomtdl tivozva, némi comicus jelenet sza-
kitd félbe a’ hajdani idék’ ¢’ mohos maradvanyirdli komoly emélkedésemet,
melly nevetséges torténet kocsisomnak Mer Szolidornak vitéz batorsagat
ismerteté meg egyszersmind velem. Némi volgyszakadatnal korcsmat és
Initat érvén, minthogy e’ vidéken igen gyérek a’ kutak, 6 lovait megitata;
ezen élvezetért a’ korcsmibdl nyomban ott termd izraelita gyerkdcze fize-
tést kivan. Szolidor megtagadja; mire tiistént masik suhanczar is oda érke-
zik, ’s a’ lovat kantarnal megragadva koveteli a’ bért; de 6 megesapkodva
kemény sziju erés lovait, elhajt. A’ siheder velink fut mindeniitt a’ 16
mellett, gitolandd a’ haladést: azonban helyérdl ustor tivolitd el; minek
daczdra mindeniitt futva kovet. Szemkozt j6 ekkor léhiton egy orosz, ki
a’ futd’ intetére utunkba ill ’s megragadja a’gyepldszart. Erre Szolidor ijban
lovait megcsapkodva neki tir, ’s elhajt nyargalva. Gydzelem és hahota.
5*
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Midén vissza nézék, az oroszt tdvulban dcsorogva ’s utannunk bamulni la-
tam. fgy jart 2’ méltatlanul zsarolni akaré. Ezutin szép kéhid mellett haj-
tank el némi lapalyban, minthogy sziraz idében folosleges a’ rajta menés.
Innen gatot érve, a’ magos téren mar kopar mezé latszék. Fél éra mulva
ismét vilgyszakadatba jutank, hol hasonlé hid vala munkailatban. Buzake-
resztek adik itt tudtomra valamelly helység’ kozellétét. A’ 28-dik verszt
agasnal csakugyan Beriszlavavaros kiilsé hazait értiik, honnan hosszu
kéhidon atmenve 1 drakor beértem a’ varos’ féutczajaba, némi zsidé, de
folotte tiszta fogaddba szilvan.

Beriszlava koronai mezdvaros, fekszik a’ Dnepernél a’ kherzoni kor-
manymegye- ¢s hasonnevii keriilethen, mintegy 5000 orosz és zsidé lakos-
sal. Van 2 temploma és elemi iskolaja. Széles utczai ijdonsigira mutatnak.
Keletkezése Katalin czarnd koraba esik, azelétt Kiszil-kerman azaz
Virosvir volt az itteni pdsta- és keld’ tatar neve, hihetdleg a’ Dneper mart-
janal meredek vonalban latszé kdrétegek’ virnyeges szinétél. Tiobb drai itt
mulatdsom és a’ varos’ megjardsa kozben a’ Dneper’ partja kiriil némi er-
nyds kocsikat vettem észre, millyenek egész utam alatt nem voltak litha-
tok: legott tudakozddim egy kereskeddtél a’ szegedi ernyds kocsikhoz igen
Matir;?:r ko- hasonlé készségek’ miféle voltuk irant. ,,Madzsarok lén a’ felelet. Micsoda

" madzsarok ? Krimeai tatir fuvarosok’ szckerei, monda tovabb. Ekkor jo-

vék tisztiba, minthogy eleve olvastam mar utazdk’ leirasaban a’ madszar
nevi tatar szekerckrél. Szinrdl szinre még egyet sem latvan, hogy tehat
kozelebb megvizsgalhassam, hozzajuk ballagék. Hat tatir fuvaros és egy
fivicska iilt a’ szekerek mellett koros korben, pipazgatva kurtasziri kupa-
kotlan viros cserép picziny pipaikbdl. Piszkosak ugyan bériikon és ruhd-
zatukon, de arczvondsaik jol kifejlett, inkabb giridg mint mongol képet
mutatva; egynek kiilontsen szembetiing volt fejér bére és finom vonasu
deli képe. Szekereik, a’ madzsar nevet viseldk , egyrdl egyig hars-héj ha-
sitvanybdl és tevesziorbdl szdtt ponyvaval beboritott magos ernydvel ellit-
vik, odalaik pedig kassal birtak; széval ugy megvédvék ahil és [oliil, hogy
szél sem férkezhetnék belsejiikkbe. A’ keréktalpak egy darabbdl késziiltek,
’s az Osszeeresztésnél iszkabaval erdsitettek, mint az oroszoknal is szokads;
kiilonhben sem teugelyén sem oldalan bar mind vasmi nem vala észreve-
hetd. A’ kerekek nagysaga ésoldalak szélessége okozza, hogy a’ szegedi er-
nyés kocsikndl joval magosbak, maskint mindenben hasonldk. Fogatuk

Beriszlava.
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cgy szekérben 3 és 4 erds faju de purzsa lovakbdl all, mellyek a’ két ru-
dason kiviil nem ustorhegyre, hanem légdra alkalmaztatvak, valamint ha-
zankban a’ Tiszamellékin szokas, Ezen madzsarok bdrrel valanak megter-
helve, pultavai kormanymegyében fekvé Roman nevi iparos varosba vitel
végett. Alkalmam levén a’ fuvarosokkal néhany szdt valtani stambuli ti-
rok dialectuson, nemcsak jél megértettem altaluk, hanem az ¢ kiejtésiiket
is konnyen folfoghatdim; mi elég megydzidésemre szolgalt a’ tatar nyelv-
nek a’ torokétdl csak dialectusban kiilénbozé voltirél. A’ szekérnemrdl be-
szélik az utazdk, kiilonosen Besse haziankfia, hogy a’ krimi tatirok eldada-
sa szerint azok’ hasznalata a’magyaroktdl kolesonoztetett altaluk?). Valdja-
jaban igazuknak kell lenni mind a’ név’ nyoman, mind pedig azért, mivel
kiilonben a’ tatarok altalanfogva kétkereku taligat’ (araba) hasznalnak ; az
oroszok kocsija és fogata szinte lényegesen kiilonbizik ezen divattdl. Mélto
megemliteniink, mint kiti 6ssze hg. Demidoff ezen madzsarokat a’ scythak
szekereivel, gy ir 6: ,,La forme sévére et primitive de ce simple chariot
(madgiar) porte & croire qu’ il est d’ une antiquite reculée et qu’ il a pu étre
emprunté aur Scythes nomades qui en faisaient leurs demeures , maisons er-
rantes, quorum plaustravagasritetrahunt domos, dit Horace.
Aujourd'hui encore celaarrive aux Nogais, qui, dans leur vie vagabonde, pre-
ferent le toit du madgiar &I abri permanent d une maison* *). Igenis,
illyen szekereik valdnak a’ scythaknak, ’s azért nevezteték egy felekezetiik
a’ gorog irdk altal szekeres scythaknak (Scythae Hamaxobii); és hogy
ezen scythak valésigos magyar néptorzsokbdl allottak, eléggé bizonyitja a’
tataroknal a’ szekér’ ,,magyar® nevezetének orok emlékezetben maradasa.
E’ divat és név’ atkilcsonzése bizonnyara mar a’ legrégibb korban, elejnk’
Azsidban lakisa alkalmdval tortént: mert lrogy a’ mostani Magyarorszaghdl
vitték volna a’ tatir népek, jézanul gondolni sem lehet.

Beriszlivot 2" Krimbél Kiev felé utazik dtvonulasa teszi féleg élénk- Stéd, nmct
ké, itt levén a’ Dneperen egyik leggyakorlottabb dtkelés. Két mfoldnyire gyarmatok.
téle léteznek a’ svéd gyarmatok. Ezek 1787-ben szillottak meg eldszir ¢’
kornyéket, ’s leginkdbb a’ Dago nevu svéd szigetbdl koltozitt foldmivesek;
telepiik 6nkint Oroszorszigban maradott némi svéd hadi foglyokkal gyara-

1) Besse J. Voyage en Crimée, en Cavease, en Gedérgie en Armenie, en Asie-mineure et 2 Constanti-
nople, en 1829 et 1830 ; pour servor i I Histoire de Hongrie. A Paris, 1838. in 8. Ch. 3.
*) Demidoff, Vnyage dans la Russic meridionale. pag. 465, 466.
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pult 1790-ben. Szomszédsigukba helyeztettek a’ Klosterdorf, Schian-
gendorfés Miihlhausendor f nevii német szillitvanyok szinte a’' Dne-
per mellett 1804- és 1805-dik évhen. Hasonléul ¢’ megyében és ezen folyam
koriil létezik harom zsidé gyarmat, mellynek egyike Izraélovka ne-
vet visel.

Megértvén 8’ Dneperen atkelésnek hiizamos idébe telését, hogy még
¢z mapon a’ tilparton fekvé Kakovkiba eljuthassak, 5 dra tajban elindu-
lank a’ komphoz, mihez a’ varos’ déli részén keresztiill vonulva, a’ magos
martrdl keletre fordul , és meredek szirtfal ala a’ folyam’ lapalyaba vezet
az ut, hol az itkelenddk varni szoktak. Masfél drai idézés utan indult meg
iszapagyabdl kompunk, miutin a’ kakaval ’s naddal tdltdtt ingovany-beja-
rén nagy bajjal az evezds hidasba vonattak a’ szekerek; 's 5 éra negyedbe
telt az atevezés, midén Kis-Kakovka falu mellett a° homokos nagy
porond-szigeten fiizesek kozt és a’ Dneper aga-bogan magos képart mellett
hajtva, elvégre 8 dérakor Nagy-Kakovkaba értiink be, nmir a” Dneperen tul
helyzett tauriai korminymegyébe; 's minthogy a’ fogadéban szallast nem
kaphattam, egy drai ide ’s tova jirds utin némi orosz maganlakban bérlel-
tem szobit,

Nagy-Kakovka koronai mezdviros, fekszik a’ folyam’ partjanat
magos térségen, a' folssbb erdds részekrdl ide szallitott fanemiiek’ kiilo-
nosen deszkakereskedéséél hires; széles, hosszan nyuld de kevés utczak-
kal ; népessége alig mén 2000-nél tobbre. Miutan a’ kovetkezé napon szom-
hatet iilénk , kocsisomat szokas és kikotitt alku szerint nyugodni hagyam.
Olly nagy vala épekkor a’ héség, hogy inkabh négy fal kozti nyugvas mint
tovabb haladds vala tanacses egészség tekintetébdl is. Ream ugyan nem ha-
tott annyira a’ forrd 1ég, de a’ szegény para lovak a’ héségben kevés hala-
das utin annyira eltikkadtak , hogy kivetkezé napokon kizben talilt uta-
sokat gyakorta lehett szemlélni kieresztve ’s elkabult lovaikat gyamolitva;
az éjjeli héség és kinusan mardosé szinyogok tomérdeksége haboritanak
egyediil, alig nyugodhatvan ki magam annyi torédés utin. Nem vala itt
semmi vizsgalddasom targyaul szolgild, az idét ennéifogva leginkabb sza-
lasomon toltém jegyezgetéssel foglalkozva, s tudakozasokat téve az rigyne-
vezett kameni babik vagy sirhalmi készobrok’hol és melly részeken talal-
tatdsa irant; valamint bGvebb értesiilést szerzendé a’ dnepermelletti Kis-
¢s Nagy-Lepedikardl, miket legkizelebbi utam czélaul tiiztem ki. Szobro-
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kat illetdleg annyit tanultam, hogy itt ugyan nem, de mar Lepedika koriil
nagy sokasagban taldltatnak. Az efféle értesiilések, leginkabb ,Lepedika‘
neve, dus karpétlasiért kezeskedtek eddigi sanyaraimnak. Viagyam is jott
mar valahara magyarosan késziilt étekkel magam folfrissitenem. Legényem-
mel juhist, (mert itt marhahis, bar mennyire kedvez a’ tig és buja mezs-
ség a’ gulyak és esordak’ tartisainak , épen nem kaphatd) hozattam megfs-
zenddiil, paprikas helyett borsosnak , miutan szinte hasznalat kiviili itt a’
paprika. Elkésziilt a’ zarandok-lakoma, kedvem szerint hozza egy palaczk
krimi fejér bor, mit-ivéviznek a’ steppékben ritkasaga vagy artalmas volta
miatt Beriszlavban sziikségpdtolé gyanant a’ vizital' megszegésével vasar-
lottam ; megujitottak erémben ’s mikodési kedvemben.

A’ Dneperparton jirtomban elég tig mezé nyilt historiai elmélkedé-
sekre, idém is valaazanyagok és adatok’ megkutatasira. Nevezetes folyam
ez a’ magyar koltozés’ torténetében; mélté , hogy kizelebbrdl megismerjiik
’s elddink™ rajtai atkelésére vonatkozd eseményeket is megérintsiik. A’ leg-
régibb irdk Borysthenes néven adjik, a' tatirek és torokek Uzu és
Oziszuj-nak nevezik, melly a’' tudésok véleménye szerint az Uz nevi
kin népfelekezettél harult red. A’ latin irék Danaprisnak irjak. IL Béla
kir. névtelen jegyzdjénél ,,Deneper” formaban jé elé; most az oroszok
Dniper , Dnyipr valtozatos kiejtéssel mondjak. Ered a’ szmolenszki kor-
minymegyében az alauni hegyek’ déli dgabdl a’ Volga és Diina’ forrasai k-
zott, honnan nyugotfelé a’ mohilevi kor. megyébe foly, onnan pedig déli
iranyban haladva a’ minszki megkievi kor. megyének keleti, csernigovi és
pultavainak pedig nyugoti hatirvonalit képezi, aztin ivalakban kanyarod-
va délnek, a’ jekaterinoszlivi kor. megyében mint hatirfelyé @’ kherzoni
és trauriai kormanymegyék kozott, 1500 verszt= 214 mfold haladas utin
a’' Feketetengerbe émlik. Nyugoti oldalan ime vizeket veszi magaba : Be-
rezina, Teterev, Rosz és Inguletz; keleti részén: Viaszma, Szosz, Dezna,
Trubes és Vorszkla. Délibb részen mind két feliil vannak szimos mély
szaraz arkok, mellyek ambar nem allanddan, de mégis féleg tavaszkor
nagy mennyiségii viget bocsitnak belé, Mi rednk legemlékezetesb a’ nyugoti
oldalanal fekvé Kievviros, hol, mind hazai, mind az orosz kronikik szerint
atvonultak dseink. E’ pontra nézve a’ névtelen jegyzé ekkép fejezi ki ma-
gat: ,,Dum per civitatem Kyeu transissent, fluvium Deneper transnavi-
gando.* (Cap. VIIL), béven leis irvan a’ vdros’ maga megaddsat. Nestor, az

Dneper folva.
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orosz krénikasok atyja, halgat ugyan a’ viros' bevételérdl, de topographiai
tekintetbdl ’s a’ magyarok’ utvonalira nézve ad fontos tuddsitist, mellyet
is, minthogy eddigelé homalyosnak tartatott, s6t maga Schlizer sem ért-
vén, hibasan forditott, ful kell vilagositanom. fgy szél Schlozer forditisa
szerint 2’ kronikaird: ,,Jm Jahre 898 zogen die Ungern von Kiev vorbei,
iiber einen Berg,der nunder Ungarische genannt wird. Sie
kamen an der Dnepr , und standen hier in Weshen, den sie marschirten wie
die Polovzer. Sie waren von Orient hergekommen , und stiirzten durch hoke
Berge, die Ugrischen Berge genant werden ; und fingen an die dert wonen-
den Viachen und Slaven xubekriegen "sth, (Nestor. I11. 108). Minthogy Kiev-
nél hegyek nem léteznek, mellyek magyarokrél neveztethetnének, ezen
forditas sok tépelddésre 's kétes értelmezésre nyujtott alkalmat: de miutin
a’ mar elhunyt Krug Fiilop sz. péterviri orosz academicus a’ régi szlavén
nyelv’ valédi értelmébe hatva, némi értekezésében megmutatta Schlizer’
tévedését, valamint az is: hogy nem hegyet, hanem magos martot, miné
Kicvi magyar K jevnél a’' Dneperé, kell érteni, torténeti bizonyitvinyokkal is timogatvin
magyarazatat; ehhezképest igy hangzik a’ helyes forditas: ,,Jahr 6406
(898). Es gingen die Ungern zsu Lande (oder lingst dem hohen Ufer)
Kiev voriiber, undals sie da, wo es nun das Ungrische heisst, sum Dneper
kamen , standen sie in Kibikten , denn Sie waren nomaden, gleich den Polor-
zern, und drangeu durch grosse Gebirge, welche die Ugrischen Bergen ge-
nannt wurden* 'sth. ). Tehat Kievnél a’ mart, tivalabb a’ megtelepedés
koriil a° Karpathok hivattak magyarokrél. Csak annyit kell még itt emlé-
kezetbe hoznom, hogy Nestor nem a’ kievnéli atvonulds, hanem a’ Panno-
niaban megtelepedés’ évét adja, egybe hizvan az elébbi eseményeket a’ tor-
ténet’ befejezésével. Még egy mds nevezetességre, a’ Dneper’ eséseire ki-
vanom ez uttal hazamfiait figyelmeztetni, mellyeknek orosz- és szlavnyel-
veni neve'ket Constantin csiszir tartotta fon. Tudjak azt az értelmes tir-
ténethuvarok , valamint az orosz szlavok elétt is ismeretes, miszerint'a'
‘ régi oroszok, kik kozél a’ mostani Oroszbirodalom’ elsé alapitdi Rurik,
Szineus és Truvor eredtek, nem voltak szlav nyelviiek; és hogy ezen orosz
uralkoddikrd!l harult az éjszaki szlivokra az orosz név; de tudjak azt is,
hogy a' Feketetenger mellékén lakott a’ VIII- és IX-dik szizadok alatt a’

) Krug Ph. Forschungen in dcn Gltern Geschichte Russlands. St. Petersburg, 1848.in8.11. Th. S.
366—378. )

-



LEBEDIA. 41

szlavoktdl mindenben kiilonbozé azon hatalmas népség, melly a’ byzautiak
altal Ros, Rhros és Rus néven hivatott. Hogy ez kazar-kin vagyis ma-
gyar nyelvi nép volt legyen: itt mutogatni nem czélom: azt mindazaltal
el nem halgathatom, hogy a’ Dneper’ szakadasinak orosz nevei nyelviink-
bél helyesen megfejtheték. Miutan a’ tudds csaszir béven eldadna a’ mel-
léknévvel Szombatmak (Sepfarac) nevezett Kiev varosi (Kcoafa) oroszok-
nak (‘Pis) a’ Duneperen (Javdngsws) dereglyéken junius hénapban leeresz-A Dueper vis-
kedésiiket és a’ Feketetengerre hajdzdsukat, elszimitja a’ Kieven aluli,vel ;ﬁ:{f"
most Jekaterinoszlav’ vidékén taldltaté hét vizesést orosz és szlav nyelven;
értelmezésének gorog hozzaadasaval. Az 1-s6t nevezi mind két nyelven:
Essupe, igazabban Nesuppe; értelmezése: ,,non dormire; szerintem
magyarul : NE SZUNYJ-EL. — 2-dik oroszul Ulborsi; értelmezése: ,n-
sula loci praerupti Jocus fluminis praeruptus; magyarul: AL-BERCZ. —
3-dik Gelandri, mellyet csak szlav nevezetnek mond, azonban az értel-
mezés: ,,s0nus loci praerupti; magyarul : JEL-ADO széval tétethetik ki, —
4-dik oroszul Aiphar, a’ pelikdnok’ ott fészkelésétdl; magyarul: HINAR,
vagy mint néhol neveztetik: hejndr. — 5-dik oroszul Baruphoros;
értelmezése : ,,quod paludem magnam efficiat*; magyarul: MERO FORRAS.
— 6-dik oroszul Leanti; értclmezése: ,,aquae scaturigo®; magyarul: LE-
ONTO. — Valamint a' skandindviai eredetért kiizdé iskoldnak, jelesen
Lehrberg, Karamsin, Durich, Bulgarin’ ’stb. erétetett fejtegetései, gy
Ewers’ nézetei 's Boltin’ magyar értelmezése, mint kiki lithatja, nem vé-
tetett itt segédiil. Magyarazatom féggetlen allisu és magibdl a’ dologbél
meritetett. Orosz tuddsok onkint valljak be a’ X-dik szdzadi kievi fejdel-
mektd]l fonmaradt tobb rendbeli nevezeteknek épen nem szlav eredetiisé-
gét; illyen tobbi kozt Constantinus’ imezen kitételében eléforduld : ,,Ineunte
Nocembri mense-quam primum eorum principes cum universa Russorum gente
egrediuntur Ciabo et in oppida proficiscuntur , quae G yr a appellantur , aut
in sclacica loca — qui Russis tributorii sunt“ '), E'',,Gyra® szét Eichwald
Byra-nak olvassa és igazolja kivetkezd alapos észrevételében : ,,Das Wort
Tvga scheint offenbar dadurch enstanden zu seyn, dass der Abschreiber den
Buchstaben B (in Biga) nicht deutlich ausdrickte, oder beim Drucke des
Worts ein G statt eines B genommen ward. Wira d.i. Wehrgeld ist das
Wort, das so heufig in den russischen Rechtswerken vorkommt und allgemein

') Const. Porphyr. De Administr, Impcrio, Cap. 9. ed. cit. pag. 79.
IL Kot 6
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bekanntist. Die Fiirsten begeben s ch yihrlich indieihnen untergebenen Stidte,
wm die Wira einzusammeln, und gerade dies ist wo von Constantinus er-
zahlt 1). Koszonjiik Eichwaldnak az oktatast, és kolcsin fejében tudatjuk
vele, miszerint a’ bira tisztadon tiszta magyar szé, minek gyike bir,
szarmaszékai pedig bird, birsdg, birtok, biralom 'sth. Az ezzel ro-
kon bér azaz add is csak ebbdl eredhetett. Constantinus szerint tehat a’
szlav varosokbdl allé birtokaikba menének telelni a’ kievi orosz fénokok
Hasonl6ul magyar szé a’ Pocsajna (pocsolyas viz’ neve), melly Kievnél
a’ Dneperlapdlyaban létezett még O ga herczegnd koraban; gy tobb szam-
talanok : mikbdl nyilvanessa valik, ming stadiumaban van még a’régi oro-
szok’ skandindviai german eredetének vilaghird kérdése mindazon altala-
nos torekedés daczara, melly Oroszhon’ ujabbkori tirténetvizsgaldit visszate-
kintés nélkiill Skandindvia felé rohanva ragadja. A’ Pontusmellékén és
Kievhen lakott oroszok bizonyara nem voltak német, annal kevésbé szlav
eredetiiek. Saxo Gramaticus irja: ,,Frotho — praefecit — Oneuum Co-
nogardiae‘ ?). Helmoldusnil olvassuk: ,,Russia autem vocatur a Da-
nis Ostrogard, eo quod in Oriente positus omnibus abundet bonis. Haec etiam
Chunigard dicitur, eo, quod ibi sedes Hunno rum primo fuerit“ *). Ne-
stor mondja 876-dik évre: ,,Ein Nation, Russen auch Kumaner genannt,
die am Pontus wonte**. — Ismét: ,,Ein Volk, Russen auch Kumaner ge-
nannt, die am Pontus wonten* *), Mar Ammianus Marcellinus tébb izben em-
leget €' vidékre tiizve Greuthung népet; igy: ,,Greuthungos, bellicosam
gentem*, Ismét: ,,Hunni peruasis Alanorum regionibus, quos Greuthun-
g ¢ 8 confines Tanaitas consuetudo nominauit.”“ Tovabb: ,,Castris denique prope
Danasti margines ac Greuthung orum vallem longius opportune metatis.“
— Végre: ,,Vithericus Greuthungorum rex* ), Valljon nem rét hu-
n o k azaz orosz kinok értetnek-e ezek alatt? Idatius Greuthing, Clau-
dianus Gothunn, Zozinus Prothing néven emliti Gket. Akarmint le-
gyen a’ dolog: annyi bizonyos, hogy a’ Pontusmellékin élt egykor a’ szla-
voktol nyelvben kiilénbizd, a’ hun vagy kun torzsokhéz tartozé orosz (Rus)
nevi népség. Neumannak azon megjegyzése, minélfogva Nestor’ fonebbi

1 Eichwald Ed. Alte Geographie des Caspischen Meeres, des Kaukasus und des siidlichen Russ-
lands. Berlin, 1838. in 8. 8. 168. Cf. Dorpater Jahrbiicher. Bd. I11I., Heft 3. 1824. 8. 197.

*) Saxonis Grammatici Danorum Historiae Lib. V. ed Basilae 1534. fol. 45. c.

) Helmoldi Chronica Slavorum. Lib. L c. 1. Cf. Schlézer’s Nord. Gesch. 8. 50°'.

4) Nestor. Russische Annolen. Ubers. von A. Schlgxzer. Géttingen, 1802. in 8. II. Th. 8. 241.

$) Ammiani Marcellini Rerum Gestarum Lib. XX VIII. XXXL. ¢. 3, 4.
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nyilatkozatit csudilatos tudatlansdgi pétléknak nevezi, sajat személyére esik
vissza, Azon oroszokrdl is, kik Arpid kordban és Kalmdn kirily alatt Ma-
gyarorszagban letelepedtek, inkabb magyar mint szlév nyelviiséget lehet
bebizonyitani. A’ hires gy, mint nagy fontossigu orosz kérdés' megvizs-
galasa- és eldontésénél nem csekély nyomatékkal bir a’ magyar-oroszok k-
riili kutatas: mélté azért, hegy rivid vazlatban elmondjuk. II Béla kir.
névtelen jegyzéje beszéli azon oroszokrdl, kik Kievvirosnal a' magyarok-
hoz csatlakozvin, szerinte Almussal Pannoniaba jivének, hogy Zoltan fej-
delem alatt a’ német hatirszéleknél Lajtha folyé koriil telepedtek meg és
varat épitettek : ,,Ex parte Teothonicorum usque ad pontem Guncil, et in
eisdem portibus dedit castrum construere Ruthenis, qui cum Almo duce,
avo suo, in Pannoniam cenerant” '). Hogy a’ Mosonvarmegyében kebelezett
mai Oroszvar volt ezen oroszok dltal épitetett var, azirant senki sem
kételkedik. Elsé kiralyunk koriban az oroszok altal birt ezen Duna- és
Lajtha kozti vidék orosz herczegség (Ducatus Ruizorum) nevet nyert és vi-
sele a’ XIII-dik szazad végéig, azért olvassuk sz. Imre herczegrél, sz. Istvan
kir. fiarél, hogy az oreszoknak volt vezére (Dux Ruizorum) *). Ugyan
ezen részeken létezett a’ benczéseknek sz, Mariardl czimzett monostara,
mellynek apatja 1242-ben a’ hiberniai benczékhez irvan, ¢’ monostort ru-
sciainak nevezi (,,De claustro S. Mariae in Ruscia) ®). ‘A’ Kalman Kkir.
idétt 1100 koriil bekoltozot oroszekrdl (Rutheni) elég vildgosan szdl Ist-
vanfy és Olah Miklds, dllitva, miként ezck Vizsegrdd koriil Oroszfalvan
telepedvénle, a’ magyar kiralyok’ udvaraban ajtomalldi szolgalat-kotelessége
16n Teajuk mérve ¢). Ezekrél széltében nyilatkoznak régiségeink, s fG fész-
kiik a’ Kisoroszi nevi falu volt, télik neveztetvén szinte a’ szentendrei
sziget torvényeinkben Ros- azaz orosz-szigetnek (Insula Ros). Mindezen
régi orosz telepeknek szlav nyelviiségét kimutatni valamint lehetetlen, ugy
masrészrél azt, hogy a’ miként most magyar nyelvvel élnek, a’ legrégibb
korban is ép azon beszéltek : igazoljak a’ torténeti nyomozisok. A’ hajdi-
varosi és tobb szomszéd megyében, jelesen Szabolcsban kebelezett Aranyos,

') Anonymi Belac R. Nat. De Gestis Hungarorum. Cap. LVIL ed. Viennae, 1827. in 8. pag. 200.
?) Engel Geschichte von Servien u. Bosn. Halle, 1801. in 4. S. 184. — Tud. Gyiijt. 1834.1.,, 87. 1.
*) Math. Paris, Historia Maj. pag. 1150. Cf. Codex Diplomat. Huugariae Eccl, et Civilis. T.IV.v.
1. pag. 235.
4) Istvanfi Nic. Regni Huagar. Historia. Lib, X V1. ed. Colon. 1724. pag. 168. — Olih Nic. Hung.
Cap. X. In Bel Mat. Adparata ad Hist. Hung. pag. 20, 21.
6*

Magyar
oroszok.
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Bid, Hugya, Karasz, Nagykallé, Napkor, Oros, Pazony, Tass, Ijjfejértd
'stb, kizonségek’ magyar-orosz lakosi, hogy valaha szlivok voltak volna:
megmutatni senki sem képes. Oda vezetnek tehiat mindezen nyomozasok,
hogy lakott a’ Pontusnal és Dneper koriil egy olly orosz névvel illetett nép-
ség , mellynek nyelve a’ magyaréval egyenld vala, és épen ezeknek utodai
kiozdl szivargottak szamosan honunkba, maiglan fontartvan ési nem szlav
nyelviiket. Ezekrdl mondja Cedrenus: ,,Rossi gens est Scythica, ad septen-
trionalem incolens Taurum, fera atque immanis“ '). De tudnak-e az eflélék-
rél & skandindviai orosz kérdést vitaté kiilfsldi irék valamit? Bizony ke-
vésnél is kevesebbet.

Mielétt a’° Dneperfolydétél messzibb tavoznék még azt kell réla meg-
jegyeznem, miszerint Constantin csaszar koraban jéval mélyebb medrii és
bévebb vizu vala, minthogy akkor csak 7 eséssel birt, most mar azonban
14-re emelkedett azok szama ; és az vigy nevezett Podol Kievnél azidétt erdds,
meg mocsaros fészekbdl dllott, ma pedig varosrész Bulgarin el6addsa szerint.

Julius 21-dikan 4 drakor sok szép remények kozt indultam el
Kakovkabdl, a’ Dneper mellett éjszakra tartva, annak sokfelé oszlé dga-
boga, szigetei, fiizes és nadas porondai advan egyediil a’ szemnek két
magos partii széles volgyében viltozékony latvinyt. Hasonlé févénysziget
vagy porond, nem nagy terjedelmi ugyan de magos, mintha mestersége-
sen késziilt volna, létezik Kakovkanal is. Utam kissé nyugot [elé fordul-
van, elébb szép magos, azutan lapos halmot értem; majd ismét a’ folyam-
tél tavulabb harmat: mellyeken til a' volgyben és partoldalon Ludi-
movkaésGozova-Balk falu fekszik. Ettdl délkeletnek kanyarodva
5 érakor mir mindenfelé elszért halmok’ tomérdeksége lepett meg. Ezek-
koz6l nehanyat meg is szemléltem, valljon nem talilhatnék-e rajtuk szob-
rok’ maradvanyit. Mind emberi kezek altalal hinyt kerekded alaku, si-
man lefolyd, folddel és pazsittal boritott kérakdsok. 6 éra tajban balra egy
roppant nagy halom élla szemem eldtt, tetején kétdl fejérls; til a° Dne-
peren némi falu iranyomban. Ettdl tivulabb haladva mér sziinni kezd a’
halomsokasag, ’s a' folyamnak irdnyzott nehany volgyszakadat mérsékli
a' réna’ egyformasagat. Tobb vilgységen keresztiil hajtva 7 dérakor ismét 2
nagy halem kozé értiink, mellytél keletnek 6 létezik egymasmellett. Ezekbdl

') Georgius Cedrenus Joannis Scylitzae ope ab Im. Bekkero suppeletul Bonnae, 1839. in 8. Tom.
11 pag. 173.
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észrevehetd a’ halomsor’ bizonyos irdny- és tavulsagban egymasutan folyasa-
nak megsziinése, helyzetiikknek targy sem felelvén meg; mibdl is az illye-
nek’ valdjaban sir voltukat kovetkeztethetni, E’ hat halmot szemiigyre véve,
eggyen kdrakasokat liték ; mellyre legott folmenvén, egy kdszobor’ alsd, a’
koldokin alul térdig terjedd, 's igy folsejétdl megfosztott részét talaltam
még eredeti helyén leisva. Ez 3 arasztot mér, a’ foldben erdsen allé térden
aluli rész szinte annyi lehet. Hat része sima, a’ faragott rész napkeletnek
forditva. Korotte a’ halomnak sok kd- ¢és szobor toredékek elszdrvak, va-
lamint a’ tibbieken is vajott godrok és kédarabok, vilagos jeléiil annak,
hogy az egykor fonallott szobrok kidsatvan elvitettek. Ha amaz ép és egész,
hasonléul mdr gazdara fogott talilni. Megvalva innen, nem sokira udjolag
tomérdek halom fekvék eléttiink, valamint 7 drakor ‘a’ Dnepertdl féléra-
nyira. 8 drakor nagy volgyszakadathoz jutank, hol a’ folyam felé kanya-
rodvan, a’ volgy’ oldaldn sziklakd darabok csucsallanak ki, mellynél ismét
6 halom cgy csoportban, balra pedig 2; rei Kaira falu kivetkezett a Kair aras
Dneper’ Kairk a nevet visel6 holt dgindl, azon volgyszakadatra kiny ulva,
.melly keleti résgén a’ Dneperig terjed és kiallé granitké ormokban bével-
kedik, csalhatatlan bizenysagat nyujtva az orosz nyelven jelentéssel nem-
biré helyneve’ nem més, mint KOER értelmének. Milly 6rom: a’ Dneperen
atkelve mar is elddink’ emlékeire bukkanni! Meggydzddtem az irant igenis,
hogy e’ hely csak magyar nyelvii néptél nyerhette nevezetét; magabél a’
természet-billegzette helyzetbdél vonatvan le. Orom-élvezetimhez még agz Kiszobrok'
is jarult, hogy olly nagy szammal tiintek itt fol a’ készobrok, miszerint hat rokesiga.
6rai huzamos vizsgalodas utin sem valék képes a’ folyam mellett messzi
nyuld faluban mind egyrdl egyig megszemlélni; csak a’ nyilvanosb helye-
ken foltiing s hogziférhetdbbeket rajzolgatim le vazolatban. Illyenek: A)
al kozonséghazndl némi istallészinben jiszolynak alkalmazva talaltam 3 na-
gyot. 1-s6 ndi szobor, 1 61 hosszu 1% 1ab széles; 2-dik férfié, 4 1db magos,
2 lab széles, de mdr fej nélkiil. 3-dik szinte férfit abrizol, 5 lab magos, 2
lab széles, ismét fej nélkiil. B) Dividenko hazanal a’ falu’ déli részében, 3
darab. 1-sé haza falinak tovéhoz dsva az ereszet alatt épen a’ pitvarnal, sirga
agyaggal betapasztva; colossalis nagysagu lehetett, minthogy a’ kéldokon fo-
lili kilatszé rész maga 4 labnyi. 2-dik a’ szin’ sarkanil gerendak kozt, 4/
labnyi lapos duxva mu. 3-dik &’ hazeldtti kapunal foldszint fekszik, szinte
durvabb mi. Dividenko eldadasa szerint mindezek még atyja idejében ho-
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zattak a’ mohillakrol (halmokrdl). Két legnagyobb ép szobrot 15 év eldtt
elvittek tdle az akkor épiilt templom’ alapjaba; az 1-s6 szam alattinak alsé
része is eltiretvén, oda akalmaztaték. C) Szmatenkd Antalné hazinal Di-
videnkdnak majd atellenében 2 példanynak jottem nyomara. 1-s6 a’ kapu-
falahoz leasva, fejnélkiil , majd térdig lathatd, 2 labnyi darab. 2-dik a” ka-
punil falba rakva sima hattal kifelé, szinte 2 ldbnyit mutat, szélességben
pedig 1% lab. Ehhez tartozénak mondatott egy fej, melly a’ kapu agasin
czifrasag gyanant all. Ezen ép kerek mmivet, mellyen az orr és szemek
csak harczolt vonasokkal jelolvék, megvevén az dzvegytdl, maganmal hoz-
tam a’ magyar academidnak elkiildés végett. Az ehhez tartozd derék’ része
hasonléul a’ falba rakettnak allitaték. — Ezen falut kétféle oroszok lakjak,
u. m. valédiak (szakdlosak) és kakholok (szakallatlanok). Az utébbiak az
orosz nyelv’ rontott dialectusat beszélik , ’s hihetéleg mas szliv felekezet-
bdl vagy idegen elembdl fajultak oroszokka. Abbeli tudakozddisimra: hon-
nan keriiltek tulajdonkép ezen kdszobrok? ,,A’ steppékbél, a’ mohilkikrsl*
16n egyhangulag valaszuk. Mi - voltuk irant pedig ekkép fejezék ki magu-
kat: hogy azok vétkeikért lakold kévé vilt emberek lennének. Dividenké
kiilonosen azt ada eld, hogy a’ pitvarandl levének betapasztisa ntin a’ md-
zolé leanyka e’ kameni-babatdl megrantatvin, sok ideig kézfajashan szen-
vedett. Ez, és hasonlé babonids véleményeken kiviil réluk mit sem tud-
tak mondani; de nem is csuda, minthogy 6k e’ foldnek ij lakosai. Délutani
2 ¢ra multaval hagytam el Kairt, éjszaknak mindig a’ Dneper mentin ira-
nyozva utamat. Fél éra mulva miar Haraszta, ismét magyar hangzatu
koronai faluba értem. Itt a’ kozséghaz elétt megdllvan, annak udvardban
kerités gyandnt ledsva &llitott 5 darab fejnélkiili nagy szebrot méregetni 's
rajszolgatni kezdém: de csak hamar ott teremvén két szakillas pdr, papir-
jaimat elragadva, szidalmak és ,spion* nevezés kozt magukkal a” falwhdziba
hurczolinak. En oros utlevelem és Kotzebue jiszvasiri oresz féconsultst
birt orosz nyelvii ajinlélevelet eldmutatvin, &’ secretdr- vagyis helység-
jegyzéjéhez vezettetésemet kértem. Ok, miokbdI? nem tudom, ahoz nem
vivének , hanem irdsomat , miutin bele bele tekingettek, de hihetdleg ol-
vasni sem tudak., vissza kégbesitették ; és olly durva femyegetés kozott,
hogy valamit irni vagy rajzolni me merészeinék, végre elbocsatottak. Itt
tehit a” bévebbi nyomozast nem tartvan tanicsosnak, 4 dra tijban tovabb
kajtottam, mindig a’sok szigetdi Dneper mellett. E’ szép nagy siksigon Kair-
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t6l fogva halmokat nem taldlhatni, vagy talan a’ magos tér’ alsé széliben
vezetd volgyi mély utam gatla &’ Jathatast. Ebbél azonban magosra érve,
majd partos és vilgyes valédi kavilds uton némi patakocskanal a’ volgy-
ben fekvd Zavadov faluba jutettam; innen sziraz mélységen keresztiil,
fiizes volgyon toltést, attél balra némi nagy szeszgyart értem. E' mélyesek-
bdl folhajtva a’ mages partra, ismét sikon haladtam 5 dratajban Panszki-
Kair hosszu falun keresztiil, mellyen til némi szaraz ér’ hidjat meghalad-
van, 6 érakor 12 szép nagy halom tiint fol. Innen sietve hajtottam be egy
Nagy Lepedika nevi faluba, minek Iéteztét midta megtudtam, sovargé
vagyak kozt ohajtim litni ’s megismerni; mert erdsen hivém, hogy benne
lebediai hazink’ emlékét talalandom fol.

Ezen koronai nagy falu, valamint az éjszak felé hozza legkizelebb ﬂ“ggle';‘;lz:;;
fekvéd Kis Lepedika is 30 év eldtt ide koltozott oroszoktoil lakatik; mar  steppék.
akkor meg volt oroszban jelentéssel nem biré neve. Téle neveztetik az
alattalevé Dneper ag L e p ed i ecskanak, valamint azon atlathatlan puszta
térség, melly északra Nagy-Znamenka, keletre Molocsna, délre az
Azovitenger dltal hatiroztatik — Lepedika Step pének. Kis Lepedika
ennek megtelepltésekor mar népesitett vala, most azonban jéval kissebb.

Hogy ezen steppék- 's altalaban Délioroszorszag’ népesitése korard! az r&ﬁ’lz ‘
olvasdnak tiszta fogalma legyen , rovid dttekintését kell adnom ezen vidé-
keken, — mellyek leghajdanibb korban scytha népségtdl, aztan a’ besenydk-
¢és kninektdl, szlivok’ elnevezése szerint: polovezoktsl; majd a’ mongol ho-
ditds utdn tatir népektdl lakattak: az orosz hatalom’ terjeszkedése’ korsza-
kianak. II. Katalin czdrné szerzé meg ezeket leginkabb. 1772-ben a’ sz. .
pétervari szerzédés iltal Lengyelorszagtdl elsajatita egész Fejéraroszorsza-
got. 1774-ben a’ kiicsiik-kajnardzsii békekotés altal & torokvktdl Kinburnt,
Kercset, Jenikalét, Azovot és a8 Don- meg Bugfolyam kozitti steppéket.
1783-ban az egész krimi félwigetet és a’ kubdni tartomanyt 1785-ben az
eleutokat. 1786-ban éjszaki Daghesztinnak egy részét. 1791-ben a’ jaszva-
sari frigy altal 8 torokokts! Oczakovot 2’ Bug és Dneszter-kozti foldekkel.
1793-ban a’ grodndi szerzédés #tal Lengyelorszagtdl Podoliat, Volhinianak
egy részét és a’ minszki kormanymegyét. 1794-ben Lithvéniat és Volhi-
nidnak tobbi részét. Lithaté immar exekbdl: hogy a’ Dneper és Don-kozti,
egész az Azovitengerig nyilé kietlenek 1774-ben mar orosz birtokka val-
tak ; népesitésiik azonban csak lassankint halada eldre; ugyanazért maiglan
terjedelmes pusztasigokat, ste p p éknek nevezetteket foglal magaban.
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Nagy Lepedika’ keleti oldaldt szimtalan nagy halmok kornyezik,-
mellyeken az itteni lakosok’ mondasa szerint egykor tomérdek kameni-ba-
bak azaz készobrok léteztek, de mar mind elhordattak onnan. Hir szerint
1 mfoldnyire létezé némi kurgan mellett fekszik mégegy roppant nagysagi
szobor, melly a’ halomrdl kidsatvan ’s lehengeritetvén, bizonyara a’ legel-
s6 jo szanut’ alkalmaval el fog valaki altal vitetni, gazdasdgi épiilethez al- .
kalmazandd. Ekkint fosztatnak meg a’ sirhalmok sok sziz sét ezer éves
emlékeik- ’s diszjeleiktél. A’ faluban talaltaték kozott megvizsgaltam és le-
rajzoltam Ruszano Jakab pajtajaban, meg egy masik haznil taldltaté 2 pél-
danyt. Egyik férfi masik ndéi alak; ez kapnagasnak alkalmazva, amaz fek-
tetve hever. Minthogy Kis Lepedika régibb gyarmat, ott tomérdekek az
clsé szallék éltal behordott szobrok. Innen a’ lepedikai steppékbe hatiro-
zam iranyozni utamat, egyenesen keletnek Molocsna folydhoz, mellyet né-
mellyek Herodotus' Gerhoszanak tartanak.

Julius 22-dikén 8 dra tijban indultam ki Lepedikdbdl; mar fél
orai haladds utdn némi kisebbszerii halmozat kiozt vonultam el; attél 1
éranyira maganos nagy halom létezik az uttdl balra; 10 dérakor ismét 2,
jobbra és balra; 11 drakor szinte balra iranyomban egy magos; majd rea
12 kisebb és nagyobb; 12 drakor végre Ruhacsek nevi helység fekvék
eléttem a’ legbujibban termd fekete foldi siksagon. Itt kieresztvén, rovid
ebédemet végezve, tiistént kdszobrok’ keresése utan littam. E' roppant
hosszu falut némi sziik volgy hasitja at; minek délkeleti iranyiban Dimko
nevii lakos’ sovénykeritésénél négy darab hever. Az 1-s6, melly kapuiga-
sul hasznaltatik, ’s foldszinen fulil 5 libnyi, mészkdbél simdn faragott rit-
ka szépségii mi, rajta a’ fegyvernemiik, mint gorbe kard, pizdra és kézijj,
tigy jobbfeliil a’ tegez, benne tartalinazott nyilakkal, domborulag faragvak.
Rajzat a' IL. tab. 1. szdma adja. 2-dik nészobor, fej nétkiil, a’ sovény’ tama-
szaul szolgal, minek dereka, magossigban és szélességben 2 labnyi. 3-dik
férfi szobor’ alsé része, 3 lab hossz. 2 lab szél. 4-dik eléfelével tamasztva
a' sovényhez, foldbdl kiallé része 4, szélességben 1% libnyit mér. Ezeken
kiil a’ kapunal egy rongilt fejii taldltatik. Mindezek a’ tulajdonos dllitdsa
szerint 2’ lepedikai steppékbd! hozattak. Pir drai itt mulatas ntian folytat-
van utamat keleti irdnyban, mindig a’ legjobb minémiiségii fekete térfoldin
haladva. 6 dra tajban tiint fol balra mintegy 10 kiilonféle nagysigu halom-
csaport; de mar ezeken sem vala észrevehetd szobormaradvany. 7 drakor
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két nagy halom kizt haladék el, majd egy kis déranyira dijban 8 halom cso-
port dlla, mellynek ketteje épen az utndl egymasmellett; ezektél jobbra
ismét kettd. E’ terjedelmes siksagrél lapalyosba mendk le, elérvén 9 dra-
kor Nagy-Bilizerka orosz falut; 's minthogy itt a’ korcsmanak keritése Bill“i:g';a.
hianyzott, egy lakos’ udvaraba mendk szallasolni, a’ csendes éjszakat, mint
mar tobb izben, szabad ég alatt kihuzandék. Ezen falu roppant hosszasiga-
ra ¢és vilgyalaku hasadatban fekvésére nézve igen hasonlit a’ tobbiekhez; a’
minemi eszélyes helyzés valamennyire védi a’ steppékben uralkodd szél-
fergeteg’ dulongasai ellen szalma- éskérézsupokkal boritott hizait. Itt szob-
rok nem léteznek, hihetdleg ujabbkori szallitviny volta miatt.

~ Julius 23-dikén 5 dérakor indulink el innen, és még nem hagyék
el a’ falut, midén fél driig tarté iszonyiu zipor tartoztata vissza; minek
sziintével tovabb haladva, 7 drakor 3 kozépszerii halmot értiink az uttdl
jobbra, aztan 8 érakor Kis-Bilizerkan menénk keresztiil, hol djban
essé altal akadalyoztatva fél drai késedelem utan haladank tovabb; 11 dra-
kor Mihalovka szinte orosz falut érvén, folytanos essében ereszténk ki. Mihalovka.
Itt a’ kdszobrok irant tudakozédva, az orosz korcsmaros dltal bizonyos Pasz-
ké Péterhez utasitattam, kinél csakugyan 5 példanyt talilék, de mind fej-
nélkiilit. Az 1-sé néi, 1 o1, a’ tobbi 5 1db magossagi, 's pajtajinil timasz
gyanant szolgilnak; egy azonban vilyunak kivajva fekiidt az udvaron.
Egyik szobor kitinébb mni 's a’ gorbe kardot, meg kézijjat tiskastdl hiven
abrazolja. Paszkd ezeket a’ hazzal egyiitt vette. Bizonyossa tén a’ mondott
korcsméros az irant, mikép létezett ¢’ faluban 5 darab igen nagy és szép
szobor, de azokat Vanenk o, innen nyugotnak 30 versztnyi tavulsigra
fekvé falu’ gazdatisztje megvdsarolvan, hdza elétti folallitds végett elvitette,
Tehat mar vasaroltatnak is hazékességiil az épségben megmaradott szobrok
miveltebb oroszok altal. — Azon rdnasig, mellyet ez napon meghaladtam,
jobbara Popov grdfi csalidnak birtokahoz tartozik. Délutin 4 érakor moz-
dultam ki Mihalovkabdl, és mar egy drai haladds utan német gyarmatoso- Molocsnai
kat szemlélék a’ gazdagon termett mez6foldon munkalédni, jelenségéiil, hogy ‘y::,:,"::ok_
mar a’ molocsnai német gyarmatok hatdraba léptem ; red fél drira a’ szélsé
német faluba, Fridrichsfeld vagy Krivoi Nemer neviibe hajték be,
mellynek egyformara jdl épiilt, 's kertekkel ellatott csinos hdzai, viros-sar-
gara festett keritései, 1j életet lehellé hatdssal voltak redm. Bir € falu 65
hizat, 319 lélekkel és templommal. Ettdl keletnek és délnek a’ gydnyord

II. Kot. 7
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térségen nehdny halom vala észreveheté. Hogy a’colonistakkal némi érint-
kezési targyunk legyen, télik tiszta buzalisztbél késziilt és szépen silt ke-
nyeret vettink. Innen tivozva 6% drakor Rosenthal majd Monthal
falu 16n lathaté balra éjszakfelé iranyunkban, mintegy kis dranyira. 7%
érakor ép az ut mellett 2 kis halom, eldttiink pedig utiranyaban 6 vagy 7
litszék , miket elérvén, kiordtte megszamithatlan sokasagi apré hantocska-
kat vevék észre, bizonyos kimért tivulsigra egymastdl, messzibb ismét
csoportozata a’ nagy halmoknak, mellyek mar éjszaki vonalban fél-fél verszt-
nyire egymastdl litszottak a’tdvulban elenyészni. A’ fold mindeniitt legjobb
fekete. Lefelé siillyede mar a' magos térség a’ kizelgé Molocsna patak’
vilgyére, mellynek az aprd hantek ezerei sajatszeri tekintetet adnak, 's egy
kiilonos, eddigeld illyes mivekben nem mutatkozott tajék’ elérését tanusi-
tak. Délnek kanyarodvin itt, leereszkedénk a’ volgybe, hol is S ¢rakor
Molocsna vagy Prisep (Prischep) német faluban szinte német fogadds-
nal szaltunk meg. v

Ezen falu a’ Molocsna folyam’ jobb felén levé gyarmatok’ fé helye.
Régi Prisep neve zsivanyfészket jelent, minek valdjiban a’ gyarmatitds
elétt lenni mondatik. Tm ezen 22 helység tartozik hozzi: Heidel-
berg, kath. templommal, Hoffenthal, Alt-Nassau, Weinau,
Durlach,Karlsruh, Reichenfeld, Kostheim, Leitershau-
sen, Wasserau, Neu-Nassau, Hochstiadt parochiaval, Frie-
densfeld, Rosenthal, Neu-Monthal, Griinenthal, Blumen-
thal, Diefenbrunn, Walldorf, Alt-Monthal, Neudorf, Kron-
thal. Van ezeknek kizségi birkaszatuk, novény - kertiik és faiskoldjuk
@ Molocsndndl. A’ népesség’ Osszes szama 6,700-ra mén; részint protestan-
sok részint katholikusok. Eredetiikre nézve badeniak, nassauiak és viir-
tembergi svibok, kik 1802- és 1806-ban telepedtek le. Kovér, soha tra-
gyat nem szomjazé réndikon maganszorgalmuk altal a’ jéllét- és vagyonos-
sag’ jelentékeny fokdra jutvak. Iparuk’ legnagyobb ostora a’ gyakran meg-
jelenni szokott siska. Kezdetben minden telepiilé 60, 65 deszetina =250
hold fildet nyert a’ kormanytdl. Az elsorolt falvak a’ Molocsna’ jobb felén
egyhuzomban levén, alattuk délfelé szintazon folyd’ jobb részén léteznek

Duchoborezia’ duchoborczok és kis- vagy 6-oroszok’ falvai egész le 2’ Molocs-

€8s kisoross
falvak.

natdig. A’ duchoborczok falvai: Bogdanovka, Troyczky, Terpeni,
Tambovka, Radovonovka, a’ Molocsnatd’ folsé véginél; Ochrinov-
ka 1-36 és 2-dik, mér a’ Molocsnatd’ dereka mellett, Havrilovka 1-s4
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a’' té’ alsé végin, és 3-dik mér az Azovi tenger’ martjin, Feodatova sziget-
nek atellenében, A’kisoroszok (malorusszi)szinte a’ Molpcsna viz' jobb part-
jan teriilnek el illy nevii szabad helységekben: Nova Alexandrovka, Ze-
menovka, Apolonszky, Tarnabarsky, Beszruk, és még egy nemes
faluban. Meg kell a’ duchoborcziakrdl jegyeznem , miszerint neviik lelkest
vagy lélektd] eredét jelent, és tulajdonkép az oresz egyhdztdl elvilt felekeze-
tiieknek az egész birodalombdl ide gyiilt Uszvegét alkotjak, miutin biinteté-
sek és torvényes iildozés’ daczara ij tanukkal fol nem hagytak, e’ vidék
mutattatvan ki nekik lakdéul. Templomaik és papjaik nincsenek, 's gyii-
lekezeteikben a’ czerimonidkat mellézve zsoltirokat imddkoznak; kiilon-
ben szorgalmas igyekezé nép, a’ foldmivelés- és baromtenyésztéshen tiin-
tetvén ki leginkdbb magdt. Deli termetiik és csinos ruhdzatuk altal is kii-
lonboznek a' tobbi oreszoktdl.

Prisepben két, u. m. kath. és evang. egyhaz létezik, van mkolaja is.
Kitiind hazai és kertei épen a’ Molocsnaparton fekszenek. Ezen folyé ne-
ve orosz, 's a molok tejet jelentd szétdl szirmazik. Epen ezt értelmezve
nevezik a’ tatirok Szit, azaz tejviz néven. Mint mér fénebb emlitém,
egynek tartjak sokan ezen folyét Herodotus’ G erhoszaval; melly véle-
ményel mindaziltal Eichwald meg nem baritkozhatik, dllitvan, hogy a’
Gerhosz inkdbb a’ Dneperbe folyé Desna legyen !). Nem is lehet Herodo-
tusbdl Gerhoszra magyarazni, mivel vilagosanHypacyrisba émleni mondja;
2’ mi ha Hypanis vagy a’ mai Bug lenne, nem mdsra, mint az Ingulra al-
kalmazhaté. A’ Gerhosznil temetkeztek szerinte a’ scytha kiralyok: ,,Se-
pulchra Regum (igy mond) in Gerrhis sunt eo loco, quousque adverso Bo-
rysthene naviganrs potest. 1bi quando Rex Scytharum e vivis decessit, ingen-
tem fossam fodiunt quadratam* *). Plinius ellenben a’ Moeotists’ Buges ne-
vi részébe, (most Sivasch, mitél az olaszok Zabache-ja) mellyet Ptolomaeus
Bukos ténak ( Buxy Adpvn) hi, omlének éllitja Gerhust, igy irvan: ,,A4 tergo
lacus Buges fossa emissus in mare. Ipse Buges a Coreto, Maeotss lacus sinu,
petroso discluditur dorso. Recipit amnem Bugem, Gervhum, Hypanim ,
ex diverso venientes tractu. Nam Gerrhus Basilidas et Nomades separat.
Hypanis per Nomadas et Hylacos fluit manu facto alveo in Bugen, naturaliin

1) Eichwald Ed. Alte Geographie des Caspischen Meeres, des Kaukasus und des siidlichen Russ-
lands. Berlin, 1838. in 8. 8. 306.

?) Herodoti Historiar. Lib. IV. cap. 71.
p e
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Coretum* ). Megegyez Plininssal Pomponius Mela, olly kiillonbséggel még is,
hogy a’ Hypanis nala Hypacarisnak neveztetik : ,, Vrbs Carcine: quam duo flu-
mina, G errhos et Hypacaris, eno ostio effluentia attingunt; verwm diversis
fontibus , et aliunde delapsi. Nam Gerrhos inter Basilidas et Nomadas, Hy-
pacaris per Nomadas ewoluitur' °). lly homalyos és ellenkezd adatok nyo-
man a régi Scythia’ ezen vidékének folyamit a' maiakkal egybevetdleg
meghatdrozni kevesbé sikeriil annalisinkabb, minthogy témérdek sziraz
arkok léteznek a’ Dneper és Molocsna koriil, mellyek hajdankorban szinte
nevezetes folyamok lehettek. Csak arra akarom itt figyelmessé tenni olva-
séimat , miszerint a’ classicus ir¢knal ¢’ vidékre helyzett Basilida vagy Ba-
gilacus és Hylaeus scytha nép’ neve koznépiinknél a’ bdszli és hiile
most mar gunyossa valt nevezetekben élten él, olly forma eszmét fejezve
ki, miné a’ barkd, matyd és paldcz nevek’ fogalmaval jar.

A’ Molocsna vagy tatarosan Sziit viz' neve iujabbkori, 's hihetéleg a’
mongol-tatar idékben keletkezett. Azon vizeket, mellyekbdl alakul, Pri-
sep koriil, féleg 2 Takmak is Csinhul patakok képezik amaz kelet-
felol, ez éjszakkeletrdl folyvidn, egyesiilésiik utin veszi fol 2’ Molocsna ne-
vet, és szinte ollyan nevi, az Azovitengertdl keskény mart altal vilasztott
téba foly. Minthogy itt tiinék fol legeldszor a’ Constantin csaszdrtél Lebe-
diaba helyzett Chingylus viz; ezen bamulatosan hasonlé név’ nyomin
a’ helyszinét kivantam szemiigyre venni; mielftt azonban ezt tenném, a’
készobrok irdnt szereztem értesitést. E’ helységben egynél tobb most nem
taldltatd , az is Siefert német gyarmatos’ haza eldtt kiiszoblépesé gyanant
faragvanyaval lefelé forditva létezik.

Chingylus Julius 24-dikén 5 érakor elindulvan, a’ falu’ éjszaki végének tar-
Cainhal viz. tottam , ’s nem sokara a’ CSINHUL patakhogz juték, mellynek dobogé fa-
hidjén athajtva allottam meg. A’ patak ekkor nem egészen kiszdradtugyan,
de sassal és mocsarral tolt vala. Tl rajta akaram tenni a’ tajék’ megvizs-
galasat, azonban egy kis dranegyednyi keletfelé lassu haladds utin olly sii-
rd kod boritotta el a’ léget, hogy az utat sem valink képessek latni, annal
keveshé magunkat tajékozni, s az iranyunkban kozel esé Takmak folydt
és varost épen nem szemlélheténk. Nyilvan allithatom, miszerint éltemben
illy kiimeri éjjel vetélked$ vastag kodhomilyt nem tapasztaltam, ‘s lche-

') C.Plinii 8. Naturalis Hist. Lib. 1V. cap. 26. ed. Harduini.
3) Pomponii Melae, De Sita Orbis. Lib. II. cap. 1.
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tének sem képzeltem. A’ kornyék’ terjedelmes latasa nélkiil kellett vissza-
fordulnom azon tirekedve, hogy az utat netalin tévesztve valamelly sza-
razarokba ddlés altal életiinket is veszélyeztessiik. Szinte azon nyomon
nagy bajjal megfordulva, és wjban a’ Csinhul' hidjan athajtva, 7 drakor
Prisepbe jovénk vissza. Ezen patak innensé vagy is jobb oldalin harem
falu létezik egymashoz kizel és hasonlé tavulsagra, t. i. Neudorf, Alt-
Monthal és Walldorf, ez utébbi hiven megfelelvén helyzetének, mint-
hogy ott a’ Csinhul valddi mély drokszerii szaraz patak, egyediil eszés- meg
hdolvadaskor vizzel megteld; terjed pedig arkozata éjszakfelé mintegy 4
éranyira, keleti oldalinal esvén Otscheretovat orosz falu. A’ Takmak
folyé, melly keletrdl csorgedezve egyesiil vele, bévebb vizi ugyan, de
nem mély’s épen Takmakvarosnal nyaratszaka hidas nélkiil hajthatni benne
keresztiil. A’ Molocsna’ djabbkori neve azon meggydzddésre birt vala, mi-
szerint a’ folyam egész kiterjedésben az azt befogadd nagy téval egyiitt vi-
sele Constantinus’ kordban Chingylus nevet, és minthogy két patakzat-
bdl, u. m, Takmak- és Csinhulbél keletkezék , szinte két néven vala isme-
retes eldtte, t.i. Chidmas és Chingylus nevezet alatt (,,Jn praediica Lebedia, ,
Sluit amnis Chidmas, qui etiam Ching ylus nominature), Ezen, akko-
riban nevezetes folyam azon szamosak kozé tartozik, mellyek idé jartaval
viziikben megfogyvan, csak régi-neviilk marada fén: ugyanazért foldké-
peken ¢s irdk dltal . eddigelé sehol emlitve nem taldltatik. Nevezi a’ nép
Kurkulaknak is, a’ mi gy latseik, a’ tataroktdl szdrmazott, ’s kiaszd
tulajdonsigarél vonaték. A’ Molocsna viz sokaknal maiglan Takmak ne-
vet visel; ekkép nevezi Demidoff orosz hg is Krimbdl a’ nogaiak foldére
rajta atkelése alkalmaval: ,,Aprés avoir traversé la Tokm ak, petite riviere
qut vient perdre ses eaux dans le lac de Molotchnoié, nous ne tardaméspoint
& arriver sur le tervitoire de Nogaisk**). Ezeket tudva, méltin kérdezziik,
valljon a’ Chingylusnak mdsik azaz Chidmas neve nem lappang-e a’ Mo-
locsna’ ezen mdsik vagy is Takmak nevében? Ha Constantinusnak az ide-
gen neveknél széltében haszndlt metatheticus modorat figyelembe vessziik,
csudalatra méltdkép fejlik ki egy hasonlé név. Im lassuk. Chidmas; ol-
vassuk: Kidmas; a’ girog s rag nélkiil Ki dma. Ha ennek elsé tag-betiiit
visszaforditjuk leszen D ik ma, melly az orosz végbetdji T a k m a-k-hoz olly
kozel all, hogy azonsagat megismerni igen konuyd. Ki kételkedik immar

') Demidoff, Vnyage dans la Russie meridionale. Paris, 1841. pag. 316.
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azirant, hogy a° CHINGYLus ugyanaz a’ mostani CSINHUL viz' nevével,
bele értvén a’ Molocsnanak alsébb részét is? Megfelel ugyanis LEBEDIA
foldnek a° LEPEDIKA nevii pusztasag, melly a’ Dnepert6l két napi tavul-
sigra terjedve a' Molocsndig vonul épen a’ krimeai félszigetnek vagy a’ ré-
gi Khazaridnak folotte éjszaki irdnyban, ‘

Egre emelve szemeim, dldom a’ gondviselést, hogy nekem hagyta
megismerni e’ folyamot, mellynek neve utin I.ebedia’ helyzetét immar
biztosan meghatirozhatom. Oromkiénnyekben 1iszé szemmekkel aldom a’
gondviselést faradozasom €’ dus jutalmaért, ’s vdjult erdvel vidoran haladok
tovabb, hogy a’ helyzet’ ugyanazonsagat a’ még folmeriild szimosb emlé-
kekkel is bizonyithassam, ez éshazinak’ holfekte irant mindenkit folvila-
gositva meggydzhessek. ‘

Prisepbdl a’ Molocsna vizen dtkelendd, a’ falu’ déli részénél allomasozé
komphoz hajtottam. Medre ennek szabilyos, szélessége mintegy 10 élnyi.
A’kis komp csak hamar &tiszott, 's a’ til-partnal lefelé tartva legott Halb-
stadtban a’ mennonita németgyarmatok’ féhelyében valink, melly a’ Mo-
locsna’ mentin hosszant teriil el, 37 udvart, 163 lelket szamitvan. Megall-
tam a’ faluban, allapotuk folott a’ gyarmatosokkal értekezendd. A’ men-
nonitak sajitszery hitfelekezetbeliségiiktdl hivatnak ekkép. Legeldszir 1784-
ben koltoztek Oroszorszagba, ’s a’ jekaterinoszlavi kor. megyében teleped-

" tek meg. 1804-ben ujabb bekoltozésik kivetkezett, mellynek épen itt a’
~ Molocsna’ bal részéna’ nogai tatirok’ szomszédsagaban tauriai kormanyme-

gyében juta hely. 1820-ban nevezetesen gyarapnlt ez és nivekedik naprél
napra. Jelennen 43 faluban, dszveséggel 9,600 lelket szamlal. Ezen nép,
ligyessége, szorgalma és példatlan erkolcsii életmoda altal tiinteti ki magat;
minélfogva vagyonossig tekintetében a’ tobbi német gyarmatoknak jéval
folotte 41l. Aldott foldii egyvégti b6 hatirukat nyugotra a’ Molocsna, éj-
szakra a’ Takmak, délre a’ Judzsanlu patakok mossik , mellyek’ kiozében
tobb szaraz erek léteznek. Faluik im ezek: Halbstadt, a’ keriilet’ tiszt-
ségével, Petershagen imahazzal, Ladekop, Fiirstenau, Schdn-
see,Liebenau, Wernersdorf, Felsenthal, Montau, Tiegen-
hagen, Schonau, Fischau,Lindenau, Lichtenau imahizzal,
Blumenstein, Miinsterberg, Altenau vagy Altona, Orif ima-
aazzal és tanddaval, Tiege, Blumenort, Rosenort, Tiegerwei-
de, Riickenau, Fiirstenwerder, Alexander wohl imahazzal ,
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Gnadenheim, Friedensdorf, Morgenau, Lichtfeld, Neukirch,
Prangenau, Steinbach, Elisabeththal, Alexanderthal,Schordau,
Pordenau, Marienthal, ez utobbi 5 a’ Judzsanlu patak’ déli oldalan; Rud-
nerweid imahazzal, Groszweid, Pasztva, Frantzthal. 1828-
ban ezekhez csatlakozott még 2 ij szallitvany, melly tulajdonkép hutteni
vallasfelekezetbeliekbdl alakult. Mélté, hogy ez ipar- és szorgalomban vi-
ragzé mennonitaknak Pal czdr altal 1800-ban adott kivaltsigaikat rovid ki--
vonatbau megismertessem. Kivetkezd pontokbdl allnak : 1) Vallasukat sza-
badon gyakorolhatjak, s azonkiviil szertartasaikhoz képest eléforduld ese-
tekben a’ tirvény eldtt eskiitétel helyett szébeli igen vagy nem mondasuk
mindig érvényesnek vétetik. 2) Minden csaladnak 65 deszetina haszonve-
hetd fold adatik érokbirtokul, mit azonban az illeté eléljarék engedelme
nélkiil elidegeniteni senkinek sem szabad. 3) Minden, mdr bekoltozott,
vagy ennekntinna letelepiilé mennonitinak szabad a’ birodalom virosaiban
gyarakat allitani ’s gydrtmanyaikat tetszésiik szerint elarulni. 4) Mint va-
gyon tulajdonosoknak szabadsagukban all foldeiket minden hasznos czéhi
’s vallalati mivelésre forditani, halaszatot gyakorolni , sirt és eczetet f6z-
ni, ugy sajat sziikségeikre mint eladas végett birtokukon palinkdt égetni.
5) A’ mennonitik foldén tilos idegeneknek palinkahazakat épiteni, azok-
ban drulni, hacsak 6k maguk haszonbérléknek nem engedik dt. 6) Senki a’
mennonitak kézdl maradékaikra is kiterjeddleg onkedve ’s akarata nélkiil
hadi vagy polgari szolgalatra nem kénszeritethetik. 7) Szabadok és ment-
tek a’ kotonaszallasolastél, kivévén ha kommanddk vonulnanak foldiikon
at, melly esetben az eldéfogatasi szolgalatoktdl is szabadok: azonban az uta-
kat tartoznak jé karban tartani s a’ pdsta kizlekedés pontossigira kozre
munkalni. 8) Sajat szerzeményeikkel szabadon rendelkezhetnek, téke-
pénzeiket attdl jaré hirom évi adonak lerovisa mellett kiilfoldre vihetik.
9) Minden letelepiilé mennonita 10 évig mentt az adétdl, annakutinna a’
65 deszetina foldtdl 15 kopeket fizetnek, szabadok levén mindenegy¢éb ko-
ronai adézastdl. 10) Ezen jogok megtartasa igértetvén, sértése mindenki-
nek tiltatik. ‘ '
A’ mennonita gyarmatoktdl délkeletnek nehany drai tavulsagra szinte
a’ nogai tatarok folott a° Berda és Abitosna folyék koriil létezik viir-
tembergi 3 svabgyarmat Neuhoffnungsthal,Rosenfeld és Neuhof-
nung nevi falukban, mindioszve 500 lakossal, kik separatistiknak hivat-
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nak. A’ mennonitak és nogai tatirok kozott talaltatnak szinte 3 faluban az
1igy nevezett molokanok azaz tejevd orosz gyarmatosak, a’ duchobor-
czokhoz némi részben hasonlé vallasfelekezetbeliek, 's bijti napokon egye-
diil tejbdl allé eledeliikrsl igy nevezettek. .
Halhstadthan, hogy €' nép’ gazdaszati szorgalmanak gyiimélesét élvez-
hessem, irdsvajat és sajtot vasarlottam; melly utdbbi finom jdsaga- 's izére
nézve az olasz- és svajczival vetélkedik. Az utczan végig jartomban némi
udvarban a' pajta eldtt egy kdszobrot pillanték meg folallitva, mit koril
szemlélendd, tiistént ott termettem. A’ haz tulajdonosa Nikel, Takmakban
vette egy ottani orosztél. Anyaga ennek granitkd, mive jél kivitt; a’ mell-
vasas és sisakos harczfi oldalan szépen kivehetd a’ pizdraban allé kézijj és
fiiggs bard, ezek alatt keresztben a’ girbe kard; jobbon a’ tegez, és némi
rojtalaku eszkiz. Ezen egyetlen az, mellynek hatulsd, alantrészi sima lap-
jan eddigeld szemléltem némi abrazolist. Két szarvas ugyanis egymasnak
szemkozt agaskodva vésetett, mellettiik némi hosszu zekés férfi allvan.
Molocsna’ vidéke azon fold, melly a’ mongol hoditds utin, ambar
kin lakosi, mint a’ tirténethdl tudatik, az aldunai tartomanyokba és ho-
nunkba koltoztek, a’ kozépkori, féleg olasz foldirdk altal sok ideig ,,Cu-
mania“nak neveztetett. E’ divatra nem drt révid pillanatot vetniink, mi-
utin a' XIV-, XV- és XVI-dik szdzadbdl fonmarade foldképek allitjak
elénkbe. fgy, Vesconte de Janua (genuai) Péterén 1318-b6l: Comania;
Parmai Pizziganién 1367-b6l: Comania; Pasqualinién 1408-bél: Ch u-
mania; Anconai Benincasaén 1480-bél: Chumania; Anconai Hocto-
manén 1487-b6l: Chumania; Diego Homemén 1561-bél: Cumanya;
Messinai Martinezén 1570-b6l: Comanja; mindig a' Gazarianak jelolt
krimi félsziget folé téve !); mibél azonban egyebet kivetkeztetni nem
lehet, mint azt, hogy a’' mongol-tatir uralom’ koraban, jelesen 1266-ban
Kaffa, majd Kercs és Tana virosokban meg Soldayaban magukat megfész-
kelte genuaiak a’ tartomanyra azon régi neveket ruhazak , mellyekkel haj-
dani lakosi billegeztettek. Ekként, az altalak Gazaridnak nevezett Krim
mar akkor nem vala kazar birtok, még is igy hasznalik koziromanyaikban.
Talalunk 2’ mondott foldképeken ,,Varangolimana, Varangolime, Uarangico,
Varangido* valtozé nevet, melly nemegyéb a’ most Segélcsuk 6bolnek ne-

1) Jahrbiicher der Literatur. Wien, 1834. 1. St. Bd. LXYV. 8. 8, 9. Cf. Klaproth, Reise in den Kau-
kasus. Halle, 1812, in 8. 1. Bd. 8. 277. .



LEBEDIA. 57

vez;tt jasz-limannal ; tovaba: ,,Jachavia, Cacaria, Zacharia, Jacharia, Va-
rangido agaria, Tocharia®. vidéknév szemléthetd, a’ mi ismét csak Jasovia
azaz jaszfold’ neve. Van rajtuk ,,Bacinachi, Babinaco, Paping, Pacinachi,
Bacynachi, Basinaque® & besenydket elGallité nevezet; merné-e azért va-
laki allitani, hogy a’ XVI-dik szazadban még léteztek a’ Feketetenger’ mart-
jainal kazarok , kinok, jaszok és besenydk mint énallé nemzet? Mindezek
egyebet nem bizonyitanak annal, hogy ezen vidékeken illy nevi feleke-
zetek tanyaztak, dltalinos néven a’ mongol becsapis elétt kiinok (Cumani)
és prldczok’ meve alatt ismeretesek. Igenis, ez volt a’ nagy terjedelmii Cu-
mania, mellynek a’ XI-dik szizad elein éIt arab Edrisi tobb nevezetes va-
rosokat tulajdonit, mindk: Kirah, Narusz, Nusi és Kiniov, ekkép irvan le:
»s0n range au nombre des tilles de la Comanie ou pays des Comans : Kirah,
Narous , Nouchi et Kiniow. Nouchi environnée de cultures arrosées par une
riviere , est situce a 50 milles au nond de Comania la blanche. De lé & Ki-
siow, ville considerable au pied d' une haute montagne, en se dirigeant vers
le nord-est, 4 journées ou 100 milles*“'). Hasonlékat beszélnek az orosz év-
kinyvek a' paldczokrdl, a’ kiunokkal azonegy nemzetrél, tobb virosaikat
megemlitvén a’ Don koriil, példaul: Csavslyuev, Szugrov, Balin, ’stb. mi-
ket csak eltorzitottaknak mondhatunk. N

Halbstadtbdl kijovet keletfelé tartva mar pdstauton versztoszlopok
mellett haladtam, miknek minden negyedike faragott kével, az ut pedig
korlatok kozti €16 fikkal van ékesitve. Kis fél dra alatt a’ 30 hazbdl és 90
lélekbdl allo Petershagen gyinyori falucskdba juték, honnan sziraz-
arok mellett hajtvan, ismét ¢l éra alatt Ladekop, 27 udvarban 111 la-
kost szamitd falu kivetkezett, mellyen til némi két olyni magossagu, az ut
mellett diszelgé vorés marvanygulandl, min két osszefogdédzé kéz, meg a’
mennonitak’ itteni hatirdt kifejzé aranyozott orosz és német irds all, meg-
sziinik a' mennonita fold. Fél érai hajtas utén a’ Takmakfolys’ hidjira, ’s
onnan a’ hasennevi orosz mezdvarosha értem, hol csak huzamosb keresés
folytan némi giorog fogadéban taliltam alkalmas tiszta szobat,

Takmak orosz lakosu jelentéktelen mezévaros a’ hasonnev patak’ 'rl;“.':"f':,");:,
éjszaki, egyrészben déli partjan, a’ melitopoli keriiletben; napontai emel- ¢és halom.
kedése azonban szemmel lathatd. Van bazarja, azaz szamos kereskedd-bol-

N

b
1) Géographie d’ Edg‘d traduite de ' Arabe en franeais par P. Am. Jaubert. Paris, 1840. in 4.
Tom. II. pag. 401.

II. Kot. 8
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tokkal ellatott hazsora, de jeles épiilet hianyzik, templomai is kisszerdek.
Téle keletfelé négy dranyira létezik a’ roppant magossigi hires Takmak -
Mohilla nagy halom, a’ mi tavulsem emberi mi, hanem a’ siksigon fol-
emelkedett halomszerii maganos hegy, labainal nevezetes kébianyaval. Hi-
hetéleg ennek gyomrabdl vijattak ki a’ vidéki szobrok’ anyagai. Fé gondot
forditék itt az értesiilés nyomén talaltaté szamos szobrok’ megtekintése- 's
folkeresésére, kivetkezd eredménnyel. A) Letvenak Istvan udvaraban a’
varos' délkeleti részén van 3 darab. 1-szir egy merdben tabla alak, minét
még eddig nem littam; hosszasagban 5, szélességben 17 lab. Egyik lapjan
kozéptajon girbe kard, annak keresztben helyezve kézijj, mellette tegez
nyilakkal toltve. Ezek folott a’ tibla’ végén olly forma vésések , mint ren-
desen a’ szobrok’ hatuljan szoktak lenni, a’ mellvas’ kereszthe kitott szijjait
abrazolva, Masik lapja-a’ tiblanak szinte simara faragott némi czifrasigok-
kal, 2-dik és 3-dik ndi szobor, 5 1ib hosszasigu. B) Letvenaknak atellené-
ben némi sarokhéznal kapuoszlopul dllitva 1 férfi szobor, 3 lab nagys. 1%
1ab széles. C) Kacsics Ludovi hazdnal 2’ varos’ nyugoti részében 2 példany.
1-s6 férfikép, 4 lab magos. 3-dik néi, szintolly nagysagi. D) Kacsics’ sora-
ban némi hdz' kapujanidl 3 férfi szobor. 1-s6 talapzatig 4 1ab magos, 1%
lab széles, sisakos és mellvasas szép példiny, 2-dik szinte olly fegyverzeti,
barna granitkdboli; keze csak kinydkig eldallitva; talapzatig, melly a’ fold-
ben rejlik, 3% lab, szélességben 2 lab. A’ 3-dik szinte 3} labnyi magos. E)
Feder Misko hdzandl 8’ viros' északi részében egy ndi szobor koldokira-
nyig latszva, 3% lab magos, 2 1ab széles. F) Kucsubaj Amalko hazinal 4
darab; az 1-s6 férfié, vallban letérve, dolmanya jobb oldalan buzogany ,
tér és még valami ismeretlen eszkiz lathatd, 3 libnyit mér. 2-dik fej nél-
kiili férfi dbra, térdig 4% lab, hitrészén a’ mellvas’ koteléki lathatok, Kett6
ndi, szinte fej nélkiil, lefiiggé emlékkel. G) Szamilika 6zvegynél a’ varos’
nyugoti részében a’ féutczaban egy szobor valyunak alkalmazva. H) Szinte
azon utczaban egy hiz' kapujanil dgaskép koldokig ledsva 3 labnyira ki-
allé férfi szobor sisakban, mellvassal, hitul leeresztett hdrom agban font
és 2’ mellvas’ kotelékinél szépen latszé hajjal. Meg kell itt jegyeznem, hogy
Dubois franczia utaz¢’ archaeologiai tablajinak-8-dik szima alatt a’ mine-
mii colossalis nagysagu jeles szobor kizoltetik, minek holtalaltatisarél mar
megrovott konnyelmiiségnél fogva halgat , Odessiban velem kozlitt, 1820-
ban Stemkovszki altal vett rajz’ ntmutatisa szerint az Takmaktdl egy kis
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mélfolnyire fekvé Konszkije-Razdori faluban némi haz' kapujandl talaltatik.
A’ rajzold orosz tuddsnak nem levén fogalma a’ zeke’ két oldalira vésett
fegyvernemiiekrdl, a’ jobb oldali nyillal tolt tegzet és baloldali pizdraba
tett kézijjat, ruhaékesség gyanant latszatik eldtiintetni. A’ mellvas és kar-
perecz hiven rajzolvak az eredeti szép példany utin,

Hu részletekben adom a’ szobrok folotti vizsgalodisom rendét ’s lét-
helyiik’ elsorolasit, leginkabb azért, hogy tapasztalasim utin ha majd egy-
kor honfiaink kozél valaki ujabb nyomozas végett ezen vidékekre utazan-
dik, magit minden részben tijékozhassa, s a’ folkutatds és tudakozodas’
idévesztd ugy, valamint kellemetlen foglalatessagatdl fol legyen mentve.
Erdsen hiszem, eljovend az id6, midén az éskornak €' bamulandé miivei
a’ tudds vizsgaloddk altal élénkebb figyelemre méltatva, a’ scytha-magyar
népfelekezetek’ vallasos gy, mint miveszi maradvanyai gyanant fognak
tiszteltetni. A’ szobrok’ eredete ’s mivolta folotti kérdezéseimre az itteni
nép is, egy szijjal a’ kurganokrdli hozatasukat és kdvé valt régi emberek’
tartalmazasat valla; melly utdébbi babonas hiedelmiiket gyakorta ollyatén
balga kérdéssel adak eld: valljon mit vétkezhettek ezen szerencsétlenek ?

Julius 25-dikén 4 érakor indultam el Takmakbdl, hidat mellézve
hajtvan it a’ patakon. Délnek vett irinyomban nem sokéra egy magos ha-
lom koriil ttmérdek hantok tiinének fol. Fél éra miltaval mar Fiirsten-
auban valék, mindig a’ Takmak’ volgyében haladva 5 dérakor Kutert
(tanya, szillds vagy major neve) érénk, hol iiveggyar is létezik, majd gyii-
molcsos nagy kert; 5% drakor szinte vilgyben fekvé Schénsee faluban
hajtdnk keresztiil. Ezen mennonita helységek mind egymashoz hasonlé ty-
pusuak. Széles utcza, hazakkoriili veteményes- és gyiimolcsoskert, sirga-
virosre festett szép kerités ismertetd jeliik , mindeniitt béség és vagyonos-
sag ipar- és szorgalommal parositva mutatkozvin, melly a’steppék’ eszmé-
jével ellentétben e’ kornyéket paradicsommé varazsolja. Milly nyeremény,
mind dldds ez a’ czdr’ dridsi nagysagi de polgdarisodishan gyermekkoru bi-
rodalmédra! kiki bdmulattal szemlélheti. Az utébb nevezett faluban 2 Ohaz
121 lélek. Egy dranegyedre ismét Liebenau kovetkezett, 24 haz- és
82 lélekkel, majd Wernersdorf, hol 30 hiz ’s 93 lélek. Mindezen fal-
vak a’ Takmak’ volgyében fekszenek. Reggelizés végett megallitvan ennél,
% drai késedelem utin keletnek tovabb haladva, € falu koriil ijban té-
mérdek hantokat képzé aprd halmocskak mutatkoztak. Az aggkornak ezen

8.
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rejtélyes mivei épen ollyanok itt is, mint Prisepuél, meg Beszarabiiban ’s
tobb mar foljegyzett helyeken. Tavulabb €’ halmocskaktdl quartzké rakas
épen a’ szarazér mellett. 7/, drakor utunktdl jobbra megint két kisebb hal-
mot talaltam, majd rea ezer meg ezer aprdcskat, egész le a’ vilgyig balra
terjedd csoportban, mintha temetd helyi sirhantok volnanak kerek alakban.
Ezutan %, ¢rai tavulsagra baloldalon kuterek a’'sziik volgy’ kives szakada-
tanal, jobbra mégis halmocskik’ sokasiga. A’ fold’ folsé rétege itt mar fe-
kete homok, alul, a’ partok’ megszakadasibél kivehetdleg kdsziklas. 7%,
érakor le @’ kives patak’ vilgyébe, majd a’ folydn hajtank keresztiil, hol
mar nem valank tobbé a’ mennonitak’ hatiraban. E’ részen is lathaték még
dombocskak, kizben néhol kdszikla ormok. 8 drakor két kuter tiint eld
a’ patakndl, mig red egész hosszii sora a’ mondott kutereknek. 9 dérakor
leszalvan kocsimrdl az eléttiink fekvé Cserniovka falu’szélin egy nagy
halomnal, azt, és netalin a’ hazakndl levd szobrokat kipuhatolandd. Kere-
sésem eredménye ez l6n: A) Matyusevics Fiilop hazinal a’ foutsziban ka-
puoszlopul all némi ékes mi a' fegyver darabokat domborilag eléadd,
jobb oldalon ugyanis tegez vagy nyiltarté, és fési alaku eszkiz, balon:
kézijj, kard, két agban lelégé szarszaim, hihetdleg korbacs. Nagysiga
térdhajlatig 1 61, szélessége 1% lab; kemény sziklaanyag. B) Noczius
Ivan’ amannak altalelleni udvaraban, ndszobor, barna kemény kébdél, szin-
te 1 6l magos, 2 lib széles. E’ hosszu falut, melly a’ Takmak nagy ha-
lom’ tivétdl délnek fekszik, délutani 2 érakor elhagyvan, mindjart wjabb
halmot értem, 1 éra mulva ismét 6-ot koziottok aprdcskakat, kuterekkel
megrakott vilgynek kizeldében. Nem tartiztathatim magamat ezek’ vizs-
galatatdl, de sajnalkozasomra egyebet rakasba hanyt kéveknél nem talal-
tam rajtuk. 4 Jrakor Versina Takmak nevi patak iranyaban huzd-
z6dé volgyben Cserniovkahoz tartozé szamtalan kuterek sorozata keriilt
elénkbe, miknek egyikénél a’ garad-akol kiozepén 6 labnyinal magosabb
fejnélkiili, barnas granitkébél faragott férfi szobor vala folallitva, melly a’
marhak’ gyakori hozza dorgolodzésik miatt fényld simasagban tint eld.
Innen a’ patak’ fas volgyén, hol két ér szabad egybe, keresztiil hajtank,
menendék Popilka szinte hosszi volgyi falu alatt jobbra, talalkozva €’
mar ismét fekete foldii térségen szamos, jelesen 9 csoporti halmokkal. 7
éra tajban egyik lovunknak baja timadvan, sziintelen lépve haladtunk
elére esteli 10 draig, midén is Bresztova falut értikk a Berd a-Bresz-
tovai folyd’ volgyében.



LEBEDIA. - 61

Julius 26-dikan kordn reggel, mig kocsisom a’ I6’orvoslasival ve- Bresztova.
szidék , bejartam Bresztova' utczdit 2’ mar e’ vidéken nagy szammal talal-
taté szobrok’ folkutatasa végett. Itt talaltam A) Brokhim Bokhimics hdza-
nal a’ falu’ kozéptajan kapuoszlopul némi szépen formalt sisakos, szem,
orr- és bajuszban jél kifejtett mivii szobrot, mellynek hatul harom iistok-
ben hosszan lefolyd haja élénken allitatik eld. A’ foldbél kilatszd része en-
nek koldokig 2/ lab, szélessége 1% lab. 2-dik szinte szép granitké férfi
szobor, 4% 1ab magos. A’ 3-dik és negyedik néi, mind ketté 4% lib nagy-
saghan. B) Sustag Ivan hazanal a’ falu’ szélin, kapuoszlopul egy darab,
mellyen azonban a’ sisakos fejen kiviill egyéb nem vala kifaragva, ’s igy
merében tablit abrazola. A’ foldbe eresztett részig 4 lab. szél. 1% lab. va-
stags. 9 hivelk. 2-dik férfi szobor fej nélkiil. Az itteni lakosoktdl értém,
miszerint 2’ Berda folyé mellett alabb 1% mféldnyire fekvé Nikolaevka
faluban épen a’ nogaiak hatirszélin, Mariopolbdél Krimbe vezetd orszag-
uton tibb szazra mend szobrok léteznének. Innen 9 dra tijban tivoztunk
el délnek, mindjart kiindulisunkkal halomcsoportozat tiinék fil, rea pedig
a’ hantok’ezernyi sokasaga kovetkezett, kizben a’ Berda folydtdl keletnek
franyzott nagy halmokkal. Egy drai haladas utin 3 nagyszeriit értem, majd
rea ismét 4 kovetkezett. 11 drakor a’ Berda folyamon hajtottunk at. Ez Berda folyo.
itt szélesen teriilt medrii, allja kivecses, szine kristaly tisztasagu. Atke-
lésiink utdn jartit nélkiil haladvin egyenesen délfelé, czélunkat annyiban
-veszténk , hogy alkalmas nyug- és ereszté pontra nem-juthattunk, mig nem
délutini 1 dérakor a’ jaltai girog gyarmatosok kuterénél, melly Kasova-
ta nevi tdalaku pataknal fekszik, kiereszténk. Ezen tanydnak garddak-
lainal legott szemembe tint egy sogléttimaszul alkalmazott 6 libnyi nagy-
sagu szobor. A’ majoros értesite, hogy mind Jaltaban, mind Mangusban és
a' tobbi szomszéd 24 gorig-arnaut (albaniai) gyarmatokban tomérdek szob- gygﬁ:fg) "
rok taldltatnanak. Ezen girog gyarmatokrdl meg kell jegyeznem, misze-
rint Mariopol koriil Kalcsik és Badui patakok kizt az Azovitengerig
nytlé termékeny térséget birjak ; vallasukra nézve girogok 's magukat is
annak valljak, de nyelviik ozmanli torék. Rumeliabél koltoztek 1779
koriil. _ , |

A’ jaltai kutertdl d. u. 3 érakor Mangus felé vettem utamat kelet- mangus.
nek tartva; nem sokara itt is keleti iranyban vonulé halmok mutatkoz-
tak , majd némi szaraz patak’ volgyéhiz értem, hol az orszagutat verszt-
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agasok- és a’ mar tudva levé kdoszlopokkal ellatva tapasztaitam, 1% dra
alatt oda el is jutvan. Itt a’ szalléda’ udvaraban azonnal szemembe tint egy
valyunak alkalmazott férfi szobor , durva mi ugyan, de kemény granitkd-
béli; vigy az atellenben levé hdz' kapuoszlopaul allitva egy masik. E” mar-
hatenyészté nép’ kizepette tejet vasarlandd, nehany hazhoz menék be, f6-
leg azon czélbél, hogy myelviik irdnt, mirél mar eleve értesiiltem, tapasz-
talast szerezzek. Valdjiban ozmanli nyelvet beszéldknek taldltam dket.
Arczvonaluk és iermetiik valddi girig eredetet tanusit, nyel’viik azonban
megczafolja az illy szdrmazast. Egykoron Albaniaban laktuk és dhitiik von-
hatta magautan a’ gorég nevet. A’ kérdés mindazaltal huzamos kutatisok
kovetkeztében donthets el. Valamint az oroszok, gy ezen nép is a’ tejfol-
nek vajja készitését nem értik ’s nem gyakoroljak, azért a’ nagy mennyi-
ségben gyijtitt tejet folostdl koltik el, vagy megforralva beoltvan, turét
készitenek belole, sajt csinalishoz sem birvan iigyességgel , melly iparagat
kizardlag a’ szomszéd német gyarmatosak izik nagy haszonnal. E’ varos-
kanak tatar eredeti neve jegyzendé még meg. Ugyanis azok egyik feleke-
gete hivatott mangucs, mangut vagy mangupnak. Most is ekkép ne-
vezik a’ kalmuk-mongolok a’ tatirokat. A’ krimi félsziget’ egy része nevez-
teték egykor Mangopianak.

Az €’ tiji falukndl elvonultomban uton utfélen tobbizben littam czi-
gany csoportokrdl teendek mar egypéar szét. Ezek szakasztott olly typu-
suak ’'s életmdduak itt is, mint hazankban. A’ férfiak altaliban 1ékupeczok
’8 ha szerit tehetik, haracsoldk; kolompar és kovacs-mesterséget izék. Neik
josolas- meg vardzseldssal csaljdk a’ tudatlan népet, vagy érczkeverékbdli
gyuri ’s egyéb csecse-becse miveket drulgatnak igaz anyag helyett; sét a’
nogai tatar falukban duda, dob, sip, czimbalom zeneeszkozokkel ide ’s tova
kelve, a’ nék litvanyszerid tinczokat jarnak csekély adomanyért. Gyerme-

~ keik itt is meztelen purdék. Vallisukat a’ koriilményekhez alkalmazva

nyilvanitjak ; oroszok kozt dhitiiek, a’ tatiroknal izlam kévetdi. Egymas-
kozt hindu eredeti jargon nyelviiket beszélik.

Mangusbdl 6 dra tajban kiindulvén, a’ tengerpart’ irénydban haladva,
jobbra ’s balra halmok’ teriilete kiozott pdstauton vala meneteliink , melly-
nél a’ verszteket jelolé karék kozt helyenkint régi kéoszlopok is szemlél-
tetnek. Tobb dombos és vilgyes részen vitt keresztiil utunk, ’s a’ fold,
merre. csak szem lat, fatlan és bujan termid fekete, de mar nem olly réna,
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mint féleg 2’ Dnepertél fogva meghaladott. Két drai hajtas utin balra ¢s
jobbra, éjszaktdl délnek egész 2’ tengerpartig vonulé halmok’ sorat értem,
majd utamtél jobbra egy dombhasadatnal szépen latszék a’ tenger sikjin
uszkald hajé mintegy dranegyednyi tavulsigra. Midén jobbra és balra két
halmot hagytam el, 8 érakor Mariopolba hajték be.

Mariopol az Azovitenger martjan Kalcsik kis, és Kalmius nagyobb *]‘(1:{‘:‘0'1:;' o
folyamnak abbai szakadasandl gorogok altal 1779-ben épitett véros, mint-  1yé.
egy 4000 lakost magiban foglalva. Kereskedése, ambar nem olly élénk
€s nevezetes , mint a’ tobbi tengerparti varosoké, a’ steppei gyarmatokra,
mellyek terményeiket jobbira ide hordjak, jétévdleg hat, mert olasz- és
dalmatorszagi hajék itt szamosak rakodnak gabonaval. A’ téle keletre ten-
gerbe folyé most emlitettem Kalcsik viz azon tirténetileg nagy neveze- gaixa folyé.
tességii patak, mellynek kozelében 1225-ben az oroszokkal egyiitt harczold
kinok-, vagy orosz és lengyel krénikik szerint paléczok’ tdborat legyézvén,
egész Magyarorszdgig futamitdk a’ mongolok. Kaleznak is mondatik; és
minthogy az érintett krénikakban Kalka néven fordul eld, sokat tépeléd-
tek az irék ezen folyam’ hol létén, nem tudvin meghatirozni. A’ sz. pé-
tervari academia’ Klaproth részére 1807-ben adott utasitisinak paléczok-
réli értekezésében all: ,,Endlich gingen die Verbundeten (Russen und Po-
lowzer) dber den Fluss Kalka, dessen Lage nicht mehe bekannt ist , und es
kom am 16. July 1235 zu einer Schlacht, in welcher die Mongolen Sieger
blicben *). Dlugossnil Kulozanak mondatik, mi mair a’ Kalcsik név-
hez kizelebb vezet. Hammer helyesen hatirza meg, middn ekkép nyilat-
kozék: ,,Fluss Kalka, itzst Kaleza in der Statthalterschaft Ekaterinoslow ,
m’cht Jerne von Mariopol ?). Ezen viznek csak arka nagy, de nyaratszaka

ugy kiaszik , hogy néhol szaraz labbal is utguolhatm. Hosszasiga alig ter-
jed hirom mfolnyire.

E’ varosban szobrok’ kutatisa alkalmaval bimulva litam azokat fold- Készobrok.
be sirba siillyedve utczin heverni. Foltiint A) @’ tengerpartnal dll6 maka-
rénigyar’ kapuja elé illesztett két példany. Egyik férfi szobor, 5 1ab, md-
sik néi 4% lab magossagi, a’ ledsott talapzaton folil. Emennck orra helyén
valaki altal pajkossighdl lyuk vésetvén, elcsifitatott; amannak feje’ eld-
része némi erdszak altal hihet6kép nem régiben letiretvén, ez elvalt da-

') Klaproth Jal. Reise in den Kaukasus und nach Georgien. Halle, 1812. in 8. 1. Bd. 8. 57,
?) Hammer-Purgstall , Gegsch. der gol. Horde in Kiptschak. Wien, 1840. in 8. 8. 88.
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rab még akkor is ott hevert. A’ bajuszos szép példany tiredéket kendébe
takargatva legényemmel szilisomra vitettem, Kairban szerzett egész fejjel
egyiitt hazimba, az academianak kiildenddiil. Kaukaszi alkat, aranyos vona-
sok ¢s hajusz tiinnek fol rajta. Ezt rajzban is lathatja az olvasé. B) Ugyanazon
tengermelletti utcziban beljebb a’ varosban nyugotfelé némi haz’ szegletén
kiviil fekszik egy néi szobor feketés granitkébdli, 5 lab nagysagi. C) To-
vabb menve a’ déli vagy tengermelléki végsoron, egy szinte olly nagysagu.
D) Beljebb éjszakfelé némi alacsony haz’ szigletén csonkitott férfi szobor.
E) Amatto! nyugotra fekszik egy masik, talapzattal egyiitt 1 61 hosszasag-
ban. F) Kiilebb ettél 3 labnyi férfi szobor. G) A’ varos’ nyugoti részén levé
templomnak atellenében hizsziogletnél fovel lefelé asva, 3% labnyi, melly
annyibdl kitiné: hogy dolminya nem hosszi, mint rendesen a’ tobbinek.
Mindezck a' legkeményebb quartzkdboliek, ’s eliruljak a’ dnepermellé-
kiektil banyajukra nézve kiilonbiozé voltukat; némellyek sarga és voros
szint jiatszanak, holott amazok dltaliban fejéres azaz mészkdbdl késziilvék.
Folotte nagy szamban tiinvén fol marcsak az utczakon is e’ csudalatos ré-
giségek, benn az udvarokban és kinél létiik iranti kutatdssal ’s rajzolgata-
sukkal folhagytam, ha csak valami szokatlan nem fordult rajtuk els. Meg-
gydzédtem itt arrél is, hozy ezerekre mehetnek ¢’ kirnyékeken a’ megma-
radattak szdma. A’ mi leginkdbb bisitott, az vala: hogy egyen sem talal-
hattam bar ming irdsjellemet; és mindazok, kik efféléket allitélag ezer sza-
mu példanyban is lattak, valamelly betd’ nyomat rajtuk szemlélhetni ta-
gaddk. Mdr ezutin csak arra terjesztém ki kiilongsen figyelmem, hogy
meddig terjed el a’ szobrok’ valédi hazdja. E’ kérdést illetéleg mindenhol
gondosan beszedtem a’ jirtas-keltes egyének’ értesitését. Itt azirant nyertem
vilagositast, mikép a’ kornyéken levs kurganokrdl hozattak be, leginkabb
e’ viaros’ megtelepitése alkalmaval , mellyeken, mint eredeti helyiikion én
mér egyet sem taldltam épséghen és sértetleniil. Azon szomoritd hirt is is-
mételve hallim €’ varosban, hogy a’ nagyobb épiiletek alapjaihoz illy szob-
rok, ha kisebbek vagy konnyen torheték voltak, széltiben hasznailtattak
ekkoriglan.

A nép’ élésmédja kizt igen foltiiné itt az vugynevett k v asz-ital’ dru-
lisa. Ez nem egyéb cziberenemt , kovisszal vagy kenyérrel savanyforrisba
hozott viznél, mellyet az oroszok szomjusig- és nyari tikkaszto hdség’
enyhitésére inni szoktak. Megkdstolim, de bizony izét és szagit olly csics-
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csedtnek taldlim, hogy ¢’ kdstolén til soha kedvem nem kerekedett beld-
le részt venni. Kalandozisimban tobbszor 6tlott szemembe a’ néknél fo-
lotte divatos arcz- és hajfestés. Olly pirosak, mint rézsa, olly fekete hajik,
mint bogdr, ha sdppadt bér és vords haj lappang is 2’ maz alatt. Gorogok-
t6l szivdrgott bizonyara ezen, az orosz faji népeknél nem tapasztalhatd,
de az olahoknil is kelendd alakossagi hin divat.

Nyomozddasim kizben olly drvendetes tuddsitis lepett meg, miszerint
¢’ varostdl 40 versztnyire (6 mfold) levd Bestas (4tké) néven ismert magos
ormok’ tetején némi olvashatlan irds legyen a’szikldba vésve, mellyet sen-
ki olvasni 's megfejteni nem tudott eddigeld. Mindazért, hogy a’ termé-
szet’ ¢’ valcanicus mivét, mir6l még utazéknal nem olvastam, de az itteni
lakosok csuddlatos alakjirdl sokat beszéltek , lithassam , mind pedig féleg
az olvashatlan iras’ lemdsoldsa okdért elhatdirzdm magam oda kirandulast
tenni, egy napi féradsiggal azt végbevihetdnek értvén. A’ steppei népnek
ezen hires ot orma (bes: ot, tas: ké, torok-tatarul) fekszik a’ Kalcsik és
Berda folyam kozt, rhintegy kozéptijon, a’ Mariopolbdl Jekaterinoszlavba
vivd orszaguttél egy éranyira.

Julius 28-dik 4 n reggeli 8 ¢ra tajban I6n induldsom. Egyenesen éj-
szaknak tartva, nem sokara jobb felol egész halomvilig, 8 nagy és tobb kiseb
bekbdl alld, északnak teriilten vala eldttem. 9 drakor ismét 4 szép kerek ha-
lom egymds mellett, majd ismét annyi a’ beldog fekete foldd messzi térségen.
10 drakor nyugot felé vonulé némi halomsort, 11 tijban pedig Kalcsik
urosz falut értiik el az ollyan nevi patak’ egyik arkinali volgyben, melly-
nek toltésén atkelve a’ szemkozt talalt porosz gyarmatosaktdl ' vidékrél
bévebb ismertetést szereztem. Ep ezen tijon ngyanis 25 német, tigyneve-
zett porosz- és mennonita faluk léteznek, mellyek koz6l 12 érakor a’ men-
nonitaktdl lakott Bergthal neviit értiik, csinos hiddal ellitott zirgit fo-
Kitti magosb téren. Elhagyvin ezt, a’ mar tobbszor emlitett kisszerw hal-
mocskak’ ezredeit taldlék, mindig a’ legjobb fekete foldii, gazrdag buza-
kaldszokkal boritott térségen haladva, egyenesen az eldttiink biiszkén -
emelkedd ot sziklaorom felé hajtvin, minek alljithoz ezernyi apré és egy-
mashoz egyenfé tivuisigra fekvé halmecskak kizstt az orom libanil ki-
gy6zé Badui patak’ egyik dga mellett d. u. 2 érakor &lltunk meg. Kie-
resztvén kocsisom a’ szabad mezében, én Jegényemmel az ormok’ keleti
labanal csergedezd patak’ mélyes drkin leereszkedtem, onnan nézvén fol a’

IL. Kot. 9
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lg::‘:a}lhvlg?' borzasztdn szép sziklak sziklajanak tetejére, melly a’sik maganybél tavulabb,

" dmbdr csak ot darab kének latszik, valdsiggal azonban hegyi nagysagi,
éskori vulcanicus eredetd meredek szikla torlasz ollyatén alkatdssal , mint
Beszarabiaban a’' Duna’ sikjanal, jelesen azon folyam melletti Reni nevi
varos kozelében talaltatik, melly szinte rénabdl mereven emelkedett, de
ezeknél jéval kisebb, mert 10 olet magossaghan és 40—50 ilet atmerében
alig hulad meg. Valdjaban ot kiilonbozénak litszik ugyan tavolrél ez, de
kozelrdl némellyike, kiilonisen a' két keletiebb azonegy alapzati s csak
csucsaban elvalt. E’ sziklatorlaszokat megjarni, gondolim, nem kis mun-
kaba telendik. Legyen meg, csak az emléket szerencsésen foltalalhassam.
A’ patak’ legkeskenyebb részét folkeresve legényemmel rajta at lépdelvén,
6t a’ hegy’ menedékes déli oldalanal vesztegleni parancsolim, honnan en-
gem a’ tet6kén munkalédét lathassen, és jeladasomra kozelitsen hozzam.
Zajgé érzelmek silyai nyugtalanitak keblemet e’ puszta magany’ kizepette,
megvallom ; mertdegényem mar Odessabau gyanussa valt eléttem, ’'s hit-
lenségétél méltan tarthattam. A’ gondviselésbe bizva, mindazailtal hozza-
kezdettem a' meredekek’ maszasihoz. Harom oromnak jiram mar 0ssze
csudalatos torlasztassal egymasra fektetett sziklait, miknek némellyei olly
rendesen boritvak, olly szabilyszerdien helyezvék ossze, mintha emberi
kezek sirkd gyanant halmoztik volna egybe valamelly driasi hds' tetemi-
nek fedezéséiil. Fest6 és kolté jojjon ide e’ mivek’ borzalmas szépségét a’
képzeletnek elevenen atadandék. En mindezekhez nem értek, csak a’ régi
emléket irataval sovargom kifiirkészni. Elvégre a’ negyedik nem legnagyobb
oromtetén egy maganallé kerekded nagy szirt oldalon, midén mar az idé
alkonyodék ’s a’ pernyedezni kezdett essé pedig nyari dltényomet csajhossd
aztata, rabukkantam némi bevésett irasra, de fajdalom és csalédas, elsé
tekintetre legott kyrill betikbél szerkezettnek talalim, annilfogva orosz
nyelven késziiltnek, mirél a’ mellette vésett 1S28-dik évszam csak hamar
megis gyézétt. Hogy puszta kézzel innen ne tivozzam, sét bizonyos jelét
birhassam az ormokon, mellyeket nyugoti utazé alig ha még labaival tapo-
dott, kutatdsi mikodésemnek, az 0t sorbdl allé iratot hiven lemasoitam,
késébb Taganrogban és Odessaban orosz tuddésokkal kozoltem is. Tartalma
Gabriel nevi, némi orosz piispok’ ott megfordultat nyilvanitja. Az év-
szdm azonban késébbi. Firadozisomnak azonban a’ topographidra nevezetes
eredménye 1n az dltal, hogy az orosz krénikakban emlegetett, de eddig-
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elé holfektérdl nem ismert kipcséki Beschdesch newi régi tatir varos-
nak épen e’ ponton léteztét meghatdrozhattam. Az orosz ¢vkonyvek tanit-
jak 1346-dik évre , miként a’ cholera nevi mirigyhalal, melly késébb fe-
kete balal név alatt egész Europaban dillongott, Kipcsdknak Asztrakén,
Szerai, Ornacs és Besd es nevi varosait elpusztitd. Hammer ezt, Karam-
sinnak (IV., not. 238. S, 147,) véleményére tamaszkodva, valészimikép
(wahrscheinlich) de hibasan a’ Volga’'dgazatinal levé Wesedew nevi Jeno-
taewsk alatti falura tizi '). A’ név maga, és az otké mellett keletre elte-
riilé ezernyi halmocskiak vilagosan beszélnek e’ helyen egykor terjedelmes
‘tatdr iilés (Ulus) voltaért. Hét dra hossziig tartott keresketésim utin a’ jo-
veteli uton vissza térve, 11 drakor ismét Marivpolban voltam. Folséges
latvannyal gyonyorkodtete az épekkor teli holdnak a’ csendes tenger vizén
végetlen messziségben visszatiikrozitt tiizoszlopa, midén mar kizeledtem
a’ varos' kornyékéhez; olly lélekemeld bivds jelenet ez, minét fest6i ecset,
koltsi toll érzelminkben elidézni nem képes, mellyrdl fogalmat adni em-
beri mii elégtelen.

, Julius 29-dikén Manopolbdl reggeli 7 drakor indultam el éjszak-
nak tartva, hol a’ véros' kiil részén a’ nagy templomnak mintegy atellené-
ben jobbra némi nagy halom all. Fél éra multdval mér a’ Kalmus vagy
Kalmius éjszakrd] egyenesen a’ tengerbe folyé vizhez értem. E’ folyamnal
legott Constantinustél a’ besenydék’ Don- és Dneperkozti folydinak soraban
megemlitett Almata viz, mellynek csak elrontdsa lehet a’ Kalmus, Al-
mus vagy Almas levén véleményem szerint eredeti neve. Ennek kompjan
Akker Jézsef schweitzi fival taldlkozim, egy jirtas keltes gépészszel ; ki
a’ tilparton fekvé Kazeratyina nevd kozak faluban tartézkodik , jelennen
az itt igen kelendd asztalos mesterséget gyakorolvin. Meghivasit oromest
elfogadtam , hogy tdle -ismeretimet € vidékrél gyarapithassam. Rovid idé
alatt partra érvén, s onnan egyenest keletnek tartva, 8% drakor K aze-
ratyindba juték, Készobrok utin tudakesdédvén, épen Akker’ lakasi-
nal, melly az urasighdza’irdnydban éjszaki sarkon esik, a’ kapuoszlop mel-
lett alla czombig ledsva egy bajuszos szép szobor, mellvassal abrazolva.
Est is lerajzoldm. Toviabbid ennek &tellenébeni haz' ereszete alatt arczal
foldre boritva egy mdsik. Akker allitd némi higudvarin 4 példanynak létét,

) Hammer, Geschichte der Gold. Herde in Kipesak. 8. 305.
0%
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valamint azt is, hogy a’ Taganrogba vivé ut mellett jobbra 12 versztnyire
van egy mohilla, hol Kirtz, hannoveri szirmagzasu tabornok’ sirja szem-
lélhetd, azon szinte 8 jeles szobor talaltatik, ha még el nem vitték, E’ hely-
ség’ nevérdl eszembe jutvan a’ kazarok, gy vélem, nem ok nélkiil gyanak-
szom, hogy réluk maradt elnevezése, miutan ezen vidékek egykor nekik
hédolénak. Megvalni akarvin a’ becsiiletes schweitzitdl, még azon meglepé
kiilonos szivességgel viselteték irantam, miszerint a’ rovidebb mellékut’
kimutatasa végett foliilvén kocsimra, jé tavuldad kisérém 16n. 10 Jrakor
tortént elinduldsunk, és nem sokira a’ tengerpartnal hajtva, a’ pdstautat .
félre hagyok. Egy orai haladds utin Dolenszka nevi kutert értiik el;
12-kor Kirpicsova falut, melly a’ tengernél némi volgy’ keleti részin
fekszik , Mariopoltél 30 versztnyire (4 mfd). Itt is, mint értesiiltem, az
urasag’ udvaraban a’ steppékbdl hozott négy szobor van foldllitva. A’ hal-
mok ezen kiornyéken mar ritkiabbak. 2 érakor Piszmen ova szinte ten-
gerparti faluhoz jutank, hol kieresztvén, a’ rettenté héséget harom drai
hizamos vesztegléssel keriiltiikk ki. Mar itt szobroknak nem talaltam nyo-
mara, valamint az innen félérdanyira fekvé Csipletkova faluban sem,
ambar két nagy halom all mellette. 6 dra tdjban jobbra és balra halom,
utdnna a’ tengerig terjedt sasos mezejii nagy volgyet értiik , mellynek meo-
csaran nagy bajjal gazolhatank at. Innen szabadulvan, a’ tengert kissé fél-
re hagydk , a’ kozben levd nagy lapalyon vivén keresztiil az ut, ép a’ ten-
gernél fekvé I. Platova kis faluig. Ezutin is mindig a’ tenger mellett
haladva, 's nehdny érszakadatot, lapilyos, majd partos helyeket érve, de
halmokat épen nem latva, 8 dra tajban egy nagy téri volgyon hajték ke-
resztiil, hol meré vadirom 3 labnyi magossigra nétt, boritd a’ tengermel-
1ékét; aztan egy nagyobb térséget értiink , mellytdl balra emelkedett fold

Elancsik viz Jatszik. Majd rea a’ tengerbe 0mlé Elancsik folyd’ hidja kiovetkezett,

Plator falu. azon til a' hires Platov tibornok’ csalidi jészdga Platov falu, hol kitiind
urilak és kert diszesiti a’ helységet. A’ fogaddba betérvén, tiistént nyomo-
zédtam a’ vidéken levé kdszobrok irdnt; valaszul azonban olly vildgositast
adénak, hogy e’ helyiitt épen nem, csak egyediil a’ gorog gyarmatokban
fordulnénak el6 legszamosbak , minthogy agzok régebbern itt telepiilvén, a’
kurgdnokrd]l nagyobb részint behordik. Tehdt a’ mivelt gorig nemzet iva-
dékanak vandalsiga pusztita el fileg azon dskori emlékeket, mellyek annyi
barbar népek’ uralma alatt épségben megmaradanak isten szabad ege alatt!
Nem; ezek , mint mar monddk , nem valddi gorog szarmazasuak.
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Julius 30-dikan Platovbél reggeli 5 drakor kiindulvan, mindjart
halomsorozatra bukkantam, majd rea fél dranyira 4 kissebbre, a’ tenger-
partig vegetére. Egy drai haladds utdn a’ szamos halasztanyikig terjedd
porondos - sisos téraségbe érénk, mellyen keresztiil jutvan, homoktengert
kelle libolnunk , aztin értiik a’ volgyon atfolyé Mius viget. Ezen folyé Mius folyd
elég sséles, ‘s két kitéltsl vezetett komp viszen rajta at, melly keldtél bal- Szemenszka
ra Vavacsav falu esik. Hosssudad vérds utan 7% drakor indult meg az '
uszd hid, és egy dranegyedbe telt parthoz jutisa, A’ folyd’ torkdnal tulsé
részen lithaté némi elhagyatott Sgemenszka nevii tirok erdsség négy-
szegii foldsanczal, a’ folyoban pedig szigetecske. Innen vilgybe lejtvén,
8); érakor Varvaczev falut talaltuk, kieresztésiink helyét, hasonldul
készobrok nélkiilit; honnan 2 drai késedelem utin elindulvan, 12 érakor
jobbra és balra kuterek (tanyak) tiintek fol a’sikon ; utannuk éjszakra vo-
nulé halmok ismételve; red kivetkezett Berindatyin falu, ezutan szinte
ollyan nevii 2-dik. 1 érakor Pacsmanova, majd Mitratyina, a’ ten-
gerparton pedig haldsstanyik sokasiaga, mik mar siiriibben a’ fis vidéken
mutatkostak , tovabbra pedig kertek valdnak lithaték. A’ tengerparti ha-
lassgunyhdk nem sokira sorhdzakka alakulvan, middn mar szélmalmokkal
is Otlének fl, végre terjedelmesb kertek kozott elhaladva 3 drakor a’ tor-
téneti nevezetességi Taganrogban valink. Az ¢ piaczon vagy bagzaroni gi-
rig szallédaban foglalék helyet, ¢’ rekkend meleg napot mind végig hon
toltvén.

Taganrog hires kereskedd varos az Azovitenger' éjszak-keleti véginél Taeganrog.
a’ Don’ torkolatin innen. Szimldl 13,000 lakost; van 7 orosz és 1 kath.
temploma, gymnasiuma és keriileti tandddja, 44 gyara, szinhiza és ndéne-
veld intézete, 2 nyilvanos kerte. Lakosi kozt szamos gorog és zsiddé, Mind-
ezek’ ugy a' vdros kornyékének dtszemlélését és a’ régiségek’ nyomozasit
mas napon nem késtem munkiba venni. Legel6bb is Draskovich osztrak
vice-consult kerestem meg ut- és ajanlé levelemet bemutatandd. Ez egy be-
csiiletes dalmata Raguzabdl, ki maga is gabnakereskedésben élénk részt
veszen. Altala, tigy segéde Lazarovich Jinos, egy tudoményosan mivelt
fiatal dalmata dltal szives résztvéttel fogadtatvan, irdntami kiilonds figyel-
miik hilds visszaemlékezés' nyilvinitisira kitelesnek. Naluk, mint a’ tobbi
azovitengermelléki consulokndl is a’ hivatalos nyelv olasz, de a’ franczia-
ban is alkalmasint jirtasak. A’ virosi viszonyok- és nevezetességei’ isme-
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retébe avatandd, Lazarovich elvezetett azon hazba, hol Sandor orosz czar-
nak halalozasa tirtént. Tudjuk az eurdpai ujabb eseményekbdl, miszerint
Taganrog a'most nevezett czar 1825-ben novemb. 19-dikén itt tortént ha-
lalardl hiriilt el leginkabb. A’ varos’ belsejébeni igénytelen szigléthaz ez
dél- és nyugotra nézé szarnynyal, melly az elétt némi kereskedének volt
sajatja, most mar a' csaszari csalddé. Kiviilr6l nem mutat emeletest, de
lakszobdiba lépcsdkon torténik a’ foljaras, alul is osztilya levén, A’ hiz
elétt két doni kozak i1l ért. Déli alszarnyaban a’ kozak fdtiszt tartozkod-
van, hozza jarulank legeldbb, hogy az ereklyéiil érzott szobak’ megszemlé-
lésére engedelmet nyerjiink. Az elég alacsony teremek’ elséjében, hol a’
czar' halalos agya létezett, most kdparalelogram all, ennek lapjain ércz-
tablak, miken Sandor’ orvosatdl és haditiszteitdl kornyezett halilos agyban
fekvése adatik elé dombor miben. A’ mellettei nagyobb terem 0rok iddkig
kapolnaul alkalmaztaték. Sokat irt Sandor halidlardl pro et contra az ak-
kori journalistica, sét ropiratok is jelenének meg az europai kiozvélemény’
igazolasa- vagy megczafolasara: de egy helybeli tény nem hagy kétséget
maga utan kiszamitott halala folste; olly tény, melly Taganrogban minden
Jakos’ hii emlékezetében él mai napig. Halila eldtt kevéssel a’ varosi ebek’
szamtalan falkdja a’ haz' kozelébe seregelvén, rendkiviili orditast ’s bor-
zaszto vonyitast kivetének el. Hasztalan volt maguk a’ hadi fétisztek altal
toltott fegyverreli iizés, rajuk 16dozés. Hogy botrany ne kivetkezzék ez
irant a’ népben, a’ pipik arra magyarazak szészékbdl e’ kiilonis jelenetet,
miszerint a’ természet maga elbusulvan a’ nagy czar’ haldoklasan, még az
oktalan allatokban is nyilatkozik. A’ természetbuvarnak maradt fén az
chek’ éles szaklasabdl eredményt huzhatni, az éramutatét ezek szerint tisz-
tan lathatnia. A’ czar kimult, ’s ,aldott“ melléknévvel billegzi az orosz
historia személyét. Megtekintém ag iigynevezett jerusalemi téren granit ta-
lapzaton allé kolossalis ércz szobrat is, valamint fél mfoldnyire a’ tenger-
mentin levé parkot, hol ' Dontorkolat- és Azsia felé nagyszerd litvanyt
nyujté némi pont arrdl nevezetes: mivel Sindor czar itt 1éte alatt gyakorta
szemlélédott azon helyen titkos banatiba meriilve, a’ haldltél 6rok néma-
sagba burkolt eldérzettel. Mit fog Clio foljegyezni a’ késé ivadéknak tu-
danddul az eurdpai eseméuyekre olly roppant befolyaua.l birt fe]delemrdli
még alkalmasint rejtély eldttiink.

E’ virosba érkezésem alkalmival az vjbazar’ némi lmgléthm sarkan

”
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egy foldbe allitott kdészobrot vettem észre; elmenék annak és netalan még
mas folmeriilldknek vizsgalatira. Ez nyakgyongyel és kerek fiiggdvel éke-
sitett ndi kép, feje kendével boritott, valamint rendesen a’ tobbi néi szob-
rok kifaragvik. Anyaga kemény granitké. Tudakozédasim utan kisilt,
hogy a’ haz Krszanov nyugalmazott kozak ezredesé, kinek udvari kerté-
ben is létezik hasonlé mi. Bemenvén udvariaba és csakugyan laték az elsé
udvar’ kertében kdtalapzatra magosan foldllitott barna kdszobrot. Hogy
ezt kozelebbrél lathassam, a’ cselédek utasitasa szerint magaval a’ hazurral

kelle szélnom, ki épen a’ masod ett udvarban sétal-
gata. Az Oreg tiszt francziaul id reszélgetéshe kere-
kedett velem. Németiil is szélott jzkodva. Emlegeté

egykor Magyarhonban jelesen Posonban létét a' franczia hadmenet alkal-
maval, mi tobb, magat eredetre nézve franczianak valla. Kinyervén téle a’
kertbe menetelrei engedelmet, bamultam a’ magos talapzatra allitott ndi
ép szobr’ az eddig latottakndl jéval kitiinébb miivét. A’ fej ugyan vall kiozé
siillyedt, az arcz- és orr tokélletlen kifejtésével: de a’ hosszii menténck
8zél- és zseb préme két feliil kialldlag olly élénken litszik , hogy a’ jasz és
kiin nép’rékatorkos néi mentéjét képzelém valdban rajta. A’ 1ab és ennek
fejei a’ magyar csizmit abrdzoldk hiven. Ezen az allé kép’ labafejei ugyanis
épségben és nem elpaldstoltan tintetnek elé, mint rendesen a’ tobbinél ta-
pasztalhatni, térdig, vagy térdepiil§ helyzetben. Lerajzolisat az idé médr
késére haladta miatt mds napra tizém ki; mit azonban kozbejott akada-
-lyaim és majdan eltivozisom miatt véghez nem vihettem. E’ szobrok ide
a’ donmelléki steppékbél hozattak, s hir szerint annak innensé vidékin
maiglan taliltatnak a’ kurginoken. A’ déni kozakok ime nem pusztitjak
olly mohdn, mint az lij. gyarmatosok. Es ezen értesitést csakugyan valénak
taldltam hg Demidoff Anatél 1837-diki itt utazasa’ leirasabdl is, ki az dl-
tala sphinxeknek nevezett maradvanyok’ akkoriban még fonlétiik irédnt igy
emlékezik donmelléki utjardl: ,,Une distinction particuliere aux tumuli
que nous rencontrames & compter de Taganrog, sur les bords du Don, le
Tanais des anciens, ¢’ est que chaque tumulus était surmonté & son sommet
d'une sorte de borne grossierement taillée en téte de sphinx , et dont la ma-
tiere est un granit fort dur qui ne se trouve point dans ces contrées '); dés

1) Demidoff, Voyage dans la Russie meridionale. Paris, 1841. in 8. maj. pag. 327, 335.
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tovabb a’ donetzmelléki Kamenszkajatél Bachmutig nyugotra terjedd vi-
dékekrél: ,,La rout, plus accidentée jusqu’ & Bahkmout, nous offrit quel-
ques distractions. De toutes parts nous retrovions autour de nous ces sphinx
de granit, sculpture grossitre, qui jonchaient la steppe au pied des Khour-
ghans*. Hogy sphinxeknek nézte a’ tudds herczeg és franczia utitarsai e’
szobormiveket, annak a’ foliletes szemlélet és a’ munka’ tokélletlen annyi-
ra mint rongalt volta okozi : de ha kozelebbrél és egybehasonlitva méltatja
szemiigyre, tudds tdrsaival egyiitt, bizonyira nagyobb gyonyoriiségiikre
és az archaeologiai tudomany’ nem kis elémenetelére szolgilandott az ered-
mény. Azon 64 rijzok kozott, mikkel munkdjit pazarlatig ékesiti, leg-
alabb egypar kameni-baba mélté helyet foglalna el. Igen, de nem minden-
ki hiszi azt, mit Cicero teli szijjal hirdet: ,,Jn minimis saepe rebus mazi-
mae res latent*. Egyszer mindenkorra meg kell itt azt is jegyeznem, hogy
az utazék mindig csak ormdtlan durva faragvanyokrél, rémalakokrdl
(sculpture grossiere, statues monstroeuses, — grob gebildete, sehr unform-
lich und grob ausgehauene, blosse Maske ’stb.) szobrokrdl beszélnek, ’s
ollyanokbdl vonnak kovetkezést a’ népfajra ‘s mivészetre. Ezt merd csa-
léddsnak nyilvanitom, miutin szamtalan jél kifejtett arczit 's ékes farag-
vanyu példdnyokat littam. Kétteleniil ezen kdszobrokra czélzott Herber-
stein Zsigmond biré a° Don- és Donetz melletti régiségekrdl nyert értesi-
tések’ imezen eldadasaban: ,,De aris autem Alexandri et Caesaris, quas ple-
rique scriptores in his locis fuisse commemorant, vel earum ruinis, nihil
certi ex indigenis aliisque, qui ea locn saepissime peragrarunt, cognoscere
potui. Milites quoque, quos princeps (Ivin Vazilievicset érti) ad Tartaro-
rum excursiones explorandas et coercendas quotannis ibi in praesidiis habere
solet, super hac re a me inderrogati, nihil se unquam tale vel vidisse , vel
audivisse responderunt. Circa ostia tamen minoris Tanais (Donetz) quatuor
ab Asoph dietis, juxta locumn veliki precvos (nagy keld) ad sanctos montes,
statuasimaginesque quasdam marmoreas et lapideas vidis-
se se non negabant* '). Mindenesetre, ezen tuddsitdsok a’ szobrok’ fuld-
rajzi kiterjedése- 's holtalaltatasa folott nywjtanak becses adatot. Nagy San-
dor és Caesar’ oltirait, mikrdl mir Plolomaeus beszél, nem lehet egyéb-
nek vélni az e’ vidékeken taldltaté dridsi halmokndl. A’ girdg leleményes

') Herberstein S. Rerum Moscoviticaram Commentarii. Francofurt., 1600. fol. pag. 49.
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ész minden kelld ismeretét kikeriilte tirgynak tudott torténeti alakot kol-
teni, a’ késébbi irdk pedig utancsevegék a’ régiek’ meséit. Ammianus Mar-
cellinus is bizonydra illy zavaros kutf6k utin viszhangza az oltarokréli
hirt, de mar nem a’ Tanais, hanem Borysthenes- azaz Dneperhez téve: ,,Dein
Borysthenes (igy ir) cwius in marginibus nemorosis Borysthenes est ciustas,
et Cephalonesus, et arae Alexandro Magno, Caesarique Augusto sacratae*?).

A’ Don’ torkolatanfl elég tirgyat nyujtanak az utazénak Rostov, ¢ és
uj Cserkaszk kozak varosok meg Nachitschewan 12,00 népességii hajkok-
vagyis orményektdl lakott viros az ezt kirnyezé hajk falvakkal. Minket a’
folyam maga és innensé része a’ Dneperig érdekelvén a’lebediai haza’ kimu-
tatasa- és meghatirozasaértleginkabb : miutan azon terjedelmes sik foldeken
athatottunk, mik a’ hunok’ itt lakta koraban Faustus Byzantinus I'V-dik
szazadi ird szerint ,,VADON‘ névvel jeloltetének (,,Lingst des Ufers des
grossen nordischen Meeres, in eine Steppe, die V adan genannt wird“ ?);
’s mellyekrél Rubruquis Vilmos 600 év elétt illy festsileg szdlt: ,,Et tene-
bamus recte in orientem , provinciam Gasarie, habentes mare ad meridiem
et vastam solitudinem ad aquilonem, que ducit per XXX dietas alicubi in lati-
tudine, in qua nulla est silva, nullus mons,nullus lapis, herba
optima* *); a’ hajdankor’ itteni emlékeinek egybehasonlitisira forditjuk
figyelmiinket.

A’ Don’ neve tatarul Tin, régieknél Tanais, Ered a’ tulai kor. me-
gyében, és miutin Raezan, Tambov, Orel és Vorones kor. megyéket meg
a’ doni kozikok foldét keresztiil folyna, harom dgban az Azovitengerbe
omlik. A’ beleszakadé vizek jobbrdl: Szozna, Donetz, balrdl: Vorones,
Khoper, Medveditza, Ilovlia ’stb. A’ Donnetz (Kis-Don), melly reiank nézve
szinte nevezetes, a’ kurszki kor. megyében ered, aztan a’ kharkovi kor.
megyén dtfolyvdn, a’ voronesi kor. megyének déli hatiraul szolgal, ’s @’
ddni kozakok foldén vgy foly a’ Donba. — II. Béla kir. névtelen jegyzdjé-
nek irata nyomén két szémpontbél fontos a’ magyar eredet’ kérdésénél e’
folyam; 1-szér: minthogy a' magyarok’ éshelyének keleti hataraul tizi;
2-szor: mivel &’ magyarok’ dskorihonditDentum ogeria-nak nevezi hi-
rom izben, ekkép irvan: ,,Scythia igitur maxima terra est, quae DEN-

") Ammiani Marcellini Rerum Gestarum, Lib. XXII.
3) Jahrb, der Liter. Wien, 1833. Bd. LXII. S. 63.
*) Recueil de Voyages et de Mémoires. Paris, 1839. in 4. Tom, IV. pag. 246.
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TUMOGER dicitur versus orientem , finis cuius ab aquilonali parte exten-
ditur usque ad nigrum pontum, a tergo autem habet flumen gquod dicitur
THANAIS“ '). Hogy a’ Moger azaz magyar névnek eleibe tett DENTU
egyenesen a’ D o n-ra vonatkozik : azon gy vélem, senki sem kételkedik:
de hogy ,,Don-té* vagy ,,Don-t6“-nek olvasandé-e? meghatirozva nincs. A’
névtelen jegyzé irasmdda mind a’ két értelmezést megszenvedi, sét azt is
konnyen kovetkeztetheti, hogy az « végbeti ki ne mondassék : minek azon-
ban itt elhagydsa azért nem okszeri, mivel D ent szokatlan nevezet jone
ki belole. Olvastak némellyek d o nté mellék névnek is, ambar alap nél-
kiil. Voltak, kik gyantat, meg kitudja mit kerestek benne. Véleményem
szerint a’ D o n-t 6 legalkalmazhatdbb, mint példaul Marczal-t6, Maros-té,
mert illy geographiai elnevezések mindig kelendék voltak dseinknél. Mi-
hezképest nemcsak a’ Don’ mellékire, hanem annak tovéhez azaz alsébb
részeihez vezettetiink. A’ Donnak alsé vidéke és &’ Feketenger kizitt (Pon-
tus niger Anonymusnal) bizonyara nem kis terjedelmi fold létezik, melly-
re Constantinus’ Lebediaja konnyen oda fér.

Vizsgaljuk mar ijolag sorra azon folyamokat, miken a’ Dnepertdl
fogva a’ Don’ torkolatdig atkeltijnk, ’s hasonlitsuk Oszsze a’ tudds csiszar
megnevezte vizekkel.

1) Csinhul, melly Takmakkal Prisepnél egyesiilve Molocsna
név alatt, a’ tengertél némi keskeny fok altal valasztott szint' azon nevi
téba iiriil.

2) Abitosna; ez a’ nogai tatdrok foldén fekvé Kahacs falu folott a’
melitopoli keriiletben ered és Nogaitzk ugyamazok' f6 helyénél omlik a’
tengerbe.

3) Berda. Ered Konszkije Rozdori falu koril, és a’ melitopoli meg
alexandrovszki keriilet kozott folyvin Petro Paulovszki varnal szakad az
Azovitengerbe,

4) Kis és nagy Bad ui, szinte az alexandrovszln keniletben a’ porosz
gyarmatok’ foldén keletkezvén, ugyanazon tenger altal nyeletnek el.

5) Kalcsik, régen Kalka, a’ Bestas' vidékén eredvén, Mariopolnal
foly a’ tengerbe. '

6) Kalmus. Taganrogl keriiletben eredvén Mariopoltdl keletre 6m-
lik a’ tengerbe.

) Anonymi Belae R. Not. De gestis Hungar. cap. L. ed. Vien. 1827, pag. 92.
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7) Mius. Bachmut koriil ugyanazon keriiletben van kitfeje, és Sze-
menszka alatt veszi be a’ tenger. ' '

8) Elancsik, azon megyében éjszak-keletrdl folyvin, Platovnal a’
tengerbe szakad. ‘

Léthatni imezekbdl, hogy a’ Constantinus altal elszamitott, mar ak-
kor a’ patzindkitak altal Jakott foldet mosé Singyl, Hybul, Almata, Cuphis,
Bugu folyamok kozdl 2’ Dneper’ keleti részén Donig csak a’Singyl és Al-
mata tikroztetik vissza a’ Csinhul- és Chalmus- vagy Kalmiushan,
és ugyan ez az utébbi lehet a’ Delisleté] még fonlétezni mondott Alma. Ne-
térédjiik azonban sokat, miutan 2’ Chingylusra épen a’ lepedikai step-
pékben Csinhul név alatt csakugyan rea talaltunk, és a° Kidmas vagy
Kedma nevet is némikép meshatetice a' Tak mak adja vissza. Tapaszta-
lassal bizonyitott altalanos hiedelen az a’ tuddésoknal, miszerint Déliorosz-
orszagnak a’ Feketetengerbe folyd vizei tetemesen fogytak, ’s némellyek
hajdankorban bé viziek levén, most mar végkép kiszdradtak. Kiilonosen
illy eset féonebb meg is jegyeztetett. Az Azovitengerrél tudatik vizének na-
pontai fogyasa; mirenézve az 0blok mélysége szemldtomast vesz, a’ fové-
nyes porondok szama pedig szaporodik. Itt Taganrognal a’ nagy hajék most
mar 30 versztnyire kintelenek horgonyt vetni a’ kikitétél. A’ dontorko-
lati 6bolrdl megjegyzi a’ jeles tengerész Maringny, hogy Taganrog’ alapitisa
éta 3 labbal alabb szaltt: ,,Depuis le fondation de Taganrog (\igy mond) le
golfe de Don a diminué, dit on, &' environ 3 pieds de profondeur* *). Emli-
tettiik fonebbi utkozben, hogy tobb helyiitt, nevezetes mélységii szaraz ar-
kok taldltatnak, mik valdjaban nem mds, mint kiaszott csermelyek’ meder-
maradvanyi. Illy nagy atalakulas kozepette, hogy folyamok’ nevei is val-
toztak és enyésztek végkép: csudalni épen nem lehet. A’ Molocsnatd, melly-
nek o’ tengerrel régentén egyvoltit a’ foldnép’ szajabdl hallhatni, de tudés
vizsgaldddsok is ekkint tanitjak: melly szerint kénnyen foltehetjiik, miként
éseink’ itt lakta koraban-a’ Chingylus- vagy Csinhulnak egyenesen a’ tenger-
rel vala kozosiilése. Sokan egynek tartjak ezt a’ régiek’ Buges (most Sivas)
tengeroblével, és-nem ok nélkiil. Megnyughatunk ennélfogva és elég erds
alapra taldlhatunk Lebedia’ meghatirozasinal abban: hogy legrégibb torté-
netiréink altal 2’ Donon innen helyzett dshazinkat Dentu Mogert, vagyis

. ') Taitbout de Marigny, Portulan de la Mer Noire et de la Mer D’ Asov. Odessa, 1830. in 8.
pag. 149.
10*
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Constantinus’ Lebediajat a’ mai lepedikai steppékben meg Csinhul vizben
folismerhetni.

Lebediara nézve még némi nehezségek forognak fin, miket azonnal el-
haritandunk.

Léteznek az Oroszbirodalomban tibb hasonlé hangzatu helyek : ugyan-
is van I) Lebed in keriileti varos a’ kharkovi korminymegyében, Olysa-
na folyd kétpartjin, 10,000 lakossal. II) Lebedian, kiznép nyelvén Le-
bedgyan, szinte keriileti varos a’ tombovi kor. megyében, ¥olsé-Don’ part-
jan, 4000 lakossal. Ambar ezek is a’ Dnepertél keletre és éjszakkeletre
fekvé vidéken dllnak, a’ mi Lebediankra mind a’ mellett sem egyik sem
masik nem alkalmazhaté. Nem az elsd, mivel az Charkovon foliil majd két
napi tavulsagra Kiev’ éjszaki vonalanal is fénebb esik, hova a’ besenydk’
magyaroktdl elfoglalt birtoka séha ki nem terjedt; annal keveshé a’ masik,
minthogy kétannyi tavulsagra fekszik mint amaz a’ Dneper vizétdl éjszak-
keletfelé; és igy kérdés ala épen nem veheté mint magyar-besenyé birtok;
Szarhel vartél, a’ mai Bielogrodtdl, melly a’ kazaroknak éjszakkeleten vég-
helyiik vala, szinte nagy, és ugyanazon varnak Dnepertdli tavulsagat két-
szeresen kiadé messzeségre. Illy messzi éjszakfelé terjedd foldrészt Chazaria
kizelébeninek Constantinus nem mondhatett; Chingylus vizének sincs e’
varosok koriil semmi nyoma. E’ hasenlatos név keletkezhetett a’ szlav ,,le-
bed“ hattyrit jelenté szébdl. Vannak az orosz foldon allatokrél nevezett
helyek: miért nem nyerhettek volna ezek is hattyurdl annélkiil , hogy a’
magyarok’ Lebediajaval legkisebb kapcsolatban alltak volna valaha? Es va-
l6jaban, Lebedin varosrdl irjak azutazék czimeriil hattyunak viselését.

Az gy nevezett mibiai geographus vagyis Edrisi, munkajat 1154-ben
befejezte arab ird teszem emlékezetet a’ Dneper meg Don kozt létezd L e-
badha varosrél. Miutan Thunmann ezen hely irant figyelmessé tevé a’ tu-
ddsokat, hazai iréink kozdl is tobben hajlanddk valanak dsi Lebedianknak
ebbeni rejlését hinni. Mar csak ezért is el kell itt donteniink: van-e és mi-
né osszekitetése € varosnak keresett helyiinkkel? fol kell deriteniink a’
fiiggd kérdést annal is inkabb, mivel Edrisi sorai legnagyobb részben mai
napig vilagosité magyarazatokat nélkiilozvén, Neumann is folakadni latszik,
middn ezeket irja legkizelebb: ,,#o der Ort Lebedia, die vornehmsten
Fiirsten der Ungern gelegen habe, und ob es L ebadha sei unfern der Miin-
dung des Dons (Edrisi II., 395. ed. Jaubert) ist sehr schwer su ermit-
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teln“'). Nekem, ki az Edrisi altal sorban megnevezett varosokat, mint
alabb krimeai naplémbdl latandja az olvasé, nagyobb részben megjirtam
nehézséggel nem jar meghatarozasa. Lassuk azonban, mit irt Edrisi. Sorai
ekkép hangzanak Jaubert forditasa utan: ,,De la & I embouchure du Dha-
bros (Danapris, Dniper); Puis @& Seknimil; Puss & Kersona (Kherson), un
peu moins de journee de navigation, ¢’ est-a-dire 80 milles. De Cherson
& Djalita dans le pays de Comans, 30 milles. De Djalita ¢ Gharsouns,
ville florissante sur les bords de la mer , 12 milles. De ls & Bertabits,
ville petite , mais bien peuplée, ou Uon construit des navires, 10 mailles. De
la ¢ LEBADHA, jolie ville, 8 milles; Puis & Chalousta, ville inpor-
tante pres la mer, 10 milles. A Soldadia preés la mer, 20 milles. De Sol-
dadia & Boulra, 20 smilles. De Boutra o lé embouchure du fleuve de Rus-
sie (le Don ou Tanais), 20 milles. De cette embouchure & Matrakha, 20
milles” ?). Vilagos imezekbdl, hogy Dneper- és Don kozti varosokrdl, ’s
azok soraban Lebedha szép virosrdl beszél Edrisi: azonban hogy ennek
holvoltit megismerjiik, a’ tibbi elszamitattakat is meg kell vizsgilnunk,
mik : Kersona, Djalita, Gharzouni, Bertabiti, Chalousta, Soldadia, Boun-
tra, Matrakha. Mindezek rontott vagy csak arabesitott nevd helyek, kivé-
vén az utébbit, magaban Chersounesusban, most is fonlevék. igy, Kersona:
Kherson; Djalita: Jalta, kis viros épen a’ tengernél; Gharzouni: egy-
kor Gurzubita, Justinian cs. altal épitett, de mar elpusztult var Urzuf-
ndl Jaltitél keletre; Bertabiti: Parthenit, falu amazoktdl keletfelé a’
déli marton; Lebadha: most Kucsuk-Lambat, ugyancsak a’ tengernél,
vagy a mi arab rontassal még kizelebb jir, a’Livadia falu, szint azok’ ki-
zelében. Lampad eléfordul mar Arrianus’ Periplusiban Lampas (Zaurag) név
alatt. Chalusta: most Alucsta, hol Justiniantdl épitett Alusta varnak né-
" mi maradvanyi most is fon vannak, 's fekszik a’tengernél Csatir-dagh (Sé-
torhegy) alljan. Soldadia: ez régente Sidaghios, majd Soldaia a’ genuaiak
alatt, most Szudagh nevet visel, 's elhagyatott var. Boutrat meghatiroz-
ni nem tudom, de a’ Matraka nem egyéb a’ Metrika, Tmutarakin vagy
Tamatarcha virosnal, hol most Taman félmiget Kercsnek atellenében a-
zsiai részen. Ezekbdl lathatni, miszerint Edrisi a’ Dneper- és Donkozti vi-
dékeket adja ugyan, de csak a' krimi félsziget' helyeit sorolja el, mas feje-

1) Neumann, Die Volker des siidlichen Russlands. 8. 98. n. 36.
*) Géographie d’ Edrisi traduite de 1' Arabe en francais par P. Amédee Jaubert, Paris, 1840, in 8,
Tom. 1L pag. 395.
'
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zetében irvan az Azovitenger folotti Cumaniardél vagy a’ mi lebediai step-
pénkrél. A’ Lampadbdl arab betiizéssel konnyen alakulhatott Lebadha,
Kiilonben is az arab irdsban a’ b, p, #, ¢ betiik mind ogyenlé alakuak le-
vén, csak egy vagy két pontocska alul vagy foliil killonbozteti meg dket;
mellyekbél ha valami elmarad, maganhangzék’ hidnydban egésmen mas
s26 keletkezik az irasbdl. Livada-bdl szinte olly komnyen alakulhatott
Lebadha. Epen azon krimeai vidéket ird le Edrisi, mellyrél Rubruquis
1254-ben ekkép emlékezik: ,,Praedicta ergo provincia Cessaria cingitur
mari in tribus lateribus : ad occidentem scilicet, ubi est Kersona, ad meri-
diem , ubi est civitas Soldaia, ad quam applicuimus, que est cuspis provincie;
et ad orientem Maritandis, ubi est civitas Matrica, et orificium Tanais“.
Alébb: ,,Sunt autem alta promontoria super mare a Kersona usque ad ori-
ficium Tanais, et sunt quadraginta castella inter Kersonam et Soldaiam* ').
Bizvast letehetiink imezek utan, szives olvasd, minden gyanakodasrdl Edri-
si Lebadhajanak Lebediankra illeszthetése irant. A’ minemd vildgositast
Haimnmer Edrisinek finebbi soraira imezekben ad: ,,Von einem Dutzend
Stadten der Kumanen , welche die Erdbeschreibung Edrisi’s nennt, sind nur
die Halfte, nimlich : Dschalita als Galitta , Schalusta als Lusta, Lebdias
als Lebadha, Materino oder Matrega als das russische Tmutarakan, K-
mania als das Kumanerland, Scholtatie a's Soldaja mit Gewsssheit zu er-
kennen* *), inkabb sotétebb tomkelegbe mintsem igaz utra vezetik az ol-
vasét. Nem is ezeket allitja Edrisi kunok’ varosainak. Azokrél majd aldhh
szélandunk. ' '
Constantinus béven elbeszéli a’ Lebediaban tirtént események kozt,
mikép a’ kazar khan a’ magyarokhoz kovetséget kiildvén, kérte dket, hogy
Lebedias vezért hajon hozza kiildenék, ki ezen kivanatra megis jelent a’
kazar fejdelemnél. ,,Paulo post (igy ir Constantin) chaganus ille Chazariae
princeps per legatos petiit a Turcis ut ad se chelandiam mittant primum eo-
rum boébodum. Itaque ad chaganum Chazariae profectus Lebedias iuterro-
gavit quae ipsius vocands causa esset* *). Constantinus eredeti gorog szove-
gének bizonyara a’ masoldk altal homdlyossa tett székitése okozd, hogy a’
forditas is hasonlé ejtésben alakitatvan, a’ ,.chelandia® szét a’ kazar khin

Chelandia mi?

') Recuiel de Voyages. Tom. 1V. pag. 215, 219. .
) Hammer-Purgstall, Gesch. der gol. Horde in Klptschak Wien, 1840. in 8. §. 10.

%) Const. Porphyr. De administr. Imp. c. 38. ed. cit. pag. 169.
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altal lakott varos’ nevének vélték némellyek Meursius’ kellé vizsgalédas
nélkilli nyilvanitisa utdn: de, valamint illy nevii helynek az dsz régiség-
ben semmi nyoma, yigy mas részrél bizonyes az szamtalan byzanti irdk’ s6t
" maganak Constantinusnak sajat széldsibél, miszerint a’ chelandia (yeAdrdior)
nem egyéb a’ nagyobbszeri hajék’ nevénél. A’ keleti birodalom’ tengeri
hajéseregének leirasanal, tobb mint tizszer haszndltatik e’ nevezet a’ tudds
csaszar altal, két rendbeli, u. m. ,usiaca® és ,,pamphylia® chelandiakat
kiilonboztetvén meg'); minélfogva hatirozottan allithatni a’szovegben ten-
geri hajé értelmének fonforgasat. A’ latin szoveg tehat ekkép javitandé:
»ut ad se per chelandiam mittant®, azaz: hajén kiildjék el. Mar most kér-
dezziik: valljon Lebedia tartoméiny vagy hely (ré7oc) lehetett-e masutt mint
oHy nagy viz koriil, mellyen hajéval torténheték a’ kizlekedés a’ Krimed-

ban lak syediil a’ Dneper lehetett ezen nagy folyam,
min ré kényelemnmel eljuthatni a’ félszigethez; mas
oldalrdl lolocsnaté 0blénél &’ sivaschi tenger - részen
konnyu tt- Lebedias.

Lepema 1o1a vagy: mrtomany-vndék nevének folviligositisa van még Lebedia f5ld
hatra: olly targy, melly a’ magyar . dstorténetek vizsgildi altal ,,ne nyilj hoz-
zam“-nak tartatik azon oknal fogva, minthogy a’ tudds csaszar elég vilagos
és hatarozott értelmezést -ad rdéla, midén azt Lebediag nevi vezértdl ere-
dettnelk vallja, migél vildgosban sokak szerint senki sem szélbat e’ targy
ﬁblq'jtt.‘En bator vagyok Constantinus” ebbeli csalhatatlan 's hibatlan voltit
kétségbe hozni. .Széles ismeretei mellett 6 az idegen (barbarus) nyelveket -
nem értvén, konnyen hibds széalakitisra vezetheté a’ hasonhang, valamint
idénkben sok sz6nyomozdt tévutra viszen az etymologiai kling-klang. Azt
irja Constantin mar fonebb is idézett soraiban : ,, Turcarum gens olim pro-
pe Chazatiom habitabat, in loco cui cognomen LEBEDIAS a primo
tpsorum bodbodo , qui nomine quidem LEBEDIAS appellatur. Sem tobb
sem kevesebb nem mondatjk itt, mint,-hogy a’ Kaziria melletti és hazank-
nak Lebediinak mellékneve Lebedias nevii elsé vezértdl szirmazott. Las-
suk tehat, volt-e Lebedias nevii vezér Arpad és Almus el6tt? Hazai kré-
nikaink, ha az események részleteit nem is, de bizonyosan a’ vezérek’ ne-
veit hiven megdrzﬁtték és hézagtalanul adik altal a’ késé kornak : hiven,
mondjuk azért, mert ingadozé irdisméduk mellett is reajuk ismeriink szdm-

') Const. Porphyr. De Cerimoniis Aulae Byzant. ed. cit. Vol. 1. pag. 664, seq,
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talan helyneveinkben, miknek helyes kiejtését a' magyar nép’ ajkirél sok
szazadok le nem tirilhettek : illy nevi vezérnek mindazaltal sem néphagyo-
manyokban, sem széles honunkbeli helynevekben, sem évkonyveinkben
emlckezete nem €l; nem ismeri II. Bela kir. névtelen jegyzdje, nem Kézai
Simon, nem a’ bécsi képes krdénika; de van ELEUD nevd a’ hét vezérek
kozott, ki a’ névtelen jegyzd altal (cap. VI., XX., LVL) Szabolcs atyjinak
mondatik. Hogy ezen vezér roppant befolyassal és hatalomsullyal birt a’
nemzet vezérleténél, mutatja el d-t, el 4] jar d-t (antesignanus) értelmezd
neve; de azon szdélasmodunk is, melly szerint a’ legrégibb dsiket cl6d és
el6d ok névvel tiszteljiik. El ¢ név tobb dsvezérek nevével egyiitt a’ du-
nantili helységek soraban, fontartja ugyanis a’ fejérvarmegyei E16-szal-
las, melly csak illy nevii férfi emlékére nyerheté kezdetben elnevezését.
Miutin tehdt elvitizhatlan tény E16d nevi vezérnek létezte, valamint
masrészrél L eb edre nem talalhatni: igen helyesen kivetkeztethetik Con-
stantinusnak itt is szokott modorahoz képest beti- és hangcserével élése,
melly methateticus irasméda majd minden idegen neveknél kisebb vagy
nagyobb mértékben mutatkozik. Kisérjiik meg elhitetés okaért, mikép
irandé az El6d név giorigisen. Az 6, u és v beti helyett 6k B-vel élnek,
's igy lesszen: EABEA4 azaz Elbed. A’ két elsé beti folvaltisival 4EBE4S
azaz Lebed ; szokott nemi raggal: /EBEA ac. Kivildglik mar ebbdl az is,
hogy a’ kérdéses tartomany nem vezértl nyeré nevezetét, hanem mivel
ennek Lebeddé alakitott neve Constantinus fiileiben a’ Lebed tartomanyé-
val egyforman hangzott, mis okat nem tudtaadni a’ hasonlatossaignak mint
azt, hogy épen e’ vezértél hivaték ekkép.

A’ Lebedia fold- és hely nevének valdsagat, miutan mais fon vagyon,
kétségbe hozni nem lehet: de igenis az olly nevi vezérét, mint torténet-
konyveinkbdl ki nem mutathatdt. -

- Mind jelentésii és honnan kolcsonzteték a’tartomany’ mellékneve? er-
re is reascgitenek a’ mélyebb vizsgaléddsok. Azon messzi terjedd térségek
a’ Fekete- és Azovitenger folstt, honnan legrégibb krénikaink a’ magyar
elédoket ide koltozotteknek tanitjak , mar a’ hajdankorban vadon, puszta-
sdg, magan siksag, sajatsagos jellemzé névvel illetteték.’ Erre czéloz a’ név-
telen jegyzé middn irja: ,,Scythica autem terra multum patula in longi-
tudineetlatitudine, homines vero, qui habitant eam, Dentumoger di-
cuntur , usque in hodiernum diem , et nullius inquam imperatoris potestale
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swbacti fuerunt“*). A’ keleti ir¢k altal széltiben Descht agaz pusstasig-
nak hivatnak ezen vidékek, a' perzsa és tatir nyelvben descht ugyanis
pusztasagot jelentvén, honnan a’ Deschti-kapesak név is szirmazik: az oro-
gzokndl pedig Stepp név alatt ismeretes. Epen ezen eszmét fejezi ki nyel-
viinkon a° LEBED vagy LEPED, tagas értelemben szinte pusztasigot, tér-
séget, ronat, siksigot, mezd és teriilt foldet értelmezvén; melly két féle u.
m. leBed és 1ePed kozt olly lényegtelen a' kiilonbség, mint a’ tere-
Bély és terePély szénal. Most ugyan e’ széval pusztasig kifejezésére
nem éhink, de a’ gydk és annak minden alakuld valtozatai drokké azon-
egy eszme koriil, ferognak. A’ gyok ugyanis: LAP, LAP és LEP. Inmen:
lap-aly, lap-dcz, lap-it, lap-it, lap-oczka, lap-iczka, lap-os, lap-u, lap-ul;
lep-edé, lep-el, lep-ény ; lep-ni, 1ép, el-lep-ni, 'stb. szarmazékok. Lebedia
vagy Lepedika tehdt ezen szdényomozias kovetkeztében nem egyéb, mint
a’ Steppének, Dest-kapcsiknak merden cfféle tulajdonsdgot kifejezé magyar
neve; alkalmazva az Erddorszig (Hylaea), Hegyorszdg (Daghesztan-Bar-
czasig), Homokorszig (Chamat), Mezdorszag (Polonia) ’stb. elnevezések’
hasonlatossigéra. Oseink’ rokon gondolkozismédi elnevezését irulja el a'
késébbi Etelkoz hazaé; ott is a’ lakott fold’ helyzetétsl, vizekkoztiségétdl
nevezék honukat Etelkoznek, valamint itt a’ kietlen siksagtél Lepedd or-
szagnak. A’ mai értelemben hasznélt le ped 6, ha az dll, mit ' kiilfoldiek
vitatnak, hogy t. i. pasztornép voltak eleink, dllandd lak- és butor nélkiil :
épen nem lehetett dgy-ruhanemid, hanem az elterjedéstdl atvitt értelem-
ben nyeré ujabb korban nevét. Hogy pedig e’ sz¢ eredeti sajitunk , maga
Dankovszky és Leschka sem tagadjik. Gyarmathi allitja 2’ lepedének per-
zsaknal lobad rokonhangi szivali hasznilatat; és ez, csakugyan a’ valto-
zatos kiejtést, de egyszersmind perzsiamelléki szirmazasit hizonyitana.
Constantinus ezen Lebedidt kétizben sézo¢ azaz helynek nevezi, tehit nem
lehetett viros vagy valamelly egyes pont, hanem foldteriilet; a’ mi a’ lepe-
dikai steppékre igen szépen riilleszthetd. A’ 1ebed sz6, ha nem hibizott
Gyarmathi ,. mezéség vagy rét’ értelmezésére maiglan haszniltatik. O irja
Szdtiraban : ,,Livdgye, rét, L(atine) pratum, D(almatice) livadia, R(ussice)
lebeda“. En csak @’ lu‘&h éapdle (Wiese, Feld) szét ismerem, hihetd
amaz éjszaki dialectusbeli.
\
} ') Anonymi, de gestis Hung. cap. 1. od. cit. pag. 92.

II. Kot : 11
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Még egy figyelmes vizsgalatot igényls adat taldltatik Constantinus Por-
phyrogenitusnél, melly a’ lebediai lakhely’ meghatarozdsit eldsegitheti. A’
magyarokat kinyomd besenydk’ birtokanak terjedelmérél irvan, allitja an-
nak a’ Duna’ alsé részétél, jelesen Silistriatdl (Distra, Dorostolum) kezdve
a’ kazarokhoz tartozé SARCEL varig kinyulisat imigy: ,,4b inferioribus
vero portibus Danubii ex eppasito Distrae procurrit Patsinacia, eaque ex-
tenditur ad SARCEL usque, quod Chazarorum eppidem est, in quo praesi-
diarii sunt singulis annis persnutari soliti. Significat autess Savcel apud ipses
albusmn hospicium '). Miutan a’ besenyék mind. 2’ Dneperen til Lebediit,
miad a’ Dneszteren innen Etelkidzt a’ magyaroktdl foglalik el, s birtokuk
keletfelé egész Sarkelig kiterjedt, valésziminek latszik nemesak , hanem
meg is kell engedniink, hogy a' magyarokénak hasonléul édaig hatott el
messzisége , anndl is inkabb, mivel épen Kaziria’ szomszédsigaba helyez-
tetik lebediai hazdjuk. Itt tehat azon kérdés gordiil el6: hol fekiidt Sarkel
vagy igazabb kimondassal: Sziarhely? Ennek helyzetérdl sokat tanakod-
tak & kritikusok , és csak azért nem tudtdk bigtosan nregbatirozni, mivel
839-beni épitetésének Constantinus altali bé leirasaban a’ Donhos tétetik.
Stritter, Bayer , Lomonossow , Karamsin és tobb orosz irdk Donetz mellé
Belgorod viroshoz tizék: elleniikbe nyilatkoztak Schlézer, Lehrberg, Klap-
roth 'stb. A’ vita hosszan tartott, mig nem az eldbbi felekezet emberei vi-
vak ki @’ biztosb véleményt. Az ingadozas koraban hagai irdink kézél En-
gel @’ legnagyobb hibival Nessterfejérvirra (Akkerman) helyzé. Elesebben
latott Fessler, mert Georgi’ vizagiléddsira tdmaszkodva hatirozottan nyil-
vanitd 2’ Donetznél voltdt, igy irvan réla: ,,Auf shrem Platze, nake an
einems Kreideberge steht heute die Stadt Belgorod in der Kursker Statt-
Aalterschaft. Weiter nordlich fliesst der Swapa, an dessen Ufer die Ruinen
einer grossen Stadt liegen , wngeben mit Grabhigeln, in welchen Waffen
und Gerdthschaften aus Gltern Zeiten gefunden werden 7). Ha Constanti-
nusnak e’ viar’ keletkezéséroli sorait Blasins' legujabbkori vizsgalédasival s
hi topographiai leirdsival egybevetjik , lehetlen tobbé kételkedniink Sar-
kelnek ezen Bielavesch néven is hivott varosnal léteztén *). Belgorod egyéb-
irant Kievvel egyenl¢ szélességi fokon fekszik Charkov vires folott.

') Const. Perphyr. de Ad. Imp. C. 42. ed cit. pag. 177,
3) Fessler, Die Geschichten der Ungern. Leipxig, 1815. in 8. 1. Bd. 8. 116.

%) Blasius J. Reise in Europltischen Russland in den J, 1840 u. 1841. Brauaschweig, 1844. in 8. 1.
Th. 8. 319. 1. - ‘
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Ezen tijékzianil fogva tehit ismét oda jutunk,, hogy Dneperen tit,
Don, Donetz és az Azovitenger kozitt teriilt el a’ lebediai hon. A’ kaza-
rok e’Sarkel nevi varanak jelentésérdl kell még egypar szét tennem. Con-
stantinus ,,Album hospicium“ (Goxgor éonisiov), Leontinus ,Alba domus“
(Aevxow Sixyua) értelmezéssel jeloli. Magyarnyelven mi ,SZAR-HELY ne-
vegettel adjuk. Szar, ugyanis, mint régiségeinkbdl megbizonyithaté, ko-
paszt, fejéret jelent; innen Ssegszird, Szar-monostra, és Szar-hegy , honi
hely- és hegyneveink. A’ hely 8z6 viarosainknal kozonségesen hasznilta-
tott minden idében. Nem sziikség ime a’ vogulok- és cseremiszeknél fejér
hazat jelentd sore-kil széban keresni Klaprothként ennek valddi értel-
mét; foltaldltaté nalunk, olly hazaban, hol a’ kazarok maradéki a’ matra-
melléki kunok- vagy paléczokban maiglan megismerheték. A’ kazar-magyar
nyelv kérdésének 's megfejtésének alapvonasait etelkézi ntamban mar le-
tevén, itt csak pdtolék gyanant érintém ezt, hogy eziltal is kitiinjék a’
nyelvrokonsagnak tobb erds védok altali tdmagathatisa: melly rokonsigot
nem kissé gyamolitja még az .is, hogy a’ kazar kdan mind Lebediassal, mind
Arpiddal tolmécs nélkiil értekezett.

. A’ lebediai kazar-magyar viszonyok’ folmutatisira lépjink mair dt. Kazarokkali
Itteni laktukrél beszéli Constantinus, miszerint hét nemzetségekbdl (had) rissony ok
alottak , fejdelmiik nem volt, hanem boébodoktsl kormainyoztattak , kik-

kozt legelsd helyen dlla Lebedias; 's ennek jeles tulajdonai és fényes szar-

mazasa tekintetébdl 8’ kazar kin kazar nemes csalddbéli holgyet ada neki

ndiil, kitdl azonban maradéka nem sziiletett; tovabbi: a' kazarelikal ha-

rom évig laktak egyiitt, szivetséges segédtarsai levén minden hadviselés-

nél. Kéeébb, a’ kazar kin (csékdn, kan-kdn, urak wra) folszdlitisira a’
boebddok kozdl févezérnek vagyis hadi fénoknek vilasgtvin Almus fia Ar-

pad, kazar szokds szerint vérten emeltetett flk Egen vissonyok sordban,

miutan a’ hét nemzetségek- vagy hadcsapatokrdl mar elébb Etelkozben ér-
tekeztiink , még hirom pont taldltatik figyelmiinket leginkabb 1gényl6 1)

a’ kazdrokkali hirom évig egyiittlakis; 2) a’ boébod hivatal’ neve; 3) @’ vér-

ten folemelés’ szertartisa.

Elsé volt Thunmann, ki Constantinus ime soraiban : ,,Habstarusnt autem
cum Chazaris annos tres, omnibus eorum in bellis adiutores* (cvvwxnoav 3¢
pera twv Xalapwy dviavrodg tosls, ouppa xovvrsg roig Xalagoig &y mao voig avrwy
noléporg) misolék dltal elkovetett hibit gondola lenni, 203-nak allitvin

: 11
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a'kazarokkali egyiitt lahast ') ; melly szerint 680-dik évtdl 883-dikig tartdz-
kodtak azon foldrészen. Az indokok altala a’ gorog graphicdbdl és onnan von-
vak, hogy olly rovid iddszak alatt nem fejlédhettek volna ki annyi esemé-
nyek, mennyit e’ szivetkezés korabil Constantinus eldad. A’ Thunmann altal
merdében valdsziniség gyanant nyilvanitott gondolat (,,Ich kann also als sehr
wahrscheinlich annehmen* igy fejezi ki magat) Schlozer, Engel ’s egyebekt6l
valdsdgnak vétetvén, ijabb nézetekre nyujtott alkalmat: én azonban e’ ja-
vitast sziikségtelennek, nyomatéktalannak vallom; mert a’ bokros esemé-
nyek épen nem a’kijelentett hirom év’ folyasara szoritandék. Constantinus
csak azt fejezi ki vilagosan, miszerint hirom évig laktak egyiitt a’ kazarok-
kal mint szovetségesek és hadakozétirsaik, nem pedig Lebediaban lakasuk-
ra czéloz e’ hataridével. Ott lakhattak dseink, és bizonyara -birtak is e’ sik
foldeket, mieldtt a’ kazarokkal szovetségre léptek volna. Mikor vonultak
a’ Volga és Dontorkolati kormyékrél meg Magyarvarosbdl a° Don és Dne-
per kozt fekvd térségekre? az idépontot meghatarozni nem lehet: azonban
alabb a’ parthiai kutatisoknal bebizonyitandom, miszerint a’ VII- és VIII-
dik szazadokban mar a’ Kaukaszuson dtkelvén, a’ hatalmas hin (kin) ro-
konfaju népséggel egyiitt s azok’ kozos nevével élve taliljuk éket. Elég te-
hat itt azt kimutatnunk, hogy lebediai hazdjuk nem valamelly egyes kis
ponton, hanem terjedelmes vidéken a’ Don és Dneper kozott, mellynek
mintegy kozéppontjit a’ Csinhul’ kornyéke alkotja, épen a’ kazarok’ szom-
szédsagaban teriilt el.

Boébod csim’ Lebediai hazijukban még nem éltek fejdelem alatt, égyediil boébod

értelme.

nevi féndktdl kormanyoztatvik (,,Lebedias — dignitate — boébodus vo-
cabatur“). Sokat irtak mdr a’ tuddsok ¢’ tisztségi névrél, annmélkiil, hogy
eredetét 's igazi értelmét megmutattik volna. A’ rontott: vajvoda, voye-
voda, vajda nevek mind eBbdl keletkeztek; az bizonyos; de miné nyelv-
bol szirmazott és mit fejez ki tulajdonkép, rejtély eldttink. A’ szldv irék
altaldban sajataknak hirdetik, bizonyitdssal azonban allitmanyukat megvé-
deni elégtelenek. Hogy is volna szliv nyelvbéli, hiszen az 6 nemzetbeli
felekezeteik csak késébb vevék dt a’ fénoki czimet, midén mar a’ magya-
roknil kiment divatbdl eredeti rendeltetése, ugyanazért elrontva jutott
hozzéjuk , mint szamtalan téliink kolesonzott nevek. Voltak a’ szldv aga-

') Thunmann Joh. Untersuchungen iiber die Geschichte der 8stlichen europiiischen Vélker. Leip-
zig, 1774. in 8. I. Th. 8. 106. ff.
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vatoknak sajit Kn.z, Zupan, Wladika, Sztaroszta, Goszpodar ’stb. nevi
fénokeik, de boebodjaik nem; azok kizdl is a’ két elsé, mint Bulgarin
bevallja, szinte idegen eredeti 's a’ szlav nyelvbél meg nem fejthetd czim.
Olly erdtetett ezen névnek altaluk adott értelmezése, hogy ezt helyeselni
nem csak, de valdszininek tartani sem hajlandd &’ kritikus {6 *). A’ Cen-
stantinus leirta ,,boébod“ merden tiszta magyar értelmet add, melly ha
kelléen mondatik ki a’ gorog betiik’ hangzata utan, ,,boé-cod dsszetett két
szébolinak ismeretetik meg, BAJ-VED értelmet addénak. Baj, vagy pa-
léczésan boj, jelentett régente nem csak mindenféle iigyet, bajt, veszc-
delmet, izgigat: hanem haborut, harczot és viadalt; innen maradtak fol:
baj-nok, baj-vivd, baj-tars(rontottan pajtas) mindig harczost, harczoldt, vias-
koddt, vagy kiizddt kifejezd szavaink. A’ v é d, fejtegetéstalig kivan. Tiszta
értelem szerint tehat bajvéd (boévod) a’ nép’ iigyeinek harczban véddjét,
fénikét jelenti. A’ bojar, bdjer vagy boer név is ezen gyoktél szarma-
zik ’s bajnokot, harczost fejez ki eredeti értelemben. Szokasa a’ szlav irdk-
nak, hogy a' nyelviilkben pezsgé szamtalan magyar szdkat sajatuknak és
altalunk t6lok kolesonzotteknek hirdessék ; a’ miknek pedig kérdés’ folme-
rilltekor nem tudnak végire jarni, jéllehet tiszta magyarok is azok, inkabb
mas idegenbdl torekszenek helyteleniil lehozni, mint téliink kolcsonzését
bevallani. lllyen szamtalanok kizél a’ vitéz szé. Ezt Leschka szinte sz'dv-
nak vallja, elég alaptalanul; Bulgarin hires orosz-szlavista ellenben tobb
dszinteséggel ekkép nyilatkozik: ,,Es dst o_fenbar y dass Witds (Held,
Recke) con Wiking abstammt, und Witishestwo also nur Wikings-
fahrt bedeutet ?): Ha tudta volna Bulgarin, hogy a’ gyok: vi, vita;
innen: vita-asz, vagy vita-ész, azaz vitéz; és hogy: vi-ni, vi-askodni, vi-
adal, vi-tatni, vi-vd, vi-taldzni 'stb. mind magyar eredetitek és jelentésmiek
akarmind alakitdsban, masutt aligha kereskedik vala. Régiségeinkben tibb- -
ban olvashatni ne-
we etiam Arpdd
értelmet ad , épen
tt, csak rontasa a’

Magyarici usus. Budae,

.. .. 'e)
%) Fejér, Codex Diplomt. Hungariae. Tom. IV. vol. 3. pag. 481,
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Fejdelemvilasataskor a' vérten folemelési szertartast Constantinus Ar-
pad’ valasztatasardl irtaban kazar szokasnak bizonyitja ekkép: ,,Quem etiam
solenns Chazarorum more ac conscetudine in scuto erectum principem JSece-
runt“ '). Vették legyen bar a’ kazar- vagy mis nemzettdl e’ divatot gseink:
annyi bizonyos, hogy az illyetén iinnepélynek krdnikdinkban iigy, vala-
mint a’ késébbkori fénokok valaszt sinal élénk nyomaira talilhatni, mik-
bél valddi nemzeti szokas gyanant ismertetik el a’ folemelés. Arpaid’ fia
Zoltan, hasonldul folemelés’ kivetkeztében I6n vezérnek elvalasztva még
atyja idejében Béla kir. névtelen jegyzdje szerint, ki igy ir: ,,Duz Arpad,
acceplo juramento primatum et militum Hungariae, filium suum Zultan. du-
cem, cum magno honore elecarifecit ?). Kéaébbi idékben a’ fGispa-
noknak székeikeni folemeltetése is csak folytatdsa vala ezen 6si szokasnak.
Az akkori nemzeteknél divatozé szokisok- és szertartisokrdl bizonyira jol
értesiilt Constantin csaszir vilagosan kazar szokasnak allitvan a’ vértenni
folemelést : minthogy a' messzi hajdankorban, mas nemzeteknél is fordul
elé hasonlé cselekvés, mélté e’ szokas’ nyomait mélyebben vizsgalnunk.
Ammianus Marcellinus IV-dik szizadi iré beszéli II. Julidnus csaszarrol
(ur. 361— 363.), miszerint Galliaban a’ katonasagtdl szinte csiszarnak is-
mertetvén, vérten emeltetett fol. ,,Jmpositusque (Julianus) scuto pedestri,
et sublatius eminens, nullo (a’ variansokban: pullo és populo) silente Au-
gustus renunciatus® *). Valesius Ammianusra tett jegyzetiben folhozza szinte
azon korbeli Libaniusnak ime sorait is: ,,0 feliz scutum , in quo solemnis
naugurationsis mos peractus est, omuns tibi tribunali convenientius‘‘ *). Lip-
sius’ Tacitusra Dempster’ Corippusra tett jegyzeteiben tobb hasonlé példikat
hoznak fol az 6 korbdl; azonban, ha elsé eredetét nyomozzuk, keletrdl szivar-
gott szertartdsra ismeriink benne. Ammianus a’gallusokat, kiknél Julianus-
nak ekkinti vilasztatisa tortént, vilagosan galatai eredetii keltaknak bizo-
nyitja. Ezeknélfogva is tehdt nem kizardlag kazarokénak, hanem mar a’ leg-
messzibb korban Nyugot-Azsia’ népeinél kelenddnek kell ismerniink egen,
dseinknél is sajatsigos szertartist. Nyugot-Azsia népei mar a’ homalyos
korban koltvztek Europiba. Efféle koltozését tapasztaljuk Kkiilondsen &

1) Const. Perphyr. De Adm. Imp. c. 38. ed. cit. pag. 170,

3) Anenymi B. R. N. De Gestis Hung. . LII. ed. Vien. 1827. pag. 190.

) Amm. Marcellini Rerum Gestarum. Lib. XX. ed. Valesii Paris, 1630. in 1. pag. 160.
) Henr. Valesii Adnotationes in Amm. Marcell. ed. cit. pag. 179.
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scytha hin, kazar népeknek mindenfeléi iranyban. Magukkal vivék és
terjeszték a’ nyugoti népek kozitt a’ hoditva koltozé harczfiak ezen dsi
szokasukat is.

A’ lebediai viszenyok’ vizsgalata utan nem mellézhetni Constantinus’
ide vonatkozé sorai folitt abbeli dltalinos éssrevételiinket, miként a’ tor-
tént dolgok’ halmazatos eléaddsindl az események’ korival nincsenek né-
melly iréink tisztdban; ugyanis, a’ szerint vélekednek tobben, mintha a’
Lebedias vezérrél szélé dolgok méar Etelkozben mentek voina végbe. Ha
az eladis rendét vesssziitk korsxaki zsinérmértékiil, csakugyan olly értelem
j6 ki eléaddsabdl: azonban, 50 év elotti eseményeket is hizvan egybe Con-
stantin 2’ maga korabeliekkel, ha a’ fejleményeknek kellé idét adunk, el-
omzlik a’' homalyossig, és tiszta fényben tinik fol a’ tér, melly a’ tények
helyéiil tiizethetik. Ezen soraibdl: ,,Alfera vero pars (Turcarum) occiden-
tem cersus sedes posuit cum bochodo suo ac duce Lebedia in locis Atelousw
nuncupatis , quae nunc Patzinacitorum gens incolit“ ') ; az tetsgik ki, hegy
a’ magyarok még Lebedia vezér alatt elhagyidk Lebedia’ tartomanyat ’s
Etelkozben vének lakhelyet: a’ nyomban kivetkezd eldadasbdl pedig, mi-
din Lebedias a’ kazar khanhoz hivatvdn értekezés végett, hajon hozza jaru-
la, szinte Etelkogben laktukkor tortént legyen: de ezen leirasban kézzel
foghaté anachronismus lappang. Tudjuk mir Etelkoznek helyzetét; ismer--
jik hatirit: midén ott laktak a’ magyarok Arpid alatt, mar nemcsak szom-
szédai nem valdnak a’' kazaroknak, hanem megszakitatvan az dket ossze-
kapcsolé ldncz, alig foroghatott ful koztok elly politicai linczgyiiri, nvi-
nélfogva a’ kazar khin Lebedidssal személyesen értekezendd, az¢ magahox
hivatta és Arpid’ fejdelemmé vilasstisit eszkozolhette volna. Kn tehét ezen
szbvetségi viszonyokat, s Arpid févezérré emeltetését egyenesen Lepedé-
tartomanyban véghezmentnek hiszem és valom: ott torténtnek az elésmé-
nyeket is. Hogy a' magyarok a’' kazaroknak szolgii ’s alattvaldi lettek
volna, mint némelly értetlen kiilfoldi ird, legijabban pedig Neumann erd-
szakolva magyarazni akarja: meré rigalom koltemény, melly sziik melli-
séggel parositott tudatlansigot drul el. Illyesmirdl Constantinusnil egy szé
sem talaltatik , sz0vetséges tarsaiknak vallvin egyediil éket. :

Aldandé mi magyarok éltal a’ menyei gondviselés, hogy annyi kiiz-
delmek, ezerféle viszontagsigok® kozepette, mik nemzetiinknek azsiai fésg-

1) Const. Porphyr. De Admin. Imp. c. 38. ed. cit. pag. 109,
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kébdl folkerekedése dta mai napig osztalyrésziil jutottak : jé szellemétdl el
nem hagyatva, termé magvaban megdrzeték az orok enyészet’ hideg sirji-
tdl, és sok mas, egykor dagilyos népek’ szomoru sorsin folillemelkedve,
el nem sedortaték a' foldszinérél. Kétszeresen dlandé dltalunk, hogy da-
czara azon szivtelen torekvéseknek, miket kiilfoldi iréknal irantunki nyi-
latkozatokban taldthatni, maradtak fon éseinkre vonatkozé olly megczi-
folhatlan hiteles tanutételek, mellyek nyoman meghiusithaték az elleniink
szort ragalommondak; tivul sem miveletlen, vad, kegyetlen és nyomorult
csordaknak, hanem kormanyi és tirsadalmi bolcs intézettel, fegyelmi rend-
tartassal szigorusagig dvedzett tarsulatnak mutattathatvin fol mar eurdpai
elséd érintkezésiik alkalmaval; olly rendezettel birénak, minél bolcsebbet
az akkori népeknél hidba keres a’ torténetbuvir 7). Elhomalyosodnak,
megtompulnak a’ magasztos jellemvonasok, ’s belsé érvényességrdli élénk
ismertetések mellett Nyugot-Eurdpa’ zirdainak jajvészkeld, gyavan becs-
mérlé ecsetelései, semmiségbe torpiilnek le a’ jézan critica elétt. Eltérve et-
t6l, egy ujmutatast akarok itt a’ torténeti valosig’ szinvonalara hozni éseink’
febediai életébdl, mialtal az 6 bolcsességiik-, rendszeretetiik- és tarsadalmi
értelmességiiknek félremagyarazhatlan de egyszersmind érdk maradandd-
sagi emléke épitetett meg. A’ nagy hiteli gorig csiszdr Constantinus mar
Szivetkesési targyaltam értesitésében Arpad’ fejdelmiil vélasztisimak iinnepélyes szer-
srertartds. cartasat mondja el. O, mint csisziri méltdsag, és a’ dagilyos fény’ embere,
csak a’ kiilsé czerimonidra fordita gondosb figyelinét, az iinnepélyes tett’
azon egyediili eredményét emelvén ki, minek folytin Arpid maradéki
Iének a’ magyar fejdelemség’ orokiseivé, imezekben kifejezve: ,,Ex cuius
posteris ad hunc usque diem princeps Tusrciae constituitur*, nem sokat toréd-
ve a’ nemzet' belsé rendezeti alapszerzeményeivel. II. Béla kir. névtelen
jegyzdje, ki Constantin’ torténetkonyveit, munkajibdl kitctszéleg soha
nem ismerte, nem haszndlta, nemzeti ¢shagyomanyok- és mas hiteles kiit-
fékbél ugyanezen valasztis alkalmaval a’ nemzet’ belsd élet- és viszonyai-
nak rendezetét is eldnkbe illitja, hiven, kimeritéleg, az iinnepély’ kiil-
héjjardli b6 értesités” melldstével, de egyszersmind némi eltéréssel, Ar-
pad helyett annak atyjat Almost nevezvén elvilasztott fejdelmi vezérnek :

1) Horvith Mih, Pirhuzam ax Europiba k3ltdzkidé magyar nemzet ’s axz akkori Europa polgiri
‘s erkolosi miveltsége kdzdtt. Pest, 1847. 8r, 70 's kiv. 1.
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ysTunc pari voluntate (igy ir) Almo duci sic dizerunt : Ex hodierna die te
nobis ducem et praeceptorem eligimus, et, quo fortuna tua te duxerit, illuc
te sequemur. Tunc supradicti viri pro Almo duce, more paganismo fusis
propriis sanguinibus in unum vas , ratum fecerunt juramentum* ?); és igy,
maga a’ tény , népiink erds szivetkezése egy fonik alatt, a’ nemzeti alap-
szerz6dés’ vj alkotmanyformava emeltetése, a’ legtisztabb fényben all el6t-
tink a’ két kiillon forrasu tuddsitas’ egybeviagé lényege szerint; miknek
nyomain méltin keletkezik a’ mar idézett arab szdlas’ alapossiga folstti
meggydzédesiink. Ezen arab mondat ugyanis: ,,Egy az igazsig, mellyet
emberi talilmany el nem torol, rozsda meg nem emészt dstirténetiink’
kérdéseinél tiizoszlop gyanant szolgilhat kutatisainkban. En e’ mondast
nem konyvekbdl meritém, hanem itt keleten egy arabmiveltségi mozlim’
szajabdl tanultam; ’s olly léleknyugtaténak talilim mikidésim kozepette,
hogy mindennapi imadsagom kozé sorolni nem kételkedém. Azon alap-
szerzddések, miket a’ névtelen jegyzé 5 pontban eldad, sokkal ismeretes-
bek , semhogy utanna mondanom sziikség volna, riovid tartalmaban meg-
érinteni még is nem mellézhetd. Megalapitatott: 1) hogy ezutan fejdelem
az Almus (Arpid) csalddabl valasztassék; 2) hogy a’ mit kozos erdvel szer-
zendenének , abbdl kiki érdem szerint részesiiljon; 3) hogy ha a’ fejdelem
irant maradékaik kozél valaki hiségtelen lenne, annak vére ontassék,
mint a’ szerzédéskor ontatott az eskiivéké; 5) hogy az eskiiszegdk és szer-
zddéstorék orokre szamizettessenek a’ nemzet’ keblébél ?). Az eskiinéli vér-
bocsatasrél kell még valamit mondanom. Kozos nemzeti szokas volt ez a’
rokonigazatu scytha népeknél. Illy szertartast olvasunk divatozottnak a’ par-
thuscknal, illyet a’ kunoknal. A’ magyar, mint hajdani szokasaihoz hiv,
nem mellézhette e’ miitételt. Csalhatatlanna teszi ezen ‘éles vonas is scytha
szarmazatunkat. Mar Pomponius Mela a’ keresztyén elsé szaszadban emle-
geti a’ scythak’ ezen 6si szertartasat, mint szovetkezéseik’ alkalmaval gya-
korlottat, igy irvan réluk: ,,Ne foedera quidem incruenta sunt ; sauciant
se qui paciscuntur , exemtumque sanguinem cbi promiscuere, degustant. Id
putant mansurae fldei pignus certissimum* *). Még messzibb, a’ legrégiebb
scytha iddszakaszba, Krisztus elétt 500 évvel vihetjiikk fol e’ nemzeti szo-

!) Anonym. B. R. Not, cap. V. ed. cit. pag. 101.
?) Anonymi Belae R. Not. cap. VI. ed. cit. pag. 101, 102.
*) Pomponii Melae, De situ orbis. Lib. 1I. cap. 2.

II. Kot. 12
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kasunkat. A’ torténetiras’ atyja Herodotus beszéli ugyancsak a’ scythak-
rél, hogy némelly edényben bor kizé vegyiték kés- vagy kardszurrassal
bocsatott vériiket frigykotés alkalmaval, aztan tériiket, nyilaikat, bardu-
kat és kardukat az edénybe martvan, miutan sok szavakkal magukat egy-
masnak lekotelezik , 2’ bort nem csak a’ frigykoték, hanem a’ nagy tekin-
tetben levé fonokok is kiisszak : ,,Scythae infuso in quendam calicem ficti-
lem vino commiscent suum sangvinem, qui feriunt foedus, cultello aut gladio
aliquantulum corporis incidentes. Deinde in calice tingunt acinacem, sagittas,
securim , gladium. Hoc ubi fecerunt , sese multis verbis devovent : postea ci-
num epotant , non modo ii, qui foedus fecerunt, sed etiam comites hi, qui
sunt maxvimae dignitatis '). Azért olvassuk Lucianusnal Toxaris scytha
altal ezeket mondatni: ,,4 quo tempore incisis semel digitis instillaverimus
sanguvinem in cnlicem, et intinctis gladiorum mucronibus, simul ambo admoto
ore biberimus; mihil est quod postea nos dissolvat* ?); melly altal az orok
frigy és baratsag’ scytha mddoni megkitése fejeztetik ki. Solinus is meg-
jegyzé a’ scythakrdl: ,, Haustu mutui sangvinis foedus sanciunt, non suo tan-
tum more, sed Medorum quoque observata disciplina‘ *), mellyekbél meg-
értjiikk mar 2’ medusoknal is efféle szertartis’ kelenddben voltit. A’ par-
thusok- és kinoknal, tehat rokon scytha eredetd népeknél hasonlé magyar
modoni végbe menetelérdl e’ frigyi €s szivetségi szertartasnak: alabb le-
szen alkalmunk szélni.
A’ Feketetenger’ éjszaki tirtomanyait képezé terjedelmes siksigokon,
a’ Dneper- és Donkozt 1étezett Lebediaban foltiiné ésemlékek, u. m. a’
nagyszeri halmozatok és azokon talaltatott kdszobrok’ kozelebbi ismerte-
tésére szentelem mar soraimat.
Sirhalmok és Nincs olly vilagrész kerek foldiinkion, mellyen az aggkornak emberi
készobrok. | uz dltal alkotott csudalandé halommiivei tobb vagy kevesebb szammal
nem taldltatninak. Maga az ujvilagrész Amerika gazdag illyenekben nap-
onta terjedezé értesitések szerint, miknek czéluk és rendeltetésiik folétt
tudds értekezések bocsitatnak napfényre *); de bizvast elmondhatni, hogy
olly tdmérdek szammal sehol nem étlenek szembe, mint épen a’ fénérdek-

1) Herodoti Historiarum Lib. 1V,

*) Luciani Dialog. in Toxari.

%) Solini. Polyhistor. cap. 20. .

4) Recherches sur les Antiquités de I' Amerique du Sud. Par, M. Warden. Paris, 1834. fol. atl.

pag. 44, 49, 50.
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lett vidékeken. Ezen halmokat iltalinos nevezettel minden népfaj sajat
nyelvén nevezi. fgy, littuk eddigi utunk’ rendébél, miszerint az olihok
Mohila és Modzsila néven hijjak ; a’ lengyel és némi szlav fajok szinte
Mogila, Mohila és Movila nevezettel emlegetik, néha pedig hang-
cserével homila-nak mondjak. Az orosz-szlivok Kurgan nevet hasz-
nalnak jelolésekre, kor vagy korong alakuk miatt, mellyel alapjaiknal
birnak. Kippen tatar nyelvbil szdrmaztatja e’ szdt, igy fejtegetédzvén :
slhren Namen haben die Kurgane von Tartarischen Gér, Kiir oder Kyr
(Anhohe, Hiigel, Grab) und Chani (Haus), was also susemmen so viel ale
Grabhaus bedeutet 7). Hat a’ magyarban k 6r-hon, nem épen kerek ha-
zat jelent-e? De szarmazzék bar honnan: elég azt tudnunk, hogy a’ kur-
gan nem eredeti szldv szé, valamint a’ Mogila sem, mert azt is a’ magyar
maglya-bél kolcsonzék. S6t maga az arab Menhel, mellybdl emezt
szarmaztatja Koppen, szinte magyar eredeti, men, azaz menedék és
nyughelyet jelentvén. A’ torokék Debe, Tepe, tatirok Do bé, mongo-
lok Obo szdval fejezik ki. Nyelviinkon domb és halom hasznalhaté
megnevezésiikkre. A’ german népek kozinségesen Hunenbette, Hu-
nengriber kifejezéseket hasznilnak az efféle dshalmok jelentésénél;
melly nevezettel a’ hinokra czéloznak-e vagy altaliban poginy 6sok értet-
nek alatta? a’ német tudésoknak engedjiik vetélkedés' targyaul. Annyi bi-
zonyos, hogy hazai halmainknak kin halom nevezete a’ magyar nép
ajkdn nem ¢él, 's nehdny tizedév 6ta az iréi nyelv kezdé divatba hozni.
Nem is ismerek a’ Tiszavidékén létezé szamos halmok’ gy altalanos mint
kiilon nevezete kozott egynél tobbet, melly nyilvin és viligosan kinha-
lomnak hivatnék. Ez Békésviarmegyében fekszik, a’ régibb hatarlevelekben
is ekkép nevezve. Legkozonségesb nevei: akasztd - arany - fekete - k6 - ku-
rucz - siré - 6r -zoldhalom ; a’ tiszaatili nevezetesb halmoké: banhalom, bar-
ta-h. basa-h. egy-h. eperjes-h. foldvari-h. gara-h. gyorgy-h. hét-h. kenyér-
vari-h. pé-h. pipis-h. szeg-h. ’stb. Az aradmegyei halmok kozt: badhalom,
csorsz-h. csauz-h. dombegyhdzi-h. halga-h. kadar-h. leel-h. lukas-h. tatir-h.
torok-h. vér-h. ’stb.
Mi végre és miné nemzetek éltal hanyattak ezen nagy rakds foldek ? Kik ‘32:}_:'

régen fiirkészik a" tuddsok, miutin a’ Pontus folotti halmazatokra értel- emeltettek ?

') Koeppen P, Ueber Tumuli in Russland. St. Petersburg, 1836. in 8, §. 2.
12*
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mes utazék terjeszték ki figyelmoket. Rendeltetésik korat illetdleg, el-
mondak tibben, miszerint ez vagy ama’ nemzettdl szarmazott sirhalmok
lennének ; masok ellenben tagadik sokasiguk és bizonyos iranyban talal-
tatasuk miatt temetéhely voltukat. Oda latszik immar mégis hajolni a’ vé-
lemények’ silya, hogy kizarélag sem egyik sem masik czélra nem alkot-
tattak eredetikép, hanem vegyesen egyre is, masra is. Azon szamos véle-
ményzdk kiozdl, kik e’ részben nyilatkoztak , mindenek folott sajat néze-
temmel talalkozénak vallhatom Demidoffét. Szerinte, ezen erddség nél-
kiili fold’ mérhetlen terjedelme meg van rakva azon csicsos alaki dombok-
kal, miket kurginoknak mondanak a’ vidékbeliek ; sehol sem talaltatnak
olly siiriien és kizel egymashoz, mint a’ kercsi térségen, a’ régi pontusi
kiralysagban; azonban nagy szammal vannak a’ Don’ martjaitdl a’ Pruthig,
és gyakorta rendes vonalu emelkedéshez hasonlitnak, mintha kimérettek
volna. Mariopolnal kezdddott (igy ir tovabb) gyakori talilkozisom ezen
csudalatos és altalaban 25, 30 labnyi magossigi emelkedésekkel. Kéttele-
niil emberi kezek altal alakitatva; a’ kérottok levé hantokbdl hanyatott
ossze foldrakisuk. Es valéjaban nagy részének libanil némi siillyedtséget
vehetni észre, ellenkezd esetben pedig egészen emelkedettnek latszanak.
Szamos kutatisok utan meggydézédének mar arrdl, miszerint tobbek ezen
kurginok kozdl sir gyanant szolgaltak; de abbdl nem kell azt kivetkeztet-
ni, hogy kiilonbség nélkiil mind ezen czélra haszualtattak volna. Némelly
irék, mint én is, meglepetve a’ vonalak’ azon sajitszeriisége altal, mely-
lyekkel kozionségesen a’ nagy tavulsagban elhelyezvék, strategiai combina-
tiot akartak benne foltaldlni, dllitvan: hogy azok olly kijelolt pontok len-
nének , mellyek szerint kellett a’ barbarok’ horddinak, kik annyiszor at-
vonultak a’ steppéken, koltozkodéseiket irdnyozni. Ezen vélemény épen
nem ellenkezik a’ jézan értelemmel, s azon régi emlékeket illetd szdbeli
hagyomanyokkal, Szerintem (igy folytatja Demidoff), az sem ok nélkiil
allithaté , hogy a’ kurganok a’ hordak’ helyenkénti tiborozisa alkalmaval
emeltettek. Szolgalhattak azok a’ szelek’ erdszakai ellen, védhelyéiil a’ te-
lepi fénok satoranak, drhelyiil, 's mds, ki tudja mennyi végre, s6t a’ bar-
barok’ durva szénokldinak tribunjai, meg az dldozé papok’ oltarai gyanant.
Ha nevezetes hadi test vonula at, természetesen kelld, és az értesitést kén-
nyité tavulsaigban emelé kurganjait, akar jeladdsok, akar tiz altal tortén-
tek legyen a’ kizlekedések, Megtirtént valamelly iitkizet, vagy természe-



LEBEDIA. 93

tes haldl, a’ kurganok magukba fogadak a’ holtak tetemeit, ’s 16n elenyész-
hetlen emlékké, mellynek nevet adanak; és igy, ezen kietlen néma siksdg
a’ hajdankor embereinek emlékeztetd jelekkel beiiltetett folde vala?). Igen-
is, kiilonféle rendeltetésiiek s hasznalatuak valanak ezen mivek, bizonyit-
ja helyzetiik, alakuk, és helyenkint rajtuk gy, mint benniik talaltatott
eszkozok. Szerintem is szolgaltak: sir-, aldozd-, 6r-, irdny-, hatar-,
véd-, gyilés- stbféle halmokul, Radojitski Illés 1824. koriil bejarvan
a’ dneper- és donkozitti vidéket egész le a° Kuban és Terek folyamig,
élénk vizsgalddas’ kivetkeztében kiilon értekezés altal 16n nyilvénitva bé
tapasztalisa. Kozpontositott véleménye oda megyen ki, hogy a’ kurganok
leginkabb a’ mongolok’ irdnyadé halmaik voltak legyen ?); de én ismét
csak egyoldalusagot litok conbinatioiban, mert 1000 évvel a’ mongol ura-
lom eldtt léteztek mdr a’ Pontus’ mellékén illy nagyszeri és pedig sirokiil
alkotott halmok ; bizonyitjak ezt a’ Don koriil és Kercsnél végbevitt asatd-
sok, ’s azokban taldlt emlékek, roppant kéalkotmanyi gilaboltozatok. Vi-
lagos tanusigot teszen Herodot Krisztus elétt majd 500 évvel, illyeseknek
a’ scythak altali emeltetésérdl, igy irvan: , Humum certatim aggerunt,
magnumgque studium adhibent, ut tumulum erigant quam maximum* *). Sze-
rinte Indathyrsus scytha kiraly Dariust az 6s0k’ sirhalmainal (rapoc zarowior)
megiitkozéssel fenyegette; sét mar a’ scytha korszak elétt a’ kumereknek
léteztek sirhalmaik (ragoc), mellyek az 6 kordban is lathatdk valinak a’
Dneszter (Tyras) folydnal ¢). Hasonld, de még nagyobb tévedésnek tartom
Pallas és Giildenstidt’ allitasat, midén az elsébbi nogaiak- utdébbi pedig szla-
vok’ sirhalmainak vallja. Bulgarin, az a' legbuzgdbb szlaviszta, kereken
tagadja szlav népektéli eredésiiket ekkép nyilatkoztaban: ,,Unbekannt vs#
es auch, welch ein Volk jene Scythen gewesen sind, deren Grabmdhler noch.
heutsgen tages im siidlichen Russland aufgefunden werden; allein so viel ist ge-
wisxs, dass es weder Slaven noch Wilde aus Mittel-Asien gewesen sein kinnen,
indem weder die etnen, noch die anderen dergleichen Grabmdhler su errich-
ten pflegten *). Isten a’ megmondhatija, kiilon kiilon mindenik mikor és

') Demidoff, Voyage dans la Russie meridionale. Paris, 1841. in 8. maj. pag. 326, 327.

3) Bulletin des Sciences Historiques, Antiquités, Philologie. Par. M. M. Champollion. Paris, 1830.
n. 9. Septemb. pag. 37—41.

3) Herodoti Historiarum Lib. IV., cap. 71.

) Herodot, u. o. L. 1V. cap. 11.

%) Bulgarin Th. Russland. Riga, 1841. Gesch. 11. 8. 536.
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. miné nemzet altal vagy mi czélbdl hinyaték eredetikép. Mais lehetett elsé
rendeltetése, mas ismét késébbi hasznilata egyik vagy masik halomnak.
Maga a’ helyzet, tavulsag és halomsorozat mutatja, mikép iranyt, vonalt,
hatart vagy folyd menetelét jeloltek némellyek ; masok ellenben majd nem
rakason egy kitindbb koriil helyezvék. Az illyeneket bizton sirhalmok-
nak, Necropolisoknak allithatni. Vannak azonban ollyak is, mint némelly
pontoknal utinaplomban megjegyzém, példaul a’ Buk mellett Beszarabia-
ban, Molocsna, Takmak, Berda ’stb. folyoknal iigy Bestasnal, mik ezernyi
aprdcska halmoktdl, egymastél bizonyos kisebb tavulsagra fekvdktdl kor-
nyeztetvék. Az illyenekrél még egy utazdndl sem taliltam észrevételt, hol
ott ezek vilagosan a’ vandornépek’ telepedési és iilési helyeiket aruljak el,
a’ kis halmok a’ nép’satrai helyét jelentvén. Anyaguk is kiilonbozé sokak-
nak, mert némellyek merében foldboliek, mig madsok quartz vagy mas
kéhalmazhdl dsszeallitvak. Bizonyos kort, czélt és rendszert tehat minde-
nik’ tijékzasanal kitizni akarni balgasig volna: elég ha azt tudjuk, hogy
tobb ezer évek alatt, kiilonbozd népek altal mds és mas czélra alkotott ’s
hasznalt mivek. Miné véleményben vala ’s mit bizonyita Strandmann J.
a’ kurganokrdl azon munkajaban, mellyet Koeppen illy czimmel jelolve:
,, Allgemeine Bemerkungen iiber dic alten Grabhigel oder Kurganen in Russ-
land und Siberien. Londres1816.¢ gr. Rumjanzow birodalmi-cancellar’ kinyv-
taraban latott '), minthogy tudtommal napvilagra nem jove, hozzivetéleg
sem allithatom: vitatott legyen barmi ellenkezét a’ fénebb eléadottaktdl,
puszta véleményekre adatok’ ellenében nem épitiink. Déli oroszorszag’ ezen
hajdansagainak vidékterjedelmét is meghatirozak méir némelly tuddsok.
Koeppen Péter orosz archaeolog Herodotus’ Scythiajinak végzetével meg-
sziintnek allitja déli iranyban, éjszakfelé a’ kurszki kormanymegyében tizi
kiterjedésiiket: ,,Diese Tumuli des Siidens (\igy mond) enden mit der Grin-
ze des frithern Herodotischen Scythiens. Die nordlichsten, die ich hievon
kenne, sind die, welche sich xwolf Werste (17, Meile) nordlich von Obojan im
Kurskischen Gouvernement neben den Drosdowischen oder sogenannten Ko-
sakenwirthshiusern befinden* *). Miutan minket, és a’ régiség’ kedveldit
leginkabb a’ valdédi sirhalmok, vagy azokon és alattuk taliltaté emlékek

- érdekelnek , a’ kdszobrok- vagyis kameni-babdk’ vizsgalataba bocsitkozom.

') Koeppen, Ueber Alterthum und Kunst in Russland. Wien, 1822. 8. 6.
1) Koeppen P. Ueber Alterthum und Kunst in Russland. 8. 5.
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Legelébb is kivanatos annak kinmutatasa: hol és melly vidékeken ta-
laltatnak készobrokkal ellatott halmok; vagyis: mind geographiai hatarok
kozé helyzendd lételiik ?

Utazasom’ napi rendébdl mar fonebb észrevehette kiki, hogy jelenben
nem kiviil a’ kurganokon, hanem &’ gyarmatosok’ hazai koriil keresenddk
az efféle emlékek; annyiban mégis okulhatunk mostani helyeikbdl, misze-
rint a’ faluktdl nem épen nagy tiavulsagokra fekvé halmokrdl hordattak be
a' terhes munkait foltételez6 nehéz kdédarabok; a’ melly vidékeken tehat
sem a' halmok folott, sem a’ falukban nem léteznek, ott valdjaban valahai
létezésiik is kétséges, st majdnem lehetlennek mondhatd. A’régibb figyel-
mes utazék azonban kisegitenek némikép e homalyossaghol ; foljegyezték
ugyanis némellyek még akkoron, midén azijszallitvinyok kapzsisiga nem
mozdita el eredeti helyeikbél, hol is miné pontokon nagyobb vagy keve-
sebb szammal foltinésiiket. Pallas, Giildenstidt, Klaproth meghatarozd-
lag nyilatkoznak a’ folott, hogy a° Dneper és Don kozitt talaltatnak leg-
nagyobb szammal, a’ Donon til mar ritkabban; Kaukasz' folsé részén Ku-
ban és Terek folyamokig, Kuma, Byvala, Tasle, Donguszle, Jei, Csalbasz,
Kalauz, Jegorlik és Manics folydk koriil helyenként. Jenisei, Irtis és Sza-
mara vizeknél mér ritkin egyes példinyokban. fm ezek Pallasnak ide
vonatkozé nyomatékos szavai: ,,Auf den Anhihen am Taschla seigten sich
schon fern diejenigen, grobausgehauenen Bildsiulen auf Grabhiigeln, welche
in den Steppen um den Jegorlyk, Kalauss und Jei, ferner xwischen dem
Dneper und Donetzs hiufig sind“ — ,,Am Jenisei sind auf den Gribern auf-
gerichtete 8t eine mit grobgebildeten Menschengesichtern nicht selten ; am
Irtis und der Samara sind sie nur sehr einzeln corgekommen, als ob die Na-
tion , von welcher sie herriihren, diese Gegenden nur shren Zug genommen
hdtte *). Klaproth Gyula imigy nyilatkozik helyeikrdl: ,,Solche Stein-
bilder sicht man hiufig in dem westlichen Thesl der Steppe im Norden des
Kaukasus an den Flissen Kuma, Bywola, Taschle, Dongusle, Jei, Tschal-
basz, Jegorlyk und Manitsch, so wie auch in Menge swischen desm Don, Do-
nets und Dneper* ?). Sajit tapasztalisom és a’ régibb utazék tanutétele elég-

') Pallas P. 8. Bemnerkungen auf einer Reise in die Siidlichen Statthaltersch. des Russ. Reichs in
den J. 1793 u. 1793. Leipsig, 1799. in 4. 1. Bd. §. 436. ff.

3) Klaproth Jul. Reise in den Kaukasus und nach Georgien, unt. in d. J. 1807 u. 1808. Halle, 1812.
in 8. 1. Bd. S. 264.

Készobrok’
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séges arra, hogy € szobrok’ honat féleg a’ Don és Dneper kiozé helyezzem,
déli hataril valamint az Azovi tengert, ugy éjszak szélességi vonalban Char-
kov vidékét jeloljem ki, legvalédibb hazajokul a’ Dneper’ bal és Don’ jobb
részét alapitvan meg; kizarva belole a’ krimi félszigetet, hol utazék bizo-
nyitasa és késébbi intapasztalasom szerint is, kiilonésen a’ déli részeken
épen nem talaltatdk , ambar Koeppen ott is mond lenni Bagcseszerai’ kir-
nyékin, midén azok’ kiterjedési pontjait ekkép hatarozza meg délréli éj-
szakra meng iranyban: ,,Von den Steinbildern steht, soviel mir bekannt
ist, das siidlichste in taurischen Gouvernement, auf der rechten Seite des
Katscha-Flusses, im IWesten von Bahtschisaraj. Das nordlichste derselben ,
welches ich zu sehen Gelegenheit hatte , befand sich an kurskischen Gouver-
nement , auf dem halben Wege von Bielgorod nach dem griflichen Schere-
metew’schen Kirchdorfe Borissowka im chotmyshsk’schen Kreise“ '). Az éj-
szaki hatarvonalra nézve mashelyiitt szinte hasonldan fejezi ki magat im
ezekben: ,,Gerne wire ich in der Meinung derjenigen beigetreten , welche
die siidlichen Grabhiigel , besonders aber die Steingebilde darauf, nur
auf der ostlichen Seite des Dnjepers suchen. Doch Giildenstidt (11. 173) und
Sujew (1. 187—192) scheinen das Gegentheil xu beweisen. Die nérdlich-
ste Statue vordedalischer Art, sah ich auch im kurskischen Gourernement,
auf dem halben Wege von Bjelgorod nach Borisowka im chotmyskischen
Kreise ; es ist aber dieselbe leider von ungeweihter Hand daheimgefiihrt wor-
den ; wohin? — das konnte ich nicht erfahren*. Nem hozom kétségbe Koep-
pen sajat tapasztalason épiilt allitasat az éjszaki terjedés’ kitiizése koriil
annalinkabb: mivel ezaltal finebb Szarhel varosnal, a’ mai Belgorodnal
mondottak nem kis gyamokot nyernek Lebedia’ éjszaki vonalinak megha-
tarozasa tekintetébenis: Chersonesusra nézve azonban, csak kivételkép en-
gedhetem meg, hogy egyes ponton és hihetéleg nem igen foltiing szamosb
példinyban mutatkozhatott; mit talin ujabb korban vittek oda némelly
lakosok a’ steppékbél.

Mellyik nemzettsl maradtak el ezen kéfaragvanyok? annak megfejté-

ela'szobrok? sén mar rég tirék fejiiket a’ tuddsok. Herodotusnak azon tanutételét,

mellyben Kiz-Azsia- és Pontus’ vidékein szamos kéoszlopok' (orniec) fon-

‘létet mondja ), ezekre épen nem, inkabb, mint mar megjegyzém, a’ sok-

') Koeppen P. Ueber Tumuli in Russland. 8t. Petersburg, 1836. in 8. §. 7.
1) Koeppen P. Ueber Alterthum und Kunst in Russland. Wien, 1822. in 8. 8. 6.
%) Herodoti Histor. Lib. I, 120. VIl ,34.
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szor érdeklett utmelletti kdoszlopokra alkalmazhatni. Nehdny vélemény-
z6t fonebb megemlitettem. Mongoloktdli szarmazasukat vitatdknak indokai
leginkabb a’ szoborfék’ alakzatardl vonvak le; mit azonban kevésbé a’ faj-
abrazoldsinak mint inkabb a’ mivész’ iigyetlenségének, bizonyos szempont-
bdl pedig eszélyes tapintatanak réhatni fol; mert ha a’ mongol typus czé-
loztatnék altala kifejeztetni, minden szoborfé tompa orral adatnék: sok
jeles példanyok mindazaltal ellenkezét bizonyitnak. Eldonti a' mongol szdr-
mazati kérdést azon fontos ok is, hogy azok’ valédi hazajaban illy szob-
rok elé nem fordulnak. Pallast és Klaprothot Ammianus Marcellinusnak a’
hinokat érdeklé némi kitételébdl vont hibas értelmezés csabita el, hogy a’
hinokat mongoloknak, e’ miveket pedig mongolokénak vélnék. Azt dllitja
ugyan is Marcellinus tobbi kizitt, hogy a’ hinok olly annyira gorbedt ter-
metiek , hogy dket két labon jard vad dllatoknak lehetne tartani, vagy
olly durvan faragott oszlopoknak emberi ibrazatban, minék a’ hidakat tar-
té czolopzéseknél lathatdk. ,,Hunni — prodigiose deformes et pands, ut bi-
pedes existimes bestias , vel quales in conmarginandis pontibus effigiats stipi-
tes dolantur incompte in hominum figuras“ ?). Igy ir Marcellinus. Ezen so-
rokra épitve ekkép nyilatkozék Pallas: ,, WWenn man nach dem Gesichts-
charakiere dieser Steinbilder urtheilen will, so miissen selbige von einer Mon-
golischen Nation herrithren. Und wenn die Hunnen, wie aus deren korper-
lichen Beschreibung , die uns die griechischen Geschichtschreiber hinterlassen
haben , und aus einigen hunnischen Namen wahrscheinlich ist, ein mongoli-
scher Stammn , vielleicht die vor Alters, nach kalmiikischen Traditionen ,
westwerts gezogene Horde der Qelot gewesen sind, so konnte man fiiglich
diese Denkmdler ihnen sueignen. Ammianus Marcellinus erwihnt schon dieser
Steinbilder um die Ufer des Pontus, und vergleicht die Gesichtsbildung der
Hunnen mit denselben ). Klaproth, midén a’ mongol alaku szoborfék’
vonasai utan szinte hin eredetiieknek nyilvanitana, kivetkozékben feje-
zi ki magt: ,,Diese Statuen tragen das Geprige eines hohen Alters an sich,
und es scheint , dass sie schon sur Zeit des Ammianus Marcellinus vorhanden
waren , denn dieser sagt als er die Hunnen beschreidt : solche grob gearbes-
tete Pheiler in menschlicher Gestalt, wie man sie an den Ufern des Pontus

1) Ammiani Marcellini Rerum Gestarum, Lib. XXXI. cap. 2.
%) Pallas, Bemerkungen. 1. Bd. 8. 439.
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sieht*“ '). Mennyi hiba, millyen tévedés e’ vilaghiri két tudds’ rovid sorai-
ban! Tévedés a’ hunoknak mongolokkali azonitasa; még nagyobb botlasa’
,yconmarginandss pontibus* szavaknak Pontus’ martjaira értelmezése. fgy
keletkeznek és terjednek hibas magyarazatokbdl historiai phantomok; olly
targyak vitatdsa és elhitetései, mikrél a’ jambor régiek semmit sem tudtak,
mondani nem akartak. Marcellinus hidak’ czolopeirél beszél, ’s azokhoz
hasonlitja a’ hunokat hihetékép lovagld életmddukbdl szirmazhatott gir-
bedtségiik miatt: és tamadt két német tuddés masfél ezred év mulva, kik sza-
vaibdl a’ Feketetenger (Pontus) partjaindl levé kdszobrokra vonnak beldle
eldontd bizonyitast! Tévedéseiket észrevették ki isigazitak maguk a’figyel-
mes német irdk. Zwick elleniik nyilatkozott mar 1835-ben?). Be kell nyil-
tan vallanunk, miszerint a’ girog és rémai iréknal ezen mivekrdl emléke-
zet nem talaltatik. Herodotusnak fonebb érintett ,,stela* kifejezésii szdlasa
szobrokra épen nem, inkabb azon utmutatdé oszlopokra vonatkozik , mik-
rél hellyel kézzel mar elég béven szdéltam. Egyetlen vilagos bizonysag Ru-
é:"‘"g"y-:i;::rbmquis Vilmos minorita szerzetesnél maradt fon, mihez e’ részben ra-
faju népektst§a8zkodnunk lehet. Rubruquis (Ruisbroeck) ugyanis IX. Lajos franczia ki-
maradtak. ralynak levén kiildotte Mangu mengol khanhoz 1253-ban, miutin a’ tau-
riai vagyis krimi félszigetben kiszdlla, a’ Dneper- és Donkdozti térségeken
ép azon iranyban vonult keletfelé, mellyet én kivettem, az 6t is meglepé
halmokrdl 's mar akkor funvolt kdszobrokrél két izben ekkép nyilatkozik:
Comani faciuns magnum tumulum super defunctum , et erigunt es STA-
TUAM versa facie ad orientem , tenentem ciphum in manu sua ante umbili-
cum®. Ismét: , Jbamus ergo versus orientem , nichil cidentes nisi celum et
terram, et aliquando mare ad dextram, quod dicitur mare Tanays, et etiom
SEPULTURAS COMANORUM, que apparebant nobis a duobus leucis se-
cundum quod solebant parentele eorum sepeliri simul‘ *). Elvitazhatlanul
kiunokénak, azok’ csaladai’ temetkezésére szolgaléknak , és igy valédi kun
necropolisoknak vallja 2’ nagy sirhalmokat; azokénak a’ szobrokat. Ne is
mondja senki, hogy Rubruquis’,,Comanus* nevezése a’ tatairokra vagy meon-
golokra vonatkozik. Igen jél megkiiloinbozteti 6 mind ezen népeket egy-
mastdl, leirja emezeknek is mas alaku sirjaikat ‘s temetéhelyeiket. Itt 6

) Klaproth, Reise, 1. Bd. 8. 264.
%) Dorpater Jahrbiicher fiir Literatur. 1835. Octob. S. 287, 366.
') Recuiel de Voyages. Tom. 1V. pag. 237, 247.
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mult idékrdl beszél vilagosan a’ ,,solebant sepeliri® kifejezésben, azon mult-
rél, midén még a’ tatarok- és mongoloktdl el nem foglaltatvan, kinok al-
tal biratott ¢’ fold; egy részben pedig a’ még ott elmaradt vagy a’ tatirok-

- kal Magyarhonbdl visszavonult kunokra czéloz, mindkkel csakugyan talal-

kozasardl érdekes tuddsitisokat kozol. Hogy €’ szerint magyarazanddk a’
kiinokra vonatkozd tuddsitasai, kéttelené teszi im ezen haromszori kife-

. jezése is: ,,Et inter ista duo flumina in illis terris, per quas transivimus,

habitabant Comani Capchac, antequam Tartari occuparent eas“. Ismét:
»Quae tota inhabitabatur a Commanis Capthat. Végre: ,,In illa
Planicie solebant esse Comani antequam cenirent Tartari ) Tivul
sem hatottak be tehat Pallas, Klaproth és Koeppen Rubruquis’ iratanak
szellemébe, midén reifogik, hogy a' kiilonbozé népek’ sirhalmait mind
kunoknak tulajdonitja. Ezen magyarazat valdban nagy elhirtelenkedést
tanusit. Egyebirant, hogy semmi részben sem illették a’ tatarokat és mon-
golokat, elég bizonysigul szolgal Plan Carpin Jinos szerzetesnek 1245-ben
a’ mongolok kozt jart papai kovetnek azok’ temetkezési szertartasardl adott
hi rajza, mellyben efféle mivek’ készitésérél mélyen halgatva, arkokkal ke-
ritett sirkertekbeni eltakaritatasukat nyilvanitja. B6vebb meggydzédés oka-
ért folhozom sajat szavait: ,,In ferra eorum (igy ir a’ mongolokrdl) sunt ci-
meteria duo. Unum in quo sepeliuntur smperatores , duces et nobiles omnes :
et ubicunque morsuntur; sepelitur autem cum eis aurum et argentum multum.
Alind est in quo sepults sunt illi qui in Hungaria interfects fuerunt: multi enim
ibidem occisi fuerunt” ?). A’ tatar fénokok’ temetkezéshelye tehat, valamint
a’ mongoloké is kiilonvidlasztott pontokon létezett; azoké ugyan is tobbi
kozott a’ kimamelléki Magyarvarosban, mint Michovius és Ananiai Ld-
rincz bizonyitjak. Michovius irja a’ XV-dik szazadban Timur vezérrgl
(Tamerlan): ,,/s multa bella feliciter gessit, et Civitatem magnam in terra
Cxahaids, idest : Tartarorum Zauolhensium, nomine Cumumedexsar (Cu-
ma-madzar) evpugnando desertauit, stant domus illius civitalis muratae va-

“cuae, et Ecclesiae olim Gothorum trecentae in ritum Mahumeticum ct Mes-

quitas absque habitatoribus redactae. In Castro illius Civitatis fit sepul-
turaImperatorum Zauolhensium**). Ananiai Lérincz XVI-dik

') Recueil de Voyages. Tom. 1V. pag. 219, 246, 253. )

?) Johannis de Plano Carpini, Historia Mongolorum quos nos Tartaros appellamus. Cap. 1. §. 1V,
Recueil de Voyages et de Mémories. Paris, 1839. in 4. Tom. 1V. pag. 630.

?) Pistorii, Polonicae Historiae Corpus. Basileae, 1683. fol. Tom. 1. pag. 129.

13°¢
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szazadi olasz geographus megjegyzé: ,,Onde si scorge poco lontano Cam -
nazsar (Cum-mazar), dove st sepelivanoli Imperatorides Tarta-
ri Zavolghensi, avanti che fossero stati estincti dai Precopiti loro ne-
mici*'). Maguk az orosz évkonyek is igazoljak a’ sirhalmoknak kinokhoz-
kiket 6k mindenkor palécz (Polowczi) néven emlegetnek, kizardlag tar-
tozasat. A’ Kalka viz mellett 1225-ben tirtént szerencsétlen iitkizet eldtt
Hamabeg tatir vezér’' megveretésérdl ugyan is olvashatni, miként az magat
a’ paléczok’ kurganjai (sirhalmai) kozé vonvan, aztin a’ paléczoktsl meg-
tamadtatott és megoletett legyen ?). Elég tanuadasok ezek, gy vélem a’
készobrok’ nem mas, mint kunoktdli szarmazasinak megbizonyitasara. Mar
ha ezen nemzet’ torténetét mélyebben vizsgéljuk, be kell vallanunk a’ ,,Cu-
manus® név alatt azon rokonfaji és nyelvii népnek értetését, melly az
orosz ¢s lengyel krénikakban Polowcz és Petseneg, a’ byzantiaknal Coma-
nus, Patzinaka és Patzinakita, a’ magyar évkionyvekben Cuni, Cumani,
Besseni, Bisseni azaz kiun és besenyé nevezettel fordul elé; melly ezen vi-
dékeket a’ legrégiebb idék dta scytha, hun, turka, kazar ’stb. majd osszes,
majd ismét felekezeti szimosb nevekkel illetve lakta. Mindezeknek a’ ma-
gyarral egy torzsokrdl szakadasa, ésazonos, merében dialectusi kiilonbézé-
sii nyelvisége valamint mar eléggé kitiintetett, gy az alabb mondandék-
b6l is"minden lépten nyomon bebizonyuland. Mihezképest kimondom hu-
zamos meghdnyas utin keletkezett abbeli erds meggydzédésem’ és rendit-
hetlen hitemet: hogy ezen készobrok hin-scytha népcsalad-
hoztartozd, ésigy magyarfajunépeknek sok szdz, sétezer
évekalattkészitltsiremlékei, melly nyilvdnitis a’ mivek’ rész-
leteinek megvizsgalasa altal is valdsagga emelkedik; mieldtt azouban illy
térre vezetném az olvasdt, egy Achilessel folérg ellenvetést sziikség legydz-
nink, Ebbdl all az: .
A’ magyarok- Tudatik a’ torténetekbil, hogy az érdeklett keletrdl koltozé népfele-
n:‘l;:::,?::,:fkkezetek, u. m. besenydk, jaszok, kinok, palédczok kiilonbizé iddszakok-
, ban jobbira a’ Magyarhaza' hatari kozt vér- és nyelvrokonaiknal keresve
menedéket, végtére ott telepiiltek meg: lehetetlen ugyanazért, hogy ne ta-
laltatnanak nalunk hasonlé készobrok , ha csakugyan azoknail volt vallasos

1) Fabrica del mondo. 1596. in 4. Cf. Jahrbiicher der Liter. Wien, 1834. LXV. Bd. 8. 19. )
3) Tatischtschew. Bd. IlI, 8. 437. Cf. Hammer, Geschichte der Goldenen Horde in Kipcsak. Wien,
1840. in 8, 8. 88.



LEBEDIA. ' 101

aemzeti szokas illy emlékeket dllitni halottaik folott. Igazuk van az ekkép
okoskodoknak ; s6t én még azt is hozza adom, hogy a’ magyaroktdl, mint
rokon fajtél sziikkségkép kellett volna fonmaradniok efféle jeleknek hazank-
ban. Kétségkiviil lennének Moldviban és Beszarabiaban, meg a’ Dneperig
terjed vidékeken talaltaték; miknek azonban semmi nyoma. Megfejtjiik
a’ nehezséget, csak egy kis tiiredelmet kériink.
Middén a’ magyar és késébb az imént elsorolt népfelekezetek a° Duna
¢s Tisza' vidékein meghonosuldnak, vallasos 6si szokasaikat nem sokara a’
kereszstyénnel viltottak fol; kovetkezékép €’ régi pogany divatnak is hat-
térbe kelle vonulnia nemcsak : hanem erdsrendeletek hozattak minden po-
gany szokasok- és maradvanyok’ gyokeres kiirtasira; ha voltis tehat itt ott
a’ pogany rovid idészakbdl bir miné emlékeztetd jel, tiizzel vassal rom-
boltaték ’s 6rok enyészetnek adaték altal, mert igy hoza magdval a’ keresz-
- tyén buzgalom, ezt rendelé az egyhaz és igy kivandk a’ vallas' emelkedését
sziviikon viselé hatalmas kirdlyok. Hogy pedig léteztek hazankban egykor
illy készobrok: azért évkonyveink- és okleveleinkben taldltaté szimos ta-
nutételek kezeskednek. Istvan ifjabb kirdlynak Pous mester és testvére’
Domonkos’ részére Enczenfold irdnt 1267-ben kelt adominyleve tartja:
sy Quandam terram Encsen vocatam, sitam inter villam Cassa, et villam Scy-
na, quam fluvius Cusmend percurrit — contulimus®. Az adomanyzott fold’
hatirardl pedig mondatik : ,,Deinde autem vadit ad STATUAM LAPIDE-
AM, quae dicitur BALWANKE W, ubi sunt tres metae *). Ugy hiszem, &
Kassa koriili balvanykovet senki sem gyanitandja rémai maradvanynak.
Szerte fordulnak elé a’ hazaban oklevelekbdl érthetéleg balvanykdvek. Szint-
azon Istvin Agasvir’ adomdnyzasardl kelt 1265-diki levelében a’ Paszté ko-
riill Hevesvarmegyében létezett némi faluk hatarat kijelolve emlitetik: ,,Dein-
de venit ad BALUANKUWE, et ils sunt quatuor metae*?). I1. Geyza kir.
a’ pécsvaradi benczék monostoranak birtokat megerdsité 1158-diki leve-
lében mondja: ,,Duzx quoque Doméslaus praediis ditavit monasterium. Ma-
neg, quod ab oriente terminatur Aruc et Kertvelfa, e¢ KDBALVANY *).
Szentek szobrait ’s keresztyének emlékeit soha nem nevezék dseink bal-
vanynak ; egész bizonyossiggal allithatni ennélfogva az illyenek’ pogany

') Fejér, Codex Diplomtaticus Hungariae. Tom. IV. vol. 3. pag. 411, 412,
?) Fejér, L. ¢. Tom. 1V. vol. 3. pag, 203.
') Fejér, 1. c. Tom. 11. pag. 129.
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korbeliségiiket, valamint affélétt sem lehet kétség, hogy Komarom-, Pest-
és Somogyvarmegyékben létezé Balvany és Balvanyos nevii helyek szinte
illy nemi kovektél nyerék neviiket. Mar sz. Istvan kir. 1001-diki ade-
manylevelében eléjé Baluanos mint hely; 1015-diki masik levelében:
Baluanus és Kubaluan, mint hatarok. I. Andras kir. 1055-diki leve-
lében: Baluvana és Boluuan ’s tobb szamtalanok. Erdélyben is léte-
zik Balvdnyos hegy és Bilvinyosvar meg Balvany osvarallja nevi
két falu folsé Fejér- és belsé Szolnok varmegyékben, bizonyidra nem iste-
nek szobrarél, miket éseink soha nem imadtak, hanem mas nemiekrél el-
nevezettek. Nem kétlem, hevernek még ma is példinyok némelly rejtek-
helyeken ’s megrongilva ezen ési mivekbdl: de mir nem pogiany marad-
vanyoknak , hanem szentek képeinek tartatva a' nép altal; miket gondos
fiirkészés és czélszerii egybehasonlitas altal lehetne deriire hozni. A’ hin-
magyar rokonsagrél dshagyomanyok és hiteles emlékek nyomdn igen jol
értesiilt XIII-dik szazadi kronikasunk Kézai Simon beszéli a’ Fejérviarme-
gycben fekvd hires tarnokvolgyi ’s Patentianavaros melletti (Bata és Erd
kozott) hin-romai iitkozetre vonatkozélag Keve hadvezér elestérél, hogy
annak a' mais latszé szaszhalmoknal ( szazhalom) Kevehaza vagy Keaszd
koriili temetéhelyére kdszobrot emelének : ,.Cuvemgque Capitaneum prope
stratam , obi STATUA est erecta LAPIDEA more Scitico solempniter
terrae commendarunt , partesque illius territorii CUWEAZOA propter hoc
rocaverunt“ V). Bévebben is kifejti €' targyat a’ Turdczi néven ismeretes
régi kroénika ime sorok altal: ,,Cum autem Huni, hostem retrocessise co-
gnouerunt, ad campum certaminis sunt rewersi, cadauesraque suorum, et K e-
w e capitanei, recolligentes , more Scyth co, juria stratam communem , de-
centi cum honore, condignae tradiderunt sepulturae, et nihilominus tantae
rei perpetua pro memaria, sbidem STATUAM sive COLUMNAM LAPI-
DEAM solennem erexerunt , locumque illum KEWEOZA cel KEWEHA-
Z A vocaverunt. Nostra quoque actlate , locum eundem , corrupto cel mutato
vocabulo , prout id apud Hungaros fieri solet , KEAZQ appellari, haud ab-
surdum est arbitrary‘ *). Egyébirant szinte ezen krdnikak szerint tobb kin
vezérek, mint Bela és Kadicha s6t maga Atila is ugyan e’ hin Necropolis-

1) M. Simonis de Keza Chronicon Hangaricam. Budae, 1782. in 8. cap. Il. pag. 42, 43.
%) Joh. de Thwrocz Chronica Hungar. P. L. c. XI. Ap. Schwandt, ed. cit. T. 1. pag. 59.
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ban leltek orok nyugalmat. Ezen hiteles adatok’ nyomén fejtegetédzott még
¢’ hajdansagokrdl alapos ismerettel birt Olah Miklds esztergomi érsek is *);
melly tanutételeket egybeallitva bévebben eldterjesztém az 1839-diki Fi-
gyelmezdben ?). Hova lettek e’ nagyszerii emlékek? mar a’ nagy tudomai-
- nyu Cornides Daniel gondosan kutatta: de kivant sikerrel nem koronazta-
ték nyomozasa, mint Pray Gyorgyhoz Pestrél septemb. 19. 1777-ben irott
levelének ime soraibdl kitetszik : ,, Excursio iu Provinciam Albensem cum IlI-
mo D. Comite meo et Perill. Dno Ludovico Domokos Judice Debrecinensium,
facta, in caussa est, quod ad postremas Tuas Tibi serius respondeam. Nimi-
rum incesserat nos desiderium videndae illius columnae lapidae in K a-
Jjasx6, seu Kewehdza, ubi practer Atilam Regem, Kewe, Kadicha et Be-
la , Duces Hungari, si Thurotzio et Olahko fides est , tumulati dicuntur. Pa-
8us hodie Kajaxo-Szsent- Péter audit, ubi tamen praeter rudera vete-
ris cuiuspiam aedificii, nihil quod Mausolaei speciem referat, deprehendimus.
Murorum subcamerationes , quae restant , in cellam vineariom convertit Si-
gismundus Kutas, loci compossessor. Caeterum nulla apud pagi incolas de
condito ibidem Atila, vel alio quopiam Herie Hungarico traditio superest.
E locorum , quae peragravimus, positione, pronum fuit colligere, civitatem .
Potentianam , quam annales nostri inter Teten et Sxzdz-halom collocant, non
alio stesissé loco, quam ubi hodie est oppidum Hasabeg (Erd). Inter Baracs-
kam et Kajasxo-Sxent-Peter, quae dimidiae horae intinere distant, collap-
s0s veteris alicuius templi parietes offendimus, prostratosque humi lapides
molis grandioris. Quae dum examinamus, duo monumenta reperimus; quibus
tamen explicandis Qedipo coniectore opus est. In uno eorum tres ciri, capi-
te nudo , barba spissa amictu, qui ad cestitum ceterum Dacorum in colum-
na Traians repraesentatorum accedit, manu altera demissa, altera capulo
gladii admota, umbilicotenus affabre coelati erant, sine ulla adiecta epigra-
phe. Fragmentum Lapidis alterius homunculos aliquos ostentabat cum in-
scriptione latina, ob litteras maxvimam partem detersos illegibili, pugnum
que praeterea, qui crucem dimittebat hunc in modam decussatum. (kézben
lefelé tartott kereszt alaku eszkoz latszik itt rajzolva, melly keresztnek
hdrom aga ismét keresztvonascskaval bir). In campo Tdrnokvilgye, clade

1) Olah Nic. Hungaria et Atila. Vindob. 1765. in 8. L. 11, c. 2. §. I. pag. 101, 102. §. 11, pag. 105,
c. 16. §. 1V. pag. 187.
3) Figyelmezi az egyetemes Literatura’ kdrében. Pest, 1839, 10, sz. 161, 152 azel,
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Hunnorum memorabili, conspeximus prope pugnam Tdrnok, columnam
grandiorem lapideam proliza inscriptione latina insignitam , honoribus que
Imperatoris Severt dicatam , quam tamen, quia paucis in locis legi poterat
a nobis, et quia initium dumtaxat inscriptionis e terra prominebat, reliqua
columnae et inscriptionis parte terrae infossa, describendum non putavimus.
Nullum alium expeditionis nostrae litterariae fructum tulimus® *). Igenis
mélténak tartottam a’ levél’ e’ fontos kutatasra vonatkozd részét hazamfiai-
val egész terjedelmében megismertetni. Némi iranyadasul szolgalhat az
még egykor a’ firkészéknek. Hogy azonban kitizott targyunktdl messzi
el ne térjiink , hazankban a’ poganykorbdl fonmaradt kdszobrokra értel-
meztetik sz. Laszlé kir. 1092-diki térvényének ime rendelete iss ,,Quicun-
que ritu gentilium juvta puteos sacrificaverint, vel ad arbores et fontes et
lapides obtulerint, reatum suum bove luant*?); de ezt mar csak azért
sem alkalmazhatni efféle szobrokra, mivel a’ kozépkori torvényekben, je-
lesen a’ nanneti concilium’ ime szabalyaban: ,,De arboribus et fontibus et
lapidibus daemonibus consecratis, ismét N. Karoly' Capitularejaban:
ssltem de arboribus, vel petris, vel fontibus, ubi aliqua stulti luminaria vel
alias obsercationes faciunt, omnino mandamus, ut iste pessimus, et Deo exe-
crabilis, ubicunque invenitur, tollatur* hasonléul kivek fordulnak elé, mely-
lyek.irdnti parancsa az idézett magyar torvénynek merden ezekbdl latszik
kolesonozve lenni ®). Kivilaglik tehat a’ mondottakbél, hogy a’ jelenrél a’
mult idékre kovetkeztetést vonni épen nem lehet. Hol és mellyik halmok
alatt nyugszanak a’ honszerzd s orszagalapité magyarok csontjai? ambar
szamtalan halmokrdl emlékeznek régiségeink , meghatirozni egykettdt alig
képes a’ buvarkodd. Geyza kir. a’ garammeléki apatsagot alapité 1075-diki
levelében mondatik : ,,Ad sepulturam Gundrajdi in monticulo, ubi ants-
quorum sunt corpora* ‘). A’ keresztség folvétele utin félszazaddal régiek’ te-
metkezési helyének nevezett halom (monticulus) bizonnyara pogany eld-
dok’ sirjaul szolgilt. Még vildgosabban szdlnak a’ késébbi levelek. IL. Béla
kir. 2’ pannonhalmi apatsig’ vigmelléki jészagainak hatarardl kiadott 1138-

1) Codex Epistolarum Daniclis Cornides ad Georgium Pray. Ms. in 4. Bibliot. Univ. Hung. f. 178,

3) 8. Ladislai Decret. L. ]. cap. 22.in Corp. Jur. Hung.

) Kollar Ad. De originibus et usu perpetuo potestatis Legislatoriae circa Sacra Reg. Hung. Vind.
1764. in 8. pag. 77, 78. — Cornides Dan. Commentatio de Religione veterum Hungaroram.
Viennae, 1791. in 8. pag. 42.

) Fejér, Codex Diplomat. Hung. Tom. I. pag. 430.
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diki levelében all: ,,Tendst inter duas villas, Ecclesiae scilicet S. Martini, et
Ciuilium Posoniensium , cui nomen Vdeary ad arbores vlminas, et ibi habet
metam. Inde vadit ad sepulchra paganorum, inter quae est meta. Et
inde extra lacum , cui mentio est in priuilegio Ladislai regis, tendit ad alia
sepulchrapaganorum“?’). Az esztergomi kaptalannak 1244-ben kelt
azon egyességlevele , mellyet a’ sagi prépost- és Turdos nembeliek’ részére
adott ki, Hontvirmegyében létezé Kiirtos viz melletti Palata nevii falu
koriili halom pogany sirnak mondatik ekkép: ,,Jurta praedictum stagnum
sunt duae metae, quarum una est populorum Castri Neugradiensis de cilla
Osxlar , dein tendit versus orientem, cum binis metis communibus cum eis-
dem Castrensibus, et venit usque ad locum qui dicitur Paganser, dein ca-
dit ad onum monticulum, qui dicitur similiter Paganser, vbi sunt duae
metae ?). IV. Béla kir. 2’ pannonhalmi apatsag’ deaki birtokat megerdsitd
1268-diki levelében mondatik a’ Holtvag koriil terjedd némi hatarrél : ,,7r-
de ad sepulchrum paganorum, et ibi habet metas* *). Az efféle ada-
tok bizonyos, meghatirozott részletekrél fol nem vilagositanak ugyan, de
mégis elég ujjmutatasul szolgilnak pogany dseink’ sirjainak kinyomozasa-
és teendg asatdsok altal megvizsgilasa irant; serkentenek a' foldszinérdl
elenyészett emlékeknek a’sir'mélyében keresenddk altali kipétlasara; azon
osztonszeri reménnyel parositva: hogy az elddok’ itteni emlékeit a’fekete-
tengermellékieckkel egybekapcsolhassuk. Krénikaink Arpad, Botond, Tak-:
son, 's egyéb vezérek’ sirjairdl ’s helyzeteikrél vilagosan szélnak; az illye-
nek megasatasa biztos eredményre vezetnének.-Mint enyésznek, mint pusz-
titatnak el egyébirant szemiink’ lattara a’ tisztelendd ds régiségek? naponta
cléfordulé ezernyi példikbél meggyodzidést szerezhet mindenki. Az erds
kémiivek anyagi értékiikért kapva: kapatnak mindenfelé épitési hasznalat-
ra. Kpen 2’ kameni-babaknak illy sorsirdl elég esetet hoztam fil Dneper
koriil jartomban. Hazink sem mentetett meg a’ vandalismus’ efféle nemé-
tél. Mér egyhelyiitt kimutatdim a’ szegedi var falaiban, mellyet a’ torok
épitetett 1550-ben, ékes faragvanyu ’s hengeralaki mivek’ kétteleniil régi
jeles épiiletek- és egyhdzakbdl oda alkalmazasit, maiglan ott taldltatasat *).

') Fejér, Codex Dip’'omat. Hung. Tom. II. pag. 112,

) Fejer, Codex Diplomat. Huang. Tom. 1V. vol. 1. pag. 352.

*) U. o. Tom. IV. vol. 3. pag. 460.

) Szegedvirosiban levé évszimi régi folirds’ magyarizata. Szeged. 1829, 8r. 55. I.
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Csudalni lehet valdjaban, hogy a’ feketetengerme'léki steppékben annyi
sgazadon keresztil tomérdek szammal mikép maradhattak meg épségben.
Ha a’ készobrokban gazdag vidékekre keresztyén vallas hatott volna be
hajdandta: maga azon nép, mellynek dssirjai folott diszelgének , képes le-
endett vala meré buzgalombdl mint megutalt pogany ereklyéket sajat ke-
zeivel foldilni, szétrombolni. lllyen az eszméktdl vezetett emberi tények’
forganddsiaga. A* mit egyébirant honunkrdél mondottunk, azon koriilmé-
nyek hasonldul alkalmazhaték Moldva- és Beszarabiara, vagyis a’ régi Cu-
maniara ; ott is erds gyokeret vetvén a’ keresztyénség, ép azon poganymii-
rombold szellemet idézék elé. Némelly ujabbkori irdk’ sajat nézetemmel
megegyezdé véleményét emlitem még itt fol, nevezetesen Eichwaldét, ki
szinte Rubruquisra timaszkodva kiunok’ szerinte a’ magyarokkal egyetem-
ben a’finn nagy csaladhoz tartozo népség’ emlékeinek vallja ezen szobrokat ).

Kiilonds sajatsaga e’ miiveknek, hogy mar részletes leirasukba bocsat-
kozzam, miszerint semminemi irasjcllemet észre nem vehetni rajtuk, és
ezt bizton elmondhatom a’ régibb utazik, velem talialkozd szamtalan szem-
tanik és ennen bd tapasztalasom utin; — a’ mi anndl csudalatra méltdbb,
mivel a’ Pontus folott sok szaz évek’ folytan elterjedt huin vagy kun nép-
ség’ irasismeretérdl léteznek némi historiai jelenségek; 's azon kinokrdl
tovabba, kik onnan a’ mongolok eldl elfutvan, Moldva- és Beszarabiaban,
késébb pedig hazinkban telepedtek meg, vilagos: ambar késébbkori és ma-
gan allé torténetész jegyzette fol kiilonos betijellemmel elésinket. Az el-
s6bbi télelre nézve hiteles bizonysagul mutathatni fol Priscus Rhretor’ ko-
vetségi tuddsitasat, ki Attila’ udvaranal tortént dolgok soriaban megjegyzi
egy helyiitt, mikép a’ hun kiraly irnokok altal a' rdmaiaknal (gorogok-
nél) lappangé szokevény hunoknak névsorat fololvastatta legyen. ,,Etenim
restare adhuc apud Romanos plures transfugas, quorum nomina, ut erant
inchartadesripta, jussit scribas recitare. Hi ubi nomina legerant, At-
tilas Bigilam una cum KEsla sine mora proficisci tussit Romanis denuntiatum,
wi omnes transfugas Scythicae nationis , quotqaot‘z'n eorum potestale essent,
redderent a' tempore Carpilionis , filii Aétii, Romanorum QOccidentalium du-
cis, qui obses apud eum fuerat“. Ismét, alabb emliti Onegesirél, Attila ro-
konardl és a’ hinok kozt legfébb tekintélyd egyénrél, kinek egyébirant

') Eichwald Ed. Reise auf dem caspischen Mcere und in den Kaukasus. Berlin, 1838. in 8. 1. Th.
2. Abth. 8. 876. Cf. 1. Th. 2. Abth. 8. 563. ff. :
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gordg nyelvbeni jiratlansiga a’ tuddsitas’ szivegébdl vilagossagra jé, hogy
Theodosius keleti csaszarnak levelet irt legyen, és hogy tobben valinak a’
hinoknal levélirassal foglalkozdk, kiemelvén kiozélok némi Rusticius nevi
folsé mysiai eredetii és a’ hun nyelvben leggyakorlottabb férfiit, ki iigyes-
sége miatt alkalmaztaték efféle szolgalatra; mibél onként foly, hogy nem
mas, mint hin nyelven szerkesztettek iromanyaik. Ekkép hangzik Pri-
scus’ nevezetes sora: ,,Die exorto, Onegesium adivimus dicentes, nos dimitt
oportere, neque nobis diutius tempus terendum esse. llle , Attilam quogue in
ea esse voluntate, et nos dimittere constituisse, respondit. Itague non multo
post consilium procerum de-his, quae Attilas statuerat, habuit, et litteras,
quae Imperatoriredderentur, digessit. Aderant quoque, quo-
rum curaeepistolas scribereincumbebat, inter quos erat Rusti-
cius, cir e superiore Mysia ortus, qui ab hostibus captus, cum dicends faoultate
valeret , barbaro operam in conscribendis epistolis narabat* ). A’ masik al-
litast illetdleg is birnnk nevezetes adattal, melly kivetkezd eseményben
" van letéve: IV. Béla kir. 1253-ban a’ cseh Ottokir ellen rettenté harczot
vivott, mikddve taboraban eljcsapat gyanant a’ még akkor jobbadan po-
gany hitet vallé kun had is, kiket az egykoru cseh krénikak ,Latrunculi,
Antiambulones és Cumani* névvel illetnek. Ezek tiizes fegyvereikkel Briin’
vidékeig dulvin, a’ hadjaratnal elesett feleiket ott temeték el, folottiik sa-
jat betiijellemiikkel jegyzett kéemlékeket allitvan; melly kovek késibb Mor-
vaorszag’ mostani znaymi keriiletében helyzett Oslanaw kis varos’ kozeldé-
ben fekvé monostor kiriili templom’ podolataul hasznaltattak fol, mik irant
Balbini Bohuslav tudds jezsuita szemtanu 1677-ben ekkép értesit: ,,Super-
est hodieque aliqua barbarorum memoria non procul Evancsicio et Oslova-
nenst Coenobio , insigne templum Christianorum , in quo plurima CUMANG-
RUM SEPUCHRA et SAXA LITERIS ILLORUM INCISA spectantur,
quibus saxis totum fere Templi solum stratum est ut ipse oidi“ ?) Olly tu-
dds férfi allitja illyeneknek fonvoltat, ki az idegen s ismeretlen jellemii
kiin irdsrél helyes tapintattal birhatott, 's birnia kellett. A’ nemzeti dicsé-
ség és tirténetiras’ kozérdeke egyirant igényli, hogy €' hajdansigok’ kipu-
hatolasira magyarhoni 200000 fére mené kiinjaink az orsziagunkkal majd-

') Dexippi, Eanapii, Petri Patricii, Prisci, Malchi, Menandri Historiarum quae super sunt. Bon-
nae, 1829, in 8. pag. 179, 207.
?) Balbini-Boh. Epitome Historica rerum Boliemicarum. Pragae, 1677. fol. pag. 207.

14*
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nem szomszédos Oslanavbha némi értelmes egyént kiildjenek. Kozbevetett
figyelmeztetésem vajha ne hangzanék el a’ pusztaban.

Folirasok’ nem létében a’ halmok’ belsejében talaltaté eszkioziokbdl s
jegyekhdl lehetne biztosan meghatarozni a’ sirokban porld egyének’ sajat-
kép mellyik népfelekezethez tartozasit. E’ tekintetbdl mdr tétettek ugyan
nyomozasok : olly eredménnyel azonban nem birunk, melly a’ kérdést el-
dinthetné. Zwick a’ Don, Volga és Kaukasz koriili sirhalmokban ember-
csontokon Kkiviil fegyvernemieket, u. m. kardokat és réz nyilhegycket ta-
lalt. A’ fonebbi években Molocsna tajékan némi gazdag gyarmatosok kincs
utani vagybdl tének asatasokat, hir szerint fairadsaguk’ helyenkinti megju-
talmaztatasaval. Tudominyos szempontbdl is iranyozvak mar efféle miiteé-
telek ; mikbdl elébb késobb csak kivant foganat haruland a’ torténettudo-
manyra !). Mig tehat erds ellenokok nem meriilnek fol a’ szobrok- és
halmok’ eredete irant, az elmondott adatok’ vezérleténél kiin-besenyé ’'s
magyar népfelekezetek’ maradvanyinal egyébnek tartanunk lehet ’s nem
szabad.

Ezen 6si sirhalmok belsejébe, teendd dsatasok altali bepillantast sziik-
ségkép azon fontos kérdés elézi meg: valljon mind szertartassal hajtak vég-
be kiun és magyar pogany dseink halottaiknak eltakaritasat? E’ kérdés,
hogy eddig parlagun folvilagesitatlanul maradt, épen nem csudilkozisra
méltd, minthogy krénikainkban olly dtalanoskitételen kiviil, hogy pogany
szokas szerint temetteték ez vagy amaz (,,sepeliverunt snore pagano®), alig
talalunk valamit foljegyezve; a’ honi sirhalmok’ kinyomozasa és folasatisa
koriil pedig épen nem tétettek elég foganattal intézkedések. A’ gorog és ro-
mai legrégibb korbau mar valtozé szokasoknak talalni nyomait; volt ugyan-
is iddszak , midén halottaikat megégetvén, hamvvedrekben tették le; mas-
kor ismét a’ holtak’ tetemének épségben hagyasival koporsékba helyzése
vala divatos. Oseinknek valldsi valtozé tanaikhoz képest, hogy majdillyen,
majd amollyan szertartas divatozék egyik vagy masik rokonfelekezeteik-
nél a’ messzi hajdankorban: annalinkabb kovetkeztethetni, mivel nyelviink-
és szolasmédainkban a’ braminismus-, parsismus-, manichaeismus- és scha-
manismusnak talaltatik élénk nyoma. Ezen dtmeneti, vagy csak egyes fe-

1) Kurze Uebersicht der in den Jahren 1842—1814. an der Nordseite des Asowisthen Meeres ge-
éfneten Tumuli; von P. Kippen. — Bulletin Scientifique de I' Academie Imp. des scientes de
St. Petersbourg. 1845. N. 37. Tom. 1l N. 13. Lat. 197—203.
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lekezeteknél rovidebb idénkint foltiinedezd vallasi nyomokbdl tehat dltals-
nos ¢és allandd szertartdsdra a’ scytha népesaladi hin, magyar és tobbi ro-
kon agazatoknak , keveshé vonhatvin kovetkezést, keresztyénségiik elétti
temetkezési eljarasukat némi tajékozasul itt megtclepedésiik szakabdl, és
‘cgyediil azon kérdésre vonatkozélag: valljon megégették-e hallottaikat vagy
koporséba zarva bocsatak sirjaikba? magnkbul a’ torténetkonyvekbdl ki-
vanom kinyomogni.

Etelkozi utamban (S1. lap.) Cedrenus’ byzanti ird’ hiteles tanutételé-
bél kimutatam, hogy a’ Szvatoszliv’ kievi fejdelem’ 971- és 972-ben Bul-
garidba rohand tibora szamtalan besenyd és magyar segédharczosokbdl va-
la szerkesztve. Ezen esemény ugyanis akkor ment véghe, midén még a’
régi oroszok nem szlavizalédvan el, a’ kievi fejdelmeknek csak adozé né-
pei valinak szlivok, az uralkodo s birtokos csalddok ellenben kiin-orosz
clembél dllottak. Szvatoszlav’ ezen hires hadvitelét Leo Diaconus szemta-
nu koriilményesen leirvan, a' szovetséges magyarokat és besenydket ata- A,;:‘;i:‘;';;'
lanos hiin névvel illetve, im ezeket adja el6 tobbi kozott: ,,Russi, cum de ﬂ;‘gfg‘l:":"“
corum transitu audissent, partem exercitus, cui Hunnorum Bulgarorum-
que multitudinem adiunverunt, in Romanos praemittunt®. Alabb pedig scy-
thak- és tauroscythaknak mondva a’ besenyd-kiunokat és kin-oroszokat,
middn egyizben a’girogok altali megveretésiiket eldadja, elbeszéli, miként
¢jjeli holdvilagnal az elhullottak’ tetemeit rakasra hordvan, meggyujtva
tobb maglyaknal elogették, melly alkalommal nemzeti szokasuk szerint
szamos gorig foglyokat oldostek le. (,,Coepta iam nocte, cum luna pleno
orbe volluceret , in campum egressimortuos suos conquisiverunt : hos pro mu-
ro coacervatos rogis compluribus accensis cremaverunt, in tisdem captivos
rumero plurimos, ciros et mulieres, patrio more ingulantes.) A’ holtak lel-
keinek tovabba ekkép aldozva a’ Dunaba csecsemds gyermekeket és kaka-
sokat fojtottak , minthogy illy pogiany szertartas levén naluk kelendd, régi
gorogok’ mddjara aldozanak halottaikért; melly vallasos szokasba (igy fej-
tegetédzik Leo Diaconus) Anacharsis és Zamolxis nevii bolcseiktdl, vagy az
Arrian szerint scytha eredetd Achilles’ tarsaitdl avattattak be !). Ezen neve-
zetes tanutételbdl erds allaspontot nyeriink a’ kin nemzet’ hajdanidéktdl
fogva gyakorlott halott-égetés’ meghatarzasanal, mit annal biztoshan mond-

') Leonis Diaconi Historiarum Lib. VI cay. 17, ed. Bounens. pag. 108, 116, 10,
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hatunk atalanosnak , minthogy a’ régi bulgarusok, szinte kun eredetii nép-
ség kozt hasonld szertartast allit Leo Armenius kordban (813—820.) ke-
lendének Theophanes’ névtelen chronographja. Erd vagy Hanzsabég ¢s
Bata kozott a’ régi Potentiandl maiglan lithaté éskrdénikaink’ hi rajzai sze-
rint 2’ hunok’ oda temetkezése altal keletkezett nagyszeri halmok’ dsatasa-
bdl is folderiilt immar azokban elhamvasztott tetemek- és eszkozik’ létezte.
A’ hinok vagy kiunok’ ezen modoru banasukrdél kétkedni okunk tehat nem
marad fon, ha a’ rokon magyar felekezetnek hasonlé szokasardl is értesii-
Hasonldkép J¢st nyerendiink : melly irdnt a’ historia szinte eleggé kezeskedik. A’ ma-
magyarok is. gyaroknak vezérek koraban nyugot’ tartomanyaiba csapasaikrdl nevezetes
tudositasok jutottak hozzank; illyen tiébbi kozott a’ szentgali monostor’ év-
kinyve, mellynek lapjain 923-ben tortént ottani hadjaratuk hosszan lei-
ratvan, érdekes részletre talalunk némi halotti szertartas-, kiilonosen a’ ha-
lottak’ megégetésérdl. Leiratvan - ugyanis az ,,Ungri“ névvel illetett nép’
tegzes ¢s landzsas hadanak €’ monostorba rohanasa (,,Ingruunt tandem pha-
retrati illi, pilis minantibus et spiculis asperi*), beszéli az esemény jegyzdje,
hogy ketté kozélok a’toronyba mene, annak tetején levé draga érczbilinek
vélt kakas-kép’ levétele végett; middn azonban az egyik landzsijaval utan-
na nyila, rendkiviili kinyijtéztaban egyensilyt vesztve, a’ pitvarba esett
le és meghala; masik pedig a’ teté’ keleti részére menvén, middn sziiksé-
gét akara végezni, hanyat esvén le, iziglen Gsszezizatott. Ezeket, mint
Heribalt szerzetes szemtanu elbeszélé, az ajté tornaczanal égették el, hosz-
szu lindzakkal piszkalvan a’ tiizet; és ambar a’ maglya langjai a’ tetdzetet
erdssen illetnék , Gl és Magnus’ templomat fol nem gyujthattik. fm ezek
a’ majd ezer éves eseményt rajzolo krdnika’ sajat szavai: ,Duo ex illis
ascendunt campanarium , cuius cacuminis gal.um aureum putantes, deumque
loct, sic vocatum , non esse nisi carioris metalli materia fusum , lancea dum
wnus, ut eun revellat, se validus protendit, in atrium de alto cecidit, et pe-
rist. Alter interea in dedecus fani dei ipsius ad summum pinaculi orientalis
veniens , dum ad aloum se parasset purgantum , retrorsum cadens totus con-
Jractus est. Quos ambos, ut Heribalt post retulit, inter postes valvarum
dum cremassent, rogusque flamivompus super liminare et laquear vehe-
menter invaderet , contisque incendia certatim plures miscerent, nequaquam
templum: Galli, sicut nec Magni, incendere quicerunt *). Viligosan adjak

') Casus 8. Galli. Cap. 3. Apud Pertz. G. Monnmenta Germaniae #Historica. Ilannoverae, 1829,
fol. Scriptorum Tom. Il. pag. 106,
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elénkbe €' sorok pogany dseink’ halottainak elégetését; és jollehet tobb
illyen tanutételeket nem ismerek az érdeklett korbdl: nem kételkedhetni
¢’ szokasnak atalanos divata folott; nem annalisinkabb, mivel él nyelviink-
ben egy szélaisméd, melly efféle miitétel’ hajdani kelenddségét arulja el
nem csak, 86t hiven jellemzi. Mondja egyarint a’ mivelt .és tudatlan nép
ollyan egyénrdl, kinek hol és életben léte vagy meghalalozasa nem tuda-
tik: ,,Sem hire sem hamea. Ha igaz, min kétkedni nem lehet, hogy min-
den szénak van értelme, ugy az utébbinak jelentése masra, mint elham-
vasztas altali temetkezésre nem vonatkezhatik : a’ kifejezés logicdja pedig
ekkép all: Miutdn ezen mondas ollyasokrdl tétetik, kiknek sem életben
léttiket, sem elhalalozasukat nem tudjuk, az elsé eszme t. i. életben lét
hirrel all kapcsolatban, a’ hamuval pedig a’° meghalas. Az éskorbdl harult
kifejezés tehdt foltételezi a’ holtnak hamuva égetését. Midén azonban €’
szertartasnak a’ magyarok-, kuinok- és egyéb rokonfaji népeknéli atalanos
elterjedését torténeti valdsag gyanant megallapitom, nem veszthetem szem
eldl azon egyes kivételi eseteket, miknek folotlése a’ vizsgalédét kinnyen
kétségbe hozhatnak. Talaltatott mar honunkban olly nevezetes csontvaz,
mellynek poginykorbeli voltit tobb mellette fekvé régi eszkozok tanusi-
tak; illyen példaul a’ Bene nevi kiskunsagi, most azonban jaszoktdl birt
pusztan folmeriilt csonttetem ). Ez folillitott thesisiinknél fogva nem ha-
rult volna poginy idékbdl. Itt az ellenvetés nyomatéktalan : mert tudatik
a’ torténetekbdl, hogy még Takson vezér alatt kiltoztek be izmaélita vagy
is muhammed vallasu magyar népcsapatok a’ folsé Volga' mellékérdl vagy
is Bulyar foldrdl (Bulgaria), kik harczban gy, mint békeiddben sokaig’
kitiiné szerepet vivének e’ haziban ?). Hogy ezek nem a’ tibbi poginy
magyarok’ hanem sajat vallasuk szerint takaritik. el halottaikat: kétséget
nem szenved. Ks épen Pest’ kornyékén telepiilt meg azon izmaelitak’ egyik
része, hol a’ Bene vezérének nem helyes tapintattal keresztelt, de bizonya-
ra pogany idészakbeli csontvaz folfodoztetett.

A’ pontusmelléki sirhalmokra azon eredményt vonhatjuk inmir le
a’ hosszas vitatashél: hogy az ott sok sziz meg szdz évek’ leforgisa alatt
tanyazott scytha-lnin népek’ halottaigak maradvanyileginkabb hamvasztott
allakban lehetnek megtalalhatdk.

') A’ magyar tud. tirsasig’ lsvlwn, vei. Buddén, 1835. I1. kat, 137, 1.

’) A’ magyarorszigi izmaelitdkril mint volgai bulgdrok és magyar nyelvi nepl'elekezetrul Bu-
dan, 1845. 8. 6.'s kiv. 1L
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A’ készobrok’ Két f6 jellem nyilatkozik a’ kdalakok® helyzeti kifejezésénél; egyik,

részletes is-
mertetése.

hogy mindenike, legyen bir férfi vagy néi szobor, iilve vagyisinkabb gug-
golva tiinik eld; masik, miszerint a’ két kézszar oldalhoz simulvan, tenye-
rekkel bizonyos edény szoritatik koldok - iranyaban az 6lhoz. Olly nélkii-
lezhetlen kellék ez, hogy ettdli eltéréssel késziilt miveket szerfolott ritkan
lathatni. Talaltam ugyan allé helyzethen levét is; és ép illyen a’ tobbi kizt
az odessai museum’ szobra. Ezen helyzetnél fogva igen természetes, hogy
a’ labszar czombtdl lefelé aranylagosan rovidnek latszik, mert itt a’ térdig
éré kontos alatt meghajtva kellvén képzelni, csak a’ szarnak térden aldli
része adja ki magat. Minthogy az egésznek eldillitasa tulajdonkép nem ki
fejtett szoboralaku, hanem magosdombor (haut-rélief) mi, mellynek hat-
része egészen simara hagyaték: € miivészi eszmét sok utazd fol nem fogva,
révid labu emberek’ abrainak gondola lenni. Az iilé helyzet, a’ karok’ osz-
szeeresztése , az gsvilag’ orok nyugalmi eszméjét kifejezd azon roppant al-
kotmanyaihoz vezetnek vissza beniinket, mellyek Aegyptombam Theba-
koriil driasi nagysagu sziklakba vesvdk, ’s mik a’ foldnépe altal Sami és
Tami néven hivatnak. Nem is hibizott Ritter Karoly, middn ezen stylust
a’ leghajdanibb kor’ 6rok nyugalmat jelentd vallasos mivészetével teszi par-
huzamba !). Mind ezen helyzet, mind a’ koldokhoz szoritott edény, de

‘maga azon tény is, hogy eredeti helyiikon arczczal keleifelé forditvak, a’

nap- és tizinadas’ legrégibb vallas’ szertartasara mutatnak; kétteleniil a’
tizimddé parzok’ havan (kdva?) nevi edényét abrazolvan altaluk. Ezen
edények alakja jobbadin hosszukias négyszegi, bizonyos kerekdedség- és
domborusaggal, de vannak 6blosek, mind foliil mind ahil keskenyebb szélt
viseldk, folsé iiregiiknél néha igen helyes miivészi tapintattal kivajvak. Ra-
doshitsky kionyvnek, vallosos buzgalmat kifejezé symbolumnak vélte ezen
eszkozt: ,,Ces monstrueuses et gigantesques statues, avec leurs tetes enfoncees
dansleurs épaules, sont toujours representées assises; et presque chacune d’ elles
tient des deux mains et sous le ventre un carré que U on peut bien prendre
pour un livr e ?), Utanna véleményestek Zwick ¢és Junker. Az attitude-
6l tudnunk kell mnég azt is, hogy a’ fej mélyen a’ két vall kozé siillyedt, melly -

—_— .

') Ritter C. Die Vorhalle europiischer Vilkergeschichten vor Herodotus um Kaukasus und an
den Gestaden von Pontus, Berlin, 1820. 8-vo. S. 235.

?) Bulletin des Sciences Historiques, Antiquités, Philologie. Par. M. M. Champellion. Paris, 183).
n. 9. Septemb. pag. 38.
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bél ismét csudalatos termetet gondolianak sokan; holott ez az iilé helyzet-
nek kivetkezménye, egyszersmind mivészi eszély’ nyilatkozata: mert, ha
egyenes helyzetben folmeresztett nyakkal allitja el6 szobrat a’ faragd, ta-
vulsem daczolhat mive szabad ég alatt az id6'viszontagsigival, ’s a’ legvé-
konyabb toredékeny részen minél hamarabb elveszti legjelesb részét; és
mind ezen tartdssagi elégondoskodas nellett is leginkabb ezen részben cson-
kitvik meg a’ legjelesb darabok. A’ fej rendszerint egészen kikerekitve a’
készaltdl vagy tablatdl kiilonitetten all a’ két vallig, hol mar a’ hdtrész’ si-
masaga kezdédik. Kiilonos figyelmet érdemel és elébb-késébb fontos ered-
ményre vezetd kiriilmény az a’szobrok’ alakjara nézve, hogy hasonlé hely-
zetben érczszobrocskak is taliltatnak ezen vidékeken. Klaproth Gyula mi-
dén a’ Dontél Sztavropolba menet Jagorlik folyé kiril Bezopasznoi és
Donszkaja kizott lathaté, mar Giildenstide altal lerajzolt, késébb Pallas,
De Waxel és Du Bois' munkaiban is kiadott két, u. m. férfi és néi jeles
szobrot leirna, emliti, miszerint egy ujjnyi nagysigu, hasonlé helyzeti
eziist szobrocskat szemlélt , de még is olly kiilonbséggel elddllitottat, hegy
karjai hidgnyzandnak; melly példanyt Kuma folydnil, tehat Magyarviros’
- (Madzsari) kornyékén talaltik. Sajat eléadasa ebb6l all: ,,Ja ich Aabe selbss
eine dhwnliche silberne Figur von der Ldnge eines Fingers erhalten, die von
den Bauern an der Kuma gefunden war , nwr mit dem Unterschiede, dass
sie nicht die Hinde vor dem Unterlei hielt, sondern gar keine Arme hatte?).
Kar és kéz' eldallitdsa nélkiili készobrokat magam is littam, sét taldltam
ollyat, mellyen a’ kar csupan konyokig vala kifaragva; ¢’ modort azonban
a’ miivése’ inkényénél egyébnek nem tulajdonithatni. Mir ezeket tudva
kapcsolatba hozhatndk a’ szobrok’ eszméivel azOlahorszagban Buzeo koriil
1838-ban talaltatott 's Gyka hg. birtokaban levé aranyedények és eszki-
zok’ soraban egy szobrocskat, melly ilé néi személyt abrazolva kezében a’
'szebrokéhoz hasonlé edényt tart ). Méltan igénylik ezeknélfogva régiség-
gyujté- és kutatdink élesb figyelmet mar ezutin az illy modoru ismeretlen
barbarus miivek. A’ viselet, ruhazat és fegyvernemiek azok, mikbél leg-
inkabb eredményt vonhatni. E’ részben is jobbara egyenlé és mindig egy-
bevigé a’ kidllitds; azomban, az emlék-tirgyalta egyén’ sorsa 's allapota,

) Klaproth Jul. Reise in den Kaukasus. Hulle, 1812. in 8. L. Bd. 8. 263.
3) Le Glaneur Moldo-Valaque. Yassi, 1841. in 8. n. Ill. pag. 65.

IL. Kot. 15
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gy @’ miivész' iigyessége meg az anyag’ mindsége litszanak sokaknal ha-
tarozni. Valamint viligszerte egyazon varos' temetdjében taldltatnak egy-
szeri, durvan faragott, majd ismét jeles és nagy gonddal késziilt pom-
pas siremlékek , ugy itt is kiilonbozé 2’ mivész’ teremtménye szorgalom-
ban, diszben és a’ targyak Kkijelolésében. Némellyikrél leolvashaté, hogy
kitiiné hadi vezér’ emlékéiil szolgalt, kezeskedvén érte ugyanis a’ hadi
szerek , oltények és fegyvernemiiek’ abrai, meg az anyag’ nagysiga; ma-
sokon ellenben egy térnél vagy erszénynél egyéb nem latszatvin, kissze-
riségiik- 's durva faragvanyukbél itélve, kizembereknek lehettek emlé-
kei. A’ fej, — értem a’ férfi emlékeket, mindig fodve kerekded sipkaval,
a’ fegyverviselknél sisakkal, mellyen foliil kellskozepén gémbélyi csics
lathaté. Hajnak ehil és oldalvast semmi nyoma, hatulrél azonban rend-
szerint harom iistokben foly le, melly iistok- szal a’ hat' sima lapjan tohb-
nyire vésett vonallal jeloltetik. Durvabb miiveknél az arczon az orr és
szem csak vonasokkal jelentvék, ellenben az ékesbeknél mind ez, mind
amaz kiformalt, sét néha a' bajusz egész kanyarulatban lithaté, mint
példaul a’ mariopoli fén, mellyet a’ magyar academianak kildsttem. Sza-
kalt azonban folotte ritkan vehetni észre. A’ mellt kozinségesen mellvas
diszesiti, minek két kialléhb karika-ékessége és abbdl a’ vallon folfolyd
szijjkoteléke sokszor hiven dbrazoltatik , elannyira, hogy a’ vas' kitelék
a’ hatlapon is kijegyezve szemléltetnék. A’ kart, jelesen balfeliil mind a’
két nemnél, karpereczek ékesitik, A’ dolmany, melly térdig 's néha
leebb is terjed, paszomant- és zsinérokkal ékesitve tinik el koroskoriil
és ujjaikon, olly gazdagsigban és vastagon, hogy a’ dombor vésetnél néha
inkabb prémnek latszatnék. A’ dolmany lefityegé két oldalszélén majd
bevésett vonasokkal majd kialldlag abrazolt fegyverek igénylenek leg-
élénkebb figyelmet. Baloldalon rendszcrint a’ tegez ¢s abba félig beeresz-
tett kézijj diszelg; a’ derékon latszd ovrdl fiiggve, 's ennek alatta keresszt-
ben a’ girbe kard, és még bard, buzogany vagy efféle aprébb fegyver-
nemiek; jobbon a’ nyillal toltott puzdra keresztben fiiggve , néha - vala-
melly kiirtalak, tér, bard, buzogiany, csikany sth. Az illyesekkel ékes-
keddk kétteleniil hadviselé férfiaknak voltak emelve. Labbeliok, a' hol
csak kivehetni, magyarszabasu csizmat arul el. A’ ndi szobrok’ lténye ha-
sonld a’ férfiakéhoz, fejiiket azonban ehil homlok fol6tt ranczcos, vagy csip-
kés alaku nagy fékoté ’s kendd boritja, mellynek sarka néha a’ hatlapon
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szinte elomolve jeloltetik. Fiileikben nagy karika fiigg, valamint nya-
kukat tobb sornyi gyongykalaris €kesiti. Melliikkén a' két emld’ leereszt-
ve abrazolasa soha elnem marad, mi az élemedettségnek lehet jelentése.
Oltonyiik szinte zsindrral és paszomanttal ékesitvék, valamint karjaik pe-
reczekkel. Kotény is tapasztaltatik némelyik elétt. Azon két oldalon,
hova a' férfiaknak fegyvereik illesztvék, ezeknél palaczk, kanal, orsd’s
tobb aprdsigok lathatdk; bizonyara a’ jé gazdasszonysag ezimeréiil.
Mindezen kitiiné jellemydbrakbdl Osszehasonlitélag tirténeti eredimé-
nyeket vonandd, alabb a’ parthiai kutatisoknal leend alkalmam bdvebben
szélhatni : itt csak annyit kell megjegyeznem , miserint a’ fegyverne-
miiekre nézve meglepék azon hasonlati vonasok, mikkel Leo Sapiens
dseinket festi, vasban Oltozést, karddal, kézijjal és dardaval harczolast
tulajdonitvan nekik. fgy ir réluk sajit tapasstaldsa utdn a' nagy hiteld go-
rig csaszar . ,,Armantur vero frameis, loricis, arcubus, hastis, qua re
complures eorum dupplicia iu praeliis arma gestant , humeris quidews hastas
ferunt , arcum cvero tenent mambus , et tam hoc quam illis, pro occurren-
tis necessitatis ratione uluntur: at in receptu adversus persequentem hostem
arcubus excellunt. Non modo tero ipsi armis tecti sunt, sed equorum etiam,
quibus nobiliores tehuntuy , anteriores partes aut ferro aut denso centun-
culo smunsunt® '). Szinte a’ hirom iisttkben hatul lefolyé hajviselés pogany
éseinknek vala tulajdona, kitetszik az a poganykori divatot visszahozd I
Andras kir. alatti zendiilék’ tetteib6l. A’ bécsi képes krénika irja Turdczi-
nal Vathirdl, a’ poginyvallisra visszatért magyarok’ fonokérdl: ,,Pri-
mus autem intor Hungaros, nomine Vathe, de castro Belus, dedicaruit
se daemoniis , radens caput suum, et cincinnos dimittens sibi per
tres partes, ritu paganornm** *), Hasonldan az avarok is leeresztett és
befont iistokokben hordak hajukat, mint Theophanes 550-dik évre tanu-
sit, allitvin, mikép a’ Byzanczban megjelent avar kivetek’ haja galan-
tokba fonva hosszan fiiggott le hitukon: ,,8ub idem tempus (tigy mond)
gens prorsus inselens atque incognita, Abares ei nemen, Cpolim advenit,
¢t ad etus spectaculum , quod nusquam visi fmssent huius formae homines,
cuncta urbs ¢ffusa est, comas siquidem a tergo longas admo-

') Leonis 8ap. Tactic. cap. XVIIL. in Kollarii Historiae Jurisque Publ, Amoenit. Vindob. 1783.
in 8. vol. 1. pag. 27, 29. .

?) Thurocsi, Chron. Hung. P. 1l. c. 39. apud Schwandt. I. pag. 115.
15*
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dum taeniis revinctas et impleras gestabant : reliquas licet
Aabitus Unnico simillimus conspiceretur'). A’ fej elérészének tari-
tasa- és leborotvalasardl tobb érdekes adatokat olvashatni pogany dseink-
rél. A’ X-dik szazad vége felé élt Luitprand cremonai piispok, I. Otto
csaszarnak Nicephorus Phocas girog csaszarnali kiovete hivatalos tudosita-
saban giinyképen emliti a’ byzanti udvarnal vendégségben veleegyiitt jelen
volt bulgar kiovetnek magyar szokas szerinti éltozetét 's leborotvalt hajat,
igy irvan: ,,In citeriori margine mensae, quae erat sine latitudine longa ,
Bu'garorum nuncium, Ungarico more tonsum, aenea catena cin-
ctum, et ut mens mihi suggerit, catechumenum , mihi praeponit* *). Még
vilagosabban szdlnak a’ hajborotvalasardél a’ bajor piispokoknek Janos ré-
mai papahoz a’ morvai tdéiok ellen 889-ben emelt panaszaik, hol ez mon-
datik : ,,Ipsf snultitudinem Vagarorum non modicam ad se sumserunt,
et more eorum, capila suorum pseudo~Ckristianorum penitus de-
tonderunt, et super nos Christianos miserunt, atque ipsi supervene-
runt“ *). Regino is igazolja ezen magyar divatot imezekben : ,,Capillum us-
que ad cntem fervro cedunt ‘). Tehat e részben is a’ scytha-hin és
magyar népek’ kozos és valddi rokonsagra mutatd szokasira talalunk ; miu-
tan a’ hinok’ ezen viseletérdl azt is foljegyzette a’ torténetiras, hogy a’ by-
zantiak’ idegen szokasok’ majmolasa kozt az efféle hajviselés huin divatnak
tartaték és nevezteték. Procopius irja: ,,Sinc/put capillatio ad tempora us-
que nudarunt, coma ad occipitium permissa, ut Massagetae solent, nulla
lege diffluere; quare et hunc habitum Hunnicum appellaveres ). Atilla’
hunniai székhelyén lakott némi hinnd valt girig egyénrdl feljegyzette
Priscus: ,,Erat bene et eleganter vestitus, capite in rotundum raso* °).
A’ fej elérészének borotvalasa és hatuljian leldgd haj eresztése dbrazoltatik
ezek altal hiven; a’ millyen médon a’ kunok is tiikkroztetnek krénikaink-
ban. Béla kir. névtelen jegyzdje beszéli a’ Kievnél talalt s a’ magyarokkal
aztan egyesiilt kunohrdl : ,,Almus Dux et sui milites persequentes Ruthenos
et Cumanos usque ad civitatem Kyeu, et tonsa capita Cumanorum

') Theophanis Clironographia. Bonnae, 1839. in 8. vol. I. pag. 359.

%) Luitprandi Legario. In Leonis Diaconi Histeria. Bonnae, 1828. in 8, pag. 251.

’) Fejér, Codex Diplomaticus Hung. Budae, 1829. in 8. Tom. 1. pag. 233.

*) Pistorii, Script. Reyum German. Ratisbonae, 1726. fol. vol. 1. pag. 90.

%) Procopii Historia arcana, cap. 7. Procepii opera. Lipsiae, 1838. in 8. Vol. 11, pag. 48.
¢) Excerpta ex Prisci Hist, ed. Bonn. pag. 190.
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- Almi ducis milites mactabant tanquam crudas cucurbitas *). Gunyosan fe-
jezé és azért fejezé ki magdt a’ névtelen jegyzs, minthogy a' keresatfol-
vétellel ezen szokastdl a’ magyarek elillvin, az 6 koraban hajnivesztés
vala mar kelenddségben, alig emlékezhetett vissza arra, hogy poganykor-
ban nemzetiinknek is sajitja vala & tarolas. O tehit valjban keresztyén
szempontbdl tekintette a’ pogany dsioket is; nemcsuda azért, hogy Zoltan
és Takson vezéreket hajjal, és pedig az elsft sirga, emezt fekete hajjal
rajzolja, igy irvan: ,,Fuit autem duxr Zulta parum bleesus et candidus,
capillo molli et flavo , statura mediocri — ,,Tocsun pulchris oculis et ma-
gnis , capilli nigri et molles, comum habebat ut leo* ?). Ezek mind nem
torténeti valésigok , hanem a’ névtelen jegyzé altal Dares Phrygius’ tréjai
torténeteibdl kolesonzott jellemzési széldsok, mint @' nagy tudominyi
Cornides Déniel napfényre hoza *). Nem ezt akarom ezen sajatszerti, tor-
téneti alapokra fektetett vondsoknak Gsszeegyestetésébdl kihozni, logy e’
targyalt készobrok mind magyar dseinktél maradtak el a’ steppei kurga-
nokon: hanem azt igenis méltin kovetkeztetem , miszerint az cgyenld szo-
kasu, viseleti és nyelvii hin-scytha népesalddi dgazatoknak, kik ezen -
messziterjedt foldeket sok szazadok alatt birtik , valinak emlékei csalha-
tatlanul; és a’ magyar dgazat is, middn torténeti adatok’ nyomidn a’ Don
¢és-Dneper kozt tarta szillast, és Magyarvdrost is Kuma’ mellékin sajit-
janak ismerte, bizonyira nem kevés részt vén azok’ emelésében. De let-
- tek legyen kizardlag a’ kuinok- vagy paldczoké; tartoztak sajatkép a’ be-
seny6khoz: akkor is, a’ késébb korban Orszagunk’ hatari kizé szivar-
gott, benniink él6 rokon dstk’ maradvanyinak mutathatni fol a’ késé vi-
lag eldtt, miiveltségiik’ nem alacsony fokat tanusité e’ sajatsigos miida-
rabokat. A’ fejtaroldsra még azt is meg kell emlitenem, hogy a’ moldvai
csangéknal maiglan divatos a’ fej elérészének borotvalasa.

Négy napot toltittem Taganrogban; mi alatt meg kelle hatdiroznom to-
vabbi utam’ mind irdnyban vételét. A’ Kaukaszus belsejébe hatist, hova
legforrébb vigyam vezetett volna, jelen cserkesz haborii forrongiasok ko-
zepette, ha csak torok partfogas alatt Trebizondfelé nem vonulnék, lehet-
lennek mondik az itteniek ; Trebizond koriil pedig most 2’ mirigyvész al-

') Aoonymi B. R. Not. cap. VIIL ed. cit. pag. 108..
?) Anonym. cap. LI, LV. ed. cit. pag. 191, 196.
%) Cornides Dan. Vindiciae Anonymi B. R. N. Budae, 1802. in 4. pag. 32.
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litak kiiitottnek. Atvonulnom a' Kaukaszuson orosz kereskedd-karavannal
ugyan megtorténhetnék, ekkép Tiflisbe jutandd, de ezen kisérlet is tomér-
dek veszdilyel jar. Mindezen nehezségek nem rettentének el utam’ tovabb
folytatasitél; azon szomorité korilmény mindazéltal, hogy legényemnek
irantami hitlensége kipattanvan, ¢t eltavelitani s egyediil maradni kénte-
lenitettem, mi altal a’ messzibbre haladas meg vala gatolva. Krimea és
Odessa felé visszatérésrél gondolkodtan, remélve, miszerint vagy ott, vagy
emitt magam mellé alkalmas egyént talalandok, kivel véllalatomat nagy obb-
szerii mikodés- és kivitellel hajthatom végbe. A’ visszamenetelt gyorsabba
teendd, tengeri utat kelle valasztanom; de foleg azért is, mivel egyes sze-
mélynek hajén legbiztosb utaznia. Taganrogbdl gézés jar Krimedba, on-
nan Odessaba, ’s altala a’ kozlekedés mdd nélkiil konnyitetik. Tervemet
Draskovich ur helyesnek talalvan, a’ gézosre szallhatis eszkozlése és utijegy
szerzés végett velem az illeté harminczad- és hajo hivatalnal jelent meg.
Ekkép rovid idé alatt megtirténék elkésziilésem.

\":“Ju'l:;g'd Mieldtt innen tavoznék, nem art rovid pillantast vetni vissza azon ta-
mértche.  vulsagi f6bb. pontokra, miket Odessabdl eljottom ota meghaladtam.
Odessabdl Nikolajevig 120 verszt.
Nikolajevbdél Kherzonig 60
Kherzonhdl Beriszlavig 70
Beriszlavbdl Lepedikaig 60 ,,
Lepedikabdl Molocsnaig 160 ,,
Molocsnabdl Takmakig i0 ,,
Takmakhdl Mariopolig 136 ,,
Mariopolbdl Bestasig és vissza 80 ,,
Mariopolbél Taganrogig 110 ,,

Osszesen 806 versat.
Ks igy , némi aprébb kitéréseket ide nem szimitva 315 mfoldet jirtam be
a’ steppei vidékeken.

Steppei utro- Déli oroszorszag' jelentékenyebh virosaibdl kiilonbdzé iranyban su-
garzanak keresztiil utvonalak e’ steppékben, Illyen tobbi kozott a’ Ber-
dianszkba, Mariopolba és Taganrogba vivé; nem kiilonben Krimbél a’ Dne-
perhez meg Mariopolba vezetd; tovabba Jekaterinoszlavbdl Orechovon at
Mariopolba 's onnan Taganrogba kalauzolé péstaut. Mindezek tellyes ba-
torsiguak ugyan utazéra nézve, de a’ tomérdek pusztasig- és nép’ mivelet-
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lensége miatt kényelemtelenck , helyenkint pedig, ha csak az utas magit
élelemszeniekkel béven el nem latja, meghaladasra képtelenek. Azon fold-
részt, melly a’ Dneper és Molocsna kizott teriil el, t. i. a’ reank nézve leg-
érdekesb lepedikai steppéket, két nevezetesb pont’ iranyvonalan kiviil
esése miatt épen nem latogatjak utazdék. Lepedikabdl Prisepig altalam meg-
jart vonal, olly annyira jiratlan, hogy két napi utam alatt egyetlen utazoét
vagy csak szekerezdt sem taliltam ecld. Maga 2’ holt pusztasig teszi ugy
latszik , ¢’ vidéket bhatorsagossd, miutin ay éjszaki népesh részeken illyen-
nel nem dicsekedhetni. A’ lepedikai steppéken keresztiil fémebb kKoriilmé-
nyesen leirt's dltalam meghaladott vonalon kiviil, a’ Dneper’ partjan fekvd
Kakovkiabdl vezet egy masik jartabb ut is Molocsnahoz jelesen a’ Prisep-
nél alabb esé Terpenie duchoborezi faluba, Szeleni, Wolkonszki, Hajma-
ni, Nova Iwanowka, Musziakevics, Konkonovki és Csulefki részint orosz
falvak- részint gutorok- vagy kutereken (varosokban lakd urasagok’ pusz-
tai majorjaikon) altal; melly uti tivulsag 160 versztnek = 23 mfoldnyi-
nek tartatik.

Augustus 3-dikian délutdni 6 érokor a’ tengerpartra vitetett pod-
gyaszim’ atadvan az illeté hajésoknak , miutin kisérében velem jott Laza-
rovich consuli segédtl bucsit vettem, végszavaiban, mint tengeren leg-
elészor utazanddénak ezeket siuga: ,,qui nescit orare, pergat ad mare.“ Erre
hé készoritas kozt téle elvalva, kis fél dra miltaval mir ladikban iilék a’
tobbi utasokkal, hogy az oboltél tavulabb dlloméasozd gdsosre juthassak.
Mir fonebb emlitém a’ hajéknak Taganrog ali vizalacsonysig okozta nem
juthatasat, mirenézve az utasok ladikokon szallitatnak hajékra. A’ rakodd
martnal nem mélyebb a’ tenger 3—4 libndl. Ekkor épen déli szél fiitt,
nmelly e’ tengeren mindig hullamzast idéz elé. Még szarazon létemkor nem
véve észre a’ viz' jatékdt, egész nyugodtsiggal szélriil foglalék helyet csaj-
kinkban, de alig evezénk egy kis tavulsigra, a’ csolnak emelkedik, majd
ismét siillyed hullim kozott, ’s derckassan jarja a’ lejtést; rea égy habgi-
molye becsap, utdnna a’ masik és igy tovabb; mi altal nyari 6ltényem lucs-
kossa dzott. Hiaba igyekeztem belebb vonulni az iilési padolaton, egyre Kkisért
a’ vizenydé, mint arnyék a’ napvilagnal jirét. Ez mind tirhetd, sGt némi-
kép mulatsagos: hanem egy mellettem helyet foglalt olaszul toredezve be-
82616 oresz nd, ki a’ g6zossel milt napon érkeze meg tengeri utrél, ’s most
csupan csak holmieinek dtvétele végett sziandékla hajéra lépni, egyszerre
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elsappad, ’s fejét térdeire ereszti. Mi torténik vele? el nemn gondolhatim,
Az eléttiink ide 's tova tekingeté egyik hajdslegény legott egy vaslemez-
vedret kezébe kap, a’ né derekat kényelmesb helyzetbe alkalmazza vgy ,
hogy a’ léczin félig-meddig fekve legyen, ’s az edényt feje irdnyaban tart-
ja. Most lattam eldszir, mind kinos allapotot idéz elé a’ tengeri ut némely-
lyekben. Legyen! ha mar ennek is meg kell lennie: ezzel vigasztalim ma-
gam. Ot déranegyedbe telt, mig a’ gézishoz értiink , annélkiil, hogy bennem
vagy a’ tobbi utasokban valtozast okozott volna a’ nagyszeri hinta. Itt egy
pohar csdj (thea) vétele utan a’ bizonytalan sors’ karjai kozé vetetten me-
nék nyugalomra. Seha sem hittem, hogy tengerre szoruljak a’ magyar ds-
helyek’ kutatasinal; 's ime , mint megvaltoztak a’ korillmények; illy gon-
dolatok kozt meriiltem el Morphaeus élébe.

Augustus 4-dikén. Az aruszerek’ rakosgatdsival foglalkozo mat-
roszok’ zsibajja koran folkoltott almonbdl. Szik nyoszolimbdl kitd paszkod-
va, jokor a’ fodelezeten termettens. A’ g6zds (oroszoknal parabhot), mellyen
valék, L'Ereditario (oroszul Naszlednik) azaz ,,orikség” nevet visel; 60 16
ercji. Kapitinya Galbalo. Ehhez ajanlatom levén Draskovich consultdl,
megkiilonboztetett figyelemmel pdresitott baratsagot tanusita irantam. Az
indulds még némelly utasok’ bevarasa miatt csak 8% drakor tortént. Szem-
betiing vala a’ horgonyvetd helyek kozt egy signal, melly 1824-ben légbe
repiilt oszorak hajé’ vazzain cmelteték. Haladdnk mir a tenger’ sikjan;
gondolatimnak uj és végetlen tér nyila meg. Tekintsiink vissza egykissé
a’ miltidékbe. Kozépkorban a’ tenger’ csucsanal fekiidt A zov vagy Aszoff
¢s Aszak nevu némellyek szerint a’ homalyoskori Aspurggal azonos varos-
tol nyeré a’ Pontusnak ezen benyiuld indaja mostani nevezetét. Hajdan a”
gorogok Maeotisnak, a’ scythiak pedig ,,Temerinda® azaz tengeridanak ne-
vezték. ,,Tanaim ipsum ScytRae Silin vocant, Maeotin Femerinda, quad
significat matrem maris“ igy ir Plinius (Hist. Natur. Lib. VL cap. 7.
cd. Harduini). Elemezziik ¢’ szét, majd kideriilend a’ Plinius érdeklette
scytha nyelv’ tiszta magyarsiga. Az 4 értelmezésénél fogva ,tenger anyjat
ad. Nyelviinkon a’ tenger egykar tem e r-nek is mondaték , bizonyitja t e-
mérdek szavunk, mellyet a’ tengeri bdség, sokasig’ kifejezésére mais
elegyest haszaalunk ; mondjuk ugyanis: tengernép , temérdek, sok , szam-
talan nép helyett. Az inda, mint termd, neveld, tiplalé anyaig a’ dinnye,
tok és uborka’ neveiknél hasonldkép fonvagyen, annak nivénythozé, ter-
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mé folydszara mondatvan dinnye-, tok- ’s uborka-indanak. Ha csak Plinius
nei hibazott, a’ mit bizonyara fol nem tehetni értelmezésénél, valdsagos
yymaris mater* azaz tengerindat irt ki; és ez a’ Maeotis ténak alakjival is
szépen megegyez, miutan hosszan benyulo indat képez. Félre kell vetniink
¢’ helyes magyar jelentés mellett azok’ erdtetett fejtegetését, kik a’ german
»The mers-end* ,,Des moers end“ (tenger vége) szébél akarjak Plinius’
scytha nevezetét kisajtolni. Kozépkorban hivak az olaszok Zabache ten-
gernek is.

Egyre lassan haladt a’ déli szél miatt gyonge erejii gézosiink, mar vi-
torla is fesziteték, hogy eldsegitene. Idékiozben, Glabalo hajéskapitany ,
egy szelid indulatu, javabeli egyén, szarmazisira ragizai dalmata, félig
olasz, félig franczia, vagyis levantei frank nyelvii baratsigos beszélgetésé-
vel foglala el. Kiilonos hajlamat nyilvanitva a’ magyarok irant, tobbi kozt
elmonda, mikép 6k (ragizaiak) valdsigos magyar eredetiiek legyenek. Mi-
dén annak miként tirténte irant nyomozd kérdést tizék elébe : sajit nem-
zete tirténetébdl mindig ekkép hallasa- és tanuldsival valaszolt, kétteleniil
igazaknak allitvan ebbeli dshagyoméanyaikat. Csak gondolim, de nem nyi-
latkozam eldtte, hogy torténetirdink e’ tény irdnt keveset vagy épen semmi
bizonyost nem mondanak , nem tudnak.

Délutan 1Y% drakor dllott be a’ kozds ebéd , mellynél nyujtott szokat-
lan és izetlen, annalfogva legalabb engem ki nem elégité étkek’ nemét ezen-
nel elsorolom. Kaposztas leves olaszosan hus helyett csontdarabokkal. Siilt
borjuszegy torott krumplival, zsir helyett fagygyuval készitve. Zold uborka
féve. Borji-siilt nyers uborka hozzaadassal. Végre egy egy siilt alma. Ezt be-
zarta az étkekért fejenként fizetni kellett 2 eziist rubel. 4 6rakor hatalmasan
kezdett a’szél diihongni, ’s mivel irdnya is valtozék, 2 nagy vitorlat nyitanak,
de egy d6ra muilva mar annyira viharlott, hogy az agas-rudat lehajitana,
mire a’ vitorla bevonaték, és nagy hullamzas kozt horgony bocsitaték, ’s
ekkép 8 drai haladas utan Mius folyé melletti Platov falu- és viztorkolat’
iranyaban vesztegelni kéntelenitettiink éjfél utanni 1 éraig. Ezen részeken
gyakoriak a’ zatonyt képzd {6vény-porondok, miknek dvatos kikeriilésére
bizonyos signilok #ltal figyelmeztetnek a’ tengerészek. Illyen a’ Krivoy nevd.

Augustus 5-dik én. Ejfélutin 1 érakor folriaszta dlmombdl a’ fol-
vont horgonylincz’ nagy robajja. Tudni vagyd, millyenre fordult az idd,
folmenék a’ fodozetre. Az éj deriilt, s a’ fogyatkozd holdtdl tisztin vilagi-

II. Kot. 16
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tott vala, mialtal a’ tenger aprd hullimzati zajtalanul és csillamlén tiikroz-
tetvék. Megindulvan hajénk, ismét nyugalomra mentem. Alvas kizben ha-
ladt el hajénk Mariopol’ iranyaban. 8 drakor a’ kis harang négyszeri iités-
sel konditatott meg; naponta harom izben szokott illy konditds torténni
u. m. reggeli 8, déli 12, és esteli 8 érakor. Ez alkalommal a’ reggeli thea
adaték altal kétszersiilttel. 9 dérakor a’ bielosaroi, olaszok altal Balestranak
hivott vilagité toronynél vonulink el, melly ollyas nevii fokozaton all, 's
éjjelen at 16 tengeri mfoldnyire vilagit, hozza legkozelebb Alti falu le-
vén lithaté; balra irinyunkban kivetkezett egy nagy févény ’s porond-
sziget, 7 tengeri mfoldre kiterjedd (1. tengeri mfold = % német mfold).

Tobb izben vala mar alkalmam tapasztalni az orosz nép’ szamtalan
keresztvetésbdl illé vallisos buzgalmit, melly templomon kivil is, leg-
inkabb étel eldtt és utin meg utra indulaskor nyilvanitatik: de nem ger-
jeszte annyira bimulatot egy eset sem, mint itt, kiilsejére nézve civi-
lisaltnak litszé, jol ruhdzott némi orosz ifju’ magaviselete, ki, reggeli
folkelte utin, még pdre gatyaban a’ képesszoba, vagy azon kamardcska’
deszkizatinal, mellyben minden orosz hajoni szokas szerint valamelly
szentnek képe elétt éjjelenkint ldmpa vilagit, magdat a' jé izléssel ellen-
kezé helyzetben gyakran hajtogatvan, huszszor, mondom huszszor hinyta
a’ keresztet homlokrdl mellre, onnan jobb villra ‘s igy balra, foldfelol
emelgetve kezeit, Annyira rabjai ¢k e’ kiilsé formasiagnak, hogy a’ gon-
dolatok’ istenhez emelése nélkiil a' gépies tevékenység kielégiti a’ szent
buzgalom’ féltételeit; 's jé keresztyénnek tartatik az illy mivelkedetet
gyakorlé, ha soha igazsigos nem vala is életéhen. Mikor j6 el ide az ur-
nak orsziga? kérdém magamban ezek szemléletére. — Délutin 1 drakor
kozos ebédre hivattunk a' kongatd altal. Miutin tegnapi étkeinket épen
nem magasztalélag elsorolim, igazsagtalan lennék markotinyosunk irant
(igy nevezik a’ hajés vendéglét), ha 2’ mai izletesbet el nem mondanim.
Ebbél dllott : marhahis-leves vékony makarénival, marhahus piritott
kramplival és mustir martdssal, zoldfiige és paradicsomalma hajiban, pi-
ritott morzsaval toltve, siilt csirke, végre czukros perecz tészta siite-
mény. Még asztalnal tilénk a’ fodigeten, midén a’ szél wjban foltimada.
Hajonk légott, ’s oldalt fordulé utvonalunkon a’ kifeszitett 3 oldalvitorla
mozdita elé, és gyorsabban haladdnk lekeriilve Petrovszkavar' iranydban
a’ berdidnszki fok ald, mellynek végin, vagyis déli csicsan allé vilagitd-
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toronynak iranyaban valink mar 2% drakor. Ezen fokot délnek megke-
rilve, egyenest éjszaknak kanyarult utunk Berdianszk vagy flj-’l‘aganrog
tengerparti varos’ kikotdjébe, hol jovet és menet megszokott allni a’ Kercs-
és Taganrog kozt jaré L’héredité gdézos.

Egy dranegyednyi tivulsagra ereszteték horgony Berdiinszk varos Berdidmszk.
partjatél. 12 utassal nyomban ladikra iilve, Kkieveztem ezen 1ij varost
megszemlélendd. Wolfsohn odessai izraelitit, kinek tobb oldalu mivelt-
sége és a’ hajon Mendelsohn’ 1élekhalhatatlansagiréli munkajinak olvasga-
tasa altal figyelmemet magara vona, tirsasigomba vevén, jiram koril a’
varos’ fobb utczait. Hazai leginkibb mest vannak épiilében az 1829-ben
gr. Woronzoff tauriai korményzé altal alapitdsi foganatba vett kereskedd
varosnak ; a’ régiek még most is naddal fodotiek, de mar léteznek néhdny
csinosak , valamint butigai is a’ bazaron. Nagy temploma szinte munka-
ban. Fekszik magosan és hosszan terjedd parti oromg alatt magan a’ ten-
gerpart’ térségén, védve éjszaknyugot feldl a’ mondott orom linczolatd-
tol. Neve az itt tengerbe 6mlé Berda folyamtdl véteték. Eleinte, ljj-Ta-
ganrognak keresztelék ugyan: de ez életbe nem mehetvén, egyediill amaz
l6n divatossd. Lakosinak szima mar 4000-re szaporddott; az ép 4bil és
emelkedé gabnakereskedés vonva vonvan ide a’ népet. A’ mult 1843-dik
évben 16 otztrak hajé rakodott itt gabnaval. Ebben littam eldszor a’ szom-
széd vidékrdl bejott nogai tatirokat, nevezetesen egy nogaiczki elékeldt
két lovd zold kocsicskaban; ismét mds oreget és ifjiit, pdrjaikbdl pedig
tobbeket. Az elékelék turbant, a’ tobbiek virdsszimi kerek kis sipkat
viselének. Arczvonaluk valddi tatar-mongol, jéval kiilonbézd azon krime-
aiakétdl, kiket Beriszlivban szemléltem. Széleskép, lapos és fitos orr,
ritka bajusz meg szakall vala rajtuk kitiind. Sziniik barnas siarga. Mind-
ezek a’ mongol vegyiiletnek élénk nyomai. A’ nogai tatairokhoz mar ma-
sod izben illy kizel jartommal nem akartam elmulatni, hogy ezen, honi
torténetiinkkel egybeszdtt népfaj’ févirosiba, Nogaiczkba randulis altal
magamnak jelen dllapotukrél bévebb ismeretet ne szerezzek. Egy tatart,
épen Nogaiczkba visszatérendét, jé két lovi kocsijival megfogadvin,
Wolfsohnt is magammellé véve, kevés késedelem utdn utnak indulink,
olly szandékkal, hogy kovetkezé napon délre visszatérendiink Berdianszk-
ba, és a’ kornyéket mds irdnyban is megvizsgalandom; miutin még egész
napot itt toltend hajénk. Gyorsan, sit sebes vigtatva kelle hajtatnunk,

16*
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hogy &’ 6 drai tivulsigra fekvé Nogaiczkba éjfél eldtt beérhessiink. A’ ta-
tar, ha jol megfizettetik, nem kimélli lovat, mert gebévé vagy diggé va-
las esetében is hasznat tudja venni, bérének ugy, valamint husinak, ked.
ves falatokat nyervén beldle. Az ut, Berdianszk' lapalyabél a’ magos
térre 's az altal a’ nogaiak hatiraba jutva nyugot felé, mindeniitt rénasa-
gon vezet, ha a’ kizben esé szaraz arkokat és Abitosnafolyd’ volgyét ki-
vessziik ; melly utdbbinak atkelésével egyenest délnek iranyoztatik. 5 dra
koriil hagydk el a’ varost, legelébb is Kotur Oglu tatir falut érvén,
honnan az Abitosnan athajtva, annak tilpartjin egymasmellett kozel fekvé
's mind egyforma tekinteti, valyogbdl és sirbdl rendetleniil késziilt, desz-
ka minarettel ellatott falvakon, nevezetesen Kandausdzsu, Kangur-
bas, Bellai Utmek és Ardzsin nevieken, részint keresztiil, részint
Nogaiczk ,alatta hajtva, 10 déra tijban Negaiczkban valink, hol egy Ormény
@’ nogai taté-]ak osnal bérlelénk éjjelre szallast. Hazi gazdank, tobb nyelveket beszéld
jartas keltes virgancz egyén, a’ bizton reménylett haszon fejében és kiltség
kéméllés nélkiil megrendelt vacsorara meghivatisaért szivesen toltott ve-
kiak vagy hirom drit, téle agalatt a’ tatar koriilmények- és viszonyokrél,
ugy seokésaikrol sok érdekes adatokat szerezvén. Ejfél utin menénk nyu-
galomra; de mar a’ nap’folkoltével ismét egyttt jirék gazdimmal végig
néhiny utozdt, egyssersmind alkalmas fuvarosrél gondoskodd, hogy dél-
tajban okvetetleniil Berdidnsgkban teremhessek. Ezen viros' neve elegyest
Nogaiczg és Nogaiczk formaban iratik meg mondatik ki, kétségkiviil a’
nogai tatarok nevérél, kiknek ugyancaak fé- és székhelyiil szolgal; mas-
kép Djalangacs-nak hivatik a’ tatirok altal. Fekszik az Abitosna vagy
Obitosna folyd’ keleti partjan, annak a’ tengerbe smlésétdl 2 versztnyire,
vagyis egy éranegyednyire, kikétével és 1500 lakossal, kik kozott keres-
kedéssel foglalkozd feles szimi érmények, orosok és karaimok talaltat-
nak. Van muhammedin vallisu tatir elemi tanddaja is. Hazai, a’ mecse-
tet, bazart, 's néhiny kereskeddk altal lakott hazat kivéve, a’ tobhi tatar
falubeliek’ mintajara valyogbdl épitvék. Itt létezik a’ nogai fold’ tisztvise-
l6inek hivatala is. E’ tartomdnyoknak Katalin czirnd alatt orosz birtokka
valdsa alkalmaval a’ nogaiak dllandé hely- és falvak nélkiil a’ steppékben
vanderld életet viseltek ;" de bolcs kormanyi intézkedés, kiilonosen fran-
czia kikoltozott gr. Du Maison iigyes tapintatu bindsmdéda, kitirése 's eré-
lyes mikodése kovetkeztében (1802 — 1820) foldmivesi életmddra birat-
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van, mar most mintegy 76 falvakban telepiilve laknak, a’ mezei gazda-
sag’ kivalt baromtenyésztés’ és abbdl haruld jollét' szembetiiné nyomai
mutatkozvan helyenkint kiozottiik; a' kertészet levén egyediil, mire a’
nogai magit semmi iron nem szenteli, kiilonben foldeik sem birvan affé-
lére idomitott sajatsiggal. Hatiruk egyvégben terjed el, délre az Azovi
tengert6l, keletre Berdafolydtél, éjsgakra a’ mennonita- és oross gyarma-
toktél, nyugotra a’ Molocsna tdtol és pataktdl kirnyeztetve, tehat harom
oldalrél német és orosz gyarmatoktdl bezirottan, Foldiik steppei minemi-
ségu siksdg; természet alkotta egyetlen hegy vagyis inkabb maganos domb
naluk a’ Kurszak-dobe (hasdomb), melly Araklu és Maskir falu kiozt esik
a' Mariopolbél Krimbe vezet utnil. Ok mind muhammedan vallisiak,
nyelviik az ozmantorokétdl csak dialectusban és némelly mongol marad-
vanyy szavai altal kilonbogik. Osszes szimuk a’ krimeai tatarokkal egye-
temben 150,000-re tétetik a’ férfi nembeNeknek, minek koriilbeliil egy-
harmadat alkotjak a’ krimiaiak. Foltiné a° murzdknak (nemeseknek) ma-
gyarszabasi és czifrasigii dohminyuk meg mentéjiik; a’ leinyoknak pedig
majd sarkig éré befonott hosszu hajuk; ezek’ és a’ murzak fejét folotte
magos kerekded turban ékesiti. Nevét e nép Nogai nevii, magat 1261-ben
a’ mongeloktdl fiiggetienné tette vezértdl nyeré, Nevezik dket a’ mas fe-
lekegetbeliek mankat azaz piszéknek is. A’ bujasenyv meghenosult. dsi
nyavalinak tartatik e’ népfajnil, mellynek sorvadisba atmenését a’ no-
gaiak’ fényesbdri sappadt arcza valdjiban el is arulja. Legérdekesbnek,
és a' kun kérdésnél tajékozasul szelgilhaténak vélem lakhelyeik’ ne-
venkénti elsoroldsit, mert ollyanok ferdulnak azok kozt elé, mik némi
historiai nevezetességit besenyé-kin férfiakra emlékeztetnek; tudatvan
mas részrél, hogy a' nogaik eredetre néamve nem tiszta tiirk - tatirok,
hanem féleg: mongol meg bhesenyd-kin vegyiiletbdl dllanak. Harom hor-
déra esztatvik fol jelennen lakott fuldikom, mellynek neve a) Je diszan Josei-tatir
b) Jediszkul, ¢) Dzsambuiluk; ez utébbi eredvén leginkdbb mon-

gol elembél. Falvaik az 1-s6 remdbelieknek: Ak-kerman, Djogarra-Bur-

kud, Domenge-Burkud, Bauerdak, Iszibe 1., Jedenokhta I., Jedenokh-

tall., Karru-Kegenesz vagy Karreruga, Tulga, Tetlu-Kalak-Nokusz

vagy Djiman-Nekusz, Djamszur-K egenesz vagy Djanszogur, Maito-

gae-Nokusz, Iszibe II., Djantrin-Kegenesz, Tas-K egen esz, Tiiszge-

Kegenesz, Emir-Kegenesz, Topal-K eg enesz, Ikon-Szasszeg-Togan,

&
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Geszgene-Szasszeg-Togan, Alsin-Bodai, Sankai, Maskir, Kahacs II. vagy Ka-
hacs-Muszalo, Kahacs I. vagy Szultan Miirat, Kakbas, Cseklu, Onike, Besaul,
K egenesz II. vagy Robotai-Aul, Temergodzsa, Emaut, Kislik, Bodai,
Kolatamgale, Alsin, Akiie. A’ 2-dikhoz tartoznak: Atamgalu, Altiaul, Kas
Oglu, Kausegalu, Bodran, Sonselu, Durtamgalu, Kotur-Oglu. A’ 3-dikhoz:
Togalu, Karakurszak , Kandauszdzsu,, Kangurbas, Bellai-Utmek , Sarailu,
Kolonda-Dzseklu, Araklu I., Kanglera, Araklu IL, Ikon, Beskeklu, Akle-
kodzsa, vagy Aszlikdzsa, Orman vagy Ormandzsi, Szaszukan, Szarler, Aszan-
godzsa, Aszilkhodzsa, Beg-Burdzsi, Arsin. Tovabba: Nogaiczk vagy Dja-
langadzs. Van azonban a’ Molocsna’ nyugoti oldalin még 9 tatar falu, u. m.
Sagaltai, Karadzse , Csomak , Czerbulu, Boras, Asz-Birde, Omar, Kasudar,
Akusz®). Legszembetiinébb ezek' soriban a’ nyocz helységnek mellék-
neviil szolgalé KEGENES, épen azon 1-sé hordaban, melly hajdanta az
az aldunai vidéken tartézkdédvan, besenyé-kiin elemet is olvaszta magaba.
Soha nem éltem ollyas hiedclemben, mikép a’ magyar és vele rokon nép-
fajok koltozkddésiik, orszdgalapitdsuk- és messzi hadviselésiik’ kordban
eredeti tiszta elembdl allottak, ’s myijuk’ kozepette idegen elemi toredék,
akar mint szdvetséges-, akar mint szolga nép kissebb vagy nagyobb to-
megben nem létezett volna: melly az uralkodé magyar nép’ viszontagsa-
gaiban mindig egyenlden osztozék. Es ezen torténeti valdsig' irdnytije-
utdn indulva mutatim meg etelkozi utam’ I'V-dik bizonyitvanydban a’ ku-
nokkal tatir nyelvii népfelekezetnek gy Cumaniaban, valamint Magyar-
orszighan egyiitt élését. A’ ,Kegenes“ historiai névnek itt a’ nogaiaknal
szamos helyeikben élénk nyilatkozata megerdsit hiedelmemben ; azon ko-
vetkeztetésre nyujtvan alkalmat egyuttal : miszerint ezen tatarok’ ései szo-
ros polgdri kapcsolatban allottak- a’ besenydékkel. Cedrenus XI-dik szazad’
kozepén élt byzanti irénal taldlunk e részben jelentékeny ujjmutatdsra,
midén a’ besenydk’ (Patzinakae) 1046. évben keletkezett belvillongasai-

-kat leirvan, azok’ Tyrach és Kegenes nevi, egymas ellen térekvé vezérei-

ket.emliti, amannak nemes szarmazasit, ennek alacsony nembdl eredetét
kiilonosen kiemelvén: ., Erat in eadem gente (igy mond) etiam alius qui-
dam Kegenes nomine, Baltxaris filius genere obscurissimo nullisque nata-
libus, sed bello ducendisque cohordibus longe praestantissimus *). Tyrach ne-

1) A’ dj-vel irott neveket a’ tatirok kinségesen gy hanggal ejtik ki.
?) Georgii Cedreni. Historiarum Comp. Bonnae. 1839. Tom. 11, pag. 582.
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mes eredete besenyG, Kegenes pdr sorsa tatar szairmazatot arul el, torté-
neti alapon dllvin amazoknak uralkodasa, nemzeti folsébbsége. A kusz,
rendben utolsd hely’ neve is foltinik régiségeinkben mint kiun vezére. Sz.
Laszlé kir. kunokkali harczairdl emliti tobbek kozt a’bécsi képes krénika:
nin primo autem tmpetu, rex, ducem Cunorum, nomine Ak u s, percussit* *).
Ezen besenydé-kin térténeti neveknek a’ tatirok helységeiben maiglanig
emlékezetben maradisa azon kivetkeztetéshez vezeti a’ nyomozdt, hogy
e’ kérdéses férfiak a’ kinokkal egy kormany alatt €16 tatarok keblébél va-
lanak. Illy folvilagositasoknal fogva nem leend tibbé rejtély: miért mon-
datnak sz. Laszld kiralyrél fonmaradt latin és magyar régi hymnusainkban
az ¢ kiun ellenei folvaftva tatiroknak; ’s miért hivatik a’ IL Istvdn kir.
dltal 1129-dik évben befogadott kunok vezére Tatar néven? ,,Rex autemn
Stephanus, diligebat Cuno s tunc temporis, plus quam decebat ; quorum dux
nomine Tatar, qui a caede imperataris (Grecorum), cum paucss, ad regem
Jugerat, cum rege morabatur ezek a’ krénika szavai (Turocz. P. II, cap.
63.). A’ kazar, besenyé és kin néven ismert feketetengermelléki birtokok-
ban, mar a’ legrégibb idékben, kivetkezékép a’ mongol hdditas eldtt, hogy
torok-tatar nyelvii népségek léteztek mint amazoknak szivetségesei és alatt-
valdi: nemesak megengedjik, sdt inkabb vitatjuk a’ historia’ utmutatdsa
szerint: annélkiil azonban, hogy a’ kazarok-, besenydk-, kiinok- vagy palé-
czok’ szinte tatdrnyelviiségét megengedndk. A’ magyarhoni kineknak No-
gaitél kolesonzott ,,Neugarius”“ nevérdl a’ mar fénebb emlitett bizonyit-
vanyban értekeztem, bovebben kifejtetvén ott a’ kun-tatar viszonyok. Két-
ségkiviil ezen felekezetbeliek szaguldozanak ’s pusztitinak gyakorta ho-
nunkban. Benaketi Abu-Szulciman Daud XIV-dik szdzad elin élt perzsa
torténetird beszéli D'Ohsson forditisa szerint: ,, Il y @ prés du pays de Bat-
trik une vaste contree qui touche au pays de Kerem (Crimée) et de Boulgar.
Nocais, descendant de Djosdyi, fils de Tchinguix kan fait souvent des incur-
sions dans ce pays, apele Madjaristan (Hongrie)* ?). Nagy hird és be-
folydsi vezér volt Nogai, nem csuda azért, hogy a’ tatirok egy felekezete
téle szereti magat maiglan hivatni, Nicephorus Gregoras tanutétele nyo-
mén Paleolog Mihily czdszir’ Irene nevi, térvénytelen agybdl sziiletett le-
anyat bird neil, 's neki thessaliai korméanyzé Sebastocrator Jénos ellen

') Thuroczi, Chronica Hung. Pa. 1I. cap. 57. Apud Schwandtner. Tom. I. pag. 57.
3) D’Ohsson, De Peuples du Caucase. Paris, 1828. in 8. pag. 272.
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4000 fonyi segitséget kiilde 1282-ben. Igy ir Gregoras: ,,Imperator — le-
gatos mittit ad Nogam Scytham , qui ultra Istrum sedes et domicilum habe-
bat. Erat enim huic cum Imperatore firma amicitia ob affinitatem : quippe
Irenen , filiam illius notham , paulo ante durerat, atque idcirco eius amicus
erat. Ab eo accepta quatuor millia delectorum Scytharum et iis adiunctas
aliquas Romanas vires wmissurus erat Imperator adversus Thessalum Joan-
nem Sebastocratorem* '). .

A’ nogaiak falvaikban épen gy, mint a’ tébbi gyarmatokban, hazak
elétt, udvarok-, esurok- és aklokban alkalmazvak szimtalan kdszobrok,
miknek azonban egyenkinti megvizsgalgatdsat az idd rovidsége lehetlenné
tevé ; mas részt, mar meg nem mondhaté példany-sokasigban szemlélésiik
eléggé kieléggitvén vagyaimat, csak ritka kiilonosségi, a’ latottaktdl 1é-
gesen eliité faragvanyok vonzanak.

Augustus 6-dik an. Nogaiczkbdl egy drmény kocsis altal hozat-
tank a’ tegnapi uton Berdianszkba, 12 drakor mar ide.inegis érkezvén.
Emilio d’ Angeli, egy trieszti kereskedé hdz' fia, tudominyosan mivelt
ifju ember, ki gabona kereskedési iigyben tart itt lakast, miutan Drasko-
vich taganrogi consultél hozza ajanlatom vala, mdr vdrakozott redm. Szi-
ves meghivasinak helyt adva, ebédre asztalihoz mentem. Végezvén olasz .
étkd jo ebédiinket, 3 dra tijban kocsira iilénk, elébb is a’ viros’ szélin
fekvd nyilvanes nagy kertet, millyenek minden orosz varosban taldltat-
nak , megtekintenddk. Itt két kozonséges ndi kdszobor lathatd, egyik fold-
be allitva, 5 lab, masik fekve heverd 1 6l nagysigi durva mii. Tavozva
innen, ¢jszaknak fol a’ magos térre hajték, utkozben tobb kurganokkal, és
egy utmutatdul szolgald, a’ foldszinétél 5 lab magos férfiszoborral, granit-
kébdl jél kifaragottal talilkozink. Ehhez kizeli halmon ké darabokat pil-
lantvan meg, koriiltekintésére menék. A’ kivek’ tatir irata bizonyitd je-
lenleg e’ halom’ nogaiak’ temetkezésére hasznalatat. Innen Robotai Aul
nevi, a’ Berda' vilgyénél partos eldalon fekvd tatir faluba hajtank be,
egyenesen Dautyei nevi oroszul is tudd vagyonos tatar gazdahoz, D’ An-
gelinek ismerdséhez. Ennek udvaran a’gardd mellett litvan mintegy 5 lab-
nyi magossagu granitké férfi szobret, abbeli kérdésemre, hogy mind nép-
ségtdl szirmaztak az illy kovek, mind 6, mind a’ hozzénk érkezett két

') Nicephori Gregorae Byzantina Historia. Lib. V. cap. 7. Bonnae, 1829. Vol. I. pag. 149.
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szomszéd lakos, nem tudassal valaszoltak ; bizonyos, mikép nem volt az 6
eleiké, mert hagyomany és szajrdl szjra atmend 6smondak utin mégis csak
tudnanak valamit. Illyen volt nyilatkozatuk és nézetiik e’ hajdansagok
irant. Ok is a’ steppékbél hozattaknak vallak. Tovabb hajtva innen a’ Ber-
da’ széles volgyi odaldban, 5 dra koriil a’ folydhoz jutink, rajta Neuhoff-
nungsthalhoz tartozé malomhaznal kelénk at, majd Novoszpaszkoi
orosz faluba menik be, melly az elébb nevezett viirtembergi német gyar-
matnak atellenéhen fekszik. Ezen oroszfalu Berdidnszktél 18 versztnyire
van¢ Szamosak itt is a’ kdszobrok, jelesen talaltatik Bilous Ivan hazanal 5
darab, egyet kivéve mind férfi kép, részint az utczai kapufalanal, részint
azudvaron. A’ ndi szabor kiilongs, maga nemében egyetlen, mindt még nem
lattam. Fejét & csipkés fejkendé helyett 1% labnyi magos, hegyes csicsba
mend frigyiai vagy parthus-kun siiveg ékesiti. Ez élvezet- és b6 tapaszta-
lassal végrehajtott kirandulasbdl késé estve visszatérve D’Angeli urral azi-
rant értekeztem, valljon nem vallalna-e magira ezen kémivekbdl némelly
valogatottabb példinyok’ megszerzését és hajén Triesztbe szillitatasit? O ¢
részben kedvezéleg nyilatkozvian, kivitethetésiik irant azonban elébb a’
vamhivatalnal teendé kérdésre figyelmeztetett, minek, hogy még kivetke-
z6é naponi elindulasom eldtt végére jarand, megigéré. Nala toltém kellemes
tarsalgas kozt az estét, nyugalommal az éjtszakat.

Augustus 7-dik én. Korin reggel Krizanovszki orosz vimtiszt né-
mi hivatalos mikédésben D’Angelihoz jovén, vele reggelinél talalkozam,
melly alkalommal a’ készobrok’ kiilfildre vihetése irant kellé folvilagosi-
tast nyertem, azt nyilvanitvan ezen tisztviselé, hogy a’ szobrok (kameni-
babak) ugyan nem vam’ tigyai, 's még eset sem fordult elé, hogy illy ki-
vek kivitettek volna: de miutdn legkizelebb Pierovszky ministertél parancs
érkezett volna a’ megyei kormanyhoz, miszerint mindenhol gondosan 6sz-
szeiratvan és szedetvén, biztos és nyilvinos helyekre hordassanak egybe;
alig hiszi ollyanok’ szabadon kivitethetését. Orvendettem illy bolcs intéz-
kedés’ hallasin, ’s ambdr hanyagul foganatositatnék az efféle, anyagi hasz-
not nem igérd rendelet, reménylém még is, hogy ennekutinna nem rom-
boltatnak annyira az észkernak maradvanyai; a’ késdvilag mélyebb nyo-
mozasuk altal még sok elrejtett torténeti valénak juthat ismeretére; nyil-
vanitott nézeteim is elébb késdbb alapigaaségul leendnek elfogadva. Regge-

lizés utin megvilva a’ becsiiletes D Angelitd, a’ parton varé csolnakon gé-
IL. Kot. 17
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zosiinkre szallottam. Néhiany ujabban hozzank csatlakozd utasok, jele-
sen némi orosz tibornok utan varakozas miatt csak 1 drakor tirtént az
indulds, 7 tengeri és pedig kiilfoldrél érkezett hajé’ soranal vonulvén el.
Most a’ késedelem miatt 3 orakor tartatott kozios ebédiink,, mellynél csak
hiarom egyén alkota a’ tarsalgast, merden abbdl allét, hogy midén az ér-
deklett orosz tabornok a' vele hajénkra lépett, szinte hadi szolgalatban
levé két liflandust néhany palaczknyi borabél megkinala, mindannyiszor
mély békok kiozt magasztalé szép szavakat mondogatanak az asztal végi-
nél egész megelégedéssel és fontossiga’ érzetében gyinyorkodni latszé nagy
urnak; melly szép szavakra mindig egy nagyot hizasa vala észrevehetd a’
bargyunal is jelentéktelenebb arczvonissal megaldott toaszthdsének. 5 dra
tajban a’ szél erésebben kezdvén fiini, hajénk orok ringatisba hozaték
annyira, hogy nyugalmassan allni vagy iilni, annalinkabb irni lehetlen
vala. Litvanyunk mindenfelé csak tengerviz, mert a’ berdianszki vilagité
tornyot, mellynek irainyaban délnek visszafelé hajézank, mar végkép el-
veszték szem eldl.

.Lingva franca.  »Llingva franca“ — frank nyelv; ez neve ama zagyvalék nyelvnek ,

Raguraiak
magyar ere-

retség utdn akkép nyilatkozott: hogy ¢ patriotdm, ragizai, 's eredetikép

dete.

melly a’ Levantén hajékon gy, valamint a’ tengermelléki kereskedd va-
rosokban az europaiak kozt divatozik. Valdédi keveréke az olasz- és fran-
czianak, ’'s egyiknek sem dialectusa. Beszéli széltiben az olasz, franczia,
dalmatiai és istriai. Igen konnyd megtanulni annak, ki mind a’ két al-
katnyelvet valamennyire érti, féleg ha még latinul is tud. E hybridum
itt az Azovitengeren szinte egész terjedelemben diszlik , borira deriire
beszélve az oroszok altal is, elannyira, hogy tikélletes franczia- vagy
olasz nyelviit nem taldltam tengeri utamban. Ezt beszélém ¢én is tartéz-
kodas nolkiil, és megértettem mindenki altal. Eljen a’ lingva franca!
Egy oreg barkasz, Galbalo kapitanynyal hasonnevi, bévebb isme-

magyar. Bévebben fejtegetézve igy ada elé dsi hagyomanyok utan a’ tor-
ténetet. Egy félsziget, gy mond, Raguza mellett, hajdan magyaroktdl
szallaték meg, 's magyar kormany alatt élék sokaig és boldogul napjai-
kat : a' koztdrsasig’ idejében azonban Raguzihoz csatoltatvin, annak la-
kosival forrottak egygyé, és most illyrek, akara mondani szlavok. Tobb-
szor fejezé ki ebbeli hiedelmiiket, tudomanyukat.

Délutdn 5 éra tdjban olly nagy ringis l6n hajénkon, hogy miatta
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nem irhattam ’s nem olvashattam a’ cabinetban; fejem is fijni kezdvén,
a’ fodelezetre menék ful; alig nézem koriil magam, s ime mit tapaszta-
lok? Az utasok kozdl majd egyik majd masik, szédeleg, lefekszik, vagy
a’ korlatkeritéshez borulva er6kodik. Tengeri betegség! Nem nagy baj, de
valdban kellemetlen nemcsak , sét undorité. Galbalé kapitany figyelmez-
tete, mikép én sem fognam elkeriilni valészimien e’ mai criticus napon.
»10 sono resoluto signore capitaneo, mai io non ho paura!“ mondim neki;
Bravissimo, signore Giovani! felelé vissza; mert ha mar bizodalmas la~-
ben allnak valakivel az adriaiak, kereszt-, nem pedig vezetéknevérdl
nevezik azt mindig. Vederemo! Vederemo! Elmilt a’ nap, utinna a’ ma-
sik, ’s hald, mégcsak fejem sem fijt érzékenyiil; ezen csudialkoztak min-
denek, én pedig oriiltem. Mi legyen oka tulajdonkép bantatlan marada-
somnak , magam sem tudom. Fejtsék meg a’ tapasztalt orvosok, ha tet-
szik. — Az éjj beallott, mindenki nyugalomra mcne; a’ kapitany, né-
hiny matrdsz és én maradank ébren kiviil érkodve. Hajénk vagtatva ha-
ladt a’ csillogé hirom lampanal (2 az arbocz kozepén, 1 legfoliil), mely-
lyek néha a’ tisztan ragyogé csillagok kozt latszottak elveszve lenni. Utunk
a’ tejut’ vonalaban egyenesen Kercs felé 16n iranyozva, melly Taganrog-
tél 130 tengeri mfoldnek tartatik. Kjfélig gyonyorkodtem a’ tindoklé
csillagok- és télok ragyogtatott folfol fejérlé habtomegekben. Kedvezé
szeliink kellemes hiissé bajold a’ léget. Szép ez mind, valdjaban, és ma-
gasztos targy a’ szemlélédének, de még sem olly bajélvezetd, mint édes
hazam’ mezdtengerén a’ csalogany’ nyogd dalai- és pacsirtak’ zengzetétdl
atrezgetett harmatos éj’ légboltozata. Itt a’ halal néma nagysiga tolti be az
ég- és viz kozti megmérhetlen iireget; amott az élet’ driasi karjai dlelnek
mindent at. A’ sik tenger nem ad halandénak allandé lakot: de te kedves
hazim, ezer év dta nyijtal kényelmes szillist a’ magyar faj szamara. Illy
gondolatok kozt illetém lelki csékjaimmal a’ késé éjj' tindéres homalyit,
middn elvégre nyugodni menék.

August. 8-dikan. Négy érat hirdetd megcsenditése a’ prorénali
kis harangnak, folébresztvén, kihiva a’ hajéfodozetre. Oromsugarban tiint
fol eléttem jobbra Krimea, balra Azsia’ halmos partozata. A’ jenikalei
vilagitétoronyban halviny estcsillagként litszaték még az égé mécs. 5 dra-
kor & félsziget’ partszigletén til esé Jenikale vdrat és viraskat érék

el irinyunkban, tenger parti széleivel. Ezen, genuaiak és torokok altal
17+

Tengeri be-
tegség.
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épitetett var, jelennen erdségiil nem szolgal; lakosi jobbara girogok, ne-
vezetesb épiiletei katonai és koronai lakok; kiilonben a’ kizellevé Kercs
varossal tartozik egy hatdsag ala. Ettél Kercsig 12 versztnyi tavulsagban
a’ tengerparton diszelgnek a’ nagyszerii ésvilagi halmok. Azsia és Europa
kozott a’ Bosporus-Kimereusnal haladék egyre, mig fél 6ra miltaval kissé
nyugotnak Kercs éble felé kanyarodank, minek iranyaban a’ déli hegy-
fok ’s azon elteriilé megszamithatlan sirhalmok gyényérd latvanyt ada-
nak. A’ két fok kozott felhold alakban teriil el Kercsnek ritka épségui
oble, mellyben egy dranegyed alatt mir ben valink. Mintegy 60, két-
és harom-arboczos nagy hajét olvastam meg, egyet osztrak zaszljval, 6
drakor vettetett horgony. Helyre vergédés- és a’ szokott fizetések’ megté-
tele utan Galbalotél bucsut véve, 8 drakor ladikon a’ hidhoz menék, on-
nan a’ varosha. Itt egy tisstességes szallddaban Kelki neviiben, a’ bazar
kerekpiaczan ép a’ legszebb helyen bérleltem szobat; mellynek némi li-
vorndi szarmazasu Oreg pinczére nyomban ajinla magat szolgalatomra.
Igen jol esett e megeldzés, minthogy illy készség-nyilatkozatot egész
utamban sehol nem tapasztaltam.

Kercs Krimeanak leghiresb és legjelentékenyebb kereskedd varosa.
Fekszik a' félsziget’ keleti, majd az azsiai partokig nyuld csucsa alatt,
kiozébe zaratvan azon tengerszoros, mellyet a’ régiseg Bosporus Kyme-
reusnak nevez. A’ varos maga azon pontot foglalja el, hol egykor Panti-
capeum, vagy Bosporus, késébb Vespro, Vosporos vagy Aspromonte nevi
vares létezett, 's a’ bospori kiralyoknak régente székhelyiil szolgalt. Je-
lennen szimlil 10,000 lakost, koztik szamos girdg, érmény és tatir,
ugy szinte kiilonféle nyugoteurdpai (frank); de lathatni kereskedelmi
iigyben ide gyilt cserkeszeket is. Van 4 temploma, ndi neveldintézete,
keriileti tanédaja. Kereskedését élénkké s viragzéva teszi félhold-alaku
tag és ép Gble, valamint a’ félsziget’ gabna- 's egyéb terményeinek e’ he-
lyiitt dszpontosulasa. Kikitdje 1827-ben nyitatott meg. Ezen kornyék
az, melly a’ régiségkedvelének és buvarnak hasonlithatlan élvezetet nyujt.
A’ targyaknak biztos utmutatds altal tokéletes ismeretére jutandé, Ni-
kolich viceconsul és Kulissich nagykereskedé urakat kerestem meg, ez
utébbihoz ajanlattal birvan D’Angelitél. E’ két derék ragigai mindent
szives készséggel elkivetett az érdekes régiségek’ megismerésébe vezetés
koriil; jelesen amaz, kocsijaba fogatvan, elvitt azon nagyszeri sirhalmok’
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megszemi¢lésére, mellyek e’ virost megezamithatlan mennyiségben ag éj-
szaki és déli fokozaton kirnyezik; el a’ veszteglintézetbe; emennek tar-
sasagaban &’ varos folitt nyugotra emelkedd hegy’ oldalaban épiilt Museu-
mot vizsgaltam meg. A’ sirhalmok mar néhany évek dta kutattatnak; két
egyén vezeti ag asatasokat, egyik az itteni museum, masik a' csaszari
haz’ szamaira. A’ kiaknazott jelesb dragasigekat jobbadan Sz. Pétervira
nyeli el, nehezb kéemlékek nyervén nyugalmas maradast. Harom kurgan
fodoztetett fol kiilonos boltozatiiregi; legdiszeshbje, melly csaszari halom
(csarszki kurgan) nevet nyert, a’ vesztegldintézettdl éjszakra, magatdl a’ va-
rostél 6 versztnyire (majd 1 mfoldnyire) esik azon tajon, hol kizhiedelem
szerint a’ régi Mirmikione allott. A’ varosbdl ide éjszak felé a’ nagy utczan
végig hajtvan, miutin egy kéhiddal ellatott hosszi tiltésen, nyugotrdl az
obolbe csirgedezé némi pataknal kiértiink, tomérdek megasott halmok ot-
lottek szemenbe; mik elég disateleniil mutatkoznak a’ kihanyott foldraka-
sok’ és mély iiregek’ szemetszuré reudetlensége miatt. Meghanyatds és ku-
tatas utan legczélszeriibb velna ezeket ismét régi alakukba rendezni, ’s
bizonyos jol altal tudatni a’ késé maradékkal mir megdsatasukat, De a'
csarszki kurgant akarom roviden leirni. Ezen halomnak kapunyilisa délre
van, mellynél kezdédik egy 20 élnyi hosszi tornicz négyszegi és hosz-
szukds 17 sor faragott mészkébél emeltt, ollymédon, hogy kerek bolto-
gat helyett csucsosan isszeeresztve lennének az egymasra helyzett kivek.
A’ tornacz utdn a’ halom’ kozéptajan jo a’ sirbolti kamara alul négyszeg
alakban, négy sor rakasig, azonfoliil 22 sor kérakds emelkedik kipba
olly alkattal, hogy az egymasra fektetett 2 labnyi szélességi kédarabok
minden sornal belebb belebb lennének eresstve. Csudalandd driasi miive
az 6skori épitészetnek, azon homidlyos régiséghél, midén még a’ mivé-
szek iv- és kipbéltozatot czementtel szerkeszteni nem tudtak. Kiviilrél
ezen kuptireg szinte mint a’ tobbi kurganok, nagyobb és aprobb kivekkel
elegyes folddel kereken boritatik, de egyediili és a’ tobbitél tavulast fek-
vé. Midén tobb évek elétt folnyitaték, mar hidnyzott beldle a’ halott-ma-
radvany. Hihetékép valamellyik bosporani scytha kiralynak szolgilt sir-
helyiil € messzi hajdanban, Ritter Karoly az efféle miivet kyklopi fala-
zatnak (Kyklopische Mauer) nevezi !). Koeppen hizonyitisa szerint Olbia-

') Ritter C. Die Vorhalle Europiischen Vilkergeschichten vor Herodotus. Berlin, 1820. 8-o0.
8. 258.

Reégiségek.
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nal is talaltatott illy boltozatos halom, de koveit épiiletekre hasznalak
- fol ,,Von den gemauerten Tumuli, (igy ir) deren Ritter nur einen iu
Taurien anfiihrt , gab es auch welcke in Olbia, wie ich selbst gesehen ha-
be. Die Steine sind indessen schon xu andern Zwecken gebraucht worden?).
Kozinséges vala tehat az oroszoknal is az efféle vandalsig. Tudatik az
mindenek altal Nikolajevben, hogy a’ varos’ hizai kezdetlen Olbiopolis’
romjaibdl emelkedtek ; most azonban jobb szellem vezeti d6ket, a’ kuta-
tasokra is gondosan iigyelnek, st évenkint bizonyos iszveg rendeltetik
asatasokra az illeté minister altal. Koeppen bizonyos Du-Bruxnak naplé-
jardl is teszen emlitést, mellyet a’ kercsi asatisoknal vitt vala. Kercsbél
Theodosiaba vivé utnal két allomasnyira lathaté azon mély drok, melly
a’ régi bospori kiralysig’ hatirvonalat alkota; ezen til mar igen ritkak
Chersonesusban a’ nagy sirhalmok : mibdl csak scytha eredetiikre lehet
hozzavetést tenni. A’ hires Mithridates sirjit is megtekinténk. Ez irant
ki kell jelentenem, mikép a’ lakossig és tudosok nincsenek egészen tisz-
taban, ’s egyediil homalyos hagyomdnyokon alapitvak hozzavetéseik nem
pedig irott emléken. A’ tengeribolnél elteriilt varos folott nyugoti oldalon
emelkedik egy kerekded magos hegy, és ezt nevezik Mithridates hegyé-
nek; rajta lathaté némi kdszirtekbél hinyott hegyes halom, ’s ezt allitjak
Mithridates sirjanak lenni. Van ¢ halom aljindl egy szélesen kiva-
jott kdszikla darab is, mellyet Mithridates székének mondanak, a’ tatd-
rok dltal pedig altun obo azaz aranyhalomnak hivatik. Allitdlag itt
iilve szemlélte a’ pontusi nagy kiraly Rémanak ellenséges roppant tengeri
hajéhadat. E’ hegyen létezett kiilonben hajdanta az Acropolis follegvar.
Mellyik Mithridatesre vonatkozzék a’ tobb hasonnevi pontusi és bespori
kiralyok kézdl tulajdonkép e’ széhagyomany? avval az itteniek gy lat-
szik nem sokat torédnek; a’ koriilmények azonban VI. vagy is az Eupa-
tor mellék nevet viselére utalnak, ki a’ rémaiakkal tébb mint 30 évig
dithosen harczolvan, végre birodalmait veszitve, az elébb fiznak Makhar-
nak kormanyara bizott Bosporba vonva magdt, népzendiilés kozepette Kr.
e. 64-dik évben itt 6nin gyilkosa 16n Pompejus- és a’ rémai hadsereg’ nagy
oromére. Ennck holtteste mindazaltal Paphlagonia’ Sinope nevi varosa-
ban, 6sei sirboltjaban temettetett el Dionak Plutarchéval helyesen meg-

!
') Koeppen P. Ueber Alterthum und Kunst in Ruszland. Wien, 1822, in 8. S. 6.
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egyeztethet$ tanutétele szerint, nem pedig ezen varos koriil; minélfogva a’
sirhalomrdli szajhagyomanyt mesék soraba tartozénak vélem.  Azon messzi
kilatds, mellyet nyugotfelé a’ tengerre és azontil Azsia’ halmos vidékére,
a’ Kubén folyé torkulatahoz nyer a’ vizsgalodd, akarat nélkiil is a’ hajdan-
idék’ e’ kornyéken végbement nagyszeri eseményeinek fontolgatisiba
vonva vonjak a’ torténetbuvart. Az eltint szazad- sét ezredévek’ vailto-
zatos végetlen sorozata varazsoltatik szem elé. Ezen Mithridateshegy’ ol-
daldn diszelg némi antic-stylu épiilet. és ez a’ museam. Kényelmes ut, a’
varos kerek piaczardl asphalt-tntvényii széles lépcsdjarda vezet ennek 0s-
vényére, Korotte sirkovek ’s szoborfaragvanyok illesztvék; benne tibb osz-
talyozatokban a’ kiasott régiségek, ugymint : dragasag-darabok, gyunik,
kar- és nyakpereczek, linczok, arany- és érczszobrocskidk, fegyverne-
muek, hamvvedrek, hetruski és iivegedények 'stb. mindezek 2000 év le-
folyasa dta kiilonbozd iddszakaszbdl, kiilonbozé népektdl! A’ gordg mii-
vek és emlékek készités- és folirataik altal konnyen meghatirozhaték
ugyan: de az ismertetd billeg nélkiiliek kozdél ki mondja meg: mellyik a’
scytha, vagy sarmata, maeota, kazar, hun, besenyé vagy talan magyar
régiség? — Ismeretlen betiijellemmel irott emléket, mi leginkabb érde-
kelt volna, de még kameni-babit sem taliltam itt, Az egyes személyekre
vonatkozé girdg foliratii siremlékeket mellézve, azon nyilvdnos emlékek-
re forditim figyelmemet, mellyek a’ fonebbi évben kidsattak, Mar ismeri
a’ tuddsvilig a’ bospori kirdlyokra vonatkozé pénzeket és fulirasokat,
miknek korszakuk meg torténetiik nagyrészben fol is vilagositatott Vail-
lant, Cary, Froelich, De Waxel, Potocki, Clarke, Kohler, Raoul Rochette
’s egyebek’ munkdi altal: de azon kdéemlékek’ iratai, mellyek a’ varos’
tengerdbélre nyulé szélin hihetdleg a’ hajdani varos’ forunidn kitdsas’ al-
kalmadval legkizelebb folmeriiltek, kevesbé jovének még kizismeretre. Fe-
jér mirvanybdl diszesen faragott 5 1abnyi magos és 1% libnyi széles négy-
szeg alaku féoszlopok (pylasterek) ezek, négy egyenlé darabban, miknek
kidsatds eldtti szerkezetérél csak annyit tudhattam meg, hogy a’ mar el-
késziilt csinos kit tetényébe berakott, lovaglé férfiut abrdzolé dombor-mi
is hozzijuk tartozott. Maiglan a’ kidsatds’ helyén szabad ég alatt hevernek.
Folirdsaik t5bb helyen homilyos és olvashatlan levén, némi tudds vizsga-
Ik dltal fekete festékkel hizattak be a’ betivésetek. Nikolics ur maso-
lataikat is kozlé velem; megvizsgalds és egybehasonlitas’ alkalmaval azon-
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ban tapasztalaim féleg a’ jobban megdrzittnek hibds leiratasat Ujban lema-
solam emezt, Betiik hajdani alakiak, néhol a’ hely’ sziike miatt a’ kovet-
kezd sorba ltalvitettek kel ; kiilindsen az o nemkerek, hanem csicsos négy
szegletbe mén, az w pedig w-vel jelolt az egyiken. De mind ezeket megvi-
tatni a’ girig palaeographiai tudomanyhoz tartozik. Soronkint az egyik’
szovege ebbdl all:
AT AOHI TYXHI
TON EK BAZSIAEQN BASIAE-
A TIBEPION I0Y AION
PHZKOYIIOPIN YION
METAA0Y BASIAEQZ
SAYPOMATOY ®IAO
KAIZAPA KAI ®140 POMA-
ON EYZEBHI H IIPOYZIEQN
110412 THZ IIPOZ YI1LION TON
EAYTHZ EYEPTETHN A4iA
IIPEZBEYTQN MAPKOY AY-
PHAIOY MAPKINAQOY AMPE- (?)
NIA KOINOBOYAOY KAI AY—-
PHAIOY DIAIIOIIIANOY IIPO-
KAOY EN TQ I K O ETEI KAI
MHNI 4EIQ1 § A4 §

Ertelme kovetkezs: ,Istenek’ se gedelmével (vagy: Aldas, sze-
rencse ! — régi girog szélasmdd). Kirdlyok’ kirdalyanak, Tiberiosz
Juliosz Reskupornak,a’nagy kirdly Sauromata’ fidnak, a’
csaszarok’ ésRémaiak’ bardtjanak, mintjétevéjének Hy-
pioszviz melletti Pruziaszvaros az  kovetiik Mark Aurel
tanacsbeli Markian Amre (?)fiaés Aurel Filippian Prok-
losz’ fiaaltal kozhatarozatbdlemelé, 520-dik évben, Disius
hénap’ 1-jéns

Az évszam 224-dik Kr. utanni évnek felel meg; méllyszerint 1II. Res-
kupor bospori kiralynak emelteték az emlék, ki Septimus Severus, Cara-
calla, Antoninus Geta, Macrinus Ant. Heliogabalus és Severus Alexander
romai csaszdrok koraban 24 évig uralkodott az eddig ismert adatok sze-
rint. Az emlék’ tartalma’ iranti kérdések’ megvitatisat is az illetd szakem-
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berekre bizva, itt csak dstérténetiinkre némi fénysugart bocsaté adattal
akarok kedveskedni, ép ezen folirat és mas hasonlé emlékek altal timo-
gathatéval. Lehetlen vala észre nem vennie a’ nemzeti régiségeinket gon-
dosan vizsgalénak, mikép mar a’ poganykorban gy a’ magyar, valamint
vele rokon besenyd-kun felezetekmél a’ Gyula, népféniokokre illesatett
férfinév kozonséges hasznalattal birt legyen; s6t a’ 108 credeti magyar nem-
zetségeknek egyike illy nevet viselt?); lehetlen volt tovabba az irant maga- -
ban kérdést nem tamasztania: valljon miuton mddon szivaroghatott seink
kozé ez épen nem magyar jelentésii, hanem a’ rémai Julius-sal tagadha-
tatlanul azonos nevezet? Megfejtik gy hiszem a’ foliratok és veliik egy-
bevagd pénzek’ olvasmanyai e’ nehezséget. Midén Rémanak félvilagot leiga-
z6 hatalma Azsia’, kiilonosen pontusmelléki tartomanyaira is Kiterjedt, 's
fejdelmeik egyrészben szivetségesei, majd hibéresei és adozdi lének a’
csaszaroknak, a’ csaszari kegyelemben részesiilt népfénokok hiusaghdl vagy
talin hddolati tiszteletbdl a’' kegyelmét osztd csaszar’ nevét vevék fol és
" tiizék sajit nemzeti neviik mellé. fgy tortént a’ bospori kiralyokkal. Ezen
tartomany a’ nagy Mithridates haldla utan rémai hiiberes kiralyokat szimi-
tott tobb szazadon altal, mellyek kozt Sauromat és Reskupor foltiing, mint
a’ kik Julius ésTiberius melléknevet hasznaltak ; amaz kétteleniil a’ Julia
nemzetséghdl szarmazé Augustus csaszartdl kolesonozve. Tobbi kozott Froe-
lichnél olvassuk II. Reskupor, VI. Cotys és 1. Sauromat’ pénzein :,, TIBEPIOC.
10Y A10C. BACI4EYC. PHCKOYIIOPIC.* (Tiberius Julius Rex Rhescupo-
ris). — ,I0Y. ACIIOYPTOY.* (Julii Aspurgi). — ,,TL IOYAIOY. B4-
CIAEQC. CAYPOMATOY* (Tiberii Julii Regis Sauromatae) ). Az odes-
sai museumban I. Cotys’ pénzein: ,,JOYAI0Y CEBACTOYKAI . . . .. “ és
wIOYAIAN . .. ANCEBACTHN* ®). Ennyi hiteles emlék’ nyomian nem
kételkedhetik senki, hogy a’ Feketetenger' kirnyékein tanyazott népek
kozott, kovetkezésképen a’ magyar - faji dsnépeknél is mar koraidékben
elterjede a’ Gyula (Julius) jelentékeny nevezet; annalinkabb kétségtelenné
valik ezen dllitds, mivel Procopius’ tanutéte szerint Bosporus varost nem
csak elfoglalak a’ hinok, hanem annak kiérnyékeit birak is az V-dik sza-
zadban: ,,4b urbe Bosporo ad urbem Chersonem , sitam in maris littore, et

) Horvit Ist. Magyarorszig gyikercs regi nemzetségeirSl. Pesten, 1820. 8. 54. lap.
%) Froelich, Regum veterum Nnmismata anecdota aut perrara. Viennse, 1752. in 4. p. 151, 158, 158.
%) Descriptio Musei publici Odessani. P. 1. Odessae, 1841. in 4. pag. 38.

II. Kot. 18
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Romanis iam inde olim subditam, habent Barbari, utiqgue H unwi, quidguid
interiacet ?). igy ir 6. E’ figyelemgerjesztés utan adom mar a’ masik k&’
foliratat. Evszim ugyan nem fordul el6 rajta: de miutin Probus csiszar’
idejében 277—284. év kizott uralkodott Tiberius Julius Teiranes szinte
bospori kiralyra vonatkozik, emeltetése’ kora bizonyos. Maga a’ nevezett
kiraly és neje Lilia allitak az égi istenek’ tiszteletére. Szivege imez:

ATAOH (I) TYXHI
BASIAEY - - BASIAEW >
ONTOZ : TIBEPIOY

10YAI0Y TEIPANOY ®OIAOKAISAPOZ KAI 140
PWMAIOY EYSEBOYZ O@EQIS EITOYPANOIZ
013 AHSW THPI KAI HPASW TEIPAYIIW
BASIAEW TEIPANOY NEIKHZ KAI AIWNIY
AIAMONHZI KAI AIA4145 BASIAISSHZ
' ANEZ THZ AN TON TEAAMWNA
STONYAE KAI TOISIAIOIS OEOLS KAI EY-
EPIrETALS> KNEPATEY ANTOS TOYAXOMDO
NOY ADPOAEISIOY IIPINAOXATOY
KAI 01401I1014P1S TOINY AEIT AI
MENESPATOS TASEMOAIOY EIIITHS
BASIAEIAS KAI EITI THS OE403H>
IOANNHZ SAKAEW EX IIIAIAPXHS KA (I?)
TWN ASHOYPTIANWN EDANHSI ATA4603
APXITPAMMATEYS XAPITWN NEIKA
QOPOY A0XAr03 ODIAANOYS OEALI
AOYIIPIN MNOAHTAPXHZ AEIMAN
0144 IIOAEITAPXHS PYIOS MENES-
TPATOY EPWJ3 PAAAMASEW EIIPINE
IITWNAOTWYN,

A’ megnevezett polgari és hadi szimos hivatalnokok nevei folytan
foltiind a’ 17-dik sorban az ,,Aspurgian‘ nemgetségi név, kiket Stephanus
Byzantinus bospori népségnek allit. A’ folirat’ romladozott allapotan kiviil

') Procopius, De Bello Gothico. Lib. IV. cap. 5. ed. Bonnens. pag. 180.
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figyelembe veenddk a’ fejtegetni akard dltal azon vésdi és nyelvi hibak is,
mik az e’ tajéki és korbeli emlékeken gyakorta el6fordulnak *).

Figyelmessé tétetvén a’ girogok’ ezer év eldtt épiilt templomara, nem
mulattam el megvizsgalasit. A’ mi valdjaban byzanti stylu nevezetes ma-
radviny épitészi tekintetetbdl; de korat és kialtal emeltetését hatirozottan
tanusité emlékiratok hidnyzanak rajta. Azon kétabla, melly udvara fala-
zatin berakva szemlélhetd, a’ red vésett dllitélag sz. Gyorgy képével, vé-
leményem szerint inkabb gorog-poganykorbeli emlék, lovagld férfit abra-
zolva. Az dsvilag legérdekesb maradvanyai kiozé helyzem végre Nikolics
urnak petrefaktumok’ gazdag gyijteményét. Krimea’' legmagosb hegyének
tetGin talaltatnak az efféle csiga és masegyéb tengeri allatoknak kivesiilt
csudalatos példanyai, ott gyiijtogeté ¢ nagy szorgalommal a’ vizozon elotti
creklyéket, szandéka, mint nyilvanita a’ birodalom’ févarosiba Bécsbe kiil-
deni, hol véleménye szerint az illyen ritkasigok méltanyldra és hasznildra
talalnak. A’ franczia természetbuvirok gyakorta tiizetesen folkeresik rit-
kasagok szerzése végett a’ magos tetét.

~ Térjiink mar a’ mohos maradvanyok koz6l az itteni népéletnek szem-
Iéletére dltal.

Augustus 12-dik én. Hiivis reggeli koranyon. midén a’ Bospo-
rus ovedzte azsiai halmokrdl hajok’ arboczerdei koziott ablakomra lovellé
a’ folmeriilt nap’ rogyogd sugdrait, hogy a’ nagyszerii laitvanybani gyonyort
élvezhessem, keletfelé a’ terjedelmes vasartérre tekinték ki. Szokatlan
népsokasigot vettem ott észre. Mit jelent a’ zsibongé néptolongas? csak
akkor fejtém meg, middn némi aruczikkek oda hordatasa kizelebb sze-
mem eldtt tortént. Ezen piaczon naponta egyebet nem lehetett maskor lat-
ni droskaroknal (bérkocsisok’ neve), kik konnyii droskaikba (kalesse) két
rid kozé és mellette légora fogott délczeg lovaikkal bér érdemlés utan va-
rakoztak. A’ droskarokrdl meg kell kiizben jegyeznem, hogy kiilonisen
az odessaiak ¢és itteniek folatte szép idoinmi nagy lovakat hasznalnak. Epen
hetivasart tartott a’ hullimzé néptomeg, mellynek €’ hétfGi napon kezdédék

') Ezen emlékek’ masolatat Hunfalvy baritommal kizdlvén, az elsibbiknek kivetkezé forditasit
add : Jo szercncsére! A’ kirdlytél (nemzett) kiralyt, Tiberius Juliust Rheskuporit, fit a’
nagy kirdlynak, Sauromatianak, a’ caesarok ¢s romaiak kedvellgjét tissteli Hyppius viz mel-
letti Prusias virosa e’ maga joltevdjét, Marcus Aurelius Markianus tanicsbeli, és Aurelius
Philippianus Proklus kivetek dltal, I K ® esztendében, A hénapban. A’ masiknak hibds irata

s t5bb helyiitt érthetien volta miatt magyarizatét nem ads, mint amabban a'7nsmgog homalyes.
v 8e
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és egész héten altal vala tartandd. Ugyanis, a’ varos’ terjedelmes volta miatt
egyik hétben ezen, misikban az éjszaknyugotibb rész’ piaczan mén végbe
folva'tva az arulas, mellynél féleg a’ napentai sziikséghez tartozé élelem-
szerek rakatnak ki, mas egyéb aruczikkeknek, bazarban levén allandd
helye. Jétékonyan haté igazsagos intézkedés ez. Kimenék litni a’ népet
és adasvevés mddjat. Szamos idegen népfajbeliekkel, u. m. cserkeszek- és
perzsakkal talalkoztam itt. Magyar szabasu zekéjiik , mit burk a nak hi-
nak, és hosszi prémii, hegyes csakdji kalpaguk kiilonbozteté meg amazo-
kat. A’ tézsérkedd arusok gyékénnyel boritott apré szinecskék altal védik
magukat és czikkeiket a’ nap’ melege ellen. Aruszereik leginkabb: kenyér
fonttal mérve, siilt huis, barany-fej, és némi ringyrongy aprdsig az egyik
sorozatban ; masikban zoldség, jelesen uborka, hagyma és tomérdek diny-
nye; ugy szilva és kiortve; mindeffélék tataroktdl arulva, kiknek madzsa-
raik a’' sorozat mogott szinte ren?be allitvak. Néhany dinnyét vasarolvin
iziiket altalaban legjobbnak nem mondhatom, miutan erdvel érettek és
nem igazi vérbéliiek valinak. Kdes hazdm jutott ekkor eszembe, mellynek
ebbeli terményével sem vetélkedhetik Krimea’ boldogabb része. Az itt’
szemléltem tatarok inkabb hasonlitottak a’ nogaiakhoz, mint a’ torok faju
krimeaiakhoz, csipas szemiik , beesett szaraz, sirga-fényes béri arczuk a’
bujasenyv’ billegét viselvén magukon. Az orosz kiznép megelézd, sima,
szolgai hangulata ’s ajanlkozé beszéde altal tiinteti e’ helyiitt is ki magat.
Egy izben Nikolics urral az 6bolmelletti hazsornal elmenve, figyelmetessé
tén, miként az épiilében levd szamos uj hazaknal munkalédd kémivesek td-
vulbdl idejott orosz rabszolgak (orokos jobbagyak) lennének , kik bizonyos
valtsagdijjért bocsatatnak el foldesuraik altal idénként helyeikbdl, érdem-
lett munkaikért huzott jovedelmet azokkal megosztanddk. Valéban, csu-
dalni lehet, mikép fejlédhetik illy sanyar allapoti emberek kozott a’ kézi-
mesterség!

Megérkezett mar a’ 120 ldereji ,,Nagy Péter* gézos, mellyen héna-
ponként kétszer torténik a’ kézosiilés Kercs és Odessa kozott, olly médon,
hogy Theodozignal és Jaltanal kikotne. Kapitanya ennek Mangut nevii,
szinte raguzai, talpig becsiiletes ember. ’
. Augustus 13-dikadn délutain vettem bucsit kercsi baratimtél, ’s

még azon nap a’ gézosre szallottam , mésnapi kordn reggelre levén indula-
sunk tizve. Hajéonk markotanyosa Szikorszky Samuel lembergi fi, megért-
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ve magyar voltomat, legott kozelebbi érintkezésbe és bizodalmas allisba
tevén velem magat, meégismerkedtetett a’ hozzdnk csatlakozott, Kauka-
szusrdl jové harom ifju lengyel tiszttel. Neviik Kagimirovits, Romanovsz-

ky ¢és Wisherszky , mind sebzetten térének vissza hazajukba. Ezektdl sok

érdekes dolgokat hallottam a’ kaukaszusi haborurdl és Samil’ gydzhetetlen
vezérrdl, mellyek akkoron érdekes és szép reményeket nyujté ujdonsigok
voltak , az események’ tobb év dtai fejleménye azonban mar Eurdpaszerte
kozismeretre jutvan, elbeszélésiik foloslegessé valt. Csak annyit mondha-
tok roviden, hogy a’ lengyelek Samil’ gyézelmei altal reméllik orosz iga
aluli szabadulasukat, 2’ mi mindekkoriglan nem teljesiilt. Nevezetes minde-
nek folott a’ cserkeszeknek orosz foglyaikkali banasmdduk. Talpbériiket
folmetszvén ugyanis ezeknek , némi névénynyel tdmik be a’ vagast, melly
sebzés midon beheged, ket nehéz- és olly kényes jardva teszi, hogy nem
konnyen kerekedik kedviik elillanasra; ez altal megkiméllik magukat az
érkodési faradsagtdl, foglyaikat a’ bortonozéstél, mikkel épiiletek’ hianya-
ban az oroszoknak nem szolgilhatnak. Egyébirant lengyel- sét oroszszike-
vények kozottok szamtalanok. Samil mar szultin czimet visel s pénzt
veret.

Augustus 14-dik én reggeli 6 6r£kor vala indulandé hajénk; mar -

megkezdddtek az 6bol elhagyasarai munkilatok; azonban a’ gézkatlannak
meghibbanasa lehetlenné tevé a’ 3 versztnyi tivulsignal tovabbra haladast.
Hosszas bajlédasok utan délutan 7 érakor indulva, mindeniitt kopir ala-
csony part iranyaban menénk, 9 déra utin érvén Akburun és Takli
hegyfokot, azutan az ejj bekovetkeztével Opuk, Karavia szikla, Csav-
dar vagy Tas-kacsik azaz kecskekd fokoknal haladtunk el.

August. 15-dikén reggeli 7 érakor Theodosia’ oblébe értiink ; ott
nyomban kiszillandd, e’ torténetileg nevezetes varosnak régiségeit rovid
itt mulatas alatt megtekintendd. Krimednak keleti martjin tig és biztos
ébollel ’s gyonyord vidékkel bir e’ viros. Népessége most 7000-nél tobbre
nem mén. Van 5 temploma, 800 hdza, mellyek kozt tobb emeletesen
épiilt, Keriileti tandddja, 17 gyira, museuma, tengeri firddje és nyil-
vanos kerte. Lakosai oroszok, gorogik, tatirok, karaimok, drmények
és kéves németek. A’ krimeai termesztmények’ kivitelére nézve legje-
lentékenyebb pont. Még a’ torokok’ koraban is virdgzé voltaért és a’ stam-
buli sz. Sofia mecset’ hasonlatossdgira épiilt imahelyéért Krimea’ Konstan-

Theodosia
vagy Kaffa.
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tindpolanak és kis Stambulnak (Kiicsik Stambul) hivatott. Ezen mecset’
most a’ gorogoknek szolgal egyhazil. Itt fekiidt még Kr. sz. elott egy girig
gyarmati varos, mellynek helyén XIII-dik szazadban a’ genuaiak Kaffa
nevii, 1475-ben a’ tirokok altal elfoglalt varat épitették. Az oroszok,
hajdani nevérél Theodosia- és Feodozianak hijjak. A’ museum és a’ régi
genuai var' megszemldlése végett droskara iilvén, gyorsan haladtam ke-
resztiil kasul utcziit, mik kozott az olaszvaros vagy is bazarutcza érde-
mel figyelinet. Elérve legeldbb is a’ museumot, nem hittem utasitémnak
a’ kivant helyre vezettetésem, mert egy roskadt allapotu régi mecsetnél
allank. Ajtajinil fekvé két fejér marvanybdl faragott colossalis nagysagi
oroszlany és hatuljan berakott torok iratu két kéemlék gydzének meg
arrél, hogy csakugyan azon épiiletnél vagyok , hol a’ régisegek lerakvak.
Tudakozidvan a’ foliigyelérél, annak tavuléte deriilt ki, miutan csak va-
sarnapokon szokott megnyittatni szemlélék elétt e’ kamara. Illyen Kercs-
ben is az intézkedés. Mégis, hogy valamit lassak, az egyetlen iireg’ kinyi-
tott ablakain néztem be. Néhany kdédarab gorig folirassal, egy asztalon
pedig régi pénzek hevertek. Fegyver- ’s egyéb gyiijteménye, mikrél De-
midoff emlékezik , hihetileg mas kamaraba zarvak. A’ varos’ dél-nyugoti
részénél fondllé varromokon, jelesen toronyfalin nem lathatni mar azon
két rendbeli mozaik emléktablat, mellyet 1798-ban Leon de Waxel leraj-
zolt; de meg nem fejtett. Kiszedetvén, az irasos emlékek’ museumaban
rakattak le. Az egyik hoszikas tabla, folil rendben allé ¢t spanyol paizs-
ra vésett czimerrel, mellynek két szélseje egyszeri keresztben a' genuai
koztarsasag’ czimerét mutatja; alatta 8 sor irat, rémai-goth betiikbdl szer-

kezett. Ezen emlék’ elsé soraban : + ANNIS MCC — — TRECENTIS
— — @’ 2-dikban: PONTIFICE CLEMENT — és utolséban: SN CESA-
RENIUS — IOANNIS SVSMO — — PATRIC észreveheték; a’ tobbinél

egyes beti igenis, de értelmes szé nem j6 ki. Az eredetinek litdsa kiony-
nyen ehizhette volna a’ kétséget. Demidoff czen emlékrél azt jegyzé meg
a’ museum’ rovid leirasiban, hogy a’ kaffai erdsségnek Zoaglio Godfréd
altal kezdett épitetése- és Grimaldi consul’ korara vonatkozik, meg em-
litetvén benne, hogy egyik torony VI. Clemens papa’ (1342 — 1352) em-
lékezetére épitetett az altala rendelt kereszteshadérti hilibol; mirenézve
az elsé szavakban ,,Annis Mille et trecentis* foglaltatnék. A’ kiviil hely-
gett fejér marvany két oroszlinyrdl pedig allitja, mikép azok Kercs és
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Taman kozitt 2’ tengerfenekérél emeltettek ki. Tovabba a’ masik kissebb,
cgymas mellett hirom genuai nemzetségi czimert hordé Waxel kizlitte
tabla alul két sorban lapidaris betikkel vésett ime’ sziveget tartalmazza:
»TEMPORE MAGNIFICL. DOMINIL BATISTE. | IVSTINIANI. CONSU-
LIS. MDCCCCLXXIIIL% Tehat ez a’' var’ utdsé, torokok altali elfoglala-
sat harom évvel megel6zd erdsitetésekor késziilt.

Részint a’ varos kiilsejében, részint a’ vidéken tobb falvakban lakd Nemet gyar-
és kiilonféle termesztményeikkel megjelent német gyarmatosokkal talal- matok.
kozvin, dllapetukril nyertem bévebb folvilagositast. A’ krimeai németek’
lakhelyei kivetkezék: 1) Neusatz, tatairul Csokurcsa. Lakosi wiirtem-
bergi, badeni, pfalzi és austriai eredetiiek, nagyobb részint evangeliku-
sok , van helyben papjuk is. Hézai mind kébél épiiltek. Kies helyen fek-
szik ; székhelye a’ német gyarmatok’ inspectoranak és titoknokanak. 2) Zii-
richthal tatarul Dzselava, Theodosia és Karaszubazar kozott mindket-
tétél 4 mfoldnyire, zirichi cantonbdl eredé schweitzi lakosokkal, hason-
léul evangel. lelkészszel. 3) Rosenthal, melly 1805-ben wiirtembergiek
¢és pfalziakhdl telepitett Sewastopoltél 3} mfioldnyire, kath. pappal és
egyhazzal. 4) Friedenthal, amattdl 4 versgtnyire, jobbadin badeni
credetu lakosokat bir. 5) Kronthal Sympheropol és Sevastopol kozitt
mindkettétél 4 mfoldnyi tavulsigra, badeni, bajor, elszisz és schweiczi
ercedetiiek lakosi. 6) Heilbrunn, épen Ziirichthal mellett, wiirtembergi
szarmazasuakkal. 7) Szu dak, hasonnevii vilgyben, viirtembergiek’ szal-
litvanya. 8) Delitze vagy Hertzile hegyen Theodosiatél 4 vesztnyire
néhiny hazakban laknak szinte németek, valamint Otuszi vilgyben. Ezen
varos gy Simpheropol’ kiilrészében is taliltatnak tobben. Osszes szamu-
kat mindezen gyarmatosoknak 1000-re bizvast tehetni. Koziigyeikben a’
tobbi német gyarmatokkal egyiitt Jekaterinoszlavban székeld tisztség altal
korminyoztatnak. Szorgalmas emberek levén, jollétnek érvendenek; kii-
lonosen a’ tatarokkal, kik kozott falvaik elszérvak, békébeh és baratsag-
ban élnek; s6t nyelviiket mar nagyobb része érti és beszéli. Kevés archaeo-
logiai zsikmannyal tértem hajénkra; de miként is taldlhatndk nevezetes
régiségeket, midén mar 1579-ben igy ira Broniovius e’ helyrél: ,,Tem-
pla Christianorum Romana demolita, aedes dirutae, muri et turres, in
quibus Genuensium plurima insignia et inscriptiones Latinae cisuntur , col-
lapsae iacent.“ Elhagytuk 9% drakor a’ kikotdt, érvén azutan Tekie, az



144 LEBEDIA.

olasz hajisok altal Porto genevese néven ismert oblot, majd Kigatlama

azaz kecskeugras hegyfokot. Theodosiatél fogva mindeniitt magos hegy-

lancz vonul a’ parton, és ez a’ régiségben Taurus-nak nevezett hegység

széle. Ennek mentin 11 drakor Kogtebal sziklis hegyet, majd rea
Karadag (fekete hegy), végre a’ kiallébb M e gan om hegyfokot hagydk

el a’ fuodiizeten tartott tarsasagi ebédiink alkalinaval. 2 dra koril a’ Szu-

Saudig vagy 44 g nevii elhagyatott genuai régi virhoz és varoskahoz érénk. Ez, mint
mar fonebb emliték, a’ mongol-tatar idékben Soldaia nevet viselt. Rom-

jai kozt szemléltetnek maiglan némi emlékek; nevezetesen egy kdtabla
harom czimerrel, mellynek kozépsdje a’ genuai koztarsasagé; azokon fo-

lil harom sor irat goth betiikkel ’s illy tartalommal : ,,+ M. CCC. II (in-

kabb L) XXX - U- DIE- PRIMA - AUGUSTI TPRE - (tempore) REGI-
MINIS | EGREGY - ET- POTENTIS- UIRI- IONI- IACOBI- GOR-
SCHI- HONOR | ABILIS- CONSULIS- ET- CASTELANI- SOLDAYE -«

A’ masik tablan hasonlé harom czimer alatt egy sorban ez all : ,,4+ MCCCC-

DIE - PRIMA - OCTOBRIS.“ Legrégibbnek latszik azon tabla, mellynek
kizepén a’ lovagld és lindzsdjaval sirkdanykigyét lesziird sz. Gyorgy vitéz,

és folil két oldalt hirom és négy soru irat szemléltetik. Ennek egyes be-

tii ugyan kitetszenek, de ép szét nem olvashatni rajta. A’ kép mellett
kétleliil szinte két czimer toredék. Ezeket is lerajzold Leon de Waxel '),

de legendaikat nem kozlé; alig is talaltatik Krimeaban latin nyelvtudds,

ki az illy, palaeographiai ismeretet kiviné emlékeket megfejteni tudna.

Gothia Ezen vidéken Soldajahoz tartozott 18 falu alkotta az iigy nevezett G o-
Gothok. thiat (Palécztartomdanyt) kiilon politicai kormanyzatinil fogva Gothiae
Capitaneatus néven hivottat 2); mellyrél a’ genuaiak’ kaffai gyarmata

és Illés, szolgati (eszki-krimi) bég kozott 1377-ben kotott szerzédés nyil-

van teszen emlitést. ,,La Go?ia con li suoi Cazai, e con U soi povoli , Ui

quali son Christiani da lo Cembaro fino in Soldaia sea dello grande

comun o seon Franchi** ekkép ir Oderico Gaspar olasz apdtur *). Ezen got-

') Leon de Waxel, Recueil de quelques antiquités trouvées sur les bords de la Mer Noire
appartenans i 1' Empire de Russie. A Berlin, 1803. ia 4. n. 17, 18, 19.

?) Hugonis Grotii, Historia Gothor. Vandal- et Longobard. Amstelodami, 1655. in 8. pag. 19.

%) Oderico Gasp. Luig. Lettere ligustiche ossia observazioni critiche sullo stato geographico
della Liguria fino ai tempi di Ottone il Grande con le memorie storiche di Caffa ed altri
luoghi della Crimea posseduti un tempo da’ Genovesi, e Spiegazione de monumenti Liguri
quivi esistenti. Bassano, 1792, 8. pag. 189.
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hokat érdekli Laonicus Chalcocondylas Kaffanak a’ torokok altali elfogla-
-1asardl irtaban ekkép: ,,Subegerunt Gothos et Januenses urbem Capham
inhabitantes , ut cogerentur tributum pendere‘ '). Valdjaban hogy nem
mas, mint scytha-hin dgazat, vagyis a’ paldcz néven ismert felekezetbe-
liek voltak legyen ezen gothusok, a’ torténetek fomalinal kétségbe hozni
nem lehet. Réluk mar Procopius nevezetes adatot hagyott reank ekkép
irva Justinianus chersonesusi miveirdl: ,,Praeterea cum Bospori et Cher-
sonis, quae urbes maritimae in eo littore trans paludem Maeotidem ultra-
que Tauros ac Tauroscythas ad imperii Romani limites sitae sunt, cnm,
inquam , harum urbium muros funditus labescere comperisset, pulcherri-
mos fecit ac calidissimos. Ibidemn Alusts castellum extruxit et Gursubs-
tense. Praecipue vero urbem Bosporum muniit, quam barbaria quidem
nfectam, et in potestatem Hunnorum redactam, ad romanam
ditionem traduverat. In illis partibus est Dory, maritima regio: ubi
ab antiquo Gotthi habitant, qui Theodericum petentem Italiam
non sunt secuts ; at tbi sponte restitere , et Romanorum hac etiom aetate
socit, ipsis militarem operam in expeditionibus navant , quando lubet impe-
" ratori: ter mille numero, bellatores optims, iidemque gnavi agricolae, et
mortalium omnium erga hospites humanissimi. Haec autem regio Dory,
situ quidemn edita, non tamen aspera durave est; sed bona, optimisque fru-
gibus ferax : inqua nec castellum usquam nec oppidum condidit smperator.
Quippe incolae musris clauds non sustinent, ruri semper habstare gaudentes
unice. Qua vero facile eo penetrari posse videbatur, muris longis- muniit
aditus, et Gotthos ab hostium :rruphombas securos praestitit ?). Egész
teqedelmében idéztem fol Procopiusnak e’ nevezetes helyét mindazért,
hogy a’ tauriai félszigetnek VI-dik szdzad kozepérdli allapotardl becses vi-
lagositast myujt, a’ hin népeknek Justinianus elétt Bosporus varos- és
kornyékén birtoklasit is tanusitvan; mind pedig, mivel a’ gothus népma-
radvanynak épen ezen kornyéken lakta ’s keleti rémai uralom alatt élése
kétségen kiviil tétetik ; nem kis viligossig deriilvén belle végre Alusta
és Gorzabit varak’ eredetére, \igy ' gothok’ Dory newii tartomanyéra, De
_ ezen gothoknak a’ paldczokkali egyazonsagira vonatkozé tanutételeket sziik-

!) Chalcocondylae, Historiarum Libri X. Parisiis, 1650. in fol. pag. 69.
') Procopius, De Aedificiis Lib. TIL cap. 7. ed. Bonnens. Vol. lil. pag. 261, 262.

II. Kot, 19
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ség roviden érintenem. Az Igor idejebeli XII-dik szizadi orosz énekben
a’ palécz lednyok goth szizeknek (schéne Gothen Jungfrauen) hi-
vatnak !). Priscus Rhetor Atila’ hunait goth nyelven beszélteti: ,,Ez va-
riis gentibus commnixts (ezek szavai), barbaricam linguam colunt, sive Hun-
norum, sive Gothorum, aut etiom Romanam , hi scilicet, quibus
cum Romanis frequentius est commercium. Neque quisquam eorum facile
loquitur Graece , nisi si qui sint captivi e Thracia aut Illyrico maritimo** ).
Michovius Matyas a’ XVI-dik szazad elein ezen tauriai gothok’ nevezete-
sen 2’ mankupi vezérek’ nyelvével allitja megegyezének a’ paléczokét.
»»Polovvesi (igy mond) quos — linguagium Rabuisse asserunt, quale lo-
ocuti sunt diebus nostris principes de Mankup: ultimo per
Baissetum imperatorem Turcarum anno domins 1486. exterminati, in Cher-
soneso , et insula Tauricae, quam vulgars nostro Precop dicimus, a Tor-
taris Prsecopensibus occupata™ *). A gothiai vagy mankupi palécz nép azon-
ban kiirtatvan, most annak Krimben maradvanya nem létezik. Mar Bro-
niovius igy panaszla Mankopia’ és tobb régi helyek’ elpusztultit: ,,Nec ho-
mines tam supersunt, nec Ducum , nec gentium earum , quae eas vrbes et
arces maximas possidebant et inhabitabant, annales aliqui reperiuntur *).
Fonebb Mangusnal megjegyzém, miszerint a’ kalmiikok némi tatirfeleke-
zetekre ruhazzak a’ mankup nevet: de ebbdl a’ régi korra gyamokot vonni
nem lehet. Hogy ezen gothok német nyelvii nép lett volna, mint némelly
kiilfoldi irék akarjik: a’ jézan criticaval egybe nem egyeztethetd. Jornan-
des’ hiu tévedését és az Ulfilasénak tartott 6 német bibliai forditasabdl vont
gyamokokat talpig lerontjak Procopiusnak tiszta ismeretem alapuld hati-
rozott iratai. Még csak azt kell itt megemlitenem, hogy Aeneas Sylvius a’
gothokat magyarok’ vérrokonanak alliti. fgy irt 6 Szécsi Dénes esztergo-
mi érsekhez: ,,Apud Gothos autem, qui et ipsi vestri generis fue-
re, Almal patri suo Gapt successit* ¥). Igy vélekedtek a’ kozépkorban ere-
detiink folott. Bizonyira nem koltdi phrasis gyanint hasznala Zittaui Péter

1) Igor Swatoslawitsh. Heldengesang vom Zuge gegen die Polowzer. Prag, 1821. in 8. 8. 70.

) Dexippi, Eunapii, Petri Patricii, Prisci. Malchi, Menandri Historiarum quae supersunt.
Bonnae, 1829. in 8. pag. 190.

%) Michovii M. Chronic. Poloniae. Lib. III. cap. 32. Apud Pistorium, Corpus Historiae Polon.
Basileae. 1682, fol. Tom. 1. pag. 84.

¢) Broniovii, Descriptie Tartariae. Apud Schw. 1. c. pag. 822.

') Aeneae 8ylvii Opera. Basileae, 1570. fol. pag. 559. Epist. Lib. I. epist. 78.
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cseh apat 1300 koriil irta krénikdjiban a’ goth nevet magyar népfeleke-
zetre alkalmazva midén igy fejezé ki magit: ,,Cum G otis Ungaricorum* *).
Mindazon eszmék tehat, miket Horvat Istvan a’ gothusok’ palécz-magyar
voltukrdl kifejtett?), tivulsem tilsigosak vagy torténeti alapnélkiiliek. Hi-
szen a’ régi irésereg huin-scytha néptirzsokhoz sorolja dket.

Krimeanak ezen déli oldaldat magos hegyek boritjak, friss forrasok-
és csergé patakoktdl nedvesitett termékeny vilgyek altal folvaltva, mire-
nézve az orosz nagyoknak villdik-, nyari lakaik-, gondos szorgalommal
mivelt kerteik- meg széleikté]l diszelg a’ tdj, gyonyord latvanyt adva a’
tengeren utazénak. Szudigot elhagyvan kovetkezik Alusta falu egy volgy-
ség’ végén, melly folotta’ hires Csatirdagh (sitorhegy) emelkedik a’ tob-
bitél elszigetelten és valddi sitor-alakban, Tovabbi Kucsuk Lambad
és Parthenit faluk, amaz a’ tengerparton fekvé szép mezei épiilettel.
Nevezetes ezekutin az A judagh (medvehegy), fekvé medvét abrazold
alakjardl vont nevezettel, melly a’ déli hegyek’ kicsucsallé magos foka, s
a’ hajésoktdl Camillinak (teve) is hivatik. Mar itt egymdst éri a° mezei
hazak és kertek’ viranyes oaza a’tengerparttal parhuzamos hegy’ oldaliban.
Ezek kozott kitiint messzirdl Urzu f falu, gr. Woronzoff szép nyari kestél-
javal, ’s tészomszédsigdban levé Justiniin adltal épitett Gurzubita szikla-
varnak romjaival. Aztan Nikita falu j6, hol 1812-ben alapitott terjedel-
mes ¢és gazdag csaszari filvészkert létezik. Ett6]l keskeny mély arok altal
valasztatik el 8 Magaracs nevi most szélds kertekkel és nyari lakokkal
boritott hegy. Kiovetkezik ezekutan a’ kies volgyid Jalta, mellynek kiko-
téjében 6 drakor alltunk meg. ‘

Ezen Keriileti varosocska a’ régi Jaltinak helyén patakocska dltal is
nedvesitett épen a’ tengerig nyilé termékeny volgyben épiilt, egy részével
's templomaval a' hegyre is kiterjedve. Bir vam- és pdstahdzzal, gydgy-
szertarral és szamos butigakkal. Tulajdonosa Mordianov grdéf, kinek a’
volgyben szinte csinos parkja van. Még ez napot és a’ kivekezdnek felét
a’ kozelebbi és tavulabbi vidék’ szemlélésére szentelém, Sck nevi smyrnai
gorog ifjuval a’ varostél éjszakra hegy oldalban fekvé dere-kdji (tér- vagy

volgy-falui) lakos Aly nevd tatirtdl hatas paripikat bérlelvén. Folfelé G u-

') Petri Abbatis Aulae Reglue tertii Chronicon Aulae Regiae. Part. I, cap. CXXX. apnd Dobnor
Gel. Monumenta Boemiae. Pragae, 1784. in 4. Tom. V. pag. 351.
?) Tudomdnyos Gyfijtemény. 1834. 1V, V. Kit.
19* .

Jalta.
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" va patakocska mellett menve megtekintésre mélté [szlenovan, Iszle-
nov orosz urasagnak diszes nyari laka és kerte. Birtokosa épen ekkor ér-
kezett meg Berdianszkba csatlakozva hozzank. Ezen kertben imadott anya-
nyelvemnek egyetlen nyomara bukkantam, minél tobbet Krimeaban sehel
bizonyara nem talalhatni. A’ szép renddeliiltetett, mar zsendiilni kezdé kii-
lonféle szél6fajok, kardra aggatott tablai iratok altal valanak megjelolve.
Kozottok talaltam egy jegyet, mellyen ez vala olvashaté ,,Nagy zemo zelly
Nro 13.“ azagz: nagy szemi szil6. Eredete, valamint neve bizonyitja, ma-
gyarhoni; de melly vidékrdl vagy hegyrdl szerzé a’ gondos plantald ? ki
nem nyomozhatam. A’ mondott Derekdj tatdr falut és tobb emelkedett helyet
a’ kirnyékrei és szomszéd falvak- és varosokrai litas végett megjarvan, ba-
multam az orosz foldnek ezen paradicsomat, mellyen a’ jéfajta déli gyii-
molcsok , mint a’ szederj, fiige, 'sth. vadon is tenyésznek. Ritka nagysagu
izletes fiigét itt széltiben arulnak a’ tatarok és gordgok. Minden lépten
nyomon tudakozédtam a’ foldnépétél kameni babaknak hol taldltatdsa irant:
de Krimeaban az illyenek altaliban ismeretlenek; tehat itt mar hazajuk
csakugyan nem vala. Mar fonebb Lebadha varosrdl szoltomban emlitém Edri-
zi arab irénak azon helyét, mellynélfogva ezen varos egykor kiinokénak
lenni bizanyitatik (,,Djalita, dans le pays de Comans*). Eltelvén gyonyor-
élvezeti kalandok kozt augustus 16-dikanak délelétti ideje, a’ pontban 12
érakor indulandé hajéra szallank be.

Miutin ez alkalommal végkép elhagyandom Krimeat, a’ magyar tirté-
netekre vonatkozé némi észrevételeket sziikség clmondanom. Sokan tdp-
lalnak olly hiedelmet keblitkben, mintha Kelet' ismeretlenebb tavulvidé-
kein léteznénék maiglan magyar nyelvi népmaradvanyok. Engem az effé-
le gyanakodas, valamint hisz év dta tobb alkalommal tortént folszélalasim
bizonyitjak, mar rég elhagyott; sét azon véleményben, mellyet a’ nagy tu-

',(é't':;::ﬂ memdomanyu Pray s utanna tobben sajatukkd tevének, hogy t. i. Krimeaban
eyar falvak. |éteznének , vagy legalabb a’ muilt szazad alatt még talaltattak volna tobb
magyar falvak : nem osztozhatom. A’ kérdés’ folvilagositasa ide legjobban
illvén, rovid vazlatban elfterjesztem. Turkolyi Samuel szikszai fi a’ mult
szazad’ elein Oroszbirodalomba koltozvén, nagy Péter czarnak a’ perzsak el-
leni hadaban katoniva szegdédott, ’s a’ hadmenet’ alkalmaval Asztrakanbdl
a’ Caspiumi tengerparton fekvé varosbdl aprilis’ 10-dikén 1725-ben Szik-
széra barataihoz levelet irt, mellyben tobbi kozitt igy fejezi ki magat:
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sysMost is Krimben o' Tatdr Kim protectioja alatt hét Magyar Faluk
vagynak, a mellyekben magyaril beszelnek. En axon het falukban voltam
s, ollyan Orszdg pedig , ax hol magyaril beszelnének , tobb o’ mi Magyar-
orssdgunkndl nincsen. Miutan ezen tuddsitas Szegedi, némellyek szerint
Torkos altal a’ ,,Schediasma“ czimi értekezésben 1747-ben, aztin (meg-
hamisitott példiny utin) 1783-ban Molnar Janos altal, végre 1S01-ban
megrostalva Sandor Istvantdl kozzététetett') : alig kételkedék valaki Krim-
ben magyaroknak fonlétérél: maga Pray Gyorgy ezen vélt maradvanyokat
kazar-kin ivadékokkal kitotte dssze. Minthogy azonban huzamos kutata-
sim kozepette a’ félszigetben veliink rokon nyelvii népség’ léteztét a’ régibb
és wjabb leirasokban megutazdk’ kimerité tudesitasaiban nemcsak nem ta-
laltam, hanem ellenkezdrdl gyéziodtem meg; Turkolyi levelében némi ho-
malyos kitételbdl eredd tévedést véltem lappangni. Es csakugyan kideriile
a’ levél’ sorainak hibas értelmezése. Azon korban, midén Turkolyi Mold-
vabdl a’ kozikok’ foldére és onnan tovabb haladott, a' beszardbiai vagyis
bucsaki -magyar helységek, u. m. Cséboresok, sz. Antal, sz. Janos és sz.
Péter, meg talan tobb faluk is a’ krimi tatir kham’ uralma és partfogasa
ala tartoztak régi tanuiratok’ nyoman; minélfogva ezeket méltan monda 6,
ambar nem geographiai szabatossdggal krimeaiaknak, a' tartomdnyt Kri-
meanak. Illyen értelemben fejezém ki magam mar elébb etelkdzi utam’
52-dik lapjan Csobircsoknél. Ismertetik ma mar ezen fold' minden hegye
volgye, zuga és berke, az ott laké népfajokkal’s nyelviikkel egyiitt. 1579-
hél Bronioviustdl elég bé, altalam is tébbszor idézett leirasa forog kézen.
Sok folvilagositast adott torténetére Siestrzencewicz Szaniszlé ), kinek
munkajat rovidebbre vonva kozlé Lagorio ). Kizelebb pedig kalauzt bo-
csatott ki utazdk’ szaimara Montandon ‘). Demidoff ’s egyebek’ ujabbkori
utazasaibdl is elég bé ismeretére juthatni a’ foldnépének. Hasztalan kere-
siink ezen és mas egyéb vilagosité munkakban magyar falvakrdl utasitast;
hasztalan nyomozédunk a’ tartomanyt miinden tekintetben ismerd egyének-

') Schediasma geographico historicum, Hungaros int{a et inprimis extra Hungariam , per univer-

sum Ortem degentes repraesentans. Jaurinii in Calend. Anni 1147. — Molnér Jinos, Ma-
gyar kinyvhaz, 1783. 1ll. szak. — Sandor Istvin, Sokféle. Gydr, 1803. VIl. Dar. 146
's kov. Ll

%) Siestrzencewicz, Histoire de Roy. de la.Cheuoqese Taurique. Petersbourg, 1824
!) lagorio, Histoire de la Tauride. Odessa, 1830. in 8.
‘) Montandon, Guide du Voyageur en Crimée. Odessa, 1835. in 8. avec Carte, vues, costumes etc.
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nél, vagy magianal a’ foldnépénél magyarok irant: a’ madzsar kocsiknal
egyébrél nem fogunk hallani; mert illyen nyelvii néptiredék valamint mas
nap itt nem létezik,, \igy mar a’ mnilt szizadban sem talaltatott. Fold- és
népismeret’ hianyabdl eredé tévedésnek mondhatni tehat magyarok’ Kri-
meaba helyzését. Szinte illy tévedést arula el mult szazadi hires kolténk
Gvadanyi Jdzsef grdf, a’ nép kedvelte ,,Ronté Pal“ és ,Peleskei Notarius*
irdja, midén ,Postényi forodés czimi mulatsigos versezetének eldlapjin
1787-ben ezeket nyomata: ,,Tsobortsokon, o Caspim Tenger partydn.
Csioboresok , magyar helység, hova olvasdinkat etelkozi utunknal elvezet-
tik , nem a’ Caspium-, hanem a’ Feketetengerbe folyé Dneszter’ partjanal
létezik beszarabiai Bucsakban. Krimeat és a’ krimi tatirokat leginkabb
gyaszos hirek utin ismerék éseink a’ XVI- és XVII-dik szizad alatt. Tel-
vék krénikdink a’ tatarrabsigra hurczolt szamtalan magyarok’ szomoru tor-
téneteivel. Alig van régi csalad honunkban, mellynek koziottik szenvedett
tagairol nem talaltatndnak okiratok. A’ nevezetesb foglyek Or vagy Pere-
kop (Taphros) nevi erdsitett virosba hurczoltattak féleg. Még Raday Pal,
1709-ben, mint henderi kivetsége’ napldjabdl kitetszik , nem ugyan Kri-
meaban, hanem a' tatirok’ dnesztermelléki birtokaikban taldlt magyar,
jelesen biharvarmegyei rabokra, imezeket jegyezvén fol november 28-di-
kan: ,,Bejelentette magat nilam két rabasszony, kiket a’ tatarek ezelétt 20
esztenddvel hoztak el Magyarorszagbdl, egyike Aranyi Kata nevi Kovacs
Andrasné Berettydujfalubdl , Katona Janost mondvan Debreczenben atya-
fianak. Dod aganal masika ugyanazon falubdl. Jako Istvanné egy tatir zisz-
Iétartdndl, jelentvén, hogy ugyanennan valé nemes asszony Fodor Ferencz-
né ide Benderhez kizel egy faluban volna rab egy tatarnal; uigy Csonka
Péter otod magaval, reménkedvén szegények, hogy irjak Magyarorszagba
felolok és szabaduldsukat munkdlkedjam*?). Kiilonos kinszenvedése és ki-
tiiré allhatatessiga miatt emlékezetre mélté e’ szerencsétlenek’ sordban azon
magyar piispok, kirdl Pray Gyorgy Rainaudus’ ,,Corona aurea, et Historia
venerabilis Ordinis de redemptione captivorum* czimd konyve utin em-
Mkezik ?); azt némi, de hibds hozzivetésbél Vardai Ferencz erdélyi piis-
poknek gyanitvin (1514—1519); Fessler azonban Illosvay Pal milkdi piis-
pokot hiszi alatta lappangni és pedig helyes oknal fogva ®), mert ez még

1) Tudoménytdr. 1841. 111, fax. 187 1.
?) Pray G. Specimen Hierarchiae Hnngaricae. Posonii, 1779. in 4. P. II. pag. 272. not. i.
?) Fessler, Die Geschichten der Ungern und ihrer Landsassen. Leipzig, 1823. V1. T. 8. 232—234.
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1504-ben mint ollyan eldfordul az egyhaziiratokban, de azutan elenyészik
emlékezete, ’s utédai mar csak czimével éltek a’ piispokségnek. Rabsigba
esése Illésvainak épen akkor térténhetett, midén a’ torok és tatir egyesiilt
hadak 1510-ben Neszterfejérvart elfoglalvan, Bogdan moldvai vajda alatt
Stefanestig és Lapusnaig nyomultak, és mindent tizzel vassal pusztitva
Moldvibdl és a’ hozza tartozott Beszarabiabdl 73,000 keresztyént rahsigra
hurczoltak. Ezen rabok’ sorsianak enyhitése- és kivaltasa végett trinitarius
szerzetbeliek menének a’ tatarok kozé, kiknek eldadasuk szerint irja Rai-
naud, hogy a’ hegyek kozott (tehat hihetékép Krimeiban) némi terjedel-
mes junyajat legelteté pasztorra bukkananak, szomoru kiilsejii- és olly csu-
dilatos allapotura, hogy homlokidn két bakszarv litszatnék. Megszdlitak
tatarul,, de ¢ latinul valaszolt, bevallvin magyarorszigi szdrmazatit, egy-
koron piispoki hivatalit, valamint rabsiagra jutds altal illy kinos sorsban
tengését; a’ bakszarvra nézve pedig akkép nyilatkozott, hogy miutin hitét
elhagyni nem akara, homlokbérét a’ tatirok levonak ¢s helyére egy bak-
nak levett szarvait meleg véresen boritak, oda kitidzve mind addiglan, mig
oda nem nyélt. Ezutin nemzetérél némi szomoru nyilvanitist téve az er-
ddkben tiint el. Valéban csudalatos, de épen nem hihetlen esemény. Illy
nemii kinzatasoknak tébb nyomai tiinedeznek fol a’ régiségben. Mind ezen
szerencsétlen magyarok, bir miné nagy szimmal valdnak is a’ tatarok ko-
zott, iddmiiltaval szolgasigban haltak ki, vagy kegyetlen uraik valldsdra
térve a’ néppel olvadanak egybe,

Tobb orosz és német tuddsok, kikhoz Neumann is csatlakozott ), a’A’karaimok
Krimben fészkel6 vigy nevezett karaim zsidé felekezetet tartjak kazar '.'f::l:::f
maradéknak. A’ karaim néptiredék ma e’ félsziget' nyugoti részén Csifut-
kalehban (zsidé varat jelent) és Kozlovban ( Eupatoria) csoportosan, to-
vabba Odessaban, Theodosiaban meg Kherzon koriil elszélyedve ’s leg-
inkabb kereskedelmi viszonyokba széve lakik; Osszes szamuk, a’ volhy-
niai- és litvaniaiakat kivéve, nem mén tibbre 2000-nél. Mint fonebb mar
megemlitdk, a’ talmud’ megvetésével az ¢ frigy’ konyveit valljak, 's torok-
tatir nyelven beszélnek. Sziarmazdsukat illetdleg: valé ugyan, hogy a’ ka-
zarok kozt 1éteztek Mdzses vallasit koveték, de abbdl tivol sem lehet ezek’
eredetére alapos védokot kivonni, egyenesen azon néptorzsokbdl eredésii-
ket dllitani : hanem inkabb olly meggyézidésre nyujt ¢’ kirilmény okot,

') Neumann, Die Vilker des siidlichen Russlands. 8. 125.
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miszerint ép azon zsidédknak legyenek maradéki a’karaimok, kik a’ kazar
nemzet kizé egykoron a’ zsidé vallast bevivék és hatalyosan terjeszték.
Torok-tatar nyelviiségiik sem bizonyit e’ kérdés koriil; sdt a’ mar kimu-
tatott kazar és magyar nyelv’ egységénél fogva kérdés ala sem johet. Ere-
detikép ugyanis zsidék levén, a' tobb szizadra terjedt tatar uralom alatt
konnyen eltanulhattik azék’ nyelvét.

Kedvezd szép idGben hagydk el a’ jaltai kikotét. A’ magos hegylanez
zoldellé labaindl, mint az odahagyott keletfeléin, szdmos falvak és nyari
lakok vonjak magukra az utas’ szemeit. Neveik sorszerint: Autka giriog
falu, Livadia, Potoczky gr. kastélyaval. Ai-todor hegyfok 's azon
alul a’ czarnd nyari laka, mellyre egy farosz kovetkezik ; utanna Miskor
falu és Gallitzin gréf’ jészaga, ezek folott az Ai-todor fok és nagy szikla-
hegy, melly a’ Csatirddg utin legmagosb. Kirkinissa és Szaricse
hegyfokok, Laspival egyiitt. Nevezetes tovabba Alupka gr. Woron-
zow kormanyzdhoz tartozé tatar falu, annak zold granithdl miivészileg
és roppant koltséggel késziilt kastélyat biré az Ai-Petri nevi magos hegy’
labdndl, diszes angolkerttel ellitva. Ennek irdnyaba értiinkkor négy mo-
gsar durrands fejezé ki a’ gubernator irdnti tiszteletet. Ezutdn j6 az Aia
hegyfok, mellytél mindig magos hegylancz eldtt haladva 4% érakor ér-
tink Balaklava gorogoktdl lakott kis varos’ oble iranyaba. Ennek sziik
torka kdsziklak kozt fekszik, hol a’ genuaiak korabeli Cembalo (Portus
Symbolorum) vagy Bella-chiave varnak maradvanyai lithaték. Némellyek
a' scythak Palakosz nevi varat is itt keresendének vélik. 5 érakor a’ Fio-
lente vagy Félénk nevi hegyfokhoz érénk, mellynek meredek szikla-
fahi magosan sz. Gyorgy nevi monostor létezik érsek altal kormany-
Zott tiz girdg szerzetessel. Ennek temploma szikliba vijt iireg, ezer éves-
nél régibbnek, sét elsének tartatik a’ gorogok altal e’ felszigeten alapitott
keresztyén templomok kozott. Itt a’ Strabo szerint Parthenionnak nevezett
hegyfokon emelkedék a’ scytha mesés korban a’ tauropolisi Diana’ véres
oltara, mellynek borzaszté aldozatirél Orestes és Eumenides’ regényiben
Eschylus és Sophocles’ drammdi kozt talalunk nagyszerii koltéi rajzokat.
Ki ne ismerné Iphigenia’ taurisi torténeti-regényét? Harom mozsaralgyn’
eldurrantdsdval tisztelé meg hajénk elvonulas kozben €' nevezetes helyet.
Tavozva a’ sziklas hegytdl, némi erddség latszék a’ magoson, és miutan 6%
drakor alacsony part kivetkezett, hitunk maogott ezen altal lithatd 16n a’
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Csatir- és Ajudagh. 6 érakor a’ kherzonfoki firosznak, a’ maganallé sugar
toronynak voltunk irdnyaban, mellytdl folebb Sevastopol varos all. El-
hagyvan ezennel Krimea’ partjait, egyenesen Odessafelé éjszak-nyugotra‘
tartottunk, nem latva egyebet égnél és a’ sik tengernél. Hogy unalom egy
pillanatra sem lepett meg Odessaba érkezésiinkkig, Magut hajéskapitany’
és a’ lengyel-orosz tisztek’ tarsalgasinak koszonhetem. Magut ugyanazon .
targyat, mellyel Galbalo és az ireg barkisz annyira meglepett, énkint me-
legité fol, t. i. hogy a’ ragizaiak magyar eredetiiek lennének; sét bizo-
nyosnak monda csalidinak egyenesen Magyarhonbdl szirmazasit, tuda-
kozddva télem, valljon léteznék-e nalunk hasonnevi csalad. Megemlitem
e’ tirgyra nézve azt is, miszerint Kulissich theodoziai nagykereskedd, kii-
lonben szinte ragizai, ezen varosban régi magyar kiralyoktdl kiadott szam-
talan okleveleknek fonlétét allita. . :

August. 17-dikén egész éjjel nagy szélben haladvin, reggelre bo-
ris lett az id6; a’ nyugoti szélben oldalvitorldk’ kibocsatisiaval ambar
gyorsabba tétetett utunk; délutinni 2 dra miilt el, és még sem latdk sza-
raz foldet; végre 3-kor pillanték meg Odessa’ magos partjait, mellyrél a’
sugar tornyok oszlopként tiintek el6, 6 éra I6n épen midén az obol’ gat-
toltéséhez (molo) érék szamtalan virakozdk’ drom ujjongasi kozott; és igy
Jaltaboli kiiundulisunk utin 28 dra alatt szerencsésen megérkezve, 3 len-
gyel baritimmal egyiitt a’ Macseraky nevi szallddaban foglalék helyet.

Délioroszorszag’ tengerparti varosainak megismerése kovetkeztében Soepr ceres:
nem art némi rovid pillantdst vetni hazink’ terményei- jelesen gabnakivi- ketetenge-
telének gatlé koriilményeire. Néhany év éta ,, Tengerre magyar ! koz éhaj-
tast kifejezd szdzat hangoztatik mindenfelé; azaz, hogy termesztményeink’
haszonnal kivitelét egyediil tengeren eszkiozolhetni. A’ kérdés folott tanako-
ddk’ egyik felekezete elkelesztési util az Aldunit és Feketetengert, masik
ellenben Fiuméig huzandé vaspalyai osszekottetés ltal Adria’ piaczait allitak
iidvosnek. Ennen tapasztalisom utdn valéban mondhatom, csudilkoznom
kell, hogy taldlkoztak az elsébbit partoldk; ’s ezeket nem is tekinthetem
maskép, mint az iigy’ alattomos megdintésére torekviket, vagy merdben
avatlanokat. Oldh- és Moldvaorszag meg Beszarabia’ nagy mennyiségu gah-
naterményeivel az Aldunin, mint mar elébb alkalmas helyen megjegy-
zém, a' vaskapui akaddlyok és rakhely’ hianya miatt is hazai termeszt-
ményeink a’ concurrentiit semmi aron ki nem allhatjik. Mindezen akada-

II. Kot. 20
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lyok nem létében is Délioroszorszig' terjedelmes és viragzé gabnakereske-
dése Odessaban, Theodosidban, Kercsben, Berdianszkban, Mariopolban
és Taganroghan, mindannyi nevezetes kikotékben a' feketetengeri concur-
rentidt nemcsak gatolna, hanem vallalatainkat legott tonkre silanyitana.
Magyarnak egyediil Fiume és az odavezetendd vaspilya nyujthatna iidvis
vallalatra alkalmat Adria’ kikotdiben. '

Ezen alkalommal ismét négy napot toltottem Odessaban. Megértvén
Stern visszajittemet, tiistént folkeresett. Egy szép délutan egyiitt dros-
kara iilve, kirandulink a’ varostdl délnek 6 versztnyire tengerparti oldal-
ban helyzett kellemes villin id6zé Kniezevich lycaeumi director’ és a’ ré-
giségi tarsulat’ elnokének latogatasara. Tettetlen szivességgel ’s kitinteté
baratsiggal fogadott az excellentids ur, s bemutatd neét és két lednyat,
kiknél szelidség ugyan nem, de nyelvismeret, mellyen tarsalghattunk vol-
na, hidnyzott. Knicgevich mar élemedett ur, 's a’ német nyelvet folyvast
beszéli, latinul azonban tartozkodva szélott. Elsé ittlétem alkalmaval meg-
jegyzém mar horvitorszagi szarmazasit. Kedveskedvén neki némelly ar-
chaeologiai curiosumokkal, u. m. a’ I'V. Béla kir. rézpénzeivel honunkban
talaltatd ismeretlen irasjellemi pénz’ egy példanyaval; a’ robonczi codex’
altalam a’ Tudomanytirban kizlott hasonmasaval; a’ Julidn magyar szerze-
tes’ Hormair altal kozzé tett szinte I'V. Béla idétti ujabb tuddsitasanak ma-
solatdval; a’ bestasi orosz folirattal ’stb, ¢ is tibb rendbeli orosz, Odessi-
ban megjelent archaeologiai munkikat rendelvén szimomra, mdis napon
Stern 4ltal hozzam kiildeté. Elénk vagyat fejezé ki historia- és régiségtu-
domiany’ tekintetébdl odessai tirsulatuknak a’ magyar academidval torté-
nendd osszekittetése- és a’ kiozrebocsitott munkdk’ kolcsonos becserélése
irdnt; -mi valéjaban nem kis elémenetelére lenne a’ régiségtudomanynak,
miutin Délioroszorszig remcsak classicus, hanem dseink ezer év eldtti
fészkét magiban foglalé ’s ennéHogva minket leginkibb érdekié fold,
mellynek halmaibdl folderiilé. emlékek a’ magyar ’s vele rokon népfajokra
még egykor nevezetes viligositist nyujthateak; dm de azok’ figyelemmel
kisérését csak az illeté munkilatok’ folytonos ismerete altal eszkiozolhetndk.
Tudatnom sziikség Kniezevichr6l még azt is, hogy 1840-ben Nadesdinnal
egyiitt panszlavisticus iranyu izgatds végett Slavonia-, Horvat- és Dal-
matorszigon keresztiil magosb rendelet’ kovetkeztében (?) utazast tén,
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Wenzel Gusztav’ tuddsitasibdl érthetdleg; melly alkalommal egyszersmind
nemzetiink elleni zuditisnak hagya maga utin élénk nyomait!).

Hogy belebb keletfelé, ha nem is a’ Kaukaszuson, de legaldbb Tre-
bizondon at az egykori Parthusbirodalom’ vidékeire folytathatnim utamat
valamelly alkalmas egyénnek tarsasagaban : legfébb gondom vala ismerd-
seimtél egy illy ember utan tudakozédnom. Talaltam ugyan ajanlkozikra,
de azok kozott egy sem vala ollyan, kit bizodalmammal megajindékozhat-
tam vagy sziikség esetében az ligy koriil segédkezet nyujthatott volna; a’
kovetelt kényelmi helyzet és napibér még is olly tulsigosnak latszék elét-
tem, hogy csak valamelly gazdag angol nem idegenkedhetett volna tdle.
A’ dolog’ minden oldalréli meghanydsa utin elvégre meghatdroztam, hogy
a’ legydzhetlen akadalyokkali daczolast félretéve, visszafelé teendem uta-
mat Etelkozbe, a’ késé dszi idét és telet majdan moldvai kutatisokban,
mellyet az id6’ rovidsége miatt még végre nem hajthattam, ott toltendd.
Lengyel baratimrol kell végre emlékezetet tennem. Ezek, hogy hazijukat
nem sokara meglathatjak , vidamsag- és Orommre deriilve, naponta tobbiz-
ben tirtént csajozas (oresz thea ivas) kozben kebeliikhoz szoritinak, éne-
kelve egy lemgyel népdalt, melly igy kezdédik : ‘

,y Wenger Polak dwa bratanki azaz: Magyar, Lengyel két barat
fdo szabli i do szlanki Kardnil és a’ poharnal
Oba zukhi oba zsvavi Egyiitt batrak és gyorsik ,
Nekh ikh pan Bog blogoszlawi.* ’stb. Aldja meg Isten ket.

Elé jé itt parhuzamban a’ magyar tokai és lengyel med (méhser), magyar
sarkanty és lengyel patké. Volhiniaban, honnan 6k szirmazdk a’ nép ezt
széltiben éneckli. Végre kocsisokat fogadvan, ¢k ugyan mas feléi irdnyba
utazisra, én pedig Kisinevig, — itteni ismerdsimtél bicsit vettem.

August. 21-kén d.u. 6 érakor indulank el a’ nyugoti sorompdnal
levé tomazsnahoz (vamhaz’ orosz neve), hel 1. egész drdba telt a’ kutata-
sok” kutatdsa;- midén onnan megszabadulink, némi kiilsé fogaddban all-
tunk meg szélyelszért holmink’ rendbeszedése végett. Innen 8 déra tajban
elhajtva, sitétben értink a’ 15 versztnyi tdvolra esé Dolnik faluba;
hol szoba’ hidnydban szabad ég alatt a’ szemetes udvaron, fuvarozdk’ zsi-
bongasi kizt kéntelenitettem virrasztani.

1) Magyar academiai értesits. 1844, VI, sx. 178. &’ kév. 1l
. 20*
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August. 22-kén. Miutan koriiltekintém ez elsé pdstaallomasi fa-
lunak némi szarazpatak’ vilgyhasadanal és mentin szélyelszort, a’ német
gyarmatosak hondval parhuzamba nem tehetd hazait, 6 érakor megtiortént
indulasunk , mellyre nyomban egy halmot érénk, majd ismét ¥ dranyira
egy nagyobbat és 3 kisebbet, mikre kis vilgyben Akirdzse falu ko-
vetkezett zarttavaval, 8 drakor némi vilgyeshoz érénk, mellytél balra
Kis-Akirdzse falu, a' volgyben pedig Kuterek , rea fél dranyira
Traktir nevi fogadd 19-dik versztoszloppal jelolve. Ezutan a' vilgy’
mentiben haladva 8}, drakor 21-dik versztoszlop és fiizeshokor vala lat-
haté, mellynél a’ volgy éjszakfelé fordul Szosznil falunak. 9 érakor Di-
derima nevi nagy pdstahiaznal haladtunk el, melly némi kis pataknil ma-
gos foldon fekszik. Ugyan ezen pataknal egy dranegyed mulva szinte par-
toson fekvé Manheim német gyarmatot értiik el, hol kieresztésiink 16n.

Nén;t;ttgl)('fr- E’ gyarmatosak sorsiardl és netalan itt rejlé régiségek irant kellé nyomo-
zast teendd, a’ tobb Jrai itt mulatast kézébiik menetelre hasznaltam. A’ be-
szarabiai és Odessavidéki német szallitvainyokrél mar adtam értesitést, itt
csak azt jegyzem meg, hogy ez 60 udvart szamit 's 2’ kuczurgani foldhoz
szamitatik kovetkezd falukkal: Elsasz, Straszburg, Baden, Szelsz,
Kante, mellyek 1808-ban telepitettek meg 10 évi szabadsag vagyis add-
mentesség mellett. Katholikusok és protestansok. Amazoknak 2 parochia-
jok, t. i. itt és Szelszben. Elmenék ezutan a’ lelkész’ latogatasara. Ez mor-
va eredeti fiatal ember, neve Boria. Szivesen fogadtattam altala. A’ bécsi
nuncius’ rendeletébdl ket év dta itt tartozkodasa alatt a’ régiségek koriili
tapasztalasait kozolvén velem, meggyézddtem ijolag, hogy €' kirnyékeken
épen nem talaltatnak készobrok a’ kiilonben szamos halmok folott. Rovid
ebédem végezve a’ német fogaddsnal, pontban 12 draker megindulank
innen. Egy dranegyednyire mar tobb halom tiint fol, 1 drakor pedig a’
Dneszter’ nyugoti oldalandl emelkedé magos part hosszan elnyrilva és hegy-
magossagot abrazolva litszaték a’ folyé’ mentin. Utunk a’ Dneszter’ széles
lapalyaban mintegy lejtve vezetett a’ folyain felé, 2 érakor kis hidon at a’
mélyesben, majd 3-kor 2 halom Kkeriilt iranyunkba, midén a’ Strasz-
burg falu melletti korcsmahoz érénk. Ez a’ Kuczurgan patak’ mellett
lapélyban fekszik, melly patak alibb a’ Dneszter’ limanjaba foly, a’ hires
vésdri és 100 udvarral biré Szelsz német telepnél, folebb 3 versztnyire
levén Sz. Pavlova orosz falucska. Itteni kieresztés alkalmdval a’ volgy’
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vonalat mutaté négy kitiinébb halmot szemléltem koriil, 4% érakor tor-
tént elindulasunkkal éjszakra tartva, mocsaros lapalyon hajték keresztiil
hol Pavlovan alul a’ Kuczurgan hosszu hidtéltése létezik. Ezen athatva
partosra érék a’ postahaznal, 4 halom tinvén fil legott a’ magosan dél-
éjszaki iranyban. Mar itt a’ fold ujban halomtalan, termékeny fekete. A’
verszteket jelelé oszlopok kozitt ' mindig figyelemmel kisért tetényalaku
kdoszlopok is tiinedeznek fol; néhol azonban rombolttak, egyeddl alap-
jaikban latszék. 8 drakor tetemes nagysagi halmok mellett vonulink el;

ebhdl kinnyen észrevevém, hogy a’ Dneszter folyéhoz kizel jarunk, és
csakugyan 9 drakor be is értiink Tyraspolba. A’ Zsidé fogadénak, hova
kocsisom becsirtetett, kizeleben némi német gyarmatosnal kapvan tisz-
tetséges szalldst, jé vacsorara és tiszta nyughelyre tettem ezittal szert. A’
becsiiletes gazda gyarmatos tarsainak sorsardl adott értesités kozben ko-
vetkezd német falukat nevezett meg ezen keriiletben: u. m. Gliiclssth al,
Hudorf, Bergdorf és Kassel. Szerinte is a’ kornyékeken készobrok
nem talaltaték.

Ezen Kkeriileti viros a’ Dreszternél annak régi ,,Tyras“ nevétdl igy Tyraspol.
hivatva, szép térségen egész a' folyam’ fiizes dgaig terjedten, némi kisebb
vulgvest is elfoglalva fekszik. Van 4000 lakosa, 3 temploma, tanddija,
s 6 gydra. Atellenben folyaman til a’ beszarabiai magos partd fold, éjsza-
ki részén pedig ugyancsak a’ Dneszter felé némi erds foldvar lathaté. A’
népes és hosszira nyild piacz’ megszemlélése ébresztett August. 23-kan
virradéra némi érdeket, oldh és orosz keverék elemnek typusa nyilatkoz-
van a’ keleti randasdgba siillyedt, tavulabb helyekrdl is ide gyilt tomeg-
ben. Atvonulva a’ hullimzé népkozt, ’s 7% érakor péstautat kivetve Ben-
dernek tartottunk, mindeniitt a’ folyam mellett folfelé menvén. 8 érakor -
mar Parkany falun hajtink keresztiil, onnan lapilyba fiizes és porondos
helyen a’ Dneszter kompjahoz; mellyen Bender’ falai alatt vonattunk fvl
Beszarabia’ foldére. Errél mar, mint Etelkoz' alkatrészérél utazasom' I.
kotetének 61-dik lapja adott értesitést. A’ vidék Odessitdl ¢’ pontig egyéb-
irant szinte fatlan térség, folde azonban mivelésre alkalmas, b6ven termd.

Bejarvan ezek szerint a’ Fekete- és Azovitenger’ mellékeit egész a’Eredmények.
Dontorkolatig: révid sorokban elmondom azon eredményt, melly kutata-
sombdl dstorténetiink’ filderitésére levonandd.

‘Nem tudatott bizonyossiggal ekkorig azon magyar lakhely’ holvolta,
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mellyet Constantinus Porphyrogenitus csaszar Lebedianak nevez. FEzen
nyomozasok’ rendin kivilaglik annak Dneperentil a’ mai lepedikai step-
pékben helyzése. Ez elsé eredmény.

Nevérdl sem ismertetett azon folyam, mit Constantinus Lebedizbha
tizve Chidmas vagy Chingylusnak nevez. Kitiint immér annak maiglan Csin-
hul és Takmak, Molocsnaval egyesiilé patakokban ugyancsak a’ mondott
lepedikai steppéknél az Azovitenger' alsé szélin Krimeatdl éjszakkeletre
fonlétezte. Masodik eredménynek mondhatjuk ezen kimutatast.

Eddigelé nem tudatott, miné népségtél maradtak el azon megszamit-
hatlan sokasagu kdszobrok (kimeni-baba, azaz kébanya néven ismerik az
oroszok), mikkel a’ Dneper- és Don kizitt emelkedett halmok (kurginok)
széltiben boritattak ; mélyebb vizsgalddasombdl folderiilt azoknak a’ hun-
scytha népcsalad, u. m. besenyd, hun, jasz, kazar, kin, magyar és palécz
dgazatok altal kiiloubézé korban emeltetése.

Egybevetve lebediai vizsgalddasimban alkalmilag megvitatott és bi-
zonyitottt kérdéseket az etelkizi nyomozisoknal elmondottakkal: tiszta
fényben all a’ magyar népagozatnak a’ besenyd , kazar, kun és palécz nép-
felekezetekkeli rokonsiga ’s egynyelviisége; erds alapra fektetvék 's kimu-
tatvak részietekben is azon viligtorténeti kérdés’ elemei: miknélfogva nem-
zetiink ép azon terjedelmes scytha népcsaladnak legyen sarjadéka, melly-
nek nyelvi mindsége folitt annyi téveszmék uralkodtak és terjedeznek
maiglan az irdi viligban. Es ezen rokonsag irdnti thesisnak megbizonyiti-
sat tekintjiik legfontosb eredményiil, miutan illyenek filderitése a’ tudo-
many’ kelléke és szazadunk’ szelleme altal egyirant vétetik igénybe; igényh
pedig ezt 2’ tudomany’ méltésaga annalinkabb, mivel napjainkban is a’ leg-
zavartabb eszmék hintetnek szét jeles irdk altal hin és magyar népfajok’
rokonsaganak osztalyzata koriil. Tobb példikbdl egyet kiemelni elég itt.
Az éjszaki hatalom’ sz. pétervari academiajanak nagy hirre és tekintélyre
vergidd titoknoka Kunik Ernd a’ legkizelebb lefolyt évben némi észre-
vételeket kozolvén illy czim alatt : ,, Kritische Bemerkungen xu den Rafn’schen
Antiquiteés Russes und xu der Krusischen Chronicon Nordmannorum a’ roxo-
lanok-, jazygesek- és sauromatakrol széltaban tobbi kozott igy okoskodik :
»0b_ die Jazygen , die spiter neben den Litauern auftreten, mit den Vor-
Jahren der modernen Jassygen in Ungarn und den alten Jaxygen verwandt
waren , ist noch uicht bewiesen, wenn auch oft behauptet worden. Die ungri-
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schen Jassygen (ung. Jass, lies Jass. Plur. Jassak. — igy , Jasz és Jaszok
helyett) sprechen heut xu Tage magyarisch, geben sich und die Kumanen
gern fir den Urstock der Magyaren aus. Allein von den Kumanen wissen wir,
dass sie finnisirte Tirken sind, wie dies die geretteten Ueberreste ihrer Spra-
che bewessen. Auch die Polowser der Russen oder Komanen der Byzantier
sind Tirken, wie dies das bekannte komanische Glossarium beweist. Es ist
aber auch historisch nicht erlaubt, die heutigen Kumanen Jiir den Urstock
der Magyaren auszugeben. Die alte tiirkische (magyarisch-tiir-
kische) Dynastieundder alte Adelder Ungern haben im Lau-
feder Zeit ebenfalsdiefinnische Spracheihrer Untertha-
nenangenommen®'). Mennyi zavart eszmével, mennyi tévedéssel, ’s
a’ nagy kozipség’ ismereteiben miné vastag homilyt eldidézni képes fo-
galmakkal vannak megterhesitve e’ révid sorok  mennyi folderitést kivan-
nak kilfoldieknél még most is nemzetiink’ régiségei? ezekbdl is kiki lat-
hatja. Kunik itt a’ mestani jiszokat és kiinokat finnizilt torokoknek hirdeti
és pedig ' megmentett kin nyelvmaradyokbél vonva hiedelmét, azon ma-
radvanyokbdl, miknek tatirnépektéli hozzank jutisa méar napfényre hoza-
ték. Allitisiban még tovabb megyen, midén a’ mai kunokat a’ magyarok’
torzsokfajanak lenni tagadja, Milly képtelenséget nyilvdnit végre a' régi
magyar fénokok és nemesek’ torok (tiirk-tatar) eredetdisége, egyediil
iddjartdval a’ finn szdrmazisi néptomeg’ nyelvének eltanulasa, ’s ekkép
finnizaltatasa irant: alig taldlunk szét csuddlkozasunk’ kifejezésére. Hol
van megirva a' tény, -melly a’ régi magyar nemességnek nyelv- és nem-
zetiség’ tekintetében a’ koznéptdl kiilonbizé elembdl alakuldsit bizonyi-
tana; hol egy betinyi adat, melly effélék’ vagy csak gyanitisira okot nytij-
tana? Illy tanok a' torténettudominy’ meddé korabdl, sajnos tapasztald-
sunk szerint a’ kiilfoldi irékra széditdleg hatott azon vaddcz hulladékok-
bdl vevék gyikereiket, mindkkel a’ critica’ nagy mestere Schlozer a’ né-
met irodalmat nyolzvan év el6tt elaraszta. Ez ugyanis a’ Constantinus
Porphyrogenitus dltal turkusoknak nevezett magyarokat kiilénbdzé nép-
nek hirdette a’ mostani magyaroktol boldog hiedelmében és kivetkezd
fonhangu soraiban : ,,Unsre Schriftsteller irren groblich, wenn sie den Un-
gern die nun mit Slaven vermischt wohnen, und sich selbst Magyar nennen,

') Bulletin de la Classe des Sciences historiques et polit. de I’ Academie Imper. des Sciences de St.
Petersbourg, 1850. Tom. VII. n. 20, 21. col. 314, 315. .
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einen fremden Namen geben , und ihnen alles suschreiber, was von Hunnen
und Ungern geschrieben steht. Denn diese Madscharen haben nichts gemein
weder mit den alten Hunnen, noch mit den Tiirken, die su Constantins Zei-
ten in Pannonien wohnten* ). A’ durva tudatlansag’ vadja, mellyel Schliozer
_irétarsait illette, méltan sijtja az ¢ sirjat torténeti régiségeink’ e’ mélyebb
vizsgalata koraban. Erdsen hiszem, a’ nagy nevet sok részben csak birtor-
. 16 tudos’ arnyékvilagi lénye érokre pirul a’ critica foruma eldtt illy hamis
tanok-, historiai valétlansigok’ hirdetése miatt.

A’legdusabb eredmény, hogy rivid szavakkal kifejezem, melly €’ nyo-
mozddasokbdl harulhat a’ figyelmes olvasdra, népfelekezetiségiink’ linczo-
latos Gsszekapcsolasa, és hin-scytha rokonsagunk kimutatasa altal sok sza-
zados homadlyba burkolt delgaink’ folderitése; mellyre az imént kivetke-
z6 parthiai kutatasok ujabb és wjabb fényt deritendnek.

') Schiozer A. L. Aligemeine Nordische Geschichte. Halle, 1771. in 4. S. 538.
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1. PARTHIAI KUTATAS.

1. §. A’ magyar nemzet parthiai eredeti, azon parthus nép’ ivadéka, A’ magyarok
melly egykor Rémaval a’ vilighatalmat megosztvan, annak vetélytirsa nem- p‘ﬁ:‘:‘&:ﬁ"
csak , hanem rettentd ellene, 's Azsia’ széles tartoményainak hatalmas ura
vala. Ez a’ tétel, melly mar régebben megpenditve, némileg vitatva is, de
kimeritdleg, annalfogva hihetdségig bebizonyitva nem volt; ez azon fol-
adat, mellyet jelen értekezésben megoldani czélomul tiztem mint kutata-
sim végeredményét, Gyérek ugyan a’ magyar nemzet' parthiai szirmazasat
tanusité bizonyitvanyok : de annal fontosb és érvényesb alakot éltenek
azok magukra, miutén legujabban folderiilt némi I. Andraskori imadsigunk
is megerdsiti, kétségen kiviil helyzi ezen szarmazast kiovetkezd szavai altal:
ysne wemoagouc BARDOUS es eulwec ereus sent ieleséit* azaz: ne imadjuk
bardus (partus) dselék erds szent jeleseit !). Viligosak magukban is e’ sza-
vak, Még a’ XI-dik szdzad elsd felében, imddsagunk’ sziiletésekor poginy
iddbeli emlékekkel, u. m. néphagym_m'myokkal bizonyara, irott adatok- «
kal hihetdleg bévelkedé magyar nép alapos hizonysig nélkiil, vagy meré
hiusagb6l nem. vallhatta magat parthus dsok’ maradékénak, annalinkabb
pem; mivel fényt, dicséséget abbél kolesonoznie valamint szikség nem
létezett, ugy az imadsag’ értelme’ nyoman isten elleni vétséggel hozatik
kapcsolatba azon 6sok’ imadd tisztelete: mellyet mint megrogzitt pogany
szokdst kiirtani, keresztyén papnak egyik foladatiul tiizeték ki mindennapi
imadsdgunkban. Illy becses okmany fideriiltével immar nem szoritkozunk
Regino prumi apit’ (+ 915.) azon soraira, mikben a’ magyarokrdl irvan,
Justinusnak a’ parthus nemzetréli jellemzé eldaddsit magaéva téve majd-
nem szdrol szora adja?); dtengedjiik gancsoléinknak azon karirémet, minél-
fogva Regindt tudatlansiggali vadakkal terhelten merd stylékesitési vagy-
bdl Justinus sorai’ kizsakmanyoldjinak, szavai’ csempészdjének gyanusitni

%) E’ legrégibb nyelvemléket egy 6ndllé kiilén értekezésben veendi nem sokira a' nemzet. Rovi-
den megismertetett mar a’ m. academidban. Magyar acad. Ertesitd. 1850. 1. sx. 23. lap. 1L
sz. 50. lap. ‘

1) Pistorii Joan. Scriptores Rerum Germanicarum. Ratisbonae, 1726. in fol. Tom. 1. pag. 90.
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szeretik ; meghagyjuk egész terjedelmében azon folallitott thesist, misze-
rint a’ kozépkor’ monestori iréi sziik latinsaguk’ ékesitése’ okaért ‘a’ régi
classicusokat utanoztak, alkalmaztak és leirtak: egyediil abban nem enged-
hetiink tért ellenkezdinknek , hogy a’ trieri piispokségben élt német szir-
mazisu Regino, ki a’ magyarok’ hadjaratinak sulyat teljes mértékben ér-
zé, irantuk félelemmel és boszis utilattal viselteték, Justinnak dicsé hadi
jellemet, fegyverforgatasai iigyességet tanusitd rajzait folhasznalta-, dseink-
re olly hiven alkalmazta volna, ha nem talilda mindenekben hasonldnak
ezek tulajdonait Justinus’ parthusaiéval. Illy becses okirat’ flderiiltével,
mondjuk tovabb, egykedviiek lehetiink Gilo, Guido vagy Guiardus de Lau-
duno XIII-dik szazad’ elsé felében élt tudds franczia fépap’ ime sorai rostal-
gatzisénail :
swNam modo qui Turci, veteri sunt nomine Parthi ').

Oromest elhalgatunk olly kerekedheté vitatas’ ellenében, miszerint €' mon-
datban nem az eurdpai, mir ekkor byzanti irdk altal is turkusoknak ne-
veztetni -megsziint magyarok, hanem az azsiai, keresztes had alkalmaval
a’ frankok’ ismeretére jutott turkak értetendék. Ezek és illyenekben nem
helyeziink tobbé Herkulest: de annal hibben, annal forrébb tisztelettel
ragaszkodunk I. Otto csiszar’ kordban Augsburgnil a’ Lech folyé mellett
955-dik évben tirtént gyaszos iitkizetrdl szélé historiai ének’ tartalmahoz,
mellynek egykoru eredeti példanya tibbizben parthusoknak nevezi 2’ magya-
rokat, ekkép hangozvan sorai: ,,Nam dum fama volitat UNGARIOS signa
in eum extulisse, juxta litus sedebant Armati. Urbes, agros, cillas vastarnt
late. Matres plorant filios et filis matres undique exulari. Equis ego, diverat
Otto, videor PARTHIS diu diu? Milites tardos moneo. Dum ego demoror
crescit clades semper. Ergo moras rumpite et PARTHICIS mecum hosti-
b« s obviate. — — Francus instat PARTHUS fugit — — Linquus rubens
sanguine Danubio cladem PARTHICAM ostendebat. Parva manu caesis
PARTHIS ante et post saepe victor?). Nem férkiozhet mar ezutin e’ neve-
zetes ének szavaihoz olly gyani, mintha csupan koltéi képzelédés allitott
volna Otto’ tibora ellen parthusokat magyar éseinkben. Torténeti alapotnyer
legott minden adat, mi csak €’ kérdésre vonatkozik; és valdjaban illy hite-

') Du Chesne Fr. Historiae Francorum Scriptores. Lut. Parisiorum, 1641. in fol. Tem. 1V. pag.
899. Cf. Martene Edm. Thesaurus novas Anecdatorum. Lint, Paris, 1717. in fel. T. HLI. col. 217.
') Ebert Fried. Ad, Ueberlieferungen. Dresden, 1826. in 8. 1. Band, 1. 8t. 81, 82.
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lességiinek kell ismerniink Urzeoli sgz. Péter életirdjanak allitdsat is, ki &°
XI-dik szdzad kizepe itin, és igy épen imadsigunk’ keletkezte iddszaka-
ban, vildgosan magyarokat nevezi parthus és parthinus név alatt midén
irja: ', Fuit igitur de prosapia nobilissimorum Ursorum, quinobiliores et prae-
potentiores aliis habebantur suqzer PARTHOS, erantque inter ceteras gen-
tium nationes optimatissim. Alibb: ,,PARTHINI perhabitantes melio-
rem pdrtem totius Pannoniae' *).

Tavul sem tévedés tehdt, sem hiu dbrand a° késébbkori torténetirok’

nyllatkozata, kik kozé Samboky (Sambucus) Janost, (1 1584.) idejének

cgynk legtudomanyosb magyar fidt szamitjuk, midén nemzetiinket gya-
korta parthus névvel illette *).

2. §. Eltérve kissé a’ torténeti adatok’ vizsgalatitil, azon indokok’ el-
sorolasaiba bocsatkozunk, mellyek leginkabb nyelvvizsgalddas’ eredmé-
nyekint tekmtetvén, a’ parthus nemzet' magyarrali azonsagat, kiilonisen
éseinknek egykor a’ Persabirodalomban laktit bimulatosan igazoljak. Ily-
lyenek :

I. Hiteles tanusagot nyujt arrol Justinus ¢s vele tibb rémai meg go-
rog iré, miszerint a’ parthusok scytha vagy hun eredetii nép levén, azok-
nak elvalt, elszakadt részét alkottdk; és hogy € nemzet , PARTHUS*
neve scytha nyelven elviltat, szamizittet jelent. ,,Parthi, (ezek Justi-
nus’ szavai) penes quos, velut dicisione orbis cum Romanis facta, nunc
Orientis imperium est, Scytharum exules fuere. Hoc etiam ii”“‘
rum vocabulo manifastatur : nam Scythico sermone Parthi ez u-
les dicuntur®?®). A’ ki csak féligmeddig jartas nyelviinkben, tudni fog-
ja € szénak népink kozt éltenéltét, tobb rokonértelmi, de mindig egy
kutfébe visszaszivargé jelentését. Partolni, elpartolni, partjat-
fogni, partfogolni, partoskodni, partotutlu jelent: vala-
melly testiilettdl megvalni, azt elhagyni, az elvalé résszel tartani, annak
részére alni; a’' mdsik fél ellen mikodni, ezt védelmezni; meghasonlani,
elvalast eldidézni; elhagyni, eltivozni, el- kikoltozni, elidegenedni, ma-
gat szdmiizni, szdmkivetni, vagy a’ tirsulat 6sszes szémébdl kivenni, Mond-

1) Mabillonii, Acta 88. Ord. S. Benedicti. ed. Venet. Tom VIl in vita 8. Petri Urseoli. p. 851.
1) Sambuci Joan. Rerum Ungaricarum Appendix. In Boafinii Historia Pannonica - Caloniae

Agripp. 1680. in fol. pag. 556. seqq.
3) Jvstini Historiaram Philippicarum ex Trogo Pompeio excerptarum lerl XL1V. Lib, XLL ¢c. I

Parthus neév’
jelentése,
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juk kozonségesen: ,,Elpdrtolt tolink* azaz : elhagyott benniinket, eltavo-
zott tdliink, elkoltozott. Az elsoroltak kozdl akarmellyik szdszarmazasi
értelemben vessziik is az ,,exnl, emigrans® latin szék’ értelmezett parthus,
vagy mostani Kiejtésiink szerint: pdrtos nemzeti nevet : mindeniknek hi-
ven megfelel, az eszme pedig kimeritetik altala; és igy €’ roppant hatal-
mi nemzet’ nevét valdsagos magyar értelminek bizton hirdetjiik. Az us
végzet os helyett, nyelvrégiségeink’ i masat allitja elénkbe : mit példak-
kal timogatni folosleges volna. Valé ugyan, hogy a’ romdni, mint franczia

_ ¢és olasz nyelvekben, sét 2 germanban is mutatkozik e’ szénak némi hasz-

Arsakes név’
jelentése,

nalata, a’ magyar értelmezés’ egyes részecskéit birva: de ezek is mind
egy tiszta keleti kutfire, az indo-german nyelvtorzsiok- és azzal leghata-
rosb scytha csaladi eredetre vezetheték mélyebb nyemozas altal. Illy rész-
letes szddivat tehat a’ bé terjedelmii ‘s hasznalati magyarnak ellenében va-
lamint keveset nyom : «igy annak eredeti sajatsagu birtokabdl scytha fa-
junkat ki nem vetkezheti. Justinns értelmezése scytha nyelvhdl vétetett, és
ugyanazon értelmezés egyediil nyelviinkben él legtisztabb fogalmat addlag.

II. A’ parthus kiralyok’ dltalinos czim- és hatalom nevilk ARSAK,
girogosen ,, Arsakes,” mellybél a’ rémaiak ,,Arsaces -t csindltak. fg
tinnek elé pénzeiken allanddul mnagan tulajdonnév nélkiil, melly utébbi
folotte ritkan és csak Sanatroeces XI; Gotarzes XX ; Vologeses XXIII;
és késdbbi két hasonnevii; végre Pacorus XXIV-dik orszaglé’ pénzein for-
dul eld ). Biiszkén viselék ezt a’ birodalmat és uralkodd hazat alapitotta
Arsak’ emlékezetéiil. Hasznaltatott ,,Arsacida® név magiara a’ parthus
népre is széltiben rémai ir¢k dltal. Strabo irja : ,,0mncs enim (reges Par-
thorum) Arsacae nominantur : privatim vero, alius Orodes, alius Phra-
hates, alius aliter *). Még hévebben Kkifejti €’ czim eredetét Justinus k-
vetkezdkben : ,,Sic Arsaces, quaesito simul, constitutoque regno, non
minus memorabilis Parthis, quam Persis Cyrus, Macedonibus Alexander,
Romanis Romulus, matura senectute decedit : ciius memoriae hunc hono-
rem Parthi tribuerunt, ut omnes exinde reges suos Arcacis nomine nun-
cupent. — — Nam, sicut supradictum est, ommnes weges suos hoc nowmine

') Eckhel Jos. Doctrina Numorum veterum. Vindobonae, 179{. in 4. Part. I, vol. IlI. pag.
543. — Cf. Mionnet T. E. Description de Médailles antiques. A Paris, 1821. in 8. Tem. V,
pag. 653, 666, 669.

2) Strabonis Geograph. Lib. XV.
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sicut Romani Caesares Augustosque cognominavere ’). Lucanus énekli a’
parthus néprdl:
sArsacidas Parthos a Regis nomine ducunt‘
Ismét : ’
»»Plus illn cobis acie, quam creditis, actum est.
Arsacidae’s ?). :

Vizsgaljuk mar nyelviinkben €’ szé valddi értelmét. ,,ORSZAG* mai-
nap birodalmat, kiralysigot (Regnum) jelent. ,,0rszdglani annyi mint:
uralkodni (regnare, dominari). A’ bécsi ¢ testamentomi codexben: ,.or-
zagl“ regnat, értelemmel bir. Semmi sem bizonyosb tehat annal, misze-
rint eleink magukat az orszaglékat is egykoron ,0rszdg“nak hivak. In-
nen maradt fon a’ ,, Via regia* és ,,Judex Curiae regiae* latin nevek’ maig-
lan ,orsxdgut és orszdghiré* szavakkali kifejezése, mi tulajdonkép kiraly
ut és kiralyi ndvarbiré jelentéssel bir. Eredeti gyike e’ szénak ,ur (Do-
minus), mellybdl hangvaltozattal és ligyitott szdg raggal, sdg, ség he-
lyett, mint a’ jé-szag (birtok) alakuldsindl latjuk : urszag, or-szag,
vagy egyenlé hanggal arszag keletkezett. Imadsigunkban még ur-szag-
nak iratik, a’ halotti beszédben pedig uruzag olvashatd. Kétli-e még va-
laki, hogy a’ parthus Arsak (olvasd Arszak) épazon egy a’ magyar or-
szag-gal, orszagld-val? Sz. Laszlé kir. legenddjaban eléforduld ,orsza-
gus“ ime sorokban: ,,Kydeenck ax wr ffyak wian axzaxs Endrenek es Bela-
nak leuenteenck kovetoketh hogy ne hadnaak el vexny ex segheen orzagot,
mert ewk volnanak termeexet zerent valo ORZAGUS wrak“?), jelent-e
egyebet a’ parthus ,,drsaces szénal? Az a-nak o- és u-vali és viszont
folcserélésérél nem kell sokat mondanunk. Olly valtozat ez, mint Aba,
Obo, Abad, Obad, Arad, Orod, Bihar, Bihor, 16, lu ’stb. mik
kiejtés szerint régiségeinkben minden lépten nyomon fordulnak elé. Maga
a’ kozdivati ,uresdg* szé masod értelmi neve az uralkoddnak. A’ melly
kiejtéssel a’ foldes, birtokos urak ,urasig“nak hivatnak mest nilunk,
szinte Persidban’ mar a’ legrégibb korban kevés hangzati kiilonbséggel ak-
kép hivattak a’ kirdlyoktd] birtokkal megajindékozott érdemes urak, mint
o’ torténetirdk dsatyja Herodotus bizonyitja. ,,Theomestor (igy ir) ob hanc

*) Justini, Historiarum Philippicarum ex Trogo Pompeio excerptarum. Lib. XLIiI, cap. 5.
%) Lucani Pharsalia. Lib. I, X.
) Tudomdnytér. Budén, 1834. I Két. 222. lap.



168 PARTHIA.

navatam operam a Persis tyrannus Sami sit creatus : Phylacus inter bene
de rege meritos asscriptus sit, et multo tractu sok donatus. Bene merits
autem de rege, Persica lingua Orosang ae vocantur®®). lllyen Orosangok
azaz urasiagok voltak mar a’ régi persa uralom’ kordban a’ parthusoek, kik
késibb a’ syro-makeddi uralom’ jirmat lerdzvan, hatalmas urasig- azaz or-

szagnak ldnek alapitéi.
ritvmeice. 1L A’ parthus kirdlyok’ girdg és rémai irdknal meg persa krénikak-
lentése. ban eléfordulé tulajdonnevei, — mert a’ pénzeken, mikép ezimént meg-
jegyzénk, kevés kivétellel, mindig csak az ,,Arsak® czimnév jé elé ma-
gany név nélkiil, — jobbaddn tiszta magyar értelmiek, vagy csalad- és hely-
neveinkben most is fon levék. Ide sorolhatdk :

. Bardanes. Vardanes némelly irékndl; hozzavetdleg Baadi a’ persa
krénikakban. Vaillant szerint X XI, Richternél XX-dik orszagldja Parthia-
nak; huzamos ideig vetélytarsa Kudarcz nevii, alabb érintendd testvéré-
nek. Ha a’ girig es végtagot elhagyva a’ kemény d lagyan ejtetik, Bar-
gyan vagy Bartyan jé ki e’ névb6l, melly bargyu, szelidet jelenté
szavankban most is él. Rokonhangi 's értelmi névre taldlunk az Azsia-
hol kéltozott 108, nemzetségek kozott okleveleink nyomian, mik Bartyan
nevet allitnak el ?). Helyneviil is hasznaltatik maiglan hazinkban. Léte-
zik Pordany falu Torontdlmegyében. Kis-Kinsigban a’ dorozsmm ha-
tarban némi pusztarész Bordin.

Chosroes. A’ XX V-dik orszaglét nevezik igy girdg és rdmai irdk; a’
persa krénikiakban tobbeknek tulajdonitatik Khozru czim : mi kéttele-
nill az el6bbit fejezi ki. A’ régi Persabirodalom’ uralkodoeinal is kelend¢
Kozru épen azt jelenti, mit nyelviinkben 2’ koszoru.

Gotarses. Vaillant és Richter sgerint X X-dik orszigléja a’ parthusok-
nak, némi pénzein TOTEPZH (C). A persa tiorténetekben Gudariz és
Gudarg név fordul eld. Kl nyelviinkben egy példabeszédkint hasznile
kiilonds szélas, mellyet a’ sikeretlen torekvés, meghiusult akarat’ kijelen-
tésére alkalmazunk inkibb, mint szégyen, vagy gyaldzat' mocskanak jel-
lemzésére. Mondjuk: ,kudorczot callans. Es honnan e’ szolis' eredete? Ha
ezen kiralynak viszilyteljes életét megolvassuk, és a’ parthus nemgetnek a’
rémai tanics eldtt ellene emelt kivetkezd vadjat: ,,Dum secors doms, bel-

‘) Herodoti Halicarnassei, Historiarum Lib. VIIl. cap. 85. Ed. Wesselingii Amstelod. p. 652.
*) Horvit Ist. Magyarorszig gyokeres régi Nemzetségeirl. Pesten, 1820. 8r. 46,1
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lis ‘infeustus, ignaviam saeritie tegat’ ') gondoldra vessziik, lehetlen fol
nem kialtanunk : valéban minden léptét kudarcz kiveté! Illy kiilonos
mondatnak nyelviinkbe férkezése bizonyara nem véletlen eseti, hanem
Parthidbgl hozak eleink tiobb képes és virdgos beszédmédukkal, miket itt
elsorolni foloslegesnek tartunk. :

Iguz. Illy nevii orszaglé nem fordul ugyan elj a’ gorog és romai irék-
ban, de a’ persa krénikak tobbeket, mint 1I. Phrahates VII-dik, II. Ar-
taban VIII-dik, II. Mithridates 1X-dik, Mnaskires X-dik, és Sinatrokes
XI-dik kiralyokra vonatkozdlag tobb kiilonbozé neveik kizt emlitik : mit
egyediil ugy fejthetni meg, ha azon legbizonyosbnak latszé thesist allitjuk
fol , melly szerint a’ persa irék valtozé nevezetei merd mellék- és pénzei-
ken czimekiil hasznalt disznevei a’ kiralyoknak. Epithetenaiak’ sordban
majd minden pénzen eléfordul &’ ZIKAIOY (Justi), mellyet nyelviinkin
Igaz, igazsagos széval adunk vissza. E’ czimrél mondja Eckhel: ,,41-
KAIOY , Justi elogium in solis regum Parthiae, Helioclis incerti, et Sa-
mis Armenii numis reperimus® *). Mar, ha illy kozdivatu, mondhatni, ki-
zardlag parthus kiralyokra ruhazott czim volt az igaz, igazsagos melléklet,
nem hihetni a’ nép’ nyelvében szinte el nem aradtit; mellybél, vagy némi
fonmaradt emlékekbdl az uj persa iroktol mint mir kevesbé értett, kika-
patvan, személynév gyanant jegyezteték fol. Annalinkdbb bizonyossa le-
szen ¢ természetes kovetkeztetés, mivel 2’ parthus orszagléhdzat megbuk-
tatta persavérii 's nyelvi sassanida dynastiabeliek kozdl egy uralkodé sem
viselt illy disznevet ?).

~ Orodes. Két orszaglé ismertetik ¢ néven, a’ XIV, és XVII-dik. El-
ten él koztink emléke Aradmegye és varos’ nevében, melly régiségeink-
ben mindig O ro d-nak iratik. Hogy egykeron hasonnevii személy is léte-
zett, kirdl e hely nevét kilcsonzé, kétséghe nem hozhatni miutin e’ név
kozénségesnek mutatkozik még a’ XIII-dik szazadban. II. Andras kir. némi
1219-diki adomanydban all : ,,Sepulchrum Sacerdotis Orod.* Ugyanan-
nak 1214-diki levelében: ,,0r od, cum filio nomine Bozonthy“ *).

'} C. Cornelii Taciti Annalium Lib. XII, c. 10.

) Eckhel Jos. Doctrina Numorum veterum. Vindobonae, 1791. in 4. Part, 11, Vol. III. p. 544.

3) Richter Carl Fried. Historisch-kritischer Versuch iiber’ die Arsaciden und Sassaniden-Dyna-
stie, nach der Berichten der Perser, Griechen und Rdmer bearbeitet. Leipzig, 1804. in 8. S.
51, 58, 60, 65, 66.

‘) Fejér, Codex Diplomat, Hungar. Budae, 1829, Tom. NI vol. I. pag. 271, 478.
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Sanatroik. (S/NATPOIK). fgy fordul elé 2’ XI-dik orszaglé’ neve sa-
jat pénzein '), melly a' gorog és rémai iratokban Sinathroekes, Si-
natroces, Sinatruces 'stb. formahan hasznaltatott. ElsG tekintetre
¢szrevehetd Sanat ¢s roik két szdbdl alakulta. Mind a’ ketts ismeretes
hazankbau. most mint helynév. Csanad meg Rajk létezik; egykor vol-
tak féemberek is ¢’ néven; az elsébbin ugyanis hedvezér sz, Istvan kora-
ban, kirdl a’ rokonnevii (azelétt Marosvar) viros és megye kereszteltetett
el. A’ valtozé irason fol nem akad, ki tudja, hogy Cenad, Chenad,
Sunad folvaltva hasznaltaték régiségeinkben. Csandd (Chanad) nevii
cyokeres nemzetség is viragzott az idekoltozott magyar népfelekezetben 2).
Rajk ¢s Rajka nevii helyek Szala és Moson varmegyében léteznek.

Vologeses. Hirom, Richter szerint négy, Mionnet’ sorozata’ nyomain
pedig ot orszaglé hivaték illy néven. A’ pénzeken BOAOIAZIZ névvel
jelolvék. A’ romai iroknal Vologesus, Vologaesus, a’ gorogoknel:
BOAOTESHS, BOAOTEZ0Z, 0YOAOT A1203, 0YOAOTEZ02 név hasz-
naltaték. Mindezekbdl azt tanuljuk, hoegy a' gorog es, is, os, végtag el-
hagyasival Bolog vagy Bologos, azaz Balog vagy Balogosnak ejié ki a’
nemzet, a’ persa krénikak Balas, Belas, Belasch, Palasch ide vo-
natkozd neveik is ezt erdsitvén, a’ g végbetiinek dzs vagy zs-rc valtoza-
saval. Gomorvarmegye mutat fol Balogv arat, vilgyet és folydt; de ko-
zinsdéges koztiink a’ tiszta magyar értelmet adé Balog név, testi tulaj-
donra vezetvén mint a’ sinta, topa, 'stb.. melly tulajdonoktdl vont nevek
legszokottabbak valinak keleten.

Vonones. Illy néven két orsziglé ilt a' parthus kiralyi székben, a’
XVIII, és XXIsdik. Valamint a’ Vologeses, ’s egyéb, a’ rémaiak altal «
betiivel irott neveknél mélyebb viasgalat utan b-betit olvasunk, ugy ezt
Bono-nak mondjuk ki, miben a’ Bano mindig kozonségesen divatozé
szemdly- ¢s esalidi magyar nevet ismerjiik meg, a’ rémai martyrologium-
hél tavul sem szarmaztathatdt. ~

Nyilvan dolog a’ tirténetkényvekbdl, mikép a’ parthus orszaglok a’
hajk (6rmény) nemzetét meghdditvin, Orményorszagnak huzamos ideig
sajat vériikbl uralkoddkat adtak : nemecsuda azért, ha azon orszig’ kiri-

') Eckhel, boctrina Numorum veterum. Tom. I. vol. HI, pag. 528. — Mionnet, Description de
Medailles antiques. A Paris, 182{. ip 8. Tom. V. pag. 653.
?) Horvit Ist. Magyarorszig gydkeres régi nemzetségeirél, 51. lap.
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lyai soraban ,,Arsak“ neviieket, szamszerint négyet, (Mdses Choronen-
sisnél harmat) és tobb, az imént emlitettekkel hasonneviieket is olvasunk.
Foltiiné koztok Parthamasiris’ neve, ki Dio Cassius’ tanutétele’ nyo-
man Pakor parthus kiralynak volt sziilotte. Elemezziik nevét. Partha
és Masir jé ki belole. Az elsé magit a’ parthust, — mert Partha és Par-
thaei néven is irtak éket; masik a’ magyart allitja elénkbe. Keleti kiej-
téssel mazar, mazer, mazir, néha mizir ’stb. formaban tinik elé
nemzeti magyar nevink.

3. §. Igazolja a’ parthus credetet tovibba az ottani hivatal- és sze-
mélyneveknek nyelviinkbdl megfejthetése ’s korunkban is kelendd alkal-
mazasa. Kevesek ugyan, mik az irck altal fontartattak, vagy elferdités
nélkiil megfejthetd alakban irattak le: de ezen kevesek’ soraban is eléggé
¢szrevessziik nyelviink hi nyomait. Illyen: '

Megistan, gorog vegzettel : Megistanes. Voltak ezek az orszig’ nagyai
's vezérei, kik a’ meghdditott tartomanyokban kormanyozvan, nagy ha-
talommmal és méltésaggal folruhazvak, az orsziglé személyét kirnyezve,
nemzeti f6 tanicsot képezénck. fgy adjik a’ régi irék. Valljon mi ez egyéb
2’ megye-ispan, vagy féispin honunk’ sok szizados fé hivatalnokai-
nak cziménél? — Ne vélje senki, hogy az ispan vagy supan szliv ere-
detii és itteni laktukban eleink’ ismeretére jutott ncvezet legyen. A’ leg-
régibb magyar nyelvemléket, ’s avval egyiitt .némi arany edények’ folira-
tait magyarazandé, alkalmam lcend ennck épen nem szlav eredetét bebi-
zonyitani.

Satrapa, Satrapia. A’ Parthusbirodalom’ tartomédnyait igazgaté kiralyi
tisztek hivattak girig és rémai irdk szerint satrapiknak, hatdsigaikhoz
tartozé keriiletek Satrapiaknak. A’ nevezet mar a’ régi persakorban diva-
tozott, ’s atviteték a’ kiralyi szolgdkra is jelentése; mindazaltal valddi
magyar, 's e’ két szébdl alakult: sator és aba vagy apa. Ez utobbi a’
nemzetségek’ fonokeire alkalmazva valamint Persiaban és a’ parthusoknal,
ligy késébb a’ rokonnyelvii paldczok- (kinok) és magyaroknal kozinséges-
sé I6n, 's minden lépten mutatkozik. Nestornal a’ paldcz fénokiok A ppa
és Aéppa altalinos néven fordulnak elé, hasonlékép a’ lengyel kroni-
kakban. Nestor kivetkezd palocz fejdelmeket nevez 1103-dik évre : Uro-
soba, Jaroslauopa, Tschenegrep. Késébb emlékezet vagyon egy ifjabb Uro-
sobardl. Dlugossnal szinte 1103-dik évre igy irvak ezek : Rusoba, Harsla-

22*
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nopa, Czeniehrepa. Ugyan 6 azon kora emlit Kikalopa és Chasupa newiit.
Az orosz évkonyvekben talaltaték : Abaruk, Altunopa, Isugljeb. Mindezek
az Aba és Apa neveket tiikrozik hiven, Nestor irja 1107. évnél a’ paléez -
finokiokre vonatkozolag: ,,In eben denselben Jahre gieng TVolodomir , Da-
rid und Oleg xu Aéppen, und zum andern Aéppa, und machten Friede,
und IVlodomir vermdihltte Georgen mic A ép p ens Tochter und Osenens Enke-
lin'). A’ parthusoknil hasznalt aba és apa név mutatkozik kivetkezikben:
Pharnapates, Phriaptins, Artabanus; néha ata vagy atya veég-
taggal, mint: Prahates, Tiridates. Figyelmessé tn erre benniinket
mar Vaillant franczia tudds, im ezeket irvan: ,,Phriapates, et Phrapates
idem oc Aphra Pat er, sive et Papatius* *). Hazankban a’ sok Aba, Abad,
Apaj, csalid-, hely- és személynevek igazi magyar szarmazasukat ellégge
tanusitjak. A’ satr, nyelviinkon sator, a’ népnek sator, azaz lakhelyek
szerinti folosztasara, miné hajdan a’ tartomanyokban kelendd vala, ujjal
mutatvan. Sitor- azaz lakok’ szama 's mennyisége szerint mikidének a’
fejdelem emberei adé-behajtas és sereg-kidllitas s mas cgyéb tiszti foglala-
tossagaiknal; ezek’ szama szerint vala hatalmuk s megbizatasuk kimérve,
ranguk osztilyozva. A’ parthusok ellen harczolé rémai hadseregnek Cras-
sus vezérrel cgyiitt tortént gyiszos elveszésérdl elég bé tuddsitassal birunk
Plutarchus, Dio Cassius, Florus, Appianus Marcellinus ’s egyebek’ mun-
kiaiban. A’ gydzelmes parthusok’ févezére ¢ harczhan Surenas nevii va-
la; kinek gorigos végzetii nevétdl ha elhagyjuk az as fiiggeléket, Suren
jo ki; mit alear Sorény, Serény, Siriny, akar Szorény azaz Szerény olva-
vasassal hozunk helyre; mind kettd tiszta magyar értelmet titkkroz vissza.
A’ Crassust megilte parthus’ nevét Appianus Maxarthes-nek mondja:
a2’ mi nem egyéb Maxar, Mazar azaz Magy ar nevezetnél, melly név
szemdlyekre alkalmazva, hihetéleg az ezen felckezethdl szarmazas miatt,
ssamtalanszor eléfordul. Plutarchnal (in Crasso) Pomaxaethres rontott
alakban tinik elé Crassus gyilkolgjanak neve, mit kétteleniil Fé-maxar
azaz Fé-magyarral kell kiigazitani, valamint e’ parthus neveknél: Ceros-

') Nestor. Jahrbiicher der Russischen Geschichte. Ubers. von J. B. Scherer. Leipzig, 1774. in 4.
S. 14,

’) Vaillant J. Foy, Arsacidarum Imperium, sive Regum Parthorum Historia. Parisiis, 17286. in 8.
pag. 3.
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pades,Ornospades, Saraspades, & pa rag szinte {Gt, fénokot, na-
gyot jelentett ekkép: Korosfd, Ormosfd, Szaraz 6. Nem mi talaltuk
ki, hanem Vaillant irja uagyvan ott, hogy a’pe ige fd, félso, magos jelentessel
bir: ,,dpud Persas, idem Aphra est, ac Pa apud Turcas Scythasque; scili-
cet sublimos, supremus, maximus : que nominibus propriis , ut et Art, prae-
ponuntur. Helyesen fejt¢ meg Vaillant, csak azt kellet volna még hozzi
adnia, hogy utdl is tétetik a’ neveknek. Crassns’ fejét Artuasd 6rmény ki-
ralyal mulaté Orod parthus kiralyhoz vitte parthus’ neve Silaces, mi
szinte Szilagy Szilaj, Széles- vagy Szilas-al vag egybe. ¥Fcleg lelki
és testi tulajdonoktdl kocsoniztettek keleten a' személynevek mint mar
fonebb megjegyzénk. Ez alkalomrol a’ vig lakominal talalt kiraly asztala
folott gorog ¢s bizennyara parthus verseket is szavalé, Jason Trallia-
nus-nak mondatik; melly névnek elsejében a’' jasz mellékzet tiinik fil,
a’ masik valdsziniien Tarjan-t fejez ki. — Tiberius Cl. Nero csaszar’ ko-
raban Artaban parthus kiraly ellen mikidé, kovetkép Rémiban megjelent
két fényes szarmazasu és gazdag parthus’ neve Tacitusnal Sinaces ésAb-
dus. Az elsé Sinak azaz Szuny og, honunk’ egykori hires csaladja ne-
vét adja vissza; emez Abda szinte csalid és gy6rmegyei helyneviinkhen
él. — Justinndl foljegyeztetett azon parthus fonok’ Bacas neve, kit Mi-
thridates Media' elfoglalasakor annak kormanyzasara kiildott. Mi ez egyéh,
kérdjiik , az igen ismeretes Bak a cs magyar névnél? A’ Bacason csak gi-
rog forma szerinti kicjtése ¢’ névnek , melly rémaiasan a’ harmadik cjtés-
ben Bacasum-nak vala irandé. — Kiilénbozé korban élt tébb parthus na-
gyok viselék @ Mannes, Manneses nevet. A’ nem arsakida eredetit
rovid ideig orszagolt XXIII-dik parthus kiralynak is ¢’ vala neve. Manes
és Manus formaban fordul elé néha. Kétteleniil azonos a’ henunkbeli Ma-
no csalad és személy névvel, melly Persia’ vidékén a’ tiizimadé- és keresz-
tény vallasbél uj hitfelckezetet alapitotta Manesrél ahnyira elhirhedett,
hogy manichaeismusnak hivatnék az egyhazi irdk altal tanrendszere. Tihh
hassonlékat eléhordani folosleges. Kimeritéleg a’ parthus magyar tirténe-
tek’ egykor keletkezendé iréja adhat az effélékrdl tudesitast.

4. §. Tibben észrevették mir irdink kozdl az izraelita nép lakta Ka- A persiai
nan és Phillstaea tartomany’ ¢ testamentomi konyvekben fonmaradt hely-magyar hang-
neveinek a’ magyar haza’ geographiai tomérdek neveiveli meglepd hasonla- ratuak.
téssagat: de azon iszhangzasrdl, melly a’ persiai helynevek és mieink kiizt
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uralkodik, tudtommal még senki sem szilt, annal keveshé vizsgalat tar-
gvaul tizve, credményt belole nem hiza. Most ¢’ mikodést mi kisértjiik
meg, egykor a’ Persabiradalom’ minden részein uralkodott parthus nem-
zet' magyar nyelviiségének valosagat altala is magosh hiteli polczra eme-
lenddk : és annak bizonytisaul, miszerint ide koltozitt eleink a’ messzi ke-
leten elhagyott helyneveket az itteni iijak’ alakitasiban talin nem akarva
is, meréhen nyelviink’ kellékénél fogva utanzik. A’ persiai helynevek
vizsgalatanal féleg Edrisi XII-dik szdzadban élt arabirénak geographiai bé
leirasit és Mannert Konrad’ meg Richter Karoly’ munkait vettem Kkut(6iil.
Szembeitld sajiatsaga a’ szamnélkiili persa helyneveknek, hogy ad, an, és
and, vagy ezekkel rokon ed, id, od; entn, on; end, ind, ond ’sth. han-
gokban mennek ki; példanl: Aszad, Saburan, Baiand; Kused, Termed,
Faid ; Babein, Berdun, I{oliand, Urkend, Bukend, Elvend 'sth. ITa egybevet-
jik ¢pen illy hangokban végzddd folszamithatlan hely, st a’ poganykorban
kelendé magyar személyneveket: lehetlen azon gondolatra nem jonniink,
miszerint az illy végszéknak jelentéssel birva kellett a’ nevekhez ragasz-
tatniok , és sziikségkép bizonyos, meghat rozott értelem’ billegét viselniok
a’ gyokék mellett. Folyton foly ezekbdl, hogy csak illy nyomozé dsszeha-
sonlitds utan puhatolhatjuk ki az E16d, Arpid, Zoltin, Takson 'sth.
historiai nevek’ valédi értelmét; valamint az Almad, Fiiged,Onod
I.egénd, Korond ’sth. helyek’ eredeti jelentését. Az untaté szamosb
példak’ elmellézése tekintetébdl elére nyilvanyitjuk régiségeinkbdl kiakna-
zott azon eredményt, miszerint mind a’ személy-, mind helyneveknél az
ad, an és and ragszicska minden hangvaltozataiban épen azonegy jelenté-
sii, semmi kiilonbséget nem okozvan a’ hangegyenlités, vagy uralkodébb
széjaras szerinti majd ennek majd amaunak alkalmazasa; foltételez pedig
okvetleniil: sajdtsdg-,birds-;bévelkedés-, hasonlatossag-’s né-
ha kicsinyités értelmezését. Kijelentjiik tovabba: hogy a’ szdjiras- és
koznépnél maiglan divatozd kiejtéshél meritett tapasztalis’ nyoman az ad
rag gyakorta folcscréltetik ag, agy és agh, iratassal is, ¢és végre: hogy mind
ezen ragok’ érteline azonos az: as, es, os szinte tulajdont, mindséget, ha-
sonlatossigot kifejezé melléknevet alakité ragocskaval. Hogy ezen alapelv-
viil kimondott eredmény mar most példakban eldtiinjék, elsorolunk beti-
rendhen néhanyat helyneveinkbdl, utannuk téve a’ régi, vagy koznépnél
most ¢l6 valtozatot ; végre a’ mai irdi nyelv szerinti ragozassal nyert értel-
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met; szoritkozva itt egyediil az ad, ed, od vigzetiickre: Almad, Almagy,
Almas; Buzad, Buzagy, Buzas; Csomad, Csomagy, Csomas; Didd, Didgy,
Dids; Egred, Egregy, Egres; Iiized, Fiizegy, Fiizes; Gorbed, Girbegy,
Gorbés; Halmid, Halmagy , Ilalmos; Korpad , Korpagy , Korpas; Lapad,
Lapdgy, Lapos; Magléd, Maglégy, Maglds; Nyiarad, Nyaragy, Nydras;
Onod, Onogy, Onos; Olved, Olvegy, Olves; Parajd, Parajgy, Parajas;
Szilvad, Szilvagy, Szilvas; Tinéd, Tindgy, Tinds; Udvard, Udvargy, Ud-
varos; Varad, Varagy, Varos. Tobb szdznyi hasonlé példikat hordhatnék
fil ennek tamogatiasara. Konnyi szerrel megfejtheté mar ezek’ utinutati-
sanal kronikdinkban elszirt azon pogany nevek, mellyek ad, ed, ag, eg.
gy ez utdbbiakkal folviltva ak ek végtaggal irvak, millyen példaul Ugeg,
Ugek, Huleg, Hulek, (Oleg) 'stb. mi nem egyc¢hb; Ugyes, Oles je-
lentésiicknél, Bizton allithatni ezek szerint a’ persiai régiségekben eléfor-
dulé rokonhangu neveknek a’ magyarokéi’ értelmével szoros kapesolatban
allasat, ’s azoknak mind nyelv- mind torténeti tekintetbél egymast kolcso-
nisen vilagositasat; végeredményiil pedig gyamolitva latjuk azon alapal-
litast : miként a’ magyarok Persia’ vidékeiril Koltostek e’ foldre.

5. §. Fdvonasban allitottuk elé a' persiai nevek’ magyarokévali ha- Varz marad-
sonlatossagat: de mind ezeknél nagyobb fontossagi és csalhatatlan ered-"viiben
ményre vezetének valljuk azt, hogy pezseg nyelviinkben az egykor Per- '
siaban viragzott Zoroasteri vagyis parzi vallas’ sajatszerd miszavai’ hal-
maza; 2’ minemu székat mar most részint vallasos eszmék’ értelmezésére,
nagy részben pedig mythicus, vagy egyediil kizionséges lexicalis jelentésre
letrpitetten hasznaljuk. Egész régi magyar mythologiat lehetne azok’ nyo-
man a’ parzi ritussal Gsszeegyeztetdleg késziteni. Mi csak néhanyat jeloliink
ki. lllyenek:

APADAS. Viz ellensége. ,, Apevesch, von epeosch, Feind des
Wassers* Kleuker. Anhang zum Zend Avesta. Leipzig und Riga. 1781. in
4. I. Bd. L. Th. S. 149.

ARMANY. A’gonoszsag’ kutfeje és fészelleme. Parziban: Aherman,
Ahriman. Minden irdnal. : '

BARCZA , BERCZ. Magos hegy, a’ vilag koldoke. ,,Barzo, von ber-
cze, erhaben, — erhabener Berg* Kleuker. u. o. 8. 64. 1. Bd. 8. 94.

BETYAR. Armény’ mellékneve, a' roszmik kutfeje. ,,Petiare,
quell der Uebel.“ Zend-Avesta. Riga, 1777. in 4. IL Th. S. 63. Anhang zum
. Zend-Avesta. 1. Bd. 1. Th. 8. 215.
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BOSZORKANY. Nagy ur, bolesek’ fénike persa nyelvben. ,,Busurge
mihir, hemme doué du fort grands talents I'Herbelot, Bibliotheque Orien-
Paris, 1783. in 8. Tom. IIL. pag. 227. Tulajdonkép Magus.

BORZSONY. A’ tiizimadasnal tiizelésre hasznalt csemete: Barsom,
mellyrél a’ Zend-Avesta’ parzi ritusrdli tana béven szdl.

DERMED. Kevélység' szelleme. ,,Tarwmad von teremete, stolze Frech-
heit — ,,Dew Tarmat ist Vater des Hochmuths.* Zend-Avesta. 11I. Th. S.
108, 115, Anhang. 1. Bd, I. Th. S. 148, 153.

DEVAJ. Dew, a’ gonosz szellemek’ neve, kik Armany viliganak la-
kdi és az izedek’ vagyis jo nemték ellen harczolnak. Ismeretes.’ 4

ESPEREST. Tiizimadé pap. ,,Magi a Persis Aetes perest (quod pro-
prie ignicolam significat) dicuntur.* Historia priorum Regum Persarumn, ex
Mohammede Mirchond Persice et Latine per B. Jenisch. Viennae, 1782. in
4. pag. 86. not, — ,,Ateschpereszt, Feuerambeter.* Possart, Grammatik der
persischen Sprache. Leipzig, 1831. in 8. 8. 245. Most nalunk a’ V.-Archi-
diaconus’ czime.

ESZTENDO. Istenidé. A’ parz cosmogonia szerint Jezdan (Isten)
ideje 365 napbdl allott, 2’ mindenség teremtésére szolgalébél, melly a’ nap’
cyclusat vagyis évi idét adja ki. Zend-Avesta, 1777, I1I. Th. 8. 102,

HABOS. A’ viz' nemtdje. ,,Aban, Ized des Wassers' — ,, Abisch
(dpesch) HWasser. Zend-Avesta. IIL. Th. 8. 17. Anhang. I. Bd.L. Th. S. 152.

ISTEN. Jezdan, a’ tiiz vagy hév-isten (Hephestos); a’ legfobbi lény,
a' jo elv a’ parzi vallasban. Eléggé ismeretes név,

KAVA. Havan, szent edény a’ parzoknil, mellyben a’ zur (sor)
tartatik.

KESES. Lelket torpité gonosz szellem, ,,Kessosch, von Kessuesch,
der klein macht, oder Rache einflosst.* Anhang zum Zend-Avesta. 1. Bd,
I. Th. 8. 150. — A’dewek egyike s Armény’ epithetona.

KOPES. A’ holt testbél folyé rosz nedv, szinte gonosz szellem’ neve.
wK apis, von kefestesch, Speichel, fauler Saft, der ausden Oeffnungen eines
Leichnams fliesst.** Anhang. 1. Bd, 1. Th. S. 150,

MENY. (Eg). »»Mtno , minu, Asmann , con esmene, der Himmel“ An-
hang. [. Bd, L. Th. S. 146. Zend-Avesta, I, Th. S, 104. — ,,Men Jexdan‘
menyei Isten; ,,Mino tschehtr menyei siheder azaz fiu.

OCSMANY, OCSMONDA. A’ gonosz szellemek’ feje. A’ Zend-Avesta-
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ban: ,,Aschmogh ein Ersdew*. Az ¢ testamentomi kinyvekben: Asmodi,
a’ gordg irdkndl ,,Usmand:i‘ néven ismeretes. — ,,Asmoug nom d’ un De-
mori, selen la Tradition des Mages ou des Zoroastriens, est un des princi-
poux Emissaires & Aherman, qui est leur Prince, et I' auteur de tout le
mal qui se fait dans la monde,“ etc. D'Herbelot, Bibliotheque Orientale.
Paris, 1781. in 8. Tom. L. pag. 415.

PAP. ,,Bab, en la langue des Mages ou anciens Persans, signifie en
general pére“. D’ Herbelot. 1. c. pag. 495.

PATVAR. A’ dévajok’ (gonosz szellemek) egyike. ,,Padkar — der
boses redet Z. A. 11. Th. S. 380, 381, Anhang. I. B. I. Th. S. 150,

TARHONYA. Kedves tésztaeledele az alfsldi magyarnak. A’ parzok-
nal Darun-kenyér, aldozati apré kenyér. ,,Darun sind kleine ungesiuerte
Brode“. Z. A. II1. Th. 8. 206, 242, 256. Anhang. I. B, 1. Th. 8. 36.

TAROG, mondatik tilyognak is; a marha, kiilénosen 16-pusztité dog-
vésznek egy neme. A’ parzoknal Tarik, Armédny fajzati rombold szellem.
nTarik, von tuorue, der xerstort. Z. A. IL Th. S. 380. Anhang. I. Bd,
L Th. 8. 131, 148, 152.

TEVESZTO. Davesnek nevezék a’ parzok a’ tévutra vezetd, csabité
Arminy fajsotta gonoszszellemet. ,,D avesch, von Deevesch, der verfiihre,
betrigt.“ Anhang. z. Z. A. L. B. I. Th. 150.

TUZBALVANY, a’ perzsiknil Diz Bahman. Modzsmel al Tawa-
rikh czimi persa histériai munkaban elvastatik Kei Khozru Keianida haz-
beli fejdelemrdl, hogy a’ tizimaddk’ részére szamos oltarokat épitetvén,
tobbi kozott ujra alkotd Aderbaidssanban (Atrepatene) a’ Diz Bahman
templomot is ,,JI rétablit dans I Aderbaidjan le temple du feu Dix Bah-
man, qui avait éte destrust (Extraits du Modjmel-al Tavarikh relatifs a
I’ histoire de la Perse, trad. p. M. Jules Maohl. Ch. IX. Journ. Asiat. 1841.
Avril. pag. 830). Hogy itt vilagosan Tiizbalvany sgavunk tinik fol; figyel-
meztetés nélkiil észreveheti mindenki.

VARAZS, VARAZSOLO. A’ parzi vallises szertartasok’ egyik fGré-
szét teszik a’ bizonyos iinnepélylyel végbevitt tisztuldsok (ReinigunsZere-
monie). A’ legnagyobb tisztuldsi szertartds niluk maiglan ,,Barasch nom*
nevet visel, mellynél a’ ritusban jirtas személy altal némi szent helyen
megmosdatik a’ tisztulkozd, ki elébb harom, aztdn kilencz éjjen at tartoz-
kodik maganhelyen, sziintelen mosdassal foglalkozva. Vollmer, Vollstin-

II. Kot. 23
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diges Worterbuch der Mythologie aller Nationen. Stutgard. 1836. in 8. S.
426. Anquetil szerint ,,Baraschnom nro schabe‘“ kilencz éjji baraschnom,
melly minden tisztalkozasok’ legerdshike. Zend-Avesta III. Th. 8. 215,
217. Tévedett tchat Fessler, utanna Horvath Janos és Bodor Lajos, midén
varashékakd- vagy indiai tekndsbéka’ szeméveli fiistoléstél hozak le e’
szénkat. Még inkdbb csalatkozott Kiss Balint a’ torik ,berat kegylevelet
jelentd széval. Ez nekiink Persiamellékérdl hozott maradvanyunk.
Szamtalanokat hordhatnék még fol a’ Zend-Avestabél, miknek nyel-
viinkben mai napig értelme és divata létezik; elmondhatnam imezen ki-
fejezéseinknek ,napdldozat és ,rosx fdt tett & tizre a’ parzi ritusbél
eredését ’s egyediil abbdl megfejthetését; érinthetném ,,Dinom Ddnom !*
vidor folkialtasformanknak a’ persaktdl ’s azok nyelvében ,ha meg nézem,
ha meggondolom* értelmet kifejezd kolesonzését; minthogy azonban két-
telenné tételiik, a’ parzi vallis bévebb ismertetésének eldrebocsatasat és
szellemébe hatasat foltételezik; ezennel mellézve, a’ régi magyar mytho-
logia’ magyarazdinak hagyom vizsgalédas’ targyaul; nem halgathatom el
mindazaltal azt: hogy a’ Persidban keletkezett manichaeismusnak is ele-
ven emlékeire talalhatni nyelviinkben, miket hasonléul Parthia’ vidékei-
rdél hozinak parduczos dseink. A’ dualismust tanité Manes némi csudalatos
rajzokkal ékesitett konyvben alliti elé hitvallisa’ eszméit , mellyet Er-
tenk és Estenk azaz Ordig és Isten néven nevezett. Khondemir persa
irénal olvassuk Jenisch’ forditisa szerint: ,,Haec postquam asseclis suis de-
praedicaret (Manes), in praedictum antrum festinavit, figuras in hoc va-
rias, et incognitas formas sup er tabulam depicturus, quam postea historici
Ertenki mani divere®'). Mirkhond Mani-Ertenki név alatt em-
liti e’ rajzokat ?). Herbelot tobb keleti forrdsokbdl meritve ekkép nevezi
meg: ,,L’ année étant révolue et finie, ils (disciples) ne manguerent pas,
selon sa promesse, de I aller chercher dans cette grotte, oi I ayant trouce
a point nommé, il leur fit voir ce Livre merveilleur , contenant des ima-
ges et de figures extraordinaires qui porte le nom d' Ergenk et Estenk,

") De Fatis Lingvarum Orientalium Arabicae nimirum, Persicae et Turcicae Commentatio. In
Meninskii Lexico Arab. Pers. Turc. Viennae, 1780. fol. Tom. I. pag. LVIL not. w.

’) Sylvestre de Sacy, Mémoises sur divers antiquités de la Perse. Trad. du Persan de Mirkhcnd.
Paris, 1793. in 4. pag. 204. seq. ’
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gn’ i (Mani) disoit avoir apporté du ciel“ '). Valamint az Isten név, ugy
maga Mani és Ertenk czimi kinyve élten él nyelviinkben MANO és OR-
DOG vagy ORDONG, gonosz szellemet kifejezé értelemmel. Az ,,6rdig*
szénak vitltozatos kicjtésii hasznalatat régiségeink bizonyitjak. Némi 1075-
diki oklevélben all ,,0rduksara‘ t6 neve; az Ordog, csaladi név 1398-ban
»wUrdungh® 1400-ban ,, Wrdungh® kitétellel iraték.

6. §. Németorszag’ egykori legkegyetlenebb criticusa Schlozer, a’
régi és kozépkori torténetirék’ hitelessége- és tudomanyaval gyermeki bab
mddra jatzva, a’ magyar krénikak’ persiai szarmazast tanusité nyomds bi-
zonyitasait is labbal tapodva, dseinket finn-lapp eredetii, éjszakrdl kolts-
zott nyomorék csoportnak hirdette: azon magyarfalé Schlézer egy szép
reggelen némi jobb szellemtdl megszallottan, nyelviinkben él6 négy, mond-
juk négy szénak a’ régi persikévali megegyezésére tamaszkodva, nem
kételkedett két tirténeti alapelvet bevallani; egy, hogy a’ magyar népek,
szerinte jugriak (melly nevezet, mellékesen legyen mondva, a’ leghelyesb,
ha Schlézer az igazi Jugriat, Juhridt vagy is Georgiit, nem pedig a’ Je-
gestenger’ mellékét értené alatta), hajdankorban Persia’ mellékin laktak ;
masik : miszerint eleink egy idében a’ persiai Zoroaszterféle vallasnak vol-
tak részesei. Halljuk csak magit az énkény’ emberét. ,,Doch werden auch
viele Tartarische, ja sogar Alt-persische Worter in der Ungrische Sprache
angetroffen. So ist unterden Zahlen tix 10, sxdx 100, und ezer 1000,
Persisch. Und in dem Namen Gott, den die Ungern in threr Sprache Isten
(liesx Ischten) nennen, kommen sie mit keinem einziegen unter allen Finni-
schen Volkern , wol aber mit den alten Persern iiberein, bey denen Jisdan
der Name der guten Gottheit ist. Man konnte hieraus einiger-
massen schlissen, erstlich dass die Jugrier in alten Zei-
ten naher gegen Persien zu gewohnet haben; und Zwey-
tens, dasz sie der Magischen Religion sugethan gewesen,
ein Satz, den auch noch andre spuren besterken“?). Ha ¢
csekélyszanmi szavak olly meggycdzddésre birdk a’ nagy mestert, mit hinne
s allitana eredetiink’ iigyében, ha most élve a’ folhordott és enmekutanna
folhozandé indokokat ’s azok’ tomérdekségét szemléIné a’ persiai szarmazat’
kérdése koriil. Azon szimos szdknak, mellyek girig irdk’ bizonyitisa sze-

') D’ Herbelot, Bibliotheque Orientale. A Paris, 1782. in 8. Tom. IV. pag. 85.
?) Schlozer A. L. Aligemeine Nordische Geschichte. Halle, 1771, in 4. 8. 422.
N H b
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rint a’ régi persaknal kelenddk voltak, magyar értelmiségét ezennel mel-
l6zve, kivetkezé lajstromban mint egy 60 szammal ollyak foglaltatnak ,
mik az indo-german népesaladhoz osztalyzott 1ij persdknal is életben van-
nak. Illyenek: akar (vagy): eger ; akol: dgil; al, dlnok: al; arcz: aarcza;
asit: asa; barany: bere; beszéd: besztegi (dadogas); boszorkany (magus,
bolcsek’ feje) : busurkan (nagy hatalmu); csakiny : cseugan ; csobolyd vagy
csoban (fabdl késziilt edény): csobin ; dajka: ddje; dob, dobold : thable
kerej ; ezer: hexar ; furd: bairah; galacsin: galat; gaz: gexa (kir); go-
nosz: gonah (in); guba: kube (panczél); gyartani: kerden; hab: ab (viz);
hal: val; hambar : ambar ; haramia: Aaram:; hasonld: asza; héja, slyv:
ejje; hold: Aau, ho, Aoz ; huszar (lovas katona): Aazar; innep, iinnep:
id, eid; jég: jekh; jégcse: jekhese; kajszi baraczk: Raissi; kaloda: kali-
dan; kalyiba: golba; kamra: kamar; kard: Rkared (kés); kender: kend;
kés: kex; kila: kila; kincs : kendss; koldus : Reda; kos : hus; kiontos:
kandis; marvany : mermer ; megkovet, kovet: hujed ; merész: meri; mér-
ték : mer ; narancs: narincs; olyv, ojji, héja: alve, ejje; 6rom: khurrem ;
08z: pdiz; Osztdn: oszton; palcza: pdcsa; paraszt (szolga): peresstor (tisz-
telé); paszuly: fazil; piszok: pissaga; réh, rév: reh (ut); samfa: sxam;
saru: sxara; sator: csalir; ser: ssur (régi parziszd); szakal: szakal; szap-
pan: szabun; szaz: szad; szin: szen; tandcs : danis; tanult : daneh; tani-
tani: danidan; tars: das; tegnap: dih; tind : Zaun; té6zek (ganejbdl): fe-
zek; tiz: atesch; vam: vam; var: bor, var, kerman; vas: bax; vasar:
bazar; 'sth. Csekély firadsaggal gyijtém Ossze ezeket, a’ nyelvet bird ku-
N taték még szamosakkal szaporithatjak Meninski’ nagy szétarabél.

,,ly‘:{‘v's{’f;:f’ 7. §. Nem melldzhetni el a’ torténetirds atyjinak Herodotusnak a’
régi persanyelv’ sajitsagdrdl tett azon megjegyzését sem, miszerint azok’
nyelvében a’ testi tulajdonoktdl, vagy tindioklé allapot- ‘s nagysagtdl kol-
csonzott nevek mindig s betiiben mennek ki. El6adasa igy hangzik : ,,Hoc
quoque Persis accidit peculiore, quod quamguam illos lateat, nobis tamen
minime est obscurum ; nampe quaecungue apud illos nomina vel corporibus
vel magnificentiae sunt similia, ea omnia in eadem terminars littera, quam
Dorienses san appellant, lones sigma. Kt si animadvertas attentius, de-
prehendes nomina Persorum non quaedam , sed omnia similiter clauds* *).

v) Herodoti Historiarum Lib, §. cap. 130, ed, cit. Wesseling, pag. 69.



PARTHIA. 181

Hasonld eset fordul elé 2’ magyar neveknél. Alkalmazzuk egykissé e’ sza-
balyt, kijének e’ példik: Bordis, Csontos, Czombos, Fagygyas, Fejes,
Hajas, Kormos, Labas, Lépes, Nyakas, Talpas, Torkos, Vallas, Zsi-
ros ’stb. mindannyi testi tulajdonoktdél vont személy, s azokrél hdrult
csalidnevek a’ magyaroknal. Szinte a’ masik mondat szerint birast visz-
szatiikrozd 's némi méltdsig’ eszméjével egybefiiggé nevek a’ kivetkezdk :
Buzis, Cselédes, Foldes, Hajés, Kardos, Kincses, Kiirtis, Lovas, Okros,
Pinczés, Szildobos, Szekeres, Tegzes 'stb, tovabba a’ Tizedes, Szazados,
Ezredes 'stb. mér magukban méltésagot képviselnek. Végre a’ folyamok’
helységek’ régente személyekre is alkalmazott, vagy egyrészben azoktol
kolesonzott nevei, mindk: Békas, Fuzes, Gyongyos, Halas, Kigyds, Ki-
rés, Lamos, Lapos, Ludas, Maros, Mérges, Nadas, Rikos, Szamos,
Temes, Terebes, Tormos, Tilgyes ’stb.

8. §. Ha a’ gondviselés szamunkra parthus nyelvii emlékeket tartott
volna fon; hissziik, nem szorulnank Persia’ vidékéréli szarmazasunk’ ki-
vilagositisinal az ott szélyelszért nyelvmaradvanyok’ kutatisara: de miu-
tan azon szamos parthus pénz-példinyok, mikkel Europa’ hires gyiijte-
ményei birnak (Mionnet 167. kiilonbézé példanyt szamit elé Tom. V. pag.
648 — 686), merdben gorog foliratuak; fijdalommal kell bevallanunk,
hogy valamint europai laktukban elég gondatlanul latin, gy Azsidban go-
rég nyelv’ rabjaivd lének e’ tekintetben éseink, ’s ekkoriglan parthus
nyelvemlékek’ hidval vagyunk. Balgasig volna azonban € szokasbdl ko-
vetkeztetni , hogy naluk nem divatozék sajdt nemzeti irdsméd. Vilagosan
z6} mellettiik e’ részben a’ torténetiras. Plinius Major beszéli, miszerint &
papyrus nivény’ hasznilata és a’ Parthusbirodalmat hasité Eufratvizben
Babylonkdriil taldltatasa utin is inkdbb szerették 6k a’ kelmékre, ruhakra
betizni (himezni) betifiket; 's ¢': hasznilatmddtdl szarmazott tulajdonkép
,»betd* nevezetiink is. Plinius’ szavai imezek : ,,Nuper et in Euphrate na-
scens circa Babylonem papyrum intellectum est eumndem usum habere char-
tae. Et tamen adhuc malunt Parths vestilus litteras intexeres’).
Illy nemid himzett betik azok, miket Vaillant dltal Sinatroekes XI, és
Bardanes XXI-dik orszdglénak tulajdonitott pénzek a' kirdly' oltozetén
vall koriill mutatnak, imezen alakban foltiinéket : ,KVCS — 777 és

1) Caii Plinii secundi Historiae Naturalis Lib. XUI. cap. 23. ed. Harduini.

Parthus
nyelvemlék.
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KVAL—T M%) mik vilagosan giriggel vegyes romai betik. Ne es-
siink tehat kétségbe parthus-magyar nyelvi emlékek’ még valahai folde-
rilése irant. Vannak ugyan a’ girigokon kiviil mas foliratu parthus pénzek
is, mellyeket, szamszerint tiz darabot ir le Mionnet (Tom. V. pag. 686 —
688), ’s betdjellemeiket is kizli ?), de ezek mindckkorig olvashatlanok- ’s
megfejthetleneknek tartatnak. Wahl Samu német tudés értesitésébil kive-
hetdleg némi szerencsés kisérletet tén az illyek’ megolvasasiban ®), fira-
dozésinak eredménye azonban soha vildgot nem litott. Klénk figyelemmel
vizsgaltam e’ vonasokat, és aligha csalatkozam, midén azokat girig beti
elemi, elkajszitott 's torzitott vonasainak vallom, majd minden legenda-
nal az ,,orszdg* szét elétiintetéknek, Végitélet hozatalra maguk az eredeti,
vagy hui hasonmasu pénzpéldinyok’ szemlélete nélkiilezhetlen levén: oly-
lyak’ hianyaban hatarozdlag szdlni nem akarok. Nagyobb figyelmet igé-
nyel a’ Vaillant hasonmasban kizlotte ismeretlen iratu parthus eziist pénz,
mellynek elérészén a’ kirdly’ feje, mitraval és partaval (diadema) ékesit-
ve, alla szakdlosan lathatd. Hatrészén szokott mddon a’ kiraly aranyszék-
ben iilve, jobbjaban ijjat tartva dbrazoltatik. Folotte ekkép nyilatkozik
Vaillant : ,,Posteaquam BASIAEQS BASIAEQN , reliquosque Arsacidss
Jomiliares titulos frustra investigavi; barbaricos tantum , prorsusque igno-
tos inveni characteres eodemn, quo inscriptiones Graecae , ordine dispositos
et exaratos: quos tamen nec Oedipus adsequi ullatenus pos-
s7¢“ *). Huzamos vizsgilddasok utdn, megfontolvan azon ingatag eljarasat
a’ parthus pénzmetszéknek, mellyet a’ betik alakitasinil magukon a’ go-
riog szivegi példinyokon tapasztalhatni, mirél mar Eckhel a’ folirdsokrél
szoltaban ekkép értesit : ,,Haec in parte adversa numorum Parthicorum
. illud habet peculiare, quod plerumgque lineis quatuor perfectum quadratum
efficientibus absolvetur. Literae principio concinnae satis, temporis pro-
gressu miras metamorphoses passae sunt. Obvium in his videre est + pro @,
“et [J pro 0, quac tamen neque exira Parthiam ignota. Non raro scriptum
Ipro A, E, P, O, atque adeo una eademque nota quinque literarum po-

) Vaillant, Arsacidarum Imperium. pag. 82, 234.

) Mionnet, Recueil des Planches. Pl. XXIX, Nr. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8.

%) Wahl Sam. Fr. G. Aligemeine Geschichte der morgenliudischen Sprache und Litteratur. Leip-
zig. 1784, in 8. 8. 620.

%) Vailiant, Arsacidarum imperium. pag. 396.
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tentiam sortita est. Videas etiam [] pro B, N pro K, A pro Y, X pro K
vel N, ut taceam absurda alia a monetariis in extremam barbariem prola-
psis invecta. Multa proin in his vecula ambuguae lectionis, et quae forte
incautioribus slluserint , qui insolentes regum titulos in illis reperere. Deni-
que in postremis epigraphe turpiter barbara, et defoedata literis quacunque
Sformata temere congestis '); megfontolvan a’ kimutatott betii hianyokat,
igen kevés, tulajdonkép csak egy betii viltozat' alkalmazassal , girdg be-
tiik’ hangzata utdn olvasva, magyar értelmet adénak taliltam annak foli-
ratat. Az I betiit ugyanis két maganhangzé kozitt P==R-nek, egyebiitt I és
A =L-nek vettem: mihezképest a’ lathaté betiikbél im ez jéve ki:
Foliil: 1-s6 sor: VIV XVIVE = VPV KVPVC
2. sor: VI[L-I @IV = 4I--QIV
azaz: URU KURUS | LI---FIU
- Alél: 1-s6 sor: XI IOM = KI POM
2. sor: OVIX VIEVI = OAIK AIF A1
azaz: KIROM |OLIK LEELI
Oldalt: 1-86 sor: XITIIOI = KI ricoI
2. sor: VIVCVIXVI = VPVCVIKV 4
azaz: KIGISOI | URUSUIKUL
Melly ezen értelmet adja
»Ur Koros La--fia | ki romolik (romulik azaz rdmalak) leolé | ki
gyoz6 orszagol.” Latinul: ,,Dominus Kurus L-i filius, qui Romanos mactat
(mactator Romanorum) qui cincendo regnat (triumphator Arsaces).* Ks va-
Iéban, €' czimi folirds igen is megegyez a’ gordg szovegek’ czimi eszméi-
vel, sok tekintetben a’ torténetekkel; a’ legnagyobb kétséget is, melly a’
wromolik széban fekszik, bizton mondhatni, hogy eloszlatja a’ keletiek’
szdlasformaJa. Az arab, persa és torok nép nyelvérél ma is rom, rum,
rumul pereg az egykor rémai birodalomhoz tartozott girig nép’ jelolé-
sére. Legkizelebb példa erre Rumelia, a' torék birodalomban fekvé
girig tartomény’ egy részének neve. A’ classicus irékndl is foltalltatd a’
yyRomuli** név ,Romani helyett hasznalva. Horatius énekli, Carmen Se-
culare v. 45. )

) Eckhel Joseph. Doctrina ﬁumomm Veterum. Vindobonae, 1794. in 4. Part. I, Vol. Ik
pag. 543.
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»Romulae genti date remque prolemque,
Et decus omne.*

Sé6t 2’ rémai nép hivatalos iratokban isillettetett e’ néven. Aurelianus Edi-
ctamaban all: ,,Nihil est, Romulei Quirites, quod timere possitis* *). Cas-
siodorusnal olvastatik : ,, V¢ indutus veste Romulaea, iura debeas affecta-
re Romana® — ,,Conuenit gentem Romuleam Martios viros habere col-
legas“ ?). A’ jovenddségnek, egy boldogabb kornak bocsitjuk at e’ nézet’
megvitatdsit, midén régiséggyiijteményeink efféle ritkasagokkal is birand-
van, eredeti, ép és tobbféle példanyokbdl criticai szabaly szerint kényel-
mes vizsgalddasok tétethetnek. Mi illy szerencsés élvezetben mem része-
siilhettiink.

9. §. Tébb irék altal nyomoztatott mar a’ parthus nyelv’ mindsége: de
az illy nehéz foladat’ megolddsara nélkiilezhetlen nyelvemlékek’ hianya-
ban, miutan Justinus’ reajuk vonatkozd ime’ tanutétele: ,,Sermo his inter
Scythicum Medicumque medius, et ex ulrisque miztus*“*), ollyak nélkiil
mind 6rokké rejtély maradand, eldéntd vélemény még ekkorig vilag elébe
nem keriilt. Legkizelebb a’ hires keleti nyelv tudds Quatremére Parizsban
azon allitassal lépett fol, miszerint a' pehlevi vagy pelvi nyelv, mellyel
a’ sassanida dynastia élt, tulajdonkép a’ parthusoknak volt anyanyelviik,
mit 6k vivén be Persidba, ott az nemzetivé alakula: ,,La languo pehlevie
— U idiome maternel des Parthes , introduit por eux dans la Perse, et de-
venant la le languge national“ ?). Sokkal gyengébbek Quatrémere indokai,
hogysem allitasit valdsagnak ismerhessiik ; annalinkabb nem ismerhetjiik
pedig, mivel a’ parthus hatalom’ megbhuktaval a’ finlevé emlékekbdl itélve,
uj, a’ parthus idészakban elé nem fordult irds forma, vallas, szokds és vi-
selet meg kiralynevek tinnek fol a’sassanidak alatt, az arsakiddkétdl egé-
szen kiilonbiozé nemzetiséget tanusiték. A’ sassanida fejdelmek mar nem
hivattak arsakoknak, hanem malkdk- vagy melekeknek honi emlékeiken,
jelesen pénzeiken; szdval, a’ parthus scytha nemzet folébe egy masik, nagy-
részben a’régi persaktdl szirmazott elem meriilt fol, uralmat és sit nyelvét
életbe hozé. Nem lehet foltenni, hogy a’ sassaniddk a’ pelvi nyelvben olly

. ") Flavius Vopiscus, in Firmo, V. — Historiae Augvstae Scriptores. Lipsiae, 1774. in 8. p. 434.
?) Cassiodori Variarum Lib. VL. 1. M. Avrelii Cassiodori Operibus. Genevae, 1650. in 4. pag. 208.
Conf. pag. 274. ’
?) Justini Historiarum Philippicarum ex Trogo Pompeio excerptarum Lib. XLI. cap. II.
*) Journal des Savants. Paris, 1841. in 4. Octobre. pag. 605, 696, Cf, 1840. Jul.
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gyiilolt nemzet’ nyelvét tartottak és érzitték volna meg, mellynek uralma-
tdl fegyver altal menekiiltek meg. Quatremérenek a’ parancsold sziikséghdl
(necessité imperieuse) vont okoskodasa csak akkor nyujtna gyamokot, ha
kimutatndk a’ parthusok’ nyelvének egész Persiaban elterjedését, 's a’ hi-
vatalos mikodésekre egyediil alkalmas és nélkiilezhetlen voltit. Erdsen
hissziik , sét allitni merjilk ugyan mi is, hogy a’ parthus nemzet’ majd 500
évre terjedt uralma koraban nem kis befolyast gyakorlott az uralkoddk’
nyelve a’ tulajdonképi persa népnyelvre ; és hogy hizamos idé johetett kiz-
be, mig a’ sassaniddk az uralkoddva valt parthus szokasok-, életmdd- és
szertartisok’ hinirabdl valamennyire kibontakozhattak. Es csak ezen tény’
alapjira fektetve , miutin a’ parthusokat a’ magyar nemzet’ dseinek hissziik,
talaljuk fol legbiztosb kulcsit azon persiai tomérdek nyelv- 's egyéb emlé-
kek’ magyarokévali bamulatos Oszhangzisinak. Példa gyanant vizsgdljuk
a’ sassanidak’ pelvi iratu legbecsesb emlékeit, a’ pénzeket, kiilénésen. I
Artaxerxesét (ur. 226), mellynek mintdjara a’ tobbieké is verettek. Legen-
dai im ezek: ,,Mazxdiesn beh Artachetr malcan malca Iran minoutchetr men
iexdan.* Megfejtett értelme: ,,L'adorateur dOrmusd, U excellent Artaxer-
ce, roi des rois de la Perse, germe celeste des Dieux* '); azaz: Ormuzd
imadd, nagy Artasheter, kiralyok’ kirdlya Irdinban, menyei csirdja a’ menyei
Istennek. Taglaljuk a’ pelvi szdkat egykissé. Beh: excellent; magy. bd,
nagy, régi szélaskint 'beh vagy be; innen most is mondjuk de faj, de
erds, € helyett: be faj, be erds; azaz: nagyon faj, nagyon erds. Kiilon-
ben, eredetibb formait mutat a’ b4, azaz: nagy, tig értelmii szénk. M i-
noutchetri (olv. minuc_éetri), germe céleste ; magy. menysihedere, azaz:
meny fia, filius coelestis. Siheder, melly hihetdleg a’ csirdtdl jG, maiglan
kozongéges az életben a’ legény, ifju, fiatal suhanczar helyett alkalmazva,
a’ gyermek és emberkor kozt €16 flatalsig jelolésére. Men iezdan, dieux
célestes, magy. meny isten, vagy menyei istenek. Bévebb fejtegetés nél-
kiil kiki 4tldtja mienkeli épazonségit. Maga az A rtasetr név is, melly-
bdl a’ gorég és rémai irék Artaxerxest csinaltak, miutan a’ gorog glossalék
szerint nagy harczoldt (magnus bellator) jelent, aligha drtd-sértd sza-
vainkat nem tiikrozi vissza. A’ ki harczol, vitéz, az ol, gyilkol, drt, sért
tagas értelemben. Bezarnék mdr terjedelmessé valt nyelvheli nyomozasun-

1) Leongpérier, Essai sur les medailles des Rois Perses de la Dynastie S8assanide. Paris, 1840. in
4. pag. 3, 6, 10, 13. seq. igy fejtette mir, De Saoy ’s egyebek.
II. Kot. ' 24
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kat, ha Ammianus Marcellinus’ némi nevezetes helyét a’ persa fétisztvise-
lokrdl €’ targyra vonatkozdnak nem hinnék. Ez beszéli a’ korabeli sassa-
nida persa birodalomrdl, miszerint tartomanyai v/?a x nevet viseld tisztck
altal kormanyoztattak : ,,Sunt autem (igy mond) in omni Perside hae re-
giones marimae, quas Vitax ae, idest Magistri equitum curant, et Regis
Satrapae* ). Ammianus a’ lovassag’ vezérével értelmezi e’szét, melly nyel-
viinknek vitéz-ét adja legtisztabban vissza. Nem sziikség itt bd fejtege-
téshe bocsatkoznunk , ha tudjuk , hogy Ammianus vilagesitdja a’ nagy tu-
domdnyu Valesius Henrik e’ sorokat mar Hesychius lexicona utan ekkép
igazita meg: ,,Vitarae, id est Reges et Magistri equitum curant?). Igenis,
esak kiralyokat és lovag vezéreket illette parthus és persa dicsé korszak-
ban a’ vitéz czim. Parthus maradvany volt tehat ez is a’ sassanidaknal. Vald,
hogy a’ vitéz szd tobb szlav dialectusoban is foltalaltatik mienkéhez rokon
értelemben : de egyediil 2’ magyar nyelv az, melly e’ szt gyikben és minden
alakitdsokban egyazon értelmet kifejezdleg birja. Im’ lassuk: vi, luctat, vita,
luctus; viadal, szinte az; vitat, disserit; vitaz u. az. ebbdl hangegyen-
litéssel mint fénév a’ cselekvd vitéz, luctator; mint foinebb 85-dik lapon
hévenbebizonyitottam. Elvitazhatlanil nyelviink’ sajatja tehat e’ szd is, vala-
mint fonebbi eldadasom szerint az Arsak, Magistan, Satrapa ésOro-
sang: mik a’ tobbiekkel egyiittvéve Persia vidékeirdl szarmazasunk’ igazola-
sara nem csekély nyomdsaggal birnak, altaluk is valénak lenni tanusitatvan
évkonyveinkben, kiilonésen a’ bécsi képes krénikaban persiai magyar kol-
tizkidésrdl olvashatd, kiilfoldi irék altal soha nem mélitanyolt ime sorok :
»Priores Hungarorum Historiae — — Hungaros, primum in PER-
SIDE, tandem in palude Macotide com moratos esse — tradunt* *); va-
lonak Kézai Simon XIII-dik szazadban élt irdé altal Persiavidéki magya-
rokrél foljegyzett kovetkezd fontos, de minden oldalrdl ki nem fejtett ’s
azért némellyek altal mesének vélt eldadasat: ,,Sed quia Gigans Menroth
cxores alias sine Eneth perhibetur habuisse, ex quibus absque Hunor et
Mogor plures filios et filias procreacit. Hi scifilii et eorum posteritas PER-
SIDE inhabitant regionem , statura et colore Hunis similes, tantummodo

") Ammiani Marcellini Rerum gestarum. Lib. XXIII, cap. VL.

) Ammiani Marcellini Rerum Gestarum Libri, Ex MSS. Codicibus emendati ab Henrico Valesio.
Parisiis, 1636. in 4. In Adnotationibus pag. 265.

') Joann. de Thwrocz, Cronica Hungarorum. Pars 1, cap. IX. Apud Schwandtnerum. ed, cit, 'T.
1. pag. 55.
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parem differunt in loquela, sicut Saxones et Thuringi®*). Igaza, kétszere-
sen igaza volt Kézai Simonnak , mert az 6 koraban még laktak Persia’ vi-
dékén magyarok, kéttelenill azon magyarok’ ivadéki, kik Constantinus
Porphyrogenitus tanutétele szerint 2’ nyugot felé vergddd turkaktdl azaz
magyaroktdl elvalvan, Persia’ részére vonak vissza magukat, 's kikkel ké-
sébb idékben is, mint alantabb latni fogjuk , fontartottak dsatyaink a’ ro-
konsagi szoros viszonyokat. Ezen Persia vidéki magyarok a’ XIV-dik sza-
zad elein keresztyén hitre térvén, az ott jaré kelé prédikatori és minorita
szerzetesek kozbejottével hitoktatékat kivantak XXII-dik Jinos rémai pa-
patdl, melly dhajtasuknak eleget teendé a’ mondott papa 1329-dik évben
kelt levele szerint folottok rendelkezvén, dket a’ samosati (most Simsat)
pispok’ foliigyelésére bizta. A’ levél eleje igy hangzik : ,,Dilectis filiis Je-
retanny, et universis Christianis UNGARIS, Malchaitis , et Alanis
salutem. — — In immensum tnsuper nobis cessit ad gaudium intellecto, quod
tu fili Jeretanny, de stirp e catholicorum principum Regum Hung a-
riae descendisti, quodque tu et alii Christiani in dictis partibus commoran-
tes, xelo fidei et devotionis fervore succensi, doctorem catholicum desidesa-
.tis habere , qui ¢os in fide Catholica verbis salutaribus instruat® ?). Vilagos .
e’ levélbdl, hogy a’ samozatai piispokségben levé magyarok az europai ke-
resztyén magyaroknak valosigos vérrokoni; de tudatik az is, hogy a’ ma-
gyarokkal egyiitt megnevezett malchaitdak ésalanok a’ kinokat és
paldcrokat illeté nevezet legyen, ujjal mutat tovabba ezen levél arra, mi-
szerint a’ samosatai paispiki megyéhez csatlott magyarok folsé Mesopota-
mia’ részein, a’persiai részek felé tartézkodtak, mi mir magaban nem cse-
kély jelentdséggel bir dshelyeink’ kinyomozdsira. Egyébirdnt akar merre
tekintiink a’ régiségben, a’ magyarokat, besenyéket jiszokat, kinokat, pa-
léczokat 'stb. mint rokon népfelekezeteket, majd mindig egyiitt taldljuk.
10. §. E’ nyelvvizsgilodast targyazé nyuliank. beszéd utdn térek vissza Parthusok’

a"historiai nyomozas’ 6svényére. Torténetirdk’ hiteles bizonyitdsa szerinta Sahelye.
parthus nemzet Azsitban mér hajdan a’ régi persa uralom’ korszakiban mint
kiilon allé népség sajat tartomanyaban létezett. Hazdjuk a’ Tigris folyon
tiil azon fold’ részét foglala, melly régtél fogva Assyrianak neveztetik. Ad¢-
fizetdi voltak 6k is Dariusnak ; Nagy Sindor héditisival azonban megsziin-

') M. Simonis de Keza Chronicon Hungaricum. Budae, 1782. in 8. pag. 31.
?) Raynaldi Anoales Eccles. Tom. Tom. XV. pag. 397, nr. 96. "
24
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vén a’ persak hatalom, makedd kormany ala jutottak , mellyet késébb az
elsé Arsak lerazvan, egy ij fiiggetlen birodalmat alapita, Mesopotamiara,
idéjartaval a’ tobbi egykoron persa dynastiahoz tartozott orszagokra kiter-
jedtet. Kezdetben tehdt orszaguk a’ tulajdonképi Parthidn kivil a’ Tigris
és Kufrates vizkozti foldekre szoritkozék, azokon terjede el az uralkodd
parthus népfaj varakat, kastélyokat és varosokat lakva, mint errél velds
bizonysagot teszen a’ parthus korban élt Dio Cassius igy irvan: ,,Haebitant
autem trans Tigrim fuvium, in arcibus ac castellis, adeoque ur-
bibus etiam, cumn alits, tum Ctesiphonte, quae regia eorum est. Inter an-
tiquissimos jam barbaros genus eorum fuit, nomenque Parthorum sub Per-
stco regno gesserunt. Caeterum eo tempore et exiguam regionis Persicae
partem incolebant, neque extra fines suos smperium extulerunt. Everso au-
tem Persico regno, et rebus Macedonum florentibus, cum successores Ale-
zrandri, inter se dissidentes, alits alias regiones eriperent, et regna sibi
singult constituerent, tum primum per ARSACEN quemdam Parthi quo-
que eminere coeperunt: unde el sequentes eorum reges Arsacidarum cogno-
mentum habuere. Deinde rebus secundis usi, omnes circum se positas re-
giones occupaverunt, Mesopotamiamque etiam praefecturom sui juris fe-
cerunt. Tandem ad id gloriae et potentiae evect: sunt, ut et tum temporis
contra Romanos belligerarent, et in hunc usque diem iis pares habeantur.
Sane bello quidem multum possunt , nomen tamen maxime adepti sunt, non
quod Romanis quicquam ademerint, cum ipsi de suis finibus potius quae-
dam omiserint; sed quia in sercvitutem redacti sunt nunquam,
atque adhuc, varis in bellis nobiscum congressi, superiores esse so-
lent '). Megkell ennélfogva kiilonboztetniink a’ tulajdonképi parthus nép
altal lakott Parhiat a’ nagy Parthusbirodalom’ részét6l, melly késébb meg-
hdditott orszagokbd] alakulvan. nem lakaték széltiben parthus nép altal,
hanem csak tartominy- és megye-kormanyzdk-, foldesurak- és némi gyar-
matokat tiplalt helyenkint a’ parthus fajbél magdban, ép olly viszonyban
allva az anyaorszighoz, mint az eredeti magyar népségi Magyarorszag a’

" tobbi hdditott 's kapcsolt tartomidnyokkal sok szizadon keresztiill 1étezett.

Zapaortenon

hegy és Da-

ravar,

Trogus Pompejus Kr. sz. el6tt nehdny évvel élt irénak rividitdje Ju-
stinus irja 8’ Parthus orsgagot Kr. e. 256-dik évben alapitotta I. Arsakrdl,

') Cassii Dionis Cocceani Historiae Romanae quae tnpermnt. Hamburgi, 17560, in fol. Lib.
XL. cap. 14. pag. 233.
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miszerint az a’ syriai mmakedo uralom’ jarmanak lerazta utan Parthiat fiig-
getlenné alapitvan, katonakat gyijte, varakat erdsite, varosokat biztos
allapotba helyze, DARA nevii varat a8 ZAPAORTENON hegyen alkota;
kiemelvén, hogy azon hely olly tulajdonnal bir, mikép annal sem erdseb-
bet, sem kellemesbet nem képzelhetni. Irja toviabba minden oldalrol me-
redek késziklaktl annyira kornyecztét, hogy maguk a’ hegyek elég vé-
delmére szolgdlnanak ; a’ koriil fekvé fold pedig, gy mond, olly termé-
keny, hogy sajit terményei elégségesek fultartasira: ,,Revocato deinde Se-
leuco noris motibus in Asiam, dato lavamento, regnum Parthicum format,
militem legit, castella munit, civitates firmat ; urbem quoque nomine I)A-
RAM, in monte ZAPAORTENON condit : cuius loct ea conditio est, ut
neque munitius quidquam esse, neque amoenius possit. Ita entm et praeru-
plis rupibus undique cingitur , ut tutela loci nullis defensoribus egeat; et
soli circumiacentis tanta ubertas est, ut propriis opibus expleatur '). A’
Parthusbirodalom mar iddsb Plinius koraban (m. h. 70. évben Kr. sz. u.)
mindazon tartomanyokat magiban foglala, mellyek a’ régi persa kiralyok-
nak voltak sajatjai, a’ persiai és caspii tenger meg Kaukaszus hegy kozitt,
mir6l ekkép értesit: ,,Namgue Persarum regna, quae nunc Porthorum in-
telliguntuy , inter duo maria, Persicum et Hyrcanium Caucasiis sugis attol-
luritur.“ Alabb: ,,Regna Parthorum duodeuigints sunt omnia : ita enim di-
uidunt provincias, circa duo (¢t dizimus) maria, Rubrum a meridie, Hyr-
canum a septemirione. Ex iis endecim, quae superiora dicuntur , incipiunt
a confinio Armeniaa , Caspiisque kitoribus : pertinent ad Scythas, cum gud-
bus ex aequo degunt. Religua septem regna inferiora appellantur. Quod ad
Parthos attinet, semper fuit Parthia in radicibus montiumn saepius dicto-
rum, qui omnes eas gentes praetexunt *). Vilagosan mondja ezekben Pli-
nius, miszerint az éjszaki tizenegy parthus tartomanyban scytha faju népek
laktak , azaz, hogy a' népség scytha eredeti és nyelvd volt, mellynek
kebelébdl maga az wralkodd csalad és osztaly is keletkezett nemcsak, ha-
nem olly faji nép képezé a’ nemzet’ magvit; annak nyelve-, torvénye-,
szokasa- fegyvere- és viseletébd]l alakulvan minden szerkezet, a’ mi csak
parthus név alatt ismeretes. Szamtalan egykoru irdk’ hiteles eldadasaikbol
bebizonyulandnak mindezek, vizsgiléddsom’ folyamaban folhordanddkbdl.

") Justini Historiaram Philippicarum ex Trogo Pompeio excerptarum Lib. XLI, c. V.
?) Caii Plinii Secundi Hisoriae Naturalis, Ed, Harduini. Lib. VI. cap. 16, 29.
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A’ parthus nép egyik eredeti fészkének targyunkra mulhatlanil sziik-
séges kimutatasat eszkizlendd, idénkint nyomozom a’ ,,Zapaortenon‘ he-
gyi tartomany’ allapotat; mire legbiztesban Daravaros, mint fG pont’ fek-
vésének és torténetének kizelebbi ismerete vezet.-IV. Artaban XXIV-dik
parthus arsiknak a’ persa eredetit sassanida Artaxerxes altal Kr. sz. u.
229-dik évben tirtént megbuktatasaval természetesen e’ parthus tarto-
many- és varos’ csillaga is letiint, ’s a’ vidék majd rémai, majd ismét persa
hatalomnak hddolvan, mint a’ két ellenséges birodalom’ hatarszélein fekvd,
gyakori véres harczok’ szinhelyévé valt, magaban Mesopotamiaban vagyis
Tigris és Eufrates folyé kozti tartomany’ folsé részein. Geographiai hely-
zetinél fogva a’ taj kiilonos figyelmet igényelvén, Anastasius csaszar altal
507-dik évben persa ellenzés daczara jelés erdditést nyert Dara, és vizcsa-
tornak-, templomok- meg nyilvanos épiiletekkel latatott el, mint Proco-
pius V. szazad végén élt byzanczi iré hiven rajzolja : ,,Post pactas cum
Cabade inducias, Anastasius Imp. ex pago DARA urbem fecit, munitissi-
mam sane et nobilissimam , quam et sue nomine insignicit® ). Ismét mas
helyiitt: ,,Anastasiis Aug. DARAM , vicum ignobilemn ad limitem Persicum,
moenibus cingere, atque urbem facere sategit, unde hostibus facesseretur
negotium.* — Alabb: ,,DARA, totius Romans imperii propugnaculum ho-
stili solo oppositum* *). Hasonlékat mond Theophanes mégis olly kiilonbi-
zéssel hogy nemr falunak vagy kis varosnak, hanem mar akkor nagy és
erds varosnak vallja Darat, midén Anastasius ujabban megerésité és fol-
ékesité; melly részben Theophanesnek van igaza, miutan a’ parthus L. Ar-
sak altal épitett varnak valahai leromboltatasarél mélyen halgatnak a’ tor-
ténetek. fgy ir az utébbi 500-dik évre: ,,Hoc auno Imperator Anastasius
DARAS castrum Mesopotamiae magnum atque firmum in Romanae ac
Persicae ditionis finibus situm moenibus cinxit: et ecclesias Rorreosque re-
ponendss frumentis ac cisternas recipiendsis aquis, nec non porticus in eo
constitusl ; et nuizcupam‘t Anastasiopolim : sed et publicae ccmmoditati duo
balnea dicavit, et loco civitatis concessit tura *). Erthetjiik az elsoroltak-
bél az Anastasius altal ujélag erdsitett és rémai értelemben varossa emelt
Daranak Mesopotamidban, épen a’ Persabirodalom szélinél fektét. — De

') Procopius, De bello Persieo. Lib. I, cap. 10. Ed. Lipsiae, in 8. Vol. 1. pag. 49.
?) Procopius, De Aedificiis. Lib. Il. cap. 1. ed. cit pag. 210, 211.
*) Theophanis Chronographia. Bonnae, 1839, in 8. Vol. 1. pag. 231.
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menjiink a’ vidék’ ismertetésében tovabb. Procopius ekkép Yajzolja Dara’
kornyékét: ,,Caetera montium castella, quae hinc atque er urbe DARA
Amidam usque pertinent (ea sunt Ciphas, Sauras, Smargdis, Lurnes, Hie-
riphthon, Atachas, Siphris, Ripalthas, Banasymeon, Sinas, Rhasis, Da-
banas, aliaque ibi posita ab antiquo) cum speciem munimenti haberent pla-
ne ridiculam , illa solide reaedificarit, et ad decus perduxit (Anastasiusrol
heszéli), quod cidesmus hodie cum tanta firmitate coniunctum , ut hostium
viribus superiora, Romanum imperium optime protegant. His in par-
tibus, mons editissimus inaccessis horret praecipitiis:
ager in planitie subiacet, non lopidosus, sed mollis ad-
modum, et cum arationi, tum alendo pecor: perquam com-
modus, quippe herba copiosissime viret“'). Leghivebb tikri-
zését litjuk imezekben azon Daravar koriili hozzaférhetlen magos készik-
Ydk-, meredek hegyek-, vilgyi-térség’ buja termékenysége’ leirasinak, mely-
lyet fonebb Sabartoenon hegyrdl Justinusbdl eldadank. Kéttelen ezek’ egy-
bevetése utan az I. Arsak épitette Daravarnak az Anastasius altal megerd-
sitettel - ugyanazonsiga. :

Kés6bbi adatok sem hidnyzanak Daravarrdl és bérczes hegyektdl za- Daravarroli
ratott s védett kornyékérél, Theophylactus Simocatta térténetiratiban a’
persakkal viselt haboru’ tuddsitisai kozt gyakran tétetik réla emlités. Ez
irja IL. Justinus’ korardl 574-dik évre, hogy Daravar a’ persik altal meg-
héditatvan, elfoglaltatott : ,,Ergo Justino iuniore Romanam procurante
rem publicam rex Persarum (Chosroes) urbem DARAM subiugawit.*‘ Alabb:
»»Justini imperatoris anno sequents, Marciano delectus habente, et ex op-
pido DARA prodeunte , barbarisque iurta Nisibim tendentibus, praelium
prope Sargathum (locum a Persis ita nominatum) committitur.* Ismét:
wMarcianus decreto imperatorio cedens, Nisibim deserit. Romanis apud
Mardes agentibus Persarum Rex haud secus quam procellosus turbo DA-
RAM urbem munitissimam invadens, ubi cum mensibus sex oppugnarit ag-
geribusque et ealle cinxit, et aquam alio derivarit, turresque turribus op-
posilas construxit, et expugnatorias machinas (quae helepoles dicuntur)
adhibuit, tandem sub potestatem subiecit ®). A’ két szomszéd birodalom

') Procopius De Aedificiis , Lib. II. cap. 4. ed. cit. pag, 222, 223,
1) Theophylacti Simocattae Historiarum Lib. I cap. 5, 10, 11. Bonnae, 1834. in 8. p. 121.
134, 135, 186.
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iij orokosei, Ormuzd persa kiraly dés Tiberius cs. kozti alkndezas’ foltéte-
leiben Daravar mint gordgoknek vissza nem adandé persa birtok emlitetik
ugyanazon ir¢ altal kivetkezékben: ,,Hormisdas legationem insolenti fasti-
gio aspernatus, aperte Romanos tributa poscit, Armenios et Iberos Ro-
manis annuentibus sibi subiectos cupit; DARAM a Tiberio non repeti am-
plius, tametsi Chosroes pater aequis conditionibus cum Caesare in gratiam
redire et Daram imperio Romano restituere non detractaverit* '). Mauri-
cius cs. a’ Varamus altal Persiabdl kitizott IL. Chosroes atyagyilkost vé-
delme ald vevén, Varamns persa kiraly ellen harczol, gyéz, és Chosraest
591-dik évben Narses hadvezér’ mikidése mellett a’ persiai trénba hely-
zi. Kz alkalommal Daravar ismét kitiing szerepet jatszik. Chosroes ugyan
is hdldjeliil kiralyi levél mellett ‘a’ var’ kulcsait kovetség altal Byzanczba
Mauriciushoz kiildi, a’ gorogoknek biranddul visszaadvan; melly esemény-
rél ugyancsak Theophylactusnal olvastatik : ,,Primo itague cere nocus dur
(Narses) cum Chosroé — Masrden accedit quod castellum ab urbe DARA
tribus parasangis abest. — Inde Narses ad oppidum DARAM erercitum
adducit. — — Mox (Chorsoes) quantum posset adversus Mauricium bene-
volentiamn sibi declarandam statuens, in membrana regia DARAM ei gratis
transcribit, et Dvlabzanum satrapam, cirum illustrem, Byzantium cum
clavibus mittit. Legatus in urbem imperantem profectus, Romanis oppi-
dum addidit* %),
Zapaortenon’ 11. §. Hosszan, és magukbél a’ kutforrasokbdl hordottam fol a’ Da-
téte.  ravarat illeté adatokat. Nem azért tirtént ez, mintha e nevezetes var
holfektének kikutatisa nagy gondot filtételezne : nem, mert konnyen fol-
talalhaté e’ hely mai nap is az utazéknal, foldleirati konyvekben és fuld-
képeken. Alig van az azsiai Torokbirodalomrdl pontosan késziilt foldkép,
mellyen a’ Tigris és Eufrates folyék kozt éjszak felé Diarbekir helytar-
tésigban nisibini sandzsiksigban, ugyancsak Nisibin és Mardin vdros kozt
mintegy kizépponton jelolve Dara nevii helyre elsd tekintettel rea nem
akadndk a’ Kurdisztinnak nevezett tartomdny’ déli részén, az 1igy neve-
zett Irak Arabi folsé vidékein. A’ geographiai kézikinyvek és lexikonok
is széltiben leirjak e’ régi var helyzetét, megemlitik nagyszerd romjait.
Ujabb korban, foleg midta Enfrates folydt angol gézosok hasitjak (1838),

') Theophylacti Simocattae Historiarum Lib. I1l. cap. 17. ed. cit. pag. 151.
*) Theophylactus, 1. c. Lib. V. cap. 3. ed. cit. pag. 208. 210. '
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tarva all ¢’ vidék europai utazdk eldtt, ugyanazért tobb ismertets adatai-
val is birunk e’ tajéknak. Visszamenve a’ hajdankor’ geographiai tuddsita-
saira, e’ tartomanyrdl tanuljuk, miszerint a’ két nagy folyam kozti fold
Mesopotamia, a’ kalifak alatt pedig Al Dzseszira azaz sziget nevet viselt,
harom, u. m. Dijar-Bekr, Dijar-Modar vagy Madzar, és Dijar-Rebia tar-
tomanyra osztatvan fol; és az elsében fekiidt a’ kérdéses Dara var. A’ ré-
maiak alatt kézionségesen Mesopotamidnak azaz Vizkoznek hivaték e’ tar-
tomany , megtartva a’ kisebb tartomanyok’ még makeddi elfoglalaskor nyert
neveit. Igy, azon hegyes vidék, mellyen Nisibin és Dara all, Migdonia
nevet viselt. A’ hegy maga, mellyen az imént nevezett hirom egymashoz
kozel fekvé varos létezik, most Karadzsa és Dzsudi-nak hivatik , az arab
irékndl Mardin és Masu kitétellel is fordul eld. A’ gorig és rdmai irdkban
majd Masius, majd Mardin majd Izala olvashaté. Egy agat alkotja ez a’ Tau-
rus és Riphates ’stb. néven ismert nyugot-dzsiai hegyrendszernek.

Azért hordottuk elé a’ kutfdi adatokat elébb olly gondosan, hogy ezen
Dara virnak Justinusbdl érthetbleg a’ parthus Arsdk dltal megerdsitett Za-
vartoenon hegyi Daravarral épazonsagit, és ez altal 2’ magyarok’ parthiai
szarmazasat biztosh alapra épithessiik. E’ kérdésnek megvitatdsa és tiszta-
ba hovatala annalinkabb elkeriilhetlen , minthogy a’ nagy tudomdnyu Ritter
Karoly a’ régibb irék’ ebbeli hiedelmét tévedésnek vallvin, kételkedik a’
parthiai Dara és emennek egyazon voltan. Hasonld kétkedésben élt mér
Plinius’ hires magyarazdja Harduin Janos. Ritter’ ellenvetése ebben kiz-
pontosul : Azon Dara varra, mellyet a’ parthus Arsak épitetett Parthiaban,
épen nem illesztheték az Anastasius cs. dltal Mesopotimidban Migdonia
tartomanyban épitettrél mondott tulajdonok; amannak hol fektérdl tudo-
 manyunk sincs, ’s taldn a’ Sir Dara kapundl 1étezett; kovetkezéskép e’ két
kiilonbozének egymissali folcserélése merd tévedés ). — Mi Ritter kétsé-
gét elharitandék, nem akarunk tekintélyekre hivatkozni, hanem a’ tor-
ténet’ nyomain lépdelve tessziik hihetévé a’ két korbeli vir’ egyazonsagat:
azonban mégis elnem halgathaté, hogy mar Solinus, Evagrius Scholasti-
cus és Nicephorus Callistus, késébb Salmasius, résziinkre kedvezd véle-
ménnyel birtak. Justinus’ fonebb 10 §. ben olvastuk sajat szavai szerint az
elsé Arsak Dara nevi virost 2 ZAPAORTENON hegyen épiteté; tehdt

') Ritter Carl, Die Erdkunde von Asien. Berlin, 1844. in 8. Bd, VII. 2. Abth. S. 407.
II. Kot. 25
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nem Izalan, nem Masiuson, nem Mardinon, hanem olly nevin, melly a’
késébbi iréknal elé nem fordul: egyediil Plinius emlit hasonlé nevi par-
thiai tartomanyt, ekkép irvan: ,,A Caspiis ad orientem versus regio est,
Apauortene dicta, et in ea fertilitatis inclytae locus DAREIUM *).
Plinius €’ szavainak ugyanazon vidékrei vonatkozasa, olly kiilonbséggel
még is, hogy mar a’ Zapaortenon nem hegynek, hanem tartomanynak vé-
tetik, Apavortene iratassal, Dara viros pedig, mint termékeny vol-
tardl hires, Dareium névvel van illetve, — kézzel foghatd. Szinte illy,
de még elrontottabb néven emliti mint tartominyt a’ parthus uralkodas’
koraban élt Isidorus Characenus ,dparvarcticena® (’Anavagxrixiy, ’Ana-
vagxrixnviy) gorogositett irdssal ?), ha csakugyan erre, nem pedig Apavar-
ra, az alabb széba hozanddra czélzott. Justinus, Plinius és Isidorus Cha-
racenusnal eléfordulé neve azon hegyvidék- vagy tartomianynak, mellyen
Dara allott, még a’ parthus korbdl valé, kivetkezéskép nem lehet egyéb
parthus nyelvi nevezetnél. Innen, és csak innen fejthetni meg, miért
iraték olly valtozé formaban az idegen nyelvi neveket kulonben is any-
nyira eltorzité giridg és rémai irék altal. Mar a’ mi e’ hegyvidék’ fekvését
illeti, arrdl Justinus, dmbdr a’ természett6l megerdsitett és dldott voltat
hatdrozottan irja, mélyen halgat. Plinius, ki munkajit ezerféle irékbdl
szivé Ossze, sajat tapasztalassal azonban az dzsiai orszagokrdl épen nem
birt, a’ Caspius nevet viselé néptdl keletre fekiidtnek allitja, Ezen nép-
ség’ hol székeltérél annyit mondhatni, hogy maga €’ név a' Caspium ten-
gert6l kolcsonoztetvén, annak Kizelében él6 valamelly népigazatra ruhaz-
tatott altala. Nincs itt tehat okunk azt ellenvetni, hogy a' caspiumi ten-
ger’ éjszaki, vagy keleti részén lakvan a’ caspiusok, a’ kérdéses tartonany-
nak is azok szomszédsigiban, til a’ Caspium tengeren, kelet felé kellett
volna léteznie. De habdr ezt nyilvanitana is Plinius, olly illitist merd té-
vedésnek hinndk. Ellenben, van okunk és pedig nyomés magabél Plinius-
hél a’ parthiai kérdéses tartomanynak helyzetét épen a’ caspiumi tenger’
déinyugoti részeire tizni, tantorithatlanil meghatarozanddk : miszerint
nem masutt, mint a’ Tigris és Eufrates folyd’ éjszaki vidékein létezett a’
parthiai Zapaortenon és Daravar. Plinius beszéli a’ Parthusbiro-
dalom’ hatirairél mar fonebb idézett soraiban: ,,Regna Porthorum inter

1) Caii Plinii Secundi Historiae Naturalis. Lib. VI. cap. XVIII. ed. Harduini.
%) Isidori Characeni, Mansiones Parthicae. In Hoeschelii Scripteribus Graecis Geographicis. p. 188.
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duo maria Persicum et Hyrcanum (azaz Caspium) Caucasiis iugis attollun-
tur.* — Alabb: ,,Semper fuit Parthia in radicibus montium saepius dicto-
rum, qui omnes eas gentes praeterunt.” Tehit maga Plinius nem til a
Caspiumon éjszak- és kelet felé, hanem innen, nyugot- és délnek a’ kau-
kaszusi hegyek (nem a’ mostani Kaukaszus értetik itt) tovében von hatdrt
az eredeti Parthianak. Megerdsiti ezt a’ szinte parthus korban élt Strabo,
midén nem a’ parthusok altal meghdditott birtokokra, hanem a’ térzsok-
fajtél lakott helyekre czélozva a’ Tigris folyd’ vidékét, a’ mai Kurdisztant
tizi honukiil, ekkép irvan: ,,Ad TIGRIM sunt PARTHORUM LOCA,
quos antiqui Carduchos appellabant’ *).

12. §. A’ parthus hatalom’ elenyészte utan a’ persa sassanidaknak 1geanvar sor-
is érdekiikben fekiidt a’ legydzetett de ki nem irthatott parthus nemzet’
ezen 6s fészkében fekvé megvihatlan erdsséget hanem is lerombolni, de
legalabh védhetés nélkiili allapotba helyezni, ’s pusztulni hagyni. A’ biro-
dalom is uj tartomanyi felosztast és neveket nyervén nagy részben, ennél-
fogva nem tinik elé azon vidéken tobbé Zapaortenon, nem egy ideig Da-
ravar; azonban késébb, midén rémai tartomany l6n, és épen a’ birodalom’
hatarat alkota, ismét el6 all a’ torténetekhen Dara, mint egyike a’ neve-
zetesb erdségeknek, a’ tartomany pedig a’ régi makeddi uralomkorbdl vont
nevezet alatt Migdonia vagy altaliban Mesopotamia nevet visel. Mint Pro-
copins fonebb kiirt szavaibdl értjiikk, Anastasius cs. erdsité meg djban a’
caspiumi kapuk’ e’ nevezetes pontjat. A’ 239-dik évben legydzetett utolsé
parthus Arsik Artabin, és Anastasius cs. uralkodasa kozott majd egész ha-
romszasz év folyvan le, az uralomvesztette parthusok’ ez’ egykor tiin-
doklé vara nem csuda hogy mar 500- vagy 507-dik évben ijabb erdditést
kivant. Védelemre legalkalmasb helyzete és foldtte termékeny vidéke va-
lamint Justinus Altal magasztaltatik , dgy Proeopiustdl kiilonds jellemzés-
kép € sajatsigai kiemelveék : ,,His in partibus (igy mond) mons editissimus
inaccesis horret praecipitiss : ager in planitie subiacet, non lapidosios, sed
mollis admodum , et cum arations, tum alendo pecors perquam commodus,
quippe herba copiosissime viret* ). Ime, épen gy rajzolja a’ jol értesiilt
Procopius az Anastasiustdl ujra erdsitett Daravar’ kornyékét, mint Justi-
nustél leiratik a’ Zapaortenon hegy’ bérczei kost folmeriilt parthiai Dard-

") Strabonis Geographia. Lib. XVI. Ed. Causabon. pag. 747.
%) Procopius, De Bello Persico, Lib. 1, cap. 13. ed. cit. pag. 63. 95 %
5
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nak vidéke : csakhogy Procopius régiségbuvar nem levén, sziikségesnek
nem litta megemliteni azon helyen mar egykor parthus var léteztét és
régi falainak az épiték altali foltalalsit s alkalmazasit; de kipdtolja €’
hézagot Theophanes, vilagosan allitvan mar akkor nagy és erds voltat
(sycastrum magnum atque firmum®); kipdtoljak a’ jelenkori utazék, fdleg
Ainsworth angol (1840), kinek értesitése szerint nemcsak byzanczi stylu,
hanem régi persa siremlékek is taldltatnak nagyszerd romjai halmazai-
ban ?). Ezen emlékek nem annyira a’ persa mint a’ parthus kort allitjak
elénkbe, miutan tudjuk, hogy ezek- és ‘a’ rémaiak’ uralma alatt virag-
zott €’ varos.

Eloszlatvan ezek altal a’ parthusok és rémaiak’ Daravaranak egyazon-
saga folotti kétségek, bizton meghatirozhatjuk mar folsé Mesopotamiaban
a’ Tigris- és Eufrates folyamok kizt az elébb Zapaortenon, késébb Ma-
sius, Izala, Mardin ’s tobb efféle nevekkel illetett hegyes kirnyéken a’
mai Diar-Bekri helytartdsigban egykor tis gyikeres parthus nép’ laktat;
mirél midén kétségiink tobbé nem lehet, ha az is bebizonyul, hogy ma-
gyar dseleink egykor, jelesen a’ parthus hatalom- és név’ letiintével épen
ott laktak: semmi kétség sem marad fon azoktdl szirmazisunk kérdésé-
ben; pedig épen ezt hirdetik az alabb elsorolandd hiteles tirténeti adatok-
bél vont tamisagok. Eldre megjegyezziik mindaziltal, hogy valamint ho-
nunkban magyar nyelvi és vérségii scytha felekezetbeli tobb népigazatok,
mint besenydk, jaszok, kinok, paléczok, székelyek ’sth. laknak és laktak
ez orszag’ alapitasa koratdl fogva, gy a’ parthusok tobb illy rokon fele-
kezetekbdl alakulvan, kizittok magyar nevet viseld is létezett. Sot, biz-
ton allithatni, miszerint a’ parthusok magukat sajit dgazat- és felekezet-
beli neviik szerint nevezvén, iranyukban csak a’ kiilfoldiek altal hasznal-
tatott leginkabb a’ parthus egyetemi nevezet.

13. §. Telvék a’ byzantl torténetkinyvek azon fényes gydzelmekkel,
miket Mauricius csaszdr uralkoddsa’ koraban (582 — 602) a’ keleti hadse-
reg’ vezérei Philippicus, Heraclius és Germanus a’ persikon nyertek ép
azon vidéken harczolva, melly egykor a’ Parthusbirodalomnak volt alko-
t6 része. Amaz Amidanal (most Kara Hamid vagy Diarbekr) megvervén
dket 586-ban, a’ Tigris folyén til széltiben dild a’ persak’ birtokait; ez
utébbi 588-ban Martyropolisnal szinte a’ Tigrisen til vett rajtuk gyézelmet.

) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Bd. VII, 2. Abth. 8. 407.
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Heracliusrdl tibbi kizt foljegyzé Theophylactus Simocatta az 588-dik év-
re, miszerint hadival ismét Persidba nyomulvin, némi meg nem nevezett
erds varat hizamos ostrom utin bevevén, rémai fegyveresekkel tolté meg.
Ugyan e’ hadvezetés’ alkalmaval beszéli, hogy Theodor és Andras vezérek
a’ MAGYAROK' régiség miatt megrongalt varat, melly Beiudaesté! nem
messzire fekszik, megujitak. Midén az épitéssel foglalkoznék Tddor, a’ fold-
miveldk (Agricolae, I'twgyoi) nila megjelenvén, Beiudaes’ fegyverreli be-
vételére, hol az elegendé védsereg hiinyzott, biztatik. Tddor és Andras
egyiitt értekezvén, azonnal a’ dologhoz fognak, egész éjjel gyorsan tihort-
jartak , és mivel éjjel akardk megtenni a’ timadast, azonban csak hajnal
felé (reggeli kakas szdlaskor) jutvan oda, szindékukat nem hajthattak
végre. Olvassuk tovabba eredménykép e’ késziklan épiilt magos varnak
erds és nagy elszantsaggali ostromlasa, féleg Saperius nevi két testvér koz-
vitéznek bamulatos magaviselete és falakra maszdsa utan a’ rémaiak’ kezé-
re jutasit. Ekkép hangzanak Theophylactusnak a’ magyarokra vonatkozd
fontos sorai latin forditashan, mirdl csak azt jegyezziilk meg el6re , misze-
rint a’ gorég qeotgeor szénak Castellum nem pedig op pidulum mosta-
ni értelemben a' helyes visszaadasa. -,,Theodorus et Andreas MAZARO-
RUM oppidulum (to Matiaguwy ggovgiov) vetustale ruinosum instaurant,
quod a Beiudaes non procul distabat. Dum Theodorus aedificatione distine-
tur, agricolae adsunt, eumque ad Beiudaes, in quo non reperiatur sufficiens
praesidium, ormis subigendum incendunt. Theodorus et Andreas communica-
1a sententia mox ad rem incumbendam statuentes, transacta nocte magnis
eo intineribus contenderunt. Cum autem noctu invadere decrevissent, nec pos-
sent quod volebant effectum dare, submatutinos gallorum cantus affuerunt*).
Félremagyarazhatlan hiteles tanusaggal birunk tehat imezekben arrdl, mi-
szerint a’persak elleni rémai hadviselés’ kirnyékén épen a’ persa és romai
hataroknal nemcsak magyar névvel illetett népség, hanem birtokanak mon-
dot var is létezett a’ VI-dik szazad végével; mert mi egyéb a’ MAZAR,
MACHAR, MACAR &’ girig és rémai iréknal, mint ¥ MAGYAR névnek
nyelviikén és betiiikkel ki nem irathaté valtozatos kifejezése? Ki ezen és
illyeneken folakad, vagy a’ hasonpéldaji franczia és német irdk’ madjar,
madiar 'stb. maiglan divatozd irdsmdédukban a’ magyartél kiilonbizé nem-

1) Theophylacti Simocattae Historiarum Libri octo. Bonnae, 1834. in 8. Lib. 11, cap. 18. p. 105.



198 PARTHIA.

zetet keres: ollyak szamdra gy6zé okokkal follépni mélténak nem tartjuk.
Eszrevevék a’ torténetvizsgalék kozél mar tobben Theophylactus’ ez érde-
kes sorainak a’ magyar eredet nyomozasara nézve igen fontos voltat. Idénk-
ben b. Hammer-Purgstall Jézsef bécsi tudds az Ozman Torokbirodalom’ tor-
téncteirél nagy tudomannyal irett munkajaban tobb helyiitt meg is emlit-
vén, az azsiai torok birtok’ mostani geographiajaval egybevetve nem med-
d6 sikerrel mutogati 2’ magyarok’ egykori varanak hol fektét. O ugyanis
az 1814-diki utazé Macdonald Kinnier dltal megnevezett MATRA nevi
helyre tizi. Fekzik pedig ezen falu a’ Tigris folyé és Mardin varos kozitt
éjszak-dél iranyban, amattdl egy, ettél két napi jiré folduyi tavulsigra. -
Hammer' gyozé oka féleg ebbdl all: Beiudaes var, mellyet imint a’ Ma-
zarok’ varatél nem messzi fekvének olvasink Theophylactushdl, mostBei-
ramkoi névbe ment at; ez pedig épen szomszédsigaban van Kinnier sze-
rint Mathra falunak. Folhozza tovabb: hogy a’ Theophylactus altal mas-
utt (Lib. III, cap. 5.) megemlitett Geligerdon persa var a’ mai Hossn-
keif nevi, Tigris folyé melletti , Beiramkditdl szinte nem nagy tavulsig-
ra létezé varosban ¢él; ettdl ismét nem messzire volta hunzavarok’
(Chuneschwar) Bendosabiron azaz Sabirok’ kapuja nevii varosa; mely-
lyek, (igy mond) mind a’ magyarokra’s azok’ éshelyére vonatkoznak. Illy
vizsgalatok’ nyoman egész hatirozottsiggal nyilvanitja: ,,Der Forschung
des asiatischen Ursprungs der Magyaren bisher wenig Bekanntes Madschar
ist das qeovoroy swy Maslagov in arabischen Irak, dessen Theophylactus L.
II. c. 18. erwihnt, das heutige MATHRA %). Ismét mas helyiitt ekkép
nyilatkezik: ,,Die Stadt Madsch ar om Kuwna, in welcher sich, so wie
in dem Schlosse der Matscharen (Heute MATHRA) in arabischen
Irak, der Nahme der Ungarn erhalten hat?). A’ mit e’ névnek a’ Mitra
hegygyeli ésszefiiggésérél mond, mint a’ targyhoz most keveshé tartozét,
mellézziik. Hammer' itéletét a’ részletek’ taglaldsaiba mély criticival behatd
Ritter Karoly , ambar a’ Mathra névnek a’ Matzar- és Madjar-hoz igen ko-
zel allasat, valamint azt is, hogy a’ Matzarvar' hollétének kimutatasa- és elég
biztos meghatarozasabdl &’ magyar név’ hires, de eredetére nézve eddig-

1) Hammer Jos. Geschichte des osmanischen Reichs. Wien, 1827. in 8. 1. Bd. 8. 283. Cf. II. Bd.
ed. 1823. S. 448. 679. - :

') Hammer-Purgstall, Geschichte der goldenen Horde in Kiptschak, das ist : der Mongolen in Russ-
land. Wien, 1840. in 8. 8. 290.
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216 ismeretlen gyikerének nyoma helyzetileg kitiintctve lenne: ,,Es wiirde
dadurch eine Spur der merkwirdigen, bisher ihrem Ursprunge nach unbe-
kannten Wursel des Namens der Madjaren (Ungarn) localisirt erscheinen'
onkint bevallja; a’ Beyram Koi’ Beiudaessali azonsagit mindazaltal még
most hypotheticusnak nyilatkozza®). En sem akarok megeskiidni Hammer’
combinatioinak csalhatatlansagira, 's nem is abban talalak gyézelmet, hogy
a’ Matzarvar' fekvése Mathra faluban follelheté: hanem abban allitok len-
ni elvitazhatlan bizonyitast, hogy a’ magyarok’ mar 587-dik évben hajdan-
saga miatt romladozott vara Tigris folyd koriil a’ rémai és persa hatdrszé-
leknél létezett; abban taldlok tovibba eldénté és kiilfoldiekre leginkabb
" hathaté erdséget, miszerint nagy tekintélyel biré két német tudés Theo-
phylactus’ Matzarvarat egyenesen a’ magyar nép’ dshelyére vonatkozé pont-
nak hirdetik. — A’ mit boldogult Hormwat Istvin Ives Eduard 1758-dik
évi angol utazd’ tuddsitisira timaszkodva bévebb kifejtés és bizonyitis nél-
kil mond, hogy t. i. a’ régi Mazarvaros ott fekiidt, hol maig Bir vagy El-
Bir varos dtellenében, tehat az Eufratesen innen Mazar falu fonvagyon 2),
most kozinyosséggel mellézvén, alkalmunk leend alantabb errél is szét val-
tani. Theophylactus tudositisa’ alapjan én tigasb szemlélédésekre terjedek
ki, és bizton kévetkeztetem belile magyar népnek a' Parthusbirodalom’
virdgzasa koraban, \igy annak 229-ben tirtént folbomlasa utin is Folsé Me-
sopotamia’ vidékein ollyan név alatt léteztét; mert ha a’ magyarok vira mar
587-ben régisége miatt kivant megujitast: legalabb is hirom sziz év kivan-
tatott haszndlatlanni rongdltatasira, melly idékor épen az Arsikok’ szaka-
ba esik. Tovabbd: nem szoritkozom a’ magyar nép’ csupan egy helyben .
vagy varosban laktdra: hanem erésen hisszem, miként azon tartomany’ vi-
dékein, st az egész Parthusbirodalomban szimosb helyeken elterjedve vi-
ragzott. Es ezen dllitds annil magosb hitelre emelkedik, minél tibb he-
lyekre talalhatni Tigris és Eufrates’ kornyékén ,,magyar nevet viselére.
Talalhatni pedig az 1jabbkori utazék’ értesitése utin faluk-, hegyek- és fo-
lyékban mintegy kilencz szammal mutatkozé ,,magyar neviit; miket miutan
itt elsorolnék, kimondom Mazarvar holfekvése iranti nézetemetis. Elébb,
hogysem az illy helyek’ kimutatdsiba bocsdtkoznék , emlékezetbe hozandé

1) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Berlin, 1844. in 8. Bd. VII. 2. Abtb. §. 84.
?) Tndomdnyos gy djtemény. Pest, 1834. VI. kot. 101, 102.1.



Magyar név’

emlékei Per=~
siaban.

200 PARTHIA,

a’ ,magyar“ névnek keletiek altal hasznalt iratasa- és kimondasanak vail-
tozgtossaga. Hasznaltak 6k e’ végre 2’ madar, maghar, makar, ma-
tar, madzsar, masar, mazar ¢és néha az egyenhangu maginhangzék’
kiilonféleinek folvdltdsival mazer, mezir 'sth. kiejtéseket. Ovakodni
kell azért, hogy a’ rokonhangu de kiilonféle értelmii arab, persa és torok
szavakbél szarmazott helyneveket csupa analogiabdl nemzetiinkre vonat-
kozdnak ne dllitsuk, ’s ez altal a’ torténeti valdsagot, melly egyediili czé-
lunk, etymologiai jatékka ne aljasitsuk le. Jegyezziik meg annalfogva eld-
re, hogy maghara, makara, makharr, matara, meghiar, mezar,
torok , némi részben arab, de amazok altal is befogadott szék, kovetkezd
értelmet fejeznek ki: Maghara, iireg, barlang; franczidul: caverne, grbt-
te. Makara, motélla; fr. bobine. Makarr, tanya; fr. lieu de sejour.
Matara, edény; fr. cruche de cuir. Meghyar, buzgalom; fr. zélé, M e-
zar, godor, sir, verem, temetd; fr. fosse, sépulcre, tombe, tombeau ).
Ha tehét a’ hely’ mindsége és fekvése oda mutatninak, hogy illy szavak-
ban foglalt kifejezésektdl nyeré a’ jelenben féleg arab és torok nyelvi né-
pektdl lakott valamelly helység vagy kirnyék nevét, vagy talan térténeti
emlékek is szélndnak efféle koriilményektsl eredése mellett: az illy ne-
veknek magyarokra vonatkozisa allitisandl merd tudatlansdgot drulndk el.

14. §. Az vjabbkori utazék nemzeti neviinket keleti formaban el84l-
lit¢ tobb helyekrdl emlékeznek , mik Folsé Mesopotamiaban, vagy ahoz
igen kozel Tlgns és Eufrates folyamok koriil 1éteznek :

Hogy a’ parthus ¢szfészek’ 8’ mir béven megismertetett Daravar’ he-
gyes vidékeit6l necsak messzi el ne tivozzunk, hanem a’ magyar név’ em-
lékezetével bird helyek’ kimutatdsindl foldkép’ segedelme nélkiil is magat
bizton tajékozhassa az olvasé: sziikség azt emlékezetbe hozni, miszerint
fépontul Mardin vdrest tiztik ki, Dara’ éjszaki tészomszédsigiban fek-
v6t, melly viros Karahamid vagy Diarbekr févéarostél déli iranyban 18
drai tavulsagra van. )

Az ekkorig kipuhatolhatott helyek imezek:

I. MAZAR, MIZAR. Arab articulussal E1-Mazar. Falu Folsé Meso-
potamiaban a’ kurdok’ foldén, Orfa, Diarbekr és Mardin varosok kozott.
Orfa majd hasonlé tavulsagra van Mardinhoz, mint Diarbekr. Buckingham

') Hindoglu Artin, Dictionaire abregé Turc- Francais. Vienne, 1838. in 8. pag. 446, 451,
452, 454, 455.
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angol 1816-ban junius hénapban karavannal, tehdt szokott lassusiggal
utazvan Orfabél Mardinba, nyolcz nap alatt érhete czélt. Orfatdl éjszak-
nak, és igy nem egyenes vonalban menve, harmadik napon arab rabléktdl
tamadtatott meg, kik altal 4 dik nap El-Mazarba, az uttél éjszakfelé
2 dranyira esé tanyajukhoz, hol az ut balra Diarbekr, jobbra Mardin felé
tér, vitetett. Sziklak és hegyszorosaknal (Engpass) létezik szerinte a’ rablé
tanya. Lapalyai és volgyei a’ legbujabb mezdséggel boritvak, ’s némelly
foldek dus veteményekkel ellitvak. Ainsworth ismét angol utazé 1840-
diki januar hénapban szinte Orfabél Mardinba hét nap alatt menvén, 3-ad
napon ért az altala Mizar néven nevezett keriilet- és helybe, mellyet ha-
sonldan termékenynek és szimos falvakkal biré mivelt Oasnak allit, benne
a’ bérczes hegyek egyikén keresztyén templom’ romjai lathaték *). Nines
.ok € hely nevét a’ tirok m ezar, godor, verem, sir-értelmet add szdval
azonositni: azért kétteleniil a’ magyar nemzetre vonatkozénak, ’s még
azoktdl elmaradottnak allitjuk. |
II. MEZIRAH, MESIRE. Falu az erzerumi helytartésighan, Eufra-
tes’ folsé vidékén Karput varoson til Kjeban Maadentdl féldranyira, E’ hely
és Mardin kozitt éjszak-dél-keleti vonalban mintegy koézépponton all Diar-
bekr. Brant ’s egyéb ujabbkeri utazék megismertettek ¢’ hellyel, sét Dik-
son és Glascott’ mérése utan tudjuk, hogy az E. Sz. 38 40' 32; K. H.
39° 16’ 15" alatt fekszik Greenw. Nyilvan van az is eldttiink, mikép ezen
helyen volt Ptolomaeus megnevezte Mazara, szerinte armeniai varos
(Lib. V, 13), és hogy szinte azonos a’ Peutinger tablajan Mahara-nak
nevezett varossal ?). Ezen dskori Magyar varosrdl Katancsich a’ rémai Iti-
nerariumok’ vilagositasaban kivetkezdket jegyzette fol: ,Maharea VIII
Vels. Mahara VIII. Ptolomaeo, in Axetena regione, ad Euphraten, Mo-
Saga, Mazara; quae expositione et intercallo est Tomseh, lacva Euphra-
s, Danuilleo, Tomisa, e vocabulo recentiore. Ex hoc autem et sequenti
interuallo clare intuebimur , viam a Malatia per Tomseh ad Simsat duzis-
se, et primam Mazaram, barbara expressione Massaram, VIII. M.
P. spatio poni debuisse* *). Minden kétség eloszlik a’ II-dik szazadban élt

‘) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Berlin, 1814, in 8. Bd. VII, 2. Abth. 8. 362, 367.
3) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Bd. Hl 1. Abth. 8. 808, 864.

’) Katancsich Math. Petr. Orbis Antigvvs ex Tabula Itineraria quae Theodosio Imp. et Pevtlngen -

avdit ad systema Geographiae redactvs et Commentario illustratvs. Budae, 1825. in 4. Part.
11, pag. 235.

II. Kot. ' - 26
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Ptolomaeus’ tanutételébgl €’ varosnak a’ parthus korban mar fonléte és a’
magyar népfelekezettdl alapitatasa irint. Hogy Armeniiban mondatik lenni
altala, legkisebb nehézségiil sem tehintheté, miutan a’ parthus fejdelmek
mar kezdetben hiibéressé tevén Orményorszagot, kiralyokul sajat roko-
naikat helyezék oda; a’ Gordiene hegyeket is elsajatitak Armeniatdl még
I. Phrahates’ koraban Kr. sz. e. 181, év koriil.

II1. MAZAR, MEZAR. Falu az Eufrates’ jobb vagy innensd részén,
annak tulpartjan fekvé Bir, (El-Bir, Biradzs, régenten Bira, Birtha) va-
rossal mintegy altalellenben, attdl 6. éranyi tavulsagra. Bir, Orfavarostdl,
mellynek Mardinba vezetd utjardl elébb volt szd, koriilbeldl 6. drai mesz-
sziségre fekszik, ¢és igy, a’ tulajdonképi Mesopotamia’ innensd szélénél
létezik ezen Mazar falu; tehit kiilonbizé a’ fonebb mondottaktdl. Otter 1737-
ben Aleppdbdl utazvan Birbe Ain és Mezar falun keresztiil, emezt az
Eufrattél 6. érai tavulsagra levének mondja !). Iwes Eduard is jart itt
1758-ban, megemlitvén Mazar név alatt régi ditedékeivel egyiitt. Ep-
ezen helyre tizi, mint elébb emlitok, Horvat Istvan a’ régi, Mazar va-
ros’ diiledékeit. Ha a’ Theophylactus emlitette Matzar virost, vagy talan
a’ Ptolomaeusnal eléforduldt értette az elhunyt firadhatlan tudds, ugy fo-
lotte hibas véleményben vala. Emennck fekvését ezimént jelolénk ki hi-
teles adatok utin; amarra pedig vagycsak azért sem alkalmazhatni, mivel
Mauricius csaszar korabeli persakkali harczok nem az Eufratesen innen.
hanem inkabb keletfelé Tigris folydn is til torténtek, egész Mesopotamii-
ra kiterjedvén azidétt Byzancz hatalma, az idé’ vasfogatdl megérlitt Ma-
zarvar pedig épen a’ persa hatiron, Beiudaes, még ezekhez tartozott var-
tél, mellyet Tédor és Andras vezérek el is foglaltak, egy éjjel tartott ti-
bori gyors utazas' tavulsagira fekiidt. Mindenesetre kiilonbizé rovat ala
teendd azért ¢ neviinkkel béllegzett keleties kiejtésii Mazar falu.

IV. MAZARAGH, MATARA ,-dagh azaz: hegy, hozzatétellel. Hegy-
lancz-szakasz’ neve déli Kurdisztanban. Amaz irasmédot Ainsworth, emezt
Rich szinte angol utazé hasznalja. Terjed Jumeila varostél nyugotra, Tauk-
tol pedig éjszaknyugotra, mar a" Tigris folyén til, de attél nem nagy
meszsziségre Mosnl és Bagdad kizti vonalnak mintegy harmadrésznyi folsé
tajan ?), melly vidék a’ parthusok’ tulajdonképi hazdjihoz tartozott. A’ név

1) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Bd. VI, 1. Abth. §. 948,
?) Ritter C. Die Erdkunde von Asien. Bd. VI, 2. Abth. 8. 549, 582.
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kettds formaban el6forduldsa csak merd bizonyitasara szolgal annak, meny-
nyire valtoztattak keleten a’ magyar nevet,

V. MAZZUR. Foly6 neve a' mai Persabirodalom’ éjszak-nyugoti ré-
szében, Recht varoson alul, innen Amol és Lehidjan varosok kozitt a’
caspiumi tengerbe 6mlik; mellyen Fraser angol utazé altal evezvén, is-
mertetett meg veliink ’'). Ennek 2’ mazar névveli azonsagardl azért sem
kétkedhetni, mivel az alibb mondanddk szerint azon kornyéken szamos,
maiglan honunkban él6 helynevek mutatkoznak; mas az, hogy Plinius
¢épen a’ hyrcani vagy caspiumi tengernél emleget Maxeras folyét, melly
némi codexckben Maxara-nak iratik : ,,Citra id amuis Maxer as ?),

VI. MASARUAD. Falu, Persia’ é:iszak-nyugoti részében, Adzser-
beidzsin tartomanyban, Aras (Araxes) folyénal, Tabris meg Recht varo-
sok kozott, vas hamorral. Ambér ez, gy az imént nevezett folyé Meso-
petamian kiviil folebb éjszak felé taldltatik fol; czélunkra vagy csak azért
sem hasztalan, mivel a’ magyar népségnek messzibb éjszakfelé kiterjedé-
sére ujjal mutat; de nem is mellézheté, mivel a’ mar mondottak szerint
ezen tartominyrészeken szimos magyar jelentési helyek léteznek maig-
lan. A’ Peutinger tablajan latszé Macharta hasonléan €’ kiornyékre esik ?).

VII. MAYAR. Falu Persiaban, Isfahan és Kumschah varos ko-
zotti éjszak-déli vonal’ kozéppontjan Burnes Sindor utazasanak értésére
kiadott kiilon foldképen lathatélag ). Hammer szinte oda helyezvén Ma-
jar-nak nevezi. ,,Finf Porasangen — sind die Entfernung von Majar
nach Kumschah ®), ezt jegyzi meg tobbi kozott réla.

VIII. MADAR és MADERAN. Illy nevii két falut nevez Edrisi X]I-
dik szdzadelei arab geographus Persidba tizve, — az elsébbit Tigris’ ke-
leti részén, az utébbit Hamadan és Holvan kozitt: ,,Parmi les villes ha-
bites on remarque Wasit, el Madar, el Meftah, Baian, Suleimanan,
Abolla. Ismét; ,,Dela a Maderan, petite ville bien peuple et industri-

') Ritter, 1. ¢. Bd. VI, 1, Abth, 8. 546.

%) Caii Plinii Sec. Historiae Naturalis. Lib. V1. cap. 18, ed. Harduiui.

%) Katanosich. Orbis Aatiqvvs. 1. c. pag. 257.

4) Carte pour !’ intelligence des Voyages d’ Alexandre Burnes, a Lahor, Caboul, Balch, Bouk.
hara et a travers la Perse, en 1831, 1832, et 1833. Paris, fol. reg.

%) Jahrbiicher der Literatur. Wien, 1833. Bd. LXII. 8, 57. Cf. Fundgruben des Orients. I1I. Bd.
8. 319. fI.
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euse 21 milles *). Ugy litszik a’ fonebb elsoroltak kozél egyik sem azo-
nos ezekkel.

15. §. Midén a’ ,MAGYAR* nevet eléallitv helyek’ elsoroltattak,
nem lehet meg nem emliteni azon helyeket is, mik elsé tekintetre hasonl
emléket latszanak homlokukon viselni, élesb vizsgalat altal azenban ne-
viinkkeli rokonsagban allasuk folott minden gyanu eloszlik. Az illycket fil-
hordani azért is sziikséges, hogy a’ tovabb nyomozdnak vezérfiklya gyuj-
tassék; mas részt : hogy efféléken alapos vizsgialédas nélkiill kapkodd-
nak senki ne véljen, Véleményem szerint nem magyar névre vonatkozik:

a) Magharae-alcohl. Mint hegysorossal bir¢ hely Mesopotamia’ folsé
részében, Eufrat’ kizelében, emlitetik Kemaleddin arab irénal 960-dik év-
re, Seifeddaula vezérnek ottani meggydzetésérdl szélva imigyen: ,,Per an-
gustias Maghardie-Alcohl redire animo haberet et versus eas iter fle-
cteret, Leoni filio Phocae domestico, qui ad illas ipsum praecesserat, oc-
currit ?).

b) Magharat. Fols¢ Mesopotamiaban, Diarbekr helytartdsagban levd
Maaden-Kapur rézbinyamivelé varos’ hatiraban azon hegy’ neve, melly-
ben a' rézbanya miveltetik. Mondottuk fonebb, miszerint ,,Maghare
torok szd iireget, barlangot, aknat jelent; és épen illyen tulajdonardl hi-
vatik ekkép ezen hegy.

¢) Mazar-Turk, vagy Mazardzsi Turk, D’ Herbelot szerint *).
Hammer iratiban Tiirk-mesari ‘). Létezik illy nevi hely az Eufrates
folyénal Dschaber varnak atellenében, hol Sziileiman schah, Osmannak,
a torok nemzet' alapitdjinak dsatyja hadseregéveli dtkelése alkalmaval
1231-ben a’ mondott folyéba veszvén, ott eltemetteték. Viligosan sir s
temetdhely levén itt 2’ mazar és mesar szénak jelentése, mit fonebb
mézar torok szé alatt hasonlé értelemben vettiink; kérdés reank tarto-
zasa irant nem lehet. Keveshé magyarra viszonylik végre:

d) Diar-Modzar, Diar-Masar, Diar Modhar, Mesopotamidanak
az Eufratra diilé nyugoti tartomanya, melly a’ kalifik alatt nyeré €’ nevet.
Politicai folosztdsiban Irak Arabinak mar most ugyan nem hasznaltatik,

') Géographie d’ Edrisi traduite de I’ Arabe en Francais par P. Am. Jautbert. Paris, 1840. in 4.
Tom, lI. pag. 161, 162.

?) Excerpta ex Historia Arabum. In Leonis Diaconi Historia. Bonnae, 1828. in 8. pag. 376.

3) D' Herbelot, Bibliotheque Orientale. Paris, 1782, in 8. Taom. 1V. pag. 137.

‘) Hammer, Geschichte des Osmanischen Reichs. Wien, 1834. in 8. I. Bd. 8. 62.
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de territorialis név gyanant torokoknél is széltiben kelends. Févarosa volt
ennek Rakka, a’ régi Nicephorium vagy Callinicam. Tulajdonkép a’ diar
vagy diyar, torok szé, foldet, vidéket, tartomanyt értelmez. Mazar
vagy Modzar az elsé arab hdéditd’ egyik fianak hasonnevérdl keletkezett,
annak jutvan birtokul €’ rész. Ekkép hivjak Abulfeda (Tab. VII. Mesopot.)
¢s Edrisi, ez Diar Modhar-nak nevezvén. Nem kételkedve ezen elneve-
zésnek a’ keleti irck’ kissé regényes eldadasan; mar csak azért sem allit-
hatjuk magyarra vonatkozénak, mivel a’ kalifik’ kora eldtt illy tartomany-
név elé nem fordul, ambar ezen részeken mind a’ parthus, mind a’ ri-
mai korbdl szamtalan magyar értelmi helynevekre talalunk.

16. §. Tavul sem tiztik ki magunknak a’ magyar nemzet’ parthus Makar ncp
idészak-eldtti dshona’ kinyomozasat; nem, azon kor-eldtti ‘kiltozés' nyo- e e
mainak kikutatasat : miutin azonban Herodotus eldtt, vagy is Krisztus
sziletését ot szazaddal megel6z6 korban a’ tulajdonkép Parthia nevet
viseld orsagtil épen nem nagy tavulsigra, Armenia- és a’ Feketetenger kii-
Zitt az gy nevezett pontusi tartomanyban ,m e¢g yar nevii nemzet léte
bizonyosnal bizonyosb, és annak magaval a’ parthus nemzettel vérrokon-
saga és egyvolta kétségen kiviili, a’ régi irdk dltal pedig merében felcke-
zeti kiillonbozé nevezet alatt allitatik elénkbe : nem mellézheté ezen dsma-
gyar vilagrdl fonmaradt hiteles adatoknak rivid vazlatbani eldterjesztése.
A’ régiebbekbdl irvan le és tartvan fin emlékiket a’ késébbi irdk, nem
csuda, ha egy szijjal 's allanddan azon néven emlegetik Jket, mellyen
mar Herodotusnil és ezzel majd egy idében élt Xenophonnal talaltatnak,
t. i. MAKRO; a' mi tulajdonkép MAKAR, giorogosen MAKARON, vagy
MAKRON-b6l alakulvin, a° MAGYAR névnek giorog ortographiaval le-
hetd leghiibb eldtintetése. '

1) Herodotus irja: ,,Syri, qui fluwiuin Thermodontem et Parthenium
~ accolunt , et horum contermini Macrones.” — Ismét: ,Moschis et Tiba-
renis et Macronibus et Mosinaeis et Mardis trecenta talenta praecepta
erant. Ugyan 6: ,,Eodem, quo Moschi ornatu militabant Tibareni et Ma-
crones et Mosynaeci* (Histor. Lib. II, 101, III, 94).

2) Xenophonnal olvassuk: ,,4 monte Teches, in cuius vertice mare
nigrum_conspexerant Graeci, per Macrones castris tribus, parasangas
decem progrediuntur. Die prima ad emnem veniunt, qui Macronem et
Scythinorem agros disterminebat* — Alabb : ,Macrones armati scu-
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tis, et hastis, et cilicinis tunicis e pilis, in adrverso traiectui loco instru-
cti stabant.“ (Anabasis, Lib. IV. cap. VI).

3) Pliniusnal talaltatik: ,,Gentes Bechires, Buzeri, Flumen Melas,
Gens Macrones.* Alabb: ,,Vitra sunt Cholchicae solitudines, quarum a
latere ad Ceraunios rerso, Armenochalibes habitant et Moschorum tractus
ad Iberum amnem in Cyrum defluentem, et infra eos Sacasseni, et deinde
Macrones ad fludium Absarum.© (Hist. Naturalis. Lib. VL cap. IV,
XI). Megjegyzi € sorokra Pintianus (Ed. Lipsiae, 1778, Vol. II, p. 569.),
hogy a’ toleddi régi példanyban ,,Macaerones all ,,Archetypum (vigy
mond) Toletanum Macaerones. Legendum forte Machelones. Sic enim
eos appellat Arrianus in Periplo : ceteri fere omnes Macrones. fme,
mint hibaztattak a’ hiv leirasokat, mint valtogattak fol csudalatosra az igaz
nevet, kiknek képzelctiik sem volt arrél, hogy makar, azaz magyar
néprdl van itt szé. A’ Ceraun hegyrdl is figyelmeztet Harduin ugyanott,
a’ Kaukaszus' némi déli agazatara vonatkozdnak allitvan.

4) A’ szamtalanok kozdl végtére még Ammianus Marcellinust hozom
fol, kinél olvastatik : ,,0ra maritima, cutus initiusn Halys est amnis, velut
longitudine lineali directa, nerui efficit speciem, duabus arcus summitatibus
complicati, His regionibus, ad ortum Dahae confines sunt, acerrimi omnium
bellatores, et Chalybes, per quos erutum ac domitum est primitus ferrum.
Post hos terras patentes Byxares obtinent, et Sapires, et Tibareni, et Mosy-
noeci, et Macrones et Philyres, populi nulla nobis essuetudine cogniti.‘
(Historiar. Lib. XXII. cap. 8.)

Ertesitnek ezeken kiviil benniinket a' makronesekrél : Strabo, Arria-
nus, Stephanus Byzantinus, Eustathius 's egyebek. Ha az igaz, mit Stra-
bo ’s utanna tébben mondanak, hogy a’ Sannik, kik Suani, Zani 's hasonlé
néven is emlitetnek, régenten Macrones néven hivattak : méltan gyanithat-
ni ebben a’ ,,csangé magyar név’ lappangasit. Ptolomaeus (Asiae Tab.111.)
a’ makronesek’ honaba Mardara nevi varost helyez. Guido Ravennas irja:
,,Cholchis M ax ara“. Ertheti mindenki ezekbél, hogy a’ Fekete- és Caspi-
umtenger kozott délre fekvé vidékekre terjeszkedtiink ki most egy ¢s ma-
gyar nép’ nevének kimutatdsanil, tivul sem bocsitkozvin azon nevek’
vizsgalataba , mellyek-a’ magyaroknak a’ Tigris folyén til belebb keletfelé
mar a’ legrégibb korban fonlétére ujjal mutatnak, mire elég vilagos tanu-
sigot lelhetink Ptolomaeusnal, ki Hyrcaniaba Maxera népet helyez, és
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ugyan oda mind 6, mind Plinius Maxeras folyét jelsl, délrdl éjszaknak
a’ Caspiumtengerbe csergedezit; melly nevek nemzetiinkének mindannyi
stereotyp elferditései. Ne csudaljuk nemzeti neviinknek annyifelé szétszor-
va taliltatasit sem. Altalinos jellemzés az a’ scytha népségrél mint mar
egyszer kimonddk és tobbszor is emlékezetbe hozandjuk: hogy a’ hol csak
nemzetiink’ neve a’ régiségben foltinik, ott magyaron kiviil jasz, kin, be-
senyd, székely, paldécz, 'sth. rokon népfelekezetek neveinek is talaltatnak
tobb vagy kevesebb nyomai.
17. §. Eloszlathat gy véljik a’ magyar népfelekezet' nevének Par-A' Parthubi-

rodalom’
thia'vidékein annyi emlékekben finmaraddsa onnani szarmazasunk iranti szimtalan

minden kétséget, habar torténeti bizonyitvinyokkal nem timogathatndk is.hei.)-.:.:ivrgni.m'
Valéban konok gondolkozist irulna az el, ki illyetén emlékezteté nevek’
véletlen és merd eseményes keletkeztét vagy talan égbél hullottit folten-
ni akarna. A’ helyek’- ’s vidékek nevei hajdan tigy mint most valamelly
értelmezés’ billegét hordozak maguken, ’s tobbnyire torténeti jelentdségii-
ket arujak el. De nemcsak a’ magyar népfekezet' nevét tiikrozé helyekre
talalhatni gondos vizsgalédas nyoman al régi Parthidban, hanem a’ rokon-
agazatok , mint besenydk, jaszak, kunok 'stb. emlékezetét eldallitokra is.
Vannak tovabba olly szamos helyek, mik e’ honban koltozott 6sok altal
itt alapitottakéval egybehangzanak, vagy tiszta magyar értelmiik kezeske-
dik ollyan szarmazasukért. Parthia’ szamos virosainak egyediil goriog nevei
jutottak hozzank ; tibbek pedig ollyasok, mik ambar parthus nemzeti ne-
vezetiiek ’s nalunk is foltalaltaték, a’ gorog €s rémai irék azonban annyira
eltorzitak vagy gorog értelemre csavarik, hogy benniik eredeti igaz ne-
viikre alig taldlhatni; példaul a’ mesopotimiai parthus varos neve Haram
vagy Haran, mellynek hi massa nilunk a’ Haram- vagy Horom aldunai
varmegyében még a’ X'VI-dik szdzadban is fon vala, a’ girig ésrémai irdk-
nal Carrhae névvel jeloltetett fol. De hiszen maguk a’,,magyar nevet elé-
allité nevek elég meggydzddésiinkre lehetnek. Méltin panaszkodék azért
némi jeles franczia buvir a’ régi irdk’ ebbeli hiitlen eljarasa folott kivalt
a’ persa ¢s parthus neveket illetéleg ckkép irvan: ,,La transcription des
noms élrangers dans la langue greque était d’ une difficulté telle, qu’ il est
presqucinpossiblederetrouter les noms de la Perseetdel
ancienempire des Parthes“. Elszamitjuk tehat immar az elsd vizs-
galéddsra szenibestld nehany helyeket, legyenek azok a’ parthus korra utalo
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iratokbdl vonoettak, vagy jelenleg a’ kérdéses vidékeken filtalaltaték; nem
mulatvin el mindenikhez rovid észrevétellel jarulni.

Abara. Mesopotimiai hely Peutinger tabldja szerint. Honunk, jelesen
Zemplénvarmegye maiglan bir illy nevii falut és pusztit,

Almas. Falu Persidban Adzserbeidzsdn tartomanyban Ardebil varoson
ahil Eichwald’ Kaukaszus’ 1838-diki foldképén. Szamtalanok hazinkban
az Almas nevi helyek.

Apavarctice. Parthiai tartomdny Isidorus Characenus szerint, 's a’
mostani Abigkerm-re tétetik, melly utébbi perzsa nevezet csalhatatlanul
bizonyitja, hogy amannak A pavar volt igazi neve, mert a’ gkerm,
kerman persidban varat jelent. Aba- és Apardl nevezett helyek és sze-
mélyek régiségeinkbdl ismeretesek. Aba-ij-var is ide vag.

Aracia, Araciana. Az elsé sziget, emez helység Parthidban Ptolomaeus
szerint (Geogr. Lib. VI. cap. 5.). Ammianus Marcell. (Histor. Lib. XXIII,
6.) Aracha viarost nevez Persiaban. A racs nevi helyeink szamosak Sza-
la-, Torontal- és Zemplinvirmegyékben. Régente illy nevii var is létezett
Torontalban (Birdny Ag. Torontalvarmegye’ hajdana, 77. lap.)

Ardea. Ptolomaeus (VI, 4.) és Arrian (XXIII, 6.) Persiaban mondanak
létezni illy nevd varost. Honunk’ Ard¢é nevi bereg-, saros-, ugocsa ¢és
tornamegyei helységei hangzanak ezzel hasonléan. Herodotus' Arteata
helyét (I, 125.) némellyek az ardeschiri Ardckannal egyesitik. A’ par-
thiai Artacana (Ptolom. 14, 5. Ammian. Marc. XXIII, 6.) és Artaccana
(Plin. VI, 20.) a’ mostani Ardaknh varesban nyilatkozik.

Arpad. Tirténetiink’ legfényesb férfineve; mint helynevezet gyak-
ran el6fordul az ¢ frigyi konyvekben (2. Regnum XVIII, 34; XIX, 13;
Isaia X, 9; XXXVI, 83; Jerem. XLIX, 23.); és Syriaba, Epiphania
(most Hamat) varostdl délnyugotra tétetik. Volt egykor, valamint Hamat-
nak a' sz. kinyvek’ nyoman sajat kirdlya. Pococke szerint egy vala Arvad-
és Aradussal (Ruad), Michaelis Raphanedval azonositi. A’ tudds Paulus Je-
saias’ emlitett helyére vonatkozdlag Tigris- és Eufrates folyd-kozti vidék-
nek allitja. Az eltérd vélemények’ soraban tehat olly szembeitld is léte-
zik, melly a’ parthusok’ dltalunk tirgyalt ¢s lakdba helyzi Arpadot. Any-
nyi bizonyos, de elég is czélunkra, miszerint honunkban szamos helyek
léteztek régebben e’ néven, és ma is van Baranya- meg Biharvmegyékben
Arpad helység. Az elsét illetéleg mondatik IIL Béla kir. nemi 1181-diki
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levelében: ,,Et protenditur per dumeta, quorum dimidia pertinet od villam
de Arpad, ab Arpad recto termine protenditur vsque ad villem de Su-
ched“ (Fejér, Cod. Dipl. Hung. Tom. Il. pag. 200). Sgintezen kir. a’ fe-
jérvari keresztesek’ részére 1195-ben kelt levele Arpadvoigyet emleget a’
Dunantil fekvé jémagok kozitt : ,,In Bars prima meta incipit a rilla
Petri, et tendit ad fossatum , inde ad Keuresbocor, inde ad Alsocut, inde
ad fossatam Sacerdotis, inde ad molendinum , inde ad Monachum , inde ad
Borsod, snde ad vallem Arpad, inde ad Giren, ibi intrat in ciam Al-
mads, et venit ad Pyrum , inde ad perforatam arborem, inde ad fossatam
Petri, inde ad Loocol, inde ad Ker , inde ad Zamor , inde ad longam fos-
satam , 1bi intrat in ciem, et vadit ad aliom fossatam, inde ad viam Stri-
goniensem , inde ad fossam vulpis, et sic redit ad praedictum locum. (Fe-
jér, L. c. pag. 386). 1V. Béla kir. 1268-diki Komaromvarmegyére vonat-
kozé némi adoménylevelében &ll : ,,Ap cillam Vitexs, quae etiam Arpad
vocadur® (Fejér C. D. T. IV, v, 3. p. 484). Szintazon Béla’ 1269-diki némi
eredeti levelében olvasom Csalldkozben helyzett Arpidszige vagy zuga
falurdl : ,,Possessionem Arpadsuka uocatam sitam in Challokuz.” Illy
osszehangzé adatok nem véletlennek sziileményei, hanem parthiai szar-
mazasunkat ellenmondhatlanul tanusité emlékek.

Arpis, most Arpasszui, folyé a’ Pontus’ mellékin, Xenophon és Dio-
dorus Siculusnal Harpas. Az els irja: ,,Ad amnem Horpasum“ (Anabas,
VIL), ez: ,Ad fluvium cui Harpaso nomen* (Bibl. Hist. L. XIV. c. 29).
Arpaszui van Mesopotamiaban, Diarbekirnél foly éjszakrdl déinek. E’ ne-
vet viselé helység most is létezik Sopronvmegyében.

Azara. Mitridates VL. parthus orszdglé dltal meghdditott elymaeusok’
hires virosa Mesopotamia’ alsé részén, mellynek gazdag templomat Strabo
szerint (Lib. XVL) a’ parthusok kiraboltak. Sginte Strabo utan (XI). Ar-
meniaban is létezett illy nevi viros. Plinius is emlit (VI. 17). Ptolomaeus
a’ Maeotis téhoz helyez egy hasonnewiit, melly azonosnak latszik a’ Bos-
porus Kymereushoz $ltala tizottel. Mindezek vildgosqn oda mutatnak, hogy
a’ parthus magyarok altalt birt és lakott részeken léteztek tobb illy nevi
varosok : nem kételkedhetni annélfogva a’ Zemplénvirmegyéhen keblezett.
Kis- és Nagy-Azar helységek’ nevének messzi keletrél hozzank szivargasa
's benne nagyszeri események’ emlékének dneinktdli megorzetése folott.

Babylon. Régi vilighird véros Mesopotamlaban mellynek Belus kir.

IL. Kot. : 27
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altal épitett nagyszerd vara hosszas ideig laktalan volta miatt 1037-ben pusz-
tult el végkép. A’ parthusbirodalom’ virigzasakor annak volt egyik neve-
zetes helye a’ koritte fekvé tartomanynyal egyiitt : ,,Medis ac Babyloniis
Parthi imperant’ mondja Strabo (Geogr. Lib. XVI). Borsod- és Komarom-
varmegyében létezé6 Babolna falu és pusztaik, de hajdan szinte népes
helyek a’ parthus-magyarnép altal keletrél magaval hozott emléket, bizo-
nyara 2’ mesopotamiaira vonatkozét tintetnek elé hiven; minthogy a’ ré-
giek Babuloninak is mondak Babylont.

Batana. Isidorus Characenusnal: Castellum Batna. Varos Mesopota-
miaba Eufrat viznél Sarus keriiletben, az els6 keresztyén szdazadokban
piispokeégérdl hires. (Ritter C. Asia. VI. Bd. I. Abt .S. 1115. VIIL. Bd. IL
Abt. S.279). Battyan nevd heleinkben taldltatik emlékezete.

Bazian Digh. Hegylincz Déli Kurdisztinban, mellynek egyik nyugoti
agat alkotja a’ mar emlitett Mazarag Dagh. Besenyé-magyar népfele-
kezet' nevét taliljuk fol benne, mirdl szimos helyeink, Besen, Besenyd,
Bosan 'stb. hasenlé nevet viselnek: A’ persiai ékiratokban foltiiné Uscan-
gae név is egyenessen e’ népre vonatkozik.

Beblous. Ekkép nevezi Edrisi XII-dik szazadi arab geographus Per-
sianak a’ Caspium tengerre nyulé hegyes vidékét; 's mondandé Belus-nak.
Miutin Dilemtartomany’ ezen kirnyékén tobb helyeket sorol el, mik ha-
zankban szinte maiglan léteznek, méltd ¢’ targyrili fejezetének részét ide
iktatnom. Ekkép ir: »A la contrée nommeée Behlous au Djebal touche le
Tabaristan, pays trés-peuplé, trés-arrosé, produsssant beaucoup de fruits
et couvert d arbres et de fruits. Les maisons y sont construites en bois et
en roseaur , et les pluies presque continuelles. Les principales villes de ce
poys sont : Amol, Natha, Ghilan, Mila, Mantir, Sari, Tamisa,
Asterabad, Djordjan, Demestan, Sckoun, Salous, Moghan, Talecan,
Rima, Khawer, Semnan, Damghan, Bastom, Douman, Terdj, dans
la contrée montagneuse du Deilem.“ (Géographie d’ Edrisi. Tom, II, pag.
169). Hazinkban létezett egykor Belusvar mint krénikdinkbdl kitet-
szik (Turdczi, P. IL. c. 39), van ma is Trencsinmegyéhen Belus viros
és patak. ‘

Chala. Varos Parthidban, mellyrél a’ Chalonitis tartomdny nevestetik
Isidorus Characenusnial. Diedorus (XVII, 110) Celonae, Polybius (V,
51—>54). Cholenitis regis névvel illeti, 's Pliniusndl is (VI, 27) eléfordul.
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Némellyek oda helyzik, hol most Halwan vagy Holvan persiai viros, ma-
sok Kalla-Dsjolan faluban vélik. Tisetin tikrézi vissza szabolcsmegyei
Ka114 viros- és szamosb hasonnevii helyeinket.

Chalme. Régi, s az 6 frgyi konyvekben (Genes. X, 10; Jesai. X, 9;
Amos VI, 2). Chalne, Calneh valtozattal eléfordulé neve azon assyriai
késdbb parthiai virosnak Mesopotamiaban a’ Tigris folyam’ nyugoti part-
janal, melly Pikor orszdglé alatt Ctesyphon girig nevet nyervén, a’ par-
thus kiralyok’ téli lakaul szolgalt, ,,Ctesiphon, quam Vardanes priscis tem-
poribus instituit, posteaque rex Pacorus incolarnm tiribus amplificatam et
moenibus, Graeco indito nomine Persidis effecit specimen summum.” (Am-
mian. Marc. Hist. Lib, XXIII. c. VI). Strabo ekkép irja le ¢’ parthus va-
rost: ,,Babylon olim Assiriae fuit metropolis : nunc Seleucia est quae ad
Tigrim dicitur, Prope eam pagus mazimus est nomine Ctesiphon, in quo
Parthornm reges hyemabant, Seleuciae parcentes, ne Scythicae et milita-
ris nationis hospitio adsiduo opprimeretur. Hic pagus vrbis potentia ac ma-
gnitndine est, cum Parthorum munltitudinem et apparatum omnem recipiat,
ac venalia et necessaria artificia illis suppeditet. Ibi Parthornm reges in
hyeme propter airis temperiesn degere solebant : aestatem vero in Hyrca-
nia et Ecbatanis agunt, propter antiquum loci, ct adhnc dnrantem fomom
(Strabo, Geograph. Lib. XVI). Mellékesen jegyezziik meg, hogy itt is scy-
thanak mondatik a’ parthus hadi nép. Most romban fekszik Soliman Pach
varosnal a’ bagdadi pasasagban. E’ régi nevet is elhozik emlékezeteikben,
's réla alapitik itt a’ Kalna vagy Kalndé szimosb helyeinket Bars-,
Hont- és Zemplénvarmegyében a’ pardnczous 6sok.

Charcha. A’ Tigris folyénal fekvé hely volt Ammianus Marc. szerint
(Lib. XXYV. c. 6), melly annak kiilonféle Codexeiben Carcha, Charca és
Charta iratassal is fordul eld. Ki ne ismerné fol ebben a’ mintegy 14 sza-
mi Karcsa magyar helységek’ nevét Poson-, Ung- és Zemplénvirme-

gyében, mik régi okleveleinkben szinte ,,Charcha“ iratdssal is jelolvék %
' Chasu. Fiiggetlen parancsnoksig’ (Hukumet) neve Kurdisztanban szint-
olly nevii hellyel (Ritter Asia. VII. Bd. 2. S. 43. Hammer, Gesch. d. Os-
man. R. IL. Th. 8. 399, 455). Kaza nevii helyeinkkel azonos.

Cheredna. Persiai varos Ptolomaeus szerint (VI, 4). Ez az aradme-
. gyei Korotna nevii falvakra emlékeztet.

Chun. Helység a’ kurdok’ foldén Palu virosin alul ugyanazon parancanok-
_7°
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sagban, Murad folyénak az Eufratba dmlése folott (Ritter, Asia. VII. Bd.
I. Abth. 8. 708). Csalhatatlanul a’ magyar nyelvi és vérségi kun felekezet’
nemzeti nevét allitja eld. Ugyanest régi keleti formaban latszanak vissza-
tiikkrozni ' Choana nevi aggkori helyek, mind létezett Ptolomaeus sze-
rint (V1,5.) Parthiaban, mellynek helyére Forster Kunahuddyt tizi. Ugyan
Ptolomaeusnal (VI, 2.) és Diodorusnal (II, 13.) Mediaban volt; masik ismét
Ptol. (VI, 11.) Bactrianaban, melly mest tobbek szerint Khanabadnak ne-
veztetik. Végre Sogdanidban szinte Choana mest Khoneh-Fusliee. Plinius’
(VI, 16.) bactriai Commani nevi helye, mellyet Khumene-Bedi-re alkal-
maznak , ugy Ptolomaeus’ (VI, 21.) gedrosiai Cuni varosa, melly Gun-
dawa-ban finlenni mondatik, szinte a’ kinokra ldtszanak vonatkozni.

Chun-Digh azaz khin-hegy. Ekkép hivatik a’ régicktdl Riphates és Tau-
rus névvel jelolt hegylanczolatnak egyik aga magaban folsé Mesopotamiaban
(Ritter, Asia. VII, Bd. 2. Abt. 8. 5.), melynél \ijabban talilkozunk kin re-
konaink’ nevével.

Cingilla. A’ régi Commogene vagy homok tartemanynak, melly az Eufra-
tesen innen fekiidt, vala egyik viarosa Plinius szerint (L. V. ¢. 31). Bizo-
nyara onnan hozak deeink a’ Csengele, most pusstarész- és erdd’ nevét
Csongradvirmegyében. Szabolcs- és Nogradmegyében a’ Csenger helységek
és &' lebediai Chingylus (most Csinhul) nem ide vonatkoznak-e? méltan
kérdhetni.

Coros. Foljegyzé Assemann (Bibliotheca orient. I, 525), hogy a’ Ma-
sius hegy, mellyet Daravirnal annyiszor emlegettiink, Cyrus hegynek
(Mons Cyri, Torad Coros) is neveztetett Sulaca Janos chaldaeusok’ patri-
archija dital (Ritter, VII, 2. 8. 27). Nemcsak Cyrus (Kur) armeniai folyd-
ban, hanem mesopotamiai Coros hegyben is fultaliljuk honmmkszerte eld-
fordulé folydk-, hegyek- és helységek’ K i r i s neveit.

Para. Nyomozisunkbél mér jol ismertetvén a’ parthusek’ ezen 6sfelt-
ke: itt csak annyit emlitek meg, hogy Szatmair- és. Zemplénvirmegyékhen
most is fonlevén Dar a helységek a' hajdansig’ emlékezetét hijjak vissza.
Ugy latszik, a' temesvirmegyei Dasuvir épen olly romtisa Deravarnak,
mint az vttani Csakova a’ régi Csakvarnak.

Bura. Két viros tinik fisl a’ classicus irdkbél ¢ wévem mmir 2 par-
thus idészakban, egyik Mesopotamiaban , mdsik a’ Tigrisemtdl levé, Erré
Polybius (Lib. V.) amarxdl Amn. Marcel. (Lib. XXXIIE, XXV, c. &) em-
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lékeznek. Hazink szdmos T dr és Tura nevid helyei, kiilonosen Pest- és
Szabelesvirmegyéhen létezd utébbibiakban tartatik fon emiékezete.

Bras. E7 valédi neve a’ gorogok dltas Araxes-sé torzitott, Persidt Ge-
orgiatdl elvilaszté és a’ Kurral egyesititen Caspiumitengerbe 6mlé folyam-
nak. ,,Ad Arazem fluciem , quom barbari Er as nominant“ (Theophil. Si-
mocatta. Lib. IIL. ¢. 6.). Csalhatatlanul Eres vagy Erés szavankat allitja
el6, a’ folyam’ sebes erejii sajitsigit jellemzdleg. Kpen 1igy gorogositett ez
el, mint Arpas (Harpasus), Gyongyis (Gindes), Halas (Halys), Koros (Cy-
rus), Lugos (Lycus), Saros (Sarus), Szdlds (Zaliscus) ’stb. persiai folydk’
nevei.

Relek. Falu az Eufrat’ mellékén Diarbekir folott (Ritter, VII, 1. Abt.
S. 829, 833, Hft.). Ez a' ndgradmegyei Fiilek régi var’ nevében ma
is él kaetank. :

Gendsch. Fiiggetlen parancsnoksag Kurdisztinban hason nevii hellyel;
néha Kendzsnek is iratik. Gencs nevd csamad-, gdmor-, szatmar- és vas-
megyei szamos helyeinkben tartatik fon emlékezete. Megjegyzendé itt,
miszerint persa nyelvben a’ gendzs, kends épen azt jelenti, mit nahmk a’
kines, régiessen irva kencs és gencs.

Gindes. Folyé a’ Pontus kornyékén, melly & classichsokndl szamtalan-
szor eléfordul. A’ magyar Gy 6 ngy os-re ismeriink benne,

Halum. Parthusok’ virosa Mesopotamiaban. ,,Halumque et Artemitam
Porthica oppida* (Tacitus. Annal. Lib. VL). Kétes itt, valljon elss eseti
név-e ez, vagy Falus-nak hivaték, melly utébbi Halast adma ki. Tobb
helyeink viselnek ma is Halom nevet, mint Halomegyhdz, Szeghalom. A’
székely hét nemzetségek’ egyike Halomnak hivatik.

Haran. Viros Mesopotamidban, most az orfai pasasigban ugyan azon
varostol délnek két napi jardsnyira. A’ zsidé régiségekben meg a’ classicus
iréseregnél vigy a’ Kkeleti iratokban gyakran emlitetik Carrae, Charran és
Haran név alatt. E varos korill tétetett tonkre Cragsus rémai hadvezér’
serege a’ parthusoktél I. Orod kirdly idétt Kr. sz. e. 48. évben. Kéttelen
athozett emléke ernek a’ honunkbeli régi Haram virmegye az aldunai ré-
szelien Orsevam ahul.

Jasonius mons. Jészhegy, Medidban, Ptok. (VI,2.), Polybs(X, 24.). Strabo
irja: ,,Bst ¢4 magms mons supra Caspias pavtas ad laeuam, qui lasonium to-
catur* (Geogr. Lib. X1.). Am. Marcell.: ,,Montium, quos Zacram et Orontem et
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Jasonium vocant” — , Ecbatana, sub Jasonio monte in lerris sitae Syro-
medorum® (Lib. XXII, 6.). Hamadan melletti Elvend hegyet azonositjik
vele a’ tudés vizsgaldddk; annal fogva kétségtelen Parthiaban léte, valamint
az sem szenved kérdést, hogy a’ magyarral rokon jisz felekezetrél vona-
tott nein pedig a’ régiek’ meséje szerint Jason aranygyapju vitézétdl,

Kerkha. Pesianak Kurdisztinban eredd folyama, melly Kermanschah
varostol délnek sietvén a’ Tigris és Eufrates’ egyesiiltén alabb bele foly. Ki
ne emlékeznék meg itt 2a° Vasvarmegyében eredd zalamegyei Kerka pa-
takra, melly a’ Muraba émlik.

Keve. Folyam Persiaban Kaszbin és Teherin varosok kozitt déinek,
's Burnes Sandor’ foldabroszan lithaté. K e v e hely- és személy név gya-
kori régiségeinkhen, most is léteznek szamos ily nevi helyeink.

Khardawar. Varos- és keriilet' neve Persia’ nyugoti hatirinal Kerman-
schah és Luristan kozitt Kozép-Kerka folyé mentin (Ritter, Asia. VI, 2. -
Abth. 8. 398. f.) Tiszta magyar hangzata és értelme nemzetiinkre viszony-
lisat foltételesi. |

Kbawar. Helység és keriilet Persia’ éjszak-nyugoti részén Kislak’ ko-
zelében Kizil uzun folyénal (Ritter, VI, 1. Abth. S. 451, 455). Parthianak
egyik tartominya Plinius szerint (Lib. VI, c. 15.) Choara, Isidorus Cha-
racen. utan pedig (Mansiones Parthicae) Choarene néven hivatott. Pli-
nius mas helyén (Lib. VI. ¢c. 17.) ekkép emliti: ,, Eiusdem Parthiae amae-
nissimus sinus , qui rocatur Choara* Fonmaradott ¢’ régi név a’ Chawar
hegyszorosban Teherantél keletre. Edrisinél is tibbszir megemlitetik Kha-
. war néven (Tom. II, pag. 169, 179). Kév ar tiszta magyar nevezet tiinik
fil mindezekben.

Khinis. Falu Vantd kériil Mus- és Melezghird vidreos kozitt (Ritter, VII,
1. Abth.8.659,661,667). Létezik Abaijvarmegyében maiglan Kiny is ne-
vii két falu; volt dzsiai eredetd nemzetség is illy néven (Horvdt Ist. M. O.
gyokeres régi nemzets. 56.1.); mibél parthiai azirmazatit bizton kévetkez-
tethetni.

Kischlak. Helység Persidban a’ khavari keriiletben Kizil uzun folydénal
(Ritter, Asia. VL. Bd. 1. Abth. 8. 455). Tiszta magyar név a’ Kislak.

Kizil Uzun. .A’ kurdisztini hegyekben Szinne viroson folil eredd fo-
lyam Persidban , melly éjszaknak tartva, Miana virosnil keletre fordul, és
Recht virostdl szinte keletre a’ Caspiumitengerbe foly. Nevét az eurdpai
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utazdk viltozatosan Kisil-Osen és Ozan formaban is irjak, de oda teszik
egyszersmind vords vizet értelmezését; a’ mi szdszerint nyelviinkion k e-
sely-ozont ad vissza. A’ kesely ugyanis gyongén viriset jelent honunk
szerte, 's a’ v:lagos pej szinmi lovakra alkalmaztatik. Aradva ragadé ’s igy
valddi 6z0nlé természetével eléggé megismertetett Burnes Sandor persiai
utazasdban.

Kengaver. Magos hegyen fekvé végvir és varos Kurdisztin és Lurisz-
tan kozott Hamadan- €s Elvendbél Biszutumba vezetd utnal. Elferditett
neve ¢z a’ parthus korban élt Isidorus Characenustél Koyxofap (olv. Kon-
kovar) névvel illetett régi varosnak, melly a’Peutinger tablan-is eléfordul.
Abulfeda még Kenkewar és Kenkowar Kkitétellel emliti; egy masik keleti
irénal Kankiwarnak mondatik. Hammer Persia’ geographiajaban (Jahrb.
1833. Bd. 62. 8. 23) Genschavernek irja. Ritternéi (Asia. VI. 2. Abth, S.
344, 355) Ker Perter angol utazé utan Concabar és Konkohar szemlél-
hetd. Lithatni ezekbél, hogy eredeti neve Kanko- és Konkovar. Te-
kintsiink immar szét honunkhan illy newii helyet folkeresendék. Most ngyan
~ nem létezik var ¢ néven, de volt a’ régi szazadok alatt Ugocsavarmegyé-
ben. Bonbardi irja ¢’ megyérél: ,,Arces binae, quurum altera et si fors alio
rejicienda, ab Roc certe Comitatu non procul dissita, monti mediocris alti-
tudinis insidet , et ab incolis KANKOVARA dicitur, et ipsa hodie deserta,
ruinamqae meditans* (Topographia Magni Regni Hungariae, Viennae, 1718.
in 8. pag. 169). Bél Maityasnak jutott legeldszor eszébe a’ mostani értelem-
nél fogva nem szépen hangzé virrdl dllitania: mikép hajdan Ugothanak hi-
vaték. ,,Kanko Vdra, quam mont: inaedificarunt primi conditores, non
altissimi quidem , sed difficillimi tamen additus. Vgatha olim dicta fuit. Ho-
die nihil ei amplius, praeter faedissima ruinae indicia supersunt* (Compend.
Hungar. Geograph- Posonii, 1792. in 8. pag. 312), Valyi Andrds elmond-
ja azon okot is, minélfogva Bél a’ régi Ugota- vagy Ugocsivali azonsdgit
hitte; némi 1321-dik irat szerint ugyanis ennek és Szdldsnek egy papja
vala (Magyarorszag leirdsa. Budén, 1799, II. kot, 280. lap); mibél kivet-
keznék a’ Sz6i6s melletti Kankévarnak hajdan Ugata név alatt fonléte. Me-
szibb ment Bel’ nyomdokin Szirmay Antal (Notitia Com. Ugocsiensis, Pest,
1805. in 8. pag. 2.) ki a' régi Ugata vagy Ugocsa helyett Kankévarnak
1612 év korili bedllisit, és ennek népmondéan alapuld okat meghittséggel
elmondja, de nagyszerii csaléddssal: mert egy nevezetes virnak smiros,
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kankds ¢s nyavalas védelmezditél bizonyara nem torténhetett hivatisa. A’
koznép unem értvén nevének régi jelentékeny voltdt, hogy a’ hibas fogalom
szerinti csufnévnek némi eredetet igazolhasson, illyesmit kelle kigondolnia.
Mir a' régiebb, jelesen X VI-dik szidzadbdl fonmarad hiteles iromanyokban
vilagosan illy néven jeloltetik e’ var,

Koum, és Koumchak. Két varos Persidban, miket Kuim- és Kum-
sa h nak kell kimondani. Mindketté Teherantdl Sirazig egyenest éjmaktol
délnek nyuld vonalon létezik Burnes mar emlitett abrosza szerint. Masik
az, mellyrdl Edrisi ekkép emlékezik Dilem’ tartomanyrdl irva: ,,Les ha-
bitans du Deilem (ou Dilem) habitent des mentagnes d un difficile acces.
Le lieu ou leur roi fait sa residence se nomme K oum* (Geogr. T. II. pag.
178). Kin rokonaink’ neve tiinik fol ezekben ijra.

Kuk Bawalin. Hegylincz Kurdisztinban. Nyelviinkon Kébalvinynak
mondandé. Pezsia vidékein nemesak dagh torok széval , hanem kuh ne-
vezettel is illetik a’ hegyeket, valamint dseink rendszerint képek mondak
a' hegyek agazatit. Sz. Istvdn kir. 2’ bakonbéli monostort alapité 1037-diki
levelében a’ hegyes-kuw, kertes-kuw, fejér-kaw, odvas-kuw alatt mind
hegyrészek és tetk értetnek. Mainap is Csdkaskének hivatik Didsgyornél
azon magos hegy , melly némi 1315-diki, az egri kiptalan’ levéltiriban
levé oklevél szerint Ch ok usku néven iratik.

Kirt. Falu Georgidban a’ Kur folyéba 0mlé Gandsa és Terter vig ko-
zitt, Elisabethopol és Giilisztin varos’ utvonalinak mintegy kozpontjan,
Eichwald kaukasgusi foldabroszan lathatslag (Reise auf demn casp. Meere u.
in den Kaukasus. Berlin, 1838). Szamtalan sokasiguak hazinkban a’ Kiirt
nevet hordé helységek; minek egyszersmind magyar jelentése, nem hagy
kételkedni népiinktéli szirmazasa folott.

Maku. VirosPersia’ éjszaknyugoti hatirdnal Bayazid torok és Nakschi-
wan orosz varos kozott (Ritter, VI, 2. Abth. S. 922). Emléke csanddmegyei
Mak 6 népes magyar virosbhan él. :

Mesopotamia. Ama’ terjedelmes fold a’ Tigris és Eufrates folyam ko-
#ott, melly az ijabb geographisban keleti, jelesen arab kifejezéssal Al-
Duzsezira azaz Sziget néven jeloltetik, az 6 frigyi konyvekben Naharaim
és Aram Naharaim Kkitétellel j6 el6 (Mozses’ Genes. Deuter, Josue, Paral.
Judith, Psalm. Actorum) szamtalanszor. A’ girig tolmicsok ,Mesopota-
mia“ széval forditik le a' heber nevet, és est a’ Vulgata is megtartotta;
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melly tulajdonkép a’ tartominynak gordg és rémai classicusoktdl is hasz-
nalt, a’ fold’ vizkoztiségét (Regio interamnensis) kifejezé neve, Hiven jel-
lemzi Sallustius e’ tartomany’ fekvésérdl vett nevét Seneca altal fontartott
ekkép szolé toredékiben : ,,Sallustius, auctor certissimus, asserit Tigrim,
et Euphratem uno fonte manere in Armenia, qui per diversa euntes longius
dividantur , spatio medio relicto mnltorum millium, quae tamen terra,
gnae ab ipsis ambitur, Mesopotamia dicitur® (Sallustii Cr.
Fragm. Hist. incerti libri). Strabo is illy értelemmel hatirozza meg: ,,Me-
sopotamia (\igy mond) ab eventu rei nominata est. Dictum est enim eamn
inter Euphratem et Tigrim iacere, et Tigrim orientale eius latus alluere,
occidentale vero et australe Enphratem : ad septemirionem est Taurus, qui
Armenios dirimit a Mesopotamia* (Geograph. Lib. X VI). Kiilonos, mas nép-
ségeknél nem tapasztalhatd sajatsiga a’ magyarnak a’ vizkozott fekvd tar-
toményoknak illy geographiai nevet adni; és e’ hajdani szokas parthiai
éshazankra Mesopotamiira emlékeztet vissza benniinket. Ekkép nevezék
sajat nyelviikon Viz- vagy Ital-koznek a’ Dneszter, Prut és Szeret kozott
fekvé lakhelyiiket; igy neveziink ma is honunkban folyamok’ koztiségé-
t6l szamos vidéket, példaul: Csallé-koz, Csilisz-kiz, Bodrog-kiz, Mura-
kiz, Raba-koz, Sajé-koz, Sir-koz, Szamos-koz, Takta-koz, 'stb. Régente
még kozonségesb vala a’ folyamok’ kizeirdl vett tartoményi név. Olah Mik-
Idsnél olvassuk: ,,Tractus Kereskeiis, Regio Nyrkeiis, Regio Themeskesis*
(Hungaria, Cap. XVI, XVII). Epen nem hibizunk, ha e’ jellemz6 elne- .
vezés Mesopotamiibdl szarmazatit tesszitk fol. '

Mungascht, régi erds sziklavar Kurdisztinban a’ janniki keriiletben,
mellyet 1836-ban Rawlinson angol drnagy ismertetett meg. Fekszik a’ ha-
sonnevi hegy’ meredek bérczein, egyetlen hozzivezetd keskeny uttal és a’
luri, bekhtiyar nevii néptirzssk’ fénokének legerdsb védhelye. Megjegyzi
Ritter €' varrél, hogy 2’ magyar Munkdécsra emlékeztet. ,,Die Feste Mun-
gascht : ein Name der an die beriibmte Madjaren Feste Munkatsch erin-
nert* (Asia. Bd. VL. 2. Abth. 8, 147, ff). Szerte ismeretes a’ beregmegyei magos
bérczen fekvé Munkacsvar, mellyrdl II. Béla kir. névtelen jegyzdje allitja,
hogy a’ Havasokon dthatott magyarok Pannoniiba koltoztikkor e’ varat
legelébb foglalvan el, azért nevezék Munkdsnak, mivel nagy munkaval
jutottak a’ birni kivant foldre, ,,Locum, quem primo occupavernnt, Mu»n-
cas nominaverunt, eo, quod cum mazximo labore ad terram, quam $ibi
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adoptabant , pervenerant (De Gest. Hung. cap. XII ed. Vien. 1827. pag.
117). Nem sokat aggddunk azon: igaza van-e a’ kiilonben nem igen sze-
rencsés szofejté névtelen jegyzdnek: elég targyunkra annak kimutatisa,
hogy a’ helyzetre nézve vihatlan, vagy legalabb nagy munkaval beveheté
kurdisztini Mungaschtvar’ tulajdonat foltaliljuk a’ honunkbeliben, 's ig
a’ névhasonlatossigot csupa véletlennek nem magyarazhatni, hanem mind
kettének nyelviinkben él6 ,,munka‘ szdétél kellett eredeti nevét kiolesi-
noznie, és emerre szembetiing sajitsiganal fogva ruhidzik az ide koltozd
magyarok parthiai, hihetileg egyik legjelesb erdsségiik’ emlékezetéiil. Bi-
zonyos az is mas részrél, hogy Munkascht nevének persa vagy mis ott di-
vatozé nyelvben etymonjat fol nem talaljik a’ keleti ésagok’ kutatdi.

Nata. Edrisi’ fonebb Behlus alatt kozlott soraibdl ismerjiik Persianak
e’ Dilemtartominyban fekvé varosit. A’ zemplénvarmegyei N ata vagy Na-
thafalva felel meg ennek hiven,

Philiscum. Egykor jelentékeny parthus varos Eufrat folyamnal. Plinius
irja: ,,d Sura autem proxime est Philiscum, oppidum Parthorum ad Eu-
phratem* (Hist. Nat. Lib. V. c. 21). Helyét ma Blis varoska foglalja. Ho-
nunkbeli Pilis nevii megye, viros, hegyek és falvak, jelesen Eszter-
gom-, Ndgrad-, Pest-, Szabolcs- és Tolnamegyékben épen azt illitjdk elé
latin rag nélkiil, a’ parthiai Blis aza? Bilis-sel egyezdleg.

Rima. Fionebh, Behlousndl eldadatott Edrisinek Persiira vonatkozé
azon szévege, mgllyben Rima varos Dilemtartomany’ helyéiil tétetik. Go-
mirmegyének szamos helyeiben él ¢’ név.

Saard. Ekkép iratik Hammer altal az Ozman-torik torténetekhez
(Gesch. d. Osmanisch. Reich. I. Bd.) mellékelt Mesopotamia’ foldabrosz-
szan azon varos’ neve a’ Tigris és Vanté kozitt a’ régi Tigranocerta’ he-
lyén Kurdisztainban, melly egyebeknél jobbara Sert formaban jé eld. Lett
legyen ez Sard vagy Szdrd; mind ketté hazink’ helyeiben talaltatik fol.

Samata vagy Samrah. Tigris folyénil fekvé varos, hol most az esz-
ki-bagdddi romok allnak (Ritter, Asia. VII, 1. Abt. S. 157). ,,Castellum
Sumere néven ismertetett 8’ rémaiak altal (Ammian. Marcel, Hist. Lib.
XYV, cap. 6). Hazink’ Szemere nevii szimtalan helyei Abaij-, Borsod-
és Komaromvarmegyében, gy a’ Zemera azsiai magy. nemzetség (Hor-
vat Istv. Magyaror. gyikeres régi nemzets. 65. 1.) csalhatatlamil evvel
" allnak kapcsolathan; ,,szemérem* szavunk is tiszta értelmet advan meg-
fejtésére,
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Sari. Neépes varos Persidban Maszenderan tartoményban a’ Caspium-
tenger’ déli oldalin, Asztrabadtdl nyugotra. Magyarorszag’ Sari nevi he-
lyei ezt hiven allitjak elénkbe. Hasonnevi folyam is létezik Ritter szerint
Irdnban, sirga jelentéssel, és ismét nyelviinkbél kolcsonizve, minthogy
a’ sirga egykor sdri-nak mondatott. Ma is saritok a’ sargatok’ neve. .

Sarudsch, viltozatosan Serudsch, Sorudsch. Vares Mesopotamidban
az Eufratnal Birvaroson alul. A’ rdmaiak’ koraban egész vidék horda €
nevet Sarug, Sarugi és Sarugo-nak irva, mar fonebb emlitett Batana f6-
varossal; magaban foglali pedig azon szamos patakoktdl éntozitt termé-
keny részt, melly a’ hegyek’ labatél Eufratig terjed (Ritter, Asia. VII, 1.
Abt, S. 1140, ff. VII, 2. Abt. S. 279. ff). Edrisi (Geographie. Tom. IL. p.

155) ekkép emliti: ,,Saroudj est une ville dependente du Diar Modhar;
ses environs abondent en fruits.“ Raismeriink kionnyen a' magyar Saros
'vagy régiessen Sarus évre, melly hazankban mindenfelé mutatkozik, hom-
lokan viselve jelentését.

Sawar, viltozatosan Sawer. Aszterabad és Tschesme-Ali kizitt fekve
hely Persidban (Ritter, Asia. VI, 1. Abt. S. 475, 504), Ez Sé varun-
kat adja vissza,

- Sele. Viros Persia’ Susiana nevii tartomanyaban (Ptolom. Geogr. VI,

3. Ammian. Marcell. Histor. XXIII, 6), most Szelianabadnak hivatik. Ndg-

rad- és Pestvarmegyében létezé Szele helységek tartjak fon emlékezetét.

: Semina. Parthiai varos Ptolomaeusnal (VI, 5), most Seminannak tar-

tatik. Semjén és Somjén nevi szamos helyeink Bihar-, Szabolcs-, Sza-

la-, Vas- és Z\emplénva’.rmegyében, ugy a’ Balog Semjén (Bolog-Simian)
agsiai magyar nemzetség’ neve amavval azonos eredetet mutatnak,

Sinne, vagy Sennah. Viros Kurdisztinban hasonnevi folyamnal. Pto-
lomaeus (VI, 1, 4.) két Cinna nevd varosrél emlékezik. Szena, Szin-
na és Szinye szimosb helyekben taldljuk emlékezetét.

Siroc. Isidorus Characenus (Mansiones Parth. p. 7), Syrakene név
alatt emliti. Ptolomaeus (VI, 9) Hyrcanidba tiizi, ’s a’ mostani Serachs-al tar-
tatik egynek. Borsod-, Hont- és Ndogradmegye' Szirak nevi helyei tart-
jak fon emlékezetét.

Soloce. Strabo szerint Mesopotamisban a’ Tigris folyamndli Seleucia
hires varosnak régi neve Szolok (,,Selencia magna eivitas , gqnae prius
Soloce (Zodoxn) vocabatur L. XVI); ’s most Bagdad fekszik helyén. -
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Szamtalan Szaldék és Szalok helyeinkben €l €' parthiai jeles név; va-
lamint a° 180 magyar nemzetségek’ egyikének Zolok neve is egykori
osszekottetést arul el. (Horvat Ist. Magy.or. gyikeres nemzetségeirdl. 65. 1).
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