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A Magyar Tudomdnyos Akadémia foladata 1évén,
a tudomdnyok onallé mivelése és emelése mellett,
azoknak terjesztésérc' is hatni, 1872. januar 22-én tar-
tott Osszes tilésében egy bizottsagot alakitott oly czél-
jelesebb termékeinek lefordittatdsa, részint a tudo-
manyokat mai szinvonalukon eléaddé eredeti magyar
miivek készittetése dltal a tudomanyos miveltség
terjesztése érdekében miikodjék.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia ezen kinyy-
kiado bizottsdga foladatidnak megfelelni kivanvan, min-
denekel6tt azon hidnyokra forditotta figyelmét, melyek
az egyes tudomdnyszakok korében leginkdbb érezhe-
tok. Sietett ennélfogva elismert tekintélyli hazai szak-
férfiakat tudomdanyos kézikonyvek szerkesztésével meg-
bizni; egyuttal gondoskodott, hogy a Kkilfoldi tudo-
manyos il:gdahnak szamos jelesebb miivei hazai nyel-
vinkon miel6bb kozrebocsattassanak.

Ekkép a bizottsag eszkozlésére, részint a Magyar
Tudoményos Akadémia, részint egyes vallalkoz6 konyv-
kiadok kiaddsdban, tudoményos eredeti miiveknek és
forditasoknak sorozata fog megjelenni; hivatva a kul-



fold tudomdanyos munkdssdgdnak eredményeit a ma-
gvar kozonségre nézve megkozelithet6kké tenni.
Megjegyzendd azonban, hogy a bizottsdg, midén
az eredeti munkdk szerz6i és a forditok megvalasz-
tasa altal — az utobbiaktol, hol szikségesnek vélte,
mutatvanyt is kivinva — mar eleve is gondoskodni
igyekezett a munkdalat sikere fel6l, utolagos biralatat
nem terjeszthette ki a beadott munkdk soronkenti
kijavitasdig, s igy a szerzokrél vagy forditokrol min-
den feleldsséget a részletekben magara nem vesz.
Budapesten, 1879. februar havaban.

A M. T. Akadémia konyvkiado bizottsdga.
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E munka, mielétt kozrebocsathattam volna,
kéziratban épen a horatiusi kilencz esztendot
érte meg.

A Kisfaludy-Tarsasag 1877. évi januar 31-ikén,
masfél évi hataridovel, palyazatot hirdetett: a
magyar regeny torténetére. A kérdés kihirdetése
utan azonnal munkahoz lattam. De az elomun-
kalat igen csekély volt: irodalomtorténeti mun-
kainkban, targyam régibb torténetére vonatkozolag,
vezérfonalat is alig kaptam; néhany kisebb érte-
kezést kivéve, egészen a magam kutatasara, részben
szerencséjére, voltam utalva. Az anyag-gytjtés és
forras-biralat nehezebben ment és tovabb tartott,
mint kezdetben gondoltam. Igy tortént, hogy a pa-
lyazat hatarideje lejart, s én joforman munkam ki-
dolgozésaba sem foghattam még. Mas palyami
sem erkezven, a Tarsasag masodizben is Kkitiizte,
1879. februar 2-ikan, a feladatot. Nagyobb siet-
séggel esvén a dolognak, az év végére miivem-
nek legalabb egy részét, a kddex-irodalomtél a
Kartigimig terjedé részt, benyujtottam a palya-
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zatra, kijelentvén, hogy egyelére nem is szdn-
dékozom a targyat tovabb folytatni szdzadunk
elejénél. A benyujtott dolgozat tervezete némileg
el is tért a kérdés fogalmazdsatél, a mennyiben
nemecsak a regény torténetét adta, hanem &ltald-
ban a szépprozai elbeszélését és stiljéét. Palyi-
zasommal inkabb csak azt akartam, hogy ter-
vemrdl s a beadott mutatvanyrdl illetékes véle-
ményt halljak s Gtbaigazitast vegyek folytatdséira.
Biraléi Gryulai PAl, Greguss Agost és Csiky Gergely
voltak. Jelentésok, mely a Kisfaludy-Tarsasag
Evlapjainak XV. kotetében tétetett kozzé, remé-
nyemen feliil lekitelezett. Nem javasolhattak ugyan,
a munka befejezetlenségénél s a targynak a fel-
adattél némileg eltéré korvonalozasanal fogva,
az egész 100 aranyos jutalom kiadasat; de jelen-
tésok meghallgatasa utin a Tarsasag, 1880. évi
februar 4-ikén tartott koziilésében, palyamunkim-
nak a teljes jutalomban részesitését hatarozta el.

A munka azonban nemcsak nem volt befe-
jezve, még a mult szazad végéig sem, hanem
kidolgozott és megjutalmazott részében is még
soknemili pétlast, javitast, kiegészitést igényelt.
Egyéb munkdim mellett djra meg tjra vissza-
tértem hozzd; vonzott a tirgy szeretete s az a
kivansadg, hogy minél lelkiismeretesebb munkaval
érdemeljem meg azt a Kkitiintetést, melyet még
hianyos ¢s toredékes mivemnek a Kisfaludy-
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Tarsasag ugy szolvan el6legezett. A munkihoz
tobb, egészen 1j fejezet jardlt s a megmaradt
rész is sokképen atalakult és kibéviilt. Igy veszi
ma a kozonség kinyvemmek azt a részét, atdol-
gozva és megtoldva, a mely eredetileg palyamii
volt. A masodik kotet, mely mar szintén kész s
néhiny hénap mulva megjelenhetik, egészen j,
s targyat, régi tervemhez képest, a jelen szdzad
elejéig vezeti. Baroczi Sandor stil-reformja oly
nevezetes mozzanat, hogy az 6 follépésének éve,
1774, alkalmasnak latszott arra, hogy valasztd
pontot képezzen a munka két fele kizt. Ezek
koziill a mostani, az els6, terjed tehat XVI.
szazadbeli kodexeinktol Baréczi Kasszandrajinak
megjelenéseig; a kivetkezd, masodik pedig innen
Kisfaludy Séndornak és Vitkoviesnak prozai el-
beszéléseiig, azaz szazadunk elejéig. Az ekként
kibovitett és kiegészitett munka koriilbeliil harom
akkora, mint az eredeti palyami volt, melybol
keletkezett.

Konyvem nem épen a regény torténetét tar-
talmazza, hanem kiterjed a vele kizelebbi vagy
tavolabRi rokonsdgban levé miidgakra is: a novel-
lara, prozai époszra, regényes historiakra és utle-
irdsra, népies iratokra és adoma-gyiijteményekre
s a mese kiilonboz6 fajaira. Feloleli régibb iro-
dalmunknak mindazokat a jelentisebb termékeit,
melyek koltott vagy kolteménynyel vegyes dol-
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gokat beszélnek el prozaban. Kozpontja a prizai
elbeszélés, de nem a histériai préza, hanem a
koltoi; egy szoval a szépprézai elbeszélés. Ha csakis
a regényrdl irok, régibb irodalmunkban majdnem
kizarélag a verses regénynyel kellett volna fog-
lalkoznom, a protestans kor'széphistoridival s talan
Gyongyosivel. Ezeket irodalomtorténetiink eddig
is elég figyelemben részesitette és részesiti foly-
vast. Azt hittem, nem végzek egészen folosleges
munkat, ha tirgyamat szélesebben értelmezem s
olyan oldalarol fogom fel, melyre eddig kevesebh
az elémunkalat. Szépprozai stilinknek fejlodése,
kiilonosen eszthetikai oldalardl, sokkal fogyatéko-
sabb figyelemben részesilt, mint a szorosabb ér-
telemben vett koltéi stil. Pedig az ilyen targyu
és iranya vizsgalat nem latszott gyiimodlestelen
tanilmanynak eléttem épen korunkban, mikor
stilink alapjaira, feltételeire, szabadsagaira és
torvényeire vonatkozolag egymasnak ellenmondo
nézetek harczolnak az irodalmi elmélethen s mar-
mar a gyakorlatban is. Targyamat az ismertetett
értelemben vonvan koriil, természetes, hogy kony-
vemben kivalo helyet kellett engednem az elbe-
szél6 stil alaklasanak, a benne érvényesiils kiilon-
féle hatdsoknak, ezek el6idézték valtozasainak,
egész fejlodésének. Vizsgalnom kellett a klasszikai,
keleti, kozépkori irodalmak s a nyugot késobbi
prozai koltészetének nevezetesebb tipusait, melyek
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forditasokban és utinzasokban ndlunk is ural-
kodtak ; de vizsgilnom, mint eredetit az idegen-
ben, a magyar stilt magat, melyen nalunk meg-
jelentek. A tulajdonképeni tirgy mindig a szép-
prozai elbeszélés maradt, az, a mit kiilféldon
prozai kiltészetnek neveznek, mely kifejezést azon-
ban, a prézai szénak kettos értelménél fogva, én
nem mertem hasznalni. Ez a koltészet, belso és
kiils6 formajaval, targya munkamnak. Természetes,
hogy a ftorténeti fejlédés folyamaban érintenem
kellett olyan teriileteket is, melyek csak hata-
rosak vele, de ra befolyast gyakoroltak; ilyenek
a szonoki, kiilonosen az egyhdz-szonoki, s a tor-
téneti stil. De ezeket csakis érinthettem.

A prézai mulattaté irodalomrél irvan, még
egy koriilményre kellett tekintettel lennem. Arra
a szoros viszonyra, mely a tarsadalom ¢élete s
kozonséges olvasmanyai, a mulattatasara szant
konyvek kozott fennall, s a melynél fogva ezek
szellemének, keletkezésének, sajatsagainak, hatasa-
nak megértetésére szinte nélkiilozhetetlen amannak
ismertetése is. A prozai koltészet, rendes tar-
gyainal ég eléadasa moédjanal fogva kozelebb all
a mindennapi élethez, mint a verses. Targyban,
szellemben, hangban sokkal gyorsabb, tobb és
gyokeresebb valtozdson megy at az idék folya-
sdban, mint a drama, az éposz vagy a lira. Ez
azt bizonyitja, hogy az olvasé kizionség, a tar-
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sadalom képének csekélyebb fontossdgli valtoza-
sai irdnt is érzékeny, ezek is nyomot hagynak
rajta, alakitolag, modositélag folynak be ri. Ez
a kozvetetlenebb viszony, ez a szorosabb sssze-
kittetés sziikségkép arra utaljik a prézai kolté-
szet torténetirojat, hogy nagyobb figyelemben
részesitse a tarsadalmi életnek oly jelenségeit is,
melyek mellett az agynevezett magasabb miidgak
kronikasa gyorsabban siethet tova. Innen kellett
mar nekem is nagyobb gondot forditanom és tobb
teret szannom a régi magyar tarsadalmi és miive-
lodési élet fejlodésének, s kiilonbozé korokat és
kiilonboz6 rétegeket jellemzé vondsainak ismerte-
tésére. Ez irodalommal és termékeivel kapesolatos
torténeti és eszthetikai kérdések nagy részére csak
ilyen modszerrel kisérelhettem meg a feleletet.
Szamot kellene még e helyt, legalabb roviden,
forrasaimrol is adnom, A ki tirgyammal, ennek
egyes reészleteivel foglalkozott, latni fogja, hogy -
egyebet is kellett tennem a torténeti, belso fej-
16dés kimutatasanal egyes adatok, kionyvek, iranyok
kozott, a kapesolat fejtegerésénél a magyar élet
malt szazadokbeli képe és olvasmanyai kozott,
az Osszekottetés ismertetésénél a kiilfoldi és hazai
irodalmak kozott. Régi szellemi életiink termékei
koziil nem egyet, mint kédex-irodalmunknak a
targyaltam kirbe es6 emlékeit, oly oldalrél kellett
ismertetnem, melyre nézve alig tdmaszkodhattam
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masok dolgozataira. Sok mindent magamnak keres-
nem ki konyvtarakban és levéltirakban, magam-
nak olvasnom at el6szor, hogy targyamat leheté
teljességben dolgozhassam fel. El6szor kellett
foglalkoznom a magyar poetikai miineveknek,
kiilonosen a targyam korébe es6knek, torténetével
is. A kezdet nehézségei bizonyara kiilonosen meg-
latszanak munkam e részletein; de abban a meg-
gy6z6désben levén, ily hogy irdnya és targyi vizs-
galatok nélkiil egy magyar koltészettan megirasa
lehetetlenség, tenni akartam e tekintetben is, a
mit tudtam. Mindezek érintésével nem ajanlani
akarom kinyvemet; ellenkezoleg: inkdbb csak
némi mentségiil hozom fel hosszi késedelmeske-
désemre s munkam fogyatkozasaira.

A anyagra, melybdl dolgoztam, nem akartam
Ujra meg tjra jegyzetekben, szé szerint vald
ismétlésekben és idézetekben hivatkozni. Szép-
prézink régibb termékeibél, melyekhez bajosabb
a hozzaférés, a fejtegetésekhez sziikséges kisebb
mutatvanyokat inkabb a sziovegbe illesztettem.
Azt a kevés helyet, melyet a mutatvanyok elfog-
lalnak, v(;leményem szerint megszolgaljak azzal,
hogy a stilfejlédésre vonatkozé észrevételeket ért-
het6bbekké, vildgosabbakka teszik s némi ellen-
6rzésokre is konnyti médot nytjtanak. Inkabb a
jegyzetekkel takarékoskodtam. Kertiltem a forrd-
sokra valé szakadatlan utalgatast is. Jol tudom,
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hogy ezzel szakemberek elott artottam munkdm
hasznalhatésdgdnak ; de tudom azt is, hogy ha
tanulmanyaim eredményét magaval az apparatussal
bocsatom kozre, megnehezitettem volna utjit a
nagyobb kizinséghez. A tudomany magyar mun-
kasaira nézve pedig, kik kutatdsaik eredményét
még nem igen adhatjak at hivatott népszeriisi-
toknek, kétszeresen fontos, hogy az olvasé ko-
zonségnek minél szélesebb rétegeivel keressék
— legalabb keressék! — az érintkezést.

Budapesten, 1886. oktéber 3-ikan.

Beothy Zsolt.



Alairasi felhivas

A Magyar Tudomdnyos Akadémia konyvkiadd villalatara.
Negyedik cyklus. 1884—1886.

A Magyar Tudominyos Akadémia a folyé évvel Konyvkiado
Villalatinak uj cyklusit inditja meg. Feladatit nem litja kimeritve,
s a mi kulturdlis viszonyaink kozott nem is ldthatja, a tudomdnyok-
nak szakszerii s csupan a szakkorok érdeklédésére szamitd mivelése
iltal. Nemesak gazdagitani torekszik a nemzet szellemi kincses hazat,
hanem a szénak minél igazibb értelmében, nemzeti tuldajdonnd tenni
azt. Munkdssiga ennélfogva, a tudomanyok onnall6 mivelése mellett,
tudomdanyos ismeretel terjesztésére, a tudomdanyos eldadds mitvészi és
népszeri formdjanak kiképzésére is irinyul. A Konyvkiadé Villalat
erre a nagy, nemzeti jelentoséqii czélra torekszik. Oly eredeti és forditott
munkédk kiaddsit hatirozta benne, melyeknek megvélasztisiban iro-
dalmunk legszembetiinobb hidanyainak betoltése és a miivell kizinség
szitkségleteinek Fielégitése a f6 szempontok.

Els¢ felhivdsinak kibocsatdsa oOta a legkitiin6bb munkdk hosz-
szl és becses sorat, a tudomany klasszikusainak egész kis kionyvtarit
adta a magyar kiozonségnek. Az 6-kor klasszikus népeinel tirténete,
politikai, tarsadalmi és miivészeti élete vildghirti miivek teljességében
ismertetvék. 4 vilagirodalom tirténete kitiind monographidkban kezdve
meg a franczidval és angollal. 4 magyar nyeclvészet legfobb Lérdései
alapvet dolgozatokban tirgyalva. A philosophia jelenkori irinyai, a
politikat, jogi és kizgazdasdgr tudomdny ujabb vivméanyai, felfogasa és
eszméi tanulsdgos munkdk egész sordban mutatva be. E gazdag konyv-
tdrban ott vannak Macaulay, Carlyle, Mommsen, Curtius, Thierry Amadé
és Symonds torténelmi, Lewes és Stwart DMill boleseleti, Boissier,
Nisard és Taine irodalmi, Goethe koltéi, Miiller nyelvtudomanyi,
Bluntschli, Gneist, Laveleye és Toddpolitikai, Maine Sumner és Carrara
jogi, Leroy-Beauliew pénziigyi munkai: az eredetiek kozt Arany Jdanos
prozai dolgozatai, Hunfalvy Pdl és Vambéry Armin ethnographiai
s nyelvészeti miive és Pauler Tivadar adalékai a magyar kozjoghoz.

Az erkolesi siker, melyr8l e sorozat tanuskodik, megfeleld
kiils§ eredménynyel parosalt. Az Akadémia nemcsak a rei haruld
kitelesség érzetével teljesitette feladatdt, hanem azzal az orvendetes
és biztatd meggy6zddéssel is, hogy a nemzeti mivelddésiinkre oly
fontos villalag a magyar kozonségnél mélté fogékonysigra taldlt.

E kotelességérzettel és e meggydzbdésben inditja meg a villalat-
nak 1j, mir negyedik cyklusit s értesiti a kizonséget programmjirol.
Az emlitett altalinos szempontokon kiviil, f8leg a torténelmi és
irodalmi sorozatba felveendd munkik kijelolésénél, a Konyvkiadd
Bizottsag tekintettel volt arra, hogy az eddig kiadott miivekhez az
ujak, targyokra nézve, folytatva vagy kiegészitve csatlakozzanak. A
Jjog-és dllamtudominyi sorozat vsszeallitisinil pedig figyelembe vette a
gyakorlati élet némely igényeit is, melyeknek a tudomdny szempont-

- Jabol valé kielégitése nem esik a Konyvkiadé Véllalat feladatdn kiviil.
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Az 1j folyamnak ez irinyelvek alapjin Gsszedllitott programmja a
kovetkezo :

Elso sorozat. Tirténelem.
Mac Carthy: Korunk torténete. Angol eredetib8l forditja Szdsz
Béla. Harom kotet.

Ranke Leopold: 4 romai papdk, egyhazuk és allamuk « XVI. és
XVII. szazadban. Forditja Lehr Albert. Els§ kotet.

Symonds: A4z olaszorszdgi renaissance mivészete. Egy kotet.
Thierry Amadé: Romai tiorténet az dtodik szdazadban. Forditja
Oreg Janos. Harom kotet.

Vambéry A. A tirok faj ethnologiai €és ethnographiai tekintetben.
Egy kotet.

Masodik sorozat. Irodalom.

Alexander Bernat: Kant. (Eredeti.) Masodik kotet.

Bedthy Zsolt: A szép prézai elbeszélés a régi magyar irodalomban.
(A Kisfaludy-Térsasig palydzatin jutalmat nyert eredeti munka.)
Elsé kotet.

Heinrich Gusztav : A német irodalom torténete. (Eredeti.) Els6
kotet.

Dante Divina Commediajabol. 4 pokol. Szisz Kiroly forditisiban.
Egy kotet. :

Taine: Az angol irodalom térténete. Forditja Csiky Gergely. Negye-
dik és otodik kotet. :

Harmadik sorozat. Jog- és dllamtudomdny.
Concha Gy6z6: Ujkori alkotminyok. (Eredeti) Elsé kotet.
Gide Pal: A nok joga. Két kotet.
Lavergne Le6: A mezigazdasig Anglidban, Skéczidban és Irland-
ban. Forditja Beksics Gusztiv. Egy kotet.
B. Krafft-Ebing: Torvényszéki lélektan. Forditja dr. Schwarezer
Ott6. Egy kitet.

-

A konyvkiadé vallalat elsé sorozatibdl évenkint nyolczvan iv,
a masodikbdl hatvan iv, a harmadikbél dtven-hatvan v, angol disz-
kotésben fog 20—30 ives kitetekben megjelenni.

Az elsd sorozat egy évfolyaminak 4dra négy, a misodik és
harmadiké hdrom-hdrom forint. Ezenkiviil az angol vdszonkitisért
kotetenként 40 Lrajezar fizetendd.

Egy-egy évfolyam aldirdsi dra elére bérmentve kiildendd, ily
czim alatt : Hornydnszky Viktor, akadémiai konyvkereskedése Buda-
pesten, az Akadémia épuletében. .

Az aldirds egy sorozatra is elfogadtatik, de harom évre kotelezo.

Az évi illetmény ezentil minden esztends november havdban
kildetik szét, esetleg mar tavaszszal.
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ELSO FEJEZET.

LEGENDAK ES PELDAK.

I

A legendakrdl altalaban.

1526, épen a mohacsi veszedelem éve van alija
jegyezve nyelviink ama régi emlékének, melylyel a magyar
koltéi proza torténetét megkezdhetjiik. Barlam és Jozafdt
legenddja ez, a kozépkor legnevezetesebb vallasos regénye,
melynek régibb magyar szovegét a Kazinczy nevét viseld,
masolt kodex (iratott 1526, 1527 és 1541-ben) érizte meg
szamunkra. A syriai gorog szerzetes, ki e legendat irta.
nem vilagi mulatsagra, nem henye idotoltésre szanta, hanem
ajtatos érzések eébresztésére, lelki gyakorlatok vezetésére s
a remete-élet megkedveltetésére. A jambor francziskanus
baratnak, ki a magyar sziveget készitette, vagy legaldbb
e masolat rideg got betiiit a kicsiny papirlapokra vetette,
bizonyara szintén ez volt a f§ czélja vele. De mig a keleti
képzeletnek e tarkabb, élénkebb szinii vilagaban jart, mely-
nek érdekes helyzetei, valtozatos folyasa és szép parabolai
eliitnek a legendas konyvek csodatételeinek és kinszenve-
déseinek véghetetleniil egyhangt sorozatatol, az ¢ vilagtol
elfordult lelkébe is utat taldlhatott a szépben valé nyaja-
sabb gyonyoriiség. Az élvezetnek e neme Uj €s meglepd
el6tte ; nem tudja elhallgatni. Odairja a legenda elibe

1*
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e szavakat: »Urnak nevébe kezdetik az Szent Barlamnak
élete; kérem azért én, ki ezt irtam, mindazokat, kik
ez konyveket olvasandok, hogy szeretettel olvassik, mert
1gon szép.«

Barlam és Jozafat torténete e szerint irodalmunk
fejlédésében mintegy atmenetet képez a vallasos munkdakrol
a koltdl prozara. Amannak neve alatt emezt nyujtja. Eldtte
foglalnak helyet a fejl6dés folyamaban kozépkori legendaink,
melyek kevés kivétellel szintén prozaban vannak irva. Ezek
kozé sorozva talaljuk Barlam életét is, vagy jobban mondva:
az 6 példazatainak s Jozafat kiralyfi megtérésével kapcso-
latos csodaknak gytijteményét.

A szentek torténetei, melyek a legenddk targyat
képezik, legnagyobb részt kétségen kivil az izgatott kép-
zelet alkotdsai. Keletkezésoknek modja eredetileg majd-
nem ugyanaz, a mi altalaban a népies elbeszéléseké, mon-
daké, époszoké. Csakhogy alakuldsuk ftényezije a keresz-
tyén, vallasos rajongds. Ez altal ihletve latott a képzelet
megnyilatkozott egeket, csodakat és angyalokat. Heve a
valo magjabol csoda-virdgokat fakasztott és érlelt. Hosei
nem a harczmezok koszorusai; azonban &k is gyozok:
kik legydzték sajat szenvedélveiket és a vilag kisértéseit. "
A nagyito, izgatott, eszményité képzelet szinezte ki a jok
cselekedeteit, a hitvallok hiiségét, a nagyok aldzatossagat,
a hosok batorsagat s a vértanuk megadasat. Elkisérte dket
dicsiséges vagy szanalmas utjokon halalokig s utanok
tekintett az orokkévalosagha. Vilagi és vallasos mondak
keveredtek egybe a valoval; a népies epika modjara ala-
kiltak, valtoztak, osszefiizodtek, boviiltek gyakran szaza-
dokon at, mignem vagy a papai inquizitorok, kiknek tiszte
adatokat gviijteni a szentté avatas alapjaul, vagy valamely
nagyobb tekintetii egyhazi iré foljegyezte Oket, s ezzel
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a monda-kor a vallasos torténet kiegészitG részéve lett.
Ekként szolgdlta, a miivészetnek majdnem valamennyi aga-
val egyiitt, a népies epika is a vallast. Igaz, hogy a legen-
dak, melyekre a romai egyhaz tekintélye a hitelesség
pecsétjét nyomta, a valo eldadasai gyanant jelennek meg.
Az is igaz, hogy irasba foglaloik nem a koltéi népszellem
kivalobb képviselGi voltak, mint a naiv époszok gyiijtéi:
sOt tobbnyire a kronikasok szarazsagaban, a hivatalos okira-
tok alaktalansagaban, a dogmai és erkolcstani vonatko-
zasok aradataban keresték egyfel6l a nagyobb hitelesség
bizonyitvanvat, masfel6l a rideg tartalomnak megfelels
komoly format. Azonban mindezek daczara az egész iro-
dalom forrasa, keletkezésének modja s nem egy, kivételt
képezs terméke, megengedik, hogy a koltészet torténetiroja
is vessen ra egy pillantast. Nemecsak a verses, hanem a
prozai legendak roppant tomegében is akadunk szamos
olyan lapra, mely gyonyorkodtetd ; irgjok, targyanak hatasa
alatt, oly kifejezésre torekszik, mely élénkebben ragadja
meg az olvaso képzeletét. Ontudatlanil kozelednek a koltoi
stilhez.

A legenddknak nagyobb része eredetileg a kozépkor
ama félezer évébol valo, melyben a klasszikai népek iro-
dalma mar be volt fejezve, az ujaké még nem kezddédott
el. Mikor a Kr. utan negyedik és 6todik szazadban Roma,
Konstanczinapoly és Alexandria zagyva, romlott tarsasagat
az utolso gagog és romai regények, a milesiak, szorakoz-
tattak, Heliodorus, Petronius Arbiter, Longus és a tobbiek,
az egész régi vilag mar sirja felé kizeledett. A keresztyén-
ség és a barbarok, az erkolesi és az anyagi erd képviseloi
taszitottak bele. A nagy forradalom, mely fenekestdl fel-
forgatott mindent, egyszerre fosztotta meg trénjuktol a
gorog-romai isteneket, csaszarokat és koltdket. Az uj vallas
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mély gyokereket vert s uralkodéva lett; a nyugoti biroda-
lom a népvandorlas ostroma alatt osszeroskadt; szivében és
provincziaiban hosszabb-rovidebb életii vandor-hirodalmak
alakultak; a barbarok durvabb erkolesei hatottak at a romaiak
mesterkélten finom életmadjat, s kemény szavaik, kikép-
zetlenebb formaik folforgatva nyomultak bhe a latin nyelv
mesteri épiiletébe. A czivilizaczio délrél és délkeletrdl észak-
nyugotra vonult. Az alladalmi, vallasi és tarsas élet ]
alapokat, vezérelveket és formakat nyert s a szellemek
atalakulasa teljessé lett, mikor a mivelt vilag egységét nem
a romai csaszar katonai, hanem a papa szellemi hatalma
képviselte. A régi vilag magival temette romjai kozé iro-
dalmanak azt a legfiatalabb dgat is, mely mar fattyu-haj-
tasnak, az elsatnyulas eredményének tekintetett: a prozai
regényt. Elpusztult, feledéshe meriilt ez halhatatlan eléz-
ményeivel, az egész klasszikai koltészettel egyiitt, s az
eszmevilaggal, melyet képviselt, a szellemmel, mely éltetdje
volt. Az emberiség 1ij képében a gyozelmes eszmék nyertek
kifejezést. Fokép a keresztyén moral fensége és erélye volt
az, mely leverte az érzéki élvezettant. Erre valo vissza-
hatas volt a spiritualizmus, melyet az ellentétek hosszi
harcza rideg aszketizmussa fokozott. A szépnek régi kul-
tusza kialudt s a miivészet a romai katakombakban 1
boleskorat élte. A vallas tételei, eszméi, példai hirdettet-
tek az emberi szellem egyediill mélto taplalékai gyandnt.
A koltsi targyak, melyeket a népvandorlas nagy harczai
nytjtottak, a népek ajkan él6 mondaknak hol vékonyabb,
hol izmosabb szilaival huzodtak keresztiil e szazadokon,
mignem hatalmas alkotasokka tomoriilve elfoglalhattak az
uj irodalmak torténetének elso fejezeteit. A tulajdonképeni
miveltség e korban tisztan vallasos volt; az irdstudas a
kolostorokha szorult. Az irodalomnak, egész a tizenkette-
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dik szazadig, joforman csak vallasos targyu emlékei van-
nak. Ezek is gorog és latin nyelven, minthogy az tj nyelvek
még az alakulas forrongo szakat élik. Vallasos fejtegeté-
sek, dogmatikai vitazo munkék, biblia-magyarazatok, szent-
beszédek, imadsagok és legendak.

Ez utobbiak sorakoznak az elbeszél§ kiltészet kép-
visel6i gyanant a keresztyénség nagy éposza, az evangéliom
koriil. A keresztyén szellem megvetéssel fordilt el a gyo-
nyorok, kalandok, szerelmek, dorbézolasok képeitdl, melyek-
kel a klasszikai epika utolsé divatja tele volt. A nagy
szenvedéseket, melyeket a pusztito turani és german sere-
gek., hunok, vandalok. gotok, magyarok, magukkal hoztak,
a legdics6bb szenvedének isteni példaja s a megvaltas
fenséges tana enyhitette. Lelki gyonyoriséggé lettek oly
dolgok, melyek nehany szazaddal korabban esztelenségnek
tartattak s csak borzalmat ébresztettek volna. A vértant-
sag, a hitért valo kinzatas irigyelt dicsGséggé lett, a test
sanyargatasa titkos élvezetté, a szegénység a legdragabb
javakkal kecsegtetett, s a magiany az égieknek tdvozits
tarsasagaba vezetett. Az egymasra tolul6 csapasok kozott
a vigasztalas kiapadhatatlan forrasat nyujlotta a legna-
gyobb szenveddknek dics@sége, s ez a legerdsebb kapesok
egyike volt, mely a kozépkor népeit a keresztyénséghez
fiizte. A kevés orommel szolgalo idékben az emberiség
tiszteltjei, bamult hdsei és magasztalt példanyképei a szen-
tek lettek, polgarai ama masik vilignak, melynek nyugal-
mara, bol&ogsagara mindenki vagyott. Ezeknek palyaja
tanitotta a vigasztalo igazsagot, hogy e siralom volgyén
kereszt(il az 1t az orok dicsGség hazajaba vezet. Az éltetd
hit és lelki erd, rajongo lelkesedés csodai a természetfolotti
vilag jelenéseinek hirdettettek, s az emberiséget nehéz sor-
saban boldogga tette a tudat, hogy isten keze mindeniitt
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jelen van, a valasztott szentek mindeniitt 6rkodnek folotte.
s ovéiken csodaval is készek segiteni. E hitet ezer és ezer
példa, a legendaknak roppant tomege taplalta. Mar a negye-
dik szazadban Szent Athanazius, ki a keleten elterjedt aria-
nizmus ellen Romaban keresett tamogatast, olaszorszagi
tartozkodasa alatt megirta ama kor legnevezetesebb coeno-
bitajanak, Szent Antalnak életét. Kiville Toursi Gergely és
masok is szamtalan legendat szerzettek s szedtek ossze.
melyek a Vitae Patrumban foglaltattak egybe. Kovets-
ket sokat talaltak. A hivék pedig mohon lesték a boldo-
gito szent meséket papjaik ajkairol, s a korabbi szerze-
teseknek, kik elvoniltak a vilagtol, éjjeli s nappali almuk
a szentek dicsosége volt. kiknek torténeteit irtak és olvastak.




IL.

Magyar legendak. — Forditok, masolok, olvasdk.

Magyarorszag kozépkori kulturaja is megfelel e kép-
nek: részesség volt az az egyetemes keresztyén mive-
lodésben. Irodalmi emlékeiben sajatos nemzeti eszméket.
emlékeket, vonasokat alig talalunk. Alapitoja Szent Istvan
volt, az apostol kiraly, kirdl legendija mondja, hogy: »mél-
tan kell ez dicsdséges Krisztus Jézusnak valasztott vitézét
es confessorat jelessen ez szegén magyarorszagbeli nyo-
mortlt népnek dicsérni, tisztolni, kiknek uristen kerali
méltosagul es apostol gyanant ada, hogy mind tanusaga-
val es jo életének példajaval tanojtand, igazgatna, 6talmazna
es az erek idvességnek utara vonna.« Az elso utmutatok
idegen, német és killonosen olasz papok voltak, kik az
evangéliomot csak tolmacsok segitségével hirdethették. gy
nagyon valoszinii, hogy az elsé megtérteknek mintegy tipikus
példaja volt a két felé aldozo Géza fejedelem, s a nemzetet
valosaggal csak a masodik és harmadik térité nemzedék,
mely saz 1j csodat a vérivé magyarnak régi nyelvén be-
szélte,« avatta valoban keresztyénné. Kiilsdleg azonban a
keresztyén~egyhdaz imponalo gyorsasaggal szervezkedetl.
Piispokok osztottdk az dldast a megtérteknek s a pogany
folkelgk ellen indilo seregeknek. Pompas egyhazak emel-
kedtek a kirdlyok kedves varosaiban. A papoknak egesz
serege magvarazta a Miatyankot és Hiszekegyet a kis
fa-templomokban, melyekbe tiz falu népét rendelte Ossze.
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a masodik szent kiraly torvénye. A hegyek ormain, erdék
rengetegeiben apatsigok adtak menedéket a bujdosoknak
és nyomortltaknak. A nemzetet a meglepetés, a politikai
belatas s a hol elkeriilhetetlen volt, az erdszak megtéritette.
Keresztyénné lett, s alig egy szazad mulva pogdny, keleti
atyjafiai ellen vérével is megpecsételte hitét. Hogy gyakorla-
tibb, jozanahb természete a vallasos elmélyedéshen s elragad-
tatasban jutott-e oly messzire, mint a nyugoti és déli népeke,
annak vizsgalata nem tartozik ide. Lehet, s6t valoszini, hogy
nem jutott; de a rank maradt miivészeti, archaeologiai és
irodalmi emlékek azt bizonyitjak, hogy legalabh a magyar
kozépkor régibb szazadain at a mi piispokvarainkban, apat-
sagainkban és monostorainkban uralkodo eszme-, képzelet- és
érzésvilag, hit és életmod teljesen hasonlé volt a kiilfoldéhez.

Némely szerzetes-rendek maradtak legtovabb hivek
hozza. Ezek voltak azok, legeldszor a benedek-rendiek,
majd a kovetkez§ szazadokban a premontreiek és cister-
ciek, azutan a palosok, dominikdnusok, augustinusok,
ferencziek és karthauziak, — ezek voltak. kik népiinkkel
a keresztyén felfogas tulzasait s egyszersmind gyakorlati
jotékonysagat legmélyebben és legstiriibben éreztették. Ep
gy templomaikban, mint szantofoldjeiken és gyiimoleso-
seikben, iskolaikban és miihelyeikben, korhazaikban és
konyviro czellaikban. A nagyok udvaraiban is az ének-
mondo mellett, kinek szava elhangzott, megjelent a bart,
kinek irdasa megmaradt. Utobb, mikor az egyhaziak fegyelme
nalunk is rendkivill meglazult s Apati Ferencz deak mél-
tan pengette ellenok csufolodo rimeit:

Igen kevés hajok, szdntalan joszagok,
Erds reguldjok, kevés zsolozsmajok,
Barsonyos szolgijok, fekete kipdjok
Az apat uraknak ;
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mikor a renaissance a mi fépapsagunk lelkét is oly
iranyba téritette, mely sok tekintetben ellentéte volt a
régi, aszketikus szellemnek: ez végsé menedéket csak
egynémely kolostorban, a palosok, dominikdnusok és
francziskanusok kozt talalt. Ezek legtovabb megérizték
életokben a szigoru fegyelem hagyomanyait s koziilok
valtak ki a régi theologianak nevezetes képviselsi: Pesti
Gaspar és Banfi Gergely, Temesvari Pelbart és Laskai
Osvat. E szerzetek tagjai voltak a legels6 magyar irok,
kiknek munkdja korunkra maradt. Ok irtak, forditottak,
roviditették, kompilaltak, egy szoval készitették mindazt
a sok szent iratot, melyre szitkség volt. Télilkk kertlt vala-
mennyi kozépkori magyar kodexink. Ok dolgoztak a nép
szamara, melyet a maga nyelvén kellett tanitaniok, s
melynek magyar imadsagokra és énekekre vala sziiksége.
Ugvancsak 6k nyujtottak olvasni valot lelki- gyakorlatokra
sajat testvéreiknek: a koldulo szerzetesek koziil, kiknek
nagy része a fold népéhol keriilt, bizonyara sokan nem
tudtak latinul. Nekik kellett killonosen gondoskodniok lelki
taplalékrol »hugaik«, a »sziizek«, »Krisztus jegyosi« szd-
mara, a hogyan az apdczdikat irasaikban nevezni szoktik.

E testvéri szolgalatkészség nemesak a sziizek lelki
épiilésére volt befolyassal, hanem igen nagy fontossaguva
lett ki’)zépkori nyelviink és irodalmunk ismeretére is. A néi
gond, féltékenység és ligyesség Orizte meg ugyanis régi
vallasos irataink kozil majdnem a legnevezetesebbeket,
melyek m‘lntegy anvai Grszem alatt élték til sok szazad
zivatarait. Mikor a XVI. szazadban, a torok hatalom és
garazdalkodas terjedésével, a szerzetes ndk hazank also
vidékeirsl Nagyszombatba vomtltak, konyveiket legféltd-
sebb kincseik gyanant vitték magukkal és mentették meg.
Fontos kodexeinknek legnagyobb része apaczdk sziméra



12 ELSG FEJEZET.

késziilt, az & birtokukban volt és maradt meg. Igy a
Virginia-, Winkler-, Guary-, Lanyi-, Vitkovics-, Kazinczy-.
Teleki-, Lobkowitz-, Weszprémi-, Nagyszombati-, Pozsonyi-,
Tihanyi kédex clarissak szamara iratott; a Cornides-, Horv:t-.
Kriza-, Bod-kodex, a Példak konyve, Szent Domonkos élete,
a Margit-legenda és a Konyvecske a sz. apostoloknak mél-
tosagarol domések szamdara; az Erdy-kodex karthauziak
szamara; a Gomory-kodex palosok szamara; kétségkiviil
apaczaknak voltak még szanva Szent Krisztinaélete, az Ersek-
ujvari, Debreczeni, Nador-, Jordanszky- és Thewrewk-kodex.
Ez ereklyéknek megfakult hartya- vagy papir-lapjait
forgatva, onkényteleniil feltiinik szemeink elGtt régi nd-
kolostoraink képe, melyeknek lakoi az egész kozépkoron
at legbuzgobb olvasok voltak. Iroknak nem volt soha
fogékonyabb és haliasabb kozonségok, melynek egész lelki
vilaga felett oly korlattalan hatalommal uralkodhattak
volna, mint e »test nélkiil lakozo sororok« a szent munkak
készitéinek. Egész életok ugy vala rendezve, hogy gondo-
lataiknak éjjel-nappal amaz eszménynyel kelle foglalkoz-
niok, melyet a kegyes irodalom termékei, kiilonosen a legen-
dak festettek elGttok. Magyar kodexeink is nem egy tant-
sagot nyujtanak ez életmod érdekes részleteire nézve: igy
talalkozunk bennok Szent Bonaventuranak hugai szamara
irt konyvével, Szent Jeromos regulajaval, Szent Bernat mon-
dasaival, a clarissak ordinariumaval, apaczakhoz intézett
egyvéb beszédekkel és intésekkel. De leggazdagabb mégis
adatokban a Margit-legenda, mely szorosan Szent Margit
életére és csodaira vonatkozik ugyan, de ezekben gazdag
¢s érdekes képét festi az egész kolostori életnek.
Koziilink a legelfogulatlanabbak sem méltathatjak
tobbé az onmegalazodasnak, a test és vilag megtagada-
sanak e teljességét. melylyel egykor kiralyoknak. nadorok-
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nak, herczegeknek, ispanoknak szérruhaba oltozott leanyai
igvekeztek a nép elGtt megfosztani a nyomort borzalmas-
sagatol. Az éjféli harang veternyére ébreszti a sziizet,
kinek siirii racsos, kis ablakan még késg este is hangzott
ki a Salve Regina, melyet nagy szoval és siralommal
énekelt, mignem elszenderedett. A templomban faklya-vi-
lagnal végzi els6 imadsagal, azutan nyugoszik egy keveset
kemény fekvG helyén, vagy, ha tan vezekl6 napja van,
csak a kore teritett gyékényen. Mar hajnalban ismét meg-
tér imadsagira mind miséig, melyet 16- vagy tehénszdrbol
készilt cilicinmaban, térden allva hallgat végig. A Meg-
valto szenvedéseire emlékezvén, fajdalma nem egyszer
konnyekben tor ki s vélomat és kenddjét tele sirja. Lebo-
ril a karban a szent kereszt oltara elétt: fejét a foldon
nyugtatva, elfeledkezik a vilagrol, mig egy testvér, a sek-
restyés soror, ki Szent David zsoltarait olvasta mellette,
szeliden magahoz nem tériti. Hazi dolgai utan kell sietnie.
Oltozkidésre, maga csinositasara sem ideje, sem eszkozei.
A kozépkor turi asszonyainak annyi titkos kend6zo szere,
megvetés és utdlat targya ndla. Még a mosdast és fésiil-
kodést is hivalkodasnak tartja, s kontose, kdpaja mennél
foltosabb és 6bb. annal tetszetGsebb elGtte. A mi dragasaggal
hazlrol folkeresik, az mind a templomé; most egy erek-
lyetarto, fesziilet, szines ablak keriil beldle, majd a lom-
bardiai mester bére, ki 1j oltart épit. Neki maganak meg
a mi kedves, féltds holmija csak van, mind belefér a
kulcsos 1Maba, mely térdeplGje mellett all: szdrruhdk,
vasiv, vessz6, szeges labravalo, a vezeklés eszkozei kara-
csonra, nagyhétre, Maria és az apostolok imnepeire.

Ideje imadsag és munka kozt van megosztva. A
misérél a konyhaba siet, hogy vizet hordjon és tizet
rakjon: vagy a betegek hazaban, az infirmaridban, szor-
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galmatoskodik a nyomorultak koril, fejoket és labokat
mossa, hajokat nyirja; vagy egyebiitt keresvén foglala-
tossagot, gyapjut mos és fon. Nyaron a kerthen seper.
tisztit, ontoz és iltet; télen a kisdedeket tanitja abéczére
és Ave Mariara. Az asztal el6tti fohaszkoddas hozza Ossze
ujra testvéreivel. Ebeédjok alatt, mely legtobbszor halbal.
rakbol, gyiimoleshdél all; szintén nem feledkezhetik el a lel-
kiekrol. A refectorium falairol Jézusnak, Marianak, avagy a
sziizek »atyjanak«: Szent Domonkosnak vagy Szent Ferencz-
nek képei tekintenek le rajok, melyek benn a capitulum-
hazban »irattak.« A lectrix soror sem enged lelkiknek
pihenét : fejezeteket olvas a bibliabol, melyet talan egy
testvér-szerzet tagja az ¢ szamokra forditott le. Ebéd utan
kézi dolgot tesz vala, jelesiil szentegyhazhoz valo dolgot,
mivet és szenteknek ereklyékhez valo ékességeket — beszéli
a Margit-legenda. Mig himzése folé hajolva dolgozik, kép-
zelete folyton keresztekkel, csillagokkal, a titkos értelmii
rozsaval és jegyekkel foglalkozik. Ha munkaja kozben a
»mivel6 hazban«, ajakan meg-megzendiil egy-egy himnusz
dallama, megrettenve hagyja abba, mert ez orakra veszteg-
ség-tartast, silentiumot fogadott. Majd térdeplGjére borilva
rojja le a magara vallalt penitenczia egy részét; e vezek-
lés gyakran a megbodulasig hosszi : ezer Miatyank, ezer
Ave Maria, ezer Veni Sancte. Folotte Szent Jeromos képe,
melynek kiillonos hatalma van az incselkedé ordog ellen.
Kabult fejjel keres tarsakat, hogy miel6tt az alkony beko-
szont s vecsernyére hivjak, a szentek torténetébdl is
olvasson valamit. Olykor csak ketten, kik jobban von-
zodnak egymashoz, meélyednek bele a szent tanitasokba.
mint Margit kiralyleany és Erzsébet, Bodoméri Tamas
ispan leanvya, kivel mindig egy konyvben tanolnak, olvas-
nak vala. Maskor tobben gyiilnek oOssze s hallgatjak a
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nagy példakat. A tobbszor emlitett legenda a margitszigeti
domeés klastromnak kivetkez6 iratairol emlékezik : Szent Ist-
van, Szent Imre, Szent Laszlo kiralyoknak és Szent Erzsébet
asszonynak élete, Szent David zsoltara: ezeket olvasta a
fejedelmi sziiz, s hallgatta szent atyak életét, mint Szent
Jeromosét, egyéb szenteknek legendajokat, példakat, jelesiil
Asszonyunk Maria példait, csodatételeit, Szent Jakab martir-
nak kinjat s az evangéliomot. Olvasas kozt szolal meg
a vecsernyére hivo harang s tijra templomi szolgalat kovet-
kezik. Completa utan a refectoriumba voniilnak s térden
allva fogadjak mestereiknek vesszdvel sujto kezéhol a dis-
ciplina gyonyorét. Megveretve, kimeriilve, de titkos érom-
mel szivében siet dormitoriuma felé a szegény sziiz. Még
csak kedves allatkainak vet eledelt, a labai koriil maszkalo
siildisznoknak, melyeknek toviseibdl egykor iinneplo ove fog
késziilni. Agya el6tt ujra imadkozasban tallja a leszallo 6.

Igy telnek napjaik. Latogatasok nem zavarjak oket:
csak a provincialis jelenik meg néha, vizsgalatot tart s
bdjtoket rendel az anyaszentegyhaz és a szerzet rendes
béjtnapjain kiviil is. Ha rokonaik néha hirt hoznak a vilag-
rol s a kolostor locutoriumaba hivatjak &ket, csak istenes
életre serkentd intéseket hallhatnak t6lok; a fatyolt oltott
fejedelmi sztiz ép ugy békére és szeretetre inti hadakat
visel§ atyjafiait, a kiralyokat és herczegeket, mint a nemes haz
gyermeke porlekeds feleit. (Gonosz napokban bekopogtat az
ordog is kisértéseivel s a betegség nyomoraval; amazt le-
gyozik, ezl istenre bizzdk. Minden torekvésok elérni a régi
szent atyak tokéletességét: istent szeretni, onnon-magat meg-
utélni, senkit meg nem utélni, senkit meg nem itélni.

De meég egy foglalatossaguk érdemes az emlékezetre.
A szent iratoknak, melyek rank nézve fontosabbak nyel-
vok mint eszméik altal, — ezek a kizépkori magyar kul-
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turanak csaknem kizarolagos irott emlékei, — nemcsak
olvasoi és Orei voltak, hanem terjeszt6i és masoloi is.
Regulajok is kotelezi ket erre. »Konyveket olvasvin vagy
irvan, térdeteket megnyomjak,« mondja Szent Jeromos regu-
laja a Winkler-kodexben. A mi szabad idejok marad, azt
a szorgalmatosabbak és miveltebbek koziilok irassal toltik.
Az akkori apro, egyforma, festegetd iras nagyobb munka
volt a mai betiivetésnél. Hosszti honapok, néha évek kellet-
tek hozza, mig egy konyvvel elkésziilhettek, kitarto gonddal
vezetve a nad-tollat, rajzolgatva a hartya- vagy papirlapra
a kicsiny betiiket, veressel festve a czimeket. Apacza-maso-
lot az irdsbol vagy tizet lehetne kimutatni. Kettének a
nevét is imerjilk e szorgalmas és »okos sziizek« kouziil,
kik éjjelenkint dolgozva, mécsvilaggal siettek mennyei jegye-
sok elé. Az egyik Sovényhazi Marta, ki 1530-ban dolgozott
s az Ersekujvari kodex elsd részét, kortlbelil felét irta,
valosziniileg clarissa apacza volt. A masiknak nevét s a
ra vonatkozo adatokat Volf Gyorgy kutatasainak kiszon-
Jjuk. Ez egy elokeld haz gyvermeke, melynek tagjai az arany
bullatol korilbelil a bécsi békeig f6méltosagokat viseltek:
Raskai Lea, domésrendi apdcza valamelyik pest-vidéki
kolostorban, talain a margit-szigetiben. Jol tudott deakul
s koranak egész miveltségével birt. 1510 és 1522 kozott
dolgozott, irva a Példak konyvének els6 felét, a Margit-
legendat, a Cornides-kodexet, Szent Domonkos életét, s ‘a
Horvat-kodexet, tehat legnagyobbrészt legenddkat s a sziiz
anyarol szolo elmélkedéseket.

Ime a magyar kozépkori elbeszélések olvaso kozon-
sége, helyok a kozmivel§désben, viszonyuk a kor szelle-
méhez, terjedésok modja és eszkozei, s egyszersmind hata-
suk az életre.

@B
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Szent Ferencz és Margit legendaja s a legendiriumok. —
Milyen volt nyelvok?

Hossza lenne valamennyi legendankat kiilon ismer-
tetni: még egyenkint valo elGsorolasuk sem tartozik ide.
Csak a legnevezetesebbek legyenek megemlitve. Tlyen mind-
jart az els6, mely Bodog Ferencz és tdrsivil, omekik
csuddlatos mivelkedetekril szol s az irodalomtorténetben
Ehrenfeld-kodex név alatt ismerctes. E nagy munkat Volf,
régi maradvanyaink legnagyobh részének kiadoja, a leg-
régibb magyar konyvnek allitja s mindenesetre még 1450
elétt irottnak, melyet nyelvemlékeink koziil csak a Halotti
Beszéd, a Konigshergi toredék s Vér Andras menedékle-
vele el6z meg: mig Toldy Ferencz kodexeink kozott a
harmadik helyre teszi. Assisi Szent Ferencz legendajaval nem
e konyvhen talalkozunk egyedill magyar nyelven. A fran-
cziskanus bardtok, a magyar kiozépkor e szorgalmas irdi,
sokszor irtak le sajat dicsGségokre 6s épilésokre életét
és esodatételeit »atyjoknak«, mely névvel minden szerzet
a maga aldpitojat szokta illetni, s ezen kiviill csak Szent
Agostont, kit6l valamennyiok reguldjat szarmaztatjik. Igy
a Ferencz-legenda kiilonbozé valtozatokban megvan a
Simor-, Virginia-, Lobkowitz-kodexekben s masutt is.

Szintén kiilon teszik egy-egy irott konyv tartalmat
Szent Domonkos élete, Szent Krisztina élete s a Margit-
2
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legenda mely sok tekintethen valamennyinél fontosabb, bar
nem tekinthetjiik is tobhé Toldyval, korra nézve, irodalmunk
masodik emlékének. Az eldl csonka, hatul pedig befejezet-
len kodex iroja Raskai Lea; keletkezésének ideje valoszinti-
leg a XVI. szazad masodik tizedének eleje. Kétségkiviil egy
régibb, talan deak, legenda utan keésziilt, melynek anyagat
az Umbertus Blancus és Magister de la Corre, V. Innocen-
tius papa kiildottei, altal gyiijtott adatok képezik. Ezek azzal
az utasitassal jottek Magyarorszagra, Boldog-Asszony szi-
getére, »hogy ott megtudakoznanak nagy erds bizonsag
alatt Szent Margit asszonynak szentséges dletiriil, csuda-
tételirill; kit ez jambor doktorok és kanonokok hiven
mind megtének, mend végig elvégezék, és hiven megirak.
papanak bévivék, nékunk is irva hagyak, miképen jol lat-
jatok, az & legendajat.«

Ime a munka rovid tartalma: a fejedelmi vérhél szii-
letett apacza élete és csodai. Rovid, sivar, oromtelen és
egyhangi élet volt ez, a min§ egyhangi a csodatettek
sorozata. Béla kiraly és Maria kiralyné, dalmacziai buj-
dosasukban tett fogadasukhoz hiven, még beszélni is alig
tud6 gyermekoket, udvarmesternéjével, Bodoméri Olimpids
asszonynyal egyiitt, a domonkosrendi apacziknak Szent -
Katalinrol nevezett veszprémi kolostoraba kiildik. Margit,
kit soror Katarina tanit olvasni, az isten félelmében s
a vilag megvetésében nevelkedik. Tiz esztendds koraban
koltozik at abba a klastromba, melyet sziilei épittettek
a Boldog-Asszony vagy Nyulak-szigetén. Biiszke szegény-
ségére, rongyaira, és holdog sanyarusagaban. Betegeket
apol, szegényeket segit, minden alacsony munkat végez,
szent kionyveket olvas, b§jtol és imadkozik. Koronas Gsei
kozil csak a szenteknek: Istvannak, Imrének és Erzsébet-
nek emlékével foglalkozik. A politika azonban férjhezme-
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netelét kivinna s a cseh kiraly nagy tisztes koveteket
killd a tizennyolez éves szép sziizért. Atyja is unszolja e
hazassagra; de Margit mindebben csak az ordog kisértését
latja s egy piinkosdi tinnepen felolti a fatylat. Hossza s
gyvakran visszataszito részletei kovetkeznek kolostori éle-
tének: a bajtolések, ciliciumok, szeges ovek, éles vesszo.
Utols6 akar lenni az utolsok kozott; csak egyszer jut még
eszébe, hogy kiralyleany: mikor meghallja, hogy atyja és
testvére hdboriit viselnek egymas ellen, s 6 imddkozik
mindegyikokért. Minden vagya a vértanusag:; kora haldla:
megdicsGilés. Holt testébél jo illat arad szét s feje koriil
gloria jelenik meg. Csodai szamtalanok: biindsoket biintet,
ordogot iz, holtakat elevenit, betegeket gyogyit, kozottiik
a gyermek Kun Laszlo kiralyt is.

A legendanak, melynek ez a vazlata, f6 érdeke,
nyelvén kiviil, korfest§ és erkolesrajzolo részleteiben all.
A kozépkor sivar vallasos felfogasat gazdag képsorozathan
mutatja be. Adatot adatra halmoz, melyekbdl magunk elé
képzelhetjilk a régi magyar apaczak foglalkozasat, szen-
vedéseit, életét és egész eszmevilagat. Becsesek torténeti
és irodalmi vonatkozasai, f6kép az utobbiak, melyek régi
irodalmunk tobh. mar elveszett termékének 6rizték meg leg-
alabb emlékét. Elgadasmodja hii az életnézethez, melyet tol-
macsol. Sohasem ékeskeds; de szabatos, rideg kimértsége
mellett is hangzatos és nyugodtan folyo. Egyenletessége
kétsegkiviil iroi gyakorlatra és szigorra mutat. Kompila-
tora példadgyanant lathatta maga el6tt hosét, ki nagy és
kicsiny dolgokban minden gybnyoriiséget megvetett. Kene-
tességében is rideg hangja csak nehany helyt latszik eny-
hiilni, gyongédebh szineket haszndlni, mintegy kozeledni
hozzank: Margit banatdnak leirasanal atyjafiainak habo-
ruskodésa s Istvan herczeg fenyegetett élete miatt, ezen Kiviil

2*
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még haldoklasanak rajzanal. Amott a vilagtol elszakadt
kiralyleany szivének utolso dobbanasait festi 6véiért, s ennek
az ajtatossagnak a bele olvado vérszeretet mintegy mele-
gebb, s rank nézve valobb és vonzobb szint ad. Emitt meg
az ir6 lelkét, a legszentebb pillanatok emléke ihlette, melyek-
nek a szigeti kolostor régi falai tanui voltak: valasztott
szentjoknek, mindannyiok példaképének. elvildsa, bucsuja,
aldasa, megdicséiilése. De az ir6 folindulasanak hullamai
elesitiilnak s csakhamar visszaesik a mindennapisigha. A
csodak melyek Szent Margit sirjanal torténtek : minden-
napisagok. Ezeknek lesz nyugodt, cziczomatlan kronikasa.
Komolysaga, illedékérzete nem iitkozik meg oly kifejezések
hasznalataban, melyekkel mai vilagi ir6 aligha élne. Tomott
elbeszélésében csak ritkan szolaltatja meg személyeit ; ilyen-
kor is a beszéltet6 elemet, az idézett részeket nem annyira
a formanak tetszetGsebbé, élenkebbé tétele végett hasz-
nalja, mint inkabb arra, hogy Szent Margit rajongé nyilat-
kozatait minél sulyosabbaknak és hitelesebbeknek tiin-
tesse fol.

E kodexet, mint hihet6en az Erdy-félét is, menekiilG
apaczak vittéek a XVI. szizadi magyar papistasag fGvaro-
saba, Nagyszombatba: a mult szazadban keriilt Pray Gyorgy -
birtokaba, majd Jankovich Mikloséba, s ennek gyiijtemé-
nyével a nemzeti muzeumba. :

Legnagyobb magyar legendagyiijtemény, sot a leg-
terjedelmesebb munka, mely a kozépkorbol rank maradt:
a névtelen karthauzi legenddriuma, az Erdy-kodex, mely
az akadémia Nyelvemléktdraban két vastag kotetet (IV. V.)
tolt meg. E konyvet mar a protestans kor kiiszobén,
1527-ben végezte be valamelyik délmagyarorszagi kolos-
torban ‘irgja, kinek czélja volt hatni altala »az egész Euro-
pat megrontott, s Magyarorszagra is eljutott, gonosz és
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dbgvészes lutheri eretnekség« ellen. A magyar néma bara-
toknak e kodex egyetlen irodalmi emlékik. Szazadunk elején,
1814-ig a nagyszombati érseki papneveld-haz konyvtaraé
volt; azota a nemzeti muzeumé. Elgszor ismertette az
1834-dik évi Tudomdnytdrban Erdy Janos, kinek nevére
a kodexet Toldy keresztelte el. Masodik része az egész
egvhazi év kilenczven fébh szentjének legendait tartal-
mazza, az evangéliomokkal, epistolakkal és példakkal. A
legendak itt nem onallok, valamint a magyar kodexekben
altalan ritkan, hanem tobbnyire szentbeszédekbe vannak
szove. Az Erdy-kodex a szo szorosabb értelmében nem
is tulajdonképeni legendarium, hanem prédikaczio-gydjte-
mény. Ez az alarendelés, ez a tobbé-kevésbbé szonoki
forméakba kényszerités az elbeszélé legendanak nem lehe-
tett hasznara. FG érdekét kétségkiviil az a korillmény adja
meg, hogy a magyar egyhaz altal kiilonosen tisztelt szen-
tek torténetei is, régibb magyar legendak és kronikak alap-
jan, benne foglaltatnak. igy Szent Szaniszloé, Szent Laszlo
kiralyé, Szent Istvan kirdlyé, Szent Gellért piispoké, Szent
Imre kiralyé (Imre herczegé), Szent Erzsébeté s Remete Szent
Pal testének kihozatasaé Konstancezinapolybhol a budai Szent
Janos' kapolnaba. Ide sorozhatjuk még némileg a tizenegy-
ezer sziiz legendajat is. Mindezeket, az els6 és utolso kivéte-
lével, Toldy Ferencz is kiadta egy gyiijteményben.

A masik, hajdan teljes passionalenak csak toredéke
maradt rank. Ez a debreczeni legenddrium, melyet a Deb-
reczeni kéQexnek elso, csonka része tartalmaz. Ferencz-rendi
férfi vagy no-szerzetesek irtak s 1613—1661-ig Erdélyben,
Kis-Kiikolls, Maros-Torda, Torda-Aranyos és Also-Fehérme-
gyek dsszeszogellésének vidékén tobb birtokos kezén forgott ;
1753 ota tulajdona a debreczeni kollegium konyvtaranak,
hol Kélesey iratta le elgszor titkon Kazinezy szamara. Elso-
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nek ismertette Weszprémi Istvan 1781-ben, utiana Cornides
Daniel 1787-ben, majd Podhradszky Jozsef és Horvat
Istvan (Tudomdnyos Guyiijtemény 1832 és 1836). Kiada-
tott Volf Gyorgy bevezetésével a Nyelvemléktdr XI. kiote-
téhen. Koriilbeliil egykorti a névtelen karthauzi nagy
munkdjaval. Az egyvhazi év kezdetétsl, vagyis Adventtsl
Gyumolesoltoig, tehat négy honapra terjed s harmincz-
kilencz legendat foglal magaban. Ugyane kodexnek, mely
hat kiillonboz§ kéz irasabol van osszekitve, negyedik részét
képezi alexandriai Szent Katalin prozai legenddja, s az 6ti-
dik Szent Apalinéval kezdodik. A Katalin-legendanak, de az
els§ rész legenda-taranak is, Temesvari Pelbart 1499-ben
Hagenauban kiadott prédikaczios gyiijteménye képezi forra-
sat. Az elsé rész tizennégy legendaja bheszéd-alakban is van
szerkesztve. — Egyes legendak elsfordilnak még a kiovet-
kez6 kodexekben: Peer, Virginia, Nador, Cornides, Kazinczy,
Teleki, Ersekujvari (ebben tobbek kozott Szent Katalinnak
nevezetes verses legendaja), Tihanyi és Sandor.

E legendak, az Ehrenfeld-kodexet kivéve, mind olyan
szerkezethen, vagy masolatban maradtak rank, mely a
Jagellok alatt, vagy a protestans kor legelején késziilt.
Mintha a kozépkor szelleme haldoklasanak napjaiban ossze-
gyijtotte s rank hagyta volna emlékeit, hogy ne menjenek
végkép feledségbe. Megismerjiik ezekbdl eszményeit, melyek
elétte hosszi szazadokig ragyogtak. A renaissance mar
elhomalyositotta Gket, a reformaczié pedig csaknem vég-
kép eltemette. A legendak festik elénk legrészletesebben ez
idealokat, melyek a hit és szeretet csodaiban s szenvedé-
seiben oOsszpontosilnak. Az emberi sorsnak amaz ezerféle
valtozasaban, melyet leirnak, mindig ugyanazon érzés az
uralkodo: az éghez valé ragaszkodas s a vilag megvetése.
Ez teszi e torténeteket magasztossiagukban oly egyhan-
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guakka. Egyéni felfogasnak, eszméknek, nyelvnek nyoma
sincs bennok. Csak egy stilt ismernek: a bibliaét. Hosiik
mindig az »istennek embere<, homo dei, anthroposz theti.
Papak dicsdsége, kiralyok kiizdelmei a hitért, érsekek és
puspokok jo cselekedetei, vértanik halala, hitvallok szen-
vedései, baratok és apaczak sanyargdsai, az ordog kudar-
czai képezik tartalmukat, lehet6 siirin megtomve cso-
dakkal, természetfolotti timeményekkel és megfoghatatlan
hatasokkal. Végtelen isteni félelem és emberszeretet nyi-
latkozik bennok; a legrégibbek ¢és legszamosabbak koziilok
a vilagmegvetés tolmacsai: a szentek maganyba vonilnak
s minden modon igyekeznek életoket sanyariiva tenni;
fekélyesek labait mosdatjak, betegeket gyogyitanak és hol-
takat tamasztanak; az ordog megjelenik nalok kisértései-
vel, de ¢k legy6zik; végil rendkivil vén korukban meg-
josoljak sajat halalukat. Engedelmeskedik nekik az egész
természet, de killonosen az allatvilag: Szent Helenust egy
krokodil hatan szallitja at a Niluson, Szent Florentin juhait
egy medvével &rizteti, Szent Makariust oroszlanok teme-
tik el és assak ki (a mi Teleki-kodexiinkben is megvan.) Ez
aszketikus legendak fékép a koldulo szerzetek korében
lehettek elterjedve.

Hazankba is nem annyira a szelidebb és jozanabb
szabalyzatu benedekrendiekkel, kik mindjart a nemzet meg-
téritésekor honosodtak meg, mint inkabb a XIII. szizadban
bekoltozs koldulo baratokkal, domésekkel és ferencziekkel,
talaltak utat. Ez idoben, midén nyugaton a Maria-kultusz
tetopontjat érte el, a szentek élete mellett killonosen a
Sziiz Anya csodai képezték a legkedveltebb elbeszélések
targyat. Szigorn szellemok sokszor tiszteletremélto bator-
saggal nyilatkozik koruk viszonyairol. A nemzet és egyhazi
rend siilyedése a Jagellok alatt keserii viszhangot ébreszt
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nalok. Kiilonosen a Margit-legenda s az Erdy-kédex iroja
ostorozza hevesen a vilagi és papi fejedelmeknek s a
szerzeteseknek kozromlottsagat. »Szent Istvan kedég —
mondja a névtelen karthauzi az apostoli kiralyrol szolo
prédikacziojaban — sok nagy szentegyhiazakat es klastro-
mokat rakattata .... kiket ez mastani jobbagy urak es
nemessek felégetnek, elpusztojtnak es magoknak foglalnak,
kiknek boszualloja az teremtd tristen!< A fSpapokat sem
kiméli, mikor szemokre veti, hogy: »ez mastani orszaglo
es egyhazbiro fejedelmekkel pokol, nem menyorszag telik
bel.« Ime az erkolcsi érzés vakmerd Gszintesége; ugyanaz.
melylyel nehany évtized mulva Tinodi a pusztulo haza
nevében mondta el keserii panaszait az orszag nagyjai ellen.

A magyar szent elbeszélések forrasai legnagyobb rész-
ben az egyhaz nagy legendatarai voltak. igy kiilonosen az
Arany Legenda (Legenda aurea) f6banyija az efajta tor-
téneteknek. Szerzdje Voraginei Jakab, XIII. szazadbeli génuai
dominikdanus volt, kinek legendariumat, ép ugy mint Apu-
lejus- regényét, az Arany Szamarat, kozkedveltsége miatt
nevezték el aranynak. Longfellow is e példak utan nevezte
a szegény Henrikrgl irt misztikus beszélyét arany legen-
danak. Voraginei Jakab gyiijteményében, a szentek életein
kivil, mas mulattato elbeszélések is foglaltattak, Paulus
Diaconusnak Gesta Lombardorumjabol s egyéb forrasok-
bol ; innen maganak az Arany Legendanak egyik régi
neve: Historia Lombardica. A magyar kompilatorok meri-
tettek ezen kivill masunnan is, régibb és ujabb irckbol;
torténeteik megvannak a Menaeakban, a Vitae Patrumban,
Lipomannusban, Suriushan s a Bollandistaknal. A névte-
len karthauzi eredetije, melyet mindig szeme el6tt tartott
(bar Volf véleménye szerint valamely magyar kompilator
kozvetitésével): Matyas kiraly hires kortarsa és ellenfele,
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Temesvari Pelbart. A magyar francziskanusok {6 dicsésége,
1483-ban budai vallastanito, nevezetes egyvhdzi szonok,
kinek dedak munkai kiilfsldon is nagy tekintélyben része-
siiltek. Eletiroja, Szilady Aron, nemecsak azt vitatja, hogy
beszédeit magyaril mondta, hanem 6t dllitja a verses
Katalin-legenda szerzdjének: Kolt6i hajlamanak bizonysa-
gara felhozza, hogy a beszédeiben tobbnyire rovidre von-
tan olvashato legendakat tekintve, ezek KkoltGi részleteit
soha sem ejti dldozatul a roviditésnek. Koltsi felfogasarol
nemcsak vonzalma taniskodik a zsoltarok és himnuszok-
hoz, hanem beszédeinek szamtalan helye. Szarmazzék bar
a Katalin-legenda téle vagy mastol, mindegy; e kivalo
szellemnek a kozépkori magyar irodalomban bizonyos
emléke is maradt ama nagy munkaban, melyet a névtelen
karthauzi az ¢ irasaibol meritett. A magyar szentek torté-
neteinek kidolgozasanal, Pelbarton kiviil, figyelembe vette a
bécsi Képes Kronikat is.

Azoknak neveit azonban, kik e forrasok alapjan a
magyar legendakat készitették, nem ismerjik. A palosok
évkinyvei szerint Batori Laszlo, a Matyas-korabeli szent-
lorinczi kegves paulinus, a szentirason kiviil sok legend:t
is forditott. Ez adat alapjan Révai neki tulajdonitja Szent
Palnak és Eleknek a Peer-kodexben foglalt torténetét, sot
Szent Krisztina életét is.

Temesvari Pelbart s a Képes Kronika az, melyek a
legenda-irodalomban nemzeti szempontbol érdekelhetnek
benniinket. ¥zeken kiviil, s els6 sorban, természetesen a
nyelv. Nem tartozik targyunkhoz a nyelv torténete szem-
pontjabol vizsgalnunk, melynek fGforrasai; nem ennek
tényeit keresniink bennok s tanulsdgait vonnunk ki beloliik.
Nekiink csak a magyar prozai stilt mutatjak bolesejében,
melyet a kolostorok sotét boltivei alatt az egyhaz ringa-
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tott. Eredetijeik a barat-latinsag termékei. Barmit tartsunk
is a latin stil hanyatlasarol a kozépkorban, barmint elvesz-
tette is klasszikai (lisztasagat, plasticitasat, tomorségét és
finomsdagat: nem vesztette el hangzasanak szépségét s
kifejezéseinek megfogyatkozasaban is elég gazdag maradt.
llyen a kozépkori iroknal, kiket magvar forditoik csak
nehezen, habozva és akadozva birnak kovetni. Természe-
tesen. Amazok szazak altal taposott uton haladnak; ezek-
nek eszkozoket kell kovacsolniok, melyekkel mellettok utat
torhessenek. Nyelvok szegénynek latszik a gazdag deak
vallasbolcseleti terminologiaval szemben. Nem ritkan gya-
moltalannak is, mikor az értelem visszaaddsdaval levén
fenytelenek kiizdeni, keveset iigyelhettek a beszéd miivészi
Kelteteleire. Nehézkessé teszi ez iratok nyelvét a - hiblia
stiliének utanzasa, az ahhoz valo ragaszkodas is, melynek,
vagy legalabb fontosabb részeinek, kétségkiviil voltak régi,
koztekintélyben allo forditasai. Bizonyosnak latszik, hogy
szerzetes iroink, kik ez odon szent konyveket olvasgattik,
ezek nyoman irataikban szamos avult szokotési és nyelv-
tani format s kifejezést hasznaltak, melyektsl az élet nyelve
mar eltért. A hagyomanyos egyhazi stilnek s az élet ujulo

nyelvének egyiittes hatasa természetesen szamos egyenet- -

lenséget sziil. E mellett a rank maradt miivek egy része
bizonyosan régibb eredetii, mint a mikori masolatat ismer-
juk. A dialektusck, vidékiességek is korlatlanul érvénye-
stilnek. Mindez némi magyarazataul szolgalhat kodexeink
ama jelentékeny nyelvbeli kiillonbozéseinek, melyeket ira-
tasuknak aranylag rovid idékoze — e hatvan-nyolczvan
év — alig tenné érthetive.

Mind e nehézségek, egyenetlenség daczara azonban
régi legendaink stilje nincs minden érdem nélkiil. Az erd,
mely mar a Halotti Beszédben oly hathatésan nyilatkozik,

A
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a magyar prozai stilnek fgjellemvonasa marad egészen a
XVII. szazad végeig. E nyelv, emlékeink legnagyobb részé-
ben, zord hangzasunak tiinik fileinkbe. A hangolvadas még
nem teljes és kovetkezetes, az o6hajtomod régi hosszas, a
parancsolo h-s alakjaban divik, néveld ritkabban fordul
el s legnagyobb részt z-vel, a személyragokban, mellék-
név- és igeképzékben az ¢, ¢ siirtin hasznaltatik, az at,
et fénévképzs is gyakoribb, az idegen szok csak félig-
meddig alakiulva a magyar hangzas torvényeihez: ezektol
vesz a beszéd keményebb, erdsebb jelleget. A szavaknak
e durvabb hangzasat enyhiti a mondatalkotashan nyilat-
koz6 numerus. Nem egy kodexironknal ép oly meglepd
az aranyossag, melylyel gondolatait részekre osztja, mint
a tomorség, melylyel kifejezi. Jelesebb stilisztak az Erdy-
kodex, a Margit-legenda, az Ersekujvari, Debreczeni, de
killonosen a Kazinezy-kodex némely részeinek iroi.
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V.

Barlam és Jozafat.

A Kazincezy-kodexnek rank nézve legérdekesebh da-
rabja az, mely 83. lapjatol a 137-ig terjed: Szemt Bar-
lam élete.

Rovid foglalata a kovetkezs: A »kozonséges Indid-
nak« (ez id6ében az aethiopok neveztettek altalanosan indiai-
aknak) volt egy Avennir (Abenner) nevezetii hatalmas
kiralyuk, ki az orszagaban él6 keresztyéneket, kiilonosen a
remetéket, kegyetleniil tildozte. Dithét fokozta ellenok, hogy
egy baratja, udvaranak els6 embere is kozéjik allott. Az
»udvar hazugi« felbdszitették ra a kiralyt, ki kedves embe-
rét szamfizte. Avennirnek sziletett egy fia, kit nagyon
féltett az 1j tudomany mételyétél. Annal inkdbb, mert
egy jovenddmondo megjosolta feléle, hogy nem atyja orsza- -
gaban leszen kiraly, de egy »hasonhatatlan jobbane«, a
keresztyénségben. Avennir latta, hogy ennek leghatalma-
sabb terjesztéi: az élet nyomorai. Jozafat kiralyfi »ofmes-
toreinek« (hopmester) szorosan megparancsolta, hogy elitte
soha a betegségrol, szegénységrol, vénségrol és halalrol
emlitést ne tegyenek. A fiti azonban, kir6l meg vala joven-
délve, hogy »az korosztyén hitnek tisztolgje leszon«, nem
keriilhette ki sorsat. Alig érte el »hos korat<, mikor eli-
szor lépett utczara, talalkozott egy poklossal, egy vakkal
és egy vénnel. Megismerkedett a nyomorral és a halallal
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s megdobbent folottok. Nemsokara kopogott ajtajan Szent
Barlam, a Szennar pusztdin 616 oreg remete. O a »beszéd-
nek urvosa< volt. Azzal a neszszel bocsattatott a kirdly-
fihoz; hogy egy ecsodatevi kovet hozott neki. E k§: a
keresztyén hit volt. Szamos hasonlatban, parabolaban,
allegoriaban adja elé tanait s annyira meghatja Jozafat
lelkét, hagy ez azonnal megkeresztelkedik s nincs forrobb
vagya, mint remeteségbe vonilni. A kiralynak tudtara esik
a dolog s cselhez akar folyamodni, hogy fidt a pogany-
sagra visszatéritse. Egy Barlamhoz hasonlo vén embert
allittat eld, ennek képében, a pogany bilcsekkel valo vitat-
kozasra. Ha majd legyézetik, fia is ki fog abrandilni.
Jozafatnak azonban isteni ihlet megstigja a csalast s el6bb
beszélni kivan az al-Barlammal. A beszélgetés eredménye,
természetesen, hogy ez megtér s a pusztaba bujdosik.
Avennirnek 1j eszkozhoz kell folyamodnia. A testiség csab-
jaival veszi koril fiat; »szép szizeket szoroz mellé, hogy
mindenkoron vele legyenek, neki szolgaljanak, es vele
nyajaskodjanak.« Ez sem haszndl; de Jozaftat utobb mégis
kisértetbe jut. Atyja a meghalt kiralynak szép leanyat kiildi
hozza, kit a kiralyfi tériteni kezd. A leany azonban régi
hitét csak Jozafat szerelmeért igéri kilesonbe. Az ordogok
hada is beleavatkozik a dologba; de Jozafat buzgo imad-
saggal s egy véletleniil magdra vetett kereszttel vesz erdt
rajtok. Elszenderedik s meglitja a mennyet és a poklot.
Mire folébred, minden kisértésnek vége. Allhatatossaganak,
mely még~az ordongds Theoddst is legyozi, atyja sem
allhat ellent. Megosztja vele hatalmat, s6t utobb keresz-
tyénné levén, egészen atadja neki orszagat. Jozafat azon-
ban, a mint szerét teheti, elvonil mesteréhez, Barlamhoz,
a pusztaba, hol harminezit esztendeig remetéskedik. Utodja
a kiralysaghan bevitette holttestét a varosba, s nagy tisz- .
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tességgel temettette el. Sirjanal sok csoda tortént. A legenda
rendes befejezése: » Akki ez irast irta, egy Ave Mariat kér. «

A kozépkor e kedvelt és hires munkdjarol irja a
regény elsé theoretikusa Huet Péter Daniel (De I’ Origine
des Romans, 1670), hogy az »regény, de vallisos regény :
szerelemrol szol, de az isten szerelmérdl: sok vér ontatik
benne, de martirok vére.« Iranya nemcsak altaligban val-
lasos, hanem a keresztyén aszketizmus keleti alakjanak,
a remeteségnek, ajanlasa. Szerzdjének a kozhit sokiig
ellenmondas nélkill Damaskusi Szent Janost tartotta, ki az
ind kiralyfi hagyomanyos- torténeté¢be theologiai fejtegeté-
seket kevert, az egyhazban akkortajt felmerilt vitis kér-
désekre vonatkozoan. Ez altalanosan elterjedt vélemény
alapjan az irodalomtorténetirok, koztitk Dunlop is (History
of Fliction, 1814), kozlik életrajzat s egy-két adatot a rola
szolo vallasos mondabol. Damaskusi Janos syriai szar-
mazasu volt, a nyolezadik szazadban élt s ifjiisagat amaz
Almanszur khalifa udvaraban toltotte, kinek szamara Abd-
allah ibn Almokaffa a Kalila ve Dimna czimii hires ind
mesés konyvet leforditotta. Tanitoja, egy Kosmas nevezetii
olasz barat, annyira hatott kedélyére, hogy utobb Szent Sziaba
kolostoraba vonult Jeruzsalem mellett, hol tudos theologiai -
munkakat irt, a miért arany-ontonak (chrysorrhoas) nevez-
ték el. Kizdott izauriai Leo csasziar képrombolasa ellen,
s ezért levagtak a jobb kezét, melyet azonban a Szent
Sziiz esodalatosan visszaadott neki. Késo vénségben, nyolcz-
vannégy éves koraban halt meg.

A neki tulajdonitott regény keletkezésére nézve azon-
ban nemrég ellenkezs vélemények meriiltek fol. Igy La-
boulaye, Beal és Liebrecht Felix azt a nevezetes fol-
fedezést tették, hogy a fomese, melyet el6ad, ind eredetii:
a buddhizmus félegendija. Nem egyéb, mint Siddartha
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vagy Buddha kiralyfi (7 543. K. e.) aszketikus atala-
kulasanak keresztyén alakba ontott torténete, mely el
van mondva a buddhistak szent konyveinek egvikében,
a Lalita Vistardban. Ezen kiviill Liebrecht azt is allitja
(Eberts Jahrbuch 11, 1860) hogy Barlamot, melyet vala-
mely syriai gorog irt Egyiptomban, minden alap nélkiil
tulajdonitottak Damaskusi Szent Janosnak ; de felhozott okait
Miller Miksa (4 mesék wvdandorldsdrdl) nem tartja elég
nyomosoknak. Maga Damaskusi Janos is ismerhette a
Lalita Vistarat. Annyi azonban bizonyos, hogy a keresz-
tyén legenda ‘az ind mithoszon alapul, melyet Miiller
Miksa kovetkezoleg beszal el:

Buddha kiralyi herczeg egyszer engedelmet nyert,
hogy elhagyhatja atyjanak, a kiralynak palotajat, melybe
eddig be volt zarva. Els6 kiranduliasa alkalmaval egy
aggastyannal talalkozik s megkérdi kocsisat, hogy miféle
ember az; csak a maga nyomorusagat viseli-e vagy
minden teremtett lénynek kozos sorsat? Uram, felelt
a kocsis, ez az oOreg koranak terhe alatt girnyed:
atyad, anyad is ilyen allapotba jutnak, ez kikeriilhe-
tetlen vége minden teremtésnek. A herczeg visszatért
a varosha s nem volt kedve felkeresni a mulato kertet.
Masodik kirandulasian egy beteggel talalkozott, ki leso-
vanyodva és laztol felemésztve mar csak alig lihegett.
Miutan a kocsis erre nézve is folvilagositotta, ekép
sohajtoX: Ah, az egészség csak almunk jatéka ; hol van
a boles, ki ismerve tulajdonképeni mivoltat, tovabbra is
promét talalja a vigsiagokban?® A herczeg megfordult
kocsijaval és visszatért a varosba. Harmadik kirandu-
lasan egy holttestet pillantott meg, mely a teritGn fekudt.
A herczeg ismét kocsisatol tudakozodott feldle s a fel-
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vildgositas utan ily szavakban tort ki: Jaj a fiatalsagnak,
melynek oregségbe kell gornyednie! Jaj az egészségnek,
mely oly sok betegség zsiakmdnya lesz! Jaj az emberi
létnek, mely oly mulandé és rovid! Térjiink vissza.
Midén a herczeg hosszi id6 milva ismét egy kirdn-
last tett, egy remetét latott, ki nyugodtan és magiba
szallva, szemeit a foldre szegezve, szércsuhdjat meélto-
saggal viselé. Miféle ember ez? kérdé a herczeg. Uram,
monda a kocsis, e férfi egyike azoknak, kiket bhikesu
néven, azaz koldusoknak hinak:; minden élvezetrdl,
minden kivansagrol lemondott s szigoru életet €l; igyek-
szik magat legydzni s idejét szent elmélkedésben tolti.
Ez jol és helyesen van mondva, felelé a herczeg. A
bolesek mindig a szemlélédG életet magasztaltak; ez
lesz az én menedékem, ez lesz masoké is: ez fog min-
ket az igazi életre, boldogsagra, halhatatlansagra vezetni.

Ez az ind vallasos monda, mely a keresztyén vilag
legkeletén keresztyén legendava alakilt at. Tanait a nyu-
gati egvhaz is kifogastalanoknak talalta, terjedésoket eld-
segitette s hdseit kanonizalta; napjok a rémai martyro-
logiumban november 27-ke. igy lett Buddha kiralyfi a gorog -
és romai egvhaz szentjévé. Koran készilt mar az, erede-
tileg valosziniien syr nyelven irt munkabol gorog, arab,
zsido, latin  aethiop és érmény sziveg. Egy régi latin
forditasa, mely 1470-ben nyomtatasban is megjelent, alta-
lanosan kedvelt olvasokonyv volt. Ebbél folytak a fran-
czia, olasz, spanyol, német és magyar prozai elbeszélések
a harom franczia és harom német koltéi feldolgozas. Elha-
tott a Barlam-legenda Izlandba is, s megjelent a svéd,
cseh és lengyel népkonyvek kozott, s6t egy missionarius
leforditotta tagalara, a filippini szigetek nyelvére.
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A kinyvnek tulajdonképeni czélja a keresztyén hit
[6 tanainak egyszerii, szemléltets elfadasa. A keresztyén
theologianak népies kézikinyve. A vallashasonlitasra is
kiterjeszkedik a gorog, egyiptomi és keresztyén hit kozott.
A legendak ismert eszmevilagaban mozog ugyan, martir-
jaival és varazsloival, hitvitaival és diadalaival: mindazon-
altal aj és tetszetGsebb hang iiti meg benne fiileinket.
Paratlan amazok kozott leleményessége, elbeszélésének fris-
sesége és kiilonosen dialogjainak élénksége. Ez érdemek
a magvar kompilator eldadasa-modjat is mintegy emelni
latszanak. Targyanak tobboldalisiga gazdagabbnak mutatja
nyelvét a szokottnal; hangja valtozatosabb és kifejezdbb.
Ugy tetszik, mintha a beszédek és jellemek kiilonbizései-
hez eladasa-modjat is igyekeznék hozza idomitani. A
menny szépségeinek rajzandl a kedvtelésnek egy sugara
csillamlik meg a valogatott kifejezések jo hangzasaban.
»Az igen szép mezi nagy szép viragokkal megékesitte-
tott vala, holott az faknak levelei néminemd hivos szél-
nek fuvasdra édos szozatot adnak vala.« Egyebiitt is
simabb és konnyebben halado, keriili az allapotjelzds rovi-
ditett mondatoknak szokasos halmozasat. A hol e miatt
darabosnak latszik, keménységét, toredezettségét feledteti
némileg gyors folyasa. Alig van a kozépkorbol irodalmi
emlékiink, mely ennyire eliitne a XV. szazadi bibliafordi-
sok stiljétdl. A mi azonban kiillonos kedveltséget szerzell
e munkanak, az szép hasonlatainak, apologjainak, para-
boldainak g¥wdagsaga, melyeket tobbnyire Barlim mond el
Jozafat elott, vallasos czélzattal. Ugy tetszik, mintha egy
kis mese-gyiijteményt olvasndank ligyesen kigondolt keret-
ben. A mesék nagy része szintén ind eredetii, s az egész
magan viseli kelet képét. Az orientdlis, gorog legenda ir6i

altalaban gazdagabb és élénkebb képzeld tehetseget tant-
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sitanak, mint a nyugatiak, a latinok. Ok Konstanczinapoly-
ban, Syridban, Egyiptomban ismer6sebbek voltak, az indiai,
perzsa, arab, mesevilaggal, s ennek kinalkozo gazdag toké-
jét fel is hasznaltak torténeteik felékesitésére. Még a romai
eredetti legendak gorog valtozataiba is benyomult ez, s az
altala kedvesebbé lett keleti variansok kiszoritottak a sovi-
nyabb nyugati szerkezeteket. A Barlamba szitt mesék kozt,
melyeket késébbi irok siirtin felhasznaltak, ott talaljuk a
szarvorru altal ildozott s veszedelmes verembe jutott ember
példajat (megvan Riickertnél); az okos kiralyét, ki elko-
vetkezd szamkivetése helyére jokor kincseket hordat tssze :
a torvény elé idézett adosét, kit baratai egymas utan
hagynak el szorongattatasaban (Hans Sachs s ujabban
Herder versekbe foglalta, beléle vette alapmotivumat az
Everyman czimi régi angol moralitas, Didekind, Buchau,
Neogeorg vallasos szinmiivei, rokon vele (ireguss egy mesé-
jének, a Régi torténetnek, alapgondolata is); a négy szek-
rényrdl szolo parabolat, melyeknek kiilseje mist mutat,
mint a mi bennok rejlik (Velenczei kalmdr, — ez s az
utobbi a Gesta Romanorwmban); az eleresztett madar
harom tanitasat; a férfi természettsl valo vonzodasanak
példajat a nohoz (Boccaccional is). Alljon itt kozilok ez -
utolsé a stil mutatojaul :

Egy kiralynak mikoron sok esztendék utan mag-
zatja 16tt vona, az bolesek magzat fel6l imezt mondak
az kiralynak: hogy ha tiz esztendének alatta az gyer-
mok az napnak avagy az hodnak fényét lathatna,
szomeinek vilagatul megfosztatnék. Hallvan ezt az kirly,
felfele egy kosziklabol egy palotat kifaraktata, hogy sem
az napnak, sem az hodnak fénye nem érhet vala, és
tiz esztendeig fiat ott tarta. Az esztenddk kegyek betel-
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vén, mindon allatoknak nemit elébe viteté az kiraly
fianak, hogy mindon allatoknak esmeretét és nevét tud-
hatna. Vivének azért § elében aranyat és ezistot, draga
koveket, jo lovakat és draga ruhdkat. Ezoknek nevoket
mind megkérdi vala, és az szolgak rea felelnek vala.
Mikoron kegyek az asszonyallatok es elében vitettek
vona, kezdé azoknak nevoket szorgalmatossaggal tuda-
koznia. Tehat az kirdlynak szablyavisel6 szolgaja monda
Sket estfsaghol ordogoknek lenni, kik emberoket elesal-
nak. Az kiraly kegyek megkérdvén fiatul, hogy azok
kiziil, melyeket latott vala, mit kedvelt vona és sze-
retott vona jonkabb, — monda: semmit nem ugyan,
atyam, mint az ordogoket, mert semmire ugyan fel
nem gerjede az én kévansagom, mint Oredjok.

|
Y
_— <+
A
1

3*.



V.

Szent Elek legendaja.

Ugyancsak a Kazinczy-kodexben, kizvetetleniil Bar-
lam el6tt, talalunk még egy elbeszélést, mely rank nézve
szintén nem érdektelen. Ez Szent Elek élete, mely a kodex-
nek 70—83 lapjait foglalja el. Mind felfogas, mind eselekvény
dolgaban kozelebb all ugyan a tulajdonképeni legendikhoz,
de némileg mégis kivalik kozillok. Koltgibb szellemével,
inditékainak gazdagabb voltaval, torekvésével az emberi
lélek rejtelmei felé, elbeszélése modjanak valtozatosabb
szineivel és sokszor meghato részleteivel : mintegy atme-
netet képez a szorosabb értelemben vett legendai stiltl
a szabadabb prozai koltészethez. Az Elek-legenda egyike
a kozépkor leghiresebb vallasos elbeszéléseinek s jollehet -
alapgondolata ugyvanaz, a mi Barlamé: a vilag oromeircl
valo lemondas dicsitése, ez az eszme a két elbeszéléshen
egymastol lényegesen eltérd modon nyilatkozik. Mindegyik
mas-mas életnézetnek kifejezése. A vilag, mely ellen Barlam
prédikal s a melyr6l Jozafat kiralyfi lemond: napja ragyo-
gobb s ennélfogva szinei is valtozatosabbak, elevenebbek,
arnyékai pedig mélyebbek, sitétebbek. E vilag elevenebb
képzeletben titkrozik vissza. A Barlam-legenda tele van
tarka jelenetekkel, a gondolatoknak, fordulatoknak, képek-
nek, meséknek nagy valtozatossagaval, hangja és eldadasa
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1s inkdbb mulattato. Az Elek-legenda vilaga szomortbb,
kidosebb, egysziniibb. Oromei kozt a szerelem nem az
érzekiség csabito hevével lobog, mint amott; a hazastarsi
odaadas és hiiség eszményi, csondes, de orok vilaglasa.
A fantazia lanyhabb, de az érzés mélyebb. Istenhez for-
dilva, misztikus odaadassal, csodikat ér meg és tesz. Van
valami mélyen emberi, erdsen megindit6 a lemondasnak
ama végtelenségében, melynek képét e legenda felmutatja
Elek a sziilei haz gazdagsagatol, menyasszonya karjaibol
elszakadva, az élet minden sanyarusiagat, a lélek minden
gyotrelmét magara veszi, hogy egyediil isten kedvében jar-
hasson. Nagy gondolkodok és skeptikusok sem vonhattak
ki magukat e legenda megindito hatisa alol. Goethe is
kiemeli tiszta kolt6i és nemes emberi tartalmat.

A legkorabbi latin martyrologiumokban és kalendario-
mokban Szent Elek neve és legendaja nem fordil els. A
legels6 ismert deak és gorog szovegek alig régiebbek a
XII. szazadndal. Szent Bonifacius réomai temploma, hol a
legenda szerint Elek megeskiidott Adriaticaival s a hova
utobb temettetett is, mar a X. szazadban mind a két
szentrél neveztetett, Bonifaciusrol is meg ¢ rola is. A
kovetkez6 szazadbol mar vannak tudositiasaink a sirjanal
tortént csodakrol. Az Aventinuson ma is all még, bar
sokképen atalakitva és restaurdlva, az 6srégi templom,
melyet 11I. Honorius 1217-ben egészen neki szentelt. Kz
idéhen lesz tisztelete altalanosabba, s nem sokkal el6bbiek
legendajanak dedak, gorog és syr-arab foljegyzésel sem.
Mondsja, valamint tisztelete, foként hazajaban, Olaszor-
szagban, azutan Németorszagban és Flandriaban terjed ;
de az egyhaz csak 1697-ben szentel neki napot, julius
17-dikét. Legendajanak szépsége mindenfelé meghoditja
szamara a sziveket s a szentek és vértamik kozos disz-
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nevével, a homo dei-vel, killonosebben 6t kezdik illetni.
A régibb szovegekbdl koltsibb felfogassal és elGadassal 1j
szerkezetek, feldolgozasok, atalakitasok készilnek. Igy a
népszerii mondanak magaban a régi német irodalomban
nem kevesebb mint nyolcz verses feldolgozasa van; eze-
ken kiviil szamos kotetlen beszédben. A franczidban is
tobb szerkezete van vershen és prozaban, kozottik egy
misztérium ; sokat foglalkoztak vele az olaszok és spa-
nyolok, kik koziil Moreto, a nagy vigjaték-kolts, vallasos
dramat irt az Elek-legendabol. A mi kodex-irodalmunkban
négy szovege van: a Peer-, Erdy-, Tihanyi- és Kazinczy-
kodexben. Legrégibb szerkezeteivel, valtozataival, fejlodé-
sével monografiakban foglalkoztak Massmann Ferdinand
Janos, ki a német verses legendikat is terjedelmes és ala-
pos bevezetéssel - bocsatotta kozre 1843-ban, s ujabban
1879-hen, Hertz Jozsef.

A monda tartalma roviden a kovetkez§: Romaban
Arkadius és Honorius csaszarok idejében élt egy Eufemianus
nevii udvari fGember, feleségével, Aglaessel. Jotékony, isten-
félo és gazdag emberek voltak. Teljes boldogsagukbol csak
egy hianyzott, a gyermek. Végre a jamboroknak sok konyor-
gését meghallgatta az isten és Gket »magzattal szerette.«
Innen til halabol »orok tisztasagot« fogadtak ; a fiit,
Eleket, pedig rangjukhoz mélton minden deaki tudomany-
ban kineveltették. »HGskorsagra jutvane, atyja a csaszari
udvarbol valasztott ki egy sziizet szamdara néil. Midén
agyashazukba vomiltak, a ndszéjen Elek, isteni ihlettél
megszallva, a megtartoztatas erényércl, a lélek és test
istennek ajanlasarol s az orok boldogsagrol kezd »prédi-
kalni« jegyesének, mint a hogy Jozafat kiralyfi is tette.
igy a mi legendankban. Egy mas valtozat azonban (a
német legendak egy szintén régi latin szoveg alapjan)
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koltéibb motivumot sz§ itt a torténetbe. A mint a jegye-
sek beszélgetnek, Elek az eldttik lobogo gyertya ling-
jaba mélyed ; ennek emésztGdése ébreszti fel benne a
mulandosag gondolatat s a vilagrél valo lemondas hata-
rozatat. Jegyesének emlékill odaadja gyiiriijét és parta-
ovének csatjat, azutan a legszilkségesebbeket magahoz
vevén, éjnek idején eltiinik a szilei hazbol. Hajora szall
s elébb Laodiceaban, majd meg a syriai Edissaban alla-
podik meg. Itt elhanyja draga ruhait, a szegények kozott
osztja szét minden pénzét s a templom portikusaban, hol
egy csodalatos szent kép, az »Urnak egy nem kézzel irott
szine« fuggott, koldus sorba all. A szegények kozott is
utolso. Mig otthon ovéi kutatashan, sirasban, ohajtozashan
toltik napjaikat s jegyese is »az gerliczének modja sze-
rént« megmarad sirashan, Elek a legnagyobb sanyargasok
kozott mar tizenhét esztenddt tolt. Egy napon a szent-
egvhaz elott ajtatoskodvan, csoda tortént. Sziiz Marianak
képe megszolalt és arra utasitotta a templom 6rét, hogy
azt az utolso koldust, kin »istennek lelke nyugszik« nagy
tisztelettel vigyék az oltar elé. A mint meg is tortént; de
Szent Elek hirtelen eltiint a tisztesség eldl, tjbol hajora
iilt, hogy Sicilidba evezzen. A hajot ttkozben vihar érte
és Romanal vetette partra. A szentet megszdllta a vagy,
hogy ovéit lassa s ismeretleniil kizottik maradhasson. A
piaczon talalkozott atyjaval, ki épen a csdszar udvarabol
jott fenyes kisérettel. Elek megallita 6t s kérte, adjon neki
hazaban ™enedéket, »hogy az Uristen es méltoztasson
ergalmassagot tenni az te egyetlen egy zarandok fiaddal.«
Eufemianus kegyelmébe fogadta a hujdosot, szallast enge-
dett neki hazaban, szolgat adott melléje és asztalarol tar-
totta. Az udvar ifjai azonban csufot iiztek beldle, verték,
szakallat tépték és leontotték: Szent Elek mindezt békén
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és zugolodas nélkil tirte. A mar emlitett latin valtozat
s a rajta alapilo szovegek itt kiozbeszovik, hogy felesége
is lement hozza és kérdezoskodott: nem latta-e az 6 fér-
jét valahol; a zarandok sokat beszélt Elekrél s az asszony
naponkint felkereste 6t. igy élt megint tizenhét esztendeig
szill6i hazaban, kegyelemkenyéren, imadkozva, bdjtolve,
virrasztva. Haldla kozelgését érezvén, leirta élete sorat s
az iratban folfedezte kilétét. Egy vasarnapi nap a Szent
Péter templomaban misézé Innoncentius pdpa szoézatot
hallott az éghél: »keresse meg az istennek emberét, hogy
imadjon Romaért.« A Szent Eufemianus hazanal haldok-
lik. A papa a csaszarokkal és nagy kisérettel elment a
kijelolt helyre; de Eleket mar halva talaltak, kezében a
levéllel. Ezt sem a szent édesatyja, sem a csdaszarok nem
birjak elvenni téle. Az ismételve emlitett valtozat szerint,
a papa is hasztalan kisérli meg; de mikor a halott fele-
sége jo: qjjai onként szétnyilnak. Mily mélyen meghato
e vonas! A szegény holt zarandok néma szerelemvallasa,
mely minden magyarazatnal erdsebben fejezi ki élete aldo-
zatanak végtelen nagysagat. Ett6l az asszonytol szakadt el,
ki tobb neki mint atyja, anyja és az egész vilag, csaszarai-
val és papajaval. A magyar szovegekben azonban, melyek -
a hivatalos egyhazi legenda forditasai, e mozzanat nincs
meg. Itt a papa egyszeriien isten nevében felszolitast intéz
a halotthoz, ki erre atengedi neki iratat. A levélb6l minden
kideriil. Nagy jajveszéklésnek, a fajdalom viharos Kkitoré-
seinek jelenetei kovetkeznek: apja, anyja, felesége raborul-
nak a halottra és siratjak. A csdaszarok maguk fogjak meg
a testet és viszik »tisztoletes nyoszolyaba helhozve« Szent
Bonifac temploma felé. A csoda hirére a menethez todulo
nép kozt pénzt szornak ki; de a tomegben senki sem kap
a kincsen, »csak a szent test latasara és illetésére torek-
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szik« minden. Temetése a Bonifacius-templomban tortént
és sirjanal sok csoda esett.

A Kazinezy-kodexbél valo a kivetkez6 mutatvany,
mely Szent Elek anyjinak és jegyesének kitorését adja
eld, mikor megtudjak, hogy az imént meghalt zarandok
kicsoda volt.

Ezén kozbe hire 16n benne anyjanak es; es ime
az, miképpen az tenyészi oroszlan megszaggatvan az
halot es siet az @ kolkeihoz, ezonképpen Szent Elek-
nek anyja, rubhai megszaggatvan, hajat meghocsatvan,
kezeit fejére felkucsolvan es szomeit menyorszagra fel-
emelvén, kezde az szent testhoz sietnie. De mikoron
az soksagtol hozza nem jothatna, kezdé nagy kajatas-
sal imezt mondania: Adjatok utat ennekom, romai
féerfiak, hogy lathassam az én szeret§ fiamat es azt,
ki emlotte az én emleimet. Ezon kozbe nagy erdvel
juta az szent testhoz es legottan essék reda es nagy
sirassal imezt kezdé mondania: O jaj ennekom! En
szeretd fiam, en szomeimnek viligossaga, lelkomnek
vigasztalasa, méhemnek édos gyomdcse es telles éle-
tomnek egyetlen egy reménsége: miért cselekodél el
kegyotlensl mivelonk ? Latod vala atyadat es engomet,
nyavalast, naponkéd sirdankoznunk, es nem jelontéd
magadat minekiink meg! Ezoket mondvan, ottan-ottan
elterjeszti vala magat az szent teston; es néha arcza-
jat apoka vala, néha ajakit, néha szomeit es néha
homlokat: Szent Eleknek arczija kegyek fénlik vala
mint az nap. Néha kegyek anyja teriti vala magat
az kozségre es nagy sirassal imezt mondja vala: 0
mind ti, kik mast jelen vattok, sirjatok énvelem; ezen
szeret fiam tizonhét egész esztendék esmeretlen lako-
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zott az én hazamnal; az @ szolgai sok boszisagot
tesznek vala rajta, es mind hékességgel elszenvedi vala;
jaj azért énnekom, én édos fiam Elek! Ezoket mond-
van, az angyali arczat kezeivel megilleti vala. Azonba
hire 16n benne jegyosének es, ki magat gydsz ruhaban
feloltozteté es nagy sirdssal @i es folamék édos jegyo-
séhoz, kinek szent testére esvén, imezt kezdé mon-
dania: O jaj énnekom, én szerets jegyosom, mert ez
mai nap o6zvegygyé marattam; ma torettetott el az én
tékorom, es imar nincsen kire felemelnom az én szi-
meimet; ma kezdetott el az én sirasom, kinek soha
vége nem leszon! Az kozség azért ezeket halvan és
latvan, hozzajok képost nagy sirast tesznek vala.

A Kazinczyrol nevezetten kiviil, mint emlitettiik,
még harom kodexiinkben fordil el az Elek-legenda. gy
az amazzal koriilbelil egykorti Peer-kodexben, a legelsé
helyen, nehany bevezets sor hijaval; azutan a névtelen
karthauzi legendariumaban, az FErdy-kédexben, melynek
vége 1527-ben iratott; végre a nehany évvel utobb (1530,
31, 32) késziilt Tihanyi kodexben, mint a »szent szeretet-
rél« szolo prédikaczio befejezése. Mind a négy szerkezet -
egyazon latin szovegnek keveset valtoztato forditasa. E
szoveg a hivatalos papai legenda, mely az Acta Sancto-
rumban foglaltatik. E kozt, meg egy masik egykoru deak
valtozat kozott, melynek eredeti kézirata a miincheni udvari
konyvtarban oriztetik, a fokiilonbség, hogy egyikben inkdbb
a papa, a masikban inkabb a menyasszony van el6térben.
A miincheni szoveg terjedelmesebb s kétségkiviil koltGibb
is, noha szamos meghato vonas s az el6adas bizonyos
melegsége a Bollandistaknal sem hianyzik. A magyar for-
ditok egymas iranyaban csak csekély eltéréseket mutat-
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nak; ezek mindossze is mas-mds kifejezések valasztasara,
egy-egy jelzd, kisebb mondat kozbeszirasdara vagy elha-
gyasara terjednek. Stil tekintetében a dedk eredetinek szép
folyamotossaga, nyugodt méltosdga természetesen tobhé-
kevésbbé Osszetoredezik, eldurvil nalok, leginkdabb a Peer-
kodex irgjanal. De mind mutatnak némi torekvést, hogy
- az eldadas altal is, tehetségokhoz képest, emeljék a hatast,
melynek e legenda kolt6i motivumaiban annyi eleme rejlik.

Kiilonosen a Kazinczy-kodex forditojan latszik, hogy
a koltemény mintegy magaval ragadta. Ez az ir6 valoszi-
niileg ugvanaz, a kit6l Barlam is keriilt. A munka nem-
csak szent szolgalat volt rda nézve, hanem szent gyonyo-
riiség is. Stiljében mélyebb érzés latszik liiktetni, mint a
tobbiekben, a nélkil, hogy valami kiilonos gondot arulna
el. Irt a2 mint irnia adatott, képességéhez, a kor szokasa-
hoz s a nyelv allapotahoz képest; de irt szemmel lathato
kedvvel és valami onkénytelen emelkedéssel. Egyszeriibb
mondatszerkesztése, gazdagabb szokincse, elevenebb kife-
jezései: eldadasat kozvetetlenebbé és hatasosabba teszik.
Eltérései csekélységek, de mindig olyanok, a mik az élénk-
séget, hatast emelik. Eredetije semmit sem tud arrol, hogy
Eufémianus, mikor Szent Elek Roma piaczan ismeretlentil
emlékeztette zarandok fiara, konnyezett; egyszeriien taldl-
koztak s a gazdag tr meghallgatta és hazahoz fogadta
a bujdosot. A tobbi fordito nem latott egyebet, mint a mi
a latin legenda papirosan dllott el6ttok. De & képzeletében .
latta maght a jelenetet; latta, hogy a mint a csdszari
udvartol fényes kisérettel kizelgd ur talilkozik a szegeny
koldussal, ki fianak nevében kéri kegyelmét, az alya, leg-
fajdalmasabb emlékeinek hirtelen feltamadasara, konnyek-
ben tor ki. Ilyen modon is irta le. Folindiltabb lélekkel
dolgozott s mélyebben akart hatni. Arra is van bizonysa-
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gunk, hogy czéljat elérte. Szent Anna életének végén, a
kodex 58. lapjan, »egy Ave Mariat kér, a ki irta.« E
szavak mellé egy, alkalmasint XVII. szazadbeli néi kéz
sajnalkozva azt vetette: »szegény.« A ki odajegyezte, bizo-
nyara, lelke folindulasanak adott benne kifejezést. E fol-
indulds az ir6 érdeme s midén a szegény apicza rész-
vétét, vonzalmat, felinduldsat olvasmanya targyarol annak
irojara vitte at, bizonysagat adta, hogy ez képes volt
magahoz emelni 6t. E szanalomban az imadsagot kérd
barat irant, az ir6 sikerének egyiigyii, de meghat6 hizony-
saga maradt rank, talan igazabb és mélyebb, mint a mi
korunknak legzajosabb tapsai. ime egy babérlevél, mely az
id6 vén faja alatt elteriils avarbol, szazadok muilva, keziinkbe
akad, s nem tudjuk, kitsl valo, azt sem, hogy kit illet.

A kodexekben fenmaradt négy valtozaton kiviil van
az Elek-legendanak még egy otodik, az elbbieknél késcbbi
magyar forditasa is. Haller Hdrmas historidjanak kozépso
részében. A Gesta Romanorumnak 15. elbeszélése ugyanis
nem mas, mint az Elek-monda, egy kissé megkurtitva, de
kiilonben hiven kovetve a hivatalos szoveget, ugyanazt,
melyb6l kodexiroink is dolgoztak. Innen forditotta le pél-
dabeszédei kozé Haller ily czimmel: Fufemianus fidanalk -
Szent Eleknek életérol. Eloadasa szabatosabb és jobban
tagolt a régieknél, de egyébként, killonosebb érdem nélkiil
valo. Eltérései amazoktol a kovetkezok: Eufémianus fele-
ségét nem Aglaesnek, hanem Abaelnek hivjak; Elek maga,
deaki tudomanyanal fogva, »els6 lesz a csaszar ifjai
kozt«; jegyese »kiralyl udvarbol« val6 s nem a naszéjen
szakad el téle, hanem azutin még egy ideig, sziizességet
fogadva és tartva, egyiitt élnek.

Ezek szerint az Elek-legenda széltében ismeretes volt
Magyarorszagon mar jokoran. Aligha tévedink, ha azt
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hisszitk, hogy els6é részével egyenes befolyast gyakorolt
Szent Imre legendajanak kifejlGdésére is. Ennek legne-
vezetesebb mozzanata nagyon rokon Elek hazassaganak
torténetével. »Kiben & neki ingyen hire sem vala, nemes
szizet hozanak & neki hazastarsul kirali nembdl, kinek,
mikoron nyilvan ellene nem allhatna az atyai parancso-
latnak okacért, Uristennel kozlé dolgat, es mind ennen-
magat mind hazastarsat szizességhen megtarta, es senki
megtudhata mig éle.«

_Q&O
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Példak.

A legendakon kivill még egy fajtaja divatozott ez
idoben a vallisos elbeszéléseknek, melyrdl szintén meg
kell emlékezniink: az ugynevezett példdk. Példak alatt
tagabb értelemben a legendak is értettek, melyeknek iroi
a czimben nem egyszer tették oda az illet§ szentnek neve
utan: »kit nektek példaul vetok.« Sziikebb értelemben
azonban oly kisebb terjedelmii elbeszélések neveztettek
igy, melyek Sziiz Maria s a szentek, vagy ezek ereklyéi
és képei tiszteletének hasznossagat bizonyitottak. Innen
ered késobbi hasznalata is, melylyel a kovetkezo szaza-
dokban minden olyan rovidebb elbeszélést jeloltek, mely-
_ b6l valami tantlsag kovetkezett (Poncidnus, Hdrmas
Istoria) ; s6t egy régi kizmondas: »a hol sok asszony-
népek vannak, ott vannak sok példabeszédek« (Salamon -
¢s Markalf), azt latszik bizonyitani, hogy kozonséges
beszélgetést is értettek alatta.

A kozépkori példak targya mindig csodds, mint a
legendaké; de hdseik, nem mint ezeké: a szentek, hanem
kozonséges emberek. kik megtévedtek és megigazilnak,
vagy kisértetbe jutottak és megszabadulnak égi segede-
lemmel. Ha vétekbe estek, csoda altal biinhodnek. Igy
hittak az olyanféle parabolakat is, minék Barldmban
vannak, mihelyt a vallis tételeire nyertek vonatkozast.
A példak legnagyobb része Sziiz Maria tiszteletére ira-
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tott, kinek a tévelygsk, binosok s féleg az drtatlansaguk-
ban fenyegetett leanyok kiillonos oltalmaban allanak, s a ki
kiilonboz6 alakokban jelenik meg. Rendes szerepldjok az
ordog is, kit a baratok emberi, de utalatos alakban kép-
zeltek. A konyvek miniaturai, képek és faragvanyok mutat-
jak, hogy milyennek: csuf, fekete embernek, hosszu fark-
kal, kezein és labain lopatakkal. Hitték, hogy mindannyiszor,
a hanyszor igy abrazoljak, nagy boszusagot okoznak neki.
Az ordiognek tehat rendesen volt dolga a példakban. Bizo-
nyos rokonsaghan allottak ezek a Contes-devot-kal, melyek
Francziaorszagban a XII. szazadtol kezdve divatoztak. Czél-
jok volt ellenstilyozni a minstrelek és trouveurok erkolestelen
meséit, s barat-szerzéik emelni akartak altalok kolostoruk
vagy templomuk ereklyéinek hirét. Legrégibb gyijteményok
osszedllitojanak Odo de Ceriton (vagy Shirton) XII. sza-
zadbeli angol cistercitat tartjidk. E mesék vagy példak
erkolesi ezélzatuak voltak, de nem mindig ilyen hatasiak.
Kilonosen azok, melyek a nemi Kkisértésekrdl szolanak,
¢lénk vilagot vetnek a kolostori élet siilyedt korszakara.

A példak néha kiilon, egész onalloan jegyeztettek fol
Nekiink is van beldliik egész gyiijteményiink az 1510-ben
irt Példdk kinyvében, mely egyebek kozt huszonot kis
erkolesi torténetet tartalmaz. Eleje szintén Raskai Lea irdsa.
Legnagyobb részok a kolostori élet kisértéseirdl, tévedeé-
seir6l, hanyagsiagairol szol, melyeket elborzaszto binteté-
sek sujtanak. Igy a szegény fratert, kibe az ordog bele-
kapaszkodvin, csak »budoso elmével« szolgalt az istennek,
mig egyszer megjelent neki Szent Benedek és jol meg-
%ressz(izte; vagy azt a misikat, ki jokedvében folotte sokat
smevet« vala, mignem tizenot esztendei undok és kinos
betegséghe esett; vagy a torkos és finnyds apaczat, kinek
nem juta rész »a mennvei liktariumbol.« Masutt rettento
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biintsok pusztan az isteni kegyelem ereje dltal minden
buintetést kikeriilnek, mint az a vérfert6z6, anya- és apa-
gyilkos leany, ki csakis »siralmanak dradasa miatte irga-
lomra talalt s »menyorszagba ment, purgatoriumnak min-
den kénja nélkill.« E példik kozott foglal helyet a haldl
himnusza, a lemondasnak, vilagmegvetésnek e hatalmas
siralma, lendiiletre és er¢re, az érzésnek mély és megra-
gadoan nagyszerii kifejezésére nézve egyike régi nyelvem-
lékeink legkoltéibb lapjainak. A példiak kozott, melyek
legnagyobb részben valamely vak megaddsnak és vak féle-
lemnek tolmacsai, csak ritkan talalkozunk a vallasos élet-
nek és kotelességnek olyatén magasabb, tisztultabb felfo-
gasaval, mint e szép példaban az haragrol:

Vala egy szent atya, kinek vala neve Illarion
apat. Ez Illarion apat mene meglatogatni némiinémii
pispeket. Ez pispek fogada ez szent atyat nagy szere-
tettel ¢s ada Oneki enni madarhust. Monda az szent
atva az pispeknek: Mitélfogva az szent szerzetnek
ruhajat felvottem, attolfogva soha hist nem ottem.
Monda az pispek: Mitélfogva az pispekségnek ruhajat
felvittem, nem hattam elalonni az embert, ki engem -
megbantott, sem ¢én el nem aluttam, ha valakit én
meghantottam, mignem megengeszteltem Gtet. Monda
az szent atya: Bocsass énnékom szent atyam pispek,
mert az te életod jobb az én életomnél.

Nagyobb szammal fordulnak elé még példak a
Debreczeni, Teleki, Ersekujvari, Tihanyi és Kazinczy-ko-
dexekben.. Az is megesett, hogy a példik egy ideig a
hagyomanyban éltek, azutan vagy egy aszketikus legen-
daba, vagy valamely homiliaba vétettek fol. Egész soro-
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zatuk fordul el6 Margit, Szent Laszlo, Szent Domonkos
s masok legendaiban. A szent beszédek készit6i is gyakran
hasznéljak; igy az Ersekujvari kodex egy prédikaczidjaban
talalkozunk Fokus kovacs példajaval, melyet Péczeli Jozsef
Kirdly és kapds czimi meséjében (55. m.) dolgozott fol,
s mely eredetileg a Gesta Eomanorumbol (57.) van véve.

A példak példajaul legyen ide igtatva még egy kis
toredék Szent Laszlonak az Erdy-kodexben foglalt legen-
dajabol.

Vala egy vitézl6 nemes jambor, ki egy ezist
talat vetot vala zalogon egy ispannak, mely ezist talat
adta vala Szent Laszlé kiral az vitéz atyjanak ajan-
dékul. Es az hispan gonosz kévansaghbol azt veté, hogy
evé volt vona es ¢ téle urzottak vona el. Mikoron
egymast székben lelték vona érette, azt itélék, hogy az
ezist talat tennék az szent kiralnak koporsojara, es
uristen ott jelentené meg, kié vona torvén szerént. De
mikoron az ispan fel akarna venni, ottan hatra esék
mint egy holt. Az szegén nemes jambor kedég nagy
alazatossaggal hozja jarulvan, nagy hdlaadassal elvevé
es hazahoz méne.

Im ezek elsé kisérletei a magyar prozai elbeszélés-
nek, mely ott is, hol a keleti pogany mesetSkébsl meri-
tett, az egész kozépkoron at megérizte vallasos iranyzatat.
Ettsl csak a kovetkezo, protestans korban szakadt némi-

leg kilon.™
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MASODIK FEJEZET.
HISTORIAK ES BESZEDEK.

I

A magyar konyvirodalom kezdete.

A reformaczio és a konyvnyomtatis a XVI. szizad-
nak mar kozepe tajan tokéletesen atalakitottak a magyar
mivelddés képét; a gondolatnak amaz szabadsagat, ez meg
egyetemességét igyekezett megvalositani.

A kozépkoron at volt kiilon vallasi és kiillon vilagi
irodalmunk. Amannak kiziroan egyhazi, emennek népies
jellege van. Amazt csakis a papok, baratok, apaczak irjak,
olvassak, apoljak, terjesztik ; emlékeit a rank maradt kodexek
6rzik. Emebbdl csak egy-két historias énekiink s daltore-
dékiink van; az egészet inkabb hirébol, deak kronikasok-
bol, mellékesen odavetett foljegyzésekbél ismerjitk. Képvi-
seloi a regesek, énekmondok, kik a nemzeti regékel, hos-
tettekrsl, kalandokrol, varuraknak és katonaknak éneklik,
s dévaj verseikkel bekoszontenek a lakodalmakra. Ok a
vigadoktol egy pohar bort és »fényes, éles kardot« kérnek
jutalmul; a baratiro egy Ave Mariat kér. A két irodalom,
melynek képviselsi, egészen kiviil all egymason, alig van
kizilk egymashoz, kiilon, majdnem egymas ellenére €lnek
és fejlodnek. A papok, még mikor torténetet, kronikat irtok-
ban rdjok szorilnak s belslok meritenek is, a népies kol-
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tészet termeékeit lenézik és gtinyoljak. Az énekmondok meg
legtovabb 6rzik a pogany hagyoméanyokat s ha XVI. szd-
zadi utodjaikrol szabad kovetkeztetést vonnunk, még a
romai egyhaz népszerii valtozatos versformait sem igen
fogadjak el, melyeknek mintajara viragénekek mar kétség-
kiviil késziiltek. Ha akadunk is kisérletek nyomara, melyek
a két irany Osszeolvasztasat probalgattak, csak a sikerte-
lenséget latjuk eredmény gyanant. Ott van a Pannonia
meguételérdl szolo ének; a részletek, melyek népies, naiv
felfogasbol fakadtak, a legmerevebh, legélesebb ellentéthen
tiinnek fol az iskolas tudakossag toldalékaival.

E killonallast, ez elszigetelést gyokeresen megvaltoz-
tattak az ujkor els6 mozgalmai. A reformaczio mélyebb
és kozvetetlenebb érdeket ébresztett vallasi dolgok irant
a népben, melyre a hitnek legf6hb kérdéseire nézve hivat-
kozott. Sietett kezébe adni az eszkozoket, hogy szemeivel
lathasson és eszével itélhessen. Iskolaiban megtanittatta
olvasni és irni s elarasztotta vallasos munkakkal. A konyv-
nyomtatas halalos csapast mért az énekmondokra, de
maradandosagot biztositott énekeiknek. A barat helyét, ki
»testvérei« szamara kompilal és masol, az ir6 és konyv-
nyomtato foglalja el, ki ezerek szamara dolgozik, s mun-
kaja kozben nem szerzetes tarsai lebegnek elGtte, kikkel
egyiitt isten kegyelme taplalja, hanem a gyiilekezetek, a
nép, mely adoméanyaival tartja. Az énekmondé helyén
pedig az énekszerzo jelentkezik, ki mar le is irja és kinyo-
matja verseit, s csak olykor-olykor jokedvében veszi el§
hegedgjét. E mellett mind nagyobb jelentGséget nyer a
»téntas lada.« A pap is a nép kozott él, testvére lesz a
hegedGsnek, bibliai targyakat ad neki vershe szedni, s fel-
hasznalja nyelvét, mely jobban megfelel a nép kedvének
és eszejarasanak.
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Az egész irodalom bar tilyomoéan valldsos marad,
megsziinik klastromi lenni. Népies jelleget 6lt, de egyete-
mesen népieset. Népies szinezetii, de altalanos irodalmi
nyelv képzodik; a tajszolasok, vidékiességek, dialektusok
mind ritkibbak. A munkdk mar nem viselik magukon
kivétel nélkiil és félreismerhetetlentil sziil6 vidékok bélyegét.

Voltaképen csak innen kezdve beszélhetiink szoro-
sabb értelemben magyar irodalomrol, szerzékrél, konyvek-
rél és olvasokrol. Egyszerre termenek mind. Nem tudjuk,
mi méltobb a csodalkozasra: az irdknak, vagy az olvaso
kozonségnek gyors szaporodasa-e? Mintegy varazsiitésre,
nehany rovid évtized alatt, a legnyomorusagosabb kozvi-
szonyok kozott, allott el6 egész iro sereg, s oly nagy szamu
olvaso kozonség, melyet alig volt képes kielégiteni. Mind-
ennek kétségkiviil az iskolak képezik forrasat s nyujtjak
magyarazatat. Alapit6ja a protestans pap, ki legtobbszor
ir6, énekes, konyvnyomtats, konyvarus, s majdnem mindig
iskolamester. Az elemi iskolak, melyeket valamennyi gyii-
lekezetben taldalunk, az olvasni tuddst rovid idé alatt a
nemzet kozvagyonava teszik. A tudos intézetek, kollégiu-
mok, gimnaziumok, papnevel§ hiazak, — még pedig a sza-
zad derekan til a katholikusok is, melyek inkabb hajlot-
tak a klasszikai irany felé, — a szellemi élet jelenségei
irant egyre tagabb korbe hato érdekldést ébresztenek.
A vallasnak vitas, tudomanyos kérdéseivel valo foglalko-
zas mintegy részévé lesz a vallasos életnek. Igy a mive-
16dés nem™egyediil a papoké, de nem is csak a forangi-
aké; részes benne mar a kiozép nemesség is, melyet a
pusztito torok és német hadak beszoritottak faluibol
nagyobb kozségekbe, varosokba. A kiilfoldi egyetemek hire
szazaval vonja Német- és Olaszorszagba ifjainkat, kiknek
tamogatdsat elokeldink vallasos kotelességoknek tartjak.
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A hazatértekbél lesznek papok, tanitok, ir6k. A parasztok
is, zaklatott, nehéz sorsukban, stirtin és szivesen folya-
modnak a lelki konnyebbség forrasahoz, mely méar nem-
csak a templomban kindlkozik nekik, hanem mindig kezok
igyébe esik a mester-gerendan: a szent-konyvhoz, prédi-
kacziokhoz, imadsagokhoz s egy-egy széphistoridhoz. A
vitézlé népek pedig, a katonak, a tabori élet unalmait
historias énekek olvasgatasaval tzik el. -

Im egyszerre minden rendii, rangu és igényii olva-
soknak egész tomege. Konyv konyv utan késziil szamokra,
a kelend6bbek 1j és 1j kiadasokban nyomatnak a mind
szaporodo allando és vandor sajtokon idebenn, vagy Bécs
¢s Krakko nevezetesebb miihelyeiben. A reformator-irok
el6tt csak a megtisztitott vallas érdeke lebeg: nem a juta-
lom és haszon reménye vezeti Gket munkaikban. De a
kereskedésnek ez 1j piacza az iizleti embereket is kisér-
letekre vezeti. Latjak, hogy a népkonyvek kozil melyek
kelendébbek, divatosabbak kiilfoldén s kisérletet tesznek
velok magyar nyelven. Igy bocsétja kizre Eberus Baldzs,
bécsi typographus, 1573-ban az els¢ prozai regényt magya-
ral, a hét boles vilaghiri mese-gytjteményét, Ponczidnus
historidja név alatt.




I1.

Gorég és romai regények. — Kozépkori mese-gyiijtemények.

Miel6tt Ponczianusrol bévebben emlékeznénk meg,
vessiink egy futo pillantast eredetére, rokonaira, illetéleg
a prozai koltészetnek addig valo fejlédésére.

A Kklasszikai népek altal mivelt koltsi fajok kozil a
regény legkésdbben lép fol, s legjelentéktelenebb marad.
A gorog irodalom nagy korszaka, a hires epikusoké, liri-
kusoké, dramatikusoké, torténetiroké, filozofoké és szono-
koké, rég oda volt, midén még mit sem taldlunk nalok, a
mit a mi regénytinkkel csak tavolrol is osszekottetéshe
hozhatnank. Ezek olvasasra valok s akkor a felolvasas az
altalanos, mely természetesen a verset kedveli. Az irds is
még ritkabb és becsesebb mesterség, hogysem prozai tor-
ténetek foljegyzésére vesztegetnék. Azokrol, kik legelGszor
kisérlették meg ezt, alig maradt rank tébb neviknél:
Klearchus, Antonius Diogenes, Jamblichus; munkaik elvesz-
tek, de az utobbiakénak legalabb tartalmat fenntartotta
Photius. A gorog szellem hanyatlasa nyitott voltaképen
ttat a proz koltészetnek. Csak az a kozonség, melybdl
a nagy koltészet plasztikai ereje, idealis fensége és komoly
méltosaga iranti érzek kiveszett, kezdett kedvet taldlni a
kalandos, érzékies, konnyen folyo mesckben, melyek kelet-
rol, valésziniileg Perzsiabol, érkeztek a gordg irodalom
vendégeinek. Kiilonosen a miletusiak emlittetnek, mint a
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kiket a perzsa »mese-métely« megszallott. Miletus nem-
csak Thalesnek és Anaximandernek, hanem Aspasianak is
sziil6varosa volt. A miletusiak Kisazsia egyik legszebb
vidékén laktak s a buja, munkat alig kivano természet
6lén csupan a gyonyor uj meg uj forrasaira lehetett gond-
jok. Ilyenek voltak uraiknak, a perzsiknak, meséi. Kaptak
rajtok, s talalékony képzeletok, a keleti mintak utan, egész
kis irodalmat teremtett, melynek leghiresebb mestere Aris-
tides volt; azonban ugy eredeti, mint Sisenna altal latinra
forditott termékei elvesztek. Rovid, prozaban irt torténetek
voltak, durva erotikus iranynyal: keleti buja képzelet szo-
vetkezett bennok gorog érzékisséggel. Gyorsan vertek gyo-
keret mind Gorog- mind Olaszorszagban. irdikat és olva-
soikat a szigoribb kozvélemény lenézte s az erkolesi
romlds, elsatnyulas jeleinek tartotta ¢ket. Ennek daczara
gyorsan terjedtek s talaltak utanzokra, kik koziil Nicaeal
Partheniustol 36 torténet maradt rank.

Némelyek az eredetileg sziik format tobb kalandnak
lazabb vagy szorosabb egybefiizése altal regénynyé széle-
sitették. Rohde (Der griechische Roman und seine Vorliufer,
1876) maskép nyomozza ennek eredetét a gorogségben.
A hellén mithosz szétfoszlasa, az egyéniség nagyobb érvé-
nye s ezzel a nagyobb érdekl6dés sorsa irant, a sophistak
torekvései a prozai stil megalapitasara: ezekben keresi a
gorog regény alapjait. Az els6 nevezetesebb gorog irok
e nemben: Heliodorus, Achilles Tatius és Longus, mind
a K. u. harmadik szazadon innen éltek; a latinok: Titus
Petronius és Apuleius szintén nem igen régiebbek. Leg-
nagyobb hirre Heliodorus jutott koziilok, ki Arcadius és
Honorius idejében trikkai piispok volt s az Aethiopikdkat,
vagy Theagenes ¢és Kharikleiat irta, melynek népszeriisé-
gét egy ezredév sem viselte meg. Nem hidba szerzije, a
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monda szerint, egy szent zsinat kivanatira inkabb piis-
poki székétl volt hajlando megvilni, mint kanyvét elégetni.
A magyar irodalomba Gyingyosi és utobb Dugonics filtet-
ték at. Heliodorus utanzojaként jelenik meg Erotikdival
Achilles Tatius, alexandriai rhetor, mig az a leshosi utodja,
kit az irodalomtorténet, elég kétes alapon, Longusnak szo-
kott nevezni, Daphnis és Chloehan a pasztori regényre ad
elsd peldat.

A romai irodalomnak ide tartozo termékei koziil
Titus Petronius Arbiter Satyriconja és Lucius Apuleius
Atvdltozdsai vagy Arany szamara valnak ki. Petronius,
ki kozhit szerint Neronak volt udvarmestere, de Niebuhr
kétszaz évvel utobb keresi, toredékes munkajaban goromba
ecsettel késziilt rajzat adja Also-Italia erkoleseinek. Stilje
eleganciajanak, navitasanak és frisseségének legnagyobb
magasztalol is csodalkoznak rajta, hogy ily meztelen kinyv
valaha kozkézen foroghatott. A versben és prozaban, tréfas
és komoly hangon elGadott kalandok e gyiijteménye egyik
foforrasa az efezusi 6zvegy hires torténetének (111, 112.
fej.) melyet a néi hiitlenség gunyolasara, minden nemzet
és kor szatiitkusai felhasznaltak. Petronius legjobb proza-
jat épen ez az epizod mutatja be. Megtalaljuk torténetét
ami Ponczignusunkban s Verseghynél is. Petronius magyar
forditasaval a Mondolat kiadoja, Somogyi Gedeon, foglal-
kozott. — A masik rémai regényird: Apuleius, ki Afrika-
bol, Madaurabol szarmazott s a masodik szazad vége felé
élt. Metamorphosisainak buja, aradozo, afrikai stiljében
élénk, koltsi szellem s csoddlatos hitvilag nyilatkozik. Egy-
hazi irok, Szent Agoston ota, sokat vitatkoztak konyvének
allegoriai jelentése felsl, melyet vagy kozkedveltsége miatt
mondtak arany-nak, vagy azért, mert, Warburton szerint,
altalaban igy szoktak nevezni a milesiakat s azokat az
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elbeszéléseket, melyekkel komédiasok kiozhelyeken a népet
mulattattak. Legszebb epizodja: Amor és Psyche, melyet
Fabian forditott magyarra s a milesidk ismertetésével kisért.
(Kisfaludy-tarsasag Evlapjai, tij folyam, 1. kotet.)

E maradvanyok nyoman is alkothatunk magunknak
némi képet alaptermészetérsl a gorog-romai regénynek,
melynek termékei még egy szorosabban oOsszetartozo csa-
ladot képeztek, felting rokoni hasonlatossaggal. A keleti
eredetet hirdet§ bizarr vonasok uralkodnak bennok. Bar
a keresztyén szellemnek semmi nyomat nem viselik, élén-
ken tantskodnak a polytheizmus megrendiiltér6l; a kép-
zelet ennek szép jatékka lett emlékeit kapesolja dssze valo
dolgokkal. Hgseik rendesen szerelmesek, kiket végzetok
elszakit egymastol. Irigy istenek, katonak, rablok, kalozok
ragadjak el, s 6k egymast keresve hosszan bolyonganak a
foldkozi tenger partvidékein. Sorsukba jovendémondok, talto-
sok, boszorkanyok avatkoznak s olykor allatokka is val-
toztatjak ocket. Hadakozasok, kivégzések, alomlatasok vetik
majd kozelebb, majd tavolabb egymastol, mig végre dssze-
keriilnek. A valtozasok gyors kivetkezéseiben, a szovevény
kusza szalaiban a képzeletnek nyilatkozik bizonyos vad
Gsereje; stiljok nem ritkan tantskodik a legnemesebb isko-
larol; a keleti élethsl s a romai tarsadalom siilyedésének
korabol meritett képeik a mivelgdéstorténet szempontjabol
is érdekesek; de minden lépten éreztetik egy hanyatlo
czivilizaczionak rothadt, nyomaszto leveg@jét. A klasszikal
koltészet nagy emlékeivel dsszevetve dket, két érdekes moz-
zanat vonhatja magara figvelmiinket. Egyik az el6bbkel§
hely, melyet a szerelem a tarsadalmi viszonyokban elfog-
lal, s a gond, melvet e szenvedély lélektanara forditanak.
A n6é mar kisérGje, élettarsa a férfinak; szavaiban és tet-
teiben szabadabb, mint régente. Ezenkivill a festd, leiro,
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természetrajzolo elem is nagyobb helyet foglal el, mint
kordabban. A természet festGi jelenetei irant fejlettebb és
figyelmesebb érzék nyilatkozik. Igy kilonosen Daphnis és
Chloeben a lesbosi tajakrol, mezei munkakrol csinos leira-
sokat talalunk, melyek az djabbkori pasztori regények szer-
z6inek mintegy mintdkul szolgaltak.

A munkdk azonban, melyeknek nevezetesebbjeit és
f6 sajatsagait érintettilk, az antik vilighan nem igen tekin-
tettek kiillon miinemnek, mint az éposz, a drama, az oda
s masok. Gorog és latin irok, kik irodalmi dolgokban oly
szemesek s a terminologiaval oly készek, soha sem tar-
gyaljak ilyen modon, s jelesebb példanyait, miiszabalyok
elvondsa kedveért, nem tartjak érdemesnek vizsgalni. Inkabb
csak, mint a német regény torténetirgja, Bobertag, helye-
sen jegyzi meg, a régi miorganizmusok bomlofolyama ered-
ményeinek nézik, melyek azonban a természet torvényei
szerint, nevezetes uj alakulas csirait rejtették magukban.
Nevet maguk a szerz6k sem adtak e fajta munkaiknak.
Késobbi olvasok, igy Photius, drdmdknak, dramaticumok-
nak, drdamai elbeszéléseknek nevezik, s6t a drama hiszto-
rikon alatt is valosziniileg ilynemii munkdk, azaz nem
elgadott, hanem elbeszélt dramak értendck.

A keleti mesevilag, mely ekként oszlatolag és alkotva
nyomilt be az antik szellembe, ennek elhanyatlisa utin
sem sziint meg hatni. Befolyasat érvényesitette az uj,
keresztyén kultiraban is. Nyomaira minden lépten raaka-
dunk mar v mivelgdésnek elsé, s hosszi idén at kizaro-
lagos, irodalmi termékeiben, az aszketikus elbeszélésekben,
legendikban, melyekrol az elobbi fejezetben bivebben volt
szo. De az tujonnan keletkezett profan elbeszélésnek is egy
nevezetes faja a keleti meséket tekintette 6 forrasanak.
A kozépkori tarsas és politikai viszonyoknak sok szalan
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huzodtak ezek at India bazarjaibol, Arabia satraibol s a
morok haremeibél Europa lovagvaraiba, baratklastromaiba
s piaczainak vasari népe kozé. Gondoljunk csak a spa-
nyolorszigi moérokra s az Eurdpa észak-keleti vidékein ural-
kodo mongolokra. Azutan olasz kereskedk széltében jartak
mindenfelé a nagyobb keleti kikotdkben, s tériték is sok-
kal siiriibben fordiiltak meg Azsia ismeretesebb vidékein
a kozépkorban, mint utobb. A zsidoknak és remetéknek
folyton 6zonlé serege is bizonyara sok arab mesét hozott
magaval. De meg a keresztesekkel szamos nyugoti énekes
jart a szent foldon, kik a fegyvernyugvéasok napjaiban nem
egyszer tartottak kozos iinnepélyeket, mulatsagokat a sza-
racénokkal.

Az €16 szoval ide szivaroghatott elbeszéléseken kiviil
a gazdag keleti meset6két mar koran konyvek is terjesz-
tették, melyek leginkabb latin kidolgozashan forogtak koz-
kézen. Legrégibb ezek kozott a Pantsatantra (egy része
kiilon kivonatanak neve Hitopadesa), az ind Visnusarman
vagy az arab Bidpai meséinek gyfijteménye, mely a vilag-
irodalomban arab nevén: Kalila ve Dimna (Buta és
Ravasz, két sakal neve, kik a torténetek egy részét elmond-
jak) ismeretes. Indiabol ered s lehet kétezer éves. Leg-
régibb forditasai a pehlevi, arab, zsido, torok és gorog; a
latint, mely nyugaton el volt terjedve, Capuai Janos for-
ditotta a XIII. szazadban. Magyarul Hunfalvy Pal szolt
rola az Athenacum 1840-ki folyamaban. Tartalmat nagyobb
részt Ezop modoraban késziilt rovid elbeszélések képezik,
melyekben egy bolcs mester fejedelmi ifjaknak ad okta-
tast, kik uralkodésra lesznek hivatva. A Pantsatantra (vagy
ot konyv) tehat a kormanyzé boleseségnek példatira. Az
Gs-kelet uralkodéinak nem volt konnyi dolog egyenes
tanacsokat osztogatni, azért talaljuk az igazsagokat hason-
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latok, példazatok, mesék, nagyobbara allatmesék oltozeté-
ben. Az egészet az a koriilmény teszi nevezetessé, hogy
elsé példajat képezi a keretes alaknak. Oly gyijteménye-
ket neveziink igy, melyekben az ird hevezetésképen egy
helyzetet rajzol, vagy egy-egy torténetet beszél el, melybe
példakil, tantsagtételre, meggydzés czéljabol, vagy mulat-
sdg eszkOzei gyanant az elbeszéléseknek egész sora van,
mintegy keretbe, beillesztve. Eredetokrsl a kozépkori iro-
dalomnak egyik legszorgalmasabb kutatoja. Keller Adalbert,
Hans Bithel Diodetianusahoz irt bevezetésében, hatarozot-
tan mondja, hogy : »tébb elbeszélésnek egy mas, 6 torténetbe
valo bekeretelése egészen sajatos vonasa az ind elbeszélo
koltésnek, s a perzsa és arab irodalom régibb, hiteles
termékeiben nem fordul el6.« Legismertebb példaja, mely
az alakot Europaban kedveltté s mind maig hasznalatossa
tette a Decamerone.® A mi irodalmunkban is nem egy
regény- s novella-tar jelent meg ilyen alakban Ponczidnus-
tol és Mikes Kelement§l kezdve mostanig, Gaal Jozsef
Pattangi Jobjaig és Gyulai Pal Nok a tikor clotijeig.
Ugyancsak keretbe vannak fiizve a masik hires kozép-
kori népkonyv egyes torténetei: a hét boles meséi vagy
Szindbad paraboldi. E munkdnak Gshazaja szintén India;
legrégibb rank maradt forditasa a British Muzeumnak egy
zsido kézirata. Torténeteinek tilnyomo szama mar a sze-
relem, még pedig a tilos, érzéki szerelem koril forog. Ez
volt egyik oka rendkivilli népszeriiségének, melyrl min-
den nyelvreslett szamtalan forditasa s kiadasa tanuskodik,
valamint meséinek minduntalan elgkeriilése késobbi irok
munkdiban. Bivebben fogunk emlékezni rola magyar for-

1 Még szinmfivekben is van nyoma a keretes kompoziczi6-
nak. Ilyenféle Shakspere Makranczos hilgye.

-
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ditasanak targyalasanal. Szintugy az olasz és franczia
novella f6 és leggazdagabb forrasarol, a Gesta Romanorum
(romaiak viselt dolgai) czimii deak mesetarrol. E gazdag
gytjtemény, mely valoszintileg a XIII. szazadbol valo, a
klasszikai vilaghol eredd elbeszéléseket, arab meséket és
barat-legendakat tartalmaz romantikus modra oltoztetve.
Antik és keleti inditékai mar nem jelennek meg oly tisz-
tan el6ttiink, mint a fentebb emlitett munkdkban; mind-
egyikoket athatotta s jo részt atalakitotta a kozépkor
szelleme. At kilonosen a felfogas modjara nézve: minden
elbeszélésben erkolesi, dogmatikus tantlsagokat keres. Mind-
ezeket, valamint Petrus Alfonsusnak, egy XI. szazadbeli ke-
resztelkedett spanyol zsidonak, Disciplina Clericalis czimii,
keleti forrasi mese- és mondéstarat, a legaprobb részle-
tekre kiterjeds figyelemmel vizsgaltdk at angol, franczia,
német és olasz irodalomtorténetirok, féként Boccaccionak
s a tobbi olasz kozépkori novellistaknak kommentatorai.

Mert nevezetes irodalmi alkotdsoknak szolgaltak ala-
pul, s lépessiill megleps miifejlsdésnek, melynek halhatatlan
képviselGje: Boceaccio. A szépprozai elbeszélés tipusat a
Decamerone (1348—58) alapitotta meg, midén a nagy mese-
gyiijteményekbdl, a franczia trouveurokbdl s az élethdl vett
apro, vazlatos torténeteknek dramaiabb menetet adott s
a hatas eddigi tényezéihez az el6adas csinjat csatolta. Az
olasz stil egész varazsaval jelenik meg nala; az erével
egyszeriiséget, a hévvel jatszisdgot parosit. Ha nem vagyunk
is hajlandok, mivel§déstorténeti fontossagat tulozva, az
egészet ontudatos szatiranak tekinteni kora egyhazi és
tarsadalmi viszonyaira, Johanna kiralyné napolyi udvarara
hanem korldttalan élvezettanaban, mint erds szubjektivi-
tasu ironal, inkabb sajat lelkének képét keressiik: mive-
16dés- és irodalomtorténeti jelentGsége mégis rendkiviili



HISTORIAK ES BESZEDEK. 65

marad. Mintegy hirnoke az idének, melyben skepticizmus
és ironia hathatosan kezdenek dolgozni az emberi szellem
felszabaditasan. Bér 6 is bizonyos altalanos tételekre vonat-
koztatja novellait, ezeknek semmi kozitk tobbé a Gestdl:
scholastikus moraljahoz. Az egyhaz s a feudalis vilag fan-
tomjai nem lebegnek szeme eldtt, csak a vilagnak eleven,
meleg, érzéki képe. Az er§szakos moralisatiok, a transscen-
dentalis dolgokra valo kacsingatasok véget érnek. Tanit
azzal, a mi természeténél fogva tanulsigos; egyszeriien
mulattat azzal, a mi érdekes; és van batorsiga kinevetni
azt, a mi nevetséges. Boccaccio nyoman haladtak szaza-
dokig mind az olasz novellistak: Sacchetti, Ser Giovane,
Bandello, Cinthio s a tobbiek.

gy a novella eredeti, klasszikai formajat és nevét
egyarant az olaszoknak koszonjitk. E név eleinte alig jelen-
tett egyebet érdekes ujsagoknal. Majd koltott és befejezett
torténeteket értettek alatta, élénken és roviden elGadva,
melyekbél valamely életre valo taniilsag kovetkezett. Igy
jelenik meg Boccaccional és kivetsinél. A spanyolok utébb
a novellat hosszabba nyujtottak s példajokat a francziak
is kovették. Az angolok és németek nem az eredeti foga-
lom jelolésére hasznaljak, mely gyakran a mi adomankhoz
kozeledik. Egyenesebb csapdson, kitérések nélkiil halado.
rovidebb regényt értenek alatta. A mi novellank is, szép-
irodalmi zsebkonyveink és folyoirataink kezdé kordban,
szazadunk els§ tizedeiben, hiibb volt az eredeti rovid, vaz-
latos alakhez: de ettsl utobb a nyugot divatjihoz partolt
s P. Szathmary Karoly ez értelemben irta meg elméletét is.

_479;@@?.__
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II.

A lovag-vilag romanjai. — Hogyan mentek at versbél prézaba ?

Mig ekként legnagyobb részben a keleti mesék alap-
jan, Olaszorszagban megsziiletett a novella tiszta miifor-
maja és neve, addig a nyugoton, Europaban, f6leg Fran-
cziaorszagban, divatos egyéb elbeszéld koltemények igtattak
be a romannak el6bb csak nevét, majd alakjat is a kizép-
kori irodalomba. A roman szo eredetileg csak a roméan
nyelvet jelentette, mely mint a latinnak leanya, amannak
hivatalos uralma alatt Gallidban képzddott. Jelentése olyan-
forma volt, mint a romanceé, mely a spanyol nyelvet jelen-
tette szemben a dedkkal. A nép nyelvét egy szoval. Ha
a spanyol azt akarja mondani, hogy valaki érthetéen szol,
ma is ugy fejezi ki: en buen romance; egészen megfele--
16en a mi szolasmodunknak: magyaran beszél, azaz vila-
gosan, cziczoma nélkil, keményen. Roman tehdat annyi
volt, mint a franczia nyelv; igy Roman de la Bible annyi,
mint a szentirasnak franczia forditasa, szovege. E nyelv,
melylyel egyébirant az udvarok s fénemesek is éltek, a
franczia intézményekkel, szokasokkal, mesékkel egyiitt mas
orszagokba is eljutott. El, mint Adenés le Roi, egy tizen-
harmadik szazadi trouveur, beszéli, egészen a magyar
nagyurak, grofok és marquisk palotéjaig. A roman szo
fogalma sziikiilt, midén a XII. szazadtol kezdve a franczia
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nép-nyelven irt munkakat kezdték igy nevezni, kiilonosen
az elbeszéléseket, akar valo, akar koltott dolgokat tartal-
maztak, s akar versben, akar prozaban irattak. A foga-
lom még kisebb korre szorult, mikor utébb romanoknak
mar csak nagyobb terjedelmii, mulatsagra koltott torténe-
teket mondtak, megkiilonbeztetésiill a rovidebb contetol
s a meég rovidebb fabliautol. Olykor még ezek gyiijtemé-
nyeit is romannak hivjak; de mar koriilbelil az ujkor
elejéen a fogalom fejlGdése a mai értelemben allapodott
meg s a roman a kozéletben s az eszthetika miiszotara-
ban kizarolag terjedelmesebhb, koltott, prozai elbeszélést
jelent. Az osszes nyugoti nyelvekben maig ez a jelentése,
melylyel kiillonben korantsem akartuk maganak a miifaj-
nak szorosabb vagy szabatosabb meghatarozasat adni. Ily
értelemben volt kozkelete nalunk is egészen addig, mig
a negyvenes évek elején Szemere Pal szava: a regény,
ki nem szoritotta a hasznalath6l. A mai nyelvtudomanyi
terminologia is hasznalja a szot, ennek eredeti értelméhez
térve vissza s a latin osszes leanynyelveinek, az olasznak,
franczianak, spanyolnak és olahnak egyittes jelolésére
alkalmazza.

A roman, melynek fogalmi fejlédésére egy tekintetet
vetettiink, {6 alakja volt a késobbi kozépkor koltészetének,
a romantikanak. E kor életének legfébb tényezdje a keresz-
tyénség, killonosen ennek katholikus, romai alakja. Ezt at
meg athatotta a megtért sokféle keleti, roman, kelta és ger-
man nép Repzelete, beleolvasztva sajat mithologiai hagyo-
manyait, szimbolikdjat, misztikajat, meséit. A féktelen fan-
tazia, a mindenek felett uralkodé hit és az egyéni erd
érzete sajatsagos képzeleti vilagot alkotott, melynek eszmei,
legenddi, mondai, szazadokig élénk kolesonhatasban voltak

az élettel. E vilag sok tekintetben vakmerd szakitds volt
5*
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a természettel; varazslok, biibajosok, sarkanyok, elatkozott
kastélyok, csodatevs ereklyék foszerepet vittek benne. A
vallas, a jog s a n§ uralkodtak eszményként folotte. Ez
utobbihoz f6kép merdben megvaltozott a régi viszony.
Korabban a férfi, mint a cselekvés képviselgje, volt koz-
pontja az életnek; most az érzelem személyesitéje, a n6
lett azza. Neki szolgal, az 6 dicsGségére kiizd a férfi, kinek
szivét 1j érzés tolti el iranta: az imadatos ragaszkodasé.
Az udvariassagnak, galanterianak legtilzottabb hobortjai
jonnek divatba. E mellett az egyéni dicsvagy hatartalanna
lesz s kobor kalandokban és parharczokban keres kielégi-
tést. Az allamhatalom gyongesége tiiri, s6t el6idézi a sza-
kadatlan csatarozasokat, melyekben mindenki a maga igaz-
sagat vedi. A feudalis tarsadalom anarchikus viszonvai,
vallasos rajongasa, izgatott hirszomja s regényes almo-
dozasa egy nagyszerdi vallalatban tornek ki: a keresztes
hadakban. ;

Ime legfébb vonasaiban a lovagisdg, melynek szel-
lemét a romantikus koltészet 6rzi. Ennek {6 képviselGje
Francziaorszag, hol két iranyban fejl6dott az: a déli trou-
badourok lirikajaban, s az északi trouveurtk epikajaban.
Mindakét ag metrikus, verses volt, s gyorsan szarmazott -
at a szomszédos nemzetek irodalmaiba, melyekben némi-
leg kiilon alakulast vett. Az utobbiban, melyet eredetileg
a trouveurok, német foldon pedig az tgynevezett udvari
epika koltdi képviseltek, rejlik az djabbkori prézai regény
csiraja. Az egész feuddlis Eurépaban rendkiviili fogékony-
sag ébredt a mesemondas irant. Mesékre vagytak a fourak
¢s asszonyok varaikban, melyekben elzart életoket csak
nagy tnnepélyek ritka alkalmaval szakitottak meg; mesékre
a parasztok gunyhaikban s a polgarok hazaiknél. A trou-
veur mindeniitt szivesen latott vendég lett. () készitette
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az elbeszéld kolteményeket, a romanokat, melyek énekl
hangejtéssel adattak elg. Dallammal, hangszerkisérettel a
minstrel szolgalt hozzajok, s a két kalandorhoz, kik var-
rol varra s vasarrol vasarra csavarogtak, odacsatlakozott
a jongleur, a komédias. Utobb a trouveurb¢l és minstrel-
bdl egy személy lett, ki e koltészet fénykordban, a XII.
és Xl szazadban, kilonosen Szent Lajos idejében, mar
maga ir és énekel. Honnan meritették targyaikat? Onnan,
a hol épen érték. Most nemzeti mondakbol és egyhazi
legendakbol, melyeket a kor divata szerint regényesen fil-
cziczomaztak; majd a klasszikai vilag hagyomanyaibol,
Nagy Sandort kalandor lovagnak és Vergilt hires varazslo-
nak mutatva be; azutan keleti mesékbdl, melyeknek nagy
gyiijteményei b6 forrast szolgaltattak; végre sajat képze-
letokhol s a szemok elGtt folyt mindennapi életnek komi-
kus, tréfas részleteib6l. Mindezt versbe szedve s a kozép-
kori kozonség szajaizéhez idomitva. Es elbeszéléseiknek ép
ez a czifraja, kidiszitése, machinériéja: e sarkanyok és griff-
madarak, varazs-kertek, csoda-kardok és kirtok, oriasok
¢s torpék adjak meg a romantikai koltészet sajatsagos fan-
tasztikus. szinét.

E jellemz6 vonasok eredetét az irodalomtorténetirok
killonboz6 elméletekkel magyarazzak. Ezek egyike, az ugy-
nevezett got elmélet (Percy) az északi skaldokat vagy
bardokat tartja a romantikus csodavilag teremtdinek; az
arab theoria (Salmasius, Warton) a szaraczén mesékben
keresi egyediili forrasat; vannak (Leyden), kik a szaszok
elsl Armorikaba menekiilt bretonok foldjét allitjak a regé-
nyes fictiok §shazajanak; s olyanok is, kik nem latnak
ezekben egyebet a klasszikai mondak maradvanyainal.
Dunlop a prozai koltészet torténetében, hosszasan ismer-
teti mindegyik hipothézist s arra az eredményre jut, hogy
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mindegyik mond valamit az igazsaghol, de egyik sem
kizarolag igazat. A romantikus kolteményekben ép gy
talalkozunk az északi képzelet zord rémlatasaival, mint az
arab mesék szinpompdjaval s az antik mithologia remi-
niscenciaival, mig targyaik nagy részét kétségkiviil bre-
tagnei mondakbol meritették. Nem szabad ezeken kivill
megfeledkezniink az egyes kolték képzelo tehetségérol s
mindama kiilonféle népeknek, melyek kozt a lovagi epika
viragzott, sajat 6si monddiikrol, babonaikrol, meséikrsl.
Mindezek egyiittes kozrehatasa s keveredése keresztyén
eszmékkel alkotta a romantika sajatszertiségeit. Schmidt
Valentin, ki e téren els§ ranga tekintély, Dunlop munka-
janak birdlatdaban (Wiener Jahrbiicher 26 k.) kivetkezi-
leg ir a szoban forgo targyrol: » A keresztyénség szelleme
kivalo mértékben athatotta a lovagregényeket, st tobbé-
kevésbbé a nemzetek képzeletébe élénken benyomiilt egyéb
alkotdasokat is. A keresztyén a foldi életet és mindazt, a
mit a valésdag itt nyujt, csak atmenetinek tekintette: egy
mas, felsobb vilag vala hazaja, melyre utalva volt. A sze-
retetnek kellett életében a fé tényezdnek lenni, s szenve-
dések és kiizdelmek altal megtisztilnia. A képzelet mér -
hetetlen hirodalma természetesen dis talajja lett, melyben -
a fokozott erdvel felruhazott s a keresztyén erény eszméi-
tol lelkesitett hésok a természetfolotti veszélyeket felsébb
segélylyel konnyen legydzhették. Az érzéki nemi 06szton
(tobbé kevésbbé valodi modon) eszményi szerelemmé tisz-
tult. Igy tagilt ki a legenda, igy keletkezett a lovagregény.
Amaz kozvetetlentl a keresztyén vallasos torténethez kap-
csolodott, ez szabadon dolgozta fel azt, a mi az uj hit
szellemébdl korébe tartozott.«

E sorok talan tulsagos sulyt is fektetnek a vallasos
elemre, midén az egész kozépkori koltészetet ezen egye-
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diili alapon mutatjak be. Mindenesetre tagadhatatlan azon-
ban a keresztyénség rendkiviili befolyasa a kizépkori életre
s az ennek viszonyai kozt sziletett és fejlgdott romanti-
kiara. Az elbeszélé koltdk szivesen meritették targyaikat
az egyhazi hagyomanyokbal, legendakhol (a hét alvs, Joza-
fat, Szent Patrick és Brandanus), s6t magabol az evan-
géliombol is. Ezen kiviil felhasznaltdk a norman monda
zord részleteit (Ordog Robert), a gazdag breton hagyo-
manyokat, a vallasos lovagi targyak mintait (Artus kiraly
¢és asztalkore, a Szent Gral), a frank nemzeti mondat (Nagy
Karoly és paladinjei), a klasszikai torténet regényes emlé-
keit (a trojai habord, - Nagy Séandor, Vergil) s jelképes
meséket (Roman de la Rose). Mindezeket részletesen ismer-
teti magyarial Szasz Karoly, a kozépkor nagy epikairol
tartott, s A wvilagirodalom époszai czimen kozre is bo-
csatott egyetemi elgadasaiban. Wolff O. 1. B, ki a
regény egyetemes torténetének egy hasznalhato vazlatat
irta (Allgemeine Geschichte des Romans, 1850.), a roman-
tikus époszokat, targyaik szerint, kovetkezs csoportokba
sorozza: tisztan vallasosak, északiak (normanok és breto-
nok), frankok, klasszikaiak és allegerikusok. Kiilon osz-
talyba foglalja végiil az aprobb elbeszéléseket, a tréfas
conte-okat és fabliau-kat s a komolyabb lai-ket. Ezek
pozitiv iranyzata némi ellentétben allt a lovagi koltészet
fantasztikus csapongasaival. A kozonséges élet viszonyal
kozt mozognak, s a jelen erkileseit festik akkor is, ha
tavoli idok™és népek maskarait hasznaljak. Fo targyaik:
tiltott csokok, furfangos csalasok, goromba versengések.
A szerelem bennok majdnem Osszeesik az érzeékiséggel.
Komikumuk durva és vad; izlésok szabalya: naturalia non

sunt turpia.
A mily bensé viszonyban dllanak ezek a mar korah-
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ban targyalt olasz novellaval, ép oly szoros az oOsszekot-
tetés a romantikus époszok s az els§ prozai lovag-regé-
nyek kozott. Ama nagy elbeszéld koltemények szerzdi, a
trouveurok, verseik anyagat rendesen kronikakbol (Breta-
gnei Brutus, Turpin) szerezték, melyek meg a régi nem-
zeti mondan alapiltak. Ep tgy, mint a mi Névteleniink,
Kézaink kronikai, melyek legjelentékenyebh részben alig
egyebek, mint a nemzeti mondak foljegyzései egyes feje-
delmekrél, vajdakrol, hdsokrol. E szempontbol egyes részle-
teik természetesen annal csekélyebb értékiiek, minél inkabb
akart az énekes, ki forrasukat képezi, kronikas lenni. A
ki azonban a népkoltés sajatsagainak, tulzé hajlamanak,
rokonszenve nyilatkozatainak, képzelete rendes és allando
csabjainak, idomito kedvének némi ismeretével veszi kezébe
e konyveket, a mint a latin formakba szorult magyar gon-
dolkodast észre fogja venni rajtok, ép ugy szemébe fognak
tinni a tudoskodas komoly kopenyébe rejtezd koltészet-
nek élénk mozdilatai. A kép, melyet Attilarol és Almos-
rol festenek, Botond és Lehel meséi, a Thonuzoba vesztét
hirdet versezet, Vid armanykodasa és Szent Laszlo hos-
tettei nem a népmesék kedves hiseire, kalandjaira, nagyzo
és naiv eszejarasra emlékeztetnek-e inkabb, mint udvari
emberek felfogasara, kik ismerték a harczok rendes mene-
tét s a kiralyi palota életének formait? Bizonyara a mi
mondaink egy részét is osszeszedték, bar szakadozottan,
sovanyan és megtagadva, kronikasaink. Enekmondoéink, kik
valosziniileg nem igen tudtak deakul, nem vették hasz-
nukat, hogy alapjokon tagabb latokort nyerve, nagyobb
egészszé olvasztottak volna énekeiket. Legfeljebh verses
kronikakat készitettek belslok. Nem tamadtak épikusaink,
hogy kamatostol szerezték volna vissza a koltészetnek
azt, a mit a torténetiras koleson vett tole. igy tettek a
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nyugot-europai: német, angol, de kiilonosen a franczia
epikusok.

Azonban a tiszta kolt6i forma, melyben a roman-
tika termékei annak viragkoraban kivétel nélkiil megjelen-
tek, lassankint foszladozni, tagulni, hanyatlani kezdett. Mar
a XV. szazadban a nyugoti irodalmak mindegyikében stiriin
jelennek meg a régi lovagi mondaknak prozai atdolgo-
zasal. Az époszoknak e hatalmasodo versenytarsai egyre
nagyobb tért hoditanak maguknak a kozonség kegyében.
A valtozasnak f6 oka kétségen kiviil a kinyvnyomtatas fel-
talalasa s ezzel az olvasok szamanak nagy és hirtelen
megszaporodasa. Az énekmondas és felolvasas helyét a
valosagos olvasas valtja fel s az embereknek, kik kedvel-
tek a mulattato torténeteket, nem kellett felolvasokat tar-
taniok, vagy arra varakozniok, mig egy-egy énekes varokba
vagy piaczukra téved. Olvastak a maguk kénye-kedve szerint
s bizonyara sokkal tobb kolteményt fogyasztottak, mint
annakeldtte. Elvezetokben hattérbe szorilt a hallas sze-
repe, melyre a vers kiilsé alakja, a ritmus és rim iranyul,
s elébbre jutott a kivancsisag, mely szivesen beérte a pro-
zaval is, csak érdekes dolgokat tudjon mesélni. S6t a folyo
beszédnek bizonyos elényei tiintek egymdas utan szembe.
A verseknek régi avilt nyelvét kinnyen potolta ujjal s
érthetobbel, és ez killonosen Németorszagon emelte hata-
sat, hol a nyelv a XIII. szazadi ugynevezett udvari epika
ota jelentékeny valtozason ment at, melyhez a prozai atdol-
gozok siettek alkalmazkodni. Targyaira, részleteire, hang-
jara nézve is a proza sok olyan szabadsagot engedhetett
s engedett is meg maganak, melyet a fenhangon olvasasra
s hallgattatasra szant vers keriilni volt kénytelen. Ez két-
segkiviil oly elony volt, mely, barmenyire kilonbozott is
a XV. és XVI. szazad illemérzete a mienktél, a prozai regény



4 MASODIK FEJEZET.

els¢ termékeit erkolesi tekintetben rossz hirbe keverte; de
valosziniileg csak annal kaposabhaka tette Gket. Ehhez jarilt,
hogy az egyre fokozodo sziikségletet prozaban hamarabb
ki lehetett elégiteni, ha maskép nem, idegen roménok for-
ditasaval. Az ujsag ingere szerepet kezdett nyerni az iro-
dalmi életben. De meg a prozai stil haladast is tett ez
idétt, a mire a humanizmus torekvéseinek és példajanak
volt nagy befolydsa. igy tobbek kozott Aeneas Sylvius
szép latin prozaja, melybe Eurialus és Lucretia erotikus
torténetét ontotte, csabitott az utanzasra. A gyakorlat kiz-
ben érezni kezdték az irok, hogy vannak targyak, melyek-
nek elfadasara, van hang, melynek megiitésére az oratio
pedestris mar természeténél fogva alkalmasabb is, mint
a kotott beszéd. gy a komikai, groteszk, durvdan népies,
élczeskedd tartalom megfelelébb, simulobb és konnyebb
format talalt benne; olyat, melyben az olvaso kizinségnek
ujonnan képzidott rétegére, a koznépre, nagyobb hatast
gyakorolhatott.

Mind e koriilmények egyiittes befolyasanak tulajdonit-
hatjuk, hogy a mulattat irodalom egész vonalan, a hosszu
lélegzetii lovagi romantol kezdve egész a tréfis adomaig
vagy taldlos meséig, a vers mindeniitt hatralni latszik a
proza eldl. A valtozas korilbelil egy id6ben tortént Fran-
czia-, Angol- és Németorszagban. Eleinte a régi, kotott
nyelvii romanokat dolgoztak at, bvitették ki, vagy fordi-
tottak le prozai elbeszélésekké. Igy jelentek meg mar a
XIV. szazad végsé éveiben folyo beszédii lovagregény alak-
jaban a németeknél Wirnt von Grafenberg Wigoleyse
(1493), Eilhart von Oberge Z'ristanja (1494); a francziak-
nal Chretien de Troyes hasonlo targyt romanjai (1489),
Huon de Villeneuvenek Huon de Bordeauzja s a hires
Merlin (1498); az angoloknal Malory Tamastol Morte
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d Arthur (1485), Ordog Robert torténete, melyeket siiriin
kovettek szamos masok. Ezzel a kozépkor hosi, vallisos
és szerelmes regéi, lovagi torténetei ez alakban életok
lij szakaszaba léptek. Mellettok sok rokon fajta kényv jelent
meg, mely mar nem a versirok altal felhasznalt targyakat
higitotta és melegitette fol, hanem a kornak egyre altala-
nosabb divatahoz képest eredetileg prozaban iratott részint
a régi mondaknak ki nem akndzott morzsaibol, részint
a hiresebb lovag-konyvek képére és szellemében. Ilyenek
az Amadis-regények, melyekrsl késébb bdvebben lesz szo.
A lovagvilag hanyatlo napjanak utolso, halavanyabb suga-
rai csillognak ezekben. A képzelet szabad ropte helyett
mintha izgato szerek mamorosito hatasa érzenék beld-
lok. De még taplalja 6ket némi naiv hit a regényeshen.
Azonban az ujkornak uralkodova lett franczia izlése tel-
jesen atalakitja ©ket. Targyaik, mintaiik még szazadokig
élnek; de régi szellemok meghalt. A romantika helyébe
a galanteria lép s Artus kiraly megiresedett tréonusiba
XIV. Lajos il.

WZSIR



IV.

XVI. és XVII szazadbeli epikank eszményei, miinevei
és olvasoi.

Miel6tt ez 4j vilagha koszontenénk, a magunk haza
koriil kell tekinteniink. Vizsgalnunk, ming befolyassal vol-
tak a magyar irodalomra a kozépkori regénynek ama for-
mai, melyeknek alakulasat, fejldését, egymasra hatasat és
lehanyatlasat vazoltuk. Voltak-e ez iranynak nalunk kép-
viselol, habar csak a forditok szerény szerepében is, s
volt-e kozonsége, befolyasa a kozizlésre, hatasa a magyar
nyelv és stil fejlodésére?

E fejezet bevezetésében jellemeztiik mar roviden az
ujkor els¢ idGszakanak mivelddési viszonyait. Lattuk a
kilfoldr6l hazatért papot és rektort kathedrajan meg iro-
szobajaban, a dedkok nagy seregét coetusaikban, az ének-
szerz6t, ki hideg kamrajaban irogat, a konyvnyomtatot
vandorutjain és miihelyében, s a konyvarust, hatan sdtora
rudjaival és portékajaval. Imezek az 1j kultira tényezoi,
amaz uj szellem képviselsi, mely az irodalom parlag
talajat a XVI. szazadnak még els feléhen felszantotta
és bevetette. Lattuk, miképen fonodott, sét olvadt Ossze
a kozépkori irodalomnak két aga: a klastromi és a vilagi,
s alkotott egy ujat, mely szellemében vallasos, felfoga-
saban és nyelvében népies. Valéban a protestantizmus- .
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nak demokratikus és kizpontellenes irdnyzata alig tiinik
fel valahol e korban hatdrozottabban, mint a mi irodal-
munk tanusdgtétele altal. Szintigy erkolesi felfogasanak
ridegsége is. A nagy nemzeti csapdsok, a politikai sza-
kadis s a torok invazio elsg félsziazadiaban, midén az
erkolesi hatalmak megbéniltaval annyi gonosz szenvedély
vesztette fékét, annyi egyes érdek kiizdott a kizczélok ellen,
s az anyagi erd sokszor egész arczatlansaggal tapodta a
jogot: kozéletiink tényezdi kozill ugyszolvan csak irodal-
munk tudta megérizni s ép oly allandéan, mint félelmet-
leniil gyakorolni az itéletmondds jogat.

Ez irodalom harom eszményt szolgalt és magyara-
zott: a vallasit, a hazafiuit s a regényes lovagit. E harom
koziil természetesen a két elsébbik volt a f6.

A kornak nagy, hosszan kiizd§ politikai és tarsa-
dalmi ellentéteit kivétel nélkiil a valldsi viszonyokra vezet-
tek vissza, vagy legalabb ezekkel hoztak 0sszekottetésbe.
A poganysag és keresztyénség harcza hazank foldén folyt
s a fegyveres tusik zajat élénken hangoztatta vissza a
gondolatok vilaga. E mellett a reformaczio mozgalmai, vak-
merd tamadasa, gyors diadala, magaban valo megszaka-
dozasa s a katholicizmus megzavarodott védelme: a hitnek
aprolékosabb, dogmatikus kérdéseit is f5 helyre emelték a
nemzet érdeklGdésében, melynek kiilsG és belsg vilagat oly
sokképen atalakitottak. Ez érdeklodés mértékére és kiter-
jedésére nézve jellemzik Borsos Sebestyénnek, egy XVI.
szazadbeli emlékironak, kovetkezd szavai: »Hallottal volna
akkor egész Erdélyben mindenfelé, falun és véaroson, a
koznépnél is nagy disputacziot étel és ital kozben, estve
és reggel, éjjel és nappal, kozbeszédben és prédikdlo szék-
bol, s6t karomlasokat és mod nélkil valo karpalodasokat
a ket religion levok kozott.« Ime. az egész szellemi élet-
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nek f6 és legaltalanosabb mozgatoja a vallis. Az 1j hit
hatasanak titka nemcsak az ujsag varazsa, éleszt6 hatalma
volt; épen azt hirdette, a mit mindenki a nemzet élet-
kérdésének tartott: erkolesi reformot. A sanyargatott nép
némi megnyugvast talalt benne, mely bar milyen komor
volt, de mégis joval tobb a semminél. Legalabb egyetlen
hit megszilardilt lelkében: az isten igazsagaban vettetett.
Az irodalom terjesztette a bibliat; s képeit, hasonlatait,
példazatait killonos szeretettel valasztvan az 6-testamen-
tombol, hiveinek lelkébe erdsen beoltotta a régi, bosz-
szuallo isten félelmét. Farkas Andrastol kezdve, kinek zsido-
magyar kronikaja az els6, rank maradt magyar nyomtatott
verses munka (1538), az epika legnagyobb tomeggel a
bibliabol meritette targyait. Vagy szabatosabban szolva:
Batizi Andras, Dézsi Andras s a tobbi papkoltd ép oly
termékeny igyekvéssel hasznalta fol a verses historidak tet-
szet6s formajat vallasi eszméik terjesztésére, mint Sztarai
Mihaly és Karadi Pal a dramanak élénk, kozvetetlen,
csattanos alakjat. A XVI. szazadban kortlbelill otven-
hatvan elbeszélg koltemény jelent meg a zsidé patriar-
kakrol, profétakrol, apostolokrdl, az isten tiirs és megdi-
csoitett embereirél. A protestans szellem mindeniitt érve-
nyesiil: a koltemények legnagyobb része o-testamentomi
targyd; a martirok legendaihoz Szent-Gratianus Matén
kiviil, — ki Istvan vértanii halalat dolgozta fol, — alig
nyult valaki.

Az irodalomnak, még pedig nemcsak a szorosan
vallasos, hanem a kolt6i irodalomnak is, e hajlamat szokat-
lan mértékben tamogattak, hatasat eldsegitették a viszo-
nyok. A sokféle nyomor, az életnek oleso volta, a foldi javak
bizonytalansdga, a kiralyi esaladok végzetes harcza, a régi
dicsGség tiing foszlanyai, a nyakunkra tor§ s nyakunkon
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ulo idegen hadak, az egész borus latohatar valami sajat-
sdgos vallasi miszticzizmust ébresztettek, melynek szam-
talan nyomara akadunk prédikacziokban és imadsagokban
ép ugy, mint énekekben és historiakban. Az isten igaz-
sagal kutato hit a lelkekbe bamulatos toredelmet és mély
biintudatot oltott, mely az utolso itéletet s a biinokbe
sillyedt nemzet vesztét varta. Batizi Andras mar 1544-ben
mependité e hurt, melyen Balassi Balint is egyik leg-
szebb énekét zengette A magyar nemzetnek romlott dlla-
potjarol.

Oh kedves nemzetem, hazim, édes felem !
Kivel szerelmetes mind tavaszom, telem :
Keseregj, sirj, kialts istenedhez velem.

A nemzet kesergett, sirt, istenhez kialtott s nem
hallott egyéb vigasztalast, mint hogy biineiért vesztét var-
hatja. Jeremias siralmai kozott varta is. A titokteljes sej-
telem sokaig élt, mig a XVII. szazad kozepén Zrinyi épo-
szaban a keresztyén vilagnézlet alapjaval, a megvaltas
eszméjével, egyesiilve mély kolloi eszmévé erdsodotten jele-
nik meg. S6t a Zrinyidsz cselekvényének egész motivuma
is ebben az altalanos felfogasban gyokerezik s mar a nagy
éposz megjelenése elott majdnem egy szazaddal vilagosan
ki volt fejezve. A bibliafordito Karoli Gaspar Ket konyvet
irt Magyarorszag romlasarol s azokrol a jelenségekrdl,
melyekbdl »megismerhetjilk, hogy az istennek itéleti kozel
vagyon.« Esmunkdban taldljuk a kivetkezd helyet: »Mert
istennek inditasa nélkiil még szivében is nem jove a torok
csaszarnak, hogy Magyarorszagot rontassa, ha az isten
nem inditanid az 6 szivét és az isten nem sugna az O
fillébe, hogy folfegyverkezzék, ennek pedig nem egych az
oka, hanem a balvanyimadas.« Ime az elsé ember, ki a
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haragos isten tronjanal ott latta Gabor angyalt s hallotta
az Alekto furianak adott parancsot. Erdekes, hogy Karoli
munkéja 1563-ban jelent meg, tehat épen az idétajt, mikor
Szoliman arra a hadjaratra készilt, mely Szigetvarnal ért
véget, s épen a Zrimyidsz targyat szolgaltatta.

A vallasi elem azonban legtobbszor nem magaban,
hanem a nemezetivel, a hazafiiival sziovetséghen lép fol
irodalmunkban. Még a szaraz historidk is hizonyos nem-
zetl jellemet, sajatszeriiséget nyernek ama, siiriin folvetett
kérdés fejtegetése altal, hogy melyik felekezetnek van f6bb
része a haza gyaszaban? A koznyomornak, az orszigos
csapasoknak olyatén felfogasa, hogy mindez csak mélto
isteni biintetés: lassankint tilnyomul egy osztalynak, a
protestans papsdgnak, s egy felekezetnek hatarain. Oly
tétellé lesz, melybdl a vitatkozok mindakét oldalon kiin-
dulnak. Csupan az a kérdés: ki hozta hat a szerencsét-
lenséget fejiinkre, ki idézte fel az lsten haragjat? A pro-
testansok természetesen az igaz tutrol eltért katholiczizmust
és erkolesileg siilyedt papsagat vadoljak, mig emezek a
reformaczionak eltévelyedését, egység-hontasat s torok
szovetségét vetik szemére. Kz a theologianak hazafias
arnyalata. De a kolték sem maradtak hatul a nemzeti
szerencsétlenség siratasaban s az egykori dicsGség emle-
getésében. E szazad, melynek elgkel6inél az erkolesi elvek
annyira meglaziltak, a személyes batorsagnak, hdsiségnek,
az elkeseredés vakmerdségének szamtalan példajat latta.
S6t egyesek, a kirdly és vallas szolgdlatiban, az életnek
szinte példatlan megvetését tantsitottik. E lovagi jelleg, mely
a szigetvari Zrinyi felaldozasaban érte el tetGpontjat, rend-
kiviil vonzotta a koltsket. A kor histetteinek leglelkesebb és
legtermékenyebb énekese: Tinodi Sebestyén. Az 6 lantjan
zendiiltek meg elséhen azok a nevek, melyek a magyar
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hésiség, hazafisag, onfelaldozas legmagasztosabb példait
idézik emlékezetiinkbe. O volt els§ énekese Dobonak,
Losonczinak és Szondinak, kik azota annyi koltst s alta-
lok annyi nemzedéket lelkesitettek. Diadaluk és haldluk a
nemzeti erd egyik forrasava lett; de azért koruk, egész-
ben, sivar és visszas képet mutat. A koltészet e szomoru
Jelenbdl vissza-visszatekint a multra is s megemlékezik a
magyaroknak ugy nevezett »els§ bejovésekrsle, azaz a
hiinokrol, meg a honfoglaldsrol ; leirja a tatarjaras borzal-
mait s az elpusztilt orszag ujjasziletését IV. Béla alatt;
szivesen foglalkozik Hunyadi Janos hdstetteivel s még szi-
vesebben és gyakrabban Matyas kiraly dicsGséges alakja-
val. Mind tele vannak vonatkozassal a kor szomoru viszo-
nyaira. A szegény deakok és énekmondok meglehetdsen
sziik politikai latokorrel, majdnem minden kolt6i tehetség
hijan, de becsiiletes és bator szivvel festik eszményeiket
a hazafir6l és mondjak ki, hogy mily messze esnek ezek-
t6l koruk hatalmasai, kiknek kegyelméhél élnek.

Legkisebb szammal vannak a tulajdonképeni mulat-
tato koltemények, a romantika képviselsi. Azok, melyek-
nek hdsei regényes érzésii lovagok, mesés kirdlyfiak, baj-
vivast keresé kalandorok, szerelmes ifjak s az o-vilag
lovagga iitott emberei. Szoval olyan koltemények, melyeket
némi tekintetben rokonsagba hozhatunk a kiilfoldi roma-
nokkal.

Ez elbeszélések némelyike széphistoridnak van nevezve
s minthogy™a népies terminologia egészen korunkig szép-
historiaknak a regényes targyi elbeszél6 verseket szokta
mondani, innen visszakovetkeztetve nem egy irodalom-
torténetironk is széphistoria név alatt kizarolag e mesés
epikumokat érti. Maga Toldy is ezt a véleményt terjeszti

kézikonyvében. A régiek azonban ez elnevezést nem alkal-
6
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maztak sem ily kizaréan, sem ily szabatosan. Etimologidja
természetesen az, hogy a szép széval a szerzé tulajdon-
képen csak konyvét dicséri és ajanlja. A szonak még
nincs atvitt értelme; Czeglédi Nyiri Janos Maccabaeusait
»igen szép historianak« hirdeti a czimlapon, Tesseni Ven-
czel pedig Magellondajat »kedves és nyajas historianak. «
Eleinte prézai munkak czime utan is oda-odatették ; Bar-
lam és. Jozafat legendajarol eleve elmondja forditoja, hogy
nagyon szép. Még joval utobb is van példa ilyesmire ;
hogy csak egyet emlitsiink, Draskovics Gyorgy azon kezdi
Leriniai Vincze utdn, az eretnekség ellen készitett s
1561-ben kiadott hitvitazo munkajanak czimét: »Igen Zep
Kenyw.« Azonban ez idétt mar a szép szo leginkabb
csak a verses dolgozatok czimében hasznaltatik a historia,
kronika, énck jelzGje gyanant. Els6 példaja ez alkalmaza-
sanak 1573-bol valo: Valkai Andras Hariadenusa. Ezt
nyomon kovették s a kovetkezé 1574-b6l valok: Ilosvai
Szent Pdlja, Raskai Vitéz Franciscoja, Sztarai Akhdb és
Illése s Varsanyi Xerzese. E rovid sorozatbol is latni,
hogy egészen kiilonbozs targya munkakra alkalmaztak,
vallasiakra ép ugy, mint regényesekre, klasszikaiakra és
zsidokra. A széphistoria tehat ép oly kevéssé volt egy
kolon mifajnak, vagy a targyak bizonyos zart csoportja
verses feldolgozasainak megallapitott elnevezése, mint a
kronika vagy a historia. Legvilagosabb bizonysaga ennek
az a koralmény, hogy egyazon munka kiillonb6z6, egymashoz
kozel es6 kiadasokban egyszer pusztan histérianak, majd
meg széphistorianak neveztetik (Goresonyi Ambrus Mdatyds
kirdlya 1574. és 1581., Enyedi Gyorgy Gizmunddja 1582. és
1592.). Egészen vegyesen, onkényesen nevezték az irok mun-
kaikat kronikaknak, szép-kronikaknak, énekeknek, szép-éne-
keknek, historidknak, szép-historiadknak. Legterjedtebb, leg-
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hasznalatosabb volt a histéria név: de sem ez, sem a tobbi
nem jelentett semmi kiilonboztetést. Mindossze annyit sejt-
hetiink, hogy koziilok legrégibb a krdnika elnevezés, melyet
verses munkdk jelolésére a XVI. szazad kozepéig Farkas
Andras, Valkai Andras, Tin6édi szivesen alkalmaznak :
utanok azonban az & értelmokben valo hasznalata elavil
s alig van példaja.

Annal altalanosabb a histdria, mely ala mindent
odafoglaltak, a miben csak egy kis része volt a képze-
letnek, vagy az el6adasbeli mulattato iigyességnek. Még
pedig verset ugy, mint prozat. Még iskolai dramak is
fordilnak el historia néven, mely alatt Abel Jend, a bart-
fai sziniigyrdl irt tanilmanyaban (Szdzadok, 1884.) a tra-
gédiahoz kozel esd dramai miifajt akar érteni. Hogy okos-
kodasa mily ingatag alapi, a mondottakbol eléggé kitetszik.
A historia egyszertien torténet volt, akar az elbeszélés,
akar a dialog formajaban, akar vig, akar szomoru, akar
vers, akar proza. A folyo beszédben irt torténetek: Pon-
caianus, Magellona szintén historiak, Haller Janos nagy
mese-gyiijteménye Hdrmas Istoria s a ponyva konyv-
arusa maig »istorias.« Az utobbiak azonban, a prézai elbe-
szélések, elenyészé csekély szammal vannak a versesek
mellett. A vers, killonosen a régi magyar kozép metszeti
tizenkettes, az dltalanos forma. Mindaz, a mi nem szoro-
sabb értelemben vett tudomany: theologia, grammatika
vagy efféle, vershe foglalva jelenik meg. Még az egykoru
historia & mértékre keriil Tinodinal és tarsainal; sét a
mit idegen prozabol vettek: Boccacciobol (Volter és Gri-
zeldis, Gismonda és Gisquardus, Titus és Gizippus),
a Gestakbol (Fortunatus, Jovenianus, Rustan), Colonnai
Gvidobol (Tréja veszedelme), azt is mind vershe szedték.
fgy tett a pataki kolto (talan Balassi Balint.) Aeneas Syl-

6*
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vius hires prézai regényével, FEurialus és Lucretidval.
A vers divatanak ez altalanossagat az az egy-két kivétel,
melyet harmadfélszaz év alatt felmutathatunk, csak meg-
erdsiti.

E sajatsagos jelenségnek oly id6ben, mikor a nyu-
goti orszagok mulattaté irodalmaban a proza mar min-
deniitt uralkodo, egész irodalmunk fejlédésére érdekes az
okait vizsgalnunk. Ezek az olvaso kozonségben is, de kiilo-
nosen az irokban rejlenek. A versek nagy része még ebben
a korban kétségkivill nemcsak olvasasra készilt, hanem
lant kisérete mellett, énekszoval valo el6adasra. A koltd
mindjart dallamokat is készit verséhez, mint Tinodi, vagy
mar kozismeretii és kedvelt notdkhoz alkalmazza sorait.
Az, hogy Tinodi az »utolso hegedds«, csak a minden alap
nélkiil elterjedt frazisok egyike. Az énekmondok, kik magu-
kat tobbnyire deakoknak nevezik, meggyériilve, keservesen
kiizkodve a mesterségokre kedvezetlen uj viszonyokkal,
még sokaig jartak-keltek szanaszét az orszagban. A nyo-
mortsag ellen val6 panaszkodasaikbol azonnal rajok dsme-
rilnk: most a nagy hideghen majd megfagynak s kormiiket
fujjak, mert nincs pénz tarsolyukban; majd az udvarbira-
kat és kulesarokat szidjak, kik elfogjak to6likk jarandosa-
gukat; a rossz bor miatt ének helyett esak hurutolhatnak;
nagy haragban koplalnak: szidjak lakat-gyarto hazi gaz-
dajok siketitd larmajat és fiistos szallasukat, mely helyett
szivesebben hiizndk meg akar egy som-bokorban magukat.
Csupa nyomorisagos részlet. A biztos nyomok, melyek léte-
zésoket bizonyitjak, elvezetnek benniinket egész a Rakoczi-
haboru idejéig. Ugy latszik, csak a nemzeti élet gyokeres
atalakdlasaval, a miilt'szazad els6 felében vesztek ki. Ezek
voltak a koltészet tulajdonképeni képviseldi, példaadoi, s az
6 nyomukban jartak, az 6 modjukon dolgoztak azok, kiknek
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a koltészet nem volt mesterségok. Verseiket kivétel nélkiil
énekre szantak s a hagyoményos versalakokban készitet-
ték. Enekelgették is alkalom adtan egy-egy nagy tr elstt
vagy a vitézlo népek kozt, kik a deakot jol tartottak s
bort ittettek neki csapra. Enekeik kiziil egyiket-masikat,
ha szerét ejthették, ki is nyomattak, jutalom reményében
valamelyik partfogojoktol. Sajnos, hogy itt nem a koltéi
érték szempontja latszott vezérelni dket: inkabb azokat a
verseiket tartottak méltoknak a kinyomatasra, melyekben
vagy valamely torténeti esemény hii leirasara, vagy val-
lasi és erkolesi tanulsagra- torekedtek, nem pedig azokat,
melyek az igazi naiv, népies, koltGi szellembél folytak.
Az effélék koziil egyet-kett6t kézirati gyijtemények tartot-
tak fenn. :

Az elmondottakbol vilagos, hogy a protestans kor-
ban s az antireformdczié koraban mulatsagra szant miiveink
legnagyobb részének, mar a koltészet 6 képviselsinek hely-
zeténél, életmodjanal, mesterségénél fogva, verses alakban
kellett késziilnie. Mert énekelték Gket s bizonyara készle-
toknek igen jelentékeny részét nem nyomathattak ki, hanem
csak gy szallott az szajrol szajra, ugy tanultak el egy-
mastol s tartottak emlékezetben, a mire igazan csak a mér-
tékes forma alkalmas. De a ritmus ez altalanos uralmanak
énekmondoink tehetségében, vagy inkabb tehetségtelensé-
gében is fekszik egy oka. A koltoi felfogasnak, alakitasnak,
elsaddasnak alig van nehanyukban némi nyoma; érzésok
lobbot v& itt-ott, komor fiistot is ereszt, de képzeletok
felébreszthetetlentil szunnyadni latszik. Ily koriilmények kozt
munkaik gyonyorkodtetd eleme legtobbszor alig volt mas
mint a ritmus, az egyenletesen tagolt sorok hangzatos lebe-
gése s a rim kellemes csongése. Alig tette mas koltésze-
toket koltészetté: ha ezekrdl lemondanak, szinte megsziin-
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nek kolték lenni s maradnak csupan perikopistak vagy
kronikairék. A nyugot-europai romanok keletkezésénél lat-
tuk, hogy a kolték epikumaik anyagat, a nemzeti monda-
kat, kronikasokbol meritették. A mi énekszerzdink is igy
tettek, mikor munkaiknak jo részét Bonfinibol és Turo-
czibol s az tjabbak kozil Heltaibol és Székelybdl vették :
ezzel az irodalmi fejlédésnek azt a fokat jellemzik, melyen
a kilfold mar szazadok elGtt tul volt. Mar vettiink
alkalmat megjegyezni, hogy e feldolgozasokat nem lehet
a nyugotiakkal parhuzamba allitani; egyetlen olyan ének-
mondé sem nyult a mi kronikainkhoz, ki ezekbdl valodi
kolteményt tudott volna alkotni. Az anyagot egyszeriien
magyar versekbe szedték azok szamara, kik nem tudtak
dedkul, vagy nem érkeztek a vaskos konyvek olvasasara.
Latni valo, hogy az eljaras modja, jelleme kiinn és nalunk
ugvanaz; csak az emberek és tehetségeik masok. Im ez
is magyarazata a versek altalanos divatanak. Természetes
képvisel6i ezek a rendes irodalmi fejlédés egy. bizonyos
korszakanak, mely nalunk késébb kovetkezett be. Az elbe-
szélo proza még alig sziiletett meg. iroink épen nem voltak
gyakorlataban. Irasaik majdnem kizarolag a biblia és val-
lasi dolgok koriil forogtak, régi, mintegy megesontosodott -
formakban, melyek keményen ellene szegiiltek az 1j tar-
talom folvételének. Ez ellentét akadalvozo, bénité hatasat
mindjart az elsd, vilagi prozai elbeszélés élénken tiinteti
szemiinkbe.

Hat az olvaso kozonség ? Fontebb elmondtunk egyet-
mast ennek gyors szaporodasarol, az iskolak irodalmi hata-
sar6l s a konyveknek nagyban kezd6ds szikségletérdl.
Legnagyobb keletok a vallasos munkaknak volt: a biblia-
forditasoknak, prédikaczioknak, zsoltaroknak és egyéb éne-
keknek, Ezek voltak f§ lelki taplalékai a nagyuraknak, kik
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koziil az uj egyhaz patrénusai s az irok és konyvnyom-
tatok maecenasai kertltek, s az alacsonyabb sorsiaknak
is. Nemcsak az e nemii munkak tilnyomo nagy szama
bizonyitja ezt, hanem mas torténeti nyomok, emlékek is.
Az irodalmi vonatkozasok. melyek e korbeli emberek
levelezéseiben nagy nehezen felkutathatok, mind ilyen fajta
konyveket illetnek. Radvanszky Béla mivel§déstorténeti
forrasgyiijteményében eléfordul nehany kis kinyv-jegyzék.
Mindossze csak ot; de a hazi sziikségletre valo nyomtat-
vanyokon, kalendariomokon, orvosi kionyvin kiviil csupan
csak vallasi munkdkat talalunk bennok. Telegdi Miklosnak,
az ¢ékesszolasarol nevezetes pécsi piispoknek konyvtara,
melyet Nagy Gyula ismertetett, természetesen kizarolag
theologiai konyvekbdl allott. Apafi Mihaly fejedelem klasz-
szikus miveltségii ember volt és kedvvel gyiijtott konyve-
ket, melyeknek érdekes jegvzékét Thalloczy Lajos tette
kizzé: a tudomanyoknak, gy szolvan, minden aga kép-
viselve van e fejedelmi kinyvtarban, de a magyar munkak
mind vallasiak : Kéroli biblidgjanak négy killonboz6 kiadasa,
azutan szamos vitairat. S6t a kuruczvilag hadvezérei is,
mint Bercsényinek és Forgach Simonnak Thaly Kalman
altal bemutatott kinyvjegyzéke bizonyitja, ha a tortenet
és hadi dolgok olvasasaba belefaradtak, kegyes elmélke-
désekben kerestek pihenést s talan megnyugvast a sze-
rencse siirli valtozasai kozott. Serédi Benedeknek 1678-ki
kényvlajstromaban is, melyet Szabo Karoly kozolt, a két
mulattatonkonyv (Markalf és Skanderbég) elvész a vallasi
munkak otvenen feliil levs szamaban. Vilagos bizonysaga
tilnyomé szamuknak és keresett voltuknak. Ezek minden-
kit egyenlGen érdekeltek, mig a torténeti énekek inkabb
csak a vitézi népekre, a regényes historidk pedig a nokre
szamitottak.
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Mert mar néi olvaso kozonségiink is volt. Még pedig
fontos és befolyasos, mely e szazadok szellemi mozgal-
mainak, ugy latszik, buzgo tényezdje volt. MivelGdéstorté-
netiinknek mindenesetre érdekes adata, hogy a magyar
konyvirodalom legels§, rank maradt terméke (legaldbb
az, melyr6l bizonyos, hogy konyv volt) egy né osztionzé-
sére készilt és partfogasa alatt jelent meg. Komjati Bene-
deket asszonya, Frangepan Katalin, Perényi Gabor 6zvegye,
biztatta, hogy Szent P4l leveleit tijonnan, Luther értelme
szerint, magyardzza, s a konyv 1533-ban neki ajanlva
latott Krakkoban ~ napvilagot. Innen kezdve szakadatlan
az Osszekottetés néink és az uj magyar irodalom kozott,
melynek ép oly mivelt, mint lelkes tamogat6i. Képzett-
ségokrol leveleik tanuskodnak legvilagosabban ; Deak Farkas
levelestarainak nem egy lapja valédi ir6i hivatasrol tesz
bizonysagot. Csak Mariassy Palné Sigér Anndnak, fiaihoz
intézett oktato leveleit iissitk fel. Minde nyomok csupén a
féranguak varaiba vezetnek s azok szerint, kik részlete-
sebben foglalkoztak e kor tanitasi viszonyaival, nem is
vezethetnek mashova. Az alsébb osztalyok leany-gyermekei
nem igen részesiiltek szellemi oktatasban. Szenczi Molnar
Albert csak 1620-ban, heidelbergi imadsagos konyvének -
ajanlasaban, sirgeti a kulfold példajara -leany gyermeki
scholak felallitasat, melyekben tisztességes oreg asszony-
emberek tanitjak az apré leanykakat olvasasra és cate-
chismusra.« Igy irodalmi miveltségnek csak az elokels
csaladok leanyai lehettek részeseivé, kiket az udvari papok
vagy irédeakok oktattak. Ezek gyokereztették meg lelkok-
ben a szellemi élet, az irodalom és egyhaz torekvései s
emberei irant valo érdeklédést. Kozottitk azonban a fogé-
konysag az életnek e fensébb érdekei és gyonyorei irant
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ép oly altalanos volt, mint a buzgésag. Partfogasban vete-
kednek férjeikkel.

A XVI. és XVII szazadi irodalom termékei kioziil
egész sereg van el6keld asszonyoknak ajanlva, mely koriil-
mény érdekes kovetkeztetést enged vonnunk ama nemes
érdeklgdésre, és tamogatasra, melyben az irodalmat része- .
sitették. Taldlkozunk ez ajanlatok élén Bathori Gyorgyné
Béthori Annaval, Majlath Istvanné Nadasdi Annaval, Bebek
Gyorgyné Patocsi Zsofiaval, Magocsi Gasparné Massai
Eulaliaval, grof Salm Gyulané Thurzo Erzsébettel, Balassa
Andrasné Mérai Annaval, Varadi Kis Gasparné Nagy Dor-
koval, Forgach Zsigmondné Thurzo Zsuzsanaval, Thurzo
Gyorgyné Czobor Erzsébettel, Bedegi Nyari Palné Vardai
Kataval, grof Nadasdi Palné Révai Judittal, grof Eszter-
hazi Miklosné Nyari Krisztinaval, Bethlen Gaborné Karoli
Zsuzsannaval és sok massal. Akadunk koztiikk nonevekre,
mintegy nemes csaladi hajlam bizonysagaul, melyeknek
nemzetsége nevezetes irokat is sziilt; ilyenek: Draskovics
Janosné Istvanfi Eva, Thurzé Szaniszloné Listius Anna
Rozina. Erdekes talalnunk csaladokat, melyeknek nétag-
jait hodolatuk bizonysagaival iréink ujra meg ujra folke-
resik. Ilyenek a Losonczi leanyok, kiknek egyikét, Annat,
Balassi Balint ég6 szerelme tette halhatatlanna. Vajjon e
kitéphetetlen szerelem gyokérszalai kozt nem volt-e ott az
irodalmi rokonszenv is, melyet a kolts kétszeresen becsiil-
hetett? Szegedi Lérincz Theophanidjat 1575-ben Losonczi
Fruzsinanakx Ecsedi Bathori Miklos feleségének ajanlja.’

! Tobb torténetiré hibdsan Losonczi Annat irja Bathoriné-
nak. Szilddy Aron Balassi életrajzaban felismeri a tévedést, melybe
jegyzetei kozt maga is beleesett. Bathori Miklos feleségérdl csak
annyit tud, hogy az is Losonczi ledny volt; mdsik nevét nem
ismeri. A Theophania megdrizte ezt.
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Bornemisza Péter Negy Konyvetskéjének negyedik részét
1577-ben Ungnad Anna Marianak, Ungnad Kristof és
Losonczi Anna lednyanak ; az otodik részt 1579-ben
maganak Ungnad Kristofnak és Losonczi Annanak. Pécsi
Lukacs 1597-ben Hasznos Orvossdgat szintén leanyuknak
dedikalja, ki mar akkor Erd6di Tamas hitvese volt.

e



\'f

Ponczianus. — Mikép alakil az irodalom nyelve ?

A konyvkedvel6 nok kozé tartozhatott Guthi Orszag
Borbala asszony is, elébb Torok Ferencz, azutan grot
Eck nagygyéri kapitany, végill Geszti Ferencz felesége.
Szikszai Hellopoeus Balint 1574-bhen neki ajanlotta Agendd-
jat, miutan az el6bbi esztenddben, masodik férjhez menetele
alkalmabol, szintén részesiilt, ilyesféle irodalmi megtisztel-
tetésben. Ez orvendetes esemény hirére kereste fol Eberus
Balazs, bécsi konyvnyomtato, Eck grofot, a dunantuli hadak
és GyOr vara kapitanyat s pozsonyi fGispant, egy kis magyar
konyvecskének dedk ajanlolevelével, mely tartalmanal fogva
(tele van hazassagtoré mesékkel) naszimnepre lehetd leg-
kevéshbé volt ugyan alkalmas, de a maga nemében igen
nevezetes. Ez a konyv, melynek egyetlen példinyat a
magyar nemzeti muzeum kionyvtara 6rzi, az els6, prozdban
irt vilagi elbeszélés, mely magyar nyelven megjelent. Teljes
czime a kovetkezo: »Poncianvs Historiaia : az az Hét
bolech Mester®knek, mondasit chiwda {zep hazonlatoffago-
ual foglaluan, mimodon, az Chazar Fiat Diocletianuft het-
zer halaltul meg mentettet legien. Mely moftan igaz és
tizta Magyar nyelwere forditatot. Bechben Ebervs Balas
altal eo feolfzege engedelmebul nyomtattatoth. MDLXXIIL «
Eberust az akkoriban szokatlan kisérletre: folyo beszéd-
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ben tenni kozzé mulattato konyvet, kétségkiviil az a rend-
kiviilli kelend6ség birta; melynek-Ponezidnus német kiadasai
orvendtek. Harder Mihdly, frankfurti konyvkereskeddnek
fennmaradt egy jegyzéke, hogy az 1560-ki hushagyokeddi
vasaron mindegyik konyvbsl mennyit adott el. E jegyzék
szerint valamennyi kozil legkaposabb Ponczianus volt,
melybol 233 példany kelt el, mig Pauli hires Schimpf
und Ernstjéh6l 202, Magellonabol 176, Fortundtusbol 166,
Melusinabol 158, Pontus lovaghol 147, Herpinb6l 144,
Galmybol 64 és Tristanbol 56. A hét boles mester nagy
kelendoségét bizonyitja az is, hogy 1473-tol kezdve 1565-ig,
tehat nem teljes szaz esztends alatt, nem kevesebbszer,
mint tizenhétszer adtak ki tujra Németorszagon. A konyv-
nek e rendkivilli kedveltsége birhatta ra a hécsi konyv-
nyomtatot, hogy azt valamelyik német kiaddsbol magyarra
is lefordittassa és kiadja.

Ponczianus vagy a hét boles mester, mint mar
emlitve volt, a nagy keleti mese-gyijtemények kozé tar-
tozik. A vilagirodalom egyik Proteusa, mely az 6-vilagnak
hol e, hol ama pontjan tiinik fel mas meg mas alakban.
Gorres irja, hogy a Ponczianus hire és hatdsa korének
terjedtsége elérte a szent konyvekét s felilhaladt minden
klasszikai munkat. Ez az elterjedés azonban hosszi id6
alatt tortént. Mai napsag egy hires konyv szinte villam-
gyorsasaggal terjed el az egész mivelt vilagon. A kozép-
korban nehezebben ment az elterjedés, de a munkak hosz-
szabb élettiek voltak. Igy Ponceidnus eredete egészen elvesz
az Gs-kelet homalyaban (alapeszméjével mar a bibliai Jozset
és Putifarné torténetében, azutan a gorog Hippolytos és
Phaedra mond4jaban, s Heliodornal és Apulejusnal is talal-
kozunk) s még a mult szazadban is nyomtattak.

Csodalatos vandorutjainak, ujjaszuletéseinek, atala-
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kildsainak kutatasaval Loiseleur Deslongchamps (Essai
sur les Fables Indiennes, Parizs, 1858), tovabba a zsid6
és gorog szovegek forditoja Sengelman Henrik (1842), de
kiilonosen a régi német népkonyvek faradhatatlan buvara
és kiadoja, Keller Henrik Adalbert (L: romans des sept
sages, 'libinga, 1836; Bithel Diocletianja 1841) foglal-
koztak behatobban; kérdésének legujabb allasat Baethgen
Fridrik syr szoveg-kiadasanak el6heszéde (Sindban, Lipcse,
1879) s Landau Marknak Boccaccio forrasairl irt mun-
kdja (Die Quellen des Decamerone, Wien, 1879 és 1834)
ismertetik. A munka minden kétségen kiviil ind, s Benfey
szerint buddhista eredetii; de forrasanak még csak nyo-
mait fedezték fol. Vandorlasanak menete az volt, hogy leg-
eloszor pehlevi vagy 6-perzsa nyelvre forditottak (Sindibad
Namé, melyb6l a VIIL. szazad kordl a régi arab szoveg
késziilt, s ez szolgalt a syr (Sindban), zsido (Sandabar)
és gorog (Syntipas) forditasok alapjail. Az eurcpai irodal-
makba Dam Jehan nevi nancy-vidéki barat latin versioja
(zsidobol vagy goroghdl) nyitott neki utat; ez volt a franczia,
angol és német prozai s verses szovegek kozos forrasa.
Egy magyar masolo altal 1474-ben késziilt dedk kodexe
a budapesti egyetemi konytarban is megvan. Hosszi ttjai
kozben természetesen sok mindenféle valtozason ment
keresztiil. Hései gyakran cseréltek nevet. Andreopulos
gorog forditasaban a kiralyt Cyrusnak, a tanitot meg Synti-
pasnak hivjdk, kitél a munka nevét vette. A régi franczia
szovegben DoYopatos, szicziliai uralkodo, a kiraly, fia Luci-
nien, a béles pedig a kozépkornak hires varazsloja: Vergil.
Egy masikban Mathuzsalem nemzetsége szerepel, fia Vespa-
sian, és unokaja: Florentin. Maguk a mesék is sokképen
béviilltek és valtoztak. Egy keleti versio, mely a torok iro-
dalomban ¢, a napok szamat hétrél negyvenre emelte.
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A magyar irodalom volt az utols6, melyben megje-
lent. El6szor 1573-ban nyomatott ki tizenhatodrét alak-
ban, nagy got betiikkel, Bécshen; azutan még négyszer
Léesén : 1633, 1653, 1676-ban és 1679-ben. Az elsé kiadas
286 lapra terjed, az utolsoel6tti lapon egy fametszettel :
kigyo tekerdzik egy fara, melynek tetején galamb iil. Két
oldalan két szalag e feliratokkkal: — Estote prudentes,

- és: et simplices. A lap tetején: Matth. 10.; aljan:
Legyetek okoszak minth az kigyok es egigieok mikeppen
az galambok.

A f6 torténet, melynek keretébe a mesék vannalk
foglalva, a kovetkez§: Ponczianus ecsdszar, ki Romdban
uralkodik, fiat Dioclecianust hét boles mester tanitasara
bizza. A mesterek nevei: Bancillas, Lentulus, Cato, Mel-
chiorak, Josephus, Cleophas és Joachim. A novendéknek
Szent Marton kertjében egy kamarat épitettek, melynek
falara a hétféle tudomanyt megirak. Neveltetése idején
Poneczianus ujra meghazasodott ; elvette Castella kiraly szép
leanyat, ki hogy hallotta volna a csaszarnak egy fiat, azon
gondolkodik vala, mi modon olhetné meg. Ravette urat,
hogy rendelje haza. A bolesek azonban és az ifja kiolva-
sak a csillagokbol, a halalos veszedelmet, melyet csak
ugy lehet eltavoztatni, ha Dioclecianus hét napig egyet
sem sz6l. Addig pedig mindegyik mester holtara koti magat,
hogy egy-egy napon megmenti a halaltol. Az ifji csak-
ugyan néman jelenik meg atyjanal s nem felel kérdéseire.
A csaszarné bevivé a maga hazaba, hogy szolasra birja.
Ottbenn szerelmi vallast tesz neki, lelkét, testét ajanlva.
Dioclecianus azonban nem mutatja semminemii szerelem-
nek - jegyét. Szolnia nem lehet; egy papirosra irta vissza-
utasito feleletét: »Tavol legyen én télem, hogy én megri-
tittanam az én atyamnak gyiimloesos kertit. Ha Gtet meg
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rutittanam, nem tudom minemi gyiimélesém lenne innen.
Tudom azt, hogy isten ellen igen vétkezném és atyamnak
atkaba esném. Annakokaért engem illyen nagy gonosz
dologra ne szorgalmaztass.« Az asszony dithében meg-
szaggatta ruhajat, orczajat megkoromzselé és nagy felszo-
val ivolte. A csaszar el6tt azzal vadolta Dioclecianust, a
miben maga volt vétkes. Ponczianus széket iile és meghagya
a vitézeknek, hogy fiat akasztofara vinnék. Azonban sorra
megjelentek a bolesek és hét napig megakaoalyoztik az
itélet végrehajtasat. Mindegyikok egy-egy mesét mond vagy
az asszonyok ravaszsagarol, vagy az elsietett itélet karos
voltarol; s a gondolkodoba esett csdaszar mindannyiszor
haladékot¥enged. De az asszony sem nyugszik, s a mesterek
elbeszéléseivel ellenkezd iranyi meséi djra meg ujra az
& rvészére téritik férjét. Igy telik el a hét nap, melyen
Dioclecianus vesztegségre volt karhoztatva. A mint meg-
szolalhat, folfedezi és bebizonyitja atyja elétt, hogy mos-
tohdja leanyruhaban szeretét tart maga mellett. () is elmond
egy torténetet a fii hiiségrél, s a dolog vége az, hogy
Ponczianus gonosz feleségét 1o farkara kotteti és fel-
akasztatja.

Ez csak kerete a konyvnek, de sokkal fontosabb
eleme, mint mas hasonlo szerkezetii keleti gyiijtemények
ramaja. Mig példaul a Pantsatantra keretei egészen jelen-
téktelenek, érdektelenek s néha bevégzetlenek is: a Pon-
czidnus f6 meséje kivalo fontossagu, személyeinek sorsa
folyvast érdekli az olvasét, a munka fSczélja felé utal
valamennyi elbeszélés. A konyv tulajdonképeni tartalmat
azonban mégis inkabb ezek a beléje szott mesék képe-
zik, melyeket magyaril Heinrich Gusztiv ismertet részle-
tesebben a Ponczidnusrol irt tanulmanydban (Abafi Figye-
lsje, VI kot). Igy az elsé mester a hi kutyarél mond
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példat, mely megmentette a kigyotol a bolesGben alvo
gyermeket, de gazdaja tévedéshsl 6t tartvan a gyilkosnak,
elmetszi a nyakat. Az artatlan eb nem mas, mint Diocle-
cianus. A csaszarné azonnal felel ra az erds vadkan ese-
tével, melyet a ravasz pasztor csellel ejtett és olt meg.
A vadkan Ponczianus, kinek életére tor a fia. A masodik
boles a gonosz feleség példajaval all els, kinek furfangja
férjét juttatta a torvény kezébe, mikor maga volt a biinos.
Az asszony kész a felelettel a fiurdl, ki rabolni jart a csa-
szar kincses tornyaba, s maskép nem menekiilhetvén a
hinarbol, kész volt levagni az atyja fejét. A mesterek egyike
aztan Hippokrates torténetét alkalmazza, ki megirigyelvén
Galenus tudomanyat, melylyel a magyar: kiraly fiat meg-
gyogyitotta, megolte vetélytarsat, s mikor a halal nala
kopogatott, nem volt a ki megszabaditsa. Es igy kovetke-
zik tovabb Dioclecianéval egyiitt oOsszesen tizenot mese,
melyeket a magyar kiadas beszédeknek és példabeszédeknelk
mond. Ezek nemcsak egyiitt, a hét mesterrsl nevezett gyiij-
teményben, hanem kiilon-kiilon is bejartak a vilagirodal-
mat. Egyiknek valtozataval (a férj és a papagdj) az arab
Ezeregyéjtszaka regéi kozt talalkozunk, a masiknak (a
kincsrablo fi) Gsalakjat Herodot jegyzette fol. Legneveze-
tesebb az efezusi 6zvegy hires torténete, melyet Joachim
mester valamennyi variansa kozott legdurvabb alakjaban
mutat be. Az asszony fogadkozik, hogy érette halt férjé-
nek holtteste mellett gyaszolva fog meghalni, s nemsokara
1j szeretGje kedveért ritul megesonkitja és akasztofara fiig-
geszti azt. A valtozat oly durva és visszataszitd, hogy rutsa-
gaval tonkreteszi a feltalalas eredeti humorat is. A néi hfit-
lenség e példajanak abrazolatat mar Nero domus aurea-janak
romjai kozott megtalaltak relief-ben. Petroniustol kezdve
minden nemzet szatirikusai felhasznaltak: Lafontaine, Wie-
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land s nalunk Verseghy, ki Szentesiné eszméjét Voltaire
Zadigjabol (1. fej. Az orr) meritette, melynek megfelels
epizodja viszont az efezusi matronan alapul. Mind ez epi-
z6dokbol, mind a f6 mesébél kitetszik, hogy Ponczidnus
is didaktikus iranyu. A tanitok iranti tiszteletre, a cselek-
véshen és itélésben valo ovatossigra s a gonosz asszo-
nyok furfangjatol vigyazatra int.

Ponczidnus nyelvét s eldadasamodjat ismertesse meg
a kovetkezé példa, mely »masod heszéde az csaszarné-
nak az pasztorrol mimodon az vad kant megolte volt. «

Vala egy csaszar és ennek vala egy erdeje, kiben
egy kegyetlen vad kan vala, annyira, hogy valaki az
erdében megyen vala, mind meg 6li vala. Az csaszar ezt
nehézzé tartvan, megkialtata, hogy valaki az vad kant
meg olhetnéje, annak leanyat neki adnaja, annak felette
es orszagaban részessé tenné és halala utan az tobbit
is mind neki hadna. Vala egy por pasztor, ki gondolja
vala, hogy ha ¢ az vad kant megolhetnéje, tehat erszaga
(igy) lenne, és az csaszar leanyat neki adnaja. Felveve
botjat és be mene az erdébe, kit mikoron meg litott
volna az vad kan, nagy rohanassal meg futama. Es
hogy meg iedett volna az pasztor, fel haga nagy gyor-
sasaggal egy termet kortvélyfara; de a vad kan ezt
latvan, ugy kezdé ragni az fat, hogy immar lattatik
vala, az pasztornak mindjarast leszakadni. Legottan
kezdé az pasztor az gyiimdlesit az kannak hinteni az
foldre, és mikoron az kan meg elégedett volna az
gyiimolescsel, lediilt és ottan elaluvék. Ezt latvan az
pasztor, le szilla az farol nagy lassan és kezdé & neki
az sertéjét vakargatni, hogy inkabb alunnék. Mikoron

kedig igen horttyogna, ki vond az hivelyebdl az kest,
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és az kannak az torkaba el-be gyaka, és az vad kan-
nak egyik kezével az hatat vakarvan, masikkal az
kést az torkaban utvén meg o6lé. Ennek utanna az
csaszar az 6 leanyat neki ada és ezen moédon kiraly-
lyal tevé. — Ezt elvégezvén az asszony, monda: Uram,
érted-e, mit mondék? Monda az csaszar: jol értem.
Monda az asszony: im meg magyarazom az mit példa
szerint mondottam te neked. Az vad kan az te hatal-
madat jegyezi, ki ellen senki nem alhat még bolcs is;
az pasztor jegyzi az te atkozott fiadat, ki az ¢ tudo-
manyanak botjaval kezde téged meg csufolni. Mert
miképpen az pasztor vakargatassal 6lé meg az kant,
ugy az atkozott fiadnak mesteri téged az ¢ tudoma-
nyokkal; hazudoznak te neked hogy csak elaludnal és
fiad legottan meg Olne és uralkodhatnéjek. Monda az
csaszar: tavol legyven az én tillem, hogy az én fiam
ugy tegyen nekem, mint az pasztor tott volt az kan-
nak. Im mondom te neked, hogy ma meg kell neki
halnia. Az asszony hogy ezt halla, monda neki: uram,
ha igy teendesz, bolesen cselekeszel. Parancsola azért
az csaszar, hogy az 6 fiat hamar vinnéjek akasztani.
Mely dolog hogy meglitt volna, kezde az varos ivol-
teni: 6 bizony nem jo dolog ez, ime az csaszar fiat
ki viszik akasztani.

A varos uvolts kozvéleménye ép oly méltan habo-

rodik ol a gyamoltalan csaszar ellen, mint mai fogalmaink,
gondolkodasunk, illemérzésiink az egész munka ellen. A
tartalombol s példakbol latni valo, hogy a mese-gyiijtd
igen keveset gondolt azzal, hogy annyira-mennyire kovet-
kezetes maradjon, hogy példabeszédei csakugyan odaillje-
nek a maguk helyére, s hogy regénye valtozasainak valami-
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nemu elfogadhato okait adja. Kicsoda kivant volna akko-
riban ilyesmit? A kor izlése odaig terjedt, hogy a mese-
mondé minél tobbet tudjon, minél leleményesebbet, minél
furcsiabbat. A furfang, mely az efféle konyvek osszeallita-
saban nyilatkozott, a meztelenség, melylyel érzéki dolgokat
emlegetett, a mesterség, hogy rejtett tanulsagokat tudott
mindenbél kierészakolni: egészen elég volt; senki sem
kereste az tigyességet, mely az eldadds tetszetés modjaban
nyilatkozik. Ponczidnus igazi anyag-halmaz: s a halmazban
legnagyobb szammal vannak az erotikumok. Csalfa asszo-
nyok, kéjsovar fejedelmek, a testi vigassag jelenetei kere-
setlen durvasaggal adva el6. Ez az erds fiszer alkalmas
volt a kor szdja izéhez. Azonban mindennél benniinket
inkabb az el6adas modja, a konyv nyelvi oldala érdekel,
melylyel el6szor lép f6l a magyar préza a tisztan mulattato
irodalom eszkoze gyanant. Ponczidnus kétségkiviil némethdl
van forditva, mint az elébeszéd mondja: »verbis usitatis,
ac puris, non sordidis atque aures verecundas offendenti-
bus, nulla linea omissa, translata.«

A fordito nevét nem tudjuk. Akarki volt, munkaja-
ban vilagos nyomokkal lép fol a két elem, melybsl az
irodalom nyelve minden idében téplalkozni s tovabb fej-
16dni szokott. E két elem: a mult irodalom és a jelen élet
nyelve. Amaz folytonossagot, tisztasigot kolesonoz neki,
ebbgl valoszeriiséget és élénkséget merit. Minden kor szamba-
vehet§ irodalma €l a nyelvnek olyan szavaival és alakjai-
val, melyeket maga az irodalom képzett ki, vagy legaldbb
tartott fenn valamely régibb kor nyelvhaszndlatibél. Ha
akarna, sem szakithatna teljesen az irodalmi hagyomany-
nyal; koveti ezt, mintat, példdakat keresve benne, probalt
sikerében sajat eredményének biztositékat. Az olvasok és

irok megszokasa, hogy hosszi idén keresztiil ragaszkod-
. qw
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nak bizonyos kifejezésekhez, fordulatokhoz, melyek mar
csak az irodalomban élnek, egymast [Oltételezi. De mas-
fel6l ott van az élet nyelve, mely az ir6 koriil hangzik,
filébe zsong, s egy-egy konnyebb fordulattal, tetszssebb
kifejezéssel, divatosabb szoval kinalva 6t, dnkénytelentil
csuszik tolla ala. A szerint, .a mint valamely irodalmi
agnak, bizonyos miifajnak régi miveltetése gazdagabb vagy
szegényebb, hagyomanya imponalobb vagy csekélyebb: lesz
jelen stilje is 6donabb vagy ujabb szinii. Nem véletlen eset,
hogy Voérosmarty megallitotta mintegy a koltészetben a
fejevesztett szoujitast s hogy Arany nyelve régiesebb min-
den kortarsaénal. Mindaketten epikusok, annak a miinem-
nek miveldi, mely nemecsak természeténél fogva vonzodik
a régieshez, hanem a melynek a mi koltészetinkben leg-
gazdagabb a tradiczi6ja. A magyar epikus egész termé-
szetesen s mintegy Onkényteleniil irhatja, a mit »egy-egy
régi levélen irva talalt«<; neki vannak régi levelei. Még
talalobb, még szembeszokébb példat nyujt egy mas iro-
dalmi ag: a vallasos munkak. E téren legerdsebb a hagyo-
many, legtomegesebb a fennmaradt emlék, legélénkebb a
kapesolat: kovetkezésképen mai egyhazi irodalmunk eld-
adasmodja is legrégiesebb. Prédikaczioink, bibliamagyara- .
zataink majdnem magukban 6rzik nyelvinknek két-harom-
szaz éves sajatsagait.
Ugyane tuneményrdl tantskodik Ponczidnus historidja

a XVI. szazad masodik felében. Még ha feltessziik is, hogy
a konyv valamivel kordabban késziilt megjelenése idejénél
(1573-ban nyomatott és ajanltatott Eck grofnak, ki méar
1571-ben meghalt), mégis eladdsmodja sokkal osdiabb
ez 16 kozonséges nyelvhasznalatanal, melyet Szalay Agos-
ton, Deak Farkas levelestaraibol s mas forrasokbdl eléggé

ismeriink. Striin alkalmaz régi nyelvformakat; igy az ige-
{<: KONVY- o
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ragozas terjedtebb, teljesebb alakjai (az ohajto mod ket-
t0s ragja, alutndja : altatna stb.) uralkodnak benne s az
ajabb, rovidebb, kopottabb alakok csak elvétve, mintegy
feledséghdl keriilnek els. A maitol eltérs, régies értelem-
ben haszndlt szavak, avilt nyelvformak, szokatlan vonza-
tok igen gyakoriak (nyilvabban : jobban: udvarld : udvari
cseléd ; megszolithatndm : megszolaltathatnam ; senki nem
tudtdra : senki nem tudvan: nehézzé tartvdn: neheztelvén
érte ; vallonod érette: biinhodnod). Nehany 6don alakot maga
tart fenn (viszendjiik, felserkendend, megdiihévék), bar
e tekintetben ovatossigra intenek benniinket egy felél
a konyvbe ecsiszott vilagos germanizmusok, mas felsl a
sajtohibak roppant tomege. Kifejezéseinek keménysége, par-
beszédeinek ismétls modja, sok szoszaporitisa mellett is
toredékessége, rideg egyhangisaga szinte abba a csalo-
dasba ringatnak, mintha Ruth, Judit vagy Eszter torténe-
tét olvasnok a bécsi kodexben. Egészen hasonlo kifejezés-
mod, melynek iires iinnepélyessége és felftijt komolysaga
éles ellentétben van a tartalom egész természetével, sok-
szor tréfas, epigrammatikus fordulataival. Még erotikumai
is mintha valamely prédikacziobol lennének idézve, a pap-
nak vontatott hanghordozasat halljuk. Pedig e koriiliro,
ismétls, kifejezéstelen, élet nélkiili nyelven régen tul van
a kor, melyben mar ébred az eladasnak némi szépseége
s jellemzetessége irant az érzék.

Honnan ez az elmaradottsag? Magyarazatat kétség-
kiviill a Mrdité mintaiban kereshetjitk, melyeket a reégi
biblia elbeszélé részei, a legendak, példak s mas, vallasos
jellegii elbeszélések képeztek. Ezek nyoman, hatasa alatt
szinte egy szizaddal marad el kora mogott s csodalko-
zasra indit, hogy ez avilt stilt nyomtatasban esik olvas-
nunk. Még élesebben fog szemiinkbe tiinni e koriilmény,
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okaval egyiutt, ha olyan irodalmi termékek mell¢ allitjuk
Ponczianust s kozvetetlen utodait, melyek esak ez idében
honosodtak meg nalunk. Vegyiik csak Sztarai szindarab-
jait s Karadi Balassi-komédiajat. Amazok husz, ez tiz esz-
tendével oregebb Ponczidnusnal. Es mit latunk ? Szinte
csattog bennok a dialog, a jellemzd szinek gazdagon vil-
lannak szemiinkbe, a szavak jol, szinte numerozusan meg-
valasztva, élet és frisseség minden sorukban. A tréfas és
komoly fordulatok mindegyike megtalalja sajat hangjat. Az
el6adas valtozatossaga épen nem tunteti fol szegénynek
nyelvoket. Miben rejlik e kortilmény magyarazata, e lat-
szolagos ellenmondas feloldasa ? Semmiben masban, mint
hogy a dramanak nem volt semmi irott hagyomanya, mely
eléadas dolgaban mintat szolgaltathatott volna. Ha ez dllitas
esziinkbe juttatja is a miszteriumokat, melyek létezésérdl,
divatarol nalunk a kozépkoron at Horvat Istvanéin kiviil
(melyeket Toldy ismétel) tjabban is nyomos bizonyitékok
keriiltek el6: ezek nem voltak leirva, hogy &si alakjaikat
megorizhették volna, hanem csak a népkoltés foljegyzetlen
termékei gyanant éltek s ennek nyelvével ujabba s ujabba
alakultak. gy a protestans dramatikusok az 1ij agnak 1ij
hangot voltak kénytelenek keresni s ezért a nép élé nyelvé- -
hez folyamodni, ellentéthen a prozai elbeszélések készitGivel.

A merevség, vontatottsag, mely Ponczianust jellemzi,
bizonyos mértékig utodainal is feltalalhato. Ugy teszik,
mintha egy szoknyas alak rozsdas panczélfegyverzetben
lépne elénk s a ruha konnyed suhogasa helyett a vas-
oltozet csikorgasat, recsegését hallanok.



VI.

Rosnyai David és a Horologium Turcicum. — A nyelvkeverék.
— Bidpai ujabb magyar forditéi.

A Ponczianuson kiviil, mely irodalmunkba még a
legkorabbi nyomtatott konyvek kozott lelt utat, a masik,
nagyobb és nevezetesebb ind mesegyiijtemény, a Pantsa-
tantra vagy arab nevén Kalila ve Dimna is talalt magyar
forditot : Rosnyai Davidot. ) nem a szanszkrit eredetibél
dolgozott, de legalabb kozvetetleniil tamaszkodott ennek egyik
legérdekesebb szarmazékara, a torok szovegre. Munkaja a
XVIL. szazad nyolezvanas éveiben késziilt s legijabb ideig
csak hirébol ismertilk. Egy kodexét, mely Halmagyi Jozsef,
utobb Akosfalvi Szilagyi Mihaly marosvasarhelyi tablai
biré tulajdona volt, legutobbi birtokosa, Ivanyi Istvan, eper-
jesi torvényszéki biro, 1879-ben ajandékozta a nemzeti
muzeum konyvtaranak. Akkoriban rovid megemlékezés tor-
tént a becses szerzeményrsl a Magyar Kinyvszemlében;
ismertetését az olvaso itt veszi elészor.

E hires mesegyiijtemény eligazasainak, elszarmaza-
sainak, fogditasainak és atdolgozasainak képét egy nagy
csaladfaban allitotta Ossze Landau Mark, a Decamerone
forrasairol irt munkajaban. E tdabldazat bizonyos tekintethen
a kelet és nyugot mivelt népeinek érintkezését tinteti fol,
melyek bizonyos, tanilsagos vagy gyonyorkodtetd szellemi
toke megszerzésére, elsajatitasara torekszenek. Ilyen toke,
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az élvezetnek és okulasnak, eszmeéknek és képeknek tokéje :
a Pantsatantra, melynek atiiltetései, mar nagy terjedel-
ménél fogva is, irodalmi gyakorlatot tételeznek fol s a
mivelGdési életnek némi tagabb kozosségét.

A buddhista irodalom e hires termékének, Kkeletke-
zésének és vandorlasainak legalaposabb buvara ¢s fordi-
toja Benfey Tivadar (Pantschatantra, 2 k. 1859). Az ere-
deti, teljesebb és gazdagabb alapmunka, mely mar nem
létezik, a K. e. masodik s a K. u. hatodik szazad kozott
keletkezett. Ebbol késziilt, braman befolyas alatt, a Pantsa-
tantrdnak maig meglevé 6t konyves szanszkrit szovege.
A mesék bevezetéseképen el van mondva, hogy egy Ama-
rasakti nevii kiralynak harom buta fia volt, kikkel mar nem
tudott mihez fogni. Szorultsagaban egy Visnusarman neve-
zetli tudés braminhoz folyamodott, ki kotelezte magat,
hogy a buta kirdlyfiakat hat honap alatt a vilag legoko-
sabb embereivé neveli ki. Czéljat a Pantsatantra altal
érte el, melyet szamokra irt. Latni valo e bevezetéshdl,
hogy a gyiijtemény didaktikus iranyu: czélja parabolakban
és allatmesékben életholcseségre, az uralkodas mestersé-
gére oktatni a fejedelmeket. A politika, a kormanyzastan
kézikbnyve e munka, természetesen az uralkodas keleti -
formajanak, a kényuralomnak alapjan. Tanitasai, czélzatai,
példai, melyekkel a fejedelmekhez, udvari embereikhez és
tisztvisel6ikhez szol, mind e felfogason alapilnak. Ez adja
magyarazatat a mesék formajanak is, melyekben legna-
gyobb részt allatok szerepelnek; de nem az eurdpai naiv
allatmese modjan, mely az allatok jellemébél indulva ki, a
legegyszertibb életviszonyokkal a legegyszeriibb és altala-
nosabb igazsagokat példazza. Az ind mesés konyv allatai
csak viselik az allatneveket s kibélyegzo és allando faji
sajatsagokat alig mutatnak. Emberek allatnevekkel, kik egy.
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fejlodott politikai, vallasi és udvari rend bonyodalmai kozott
mozognak, beszélnek Manu torvényeirsl, vezekelnek és
aldoznak az isteneknek, emberi torténeteket mondanak el.
Mindezt nemcsak a lélekvandorlds hite érteti meg veliink,
mely az allatokat kozelebb élloknak nézi az emberekhez,
hanem az ind élet rendje is. A boncok, braminok, dervi-
sek az azsiai kényuralkodokkal szemben nem igen mertek
mindent leplezetleniil elmondani, a mi egy jovends feje-
delem alatt hasznukra lehet, de a mostani alatt torkukra
forrhat. Az allatvilagba tevén at példdazataik szinterét, sza-
badabban szolhatnak a zsarnok oroszlanrol s a szegény
iildozott baranyrol. Mivel mindent meg akartak mondani,
a természetes igazsaggal kevesebbet torddtek s személyeik-
nek csak nevét vették az allatoktol.

Ama nagy meséskonyvnek eredeti szanszkrit alapszo-
vege el6szor a hatodik szazadban fordittatott idegen nyelvre.
Kozru Nusirvan fordittatta le az akkori perzsa udvar és
irodalom nyelvére, a pehlevire. Ma mar ez a szoveg nincs
meg, de megvannak a beléle készilt syr és arab atdolgo-
zasok. Amaz a régibb, alig valamivel id§sebb a pehlevi-
nél s eredeti kéziratat csak nehany éve fedezték fel. Az
arab Kalila ve Dimna a nyolczadik szazadbol valo s
Almanszur kalifa parancsara Abdallah ibn Almokafta készi-
tette. Ezen alaptlnak a kovetkezo forditasok: a gorog, mely
a XI. szazadbol s Seth Simon orvostol valo; a XIII. sza-
zad elejen keletkezett zsido; s végil a tobb rendbeli
Ujperzsa szovegek a X. szazad ota. A zsido szoveget
még a XIII. szazad masodik felében leforditotta dedkra
Capuai Janos s nagyrészt erre tamaszkodnak, vagy leg-
alabb ezt hasznaljak fel az azota késziilt német, olasz,
spanyol, franczia, angol, dan, svéd, hollandi és cseh for-
ditasok. A tablazaton, melyet Landau e forditisokrol készi-
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tett, s azokrol is, melyek valamely eredetibb sziveghdl, a
latin kozbevetése nélkiil keletkeztek: hiaba keressitk Rosnyai
magyar munkajat.

Az & eredetije egy torok szoveg volt, mely meg az
uj-perzsa forditisok egyikére vezet vissza. Arra, mely
Husain Vaiztol ered a XV. szazadbol s Anvar-i-Suhaili
(a Canopus csillag sugarai) czimet visel. Ez képezi alap-
jat a Humdjun-ndmé czimt torok munkanak, mely Pom-
pas Szoliman idejében, 1540 tajan keletkezett. A kiralyok
tanulsagara kolt jeles konyv, mint Rosnyai elébeszédéhen
mondja, »szerecsen és perzsiai nyelveken a torokok kozé
is csuszott, de az emlitett nyelveken a torokoknek nem
inyek szerint valo obscuritisban lévén a konyv, sok
id6kig sokaknal minden haszon nélkiil subticealt; hanem
késore a szultan Bajazid unokajatol, szultan Méhemméd-
nek pedig fiatol, szultan Muradtol Drinapolyban erigalta-
tott collegiumnak maga nevét titkolo professora, ennek
izes mulatsagatol iires maga nemzetét megszanvan, az
udvari expeditiockban mar usushan ment ardbiai és per-
zsiai nyelvekkel elegyes torokre forditotta, az ¢ modjok
szerént szép terminusu stilussal s az alkalmatossidgokat
ékesgetd versekkel sok helyeken condecoralta is.« Ez -a
munka volt az, melybsl Rosnyvai a maga, mindeddig kéz-
iratban maradt toredékét készitette.

Rosnyai David I. Apafi Mihalynak volt torok dedkja
vagy tolmacsa. 1641-ben sziiletett, valosziniileg Maros-
vasarhelytt, melynek kozelében, az udvarfalvi kurian, csa-
ladja most is ¢l. Kikeriilvén az iskolabol, 1663-ban, Ossze-
szedte holmijat, magahoz vette 300 frtot tevd orokségét s
elment szerencsét probalni Apafi udvaraba Segesvarra,
mely akkoriban még -1j és sziik vala<. Sogoranak Veres-
marti  Gaspar puspoknek kezességére, alkalmazta is a
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fejedelem torok dedknak. Aldrendelt allas volt ugyan, de
épen nem jelentéktelen. A torok dedk otthon forditotta a
portardl érkezett levelekel, a Konstanczinapolyba kiildott
kovetek vagy kapitihak mellett pedig tolmacs gyanant
miikodott. Olykor onallo megbizatasokat is kapott s ezek-
nek figyes kivitelétdl fiiggott tovabbi szerencséje. Minden-
esetre terhes pélya volt; azonban Rosnyaiban nem hiany-
zott hozza sem a kitartas, sem az iigyesség. Mindenekel6tt
meg kellett tantdlnia jol torokil. A basak taboraiban, hol
Haller Gaborral, Daczo Janossal és Apafival forgott, nagy
huzgosaggal kezdett a tanulasba, melyet utobb a torok
févaroshan folytatott. 1667-ben mar a szultan el6tt sze-
repelhetett mint tolmacs. Ugyességét is alkalma nyilt nem-
sokara bebizonyitani. Onallo diplomacziai megbizatasokat
is kapott. Most Zolyominak s Rédkoczi Ferencznek Apafi
ellen a portan folytatott dskalodasait kellett ellenstilyoz-
nia; majd a magyarorszagi bujdosok tamogatasat kiesz-
kbzolnie; azutan a basdk haragjat kijatszania az Apafi altal
megerdsitett végvarak miatt. Armanynyal, megvesztegeté-
sekkel, tengeri veszedelemmel és zsivanyokkal kiizkodve,
hol kéréssel, hol furfanggal, hol ajandékokkal mindig tudott
valamelyes eredményre jutni. 1674-en tul mar nem ismer-
Jilk elég részletesen palyajat: innen kezdve elvesztek naplo-
Jjegyzetel. Annyit tudunk, hogy a fejedelem 1678-ban letar-
toztatta, eléhb Gorgényben, majd Szamosujvartt tartatta
fogsaghan s csak 1682. 6szén bocsattatta szabadon. Ros-
nyai ennek ®aczara tjra felkiizdotte magat s alkalmazasat
visszakapta. Megforddlt tobb izben a portan s az Apafihoz
érkezett torok levelek hatulso lapjan végig megismerhetdk
az 0, nyomtatashoz hasonlo, szabalyos kezeirasa €s rop-
pant, kacskaringos kezddbetiii. Még 1705-ben II. Rakoczi
Ferencznek a portara kiildott leveleit is & forditgatta
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torokre. Kés6 vénségben halt meg 1718. marczius 4-diken
Fogarasbhan.

Onéletirasa toredékébol, naplojegyzeteibdl, levelei-
bél, melyek alapjan Szilagyi Sandor megirta életrajzat
az akadémia altal kiadott Zorténeti Maradvanyai elstt
1867-ben, nemkiilonben az elszort adalékokbol, melyeket
szintén Szilagyl és Koncz Jozsef azota tettek kozzé (Tor-
ténelme Tar 1882. 83. és 84.): elég hii képet alkothatunk
magunknak feléle, habar fogsaganak oka maig homalyban
van. A székely kitartas, élelmesség, leleményesség és hiiség
testesiilnek meg benne. Urat, ki életének egy valsagos
pontjan kenyeret adott neki, hiven, eszétél és erejétdl kitel-
hetéen szolgalja, s6t felaldozassal is; de dldozatairol, karai-
rol, faradozasairol épen nem feledkezik meg. Szolgalatainak
jutalmat, karainak megtéritését, valami inscriptiot élete végeig
nem sziinik meg siirgetni fejedelemnél, orszaggyulésnél,
guberniumnal. »Haszontalanil vanszorgo torok dedknak«
nevezgeti magat s kenyere, tiszte ellen tele van panasz-
szal. »Tavolabb valéknak sem javallom, magaméimnak
atok alatt hagyom, ebben a kenyérben minden idSben ne
harapjatok: inkabb menjetek néha napnyugotra czipellst
tisztitani, mintsem napnyugotra harminez esztendeig korona-
aranyazni.« Tele van efféle panaszokkal: de azért tisztes-
ségesen gyiijtoget. Kiadasairol, holmijarol pontos jegyzéket
vezet s Osszekuporgat annyit, hogy az Erdélyre koszon-
tott nagy felfordulashan is nyugodt oregsége van. Teste
torodésének, hanyatasainak, takarékossaganak és élelmes-
ségének mégis csak latta hasznat. Igaz, hogy nem is kimélte
magat: ugy tett, amint egy furcsa versezetében koveteli:

Rex rege cum lege, hogy légy rex igazin:
Kovetségben jarj el, legate, igazan ;
Ne kufar, orator, lakjil ott igazén;
Torok deak s posta, irj s nyargalj igazin !
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Ha nem volt 1tkozben, nyargaloban, s ha hivatalos
dolgai sziineteltek, keresett munkat maganak. Még nyelv-
tanulasa idejében, Konstanczinapolyban, Zilfikar aganak,
Bethlen Gabor idejebeli tolmdcs fianak, segitségével elkez-
dette gytijtogetni a magyar torténetre vonatkozo okirato-
kat. E gytjteményt, melyben megbecsiilhetetlen forrasokat
mentett meg, hazatérte utan azonnal torténeti egymasutan-
ban rendezte, bevezette, sajat szivegével osszefiizogette.
1691-ben II. Apafi Mihaly szamara njra egybedllitotta,
illetéleg atdolgozta. Ez az 6, Tortént dolgok név alatt ismert
nevezetes maradvanya. Maga, keleten tanult czifralkodas-
sal, hosszabb czimet adott neki: »A néhai felséges és
dicsdséges 1. Ferdinand romai csaszarnak, konstanczina-
polyi szultan Bajazid khannak, VI. Laszlo budai magyar
kiralynak idejektsl fogva a felséges I. Leopold romai
nagy csaszarig, konstanczinapolyi szultan Méhemmed khanig,
II. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelemig, napkeleten s nyu-
goton, délen s északon folyt, hajborzaszto, kétfelé nézni
tanito, kit-kit nemzetéhez ragaszto, vallasnak, nemzetnek,
hazanak haszonnal szolgalni oktato, németes, magyaros,
torokos, lengyeles és tobb szomszédsagbeliekkel elegyes,
nevezetes csaszari, kiralyi és fejedelmi asztalra mélto nagy
dolgok.« Kovetkeznek hasonlo stilussal és terjedelemben
annak, a kinek a munkat ajanlotta, felmagasztalo, s a
maga megalazkodo titulusai. Munkdjat pihené oraiban
tobbszor leirogatta s killonbozo féuraknak ajanlotta: Sarosi
Janosnak, Bethlen Miklosnak, Pekrynek. Az »iigyefogyott
torok deak« sokat adott a partfogokra s alazatos és élel-
mes feje mindig nagy becsiiletben tartotta Gket.

De kivaltképen Apafit. Szamostjvari fogsaganak unal-
maban is azon jartatta eszét, miként mutathatna ki hala-
datossagat iranta, ki elott elragalmaztak. Egy torok konyvet
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hozott magaval Konstanczinapolybol, mely fejedelmek szi-
mara volt irva, okulisra és mulatsagra, s kiilonosen az
armanyos, irigy, veszett tanacsokat osztogato »udvarosok«
képét alarczozza le. Maga nem mondja egyenesen, csak
czélozgatva ; de hosszi rabsaga megérteti velimk, hogy az
ilyen udvarosokra tele lehetett keseriiséggel. Ennek a kese-
riiségének is tutat nyitott, meg reménykedd haladatossagat
is biztositani akarta, mikor az ind mesegytijtemény torok
szovegének, a Humdjun-ndaménak, forditasahoz fogott. A
mind jobban eldedkosodo stil-divathoz képest, épen mint
Apor a maga magyar és magyaros foljegyzéseinek, ¢ is
dedk czimet adott kinyvének: »Horologuum Turcicum et
Speculum continuum de Rebus in Orbe Externis et Internis
ridiculose, interdum tamen observando legendis. Authore
Davide Rosnyai de Mvasarhely.« Ajanlasaban olvassuk
a kovetkezoket: »Az én idétlen elmém régen jar ott, hogy
ez haladatlan vilig ha sziintelen forgo kerekével ram haj-
tott probait sulyosabbakkal nem tetézné, nem annyira erd-
szak alatt nyegd nevemnek tovabb-vetéséért, mint az ide-
genek kozott sok ideig szenvedd tanulasom alatt ram kot
pénznek, a mint némellyek akarjak, nem szinte ollyan
haszontalan sarban hanyattatasoknak, mind vonaglo Nem-
zetem, mind agonizalo Hazam, de kivaltképen Isten "utan
engemet crealdo jo kegyelmes Uram, Méltosagos Fejedelem,
id6sbik Apafi Mihaly Urunk 6 Nagysaga el6tt valo meg-
mutatasaért, nem elme-koszorils, hanem azt mulatoztato
egy kis jedzést adnék ki« Ez a »kis jegyzés« nemecsak
a maga igazolasara és id6toltésére szolgalt, hanem egy
érdekes adattal gazdagitja nemzeti mivelddésiink torténe-
tét. Kétszaz év milva, napjainkban kerlt napfényre a
Rosnyaitol eredd bizonysag, hogy egy vilagra szolo munka.
melyet e szazadokban a megindilé nyugoti irodalmak mind-

—
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egyike megszerzett maganak, magyar tolmacsra és magyar
olvasokra is talalt.

A Pantsatantrdnak az a torok szerkezete, melyet
Ali Cselebi ben Szalih dolgozott s Rosnyai magyarra for-
ditott, egy eredeti bevezetéssel indul, mely a tobbi valtozat-
bol hianyzik. A mese-gyiijtemény kerete koriil ugyszolvan
még egy kiils6 keretet fon. »Voll a kindknak az igazsag-
nak kiszolgaltatasaban ritka példaja egy Humajun Fal
nevii kiralyok.« Ez a kiraly egy vadaszat utan Hucziszte
Raj nevezett fovezérével lepihen egy szép kertben. ElGtte
méhek stirognek egy fa odvaban s a kiraly elmélkedni
kezd békés, rendes, szorgalmas életokon, »drtalom nélkiil
egymas kozzé valo mixtirajokon.« E latvanyra hosszan
okoskodnak az emberi tarsasagon, mely oly vad, fékez-
hetetlen és haborgé. A kiralyt szomoru gondolatok lepik
meg ; kétségeskedik, hogy valaha hékén és sikerrel uralkod-
hassék. A vezér vigasztalja, tanacsokat ad neki a kormany-
zas mesterségére s végiil megemliti a nagy indiai fejede-
lemnek, Raji Dabeslimnek peldajat. A kiraly kivancsiva
lesz s tobbet szeretne rola hallani. Kisérdje fejet hajt:

Feletted umbraculumod legyen az egek istene,
Alattad seremet lovad a meg nem botlé szerencse, —

és mesélni kezd.

Ez els6 bevezetés utan kovetkezik a masodik, mely
perzsa eredetiinek tartatik. Dabeslimben »>minden kiralyi
virtusok corgratulatioval congredialtak volt.« Kiilonosen
hires volt bokeziiségérsl s mikor egyszer dis ajandékokat
osztogatott hiveinek és szegényeinek, éjjel almot latott.
Megjelent elétte egy vén ember s megbiztatta:

Kirdly, tegnap koleson igen sokat adal,
Melyért holnap isten bévebben readddl.
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Az alombeli alak utasitiasa szerint masnap a kiraly meg-
indult napkelet felé s talalt egy barlangban egy dreg reme-
tét, ki meérhetetlen kincseket, dragasagokat adott neki,
melyeket atyjatol orokolt, de soha meg sem tekintett. Volt
a kincsek kozott-egy arany ladaba rejtett ompolna is,
benne egy régi hartya syriai irassal. Ez iratot még Sandor,
a vilag biraja, hagyta egyenesen Dabeslimnek s rajta
tizennégy tanitast a jo fejedelmek szamara. E tanitasok
mindegyike titkos példakra vonatkozik, melyeket azonban
a kiraly csak az arméniai havason fekvd klastromban
hallhat. Dabeslim azonnal tutra akarna kelni; de vezérei
ellenzik. A vitiban meséket mondanak egymasnak, melyek
koziil els6 Szazendének, a fészkéhsl kalandozni indiilt
galambnak, sanyari sorsa. A kiraly az olyvfiok meséjével
felel, kinek épen az hozta meg szerencséjét, hogy batran
utra kelt a kanya fészkéb6l: ebbe a mesébe egy kiilon
parabola is van beszéve a hazasulo ifjurél. Dabeslim még
egy mesét mond az eltizott parduczfirol, ki »Békes Gas-
parral extremumot intentalt< s bejutott a bitorlé oroszlan
kedvébe és atyai orokségébe. A kiraly végre is sajat feje
utan indul s utnak ered az arméniai havasok, vagy az
eredetiben: Sarandib (Ceylon) szigete felé. Itt meg is talalja
a keresett bolcset, Bidpai bramint, kit Rosnyai Lumen
kalugyernek keresztelt el. Ez sorra magyarazni kezdi a
kiralynak példdkban, parabolakban, mesékben, a titkos
tanitasokat.

Az els6 tanitas a kovetkezd volt: »Valakiket a kira-
lyok felemelnek, annak bizony az irigyek higot hevitnek,
és minthogy az irigységgel jott étek mindenkor sotalan,
meg kell minden bizonynyal vagy a f6z0nek, vagy az
évének téle csomorleni.c E maximat s a kovetkezdket
Lumen szamtalan parabolaval, apologgal vilagositja meg,
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melyek egymasba masod és harmad rendben is be van-
nak keretelve s gyakran igen erdszakosan vonatkoztathatok
csak a f6 tételre. Igy az els6 résznek egy kiilon kerete van.
Egy haldoklo kalmar jo tandcsokat ad fiainak s oktatasait
a renyhe baratrol meg a tékozlo egérrél szolo parabolakkal
erdsiti; ezek hasonl6 modon felelnek a damaskusi kiralyfi
elbeszélésével, kit a maga igyekezete nélkiil emelt fel sze-
rencséje. A kalmar meghal, s a Lumen altal eldadott fotor-
ténet egészen atmegy az allatvilagha. A halottnak egyik
fia orokolt két bivalyt s az egyiket bitangban hagyta a
pusztan. A bivaly bdgni kezd s ismeretlen hangjaval
megrémiti az oroszlan-kiralyt. Az udvari nép stug-bug s
itt lép ol a két leghiresebb elbeszéls, az arabban sakalok,
a torokben rokak, Rosnyainal borzok: Tyélile és Diimne,
a Buta és Ravasz. Emez a maga hasznara askalodik, fur-
fangoskodik, példalozik a pusztak uranal, mignem a bivalyt
megoleti vele; amaz inkabb csak beszélgets tarsa. Az
uralkodas, hadviselés, udvari élet, politikai vetélkedés leg-
helyesebb és czélravezetsbb elrendezésének maximai, bizony-
sagai, példai kovetkeznek Ossze-vissza keresztezve egymast
és egymasba szove. Az egész allatvilig mozgdsban van
az oroszlan és bivaly kortil Diimne historiaiban. Mintha
(iovanni da Udinének szazféle allattal és madarral tarka,
s mesterséges keretekbe foglalt freskoi tarulnanak fel sze-
meink elstt. A beszélgets allatok nemecsak tele vannak
mindenféle torténettel, hanem jartasok a nyugoti politikai
elméletekbert is, s egyremasra emlegetik Aristotelest és
Macchiavellit, s6t Verbsezit is. Az elbeszélések kozt talalko-
zunk egész boccaccioi izii és stilii torténetekkel, melyek akar
itteni alakjokban atmehettek volna a Decameronéba; ilye-
nek a csizmadidné és borbélyné esete (1.r.), azutdn a thébai

csodaszép kalmarnérol s a képirorol és inasarol sZ0l6 tor-
8
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ténet (2. r.) Ha a mesék e roppant tomegében van valami
fonal, ez az: mikép kell magit az udvari embernek
viselnie, hogy bejusson a kiraly kegyébe s ott megma-
radjon; azutan miféle rossz tanacsadok azok, kiktsl a
kiralynak 6vakodnia kell.

A munka masodik része hasonlo modon vilagitja
meg a régi irasban Dabeslimnek adott masodik tanacsot:
»Susurrabilis personakkal, gyakor térdhajtokkal, félfiilben
sugokkal a kiraly ne tarsalkodjék.« E résznek kiilon czime
is van: »A Machiavellica Politia nem véniil meg.« Szin-
tere még mindig az oroszlan birodalma. hdse az armanyos
Diimne, ki csalfasagain, izgagasagain végil rajta veszt,
mert »hét napi hétféle kinok utan a nyelvénél fogva fel-
akasztak: a ki urat s hazajat zavarja meg, kedvez§ biin-
tetéshen esik, ha csak életét veszti el.« — A harmadik
rész, a »gonosz udvar hazuganak« e példas biintetése utan
»az egyetértdknek elémeneteles haratsagokrol« szol, a hollo,
egér, galamb és 6z példajaval:

Rosnyainak a nemzeti muzeum birtokaban levi kéz-
irata, osszesen 93 folio lap, e részszel végzddik. Beveze-
tésében azt mondja, hogy a munka, a tizennégy tanitasnak
megfelelGen, tizennégy részhél all s 6 »a konyv régi for-
majanak kedvezvén<, nem valtoztatott a beosztiason. A
kotet végérsl 37 levél ki van vagva; s igy lehet, hogy
a forditas eredetileg valamivel tovabb terjedt. Mutatvanyul
adjuk itt az elsé részhdl a Teknisbéka és a skorpié histo-
rigjat, melyben Diimne azt bizonyitja az oroszlan-kiraly
el6tt, hogy a fejedelmek mar természetok szerint hatalmas-
kodnak, az alattvalok 6vakodjanak a mint tudnak.

Egy tekenés béka s egy skorpio oszveeskiisznek.
Ala- s feljartokba egy nagy vizre jutnak, holott altal
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kelletvén evezniek, a skorpié nem tud vala szni. Béka-
tarsanak keservesen azt mondja: »Nec tecum possum
vivere, nec sine te.« A bhéka a skorpiot megszanja s
mond: Tudom, két ajto kozé tészem ujjamat, mert
alol tenger, felyiil nyars; de mivel hites vagyok, meg-
tartom s itt nem hagylak. Mert nem kisebb vesze-
delem a kivant jok nélkiil szikolkodni, mint az elnyer-
teket birni.

Ha talalsz, mindened hi baratodért add,
De cserébe soha a vilagért se add.

Nyavalyas tekends a skorpiot a hatara veszis viszi:
a viz kozepén a lelkiesméret a békat, a skorpio pedig
a tekendét furdalni kezdé, kinek a béka mond: »Te az
én hatamon nyugodva nyargalsz; hatam gerinczén fir-
kalo haladatlansagod mire valo?« A skorpi6 mond:
» Gytilolséghdl bizony semmitl nem cselekedem, de tulaj-
donsagomat sem tagadhatom; ebben énnékem baratom
melle s ellenségem hata mindegy. Mert a természet
nem joakaronk javara, nem is ellenségiink gonoszara
néz, hanem tulajdonsiganak felel meg.«

Hogy marva a kigyé mast megdl, nem tudja ;
De természet mondja s biz' el sem mulatja.

Ha azért a kiraly az okulast feltészi, ebben a
titkorb®n hasonlé repraesentiat lat; kiilonben neglectis
non negligendis, ha megoklel, magadnak koszond.

E kis mutatvany s idézeteink adhatnak némi fogal-
mat Rosnyai stiljérél. Ez méar épen nem bibliai irasmad,
hanem tgynevezett curialis stilus. A jo torok deak egész

8*
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életében hivatalos leveleket, jegyzékeket, okiratokat fordit-
gatolt s egészen elsajatitotta ezeknek nehézkes, hosszadal-
mas, kormondatos el6adasamodjat. A hol okoskodik vagy
elbeszél valamit, olyan tekervényes, elnyujtott, czikornyas
mondatokban teszi, mintha hivatalos levelekben torok basak-
kal ravaszkodnék vagy udvariaskodnék. Koranak deakosodo
divata is nagy befolyast gyakorol ra. A XVII. szazad végén,
killonosen  el6kelink, politikusaink, histéria-irink stilje
nagyon ellatinosodik; a deak grammatikanak és szotarnak
valosagos invazidja ez irodalmunkba. A nyelvkeverck, mely
koriilbeliil egy szazad mulva a purizmus reakezigjat sziilte,
egész tudakos furcsasagaval megkezdédik s hoditani kezd.
A politikusokrol elragad a torténetirokra, ezekrdl a papokra,
majd a kolt6kre is. A kevert nyelvnek egész irodalmunk-
ban talan legszélsébb példaja Rosnyai Horologium Twr-
cicuma. Mig egyéb munkdi, torténete, onéletirasa, e tekin-
tetben még némi mértéket tartanak s alig mennek til mas,
korabeli erdélyi emlékirokon: a Horologiumban mar vannak
mondatok, melyek kizarolag deak szavakbol allanak. Talan
nem tévedink, ha ebben bizonyos szandékossag nyomait
keressiitk. Ali Cselebi ben Szalih toroksége, melyre Bidpait
forditotta, mint Rosnyai megjegyzi, arabbal és perzsdval -
volt keverve, a mint ez a torok udvari nyelvben mar szo-
kasban volt. Ezt az udvari hangot kivanta ¢ utdanozni a
maga modja szerint, azon a, deakkal kevert magyar nyel-
ven, mely az erdélyi »udvari expeditickban szintén uzus-
ban ment.« Nem elégedett meg vele, hogy prozajat ilyen
modon keverte. Szovegébe minduntalan beleilleszt két vagy
tobb sort, gyarlé versezeteket, f6kép rimekre fogott maxi-
makat. Némelyikok ezeknek merében, masuk feléhen dedk
alig van egy, mely legalabb dedk szavakkal ne hival-

kodnék.
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Rosnyai stiljének e curialis bonyodalmassagat és tuda-
kos dedkoskodasat kiilonosen kellemetlenné teszi mesés
konyvének tartalma, melynek gyakran naiv hangjival ez
az elbadasmod éles ellentéthen van. De, barmily kilonos,
ellenkezni latszik maganak Rosnyainak természetével is.
Mert a hosszu periodusok és dedk szo-halmazok silyos
tomegéb6l minduntalan kivillan a székely vidam, tréfal-
kozo, friss észjaras. Mintha csak el-elallana a lélegzete,
aztan idérol-idére sajat modjan konnyitene magdn. Meséi
czélzatat rovid sententiakba oltozteti, melyek oly elmések
¢és elevenek, mintha csak kozmondasok lennének. »Az
ellenség s a rothadt haz nem mondjak meg, mikor iitnek
agyon.« »A malmot a rozs hajtja, nem a viz.« »Malomba
hegediilni, sitkethez gyonni, nota nélkiil tanczolni: bolond-
sag.« »A ki az udvart igen szereti, sokat szoll, melly nem
jo, tobbet hall, a ki rossz.« »Néha az ép medve is leesik
a farol, néha a béna is felhag.« »Az ordog nem azt banja,
hogy 6 konkoly, hanem hogy mas buza.« »A kik abrakért
szolgdlnak, in numerum barmorum mennek.« Es igy tovabb
laprol lapra. Néha valosaggal mintha Mikes humora esil-
lanna fel szemeink el6tt. A székely észjaras kozossége ez,
mely kivaloan leleményes, szereti az elmés és sententio-
zus beszédet, s komoly dolgokat kinnyen és készen oltoz-
tet a tréfa, a lakonikus humor mezébe. Ezeken kiviil is
tele van Rosnyai érdekes és régi tajszokkal, eredeti és ritka
nyelvformakkal, mondasokkal, melyekkel masnal alig talal-
kozunk. N¥elvbivaraink mindenesetre nagy hasznat ven-
nék e kodex kiadasanak.

Rosnyai a Horologium forditasa alatt, mely, mint
vonatkozasibol, kozbeszurasaibol, egész szovegéhol kitetszik,
teljesen szabad s inkabb atdolgozasnak tekinthetd: egészen
belejott a f6 embereknek valé tanacsadasba. Utoljara maga
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is kedvet kap Bidpai szerepére s raadja a fejét. Torténeti
munkdjahoz egy testamentomot ragaszt, melyben, sajat
tapasztaldsaibol indilva ki, oktatasokat ad a »felséges
fejedelmeknek«, »a tekintetes kovet uraknak«, »a nemze-
tes kapitihaknak«, »a torok deakoknak« és »a postiknak.«
Tanacsait igy végzi: »F6t6l fogva farkig kiki gy cseleked-
jék, a fark a fének ugy supplantaljon, a 6 is a fark
arant gy animadvertaljon, hogy isten tetszése szerint
legyenek; kulonben a botlo elesik, az objectum helyben
marad. «

Bidpai meséinek a milt szazad végén még két magyar
forditasa jelent meg. Az egyik igen diszes kiallitashan,
rézbe metszett czimrajzokkal, Baji Patay Samueltol, Eger-
ben 1781-ben. Czime: A Régi Indusok Biltselkedések,
azaz példakkal jo erkoltsokre tanito konyvetske. Az egész
kivonat; de mind a tizenot szakasz kivonata, melyeknek
végén az oreg fordito néha lapokra terjedd alexandrinu-
sokba foglalja Ossze az erkolesi sommazatot. A munka
valamely, Seth Simon gorog sziovegén alapulé dolgozat
forditasa s az udvari allatok nevei: ITknelates és Stefa-
nites. — A masiknak forrasa ugyanaz, a mi Rosnyaié: a
torok gytijtemény, de nem kozvetetleniil. Ennek egy részét
Galland francziara forditotta s Contes et Fables de Bidpai
et Lockmann czim alatt 1724-ben kiadta. E szoveghbol
van dolgozva az 1783-diki kolozsvari magyar kiadas, mely-
nek czime: Bidpat és Lokman indiai historidai és kol-
tott beszédei. A munka alapjat Zoltan Janos erdélyi orvos-
nak, Fénélon Telemakja egyik forditojanak, még a mult
szazad kozepe tajan kezdett dolgozata képezi, Zoltin egy
olasz forditast hasznalt s az els§ részszel késziilt el
Halala utan kézirata egy czegei baratja kezébe Kkeriilt,
ki Galland franczia munkajanak alapjan atdolgozta s a
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masodik részszel kiegészitve kozrebocsatotta. Bevezetésiil
a konyv a gyijtemény terjedelmes torténetét adja.

Igy a Pantsatantra, melynek magyar szovegét a
német tudomany altal osszeallitott csaladfa nem ismeri,
harom forditasban is megvan irodalmunkban, melyek
koziil egy, Rosnyai Davidé, sok tekintetben érdekes
atdolgozas.

IN



VII.

Haller Janos és a Hiarmas Istoria.

Haller Janos Hdrmas Istéridja a magyar népnek
hosszi idén at igen kedvelt olvasméanya volt. Idérendi soro-
zatban nem a Horologium s Haller beszédei kivetkeznének
a Ponczidnus utan, mert ez és amazok kozé tobb mint szaz
esztend§ esik; de mivel egyazon targycsoport képviseloi:
a keleti eredetii, kozépkori mese-gyiijteményeké, természetes
helyok a hét boles mester mellett van.

Haller mar egészen mas iroi nemzedék képviseldje,
mint a XVI. szazadbeli papok, tanitok, deakok, kiknek utodai
kozé tartozik még Rosnyai David is. A harmas historia szer-
zGje mar el6kels ember : annak a fénemességnek tagja, mely
a protestans kor végén kezébe vette a vezérszerepet az
irodalomban s ennek rideg egyhangusagat megenyhitette.
A korabbi idsk ir6i tobbnyire szegény sorshol szarmaztak
s a protestans egyhaz szolgalatiban allottak. A tarsa-
dalmi allas és miveltség, a vallasi meggy6zddés és politi-
kai nézet hasonlosiga egész irodalmukat bizonyos merev
egysziniiséghe vonta. Ebbe hozott azonnal valtozatossagot
a tomegesebben fellépé férangu irok munkéssaga. Az uj
sereg elsd tagja volt Balassi Balint, egyszersmind a sze-
relmi lira legels6 képviselje irodalmunkban. Utdna egész
serege kovetkezik a fouraknak, hadvezéreknek, allamfér-
fiaknak, szentelt vitézeknek, varmegyei tisztviseloknek és
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nemeseknek, kik historiat és korrajzokat irtak, mint Kemény
Janos, Bethlen Miklos, Tokoli Tmre, Apor Péter és Cserei
Mihaly: vallasos konyveket, mint Apafi Mihaly, Eszterhazi
Miklos és Radai Pal; kolteményeket, mint Zrinyi Miklos,
Gyongyosi Istvan, Lisztius Laszlo, Beniczki Péter, Rimai
Janos és masok.

Ez elokels iroi gardaba sorakozott Haller Janos is,
kinek teljes czimét a Hdrmas Istoria egy bevezets verse
igy mondja el: »Tekintetes és Nagysagos Hallerksi Haller
Janos, Kegyelmes Csaszar és Koronas Kiraly Urunk ¢ Fel-
sége, Erdélyi Gubernium Tanatsa, Thesaurariussa, és Nemes
Torda Varmegyének Fé-ispannya, igaz fia Hazajanak.«

A norimbergai eredetii régi nemzetség, melybél szar-
mazott, nemecsak az ¢ utodaiban, hanem korabban is
mutatott osszekottetést az irodalmi élettel. A csaladnak
egy tagja a XVI. szazad elején kinyvnyomtaté volt Krakko-
ban. Janosnak egyik testvére Gabor, a torok politikinak
egy ideig fejedelmi jeloltje s utobb aldozata, naplot irt,
melyet Bethlen Farkas hasznalt. E Haller Gabor mellett
deakoskodott egy ideig Rosnyai David, a Humdjun-ndmé
forditoja.

Maga Haller Janos egy nagy csapas altal lett irova,
mely benne a politikust érte. Azon part tagja volt, mely
ellenezte Teleki Mihaly terveit, ki fegyveresen akart bele-
avatkozni a magyarorszagi bujdosok ugyébe a csaszar
ellen. A hatalmas miniszter egymdsutan tiporta dssze a kik
utjaban allsitak: 1674-ben Banffi Dénest, utobb 1678-ban
Béldi Palt. Ennek bukasa, torok foldre menekiilése s artal-
matlanna tétele utan torténtekrol igy ir Cserei: » Minekutanna
Béldi Pal Jediculdban vetteték, mar egyediil iilvén Teleki
Mihaly a polezon, senki ellent szolni nem mervén, a feje-
delmet arra ingerlé, hogy a kik Béldi Pallal egyetértettek,
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megfogassa és megnotaztassa. Fogarasban azért orszag-
gyiilése levén, a Banffi Dénesen kezdett torvénytelen tton
megfogdosanak az urakban: Haller Janost, Kapi Gyorgyot,
Daniel Istvant, Lazar Istvant, s megnotaztik oket. Kik
kozott Kapi Gyorgy s Lazar Istvan rabsagban halanak
meg Dévaban. Daniel Istvan sokaig raboskodék, nyolczezer
forintot fizetett sarczaban, ugy szabadila meg; az jambor
istenfél6 kegyes tr Haller Janos négy esztend§ mulva
szabadult meg.« Ugyane zenebonanak volt aldozata az iro-
dalom emberei koziil Pasko Kristof is. Maga Haller fog-
sagabol menekiilése utan, melynek korilményeit Bethlen
Miklos is leirja onéletirasaban, a kozdolgokban még neve-
zetes szerepet jatszott. Ismeretes bécsi kovetjarasa s az
6 nevérél nevezett konvenczio, 1686-bol, melynek meg-
kotése utan a beszterczeiek dvozls kolteménynyel tisztel-
ték meg. E diploma, ha idejében elfogadtatik, Erdély onallo
fejlddésének alapja lehetett volna. De a rendek késtek a
a csaszari szovetséggel s Buda id6kozben elesvén, a Haller
és kovettarsai altal kivivott eredmények fiistbe mentek.
O életét kizhivatalokban és tisztességhben toltotte, melynek
a buzgo, de nem tiirelmetlen katholikus fétur iranyaban
a vastag nyaku Cserei is kész szivvel ad kifejezést. Poli-
tikai szereplésére a Szilagyi Sandor altal kiadott Alvinczi-
okmdnytdr tartalmaz adatokat, mig csaladja torténetét s
az 6 rovid életiratat tjabban Szadeczky Lajos irta meg
(Turul, 1886). Mindig a csaszar felé hizott s a fiatal
Apafi kiskorisaganak idejére a kormanytanacsba valasz-
tatott. Halala 1697-ben, februar 28-dikan hetvennégy éves
koraban, kovetkezett be, két évvel f6 munkajanak meg-
jelenése utan.

[rova rabsaganak unalmas orai tették. De nem csupan
ezek. Elsé konyvének, a Karenus Jakab utan forditott, s
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1682-ben a csiki klastromban kinyomatott Békeséges tiirés-
nek Payssa elobeszédében lelkes szot emel a magyar nyelv
miveltetésének érdekében. Buzgon mutogatja, hogy nyel-
viink épen nem szegény, hogy idegen szavai nem bizo-
nyitjak fogyatékossagat s hogy a tudomanyok minden
nemére alkalmas. Kikel azok ellen, kik mas nézetben
vannak, anya-nyelvioket elhanyagoljik, s dedkoskodasukkal,
kiképeztetésének, megtisztulasanak utjaban allanak. Ez els-
beszédet kozolte s mivelGdéstorténeti fontossaga szerint
meéltatta Jankovich a Zudomdnyos Gyiijtemény 1828-ki
folyamaban. Haller nemcsak panaszkodni, de tenni is akart,
s kezébe vette az ir6 tollat. A politikai élet izgalmai utan
alkalmat adott neki ra rabsaganak hosszi pihendgje. A
Hdrmas Istoria eldljar6 beszédében erre vonatkozoan
ezeket mondja: »Holott midén keserves rabsagban négy
esztendonél tovabb nyomorgattam volna, egy hazban bére-
kesztve, a jo isten igaz itéleti és rendelése szerént;
valamikor a henyé¢lésre ereszkedtem mindenestol fogvast,
mindenkor érzettem a pokolbéli ellenségnek koriilottem
munkalkodé veszedelmes mesterségit. Hogy azért kettds
veszedelemre ne jutnék, tudniillik mind vilagi, s mind
pokolbéli nyomortsagot ne kellessék szenvednem, melyet
hamar az nyakunkba rant a kisirtd, legkonnyebben pedig
a henyélés altal, ha éjjeli-nappali sziintelen valo estrasa-
lassal nem vigyazunk, s gondot nem viselink magunkra:
igy azért, hogy vesztég heverve ne vesznék el, munkat
igyekeztem »adni tnalmas elmémnek. Talaltam azonban
egy igen régi, szakadozott konyvecskére, mellynek nyom-
tatasat is nehéz volt elolvasni, mind a régisége, mind
nyomtatasa miatt; mivel abban az iidében, mellyben azt
a konyvet oszveszedték, és rajta munkalodtak, meg az a
kozonséges nyomtatas botii, mellyel most szoktunk élni,
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fel nem talaltatott volt. Latvan abban régi jeles dolgokat
dedk nyelven, azt kezdettem magyar nyelvre forditani,
itéletem szerint mind badgyadt sziveknek gyonyoriiségére,
mind dicséretes dolgoknak elkovetésére, szép serkengetd
példakat szemlélvén azon munkaban, mellyeket masok felett
az iffiak gyanant (igy) vehetnek szemek eleibe.«

A régi, szakadozott kinyvecske mulattato és tanil-
sagos példaival, tgy latszik, a Harmas Istorianalk kozépso
részére vonatkozik, melyhez Haller utébb esatolhatta a két
szélsot. Az egészet, mint a Trojahoz irt elszo bizonyitja
fogsaganak utolsé évében készitette el s csak tizenkét év
milva, 1695-ben adta ki Kolozsvarott. A kozigyek izgal-
mai kozott, melyek magukkal ragadtik, nem ért ra fog-
lalkozni vele; oregsége nyugodtabb napjaiban vette ismét
el és adta sajto ala. E kiadas kétszaz év el6tti kinyv-
nyomtatasunknak egyik mélto biiszkesége. Az »erdélyi
Féniksz«, »magyar Elzevir«: Misz-Totfalusi Kiss Miklos
nyomtatta hollandi papirosra maga-metszette betiikkel. A
csaladi czimer rajza is disziti a konyvet, melynek elején,
a kor divatahoz képest, magasztalo versek s egy ajanlo
levél olvashatok az ir6 testvéréhez, Hallerksi Haller Pal,
kukiillovarmegyei f6ispanhoz. Utobb tobbszor nyomatott
ujra; Toldy (a Magyar Koltészet Torténetéhen) hat-hét
kiadasat emliti; mig Szabo Karoly csak kett6t jelol meg:
az 1731-ki és 1767-ki pozsonyit.

A munkanak mindaharom része a kozépkor egy-egy
hires konyvét foglalja magaban. Az els6 Nagy Sandor, az
utols6 a trojai haboru regényét, a kozépsé pedig a romaiak
viselt dolgait, azaz a Gestakat. Amazt Haller egy, Liber
Alexandri de proeliis czimii konyvnek 1494-ki strassburgi
kiadasabol meritette.

E regényes jelmezii Sandor-legendiknak, melyek az
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egész kozépkoron at szamos valtozatban forogtak, kozos
forrdsa egy gorog munka volt, mely Nagy Sandor kor-
tarsat, Kallisthenest, hirdette szerzgjének. Miiller Karoly
(Bibliothéques des autewrs grecques, Paris, 1846) e hami-
sitvany eredetét az els6 Ptolomaeusok idejében keresi
Alexandriaban. Tartalmanak legnevezetesebb részét perzsa
mondak teszik, melyeknek hajdan kedvelt hise volt a girig
Iszkender. Europa nyugotan is jokor elterjedt egy latin
forditashan, mely alapjat képezte szamos verses elbeszé-
lésnek, koztilk 1184-ben a franczia Lambert i Corsénak
s Alexandre de Parisénak, melynek az alexandrin vers
nevét koszoni.! E dedk regény, szamozott, rovid capitu-
lumaival, a torténet képében jelenik meg: de valojaban
mesébb a mesénél. A keleti és kozépkori regevilag egész
fantasztikuma helyet talal benne s koriilveszi Nagy Sandor
alakjat, ki emberfolotti hatalommal 1ép fol. India valo cso-
daival nem éri be a kronikas. Elmondja, mint veszi be
a hodito a dusgazdag Porus kiraly varosat, melyben
dragako- és gyongytermd szollotot s énekld arany mada-
rakat talal; mint jon Ossze amazonokkal és sarkanyokkal,
mezitelen barlanglaké bolcsekkel és szakallas asszonyok-
kal, emberevékkel és oriasokkal, fénikszekkel és minden-
féle csoda-allattal; mint jut a napnak arany hazaba, hol
a nap ¢és hold mindentudo fai megjovendolik kora vesz-
tét; mint emelkedik fel griffmadarak altal vont koesijan
az égig s szall le iiveg-hordoban a veres tenger fenekére,
s miutan kel®t isteneivel is talialkozott, mint esik dldoza-
taul Antipater mérgének.

' A mi Ilosvaink Nagy Sandora széraz, historids ének,
Curtius Rufus nyoman; még az ez altal foljegyzett mondakbol is
kihagyja mind, a mi szerinte nem torténeti igazsag.
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Ilyenféle a harmadik »istoria« is, mely Troja vesze-
delmérdl szol. E munkanak ép tgy, mint a Sandor-mon-
danak régi, a romai csaszarok idejében készitett apokryph
konyvek szolgalnak alapjaul. Keletkezésok, illetéleg folfe-
deztetésok meséjét maga Haller igy mondja el bevezeté-
sében: »KEnnek a histérianak igazsagara illyen forman
talaltak: hogy-az emberek régenten hosszas emlékezetek-
nek megmaradasara nagyobb pompat illyet kovettenek
temetésekben, hogy midén testeket megégették s porra
tévén, egy edényben a foldbe boltos sirba tették volna;
olly égi tuzet is talalt volt fel az emberi okossag, melly
a lampasban sok szaz esztendkig megmaradott, el nem
alutt; s6t azt 6rokké tarto tiiznek hittak, és temetésekben
a nagy embereknek ollyan tiizet is tettenek bé, a ki mind
tartott addig, mig 1j levegG-ég nem érte. Illyen temetése
Gordg Ditisnek, Dares Frigiusnak trojai vitéznek, kik mind
ketten jelen voltak a trojai hadban, s az egész trojai histo-
riat igazan és rendesen leirtak magok tablara, és magok-
kal azon tablakat is eltemették; kiknek temetésekre a tiiz
vilagrol Athénasban ratalalvan, ratalaltak az irott tablakra
is,« A hamisitasok, Krétai Dyctis és Dares Phryx neve alatt
a romai csaszarsag koraban keletkeztek, emez Konstantin,
amaz talan még Nero idejében. Kés6bb azutan egész iro-
dalom szarmazott belSle, mely mell6zott mindent, mi a
gorog mithologiara, az istenek harczara vonatkozott s a
trojai mondakor alakjait és eszményeit egészen a roman-
tika szellemében mutatta be. E véltozat szoritotta hattérbe
Homért. Foldolgozasai koziil legjobban elhiresedett Colonnai
Gvido, »Messana varos Birdjanak« munkaja, melyet ez
1287-ben a salernoi piispok kérésére irt, a Dares és
Dyetis-féle kinyveknek azon verses kibdvitése utdn, mely
Benoit de St. More, anglo-normann kolt6t6l valo. A trojai
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habortinak ez a regénye, még nagyobb kedveltségre jutott.
mint az atalakult Sandor-monda. A torténet maga tobh
olyan vonast tartalmaz, mely romantikus felfogasra és
kiszinezésre alkalmas. Egy szép asszony miatt viselt had-
jarat, tele kalanddal, parbajjal, a hsoknek egész seregé-
vel. A regényesre hajlo fantaziat kétségteleniil jobban
érdekelték, taplaltak Hektor és Akhilles, Paris és Helena,
Agamemnon és Kasszandra, Menelaosz és Therzites, mint
a makedon haborik, melyeknek csak a vezére igazan érde-
kes s a melyekhez az egész romantikat ugy kellett hozzajok
gondolni. A messinai (vido regényét szamtalan masolat-
ban olvasta az egész miivelt vilag. Egy régi kodexe még
nalunk is megvan, a budapesti egyetem konyvtaraban,
melyet Sztarai Maté irt le 1475-ben Egervari Laszlo, varadi
piispoki igazgatdo részére. Azok a XVI. szazadi verses
kronikaink azonban, melyek a trojai mondakorbdl veszik
targyukat, mint a lévai névtelené, Dalnoki Janosé és Csak-
tornyai Matyasé, nincsenek szorosabb dsszekottetéshen a
trojai harcz kozépkori lovagregényével.

Colonnai Gvido hires munkajat forditotta le s igtatta
Harmas Istoriajaba harmadiknak Haller. A regény az argo-
nautak hadjarataval kezdddik, melybe hele van széve
Medeanak, a félelmes varazslononek romantikus epizodja.
A gorogok elpusztitjak Trojat s Laomedon kiraly foglyil
esett leanyat, Exionat, Herkules rabnéiil ajandékozza Tela-
monnak. Priamos 1j, fényes varost épittet s vissza akarja
szerezni testvérét. Ebbol az okbol indil meg Paris Helena
elrablasara, kinek valtsagil kell vala szolgalnia Exiondeért.
A bosszaallé gorogok azonban haddal jonnek Troja ellen
s tiz évig ostromoljak. Hisz harczot vivnak, legelso héseik
elesnek: de a varos birtokaba utéljara is csak Antenor és
Aeneas aruldsa altal juthatnak. A fa-16 képviselte katasztrof
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utan a torténet a gorog fejedelmek balvégzetii hazatéré-
sén végzddik. De ming uralkodok, ming vitézek ezek! A
gorog monda machindja varazslatta, hései kozépkori lova-
gokka, asszonyai varkisasszonyokka valtoznak. A Priamus
altal épitett Ilion, égig nyul6 tornyaival, sétdlo galéridival,
kristaly-oszlog aival és elefant-csont falaival: az ismeretes
tindérvarak egyike. Therzites torpéve lesz, mint kozépkori
fejedelmek és nagyurak gyakran tartottak udvarukban: Hek-
tor és a tobbiek kifogastalan lovagokka. Azza Akhilles is, ki
sohajtoz és konnyeket hullat ellenségének, Priamos kiraly-
nak, szép leanyaért, Polikszénaért, s szerelmének esik orgyil-
kos fegyver altal aldozatava, midén kedvesét latni Trojdaba
megy. Ime a kozépkor szelleméhez, divatahoz idomiilo
antik vilag.

Es a szegény Haller elébeszédjében ugy allitja elénk
az egészet, mint az oknyomozo, egyedil hiteles torténet-
irds példajat. Hitelesnek és igaznak tartja, mely sem »a
gorogoknek nem kedvez, mint Homérus, sem a latinok-
nak, mint Vergilius.« Leirasai is »rendesek és elég hosz-
szasok. «

Tehat torténetképen adja. Eldadasa is egészen e fel-
fogashoz latszik simiilni. Nem a bibliai {innepélyesség
Jellemzi; az egyhazias stil merev komolysiga nala meg-
enyhiil, sziik volta kiszélesedik. A torténeti eladas komoly
és nyugodt lassusaga lép helyébe. Egészen azon a hangon
beszél, mint koranak kronikésai és emlékirat-szerzdi: szé-
lesen, folyamatosan, tisztan s csak a példabeszédek magya-
razatjaiban emlékeztet olykor amaz oktato, s rovid dssze-
vontsaga daczara is homalyos egyhazias modra. A stil
elbeszéls jelleme itt természetesen nem érvényestilhet; fej-
tegetnie, magyardaznia kell s ez olykor nehezen megy. E
fejtegetések kenetes erdszakossaga ranyomja hélyegét els-
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adasara, nyelvére is. Szo-anyaga elég b, rokonértelmii
szavakkal konnyen s gyakran él, s erdélyies nyilt és nyij-
fott hangokkal folyo beszéde mégis egyszinii. Kifejezései
egyszeriiek, tartalmasok s nem ritkan szépek; elariljak
torekvését bizonyos purizmusra, mely czafolatil lehetett
szanva a magyar irds lenézéinek, emlékeztetve Hallernek
a Payss elébeszédében kifejtett nézeteire a magyar eld-
adasrol: »nem illend6 két nyelvet osszezavarni s tgy
beszélleni.« Itt-ott népies kifejezésekkel, fordulatokkal is
talalkozunk; de mindezek daczara szamos latinizmussal
is. Mondatai nagyobbara kerekek, elég jol alkotottak, de
egymasba nem mindig kapesolédnak konnyen, hangzato-
sak, de a szinek valogatisardl, a beszéd élénkebb mene-
térdl, jellemz6 hangrol, szoval az elbeszélo stil kellékeirol
sz6 sines. Erdekes Bessenyei Holmijanak az a helye, hol
a Trojai veszedelemnek egy részletét tjra forditva, osszeveti
Halleréval. A dedkos historikus elbeszélésmad szemben a sz6-
nokibb, pathetikusabb, numerozusabb francziassal. A Lao-
medon hazat fenyeget6 tengeri szorny amott egy kozépkori
kronikdban, itt franczia szinpadon. Tobb poézissal! mondja
Bessenyei s elszavalja, a mit az oreg Haller elhistorizalt.
A minek a Hdrmas Istéria hirét és kedveltségét, Bod
Péter bizonyitasa szerint is, leginkabb koszonte, az a
masodik rész volt: a Gesta Romanorwm forditisa. A
(testak, az olasz novellistaknak e legdisabb forrasa, klasz-
szikai mondaknak, keleti regéknek és barat-legenddknak
gyiijteményex Eredeti szerkezete latin, mely minden jel
utasitasa szerint, Angliaban keletkezett. Erre azonban
dont6  bizonysagokat eddigelé nem talalt az irodalom-
torténeti buvarlat. Keletkezésére nézve legalaposabb vizs-
galoja, Osterley Herman (Gesta Romanorum, Berlin, 1872)

is csak negativ eredményekre jut. Czafolja Wartont és
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Glassiust, kik azt allitjak, hogy egy XIV. szazadbeli poitoui
benediktinus, Petrus Berchorius, volt szerzdje; nemkiilon-
ben Grisset is, ki meg az egy szazaddal korabban élt,
Helinandus nevii franczia czisterczita baratban keresi kom-
pilatorat. Ennek kilétére nézve legtavolabbrol sem lehet
kovetkeztetniink. Kidolgozoi, kompilatorai mindenesetre szer-
zetesek voltak. Ok gyiijtogették, jegyezgették fol a kezok
tigyébe esd regéket, mithologiai és torténeti adomdkat,
részint mulatsagra, részint lelki épiilésre. A mit lehetett,
keresztyén szellemben alakitottak at, vagy legalabb keresz-
tyén vonatkozast erdszakoltak bel¢jok. E gyiijteményeket
aztan masoltak, kiegészitették, potoltak ; innen a régi kézira-
tok kiilonbozé terjedelme s részhen eltérései. Czimét a munka,
melyet a dravai névtelen Romasdagnak irt dolgai néven nevez
magyartl, onnan vette mert az els6 gyiijték valosziniileg
fékép a romai csaszarokra vonatkozo torténeteket jegyeztek
fol s aztan a czim, a masnemii elbeszélésekkel kiegészitetl
tartalom daczara, rajta maradt. A gyijtemény legrégibb
kodexe 1326-bol valo s Bolognaban oériztetik; nyomtatas
ala elsében 1473-ban keriilt. Egy latin kodexe a buda-
pesti egyetem konyvtaraban is megvan, hova az 1877-ben
visszaajandékozott corvinakkal kerilt Konstanczinapolybol: -
A Historia septem sapientiummal egyiitt teszi a kodex
tartalmat, mely 1474-ben késziilt. Kétségkiviil magyar ember
irta, mint a 82. lap magyar foljegyzése tantsitja: Hogh
thatndm ; az iras kozben megszomjihozott masolo jegyzete.
A Gestak gyiijteménye régenten csak 150 vagy 151 tor-
ténetet tartalmazott, melyeknek szama utobb 181-re sza-
porodott. Ezek kozil csak egyet (a 166-dikat) hagyott ki
Haller. Forrasai, a Pantsatantra, Petrus Alfonsus Dis-
ciplina Clericalisa, Barlam és Jozafat parabolai s latin
kronikak és adoma-gyiijtemények.
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Nem torténetet ad, mint czime igéri, hanem csupa
koltott elbeszéléseket, melyeknek hései jo részt romai csa-
szarok, kiralyok és hosok neveit viselik. A kizépkor szel-
leme antik oltozettel lép fol benne: Romdba édesget s a
kbzépkor barbar tarsadalmaba vezet, melynek feudalis
viszonvai, durva szokasal, rajongo szenteskedése s arab
meséi tinnek fel el6ttiink. A boszt vad kitoltései, htinos
szerelmek képei, lovagok kalandjai, szentek sanyargatisai
s biibajossagok esodai az uralkodok.

A gyiijtemény népszeriiségét e regék természete kony-
nyen megérteti. Mar az a korilmény, hogy a mesélgetést,
- a képzeletnek féktelen és sokszor kényes kalandozasat a
vallas szinével vonja be, nem kozonséges mértékben emel-
hette a nép kedvében, mely mindenhe szerette belekeverni
a vallast. TetszGsebb alakban talalta meg benne a hiblida-
bol ismert torténeteket, Noét, Ahasvérust és Mardocheust.
Masutt az onnan ismert motivumokat ij és érdekes mesék-
ben példazva, mint Jobét, Samsonét és masokat. Azutan
a nyugoti népek meséinek kedvelt vonasaira: a harom
koziil legkisebb és legderekabb fiu gyGzelmére, a gonosz
mostoha érdemlett biintetésére, a csodatevi eszkozok elve-
szésére és megkeriilésére, az allatok hiiséges ragaszkoda-
sara s egyebekre. A (estdk népszeriiségét mutatja az a
koriilmény is, hogy mily sok novellairo és verseld dol-
gozta fol kilonbozé nyelvekre egyes torténeteit. A mi
XVI. szazadbeli énekmondoink kozil is harman meritették
beléle targyaikat: a Csoma-kodexbeli Russtdan csdszdr
szerzoje, a dravai névtelen (110); azutan Poli Istvan, ki
Jovenwianus viselt dolgait irta meg 1593-ban (59); s
végre az 1591-ben nyomatott Apollonius Eirdlyfi iroja.

Némelyik mese egészen rovid, csak nehany sz0bol

all: de egy-kettd, mint épen Jovenianus s Apollonius tor-
9%
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ténetei és masok, egész hosszu historiava terjed. A X1V. sza-
zad ota valamennyihez moralisatio van fiiggesztve, a misz-
tikaval eltelt kor divatahoz képest, mely mindenben kettds
értelmet keresett s mindent a vallds czéljaira aknazott ki.
Erre a nem ritkan frivol torténeteket s a gorog mithoszo-
kat is, mid6n példaul a kutyai altal szétszaggatott Aktaeon-
ban az iildozott UdvozitGt kereste.

Haller a torténeteket magukat, a kozépkori magyar
kifejezéssel, példabeszédeknek nevezi, mint Ponczianus is
a moralisatiot pedig magyardazatnak. Mitsem valtoztatott
rajtok; az eredetibél vette azt a mesét is (49.) melyben
tévedéshél magyar vonatkozas van. Kz az avar monda
khanjat, kir6l Paulus longobard kronikaja beszél, Kalman
magyar kiralylyal cseréli fol, ki Rosinilla herczegasszonyt
kivégeztette, a mért neki Sondat varat oly foltétellel adta
at, hogy feleségiil vegye. A longobard kronikabol Bonfini
is atvette e mondat magyar torténetébe (lib. I. dec. 7. 8)
s 6 utana szedte versekbe 1579-ben Valkai Andras. Végiil
jegyezziikk meg, hogy Haller két mesébe Balassi-strofaban
irt verseket is vegyit.

Példaul alljon itt a 106. példabeszéd, melynek czime:
Vigydzni kell az ordig mesterségére.

Régente harman meg-indulnak egy tarsasaghan,
kiknek minden uti koltségek csak egy czipo volt. Ezek
midén éhen megszallottanak volna, mondanak egymas-
nak és megegyezének rajta, hogy ha harom felé osztjak
az egy czipocskat, egyik sem elégedik meg az maga
részével; hanem fekiigyenek le, és a melyik szebb
almot lat, légyen azé a czipo. Erre nézve elalusznak,
és a mellyik ilyen tanicsot adott volt a tobbinek, fel-
kél az, és a czipot mind megeszi, azutan a tobbit fel-
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kolti: hamarsaggal jelentse meg, tigy mond, kiki az
almat. Akkor mond az elsé: Edes baratim, én csuds-
latos dlmot lattam: mert az éghél egy lajtorja nyuilt
le, kin az angyalok ala s fel-jartak, fogtak azok
lelkemet, és felvitték mennyégbe; ott lattam a szent
haromsagot, és sok szép dolgokat, mellyeket az em-
beri elme meg nem foghat. Mond a masik: En illyen
almot lattam, mintha az ordogok kinzo szerszammal
kivontik volna lelkemet belélem, és pokolba berekesz-
tették volna, mondvan: Mar innét szabaduliasod soha
nem lészen. Mond a harmadik is: Ennékem tgy tet-
szett, mintha az angyal jott volna mellém, a ki egyi-
teket megnnitatta nekem az éghen igen nagy holdog-
sagban, mintha kiralyi székben {ilt volna, és eldtte
mindenféle eledellel megrakott asztal 16tt volna, és
mond az angyal nékem: Mar a te tarsod minden
hiovelkedéssel jo helyben vagyon mennyorszaghan, a
honnat vissza nem jin, valaki egyszer oda mehet.
Tovabb mencék az angyal utin, és tégedet masodik
tarsomat megmiitatott nékem, és tigy tetszett nékem,
mintha ott is bor és kenyér hivséggel volna elétted;
szanakodvan rajtad, hittalak ki onnét, de nékem azt
felelted: hogy soha mar onnat szabadilasod nem lészen.
Ezek igy lévén az angyal nékem azt monda: Kelj fel
hamar, edd meg a czipot, merl sem engem, sem tar-
saidat tobbé nem fogod latni. En engedelmes lévén az
angval Szavainak, elkoltottem a czipot.

Ennek magyarazatja: E tarsasagbéli harom sze-
mélyen harom rendbéli embereket érthetiink: a hitet-
len poganyokat, a vilagi hatalmasokat, és a tokélletes
istenfélé jamborokat. A kenyéren értjiik az isten orsza-
gat, a mellyet noha ingyenvalo kegyelmébdl ad az
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isten mindeneknek, mindazaltal kinek-kinek maga vise-
léséhez szabja a jutalmat. A poganyok a zsidokkal
egyutt almodoznak ugyan a mennyei boldogsagrol,
helyen helyen a Moyses torvényével biztatvan mago-
kat, iidvességet igérnek magoknak. A vilag hatalmasi
pedig, csak jol megtolthessék kebeleket ezen a vilagon,
semmit nem gondolnak mennyorszaggal. A harmadik
rendbéli emberek, a tokélletes keresztények, nem almo-
dozashan vetik reménségeket; hanem vigyazvan az
isten igéjére, élnek a mennyei kenyérrel, mellyet menny-
égb6l hozott le a mi Udvozitonk az iidvezilenddknek
orok taplalasokra.




VIIIL

Az ezépi mese. — Heltai és stilje.

Mielott a prozai elbeszélés ez agat: a kozépkori
mulattato rege-gyiijteményeket elhagynok, egy kozel rokon
fajra vetiink futo tekintetet. Hallernél mar a tanito kolté-
szetl hataran jartunk, kozvetetlen szomszédsagaban az oktato
czélzati allatmesének, az ezopi fabulanak. A Példabeszé-
dek regéi is szinte nem magukért latszanak elmondva,
hanem a bennok rejl§ erkolesi vagy dogmatikus tanul-
sageért, a magyarazalért. Az ezopi mese ugyancsak a vilag
folyasanak példazasira vagy a moralis czélzat kedveért
szivi a legegyszeriibb életviszonyokbol, nagyobbara dlla-
tokat szerepeltetve, cselekvényeit. Ennek az ezopi mesének
XVI. szazadi irodalmunkban két képviselGje is van.

Egyik a derék bibliafordito és szotariro Pesti Mizsér
(zabor (nevéhez a Pannoniust is hozza szokta tenni), kinek
emlékét, meséin kiviil, egy evangéliom-forditas s egy hat
nyelvii szotar tartjak fenn. Személye az irodalomtorténet-
ben hosszisvita targya volt. Bod Péter azt jegyezte fel
rola az Athéndsban, hogy 1537-ben, Statilius erdélyi piis-
pok idejében, gyulafehérvari kanonoksagot és ugocsai espe-
rességet viselt. Toldy Ferencz kétségbe vonta ez adat
alapossagat. Minthogy munkait Bécsben nyomatta,” biblia-
forditasa elé tett versek bizonysaga szerint bécsi tudo-
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sokkal dllott Osszekottetésben, szotarat egy Ferdinand-
parti fopap felszolitasara szerkesztette: nem lehetett a
Zapolyak részén allo Statilius papja. Ez okokbol Toldy
fel is allitia azt a hipothézist, hogy Pesti Gabor bécsi
fiatal magyar pap volt s Erdélyt sohasem latta. Igy allt
a kérdés, midén Thaly Kalman 1878-ban Pestinek egy
levelére talalt 1542-bél, melybél kivilaglik, hogy ez idGben
6 udvari tisztje, familiarisa volt Izabella kiralynénak, ki
épen dltala kiildte kincseit Kassara. Thaly ugy fogta fel
a dolgot, hogy ez adat Bod Péter allitasat teljesen meg-
ergsiti. Azonban Szilady Aron 1884-ben Pestinek egy
masik levelére is akadt 1538-bol, melyben irja, hogy
sok magaval kiizkodés utan kijelentette csaladja el6tt amaz.
anyjat mélyen elszomorito elhatarozasat, hogy nem lép a
papi palyara. Ebbél vilagos, hogy ha volt is egy hasonlo
nevii gyulafehérvari kanonok, az ir6 Pesti Gabor mas sze-
mely. Vilagi tanulmanyokat folytatott Béeshen, azutan
udvari szolgalatba lépett.

Ide tartoz6 munkajanak, mely 1536-ban Bécsben
Singreniusnal jelent meg, ez a czime: »Aesopi Phrygis
fabulae (Gabriele Pannonio Pesthino interprete. Ksopus
fabulay, mellyeket mastan wyonnan magyar nyelvre for-
ditot Pesthy Gabriel.« A konyvnek egyetlen példanya a
béesi esaszari udvari konyvtar tulajdona. Czimiratabd)
ugy latszik, hogy a vilaghiri meséknek mar korabban is
akadt magyar forditojok. Az uj gyiijtemény, Ezopnak Pla-
nudes-féle regés életrajzan kivill, szaznyolczvanit mesét
tartalmaz, melyeket Pesti részint az 1520-ki Singrenius-
fele szerkesztménybdl, részint Rimiciushol kolesonzott; az
utobbibol Osszesen negyvenitot. Forrasait, eltéréseit Toldy
(Magyar Prézairdk, 1. kot. Pest, 1858.) aprora kikutatta.
Az ezopi mesének eredeti, kevés szavi természete maga-
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ban rejtette stiliink bizonyos iranyii haladasanak rugojat.
A bibliai irasmod homalyos szakadozottsiga s méltosagos
merevsége utan viligosan kellett beszélnie, nehany szoban
sokat mondania, a kifejezések helyes megvalasztasa altal
rejtettebb czélzasokat is éreztetnie s a csattanok hatasat
némi konnyedség altal biztositania. Pesti Gabor, kinek
meséi, egy-két kivétellel, csak nehany sorosak, kordahoz.
nyelviink akkori allapotahoz képest, igyekezett megfelelni
e feladatnak s dolgozatat elismerés illeti, mely tisztes helyet
jelol ki Ezopusanak irodalmunk torténetében. ElGadasa elég
gyors ¢és jol folyo, tomorsége mellett nem homalyos, mon-
datszerkesztése kerek, csak affabulatioiban, melyeket harom
soros versekben vetett meséi utan, erdszakolt és lapos.
Dialektusa egész nyelvének sajatos szint ad. Szereti a nyilt
hangzokat : - gyakran forddal el nala o helyett a (tall.
vakondag), 6 helyett e (kenyii, szile), ¢ helyett ¢ (bév,
féz), w és i helyett o és o (aloszik, eskoszik), de killono-
sen sokszor i helyett ¢ (il. gyit, iz, gimilcs); a tobbes
elsé személyii igerag onk, dnk, s az ny is szamos helyen
m vagy n (aram, barsom, venike megehnit).

Még érdekesebb ¢és becsesebb a masik gviijtemény,
melynek szerzije a szasz eredetii Heltai Gaspar. E kitiinG
buzgosagu férfin, ki mint pap, iré és konyvnyomtato egeész
életét az igazsag nvugtalan keresésében és hii szolgalata-
ban toltotte, mivelés ala vette az erkolesi igazsagok hir-
detésének ez egyik leghathatosabb formajat is. Ama nyug-
talan lelkek Bgyike volt, kiket a reformaczio altal felszabaditott
vizsgalodo szellem mind tovabb és tovabh ragadott. 1543-ban
Vitebergaban Melanchthon tanitvanya, kinek emléke irant
mindvégig nagy kegyelettel viseltetett. Még meséi kizt is
(57) lelkes védelmére kel tamadoi ellen. De nem az agostai
hitvallas szerkesztGjét, hanem azt a Melanchthont védelmezi
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ki az urvacsora kérdésében »eldlla a kenyeres balvinye
mell6l, vagyis inkabb a helvét felfogashoz szitott. Kolozs-
vari pap koraban ez értelemben hirdette az igét s eleinte
heves ellenségok lehetett az unitariusoknak ; Pariz-Papai
szerint: magnus suae aetatis Socino-mastyx. De utobh
egészen ezek részére allt s nagy mértékben magara vonta
a reformatus papsag haragjat. Vilagi érdekben, pénzvagyban
keresték elszakadasanak okat s Karoli Péter varadi pap elne-
vezte Midas alter Claudiopolitannsnak, ki »hogy aranyat
gyijthetne, az aranynal dragabh hitet valtoztatta.« A fejlodés
azonban, a melyen atment, sokkal természetesebb, sokkal
tobb példaban megjelené és sokkal inkabb az id6k szelle-
mében gyokerezd, hogysem ilyen magyarazatra szorilna.
Ha van Heltai iratainak egy uralkodo eszméje: ez bizo-
nvara az anyagi javak értéktelenségének hirdetése. A hany-
szor csak megpenditi, oly erds meggy6z6dés hangjan teszi,
hogy szive nem rejtegethetett ellenkezd indulatot. Egész
életét a szellem, a mivelgdés, a felviligosodas iigyének
szentelte : ezt hirdette kathedrajarol, irta konyveiben és
szolgalta miihelyében. A magyar nemzeti szellem, melyet
Kronikdjaval szazadokon at taplalt s a melynek koltdi
emlékeit Cancionaléjaban Osszegytjtotte, ép annyi koszo-
nettel tartozik neki, mint a vallasos haladas, melyet egy
teljes bibliaforditas eszkozlésével, tobb erkolesi és dogma-
tikus irattal segitett. Németh6l lett magyarra s mig az
elstk egyike volt, ki a klasszikai mérték magyar alkalma-
zasat megkisérlette csizio-distichonjaiban, a népies magyar
irasmodnak is koraban legkivalobb képviselGjévé emel-
kedett.

Azza killonosen meséiben. Konyve e czim alatt jelent
meg 1566-ban Kolozsvarott: » Szaz fabula, Mellyeket Ezo-
pvshél, es egyebvnnen egybe gyiitet, és Oszve szorzet, a
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a fabulaknac ertelmével egyetembe Heltai Gaspar.« Ez ere-
deti kiadasnak két csonka példanya ismeretes: egyik az
akadémiaé, masik a kolozsvari reformatus kollégiume. Heltai
anyagat az 6-kori ezopi mese-gyiijtemények tijabb feldol-
gozasaibol és toldalékaibol vette; forrds tekintetében kiili-
nosen a német meseirokra, foleg a XV. szazadi Steinhowel
Aesopusara latszik tamaszkodni. Konyvét azonban ama
nagyobb szabadsagnal fogva, melyet eszmcék kolesonzése
tekintetéhen a meseirok mindenkor igénybe vettek, szinte
eredetinek tekinthetjiik. Az értelmezéseket maga is a magacé-
nak mondja elészavaban, melyben gancsoléira alkalmazza
a fiaval és szamaraval utazo szegény ember meséjét, ki
miutan sehogy sem tudta az emberek kifogasait elhallgat-
tatni, utoljara sajat hatara vette a szamarat. »Nem szinte
olvan kaba leszek, mondja, mint a szegény vén ember,
hogy munkamat efféle harapasokért és mérges elGitéle-
tekért a tiz bevessem vagy a vizbe hanyjam:; vaj nem !«
Okosan tette, mert e konyvecskében XVI. szazadi irodal-
munknak egyik legérdekesebb s erkolestorténeti tekintet-
hen, a Balassi-komédia mellett, legnevezetesebb emlékét
hagyta rank, mely hatast is tett koraban; legaldbb ezt
bizonyitja uj kiadasa 1596G-ban Németujvartt.

Heltai stilje merdhen kiilonbozik Pestiétol. A mesék-
kel azon a modon jart el, mint Lafontaine: a maga kora-
nak izl¢éséhez idomitotta. Ez simabba, konnyebben folyova,
terjedtebbé tette a mesét, artatlan, kedves élezelddésével
sz6ve at; Ovmeg sajat ideje erdteljes népiességének szinébe
oltoztette. Elsé meséi még rovidek, kimélik a szot s nem
egészen hagyjak el az Gsi, orakulumszerii elGadast; hova-
tovabb azonban mind jobban erét vesz rajta sajit bovebb,
koriilirobb, részletezobb modora s egész novellakat ir.
Bovitései oly elevenségel tanusitanak észjarashan és stil-
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ben, mely koraban paratlanil dll. Ertelmezéseiben, melyek
nem ritkan 1j tanulsagokat aknaznak a régi torténetekbél
s a maga koranak viszonyaira alkalmazzak ezeket, éles
esze s ritka leleményessége nyilatkozik. Néhol egy-egy 1ij
mesét vagy adomat sz§ be értelmezéseibe, mint a felfu-
valkodott gargyanrol szolot (65). Az értelmezéseknek hosz-
szabb voltara, kinydjtasara nézve egyezik vele a régibbek
kozil Burkhard Waldis, az ujabbakbol Gellert. Allatai
mind mintha furfangos és szava-kész paraszt-emberek
lennének; s ¢ maga ugyane hangbol adja a magyarazatot.
Deak jeles-mondasokon s kiillonosen Szent Palbol és Sala-
monbol vett idézeteken kiviil at meg atszivi ezeket népies
fordulatokkal, idézetekkel, példaszokkal, kiézmondasokkal,
melyeknek valodi tarhaza a szaz fabula. Helyesen és szé-
pen mondja rola Toldy: »Intéseinek szentirdasi helyekkel,
peldakkal és kozmondasokkal ad nyomatékot; kizmondd-
sokkal, melyek a mesével folytonos bensé viszonyban
jelenve meg, a filozofusi boleseséget tugy tumntetik fel, mint
a kozmondasokban megjelend népboleseség testvérét.« Naiv
erdteljesség a fGvonasuk rovid mondatainak és kifakada-
sainak, melyek a nyelvi szabatossag ellen vétenek olykor
(killonosen a targyas igeragozas hasznalata és szorend tekin-
tetében), de birnak a hatasossag titkaval. 1552-ben, a
részegségrol szolo  dialogusdinak ajanlasaban irja Kendi
Antalhoz: »ha szinte tiszta magyarsaggal irva nincsen, te
kegyelmed meghocsassa, mert jol tudja te kegyelmed, hogy
nyelvem szerint szasz vagyok és ezt a keveset tizenhat
esztendeig tanultam.« De becsiiletesen megtantlta. Buzgo-
saganak, melylyel igyekezett minél magyarosabban irni,
régi erdélyi népnyelviink szamtalan becses adalékanak
ismeretét koszonjilk. Ennek szine, hangja, eredetisége ural-
kodnak egész eladasa modjan. Hangtani sajatsagai, nagy
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szamui székely tdjszavai, tréfas kifejezései és indulatnyi-
latkozasai mind ide vezetnek.! Erds, rovid fiiszeres tételei
legrokonabbak XVI. szazadbeli dramank nyelvével s mint-
egy eldjeiiil tekintheték a Pazmany-iskola stiljének.
Mint kora erkoleseinek birdloja, mivelddéstorténeti
szempontbol is beeses Heltai, ki oly keményen ostorozza
a fejedelmek visszafordiltsagait, az embermarokat, a fel-
fuvalkodott hatalmasokat, a kincsvagyokat, az orvokat és
koborlokat, a megatalkodott porlekedsket, kik nélkill a
torok basa nem fiilne Budan. Legjobban gyiiloli Martinuz-
zit, »az alnok kéncstarto baratot<, kire harom izben is
visszatér.? A jobbagyak nyomorgatéi nem keriilik ki osto-
rat. Gyakran szerepelteti a meseiroknak altalaban két ked-
ves allatjat, a rokat és farkast: amazt a ravaszsag, ezt a
hatalmaskodas képviselgjeiil ; tanilsaga mindig az, hogy a
furfang és erdszakossag is szégyent vall az igazsaggal,
okossaggal, osszetartassal szemben. Mikép gyiiloli koranak
rokait és farkasait! Heltai mint erkolcsbiro egyike a leg-

1 A fabuldk forrdsait és nyelvi sajatsigait illet6leg Heltai
meséinek eredete és nyelve czim(i, 1885-ben Kolozsvartt megjelent
fiizet, Imre Lajostol, érdekes felvildgositisokat és Osszeallitaso-
kat nyajt.

2 Heltainak Martinuzzi ellen tapldlt gytloletére igen érdekes és
jellemz8 Tinédi Erdélyi Histéridjanak az a toldaléka, melyet &
szirt az ének eredeti szovegéhe, mikor ezt Cancionaléjiban lenyo-
matta. A toldalék hét stréfira terjed s azt a be nem bizonyithato
szobeszédet sz{di henne Heltai versbe, hogy Janos kiralyt Mar-
tinuzzi Varadrol hozatott cseresznyékkel Tordan megmérgeztette. A
bardt Erdély birtokdra torekszik, mire a kirdly keményen meg-
dorgdlja :

Barat ezt hallvan, 6 magaban gondola

+No jobb meghaljon Kkiraly eloszer, monda ;
Varadbol uj cseresznéket béhozata,

Tordan mérget néki azokban adata.
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érdekesebb jelenségeknek régi irodalmunkban. Sokan osto-
rozzak e korban, énekmondok és papok egyarant, a nagyok
biineit, kiillonosen a partoskodast és kegyetlenkedést: de
hozza hasonlé hevességgel, annyira egész lelkéhdl senki
sem fogta partil a szegénységet. Az tur és szegény, az
élvezé és dolgozo, a hatalmas és nyomorult olykor szinte
mai értelmii élességében all nila szemben egymassal. Soha-
sem hallgat benne a pap, tanitasait mindig vallasos fel-
fogasbol meriti. Isten akaratat, isten kegyelmét, isten biin-
tetését hirdeti; de az az isten, a kit ¢ prédikal, csak a
szegények istene. Valosiggal teljes mértékben illik ra, a
mit Savonarolarol mondtak, hogy: a kétségheesettek pré-
dikatora. A protestantizmusnak az a. szelleme, melynél
fogva az elnyomottaknak nemcsak vigasztalojuk kivan
lenni, hanem felébreszteni bennok az emberi méltosag
bator onérzetét: nem testesiil meg reformatoraink koziil
senkiben inkabb, mint Heltaiban. Az isten el6tti egyenld-
séget hirdetve, a meztelen embert mutatva fel, a mint az
alkoto kezébhdl kikeriilt, s feltarva a vilag visszassagait:
néha majdnem izgatonak tetszik heszéde. A szegénység e
prédikatoranak vannak lapjai, melyek »a szegény Konra-
dot« és »a szegény Henriket« juttatjak esziinkbe, kik kevés-
sel elébb odaat Németorszagon az isten nevében szoli-
tottak fegyverre a parasztsagot az urak ellen. E mozgalom
is a vallasos megijhodasban gyokerezett s a papoknak, a
kik részesei voltak, elsé beszédei hasonlithattak Heltai taniil-
sagaihoz. Nem kiméli a kiralyokat, kik csak a hazugokra
¢és hizelkeddkre hallgatnak s csak »volnanak az isten képe
és helytartoja« (50); a birakat, kik az orszag tovényeire
s a varosok szokasaira hivatkozassal forgatjak ki az igaz-
sagot (4); a szegényeknek semmiféle hatalmas nyomorga-
toit. Emlegeti az erGt, mely a szegényben van, ha a gazdag
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ellen timad, a »megbusult hangya« haragjat (11). A vallas
mindeniitt csak a szegény vigasztaloja, erdsitdje, igazsaga.
A lelkiismereti szabadsigban, melyet hirdet, az elkovet-
kezd politikai és tarsadalmi szabadsag szellgjét érzi lelkiink.

llyen czélzatu a gyiijtemény leghosszabb darabja, a
99. is, melynek czime: Egy nemes emberril és az irdig-
rol. Valosiagos népmese, (melynek egy mozzanata Pauli
Schimpf und Ernsfjében is megvan) az embermaré arrol,
ki bérig nyuzta jobbagyait s mégsem volt megelégedve
jovedelmével. Talalkozott az ordoggel, ki eget-foldet igért
neki, ha megfogadja ispanjanak, s jutalmil csak azt kérte,
a mit a parasztok ©onkényt adni fognak neki. A nemes
ember oril és raall az alkira. A nyomorgato rendszer,
melyet az 1ij ispan meghonosit, kétségkiviill ama kor vissza-
éléseinek részleteibél van festve, nemkiillonhen a gazdanak
uj, fényesebb haztartdsa is. A divatos oltozetek nemei
sorra elszamlalva. A nagy gazdagsag csakugy o0zonlik a
hazhoz: de végre az ordog fizetését kéri.

Felele a nemes ember: Jo szolgam, jambor vagy
¢s jamborul cselekottél; de jusson eszedbe, mint sze-
gettiink egymassal, mikoron hozzam allottal ennek elétte
esztenddvel. Aszt mondad, hogy entélem semmit nem
kérsz, hanem ha az jobbagyok ingyen és jo akarattal
neked valamit ajanlanak, hogy aszt tijednek mondod,
és aszt veszed és tartod magadnak. Mit varsz ezokdért
‘ent6lem ® En semmivel nem tartozom teneked. Felele
az hispan: Ugy vagyon is uram; ottan abban marad-
jon. Es azonkozbe eléb-el6b menvén, jutanak a faluba.
Es mikoron a faluba bementenek volna, kifutamék egy
okor egy udvarbol, és egy ember utinna, ki szidja
vala az okret, miért hogy nem hadgya magat befogni
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az jaromba, mondvan: Hok viszlanak joszaga, el-hova
mégy? Vigven el az ordeg. Hatra néze az nemes ember,
¢és monda: Hispan, hallod-e mit mond a por? Neked
ajanla az okret; tijed az. Felele az: Nem engemet
illet, mert nem j6 kedvéhdl ajanla nekem az oOkret;
meghusult szegény, busiltiban miiveli. Tovab men-
vén, igen sira egy gyermek egy hazban, és az annya
rengeti vala az bolesében. Es midén nem akarna
elalonni, szidgva vala a gyermeket, mondvan: Vau
siro gonoszné fia. Vidgyen el az ordeg; lam semmit
nem tehetek miattad. Halvan aszt a nemes ember,
monda: Hispan, hallid-e mit monda az aszszony ?
Neked ajanla a gyermeket; tijed ez. Felele az hispan:
Vaj nem, mert nem jo akarathol ajanlja ennekem,
hanem busultabol miiveli szegény. Mikoron a faluba
tovab mentenek volna, vala egy haz el6t egy kis
leanka. Es az latvan az nemes embert, megijede téle
és befutamék az udvarba az annyahoz, hol az tnnét
fei vala, és kialtvan monda: Annya, annya, ihol itt a
nemes ember, a mi urunk. Felele az annya: Ordeg
vidgye el a vérszopo kegyetlen arulot; talam valami
dogot érzet valahol, és arra j0 a birsagra. Halvan
aszt az hispan, monda az nemes embernek: Hal-
lod-e, mit mond a szegény asszony? Felele a nemes
ember: Hallom, de nem sziive szerént mondja, hanem
csak pokocsabol; ki tudja, miert bustlt meg ebagné?
Felele az hispan: Bizony nem pokocsabol mondja,
hanem sziive szerént ajanla tegedet ennekem. Ezoka-
ért envim vagy, és elviszlek. Es megragada az iiste-
két, és ki kezdé emeliteni a nyeregh6l. Es monda:
Mit csinalsz arul6? Nem tudod-e min maradsz a decre-
tom szerént, miért hogy nemes embert mersz fogni?




HISTORIAK S BESZEDEK. 145

Felele az hispan: Nem gondolok a te decretomoddal
és itili mestereddel; mas decretoma vagyon annak, a
ki eleibe en viszlek, kinek en poroszloja vagyok.

Az Ordongés »hispan« tréfalodasok kozt dobja tali-
gdajara a nemes embert és szallitja, czifralkodo feleségével
egyitt, a satan elébe s a pokoli fiirdébe. Ime egy tiikor-
darab a XVI. szazad életébél, egy kaczagé hang sajgo szi-
vébol. Valoban csodalatos, hogy Heltai fabulait, protestans-
kori irodalmunknak e kivalo becsii emlékét, mivelGdés- és
irodalom-torténetiroink eddig nagyobb, megérdemlett figye-
lemben nem részesitették.

Az ezopi mese irodalmunk késébbi korszakaiban is
kedveltetésnek oOrvendett. Az életholeseségnek, igazsagnak
e rejtdzkodé s mégis hatasos hirdetése kiillonosen a XVIII.
szazad masodik feléhen kapott erdsebben labra. A kiada-
sok egyelore csak a tobbé-kevésbbé ismert régi ezopusi
mesetokét adtak ujabb forditasokban vagy atdolgozasok-
ban. Sandor Istvan adatai szerint egy magyar Ezopus
jelent meg Kolozsvartt 1767-ben s ismét 1774-ben. Gaz-
dagabb volt az a névtelen gy(ijtemény, mely ugyanott ada-
tott ki 1776 és T7-ben ily czimmel: »Kiilonb-kiilonbféle
Autoroknak Gordg és Deak Nyelvbél most djjra Magyar
Nyelvre fordittatott Meséik, melyek rovid szoval Esopus
Meséinel: (mivel 6 volt 6 fel-talaloja és gyakorloja ezek-
nek) mondattatnak.« Eldtte ennek is Planudes Ezop-
regénye, malyet a fabulik kivetnek, Osszesen 500. Stiljok
régiességén érzik Heltai hatasa. A hol teheti a fordito, a
tanilsagot Beniczki példabeszédeivel toldja meg. A szo-
vegbe szamos gyarlo fametszet van illesztve, az almos-
konyvek ismert illusztraczioinak modoraban. Péczeli és

Hatvani Istvan meséi (amaz 1788, ez 1799) versekben

MAGYAR PROZA. I. KOT. 10
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vannak irva s nem mind a régieket ismétlik. Mellettok a
prozai Ezépusok is folytak tovabb. Szilagyi Sandor erdélyi
irodalomtorténetében emliti Andrad Samuelét. Az alta-
lunk targyalt idében utolsé volt kozottik Németh Antalé,
a Irdja kiralynémak irojaé, ki Ezopus fabulait Belle-
garde magyarazataival s »a mostani tokélletesebb ma-
gyarsag kedveskedéseéhez alkalmaztatva« adta Béeshen
1800-ban.

AN




IX.

Szép Magelona.

A halmozott anyagi mese-gyiijteményeken kiviil a
prozai elbeszéléseknek nyugoti Europaban divatos masik
neme, a lovagi roman is megjelent még a XVII. szazad
folyaman irodalmunkban. A Listéria kozos nevél viseli az
egyetlen, ide tartozo munka, mely nem csupan targya altal
érdekes, hanem magyarsaga, elfadasa, némi tekintetben
1uj hangja altal is. E konyv a kovetkezo: »Kedves és nya-
jas Historia az szép Magelonarol, Neapolis Kiralynak
leanyarol és edgy Péter nevii Vitézrél az ezistos kulesok-
kal, ki egy Provinciabeli Grof fia volt. Francziai nyelvbdl
Német nyelvre meg-fordittatott Spalatini.(%ybrgy kildott
levelével edgyiitt M. Warbeck Vitus altal. Mostan penig
Némethsl Magyarra forditotta Tesseni Wenzel az Magyar
olvasok kedvéjért.« Nyomatott 1676-ban Brever Samuel-
nél. Toldy nem ezt tartja eredeti kiadasnak, melyet még
a XVI. szazadban keres; de hogy miné alapon, arra nézve
semmi folwilagositast nem ad. A magyar fordité neve is
talalgatas targya. Szabo Karoly egynek tartja Gyirva
Venczellel, ki Brever Lérincz l6csei nyomdisz szamara
1649-ben két munkat (Krisztus beszélgetése Szent Péter-
rel, Sibilla jovenddlése) forditott. Azonban az id6koz ezek-
t6l Magelonaig, tohb mint egy negyedszazad, igen hosszi-

10*
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nak tetszik. Nem lehetetlen, hogy a fordito azon Tessényi
csalad tagja volt, mely a Habsburg-kor elején Komarom
varmegyében viragzott.

A monda, mely az altala atiiltetett regény alapjaul
szolgal, a legrégibbek és legnépszeriibbek kozé tartozik.
Most is tudjak még Montpellier mellett Magelona szigetén,
melynek templomaban Péter lovagnak és kedvesének ham-
vai nyugszanak. Eredetét Menzel (Deutsche Dichtung, 1.)
a gyogyito Mengléd északi mithoszaban keresi. Allitolag
mar a XII. szazadban leirta provencei nyelven egy oda-
val6 pap, Bernard de Trevies, s az ¢ feljegyzésén alapszik
Petrarca dolgozata és a hires franczia népkonyv, mely
1480-ban jelent meg elfszor nyomtatasban. Német tol-
macsra kettére is talalt: Thiiring von Ringoltingenre és
Warbeck Vitusra; amaz még 1456-ban, ez 1535-ben for-
ditotta. Az utobbihoz Spalatini Gyorgy, a nagy tekintetii
reformator, irt elGheszédet, melyben mentegeti, hogy a
konyvben »mise, bucsi-jaras, bocsanat vagy azokhoz
hasonlo aggatott dolgok megjelentetnek«; reményli, hogy
»kiki inkabb maga szivét istenben és a Krisztusban erd-
siti« s a romantikus torténetbél vallasos tanulsagokat von.
Tesseni Venczel leforditotta az eldszot, Spalatinus Gyorgy -
alairasaval; de a maga mondanivaloit is belevegyitette. El-
mondja, miképen kérték 6t »mind kizonséges renden leve
férfiak és asszonyoke«, kiknek e torténet némely részeit
csak imigy-amugy magyarazgatta, hogy forditsa le az egész
historiat; azutan tér at arra, miné erkolesi nyereséget
merithetnek ebbél az olvasok: »Ez kinyvecske szolgal arra,
hogy mi nyomorilt emberek jol meggondoljuk, hogy a
f6ldon minden dolgok allhatatlanok, mind orom, gazdag-
sag, erdsség, szépség etc. Ugy hogy az szegénység s erst-
lenség tirhetetlen, annyira, hogy végtére is mulandosag
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koveti, mint minket a mindennapi példa tanit. Azért ez
konyveeske minden renden valo férfiaknak irattatott, hogy
az szilék az 6 gyermekeket isteni félelemben neveljék, ez
példa tikoriil nékik 1évén.«

A regénynek, melyb6l Lope de Vega egy dramaja-
nak, Tieck pedig egy szép novelldjanak targyat meritette,
foglalata ez: Péter, a provincziabeli grof fia, vitézi nevet
keresni Napolyba érkezik ; ott a bajvivasokban, kopja-ron-
tasokban, melyek Magelona, a szép kiralyleany, kedveért
tartattak, valamennyi lovagot legyézi. Kilétét nem tudja
senki: csak eziistos kulesos vitéznek nevezik. A kiraly is
tudakolja; de neki sem mond egyebet, mint hogy Fran-
cziaorszaghol valo, egy szegény nemes ember fia, s orszig-
rol orszagra jar » probalni.« Magelona szivét azonban, ennek
daczdara, megnyeri s egy kiralyi ebéden nyajas szoval koze-
ledik feléje a leany. Dajkajanak meg is vallja szerelmét,
ki reggelenkint mindig a templomban keresi fol izenetei-
vel az ifjut. O dltala jut be Péter a kiralyi palotiba. Ked-
vesével valo els6 heszélgetése igy foly:

A szép Magelona felemelé Gtet kezénél folva és
szolla néki: Nemes vitézem, isten hozott ide téged, és
hagya ott néki mell¢je iilni. A dajka mihelt ezeket
eszébe vové, azonnal mas kamoraba, ki ott kizel vala,
elmene. Akkor osztin kezde a szép Magelona beszél-
getni ekképen: Nemes vitéz, nagy kedvem vagyon nékem
azon, Mogy te én hozzam jottél, mert kévansagom is
ez vala, hogy te veled beszélgethetnék, ha szintén nem
illends is illyen iffia leanzonak, mint én vagyok, egyediil
egy ferfii emberrel titkon beszélgetni, tigy a mint néki
engettem magamat, mindazaltal én a te nemes elmé-
det megtekintém, melly engemet merészszé €s batorra
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tott, tudgyad azért, hogy menten azonnal, mihelt leg-
els6 nap lattalak, azontul szivem tenéked minden jokat
kévant, mert minden jo erkolesok, kik egy nemes
erkolesii emberben szoktanak lenni, azok te benned
tellyességesen megtalaltatnak. Azért nemes uram, mond
meg énnékem a te nemzetednek nevezetit, dolgat és
allapotjat, meg se tartsad azokat, mert nincs olly ember
e vilagon, kinek én tobb jot kévannék, mint tenéked.
Azokaért én oromest megtudnam, kicsoda vagy te, és
micsoda orszaghol, és miért ide jottél. Akkor felkele a
vitéz, és monda: Nagy hatalmu herczegné, koszonom
tenéked alazatosan a te kedves jo akaratodat, mellyet
te én hozzam mutatsz, és hogy te kegyelmedben is
bevottél, ha szintén én bennem semmi olly erkoles
nem talalkozik is, hogy én azokkal tenéked szolgalnék.
ik hogy te megtudgyad én ki vagyok, és miért ide
jottem ; mindazaltal kérlek tégedet alazatosan, hogy
senkinek meg ne mondjad, s6t inkabb te nalad meg-
tartsad, mert ez volt az én igyekezetem, hogy hazam-
bol eljovek, hogy senkinek ne jelentsem, és mind eddig
is elhalgatva marada; nagy hatalmii nemes herczegné,
tudgyad hogy én egyetlen egy fia a provincziabeli grof- -
nak vagyok, ki a francziai kiralynak attyafia; atyam-
tol anyamtol csak azért eljottem, hogy te kedvedben
és szeretetedben juthassak, mert én feléled- hallot-
tam, hogy sohol e vilagon szebbh herczegné nincsen
te kivilletted ; igaz az is, szépségedet majd ki nem
mondhatom elegenddképpen; nem valami tarsasagért
jottem ide, vagy hogy nagy urak, fejedelmek és neme-
sekért, vagy kik minden dolgokban énnalamnal okos-
sabbak, és minden vitézi jatékokban tudosabbak, hanem
csak egyediil te kedvedért az én szivemben igyekeztem
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ide, noha én legkissebb vagyok, mindazaltal szandékom
ez volt, miképpen én te kedvedben és szerelmedben
juthatnék, és nagy igazsaggal, mellyet téled is kéva-
nok, ezt is magammal ugy elvégeztem vala, hogy sen-
kit egyebet nalad kiviil szerelmemben nem vennék,
valamig élek. Ezeket mikor elbeszéllette volna, hagya
otet leiilni, és monda néki: Nemes atyamfia és uram,
koszonom a mindenhato istennek, az én teremtdmnek
hogy & nékiink olly boldogsiagos napot engedett, melly-
ben engemet mindeneknek folotte megholdogitott, és
illy nemes erkolesti embert nagy fénembdl valot adott,
kinek e f6ldon massa nem talaltatik, erésségben, szemér-
metességhben, szépséghen és okossagban; és mivel ez
dolog igy lott, hogy mi ketten egymas szeretik legytink,
mint hogy te is, becsiiletes uram, az én kedvemért ez
orszagban jottél, jatékokban is tobbet végezt 1 el,
hogysem mint masok, kik itten kornyiil vadnak, és
nagvobb hired és neved is vagyon minden vitézeknél,
azokaért boldognak mondhatom magamat, hogy te ez
orszagban kedvemért ide jottél, atyadat, anyadat és
orszagodat elhattad. Azért nemes vitéz uram, nem volna
illendG dolog, hogy a te faradsagod héjaban lenne,
mellyet nagy hiven cselekedtél, és mivelhogy te énne-
kem szivedet és akaratodat megjelentéd, illik tehat,
hogy én is azon szerént cselekedjem. No mar nézd
jol meg a te Magelonadat, légy mesteriil néki és ural-
kodgyalaz & nevében; de azért kérlek, hogy ez illyet
titkon, tisztességesen, alattomban tartsad szintén a
fogadasnak ideéig; bizonyos is lehetsz immér ebben,
hogy én inkabb meghalnék, hogysem mint magamat
s szivemet masra biznam.
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Az eziistos kulesos lovag még egy bajvivdasban vett
részt, melyet Napolyban csupa fejedelmek és lovagok tar-
tottak. Itt is ove lett a palma s még a nagy hiri Lan-
celotot is legydzte. Ekkor bucsuzni indult kedvesétsl, hogy
immar atyja-anyja latogatasara késziil; de Magelona nem
akart nélkille maradni s kérte, vigye magaval. El is szok-
tek egyiitt; de hamar szerencsétlenség érte Gket. Mig egy
pihendjokon a kiralyleany Péter olében elaludt, egy »pré-
daval €él6 madar« elrabolta a tafotdba rejtett harom gyii-
riit, melyet a vitéz ajandékozott neki. Péter utdna iramo-
dott s mikor a madar a tengerbe ejtette’ zsakmanyat, egy
halasz-hajocskara ilt, de az ar elragadta. Szerecsen rablok
kezébe keriilt, kik rabszolgasigha adtak el a babiloni szul-
tannak. Itt gyorsan nagy tisztességre emelkedett, mig ott-
hon szillei megtalalvan egy hal gyomraban az ismert
gytiriiket, mar holtnak tartottak. Magelona nagy keserii-
ségre ébredt az erd6ben. Egy bucsujaro szegény asszonynyal
elcserélte gazdag ruhait, s bujdosni indult. Sok hanyattatas
utan a Provenceba jutott, s itt egy ispotdlyt épittetvén,
betegek apolasaban toltotte napjait. Ide kerilt a szultantol
szabadon bocsatott Péter is; végre talalkozott és egybe-
kelt elvesztett kedvesével. g

E regény, melynek targyat Toldy a Nagy Karoly
mondakoréhez szamitja, mar eredetileg a prozai elbeszé-
lések formajanak miivészibb fejlsdését mutatja. Iroja egy-
ségre és kerekségre torekszik ; szerkezetének szalait mindig
szeme eldtt tartja s a végin Osszegyiijti. Meséjének némi
motivuma emlékeztet a Heliodor-féle regényre: a szereték
elszakadnak, egymastol tavol vettetésokben tengeri vihar
és kalozok jatszanak szerepet, egyikok a mesés keletre
jut, ott f6 méltosagokra emelkedik, s végiil csodalatos uton
talalkoznak. Ilyen természetii cselekvény kiilonben a Gestdk
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tobb elbeszélésében is eldfordil; de nem oly szélesen,
reszletesen kidolgozva, mint Magelondban. Ennek szerzsje
mar az érdeklodést f6 személyeihez igyekszik fizni s nem
csak arra hasznalja ¢ket, hogy elmondjik vagy meghall-
gassak azt, a mi a konyvben tulajdonképen érdekes. A {5
eseményt nem aprozza szét végetlen szamu kalandokban,
inkabb némi részlel-rajzzal ékesgeti. Ezzel a munka kolt6i
érték tekintetében természetesen nyer. De hangja is ujabb ;
ujabb kiillonosen a magyar irodalomban. Szabadabb a
klastromi és torténeti stiltol, a nélkiil, hogy a Heltai-féle
lakonikus, népies modot kivetné. Szembetiing, hogy a for-
dito melegségre és valtozatossagra torekszik. Maskép szolal
meg nala a fakado szerelem, mint a kinyilatkoztatott, mas-
kép a szerencsés mint a boldogtalan. Gyakori nehézkes-
ségében, gyamoltalansagaban és egyenetlenségében mar érzik
az igyekezet a kifejezés altal valo hatasra is. Czélja nem
csupan a Kkivancsisag kielégitése, helyen-helyen meg is
akar inditani.

A férfi ¢és ng viszonya egymassal szemben egészen
mas, mint a Ponczidnusban vagy a Gestdlkban ; ennélfogva
hangban is a durva, szokimondo érzékiség helyét érzel-
mes udvariassag foglalja el. A szerelmesek édeskedd nyel-
vének nem egy modos, szemérmes, gyongéd és érdekes
formajaval talilkozunk. E tekintetben valosaggal gazda-
gabb, mint el6zményei utan varnunk lehetne, s érdekesebb,
mint a felilletes szemlélonek talan latszik. Mert kifejezé-
seit, szolasmwdjait kétségkiviil az életts] kolesonozte s ennek
egy oly oldalara nézve nyujt némi folvilagositast, melyre
adatok dolgaban igen szikken vagyunk. A liny »szivét és
szeretetét hajtja<, majd -aggasztjac az ifjira. »A szeretet
megkornyéekezte és hatotta annyira, hogy mar magat nem
is birja.« »Szive szerint szeretne tudni rola valamit«, s
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a vitézt, kinek szintén »kedvében vane<, >nydjassdg indi-
tani«< hivja magdhoz. A mnydjassdg szonak egy értelme,
ugy latszik, a szerelem lelki gyonyorét jelentette, szemben
a vigassdggal, melylyel a testi élvezetet jelolték. Az oda-
ado szerelem is megériz Magelondban bizonyos nemessé-
get. Elmondjak egymasnak, hogy »az emberek kozitt senki
ugy szivokon nem forgott«, mint »szép szerelmok«, »egyet-
lenegy reményok«, kinek »mindenek javainak javait kivin-
jak, engedelmes szolgalatjokat ajanljak.« Es igy tovabb.
Bizonysagot tehet err6l mutatvanyunk is, de Kkiilinosen
azok a lapok, melyeken az elhagyott Magelona panaszai
foglaltatnak. De bizonysagot arrol is, hogy az idegenszerii-
ségeket még kezdetlegesebb korban, tehat erdsebb nyelv-
érzék mellett is, kevés fordito tudta valaha elkeriilni.
Magelondban is gyakran atik meg fiillinket germaniz-
musok, kifejezésekben (asszonka, kisasszony vagy leany-
asszony helyett), szovonzatban, (az ajanlasért kiszonom),
szorendben.

E regényes elbeszélések kozé sorozhatjuk még a hires
Fortunatust, mely verses kidolgozashan mar a XVI. szi-
zadban, prozaban pedig 1651-ben jelent meg magyartl
Léesén ily czimmel: »Az Fortvnatvsrol iratott igen szep
nyajas beszédit konyvetske. Miképpen az 6 Erszényéhez,
és kévant kedves Siivegetskéjehoz jutvan és tobb tortént
sok dolgairol. Melly most Némethsl Magyarra fordittatott
az szep Ujsagokban gyonyorkodoknek kedvekért.« Ez elbe-
szélés egyik részének legrégibb forrasa a Gesta Romano-
rum (120.) s els6 német kiaddsa 1480-bol valo. A mély
értelmii monda a szevencse koltészetét példazza a cyprusi
Fortonatusnak és két fianak sorsaban: mint mosolyog a
vidamsagra, mint fut kergetditél, miné varazszsal csabitja
a nélkiilozoket, mint fordit hatat kegyeltjeinek, szoval For-
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tuna szekerének egész kacskaringos palyajat, a mint azt
Faludi megénekelte. A prozai regény magyar forditasabol,
mely ugyvanabban az esztendében jelent meg, melyben
Zrinyi halhatatlan szépségii dala a Szerencséril a Zrinyi-
aszban, csak egy példiny maradt meg, mely az erdélyi
muzeum tulajdona. Forditoja ismeretlen.

A kozépkori lovagi romanok utolso fecskéje irodal-
munkban Octavianus csdszdr volt, melyet Konyi Janos
1785-ben Flérentz és Lion név alatt adott ki, s a melyrdl
alabb még részletesebben lesz szo.

¥

>



X.

Népkonyvek. — Salamon és Markalf. — Ki a forditéja ?

A XVI. és XVIL szazad, melyet e fejezetben ossze-
foglaltunk, a prozai elbeszéléseknek még egy fajtajat ismerte
és mivelte. A sajatképeni népkonyveket, melyeknek tréfis,
durva, laza tartalma ép ugy tiikre szl koruknak, mint ez
irodalom egyéb termékei. Csakhogy mas oldalat mutatjak
annak. Nem a gyiilekezet komor ahitatat, mely a haragvo
isten igéit hallgatta, sem a varlakoknak ellenségtsl zakla-
tott életét, vallasos tanitisokba mélyeds kegyességét s
lovagi torténetekben gyonyorkods kedvét; hanem a koz-
nép hajlamat a komikum legdurvabb neméhez, melyet
miveltségi allasa és helyzete magyaraz. A csirgs sapkat,
melyet a komoly id¢k kiszoritottak a nagyok palotaibol s
a mely a kunyhokban huzodott meg, hogy olykor-olykor
felviditsa azokat, kiknek erre legkevesebb alkalmok, de
legtobh sziikségok volt. Kedvelt konyveikben néha szinte
nekivadilt kedv nyilatkozik, erds, de érthetd ellentétiil
torve el6 a kozhangulat borujabol.

Hogy a magyar nép e zavaros idékben nemcsak az
ellenségek, hanem sajat urai részérél is minG igaztalan-
sagokat volt kénytelen elviselni, tudjuk. A Balassi-komédia
a szazad életének erre a foltjara is éles vilagot vet. Az
egvhaznak meg, kiilonosen az ujnak, zordon, rideg fel-
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fogasa, a megfélemlitében kereste az erkolesi reform esz-
kozét. Az anyagi és erkolcsi nyomas ellen azonban a nép,
ha mar erejét lehetetlen latba vetnie, legalabb egészséges,
jozan, természetes eszével a humorban hat vissza. Elet-
ereje Osztonzi ra, hogy a nehéz levegében, mely koril-
veszi, egy-egy konnyebb, szabadabb lélegzetet vegyen.
Innen van az tjra meg tjra feltiing jelenség, hogy a nép-
humor, népkedv a legtragikaibb viszonyok kozitt szokott
legélesebben, legféktelenebbiil kitorni. A halalos jarvanyok
kiozben talalkozunk a szilaj kedvnek legvadabb kicsapon-
gasaival. Mikor a kozépkor vége felé az egyhaz a miivé-
szeteket egészen az aszketikus eszme kifejezfivé tette, a
masvilagi biinhddések képét a legborzalmasabb alakban
abrazolta, a halalt a legiszonyubbnak mutatta 6], melynek
félelmességét csak neki van hatalma legyGzni: a tulfeszi-
tett hur egyszerre csak pattogni kezdett s a népszellem
visszahatdsa, mintegy feleletill a dominikdnus miivészetre,
Europa-szerte megtermette a halaltinczok humoros képeit,
tréfalkozni kezdett azzal, a mivel rémitgették.

A nagy csapasok kozt folyo XVI. szazad népies
magyar iroi is tipusokat alkotnak vagy elevenitenek fol,
melyek a nép szellemének egy-egy oldalat képviselik. Leg-
nagyobb részt olyanok, kiknek furfangja, gorombasiga,
agyafurtsiga csalva vagy oklelve fog ki azokon, kik elott
a szegénységnek ugyancsak meg kellett hunyaszkodnia.
A paraszti kalandorok mesés sikerei, melyek erkolesi tekin-
tetben nem mindig igazolhatok, némi elégtételiil szolgaltak
olvasoiknak, kik konnyebben lélegzettek tarsasagukban. Jol
esett nekik néha napjan azt is litni, hogy az embermaré
urak keriltek alul, habar csak ideig-oraig. Ludas Matyinak
mindig megvoltak @sei, a kor divatahoz és izlés¢hez ido-
mulva. A vallasos s erkolesi nézet és kifejezés goromba
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erélyéhez tarsul a komikai felfogas goromba alantisaga.
melylyel e munkak kozonsége a kobor orszagkeriilok tré-
fain, gunyjain és csinyein mulatott. Ugyanebbél a mivelt-
ségtorténeti és lélektani alapbol fakadt a népkonyveknek
masik, kedvelt tipusa, az, melyet meg lenézhetett és kine-
vethetett. Nem a szegény volt ez, hanem az egyiigyii, az
ostoba. Ime az egyik oldalon Markalf, a masikon M:nkoczi
alakja. A czigany az altal lett a magyar néphumornak
legkedveltebb, leggyakrabban megjelend személyévé, mert
ugy szolvan, mind a két tipust egyesiti magaban. Eszének
firgeségével, tréfara mindig kész elevenségével, élezével
minduntalan kifog a biron, foldesiron, hajdin. Tréfaiban
a nép félig-meddig ezeket nevetheti ki, mint a kik a czi-
ganyon nem tudnak kifogni. De mas felsl folotte is all a
hajléktalan, kébor, megalazott helyzetii cziganynak s ha
ez néha rajta veszt a csinyen, ha torkara forr valami
csalo fogasa: a nép mintegy folotte allva, mulat 6 rajta is.

A német irodalom mar a XVI. szazadban tele volt
efféle tréfas népkonyvekkel. Az Amisek és Kalenbergiek,
a Till Eulenspiegelek és Hans Clawertek, Finkenritterek és
Schildbiirgerek csaladja szinte uralkodova lett. Bebel, Pauli,
Schumann, Kirchhoff, Wickram és mdasok gytijteményei-
ben, a Schimpf und Ernstben, Nachtbiichleinban, Roll-
wagenben, Katziporusban s tarsaikban szazaval foglaltat-
nak a ginyos és élezes torténetek ravasz csavargokrol,
csalo baratokrol, furfangos asszonyokrol, kapzsi zsidokrol,
kobor dedakokrol és buta parasztokrol. Hozzank is beki-
szont ez a hang s ez a faj is. Els6 és {6 képviselgje a
Salamon és Markalf, mely az als6 népnek ad hangot, a
védtelennek a hatalmas ellen, a természetes észnek a tuda-
kossag ellen. Mas eszkoz hijan a humor durvasaga altal
vesz maganak ezen elégtételt. Stilje nem is hangzott egy-
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hamar el. Még a mult szazad végén is talilkozank ugyan-
ezekkel az alakokkal, az alanti komikumnak ugyanezzel a
hangjdval Konyi Janos adomas kionyvében, a Demokritus-
ban (1785), hol Tillinko néven Till Eulenspiegel, azutin
Markalf egyenes utoda, Vilaghencze lép fol.

A Salamon ¢s Markalf sem eredeti, hanem a vilag-
irodalomnak egyik &srégi vandora, ki Eurépa valamennyi
orszagaban megfordult és megtelepedett. Forrasairol, ere-
detérél és torténetércl Tpolyi Arnold irt egy terjedelmes
és behato tanulmanvt (Uj Magyar DMiizewm, 1855, 1.),
mely a magyar népkonyvet illets {6kérdésekre nézve koriil-
beliil donté szot mondott; a mit kénytelen volt fiiggGben
hagyni, mint a fordito személyének kérdését s a kiadasok
teljes sorozatat: ezeket csak véletlen szerencsés folfedeze-
sek vezethetik eredményre. A monda, mely Salamon pél-
dabeszédes boleseségét a vitatkozas tiizébe vonja, kétség-
kiviil még Gsi idékben képzddott, talin maguk a zsidok
kozott, mint Grimm Jakab allitja, alapulva a Példabeszédek
konyvének XXX. és XXXI. részein. Valamely szerkezete
apokryph konyv gyanant a szent iratok mellett lehetett
fenntartva ; erre mutat, hogy Gelasius papa 494-ben kar-
hoztatast mondott egy, Contradictio Salomonis czimii
konyvre. Egyéb, csekélyebb fontossagi nyomok utan a
XII. szazadban mar egyenesen a Salamon és Markalfrol
sz0lo népmese létezésérdl tanuskodik Villermus, tyrusi érsek
(Cyprusban), ki torténeti munkajaban, Josephus Flaviusra
hivatkozva, amegemlékszik Abdimus vitijarel Salamonnal
s igy folytatja: »et hic fortasse est, quem fabulosae popu-
larium narrationes Marcolfum vocant, de quo dicitur,
quod Salomonis solvebat aenigmata et ei respondebat,
aequipollenter iterum solvenda proponens.< Mar a kovet-
kez6 szazadban a német Freidank is tud feléle, s6t az
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irodalomtorténetirok véleménye szerint ez idotajt keletke-
zett egy regényes koltemény Salamon viszontagsagos sze-
relmérdl Salome irant s kiizdelmeirsl Farao kiralylyal,
mely a furfangos Markalf népszerii alakjat felhasznalja.
Az éposz tartalma merdben kiilonbozik a késdbb nagy
hirre kapott tréfas példabeszédektél. Ez utobbinak legré-
gibb ismert forrasa a deak prozai szerkezet, melynek leg-
korabbi kézirata Berlinben van. Nyomtatva 1487-ben jelent
meg elGszor Antwerpenben s még ugyanazon esztendében
németiil Nurnbergben. Tobb-kevesebb valtozassal, meg-
maradva a prozanal, vagy mint Haiden Gergely, vershe
szedve azt, a mondanak ez az alakja lett uralkodova s
nyomatott tjra meg tjra. Hans Folz és Hans Sachs komé-
didkat .irtak rola. Atment az angol, franczia, dan, svéd,
spanyol és lengyel irodalomba s az olasznak is megvan
a maga Markalfja, ki a hatalmas Alboin kiralylyal szall
szembe.

Magyarorszagon legels6 nyomara a Béldi-kodexben
akadunk, mely 1453 és 1470 kozt iratott, s Vass Jozsef
megjegyzése szerint, kronikajaval, életrendi szabalyaival,
naptaraval és kuriozumaival, koztilk a Salamon és Mar-
kalf latin szovegével, egy kis csaladi konyvtar helyét potol-
van, bizonysagot szolgaltat ra, mennyire el lehetett nalunk
is terjedve a hires zsido monda. Magyar forditasa elso
izben 1577-ben a kolozsvari Heltai-féle nyomdaban jelent
meg ily czimmel: »Salamon Kirdlynak az David kiraly
fianak Markalfal valo Trefa beszédeknek kionyve. Mindenek
ez végre irattattanac meg, hogy jot tanollyunk beldlle.«
Csaknem az egész czimlapot egy fametszet foglalja el,
mely azt a jelenetet abrazolja, mikor Salamon el6tt meg-
jelenik a csuf Markalf és felesége. Még talan ebbél a kia-
dasbol valo az erdélyi muzeum példanya, valosziniibben
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az esztergomi érseki konyvtaré.! A konyv rendkiviili kelen-
doségnek orvendett, mert ) meg 1ij kiadisokban jelent
meg, melyek koztl még négy a XVI. szazadra esik. Nem
szamitva a Toldy és Ipolyi altal folvett legrégibb kiadast,
melynek semmi nyoma, bibliografusaink hiteles kozlései-
bdl tizenharmat allithatunk ossze, melyek kozill az utolso
1885-ben jelent meg Esztergomban, dr. Korosy Laszlo
bevezetésével. Az ismerteken kiviil azonban még akar-
mennyi lappanghat.

A konyv, mint Ipolyi hatdarozottan kimutatta, nem
németbél, hanem deakbol fordittatott. A német forditasok
ugyanis még egy torténettel megtoldjak a dedk eredetit.
A magyar forditashol hianyzik ez a toldalék. Hogy ki volt -
a forditoja, arra nézve semmi bizonyosat nem tudhatunk.
Bod Bornemisza Péternek tulajdonitja, de nem tudni, mi
alapon. Véleményét, mast nem is emlitve, egészen valo-
sziniitlenné teszi a munka nyomatasi helye: Bornemisza vala-
mennyi munkdjat a nyugoti részekben, Semptén és Detre-
kén nyomatla, csak egyetlenegy (Janos jelenései) késziilt
Debreczenben ; hogy jutott volna Markalf Kolozsvarra ?
Ipolyi sajat példanya egy glossajanak alapjan felveti Valkai
Andras nevét, ki azonban kizarolag verses munkéakat készi-
tett. Leginkabb elfogadhaté Toldy Ferencz nézete, ki a for-
ditot Heltai Gasparban vagy ennek valamelyik erdélyi tar-
saban keresi. (A magyar Kiltészet Torténete, 1.) Ha felutjik
Heltai fabulait, lehetetlen az eldadasnak kozel rokonsagat,
majdnem ewyenldségét nem érezniink. A rovidségre, kor-
monfont és gyors fordulatokra torekve kemény stil, melynek

1 Nehézzé teszi az eligazodast, hogy az 1577. évszdmmal
ellatott fametszetet nyilvan késGbbi kiaddsok is felhasznaltik.
11
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még az altalanosan uralkodo népies irdsmodban is valami
kivaloan népi zamata van, egyenlé mindkettGben, s e korban
mindeneselre ritka tiinemény gyanant, bizonyos egyéni szint,
kiilon jellemet kolesonoz nekik, mely kozosségénél fogva
azonban egy forrasra latszik utalni. Nem valoszinii-e, hogy
a kozmondasok iranti eldszeretete, mely a fabulik minden
lapjan nyilatkozik, megkedveltette és lefordittatta Heltaival
Salamon és Markalfot is, mely csupa példaszo. Az ell-
jaré beszéd végét olvasva, a deak és magyar kizmondasok
csattano vegyitése szinte abba a csalodasba juttat, hogy
Heltai fabulai kozil olvassuk valamelyiknek az értelmét.
Ez értelmezésekben gyakran torténik hivatkozas a salamoni
iratokra ; Pal apostol levelei mellett talan legtobbszor: ez
a nyom is Heltai érdekl6désére latszik mutatni Salamon
kiraly és mondaja irant. Mindezeknél fogva nagy valoszi-
niiséggel vonhatjuk tehat még szorosabbra Toldy vélemeé-
nyét, mely a nyomtatashely kiils§ adatanak alapjan vonat-
kozik Heltaira s erdélyi tarsaira: belsd okokndl fogva tobb
jogunk van egyenesen magat Heltait tartani a forditonak. Imre
Sandor, Aranyrol és Aristofanesérél irt dolgozataban, szintén
minden kétkedés nélkiil Heltait emliti Markalf szerzdjének.

A kiralyi fényben tandokls Salamon elé egy utalatos
csuf paraszt emberpar jarul: Markalf és Polikana. A kiraly
is, ¢k is elmondjak csaladfajokat s amaz vitatkozasra szo-
litja Markalfot. »A ki hitvan énekes, kezdje el elél«, —
felel a paraszt s megkezdddik a szoharcz. Salamon foly-
vast sajat dicsoségét és boleseségét mutogatja, mig Mar-
kalf csufondaros, otromba és ocsméany fordulatokkal felel
neki. Ilyen forman :

Salamon. Az jo asszonyi allat, szép ékességére
és gyonyoriiségére vagyon az § uranak. -
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Markalf. A téjfeles fazék mig tele van, igen kell
azt macskatol Grizni.

Salamon. A boles asszonyi allat hazat épit ma-
ganak, a bolond pedig, ki vélna is, elrontja.

Markalf. A jol megégetett fazék tobb ideig allando,
és a ki tisztan tartja, tisztan iszik beldle.

Salamon. Az istenféls asszonyi allat mélto a
dicséretre.

Markalf. A jo macskat az 6 borejért meg szok-
tak nyuzni.

Salamon. A szemérmes asszonyi allatot igen kell
az embernek szeretni.

Markalf. A szegény embernek meg kell az toj-
felt tartani és Grizni.

Salamon. Allhatatos asszonyi allatot ki taldlhat ?

Markalf. Hii macskat a tejes fazékhoz ki talalhat?

Salamon. Senki sem.

Markalf. Allhatatos assszonyi allatot is igen
ritkan.

Salamon. A szép és tokélletes asszonyi allatot
minden draga marhanal dragabbnak kell becsiilni.

Markalf. A kovér és temérdek asszonyi allat
ligy tetszik embernek, hogy adakozobb volna.

Selamon. Szép dolog a fejér fatyol a szép asz-
szony-embernek a fején.

Markalf. Meg vagyon irva, hogy nem ollyanok
a szép subaknak beldl az tjjai, mint a derék béllési.
Azért fejér fatyol alatt gyakorta mely  vagyon (Azaz:

férges beldl.)
T
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Es igy tovabb. Végre is Salamon farad ki s Mar-
kalf nagy biiszkén gy¢ztesnek tartja magat. Egy mas alka-
lommal a kiraly, vadaszat kozben, Markalf hazahoz jut.
Betekint az ajton, hogy ki van odabenn ?

Es Markalf szolla a kiralynak: Itt benn vagyon
‘egy egész ember és egy fél, és a lonak a feje. Fs a
mennyit felj6, annyit szall ala.

Erre Salamon igy felele és monda: Micsoda a
mit mondal ?

Markalf felele: Mert az egész ember én vagyok
ki ittbenn ok, a fél ember te vagy a lovon ki ott
kin iilsz és félig béhajlottal. A 1o feje pedig annak a
feje, a kin iilsz

Salamon kérdé: Micsodak a mik feljének és ala-
mennek ?

Markalf mondja: A babok, mellyek az én faza-
kamban forranak.

Salamon kérdé : Hol vannak atyad, anyad, batyad
és nénéd ? :

Markalf: Az én atyam a mezdben egy karbol
két kart csinal ; az anyam pedig a szomszédasszonynak
azt miveli, a mit tobbszor soha nem mivel. A batyam
ottkin a fal alatt iilvén, a mit taldl mind megoli.
Néném pedig a kamaraban iilvén, esztendeig valo neve-
tését siratja.

Salamon : Mit jegyeznek mindezek ?

- Markalf felele: Az én atyam a mezében az
osvényt el akarvan foglalni, a melly az § foldén mégyen
altal, toviseket raka oda. Es az tton jarok eljonek és

i
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két artalmasb osvényeket csinalnak az egybél, és igy
egy karbol ketts lészen. Az anyam a szomszédasz-
szonynak a szemét fogja bé, mert megholt, mellyet
tobbszor néki nem mivel. A batyam pedig kin iilvén
a verdfényen, a mennyi tetvet talal, mind megoli.
Néném viszontag elmiilt esztendGben, hogy egy ifjat
megszeretet vala, és a sok jatszadozas és nevetés
kizott, csecsezés, csokolas kozbe megterhesedvén, mos-
tan immar sir.

E jelenet utan Markalf valami tisztatalan ajandékkal
koszont be az udvarnal és Salamon ott marasztja éjtsza-
kara, de oly feltétellel, hogy ha elaluszik, masnap megoleti.
A kiraly kérdésére mindig azt feleli az éj folytan, hogy
nem aluszik, csak gondolkodik. Elmélkedésének eredmé-
nyeiill elmondja: hogy a nyilnak a farkdban épen annyi
iz. vagyon, mint a hata gerincziben; hogy a szarkaban
annyi a fehér toll, mint a fekete; hogy az asszonynak
nem kell hinni; és hogy a természet erGsebb a szokasnal.
Mindezt Salamon felhivasara kiillonboz6 csinekkel és tréfak-
kal be is bizonyitja. Az utolsot példaul tgy, hogy a kiraly
betanitott macskaja eldtt, mikor épen gyerlyat tart a vacso-
rahoz, egereket bocsat el, mire a macska eldobja a gyer-
tyat s utanok szalad. Salamon mar tirelmét kezdi vesz-
teni, hogy goromba otleteivel haragjian és boleseségén
Markalf egyarant kifog. Ujra meg ujra betolakodik a kiraly-
hoz s kifogisa van ennek hires boles itélete ellen is,
melyet a két anyara mondott. Ez alkalommal ujra eloveszi
kedves targyat s nem épen hizelgd modon nyilatkozik az
asszonyokrol. A boles haragjat pedig azzal csititja, hogy
meglissa, még azon a napon G is osszeszidja oket. Fogja
magat s azt a hirt terjeszti a varosban, hogy a kiraly
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rendeléséh6l ennekutina minden férfinak hét feleséget kell
vennie. Erre kiiit a forradalom s hétezer ijedt és dithos
asszony nagy larmaval rohanja meg Salamont, ki termé-
:szetesen elvesztvén tirelmét, legyalazza és kikergetteti Gket.
Markalfot azonban orokre eltiltja szine el6l. A paraszt gy
all' boszut, hogy allathérbe oltdzve egy siité-kemenczéhez
csalja a kiralyt s piszkos szavakkal hatat forditja feléje:
nem akart szemébe nézni, hat nézzen oda. Ez az arczat-
lansag végkép kihozta Salamont sodrabol s megrendelte,
hogy Markalfot akaszszik fel. Konyorgésére csak egy
kegyelmet engedett, hogy arra a fara hizzik, melyet maga
fog valasztani. A kiraly szolgait meghurczolja az Olajfik
.és Libanon hegyén, a Jozafat és Karmel volgyén; de
utoljara is azzal térnek vissza, hogy a bolond neki tetszs
fat sehol sem talalt. Igy ismét kifogott Salamonon, ki
hogy megmenekedjék -téle, meglgen hogy feleségével egyiitt
holtig eltartja.

Ez a “Salamon és Markalf meséje.! Tulajdonké-
pen csak a masodik részeé, mely kilon egy kis burleszk
regényt képez, mig az elsdt a szovita tolti meg. Mar Haiden
Gergely kiemeli, hogy e kényv az iskolas, nagyképii bol-
cseséget szembe allitja a durva élez jozansagaval. Kivonja
a tanulsagot is, hogy a mai vilaghan az egyszeri valosag
nem sokat ér s csupan a furfangnak van kelete a feje-

' A német toldalékban még egy regényes kaland foglaltatik.
Salamon felesége holtnak teszi magit és megszokik. Markalf akad
ra egy idegen orszig udvariaban, hova Salamont is elvezeli.
A biles kiraly azonban itt kelepczéhe keriill s majdnem életével
lakol. Markalf jon segitségére a hadsereggel s & szabaditja meg.
Az alnok kirdlyné kivégeztetik s Markalf pesszimista felfogdsa az
asszonyok hiiségérsl diadalt il.
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delmeknél, kik elott az igazsagnak a holondsag ruhajaba
kell 6ltoznie. Igy lett az udvari bolondok @sapjiva Mar-
kalf, kit a nyomor jokedviivé és szemtelenné tesz s kinek
neve is hasznaltatott ama tiszt jelolésére. Historidja azon-
ban épen az ellenkezd felfogas alapjaul is szolgalt. Igy
Bod Péter Seent Hilariusaban, tigy latszik, arra valonak
tartja, hogy Salamon dics@ségét hirdesse. Szerinte e konyv
»azért iratott, hogy a gyarlo természet a veszettségbhen ne
merfilne el, hanem a dicséretre mélto dolgokat megtantil-
van kovetné«. Markalfnak tehat Salamontol voltakép
tanilnia kellett volna. Masok megint éntudatlanul mas
benvomast, mas igazsagot éreztek ki beldle s kedvoket
Markalf diadalai nyerték meg, melyeket a szegénynek és
védtelennek leleményes esze -a hatalom eszkozei {6lott
aratott. A nevetségessé lett hatalom furcsa képei, a durva
erOszaknak ama koraban, nalunk is onkénytelen varazst
gyakoroltak s szivesen meghbocsatottak bennok a bibliai
helyek blaszfemikus felhasznalasat. Ez mivelGdéstorténeti
fontossaga.

Irodalmi jelentGségét stiljének mar kiemelt, sajatsa-
gos als6 népies szinén kiviil, f6kép annak a koriilmény-
nek koszoni, hogy kozmondasaink egy részének forrasa.
Milyen elterjedtsége, milyen hatdsa lehetett e konyvnek,
mikor Ipolyi nyolczvannégy olyan példa-szot szamitott meg
benne, melyeket Erdélyi mind a nép ajkarol vett be gyiij-
teményébe ! Mar a kovetkezd korszak egyhazi iroi, kiknél
a kozmondgsos stil, Pazmany nyoman, altalanos irodalmi
divatta lett, széltében ¢ltek velok, mint begyokerezettekkel
a magyar néptudatba, s6t Beniczki Péter nehdnyat kozi-
lok vershe is szedett. Maga Markalf is, csifsaga és agya-
firtsiga réven, példabeszédes alakka lett s ma is halljuk,
hogy: csinya mint a régi Markalf, vagy: még a Markalf
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historiagjat se tudja. Hogy népiink képzelete mily allandoan
foglalkozott vele s mennyire magaénak tekintette, kitetszik
Dugonics és Szirmay tanuskodasabol, kik szerint Mar-
kalfot majd a mi Salamonunk, majd Matyas kiraly ud-
vari bolondja gyanant emlegették. Az elébbi hagyoméany
révén jutott be miikoltészetiinkbe : Szasz Karoly Salamon-
jaba is.

%\V§‘
v




XI.

Mit neveztek mesének ?

Hogy a sajatképeni népkinyvek teljes dttekintését
befejezzilk, a kozmondasos, példabeszédes historiak szom-
szédsagaban emlékezziink meg a mesés kinyvekril.

A XVII szazad elején egész ilyen gyiijtemény jelent
meg nalunk, némethél forditva. A mesék azonban, melyek
e konyvecskében foglaltatnak, merében, mas természetiiek,
mint mai meséink. Akkor e kifejezés, tugy latszik, nem
jelentett egyebet, mint ma a talalds mese. Egyszeriien
rejtett-szot értettek alatta: a fogosan foltett kérdést s a
ra adott feleletet. Az 1508-ban Halabori Bertalan altal
irt Dobrentei-kodexben taldljuk elsé példajat. Az Enekek
énekének forditasa utan, melyet a jelképes magyardzat
mintegy magat is ilyen talalos mesévé tett, kovetkezik
egy Of soros (oldalék, egy vallasos értelmii rejtett-szo,
melynek a czime egyszeriien: mese. Balassi Balintnak is
van egy Aemigma czimi kolteménye: a két hattyurol,
kiket egy keselyii elszakaszt egymastol. A koltéi forméaba
oltoztetett tglalos mesének ez az elsé példaja irodalmunk--
ban. A vers bevezet§ sorai viligosan megértetik, hogy mi

a mese:
Jelentem vershen mesémet,
De elrejtem értelmemet ;
Kérem édes szeret{imet,
Fejtse meg nekem ezeket.
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Mese tehat az olyan beszéd, melynek értelme el van rejtve,
melyet meg kell fejteni. Molnar Albert, s6t még Pariz-
Papai mult szazadi szotara is csak ez egy szoval magya-
razza: aenigma. Baroczi, Kazinczy, kik a mese szot 1]
fogalmakra “alkalmaztak, még mind emlegetik, hogy igaza-
ban rejtett-szot jelent. Péczeli is, ki 1788-ban meséknek
nevezi fabulait, ezek egyikében, szinte onkényteleniil, régi
értelmében ¢l e kifejezéssel: a Kirdly és kapds szegény
embere rejtett-szoban mondja- el, hogy mire forditja min-
dennapi keresményét, s a kiraly nem tudvén megfe)tem
sokaknak felteszi »a szép mesét.«

A mese szonak eredeti, kozéletbeli jelentésével : mese-
beszéd '= nem igaz mondas, oly forman talalkozhatott
ez a régibb irodalmi hasznalata, illet6leg ugy képzidhetett
beléle, hogy a rejtett-szot ilyen nem-egyenes, nem-igazi
beszédnek fogtak fol s jelolték meg. Az ezopi mese sajat-
lagos megjeldlésére is annak a révén juthatott, mivel az
apolog is az elGadott torténetnek az értelmezéshen mint-
egy megoldasat, megfejtését nvtjtja. Az allatvilag dolgai
a rejtvények ; megfejiésik: az ember életére- valo alkal-
mazas. Valosziniileg ugyanez alapokon fejlgdott ki tovabh
a mese szonak mai alkalmazasa is, a képzelet bizonyos
epikus alkotasaira, melyekben a cselekvés szalai csomova
bonyolilnak, mintegy megfejtésre varva, mely a befejezés-
ben, megoldashan foglaltatik.!

! Ugyancsak Péczeli, ki a mese alatt fabulat is meg rejtett-szot
is ért, ugyane kifejezést harmadik értelemben is hasznalta, még pedig
szintén nem mai fogalmara. A Mindenes Gyiijtemény (V. negyed,
1791) egy czikkében a mithoszok keletkezését és fejlédését magya-
razva, hosszasan fejtegeti, hogy a mithosznak mese az igazi neve. Ez
értelmii haszndlatinak is akadunk példdira Haller Liszlonal és Baro-
czinal. Az utobbi munkdssdganak részletes targyalasanal e kérdésre
vissza kell még térniink.
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Mikor kezdették hasznalni ilyen értelemben ? Biztos
adatunk van ra, hogy csak a mult szazad utolso negye-
dében. Baroczi Marmontel erkolesi elbeszéléseihez 1775-ben
irt elészavaban, aggodik, nem fogjak-e tudatlansaggal vadolni,
hogy e torténeteket meséknek nevezte. »En jol tudom azt
magam is, irja, hogy a mese aenigma: ezek pedig, melyeket
itt forditottam, mind a franczianak ereje szerint, mind pedig
ezen historiacskaknak nemekre nézve; heszédek, nem lévén
valosigos torténetek, hanem egyediil csak az ironak kol-
teményei.« De jo magyaroktol hallotta méar, hogy ilyen
fajta elbeszéléseket meseknek neveztek, sit e kifejezést ez
értelemben grof Haller Laszlo Telemakjanak (megjelent
1755-ben) egy helyén is hasznalta. A sz6 azonban 1,
szélesebb alkalmazasaban is, legalabb a népnél, megtar-
totta Osi értelmét az altala jelolt fogalom {6 jellemvonasa
gyanant. Arany Laszlo magyar népmeséinkrsl irt tanul-
manyaban mondja a kovetkezoket: »Mesének hivja a nép
kivalolag az oly elbeszéléseket, melyek sohasem megtor-
tént dologként, hanem mint koltemények, gyonyorkodteté-
sil jarnak szajrol szajra. A mit nem hisz, azt mondja ra:
ej mese az; s a mit, bar babonas hittel, igaznak tart,
sohasem mondana mesének.« A kifejezés régi jelentésének
emléket csak egynémely szolasforma Orzi még. Mese, mese,
mi az? — e kérdéssel kezdik ma is gyakran a rejtett-szot.

Ezeknek irodalmi divata hajdan sokkal nagyobb volt,
mint mostanaban, mikor a mulattato ujsagok utolso lapjara
szoriiltak hégagpotlonak. Az Gs-keleti mondakban s ezek
epikai alakiilasaiban mar siiriin akadunk taldlos mesékre,
melyeknek egyik forrisat a szimbolizalé hajlamban keres-
hetjitk. A gorog és german monddban is jelentékeny helyet
foglaltak s bizonyos @srégi, barbar vonast viseltek magu-
kon: a ki a rejtvényt nem tudta megfejteni, annak meg
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kellett halnia. A keresztyén vallas tételei is gyakran fog-
laltattaktaldlos mesékbe (Barlam példazatai), melyeknek
probakivén, a kozépkor elbeszéléseiben, kiillonosen az isme-
retleneknek kellett keresztilmenniok. Az ordog furfangjaval
szemben is hathatos védelmet. kerestek bennok. Igy az
Arany Legenddaban talalunk egy torténetet (2. cap.), mely-
ben a szép asszony képébe bujt ordog egy pitspokot sze-
retne elcsabitani. A veszedelmes perczben egy jambor
zarandok kopog az ajton; a kisértd természetesen nem
akarja beereszteni s fogos kérdéseket ad neki. A keresz-
tyén értelmii feleletek azonban boszantani kezdik s végiil
azt kérdi: milyen messze van az ég? A zarandok igy
felel: azt te legjobban tudhatod, minthogy épen az éghdl
estél le. A gonosz nem allja ki tovabb s kiszemelt dldo-
zata meg van mentve. Idegen és gyanus jovevényeknek
altalan gyakran kellett rejtett szok megfejtésével igazolni
magukat, mint az Edda szamos daldban; a lovagok velok
kisértették meg kedveseik hiiségét s viszont. Tudosok kozt
meg egész parharczoknak képezték fegyverét.

E réven nagy kiterjedésben nyomultak be a kozépkor
epikajaba s egész torténeteknek szolgaltak alapul. Ilyen a
német wartburgi énekverseny, melyben Eschenbachi Volfram-
mal égi és foldi dolgok fel6l vetekszik Klingsor ordige ;ilyen
a Tragemund-dal is, melyben a vilaglatott vandornak fogos
kérdéseket ad fol gazdaja. A Gestdk egyik legszebb elbe-
szélése: Apollonius kirdlyfi, mely verses kidolgozasban is
megjelent magyaril 1591-ben, ilyen motivumboél indul ki.
Antiochus kiraly nem akarja férjhez adni leanyat, mert
maga taplal iranta tiltott szenvedélyt. Kezét egy taldlos
mese megfejtéséhez koti, de tugy, hogy az a kérd, a ki
nem tudja megfejteni, életével lakol. A jelentkezok sorban
fiiggenek mar a varfalon, mikor Apollonius megoldja a
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mesét, melynek értelme: a gonosz atya viszonya ledanya-
hoz. A megfejtés utan azonban menekiilnie kell, mert- Antio-
chus halalra keresteti. Innen kezdédnek életének hanyatisai,
a széphistorianak tulajdonképeni cselekvénye: Apollonius
kiralyfi buijdosasa »egy mesének megfejtéseért«<, mint a
konyv czime mondja.

Kaposak voltak a ponyvan, vdasarokon egyes, dssze-
fuggetlen rejtett-szok gyiijteményei is. llyen az, mely Locsén
1629-ben jelent meg. Czime: »Meses kinyvecske. Mely
vyonnan meg ekesitetet rovid ertelmes Kerdesekkel és Fele-
letekkel. Mostan Nemethdl Magyarra fordétatott.« Ha mas
okbol nem is, abban a tekintethen mégis mélto e kis munka
az emlckezetre, mivel a rovid, kormonfont, kiélezett beszéd
sajatsagos kisérlete.

A talalos mese természeténél fogva kényszeritve van
rokonértelmii és rokonalaki szavak hé hasznalatara, tulaj-
donképeni értelmének korilliro magyarazatira s mégis
iigyes rejtegetésére, mintegy tréfalkozdsra a szoval és gon-
dolattal. Magatol érthetd, hogy eladasuk sajatsagos modja,
a szinonimonok lehetd felhaszndlasdval, lehetdleg j for-
dilatok és vonatkozasok keresésével, a kifejezésnek iigyes
kiszamitottsagaval, bizonyos hatast gyakorolt a nyelv bévi-
tésere s élénkségének és fordulatossaganak fejlesztésére.

_@@@@_



XII.

Mankoczi Istvan viselt dolgai.

Még egy kis népies irat az, melylyel e hosszu fejezetet
herekesztjitkk. Az egyetlen, melyr6l mint eredetirél beszél-
hetiink: Mdnkoczv Istvan kalandjai. A torténelmi tarsu-
lat 1874-ik évi vidéki gytlésén a radvanyi levéltarnak
27. szami kodexében akadt ra Deak Farkas, s ugyané
tette els¢ izben kozzé (Nemzeti Hirlap, 1875.). A kodex
csaladi okiratokat, egyességeket, kuriozumokat tartalmaz
s 1583 és 1607 kozott iratott. Gyiijtdje valosziniilleg Mariassi
Andras, ki 1608-ban halt meg.

Az elbeszélés maga csak nyolcz oldalra terjed s kéz-
iratban maradt. De hogy nyomtatasra, vagy legalabb ter-
jesztésre vala szanva, vilagos a szerzének bevezetd soraibol :
»Eleits]l fogva volt az dicséretes szokas, hogy {6 és emlé-
kezethez illendd embernek életit és {6 cselekedetit meg
szoktak irnya, kib6l ember tanulhasson és példat is vehes-
‘sen; azért én is meggondolvan ezeket, egy jeles és emlé-
kezetre valé f6 embernek, Mankoczi Istvannak cselekedetit
nem tirhetem hogy temettetve maradjanak, hanem akarom
mindeneknek tudtira adni, kibsl az ajtatos olvasok sok
szép tanusagot vehetnek.« A kodexbeli kozlés (167—174
lap) mindenesetre masolat, mely a szerzire nézve semmi
felvilagositast, s6t utbaigazitast sem ad, de vilagos bizony-




MASODIK FEIEZET. HISTORIAK ES BESZEDEK. 175

sagara szolgal annak, hogy, legalabh egy vidéken, Mankoczi
ismert alak volt s kalandjait szivesen olvastik.

Nem csabithat el az altalanosan terjedt szokas, mely
kiilonboz6 irodalmak alakjait egyiket a masik nevével
szokta jellemezni, hogy Minkoczit magyar Till Eulenspie-
gelnek nevezzitk. A gnetlingeni hires paraszt-gyereknek f6
vonasal hidanyzanak bel6le: a jokedv, tréfas leleményesség
és konnyelmii kalandvagy. Azt az eszmét sem erdszakol-
hatjuk bele, mely Till Eulenspiegelt mintegy Markalf roko-
nava teszi, mikor furfangjaban a tarsadalom elnyomottja
tamad a hatalmasok és gazdagok ellen. Mankoczi sem nem
furfangos, sem nem ftigves kalandor; csak egy erdszakos-
kodo, ostoba és részeges paraszt. Sohasem gyGz, hanem
mindig porul jar:; nem ¢ nevettet meg, hanem ellenkezileg
az 6 bajan nevetiink. Nemcsak torténetének sovanysaga
nem vethet§ ossze a gazdag német mesével, hanem -fol-
fogasa sem. Mankoczinak semmi humora; csak az iro van
tréfas kedvében, mikor beszél rola. Az akkori vilag egy
ismert alakjat mutatja benne be, ki azt az elvet képviseli:
kiki biraja maginak, s a ki birja, marja. Torténeti és
irodalmi emlékeinkbol tudjuk, mily sirin jartak-keltek e
szazadban mindenféle csavargok felsé Magyarorszagon s
a szomszédos tartomanyokban. Félig katonak, bujdosok,
felig utonallok voltak, kik sem az eszkozokben nem valo-
gattak, hogy jussanak valamihez, sem a gyonyoriségekben,
hogy mire prédaljak. Az utasok és kereskeddk semerre
sem voltak wbiztossagban tolok. Ugy el voltak hatalma-
sodva és terjedve, hogy Balassi Balint egy énekében cso-
dalkozik, »hogy minden rend nem koborlo s foszto.« Akkori
dedkos kifejezést hasznalva, tele volt az orszag »cape-
rape« emberrel. Ilyen sopredékbol keriiltek ki a szitnyai,
lévai, csabragi ¢s muranyi rablo hadak, Balassi Menyhért
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és Baso Matyas alatt, kiknek veszedelmét Tinodi megéne-
kelte. Batran odaillett volna zaszlajok ala Mankoczi Istvan
is, kinek élete folyasabol mond el egypar eseményt a rad-
vanyi kézirat.

Sajatsagos, hogy azon motivumok koziil, melyek ez
ido viszonyai kozott a szatirikusnak kinalkoztak, mennyi
mindent megérint futtaban ez iratocska. Gunyolja a papista
papi életet a szentbenedeki Antal papban, kinek gazdasz-
szonya teherbe esik; kifejezést ad a zsidok irant valo
lenézésnek s a pogany-gyiloletnek is, mid6n Istvant sikra
allitja a tatar kocsis ellen; csifolkodva emlegeti a része-
geskedést és porlekedést. A papi nétlenség akkoriban nagyon
népszeriitlen dolog volt, még pedig nemesak a protestansok-
nal, kik koztl Sztarai egy dialogizalt szatirat irt ellene,
hanem az ¢ izgatasuknak hatasa alatt a katholikusoknal
is. Olah Miklos esztergomi érseknek a tridenti zsinathoz
1563-ban irt levelébdl tudjuk, hogy minden intés, fenye-
getés és biintetés daczara, a katholikus papok széltében
hazasodtak s mint feleségesek megtartottak javadalmukat.
A tridenti zsinaton megjelent magyar piispok-koveteknek,
ugy a kiraly mint a papsag kiildotteinek, utasitdsdban
benn volt, hogy siirgessék a coelibatus eltorlését. A moz-
galom azutan csak V. Pius papa rendeleteivel s az anti-
reformaczi6 hekdszontésével szunnyadt el. A vallasos kér-
dések el6térbe nyomulasaval a vallisos tiirelmetlenség is
egyiitt jart: a protestans ember is minden alkalommal
sietett Kkifejezést adni szigoru keresztyén voltanak a nem-
keresztyének ellenében. A vallasos gyiilolethez jarult a
torok-tatar ellen még a politikai - gytilolet is, az elnyo-
mottnak és fenyegetettnek elkeseredése a hatalmas iranya-
ban. Mindezt az erkdlesi meglazulassal, a porlekeds és
veszekeds kedvvel, a hajmereszts erdszakoskodasokkal, a
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tulajdon vakmerd megsértéseivel és fajtalansagokkal egyiitt
stirin emlegetik intve, korholva, ginyolva papok, torténet-
irok, énekmondok. Futtaban egy-egy tekintetet vetve, a
gunynak egy-egy nyilat ropitve redjok, mindezt megérinti
Mankoczi viszontagsagainak feljegyzdje is.

Erinti pedig, bar el6adasiban még a korabeli irok
gyakorlottsaga sem mutatkozik, bizonyos szatirikus fel-
sOséggel. Komoly szavakba burkolja tréfalkozasat s a giiny
erejét fokozo forditott, ironikus beszédnek alakzataval él.
Mankoczi, ez otromba legény, ki az iitlegekkel mindig
készen van, osszenyomorodni latszik kezei kozt. Tly modon
van elbeszélve killonosen hazassaganak és l6-perének tor-
ténete. Killonben az egész eldadast tudakoskodas jellemzi :
a hol csak lehet, dedk Kkifejezések vannak belekeverve.
Valami varmegyei tablabiro vagy prokator irhatta, ki
Verbo6ezit szokta forgatni s még tréfalkozasa kozben is
bizonysagat akarta adni, hogy nem kozonséges deak,
hanem igazi deiakos ember. De ismeri a joizii, kozmon-
dasos, népies heszédet is, s a kett6bdl nem épen dszhang-
zoan keveri stiljét.

De mi hat a tartalma e toredékes kis iratnak ?

Mankoczi sziiletésének torténetével kezdddik a histo-
ria. A szentbenedeki Antal pap és Brigida nevi f{0z6-
asszony szerelmének volt a gyiimolese s onnan kapta
nevét, mivel Mankoczon latta meg a napot. Sokan, a kik
nem ismerték atyjat, szinte profétanak vagy Jupiter fidnak
tartottak. Rolnevekedvén, orszag-keril6vé lett s megjarta
Csehorszagot, Ausztriat, Lengyelorszagot, Litvaniat »és
egyéb 6 orszagokat, de mindenekfelette gyakorla az jo
Magyarorszagot «. Viszontagsagai részint Litvaniaban, részint
a Szepességen esnek. Elsd hos tette, res acta in Litvania,

az, melyet aldbb mutatvanyul kozlink. Ugyan Litvaniaban
12
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lett dolga, hogy egy izben gazdajaval betér egy korcsmaba,
s ott »szalad-serrel« teleivan magat, eszébe jut, hogy a
gazdat Cziganynak hivjak. A szegény ember tagadja, de
Istvan felboszankodik, sz szakallat Kkitépve jol elveri.
Felhasznalja egyszersmind gyamoltalan allapotat s lovaval,
szekerével egyiitt tovabb all. Mit tanuljunk ebb&l? kérdi
az ir6. »Az ki masnak szakallat kiszaggatja és neki is
kiszaggattatik«, feleli rd, de a bizonyitassal ados marad.
Atmegy Miankoczinak Szepesben lett dolgaira, azaz hiazas-
sagara. Mert ez is megfordilt Istvan fejében s gyiijtott is
koltségre tizenharom egész pénzt. A lakodalmon azonban
csak ujra kitort beléle atalkodott rossz természete és bolond-
saga. Matkajat arczul verte s megszokott a naszagybol melldle,
ott hagyvan 6t »cum magno sui desiderio«. Az asszony aztan
emberséggel megfizetett neki bolondsagaért. Mikor egyszer
Istvan részegen fekiidt az utczan s a nagy hideg majd
megvette, »fogta az felesége az két labat, és ugy vonsza
be az hazaba az falun altal, hogy nagy szépen dioczogott
az feje az fagyos sarone. Mit tanulunk ebbol? »Az ki
mint gyonik, gy adjdk; szoget szoggel kell kivenni.« A
csaladi csendélet jelenetei utan mas szepesi dolga kovet-
kezik. Egyszer részeg koraban egy idegen lonak levagta
az orrat és csipejét. A karos gazda torvény elé vitte a
dolgot s elperelte a Mankoczi lovat. Istvan méltatlanko-
dasaban hamis torvénytevonek mondta a birét s uj porbe
keriilt. Tiz hamis tanut is Osszeszerzett; de mikor torésre
jutott a dolog, ezek mind ellene vallottak s igy elvesztette
a pert és megbirsagoltak. Aldomas kozben megint elitta
az eszét s mind a birot, mind vendégeit osszeszidta. Ez
pedig neki rendes dolga volt. Mit taniljunk ebb6l? »Bolond-
nak bu jardsa.«
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Litvaniai els6 dolga historiajaban szé szerint igy
hangzik :

Mikoron Litvaniaba kiildetett volna egy uratol
szitkséges dolgaiba, Vilnat — metropolis Litvaniaha —
elhaladvan, szall meg egy vendégfogadoba egy barat-
Javal suae farinae homine. Szallott volt meg ugyan-
azon vendégfogadoba azel6tt egy zsido, ki nemzetsé-
git megtagadvan, danckai embernek nevezte volt magat.

Ott Mankoczi Istvan, quasi divino afflatus spi-
ritu, megismeré, hogy zsido volna; de bizonynyal azért
nem tudhata, mert hogy az zsido egynehany kérdé-
sére ugyan danckai embernek erdsiti vala magat lenni.

Végre Mankoczi Istvan jol ivan az mézserbe,
kivel az zsido vendégli vala Gtet, hogy inkabb beszé-
des lenne. Itt ilyen kérdést kérde tole: »Hiszed-e te
az Jézus Krisztust él6 istennek fianak lenni?«

Monda az zsido: »Bezzeg nagyra kérdesz; de
valamit cselekszel velem, nem hiszem.«

Akkor Istvan zelo multo arczil csapa az zsidot
és monda: »Ah arulo beste kurva fia!«

Amaz megijedvén elfuta az erdében, ki az haz-
hoz kozel vala. Latvan Istvan, hogy el nem éri, kin
nem is igen igyekezett vala, mert az marhdja kell
vala inkabb neki, kezdi azt kapdosni. Az tarsa, ki
immar elaludt vala, ez zajra felserkenvén, pari zelo
felugradék és mond: »Lassan, lassan, Istvan, mert sok
volna immér ennyi neked.« Es tgy egymas kozt meg-
alkudvan, felosztak az gonosz zsido marhajat.

Az zsidonak az kocsisa tatar volt; azt is le akarja
volt vagni, mondvan: »Ennek az nemzetsége kobor-
lotta az mi orszagunkat; oljik meg az kurafit.« Végre
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megkegyelmeztek neki ez okkal, hogy senkinek ne
szoljon.

Mit tanoljunk ebb6l? Hogy az mit az ember fel-
kaphat, hozza nyuljon, és az mit elvihet, ott ne hagyja.

Ime az ironikus felfogas, az ironikus moralista. Mint
koranak minden mesemonddja, 6 sem hagyja el a mora-
lizacziot. De itt sem lesz kenetes magyarozava vagyagya-
furt szimbolizal6va, hanem a tréfalodo gunyt viszi tovabb.
Mintegy a gunyolt kor kapzsi életnézetének ad benne kifeje-
zést. Azt hirdeti, a mit megvetésre méltonak vagy nevet-
segesnek tart; de tgy fogalmazva, hogy Kkiérezzék valodi
felfogasa s elkomorodasaban vagy jokedvében olvasoi is
osztalyosak legyenek. Masutt azonban, mint lattuk, legalabb
ezekben a tanulsagokban, az ir6 egyenesen beszél.




XIII.

Visszapillantés.

Ezekben végigtekintettik a magyar elbeszélé proza
elsg termékeit, melyek mind a histaria, beszéd és példabeszéd
neve ala foglaltattak. Beszéd volt a kisebb, vazlatosan
el6adott, olykor adomaszerii elbeszélés. Mivel az ilyen majd-
nem kivétel nélkiil oktato czélzattal, erkolesi vagy valldsos
tantlsagra mintegy példaképen adatott elG: példabeszédde,
azaz peldazo elbeszéléssé lett, mint Ponczianus beszédei
vagy Haller példabeszédei. A kisebb torténeteknek vala-
mely belsé kapesolatba hozott, keretbe foglalt gytijteménye,
vagy a nagyobb elbeszélések, melyek tobbnyire kalandok-
nak, viszontagsagoknak sorozatabol fiizettek Ossze: a his-
toridk.

Minde termékek, barmikép kiillonboztek is egymas-
tol szerkezetre s az elGadas tgyességére, kozos jellemiiek.
A prozai elbeszélés fejlodésének azt a stadiumat képvise-
lik, melyek durvan szétt torténetek vazlatos elSaddsaval
sok anyagot halmoznak ossze, kelet mondaibol, vallisos
regékbl vigy az élet feltiing furcsasagaibol meritenek, s
vagy a varazslat birodalmdban, vagy a valonak legdurvabb
viszonyai kozt kalandoznak. Vazlatossag, durvasag, babo-
nassag f6 vonasaik. Erdeket nagyobbara csak a merd,
puszta cselekvény altal akarnak ébreszteni. Ezt lehetd siird
fordulataival és megleps befejezésével roviden irjak le,
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részleteinél nem idézve, festésekkel, leirdsokk al. jellemzés-
sel nem bajlodva. A kor izlése kevésbbé finnyas, hogy még
kényesebb (s olykor ugyancsak kényes) mozzanatokndl is
a kifejezések valogatasaval, a képzeteknek enyhébb sza-
vakba burkolasaval sokat kellene torddniok. Hatasukat a
fordulatok és kifejlés varatlansagaban, olykor elmés kom-
binacziojaban s az alkalmazisnak, a czélzatnak eredeti-
ségében, talalo voltaban, sokszor meglepd furfangjaban
keresik.

Az elbeszéls koltészetnek az a bensé kapcsolata
a vallassal, mely a kozépkori legendakat és példakat
jellemezte, megtagul; de a vallasi élet uralkodé volta nem
akarja még hatalma alol végkép kibocsatani e format s
némi erdszakolt Osszekottetést tart fenn vele. Vallasi és
erkolesi tanilsagokat vonnak a forditok és atdolgozok nem-
csak az ezopi mesébol, hanem a Ponczidnus s a Gestdak
profan és frivol elbeszéléseibdl, s6t Markalf otromba tréfai-
bol is. A régi viszony azonban sok helyt nemcsak meg-
lazult, hanem teljesen szétszakadt. A lazulas jeleit lathat-
juk mar a tanulsagoknak erdszakolt voltaban ; gyakrabban
jelentkezik bel6lok a szamitas élessége, mely utovégre min-
dennel boldogil, mint az igazi ahitat. mely mindent athatni
torekszik. A régi szoros viszony még ezen tul is hova-
tovabb mind jobban bomlik, mind inkabb csak kiils¢vé lesz.
Utobb az elébeszédek kegyes papoldasa mar csupan arnyé-
kat tartja fenn, mikor a lovag szerelmes torténetét a szii-
I6knek ajanlja nevelésre oktaté példaul.

A stil azonban még sokd, szinte lerazhatatlanil magan
hordja a hajdani szoros dsszekottetés bélyegét. Ponczidnus
kemény toredékességével s nagyzo korilirasaval egészen
a bibliai irasmod képét viseli : kenetes, példalozo és régies-
keds. Heltai munkai a kifejezés rovides erélyét s kozmon-
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dasos elmésségét hozzak bele rosszul hangzo darabossa-
gukban ; benne mar tébb van a népszerii prédikatorbol,
mint a bibliaforditobol. Haller, bar szintelen, de az elo-
adast nyugodtabba, folyamatosabba teszi. Rosnyai a hiva-
talos stilus czikornyassagaival probalkozik; de érdeme
inkabb kozbeszurt tételeinek elmés, humoros kifejezésmod-
jaban van. A valtozatossag nyomat elGszor éreztetis az elbe-
sz¢él6 stil természetét megkozeliti Tesseni Venczel, ki leg-
szembetiingbb kapesolatot képez a kovetkez6 id6k munkaival,
a kozépkori franczia mese forditoja az ujkori franczia regé-
nyek forditoival. Ezek stilje lesz a kovetkezd id6k eldadas-
modjanak elsé mintajava.

A mi az eddig targyalt iroktol kerilt, az mind csak
forditas vagy atdolgozas volt. De ez az irodalom, melynek
torténeti konyveink eddig csak nehany jelentéktelen ¢és
hézagos sort szenteltek, mig egyfelél elsé forrasaiban mutatja
a magyar proza kiilonboz6 elemeit, addig szellemi életink-
nek a nyugottal valo kapcsolatarol tanuskodik, mar ugy
szolvan az ébredés koraban.

Ezek adnak e munkdknak jelentdséget s igazoljdk a
hosszti id6t, melyet velok toltottink.
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Az Amadisok. — A hdsi regény Francziaorszigban.

Mig a magyar irodalom a XVI. és XVII. szazad foly-
tan az ugynevezett kozépkori regény részhen Gsrégi ter-
mékeinek atiiltetésére, meghonositasara szoritkozott, azalatt
e miifaj nyugoton nagyot haladt. S fejlédésének egy neve-
zetes fokozatat irodalmunk at is ugrotta. Az Amadis-regé-
nyek sem utanzasban, sem forditashan nincsenek nalunk
képviselve.

E vilaghirii regény-csalad, melyet nehany szoval érin-
teniink kell, mivel a tovabbi fejlodés némileg ennek alap-
jan tortént, a lovagi koltészetnek utolsé csillima volt.
Rikit6, mint a nap nyugta, melynek melege mar nincs,
fénye pedig egy masik vilaghol latszik attindokolni. Maga
a lovagisag intézménye és szelleme mar a kozépkor végén
korcsosodobln, tiing félben volt. A politikai, katonai és
tarsadalmi atalakulas élete foltételeitsl és jogatol fosztotta
meg, mig a vallasos eszmék terén mutatkozott forrongas,
gyokerei ellen tamadt. Az dllamhatalmak szilardildsa érez-
tetni kezdte a magan-igazsagszolgdltatas és rendfentartas
foloslegességét s elfajulasaiban kartékonysagat. A nagyobb
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seregekkel folytatott hadjaratok az egyontetii vezérletet és
szigoribb fegyelmet fejlesztették ki, s keretdkben a kalan-
dokra vagyo, maguk szakallara dolgozo lovagoknak egyre
kevesebb helyet engedtek. JelentGségokkel egyiilt erkolesi
értékok is hanvyatlott; az eszményi fény, mely Gket korl-
vette, halavanyodni kezdett s a mint a lovagisig intéz-
ményének szilksége megsziint, bamulas helyett gunynyal
talalkoztak. Adtak is ra okot: telhetetlenségok és kicsa-
pongasaik kozmondasosokka lettek. Mar Pierre de Blois
irja rolok, hogy: »nem vassal vannak megterhelve, hanem
borral; nem lancsakkal, hanem sajtokkal; nem kardokkal,
hanem tomlékkel; nem dardakkal, hanem pecsenyesiité
nyarsakkal.« A VI. Karoly alatt Francziaorszagot puszti-
tott bels6 zavarok kozott a versengd partok, sajat ercsi-
tésok czéljabol, annyira megszaporitottak a lovagok szamat,
hogy ezzel tekintélyoknek rendkiviili artalmdra voltak.

A feudalis intézmények hanyatlasaval s az abszolut
monarchia ergsodésével a lovagok allasanak fényét az udva-
rok kovetelték és siettek lefoglalni maguknak. Kivaltsagaikat,
el6kels katonai tisztségekre valo jogukat VII. Karoly az
udvari testérségre ruhazta, s ezzel a lovagi rendet {6 hodito
erejétol fosztotta meg. Még csak a lovagjatékok, innepé-
lyek »udvarok« tartottak fenn némi toredékeit egykori
hiroknek. I. Henrik szerencsétlen halala ota (egy seb
kiovetkeztében, melyet a II. Fiilop eljegyzése alkalmabol
rendezett vitézi jatékon kapott) ezek is mind ritkdbbak.
Igy a lovagok tiing vilaganak csillogo képeit joformén csak
az emlékezet Orizte. Kalandjaik, viszontagsigaik, hdéstet-
teik minél tavolabbi idGbe estek, annal mesésebb alakot
oltottek.

Igy sziilettek azon a foldon, melyen a lovagok leg-
tovabb koboroltak : Spanyolorsziagban az Amadis-regények
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E nevezetes konyvek igen Kiterjedt csaladot, egész cziklust
képeznek. Keletkezésokre és befolyasukra nézve legalapo-
sabb felvilagositast nyujtanak Schmidt Valentin (Romanc
von Amadis, Wiener Jahrbiicher, 1826), Fugéne Baret
(De U Amadis de Gaule et de son influence, Parizs, 1873)
¢s Braunfels Lajos (Kritischer Versuch iiber den Roman
Amadis, Lipese, 1876). A két utobbi az e targyra vonat-
kozo vizsgalodasok legujabb eredményeit foglalja maga-
ban. Ezek szerint az Amadis, bar meséjének egy-két homa-
lyos szala breton dsforrasra latszik mutatni, a mint mi
ismerjitk, mindenesetre spanyol termék. Az a sokaig vita-
tott allitas, hogy elsé szerzoje a portugal Vasco de Lobeira
lett volna, minden elfogadhaté alap hijan van. A korunkra
maradt legels§ Amadis-regény iroja Garcias Ordonez de
Montalvo, ki Ferdinand és Izabella idejéhen egy régi spa-
nyol novellabol dolgozott, mely mar a XIV. szazadban
ismeretes volt. A legels§ spanyol kiadas 1508-ban Sara-
gosdban jelent meg, négy kionyvbe foglalvan maganak a
regényes csalad Gsének, galliai Amadisnak, torténetét. Ezt
utobb szamtalan mas kiadas kovette. Francziara 1540-ben
forditotta le d'Herberay des Essarts, az ujabb négy konyvre
terjeds toldalékkal egyiitt, mely Amadis fianak és unokd-
janak, Esplandiannak és Lisuarténak életét meséli el. A
késobbi franczia forditok, kiknek munkai Gsszesen otven-
két kiadasban maradtak meg, a spanyolban minddssze
tizenkét konyvre nivekedett cziklust interpolaltik, kiege-
szitették, megtoldottak, mignem az egész huszonnégy vagy
huszonot konyvre szaporodott. Uj hésokiil lépnek fel ben-
nok Amadis de Graecia, Florisel de Niquea, Agesilaus,
Silves de la Selva, Palmerin de Oliva, Primaleon, Platir,
Palmerin de Inglaterra, kik mindnydjan az elsé Amadis
egyenes utodai s kovetsi a csodatettekben elédeiknek, kik
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varazslat altal még valamennyien élethen vannak. »igy
lett Amadis, mondja Demogeot, egy nagy dinasztia Gsévé,
mely ha elvesztette tronjat, ez bizonyara nem utodok
hianva miatt tortént.«

De milyen volt az orszag, melyben ez a fejedelmi
haz uralkodott? Az Amadisok életeleme a csodalatos. Cso-
dalatosak mar a helyek, melyeken jatszanak. Szivesen
bolyonganak a kozép- és fekete-tenger partjain, melyeket
mar a gorog regények a csoda-novények és allatok egész
seregével népesitettek be. Az egyes pontok, a hol meg-
fordulnak, mind a szeszélyes képzelet alkotasai: a pusz-
tulas vilgye, az egészség kutja, a tiltott hegy, a szerelem
tilkrének és csodainak vara, a kegyetlenség s a tuz palo-
taja, a mindenség tornya, honnan mindazt meglatni, a mi
csak a foldon torténik. E helyeknek megfelel6k a lovagok
viszontagsagai is, melyekben allati szornyek és oriasok,
tindérek és rablok adjak a foszerepet. Minél nagyobb
veszedelembe jutnak, anndl fényesebbnek tiinik fol mindent
legy6z6 hosiségok. Koborlasaiknak azonban csak nagy rit-
kan van valami okos eczélja, hiskodésoknek pedig erkolesi
tartalma. Fegyverzetokben tobbnyire azért indilnak neki
a vilagnak, hogy egy megalmodott szépet megkeressenek,
egy-egy asszony esztelen parancsait teljesitsék, s bajt viv-
janak mindenkivel, ki nem akarja kedvesiket a vilag leg-
szebb holgyének ismerni el. F&, majdnem kizdrolagos
inditékuk e szerint a szerelem. De nem a régi lovagregények
ézerelme, melynél sokkal érzékibb szine van. E regények
hései valamennyien papi aldas eltt sziletnek. Szerelmok
érzéki jelleme daczdra is kevésbbé igaz. Nem ugy jelenik
meg mint természetes vonzalom, hanem mint konvenczio-
nalis sziikség. Ugy szolvan allasukkal jar; ha mdst nem,
egy alomképet szeretnek és azt hajszoljak. A gyongéd
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hodolat nalok mar rabszolgasag s a néi szépség mindenek
folott allo, ellenallhatatlan hatalom. Nikaea oly szép volt,
hogy a ki ranézett, meg kellett halnia vagy legalabb eszét
vesztenie. E szépségnek hobortos szolgai az Amadis-lova-
gok. A sziv hangja kecses frazisokba és czikornyas
pathoszba szordl. Ezzel meg van jelolve a régi lovag-
regények s az Amadisok nyelve kozott levé kiilonbség is.
Amazok nagyobbdra miivészietlen, darabos, vazlatos, de
sokszor festGi, jellemz6 és erdteljes modon irnak ; ezek
gondosabban, folyékonyabban, részletez6bben mondanak el
mindent, folytonosan készen vannak egész szonoklatok-
kal és erkolesi tiradakkal, de halavanyak és unalmasak.
Egészben az Amadisok meséi nem gyokereznek mondak-
ban, mint a kodzépkor romanjai; nem a népszellem friss
és erdteljes termékei, hanem oOnkényes, féktelen, részben
kimeriilt és mesterkedo képzeleté.

Az Amadisok emlékét ma jobban &rzi maguknal
egy parodiajok. Hatasuk: az iires képzelgés, henye almodo-
zas, az akaraterd meghéniilisa, szolgaltatott okot és jogot
ra. Irta pedig a legnagyobb szellem, kit Spanyolorszig
valaha sziilt : Miguel de Cervantes Saavedra (1547—1616),
s czime: Az elmés nemes Don Quijote de la Mancha
(1605 és 1615). Magyartul Gyory Vilmos jeles forditasa-
ban s bevezetéssel jelent meg a Kisfaludy-Tarsasag kiada-
ban, 1873-ban. A »szomoru alak« volt az utolso lovag.
Lovag a sz6 valodi értelmében. Szerelem, becsiiletérzeés,
vitézség lakqak benne; de mindez nem Orzi meg a nevet-
ségességtol, mert jozan esze hianyzik. Sok nemes tulaj-
don ékesiti: jo, bator, igazsdgos, Onzetlen, udvarias, sGt
eszes is: de ha lelkének beteg pontjat érintik: azonnal
eszeldssé lesz. A lovagregények bolondja: mindazt a chi-
merikus zsibet, a mi ezekben foglaltatik, valonak veszi s
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e hamis vilag szerint akarna élni lovagi életet. A hit a
lovagsagban és sajat lovagi feladataban: ez a rogeszméje.
Minél tébb csalodas éri, minél tobbet kell aldoznia e rig-
eszme oltaran, minél tobb kudarczot vall, annil maka-
csabbul ragaszkodik hozza. Nemes és gyogyithatatlan bo-
lond. A hazugsagokat hiszi valonak, a valot varazslatnak.
Idétlenségében komikussa lesz, az eszményinek és valonak
kibékitetlen ellentéte altal, melyet képvisel s melynek dldo-
zatadl esik. Cervantes e konyvvel a neki vadult, fékte-
lenséghe vesz6 romantikat, a képzelet egyoldali uralmat
tamadta és semmisitette meg. De langesze egytttal meg-
alkotta a modern regény mintajat, Schlegel »leghasonlit-
hatatlanabh torténetét<. Mint minden langész, ¢ is, mikor
romboll, egyszersmind teremtett. A lovagot emberré tette,
a regényt az élet tikrévé. Példatlan jellemrajzot egyesitett
az életnek ezerféle valtozataiban s legmélyebb kérdéseiben
valo felfogasaval. Az emberi 16t és lélek egész korét magaba
oleli a manchai lovag torténete, mely a képzelet és valo
vilaga kozott hanykodik. Nem tisztan komikai regény ;
képviseli a koltészetnek minden hangnemét: a tragikumot
¢s komikumot, a humorost és érzelmest. Helyesen irja
rola Scherr: »Don Quijote a legnagyobbszerii allegoria,
melyet valaha kigondoltak; s mivel ez allegoria az akkori
spanyol tarsadalmi viszonyoknak tokéletesen plasztikai
rajzan alapil, egyszersmind a legjobb regény, melyet valaha
irtak, a bolcseségnek és a legnemesebb élvezetnek kime-
rithetetlen kincse.« Nincs regény, mely szorosabban egye-
sitené a jellemrajz erejét, a festések valoszeriiségét a kép-
zelet kiapadhatatlan buzgasaval és frisseségével, a konyor-
telen igazsagot az emberszeretet édes melegével, a tragikai
mélységet és er6t komikai szeszélylyel, az eldadis mél-
tosagat bajjal és naivitassal. A ki érti, szereti és saj-
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nalja az embert, annak szeretnic kell e halhatatlan
konyvet.

Az Amadisok divata utan s részben ezekbol fejli-
dott ki a XVIL szazadbeli franczia heroikus regény, melyet
mas néven hés-udvarias, politikai-udvarias s hosszi léleg-
zetii regénynek szoktak nevezni. Az a tényezs, mely az
Amadisoknak eleinte hatasat segitette: a konyvnyomtatas,
utobb a valo ismeretének terjesztésével egyre nagyobb
artalmokra volt. A konyvek mindinkabb irtottdk a habonat,
a haszontalan képzelgést, melybdl e munkak taplalkoztak
s a melyre szamitottak. A nagyképii egyiigyiiségrél és
tetszetes hazudozasrol egyre alabb hullott a lepel. A fran-
czia szellem gunyos oldalanak irodalmi jelentkezése is
Scarronnal és Rabelaisnél forrongas ttneménye volt az
izlés birodalmaban. Ennek iranya, az alomvilagot elhagyva,
a valo felé mutatott. Az irodalom 1) korszakat azonban
a politikai és tarsadalmi é¢let teljes atalakulasa érlelte és
hatarozta meg. Az Amadisok egész felfogasa valami atme-
netet képvisel mar a hiibérességrol a korlatlan monarchidra.
A breton monda Artus kiralya csak els6 a lovagok kozott,
kiknek fejokkel valo egyenliségét a »kerek« asztal is jel-
képezi. A frank monda hatalmas vazalljai nem akarnak
felsdséget tirni s gyakran tilnyomo erdvel szillnak a
kiralylyal szemhe. Az Amadisban a kiralysag mar kikiiz-
dotte jogat s pairjeinek csak tanacsaval él. A franczia
kizviszonyok fejlodése azonban utobb elhagyta e fokoza-
tot is: a kiraly abszolut hatalommal, mas akaratit nem
tirve ur?llkodott s a hiiség a férfit kitinteté erények lép-
csején a legfelss fokra emelkedett. A nemesek nem tarsai
tobbé a kiralynak, hanem egyszeriien szolgai; 0 csak
parancsol és végrehajtat. Az udvar nemcsak a vitézség
iskolaja, hanem ugy szolvan egy egész nemzeti élet koz-
13
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pontja lett. A politikai, katonai, mivel§dési és tarsadalmi
élet minden szila onnan indilt ki; példaja donto volt
eszmékre és nyelvre, versekre és képekre ép ugy, mint
buatorokra és ruhakra. Az udvarisag adott szabast az egész
tarsadalomnak : ennek kivételt nem tiiré formaja: a galan-
teria. Az udvar fénye ragyogott be mindent s képezte a
mivelt élet legf6bb varazsat.

Az irodalomnak e viszonyokhoz kellett alkalmaznia
magat. Az Amadisok csoda-kora lejart: csak olyan kony-
vek lehettek divatosak, melyek ez élet kiszamitott volta-
nak, kényszerii formainak megfelelleg szamiizték a cso-
dalatost, de pompaban, csillogashan nem alltak amazok
alatf. Az életnek e mesterkélt vitele, formakba szoritisa
oly jozansagot tételez fol, melyt6l tavol van a csodakban
valo hit. Egy hit vezeti csak a vilagot: a fold istenében,
a kirdlyban val6 hit, kinek korébsl arad minden fény.
Mindenki oda tekint, onnan varja tidvosségét s ott talalja
azt, a mi legjobban érdekli. Az iro is természetesen ez
aradat sodraba keriil. igy az udvarnak s elskeléknek élete
lesz az 10j regény targyava és forrasava. Onnan meriti az
gondolkodasa és kifejezése modjat. Kecses, sima, ékeskedd
és szabatos nyelvét a parizsi ¢s versaillesi udvaroknal s az
Hotel Rambouillethen tanilja, hova nevezetesebb iroi:
Gomberville, Calprenéde és Scudéry kisasszony jaratosak.
Az uj regényben egészen azok szelleme tikrozodik vissza:
a fantazia helyél a szamito értelem s az izlés, a lelke-
sedését az udvariassag foglaljak el. A csodalatos, a varazs-
lat, a biibdjossag elmarad s helyoket dloltozetek, dlnevek,
inkognitok, tévedések foglaljak el. Tgaz, hogy ezek olykor
nem kisebb hiszékenységet kivetelnek az olvasoktol, mint
amazok. Artaxerxes herczeget Kasszandraban a scithak
szazak szeme lattara vagjak le: 6 azonban egy kis id6
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mulva ujra megjelenik. Ez Artaxerxesek. Cyrusok, Cleliak
voltaképen a franczia el6kels vilig ismert hései tavoli
korok és népek alarczaban. Akkori miinyelven: person-
nages déguisés. A torok s kiilondsen gorog és romai nevek
alatt, keleti és okori h6sok s matronak alarczaban a fran-
czia szalonok udvarias uracsai és szellemes holgyvei pom-
paznak. Mindenki biiszke ra, hogy bajai és élczei, kaland-

Jai és héstettei ily modon az utékorra szallnak. D'Argennes

Juliat, Rambouillet kisasszonyt, azon a néven bucstztattak
el temetésekor, melyet Cyrus regényéhen viselt: Artenice.
Cleliaban Pythagoras ledanya nem mas, mint Ninon de
Lenclos. Maguk az irok is szivesen tetszelegnek a klasz-
szikal alarczczal. A heroikus regény kezddje Gomberville.
egyik erkolesi munkajahoz rézhemetszett arczképét csatolta
egy gorog boles alakjaban és jelmezében, alairva: Thalas-
sins Basilides a Gombervilla (Marin Leroy de Gomberville).
A heroikus regényekben mi sem emlékeztet a neveken
kiviil a klasszikai vilagra. A XVII. szazadbeli franczia
tarsasag illatos levegdjével, finomkodasaval, keresettségével
és nevetséges érzelgéseivel vannak tele. ime az o vilag tjra
mas vilagitasban. A lovagkor lovagokka iitotte hdseit,
profétakka avatta koltdit, megkeresztelte poganyait; az
tjkor udvari embereket farag bel6lok. Az »elmés« Ana-
creon csinos verseivel mulattatja a holgyeket; a »galans«
Brutus s a »kaczér« Lukréczia szerelmes levelkéket vél-
tanak és sohajtozo rimeket faragnak. Valamennyen réfos
szonoklatokat tartanak egymashoz, szerelmi cselszovényekbe
honyolodnak s legkivalobb szenvedélyok a levéliras.

E levelek hangja s altalaban a szerelem jelleme
megint mds szint valt, mint a ming a lovagi romanokban
s az Amadis-regényekben volt. A mint XIV. Lajos udvara

kitlséleg tisztességesebb volt I. Ferenczénél, ugy az iro-
13*
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dalomban is sziikebbre szorultak a megengedett hatarai.
A nélkiil, hogy benne igazi erkolesi érzés nyilatkozott
volna, az illedelem nagyobb tekintetet nyert. A férfi és no
mindvégig megmaradnak a tiszteletteljes udvariassag és
édeskeds érzelgés mellett. Ugy szolvan orokké csak udva-
rolnak egymasnak. A szenvedély nem torhet soha igazan
el6; az érzések mellsl soha sem marad el kisérdjok: az
etikett, mely a szot viszi helyettok. Még pedig mindig
magas hangbol. Csupa terjengé rhetorika, kikerekitett kor-
mondat, hangzatosnal hangzatosabb szélamok és sima
bokok. Egy-egy tekintethen a franczia klassziczizmus vona-
sait leljuik mar fel bennok:; de szérszalhasogato szintelen-
ségok tavol van ennek lélektani kovetkezetességétol és
finomsagatol. Ennyit a heroikus regények udvarias ele-
meirdl. A hosiek kiillonosen a fenségtiszteletben, hazasze-
retethen és becsiiletérzésben nyilatkoznak. De a harczok
ismét mas képet oltenek, mint a régiek. Nem annyira
parbajokkal talalkozunk, mint nagyobb csatak leirasaival.
Ezekben tindokoltetik az irok hoseik vitézségét. De kér-
kednek sajat katonai és politikai ismereteikkel is. Kony-
veiket kozonségesen romans de longue haleine nevén.
hosszu lélegzetii regénveknek szoktak nevezni. Valameny-
nyi tiz, tizenkét kotetre terjed s elbeszélés elbeszélésbe.
epizod epizodba fiizddik bennok.

A hési regény divata a pasztoriét valtotta fol, mely-
nek legnevezetesebb terméke Homoré d'Urfé Astraedja.
Viragzasa a XVII. szazad kizepére esik s valamivel meg-
elozte a franczia koltészet fénykorat XIV. Lajos alatt.
Egyes termékeinek kiillonos ismertetésére folosleges kiter-
jeszkedniink : ezek koziil a legnevezetesebbek egyikével.
Kasszandrdval, tigvis bhovebben kell majd foglalkoznunk
Baroczinal. Képviseli kozil a legelsé Louis le Roy de

3
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Gomberville volt, kinek Polexandreje mintegy atmenetet
képez a fantasztikus regényektsl a hosiekhez: legtehetsé-
gesebb, leleményben és elbeszéléshen, a gascognei szarma-
zasu Gautier de Costes seigneur de la Calprenéde, a
Cleopatra, Cassandra és Pharamond szerzdje; szintén
kizkedveltségii Pierre de Vaumoriére, Seipiojaval; legdi-
vatosabb és legaffektaltabb pedig Madeleine de Scudéry,
kinek irtozatos hosszisagu regénvyeit, az Ibrahimot, Cyrust
és Cleliat, mint a finom beszéd és elegans modor mintait
olvastak. Szerzgjoket tnnepelték a szalonokban, megvé-
lasztottak az akadémiakba, Erzsébet kiralyné is kitiintette
leveleivel s Mascaron, a nevezetes egyhazi szonok, Szent
Bernat és Szent Agoston mellett emlitette nevét. Az 6
arczképei voltak a leghizelgGbhek, érzései a legszenvel-
g6bbek. Kora, tarsasdga czikornyas beszédmodjanak s
jaték-érzelmeinek tolmacsa. Az egész iranyt jellemzi a
szerelem orszaganak, a pays de tendre-nek térképe. mely
Clelidhoz csatolva jelent meg. Ez allegorikus foldirat az
érzések fokozatait jelképezte: athalad az orszagon az
[nclination folyama, melynek jobb partjan a Jolis vers és
Epitres galantes falvak fekiisznek, balra pedig Complai-
sance, Petit Soins és Assiduités; hatrabb a Legeérelé és
Oubli tanyai s az Indifférence tava; egyik orszigut a
Desertion és Perfidie teriiletére vezet, a masik harom
varoshoz, Tendre-sur-Estime, Tendre-sur-Reconaissance €s
Tendre-sur-Inclinationhoz.  Ilyesmikben —gyonyorkodtek,
ezeken lelkgsedtek ama kor szép szellemei. A lelkesedés
azonban nem tartott soka. A hési regény kizaro uralko-
dasanak divata nem élt til egy nemzedéket, bar befolyasa
legalabb egy szazadig érezhets volt.

Hanyatlasanak kitiing rajzat adja Dunlop. Az udvar
s az elékels tarsasigok negedes holgyei, kik leginkabb
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sajat képmasaikat szerették e kinyvekben, a korral maguk
is kimentek a divathol s utodaik nem igen érdeklGdtek
elviragzott bajaik édeskés rajza s szépteviik kalandjai és
kopott élezei irant. A lovagiaskodo érzelmek is, melyek
XIV. Lajos ifjukoraban egy ideig uralkodtak s a jo izlés
bizonysagaul tekintettek, elkallodtak, s hanyatlasuk termé-
szetesen magaval vonta szellemok irodalmi divatat is.
A n6 megszint féléenk imadat targya lenni s izetlennek
tetszett balvany-szerepe a konyvekben is. Mindehez jarult,
hogy valéban nagy szellemek tamadtak nemecsak a hdsi
regényen kivill, hanem annak egyenesen ellene. Felfoga-
suk, eszméik, nyelvok hamar megtalalta szatirikusait, kik
sokkal nagyobb tehetségek voltak, mint ginyoltjaik.

Csak Moliére és Boileau jusson esziinkbe. Amaz a
Tudos niokben s a Pdrul jdart megédesekben tette nevet-
ségessé a preczitzoket, kiknek leghiresebb képviselGje épen
Scudéry kisasszony volt. Emez hires lucziani dialogjaval:
Les Heros de Roman, tgy szolvan elbticsiztatta a hdsi
regényeket. Kezdethen Boileau is el volt ragadtatva tolok
s szatirajaval, mint Nisard megjegyzi, mintegy sajal meg-
tévedéseért allt boszat. Szintere az alvilag, hol Pluto épen
azon panaszkodik Minosnak, hogy a foldrsl jové arnyak-
nak nines tobbé jozan eszok, csupa bokos frazisokon torik
fejoket s Proserpinanak szemére hanyjak air bourgeois-
jat. Beszélgetésoket Rhadamanthys szakitja félbe, hogy az
elkarhozottak kozt veszedelmes lazadas ittt ki. Prome-
theus megszabadult, Tantalus leitta magat s Jason kemé-
nyen szorongal egy furiat. Pluto az okor héseit hivatja.
hogy verjék le a lazadast: de el6bb végig akar tekinteni
rajtok. Valamennyi a kedvesével jelenik meg. ElGszor
Cyrus, ki csatdit csupan Mandane herczegasszony kedveért
vitta s oly czikornyas feleleteket ad, hogy Pluto haragosan
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kergeti el. Tomyris, a massagetik kirdlynéja, irotablajat
keresi, melyre egy madrigalt szeretne jegyezni. Horatius
Cocles epedé éneket dudol. Lucretia és Brutus szerel-
mes verseket irnak. Es igy tovabb. Pluto egészen meg
van zavarodva, mikor Mercur folviligositja, hogy ezek
nem az igazi régiek voltak, hanem mostani emberek ama-
zok alarczaban; egy franczia, ki most érkezett az alvi-
lagha, valamennyire rdaismert. E szatirat Boileau, kinek
kivalo jo szive volt, nemcsak ki nem adta, mig Clelia
és Cyrus szerzdje €lt, de még le sem irta s csupan emléke-
zethen tartva mondta el olykor-olykor tarsasagokban. Ira-
tdsa utin negyven évvel, Scudéry kisasszonynak 1701-ben
tortént halala utdan adta ki s a Léthe vize mar akkor rég
osszecsapott az egész csoddlatos tarsasag feje folott.
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Mikes és a heroikus regények eszménye.

A kisebb irodalmakban, melyekben az irodalmi élet
még nem volt oly gazdag és gyorsan fejlgds, s koleson-
hatisa az élettel lazabb mint a francziaknal, ez irodal-
makban, s koztik a mienkben is, a hdsi regények és
rokonaik divatjokat még soka nem multak. S6t épen nalunk
még csak kés6bb kezdték forditani és atdolgozni Gket. A
legelsé koziilok hosszi  keriil6n, Torokorszagon at jutott
el hozzank, s masfélszazadi lappangas utan csak mosta-
naban keriilt ‘nyilvanossagra. Egy harmad- vagy negyed-
rangu konyv volt, melyet egy szegény bujdoso a Marvany-
tenger partjan maganyossagaban forgatott. s erds idedliz-
" musa, melynek hazankban szinte jelképévé lett a Mikes név,
meg nemes szive kedvet taldlt ez eszményi viszonyok és
érzések festéseiben. A bujdosé Mikes Kelemen volt Rodos-
toban, ki baro Huszar Jozsefhez 1759. januar 5-kércl
Konstanczinapolybol intézett levelében irja: »Tudom, hogy
kedves oecsém uram azt is akarna tudni, hogy miben all
a foglalatossagom? TItt a vilagi bajtol, dologtdl, gondtol
ment vagyok: a csendes életet a konyvek forditasara szen-
telem, ¢és sok franczia konyveket magyarra valtoztattam,
a melyekbél, ha alkalmatossagom adatik, 6esém uramat is
részeltetem. «
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A magyarra valtoztatott franczia kinyvek kozott volt
az is, mely tartalmanal fogva szorosabban tartozik tar-
gyunkhoz: a Mulatsdgos Napok. A benne foglalt novellak
(romezné Poisson Magdolna Angelika (1684—1770) Jouwr-
nées Amusantes czimii elbeszélés-gyiijteményéhél vannak
véve. Ez irong, Poisson Pal szinész leanya s Gomez Gébor
spanyol nemes felesége, kit anyagi gondok hajtottak az
irodalomra, killonosen termékenysége altal vivott ki maga-
nak ismert nevet. A hdsi regények iranydahoz csatlakozott
s elsé képviselgjoknek, Gombervillenek Le jeune Alcidiane
czimii félbeszakadt regényét & folytatta és fejezte be. Tra-
gédiakat és novellakat is irt; amazok kozol Habis aratott
legnagyobb sikert, ezek kozil a Journées Amusantes volt
leginkabb elterjedve. Ez utobbi egy nagy nyolcz kotetes,
keretbe foglalt novella-gyiijtemény, mely elsG izben 1723—8
kozt s utobb még két kiadasban jelent meg. Keretében
szorosan Boceacciot utanozza, de szelleménél fogva egé-
szen a hosi regények soraba tartozik. Ma mar, tarsaival
egyiill, ez is egészen a multé: csak irodalomtorténetirok
diesérik nemes erkolesi iranyat és stiljének folyamatos szép-
ségét. A maga kordaban azonban kétségkiviil szerették s
sokan és sokaig olvastak. Még szazadunk elején is tala-
lunk nyomaira hatasanak; a gyiijtemény harom novelldja
ekkor jelent meg magyar forditasban: Grdf Szdlmdnyi ¢s
Muairanthi Izabella 1806-ban, Negalissa Anglia-Orszdg
hertzegnéjéncl Tistoridja 1807-ben, s Etelred, Anglia-
Orsedg KDdlydnal torténettyei 1814-ben.

Az lehet véletlenség, hogy e konyv Mikes kezéebe
keriilt, akar azon az tton, melyet Szilagyi Istvan a Mulat-
sdgos Napol forrasanak felfedezdje (a Kisfaludy-Tarsasag-
nak 1876. januar 23-ki iilésén felolvasott, s a Figyelo
V. k. megjelent értekezésében) vitat, akar mas modon.
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Szilagyi ugyanis azt hiszi, hogy Mikes franczia olvasma-
nyaihoz, s ezek kozott Gomezné munkajiahoz is, Bonac
marquisnénak, a konstanczinapolyi franczia rezidens fele-
ségének szivességébdl jutott.

Legyen igy vagy maskép, annyi bizonyos, hogy mar
azt nem tekinthetjitk puszta véletlenségnek, hogy épen ezt
forditotta le szépirodalmi olvasmanyai kozl, melyek min-
den valosziniiség szerint alig szoritkoztak emez egy, s
félig-meddig mar divatjat mualt fajtara. Kiillonos gyonyorii-
séget kellett henne talalnia, szivesen foglalkoznia vele:
csak sajat tetszése vezethette a gondolatra, hogy az élve-
zet e forrasat masoknak is megnyissa. Valoban kinnyen
szolhattak az ilyen természetii regénvek lelkéhez, nem
affektalt modorukkal, nem finnyas édeskedéseikkel, hanem
az erkolesi tisztasag szinével, lovagias felfogasukkal s a
szerencse forgandosagat példazo bolcselkedésokkel. Kiilo-
nosen a leforditott novellak mindegyikében talalhatott vala-
mit magabol : sajat sorsabol. gondolkodasabol, lelkébdl.
Mennyi mindenen ment at a tengeri viharoktol, a hadi
élet viszontagsagaitol, az udvari képek fényétdl, a szam-
tizetés és magany keservétsl s a szerelem tiindér-dlmaitol
kezdve azok koziil, a miket hennok olvashatott!

Munkdja az 1745-ki évszamot viseli. Mar akker a

a megnyugvas, a lemondds napjait ¢lte, a rodostoi kis
magyar telepben, melynek feje grof Csaki Mihaly altabor-
nagy volt. Tul volt harczi palyajan, melyet még elso ifjusa-
giban szakitott meg a szathmari békekotés:; tal vandor-
utjain, melyek a kibtjdoso fejedelem oldalanal a lengyel
foldon, az angol partokon és Francziaorsziagon, Gallipolin,
Bujukderén és Jenik6n vezették at: tul szivének hosszi
sajgasan, melylvel maganyossagaban élettarsra vagyott:
tul életének legnagyobb fijdalman, melylyel az 1735. év
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nagypéntekén a haldoklo Rakoczi szemeit befogta: til a
vakmerd almokon és csondes reményen is, melylyel buj-
dosasanak végét hol forradalmi terveik sikerétél, hol Maria
Terézia kegyelmétsl viarta. Rakoczi Jozsef olahorszagi ka-
landja 1738-ban csufos és gyaszos véget ért, s Mikes 6és
atyjafiai hiaba hivatkoztak Bécsben az »6-torvényre, mely-
ben a kik levelesek voltak, visszatérhettek a fopap haldla
utan.« A kirdlyné nem gyakorolt kegyelmet. Ex Turcia
nulla redemptio !

A rodostoi bujdoso mar mint multra, mint hefeje-
zettre nézhetett és nézett vissza egész életére, melynek
nem egy emlékét, nem egy eszményét tamasztottak fol
lelke elétt a Gomezné konyvének lapjai. Feltiint bennok
életének legfényesebb és tarkabb idoszaka, a parizsi és
versaillesi 6t esztendd, mikor még mindnyajokban élt a
biiszke hit, hogy szerepre vannak hivatva a vilagon. S e
képek kozott az tjra meg tjra visszatérd alakban, a feje-
delmét holtig, onérdek nélkiil, rajongassal szolgalo lovag-
ban, a felség-tisztelo hiiség képében nem magara, az 6
lelkének és életének legnemesebb tartalmara ismert-e? S
viszonya Koszegi Zsuzsival, nem e félénken tartozkodo, az
imadott ellen soha egy zok-szot nem ejté, szeszélyeinek
foltétlentl hodolo szerelmek soraba tartozott-e? Valosag-
gal Mikes lelke sokkal kozelebb volt e koltemények esz-
meényeihez, mint azok franczia mintai. Azutan a szigord
igazsagszolgaltatas, a gondviselés bolcseségének és hatal-
ménak csodalatos példai, melyekkel e torténetekben Iépten-
nyomon talzﬁkozunk, a biintetését soha el nem keriilt vétek
s a jutalom nélkill soha nem maradt erény : mindez nem
¢lénken illethette-e az & erds hitét és szent megnyugva-
sat, melynek levelei szimtalan helyén oly meghato kife-
jezést adott s a melylyel az utolsot is berekesztette. »Az
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elsé levelemet midén a nénémnek irtam, huszonhét esz-
tendds voltam, eztet pedig hatvankilenczedikben irom. Ebbdl
kiveszek tizenhét esztenddt, a tobbit a haszontalan bujdo-
sasban toltottem. A haszontalant nem kellett volna mon-
danom: mert az isten rendeléseiben nincsen haszontalan-
sag; mert 6 mindent a maga dicsGségére rendel. Arra kell
tehat vigyaznunk, hogy mi is arra forditsuk, és gy minden
irantunk valé rendelése tidvosségiinkre valik. Ne kivanjunk
tehat egyebet az isten akaratjanal. Kérjik az iidvosséges
életet, a jo halalt és az tidvességet. Es azutan megsziiniink
a kéréstsl, mind a biintél, mind a bujdosastol, mind a tel-
hetetlen kivansagtol. Amen.«




1.

Mikes prozija.

A Torokorszdgi Levelek 1794-ben tortént megjele-
nésoktél kezdve koriilbelill nyolczvan évig Mikes egyetlen
munkajanak tartattak. Ez az egy is szinte csodds uton
keriilte ki a pusztulast s jutott Magyarorszagba. Valoszi-
nilleg egy Mészaros nevii magyar ember hozta haza a
mult szazad nyolezvanas éveiben Rodostohol, hol Rakoczi
Ferencznek egy Horvath nevii oreg szolgajatol kapta.
Mészaros a konyvet a Bécsben €16 magyar iroknak adta.
kiktsl Kulesar Istvannak, az els6 kiadonak, kezébe jutha-
tott. Toldy véleménye szerint baro Toth Ferencz. franczia
pattantyus hadnagy hozta volna a kéziratot Konstanczi-
napolybol s miutan a kiatott franczia forradalom régi
hazdjaba {izte vissza, dltala keriiltek volna a Levelek is
Magyarorszagra. E vélekedés alapjat Kulesarnak egy rovid
megemlékezése képezi Toth Ferenczrdl, az 1794-diki elsé
kiadas eldszavaban. 1873-ban a Farkas Lajos-féle gyfij-
ményny® Mikes Kelemennek még tizenot kitetnyi kézirata
keriilt napfényre s a nemzeti mizeum birtokaba. E munkdk-
hoz valtozatokat, kiegészitéseket Abafi Lajos leletei is szol-
galtattak, ki eddig Mikesnek legterjedelmesebb életrajzat
irta meg (Mikes Kelemen, Budapest, évszam nélkil) E
munkak, az egy Mulatsdgos Napok kivételével, mind val-
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lasos targynak és forditasok; katekizmusok, erkolesi okta-
tasok, bibliai parafrazisok. Az orom, melylyel az irodalom
folfedezésok hirét fogadta, tilzott volt. Attekintésok kordan
kideritette, hogy nem apasztjik, de nem is emelik Mikes
dics6ségét. Nyujtanak egy-két adalékot élettorténetéhez,
teljesebbé teszik munkassaga képét, de 1j fényt nem arasz-
tanak ra. Legnagyobb a Levelekben marad, melyre a
magyar stil torténetiroja ép oly elragadtatassal tekint,
mint a franczia Balzacra, Voiturere vagy Sévigné asz-
szonyra. Tudos és iro a hamisitatlan tisztasagi nyelv
példait keresi bennok s e mellett ép oly kevéssé tud sajat-
sagos varazsuktol menekedni, mint barmelyik laikus olvaso.
Amaz meglepetve figyel az tjnak talalt hangra, melyhez
hasonlot irodalmunk addigi folyasaban nem hallott, mig
valamennyiinkel a természetesnek és Gszintének, a nemes-
nek és egyszeriinek rendkiviilli bdja hodit meg. Valosag-
gal mindattol, a mi ez ideig nyelviinkon iratott, sok tekin-
tetben killonbozik e levelek nyelve.

A XVII. szazad hires prozairoi, Pazmany és iskolaja,
nemesak mint egy Uj mivelGdési és irodalmi korszak ala-
pitoi, hanem ugy is mint a magyar nyelv mesterei szo-
katlan fényben tinnek fol. Ok voltak az elsok, kik a nyelv-
bol fegyvert kovacsoltak. A protestans szellem, mely el6ttok
majdnem egy szazadon at irodalmunkban uralkodott, kiil-
nosen vallasos munkakban, tanitdsokban, vitatkozasokban,
puritan ridegséggel utasitotta vissza a hatdsnak azt az
eszkozét, mely a nyelv kiképzésében, fordulatainak irdny-
zatos felhasznalasaban rejlik. Lampe feljegyzi egyhaztorténe-
tében, hogy példaul Mélius a szobeli vitatkozasoknal az
okoskodast, a beszéd ¢kességét, a giny erejét mellgzen-
donek tartotta s csak az ige szavaival kivant gydzelmet
aratni. E felfogas nyoméra késGbbi protestans irokban is
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nem egyszer akadunk. Igy Geleji Katona Istvan, prédika-
czioi elott mondja, hogy onként keriilte a szavaknak
mesterséges ékesgetéseit, nehogy az evangéliom igazsagit
a vilagi ékesenszolastol tenné fiiggévé. De Pazmany és
tarsainak kezei kozott is, feladatukhoz és egyinéségokhiz
képest természetesen, csak cgyoldalilag fejlsdott nyelviink.
Magyari Istvan, a derék sarvari prédikator, képezi az dtme-
netet a miult idé panaszos hangjarol az ujnak erdételjes
irasmodjara; ¢ mar jetentékeny helyet foglal el nemcsak
az egvhazi irok, a reformatorok, hanem az igazi stilisztak
kozott 1s; de a két szazad meszyéjén allot. Magyaribol
meég élénken hangzik a mualt szazad miszticzizmusa : ebbil
merit stilje bizonyos meleg lendiletességet. Klasszikai
miveltsége, mely Kkiterjedt az o vilag koltGire is, meg-
nemesiti azt. Az 1j polemikus irodalom hozza fizddik,
mert Pazmany legelsé ropiratat az & fejtegetéseire irta
valaszul ; de a stil az 6vétsl sokban eltér§ utat tor ma-
ganak.

Az 1j irasmod példanyat Pazmany szelleme alkotta
meg, melynek befolydsa alatt allott az 6 triasza; Balasffi,
Kaldi és Veresmarti ép tgy, mint ellenfelei, élokon Alvin-
czivel. Szonoki hatasossag, polemikus diadal volt (6 torek-
vésok, eljarasuk czélja, beszédok rugoja. Minden egyéb
mellékes. A pathosz meghaté emelkedésére és nemes len-
diiletére, vannak Magyarinak és Zrinyi ropiratanak lapjai,
melyek ma is megilletnek, s6t elragadnak, s a melyekhez
hasonlokat Pazméanynal és kivetsinél hiaba keresiink. De az
6 fényes dialektikajok kifejtette aztan a stilnek mindazon
elemeit, melyekben meggydzi és megsemmisitd ereje rejlik :
a batorsagot, ginyt és elevenséget Mindnydjokra raillik, a
mit Bod Péter Tofeus prédikiczioira vonatkozoan mondott :
» Hathatosak voltak mint a vas-szegek, s érezhetdleg szuro-
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sak.« Sikerességoknek egyik {6 eszkize beszédik népies jel-
leme volt, mely a magyar protestans stilaris hagyomanyokat
magaba fogadta, s eldszor képezte ki egész gazdagsagukat
és hatasossagukat. Mas fel6l egy német népies egyhaziroi
iskola allott el6ttok, élén a XV. szazadi Kaisershergi Gailer
Janossal. Hasonlataik, képeik, példiaik nem magasak és
tavolrol vettek, hanem kozonségesek, gyakran alantiak,
természetességokkel meggy6zik. Nem a szaraz boleselke-
désnek elvont és nehéz, hanem a népnek egyszerii nyel-
vén szolanak, melyet egész tisztasagaben, erejében, (Gsgyo-
keres ¢és nyers kizmodasaival s szolasformaival bevisznek
az irodalomba. Az elme fénye, gyorsasiga, a meggyozidés
szilardsaga ragyog mindeniitt, meég szo-facsarasaikban is.
melyre egy kinalkozo alkalmat sem engednének el. Elesek
és sujtok, mint a kard, mely kiizdelem kozben szikrakat
hany ugyan, de mégis csak hideg vas. A nyelv rejtettebh
kincseit béven aknazzak ki: fo jellemok polemikus irataik-
ban és szonoklataikban a magyarossag és erd.

Mas felol a fejtegetd, tanito iranyu, tudomanyosabhb
dolgozatokban a deak stil erds hatasat mutatjak. A kikép-
zett formak kozt mozgo idegen észjarast kovetve, annak
alakjat is meg akarjak tartani s a latin mondat vissza-
adasara torekszenek. Ez néha sikerfil is nekik, de a mas
természetii nyelv sokszor mereven ragaszkodni latszik
jogaihoz s szoftizésok zavartta, erdtetetté, idegenszeriive
lesz. A latinossagokat terjesztik a bibliaforditasok, melyek
kénytelenek ragaszkodni a betiihtz s ezen a réven tomérdek
idegen fordulattal, szolasmoddal, vonzattal arasztjak el
a magyar eldadast. Maga Pazmany sem tudott mene-
kiilni a latinizmusoktol, kilonosen a mondatok kotése
tekintetében, barmint igyekezett ra. Kempis Tamdsanak
eldszavaban irja: »Igyekeztem azon. hogy a deak botinek

e |
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értelmét hiven magyaraznam, a szélasnak modjat pedig
gy ejteném, hogy ne lattatnék deakbol csigazott homa-
lyossaggal repedezettnek, hanem oly kedvesen folyna, mintha
magyar embertl magyaril iratott volna.« Toérekvését, mint
ez a kis idézet is mutatja, ebben az iranyban nem koro-
nazta teljes siker. Eredeti munkaiban kevesebb a latinossag:
de azért béven van ezekben is.

Latin mintak utan indualt a historiai stil is, melynek
befolyasat az elbeszéld prozara Haller Janosnal lattuk.
Kemény Janos, Szalardi s a tobbiek el6tt nagyobhara
Livius pompazo szélessége lebegett. Mintegy lenézve Heltai
népszerii kronikajanak eléadasamodjat, egymasmellé sorolt
egyszerii mondataival, 6k tudésabban irnak. Barmily szi-
vesen elismerjitk is érdemeiket, igazsagszeretetoket, buz-
gosagukat, késziltségoket, a mai olvaso el6tt idegeneknek
tetszenek. llyenek szonokiassaguk, tomérdek inczizumuk,
fel-felbomlo szofuzésok s lapokra terjedd befejezetlen mon-
dataik. Ragaszkodnak a bonyolult tételekhez, a nélkiil,
hogy ezek szépségének, aranyossaganak és vilagossaganak
titkait el tudnak sajatitani. gy a mi eredetijokben mivé-
szet, nalok mesterkéltséggé lesz; a mi ott bevégzett toké-
letesség, nalok csak zavart nehézkesség. Kiképezetlen irok,
puszta miikedvelék, — mondja fel6lok Toldy. A holt for-
makba nem tudnak életet vinni s keresett mesterségok
hidegeknek mutatja Gket. Legtobb természetesség kétség-
kiviil Csereiben van. Stilje egyszerii: tudakos mesterke-
déssel 6s swonoki diszszel nem tetszeleg maganak. Gon-
dolatait jol fiizi ossze s az eseményeket szemléletesen
és nem ritkan élénken adja els. Felfogasaban a lelkesség
és naivsag vegyiilését kifejezi eldadasmodja is, melyben
olykor megesendiil a deriisebb humor hangja s megvil-
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lannak az ironia szikrai. Bevezet§ versében azt mondja
ugyan, hogy:

Tudta volna deakul a dolgokat megirni,

Hosszabb s hévebb stilussal elddbe terjeszteni;
De maga nemzetinek akart inkabb hasznilni,

S magyar nyelven, hogy tudja akarki olvasni: —

azonban e kijelentése daczara, nyelvalakjaiban és szavai-
ban, félig dedakul irta munkajat, melynek olvasasanal szinte
keziinkben kell tartanunk Pariz-Papait. Egyetlenegy volt
régibb kronikasaink kozott, kinek irasan a kedélynek allando
és jolesé melege omlik el, mely jollehet egy egész szazad-
dal élt korabban az emlitetteknél, beszédét kizelebb hozza
Mikeshez és hozzank. Sorsa és targya is rokon azéval.
Mindszenti Gabor is egy fejedelemnek, Zapolya Janosnak,
volt hii szolgaja s annak halalat irja le naplojaban. Elbe-
szélése nyugodtan és tisztan foly, s hangjan érzés voniil
at. A hii ragaszkodas urahoz s az igaz bdnat vesztén.
Nemecsak magyaros, egyszerii és igaz, hanem megindito
is. Az els6 magyar prozaista, ki szivéb6l beszél.

Ennek nagyobb meértéke teszi Mikest is nagygya; ez
magyarazata hatisanak és jelentéségének irodalmunk és
nyelviink torténetében. Nem nagy gondolkodo, ki az esz-
mék seregével ajandékozta meg nemzetét. Ha a nevelésrdl
elmondott nézeteit kiveszsziik, alig talalunk benne e rész-
ben valami djat. S mégis minden szava, minden gondo-
lata tujnak tetszik elGttimk. Honnan van ez? Mert 1) az
a szoros kapocs, az a belsé oszhang az ember és beszéde,
a gondolatok és formajok kozott, melylyel nala taldlko-
zunk. Uj és eredeti iroi egyénisége. Senkit sem utanzott,
csak sajat lelkébol irt; de azt legfinomabb arnyalataig,
leggyongédebh megrezzenéseig kifejez6 hangot talalt.
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S mily szeretetremélto lélek volt az ové! Mig szivé-
nek szelid ragaszkodasa, hii vonzalmai rokonszenviinket
nyerik meg, humora és férfias megnyugvasa tiszteletessé
teszik elottiink. Epen nem udvari ember, az iinnepélyes-
ségbdl, kimértséghdl semmi sines benne: hanem csak a
barat elszant hiisége s a fii gyongéd kegyelete.

Mily kiilonbség XIV. Lajosnak a dicsdség, hatalom,
biztossag és pazarlas napfényében ragyogo udvara s Rako-
czinak orszagrol orszagra bujdoso, egy elvesztett hadjarat
s elvesztett haza gyaszatol kisért kornyezete kozott! Ott
ezerek siitkéreznek a napnak melegitG, aranyozo fényén,
itt egy paran huzodnak oOssze egy kozos eszmény arnyé-
kaban. Csak a mult nagy almai, egy szebb jové abrandja,
egy €lo hit és €16 szeretet tartja ket egyiitt. Koztiik van
Mikes. A legkolt6ibb s egyszersmind talan a legjozanabb,
mindenesetre a legonzetlenebb lélek valamennyi kozott.
A versaillesi udvar tanyérnyaloitol mitsem tanult, hogy ura
kegyét hasznara forditsa. Sohasem alazkodik meg, s bar
ragaszkodasa torhetetlen, onérzete nem kevésbbé az. Biisz-
keség sohasem nyilatkozott az 6vénél vonzobb alakban.
Gondoljunk a megindito sorokra, melyekben ruhatlansagat
panaszolja. A fejedelemt6l kérni nem akar, annak meg az
a természete, hogy kéretlen nem ad. »Annyi esztend6ktol
fogvast, hogy szolgalom, mondja, soha semmit nem kér-
tem: mar el nem kezdem. Egy erdélyi nemes-emberhez
a nem illik, a ki jobban szeret szilkségben lenni, mint
kérni. Az ¥n hivatalom az, hogy hiven szolgaljam, és
hagyjam istenre a tobbit. Egy erdélyi nemes-emberre nem
lehet nagyobb gyalazat, mint hogy az adomért szolgal.«
Ez viszonya fejedelméhez. Mitsem kér és mindenct neki
aldozza: reményeit, boldogsagat, csaladjat, életét, még
hazajat is. Még ezt is, noha nincs napja, melyen hazaja-
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rol megfeledkeznék. Mig labaindl zig a marvanytenger,
képzelete a zdagoni hegyek kozott bolyong, bar .az Ur
befodozte elotte az odavivo utakat.« Minden, a mit lat és
hall, odavezeti gondolatait; akar remél, akar lemond : almai-
nak és banatanak egyenlé forron szeretett targya a sziilg-
fold. Egészséges természetének egyetlen sebe, mely soha-
sem bir igazan begyogyilni: a hontalansag. »Ugy szeretem
mar Rodostot, hogy el nem feledhetem Zagont.« De mily
peldatlanul nemes e honvagy, mely oly készen rendeli ala
magat a boles hazaszeretnek! Réakoczi Jozsef expediczigja
alkalmaval, mikor a porta az emigransokat helsd zavarok
eloidézésére akarta felhasznalni Magyarorszagon, Mikes lel-
kében megesillan a visszatérhetés reménye. Mily ellendll-
hatatlan vagy vezeti a hazai tajak felé! »Elég ha Erdélyt
meg nem lathatom is, de a koponyegit meglatom.« Tobbet
csak egy véres folkelés aran érhetne el, mely hazajat langba
és vérbe boritana, s csupan gyaszt és pusztulast igér a
siker reménye nélkiil. Mikes nem vesztette el jozan beld-
tasat s a mint a maga érdeke, egész életének legforrobh
vagya hazaja érdekével ellentétbe keriilt, egy perczig sem
habozott a lemondassal. Az aldunai torok tdaborban, hazaja
szélén felsohajt: »hogy hozzank jGjjon valaki, isten ne
adja.« Halakat ad, mikor egy valamire valo magyar sem
jott kozéjok. Ime hazaszeretete, mely onzetlenségében még
talan magasztosabb, mint hii ragaszkodasa urahoz.
Szelid, enyelgd lelkét a végzet soha nem képes meg-
torni. Hosszi idén at konnyedén jatszik a balsorssal s
meg tudja becsiilni a kevés oromet, mely szamara még
megmaradt. Mindennel megelégszik; mindennek meg tudja
talalni derts, vagy legalabb megnyugtato oldalat. Mily
kedvesen tréfalkozik drinapolyi és jenikdi nyomorusagaval!
»A hazam négy kofalbol all. azon egy fa-tablas ablak,
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azon a szél mind szélire mind hosszara hejohet ; ha pedig
papirossal bécsindlom, az egerek és a patkanyok a papi-
rost vacsorajokon elkoltik. A mobiliam egy kis fa-székhol
all. az agyam a foldre vagyon teritve, és a hazamat egy
cseréptalban valo kevés szén melegiti . . . Ilyen palotaban
lakunk am mi. De a reménység igen sziikséges lévén az
embernek, és olyan szitkséges, mint az eledel, a rossz
hazakban lakvan mostanaban, azt reméljiikk, hogy még

jobban lakunk. Megérjitkk-e még azokat valaha?< A mint
Jjobban megismerkedik az odavalo allapotokkal, élénk szel-

leme mindeniitt talal latni, hallani, tapasztalni s elbeszélni
valot: emlékei kozt vagy reményeiben, a tavol hazaban
vagy a torok foldon. Leirasai ép oly kevéssé farasztok,
mint kedélyvilaganak rajza, mert mindent ebbe von bele.
'Mézes tintaval ir a méznél is édesebb leveleket.« Humora
belopozik vallasos érzésébe is: »az Ur akaratjan kell
tigelni.« Konnyen megy at egyik targyrol a masikra s jo
kedvével, tréfas fordulataival, ellentéteivel és hasonlataival
¢letet ad valamennyinek. Jatszi humora mind mélyebb és
mélyebh medret 4s maganak, de igazi keservvé soha sem
lesz, legfeljebb a kedélynek ama chiaroscurojava. mely
el-elandolog s mast is elandalit, de végkép nem horil el
soha. Epen nem maro, mint Abafi allitja, azokban a sorai-
ban sem, melyekkel Maria Terézia visszautasito hataroza-
tat kiséri, hazatérhetésének reményérél lemond. » Tartozunk
meghalalni a kirdlynénak hazankbol valo kirekesztésiinket,
mivel ott a% élet fogvatkoztatisara tobb ok vagyon. Ttt
nincsen bajunk se tiszttartoval, sem szamvetGvel. A per-
lekedéshen a fejiink nem faj. A kvértélyos nem szomor-
gat. A joszag szerzésén vagy elvesztésén nem torédink.
Az mas sorsat, tiszteségét, el6menetelét, udvarhazat nem
irigyeljilk. Gondolom, hogy mdas sem irigyli a mieinket.
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A gazdasszony zsimbelddésit nem halljuk, se sopankoda-
sat, hogy ez vagy amaz nincsen. Abban nem torjitk a
fejunket, hogy a gyermekeinknek micsoda joszagot hagy-
junk, mint neveljitk, micsoda tisztséget, hazassdgot sze-
rezziink nekik.« Olykor-olykor megszallja lelkét a banat.
mint abban az oraban, mikor Bercsényi halala a kiovet-
kez§ fohaszra fakasztotta:

Elmult gyonyoriiség csak sohajtast okoz,
Jelenval6 pedig hasonlit arnyékhoz,

A jovend6hélin kapsz bizonytalanhoz,
Ah mért hasonlitod magadat boldoghoz ?!

De a nehezebb @szi kod hamar felszakad lelkérdl,
a reménytelenség melankholikus hangjai is enyésznek s
a konnyiilelkii, jokedvi, arany szivi ifji képét a szere-
tetremélto, istenféld aggastyané valtja fel. A vallasossig
egyébirant nem végsd menedék nala; nem akkor folya-
modott hozza, mikor mar minden szal szakadt. Szelid
nemts gyanant kisérte végig egész életén, s vigasztalo,
batorito suttogasait mar elsé leveleiben is halljuk. Hangja
egvre erdsodik s végill uralkodova lesz. Nem ellentétet.
nem is valami felting killonbozést latunk a Levelek eleje
és vége kozt, hanem csak természetes fejlédést. Mikor mar a
messze miilt, a feledékenység kodébe veszett a nagy ellen-
tétek csatdaja, melyek kozt Mikes sajkaja torést szenvedett, az
isten akarataba vetett mély bizalomnak és Oszinte meg-
nyugvasnak teljes és mély harmoniajat halljuk s a hivé
lélek nyilatkozdsai egy imadsaghoz hasonlo follendiiléssel
érnek véget.

Es mindez a legmegfelelébh alakban. Ez képezi 1j
voltat, a haladast, melyet képvisel. () is naplét ir, poli-
tikai eseményeket mond el. anekdotakat sz6 kozbe, mint




TORTENETEK ES MESEK. 21

a tobbi emlékiro: de konnyedén, élénken. a beszélget
hang kedvességével, szemben amazoknak mesterkélt s
hideg periodusaival. () is penget és fejteget vallisos esz-
meéket, mint a polemikusok és prédikatorok; de gondolatai
szivén keresztill jutnak el hozzank s a nyelv rideg erélyét
baj valtja fol. Stiljének sajatszeriiségét az alkotja, hogy a
mi lelkében ¢élt, mind megfelel6 szohoz jutott, jellemzi
hangot talalt; hogy nemcsak tanil, hanem éreztet; hogy
nemesak meggy6z, hanem folemel; hogy nemcsak folindit,
hanem megnyugtat: hogy nemcsak olvasdjanak és hallga-
tojanak, hanem bizalmas baratjanak tekint. Mindig ter-
mészetes, Gszinte és egyszerii, s szinte csodalni valo, mily
kevéssé hatottak el6adasmodjara olvasmanyai. Ezek két-
felék voltak: vallisos munkak és franczia regények. De
Mikes eredeti munkajaban épen oly tavol maradt amazok
szaraz tudakossagatol s kormonfont nyerseségétol, mint
a mily kevés nyomat mutatja emezek kaczér diszelgéseé-
nek, pompazo szabatossaganak és kormondatos terjengé-
sének. Az nem volt vérében s természete ettdl is idegen.

Gondolatokat és hangot egyarant csak sajat maga-
bol meritett, minden sora az & képét viseli. Mondatai gor-
dilékenyek a nélkiil, hogy keresettek lennének, s valtoza-
tosak darabossag nélkill. A hosszabbak rovid kérdésekkel
¢s felkialtasokkal valtakoznak. Szereti az élczes, elmés for-
dulatokat, népies és verses szolasmodokat, taldlo kbzmon-
dasokat, meglepd osszehozasokat; de mindezt erélietés,
tolakodas Melkil teszi, igy hogy konnyedsége majdnem
szerénységnek tetszik. E tekintetben, a tarsalgo hang kony-
nyed, tréfas fordilataira, az élezes kifejezés és sententiosus
beszéd Osszevegyitésére nézve csak Rosnyai torok mesés
konyvében talaljuk valami hasonléonak nyomat az 6 stil-
jéhez. Kifejezéseit természetes nemessége szinte izlésesekké
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emeli. Nyelvét, grammatikai oldalarol, Erdélyi Janos és
Bodnar Zsigmond vizsgaltak. Beszédének némely sajatsaga:
a veégokon megnyujtott hatarozok, az ikes és m-es igék-
kel s a betii-toldatokkal élése, tajszavai és szovonzata erde-
lyies, kozelebbrol székely jelleget hordanak magukon. Sajat-
sagos formai: az igébdl alkotott névnek a cselekvd igéhez
hasonlo vonzattal hasznalasa (ifjakat valé jo nevelés): a
személyragos milt részesiilo szép és gyakori alkalmazasa
(kwdntam paripa) s szamos ezekhez hasonlo. Idegen
szot alig nehanyat hasznal. Ennek daczara szo-anyaga
épen nem tetszik kevésnek, sziiknek, elégtelennek, sit
szépsegében és kifejezd voltaban alig engedi esziinkbe jutni,
hogy itt mégis csak a gondolatok egy kicsiny korének
szolgal tolmacsolasara: hazi és hadi dolgok elbeszélésének,
torok és erdélyl szokasok leirasanak s némely lirai és
vallasos hangulatoknak.




IV.

A Mulatsigos Napok.

Az elmondottak f6kép Mikes legnevezetesebb mun-
kajara, a ZTorokorszdgi Levelekre, vonatkoznak. Fordita-
saiban, melyeket naplozasanal bizonyara hasznosabb dolog-
nak gondolt (legalabb ezt mutatja kivansaga, hogy minden
erdélyi ifju tenné érdemessé magat jo konyvek forditdsa-
val), épen azzal nem talalkozunk, a mi kivalo érdemét
alkotja, eredetiségével. A gondolat és ruhdaja mar nem
egviitt sziiletnek, ez ugy van amarra raigazitva. Mindeniitt
megvan jo magyaros, folyo, tiszta, értelmes nvelve, de
semmivel sem tobb. Idegen gondolatoknak, idegen érze-
seknek nem oly kész tolmacsa; halavanyabb, szintelenebb.

llyen a Mulatsagos Napokban is, melynek stilje
messze marad frisseséghen és valtozatossaghan a Levelek-
étol, s az eredetinek diszétsl és méltosagatol is. Elébeszé-
dében vallisos eszméit fejtegeti, melyeknek lelke nyugal-
mat koszoni s a melyekhez mintegy halaval tér vissza
minden kinalkozo alkalommal: »Meglathatni ebben a konyv-
ben, hogy¥micsoda szép dolog a jo erkdlescsel valé haj-
landosdg és cselekedet, és micsoda gyalazatos a rendetlen
indulat és cselekedet. A jo erkolesot sokszor az isten
homalyba szokta hagyni egy kevés ideig, de csak azért,
hogy az kitessék azutdn nagyobb fénvességgel, és hogy
azt mindenek csuddljak, szeressék és kovessék, és ennek
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jutalmat kétféleképen veszik. Ebben a kinyvhen sok szép.
jo erkolesiieket latsz, a mi még ez élethen hasznokra valt,
— ¢és az olyanokat kovessed. Ellenben pedig sokaknak
rossz hajlandosaguk szégyenokre és veszedelmokre for-
dalt, — és ezeket keriiljed. Kérem az istent: adja, hogy
ne csak mulatsaggal, de haszonnal olvassad.«

Ime Mikes szempontja, melybGl (omezné regényes
torténeteit tekintette. Hazavagyo lelkének jol esett legalabb
a novellak keretének szinterét franczia foldrél Erdélybe
helyezni at. A mulato kertet, melyben a mesélgetés foly.
igy irja le: »A kert elegendé nagy; a féloldalat a Szamos
mossa; a sok szép gytimolesfak mind utczakra vannak
iiltetve. A kert két részben vagyon:; az egyik része a haz
fell mind viragokkal vagyon beiiltetve, a masodik része
mindenféle kerti veteménynyel. A kert kozepiben pedig
egy nagy lugos, melyet a széllglevelek egészen befedtek,
és olyan volt, valamint egy levélbél valo palota; de még
a széllofaknak, a melyekbdl allott az a szép lugos, masa
taldn nincsen Erdélyben, mivel Honéria azokat mind Rodos-
torol, a Marmora-tengerének a partjan levé varosbol hozatta.
Ezek a szollofak pedig kétszer hoznak szoll6t esztendd-
ben. De még narancsfai és laurusfai is valanak kertében. <
Mily meghat6 e leiras! A mi szépet csak latott életében
Mikes, a mi ékességével vagy ajandékaval csak elbajolta
szemét-szivét a természet, bar messze idegen égovek
alatt, hazdjarol dbrandozo lelke mind-mind egybegyiijtotte
és szillofoldének egy kies pontjat diszitette ol vele. Ha
csak kissé élénkebben figyeliink, e taj-leirdsban lirai hang
csendil fillinkbe: a honvagy elegiajanak toredékes, bius
hangja.

Magukon az elbeszéléseken igen keveset valtoztatott
Mikes. A »hat forenden levé személyeknek«, kik a torté-
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neteket elmondjak, az eredetiek (Thelamon és Urania,
Orophanes és Felicia, Camill és Florinda) helyett mas
neveket adott: Hilaria és Julius, Constantia és Octavius.
Victoria és Valerius. Az erdélyi szokasoknak megfelelih-
ben a harom matkapar nem magara hagyva, mulat falun,
hanem Hilaria anyjanak, Honoérianak, feliigyelete alatt. Ha
még némely roviditéseket folemlitiink, kiilonosen a farasz-
tobb erkolesi okoskodasok és tanitasok megkurtitasat, készen
vagyunk Mikesnek osszes valtoztatdasaival. A tobbiekben
csak egyszerii fordito.

A keret maga egészen Boccacciora emlékeztet; ép
oly egyszerii mint ezé, bar hasonlithatatlanul kevésbhbé
miivészi. Honorianak, egy elékels ozvegynek leanya, Hilaria
s két baratnéja jegyben jar. Lakodalmok el6tt, volegényeik-
kel egyiitt, mindnyajan kirandulnak Honorianak egy kozel
fekv falusi joszagara. Itt munkaval, sétaval, olvasgatas-
sal, beszélgetéssel toltik az idét. A jokedvi Hilaria azt a
torvényt teszi, hogy minden délutin harom orakor vala-
mennyen jatszani gyiiljenek Ossze a kertben; a ki a jaté-
kot elveszti, annak zalogot kell adni és addig ki nem
adjak a zalogot, a mig azt egy szép historiaval ki nem
valtja. Igy a zalogosdi fonalara van fiizve a kovetkez
hat novella: Eleonora de Valesco, Rakima, A ponthidi
fejedelem- asszony, Dona Elvir de Zudré, Az angliai kirdly
Etelred, és Cleodon.

A novella-cziklus, legalibb jelentékeny részében, a
franczia MWsi regény osztalyaba tartozik; viligosan magan
viseli legtGbhje f6 jellemvonasait. Fokép annak els6 mes-
terére, Gombervillere emlékeztetnek, kinek hatrahagyott,
regényét, a Jeune Alcidianet épen Gomezné fejezte be
A esodalatost és varazslatot a rendkivilivel és kalan-
dossal helyettesitve, s a nagy kompoziczi6t kicsibe szo-
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ritva, ugyanazok a motivumok, bonyolito eszkozok és
megoldo modok: ugyanaz a félvilagra terjeds szintér
s rovid érzéslajtorja; ugyanaz a legydzhetetlen szere-
lem és megbirhatatlan vitézség, hajotorések és vadembe-
rek, kalozok és spanyol tengeri hajok, maganyos szige-
tek és véletlen talalkozasok. Elég lesz roviden kettének,
az elsének és utolsonak, meséjét elmondani. Amazzal
Octavius kezdi, ezzel Hilaria végzi be a mesélgetést.
Eleonora de Valesco, egy jamaikai gazdag spanyol
leanya, az angol Kromwell kapitanyanak, Kermnek, fogsa-
gaba esik. Ura heves szerelemre gyulad iranta ; de nem nyer-
het viszonzast, mert Eleonora csak jegyese, Don Fernand,
utan eped, s komornajaval, Beatrixszal, csak feléle beszélget.
Kerm Anglidha viszi s ott rejtegeti prédajat, kivel killonben
oly becsiilettel banik, hogy tiszteletét és halajat a leany meg
nem tagadhatja téle. Atyja és vélegénye mindent elkivet-
nek felkeresésére, de hasztalan, mig 1j harcz nem tor ki
a spanyolok és angolok kozott s Kermnek tjra tengerre
kell szallnia. Eleonoratol nem képes elszakadni s férfi ruha-
ban, Lunley név alatt, magaval viszi. Az iitkozetekben a
leany oly hdési mod viseli magat, hogy jutalmil egy elfo-
gott kaloz hajot kap. A kitort harcz Don Fernandban is
Uj reményt ébreszt s hajojaval az angolok ellen indul.
Csakhamar megtudja egy bizalmas emberétsl, ki el6tt
Lunley elardlta magat, hogy kedvese Kerm hatalmaban
van. A két ellenfél taldlkozik a tengeren: oOsszeiitkoznek
s veszedelmesen megsebestilnek. Mindakettst Lunley hajo-
jara viszik, ki volegényét és urat egyenld hiiséggel dpolja
s menti meg. Hajojarol egy kinalkozo alkalommal min-
den olyan emberét eltavolitotta, a kiben nem hizha-
tott s egy jamaikai révhbe vezette. Ott a jegyesek



TORTENETEK ES MESEK. . 221

osszekeltek s Kerm érzékeny bucsit vevén, visszatért
Angliaba.

Az utolso novellanak czime: Cleodon, -ki maga
irja le historiajat.« Agenor és Timan, két egy-testvér, a
legforrobb ragaszkodassal szereti egymast. Ragaszkodasu-
kat nem csokkenti, s6t noveli a rajok koszontott szegény-
ség. Ezt a nagy csaladi Agenor nehezebben viseli, mint
Timan, ki konnyiteni akarvan atyjafian, Cleodon sziileté-
sekor, Indiakra koltozik. Ott meggazdagszik és csaladot
alapit. Feleségét és egyetlen leanyat, kincseivel egyiitt haza
inditja Francziaorszag felé; de hajojok ttkozben torési
szenved s Ok elvesznek. Agenor, hogy banatba meriilt
testvérét megvigasztalja és szeretetét kimutassa iranta.
elkiilldi hozza Cleodon fiat. A kedves vendéget Indiaban
sajal gyermeke gyanat szeretli €s neveli batyja, ki eszten-
dék mulva, ismét meggazdagodvan, vagyonat Agenorhoz
killdi s ocscsével egyiitt maga is utana indil. A végzet
azonban megint utjat allja s egy tengeri vihar valami
maganyos ausztraliai szigetre veti ¢ket. Itt vergddnek egy
darabig, a nélkiil, hogy emberi lelket latnanak. Végre Cleo-
don talalkozik egy csodalatos szépségii vadleanynyal, kibe
azonnal beleszeret. Felida is viszonozza érzéseit s ovatos-
sagra inti kedvesét, minthogy a sziget lakoi emberevik. A
vadleany megtanilvan nyelvokion beszélni, kideriil, hogy
senki mas, mint Timan gyermeke, kit egykor anyjaval egyiitt
ide fizott a vész. Hosszas varakozas utan a boldogok egy
hajot pillamtanak meg a tengeren, melyen épen Agenor
keresi testvérét és fiat. Mindnyajan megszabadulnak ; Felida
megkeresztelkedik és Cleodon felesége lesz.

Csak azt jegyezzilk még meg, hogy ez a cziklus és
kerete is osztozik abban a hibaban, melyet Boccaccionak
a kritikusok szemére szoktak vetni. A nagy olasz novel-
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lista elbeszéld személyei ugyanis nagyon hasonlitanak egy-
mashoz, semmi sajatsagosabb jellemarnyalattal nincsenek
megkiilonboztetve, kivéve talan a vidam Dioneot (kiben
allitolag magat rajzolta a kolt6) s a banatos Filostratot.
Meséik nem jellemzik ¢ket, mint példadl Chaucernek
Canterbury Talesje; s6t épen a legtréfasabb novellak
koziil egynehany a bus Filostrato szajaba van adva, mig
Grizeldis érzékeny torténetét a jokedvii Dioneo mondja el.
Szakasztott igy folyik ez a Mulatsdgos Napokban. A
mesemondok mindegyike »jo erkolesii, okossaguk sokakat
felilhalad s szépségoket csak a képiré irhatna le.« Egyé-
nibb vonasokat csak Hilaria és Constantia kaptak; amaz
vidamabb, ez kevesebbet beszélg a tobbinél. E kordlmény
azonban ép oly kevéssé akadalyozza Hilariat abban, hogy
a legszentimentalisabb novellak egyikét, Cleodont, mondja
el, mint Constantiat, hogy Rakima historiajat egészen a
tobbiek bébeszédi modjan adja eld.

Ime Mikes helye elbeszélé prozank torténetében. Még
csak egy feltiing korillményre valo figyelmeztetéssel szan-
dekozunk végezni. O, gyermekkorat kivéve, ugy szolvan
egész életét kiilfoldon toltotte. S a hosszu tavollét alatt,

legnagyobb részt idegen emberek kozt, idegen hangok

zsongasaban, idegen olvasmanyok hatasa alatt els6 rangu
példiaja a tiszta, hamisitatlan, gyokeres magyar irasmod-
nak. Nyelvérzékének e csoddlatos sziizen maraddsat nem
magyarazhatjuk meg maskép, mint ha a gyermekkori
benyomasoknak elmoshatatlan és hatarozo voltara gon-
dolunk. Es nem gondolhatunk-e erre kiilonosen Mikesnél,
kinek alakja nemcsak a bblcs nyugalmaval s a férfi szi-
lardsagaval tekint rank, hanem végesvégig egy artatlan
gyermek naiv mosolyaval is?

Pt




V.
Faludi és a Téli Ejtszakak.

Mikes serdiilé koraban hagyta el hazajat. Kiilfoldon
ért férfi kort, ott oregedett és ott is halt meg. Eletének
nagyobb részét idegen foldon toltotte. Sajatsagos, hogy e
sorsaban osztoztak régi prozairoink kozil épen a legne-
vezetesebbek: Pazmany, Molnar, Faludi. Pazmany tizen-
hét éves koraban keriilt novitiatusra Krakkoba, s Bécsen,
Romén és Gréczen keresztiil csak husz esztendé mulva tér-
hetett sziléfoldére. Szenczi Molnar Albert meég egy évvel
iffabban kikoltozott, egész élete Németorszag ¢és Svijez
varosaiban, egyetemein, kinyvnyomtato miihelyeiben folyt
le, s német feleséget vevén, még csaladi kore sem lehe-
tett magyar; tgyszolvan csak meghalni tért vissza haza-
jaba. A tudoméanyok nyelve, melyekkel foglalkoztak, dedlk,
az életé, mely koriilzsongotta Gket, német, olasz, lengyel
volt. S a hosszu tavollét, az idegen benyomasok kozott tol-
tott ifjusag daczara munkaik mégis kivalo termékei, mintai
az eredeti, ®yokeres magyar irasnak. Nyelvérzékoket épen
megorizték idegen kornyezetokben, idegen olvasmanyaik
hatasa alatt. Megérizte killonosen az, a kirél, bar munkas-
saganak igen csekély részével tartozik tulajdonképeni tar-
gyunkhoz, mint a magyar proza egyik mesterércl, roviden
mégis szolanunk kell.
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Faludi Ferenczet, mint amazokat, szerzetének, a
jezsuita rendnek, regulai szintén jokor elszolitottak sziils-
foldércl. 1720-ban, mikor tavozott, csak tizenhat eszten-
dés volt ¢ is; tanulva és tanitva fordult meg Bécshen,
Gréczben, Romaban és Linczben, csak egy kis idére tér-
hetett kozben haza, s akkor is német prédikacziokat kel-
lett mondania a budai vizivaroshan:; negyvenegy éves volt.
mikor végre itthon megtelepedhetett. Romaban kezdte iroi
palyajat mint fordito, s dolgozatainak legnagyobb és java
részével mindvégig az is maradt. Rohonezi maganyaban,
hova rendjének eltoriltetése utan keserii lélekkel vonuilt,
ugy végezte, mint a hogyan az oOrok varosban kezdte.
Elsé kisérlete a spanyol Gracian Boldizsar Aulicusa volt,
egy, akkoriban kozkedvességii munka, melynek a muilt
szazad elso feléhen tobb kiadasa jelent meg Magyaror-
szagon is. Faludi némethél és francziabol forditotta. Ked-
veltségérsl tanuskodik az is, hogy a Gracian-Faludi-féle
maximakat Nagy Janos distichonokba szedte s igy adta
ki Udvari Kdtd czim alatt Gyérben 1790-ben. Majd Dorell
Jozsef angol jezsuitanak egész Europaban hires ethikai
munkai kovetkeztek Faludi munkarendjében: Nemes Em-
ber. Nemes Asszony, Nemes Urfi, melyeket a paduai olasz
kiadasokbol dolgozott. Utobb a német forrasiu Boles Him-
bert adta s az eredeti Szent Embert.

Faludi e gazdag munkassiagaban, mely az élet min-
den viszonyara, az életholcseség minden tételére s az
erkolestan minden kérdésére kiterjed, majdnem kivétel nél-
kiil idegen eszmék tolmacsa. E korilménynek tobb oka
van egynél. Mindenekelétt kora viszonyaira vethetiink, a
nemzetietlen korra, mely épen nem lehetett serkents ere-
deti munkdk irasara, midén oly kevés targygyal, eszmé-
vel, kizonséggel és elismeréssel szolgalt. Toldy kizarolag
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ebben keresi okat Faludi fordito voltanak. »Oly idékben.
irja, midén a nemzeti ¢let pang, az sem targyat, sem
Osztont nem nyujt az elméknek eredeti miivekre, hat ha
még oly mély orvény valasztja el a jelent a multtol, mint
Magyarorszagon a XVIII. szazad els6 felében, s ha a
nyelv egykori viragzasatol annyira elhanyatlott, mint szinte
Magyarorszaghan ? A legjobbak is, mas korban, mas helyen,
mas népnél kitinenddk, ilyenkor a forditason vagy utan-
zason felil nem emelkednek: szerencse, ha legalabb a
nyelv taldl ontudatos miveléket, hogy azza legyen, mi
nélkil a fejlédé uj iranyoknak nem fogna szolgalhatni.«

Helyes és igaz, de nem ez volt az egyetlen ok. Faludi
kecses kis dalai és énekei, valamint szinmiive, a Constan-
tinus, eléggé bizonyitjak, hogy nem volt gazdag iréi ere.
Divatos idilljei ép tgy, mint emlitett nagyobb erkolestani
munkdja csak olvasmanyai viszhangjanak tetszenek. Azon-
ban ¢ derekas feladatot toltott be igy is, midén nemzete
mivelddési életének kettGs iranyban is nagy szolgalatot
tett. A valtozasok, melyeken a magyar nemesi rend politikai
és tarsadalmi viszonyai e korban atmentek, mint atala-
kulo idgszakokban rendesen torténni szokott, a régi for-
mdk elavalasaval a régi elvek félretételét is magukkal
hoztiak. A zavarban, melyet nyugotnak és keletnek, onak
és ujnak e taldlkozasa orszagszerte eldidézett, nagyobh
szitkség -volt, mint valaha, az erkolesi felfogas biztossa-
gara, szabatos és bator hirdetésére. Ezt teljesitette Faludi,
midén Gradannal oltalomeszkozt kivant nytjtani a hamis
vilag ellen s »nem rossz politikat hinteni nemzete elé,« s
Dorellel hangoztatja az elokelok kotelességeit. A nemes-
ember elétt hathatosan tarja fol soknemii tartozdsait: a
nemes-asszonyban tikrot tart az egész »patyolatos szin-
népnek« s stthavezeti, hogy tnnim szivek szandeka sze-
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rint szerencsés napokat lassanak e mulandosagban és dieso-
séges szinbe valtozzanak az egek kozt<: a nemes-trfiban
ellene tamad a hivalkodasnak, a veszedelmes jatéknak, tékoz-
lasnak és tobzodasnak s tiszta életre és komoly foglalko-
zasra int. Mindezt tgy, hogy »mulat, faggat, csip s nem
kiméli a feddést, a jora valé intést, minthogy ezek nélkiil se
nyers ereje, se kivant foganatja nem volna a heszédnek. «

Epen ebben a beszédben, eléaddsa madjaban rejlik
masik s talan az els6nél még nagyobh érdeme, mely egye-
diil az 6vé s melyben nem kénytelen osztozni eredetijei-
vel. Mondanivaléit mar szinte ismeretleniil eredeti nyel-
ven mondta el koranak, a nemzetietlen kornak, mely
nyelvével oly keveset torddott, s6t azt annyira lenézte és
hanyagban hagyta. E nyelvet oly erdteljes szépségben tin-
tette fol, mint senki mas kiviilotte. Faludi nyelv-géniusza
a régi és 1) magyar irodalom kiiszobén all, ép oly szi-
lardan, mint szépen. Biztosan nyugszik a hazai {oldon, de
szemeit az idegen népek fejlettebb kultarajara veti. Ere-
deti, meg nem -vesztegetelt, magyaros, mint a szazada
elotti irok, kiknek dicsdségét még egyszer foleleveniti. Bir-
lokdban van a magyar nyelv egész kincsének s talan nem
volt koraban annak egy rejtett arnyéklata, melyhez hozza
ne férkezett s a melvet fol ne hasznalt volna. Egyarant
ismerte azt a nyelvet, mely a szoszékekrdl hangzott,
melyet elédei irtak, melyet a kunyhokban beszéltek s
melyet a palotikbol kikiiszoboltek. A miilthoz kapesolja
hajlama, melylyel a népies szolismodoknak, kifejezések-
nek, fordulatoknak egész gyiijteményét foglalta munkaiba.
Hii maradt régi jezsuita rendtarsainak népies tradiczioi-
hoz; de meglatszik nyelvén, hogy nemcsak prédikator és
polemikus, hanem kolt6 is:.a hagyvomanyos stil durvasa-
gat envhiteni torekszik, megélénkiti és felfrissiti. Erdteljes-
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ség jellemzi, de bizonyos elevenebb, szabadabh erdteljes-
ség. Ha szabad igy nevezniink, dltalaban a tdrsalgs szi-
noklat kionnyedebb stiljét koveti, melyet a rovidebh és
mélyebb hangzokhoz hajlo dunantili dialektusa (dolgoza-
tait Révai idomitotta az irodalomban hasznalatosabb tiszai
kiejtéshez) még lagyabb hangzasiuva tesz. Aforisztikus rész-
leteibdél azonban nem hianyzik a rovides ers. De az 1j
idok jogai és sziikségei is el vannak ismerve s leheldleg
kielégitve nala. Idegen. franczia, olasz és német mintai
utan észrevétlentil lesz nvelve 1j fordilatokkal, szofiizési
moddal hajlékonyabba, simulobba, kifejezsbbé. Ujitasainak
miivészete azonban ép az, hogy nem latszik ujitasnak.
Mult szazadi iroink kozott 6 az egyetlen, kiben a magya-
ros eredetiség s a nyelvhovitd elem teljes egyenstlyban
jelenik meg. Igy kozvetit ket idot: a talsot, mely csupan
eredeti, s az innens6t, mely egy ideig csupan ujitott.
Faludinak azok a munkai, melyeket életében nem
tudott kiadni, kézirathan Szily Janosnak. a hires szombat-
helyi piispiknek, birtokaba keriiltek. Itt talalta s masolta
le a langlelkii Révai, ezekkel kezdvén 1786-ban Koltemé-
nyes Gyigteményét, melynek két elsG kotete Faludi ver-
seit, dramajat s nyelvészeti jegyzeteit tartalmazza. Ugyan-
csak Szilynél maradt meg a Téli Ejtszakdlk, melyet szinte
Révai bocsatott kozre 1787-ben. Az ajanlasban koszimne-
tet mond a puispoknek gondviseléseért: 0 mentette meg
ezen »a téli est’ id6 unalmainak enyhitésekre valo heszé-
deket, mel¥eket a boldogult ir6, a mint egyéb munkiiban
is szokott cselekedni, f6képen a jamborsag és a szent
erkoles  oktatdasara szerzett, azzal a természetes tiszta
magyarsaggal, melylyel & birt leginkabb.« Révai mondja ezt,
kinél koraban senki sem ismerte jobban a tiszta magyar-
sagot. Nyujtott-e valaha méltobb méltobbnak koszorut ?
15*
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A Téli Ejtszakdkrol Toldy azt mondja, hogy talan
eredetiek: de aligha van igaza s a munka nem igen mas.
mint annak a németre forditott spanyol kinyvnek, a Nocles
de Inviernonak atdolgozasa, melyet a bevezetd parbeszéd-
ben Hollosi emlit. Az egészben alig van tobb hatarozott
magyar vonatkozas, mint a harmadik éjtszaka elején Haller
Janos megnevezése, ki Diclys alapjan irta meg Troja vesze-
delmét. Eredeti munkaban, mely laza szerkezeténél s quod-
libet tartalmanal fogva oly tag helyet engedett s annyi
alkalmat szolgaltatott volna kozelebb fekvd viszonyok tar-
gyalasara vagy legalabb érintésére, ez képzelhetetlen. Egy
kis barati kor: Hollosi, Szilagyi, Batori és Camilla beszél-
getnek nyolcz éjtszakan vagy inkabb estén keresztiil. Hol-
iosinal jonnek Ossze, hogy betegeskedésében mulattassak.
Beszélgetéseik sok mindenfélét felolelnek, a mint azok
folyaman a targyak és képek néha esetleg kapesolodnak
egymasha. Beszélgetnek a szélvészek keletkezésérdl és
természetércl, a varazslat mivoltarol, az asszonyi nem
érdemeirsl és képességérsl, egy akkoriban hires poreset-
rél, a franczia fovaros szépségeirdl és szokdsairol, s mas
egyebekrdl. Valamennyi targyukat az idézeteknek, a tor-
ténelembdl, a klasszikai hitregéb6l s kizépkori mondakhol-
vett példaknak farasztéo tomegén hurczoljak at.

A tudakoskodasnak ez értektelen aradataban kedves
nyugvo pontot képez a kozbeszurt harom novella, melye-
ket a Faludi munkaibol 1836-ban Kassan megjelent antho-
logia kiilon is kiadott. Az egyik Mauritius ferrarai herczeg
torténete, ki desesét ismeretlentl megoli parviadalban, buja-
val vilagga indul s kal6zok kezébe keriilvén, rabul jut
Konstanezinapolyba: ott a vérengzd Szelim szuktén udva-
raban hiisége altal megnyeri a szép Zayda szivét s miutan
ennek férje halalaért a kegyetlen csaszaron boszut allt,
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az O ellenségei pedig otthon elpusztiltak, feleségiil viszi
haza Ferraraba, herczegi székére. A masik novella hése
Dardanus, a biivosbajos bolgar kiraly, kit a telhetetlen
gorog Nicephorus haddal iz el tronjarol; a bijdoso egy
csoda-szépségi tiindérvarat teremt maganak s tengeri viha-
rok felziditasa altal teszi semmivé a bitorlot; ennek kiseb-
bik fiaval, Valentinianussal, azonban osszehazasitja sajat
leanyat, Seraphinat, s 6k lesznek Gorog- és Bolgarorszag
uralkodoi.* Utols6 Kazimir és Iréne historigja; amaz a
lengyel kiraly fia, ez a maczedoniainak leanya, kiket sze-
relmok daczara elvalaszt egymastol az apai gbg, mely
nem a medveéknek nevelte leanyat«; de a szeretok sok
mindenféle szovevényes viszontagsag utan, rablok fogsa-
gan, a pasztor-élet maganyan, csata-vesztéseken at mdégis
csak oOsszekeriilnek.

Mindaharom a régi lovagi torténetek divatanak em-
leke, melyeknek {6 érdeme rovidségokben all. Magukba
veszik a visszataszitéan borzalmast ép tigy, mint az idillinek
szenvelgését s a képzeletnek gattalan kalandozasat, melyet
Faludi »enthusiasmusnak«, vagy »poétas dlomnak« nevez.
Megtalaljuk bennok mind a régi motivumokat, minék: az
elszakitott szeretdk, tengeri kalozok, bajvivasok leboesdtott

! E novella és Shakspere Viharjanak meséje kozott feltiing
rokonsdg van, kozelebbi és erdsebb, mint a Shakspere-kommen-
tatorok 4ltal idézett forrasok barmelyikével. Simrock (Die Quellen
des Shakspere, 11. k. 1872.) felhozta Ayrer Szép Sidedjit, azutdn
Grimm, Beagstein és Kuhn mesegy(ijteményeinek egyes darabjait.
Elszértan mindegyikben vannak motivumok a Vilarbol, de ennek
f6 inditékai: az ellizott kiraly és lednya, a hiivos sziget s a tengeri
vihar, az odavet6dott ellenséges kirdlyfi, az ifjak szerelme s ebhen
az Osszeiitkozés megolddsa : egyiitt egyikben sem foglaltatnak. A
Faludi-4ltal forditott novelldban mindez megvan s igy méltin von-
hatnd magara a Shakspere-buvarok figyelmét.
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sisakkal, torok rabszolgasag, csodalatos tindérvarak, egy-
egy klasszikai monda-részlet romantikus felhasznalasa.
mint Atreus és Thyestes mondaja a Mawritiushan. Maga
Faludi tobbszor »széphistoriaknak« nevezi. Belsd értékik
csekély; de stiljok ezeknek is nevezetes. Faludi kitiing
nyelvtehetsége itt sem tagadja meg magat, s6t az elbe-
sz€l6 prozanak az ¢ rendes munkassagatol idegenebb terén
is mélto diadalt arat. Beszéde siman és mégsem szintele-
nil folyik: atmenetei, az eseményeknek egymashoz fiizése
oly konnyedek és tetszetGsek, hogy a dialogizaloknak kiz-
beszolo segitgetése egészen folosleges és szinte boszanto :
a nevezetesebb részletek kiemelése szembeotld s mégis
természetes. S6t tobb is. Van e novellikban nehany lap.
mint a ferrarai bajvivas Angelica miatt, a tengeri tt rajza
Kazimir és Iréne szokésekor, vagy azok a részletek, mikor
Dardanus vigasztalja leanyat a bujdosasban (itt a forgando
sezerencsének egy -prozai valtozata) s mikor a vadaszo
Justinianus a garabonczas fenyegetésére magaba szall, —
e lapok a nyelvnek szemléltets erejére, keresetlen csin-
jara, sokszor a numerus hatasossagara, sot koltoi szinre
kivalok. Szinte mintaszerii helyenkint, a felinduldsok mono-
logizalo vagy parbeszédes rajzaban, a pathosznak ama.
konnyedebb, folyamatosabb neme, mely a regényirokhol
oly sok hamis hangot csal ki. Olvassuk csak e rovid
mutatvanyt, Dardanus heszédét Seraphindhoz, mikor tron-
jatol megfosztva, orszagabol kikergetve, az erdében bolyon-
ganak :

Tudhatod, vallhatod, édes magzatom! hogy anyad
halala utan is nem voltal megint gyermekem. Nagy
gonddal, szépen neveltelek, gyengén ruhaztalak, keze-
men hordoztalak, mint a karmadarat, mindenkor sze-
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rettelek. Te valal legdragabb kincsem. nyugodt ori-
mom, egyetlenegy vigasztalisom. Te valal udvaromnak
ekessége, reménységemnek zaloga, orszigomnak dicse-
sége. Mostani allapotodal tekintvén, litom, nem vagy
egyéb, hanem egy mindenéhdl kifosztott dreg embernek
szegény bujdoso tarsa. Ime a vadon erdének setétes
oble a te vilagos, ékes palotad. A sérté tiiskés dszvény.
kin jarunk, a te kies mulato lugasid. Ez a néma maga-
nossag a te zengd vig udvarod, az artalmas feneva-
dak a te udvarloid, a fii és gyokér eledeled. Erre
jutottunk, én s te, Seraphina; azért téged ugyan
hozzad valo szeretetemnek bdségéhez képest sziibél
szanlak . . .

Azt adogatom el6dbe, hogy ez a gombélyii vilag
igy forog. A viszontagsagok egymast érik, és pedig
szornyii hamarsaggal. Feliit6t, levetot jatszik veliink
a szerencse: ma dicsGségre emel, holnap porba kever.
Ma sereggel vagynak koriilottink tisztelGink, holnap
szives baratink is mashoz szokvén, elhagynak. Ma a
bdségben szkalvan, nem tudjuk: hova rakjuk kinesiin-
ket: holnap nem tudjuk: hol talaljuk fel sziikséges ele-
deliinket, a mint rajtunk megtortént. Mikor egyikének
tamad, a masiknak lenyugszik szerencséje.

S6t a természetnek is megvagynak az ¢ valto-
zasi. Ime ez a bokros zold erdd, melly most kikeletre
gazdagon feloltozott, majd Gszre kivetkozik. Ezek a
magas _fak, kik most a felhdkkel jitszadoznak, egy
kemény fejszének éle miatt maholnap ledilnek. A gyi-
molesos Gszi napokat megszoritja a tél, és helyébe all.
Az eléttiink valé tenger dagad, apad. Az elementumok
megharczolnak, a viz ellensége a tiiznek. A fényes
nap homalyosodik, fogyatkozik, a hold nem szolgal.
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Az ég hol tiszta ¢és csendes, hol p(;dig felhskkel seté-
tedik, és a tizes villamlasok kodzt morog és gyil. Nin-
csen benne tartos allandosag. De az emberi nemzethen
legnagyobb a nyughatatlan valtozas és fenekedd habo-
risag; egyik a masiknak rago férge és halala. Akarom
erre nézve, hogy az emberi tarsasaghol el kellett val-
nunk; de tgy tetszik, még nem vagyunk elég tavol
téle. Menjink azért tovabb!

Az ily helyeken, az ily emelkedett hangulatok és elmél-
kedések tolmacsolasaban Faludi numerozus heszéde, kere-
setlen és nem kérkeds erejével, rendkiviil kifejezé és hata-
sos. Azonban a szinek gazdagabb alkalmazasarél, a hang
¢élénkehb vallozatossagarol ¢és finomahb vezetésérdl, a lélek-
tan kolt6i terminologiajarol, maguknak az elbeszéléseknek
mivoltanal fogva, természetesen nem lehet szo.

A nemzetietlen kor legkivalobb két stilisztaja két-
ségkivill Mikes ¢s Faludi. A magyar proza legmagasabb
emelkedését az orszag két legszélss dialektusa képviseli:
a szeékely Mikes és a vasvarmegyei Faludi

RF.=
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VI.

Mészaros Ignicz és vegyes miivei.

Mind Mikes, mind Faludi novelldi hatrahagyott mun-
kak voltak, melyek mar megjelenésokkor inkabb a nyelv
és irodalomtorténetiro, mint az olvaso kozonség érdekls-
désére szamitottak. Emezt az irodalmi ujjasziiletés tevé-
keny napjaiban hozta Révai napfényre, amazt alig nehany
éve ismerjitk. A mikor késziiltek, nem szakitottak félbe a
magyar elbeszélés terén uralkodé hosszi csendet s e sze-
rint valosaggal nem is szamithatok azok kozé a lancz-
szemek kozé, melyek soran az irodalmi eszmék, formaik
és izlés fejlodtek. Veka ala rejtett viligossag maradtak a
sotétséghen s a magyar elbeszélés stilje nem is kapesolo-
dott sem Mikeshez, sem Faludihoz, kiben annyi haszna-
vehetd elemet ¢és sok tekintethben biztos utmutatot talalt
volna, hanem egészen 1j utakon préobalt megindilni.

Nem tartozik ide részletesebben szolani a nemzetiet-
len kor alalanos irodalmi életérdl, vagy jobban mondva
az irodalomnak ez idébeli »elrejtézésérél.« A kornak egy-
nehany vonasat, mely targyunkkal szorosabb oOsszekotte-
téshen van, utobb, alkalmasabb helyen fogjuk kiemelni.
Egvelére csak annyit, hogy e félszizad, a szathmari békeé-
t6l a bécsi mozgalom megindulasaig, egyetlen koltGi aghan
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sem volt termeéketlenebb mint a regényben. A régi histo-
rias énekeknek, verses kronikaknak, az ovilagi regényes
éposznak akad egy-két elkésett képviselGje, ki Péro vesze-
delmét és Buda torok rabsagat énekli, mint a székely
Csizi Istvan, vagy Telemakhust s a Vilaghiro Nagy San-
dort, mint a sajoptspoki Hriagjel Marton. A liraban is
meg-megesendiil a kor sziik eszme- és képzetvilaga, Amad-
nak és Faludinak csinos rimes envelgéseikkel és tréfalko-
zasukkal; a reformatusok vallasos eénekkoltészete Radai
Pilnak és Szonyi Benjaminnak emlékezetes munkakat
koszon; a népkoltés béven termi a bujdosé és politikai
énekeket, mig a magan- és kozélet eseményeire vonatkozo
paskilusok ez id6hen hatalmasodnak el. Iskolai dramak
nagy szammal készilnek; dr. Szinnyei Jozsef ide vonat-
kozé monografiajaban (Irodalmunk torténete 1711—1772.
Budapest, 1876) tizenharmat sorol el, mely szam azota
is szaporodott mar, fokép dr. Nagy Sandor derekas kuta-
tasai (Magyar Konyvszemle 1883. 1884.) altal. Ezopust is
tobb 1j szerkezetben és kiadisban olvassik, s masféle
tanito kolteményekben sincs hiany. De az elbeszélé pro-
zaban az egy Haller Laszlo Telemakhusat kivéve, semmi.
A Hdarmas Istéridtol, tehat 1690-t6] kezdve, egészen 1772-ig.
lefolyt kozel nyolczvan esztends alatt e téren mas uj
magyar konyv nem jelent meg.

Az a nevezetes esztendd, melyhez irodalmunk ujja-
sziiletését kapesolni szoktuk, hozta meg ebben a tekintet-
ben is a fordulatot. Ez évhen jelentek meg elGszor Mészaros
Ignacz Kartigamja és Gellert Svécziai Grofnéjanak forditasa
Torday Samueltsl. Ezek ketten nemcsak egy gazdagabb
munkdssdag hirdeté postai, hanem egyszersmind elsé nyom-
tatott képviseloi ama kettds iranynak, melyben a magyar
prozai elbeszélés idGszakunk befejezéseig, a XVIII. szazad

o YU
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vegeig fejlodott. Amaz a franczias hosi regenyé, emez a
német érzékeny torténeté.

A Kartigam ! E névaz, melylyel a magyar regény torté-
nete mintegy kibontakozik a mult homalyabol s él6 emlékek
kizé lép. Mar nem csupan a konyvtarak porabol felkuta-
tott, korunkra nézve kozonyos, iires és magyarazatra szorilo
név, hanem olyan, melyet magunk is szimtalanszor hal-
lottunk és emlitettink, s a melynek nagy hatdsa, utolsé hul-
lamgyiiriizetében, majdnem hozzank elért és szemeink
el6tt simult el. Az emlékezetes konyvnek legaldbb a czi-
mét jol ismerjitk s az irodalmi oeska mesék egész fajtajat
szoktuk csufolni vele: még a Kartigam idejebol valo!
Petdfi is a Kedves Vendégekben a falusias izlés és osdi
elmaradottsag jelképeiil hasznalja. Azonban mindnyajan
emlékezhetiink ra. mily lelkesedve emlegették ezt a regényt
nagyanvaink, kik mar a megel6z6 nemzedék kezébdl ugy
kaptak, mint kiillonos megbecsiilésre mélto konyvet. S csak-
ugyan, a kinek kezén véletleniil megmaradt, milyen becs-
ben tartotta! Nalok is jelképpé lett az:a régi patriarkha-
lis vilag néi eszményének, tiszta erkolcsének, tartozkodo
és tisztes modjanak, tirni tudisanak jelképéve, melylyel
szemben értetleniil és idegenen nézték le a mi valtozott
erkoleseinket és izlésiinket. A gitarral egyiitt Kartig@mnak
hazaszerte énekelt dalai is, melyekhez kotakat is mellékelt,
rég kimentek ugyan méar a divatbol: a hir és dicsiség
fenve, mely alakjait korilvette, elhalavanyodott; s a kony-
nyek, melygk a szép torok leany és kedvesének szenve-
dései miatt folytak, felszaradtak. Amde a kozonség kezén
tovabb forgott félszazadnal s emléke még azutan is hosz-
szan 6s szivosan tengodott. Mar ez maga bizonyitana,
mily dltalanos és mély volt hatdsa, ha biztos és hiteles
foljegyzésekben nem lenne is ra adatunk. Tantskodik rola
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az a korilmény, hogy egy emberolté alatt hat kiadast
(1771, 1780 és 1795 Pozsony, 1778 Kolozsvar, 1780
Kassa, 1813 Buda) ért s legijabban (1880) ismét lenyo-
matott Heinrich Gusztav bevezetésével, mely kiilonisen a
Mészaros-féle munkak német, illetéleg franczia forrasainak
megallapitisa altal becses. De taniskodnak az azon, vagy
kiizel korbeli emberek is. Mindenekelstt Anyos Pal, a kolts,
ki Dobokai Sarkozi Istvan név alatt, a régi konyvéneklo
szokast kovetve, » Kartigam nevezetes irojahoz« egy hosszi,
s a munka tobb kiadasaiban meg is jelent kolt6i levelet
intézett. Elegikus részekre szedi henne az Algir rabsagai-
ban sinylg torok kisasszony panaszait, biztatja a hiv sze-
relem érdemelt jutalmaval, majd Mészaroshoz fordilva, s
ennek budai lakasara, csallokozi sziletéscre és konyveé-
nek kolozsvari kiadasara vonatkozva igy végzi:

Te pedig bardatom, ki Buda hegyérdl,

Oly szépen Kartigdm irtdl esetérél,
Méltan dicsekedhetsz tollad erejérdl,

Mert horostyant kaptil nemzeted szivérdl.

Méar szép leanvaink esmérik nevedet,

Pazsitos székeken olvassik konyvedet ;
S festvén énekjekkel érzékeny szivedet,
Aldjak, ki tégedet sziilt, arany-kertedet !

S6t Déacianak is havas hatardban

Latom mar nevedet metszve fik héjaban,
Melyeknek szép sziizek virdgos aljaban
Szamodra hokrétat kotnek drnyékéban.

Oh ha még magyarok laknak Krimidban,

Vagy scitha Gseink elhagyott honjéban,

Miként érvendeznek konyved latdsdban !

Hogy még fenn van nyelvek Matyds udvardban.
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Mely édes jutalom egy iré tollanak !
Hogy ezer aldasit hallja hazajanak,
S ha mar enyészik is fenekén sirjanak,
Mégis toményeznek holdog drnyékanak.

Az ir6i diesGség kabito képe, melyet maganyos czella-

jaban rajzolgatott a szegény szerzetes almodozo képze-

lete, kinek verseit csak haldla utan késon gyiijtotte konyvbe
Bacsanyi. iréjara és targyara egyarant jellemzé. Az utob-
hinak, Kartigamnak, rendkiviili hirérsl és kedveltségérsl
szol, gvermekkori visszamlékezései kozt, Hoke Lajos egy
kis czikkében (IFigyels, 1871), mely tele van hibas adat-
tal: nem a legutols6 s nem is a legkisebb ezek kozott.
hogy Kartigam elsé megjelenésének szaz éves fordulojat
1870-re teszi s szerzdjét Mészaros Janosnak mondja.
Még azok is, kik nem osztoztak Anyos elragadtata-
saban, s6t képzettebb izlésok allaspontjarol rossz szemmel
nézték a Kartigam diadalat, feljegyzéseikben szintén csak
ujabb bizonysagokat szolgaltatnak ennek eladdig példatlan
mertékére. »Megjelene Kartigam, irja Kazinczy Ferencz,
az egész vilag azt olvasta s philosophiat tanilo ifjaink
ebben lelék oromiket.« Részletesebb és érdekesebb ennél
egy masik helye, midén Onéletrajzdnak Kazinczy Giabor-
féle szovegéhen, pataki dedkkoranak emlékei kozt, ekkép
ir: »Neémely tarsaim, de a kik négy-ot esztenddvel ido-
sebbek voltak s égtek leanykaikért, nagy gyonyoriiségeiket
lelék a Mészaros Ignacz Kartigamjaban, s gyakran a mi
szobankbarss a velimk lako késmarki dedakkal olvasgatak
a fesz és pof czifraitol dagadozo konyvet. — Nem volt
szebben irt magyar konyv, nem volt lelkesebb, nem volt
inkabb gyonyorkodtetd roman széles e vilagon! De én, ki
mar akkor ismerém a Roma koltit, és a ki dnmagam
inditasabol s mester nélkiil gorogil is annyira megtanil-
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tam, hogy olvashatim s érezhetém Anakreont, ebben az
6 gyonyorkodéseikben nem talalhaték semmi mulatsagot:
s6t kimondtam nekik, hogy Kartigamot sem alkotasa,
sem dagalyai s a haszontalan czifra miatt szépnek nem
ismerhetem. Szantak tompasagomért; de sem 6k nem térit-
getének engem, sem én Gket, s mig 6k a tuszanoi hercze-
get kisérgeték a szép rableanyhoz s deklamalgatik szerel-
mes langolasait, én egy udvarhazat rajzolgaték, melynek
éptileteire az udvar kozepén allo lampa vilagossagokat
és setét foltokat oly igazan terjeszte el.« Csodalatos lenne,
ha a kis rajzolgato és skandalo pataki dedikban valosag-
gal oly hatarozottan nyilatkoztak volna a késébbi kolts
¢és miibirdlo Kazinczynak alapelvei, mint a hogyan az agg
mester képzeli; de ha csak alapjaban igaz is e kis kép,
ez eszthetikai szocsere a tamilo szobdban, mindenesetre
érdekes, hogy a fiatal kritikus mar nem akart hodolni a
»seregnek « s szembeszallt a kozvéleménynyel, mint utobb
annyiszor. !

De hol vette magat e hires konyv, miféle ember
volt szerzdje, ¢és minek koszonhette szerencséjét?

Bodo-baari és nagy-litsei Mészaros Ignaczrol, a Kar-
tigam szerzGjérél, oly keveset tudunk, mintha szazadok

! Kénytelenek vagyunk azonban legalibb e helyt kifejezni
kétkedésiinket Kazinezy emlékezetének hiisége irdnt. Onéletrajzdnak
ugyanis abban a szerkezetében, melyet Toldy III. szimmal jeldl s
életirati toredékében haszndlt, egészen maskép van eldadva a dolog.
Itt mohon hallgatja s egész lelkébdl élvezi Kazinczy a nagy dedkok
felolvasdasat Kartigambol, majd kezébe keritvén, a Baba-godrébe
vondl vele, s legforrobb vdgya, hogy a kedves konyvet megsze-
rezze. Utobbh ezek, a valonak szinét jobban magukon visel6 emlékek,
elhomalyosulhattak lelkében s érett kordnak kényes izlésével kép-
zelte vissza magat a pataki kollégiumba.
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valasztananak el tole. Sziiletése éveil foljegyezte Horanyi
1721-et; de halala idejét (1800. november 21.) csak Hein-
rich kutatta ki. A régi magyaroknal Arany-Kertnek nevez-
tetett Csallo-Kozben szilletett ¢ is, Kartigam is. Szil
faluja Fels6- vagy Bodo-Bar, melyrsl Ipolyi Arnold azt
Jegyzi meg csallokizi képeiben (Vasdrnapi Ujsdg, 1858),
hogy: »a hany régibb uri laka van, annyi nevezetes fér-
fit, tudost és ir6t nevez. Mar a XIV. szazadban mint bir-
tokosa neveztetik egy Literatus, tudos pozsonyi kanonok.
Itt lakott hazank legnagyobb torténetiroja, Istvanfi Miklos
alnador is, neje, sziiletett Bot Erzsébet, joszagan. Az itteni
egykori Amadeé-kastélynak disze baréo Amade Laszlo mult
szazadi koltdink egyik legkedvesbike volt.« Itt sziiletett
Mészaros Ignacz is, ki iskolait Pozsonyban kezdte, Gyérott
folytatta s a jogi tudomanyokkal Bécshen végezte, hol
németil is jol megtanilt. Utobb a grof Batthyani-csalad
kegvyes alapitvanyainak lett kezelgjévé, majd grof Batthyani
Jozsef kalocsai érsek titkarava. Végil Budan telepedett le
s konyvek irogatasaval toltotte napjait. Ezek koziil, Karti-
gdmon kiviil, csak ketté latott napvilagot: » Montier asszony-
nak a maga leanyaval elférjezett * * * mark-grofnéval kiz-
Iott tanulsagos igen jeles és mindenféle uri rendnek nemes
mulatasara nagyon alkalmatos Levelei« és »Minden esetekre
elkésziilt Magyar Szekretariusa.« Mindaketts 1793-ban jelent
meg Pesten, Trattner Matyas betiiivel.” Emez egy, min-
denféle koriilménvyekre szant levelezd-konyv, melynek leg-
feliehh szePelmes levelei tanusithatjak regényiréi gyakor-
latit. Amaz egy, névteleniil megjelent franczia munka
német forditasanak atdolgozasa. Az eredetinek czime :
Lettres de Madame du Montier & la Marquise de * * * sa

1 Mar 1788-ban hirt ad késziltérél a Magyar Muzewn.
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fille avec les reponses. Szerzijének Riedl Frigyes, ki ez
iranyban a parizsi nemzeti konyvtarban vizsgalodott.
mdme Marie de Prince de Beaumont-t tartja (Philologiai -
Kozlony, 1879), bizonyosnak allitvan, hogy 6 nézte at és
fejezte be a regénvt, mely eldszor 1756-ban jelent meg
Lyonban. Voltakép az egész oktato iranyu munka. A cse-
lekvény egves mozzanatai csak alkalmat szolgaltatnak a
tanito elmélkedések eldadasara, melyeknek targya a hazas-
tarsak viszonya, kitelességei, feladatai. Mig Montierné asz-
szony »torvényes porének folytatasa veégett« tavol van
hazatol, ez el6tt egy marquisnak feldiil a koesija, kitorik
a laba, s maga betegen keriil a csaladhoz. Itt megszereti
a leanyt, s miel6tt anyja hazatérne, feleségiil viszi maga-
val. Az asszony elsé oktatasat is a hazas-életrél mar csak
levelekben kiildheti gvermeke utan. Az elhirtelenkedést rossz
vég fenyegeti. A marquis hiitelen lesz, felesége is kisértések
kozé jut. De az anya tapintata, tapasztalasai, jo tanacsaddisa
segitségére jonek s helyreallitjak a csaladi hékét és boldog-
sagot. A hatvanhat levél, melyekbdl a konyv all, egyszer-
smind iidvos tantlsagok forrasaul kinalkozik az olvasonak.

Ezek Mészaros Ignacznak nyilvanossagra kertilt mun-
kai. A Kartigim masodik nyomtatasihoz irt eldljaro
heszédben azt a reménységét fejezi ki, hogy munkajat az
olvaso kegyesen fogadja, s hozza teszi: »Ha ezl lapasztalom.,
gy fogom mas nevezetes kész munkammal az idonek és
szerencsének engedelme szerint tovabb is kedvedet és
hasznodat keresni.« E sorokbol vilagos, hogy az emlitette-
ken kivil tobb regényféle dolgozatot is készitett, melyek
azonban kétségkiviil nyomtatlan maradtak. Mészarosnak
kéziratban maradt munkairol eddig semmi emlités nem
volt téve sehol. Pedig a nemzeti muzeum kézirattariban
van beldlik két nagy folio kotet.




TORTENETEK ES MESEK. 241

Az egyiknek czime: Hdarom Napkeleti Tirténetek.
melyeket szerzdjok snémely régi toredékekbol és versszer-
zoknek hagyoményibol egyvheszedvén, magyar nyelven kibo-
csatott.« A hdarom torténet kettds czimei a kovetkezok :
A megbosszillott  Osiris, A szeretetnel temploma avagy
Zelitis és Zophive, A szerctetnels gyézedelme avagy Arsa-
nes ¢és Sofia. Az elsé Egyiptom Gskoraban jatszik : a maso-
dik, melyhez egy nagy terjedelmii mithologiai szotar van
csatolva, Cythera szigetén ; a harmadik pedig Elishen, Egyip-
tomban s egy vad nép foldén. Czimeik is mutatjik, hogy
mindegyik a szerelem koril forog s barhonnan meritette
oket Mészaros, szovevényok és eldadasuk modja egészen azon
korbeli franczia divatra vall. Az egyiptomi kiralyok ép oly
érzelgdsek, bibeszédiiek és panaszkodok, ép azon czikor-
nvas miveltség részesei, mint az erddknek szerelemmel

trucczolo« ledanya s a holeseséget keresé gorog hadvezér.
Itt a pasztori, amott a heroikus regény nyomai, melyek
felfogasa és kifejezés-modja nagyon kozel van egymashoz.
KiilsGségekben is mindeniitt a szinpadi, festett, affektalt idill
¢s torténet. A gorog vadaszng ollozete példaul ez: »Ala-
bastromnal fejérebb finom gyoleshol varrott szoknyija.
melynek hatul felfodrozott farka log vala le, elo-kotény-
nyel takarta otet térde hajlasaig: behajlo karcsu derekal
szoknyajahoz hasonlo zubbonykaban, tenyérnyi széles rozsa-
szin{i pantlika fiirtre kotve keritette kornyiil : egyik vallan
rozsaszinii pantlikan nvilakkal megrakott egy aranyos tegez.
masikrul [‘)Edig fenvegetd gorbe iv figge vala.« A rozsa-
szinii pantlikak korabol vett e novellik mindegyikéhez kotas
énekek vannak csatolva s »a szerelmetes asszonyl nem-
hez sz6lo6« eldbeszéd tanuskodik rola, hogy regényeinek
személyeitdl maga Mészaros is eltanulta a legaradozobb
galanteria frazeologiajat, melylyel igy végzi: »>Ha e mun-
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kaimnak az a szerencséje torténik, hogy néktek megtet-
szend ; ha ti azt azon kegyesen mosolygo pillanatokkal
megbecsiilitek, melyek a mi sziveinket tiizzel és megelé-
gedésssel egyszersmind betoltik : tehat hiszem, hogy a hal-
hatatlansagnak templomaban én is helyt nyerek, melyben
a szeretetnek mirhatol illatozo palyajan repiilni fogok.«

A masodik muzeumi kézirat egy befejezetlen novella,
melynek czime: Astriane avagy a hiv szeretetnek tiikore.
Mészaros »a régiségnek sotétségébol és tobb nevezetes
irok feljegyzéseibil« kereste ki. Elején a Topolya és Ondova
vidékét festi le. Azutan Michannak és kitett fiainak isme-
retes torténetét mondja el novellai stilben és részletességgel,
bevezetésil egyik unokajanak, a szép Astrianének torté-
netéhez, ki a spanyol orokosodési habort idején Bécs-
ben hoditott. A politikai viszonyoknak b targyaldsa utdn
alig kezdgdik a tulajdonképeni regény, mar a tizenegyedik
iv elejéen megszakad. Mind a két munka maganak Mésza-
rosnak rossz, siets kezeirasa. Jellemzd, hogy a legtobb tor-
lést abbol az okbol tette, hogy valamely egyszeriibb kife-
jezést czifrabbal, czikornyasabbal potoljon.




VIL

A Kartigim. — Toérekvés purizmusra.

Legnevezetesebh munkaja Mészarosnak, melylyel nevét
az irodalom torténetébe igtatta, a mar emlitett Kartigdam.
F regény elGtorténete kétszer is el van mondva a konyv-
ben. Eldszor részletesebben az ir6 mondja el, azutan mint-
egy kivonathba szoritva maga a hésnd, Kartigim, vagy
keresztyén nevén Krisztina, midén neveld anyjaval, Kateno
mark-grofnéval a verszaliai parkban sétalgatvan, X1V, Lajos-
sal talalkozik. A kiralynak feltiinik a szép leany, szoba
all vele, sorsarol kérdeziskodik s Krisztina kovetkezo elbe-
szélésével valaszol, melyet egyiitt tartalom-ismertetésiil és
stil-mutatvanyul igtatunk ide.

Felséges kiraly, igy kezdé illendd engedelmesség-
gel mértékelt beszédjét ez a szép leanyzo: ugy tet-
szett a mennyei hatalomnak, hogy én valamely Akmet
névii batvammal natoliai beglerbég Ibrahim nevezetii
atyamﬁwl nemzettem, ¢és Smirna varosaban e viligra
sziilettem. Edes atyank oly nagy atyai szeretettel visel-
tetett hozzank, hogy sehol vigasztalasit nem taldlta,
ha benniinket kirnyiile, vagy elétte nem lathatott. Tor-
tént a kozben, hogy a nagy szultannak parancsolat-

jabol Magyarorszigha menni rendeltetett, ottan tudni-
16%
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illik a keresztények ellen kardjinak élét forgatni: az
anyanktol mar annak el6tte megfosztattunk, az atyank
pediglen mas embereknek kezekre henniinket hizni nem
akarvan, hogy sziinteleniil atyai szemei elStt lennénk.
eltokéllette magaban benniinket a taborban is magaval
hordozni. Minthogy akkoron az erdélyi fejedelemség
maga sorsat a torok oltalom alatt kormanyozta, az
atyanknak parancsolatja volt, hogy a hadi népével
Olahorszagon altal koltozkodvén, bizonyos dologhan az
akkor uralkodo Apafi fejedelemmel levelével Oszve-
szolana. Akmet batyam itt tett elsé probat alkalmatos
voltarol, mert Gtet killdotte az atyam kovetségben egy
levéllel Erdélybe a nevezett fejedelemhez, kitél is kivint
valaszt hozott. Mi tehat ekképen minden utjaiban és
parancsolatiban az atyankat kovettik, kivel alig jovénk
Magyarorszagha, Akmet batyam egy szerencsétlen har-
czolasban talan harom esztenddk el6tt a magyaroktol
elfogatott : tovabb egy egész esztendonel lévén fogsag-
ban, és t6lem eltavozva, miglen mas szerencsésebb har-
czolo alkalmatossaggal maga magat kiszabaditotta, és
hozzam s az atyamhoz a taborba visszajott. Mint-
hogy pediglen a’ keresztények részérGl naponkint iitko-
zetre czélozo kornyiildllasokra nézve az atyank a tabo-
ranal lévé maradasunkat sem tartotta igen batorsagos-
nak lenni, elvégezte magaban, az 0. itélete szerént
gyGzhetetlen Buda varaba, az akkori Abda-Rohaman
foparancsolonak oltalma és gondviselése ala benniinket
kiildeni: nem sokara azonban ezen erds és nevezetes
helyet is a keresztények megszallottak, és minekutanna
nagy erészakos ostrommal megvették volna, illy bol-
dogtalan sorsban kinek-kinek a boszitol gézolgs kard-
jok altal kellett elesni, valaki csak elsd haragjoknak
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és megmelegedett mérgeknek eleibe keriilt, vagy gyo-
zedelmes fegyvereknek ellentallani merészelt. Akmet
batyam életben maradott mégis, mert szerencséjére
egy keresztény rabnak ruhdjaba o6ltozott és a gyoze-
delmesek kozzé keverddzott, mely moddal nemcsak a
varbol kimenekedhetett, de teljes szabadsagaba is jut-
hatott: én hogy e féle veszedelmekben halalomat elke-
riilném, egy setét pinczébe bujék, honnan mind a
nehéz ¢hség, mind még egyébh szenvedhetetlenségek
kénszeritettek masod napon a vilagossagra kijonnem.
Alig jottem a napvilagra, azonnal egynéhany keresz-
tény katonaktol kornyiilvétettem, és mint rah az el-
jarojokhoz, ezeres kapitany grof Andro urhoz vezet-
tettem. Ezen konyoriiletes szivii ur, ki éppen akkor
agyugolyobis altal Oszvezuzatott jobb karjanak a’ sebét
orvosaval kotoztette, kegyes szemekkel nézvén ream,
els6ben elbeszéltette velem, ki volnék ; azutan avval
biztatott, hogy mind ¢letemet megtartja, mind a tap-
lalasomat is megadja. ha a grofnéjanak mint szolgdlo
leany szolgalni akarok: szeretvén ifji életemet, mds-
képen pediglen magamon segiteni nem tudvin, aldza-
tos halaadassal ragaszkodtam illy kegyességii igéreté-
hez, mellyet most annyival kevesebbé banom, mivel
az altal nem csak Parisha jottem, és kereszténnyé
lettem, de minthogy Andro grofné idékozben e jelen
lévs Katéno mark-grofnénak orokosen. altalbocsatott,
olly 3 gondviselés alatt lenni tapasztalom magamat,
hogy azért végss- pihenésemig eltekélett kiteles hive
vagyok és maradok.

A mi még valamely emlékezetet érdemel, felsé-
ges kiraly. (folytati tovabb Krisztina a beszédét), az
az, hogy talim négy hetek elott sétalni menveén Paris-
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ban, egyediill a végre, hogy ezen hires varosnak fek-
vését, részeit, utczait megtekéntsem, alig gyonyorkodéek
kis iideiglen azoknak nézegetésében, az egeknek kiilo-
nos rendelésébdl az orszagutjan egyszersmind Akmet
batyamra akadtam, a ki azon szandékban jott postan
Parisba, hogy ott engemet felkeressen, megértvén Német-
orszaghan némelly tabori tisztektsl Francziaorszag felé
valo jovetelemet. Nem esmére ream a tdlem azonnal
megesmeértetett batyam mind addig, még mas nap a
mark-grofnénak jelenlétéhen magamat néki ki nem nyi-
latkoztattam.

Ekképen felséges kiraly! mi ismét oszvejottiink,
és a batyam most abban foglalatoskodik, hogy példam
szerint 6 is az egy udvozits keresztény.' hithen meg-
vilagosittassék és megkereszteltessék : ki olly szerencsés
léve, hogy meég az atyanktol jovendcbeéli taplalasunkra
hagyott s gondviselésére bizott, arannval és gyon-
gyokkel megrakott egy iskatulacskat is hosszas és vesze-
delmes tutazasiban magaval ide hozhatott. Minthogy a
Katéno mark-grofné teljes szabadsagomat megengedte,
ezen kivill a hazanal mind addig, miglen az egek és
a szerencse velem masképen nem rendelnek, egy -
maganos szobat is alkalmatossagomra kegyesen iire-
sittetett, légyen hala a Mindenhatonak, olly jol vagyon
allapotom, hogy semminémit fogyatkozasomat sem
tudom, csak a szerencse és Katéno mark-grofné kegyes
és segedelmes szarnyai alatt tovabbra is valtozatlanul
megtartani méltoztassanak.

A kiralyi kegynek gvantsan gyors fellobbanasa meg-

ijeszti Krisztinat, ki Parizsba menekil vissza. Azonban
szép szemeit6l még Verszalidban »teljes langra gytladott«
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a fiatal Tuszanoi Sandor herczeg szive, ki eltokélte magi-
ban, hogy Krisztina grofnét barmi modon néiil veszi. Fz
is bekoltozott Parizsba és siirtin latogatta Katenoek hazat.
Nyilatkozat utan nyilatkozatot tett Krisztinanak, de ez
‘kellemeteztetd  szemérmetességgel« mindig  visszautasitja
ajanlatait. A ‘herczeg alarczos balt is rendez kedvéert, de
a ledny mar »kész hajlandosagate itt is rejtegette. Veégre
is egy levélvaltas hozza tisztiba tigyoket. A szerelmesek
boldogsagukban elkezdik az énekek sorat s jegvet valta-
nak. Azonban kétfelol is fenyeget6 felhk gyiilnek ellenok
Mig ugyanis Sandor herczegért Lorindo mark-grofné ég
buja szerelemmel, Krisztinara grof Venezini vetett halot.
Miutan szép szoval semmire sem ment, erdszakhoz folya-
modik s a leanyt a groféknak egy nyari kastélyabol csellel
elrabolja. Eddig tart az elsé rész. A masodik azon kezdi-
dik, hogy a rablo foglyat térfinak 6ltozni s Bojardo nevet
folvenni kényszeriti. Sziczilidba akarvan hajozni, Marszi-
liaban szallnak tengerre: de vihar éri Gket utol, hajotorést
szenvednek, melyben a dithongd habok Venezinit elteme-
tik, Krisztinat pedig oly maganyos sziklara vetik, hol éhha-
lal fenyegeti. A leany koltdi ere e kényelmetlen helyzet-
hen sem marad tétlen, sorsat énekbe foglalja, iro-tablacs-
kajara foljegvzi s azt egy kivajt ko ald rejti, hol utobb
torok hajosok megtalaljak s elviszik a natoliai basanak.
Krisztina is megszabadul. de menekiilése ujahb szeren-
csétlenség. Algiri kalozok kezébe jut, kik az odavalo basa-
nak adjaks at. Ibrahim szultan, ez a basa neve, kegyel-
mesen banik a fogolylval, ki egy parizsi kalmdr fidnak
adja ki magat. Kertjének feliigyelgjévé teszi s a szép ker-
tész, ki lantja mellett biis énekeket dudol, kilonosen Abdel-
lanak, a basa leanyanak, kedvét nyeri meg. Ezt lant-
pengetni tanitja s megismerteti a keresztyén szokasokkal.
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Hallvan pedig Abdella, hogy »mely tilalmatlan szabad-
saghan élnének Francziaorszaghan az asszonyszemélyek,
legottan sugarlo vagyodast érzett a szivében a torok szo-
kastol eltérni s a keresztyén hitet felvenni.« Miutan viszo-
nyuk amigy is szemet szirt s veszélvek fenyegetik dket,
egy felfogadott bajon mind a ketten megszoknek s a sze-
lekre bizzak magukat. Epen jo szelet értek, mely Tuszanoi
Sandor herczeg galvajahoz hajtja ¢ket. ki kedvesét min-
denfel¢ keresi. Mar akkor atyja meghalt s a tuszanoi ren-
dek kérik, foglalja el a kormanyzo széket. () azonban bizva
lovaszmesterének, Arlindonak jovenddlésében, elsbb Krisz-
tinat akarja megtalalni s grof Szelimé név alatt Messzina
felé evez. A hajon megismerkedik egy Verlevill nevezetii
francziaval, ki nagyban keresi kedvét. Végre. talalkozik
menyasszonyaval s Messzinaban, hol kikotnek, vége-hossza
nincs oromiiknek. Vertevill lathatolag rossz szemmel nézi
holdogsagukat s egy lakoma alkalmaval meg akarja mér-
geztetni Krisztinat. De a méregpoharat tévedéshél 6 firiti
ki: haldlos agyvan megvallja, hogy senki mas, mint Lorindo
mark-grofné. A szerelmesek hazafelé indulnanak, de még
nincsenek til minden veszélyen. Szalernumnal rablok
tamadjak meg Oket, kiknek kezébdl csak nagy nehezen -
tudja Sandor herczeg kiszabaditani kedvesét és Abdellat,
ki utobb Arlindo felesége lesz. Velenczében egy csabito
olasz né szeretné halojaba keriteni a herczeget s visszauta-
sittatasa miatt boszijaban orgyilkosokkal akarja megoletni.
Mindezeken szerencsésen atesvén,végre Tuszanoba érnek,
hol nagy pompaval tartjak meg a lakodalmat. Ez alatt
megjelenik ott egy oreg ember, Ibrahim beglerbég, az egy-
kori natoliai basa, ki elmondja, hogy Krisztina, a hajdani
Kartigam, nem az ¢ gyermeke, hanem egy magyar nemesé,
ki Ujvar ostromanal elesett.
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E regényt Mészaros kétségkiviil némethsl dolgozta.
A német munka szerzdjét, Menandert. s kiadatisa évét,
1723-at, mar Toldy foljegvezte: teljes czimét azonban
Heinrich kutatta ki: Der wmvergleichlich schinen Tiirkin
wundersame Lebens und Liebesgeschichte. Az 6 részletes
Osszehasonlitasanak eredménye, hogy a magyar iro leg-
lobbszor szorol-szora fordit ugyan, de az eredetit gyak-
ran elezifrazza, kisujtasozza, képekkel és hasonlatokkal
toldja meg. Figvelemremélto onallosagot esak harom pont-
ban tanusit: az altala készitett bevezetéshen s befejezo
epizodban, melyekben a magyar dolgokra hdGvebben ¢s
melegebben terjeszkedik ki, meg a kozbeszitt énekeknek
egészen szabad, magyvar mértékekre vett atdolgozasaban.
E, valamikor annyira kedvelt versek inkabb csak érzelgos
rimjatékok, mint koltemények. Formaik egészen arra a val-
tozatos soru, tobbnyire rovid titemekben szokd népies rit-
musra emlékeztetnek, melyeket legnagyobb szammal Ama-
dénal, Faludinal és Paloczi Horvath Adamnal talalunk, s
melyek mar tarkasagukndl, szeszélyes és meglepd fordi-
lataiknal, szinte tréfalkodo rimeiknél fogva alkalmasabbak
a vidam enyelgés tolmacsolasara, mint a sziv mélyebb
megindilisanak, banatos hangjanak kifejezésére. Amade,
Paloezi Horviath s részben Faludi kisebb kolteményei is
jorészt komnyed, jatszi tartalmiak és menetiiek, s igy nem
mutatkozik ndlok a kiilsonek ¢és belsének az az osz-
hangtalansaga, mely Kartigam dalaiban szemmellathatolag
jelentkezik» Mészaros, gy latszik, e formak vilasztisiban
is inkabb a minél czifrabbat, mint a minél megfelelobbet
kereste. A magyar énekek kiilonben rovidebbek, mint a
németek.

Heinrich egy jegyzetben annak a hitének ad kifeje-
zést, hogy Menander regénve nem eredeti német munka,
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hanem valamely franczia mivon alapszik. Jollehet ez allita-
sanak semmi okat nem adja,s a franczia kionyvnek nyomara
nem akadt, véleménye nagyon valoszini. A kiilsd és belso
okoknak egész serege tamogatja. Kartigim szelleme és
kidolgozasa annyira franczias, hogy a hési regények jel-
lemzé tulajdonsagait példa gyanant lehet rajta fejtegetni.
Megvan benne mindenekeldtt a személyrajzoknak szintelen
altalanossaga, mely az élettgl folytonosan tavol marad.
Az emberi tokéletesség miivészi tokéletlensége, melynek
hinarjabol az djabb irok kozil is oly sokan képtelenek
menekilni. Megvan a halmozott kalandokbol allo, elnytjtott
cselekvény ezer valosziniitlensége, melyek czélja minél
tobb meglepetés s minél vastagabb konyv. Ott van az
alnevekkel és hamis szerepekkel valo visszaélés, mely egy-
egy személyt ot-hat néven szerepeltet a mese kiilonbozo
mozzanataiban. Kartigam eredetileg magyar leany, de az
egész regényben végig toroknek tudjuk; mindjart az elején
Krisztina nevet vesz fol s egy darabig igy ismerjiik, majd
hosszi ideig férfi szerepben, Bojardonak hiva, kovetjik
kalandjait. Iy alarczosdit jatszanak Sandor-Szelimo ¢és
Lorindéné-Vertevill is. Franczia eredetre vallanak a hir-
telen, egy pillantasra tamado szerelmek s az az erkolesos-
idegesség ¢s udvarias finnyaskodas, mely a torténetbél
arad. A holgy rendkiviili moralis felhaborodasba esik,
midén kedvese elég vakmer$ kezéhez érni; a bator lova-
got ajulashba ejti egy artatlan pok latasa., Véleményiinket
megerdsitik a szintér s a személyek nemzetisége is. Mind
franczidk, a nélkill, hogy az egész munkdban barmi tavoli
német vonatkozas is foglaltatnék. Némi bizonysdguil szol-
gal tudomasunk is, hogy az ezidobeli franczia novellisz-
tika szivesen s tobb izben foglalkozott amaz osszeiitko-
zéssel a keleti és nyugoti vilig kozt, melynek szintere
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hazank volt, killondsebben pedig Buda ostromdval és visz-
szavételével. Igy egy, Abdi basarol szolo franczia regényt
Aranka Gyorgy forditott le magyarra s adott ki Bécsben
1791-ben. Egy masik is fordalt meg kezeink kozott, mely
1686-ban Kolnben jelent meg e czimen: Ibrahim bassa
de Bude, nouvelle galante.

De legnagyobb hizonysag stilje, mely a szorosabb
értelemben vett galans beszédnek elsé. nevezetesebb jelen-
sége irodalmunkban. A versaillesi parkban a kiraly és
szép vendége kozt lefolyt parbeszéd nyitja meg ez alaza-
toskodo és nagyzo, hizelgé és dicsekvé szonoklatok sorit,
midén Krisztina a kiraly kérdésére: mint tetszene néki a
kert? ekkép “valaszol: »Nagy hatalmu kiralyi felség, bar
ez a kert egy setétes barlang, vagy sik puszta volna is,
paradicsomma valtozik mindazaltal, midén felséged szen-
telt személyével tiindoklik. En ugyan eddig nem maskep,
mint legfébb csudalkozassal annak ékességeire elmémet s
szemeimet szegeztem ; és noha szamlalhatatlan és megbecsiil-
hetetlen diszességeket benne lattam, mindazok kozzil leg-
fébbnek és dragabbnak tartom azt, hogy az egektdl szeren-
csém adatek, azon nagy nevezetii kiralyt benne lithatnom.,
kinek hatalmas és dicsGséges tételei altal elterjedett hire
és neve feljebb hatott mintsem minden emberi nyelvek
kimagyarazhatjak. «

E modon folynak, csakhogy még hosszasabban és
inkabb aradozva. Sandor herczeg és kedvese kozott a
beszélgetések. Valodi tipusai a precziéz modornak, mely-
ben az érthetd helyét a dagdlyos, az érzését a bokok, az
Gszinteségét az udvariassag foglalja el. Hamisitott rozsa-
vizzel van leontve minden, melynek még illata sines. K
mindig tisztes tavolbol szénoklo udvariassag €ép oly bGbe-
szédi, mint a milyen hideg. A szeretok talalkozisai, beszcl-
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getése, kozeledésok vontatott fokozatai szinte émelyitok.
Pontosan kimért kormondataiknak jellegtelen és értékte-
len szahatossaga vetekszik a hivatalos irasmoddal. Minél
jobban koriilirni, minél czikornyasabban adni elé a gon-
dolatot, minél tobb széval minél kevesebbet mondani: ez
az ir6 torekvése. Valoban »a pof és fesz czifrainak « mond-
hatnok Kazinczyval, ha e kifejezés maga is nem lenne
»a pof és fesz czifraja.« Hanyféleképen nevezi a szerel-
mesek vonzalmat! Igaz szivesség, felaldozott hivség, sziv-
nek jamborsaga, nagy tekélletességii hajlandosag, becsiil-
hetetlen és megvisszalhatatlan érzékenység, megnyitott
kivansag. szerelmes birtoka utan ohajtozas, a sziv titka-
nak kifakasztisa, mind azt jelenti. A szerelmes nem
ismeri az igenis egyenesnek tetszi szerctlek szot: igen
durvanak tartja azt, hogy: szenvedek és boldogitni akar-
lak. Arrol panaszkodik, hogy »buzgo ohajtasat haszonta-
lanul 6roli szivében«, s biztositja kedvesét, »hogy nincsen
oka legkisebb valtozastol tarthato kétséggel is czirkalodnie«,
mert »egész tehetségét arra intézni akarja, hogy minden
husongd gondjait ¢és képzeléseit allhatatos szivnyugvassal
és vigasztalassal felvalthassa.. Egymas kozott sines mds
nevik, mint: kegvelmes herczeg. és: szépséges grofné.
Az idegen hangot Mészaros a merevségig mend puriz-
mussal adja vissza: a vilagért sem hasznalna idegen szot.
Stilje mar visszahatas a nyelvkeverékre, mely egy szaza-
don at mind jobban elhatalmasodott prozankban. Puriz-
musa azonban csakis a szavakra terjed ki: stilje, szo-
rendje, szovonzata tele van tiirhetetlen idegenszerfiségekkel,
kiilonosen germanizmusokkal. Az egvenetlenséget, visszas-
sagot, melyet igy beszéde nyer, még fokozza, hogy a
parizsi szalonok illatos levegdjébe szamos, egészen parasz-
tos kifejezést visz be. Kacskaringos irasmédjanak, mely a




TORTENETEK ES MESEK. 253

nyelvet tagitani nem birja, de anyagat s formait rikitoan
elezifrazza, egyetlen kivetSje némely munkajiaban (Mm-
montel beszédei) Konyi Janos.

Mészaros Kartigamot mar nem historianak, hanem
torténeinek nevezi. Haller Zelemakusatol, a mult szazad
kozepétdl kezdve ez lesz altalinos elnevezése a nagyobb
prozai elbeszéléseknek és regényeknek. Torténetnek van
mondva eldszavaban Kaszandra. s e nevet viselik tarsai is.
E név ala foglaltuk a franczias irany oOsszes termékeit.
ide sorozvan, egy kis ergszakolassal, Mikes és Faludi
novellait is, kik még historiakat irtak. A forténet neve-
zettel inddal meg elbeszéld prozank ujjaalakilasa. EKlso
nyoma ez annak a purizmusra torekvésnek, mely a mint
az egymasutan bekoszonts targyak, elemek, iranyok sok-
felesége hasztalan torekedett a meglevé formak és szavak
segedelmével megfeleld kifejezésre, magaval hozta az egész
stil kikeriilhetetlen reformjat, vagy inkabb megalapitasat.
Ehhez Mészaros is hozzajarilt, kiizdve a kezdet nehézsé-
geivel, s inkabb legydzetve ezek altal, mint diadalmas-
kodva felettok. »Mészaros Ignacz«, irja Kazinczy, Szent-
gyorgyi Jozsethez 1804. februar 24-én, »a maga Kartigdm-

jaban 1769 tajan elkezdé a magyarokat arra szoktatni.

hogy irasaikban semmi idegen szot-meg ne szenvedjenek.
Jo szandék, de nem kellett volna ott megallani, hanem
észrevehetetlen modon keilett vala béviteniink a nyelvet. <
Ez masoknak maradt fenntartva.

A KBrtigdm, meséjének képzelet-foglalkoztato, kalan-
dos valtozasain, érzelmes helyein s énekein kiviil, f()’kép_
erkolesi irdnyanak koszonte népszeriiségét, Ebben keresi
maga Mészaros is munkdja f6 czéljat és érdemét, mikor
az els6 nyomtatas elgszavaban hosszasan elmondja, hogy
»az ilyetén példakbol, mintegy rovidebb tton kiki meg-
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tanulja, s6t mint egy tikorben nézi, miképen szokta isten
a vilag el6tt ugyan elrejtetett, de nala tudvalevd dolgokat
idével is kideriteni, a jo erkolesot, bar gyakorta ideig tarto
illdozésekben probaltatik is, végtére megjutalmazni; azokat
ellenben, a kik masok karaval vagy veszedelmével sze-
rencséjeket vadaszszak, minekutanna azt nagyra vihették
is, megszégyeniteni és czégérre tenni.« E meggondolas ser-
kentgette ra, hogy Kartigam torténeteit magyar nyelvbe
foglalja. A moralizalo irany, mely e sorokban kifejezést
nyer s az egész regényen atvonul, volt konyvének f6
szerencséje. Mert ez id6ben a szerelemnek, barmi artatlan
¢s szemérmes volt is, csak a fennhangon kérkedd moral
mellett meghuzodva lehetett bejutnia patriarkalis vilagunk
néi szobaiba. Nem is mulasztotta el egyetlen ird sem,
bevezetésben vagy elobeszédben, kiemelni a munkajabol
vonhaté hasznos és iidvis tanulsagokat.

i
-
i
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VIIL.

Az eszthetikai és erkolesi felfogas viszonya.

A szépnek az a szoros, fitogatott kapesolata az erkil-
csivel, melyet im a Kartig@mbhan kiemeltiink, a fejlodes-
nek tjabb fokan mutatja az &ltalanos irodalmi felfogast
és izlést.

Az alakulas egyenlé lépésekben halad elére onnan
kezdve, hol a prozai elbeszélés egy voll a vallasos gya-
korlattal, arra hivatva, hogy az érzésekkel, melyeket tol-
macsolt, az dhitatot emelje, példaival a vallasos hitet dreg-
bitse, a kétkedést eloszlassa. Elsi fellépésekor nalunk is
szinte a dogmak szolgalataban all. Barlamban a keleti
aszkezis az emberi lét legtokéletesebb formaja gyanant
magasztaltatik; a kolostori életet, az onmegtartoztatast es
lemondast, Szent Elek torténete mellett szamtalan legenda
ajanlja; mig a példaik Maria, a szentek és ereklyék kultu-
szanak hirdet6i. Torténetek hallgatasa és olvasasa idotol-
tés, de szent idétoltés, nem vilagi mulatsag. A lggendak
és példak‘irasa: vallasos kitelesség, targyai: a vallasos
élet, olvasasa: vallasos foglalkozas.

A protestans és a kivetkezd korban figyelemmel
kisértilk, mi modon lesz lazabba az sszekottetés a vallasi
és a mulattato irodalom kozott. Az elbeszélés stilje még
egy ideig rabsagban van, de lassankint mar oldozodnak
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kotelékei; majd a torténeti, majd ‘meg a népszerii szo-
noki el6adasmod tagit rajtok. Az egység, a szovetség ben-
sOsége, a voltaképeni Osszetartozas mar megsgziint: de a
regény azeért, a kor szelleméhez hiven, legalabb névvel.
szoval hirdeti a régi viszory fennallasat. Klasszikai mon-
dakba és keleti regékbe vallasos vonatkozasokat vegyil.
vagy egészen szimbolikus felfogasukat koveteli. Fennen
allitja, hogy csakis a hitet szolgalja. ott is, a hol ettdl
legtavolabb van. A mesemondok vallasos czélzata, szine.
magyarazata nem ritkan merd alarcznak latszik, mely-
nek hasznalatara és elfogadasara igen gyvakran igenis naiv
hit és életfelfogas kivantatik. Az emberek mar mulatni
akarnak a historiakon és beszédeken, de tgy, hogy a
kecske is jollakjék s a kaposzta is megmaradjon. A meré-
ben vilagi., s6t nem ritkan fajtalan torténetek moralis, s6t
dogmatikus allegorizalasa jon divatba. A hét boles mes-
ter beszédeibél s a romaiak viselt dolgaibol elég egy pél-
dat idéznink, hogy tisztaban legyiink az egész iranynval.

Egy ifju ember hidba adja magat egy szép asszony
utan, kinek az ura tavol jar valahol. Keriténéhez fordul
s ez cselt gondol ki, hogy czélhoz juttassa. Két napig
koplaltatja kutyajat s azutan mustarral eteti, hogy az
allat szeme egész nap tele van konynyel. Ebben a siral-
mas allapothan elviszi azutan a szép asszonyhoz s egy
érzékeny torténetet mond el néki, hogy: a kutya egykor
az § sajat leanya volt; de mivel kegyetlensége egy imadojat
a halalba kergette, most ilyen modon kell biinhodnie és
sorsat siratnia. Az asszony termeészetesen megijed, hogy
§ rea is hasonlé sors var és — megadja magat. Ehhez
az anekdotahoz az a moralizaczio van fiiggesztve, hogy
a tavollevy férj: Krisztus, a hii feleség: a keresztséghen
megtisztalt lélek, az udvarlo: a vilag hitsaga, a vén keri-
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toné: az ordog, a kutva pedig: az orokéletnek és isten
irgalmassaganak reménysége. :
Majd a szorosabb értelemben vett vallasi vitik, a
nemzeti folkelések elnyomasdval, elvesztvén elsé rendii
helyoket a nemzet érdeklédésében, miutan a vitatkozo
felek masfél szazadon at minden belsd erejoket kimeri-
tették, némi kiegyenlitd szellem nyomai latszanak nyilat-
kozni az erkolestannak, a kozosekiil elismert s ellenmon-
dasra alkalmat nem szolgaltato igazsdgoknak elGtérbe
jutasaval. E szellemnek lesznek hirdetdi a regények is,
melyek még sokaig nem merik magukban keresni létok
jogat. Nem a vallasos miszticzizmus tételeit példazzak
tobbé, hanem életholeseleti szabalyok, erkolesi tanulsagok
azok, melyeknek révén helyet és meghallgattatast kérnek
az irodalomban. A szerelem, a szépprozai koltészet ural-
kodo inditéka, mar mint szerelem all el§, nem mint a
legendak égi heviilete, hanem mint foldi szerelem: a ma-
gyarazalokban nem is tagadja meg szégyenkezve, dalsze-
mérembél maga-magat. Illetlenségeket nem magyarazhat-
van tobbé kenetességekkel, illendébb, tisztabb, nemesebh
lesz; de még igy sem mer egészen a maga laban allani
meg. Nem mer egyenesen arra az ¢érdeklddésre hivat-
kozni sem a Szép Magelondban, sem Mikesnél, sem Faludi-
nal, sem a Kartigimban, melyet a sziv életének képe a
szivben ¢ébreszt. Nem mint nemesen mulattato, hanem
mint tandcsado jelentkezik, ki szép hegediiszoban erényre
és okossagrea buzdit. Valamennyi el6heszéd ilvenekkel all
el6, s az irok meséjoknek minden egyes helyét megra-
gadjak, mely moralizalo kitérésekre barmi tavoli alkalmat
szolgaltat. Sohasem mulasztjak el megjegyezni konyvitk
erkolesi czéljat: az tisztes magaviselésre tanit, a tévely-

geéshol helyes ttra vezet, onismeretre szoktat, az elbiza-

MAGYAR PROZA, 1. KOT. 17
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kodastol 6v, az isteni igazsagban vetett hitet erdsiti, a
a gondviselés példaival vigasztal s tobb efféle.

Még tavol vannak attol, hogy tisztan mulattatok
gyanant follépni merjenek s f6 dolognak azt hangoztat-
jak, a mi masod rendii. Még tavolabb természetesen attol,
hogy a szépnek, mint ilyennek, erkolesi hatasat folismer-
jék és erre torekedjenek. Azonban mar a nemzetietlen kor
végén a moralizalo czél mellett egy masik is megjelenik
a hazafias szempont.

;@iy




X

Nemzeti életiink atalakildsa. — Uj eszmék az irodalomban. —
Ir6 és hazafi.

A Kartigam hatasanak vizsgalata nyomon vezet ben-
ninket az atalakilashoz, melyven a mult szdzadban az
egész magyar élet atment. Az izlésnek gyokeresen meg
kelle valtoznia, hbgy egy konyv, mely szorosabb értelem-
ben nem volt vallasos, melyhez a nemzeii érzéseknek
¢pen kevés koze, mely merdben idegen légkorben mozog,
oly tavol fekvs viszonyokat, érzelmeket, modort fest: hogy
egy ily konyv nagy és altalanos tetszésben részesiilhetett.
Az izlésnek feltimébb fordilata a tarsadalom képének
megijulasara, ez meg a politikai élet valtozasara szokott
vallani. Kényveknek épen tgy, mint ruhdaknak divata rit-
kan puszta esetlegesség ; ellenkezéleg gyakran mélyebben
rejlo okokra vezeti a kutatot, mint elso tekintetre latszik.

A szathmari héke nevezetes fordulot képez Magyar-
orszagnak nemesak kiils6, hanem belsd, szellemi fejlodé-
sében is. Wz el6bbi kor egyik vezér-eszméje, a nemzeti
fiiggetlenség, ugy latszott, a majtényi sikon eltemetkezett.
A szazados harczokban kifaradt nemzet boldogulasanak
egyéb modjairél kezdett gondolkodni. A balsikerek hosszu
lanczolata s még a reégibb, szerencsésebb hadjaratok-
nak is a fiiggetlenség tekintetében aranytalanil csekély

17%
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eredménye lassankint eloszlattak vérmes képzelgdéseit: joza-
nabhil szamolt erejével és viszonyaival. Erdekeit szorosan
az uralkodé hazéhoz csatolta s a nemzeti erények élére a
hiiség hagott. Az 1j id6k elsé szoszoloja és képviselGje
Szluha Ferencz, az egykor tiizes kurucz s Rakoczi buj-
doso tarsa Lengyelorszagba, utobb nadori itélémester, ki
1723-ban a n6i orokosodés mellett a donté beszédet mondja.
Ebben csak kora gyorsan megvaltozott szellemének ad kife-
jezést. A nemzeti érzésii, de egyszersmind kiralyahoz hii
part, mely Eszterhdazi Pal, Palfi Janos és Széchenyi Pal
vezérlete alatt mar a Rakoczi-forradalom kitorése eldtt
hatarozottan follépett, most orszagszerte foltétlen uralomra
jut. A régi, kalandos vagyak helyét innen kezdve az a
torekvés foglalja el, hogy a nemzet alkotmanyos jogai csu-
pan az adott, mindenfelé elfogadott s kétséghe nem vont
viszonyok kozott biztosittassanak, s a nemesi elgjogok sér-
tetlentil megvédessenek a korszellemnek egyre hatalmasabh
ostromai ellen, melyek Kollir Adam konyvével és Maria
Terézia iizeneteivel vették kezdetoket s II. Jozsef reform-
jaival egész ergszakossagukban léptek fol. E kettds iranyt
sohasem tévesztették orszaggyiiléseink szemok elél s a mi
ellenére esett, az akaratukon kiviil, nyilt vagy elburkolt
onkény utjan tortént. Ok maguk az orszagos élet tij beren-
dezését csak amaz iranyok folytonos szemmeltartasaval
és sérelme nélkill akartak végrehajtani. Az uj rendezkedés
voltaképen III. Karoly alatt kezdddott. Alatta vettetett meg
alapja az uj magyar kozjognak s rendeztetett a kozigaz-
gatasi, pénziigyi, biroi és katonai szervezet. A tarsadalmi
élet valtozasai is alatta veszik kezdetoket:; b. Apor Péter
mar alatta, 1736-ban, irja meg »Erdélynek régi egyigyii
alazatos idejében valo gazdagsagabol e mostani kevély,
czifra, felfordult allapotjaban koldussagra valo valtozasat.«
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Ez a czim mar magdban jelzi az egész nagy forrongast,
sot atalakilast, melyen a magyar tarsas-élet Apor kora-
ban atment. Az 0j kor azonban nevét nem magatol Karoly-
tol, hanem csak leanyatol, Maria Teréziatol. nyeri, kinek
uralkoddasihoz vannak kapcsolva ez id6 legnevezetesebb
esemeényei ép lgy, mint szellemének legjellemzébh tine-
meényei. Il Karoly, az utolso Habsburg alatt még nem
vesztette el befolyasat a kozépkor egyhazias szelleme s a
kisrébdl kiindalo valtozasok, intézményekben ¢s erkolesok-
ben barmily mélyrehatok voltak, nincsenek ezzel ellentét-
ben. A folvilagosodas szelleme csak leanya alatt nyert
bebocsattatiast a monarchia kapuin.

Sajitsagos keveréke az a réginek és ujnak, a mi
az ifju kiralyné uralkodasanak mindjart legelején szemiinkbe
tiinik. Maria Terézia alatt tamadott fel djolag a régi magyar
vitézség. Az ifju kiralyné szorongattatisat az orokos tar-
tomanyok, az egy Tirol kivételével, kiozonyosen nézték s
a pozsonyi lelkesedés valosaggal az utolso oraban vetett
lobbot, 1741 szeptember 11-dikén. A birodalom uj rend-
jét s a fejedelmi hazat megmentette a magyar dldozat-
készség és hdsiség, melynek ép annyi része volt a dettin-
geni és kolini diadalokban, mint az olasz és németalf6ldi
hadjaratokban. MinG valtozas egy szazad alatt! E vitéz-
ség, mely tisztan a korona szolgdlataban keresi bahérait,
példatlan Lajos és Matyas kora ota. Attol kezdve, hogy
az osztrak csalad viselte az orszag koronajat, a megta-
madott uralkodok kiilsé ellensegeihez sohasem mulasztotta
el az alkalmat odacsatlakozni a nemzeti folkelés, mely ime
most egy szivvel a tron oldalara dllt. Korabban szaka-
datlan az uralkodé hiz gyengiilésében kereste erejét, most
erdsitéséhez kapesolta érdekeit. A nemzeti politika képvi-
selése a haddal fenyegets erdélyi fejedelemtél a kiprobalt
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hiiségii nadorra ment at. A folkels seregek vezérei utan.
kik az osztrak haz tronjanak megingatasara fogtak fegy-
vert, a nemzet katonai, vitézi szelleme Palfi Karolyban
és Nadasdi Ferenczben, Festeticshen és Hadikban, Belez-
naiban és Splényiben latta képviselsit, kik a félvilag
népeivel, bajorokkal, poroszokkal, francziakkal, olaszokkal.
spanyolokkal szemben védni segitették a Habsburgok oro-
két. El6bb a szorongatott kiralyoktol ugy akartik Kkiesi-
karni szabadsagaik biztositasat, melyet ezentiil a megsza-
baditott tron halajatol vartak.

Maria Terézia nem is volt halatlan sem szavaiban.
sem tetteiben. A magyar nemzet az uralkodok nyelvében
alatta lett »perchara gens.« A varmegyékhez intézett kor-
irataban, az orokosodési habori koczkajanak megfordiilta
utan, tartozkodas nélkiil irja: »Mindazon szerencsét, mely
igyeinket mindeddig tamogatta, istennek, a minden jok
kutfejének, de az & véghetetlen gondviselése utan, legin-
kabb az 6si magyar vitézségnek tulajdonitjuk; ezt, vala-
mint mar elébb szivimk halds elismerésével kijelentettiik.
most is sziinet nélkiil, soha el nem halavanyulando emlé-
kezetben tartjuk. Mert valamint csodalattal szemlélte Europa.
miként bizonyitja a nemzet, életének s vérének készséges
felajanlasa, a hadseregek gyors kiallitisa altal szeretetét
az anya, engedelmességét az tirnd, hiiségét a kiralyné irant.
ugy ezeknek emlékezetét nemesak a jelen kor magasztalja,
hanem a magyar név orok dicsdségére, az évkonyvek a
késé maradékra is atszarmaztatjak.« A temesi bansag
visszacsatolasakor vejének és helytartojanak, Albert, szasz-
tescheni herczegnek irta bizalmas levelében: »Megelége-
désemre szolgal, hogy . ... Magyarorszag boldogabbnak
tartja magat, mint azelGtt volt. En j6 magyar asszony
vagyok: szivem csordultig tele van halaval ezen nemzet
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irant.« Halalos agyan intézte ezen emlékezetes szavakat
a kanczellarhoz: »Eszterhazi, én meghalok; de mondja
meg nemzetének, hogy halaval emlékezem réla utolso
perczeimben.« Haldja nem elégedett meg a puszta szavak-
kal. Hajlama, mikor ellentéthe jott is a nemzet ohajta-
saival, nem ennek elnyomasara, hanem sajat eszméi sze-
rint valo boldogitasara iranyult. Ne feledjikk, hogy kora
nem volt kedvezd az alkotmanyos formdk irdnt s a sze-
mélyes hatalom akkor élte mindenfelé viragkorat; és ne
feledjitk azt sem, hogy onkényes intézkedései koziil arra
nézve, mely legerdsebb ellenszenvet ébresztett, az urbérre,
az utokor lényegben neki adott igazat. A vilagszellemnek
az a két nagy aramlata, mely a mult szazadban a nyu-
gaton. felvaltotta egymast, egyarant kedvezetlen volt az
tugynevezett magyar szabadsagra, mely az uralkodo alkot-
manyos korlatozottsagaban s a nemesség kivaltsagaiban
hatarozodott, melyek minden jogot magukban foglaltak s
minden kotelezettséget a jobbagysagra haritottak. Az abszo-
lut monarchia természeténél fogva nem akart semmi kor-
latot tiirni. Ez volt az egyik aramlat. A mi meg helyébe
jott, a folvilagosodas szelleme, természeténél fogva ellen-
sége volt minden egyenldtlenségnek.

De azon intézkedésein kiviil, melyek elégedetlenséget
ébresztettek, hany ¢és hdany mozzanata van uralkoddsa
hosszti torténetének, mely hazank diszének és erejének,
épségének és gazdagsaganak oOreghedésére szolgalt. Von-
zalmarol, §oakaratarol taniuskodik a budai kirdlyi palota
folepittetésetsl kezdve szamtalan kiilsdség ép tigy, mint a
nevezetes kozintézkedések egész sora: kereskedelmi és
taniigyi politikaja, Fiuménak ideengedése, a szepesi varo-
soknak s a temesi bdnsagnak visszacsatolasa. Ha csak
valamennyire is hajlandok vagyunk a maga koranak szem-
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pontjabol itélni meg eljarasat, bizonyara nem fogunk 6ssze
nem hangzast talalni e kozt s szavai kozott.

Igaz, hogy az a nagy valtozas is, melyen e korban
nemességiink tarsasclete atment, s a mely nemzeti fejlgdé-
siinket megakasztani latszott, jelentékeny részben szintén
a ' kiralynétol indult ki. Neki azonban kétségkiviill csak
joakarata nyilatkozott a torekvésben, hogy egyfel6l hazank-
fiait részeseive tegye oly Kkitiintetéseknek és méltosagok-
nak, melyektél elébb tavol tartattak, s a melyek osztogatasa
a fejedelem legf6bb kegyelmének tekintetett, masfelél pedig
az egész magyar életet elszigeteltségének és elmaradott-
sdaganak durvabb viszonyaibol az eurdpai miveltség for-
mai kozé segitse. Orezy Lérincz 1760-ban irja a kovet-
kezo strofakat Alom czimii kolteményében :

Az orok Bolesesség letekintvén mennyhdl
Szebb népet akara tenni az emberbdl,
Elvégzé, kiviszi setétség volgyéhdl,
Tudatlansidganak kinos szigetéhil.

Es mivel nagy dolgok jobban el6l mennek,
Ha Nagyok s Kirdlyok eszkoznek tétetnek,
Maria Kiralynét vélaszta illyennek,
Ki altal emberek felébresztessenek.

Erre a felébresztésre szitkség volt Magyarorszagon s
a kiralyné mindent elkovetett sikerére. Hogy eljarasaban
egyediil politikai czélzatossag vezelle volna, oly allitas,
melyre hianyzanak a biztos adatok, s a melyet legtekinté-
lyesebb képviselGje, Horvath Mihaly is mindig bizonyos
habozassal emleget s egyetlen alkalommal sem mulaszt el
lehetdleg meggyongiteni. Maria Terézia 1ij mivelGdést akart
nalunk teremteni, fogékonysagot ébreszteni amaz uj esz-
mék irant, melyekért emberszeretd szive lelkesedett, s ama
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nemesebb tarsadalmi formak irant, melyek kozt mar az egész
mivelt vilag mozgott. Ezek mindlunk ép oly ismeretlenek
voltak, mint & elftte meg a mi régibb nemzeti kultirdank.
A mivel ennek hagyomanyaibol tisztaban volt: egy meg-
lehetGsen kimiveletlen nyelv: a kiz-intézmények nehézkes
atja, mely a kiralyné legiidvissebb ohajtasat is ép oly
nehezen engedte érvényre jutni, mint a paraszt legigazsa-
gosabb kivdansagat; a maganéletben a nverserd tilbecsii-
lése: mind csak akadalynak latszhatott eldtte, mely utja-
ban all voltaképeni haladasunknak. A mit a nemzetre
nézve jellemzének tartott, azt nagyrészben terveire nézve
akadalynak kellett latnia. A politikai szellem atalakulasat
fel akarta hasznalni mivelGdési fejldésiink iranyzasara.
A valaszto falat, mely Eurdpatol elkiilonitett benniinket,
mindenesetre igyekezett lerontani, de épen annyi tapin-
tattal, mint hajlammal irantunk. A katonai, polgari és
udvari méltosagokat, hivatalokat, czimeket mindjart ural-
kodasa kezdetén béven osztogatta a magyar fGuraknak.
Tabornagyokat, titkos tanacsosokat, kamardasokat nevezett
kozillok. Az Eszterhaziakkal, Palfiakkal, Batthyaniakkal,
Nadasdiakkal s masokkal majdnem csaladi viszonyba lépett.
Latogatast tett nalok, kicsalta ¢ket 6si fészkeikbél s a biro-
dalmi fovaroshoz lanczolta. Eldkelgink rendes vendégeivé
lettek a bécsi, schonbrunni és pozsonyi udvari {innepé-
lyeknek. A Széchenyi, Karolyi, Csaki, Cziraki, Klobu-
siczki, Amade, Dessewffi, Dori, “Révai, Pejacsevics ¢€s
Jankovies hazak gyvermekei egyiitt tanczoltak a romai
kirdlylyal, a foherczegekkel és féherczegnékkel. A német
és magyar arisztokriczia egybeolvadasat szivesen segitette
el6 a kiralyné csaladi osszekottetések szovése dltal is.
Volt gondja ra, hogy az udvari élet es fejedelmi kegy
vonzo ereje allando legyen; az érdemrendeknek, egyhazi
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méltosagoknak, katonatiszti allasoknak. polgari hivatalok-
nak, gazdag adomanyoknak pazar osztogatasaval nem
sziint meg 1j ¢s Uj ingert adni neki. De nem feledkezett
meg a kozép-nemességrsl sem. Ennek lekotelezésére volt
valoszinilleg szamitva a kiralyl udvarnokok régi intézmeé-
nyének felelevenitése, melyet hajdani katonai jelentdsége-
b6l kivetkoztetve udvari szolgalatkép tamasztott fol. Erre
a nemesi testérsereg s a Terezianum alapitiasa. A garda
rendesen szazhusz ifjabol allott; de szamuk akkor otszazra
is emelkedett, kik ot-hat évi udvari szolgalat utan masok-
nak engedtek helyet. A Favorite-palotaban évenkint ttven-
hatvan magyar nemes fii neveltetett. Mindezek hazatérve.
az 1uj szellem képviseloi és terjesztoi lettek.

Ily sok csatornan, ily killonboz6 utakon s ily sok-
féle rétegbe szivarogvan at az idegen, kimiveltebb erkol-
csok és szokasok, gondolkodasmod és kedvtelések, divat
és torekveések, a magyar nemesi osztaly tetemes részének
egész életmodja aranylag rovid id6 alatt atalakul.

Milyen volt ez el6bb? A régi magyar nemes, még
pedig a féur vigy, mint a vagyonosabb kozéprendbeli, hizo-
nyos nyers fiiggetlenséghen talalta kedvét. Inkabh gazdag-

sagara, nemzetségének régi voltara, harczi hirére volt .

biiszke, mint czimeire. Apor irja, hogy gyermekkoraban
egész Erdélyben ecsak egyetlenegy grof volt. A kiralyi
udvartol helyzete, s legtobbszor érzése is, tavol tartotta:
udvari tisztségeket nent viselt. Még a XVII. szazad hatva-
nas éveiben Palfi Karolyt, ki udvari mulatsigokon vett
részt, tigy tekintették. mint nemzetiségébél kivetkGzott ma
gyart. A magyar nemes fiiggetlen onérzetének kiilso kife-
jezést is adott az I Lipotig divatban volt régi szokas,
hogy az orszaggyiilésre egybesereglett minden féur és
kovet az érkezé kiralylyal kiilon kezet fogott. Jobban sze-
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rette a hatalom kozvetetlen élvezését s a biséget, mint
a kolesonzott fényt és csillogast. Fegyveresei kizt lakott,
agyukkal folszerelt varaiban, vagy jobbagvaitol korilvett
udvarhazaiban. Ha ifjikordban megfordult is valamelyik
hazai f6iskolan vagy kiilfoldi egyetemen s azutin a f6
bir6sagok mellett patvarizalvan, megismerkedett Verbéczi-
vel s a hazai torvénykezés modjaival; a legtobb esetben
szivesen tért vissza Gsel tiizhelyéhez s ott olyan életet
folytatott, mint apai szazadok ota. Feleségiil magyar asz-
szonyt vett, még pedig, a mint Zrinyi panaszolja, rendsze-
rint nagyon koran. Miveltette foldjeit, igazsagot osztogatott
jobbagyai kozt, nevelte gyermekeit s hogy a koz-dolgoktol
el ne maradjon, be-berandilt a varmegye gyiiléseire s fel-
ment Pozsonyba is az orszaggyilésre. Eletmodja egészen
nemzeti volt s meglehetGsen nyers, mely némi patriarkha-
lis illedelmi formakat az erdélyi fejedelmi udvartol kol-
csonzott. A szellemiek kevéshhé érdekelték ; a vallasi vitdk
heve mar meglankadt, gyakorlati fontossaga pedig majd-
nem elenyészett, s az uj vilag eszméi a messze nyugotrol
még nem hatottak el kastélyaig. Unalmas oraiban egy-
egy régi kéziratos kronikat forgatott vagy Gyongyosit lapoz-
gatta s kiilonosebb gyonyoriiséget a paskilokban vagy tréfas
versezetekbeu talalt, melyeket minden vidék miikedveld
verseli boven termettek. Szivesebben ostabliazotl, kocz-
kazott vagy kuglizott az udvarbeliekkel vagy a szomszé-
dokkal. Azonban agarai és kopoi kozt, a vadaszat oOro-
meiben~rezte legjobban magat s konyvtar helyett sokszor
remek fegyvergyiijteményében biiszkélkedett. Szivesen ven-
dégeskedett s szomszédai, atyjafiai siiriin sereglettek Ossze
nala. E lakomak is egészen magyarok voltak. Hust adott
a gulya, kenveret a telek, bort és gyiimolesot a sz0llG
a horvat kalmar hozott borsot, a tot safranyt. Mindenbol
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hoven: ez volt a 6 szabaly. igy mulatott névnapokon,
lakodalmakon, keresztelkon, bucstikon, a mazatlan bhoros
fazekak vagy eziist kantak mellett, torok-sipot és hegedii-
szot hallgatva, sokszor bizony erds, s6t mosdatlan tréfa-
kat tzve. Oltozete a rokatorkos kurtka és mente, nyusztos
stiveg és dolmany ép ugy gyokeres magyar volt, mint
beszéde. Galakontosei csaladi ereklyék. Korében a. kiil-
foldieskedés, kiillondsen a németség, szoban vagy ruha-
ban, cstfsag targya volt. A kozdolgokban is, bar értette
a deakot, csaladja valamennyi okiratanak nyelvét, nem
épen szivesen hasznalta. A varmegyékben Karoly alatt
még mind magyaril tanacskoztak, igy a ma Horvatorszag-
hoz csatolt dravantuli megyékben, Szerém, Verdceze és
Pozsegaban is, s az orszaggyiiléseken sem volt oly altala-
nos a latin beszéd, mint utobb.

Maria Terézia kora egészen megvaltoztatta e viszo-
nyokat. Az erdélyi udvar megszint s az izlés, a dival,
mely mindig eldkels mintdkat keres a kovetésre, masfelé
volt kénytelen fordilni. A megvaltozott politikai aramlat
s a kiralyné kegyelme, torekvései Bécs felé vontak. Az
udvar koril tanyazo fénemesek, az idegen csaladokkal
valo osszekottetések, a hazakerilt gardistik, a Terezianum
visszatért novendékei, az uj divati nevelés egészen meg-
valtoztattak a magyar tarsadalom régi képét, melyet még
a Bathoriak és Rakocziak alatt oltott magara. Az emlék-
ir6 csufolodasa szerint bekoszontott a ndj modi. Apor
1736-ban befejezett munkaja végén egy kérdést intéz
magahoz: »Apor Péter, miért irtal itt le némely dolgo-
kat, az kiket latunk, hogy ma is ugy folynak a mint irod,
s mi szitkség volt aztot leirni?« Ezt az érdekes feleletet
adja ra: »Nézd meg, negyvenkilencz esztendétol fogva az
régi erdélyi szokastol, az melyet eszedben vehetsz az fen
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leirt erdelyi szokasokbol, mely messze mentél: erddlyi
ember: hitesd el magaddal, az kovetkezendd negyvenki-
lencz esztendé az mig elfoly, ha gy foly az erdélyi dolog
az ndaj modi, ij modi, rossz modi szerint, mint folyt az
eltolt negyvenkilencz esztendé alatt, azokban az melyek
meég most folynak, semmit az te maradvad gy nem foly-
tat az mint csak most is folynak az dolgok: azért isten
tudja, ir-e utanam valaki vagy sem: azért iram le, hogy
middn azok is lassan-lassan elmulnak, mégis az marad-
vaink emlékezzenek meg régi alizalos egyigyiiségében
Erdélynek gazdagsiagardl, az naj modi mellett valo kol-
dissagarol.« Apor jol érezte, hogy a fejlédés nem all meg
ott, a hol 6 mar fejét csovalta miatta. Nem is allt. Az
1] negyvenkilencz esztendé még nem telt el, s a magyar
eldkeloség mar hatat forditott legnagyobb részben a régi
nemzeti formaknak. Franczidas és németes szokasok, élet-
mod, divat, oltozetek lettek altalanosokka. Kazinczy irja
Maria Teréziarol a Hebében (1824) kozzétett meleg emlé-
kezésében: »Nemzetimk a szomszéd német szint vette
magara, mint hajdan a torokot. Rovid mentéink térdig
nyulanak, kardjaink gorbiilt koszperdecskékkeé lettek, hajain-
kat ellepte a puader és illatos zsir; igy vala ez gondolko-
zasunkban is.« Bod Péter e kort »megpompasilt, meg-
valtozott és elkényesedett Szaznak« nevezi

Azonban a legnagyobb aldozat, melyet az \j viszo-
nyok koveteltek, kétségkiviil nyelviink volt. A veszedelem,
mely a k$riilményekben erre nézve rejlett, termeészetes €s
majdnem kikeriilhetetlen volt. Csak ugy szolgalhatott volna
az uj eszmék és hang tolmdcsail, ha e mivelgdés lassab-
ban, fokozatosabban, a nemzeti talajt végkép el nem
hagyva fejlsdik, magaval egyitt fejlesztve ki a nyelvnek
megfleleld boségét és hajlékonysagat. De a nyugoti kultira,
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irodalmi eszméi, miivészeti felfogasa s tarsaséleti modjai
rogton és kiviilrol hoditottak, s koztilkk és nyelviink kozott
nagy hézag tatongott. E hézagot kivalo adomanyu irok,
miné e tekintetben kiillonosen Baroczi volt, megkisérel-
hették athidalni; amde ez athidalas a legelsd idében hata-
rosnak tiinhetett fel a lehetetlenséggel. Annyival inkabh
mert killonosen a hodito tarsaséleti formak a tilsagos
elfinomodas formai voltak, melyeknek csak egy gazdag,
kifejezéseiben arnyékolni, czélozgatni tudo, mesterkedésre
és czikornyara képes, szinonimakban bovelkedd nyelv lehe-
tett megfelelgje. Mily tavol allott ettél a magyar a mult
szazad kozepén!

A valtozas mar elsé fokan abban nyilatkozott, hogy
elokeldinkbdél udvari emberek lettek, hasonloan az idegen
arisztokraczidhoz, melynek tagjaival oOsszevegytiltek. De
mig ezekkel az érintkezés csak idegen nyelven volt lehetd,
addig maganak az 1ij miveltségnek is, finomsagaival, illem-
formaival, konnyed élczeivel és divatos boleseletével, alig
vala képes tolmacsolasara a magyar nyelv. Kénytelenek-
nek lathattak magokat, hogy a nyugoti kulturat anyanyel-
vén sajatitsak el s lemondjanak a magukérol. Meg is tet-
tek. A fordulat els§ fecskéje mar a szazad elején Zicsi
Péter, a magyar kolté és szeptemvir, ki feleségének, Ber-
csényi  Zsuzsannanak, német imadsagos konyvet irt. Az
idegennel valo e kaczérkodasra hamar bekovetkezett az
id6, melyben uraink egészen hatat forditottak a magyar
szonak. Félszizad mulva az idegen nyelvek minden téren
hattérbe szoritottak a magyart s altalanosokka lettek, ugy
a kozélethen mint a magan korokben. A nemzetietlen kor
teljességre jutott. Amott a latin emelkedett szinte korlat-
lan uralomra. Ezen hoztik a torvényeket, ezen szonokol-
tak a varmegyék zold asztalainal, ezen kormanyoztak és



TORTENETEK ES MESEK. 271

biraskodtak, s ezen tanitottak az iskolakban a jezsuitik
ép ugy, mint a protestansok. A dedakos emberek, papok
és professzorok, tablabirak és prokatorok, kik a nyugoti
nyelvek egyikén sem tudtak, a dedkot még hazukhoz is
bevitték tarsalgé nyelvnek, melyet nem ritkan feleségeik
¢s leanyaik is megtanultak. Egészen a nyugothoz fordilni
nem allott médjukban, de meg nem is gondoltak magyar
voltuk megtagadasara. Valami kozvetit6t kerestek magyar-
saguk s a nagy vilag kozott; ilyeniil kinalkozott a latin
nyvelv, melynek nalunk nem hianyoztak nemzeti tradiczioi.

Az el6bbkelok kozt azonban inkabb a franczia és
német uralkodott; idegenek voltak szakdcsaik és inasaik,
neveldik és olvasmanyaik. A vagyonosabb nemesek és
fourak ekkor kezdettek falvaikbol, melyeknek levegdje ter-
mészetesen nyersebb és magyarabb volt, varosokba huzddni,
kastélyokat épittetni Pesten, Pozsonyban vagy Kassan. A
mulatsagoknak 1j nemei kezdték betolteni életoket, mes-
terkéltebbek a régieknél. A szalonok és boudoirok elsd
utanzatai is megsziletnek. Idegeneskedd életmodjokat, mu-
latsagaikat, kiilonosen az asszonyok kilfoldieskedését sokat
szatirizalja az oreg Orczy Lorincz, kit Kazinczy »magyar
Cincinnatusnak« nevezett. Csak annak az uri mulatsag-
nak leirasat olvassuk el, mely az 1762-b6l valo s ily
czimii kolteményéhen foglaltatik : Egy ifjuboz, ki a varosi
lakast falusinal inkabb szereti. A peleskei notarius is egeész
karrikatira-gyijteményt allit ssze az idegen kontost oltott
magyar {ouri gavallérokbol és damakhol. Mikor a »heczcz-
ben« egy asszonysig, ki mar chignont visel s a nevét is
tudja, az -1j vildggal < mentegeti magat, a notarius felschajt -

Méltosagos grofné, a Felséges Isten,
Csak ezt a vilagot. melyben éliink itten,

Teremté, hogy ajabb volna lehetetlen :
E sz6, hogy 1) wildg ndlam érthetetlen.
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Pedig az uj vilag ugyancsak jelentkezett lépten-
nyomon. Kiterjedt nemecsak a gazdag nemességre, hanem
az elokelg tisztvisel osztalyra is. Ennek belsG életébe
vezet Karman szatiraja: 4 modi. Az »idegen orszigok
bolondsagainak« kovetése juttatta a fiatal asszonykat, ki
ez életkep hdse, szomoru szerepéhez. A kilfoldi aramlat
elhozta salakjat is s ebben vergddik a leirt csalad. Az
asszony, ki bizonyara nem allt egyedil abban az idéhen,
a franczia »galanteriac< bolondja. Franczidaval és némettel
keveri beszédjét: a magyar konyvek nevetségesek elgtte s
romlott franczia regényeket olvas: az artatlansag nevetsé-
gessé, a hiiség sziikségtelenné lesz szemében ; az imadkozo
oreg magyart kineveti. A maga egyhaza »az oltozo kabi-
net, ez a szent hely, mely a bolondoskodasnak, hiaba-
valosagnak, idévesztegetésnek és erdtelenségnek temploma,
sok torténeteknek elsé kutfeje, hova a nagy vilaghol valo
férfiak soha be nem jutnak mint férjek, hanem mint sze-
retok.« A beszéd idegen vagy legalabb idegennel kevert.

Mialatt a felsébb osztalyok mindenfelé elnémetesed-
tek és francziasodtak, a literatusok orszagszerte eldeako-
sodtak, a felvidék egészen eltotosodott. A magyar szo a
jobbagyhazakba szorult. Mikes Kelemen panasza, melyet -
otven esztendével korabbi kelet alatt irt, kelletén tul tel-
jesedésbe ment: »Bar a mi foldiink azon volnanak, hogy
idegen nyelvre tanittatnak gyermekoket:; de az olyan alla-
pottal oly keveset gondolnak, hogy még csak az irdsra
és olvasasra sem kényszeritnék a leanyokat.« [roink tele
vannak panaszszal, s ezekben tanusiggal a nemzetietle-
nedés rendkiviili mértéke felol. Az Athénds elGszavaban
irja Bod Péter: »A franczia nyelv annyira elterjedett Euro-
paban s oly sziikségesnek kezdett latszani, hogy Erdélyben
is ezutan talam az olah gyermek is azon kezdi bolcsGben

L
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valo sirasat.« Dévai Andras a Nap utdn forgé virdghan
hangosan méltatlankodik a hiitlenségen, melylyel nemeseink
cserben hagytik az Gsi erkolesoket : »Jovevény idegen
nyelven kapdosnak, s nemcsak unalmas elsttikk a magyar
sz0, de ha tudjak is még e nyelvet, szégyenlik s majdnem
utaljak azt beszélni.« Toldy emlékezése szerint egy egy-
korti franczia ir6 meglepetve beszéli, hogy a tiszavidéki
kozépnemesi hazak asszonyai torik ugyan a német nyel-
vet, de kedvvel, s altala kulturat negédelve. Bessenyei kis
ropiratanak, a Magyarsdgnak els6 szavai ezek: »Vall-
juk meg, hogy nagyon megszikiiltink a magyarsaghan,
melynek ugyan bdségében sohasem voltunk. Csudalkozom
nagy nemzetiinkon, hogy 6, ki kilonben minden tulajdo-
nainak fenntartasiaban oly nemes, nagy és allhatatos indu-
lattal viseltetik, a maga anya-nyelvét felejteni lattatik.«

Es igy tovabb a taniiknak egész sora, kik mind
ellene vallanak e nemzedéknek. A nemzet valoban idegen
szint Oltott, melynek, a szorosabb értelemben vett nép
kivételével, minden osztaly részese volt. A nemesség elnem-
zetietleniilt, a tudomany emberei nyelvok kozmopolita vol-
taval biiszkélkedtek, a varosi polgarsag amugy is idegen
volt és maradt. fgy tortént, hogy mig a magyar irodalom
pangani latszott, az idegen nyelvii tudomany és miivészet
némi viragzasra emelkedett. Aureum scientiarium saeculum!
A latin tudés munkak szama és jelentGsége egyarant nagy
s a német szinészeknek, kik tetszés kozt koboroltik be
az orszagot, allando hazat épittetnek elGszor Pozsony.,
azutan Sopron és Kassa, végil Buda és Pest.

A magyar nemzetiség e megdobbentd hanyatlasanak,
gyongiilésének adatait megszoktuk vidlevélbe foglalva olvasni
Maria Terézia ellen, kiben legtobb historikusunk és iroda-
lomtorténetironk nemzetiségiinknek hatarozott ellenségét és
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ontudatos megrontojat latja. E pont az, melyben legkimny-
nyebbnek talaljak eltérni Toldytél. Horvath Mihaly még
némi ovatossiggal mondja ki vadjait; de azok, a kik beléle
dolgoztak, mar kétséghe nem vonhato, a viligos igazsdg-
nak nagyon is hatarozott hangjan beszélnek. Alig lehet a
torténeti szempont méltatlan mellézésének szembeszikGbh
példija. Maria Terézia csak kora szellemének volt képvi-
sel6je s nemzetiségiinknek és szabadsagainknak csupan
annyit és annyiban artott, a mennyiben az maga, kordanak
szelleme, kedvezetlen volt rajok nézve.

O nem ismerte, annal kevésbbé érezhette, hogy a
nemzeti létnek a nyelv leghatalmasabb tényezdje. Ama
kozmopolita szellemben élt, mely a nemzeteket inkabb ecsak
politikai, mint nyelvi fogalmaknak tekintette. A nemzetiség
eszméje, mai terjedelmében és elveivel akkor nem létezett,
ép oly kevéssé a németé, mint a magyaré. A bécsi ndvar és
tarsasaga sem volt német, a mint nem volt a berlini és drez-
dai sem. Nyugoteuropai udvar volt, a mi akkor koriilbeliil
annyit jelentett, hogy: franczia. Ill. Karoly alatt, kinek
udvaraban spanyol szokasok divatoztak. még a spanyol
és olasz nyelvek uralkodtak. Utobb a franczia emelkedett
talsilyra. A kiralyné neveltetése ez idegen szellemben és
formak kozott tortént; gyermekkoraban olasz daljatékokat
jatszott: egész életében legszivesebben beszélt francziaul;
franczia konyveket olvasott és franczia leveleket irt. Az
1741-ben épitett s 1761-ben megnagyobbitott udvari szin-
hazban a parizsi dramatikusokat s az édes szavii ndvari
koltt, az olasz Metastasiot, tapsoltak; a német irok is
franczia forditasban keriiltek szinre. Bizonyos kedveltség-
ben allottak a jezsuita-komédidk is, s az udvar tagjai
szivesen latogattak el a Terezianum nivendékeinek deak
eloadasaira, melyeknek szintere rendesen Babilon vagy
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Egyiptom volt. A hajnalodé német szellem irodalmi és
miivészeti torekvései sem az udvarnak, sem az elkels
vilagnak nem részesiiltek figyelméhen és tamogatasaban,
Lessing kegyes fogadtatasa daczara sem. Midén a kiralyné
¢s egész kore ily konnyen és szivesen meghodolt, szokd-
saiban és nyelvében, egy magasabb mivelddés elott, kiil-
nos ellenségeskedés kellett-e ahhoz, hogy a magyar nemes-
séget hasonlé hodolatra késztette? Nem lenne igaztalanabh
az okoskodas, ha inkabh vonzalmat és joakaratot keresnénk
benne. Nem sokat torddott sajat nemzetiségének sem azzal
az oldalaval, mely irant mi a magunké irdnyiban ma
kiillonos tiszteletre és gondozasra szeretnok kotelezni. De
csak ma koveteljitk ezt. Maria Terézia koraban, (Gmélto-
sagaink, orszaggytiléseink, varmegycink egyetlen szoval sem
stirgettek valtozast, a magyar nyelv védelmét, a nemzetiet-
lenedés meggatlasat, a nemzetiségi sérelmek orvoslasat.
Kérdés, ha sirgetik, ha felvilagositjak a kiralynét egy,
el6tte ismeretlen érdekokrsl, 6, a ki nevezetesebbnek tar-
tott kérdésekben annyiszor adta engedékenység altal jeleit
hajlamanak, nem tesz-e ezen a téren is valamit. Az orszd-
s0s levéltarban megmaradt egy névtelen magyar emlék-
irata (Szdzadok 1885.), melyben azt javasolja a kiralynénak,
hogy a magyarok szivének megnyugovasara 1. alapitson
egy nagy érdemrendet, évi javadalommal osszekotve, valaf
melyik magyar kirdlyi szent (Istvan, Laszl6 vagy Imre)
nevére: 2. tegyen egy nagy alapitvinyt kihazasitasokra a
fejedelmi Cxalad valamelyik oromnapjan: 3. alapitson valo-
sagos egyetemet, s 4. egy magyar testorsereget. E javas-
latokat Maria Terézia mind elfogadta. A magyar nemze-
tiség hanvatlasat, mellozését illetd panaszok azonban nehany
magyar konyv elGbeszédébe szortltak s nem igen juthattak
el hozza. A kik panaszkodhattak volna, azok hallgattak ;
18*
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a panaszkodok pedig messze voltak. A kiralyné elétt isme-
retlenek torekvéseik s értetlen a nyelv, melyen tolmaicsol-
tak. A kik a felszolalasra hivatottak lettek volna a magyar
nyelv mellett, azok maguk is mar részben elfelejtették azt.
idegent beszéltek és terjesztettek.

Egyébirant fentebb megjegyeztilkk, hogy ez sem volt
épen természetellenes. Az idegen miveltségi aramlat, mely
hirtelen tamad meg egy nemzetet, vagy valamely rétegét,
miel6tt ennek nyelve készen lenne elfogadasara, rendesen
nyelvével egyiitt hodit. Gondoljunk csak a humanizmus
viragzasara Europa barmely orszagaban s Matyas kiraly
udvaraban. Eleinte mindeniitt idegen, deiak. A hol a nem-
zeti miveltségnek tobb elemét talalta, ott lassankint aztan
athatja ezt s beléje olvad. Az angoloknal hatasat csak-
hamar magaba olvasztja az erGsen fellitkteté nemzeti szel-
lem és Shakspere csak mint segitjére, egyben-masban
miveldjére, anyag-nyujto forrasara tamaszkodik ra. A fran-
cziak teljes tisztelettel hodolnak meg az antik formaknak:
6k szereznek ezeknek egy idére ép olvan viliguralmat, a
milyent hajdan a romai fegyverek alapitottak; de e for-
makat, idegen képben, ugyancsak nemzeti tartalommal tol-
tik meg nagy dramairoik. A németek hosszi id6én kiizkod-
nek masod kézhél vett hatasaival, mignem az eredeti forras.
a gorogség, nemzeti klassziczizmusokat folnevels édes tejjé
lesz. A foltamadt antik itt mindeniitt talalt mar jelentd-
sebb nemzeti mivelddést, mely ama mellett vagy vele
bsszeolvadva érvényesiilni torekedett. Ez ép olyan termeé-
szetes volt, mint az, a mit hazankban latunk. Itt joforman
hianyzott az alap az ilyen fejlédéshez. A humanizmus
végig latin maradt, alkotott egy rovid-életii dedk tudos
tarsasagot, hajtott egy-két deak koltdi viragot s mint ide-
gen, latin sorvadt is el.
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A végzet kedvezibb volt nemzetiségiinknek hanyatlo
s pusztulas fenyegette figye irant, mint mi magunk. A
nemzetietlen kor, felfordult allapotaival, hallgatasra kar-
hoztatott onérzetével, csak atmeneti id6 volt, mely elke-
szitette, s utobb ijeszté emléke altal siettette és erdsitette
ez iranyu fejlodésinket. Barmily altalanossa lett is az
elidegeniilés, mégsem maradhatott minden kivétel nélkiil,
Béar, mint Bessenyei irta: ez idékben nalunk szazezer dedk
szora jutott csak egy magyar szo s ezer dedk irora egy
magyar ir6: mindazonaltal elvétve egy-egy tanari kathed-
ran, paplakban vagy nemesi kastélyban csak akadt olyan
is, ki nem nézhette j6 szemmel és konnyi szivvel a dol-
gok folyasat. Ezek menete jokor visszahatast ébresztett,
de a nemzeti reakczionak sokdig tehetetlen képviseldi csak
azok voltak, kiknek ugyszolvan mesterségok volt a nyelv:
nehany ir6, ki magyaral dolgozott és érzett. Sokaig keve-
sen voltak s szavuk elhangzott; de egyszerre csak onnan
Jott segitségok, honnan legkevéshbé vartak: Béesbol. A
fejedelmi székvirosha kerilt gardistak koziil szimosan ugy
simultak hozza az 1j viszonyokhoz, hogy a hazai f6ldtél
sem tudtak végkép elszakadni. Az udvari élet pompdja,
a vilagvaros fénye nem tudta velok végkép elfeledtetni
pusztaikat és hegyeiket. Az idegen szellem hatalmas dram-
lata kozt is megérizték nemzeti érzésoket. Az elparlagia-
sodott nemes ifjakban folébredtek természetes jo hajlamaik :
tantilni voltak kénytelenek, munkdhoz lattak, hogy becsii-
lettel alllmssak meg helyoket. Uj vilag tarilt szemeik elé,
nemcsak Bécsben, hanem Eurépa tobbi fGvarosaiban :
Parizsban, Madridban, Londonban, Berlinben és Pétervartt,
hol udvari kurirok szerepéhen fordiltak meg. A dicsGség
régi neme nem elégité ki tobbhé Oket, mely messze folde-
ken szajara vette nevoket, mikor a Pyrenék vagy a szarmat
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siksag felé kétszaz merfoldet lovagoltak. Tobbek akar-
tak lenni, mint dalias ifjak, vitéz katondk és jo lovasok.
Szerencsére tobbek a kicsiszolt udvarfinal, jo tanczosnal
és szerencsés néhoditonal is. Mind ennél magasabb eszmény
ébredt bennok s kovetelt t6lok aldozatot. Kazinezy irja a
gardistakrol : »Figyelemmel, megkiillonboztetéssel fogadtatva
valahol megjelentek, lelkek langot kapa, megérdemleni a
kozonséges hodolast és valami jobb altal érdemleni meg,
mint a legdelibb novés és e deli novést latni engedd szép
oltozet altal.« Mi volt ez a jobb, mi az az ideal ? Maga-
nyos oraikban forgatott konyveikbél s a szinpadok zajos
vilagabol egy, eldttik eddig ismeretlen, 1j eszme hatott
lelkokbe: az iroi dicsGség eszméje. Ez termékenyitette meg
hazafisagukat és tette magyar irokka oket. »Oly dicsdség
kivanasa vezet, mely isteni tiszteleth6l és emberi szeretet-
bl szokott szarmazni«, irja Bessenyei. Az ellentét lesijto
érzete, mely otthonuk és a nagy vilag szelleme kozott sze-
mokbe tint, oly munka dsztonét ébresztette bennok, mely-
r6l atyaik, egész osztalyuk régesrég megfeledkezett. [roi
koszorut aratni s megmenteni nyelve altal a siilyed§ ma-
gyarsagot: ez lett vagyuk és jelszavuk.

Bessenyei a tanulashan toltott tizenegy év utan meg- -
futta a riadot, élesebben és mas hangon, mint az eddigiek.
A viszhangban, melyet ébresztett, el6szor nyilatkozik élén-
kebben a nemzeti visszahatias. Mi az oka sikerének és
el6dei sikertelenségének ? Az, hogy ezek inkabb csak a
régi vilag képvisel6i voltak. Bessenyei nem kovetelt lehe-
tetlenséget. Nem akarta visszafelé forditani az id§ kerekét,
hanem inkabb az uj eszméket és uj formakat tolmacsolta
magyaril. Atlatta, hogy a XVIII. szdzad elnemzetietlenilt
magyarjat lehetetlen XVII. szazadbeli igazi magyarra tenni.
Ezen til volt a vilag. Megprobalta tehat a maga XVIIL
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szazadi voltaban tenni magyarrd. »A régi modhoz ne
ragaszkodjunk, irja, mert ahhoz ragaszkodni annyit tészen,
mint a tudatlansagot sohajtani. Csak nékiink is jobb lész
hat a nagy vilig utan menni. Legyen 1j tanilas modja,
fogadjuk el. Nem szitkség minden ujitot megvetni, mert
nem minden Ujsag rossz koztiink, mivel igen sok vesze-
delmes és tudatlan 6sagok is vannak e viligha.« Fennen
hirdette itt és mas helyeken, hogy a kor miveltsége meg-
fér a magyarsaggal. Nemcsak a lappango nemzeti érzeés
felizgatasa, hanem e miveltség maga, melyet képviselt, képe-
zik hatasanak titkat. Ez az idegen nyelven szerzett mivelt-
ség ébresztett fogékonysdagot a szellemi érdekek irant. Igy
lett, hogy voltakép a nemzetietlen kor szerezte be az esz-
kozoket, melyekkel utobb a nemzeti reakczio diadalmas-
kodott. Ha valaki az itt mondottak ellen a Peleskei Notdrius
rendkiviili hatiasat hozna fol, mely a kizarolag nemzetinek
terméke, ne feledje el, hogy e hires szatira megjelenésekor
a magyarsig mozgalma mar megindalt és sikere altal
kifejtette az egyoldalisag tulzasait.

A nemzeties iranyu mozgalom elsG ¢ébresztoi, leg-
buzgobb szitoi az irok voltak. Ok penditik meg elészor
és hirdetik a nyelv kérdésének politikai fontossagat, melyet
eladdig nem vettek szamba. Ok segitik a nemzetet ontu-
datra nyelve, mint létének, fennmaradasanak legfGbb biz-
tositcka irant. Ok éreztetik orszagos jelent6ségét és sziik-
ségét a nyelv mivelésének, melynek hozza kell idomulnia
a megvakozott allapotokhoz, a nemzeti szellem 1] tartal-
mahoz, ha a vilagtol elmaradni s megsemmisiilni nem
akarunk, A klassziczizmus koranak kiilonhozo miielvekbol
kiindulo iskolait ez eszmék egyesitik. Bessenyeit Baroti
Szaboval, Dugonicsot és Gvadanyit Kazinczyval. Modjuk,
eljarasuk, erkdleseik eltérok; de czéljok, vezérelvok egy: a
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magyar nyelv kimivelése s ez daltal. a nemzeti lét szolga-
lataban betoltott kitelesség. Osszevesznek a versformikon,
lenézik egymds mintdit, megtamadjak az tjitott nyelvet,
gunyoljak az osdit. De mindegyikok egyforméan a magyar-
sagnak akar hasznara lenni:; a kik nyelviink eredetiségét
feltik, ép ugy a magyarsag érdekében félnek, mint a hogy
az ujitok a magyarsag érdekében batorodnak fol. Izgata-
saik, tudomanyos terveik, irodalmi miiveik hazafias tet-
tekké lesznek : maguk mar irosaguk altal hazafiak. E gon-
dolatot Maria Terézia koranak nemzetietlen aramlata
ébreszti t6l. Haller Laszlo hatrahagyott Telemalkjanak eldl-
jaro intésében 1755-ben irja a kiado, hogy e konyvet
>Haller . . . . franczia nyelvbhél magyarra forditotta . . . szép
példaadassal, hogy a magyar urak és grofok nemcsak kard-
dal és tanacsolassal, hanem tudos konyvek forditasaval,
s6t irasaval is nemzetiinknek hasznalhatnak.« A Holmi-
nak jelentése e szavakkal kezdddik: »Valaki magyarsa-
gunknak elémenetelire dolgozik, kétségkiviill mindazokat
szolgalja, kik valosaggal magyarok.« Baroezi, s vele szamo-
san, hazajoknak, nemzetoknek ajanljak munkaikat. Bacsanyi
a Magyar Muszeum hires bevezetésében arrol szolvan, hogy
idegen nemzetek ir6i milyen sorshan vannak, igy foly--
tatja: »Mi mindezek nélkiil sziikolkodiink. A mi iroinkat
nem nagyjainknak megkiillonboztetése, nem a jutalom,
nem az elhiresedés, hanem egyediil csak a kozhaszon-
nak keresése, s a hazanak szerelme gerjeszti.« Ugyancsak
Bacsanyi Virdg Benedekhez irt koltéi levelét e két vers-
szakkal végzi 1792-hen:

Jovel hat. baratom, te is e palyara.
Segélytsd tarsaidat el-futhatdsara ;
Siessiink egyszersmind dicsésség halmara !
Mig horostyan lészen faradsdgunk ara.
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Lesznek majd olyanok a magyar hazaban,
Kik reiank ismérnek érdem templomaban,

S ha mar hervadunk is cziprus arnyékiban,
Jo hazafiaknak neveznek szamiban.

Ime egyiitt, egymast dthatva az iroi dicsoség és iroi
hazafisag lelkesit§ eszméi.

Ma mér annyira megszoktuk s oly ésieknek képzel-
Jiuk ez eszméket, hogy szinte killonosnek tetszik. midén
meég nem oly régi holcsejok mellett allunk. Pedig korab-
ban alig van nyomuk. A mult korok legtobb iroja elétt
a vallas, a felekezet érdekeilebegtek: magyarsagukkal, népok
korében, csak ezt szolgaltak. Magyaral irtak, hogy minél
Jjobb katholikusok vagy protestansok legyenek. A pap és
az ir6 estek legkozelebb egymashoz. Ez megviltozott.
Bessenyei, a Filozdfus el6tt, buzdito szavakat intézvén a
»mind két agon levG nemes magyar ifjusaghoz«, tobbek
kozott igy ir: »Nem szollok itt egy hithéli résznek is kiilo-
noson; az egész hazam ifjainak tészek ajanlast, kikhez
minden kiilonbség nélkiil, egyenld szeretettel, hivséggel,
baratsaggal és magyar atyafisaggal viseltetem.« A régi haza-
fias kolték, Tinodi, Zrinyi és a tobbiek is, nem nyelvok
magyar voltanal, de, koruknak nemzetiségi tekintethen sze-
rencsésebb viszonyai kozt, kolteményeik tartalmanal, czél-
zataindl fogva tekintettek hazafiaknak. Egyességre inte?nek’
vitézségre buzditanak, a haza felszabaditasat siirgetik a
torok alol: ezért hazafiak, nem mivel magyarul irnak,
a mi e?g‘eszen természetes. Nem létezik olyan veszede-
lem, meiylyel szemkozt minden kinyomatott magyar sz6
fegyverré lehet. Azt a gondolatot, hogy mar a n?agy."ar
konyviras nemzeti szolgalat, a mult szazad dllapotal szil-
ték. Innen kezdve terjedt az el, s tartotta fenn magit a
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legujabb id¢kig, midén nemzetiségiink maradandobb biz-
tositékokat nyert.

A sikert, melyet a hazafias munkassag elért, mint
mar emlitve volt, nem csupan az ontudatra ébresztett
nemzeti elvnek kell tulajdonitanunk. Jelentds része volt
abban a talaj amaz el6készittetésének, melyet az ide-
gen nyelvii kultira meghonosodasa teljesitett. A gon-
dolatok vilagat megnyitotta, az olvaso kedvet fokozta, a
konyveket divatha hozta. Ennek aztan jo hasznat vették a
magyar munkak. Hogy a hosszi almabol ujraéledt magyar
irodalom irant épen azok figyelme ébredt fol leginkabb,
kiket ra egy mas, akar nyugoti, akar klasszikai, franczia,
német vagy dedak kultura elSkészitett, erre érdekes bizony-
sagot szolgaltat Rat Matyas 1780-diki Magyar Hirmonddja
eldfizetdinek az a jegyzéke, mely Szinnyei Jozsef birtoka-
ban maradt meg. A 320 név tulnyomo része magnas, pap
vagy professzor, tehat amaz osztilyok tagja, melycket a
»métely« legjobban athatott. Péczeli, meséinek elébeszédé-
ben, dicsekszik a »sok méltésdgos és fotisetelends urak-
nak« hozzaja intézett, elismerd leveleivel. E lelkes olvasok,
e méltosagosak és fotisztelendsk, épen azok, kik a fran-

czian és deakon mivelGdtek. Es vajjon iroink maguk nem -

épen ezek kozil keriiltek-e ki legnagyobb szammal ? Ter-
mészetes, hogy nemcsak maskép irtak, hanem a kozon-
ségnek megvaltozott szellemi képéhez, szinvonalahoz képest
madst is. :
Az olvasok egészen kiillonbozd izléssel alltak el6,
mint a hajdaniak, kiknek miivészeti igényei teljesen bele-
olvadtak vallasos hangulatukba. Mast vartak nemcsak a
szellemi vilag komoly kérdéseinek fejtegetGjétdl, hanem
attol is, a ki tisztan csak mulattato szandékkal kizeledett
feléjok. Azok az asszonyok, kik német vagy franczia kony-

T W TV U IR TERERES————
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veket olvastak, s szindarabokat littak, egészen mais igé-
nyekkel léptek az iro elé, mint azok, kik a biblia és zsol-
tar mellett néttek fol. A kik megfordultak az udvarnal.
vagy legalabb onnan hazatért gardista ismerdseik altal
megismerkedtek fényével, szokdsaival, mendemondaival.
egészen masféle olvasmanyokra ahitoztak, mint azok, a
kik sohasem mozdultak ki kastélyokbol s kiket férjok vagy
atyjok a kuruczvilag héstetteivel és kalandjaival mulatta-
tott. A mint Bocskainak egy hadnagya kiilonbozik Maria
Terézianak egy gardistajatol, ugy killonbozik egymastol a
régi és 1j olvasé kozonség is. Az udvari élet s az elgkels
vilig esiszolt formasagai bizonyos, korabban ismeretlen
varazst kezdiek gyakorolni. A miivészi, vagy legalabb a
mesterséges iranti hajlam terjedt s az udvariasabb, fino-
mabb modor hoditott. A képzeletet mar nemesak a kemény
hés, hanem. s talan még nagyobb mértékben, a sima
szavu s csillogo oltozeti udvarfi is foglalkoztatta. Az iro-
nak mindezzel szamot kellett vetnie targyanak vagy lefor-
ditand6 eredetijének vilasztasaban. Konyvében olvaséi az
el6ttitk tijonnan feltarilt vilig ragyogo képeit, lagyabb
érzéseit s finomitottabb hangjal keresték. Az udvar s a
fourak kastélyainak pazar fényét, cziczomas életét, mester-
kélt élvezeteit, uralkodo galanteridjat a nemzet nagy tobb-
sége bizonyara csak hirébdl ismerte; de mar hallott r(’)lg.
biivis ragyogasa a tavolbol szemeibe szokott s a félig
ismertnek varazsa mindig a legerdsebb. A magyar iroda-
lom legeksé terméke, mely ez igényeknek némi részhian
megfelelt, a Kartigim volt. Azon tulajdonsagain ki\‘ful.
melyeket részletesebb taglalasa alkalmdval kiemeltiink, féleg
e kortilménynek koszonte szerencséjét. Ennek a magyar
Calprenéde, Marmontel, D’Arnaud s a tobbiek.

Azonban épen ezzel eljutott irodalmunk ahhoz a
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ponthoz, melynél a mivelt rendek olvasmanyai hatarozot-
tan killonvalnak a népeétol. Eddig csak egyféle magyar iro-
dalom volt: minden rendiiek és ranguak szamara az az
egy. A mint az énekmond6 a var piaczan ragyujtott kro-
nikas notajara s a varur, csaladjaval és rangos vendégei-
vel, valamelyik ablakbol hallgatta, mig alant az énekest a
varnépek, gazdasagi és hazi tisztek, deakok és papok, apro-
dok és belsé inasok, katonak és cselédek s tan a kornyék-
rél beszallingozott parasztok, férfiak és ndk vegyest, koriil-
fogtak: tigy az ir6 is minden rangi és allasi, minden
korti és nemii kozonségnek irta és nyomtatta konyvét. Az
ugy nevezett olvaso kozonség miveltsége atlag az irastu-
dassal volt kifejezhets : egyazon irastudo kozonségnek egy-
azon irodalom szolt. Az elékelé asszony nem finnyaskodott
a mulattato irodalom sok mindenféle durvasagan, mig a
kionyvek eszejarasat és nyelvét a legkozonségesebb ember
is konnyen megérthette. Most azonban az irastudo kozon-
ség miveltségében egy nagy-nagy szakadas all be. A nép
marad a mi volt s megtartja maganak kilon az egész
addigi mulattato irodalmat: a mi tjat irnak szamara, az
is annak folytatasa gyanant, annak szellemében és nyelvén

késziil. A mivelt osztalyok azonban messze tavolodnak ettd) -

az allasponttol. Az 1j nézetek, szabadsagok, izlés, mivel-
dés 1) eszméket, 1j targyakat és uj nyelvet kivannak,
melvhez a nép természetesen nem érhet fol. Az irok fél-
szazadnal hosszabb ideig keresik és csinaljak ezt a nyel-
vet. A mi a nyugoton az eldkelébb osztalyok jelszavavi
lett még a mult szazadban: »minél messzebb a kozonseé-
gestél!« az, bar kisebb mértékben s kevésbbé nevetséges
tulzasokkal, nagy késore nalunk is hatni kezd.

Az ujabb irodalom torténetére nézve egy rendkiviil
fontos tény kivetkezik be: a nép szamara dolgozo iroda-
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lom elszakadasa a mivelt osztalyoknak szolotol. Az istorias
kikoltozik a konyves boltbol s kiteriti ponyvajat. Mig az 1j
irok idegen munkak forditasaiban vagy utanzasaiban talaltak
kedviket, a régi elbeszéls proza termeékei egészen emennek
tulajdonaba mentek at. Bessenyei mar megvetsleg szol a
a Magyar Nézo jegyzésében, Markalfrol, Toldi Muiklosrol
(azt vetve utana: »Ennek az Ilosvai nevii poétanak nem
tudom mibél fiizziink koszorut!<) melynek ujabb kiaddsai.
az Argirussal, a Hirmas Istéridval s a tobbiekkel egyiitt.
csak a ponyva szamara késziiltek.



%5

Uj utak az 1j mezén.

Az 1j irodalomnak, mely Maria Terézia alatt kez-
dédott, mindjart elsé mozgalmaiban kiilonbhozs elvek nyilat-
koztak s kerestek érvényt maguknak. A kiillonboz6 oszta-
lyok mivelddésének kiillonbozo forrdasai hatottak tovabb s
Jelentkeztek ama torekvésekben is, melyek az egyetemes
magyar mivelGdés és irodalom érdekében egyszerre tobh
oldalrol nagy buzgosaggal kezdddtek. Harom elvnek jutott
vezérld szerep. Ezek voltak: a nyugot utanzasa, a klasz-
szikai miveltség s a nemzeti hagyomanyokhoz valé ragasz-
kodas.

Az elsét képviselték korabban a franczidsok. kik az
ij irodalmat meginditottak, ¢élokon Bessenyeivel, majd °
Péczelivel : utinuk a németesek, Kazinczyval, s a fejlddés
tjabb fokan Koleseyvel. A klasszikai miveltség elve dedkos
pap-koltinket lelkesitette s Berzsenyi géniuszaban ragyo-
gott legfényesebben. A nemzeti hagyomanyokhoz magya-
ros iroink ragaszkodtak, Dugonicscsal és Gvadanyival
Tévedés azt hinni, bogy killonbozésok csakis és egyediil
a versformara vonatkozik. Bessenyeinek az volt az ambi-
czioja, hogy magyar Voltaireré legyen, Viragé hogy magyar
Horaczeza, Kazinezyé hogy magyar Goethévé. A figyel-
mesebb és alaposabb vizsgalat mindegyik csoport mun-
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kdssagan megérezheti s kimutathatja az idegen szellemet,
bar csak a magyar természetre gyakorolt gyongébb vagy
erosebb hatasaban. Még a magyarosak legnagyobb részét is
legalabb meglegyintette e hatas, s az igazi, gyokeres, min-
*den idegen befolyastol ment magyar szellemnek csak egyet-
len, bar miivészietlen, képzetlen képviselGje van: Gvadanyi.
A formakon tul e bensd, jellemzé momentumok kikutatdsa
és tisztaba hozatala nehéz, de szép feladata lesz a magyar
koltészet torténetirojanak.

Hogyvan alltak e csoportok a prézai elbeszéléssel, a
regénynyel szemkozt? Az igazi klasszikal koltészet nem
ismerte a kolt6i elbeszélg prozat. A regény igy a dolog
természete szerint csak az elsé és utolso elv vezérelte irok
kozt talalhatott miveldket. Talalt is az utianzok kozt mind
a franczia heroikus, csaladi és allamboleseleti regény, mind
a német szentimentalis elbeszélés. A magyarosak koziil
Dugonics, kétségtelen franczia befolyas alatt, egy nemzeti
regény-stil megalapitasara tett sikertelen kisérletet.

Ezek a kovetkezo korszakba bevezetd (6 utak.
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Maceabeusok (Czeglédi Nyiri)
82.

Magelona (Tesseni Vencel) 82.
83. 92.

Magocsi Gaspdarné Massai Eula-
lia 89.

Magyar nemzet romlott 4lla-
potja (Balassi) 79.

Magyari Istvan 207.

Magyar Nézg 285.

Magyar Szekretarius (Mészaros
1) 239,

Magyar Muizeum 280. -

Magyar Hirmondo 282.

Magyarsig (Bessenyei) 273.

Mailath Istvanné Nadasdi Anna

- Makarius (Sz.) legenddja 23.
Malory Tamas T5.
Ménkoczi Xstvan viselt dolgai
A,

Maria Terézia 203, 213. 260.
Mariassi Andras 174.
Mariassi Palné Sigér Anna 8S.
Margit-legenda 12. 14. 16. 17.*
24. 27. 49.

Marmontel 171, 283.

Martinuzzi 140.

Mascanon 197.

Massman Ferdindnd Jinos 38.

Matyds kiraly (Goresonyi) 82.

Matyas kirdly 276.

Mauritius  torténete  (Faludi)
228,

Melius Péter 206.

Melanchthon 137,

Melusina 92.

Menander 249.

Menaedk 24.

Menglod 148.

Menzel 148.

Merlin (Villeneuve) 75.

Mese 169.

Mesék vandorlasa (Miiller
Miksa) 31.

Mészéaros 205.

Mészaros Igndcz 234, 238.*

Metamorfézisok (Apuleius) 59.

Metastasio 274.

Mikes Kelemen 63. 117. 200.*
2o A88 1 D638 257 259. 242

Mindszenti Gdbor 210.

Minstrel 69.

Moliére 198. .

Molndr Albert (Szenczi) 88.
170. 223.

Mondolat 59.

Montalvo (Garzias Ordonez de)
189.

Montierné Levelei (Mészaros
-1.) 239.

Moreto 38.

Morte d’ Arthur (Malory) 75.

Mulatsagos Napok (Mikes) 201.
g17.%
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Miiller Karoly 125.
Miiller Miksa 31.
Muazeum (Uj Magyar) 159.

Nachthiichlein 158.

Néadasdi Ferencz 262.

Néddasdi Pdlné Révai Judit 89.

Nador-kodex 12. 22,

Nagyszombati-kodex 12.

Nagy Gyula 87.

Nagy Karoly és paladinjei 71.

Nagy Kéroly mondakore 152.

Nagy Janos 224.

Nagy Séndor 71. 234.

Nagy Sdandor mondaja 125.

Nemes Ember, Asszony, Urfi
(Faludi) 224.

Németh Antal 146.

Négy Konyvecske (Bornemisza
Péter) 89.

Neogeorg 34.

Névtelen jegyz6 172.

Nicaeai Parthenius 58.

Nisard 198.

N6k a tiikor el6tt (Gyulai) 63.

Nyelvemléktar 20. 22.

(Oberge (Eilhart von) 44.

Octavianus csaszar 155.

Olah Miklés 176.

Orczy Lérinez 264. 271.

Osterley Herman 129.

Osiris (A meghoszult,—
Mészaros) 241.

Ordog Robert 71. 75.

Pazmany Péter 166. 206, 207.
993,
Pal (Szent, — Ilosvai) 82.

Pal (Remete Szent) legenddja
21,925,

Pélfi Karoly 262. 266.

Palfi Janos 260.

Paléczi Horvath 249.

Pannoniias ének 54.

Pantsatantra 62. 95. 103.* 130.

Pariz-Papai 170. 138.

Pasko Kristof 122.

Patay Samuel (Baji) 118.

Pattangi Job (Gaal Jozsef) 62,

Patrick (Sz.) 71.

Paulus Diacomus 24. 132.

Pauli 43. 92. 158.

Péczeli Jozsef 49. 145. 170, 282.

Pécsi Lukaes 90.

Peer-kodex 22. 25. 38. 42.

Pekry 109.

Példak 46.*

Példak kényve 12. 16. 47.

Példaheszédek 132.

Példabeszédek konyve 159.

Peleskei Notarius 271. 279.

Percy 69.

Perényi Gaborné Frangepédn
Katalin 88.

Pesti Gaspar 11.

Pesti Mizsér Gabor 135*

Petéfi 235.

Petrarca 148.

Petronius Arbiter 5. 96.

Petrus Alfonsus 64. 130.

Petrus Berchorius 130.

Photius 57. 61.

Podhradszky Jozsef 22.

Poisson Pal 201.

Poli Istvan 131.

Poncziauus 46. 56. 83. 91.
132. 158.




Pontus lovag 92.
Pozsonyi kédex 12.
Pray Gyorgy 20.

Rabelais 193.

Radai P4l 121. 234.

Radvanszky Béla 87.

Rakoezi Ferencz 107, 203. 211.

Rakoécezi Jozsef 203. 212.

Raskai Gaspar 82.

Raskai Lea 16. 18. 47.

Réat Matyas 282.

Régi Indusok Boleselkedések
(Patay) 118.

Régi Torténet (Greguss) 34.

Révai Miklos 25. 227. 233.

Riedl Frigyes 240.

Rimai Janos 121.

Rohde 58.

Rollwagen 158.

Roman és szarmazékai 66.

Romans (De I’ origine des) 30.

Roman de la Rose 71.

Roman de sept sages 93.

Rosnyai David 103. 106.* 121.
215.

Rusztan (Gestak) 83. 131.

Riickert Fridrik 34.

Sacchetti 65.

Sachs (Hans) 34. 160.

Salamon és Markalf 46. 87.
158* 285.%

Salamon (Szasz K.) 168.

Salm Gyuldné Thurz6 Erzsé-
bet 89.

Salmasius 69.

- . Sandabar 93.

Séandor Istvan 145.
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Sérosi Janos 109.

Sadndor-kodex 22.

Satyricon (Petronius) 59.

Scudéry Madeleine 194. 197.
199

Scarron 193.

Serédi Benedek 87.

Sengelman Heinrik 93.

Seth Simon 105. 118.

Sévigné assz. 206.

Simor-kodex 17.

Simrock 229.

Sindban 93.

Sindibad-Name 93.

Sisenna 58.

Skald 69.

Skanderhég 87.

Somogyl Gedeon 59.

S6vényhazi Marta 16.

Spalatin Gyorgy 147.

Statilius 135.

Steinhéwel 139.

Surius 24.

Syntipas 93.

Svéeziai grofné (Gellert) 234.

Shakspere 229. 276.

Scherr Janos 192.

Schimpf und Ernst (Pauli) 92.
143. 158.

Schlegel 192.

Schmidt Valentin 70. 189.

Schumann 158.

Szah6 Karoly 87. 124. 147.

Szédeczky Lajos 122.

Szalay Agoston 100.

Szalardi 209.

Szaniszlo (Sz.) legenddja 21.

Szaz-fabula (Heltai) 138.%

Szasz Karoly 168,
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Szathmary Kéroly (P.) 65.

Széchenyi Pal 260.

Székely Istvin 86.

Szegedi Lérincz 89.

Szemere Pdl 67.

Szentesiné (Verseghy) 97.

Szenczi Molnar Albert 88. 170.
223.

Szent Ember (Faludi) 224.

Szent Gratianus Maté 78.

Szent Hilarius (Bod) 166.

Szentgyorgyi Jozsef 253.

Szépkronika 82.

Széphistoria 81.

Szépének 82.

Szép Magelona 147.% 257,

Szeretetnek Gvdozedelme (Mé-
szaros 1.) 241.

Szeretetnek Temploma (Mészd-
ros 1) 241.

Szilady Aron 25. 89. 136.

Szilagyi Mihaly 103.

Szilagyi Sandor 107. 122. 146.

Szilagyi Istvan 201.

Szily Janos 227.

Szindbad parabolai 63.

Szinnyei Jozsef (id.) 282.

Szinnyei Jozsef (ifj.) 234.

Szirmay Antal 168.

Szluha Ferencz 260.

Szoliman (Pompds) 106.

Sz6nyi Benjamin 234.

Sztarai Mihdly 78. 82. 102. 176.

Syntipas 93.

Telegdi Miklss 86.
Teleki Mihdly 121.
Teleki-kodex 12. 22. 23. 48.
Téli Ejtszakdk (Faludi) 227.*

D pils
(& Konvrz)

Telemak (Fenélon) 118. 171.
234. 280.

Temesvari Pelbart 11, 22, 25.*

Thales 58.

Thaly Kalman 87.

Thalloczy Lajos 87.

Theagenes és Kharikleia (Helio-
dorus) 58.

Thewrewk-kodex 12.

Thonuzobarol szolé vers 72.

Theophania (Szegedi Lérinez)
89.

Thurzé Gyorgyné Czohor Er-

zsébet 89.

Thurzo Szaniszloné Lisztius
Anna 89.

Thiiring von Ringoltingen 148.

Tieck 149.

Tihanyi kodex 12. 22. 38, 42.48.

Till Eulenspiegel 175.

Tinodi Sebestyén 80. 83. 84.
140. 176. 281.

Titus Petronius 58. 59.

Titus és Gizippus (Boccaceio) 83.

Tizenegyezer sz(iz legenddja 21.

Toldy Ferencz 17. 18. 21. 81.
102. 124. 135. 140. 147. 152.
161. 205. 209. 224. 228, 249.
2785 274

Toldi (Tlosvai) 285.

Tofeus 207.

Torday Samuel 234.

Tokoli Imre 121.

Toth Ferencz bard 205.

Tortént Dolgok (Rosnyai) 109.

Torokorszagi Levelek (Mikes)
205.

Térténelmi Maradvanyok (Ros- -
nyai) 107.

S
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Torténelmi Tar 108.

Tristan (Oberge) 74. 92.

Trojai habora 71.

Trojai Veszedelem (Colonnai
Guido) 83.

Troyes (Chretien de) 74.

Tragemund-dal 172.

Troubadour 68.

Trouveur 68.

Tudomanyos Gyiijtemény 22.
123.

Tudoménytar 21.

Turéczi 86.

Turpin 42.

Udvari Kato (Nagy J.) 224,

Ungnad Anna Médria 90.

Ungnad Kristéfné Losonczi
Anna 90.

Urfé Honoré 196.

Valkai Andras 82. 132. 161.

Varsanyi Gyorgy 82.

Véaradi Kis Gasparné Nagy
Dorko 89.

Vass Jozsef 160.

Vaumoriére (Pierre de) 197.

Velenczei Kalmar (Shakspere)
34.

Verseghy Ferenez 59. 97.

Vergil 71. 128.

Veszprémi-kodex 12.

Vigoleys (Brafenberg) 74.

Villermus érsek 159.

Villeneuve (Huon de) 75.
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Vihar (Shakspere) 229.

Virdg Benedek 286.

Virginia-kodex 12, 17, 22,

Visnusarman 62.

Vitkovies-kodex 12.

Vitae Patrum 8. 24.

Vitéz Francisko (Raskai) 82.

Voiture 206,

Volf Gyorgy 16. 17. 22. 24.

Volter és Grizeldis (Boccaccio)
83.

Voltaire 97.

Voraginei Jakah 24.

Vorosmarty 100.

Warbeck Vitus 147, 148.
Warburton 59.

Warton 69. 129.
Weszprémi Istvan 22.
Wieland 97.

Wickram 158.
Winkler-kodex 12. 16.
Wolf O. L. B. 71.

Xerxes (Varsanyi) 82.

Zépolya Janos 210.

Zadig (Voltaire) 97.

Zicsi Péter 270.

Zoltan Janos 118.

Zolyomi David 107.

Zrinyi Miklos 79. 121. 155. 267.
281. 207.

Zrinyiasz 79. 80.

Ziilfikar aga 109.
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