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A Magyar Tudomdnyos Akadémia fsladata
lévén a tudomdnyok 6ndllé mivelése és emelése
mellett azoknak terjesztésére is hatni, 1872. ja-
nudr 22-én tartott 6sszes iilésében egy bizottsigot
alakitott oly czélbdl, hogy az részint a kiilfoldi
tudomdnyos irodalmak jelesebb termékeinek lefor-
dittatdsa, részint a tudomdnyokat mai szinvonalu-
kon el6adé eredeti magyar miivek készittetése dltal
a tudomdnyos miiveltség terjesztése érdekében mii-
kodjék.

A  Magyar Tudomdnyos Akadémia ezen
konyvkiadé bizottsdga foladatinak megfelelni
kivinvdn, mindenekelétt azon hidnyokra forditotta
figyelmét, melyek az egyes tudomanyszakok koré-
ben leginkdbb érezhet6k. Sietett ennélfogva elismen:t
tekintélyi hazai szakférfiakat tudomidnyos kézi-
konyvek szerkesztésével megbizni; egyuttal gon-
doskodott arrél, hogy a kiilfoldi tudomdnyos iro-
dalmak szdmos jelesebb miivei hazai nyelviinkon
miel6bb kizrebocsdtéassanak. )

Ekkép a bizottsig eszkozlésére, részint i
Magyar Tudomanyos Akadémia, részint egyes vél-



lalkozé konyvkiadék kiaddsdban, tudomdnyos ere-
deti miiveknek és forditdsoknak sorozata fog meg-
jelenni; hivatva a kiilféld tudoményos munkdssd-
ganak eredményeit a magyar kozonségre nézve
megkozelithet6kké tenni.

Megjegyzend6 azonban, hogy a bizottsdg mi-
dén az eredeti munkdk szerzéi és a forditok meg-
valasztasa dltal — az utdbbiaktél, hol sziikséges-
nek vélte, mutatvanyt is kivinva — mar eleve is
gondoskodni igyekezett a munkak sikere feldl,
utélagos biralatat nem terjeszthette ki a beadott
munkdk soronkénti kijavitasdig, s igy a szerzékrél
vagy forditokrol minden felel6sséget a részletekben
magara nem vVesz. ‘

Budapesten, 1878. mdjus 12-én.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvkiadi-Bizottsiga.



ELOSZO.

Az akadémia a tudomdnyok egyes dgainak,
nevezetesen a bolesészetnek irodalmi torténetét leg-
sikeresebb modon kidolgozhaténak taldlta, ha egyes
tagjai a hazdban élt bolesészek koziil egyet vagy
mast vilasztandk munkdssdguk tdrgydvd olyképen,
hogy annak életrajzdt advén, azon rendszert, melyet
kovetett, kifejtenék, kiadott munkdit megismertet-
nék, és ekként a philosophia magyarorszdgi torté-
netének anyagit elokészitenék. !

Ezen modozatot a jogtudomdny torténetére
nézve is czélszeriinek tartvan, az érintett utmuta-
tds értelmében késziiltek a jelen munkdban egybe-
gyiijtott jellemrajzok.

Azokhoz jirulnak emlékbeszédeim, melyeket
tobb jeles elhunyt jogtudésunk folott, hivatalos
megbizdsgdl fogva mondottam ; és a melyek mig
- egyrészt azoknak irodalmi tevékenységét ismer-
tetik, mdsrészt koruk tudoményos, irodalmi és koz-
oktatdsi viszonyaira vildgossdgot deritenek.

: Magy. Akadémiai Ertesit6. 1847. 85. 86. 1.



Ezen okbél korszaki rendben kozlom azokat,
tekintet nélkiil az idére és sorrendre, melyben elé-
szor jelentek meg. ;

Az els6 és utolsod czikk dltaldnosabb ismerteté-
sét adjak a jogtudomédny két fontos dganak egye-
temiinknél, két kiilonbozo korszakban.

Czélomat elértem, ha hazdnk jogirodalmi tor-
ténetének nagy miivét adalékaim dltal bdrmi cse-
kély mérvben elémozditanom sikeriilt.

Budapest, majus ho 3-dn 1878.
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A NAGYSZOMBATI ROMANISTAK.

A nagyszombati jogtudomédnyi kar mint a nagyhirii
Pdazmdny Péter altal 1635. mdjus 12. alapitott, és ugyan-
azon €v october 18. II. Ferdinind romai csiszdr és ma-
gyar kiraly aranypecsétes kiviltsiglevelével megerdsitett
egyetemnek kiegészité része, 1667. évben lépett életbe.

Akkor Szegedy Ferencz Léndrd vaczi puspok és po-
zsonyl nagyprépost, ki irodalmi torténetinkben énekes
konyvérél ismeretes, és Pongritz Gyorgy valasztott veg-
szendrei puspok s esztergami olvasokanonok, mint Lippay
Gyirgy primis végrendeletének végrehajtoi, annak s elédje
Losy Imrének a torvénykar felallitasara hagyoméanyozott
harminczezer forintbél allott alapitvanyaik koriil intézked-
tek. Az orszdg nddora Wesselényi Miklosndl szaztol hatos
kamatra kiadott t6kepénzeknek egy része ot ezer forint
a Jézus-tdrsasignak adatott, mely kamatjai fejeben a
kdnoni jog tagjai dltal valo tanitdsat vallalta magdra, ama
feltétel nyilt kikotésével, hogy ha a tdrsasig az orszaghol
kitiltatnék,\az emlitett alapitvanyl részlet czéljara fen-
tartva az orszidgban maradjon, és a kinoni jog mas alkal-
matos egyhdzi vagy vildgi tandr dltal adassék elé.

Az alapitvany tobbi részeinek kezelését és fentartisit

az esztergami kiptalanra biztdk oly modon, hogy kamat-

Pauler. Adalékok. 1
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jai,az olvaso kanonok igazgatasa alatt 4116 harom jogtanir
fizetésére fordittassanak, kiknek egyike a rémai, mdso-
dika a hazai elméleti, harmadika pedig a honi gyakor-
lati jogot vagy torvénykezést tartozzék tanitani. !

Ezen 1667. janudr 2. kettés példinyban kiadott, a ne-
vezett végrehajtok, a Jézus-tarsasig tartomédnyi fénoke
Sicuten Mihdaly, az egyetem akkori rectora Vid Ldszlé
aldirdsaival, azok és az esztergami kaptalan peesétjeivel
megerositett oklevél folytan, melyben a kar viszonyairol
az egyetemhez, a tanitds modja, ideje és helyiségei, nem-
killonben a kar pecsétje és jogara irdnt is torténtek
intézkedések, janudr 16. innepélyesen kezdettek meg a
romai és kanoni jog leczkéi.

Wesselényi nador, Szelepesényi Gyorgy primas, az esz-
tergami kdptalan és nagyszamu nemesség jelenléte bizony-
sigaul szolgaltak azon reményeknek, melyeket eleink e
tanoda megnyitdsdhoz kotottek, azon fontossignak, me-
lyet ez eseménynek tulajdonitinak.

Azon 1d6t6l, némi félbenszakasztasokkal, melyek
egyike mindjart kezdetben az intézet lételét végenyészet-
tel fenyegeté, minthogy Wesselényi nador haldla utin a
nala 1évé alapitvanyi Osszeg zéar ald vétetett, és kamatjai
csak 1679. tétettek folyokka, miikodott keletkezése helyén -
1777. évig, midén az egyetemmel Buddra, majd 1784.
Pestre koltozott.

Nagyszombati szdzados életszakiban szdmosan ha-
zankfiai koz6l nyerték ott elméleti kiképeztetésoket, sza-
mosan onnan indultak ki az élet kuzdterére, érvényesi-
tendék szerzett ismereteiket. A torvénykar kilonos anya-

1 Az alapité levél egész kiterjedésében olvashaté : Feiér His-
toria Academ. Scient. Pdzm: Doc. Nro VII. 22—25. L
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konyve csak 1760 o6ta maradt fen, miutin a régibbet
Székely Gyorgy hivatalibol elbocsitott jogtanar a kar
peesctjével egyiitt megsemmisitette, mint az ujonnan
megkezdett matricula elss lapjan olvashaté, de mind
Tolvay s Kazy torténetirok, mind egyetemiink ama becses
ereklyéje, dltalinos anyakonyve, melyet Pdzmany Péter
neve sajatkezii beirdsival 1635. kezdett meg, kétségen
kiviil helyezik, hogy az orszdg s kapesolt részeib6l nagy
szammal sereglettek Ossze az ifjak, részt veendsk a koz-
oktatdsban. Az a mostani kor szempontjibol tekintve
kevéshé tokéletes, mégis a tobbi egyetemekénél hidnyo-
sabb alig volt; mirdl meggyéz6dhetink ha a fenmaradt
adatokat azokkal hasonlitjuk 6ssze, melyeket, hogy maso-
kat ne emlitsek, Kink a bécsi egyetem jogtanulmanyairol,
annak Madria Terézia kordban tortént ajabb atalakitdsa
el6tt hoz fel.

Nevezetesen a romai jog tandrdnak kotelességévé
tétetett, hogy Justinidn institutiéit az egész torvénytarral,
annak jegyzetei s mellékleteivel, melyekhez, mint tudva
van, a hiibérkonyvek is tartoznak, adja eld.

A leczkéknek naponként 1760-ig harom oranegyed, az-
utdn egy ora rendeltetett, és a mint akkor egyaltalin, a
tanitds a torvénykonyvek rendje szerint tortént.

A torvénykar alapitoinak emez intézkedése a jogta-
nulményok 4ltaldnos eurépai elrendezésébil, nemkulon-
ben hazdnknak viszonyaibol veszi magyarzatat.

A rémai jog nmemesak belsd elényei, kovetkezetesen
kifejtett élvei, szabatos rendszere dltal kitiin6 figyelemre
méltonak mutatkozott, hanem érvényességénél, hatdsinil,
gyakorlati nyomoéssiganil fogva is féfontossigu volt.

A justinidni torvénykonyvek, a XIIL. szazadban fel-

éledt tudomanyos targyaldsuk alapjin, donto befolydssal
1*



4

voltak az eurépai nemzetek jogéletének alakulasdra, séb
tobbeknél segédforrasként elfogadva, a honi forrasok hagz-
nalatdt és alkalmazdsdt kisebb-nagyobb meértékben szti-
kebb korlatok kozé szoritak.

Tortént az foleg Németorszdgban, hol szdmos egyéb
okokon kivil a csdszdrok ama véleménye, hogy 6k a romai
csdszdrok utodjai, nem kevéssé mozditda elo uralmuk ter-
jedését, elveik honositasat.

De még nélunk is, ambar soha egész kiterjedésokben
elfogadva nem lettek, félreismerhetetlen befolydst kezdet-
tek gyakorolni.

Honosaink nagyrészt kilsé egyetemeken nyerték ki-
képezésoket, a nyugati miiveltség termékenyité hazink
foldjét ; a keresztény valldssal és egyhazzal meggyokere-
zett kinoni szabédlyok a romai joggal sokszoros dsszefug-
gésben 1évén, annak itt is némileg rést tortek, mint azt
Bartal Gyorgy gazdag tartalmu jeles jogtorténeti munka-
jaban kétségen kivul helyezi.

Mir az Arpadok szakiban IV. Béla kirdly alatt
IV. Incze papa 1254. levelében a franczidk, angolok,
skottok és spanyolok utin a magyarokat is azon nemze-
tek kozé sorolja, melyek a romai jognak kelletén tal ho-
dolnak. 1

Ismeretének elterjedését tanusitjak azon szdmos idé-
zetek, melyek régi kirilyaink okleveleiben, a torvényszeé-
kek itéleteiben fordulnak eld,igy II1. Endre korabeli ok-
ményban a hazai szokdson kivil, kifejezetten mindkeét
jog szentesitvényeire (utrorumque iurium sanctiones) tor-
ténik hivatkozds ; és a nevezett kirdly sajdt orszdgos tor-

! Bartal: Commentariorum ad hist. status iurisque publ.
Hung. aevi medii Libri XV. Posonii, 1847. Tom. II. 169, 170. 1.
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venyeit tobb izben szabdlyoknak (statuta) czimezvén, a
romai jogdszok szolasmodjat kovetd, kik a torvény és irott
jog elnevezését csupin a rémai, illetéleg kdnoni jogra
alkalmazhatonak vélék. 1

Innen I. Kdiroly kirdly Zach Bédog esetében «lex re-
galisra» hivatkozvin, azalatt Bartal alapos allitdsa sze-
rint csak a romai jognak a felségsértésre vonatkozo szi-
goru fenyité intézkedéseit érthette, és I. Lajosnak 1351.
19. tezikke, mely a fiunak atyja helyében megfenyitését
tilalmazza, épen azon térvényes elvek alkalmazdsinak
megszuntetésére latszik iranyzottnak.

Hollés Matyas hires hatodik végzeményének befeje-
zése, melyben azt az orszag orok torvényének és irott
joganak tekintetni rendeli, ismét csak a legistiknak
Magyarorszigban is meggyokerezett ama véleménycére
vonatkozik, mintha az dllandésdg és irott jog Aallitmanya
kizdrélag a csdszari torvényeket illetné.

Es aligha nem Mityds érintett kijelentése, minek
horderejét és valosigos értelmét csak akkor foghatjuk fel
kelléen, ha a kordban iltaldnosan elterjedt jogaszi véle-
ményekre iigyelink, szolgiltatott alkalmat azon {L}Hi-
tasra, hogy Matyds az altala honositott romai jogof utob'b
tekintélyét6l megfosztotta, az orszdg térvényszéke}bél ki-
tiltotta volna, alkalmat Vives Lajos ama koltészeti «mu-
latsdgos ginyoloddsdnaks mint Frank nevezé, melyet
Conring, Hotomann, Jony stb. félreértettek.

Hogy azonban Mityds sem szintethette meg a "kor
dltalinos Theggy6zGdésén sarkalo nézeteket, azt Werbdczy
Istvan Harmas Konyve kétségtelenné tesz?. k2

Werbéezy nemesak a jog alapismereteit a romai jog-

' Bartal id. munk. III. 13. 1. — 1298. 5. 29. 44
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konyvekb6l vette altal, azokat a hazai jog forriasai kozé
sorolja, gyakran okoskoddsaiban annak intézményeit szem
elétt tartja, hanem fensébb méltosaga, tekintélye irdanti
véleményét tobb izben nyiltan kijelenti.

Igy a polgari jog nevét tovdabbi hozzaadds nélkul kita-
néleg a romai jognak épen ugy dllitja tulajdonitandénak,
mint a kolté elnevezését a gorogoknél Homérnak, a ro-
maiaknal Virgilnek, az apostoli czimet sz. Palnak. A pol-
gari jogot kozonséges és szabdlyzatira osztja, az elsének
azt mondja, ! mely a polgari torvénytirban foglaltatik,
az utoébbinak, melyet egyes orszdgok, tartomanyok vagy
varosok alkotnak magoknak; sét a II. rész 6. czimében
elére bocsatvan, miszerint hazai jogunk rendeletei na-
gyobbrészt a csdszdri és kanoni jog forrdsaibol eredtek,
folytatolag hozza adja: «Municipalis tamen haec nostra
consuetudo — — — ex tribus fundamentis constat.»

Hogy ezen nézetek utobb is uralkodék maradtak, bi-
zonyitja Kitonich munkéja; 2 azon korulmény, hogy a
hazai jog tudomédnyos miivelésének elst kisérletei a romai
és magyar torvényhozds Osszehasonlitasival, viszonyza-
tuk meghatarozdsival foglalkodtak, mint Decius Baro-
vius Tabor, Toppeltin, Foris-Otrokocsi munkdibol kiti-
nik, tanusdgot tészen, hogy mds adatokat melldzzek,
1I. Ferdindndnak a nagyszombati egyetemet megerdsito
oklevele is, melynek erejénél fogva a nagyszombati féis-
kolat mindazon kivaltsdgokban részesiti, melyek azt «iure
communi aut speciali caesareo» vagy pedig «municipali
hungarico» illethetik, és a nagyszombati jogi kar alapito

! Hk. eléb. 2. 8. cz.
? Directio methodica. Cap. I. Quaest. 12. és munkaja végén
peroratio ad candidos tyrones.
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levele, mely a kanoni jog tanitdsa irdnti intézkedések
utan, a rémai és hazai jogra térvén at e, szavakkal él:
«Quantum vero ad ius civile et nostrum municipale, in
eadem Universitate Tyrnaviensi . . . attinet».
A romai jog ezen tekintélye mellett mindazonaltal a
hazai jog forrasai maradtak a tarsadalmi élet szabalyozoi.
Sokkal tisztabb fogalommal birtak a jog természeté-
16l 6seink, sokkal inkdbb ragaszkodtak intézményeikhez,
mintsem hogy a romai jog tulsilyra vergddhetett volna;
tanulmanyoztik elveit, tisztelték, elismerték eldnyeit, de
megmaradtak sajat intézkedéseik mellett, gyakorlatilag
érvényesitvén Facciolati hires mondatit: «Expedit omnes
gentes romanis legibus operam dare, vivere suis».
Vilagos volt el6ttok, hogy a népek belsé meggybzodeé-
seb6l, jognézeteikbsl sarjadzo, hosszabb ideig egyenléen
folytatott cselekvényekben, a birosigok itéleteiben, testiile-
tek szabdlyaiban, nagyobb mérvben a torvényhozds ren-
deleteiben nyilvanulé jogelvek és hatarozatok, azok egész
valojdval legszorosabb osszefiiggésben dllanak, szerves
fejlédésok legjelentékenyebb nyilvanuldsai kozé tartoznak.
Elismerték azonban azt is, hogy a népek kiilijnbéz,é
felfogdsai daczdra a jog eszméje magiban ép oly szent és
orok, mint az igazsig és erkolesiség eszméi; hogy az em-
berek és népek alanyi nézeteinek viltozatossiga meg nbu
ingathatja azon torvények lényegét, melyeknek a.lkf)tOJa’
Ciceréval szélva, az orokké valo igazsig, melyek ’mlnf.ien
népet, minden id6ben allandoan, valtozatlanal kote-
leznek. 1™ ge
Igen messze eltérnék tirgyamtol, ha ezen’alhtas';ozn
tiizetes bebizonyitdsdba bocsdtkoznim ; de kétségen kival

! De Republica III. 22.
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helyezi azt sz. Istvin II. konyvének 20. cz., melyben az
egyetemes igazsig féelveinek egyikét kifejtve olvassuk :
«Quoniam Deo dignum est et hominibus, optimum, unum
quemque in suae industriae libertate vitae cursum
ducere», és Werbsczy Istvan tobb helye, melyekben a ter-
meészeti jog lételét, szabdlyozo hatasat a szokdsra és tor-
vényhozdsra nemesak elismeri, hanem nyiltan kijelenti,
hogy e jog az észen alapszik : «Jus fundatum esse super
ratione.» !

Es igy mar szazadok el6tt a jog alkoté elemei koleso-
nos viszonyzatarol a legtermészetszertibb nézetekkel bir-
tak eleink; nyiltan vallik a jog és igazsig orokos vol-
tdt, elismerték a romai jog fontossdgat, gyakorlati téren
fentartak a honi jogforrasok tekintélyét. Ezen egész tor-
ténetinket atlengé felfogasbol indultak ki a nagyszombati
jogkar alapitéi, a romai jog tanszéke koruli intézkedé-
seikben.

Mas egyetemeknél majdnem kizarélag a romai és
kanoni jog képezé a koztanitis tdrgydt, nevezetesen a
bécsi egyetemnél a xv. szdazad végeig a kanoni, utobb
Balbi Jeromos meghivdsa utdn a rémai jog oly uralom-
mal birt, hogy az 1533. évi szabdlyzat minden mds jog
mellézésével a romainak két, az egyhdzinak egy tanszé- -
két allita fel; az 1537. és 1554. intézkedések pedig aromai
jog tanszékeinek szdmédt hiromra emelték, a tanarok szo-
ros kotelességévé tevék, hogy a polgiri torvénytar szove-
gére szoritva, mds jogok korébe ne avatkozzanak, ekként
a német s killonosen ausztriai honi intézmények tanitasa
egészen parlagon hagyatott, és minden panaszok daczéra
a Maria Terézia koraban 1753. tortént dtalakitasig, e

! Hk. eléb. 9. cz. 4. §.
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tekintetben semmi lényeges viltozds nem tortént. Ugyan-
azt tapasztaljuk a tobbi német egyetemeknél is ugy any-
nyira, hogy miutin Conring Armin a német jog fontos-
sigira honosait mar a xvir. szdzad derekin figyelmez-
tette, az elsd 6ndllo leczkét arrdl esak 1707. Bayer Gyorgy
tartotta Wittenbergaban ; a kulonos teriileti jogok pedig
Warnkinig tanusiga szerint a xvir. szdzadban egyilta-
lin, 6ndllo szakokként nem adattak els. Hazai egyete-
munknél azonban a jogtudomédnyi kar négy tanszéke
koz6l a romainak egy, a magyar jognak pedig ketté azon
nyilt kikotéssel jutott, hogy mind a tandrok a honi jogin-
tézmények Osszehasonlitisit a romai vagy csdsziri és
kanoni joggal kotelességoknek ismerjék, amazok hidnyait
ezeknek rendeleteibsl kipotolni igyekezzenek.

A rémai jog elsé tandra a nagyszombati egyetemen
Textor vagy Takdcs Adam Janos volt, ki a jogtudoményi
leczkék unnepélyes megnyitdsdndl a sz. Miklosnak szen-
telt székesegyhdzban a rémai jog becsérol és hasznarol
értekezett.

Utédai koézul emlitends Dwornikovies Mihdly utobb
csanddi (1687—1689) és viczi puspok (1689—1703.) az
elsd, ki ezen piispoki székhelyére visszatérhetett, — Son.t-
meting Ernd Frigyes, ' — és Rendel Jinos Jozsef, * kik
szakjokat irataikban is miivelték.

Rendek kozvetlen utodja a tanszéken Szedmdky Mihcily'
Sdndor galanthai, pozsonymegyei szdrmazdsu volt; ki
azt az 1770. évi atalakitds utdn is egész 1775. megtar-
totta. De s8m 6, sem kik még utdna Nagyszomba.tba;n &
romai jogot akként felosztva tanitdk, hogy Stuhr Jozsef

1 Lésd 1I. sz.
2 Lasd VII. sz.
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az institutiokat, Demién Antal pedig a pandektikat ma-
gyarazta, ezen tudomany korébél irodalmi miiveket nem
hagytak hatra, és Rendek kimultival egyetemunknél a
romai jognak irodalmi mfivelésében hosszabb sziinet
allott be, a nélkul hogy azt a romai jog esokkent tekinté-
lyének tulajdonithatnék; mert ellenkezdjét bizonyitja,
hogy tcbbet ne emlitsek, hires hazai jogaszunk Szegedy
Janos, ki hazai torvények és szokdsok hianyaban, még
nilunk is a rémai és kdnoni jog szabalyainak gyakorlati
alkalmazasat javasld, és azok tanuldsat nemesak hasznos-
nak, hanem szikségesnek allita; * tovabba azon korulmény,
miszerint a rémai jog a féiskolan kivul is tanittatott, mi
Perghold Lukdes Pal munkajabol kitunik, ki az institutiok
négy kotetli magyarazatanak czimlapjan? magat a romai
jog csédszarilag kinevezett pesti tanitéjanak, joval az egye-
temnek ide tortént dthelyezése el6tt nevezé ; minek bo-
vebb targyalisa azonban, minthogy nem a magyarorszagi
romai jogirodalomrol egyaltaldan, hanem csak nagyszom-
bati egyetemi miivel6irél szandékom szolani, ezen érteke-
zésemnek hatdrain tulesik.

* Tripart. Juris Hung. Tyrocinium. pr. t. 11. §. 14. — Lasd
VIIIL. SZ.

? Methodica in Sacratis. Principis Justiniani Instit. Libr. Com-
mentatio nobilis iuvent. hungaricae usibus accomadata. Budae,
1757, IV Partes.
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SOMMETING ERNO FRIGYES.

Sommeting Erné Frigyes jogtudor német nemes csa-
lidbol szdrmazvén, Nagyszombatba hivatott, hogy a tor-
venytudomanyi kar leczkéi nemsokdra megalapitisa utin
jovedelemhidny, utobb korvész és haboruskodds miatt
kozbejott félbeszakadasinak megsziintével, Dvornikovics
rovid ideji miikodése utdn, a rémai jog tanitdsat foly-
tassa, miivelését ] életre ébreszsze.

Miikodése, mely a xviir. szdzad utolso évtizedébe esik,
ot évig tartott, mely idé alatt a romai jogbol a legelsé
nyilvinos vitatkozdsokat rendezte. Késébb a salzburgi
egyetemhez meghivast kapvan, ott a kozjog és justinidni
torvénykonyv rendes tanira, majd az érsek-fejedelem
tandcsosa lett, és csaszdri udvarbird (comes palatinus)
czimével diszittetett fel, melylyel a német kozjog értel-
mében az dgynevezett «comitiva minor» fogalma ala tar-
toz6 habar akkor mar kevéshé jelentékeny elényok voltak
egybekapesolva. !

Itt a xviir. szdzad misod évtizede elsd esztendel?en
kozbejott haldliig nemcsak tanitisa dltal nagy hirre
emelkedett, hanem az institutiok rendje szerint kidolgo-
zott munkdjaban, az akkoriban kotelezd torvényes sza-
balyoknak osszedllitdsat oly sikerrel kisérlette meg, hogy
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kéziratat haldla utan is tobben hasznalvdn, kiaddsa kiva-
natosnak ldtszott ; miért is, miutin azt tiszttdrsai neve-
zetesen az institutiok els6 konyve harmadik czimeéig
Koinig Robert sz. Benedek rendu dldozdr, az egyhdzi jog
tandra, annak rogtoni haldla utin pedig tobbi részét
Ayblinger Jézsef Adam érsek-fejedelmi tandcsos és a esd-
szari tanitmanyok tanitoja kiegészitették és bovitették,
Taxis Mdaria Anna O6zvegye 1714. nyomtatisban az ural-
kod6 érseknek ajanlotta fel. 1)

Az egész munka az akkori kor-szellem szerint iskolds
kifejezésekben, felosztasokban, megkiilonboztetésekben,
vitatkozdsokban, nevezetesen a ramisticus négy ok alkal-
mazasiban b6velkedik ; de a mellett szamos alaposan ki-
fejtett, és kellsleg indokolt fogalmakat s dllitdsokat tar-
talmaz.

gy hogy hosszas ne legyek, a jogossdghoz: a kiilsé
torvényszertiséget, tobbeknek kolesonos viszonyzatit és
egyenléségét kivanja: «Legalitas, alteritas personarum,
aequalitas». ;

A természeti jogot az ember eszes természetére ala-
pitja, és tobb értelmezés mellzésével «congenitum ratio-
nis dictamen»-nek nevezi.

Legnagyobb figyelemmel volt a romai jogra, tekintet- :
tel azonban a gyakorlat kovetelményeire, minélfogva a
német, kdnoni, és kiilonosen salzburgi intézményeket is
targyalja; a tanitmanyok III. konyvének xiir els6 czimet,
mint a szokdssal ellenkez6ket, végképen elhagyja s azok
helyett a cxvir. novellat kozli.

1) Introductio in universum ius, iuxta seriem IV. librorum et
titulorum institut. imp. ex iure nat. gentium, canonico, publico,
privato, feudali criminali concinnata. Styrae, 1714. IV-rét, 617. 1.
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Allitasait torténeti adatokkal, példdkkal vildgositja
fel ; a magyar jogrol azonban nem emlékezik meg; sit
torténelmi események felemlitésénél is, csak egyszer hi-
vatkozik Magyarorszdgra, midén a zsidokrol szolvan, f6l-
hozza, hogy azok 1494. Nagyszombat virosibol gyermek-
gyilkossag miatt kitiltattak, és az akkor befalazott kapu
helyén az allitélag megolt gyermeknek kifaragott képét
még most is lathatni. !

Es ekként Sommeting azon kevés kulfoldiek egyike,
kik Nagyszombatban tanitottak, jogismereteink kozveti-
tésére mitsem tett, azoknak vagy tanulmédnyozdsit, vagy
honosaival valé megismertetését kevésbé érdekesnek
tartotta.

' 1d. munkéja, 57. L.



TH:
. SZENTIVANYI MARTON.

A nagyszombati jogtudomanyi kar alapitisa ota ege-
szen az egyetemnek Maria Terézia altal tortént ujja szer-
vezéséig, az egyhazi jog tanszékét Jézus-tarsasagbeli
szerzetesek lattak el.

A rend szabélyai szerint, gyakrabban valtoztatvin
tantdrgyaikat, csak rovidebb ideig szentelhették erejoket
a nagy terjedelmu kanoni jog miivelésének, minélfogva
irodalmi mtik6déstk is nagyrészt mas targyakra iranyult.

Sokan azon jeles férfiak kozul, kik a kanoni jogot
Nagyszombatban tanitottdk, mint Cseles Marton, ki a
magyar torténeti kutfsk gyiijteményeinek vetette meg
alapjit, a hires bard Sennyey Ldszlé kit Szelepesényi pri-
mas utodjanak ohajtott érseki székén, Kéry Ferenez, Szo--
rényi Sandor, Szarka Gaspar nem is miikodtek a jogiroda-
lom terén.

Ugyanazt allithatni Jambresich Andrdsril, a négy
nyelvii, ugymint: latin, horvat, német és magyarnyelvi
nagy szotar kiadojarol, habar mind Fejér mind a
«Scriptores Societatis Jesu» czimii munka szerzéje, Hor-
vatorszag helyhatosigi jogair6l irt munka dzerzéjének
mondjak.

Mert zagrabi tanitdsom ideje alatt e munkit sem nem
littam, sem idézését nem olvastam. Nyoma sem a f6is-
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kolai, sem az egyhdzmegyei kényvtirban nincs; sit
ha megfontolom, hogy Szegedy Jinos Tyrociniumaban
a kapesolt részek szabdlyait kinyomatvdn, Jambresich
¢ targyu munkdjarol szét sem tesz, tovibba a Tor-
vénytirhoz irott jegyzeteiben fékép az 1630. évi végze-
ménynyel a kapesolt részek viszonyait tiizetesen és ava-
tottan targyalvain Marczellovich Gybrgy zagrabi kanonok
ily munkdjira hivatkozik, a nélkiil, hogy él6 szerze-
tes tdrsat Jambresichot emlitené; bizonyosnak tartom,
hogy az emlitett munka soha sajt ald nem keriilt, hanem
kéziratban maradt.

A kanoni jog azon tandrai kozé, kik intézetokre fényt
¢és dicsoséget drasztvan, sajat nevok fenmaraddsit az uto-
korra nézve is biztositdk, méltin Szentivinyi Szentivanyi
M artont sorolom.

Régi nemzetséghsl Szentivinban Liptomegyében
1633. oktober 20. sziiletve, alsobb tanulméanyai befejezése
~utdn, épen sziiletése huszadik évnapjan a Jézus-tirsasigba
lépett, és probaéveit a leobeni avatonchazban toltotte el.

A bolesészeti tudomédnyokat Bécsben, a hittaniakat
Nagyszombatban végezte, és mindkét szakbol tudorko-
szorut nyert. ;

Az als6bb iskoldkat Nagy-Szombatban, a bolesészeti
és hittudomdnyi tanokat rovidebb ideig Bécsben, hosz-
szabbig a nagyszombati egyetemnél tanitotta, nevezete-
sen a bolesészetet, mennyiségtant, keleti nyelveket, melyek-
nek bévebh ismeretét bécsi rabbitol mir mint dldozir
szerzette meg ; az dgazati és vitdlyos hittant, nemkiulon-
ben a kdnoni jogot két évig, mi dltal a jogtudomanyi kar
tagjava lett.

Idokozben a bolesészeti, ugyszintén a hittudomanyi
kar dékansagdt két izben viselte.
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Utobb a Pazmény-féle papnovelde igazgatéja harom
évig, a nagyszombati egyetem cancellirja hirom izben,
osszesen tizenkét (1686—89. 1695—1701. 1704.) majd
annak nagysdgos rectora négy évig (1690—93.) volt.
Egyéb foglalkoddsai mellett huszonkét esztendeig az
egyetemi nyomda gondjit viselte, és annak szdmdra 1699.
csinos épuletet emelt; joggal allithatvan annalfogva, hogy
élete legnagyobb részét a nagyszombati fétanoddnak szen-
telé. 1

Leopold esaszar és kirdly 6t minden, Magyarorszagban
megjelent konyvek vizsgalataval bizta meg; Jozsef Kristof
elwangeni fejedelmi prépost a vitilyos hittan mezején
szerzett érdemei elismeréseul nagyobb éremmel, melynek
koriratan Magyarorszag legkitinébb férfiai kozé sorolan-
donak mondatik «primis Hungariae viris adnumerandus»
tuntette ki.

A tudomédnyok miivelésének szentelt munkds életét a
Rédkoezy-féle mozgalmak kozott 1705. marez. 29. 72. éve-
ben zdrta be. 2

Szentivanyi irodalmi munkassiga sokfelé iranyult;
Literjedt részben a jogra is; és habdr az utébbi kitunéleg
veszi igénybe figyelmiinket, jellemzése kiegészitése miatt,
tevékenysége tobbi oldalait sem tartom mellézhetdknek.

F6 munkaja» Curiosora et selectiora variarum scientia-
rum miscellanear, mely legnagyobb hirre emelte, ® a
legkulonfélébb ismeretek tarhdza, bamulatos olvasottsa-

* Dissertatio paralipom. 142. 1.

® Kazy : Hist. Univ. Tyrnav. 301—303, 1. — Horanyi : Memo-
ria Hung. et Prov. scriptis editis not. Tom. IIL 357—360. 1. —
Fejér, Hist. Acad. Pazm. 27. 28. 219. 1. — Ferenczy és Danielik -
Magyar irék 148, 1. stb.

3 Wallaszky : Conspectus reip. litt. 342. 1.
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ginak fényes bizonysdga, legkisebb részében tartozik a
jog koréhez.

E munka azon szdmos értekezések bivitett és kiiga-
zitott gyujteménye, melyeket hosszt évek soran 4t, astro-
nomiai naptarai mellékletetil, konyvkereskedsk és kiadok
felszolitasara készitett, és az ismeretek egesz korzetét
foglalja magaba azok szdmira, kik a tudomdnyok meé-
lyeibe nem hathatnak, ! és hdrom Tizedre (decas), ezek-
nek mindegyike ismét hdrom részre szakadvan, husz év
lefolyta alatt jelent meg.

Az elsd tizedet Fenessy Gyirgy egri puspok és jaszal
prépostnak ajinlva Nagyszombatban 1689. bocsitotta
kozre.

Llso része tiz értekezést tartalnaz; eclsejében a vilig
rendszerérdl értekezik, és annak tartamardl szélvan a sz.
Malakids irhoni primdsnak tulajdonitott jovendoléseket is
kozli, melyek a papikra vonatkozo jelmondatokat sorol-
vin eld, a mostani papanak a «Crux de cruce» jelmonda-
tot jelolik ki; utdna még tizen ulnének a szent széken,
midén II. Péterrel vége szakadna Romdnak és azzal a
vilagnak.

A mdsodik értekezésben a csillagdszat elemeit adja el6;
azutdn a csillagjoslatrol, a jovendolések tGbbi nemeirdl
arez, kézvondsok, dlmak, kabbalistikai jegyek utdn, majd
az elemek természete és tulajdonairdl, és az iddjdrat ku-
16nb6z6 tineményeirél szol. .

Attérvémea bolygé csillagok es ustokosokre, torténeti-
leg elésorolja azon nevezetesebb eseményeket, melyek az
utobbiak megjelenésével egy idébe esnek, a nelkul hog’y
okozatos oOsszefuggésoket dllitana. gy a kis-oroszok és

! Miscellan. Dec. 111, Part. 11. pag. 7.

=]

Pauler. Adalékok.
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magyarok véres harezit 1099., a magyarorszagi belhaborut
1298., Zsigmond kirdly viszélyait 1400., Hunyadi gyo-
zelmeit 1407., a varnai csatit 1444., a ndndorfejérviri
csatat 1456., a mohdesi vészt 1526., Gyér elfoglaldsit
1593., a polgari habora kiutését 1664., stb. ustokosok
elozték meg.

Miutén a vizek és tulajdonsigairl szolott, vitdlyos ér-
tekezés czime alatt (dissertatio polemica) a hadugyi és
harezpolitika, s6t a szorosabban vett haddszati és erddi-
tési tannak tobb kérdéseit targyalja, és végre az idétant
(chronologia) annak felosztisinak és a naptirkészitésnek
f6bb elveit adja eld.

A mdsodik részben tiz nevezetességi naplot (epheme-
rides) ! ko6z6l; az év minden napjira, a szentirdsba fog-
lalt nevezetesebb eseményt, a boldogsigos sziiz élete vagy
tiszteletére vonatkozo adatot, az angyali udvozlet elso
szavaibol betiicsere dltal készitett jelmondatot (ana-
gramma), a szentek neveit halalok helyével és fGerényeik-
kel, szentirdsi alapmondatokat, az egyhdz nevezetesebh
torténeteit, a szentek foébb cselekvényeit, a napkeltet ¢s
nyugtat meghatirozo csillagiszati észleleteket (epheme-
rides astronomicae), mezogazddszati jegyzeteket és ugy-
nevezett paraszt szabdlyokat deik nyelven sorol eld. Ezek
koziul tobben hazdnkban a latindl nevelt nemzedéknel
kozismeretesek és kozdivatuak valanak, mint : «Clara dies
Pauli bona tempora denotat anni», «Sole micante, die
purificante, nix erit maior quam fuit ante.» — Ezekhez
még szdmos szabdly a fik iltetésérdl, és mezei gazdalko-
das modjarol jarul.

1 (Ephemeris graecis estidem, quod latinis diarium, hoc est codex
in quo per dies singulos res gestae seribuntur» Dec. 1. part. 11 praef.
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A harmadik rész tiz idészaki rovidlethsl all (synopsis
chronologica), melyekben évszdm szerint, az 0-sz0vetség
nevezetes torténetei, a patriarkdk, héber birik, kiralyok,
es szomszéd fejedelmek névsorozatival; az egyhdzi tor-
ténetek a xr. szdzadig hirom szakaszban, a pipdk, csd-
szdrok, uldozések, eretnekségek, zsinatok, kitiinébb szen-
tek és hittani irok lajstromdval ; a rémai-német birodalom
torténetei Nagy Karolytol I. Lipotig két szakaszban; a
xvir szazad emlékezetes eseményei; a keresztény vallds,
egyhdzi szertartdsok, orszdgok, atyaérsekségek, érseksé-
gek, puspokségek, szerzetes rendek, virosok, egyetemek,
eretnekségek, tudomanyok, miivészetek, orszaglati, kato-
nai, gépészeti talalmanyok stb. kezdete ; a szaracenok, és
torok birodalom torténete, a papik, csiszarok, ésaz érin-
tett két nemzettel viszonyban allott fejedelmek sorozati-
val foglaltatnak.

A masodik tized elsd része Kolonics Lipdt bibornok-
érseknek ajinlva ismét tiz értekezést tartalmaz.

Targyait képezik az egyetemes foldrajz a vilig négy
részének leirdsdval, orszdgok, nevezetesebb virosok, soka-
dalmi helyek, hegylinczolatok, tengerrészek, félsziget?li,
eléfokok, tengeroblok, szorosok, kikotok, érsekségek, pus-
pokségek sorozatival; szigetek, barlangok, f('jldiiregel';,
hegyek és azok nevezetességei; a fold kilonbozé helyei-
nek termékei és ritkasigai azon jelmondattal : «Non om-
nis fert omnia tellus.» Kovetkezik a magyar szent korqpa
teriileténel ismertetése ; e szakaszban a 8z, /korone/m tor-
ténete, ereje, valtozatos viszontagsigal eléadasa uta‘n, az
orszig nevesebb férfiai, majd a sz. korondhoz tartozo talT-
tomanyok foldrajzi leirdsa kozoltetik ; az egyes helyeknfel
torténeti adatok is fordalnak els, nevezetesen Szakoleza-

ndl Rakopulszky Jdnos hires mathematikust emliti, kinek
2*
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a kulfold leghiresebb munkaival versenyzo iratai az egye-
temi konyvtarban vannak.! — Majd mindennemti kovek
és dragakovek, gyongyok leirdsa; a korvész természete,
okai, ellenszerei ; a lattan elemei; kiilonféle targyak fol-
fedezései, és kezdeményei, ugymint az wjvilagnak, allat-
fajoknak, novények, iparczikkeknek, nevezetesen az orak-
nak, a nyomddszatnak, az irdnyttinek, a kor négyszoge-
sitésenek, melyet Gregorius a S. Vincentio belga jezsuita-
nak tulajdonit,? a dohanynak, vendéghajaknak, és mi
feltuné, a jognak is; azt polgari és egyhdzira osztja; az
elsének Justinian, az utobbinak a papik és zsinatok szer-
z01, vannak még azonkivil az orszagok killonbsége sze-
rint, hatosdgi jogok, melyek azonban a két emlitett jogon
alapulnak, igy a magyar, melyet II. Ulaszl6 koriban
Werbéezy gytijtott egybe. — Tovabba a nevezetesb dolgok
elvesztése vagy megszinése, ugymint: a paradicsomnak,
az életnek, a jo és rosz tudasa fajanak, az oriasoknak,
bibornak, harczjatékoknak, tévkerteknek, orok limpanak,
hajlékony uvegnek, isten itéleteinek, kulonféle buntete-
seknek, a bojtok szigordnak, Roma fényének stb. — Végre
tobb kétes vagy koltott lételu dolgok elésoroldsa, és azok
kozé szdmitja: a phoenixet, griffeket, egyszarvu lovat,
syreneket, tritonokat, bolesek kovét, a végzet tobbféle ne-
meit, a megérintés dltali gyogyithatist, és Kopernik vi-
lagrendszerét, melyet leginkabb a sz. irasbol kolesonzott
érvekkel ostromol.

A madsodik rész Mattyasovszky Ldszlé nyitrai puspok-

! Innen vette 4t tudésitisat Wallaszky is Conspectus reip. litt.
209. 212. 1. .

2 «Grandi ac ingeniosissimo opere nuper in lucem edito» IT.
TNISP: 261, L
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nek szentelve, az esztends napjai szerint, felosztva tiz
szakaszban, tartalmaz erkolesi mondatokat a sz. atyik-
bol, hires ascetik és Kempis Tamis munkdibdl, rimes
jelmondatokat kulonféle osztalyokra és targyakra nézve.
— Mutatvinyul szolgiljanak kovetkezok a politikusokéi-
bol: «Rex condit legem, servat lex condita regem ;» «Nobi-
litas morum magis ornat quam genitorum;» a jogi-
szokéibol: «Gratia fit pluris, quam tota scientia iuris;»
«Quil spernat munus, non est ex millibus unus;» «Judi-
cis est recti, nec munere nec prece flecti;» az egészsé-
giekbdl: «Parcus vescendo, parcissimus esto bibendo;» —
«A tenui coena est agilis mens atque serena.» — Tovabbi
hires emberek haldlnapjait, az emberi mulandésigra em-
lékezteté6 mondatokat, vdlogatott dedk példabeszédeket, a
keresztényeknek a torokokkel, a magyaroknak, az ausz-
triai hdznak viselt nevezetesebb dolgait. — Azt koveti tiz
rovathan szaz-szdz észrevéetel a novényekrol, kiilonfele
tapasztalati adatokrol, rendkivilli esodalatos targyakrol,
a rokonszenv, ellenszenv és delejesség csodaszerti ered-
ményeirél, allamgazddszati elvekrél, hol az ado altala-
nossiga és mérsékeltsége mellett szol, a sz. irds magya-
rdzatarol, az evangeliomok és apostoli iratok ldtszolagos
ellentéteirsl, azon eretnekségekrsl, melyek a sz. iras l)al-‘
magyarazatabol eredtek, és a sz. irasok valogatott helyel
magyarazatarol.

A harmadik rész grof Czobor-Tarnovszky Sdndor-
nak ajanlva (1697.) idészaki rovidleteket foglal ma}géba;
tiz szakaS¥ban évszam szerint elgsorolvin az egyhdz ne-
vezetesebb eseményeit a xr. szdzadtol 1695-ig, a pipik,
csdszdrok, egyhdzi és viligi irok, zsinatok, szc/entek, ere.t-
nekségek, nevesebb orszagok kirdlyai lajstromaval ; ma,!d
Magyarorszdg nevezetesebb torténeteit a XviL szazadig
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bezardlag. Végén emlitést tesz az udvarnal 1évo jezsuitak
ellen 1697. szort ragalmakrol, melyeknek nyilvdnos czd-
folatat a csdszar kozhirré tétette, mi valdszinileg néze-
tem szerint az 1695-ben meghalilozott Bori lovag nap-
16jabol meritett vidakra vonatkozik, melyekr6l torténet-
iroink is emlékeznek. !

A harmadik decas vagy tized elsé részének elsé érteke-
zése Magyarorszagot illet6 nevezetes adatok egybedllitisa
(1702) ; mely harom évvel el6bb (1699.) a mdsodik érte-
kezéssel (1700.) kulon kiaddsban grof Berényi Gyirgy
koltségén jelent meg. 2

Eloszavaban nyiltan bevallja munkédja szimos hi-
anyait, melyeket elddeink gondatlansdgdbol, a levéltarak
hozzaférhetetlenségébsl, haboruk alatti elvesztésébsl a
hazai irok ritkasagabél, a kulfoldiek tokéletlenségébol
szarmaztat, az utobbiak még a neveket is gyakrabban el-
torzitvan, igy mar Révay emlité, hogy Czibak Imrét Ame-
ricum Cibacom, T'6rik Bdalintot Turco Vallanak, Illéshazyt
Elias Hasquiusnak nevezék.

Szazhuszonkilencz sorozatban jegyzékét veszszik a
nevezetesebb targyak és férfiaknak, melyekhez a szdazhar-
minezadik, mint a sorozatok lajstroma jarul.

Kezdetén a magyar kirilyok, a sz. korondhoz tartozs
orszagok, tartomanyok, megyék, varosok, folyamok és
asvanyvizek soroltatnak el6.

A megyékrol szolvan el6adja azoknak nevezetességeit
torténelmi, foldtani tekintetben ; itt valamint mindeniitt

* Fessler, Geschichte der Ungern. IX. kotet. 184, 185. 1.

* Dissertatio paralipomenonica rerum memoribilium Hung.
Tyrn. 1699. — Continuatio dissertationis paralipomenonicae rerum
mem. Hung. Tyrn. 1700.
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Zagrab, Varasd, Korosmegyét Szlavoniaba helyezi, Hor-
vatorszdgnak a Kulpin tuli részeket nevezvén: Eszter-
gam, Buda, Pécs, Visegrdd leirdsdt régi fényokben Olih
Miklés szerint kozli. — Erdélyen kivil, még Havasalfold
és Olahorszagnak ismertetését, a boszniai, szerb, bolgar
varosokat adja. — (I—VIL)

Attér azutdn a virosok kezdetére, a b. sztiz esudatévo
kepeire Eszterhdzy Pdl utdn, és a magyar virosok régi
helyneveire (VIII—XI.), Magyarorszig és kapesolt részei
ersekségei és puspokségeire, az egyes megyék fépapjaira
a legrégibb id6kt6l kordig, tobb torténeti észrevétellel,
melyek féleg a dalmét pluspokségekre vonatkozolag érde-
kes adatokat tartalmaznak, a czimzetes piispokségek vi-
szonyai felderitésére. — (XII—XXXIIL.)

El6sorolja a magyarorszdgi prépostsagokat, apatsigo-
kat, kiaptalanokat, hiteles helyeket, a Romdba fizetendd
puspoki dijakat, a fépapi zdszléaljakat, a benedekiek,
czistercziek, premontréiek, karthausiak, sz. Janos keresz-
tes lovagjai, domonkosiak, agostoniak, pdlosok, feren-
czieknek kolostorait; a vildgi és bizonytalan szerzetii
apatsdgokat, azoknak alapit6it; a vildgiak kezében levé
vagy més szerzetekre szallott prépostsigokat és apditsd-
gokat; a magyarorszdgi szerzetes rendek elenyésztének
okait, a Jézus-tarsasig tarsodait, hdzait, és noveldéit, az
esztergami érsek hatosaga ald tartozo kivaltsdgos pléba-
nidkat, a sz. Janos lovagrend nagy-mestereit, a palosok
fékormanyzoit (generalisait), a pannonhalmi féapatokat,
a Jézus-Mrsasig 16- és tartomdnyi kormdnyzoit, a rend
megtelepiilése 6ta hazdnkban; — a nagyszombati egye-
tem rectorait és cancelldrjait, hittudoményi tudorait, az
egyetemi templom ereklyéit; mikhez a magyar_orsZi.igl
szentek jegyzékét adja, oly tdgas értelemben, miszerint
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mindazokat elszamlalja, kik akirmilyféle osszekottetésben
allanak hazankkal, igy Borgia Alfonst, mert csaladja alli-
tolag honunkbél szakadt Katalonidba, Serotina romai
szlizet, mert tetemei a nagyszombati egyetem temploma-
ban vannak, sz. Istvdn vértanut, mert Saroltdnak alma-
ban jelent meg stb. (XXXIII—LXXVI.)

A katholika hit terjedése és megszoritdsinak okai
utdn, a szent székek illetékességéhez tartozo ugyekre teér,
és itt a hazassdgi ugyek tekintetébél a tridenti zsinatnak
kotelezo erejét, ha nem is kihirdetésénél fogva, ambar azt
is valoszintinek tartja, de minden esetre gyakorlat dltal
tortént elfogadasa alapjan hét érvvel bizonyitja ; majd az
apostoli szentszék jotétemeényeit, a vallasi surlodasokbol
eredt haborukat, a szerzetes rendek kezdeteit hazankban,
és kegyes alapitvanyaink sordt emliti fel. (LXXVII—
LXXXII.)

A kovetkez6 sorozatok inkabb vilagi targyakat tar-
talmaznak, nevezetesen a magyar rendeket, Pannonia
els6 lakosait, utobbi uralkodéit, a magyarok vezéreit,
Almos 6seit egész Nimrod és Noéig, a kilonbozé szliv
tartomédnyok volt kiralyait, Magyarorszag nadorait és tobbi
zaszlosait, cancelldrjait, kinestari elnokeit, koronadreit, a
korona-javakat, pozsonyi és temesi ispanyokat, az akkor
elt zaszlosok és féispinyok neveit, a sz. szék magyaror-
szdgl kovetjeit, a hazdnkban levé valldsokat és néptorzso-
koket, a keresztény-torok csatdkat, azon horvat ispanyo-
kat, kik Kdlmannak felajanlottak orszagukat, a kir. kuria
tagjait, a kir. koveteket mas fejedelmekhez, a harmineczad-
helyeket, a hiitlenség eseteit, magyar virak ostromait, a
Leopold alatt visszafoglalt helyeket, a postaillomasokat
Pozsonytol N.-Szebenig. (LXXXIIT—CXXIX.)

A mdasodik értekezés harminczhédrom kiegészité soro-
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zatbol all; tartalmuk a magyar korona tartomdnyaibol
szdrmazott papdk, csdszarok, bibornokok; — a magya-
rokkal esatazott torok esdszarok; a velenczei dogék, a to-
rokok ellen elesett nevezetesebb vitézek nevei, a magva-
szakadt hiresebb csalddok ; a magyar f6uri és honfiusitott
csalddok ; magyar irok, kulfoldiek, kik Magyarorszagrol
irtak ; az arbei és ozeroi puspokok; magyarok hos tettei,
tobb kaptalan €l6 kanonokjai, a bajmoczi prépostok;
nagyszombati egyetem tudorai, babérkoszorusai, dékdn-
jai, a ferenczrendiek tartomanyi fénokei.

Végil a még potlandé tirgyak lajstromdval, és szd-
mos igazitasokkal zarja be értekezését.

Ezen rész tobbi szakaszaiban a kertészet, vaddszat,
madardszat, haldszat, a hizi gazdasig szabdlyait adja, a
gazddknak drtalmas dllatokrol, a XIII. Gergely alatt tor-
tént naptarjavitasrol, és végre a tudomanyossag teljes ké-
sziiletével, de egyszersmind az iskolasig merev szellemé-
ben az emberi lélek dllapotjardl a jelen élet utin érteke-
zik ; és tobbek kozott vitatja, hogy a testek feltdmaddsanal
mindegyikiink harmineznégy éves leend, hivatkozvan sz.
Pl levelei egyik dllitdsdra, ! mi, valamint ilyféle kérdé-
sek fejtegetése : Valjon egy vagy tobb trombita fog-e har-
sogni az itélet napjin? milyen alaku leend a boldogok
szdmdra rendelt helyiség stb ? a scholaticismus legvirg-
z0bb korszakdra emlékeztetnek.

A harmadik tized mdasodik része Szentivinyi halila
utdn, Szdsz-Keresztély Agost bibornok érsek nevenek szen-
telve az edyetemi nyomda altal bocsdttatott kozre (1709).

Abban a tudoményok és azok modszerérdl értekezik,

1 (Donec occurramus omnes in virum perfectum, in mensurani
aetatis plenitudinis Christi.» Ad Ephes. 4. v. 13.
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elészor altalaban, hol a dictatio (tollba-mondas) ellen eré-
lyesen nyilatkozik, és a Lullus Raymund-féle, Kircher
altal tokéletesitett négy oszlopzathan kilencz-kilencz ker-
dést tartalmazo iskolds modszert ajdnlja ; majd felallitott
elveit az egyes tudomdnyokra, nevezetesen az észtanra,
természettanra, orvostanra, ismetanra, erkoles- és allam-
tanra, agazati és erkolesi hittanra, jogtudomanyra, asce-
ticdra, sz. irds magyardzatara és vitilyos hittanra alkal-
mazza, mindegyiknél bizonyos észrevételeket, sarktétele-
ket, a hasonlatossdg, taglalds és egyités, a Kircher-Lul-
lus-fele rendszer, végre az osszevetés hasznat fejtegetven.

Az erkoles- és allamtant annyiban kulonbozteti meg
egymdéstol, mennyiben az els6 az egyesek, az utobbi az
allamok javara torekszik ; Machiavell rendszerét karhoz-
tatja; a kormanyalkatok kozott a monarchidt partolja,
kivévén ha zsarnoksiggd fajul. Sarktételeinek (szamra
161) mutatvinydul szolgiljanak a kovetkezdk: «Sit prin-
ceps mitis, pietatis amans, poenae parcus;» Misera est
prudentia ex periculis facta;» Sapientia et consilio ma-
gis, quam armis tutantur respublicae;» Formidabilior est
exercitus cervorum leone duce, quam leonum cervo duce»
stb. Toldalékul még az emberi szenvedélyekrdl, és a romai
birodalom rovid torténelme utdn, a romai-német biroda- -
lom allapotjarol elég szabadon értekezik.

A jogot a romai jog uUtmutatisa szerint természetire,
nemzetek jogara és tételesre osztja. A természetit az ész
ama vildginak mondja, melylyel a teremts az embert
megajandékozta, hogy kotelességeit kelloleg felfoghzssa.
A nemzetek joga koz6s minden vagy helyesebben majd
minden nemzeteknél. A tételes vagy Istentél, vagy az
Istentél arra felhatalmazott embertél ered; az emberi jog
csdszdri és kdnoni, az elsé kozos minden orszdgokra nézve;
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azonkivul vannak még orszagos és helyhatosigi jogok is.
— A csiszdri és kdnoni jog részei eldsoroldsa utdn, a jog
f6eszméit adja; a tulajdon vagy hatésigra vagy sajit-
sagra vonatkozik (dominium iurisdictionis et proprietatis) ;
az elobbi alatt az orszdglatot érti, mely egyhdzi vagy vi-
lagi ; 8201 tovabba a hatosigok, vizsgalatok, tanuzas, idé-
zés modjarol, osszesen 46 jegyzetben ; majd a jogban elé-
fordul6 miiszavak magyardzatit adja; — 363 sarktételt
mindket térvénybol, 358 hittani és jogtudomanyit, és még
368-at részint a polgdri részint a kinoni joghol kozdl,
melyek mind szdmuk mind tartalmukra nézve, a magyar
torvenytdr kiadasaban el6fordul6ktol nagyrészt kulonboz-
nek. A taglalé rendszer példdjaként, a justiniani institu-
tiok és a papai ugylevelek czimrovatait adja. — A Lullus-
Kircher-féle modszer szabalyait a végrendeletekre alkal-
mazza, és végre mintegy joslolag a torvények osszehason-
litasabol szdrmazhat6 nagy elémenetelét érinti meg a
jogtudoményoknak. 1

A harmadik és utols6 részben tiz szakaszban az em-
beri test kiilonbozé tulajdonairol, az emberi nemrdl dlta-
liban, az emberi test részeirGl, a lélek szenvedélyei és
indulatjairél, az 6 és Gj vilig nevezetességeir6l, kilonféle
biivészeti mesterségekrél, a szakdl- és hajviselésrol kulon-
boz6 népekiél értekezik, a magyar kiralyok rovid torteé-
netét és két rovat alatt szdmos killonos kérdés fejtegeté-
gét adja.

A kiralyok torténete (Florus regum Hungariae, dtszove
legenddkIRl, itt-ott éles észrevételekkel mindegyik ural-
kodérol néhdny verset hoz, melyekbsl a Mridra vonat-

1 «Quae sane combinatio nemine reclamante maximam lucem
iurisprudentiae adferre potest.» D. IIL. P. IT. 430. 1.
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kozok viligosan mutatjik, hogy szerz6jok M. Terézia
korat megelézte.

A kiillonos kérdések az iskolasig jellegét viselik, igy
tobbek kozt fejtegeti: miért teremtette Isten a vildgot,
melyre nem szorult ? mily nyelven sz6lt ez alkalommal ?
az ég melyik részén 16n teremtve a nap ? hogy nyugodott
Isten a teremtés utin? mily napon vétkezett Addm ?
teheti-e az ember magat természetes eszkozokkel halha-
tatlanna ? lehet-e embert dllattd dtvardzsolni? lehet-e az
ordogot szerzédésel teljesitésére szoritani ? vannak-e béj-
italok ? sth.

Ezen, mint tartalmdnak vizlata mutatja, az emberi
ismeretek legkulonb6z6bb nemeire terjedé munkdnak né-
hiny szakasza kulon is jelent meg. A harmadik tized két
elsd értekezésérsl azt mar megérintettem ; kulon boesat-
tattak még azonkivil kozre a magyarorszagi idészaki
rovidletek, grof Kohdry Istvin nevének szentelve, ! a
lélek allapotjarol szolo értekezés, 2 és kettés kiaddsdban
a mezei gazdasiagra vonatkozo czikkei. 3

A jogtudomany korében Szentivinyi emlékezetét azon-
ban nem ¢ munka tartotta fen, hanem a magyar torvény-
gyujteménynek ujabb és teljesebb kiaddsa, melyet kozel
hetven évvel a bécsi kiadds utan 1696. Nagyszombatban -
kezdett meg. i

Els6 kotetében a nyomda ajinlé levele utin Kolonics
Lipit bibornok-féérsekhez, Werbbezy Istvin Harmas
Konyve, mdsodikban a kir. végzemények 1583-ig, harma-

! Summarium Chronologiae Hangarieae. Tyrnaviae, 1698.

? Dissertatio de statu vitae futurae. Tyrnaviae, 1702.

3 Oeconomia philosophica ex tribus tomis R. P. Mart. Szent-
ivanyi collecta et in V. LL. divisa. Tyrnaviae, 1746. 2. kiad. 1754.
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dikdban Rudolf végzeményei 1604-ig, mint a béesi kiadds-
ban, majd a béesi és zsitvatoroki békekotések mellékle-
teikkel, melyeket Szentivinyi a pataki részleges kiadasbol
vett ki, és «Ujabb Torvények» (Novellae) czime alatt a
vegzemények 1608—1688-ig foglaltatnak.

Azokhoz jarulnak a mellékletek, melyeket a piis-
poki névsorozatok és a régi jogszabdlyok kivételével,
mikre nézve «Miscellanedira» utal, a Mossiczy-féle és
bécsi kiadasokbol hiven megtartott, s6t masokkal is bé-
vitett.

Nevezetesen hozzaadta ITI. Ferdinandnak 1656. évben
az Enns alatti Ausztria szdmdra kihirdetett buntets tor-
venykezését, Kitonich modszeres torvénykezési utmuta-
tdsat és kételyeit, a végzemények ujabb tirgymutatojat,
mely jobbadan az 1668. évi pottendorfi mutato nyomdn
keszult, és a nddorok sorozatit.

Szentivanyi a torvénygyujtemény szovegére nézve na-
gyobbrészt a béesi kiadashoz ragaszkodott, ugy hogy
Mosséczynalk, kordara mar alig alkalmazhato tobb jegyzetet
atvette, s6t gyakran még annak lapszamaira is hivatkozik,
holott ebbeli idézései sajit kiadasdra nézve helytelenek ;
Mosséczynak jegyzeteit Kovackich szerint egyetlen egy-
gyel toldd meg, mely az arany bulla végziradékdra vonat-
kozik.

A mellékleteket azonban mind a harmadik rész ve-
gére hagyi. I. Ferdindnd végzeményeit szamsorozattal,
tobb mds yégzemény czikkeit folzetekkel litta el (1519.
baesi ; 1587 1595.), az ujabb torvényczikkeket hozzdadta,
és az egész gylijteménynek a romai és kdnoni torvény
tir példajara «Corpus iuris hungarici» czimét adtf,l,
mely a kés6bbi kiaddsokban is megtartatvan, altald-
nossa valt.
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Szentivanyi ugyan e kiadas szerkesztojének magit se-
hol nmem nevezi, de hivatkozisai «Miscellanedira», és
«Dissertatio Paralipomenonicaja» el6szavanak néhany
sorai, azirdint minden kételyt eloszlatnak. ?

Az el6bbi kiaddsokrol meg nem emlékezik, habér azo-
kat szorosan kovette, felemliti azonban, hogy tébb féur
és jogtudos az elavult vagy eltorlott torvényczikkek kiha-
gyasara buzditottdk, mit mint hatdskorén kivil lévét nem
teljesitett, hanem felsébb hatalmuskra (altioribus) bizan-
donak tart.

Ezen gytijtemény hét kilon czimlap és lapszamitas-
sal jelenvén meg, egyes részei valoszinuleg kulon is bo-
csattattak druba, mib6l megmagyardzhatonak tartom,
hogy 1734. részben uj kiaddsuk szukségeltetett, melyhez
az 1730. évi hadszabdlyzat adatott.

Talin azon korulmény teszi megfejthetévé egyszers-
mind azt is, hogy, mint a Szegedy-féle kiaddsra nézve
adott kiralyi kiviltsiglevélben megérintetik, negyvenhét
év lefolyta utdin, még sok, aligha nem csonka példinya,
maradt fen ezen kiaddsnak. 2

Szentivanyi irodalmi munkdssiga még azonkivul a
hittanra, névszerint a vitilytanra, terjedt ki. T6bb mint

~husz munkdban, melyek koziil néhdny haldla utin bocsat-
tatott kozre, védelmezte egyhdza elveit, ostromolta mds
felekezetueknek tanait. 2

Kiulonos emlitésre méltok azon értekezései, melyek-

! «Ad liberandum fidem nostram, qua adpromiseramus in fine
decretorum Regni Hungariae editorum.» Dissert. Paralipom. Pro-
locutidjaban. 1. 1.

? Kovachich J. N. Notitiae praeliminares ad Syllog. decret.
comit. 26—33. 51—57. 1.

® Czimeiket lasd Fejer : Hist. Acad. Scient. Pdzm. 218, 219. 1.
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ben a keleti egyhdz egyestlésérdl, és a magyarorszagi
béke helyredllitasirol fejtette ki nézeteit, allitvan, hogy
az csak a katholika vallds dltalinos elfogaddsa dltal val-
nek lehetségessé; nemkilonben azon védirata is, melyhen
a Jézus-tirsasig ellen felhozott vddakat vette vizsgi-
lat al4.

Ezen munkai, melyeket legtobbnyire agg koriban
egyeb bokros foglalkoddsai mellett irt, nagy hatdst gya-
koroltak, szimos elleniratra szolgiltattak alkalmat, és a
haza hatdrain kivul is ismeretessé tették nevét. Néhinya
latinbol németre fordittatott, némelyikét pedig magyar
nyelven bocsdtotta kozre, nevezetesen egyikében «Otven
okok és indulatok» soroltatnak els, miért kell a mostani
keresztények kozott 1évs vallisokbol, egyedul a kozonse-
ges romait vialasztani, masikaban pedig a hit versenge-
seirdl irt elsé négy konyvecskéit magyaritva bocsitja a
kozonség elé. !

Kéziratban az emlitetteken felil még fenmaradt eés
egyetemiink konyvtdaraban levé dolgozatai is, a hittudo-
manyok, nevezetesen az dgazati hittan korébe vignak.

Végre Szentivanyinak tulajdonitjdk azon név nélkul
latin nyelven 1675—1703. idér6l-idére részint Nagy-
szombatban, részint Bécsben megjelent ropivek szerkesz-
tését is, melyek a nap eseményeit tartalmazvan, hazank-
ban a késébb oly jelentékenynyé valt idészaki irodalom
zsengéinek és el6hirnokeinek tekinthetok. *

~N
1 Quinquaginta rationes et motiva seu étven okok és indulatolk,

miért a mostani keresztények kozott 16vo valldsokbol egyediil a ko-
zénséges rémai vallast kell vélasztani. Nagyszombat, 1702. — %\égy
rovid elsd konyveeskék, a hithen tamadott versengésekrol. Nagy-
Szomb. 1702.

2 Fejér : Hist. Acad. Scient. Pdzm. 220. 1.



32

Szentivanyi Sokfélejében (miscellanediban) dnmagit
mathematicus, chronologus, physicusnak mond4 ; batran
hozzdadhatta volna a controvertista czimét is, mint ma-
soknadl teve.

Munkdi azon sokoldalusdigot tuantetik els, melyre
ajabb id6ben a tudomdny belterjének oregbiilésével rit-
kdbban akadunk.

Abban taldlom egyik okat, hogy egyes szakokban ke-
vésbé alapos; igy a foldirat korul oly allitdsaira taldlunk,
melyek részben onnan, részben talin azon koralmény-
b6l is vdlnak megmagyardzhatovd, hogy Magyarorszag
nagy része csak akkor szabadittatvan fel a torokok ha-
talma alol, kevésbé volt ismeretes: igy Hevesmegyét
Honttal zavarja ossze, mig ez utobbinak helyeit Zo-
lyomba teszi, Modort, Bazint, Sz.-Gyorgyot egy szabad
kir. varosnak mondja (unam liberam civitatem consti-
tuunt) stb.

Torténeti hibait kordnak inkabb mint személyének
tulajdonithatjuk ; hazai nevezetességeink sorozatai miatt
pedig, akdrmily hidnyosak legyenek is, teljes elismeré-
sunket, vas szorgalmdnak mélt6 bamulatit érdemli
meg, féleg ha fontolora veszsziik, mily csekély gydmoli-
tasra talalt, ismeételt felszolaldsai daczdra, honosai leg-
tobbjeinél.

Panaszai majdnem azonosak azokkal, melyekre hason
ugyben szazaddal kés6bb a Kovachichok fakadni kényte-
lenultek. !

A természettanban sok elditélet, balvéleménynek tiizes
czdfoloja, azoknak a természeti foldiratban még tobb te-
kintetben hodol, és Koperniknek rendszerét, mely mér

! Példaul Notitiae praelim. 146, 147, L.
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akkor majdnem dltalanos elismerésben részesult, féleg
hittani szempontbol visszautasitja, a tritonokrol, syre-
nekr6l sz6l6 mesékkel parhuzamba teszi. !

Hittudomdnyi kitund ismereteit, jartassigat a sz. ira-
sok magyarazatiban fényesen bizonyitjdk munkaii; de az
iskoldssag béko6ibol ki nem bontakozhatvan, szimos kér-
déseket tdrgyal, tudomdnyos késziiltséggel megoldani
torekszik, melyeket korunk hittana figyelemre tobbé nem
méltat.

Vitdlyos iranyzata, melynek késébbi éveiben tevékeny-
sége nagyobb részét szentelé, mas tdrgyu munkdiban is
nyilvinul, f6leg midén a protestansokrol szol.

Tévol legyen t6lem, hogy Szentivanyitél a buzgd hit-
tudostol, a valldsi vitilyok ama kordban, a tdrgyiassag-
nak azon nemét koveteljem, melylyel oly sokan nap-
jainkban minden erkélesi eszme iranti kozonyosségoket
palastolni, az aldozatkészség és kotelességteljesités leg-
magasztosabb példdit, kils6 eredményokre, anyagi hasz-
nukra alapitott kétkeds birdlgatdssal érdemokbél kivet-
kéztetni, becsoktsl megfosztani, és igy az emberi nem
fensébb hivatdsanak legtindoklébb bizonyitékait elho-
madlyositani torekszenek, — tavol legyen t6lem, mondam,
hogy a tirgyiassig azon nemét akdr Szentivdnyitsl akar
mastol, kiben a férfias jellem legszebb diszét, a meg-
gy6z6dés Gszinteségét és szilirdsigit meggyokeresitve
szemlélem, koveteljem; de megvannak a jogossig és
méltanyossignak e tekintetben is bizonyos véghatarai,
ezekhez & nemesak igen kozel jar, de némelykor azokon
tal is megy ; példdul niidén a sz. korona fényének, teru-
letének terjesztése irinti minden buzgalma mellett, az

1 Miscellan, D. IL. P. I. 363. L.

Pauler. Adalékok.
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1d6k viharaib6l fenmaradt részek elszakasztisdra irdny-
zott nyilatkozatokat, mihelyt valldsi érdekekre vonat-
koznak, jovahagyolag emliti. ! Mindamellett azonban
a bécsi békekotést a pataki részleges kiadasbol 6 vette
altal a torvénygytijteménybe, hol azutin dllandéan meg
18 maradt.

Modszertani nézetei a gondolkodo f6t, a tanitisban
gyakorlott férfit egyarant tuntetik elénkbe, allitisai kevés
kivétellel napjainkban is megtartjak érvényocket, igazsd-
guk mindenki dltal el fog ismertetni, ki a tanitoi palyat
kozelebbrol ismeri ; esakhogy a Lullius Kircher-féle rend-
szer dicséitésében tjabb bizonyitvinyat nyerjuk azon rop-
pant befolydsnak, melyet az iskolissdg egész eszmefolya-
madra gyakorlott.

A jog korul, melynek tanitdsi pdlydjin csak néhany
évet szentelt, a szokdsos felfogdsokra akadunk: a csa-
szari és kinoni jog altalinossigat 6 is vitatja, a magyar
torvényt helyhatosaginak (municipalénak) tekinti.

Roppant munkdssdgar6l, kitund szorgalmdrol hét-
rahagyott dolgozatai, és kortirsai tesznek tanusdgot.
0 maga gyakrabban dllita, miszerint a legsalyosabb bor-
tonben szivesebben volna, mint a legfényesebb konyv-
tarban, ha a konyvek hasznalatatol eltiltatnék. ® :

De taldn nagyon is hosszas voltam oly férfi jellemne-
sében, ki inkdbb mds tudomdnyok koérében, mint a
jogban tindoklott. ‘

f]gy véltem azonban, hogy Szentivdinyi, ki hazénk
legnagyobb pankratiastiinak egyike, a magyar tudomai-

! Dissert. paralipomenonica 171. 204. 1.
* Miscellan. D. II. P. 1. 256. 1.
3 Kazy : Histéria Univ. Tyrnav. 302 1.
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nyossag hirét kulfoldon is terjesztette, bovebb ismerte-
tésre annal méltobb, minthogy a hazai jogtudomany neki
nemesak a torvénygytijteménynek teljesebb kiaddasat, ha-
nem azon elnevezését is koszonheti, mely nemzedékrol
nemzedékre atszallva, koz- és magin életink minden vi-
szonyaiban oly nagy jelentéségre emelkedett.

g



1Y
SCHRETTER KAROLY.

Schretter Kiroly nemes csalidbol sziletett Kormocz-
banydn 1644. febr. 14-én. Miutdin a nagyszombati egye-
temen 1661-ben a bolesészet els6 koszorujat (baccalaurea-
tust), 1662-ben pedig tudorsigit elnyerte, 18. évében a
Jézus-tarsasigba lépett, és a hittani tudorfokozatot meg-
szerezvén, a bolesészeti tudomanyokat, nevezetesen a
természettant Nagyszombatban (1677—1678.) és Bécs-
ben Osszesen hat, a kdnoni jogot a nagyszombati egye-
temnél tobb évig tanitotta; ugyanott a finovelde, Gyd-
r0tt, Locsén, Beszterczebanydn pedig a szerzet tdrsoddi-
nak igazgatdoja, 1684-ben ez utébbi varosban Tokoly
kovetsitsl fogsigba ejtetett és Kassara vitetett. 1704-ben
Nagyszombatbol e varosnak a Rdkoczyak altali elfogla-
lasa utin szamiizetett; visszatérvén hondba, 1718-ban
julius 20-dn Gyo6rott meghaldlozott.

Téle szarmazik «Concordia canonica Juris ecclesiast.
civilis et hung. de testamentis et immunitate ecclesia-
stican,® Dvornikovics Mihaly véczi puspok és veszprémi
kanonoknak ajinlva, ki hajdan tandra volt a rémai jog-
nak az egyetemnél. — Munkdja kezdetén szerz6 az egy-
hdziak vagyondrol dltaldban, nevezetesen arrdl értekezik :

1 Desumta ex lib. IIL. decret. tit. 25. 26. 49. Tyrnaviae 1698.



37

vajjon az birtokosai rendelkezése ald tartozik-e vagy
sem ? és kulonbséget tesz nemeire nézve; mert mig az
egyhaziak sajat orcklott vagy szerzett javaik valdsigos
tulajdonosai : az egyhdzi javaknak csak kezel6i, az abbol
szarmazott jovedelmeknek azonban tulajdonosai azon
megszoritdssal, hogy a folosleget kegyes czélokra fordi-
tani vétek sulya alatt kotelesek.

Attérvén a végrendeletekre, melyekre nézve hazink
torvényei, nevezetesen az 1638. 31. és 1655. 46. t. caz.
csak dltaliban a szokasos innepélyeket megtartandoknak
rendelék, és kifejtvén a romai és kdnoni jog arra vonat-
koz6 intézkedéseit, azoknak alkalmazhatosigit vizsgilja
hazinkban, — A magédn végrendelethez hét tanat kivén,
az 0rokos nevezését lényegéhez szdmitja; a kanoni jog
ama szabalydt, hogy a végrendelet érvényéhez a pleba-
nos jelenlétében csak még két tanu sziikséges, kizdrolag
a papai tertletre szoritja, mert a papok is honpolgirok
levén, vilagi igyekben a polgiri térvények alatt dllanak ;
egyébirdnt a romai jog szigori tnnepélyes alakszeriise-
geit nem tartja mindenben alkalmazandoknak. — A ren-
delkezhetés jogit megtagadja a papoktol haliluk esetében
még jovedelmeikre nézve is, kivéve papai engedély vagy
egyes orszdgok szokdsjogdnak alapjin; a kozonséges he-
lyettesitésnek szerzeményekben, a hitbizominyinak esak
az 1687. 9. t. cz. értelmében férendiieknél ad helyet.
Emliti, hogy hazinkban sem a kiteles rész, sem a quarta
trebelliagica és falcidia nem alkalmazhatok, de az ok
nélkiili kiorokités ellen azért nyilatkozik, mert a gyer-
mekek 6rokodése a természetjogban gyokerezik. — Ezen
tirgyat tizennégy tétel és tizenkét kérdésbe foglalvin, a
kovetkezé harom tétel és hirom kérdésben az egyhdzi ki-
valtsagrol szol, és azt az dltalinos gyakorlat szerint hely-



38

beli, vagyoni és személybelire osztja. Az elsére vonatko-
zolag elésorolja ama nyolez biintettet, melyek XIV. Ger-
gely rendelete szerint a menhelyek hatdsa alél ki vannak
véve. A vagyonira nézve azt llitja, hogy még szukség és
haboru esetén sem lehet az egyhdzi javakat rendszerint
ado ald vetni, de onkénytes adakozisra felszolittatvin az
egyhaziak a pdpa megegyezésével a felhivasnak eleget
tehetnek. Megadoztathatok mindazondltal a hiibérek, vagy
ha az adomany a polgari féhatosag fentartisinak nyilt
kikotésével tortént volna. A személybeli kivaltsig rova-
taban targyalja megszegbinek buntetéseit mind a kanoni,
mind a magyar jog szerint, melynek szellemében azt a
nagyobb hatalmaskodds esetei kozé sorolja, minthogy az
egyhéaziak nemesi joggal élnek.

Firtekezése kora irinyat tiikrozi vissza, a romai, ki-
noni és hazai jog kell6 ismeretét, vilidgos felfogasit tanu-
sitja; el6adéasi nyelve folyo és érthetd, az ajinldsnak ki-
vételével, melyben itt-ott dagalyos.



N
TAPOLCSANYI LORINCZ.

Tapolesdnyi Lirinez, sziletett Rosindolban Pozsony-
megyében 1669. jul. 27-én. A bilesészetet a bécsi egye-
temnél mint a Pdzmany-féle intézet novendéke tanulta;
1690-ben a Jézus-tarsasigba lépett, és probaidejét a bécsi
sz. Anna-féle hdzban toltotte. A hittudomdnyokat a gratzi
egyetemnél tanulta, és mind a bolesészet-, mind a hittan-
bol tudorrd avattatvan, Grdatzban kezdette tanitoi palya-
jat az erkolestan eléaddsdval; onnan a nagyszombati
egyetemhez kiilldetvén, ottan, kilencz ho kivételével, me-
lyet mint a Pdzméiny névendékhiz igazgatoja Bécesben
toltott, élte fogytdig miikodott. Tanitotta a bolesészetet,
kdnoni jogot, hittant; az egyetemi canczellarsigot harom
évig helyettesként (1712—1714.), utobb még hat eszten-
deig viselte (1722—27.); az egyetemnek kétizben (1719—
21. és 1729.) nagysdgos rectora, mint olyan 1729. szep-
tember 30-dn jobb létre szenderiilt.

Tapolesinyi a kdnoni jogban bé.és mély tudomdny-
nyal birf: mint az esstergami szent széknek tevékeny
tagja, a legnagyobb elismerésben részesilt; az orszig
primdsa Szdsz Keresztély Agost herczeg szovevényesebb
tigyekben mindenkor még tdvollétében is tandcsdval élt;
azt vették igénybe mindeniinnen, ugy hogy Kazy meéltan
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irhatd rola: «Singularis sacrae iurisprudentiae — — —
— — ob quam ad eum ceu oraculum in summis difficul-
tatibus magnus undique fiebat concursus.» ! — Szerze-
tét az 1715-ki orszaggytilésen képviselte, és annak tagjai-
nil mély tudomanyossagan és fényes erényein kivul em-
lekét azaltal is allandésitotta, hogy mint nagyszombati
rector a szerzet Albana nevu kozel fekvé nyaralgjat éke-
sen helyredllittatta.

Egyhazjogi jartassiaganak bizonyitékdul szolgal azon
munkdja, melyet «Centuria casuum ex academicis qua
decretalibus qua theologicis praelectionibus» czime alatt
Bécsben 1728-ban bocsitott kozre, és mely az elébb ki-
I6n megjelent «Quinquagena»-nak (Tyrnaviae 1716.) bovi-
tett kiaddsa volt.

Ezen grof Erdidy Liszl6 Adam nyitrai piispoknek
ajanlott munkdja elsé részében 6tven, toldalékdaban nyolcz
kivalolag a kdnoni jog korébe vago esetet, masodik részé-
ben pedig otven toredelmezési esetet tirgyal, melyekhez
az ifjak gyontatdsa irdnti utasitas jarul.

Mig a masodik rész inkdbb az erkolesi hittant, az
els6 az egyhdzi jogot illeti. Vonatkozdssal a gyakorlati
életben eléfordult esetekre megvitatva olvassuk itt a ka-
noni jog féelveit, megvizsgilva taldljuk a véleménykiilonb-
ségeket, mérlegezve az érvek és ellenérveket, kellé tekintet-
tel a forrdsokra és a leghiresebb kanonistik irataira.

A munka jellemzésére szabadjon a megvitatott esetek
egyikét felhozni. — Janka magyar n6 Aurel franczia ne-
messel, ki hazénkban tartézkodik, lép hdzassigra ; utobb
férjével Francziaorszdgba térvén, ott Aurel sziléi a hd-
zassig felbontdsdt strgetik, mivel kiskoru fiok beleegye-

! Historia Universitatis Tyrnaviensis 324. 1.
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zésok nélkiil kelt egybe; a lyoni szent szék, miutin
Francziaorszigban a szilei beleegyezés emlékezetentili
szokasndl fogva a hédzassig érvényéhez megkivintatik, a
tridenti zsinat fegyelmi szabdlyai pedig a franczia egy-
hizban el nem fogadvik, a hdzassigot folbontja, és a ho-
niba visszatérd Jankdnak arrol bizonyitvanyt ad ; ki eme
folbonto itélet és bizonyitvany alapjin az esztergami me-
gyében missal akar egybekelni. — Az innen eredt kérdés
eldontésénél Tapolesinyi a szoban 16v8 hizassig teljes
érvényét vitatja, mert Magyarorszagban kottetvén, arra
nézve donték az itt érvényes szabilyok ; minthogy a
«locus regit actum» dltaldnos jogszabély szellemében, ha-
son esetben a hazassig érvényét fentartandonak rendelik
IX. Gergely papa tugylevelei (cap. 1. X. de sponsal. et
matr.). — Az ellenkezd nézetek Osszehasonlitdsanal a
hizassigi akadédlyok természetérsl, azok megalapitisi
jogardl, a torvényesen honositott szokdsok erejerdl,
azok kulonbségérsl fegyelmi targyakban alaposan, az
allam jogkorének teljes méltanylatival értekezik. Mds
eseteknél is mindenutt az altaldnos elvekre ugyelvén, a
pipai rendelvények kihirdetésének sziikségérél, a piispoki
és dldori rend kulonbségérél (mire nézve véleménye:
«Episcopatum non esse substantialiter distinctum ordi-
nem ab ordine sacerdotii, sed huius duntaxat comple-
mentum et perfectionemn), az eléviilésrél, a kolcsonszer-
z6désrdl, tekintettel a pénzértéknek idékozben tortént
viltozdsaira, a jo és rosz hiszemii birtokldsrol, halal va-
lészinﬁségér(’ﬁl, felmentésekrsl (dispensatiokrol) tudomd-
nyos tajékozottsigot valamint onallo itéletet,' és ‘a
viszonyok teljes méltdnylasit tanusité érdekes feJtege.te-
sekre akadunk, melyek szerz6jok kortdrsai eldtti tekin-
télyét teljesen igazoljak.
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«Axiomata Christiano-Politica» czimi munkajaban *
Seneca miiveib6l egybedllitott husz erkolesi mondat bé-
vebb kifejtését adja, melyeknek vilasztdsa tapintatirol,
tdrgyaldsa az érintett iro belterjes tanulmédnyozdsirol,
tesznek tanusagot, és melyek kozél hogy csak néhinyat
emlitsek a «Contemta res est homo nisi super humana se
erexeritn, «Nulla fortuna non mixta infortunio», «Nemo
beatus qui solus» czimii rovatok még ma is tanulsigos
olvasmanyul szolgdlhatnak.

frt még azonfolil tsbb hittani munkdt az Istenrsl,
biinokrol, kegyelemrol ; sz. Ignaczra tartott emlékbesze-
dében ékes jellemrajzat adja szerzete alapitojanak; két
kiaddsban megjelent «Academicus de ente morali dispu-
tans» 2 czimu értekezésében a bolesészet akkori dlldsi-
nak megfelel6 erkolestani ismereteket bizonyit. *

! — — — — discursibus ethicis e Senecae Cordubensis Philos.

operibus collectis illustrata Tyrn. 1706.

? Tyrn. 1706. 1726. — Theses theologicae de Deo. Tyrnav.
1727. De peccatis, gratia et merito. Tyrn. 1727, — Idea strenui fidei
div. propugnatoris et amplificatoris S. Ignatius de Loyola. Tyrnav.
1718.

® E férfirdl, kirél Kazy ezt mond4 : In P. Laurentio Tapolesi-
nyi praeter natalium conditionem nihil humile, ldsd: Horanyi,
Memoria Hung. III, 397. 1.



V1.
BENCSIK MIHALY.

Benesik: Mihaly liptomegyel szdrmazdsu nemes csa-
lidbol sziiletett a Jaszsdgban 1670 kortil. Latin tanulma-
nyait a Jézus-rendbeliek gyongyosi kozéptanodajiban
végezte ; innen a nagyszombati egyetemre ment, hol a ss.
mm. és bolesészetbsl mesteri koszorut nyert ; majd a jog-
tudomanyok tanuldsira adta magit és 1691. szeptember 2.
az esztergami kaptalan partfogisa és Koller Ferencz a
kassai jog tandrdnak elncklete alatt a hazai jogbol, 1693.
janudr 7. pedig Sommeting Fridrik Erné eléaddsai szerint
a réomai vagy mint akkoron nevezék csdszari joghol nyil-
vanosan vitatkozott. ! Tanulmdnyai befejezése utdn hites
ugyvéddé lett, utobb pedig az esztergami kdptalan és
Pozsony megye tigyésze, ennek tdblabirija, Nagyszombat
sz. kir. vdrosa tandcsosa, és a nagyszombati egyetemnél
a hazal jog elméletének husz éven tul rendes tanitoja
volt, mig a torvénykezést Lchotay Endre szentszéki
jegyz6 tayitd. Polgartirsai bizodalmandl fogva 1712. és
1714—15. Nagyszombat vdrosdinak orszdggytlési kovet-
ségét viselte, 1712. szeptember havdban az orsziggyulés
jarviny-okozta szétoszlatisa utdn, a jisz-kin kerulet

! Novissima Diaeta. 101. 1.
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ugyéhen Bécsbe kiilldott orszdgos vilasztmanynak, ! nem-
kulonben az 1715. 24. torvényezikk dltal, a torvények kii-
I6ndsen a torvénykezési rend reformjara kikildott rend-
szeres orszagos bizottsignak tagja volt.

Eletének rovid vizlata tanusagul szolgal elméleti és
gyakorlati munkassidganak ; irodalmi miikodésére nézve,
mely figyelmiinket nagyobb mértékben veszi igénybe,
mindenekel6tt azon tételek érintendék meg, melyek em-
litett vitatkozdsa alkalméaval: «Conclusiones Patrio-Juri-
dicae ex consvetudinario iure Inclyti Apostolici Regni
Hungariae» czimével, neve alatt 1691. Nagyszombatban
jelentek meg.

Husz kovetkezményben (conclusioban), melyek mind-
egyike tobb tételt foglal magiban, némely eldismeretek
utan kivonatat veszszuk a magyar torvénykezés rendsze-
rének ; a porlekedésben el6fordulo személyek, a per egyes
részei, az idézés, megjelenés, kereset, kifogdsok, perbe-
vallds, itélet és perorvoslatok kortili elvek, hivatkozissal
a hdrmas konyvre, végzeményekre és Kitonich porrendjére,
adatnak eld.

Ezen tételek a legérdekesebbek kozé tartoznak, mert
a honi jog akkori tanmoédjit az ujonnan keletkezett
nagyszombati jogtudoményi karndl tiintetik elénkbe, és
aligha nem a hazai jogbdl az elsé vitatkozasnak emlékét
ezen egyetemnél tartottdk fen; mert nemesek hogy 7l-
vay és Kazy régiebbrél nem tesznek emlitést, hanem an-
nak valdszinuségét azon korulmény is emeli, hogy a jogi
leczkék jovedelem hidnynal fogva, 1679-ig félbeszakasz-
tatvan, 2 1680. ismét, az uralkodé jarvanyok és hdborus

* Novissima Diaeta. 162. 163, L
2 Lasd az I. sz. czikket.
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viszonyok folytdn megszuntek, és a kinoni jogbol 1685.,
a polgéri torvényekbél pedig még késébb vevék ajra kez-
detoket. — Bovebb fejtegetésok e czikk korén kivil esik,
mert azokat nem annyira Bencsik mint inkdabb Koller Fe-
rencz tandra, kinek elnoklete alatt vitatkozott, sajitjanak
tekintem, és neki csak az ajanlast tulajdonitom, melyben
a vitatasul kitizott tételeket sz. Istvin kirdlynak szen-
telvén, azt torvényhozisanal fogva Solonnal, Lycurggal,
Trismegistussal hasonlitja ossze.

Nagyobb nyomatéku Bencsiknek a magyar kozjogrol
irt munkaja, mely neve emlékét az utokorra tartotta fen,
és Nagyszombatban 1722. kovetkez6 czim alatt: « Novis-
sima Diaeta nobilissima Principis SS. et OO. Inclyti
Regni Hungariae partiwumque eidem annexarum sive propo-
sitiones academicae lege nobilitares etc. wus patriae publicum
redolentes» 1 bocesattatott kozre, midén fia Miklés a hazai
jog hdarom évi tanuldsa utin a nemesség jogai folott vi-
tatkozvin, atyja eme munkédjit az orszdgosan egybegyult
rendeknek ajanlotta fel.

Huszonhdrom 4llitisban (propositiéban) tirgyalja a
kozjog elveit, mindegyikhez csatolt kérdésekben a kéte-
lyesebb tanokat vitatvdn meg, azon mind el6- mind zir-
szavaban kijelentett szindokkal, hogy az Osszes magyar
dllamjog korrajzat adja. De lissuk munkija vizlatdt, hogy
itéletet hozhassunk az irant, mennyiben kozelitette meg
feladvanydnak megfejtését.

A nemesség a kozjogi viszonyok legfoi.toshikit képez-
vén, annak értelmezésével kezdi meg munkdjt: eredetét
hazénkban a hunok katonai szokisaibol szirmaztatja,

! Tyrnaviae typis acad. S.J. per Fridericum Gall. 1722. 190 lap
4. rétben.
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valosidgos megalapitojanak szent Istvant dllitja. A nemes-
8ég és orszagos rendiség szerves és lényeges egybefiiggé-
sénél fogva, ez utobbira és az orszag allamalkatara tér ;
a rendiség ismertetd jelét az orsziggylilési szavazatba he-
lyezi, a nélkul hogy ndla még a német birodalmi allam-
jog tandbol kés6bb dtvett terileti jog megemlitésére
akadnank.

A rendek osztilyai elésoroldsa és kilon evangelicus sta-
tus ellen tett tiltakozds utdn, a nemesség szerzési modjait
adja eld: ugymint az adomanyt, czimeres levelet, orokbe-
fogaddst, lednyfiusitdst, és mint mondja «iure novellarum»
a honositast. Bels6 gyokerét és okdt azonban a nemesseg-
nek mindig az erényben taldlja, minthogy a természet és
nemzetek joga szerint igazsigos, az erényességnek kitiin-
tetésben valo részesitése.

A nemesség dltaldnos feltételei sordn a czimeres levél
kellékeit is targyalja; azt eltoriilhetetlen jellegtinek 4llitja,
melyrol azért le sem mondhatni, mit a romai és kdanoni
Jogbol bizonyit; de a felségdrulas és partutés biintetteinél
fogva elvesz.

Az adoményra térvén, azon hires vitakérdésre: vajjon
a birtok dltal meg nem erdsitett adomdny nemesit-e vagy
sem ? kitéréleg felel, minthogy igenlé valaszit azon felte- -
telhez koti, hogy a nemesség az adomanylevélben nyil-
tan megemlitve, és ez torvényesen kihirdetve volt.

A nddori adoményrél azon elvet allitja fel, hogy nem
nemesre nézve is érvényes, ki a kirdlyl megerdsités altal
nemességet nyer ; miért a nidori adominy nem kozvetle-
niil, hanem kézvetve nemesit. Ezen az dltalanos tanitds-
sal ellenkez$ véleményét onnan tartom szdrmaztathato-
nak, hogy akkoriban még az 1715. 53. tez. szerint minden
nidori adoményt az udvari cancellaria utjin a kamrinak
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bek ellett jelenteni, és az e tirgyra vonatkozo legfelssbb
rendelet késébb, ugymint 1725. april 21. adatott ki.

A nemesek négy osztalyit kilonbozteti meg: a kiti-
nébb s kisebb birtokuakat, az egy telkeseket és birtokta-
lanokat, melyek kozt némi jogkilénbséget is allit fel,
megfelejtkezvén az L. r. 2. cz. sarkalatos elvérol. Ossze-
fuggésben a nemesség osztdlyaival, a rendi tdbla alkoto
elemeirél, akkori tagjair6l, ilési rendjérél, a kovetek
Jogairdl, napdijairdl s6t az orszdggytilés tartisi modjarol
is értekezik.

Ezutén felfogvin a nemességszerzés félbeszakasztott
fonaldt, a leinyfiusitdsrol, 6rokbe-fogaddsrol és honfiusi-
tasrol szol, ez utobbinak feltételei kozé a katholika val-
last is szamitja, mivel mint mondja a kiraly katholikus,
a korona s orszdg apostoli, mdriai; tagjai tehdt csak ka-
tholikusok lehetnek. — A mdr polgdrjogot nyert kilfoldi,
a nemességet szokdsos modon nyerheti meg.

Az egyes rendek jogaira térvén, a féurak elésorolisa
utan a nadorrol felhozza, hogy az 1715-ig a megkegyel-
mezés jogat és pedig az 1536. 5. tez. fogva gyakorolta.
A nddori kijelolésrél a protestansokra vonatkozo torve-
nyes intézkedést, minthogy az 1712. kir. hitlevélben meg
nem erdsittetett, érvénytelennek mondja.

A fopapokrol értekezvén, a plspokok kozt az egrinek
elérangot tulajdonit, a pannonhalmi féapatrol dllitja, hog).'
csak a kirdly el6tt koteles torvényt dllani, és a f(’jpa,‘pl
méltosiggal egyiltalin osszeegyeztethetének nem tartja,
hogy azokdt kir. tablai jegyz¢k vallathassdk.

A nemesség vildgi és egyhdzi fétagjairol szolvan, azqk
legfébbikére a kirdly a « Princeps nobilissimus»-ra tér: (,3.8
azon kérdésre, vajjon a torvények red nézve kotelezd erd-
vel birnak-e vagy sem ? azt feleli hogy kozvetlenul ugyan
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nem, de kozvetve, mennyiben a jozan ész megkivinja,
hogy mindenki azt maga is tartsa meg, mit mésokra ko-
telességként szab.

Elséadja tovabba a kirdly igazsigszolgaltatasi és kegy-
uri jogait, minek folytdn a nem katholikusokat kozhiva-
lokra, nemesség-adomanyozasra altaliban véve képtelenek-
nek, és csak annyiban képeseknek mondja, mennyiben azt
a fejedelem tetszéséhez képest, nagyobb bajok kikerii-
lése végett, tanacsosnak tartja.

Az 6roklési jogot Magyarorszag kirdlyaindl, régi szo-
kasok és torvényekbol, még a nénemuekre is kiterjeszthe-
tonek mondja, ugy hogy hajdan a férfiak utin, a néaguak,
majd a ndk férjei s ecsupan ilyenek nem létében valasztott
fejedelmek uralkodhattak.

Tétele bizonyitasara a magyar fejedelmek nemzedék-
rendjét adja Nimrodtol kezdve, kit6l harminczharmadik
izben Etelét, ctt6l pedig otodikben Almost, Arpid atyjit
szarmaztatja. Kdalmdant Geyza fianak mondja. I. Ferdi-
nandrél pedig azt allitja, hogy hdzassagi jognal fogva, ugy
mint Zsigmond és Albert, jutott a kiralyi székre; befejezésiil
az udvari cancellaria, és kamrai tandcs személyzetét kozli.

Az egyes nemeseken kiviill vannak nemes testiiletek,
melyek részint egyhdziak részint vildgiak ; amazokhoz a
kaptalanokat szamitja, és akkori kovetjeiket is emliti, nem
kilonben a nagyszombati egyetemet, melyet mds helyutt
«celeberrima et apud extraneos quoque perfamosa»-nak
mond. — Emezek sordn a sz. kir, virosok nevezetességeirdl
és kovetjeirsl, Turmezorél, és a jasz-kun keriletekrsl szol.

Végre attér a nemesség sarkalatos jogaira és az
utolso allitasokban azokrol és az azok aloli torvényes ki-
vételekr6l szol. A torvényes eljardas nélkili elmaraszta-
lasnak akkor is helyt ad, midén azt siirgés korulmények
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igénylik, vagy mint magat kifejezi «Non expediat longum
processum iudiciarium facere.» 1

Bencsik munkdja eme vizlatdbol viligosan kitunik,
hogy feltett szandokinak «a magyar allamjog rendszerét
eléillitani», mind a tdrgyak alaki elrendezésére, mind
anyagi terjedelmére nézve igen tokéletleniil felelt meg,
habdr Schwartner itéletét, hogy az esupdn a kozjog egyik
fejezetének, a nemesség szerzése és jogai folotti casuisti-
cai részletnek tekinthets, kelletinél szigortabbnak tartom.

Kidolgozdsaban leginkibb a hazai torvényeket, a hér-
mas konyvet, és a rendszeres bizottsdg munkdlatdt ko-
vette; tobbszor hivatkozik azonban a roémai és kanoni
jogra, elveikb6l magyar jogkérdéseket is felvildgositani
iparkodik ; ritkibban a természet és nemzetek jogara, a
jozan észre, melyre nézve «naturarationalisy» kifejezéssel él.

Jartassagat a klassikai irodalomban szdmos idézetei
t6kép Cicero, Sallustius, Livius, Ovidius, Suetoniusbél ta-
nusitjak. A magyar torténetirok kozul Bonfinius, Zsdam-
boky, Ranzani, Turéczy, Révay, a német publicistak sora-
b6l Vitriarius fordul elé leggyakrabban. Hivatkozik
azonkiviil még Justus Lipsius, Zoésius, Suarez, Gramond,
Reinhard, Nolden stb. munkaira.

Irdlya folyo és értheté, ment azon tobbeknél tapasz-
talhato szokdstol, tisztin magyar jogintézményeket azok
valojinak meg nem felel6 és eszmezavarra okot szolgil-
tatott régi klassikai elnevezésekkel czimezni, és igy ndla
sem Pannonia, sem Dacia, Illyricum, Prorex, Optimates,
Tribunal politicum stb. szavakra nem akadunk, hanem a
Hungaria, Transylvania, Slavonia, Banus stb. helyes ki-
fejezéseit taldljuk.

! Novissima Diaeta 172. 1.

Pauler. Adalékok.



Eléadasinak kulonos érdeket kolesonoznek azon szi-
mos torténeti hely- és néprajzi adatok, melyek kora vi-
szonyait, nézeteit, nemkulonben sajat alanyisigat erds
vonalokban kiemelve tintetik elénkbe.

Igy hogy néhdny példat idézzek: munkajabol litjuk,
miszerint kordban a primdsnil levé kettds pecsét hasz-
nilata nemesitési esetekben nem tartozott a ritkasagok
kozé ; Magyarorszag puspoki székein mind féurak ltek,
a kirdlyi tabla tagjai tobbnyire még megyei, nevezetesen
alispani hivatalt viseltek. Ertesiillimk hogy Pozsegit,
Veréczét a dunai megyékhez szamitak, Varasdot sét a
Szdvan tuli Turmez6t is Slavoniiba helyezék; Kraszna,
Kozépszolnok, Zarand kovetjel az 1722. orsziggytilésen
részt vettek, de nem K6varéi; a torokoktél visszavett szo-
rényi bansagot Karolyfoldjének nevezék; Modor, Bazin,
Sz.-Gyirgy varosal a Pdalffyaknak némi adoézassal tartoz-
tak, melyet az els6bb nevezett pénzben, a tobbi borban ro-
vott le, mihez hasonlé viszony a legujabb idékig Varasd vi-
rosa és orokos kapitanyai az Erdédy grofok kozt is 1étezett.

Nem kevésbé jellemz6k némely események, és néze-
tek, melyeket korabol felemlit, nevezetesen azon forron-
gias, mely 1712. mdjus 13. ez orszdggyulésen tdmadt,.
midén a német birodalmi «corpus evangelicorumy-ra
emlékezteté evangélikus stitus eszméje pendittetett meg;
az egytelkes nemesek felszolaldsa Pozsony megye koz-
gytilésén 1721. szept. 23., hogy 6k is oly régi nemessé-
giek mint a tobbiek; panaszai a czimek mind inkidbb
elhatalmaskodé nagyobbitisa, a torvényesavarok mester-
kedései, némely hivatalnokok tudatlansdga irdant; ismé-
telt allitdsa, hogy nemes emberhez ill6 foglalkodasnalk
csak a fegyverviselést és jogtudomanyt tekinthetni. Erde-
kesek tovabba azon adatai, melyek egyes vidékek, varosok
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nyelv- és helybeli viszonyait felderitik, azok koziil elég
legyen az egyet itt felhozni, hogy Czindery Gyirgy horvit
s totorszagi kovet rovid jellemzését advan, azt e szavak-
kal fejezi be: «Linguae hungaricae gnarus adeoque de
sua patria, persona bene meritar. — Mindenek f6lott
azonban figyelemre mélt6 valldsi dllispontja, melynek
munkdja szamos helyein oly nyomos és feltiiné jelei mu-
tatkoznak.

A magyar allamjog tudomanyos miivelése a xvir. szi-
zadban kezd6dott, protestansoktol eredt, és elss kisérle-
tei majdnem mind kulfoldon boesattattak kozre ; Schodel,
Artner, Lochner, Pongrditz, Jony nevei szolgiljanak a
mondottak igazolasaul. Bencsik volt az elso, ki a katho-
likusok kozt a magyar jog ezen részét tuzetesen tirgyalta,
és az el6bb megjelent dolgozatokat szamba sem akarvin
venni, a magaét ismételve elsé e nemii munkdnak allita.

Valamint ez id6ben a német birodalmi dllamjog iroi-
nil a vallasi érdekek jellemzd févonasul szolgaltak, ugy
Benesiknél is el6térbe lépnek. Nem személyes ellenszenv-
b6l, mert annak ellenkezdjét azon dicséré elismerése mu-
tatja, melylyel a debreczeni féiskoldarél, Modor, Bazin,
Sz.-Gyorgy protestins tandcsbélieirél, Szatmdr-Németi,
Debreczen e vallastételit lakosairol szél, hanem vallisos
talbuzgalmitol elragadtatva mds hitt polgdrtarsaitol
jogokat tagad el, melyeket beczikkelyezett szerzodések,
orszagos torvények, és a folytonos gyakorlat kétsegen ki-
viil helyeztek. E czél elérésére 6 a jogtanito, ki a rabulak
ellen oly erteljesen nyilatkozik, elveket dllit fel, magya-
rizati szabilyokat alkalmaz, melyek dltaliban elfogadva
minden biztositott jogillapotot alapjaiban megingatna-
nak; miért, ha nem hiszszik is hogy Schwartner gunyoros
megjegyzése szerint Némethonban ezen munka a corpus

| A*



52

evangelicorum birodalomgyiilési sérelmeére szolgaltatott
volna okot, megértjik Jony keserti panaszait, melyekkel
Benesiket mas vallasuak iranti rosz akaratrol és ellenséges
indulatrél vadolja.

Az ha nem is {6, de egyik oka lehetett, melyhez mas
targyak koril feldllitott elvei jarultak, hogy kevés hija
volt, miszerint az orszdgosan egybegyult rendek, kiknek
munkdjat felajanlotta, azt nyilvinos ulésokben szigoruab-
ban meg nem rovtak, ! mily sorshan a xviir. szazad dere-
kan hazank legjelesb publicistiinak egyike is részesult.

A mondottakban foglaltatik Bencsik irodalmi munkds-
sdgdnak hiralata, a nélkul hogy azt bévebben kellene ki-
fejtenem.

Akédr azonban el6nyeit, akdr hidnyait tartsuk tulnyo-
moknak, munkaja érdekes adatul szolgal a nagyszombati
egyetem tanulmanyai, irdnya, kozjogunk muvelési kezde-
ményei, és azon valldsi ellentéteknek megismertetesére,
melyek még tisztan jogtudoményi iratokban is oly hati-
rozottan és élesen nyilvanultak azon szdzadnak elején,
melynek meg volt adva, hogy vég évtizedeiben két ember-
szeretd fejedelem és az orszagos rendek boles torvényho-
zasi intézkedései folytin szemlélje azoknak a felebarati
szeretet és keresztény tirelem szellemében tortént udv-
teljes kiegyenlitésoket.

! — — — — Foetui suo eum conciliavit honorem et perpetuita-
tem, ut parum abfuisse dictatur, quin I. SS. et OO. in novissima
Diaeta Poson. existentes, quibus oblatus erat, in publica tunc tem-
poris celebrata sessione, gravius in eundem animadverterinty. Jony,
Com. hist. iurid. de orig. et progressu iuris hunno-hung. Sectio V.
§. 20.



VII.
RENDEK JANOS JOZSEF.

Rendek Janos Jézsef, a xvir. szdzad elsé éveiben Rov-
nén Trencsény megyében litvin napviligot, tanulmai-
nyait Nagyszombatban 1716. kezdé meg; mely évben
mint a masodik nyelvtani osztily tanuloja, minthogy ak-
kor a latin iskolikat a szép miivészetek szakinak neve
alatt az egyetem kiegészit6 részeihez szamitottik, annak
anyakonyvébe iktatva 16n.

A bolesészeti tanfolyam befejezése utdn, 1724. annak
els6 babérjait nyerte el; 1727. pedig Rajesinyi Gyirgy
rectorsiga, Tapolesanyi Ldrincz cancellirsiga alatt ss.
mm. és bolesészet mesterévé Girgey Imre dékan altal
avattatott fel. Miutin a jogtudomdnyokat oly elémenettel
hallgatta, hogy azokbol is tudorrd, utobb pedig hites ugy-
véddé 16n, a xvir. szizad negyedik évtizedében a csdszari
jog tanitdsival bizatott meg, mely hivatisiban 1747. év-
ben bekovetkezett haldliig oly buzgban miikodott, hogy
Fejér Guyirgy egyetemi torténetében a «celeberrimus»
czimére mAtonak tartotta.

Ezen id§ alatt, melyben a torvénykar dékdinsigat
gyakrabban viselte, é16 szoval oktatisin felil, irodalmi-
lag is a romai jog ismeretét elomozditani ohajtvan, tobb
munkat boesatott kozre, melyek 6t ezen hazdinkban oly
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gyeren miivelt agaban a tudoméanyoknak kituné helyre
érdemesitik.

Els6é munkdja a justiniani institutiok bévebb magya-
rizatat tartalmazza. Els6 konyve 1734., a masodiknak 6t
elsé czime 1735., annak tobbi czimei 1736. tanvédleti
allitasokkal nyilvanos vitatkozasok alkalmaval bocsattat-
tak kozre. !

E dolgozatiban nemcsak az egyes czimeket, hanem
azoknak minden szakaszdt kilon, a magyardazati modszer
elvei szerint taglalgatja; czélja levén, nem annyira, mint
nyiltan kijelenti, a tudomédnyban jartas férfiak, mint
tanulok, kulonosen pedig hazai ifjasdgunk, sajat hallgatoi
szamdra haszndlhato kézikonyvet elodllitani.

Mind azt, mind a torvénykar alapitisa alkalmdaval fel-
allitott elveket tartvan 2 szeme el6tt, a szorosan vett
romai jogon kivul a kdnoni jog szabélyaira, a német biro-
dalmi intézetekre, kiillonosen pedig a magyar jognak ren-
deleteire is kiterjeszkedik, és ily mddon a csdszari és honi
jog annyival dieséretesebb osszedllitdsdt adja, minthogy
a nagyszombati egyetemnél a romai jogot mem csupan
mint klassikai, hanem és pedig leginkabb, mint a német
birodalomban kotelezd gyakorlatilag nyomé torvényho-
zast tanitdk. '

Munkdjiban a romanistdk sorabol Accursiusra, Zoe¢-
sius - Henrik loweni, Wesembeck jénai majd wittenbergi,

! Institutionem imperialium Liber 1. ex praelectionibus etec.
Tyrnaviae, 1734. 1v-rét, 190 1.

Dissertatio iuridica desumta ex quatvor instit. libris. Tyrnaviae,
1735. 1v-rét.

Dissertatio iuridica desumta ex quatvor libris instit imp. — —
— — quibus accedunt instit. L. II. tit. 6. 7. 8. 9. Tyn. 1736. 1v-rét.

? Lasd az 1. sz. czikket.
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Harpprecht tubingeni tandrokra, a német publicistik ko-
zul Lymnacusra, Vitriariusra, Besoldra, Pfeffingerre tor-
tenik leggyakrabban hivatkozis.

Ezen bévebb, de befejezetlentil maradott dolgozatdt
mas, rovidebbre tervezett «Epitome» kovette. ! Ebben
negy kotetre osztva az institutiok, pandektik, codex
es novellik egész rendszerét, sommas atnézetben azok
szukségleteinek megfeleléleg kivanta kidolgozni, kik a jog-
tudorsagra készulnek, hogy, mint mond4, azt mds keresz-
tény egyetemek példdjara kevesebb koltséggel elnyer-
hessék.

Az els6 kotetet Tatay Janos Jézsef tudori vitatkozisa
alkalmaval 1737. bocsatotta kozre, és abban az institu-
tick mind négy konyvét, figyelemmel kitizott czéljara
roviden (pro brevitate instituti nostri) adja el6.

Annilfogva tisztdn a romai jogra szoritkozik, és csu-
pan a biintetteknél itt-ott Karoly csaszar birodalmi bun-
teté torvénykonyvére, az tgynevezett «Carolindra» van
tekintettel. Bévebb vitatkozdsokat kerilve, az elve-
ket és lényeges tanokat illitja elénkbe, mitél csak egy
alkalommal tér el, mid6n igazolni torekszik, hogy zsém-
beskedd feleségnek bantalmazdsa sérelmi kereset «actio
iniuriarum» ald nem esik, annak folytan az ilyféle viszo-
nyokbol eredé hdzi bajok megérintésénél Leibius Janos
kovetkez6 verseit is idézi:

Est tolerabilius dura procumbere terra,
Quam suavi in lecto, cum muliere mala. *
~

! Epitome seu conpendium universae doctrinae legalis brevié-
simis verbis sed sensu amplissimo universam iuris materiam exhi-
bens. Tyrn. 1737. Pars. L.

? Epitome 187. 1.



Valamint azonban elsé b6vebb munkajat tokéletesen
be nem fejezheté, ugy itt is az institutiok magyarazatinal
allapodott meg, a tobbi részeket ki nem adta. Egész év-
tizeddel késébb gyakorlati munkdval lépett fel, unnepé-
lyes alkalommal, midén dékansiaga alatt harman nyerték
el egyszerre a tudori koszorat.

«Maximae iuris celebriores» ! czim alatt a polgari,
kdnoni torvénykonyv és glossikbol betiirendben Otszaz
szabalyelvet allit ossze, és azoknak értelmét, alkalmaza-
sat, megszoritasat és kulonboztetéseit torténeti példaklkal
felvilagositva magyarazolag fejtegeti.

Kisebb kiterjedésben kisérlé meg e munkdjaban azon
feladvany megoldasat, melyet Barbosa hires Axiomdiban
ttizott ki magdnak, és azt, habdr gyakran arra és Thoma-
setin T'amdsra is hivatkozik, egészen onalléan oly vild-
gossaggal és gyakorlati tapintattal teljesité, hogy ebbeli
dolgozata még jelenleg is, a tudomany annyira el6haladt
allapotjaban, tanulsigos olvasmanyul szolgal.

Rendek a romai jog roppant terjedelmii vilagirodal-
méban, melyrél mar egy szdzaddal azel6tt egy németal-
foldi jogtudos ha talan némi tulzassal is allita, hogy az
arrol megjelent munkdk czimeinek dtolvasdsira napon-
két tizenkét 6ra egész szazadon keresztil sem volna elég-
séges, kitunébb alldsra, hirnévre nem vergédhetett; de
hazai jogirodalmunk torténelmében sokkal nagyobb figye-
lemre mélto, mint a melyben mindeddig részesiilt, holott
még nevére sem akadunk akiar Horanyi, akir Wallaszky
munkajiban.

1 Maximae iuris celebriores, deductae ex iure canonico, eivili,
glossa, illustratae exemplis, rationibus, limitationibus. Tyrnaviae,
1747. 8-rét, 243. 1.
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Tiszta felfogdssal, észtani rendben fejti ki a romai
Jog oly szovevényes tanait ; kora szellemeénél fogva, f6kép
nagyobb munkdjaban, itt-ott akadunk ugyan iskolai kér-
dések feszegetésére, példdul vajjon minden kézokmany
lényegéhez megkivantatik-e Isten nevének megemlitése ?
mennyiben lehessen a Boldogsigos Sziiz és sz. Jozsef
kozti hazassigot valosiagos hdazassigi tirsulatnak tekin-
teni ? az mégis sokkal ritkabban torténik, mint kora mas
iroindl, a szokdsos szamtalan felesleges kilonboztetések-
nek pedig alig akadhatni nyomara.

Irdlya egyszert, folyo és érthetd; buzgé valldsossiga
szabadabb iranynyal parosul, mi a torvényeknek a tor-
vényhozora vonatkozo kotelezé erejérdl nyilvinitott vé-
leményébdl is kitiinik. !

Mindenek f616tt azonban dicsérendd, hogy az dltala oly
hén folkarolt és buzgén miivelt magasztos réomai jog tul-
becslése 4ltal el nem kapatva, a tobbi jogrendszerek ki-
csiny lésétol szorgosan ovakodik.

Mig a németorszigi romanistik azon lenézése és meg-
vetése miatt, melylycl az eredeti nemzeti jogintézetek
irant viseltettek, szamtalanok a panaszok, és meg nap-
jainkban is a romanistik és germanistdk elvtusdjanak
makacs folytatisit szemléljik, Rendek a rémai jog mi-
velését a hazai térvények irdnti tiszteletteljes ragaszko-
dassal tuda egyesiteni.

Azonkiviill munkdibol becses adatokat nyerink a
nagyszombati torvénykar akkori dllapotja megismer/tete:
séhez. 'Ta,nﬁljuk, hogy a jogtudorsigra készulok a rlomal
és kénoni jogot a hazaival egyitt hirom évig _tax}.ult?,k; a
tudori szigorlatok targyait a polgari és egyhdzi torvenyen

* Instit. imp. libr. I. 39. L
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kiviil a hitbérkonyvekképezék. Tapasztaljuk, hogy az egye-
tem tudorjeloltjei kozott magyarorszagiakon kivil, erdé-
lyiek csehek is voltak; és a felavatdsok a cancellar dltal
adott felhatalmazvany utdn (licentia) az unnepélyességek
kulon fokozataival, kulonosen a nagy harang kongatdsa-
val is torténtek.



VIII.

SZEGEDY JANOS.

A nagyszombati torvénykar tagjai kozél, akir jogiro-
dalmi tevékenysége terjedelmét, akar hatasit tekintsiik,
alig van, kit Szegedy Janossal parvonalba helyezhetnénk.

Torvénytarunk altala eszkozlott kiaddsa, egy szdzad ota
honi jogintézkedéseink ismertetési forrasaal szolgil ; Tyro-
cimiuma nemzedékeken at, a legolvasottabb kézikonyvek
kozé tartozott; Rubrikdi boségét tartalmazzdk a torvény-
hozés torténetére vonatkozo adatoknak; széval miikodése
hatalyteljes volt sirjan tal, tigas korokben.

Allitdsom igazsagat, munkassaganak jellemzése, min-
den kételyen folé emelendi. ‘

Mezdszegedi Szegedy Janos régi nemes csaladbol szi-
letett Vasmegyében 1699. évi dpril 4. Fdes atyja Pal Vas,
egy ideig Zala és Somogy egyestilt virmegyék alispinja,
I. Lipéttél az 1687. orszaggyulés alatt arany nyaklincot
nyert. Anyja Telekesi Torok Katalin volt.

Mig fivérei részint a katonai, részint kozhivatalnoki
palyit Walasztdk, 6 novérei egyikének példija szerint, ki
orsolyai sziizzé lett, mar tizenhat éves koriban, az akkori-
ban teljes virdgzasiban levd Jézus-tarsasigba lépett, mely-
nek tagjai kozott szamos kitinG magyar csaldd neveire
akadunk.
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Tanulmanyait nagy részt Nagyszombatban végezte,
azok befejezése utin, dmbar tengeren tuli hitterjesztési
kikuldetés utin vagyakodott és az irdnt Romaban is folya-
modott, hazdjiban a tanitdsi plyara rendeltetett.

A rend szabalyaihoz képest elébb az alsobb iskolikban
alkalmaztatott; 1729. Nagyszombatba jott, hogy mint
konyvtarnoki segéd, egyszersmind a kédnoni jogban is
bévebb kiképeztetést nyerjen.

Itten 1730. november 3. Kecskés Ferencz rectorsiga
és Huszar Jdanos cancellarsaga alatt bolesészeti, utobb
pedig hittudorra 16n, és 1731—1734-ig az elméleti és
gyakorlati bolesészet kulonbozd részeit tanita.

1735. mint hitterjeszt6-szonok az orszag tobb vidékén
miikodott; azutin hdrom évig (1736—1738.) a nagy-
szombati egyetemnél az egyhdzi jogot tanitd, és id6 koz-
ben a torvénytudomanyi kar dekansdgit is, mely az akkori
rendszer szerint minden masod évben a kanoni jog tana-
rara szallott, viselte.

Utobb az dgazati hittant ugyanesak Nagyszombatban
két, és Gratzben ismét két évig adta eld.

1743. negyedik fogadvinya letétele utin Kolozsvirra
mint az ottani tarsoda rectora kildetett; itten nemesak az
erdélyi viszonyok b6 ismeretét szerzé meg, hanem nagyrészt
személyes befolyasa altal eszkozlé ki, hogy az ellenkezd
intézkedések megszuntetésével, rendje torvényesen hono-
sitva lett.

Késébb a gy6ri tarsoda élére dllittatott, melynek gaz-
dasigi allapotjat fényes polezra emelé ; azutan Nagyszom-
batban a szent irds magyarazatival, és a bolesészeti kar
dekdnsdgaval (1751—53.), majd a bécsi pazmaneum,
utobb a budai f6bb iskolak igazgatasival bizatott meg, hol
egyszersmind a magyarorszagi hadsereg tibori fopapjanak
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hivatalat viselte, és mint az érsek-helyettesi szentszék
ulnoke, kitiné jogtudomdnydndl fogva, annak tirgyald-
saira nyomos befolyast gyakorolt.

Végre a nagyszombati papnovelde igazgatéja, rovid
alig 24 ordig tartott betegségi rohamnak, mely jelenségei-
ben a szizadunkban jarvinykent uralkodott epemirigyhez
hasonlonak latszik, dldozatja lett 1760. december 8. élete
62. évében. !

Szegedy irodalmi munkdssiga kivilolag a magyar tor-
venyre irdnyult, mire 6t foglalkodisa az egyhazi joggal
vezette, mely benne azon erdés meggyézidést szilte, hogy
a polgiri jog ismerete a kdanonistira nézve nélkilozhetet-
len, Baldus jellemz6 allitisa szerint: «Leges sine canone
valent parum ; canones sine lege nihily.

Legels6 és leghiresebb munkdja «Tripartitum Juris
Ungarici Tyrocinium» czime alatt, legeldszir Nagyszom-
batban 1734. jelent meg. 2

Szerz6 abban kordnt sem commentirt szindekozott
irni Werbdczy harmas konyvéhez: «Cum non commenta-
rios scribere, sed perspicua brevitate prodesse conati
simus) — hanem az Osszes magyar jog dtnézetet adni
torekedett.

Ahhoz képest, a hirmas konyv rendjében, melytdl esak
az elismeretekben tért el, a hazai jog kilon forrasaiban
talilhato anyagot allitd egybe; kitund figyelemmel Kito-
nich és az 1715. 24. te. altal kikuldott orszagos valaszt-

“~
* Horanyi, Memoria Hung. et Prov. scriptis editis notorum. Tom.
III. — Seriptores Provinciae Austr. Soc. Jesu. Tom. 1. Viennae,

1855.
2 Pripartitum Juris Ung. Tyrocinium iuxta ordinem titulorum
operis tripartiti SS. Canonibus accomodatum. Tyrnaviae, 1734.

1751. 1755. 1767. Zagrabiae, 1736.
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many munkalataira, minthogy ez utébbiak, azonfelul hogy
a termeészeti méltanyossagban gyokereznek, mar a torvény-
széki gyakorlat altal is nyerék szentesitésoket.

A magyar jogon kiviil tekintettel volt a romai és
kinoni jog szabilyaira, melyeknek hatdsit és felosztdsit
megismerteti, s6t még a német birodalmi jog kutfsit
1s emliti. :

A kanoni jogot féleg az egyhdzi torvénykezés szem-
pontjabol tartja szukségesnek; egyébiraint mind annak,
mind a romai jognak elveit hazdnkban honi forrdsok hii-
nyaban alkalmazandoknak tartja, mivel azt a természeti
meltinyossaggal 0szhangzo tartalmuk, a leghiresebb nem-
zetek példdaja, s6t tekintettel a végrendeletekrdl szolo
1715. 17. tezikkre, hazank gyakorlata is indokolja.

A természeti jogrol alaposan jegyzi meg, hogy a
romaiak hibasan azt az embernek az allatokkal kozos 6szto-
neire alapitak ; minthogy ezek valamint jogtalansag, ugy
jogra is képtelenek, a jog az észbil eredvén.

Szabadjon az emlitetteken kiviil Szegedy még néhiny
allitasat, munkdja bévebb jellemzésére felhozni.

A koriban erdsen feszegetett kérdésre: vajjon a
biré mindig csak a felhozott és bebizonyitott adatok sze-
rint koteles-e itélni, vagy magin tudomasat is veheti tekin-
tetbe ? bunteté ugyekre nézve igenldleg felel, ugy hogy
azokban inkibb hivatalar6l lemondani, mint tudva igaz-
sagtalanul itélni kotelessége. Abbol kitunik, hogy Szegedy
polgari jogugyekben az alaki jogszertiséget, buntetékben
azonban a valosagos igazsag felderitését tekinté a torveny-
kezés czéljanak.

Ama publicistical vitapont irdnt, vajjon Magyarorszig
az oroklési rendszernek ujabb behozatala el6tt vilasztasi
vagy oroklésinek tekintendd-e ? a valasztds mellett szolal fel.
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A torvényhozo hatalomra nézve, orok szentesitvényli
zaradékoknak (clausula perpetua sanctionis) helyt nem
ad; mert «par in parem non habet imperium». Egyhazi
targyakban a torvényhozisi hatalom a papdt illeti: Magyar-
orszagra nézve e hatalom torténetét Bomfinius nyomin
Etelétol kezdi, és Aszalay ellen vitatja, miként Zsigmond
kirdly harmadik végzeményét, nemesak onhatalmdndl fogva
alkotta.

A «legesolution korul a természet, nemzetek és isten
torvenyeit az uralkodokra nézve is kotelezéknek vallja ; az
emberieket kozvetlentil csak akkor, ha az uralkodas testi-
letet illetne, annak egyes tagjaira nézve; egyébirint csu-
pan kozvetve a természeti igazsig és jo példa tekintetébil.
Magyarorszagban azonban a kiralyi esku tartalma szolgal
feleletiil e kozjogi kérdésre.

A papsig i1s a torvényeknek hodolni tartozik, nem
mintha a vilagiak hatésigot gyakorolhatnanak folotte, de
mert vegyes természetli targyakban azt a természeti mél-
tanyossig koveteli, és a pdpa hallgatag beleegyezése is
hozzijarul ; Magyarorszdgban anndl inkdbb, minthogy a
papi rend befolydsdval alkottatnak a torvények; miert is
ellenmonddsinak érvénytelenitd erét tulajdonit. Egyeb-
irint a magyar torvényeket nem «mere poenalisek»-nek,
hanem a lelkiismeretben is kotelez6knek dllitja.

Az egyhaz és dllam viszonyzata szempontjibol oly fon-
tos menedékjogot, a plébanialakokra terjeszti ki; abban
mis kerssztény felekezetiiek és a katonai szokevények is,
de a papai rendeletekben megillapitott megszoritdsokkal
részesiilnek.

A helyhatosigi szabdlyok térgyindl a megyek és kap-
csolt részek foldirati véazlatat, Pozsony varmegyének ma-
gyar szovegtli szabalyait kozli.
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A kapesolt részek szabdlyaindl az 1715. 120. teznek
kordnt sem tulajdonitja azon eértelmet, melyet késébb tob-
ben abban keresének.

Az 1635. és 1681. évben II. Ferdinand és 1. Leopold
altal megerdsitett szabdlyokat egész kiterjedésokben kozli,
minthogy azokat nehezen kaphatoknak mondja.

Attérvén Erdélyre, az «Approbatikys és « Compilatdkat»
ismerteti meg; az erdélyi szaszok helyhatosdgi jogkonyveét
pedig egészen adja; mert habdr tobb szabdlya a hizassig
kortil a sz. kinonokkal ellenkezik, mégis érdekében van,
mint mondja, a jogtudésoknak, ismerni «torvényeit és szo-
kasait mindazoknak, kik ugyanazon egy korona tagjain.

A kapesolt és alarendelt részek kozotti megkilonbozte-
tést mar ndla talaljuk.

A jobbagyok viszonyat a réomai jog Orok haszonbere-
hez hasonlitja.

Sajatsagos benyomadst tesz azon allitasa, hogy «kevés
esztendé» mulva az orszag kozelebb kidolgozando sajat
biintet6torvéenynyel birand; — remény, mely szdzadon it
a nemzet leghdbb vigyai, legstrgisb szikségletei kozeé
tartozvan, nem ment teljesedésbe.

Szamosak azonkiviil az érdekes torténeti adatok, me-
lyek az akkori viszonyokra viligossagot deritenek. Igy
olvassuk, hogy az egri puspok elérangjat tagadolag elin-
téz6 hatarozat kelt az 1712. orszaggyulésen; a jezsuitik
orszaggyulesi meghivo levele a tartomdnyi f6noknek sz6-
lott, ki a koveteket maga nevezte, de sziiletett magyarok
koz6l. Emliti, hogy a Csallokozben a Végh-csalad sz. Ist-
vannak eredeti kivaltsiglevelének birtokaban volna; hogy
még vannak varosok, melyekben az Osszes polgarsig
vilasztja a tandcsot; az orszdgos vilasztmany a Dravin
tali kertuletr§l mint 6todikré] tesz emlitést, a proclamatak
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a kir. tablindl magyarul torténtek, az akkori tgyvédi sza-
balyzat I. Lipot kiraly altal 1694. bocsattatott kizre stb. !

Munkija nagy tetszésben részesiilt; elss részének kia-
disa utin kozel negyven buzdité levelet vett nemesak az
orszigbol és kapesolt részeibsl, hanem Ausztridbol, Stajer-
honbol is. Osszesen 6t kiadasban, utolséja a szerzd haldla
utan (1767.) jelent meg.

A «Tyrociniumot» ugyanazon évben «Rubricae sive
Synopses titulorum, capitum et articulorum univ. iuris
ungarici» czime alatt harom részben a magyar torvény-
czikkek folzetei kovették. 2

Azokat a romai és kdnoni jog példdjara az emlékezet
konnyebbitésére foglalta egybe, és folemlitvén Reiffenstuell
es Schmalzgrueber kanonistdk nyomadn, magyarazati fon-
tossagukat, nyelvtani, jogi és torténeti jegyzetekkel kiséri.

A nyelvtaniakban a hazai jog sajitsigos szavait ma-
gyarazza, a jogiak gyérebbek és Tyrociniumdbol koleso-
nozvék, a torténelmiek a torvényczikkek torténeti okai és
kortlményei eléadasa altal I. Matyas koratol kezdve, mind
a torvények szellemére, mind czéljara vilagossigot derite-
nek és annalfogva nagyfontossaguak.

Igy az 1548. 13. czikknél érdekesen adja el a magyar
egyhiz dllapotjat, a tridenti zsinat elfogadasit; az 1574.
33. cz. a Szapolyaiak, Bebekek, Orszigok, Perényiek stb..
utin, a korondra szallott joszagok sorozatit, az 1586.
44. cz. 6s az 1613, 32. cz., miként keriilt a turdezi pre-
postsig a_jezsuitdk birtokdba, és elvesztése utin hogy
nyerték ismét vissza; az 1647. 5. cz. folytan élénken raj-

1 Trip. Tyroe. (2. kiad.) 64, 248, 310, 371, 542, 773. L.

2 Rubricae . . . . iuris ung. nunc primum collectae et in tres par-
tes distributae atque in tyronum gratiam notis iurid. hist. chron.
nec non etymolog. illustratae. Tyrnaviae 1734.

b
Pauler. Adalékok.
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zolja a vallasi kérdések irdnt keletkezett heves vitikat, az
1715. 31. czikk alatt az evangelikusok zsinatainak torte-
netét kozli: azonkiviil tobb csaldd, agymint a Gdilol,
Sybrikel, Szegedyek torténelmére becses adatokat szolgil-
tat. (1550. 42., 1566. 1., 1687. 15.)

A munka befejezésétil a tarnoki czikkek folzetei, és a
romai polgari s kanoni jog szabdlyai kozoltetnek.

A rubrikak utan még Nagyszombatban Werb6ezy har-
mas konyvét jegyzetekkel felvilagositva boesitotta kozre,
1740.1

A jegyzetek ugyanazok, melyek a «Torvénytdar» utobbi
kiadasaiban talaltatnak.

Ezen munkdja, a Torvénytaron kiviil osszesen négy-
szer, legutdlszor 1822. évben és pedig oly valtozatlanul
jelent meg, hogy a I1. 14. ezimében el6sorolt kiralyok kozt
utolsonak IIT. Kéroly emlittetik.

Kolozsvarott 1744. a magyar kiralyok végzeményeit
szent Istvantsl II. Endréig életrajzaikkal egyutt adta
sajto ala. ?

(Czélja, mint mondja, az erdélyieknek azon torvények
szovegét nyujtani, melyek Sket kotelezik, és mégis kozot-
tik oly ritkik, hogy legtobben az eredeti végzemények
helyett Zsamboky kivonatinak haszndlatara szoritkoznalk. -

Az életrajzok a Torvénytirban el6fordulokkal meg-
egyezlk ; a jegyzetek, melyekkel mind azokat, mind a tor-
vényeket kiséri, jogi, id6rendi és nyelvtudomanyiak ; a tor-

! Werbdezyus illustratus, sive decretum tripartitum iuris con-
suet. I. Regni Hungariae in §§. distinctum et notis ac observationi-
bus in usum praesertim tyronum illustratum. Tyrnaviae 1740. 1763.
1775. Budae 1822. in 8.

% Decreta et vitae primorum Hungariae Regum, qui Transylva-.
niam possidere. Claudiopoli 1744. 1763.
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vénytariakndl sokkal bévebbek, dmbar azok némelyikeivel
tokéletesen Gszhangzok.

Ezen munkinak masodik kiaddsa IV. Béliig kiegé-
szitve 1763. jelent meg.

Gyori tartézkoddsa iddszakdba tobbrendii iratai esnek,
melyek nagyrészt a mdr folyamatban levs torvénytari
kiaddsokra vonatkoznak.

«Manuale Jurisperitorum Ungariae» czime alatt a
hazai, romai és egyhdzi jog fészabilyait egybe foglald
kézikonyvet kivint a honi ifjusig szamdra késziteni. !

E véghtl a Szentivanyi altal mdr kiadott csdszari
jog,? és a Rubrikdkban megjelent egyhdzi jog szaba-
lyait, a hazai jog forrdsaibol meritett 250 iranyelvvel bévi-
tette.

Bevezetésében a szavak értelmérsl és a szabdlyok
haszndlatarol értekezik.

A hazai joghol vett szabdlyok érvényesek forrasuknal,
a romai és kanoniak pedig, mennyiben a honi intézmé-
nyekkel ossze nem ttkoznek, a bennok rejld természeti
méltdnyossagukndl fogva. Ugyanazt allithatni a szavak
értelmérél a romai jogban eléforduld, és a leghiresebb
jogaszok irataibol vett elvekrol is.

Végre az altalinos jogelvek ismeretének szukségét
velésen fejtvén ki, Werbdezyt és Kitonichot sajit kora

1 Manuale Jurisperitorum Ungariae continens regulas iaris
patrii nuncprimum ex toto corpore iuris collectas . . . . quibus ac-
cedunt regulae iuris pontificii et caes. Jaurini 1749.

2 Szegedy a cshiszéri jog szabilyaira nézve. melyek koziil a
Torvénytar béesi kiadasaban mar 210 fordul eld, Szentivanyi Mis-
collaneai-ra utal, de ezekben a szabalyok nagyobb szimmal vannak.

Lasd a I1I. sz.
5*
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sziikségleteire nézve, egyéb tudomdnyos késziiltség nelkul,
elégteleneknek mondja. !

A (Bipartita Cynosura» ezimi munkdjiban, 2 melyet
a Foglar-féle egri intézet jogtanuloinak ajanlott, beveze-
téstul a magyar torvénytari mutatokrol értekezik, melyeknek
bivebb torténetét Wenzel Gusztav tagtarsunktol vettuk.

A «Cynosuray» vagy targymutato két részre oszlik; az
elsét, mely a dolgokat és kereseteket tartalmazza, Szegedy
maga, a masodikat, mely a személyek és csalddokra vonat-
kozik, Szentkeresstes Pal bolesésztudor, «munkdi és uta-
zasal hii tdrsa», mint nevezi, szerkeszté.

Kiaddsdt testvérének és Festetics hétszemélynoknek
segedelmezései lehetségesiték.

Valamint a fennérintett jogszabdlyok, ugy ezen tirgy-
mutato is, a Torvénytiarhoz csatoltattak ; az utébbi azon-
ban némi moédositdsokkal, mirél mindenki meggyézidhe-
tik, ki az elsé részb6l a Rosenbergense, Venetus, Vicarii,
Ursulinae, Strigoniensis, Talleri, Nobilium Campi Turo-
polya, Zagoria, Zent-Gaal sth., a masodik részbil Acsidy,

_Althan, Zichy stb. czimu czikkeket a torvénytariakkal
osszehasonlitja. Azonkivil ezen kulon kiadasban a tor-
vényczikkek egyes §§-aira utalds nincsen.

A gy6éri naptar mellékletetil, de attol elvalasztva is ;
jelent meg 1750. értekezése : «Assertor libertatis ungaricae
Andreas II.» 3 -

! «— Nisi ultra Werb8ezyum, Kitonichium, pro moderno tem-
porum statu aliquid sapiant, haerebit aqua.»

2 Bipartita Cynosura universi iuris ungarici de rebus, actionibus
et personis. Jaurini 1749. Partes 1.

3 Assertor libertatis ungaricae, dalmaticae, croaticae et slavo-
nicae Andreas II. Rex Hierosolymitanus. Jaurini, 1750.
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Abban II. Endre kirdly életrajzit, az arany bulla szi-
veget, szamos jogi és torténet-itészeti jegyzettel adja.

Figyelemre mélto, hogy a bulla befejezésében emlitett
«templum» és «hospitale» kifejezéseket a Romdban szent
Istvin dltal alapitott egy- és korhdzra érti, és Justus Lip-
stus hason véleményének folemlitésével, az Ahrembergek
és Croyak szdrmazasat Andras fiitol vitatja.

Erdekesek torténeti tekintetbol a magyar egyhdzi me-
gyék eredetére vonatkozo adatok ; az ama korban alapitott
és a jezsuitik birtokdba jutott magasabb javadalmak jegy-
zéke; sz. Istvin pannonhalmi alapité oklevelének kivo-
nata, ugyanazon kirdlynak a veszprémvolgyi apaczik sza-
mara kiadott gorég oklevelének latin forditisa, és Kalman
kiraly megerdsité okmanya, melyeket figyelemgerjesztésiil
kozol.

Kovetkez6 évben ugyanesak a gyéri naptarral boesa-
totta kozre II. Endre kirdlynak az erdélyi szdszoknak
1224. adott kivaltsagit, gazdag tortémeti felviligositi-
sokkal. ! :

Szegedy itten felhaszndlva az erdélyi viszonyokrol szer-
zett b6 ismereteit, a szasz szerkezetnek igen tanulsigos
rajzat ada.

A sziaszokat nem goth eredettieknek Toppeltinnel, ha-
nem nagyobb részt a II. Géyza korminya alatt megtele-
pilt gyarmatok ivadékainak dllitvan, kivaltsdgolasuk okait
torténelmileg nyomozza.

Kimutatja, miszerint allitolagos szegénységok csak
iiriigy volt; és e tekintetben az dltalok alapitott gazdag
szebeni prépostsigra utal, melynek puspoksegre emelte-

1 Andreas II. dictus Hierosolymitanus Rex Ungariae decimus
nonus Saxonum in Transylvania libertatis assert. Jaurini, 1751.
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tése irdnt az esztergomi és kalocsai érsekek meg nem tud-
tak egyezni.

Kiemeli, hogy a lelkészek vilasztatdsat, és azok egy-
hdzi hatosdginak megalapitasdt, csak Endre apostoli kegy-
ari jogabol magyarazhatni meg; hogy a szisz egyhizak
kozvetlentil az esztergomi érsek alatt dllottak, s6t meg
kordban is a nagyszebeni és brassai Jézus-tarsasdgi lelké-
szek annak hatésdga ald tartoztak.

A szaszok foldjét foldiratilag hatdrozvan meg, a besz-
terczeiek kulon eredetét és csak Matyds kirdly idején a
tobbiekhez tortént csatoltatasit vitatja.

Megérinti, hogy helyhatosigi joguk szerkesztése elott,
norimbergai szokdsokkal éltek; magyarul is beszélnek
«Nam ungaricam expedite nitideque fari gloriosum du-
cunt«. Kordban levéltiraikban szamos magyarorszagi okle-
velek talaltattak, és két szdz év lefolyta utdn ismét romai
catholica valldsu viselte a szdsz nemzet ispansagat.

Azonfelil kozli Maria Terézia 1744. felszolitisit az
erdelyiekhez, ugy szintén a nddorhoz intézet levelét, me-
lyekben a magyar vitézségnek tulajdonitja a hiboru sze-
rencsés folyamat, kimenetelét.

Nevezetes tovibbd, hogy I. Lipotnak, a gordg-keletiek
unibjira vonatkozo rendelete, melyben az egyesiilteket a
romai catholicusokkal egyenjoguaknak nyilvinitja, Kollo-
nics primds mint korlitnoknak aldirdsdval, kettés pecsét
alatt kelt.

Végiil Szegedy a Mosséczy és Telegdy puspokok, utobb
Szentivdny: altal kiadott, és «Corpus Juris»-nak czimezett
torvénygyujteménynek uj kiadasit eszkozlé.

Neve ugyan azon el6 nem fordul; de az altalanos
hagyomanyon kiv{il, mint Kovachich Jézsef Miklés mondja,
ezt némely jegyzetek, melyekben a Tyrocinium és Rubri-
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kikra, mint sajit munkdira hivatkozik, ketségen kiviil
teszik.

Ehhez jarul, hogy a «Cynosura bipartita» elészavaban,
magit a nyomtatds alatt levé Torvénytar jegyzetei szerzi-
Jének kifejezett szavakkal vallja.

Ezek kozol Frank Igndcz szerint, leghaszmosabbak,
melyek a rokon torvényekre utalnak, vagy homdlyos he-
lyekre vilagot a torténetekbdl deritenek.

Azokon kiviil a kirdlyok életrajzait, melyeket Mosséczy
a Quadripartitumbol vett altal, kiegészitette es bovitette.

A torvényczikkek felosztdasa el6beszédre és §§-ra téle
van; ugy szintén a targymutato, és a magyar jogbdl vett
szabalyok, mint azt fenebb megérinték.

A primasok és nadorok mésod sorozatit és az 1747. évi
katonai szabdlyzatot hasonlag 6 iktatta a torvenytirba.

A kirdlyi kiviltsiaglevélben adott azon felhatalmazissal
azonban, hogy az elavult térvényczikkek kulon betiikkel
nyomattassanak, nem élt.

A Torvénytar ezen kiaddsa, mely Kovachich szerint
1742—1751. nyomtatds alatt volt, ujra viltozatlanul
Budin 1779. és 1822. jelent meg.

A legajabbik 1845. kiadds is a szerint azon modositas-
sal tortént, hogy a Cynosura helyett tokeletesebb targy-
mutaté készilt, és az, valamint a mellékletek is, kulon
kotetekben bocsdttattak kozre.

Kovachich J. M., ki ezen kiadast éles biralat ald vette,
a régiebbek folotti elényeit nyiltan elismeri: « Caete-
rum ha® editio omnibus praecedentibus pro usu com-
modior est.» !

1 Notitiae praeliminares ad Syllogen Decretorum Comitialium.

Pestini, 1820. 60. 61. 1.
% Notitiae praeliminares. 60. 1.



A mondottakbol kitiinik, miszerint Szegedy munkas-
sdgat nagyrészt forrasok kiaddsira, magyarazatira, azok
haszndlatat konnyité segédszerek elédllitasara forditd, de
ondllo tudomdnyos munkdk dltal is eldmozditd a hazai
jognak ismeretét.

Bokros foglalatossagai mellett a legbuzgobb egyhézi,
f6kép hitterjeszt6 szonokok kozé tartozott. Szdmos missioi
iratkain kiviil, bizonyitjdk azt nyomtatdsban megjelent
latin és magyar beszédjei, melyek sordbol gr. Erdédy
Laszlé Miklos nyitrai puspok és udvari korlitnok emléke-
zetére 1736. mondott gydszbeszédjét mind velds magyar-
siga, mind tartalma miatt, minthogy abban az Erdédy-
nemzetség torténetét f6bb vondsaiban fejtette ki, kiillonosen
tartom megemlitend6nek. !

O eszkozldtte tovdbbé Révay a szent korondrol irt
hires commentaranak masodik kiaddsat, Okolicsanyi Jozsef
koltségén, és azt ITI. Karoly korondzdsa leirdsival bovitette.

A «Cereographia Hungariae» czimi munkat azonban
tobben nem neki, hanem Koller Jézsef rendtirsanak tulaj-
donitjik. -

Szegedy a magyar jogot nem fogta fel elszigetelten; a
romai és kanoni jog fontossdgit ismetelve emliti; Gssze-
kottetésben azokkal fejtegeti a magyar jog intézményeit,
meleg szavakkal ajanlja azoknak tanulmanyozasat.

Innen gyakrabban, fékép Tyrociniumdban kulféldi

* Aquila magnarum alarum; nagyszarnyu saskeselyli, azaz

nagynemii stb. gr. Brdédy Laszlé6 AdAm Miklés ir Istennek és sz.
apostoli rémai széknek kegyelmébol nittrai piispek stb. halottas
dicséreteinek képe. Nagyszombat 1736. Végén olvashaté: «Expli-
cit impressio 1800 exemplarium usque ad litteram S excurrentium
intra octodecim dies.»
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jogaszokra hivatkozik; a romanistik kozél leginkabb
Baldus, Zoé¢sius, Wesembech, a kanonistak sorabol Barbosa,
Suarez, Molina, Pirhing, Mysing, Schmalzgrueber és
Reiffenstuckl munkaival élt.

A magyar joghan a forrdsok tanulméinyozdsinak és
ismeretének szuikségét t6bb izben, féleg Tyrociniuma elé-
szavaban alaposan emelte ki; egész kiterjedésében méltd-
nyolvin a kiilonos kutfék értékét, kitiing figyelmet szentel
a helyhat6sdgi szabalyoknak.

A kapesolt részek szabdlyai még korunkban is kiadi-
saibol idéztettek ; Exdélyre és jogviszonyaira pedig magyar
Jogiszaink, esak a legtjabb id6kben ismét kezdék forditani
figyelmoket.

Az orszag és kapesolt részei torténetében teljesen jar-
tas, ismerte annak régibb és ujabb irdit, és valamint a
spalatol féesperes, Lucius, Thuriczy stb., ugy az ujabbak
munkait is szorgalmasan haszndlta.

A mi a jog természete koruli nézeteit illeti, iratait
szent tisztelet lengi dt az 6rokos igazsag irant; tobb izben
a termeszeti jogra, még tobbszor a természeti meltanyos-
sdgra hivatkozik, s6t a romai jog nyomossigat nagy résat
tartalmdnak azokkal valé 6szhangjiban talilja.

Rszszeres irinyt Szegedynek ki sem fog tulajdonitani,
de jozan esze sugallatindl fogva, egy perczig sem kétke-
dett azon, hogy a jogot minden erkolesi erejétsl fosztja
meg, ki emberi intézményektsl fiiggetlen, orokos, altald-
nos lényegét kétségbe veszi. .

A mitYa bolesészeti ismeretek szikségérsl Cynosurdja
elészaviaban mond, eléggé jellemzik iranyat; miért is tel-
jés joggal allitd Szalay Ldszl6, hogy meg volt benn,e
a sejtelem, hogy az Osoktdl maradt torvényes ella-
tést: «Léteges egész képében kell tekintenink annak,
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mi ut6ébb historiai és ¢szjognak neveztetett, meg nem taga-
dasaval.y 1

Iralya folyo, konnyen érthet6; a Rubrikak eldszavi-
ban kimondott nézete : «Non tam verbis quam rebus soli-
citi, intelligi potius, quam a nitore sermonis laudari opta-
bamus» minden iratai jellemzésére szolgal.

Gyakran magyar jogi miiszavakat és példabeszédeket
hasznalvan, az utobbiakat itt-ott meg is magyardzza.

Munkaibé6l buzgé vallasossag tunik ki, szerzetesi allasit
tobb allitdsai tukrozik vissza.

Ebb6l magyarazhatjuk meg killonosen az egyhazi jogra
vonatkozd némely tételeit, nevezetesen a kinoni jog kote-
lez6 erejének terjedelmérsl, tovibbda hogy az egyhéziak a
tanusagtétel alol isteni jogndl fogva fel vannak mentve,
kisebb hatalmaskodadsi esetekben egyhazi torvényszék elébe
tartoznak, azok a vegrendeletek belsd tunnepélyességeirdl
is itélhetnek, a Rémdban tortént kihirdetés az egész vilagra
nézve kotelez; nem kiulémben némely személyek, mint
Bocskay f0lotti szigoru itéleteit, azon okoskoddsit, mely-
lyel a jezsuitak kitiltdsat tartalmazo 1608. k. e. 8. tezikk
érvénytelenségét, a papi rend ellenmonddsinak torvény-
erGtlenité hatasat vitatja sth. 2

De az soha oda nem terjed ki, hogy a magyar jog sark-
igazsagait, az apostoli kiraly kegytri jogait tdmadnd meg,
vagy az evangelikusok torvényes igazait kétségbe vonni,
megszoritani, félremagyarazni iparkodnék, szent volt
Szegedynek vallisos meggybzodése, de szent a hazai torve-
nyek rendelete is.

Nevezetesen a szaszok kivdltsagairol irt értekezését a

* Publicistai dolgozatok. Pest 1847. I. kot. 9. L.

* Tyrocin. 41. 89. 464. 479. 522. 1. Rubricae II. 68. 1. III. 4.
10—12. L
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mérsékeltség, ezen nemzet méltinyldsinak szelleme lengi
at; es szerzete irant kituntetett jo akaratjokat nemesak
folemliti, hanem hdldsan el is ismeri.

Kozjogi tekintetben mind a korona, mind a Werbdczy
értelmében vett nemzetnek jogait egyardnt védi; minden-
hol hazafisiga meleg érzelmei, a magyar szent korona
dicséitésére iranyzott torekvései nyilvinulnak; a szdszok-
rol irt értekezésében pedig statusférfiui tapintatinak tobb
jelenségére akadunk.

Egyiltalan Szegedy miikodése megitélésében el nem
szabad felejtentink, miszerint a magyar jog tudomdnyos
miivelésében rést torsleg lépett fel.

Mily sikerrel a gyakorlati életre ? mutatja azon korul-
meny, hogy munkdira torvényszékek elétt torténtek hivat-
kozasok, azok hatdsa nemzedékekre terjedt ki.

Mily tudomdnyos készultséggel arra nezve elégséges
Szalay Ldaszlo tagtarsunkra, mint legkitiinébb jogtudo-
saink egyikére utalnunk, ki azon czikkében, melyben jog-
tudoményi allapotunk multjarcl elég szigoru itéletet hoz,
akként nyilatkozik : «Kulonos, de valo, hogy Szegedy tyro-
ciniuma es rubrikdi, melyek szdz és néhany évvel ezel6tt
jelentek meg, tudomanyossdg tekintetében épen nem alla-
nak alantabb fokon napjaink commentatorainil. A rend-
szer egyszeriisitése kortil tétettek eldlépések, a histo-
riai tudoményok haladdsival haladott ez vagy ama tor-
vényezikk hermeneuticija is; a diplomatica, mert az
csakugyan tovdbbra vitetett, mint sem hol azt az «Asser-
tor liberfitis hungaricae Andreas IL.» iréja hagyd vala,
fényt drasztott erre s amarra, de ez aztin a végre 1j palyat
nyito6 Frank follépéséig minden.»?

1 Publicistai dolgozatok TI. kot. 9. L.
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Szegedyt anndlfogva méltin nemesak a nagyszombati
torvénykar, hanem az 9sszes honi jogirodalom legkitunsbb
nevei kozé szamithatjuk.

Rola teljes igazsiaggal allithatd Hordnyi, hogy emléke-
zete, mig a torvénytudomanynak becse fenndll, az idék
feledékenysége és viszontagsigai enyésztd hatalma ellen
biztositva van.



X2
REPSZELY LASZLO.

Répszely Laszlé sziletett Szombathelyen Vas megyeé-
ben 1703. april 4-én; a bolesészeti tanulmanyok befeje-
zése utan élete huszonkettedik évében a Jézus-tarsasagba
lépett. Kolozsvarott bolesészettudorrd, és miutin a ne-
gyedik rendi fogadvinyt 1740-ben letette, 1744. nov.
8-an a nagyszombati egyetemnél hittudorrd lett. Tanitotta
a koltészetet Nagyszombatban, a szénoklatot és bolesel-
kedést Kolozsvarott, utébb a nagyszombati egyetemnél
az erkolesi és dgazatos hittant, (1743., 1745—47.) és a
kdnoni jogot (1744.). Dékdnja volt a bolesészeti (1743.)
jogi (1744.) és hittani karnak (1746—1747.) helyettes
cancellira az egyetemnek 1748. Ugyancsak Nagyszom-
bathan a pap- és finovelde, Buddn a felsébb osztilyok,
Kassdn, Kolozsvirt és Gyulafejérvirott a szerzetes hazak
igazgatoja, Budin mint tdrsainak lelki atyja 1763. april
924-én halt meg.

Munkdi koziil a jogtudomdny korében legismertebb és
legnevezef¥sebb «Syntagma Juris Hungarici complectens
una peculiares Principatus Transsylvaniae leges», ! me-
lyet a jogtanulok szdmdra készitett, szazot czimrovat

1 Claudiop. 1742. 2. kiad. Cassoviae 1747. 3. kiad. 1763.
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alatt (titulus) betiirendben targyalvin a magyar kozjog,
buntetdjog, de kivdlolag maginjognak tanait.

Az egyes czimrovatokban, melyek elseje «Accusation
utolsdja « Violentiae variae», eléadja a magyar jog szaba-
lyait, gyakran a torvény szavaival, melyeken kiviil még
a Harmas Konyvre, az 1715. évi rendszeres bizottsig
munkalataira, Kittonichra, ritkibban Szegedy Tyrociniu-
mara utal.

Tobb rovat czimezetei nem épen a leghelyesebbek és
legtaldlobbak ; igy a vagyonra nézve nagy fontossigu jog-
egyenldség tandt nem a szokdsos aequalitas iuris, hanem
«De bonis foemineum ius concernentibus vel non concer-
nentibus» czime alatt tdrgyalja: — a tarmezei nemesek
jogai a «diploma» czime alatt emlittetnek, vonatkozassal
az 1741. 8. t. czikkre, mely a nemesek jogait a kiralyi
hitlevél (diploma) zaradéka alol kiveszi ; némely nyomos
felirat alatt, mint: bén, cancellaria, kamra, Horvator-
szag, primas stb. alig taldlunk egyebet mint nehany, ne-
vezetesen 1741-ki torvényczikkelynek szovegét.

Az erdélyi jogot a 73. rovatban «de Legibus et statu.
tis Transsylvaniae speciatim» és pedig hasonlag betii-
rendben adja el6; killon a székely intézményeket, mig a
szaszokeéirol nem szol. Kiilonos, hogy a «novellik» alatt
a mohdcsi vész utan hozott torvényeket dltalaban érti,
az Adprobatik és Compilatikat is, eltéréleg a kozos szo-
kastol, mely a novellaris articulusok nevét csak az ezen
torvenygytijtemények utan kiadottakra alkalmazza, és
hogy tobb, kordban mdar bekovetkezett valtozast figyel-
mére nem méltatja, igy Husztot, Lugost, Karinsebest
(174. 1.) még az erdélyi kinestari joszagok kozé sorolja.

Néhdny kérdésnél inkdbb a kdnoni mint a hazai jog

.....
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ségnél, menhelyeknél; eljardsat azzal igazolvan, hogy
honosaink sajit torvényeik hidnyait a polgiri és kdnoni
rendeletekb6l potolni, vagy a természeti méltinyossiehoz
folyamodni szoktak, szavai szerint: «Certe ad naturalem
confugere aequitatemn.

A mondottakbol kitunik, hogy e munka esak kezdsk
szamdra készitett kivonat, melynek maga idején hasz-
nalhatosagat kétségbe vonni nem akarom, a nélkil hogy
annak nagyobb tudomsinyos becset lehetne tulajdonitani.

Eépszelynek tulajdonitjak azon jegyzeteket is, melyek
Khlosz Pdl nagyszombati jogtandr: «Praxis seu forma
processualis fori spiritualis» czimt, el6szér 1709-ben
megjelent, 1756. évi, és kés6bbi kiaddsaihoz adattak.
Ezen jegyzetek részint a szoveg magyarazatara, némileg
kiigazitdsdra vonatkoznak, részint idézetek a kdnoni és
magyar torvénytarbol. — Khlosz munkdjit «Institutiones
Juris Canonici super causis matriomonialibus» czimu
értekezés koveti, mely a hdzassagi anyagi jogot XI. feje-
zetben, melyekhez a XII-ben a végrendeletek jarulnak, a
tridenti zsinat és magyar gyakorlat elvei szerint, a for-
rasok kell6 hasznalataval és idézésével, ép oly szabatosan
mint vildgosan tirgyalja. A tanok felosztdsa és elrendezé-
sében sokban hasonlit azon utasitdshoz, mely az 1855-ki
Concordatum folytin az ausztriai egyhdzi torvenyszékek
szaméra késziilt és Romédban is helybenhagyatott. — Hozzd
jarulnak még a romai, kdnoni, magyar jogbol, és Kitton.i.nh-
bol vett jo&;zabélyok, targyaik szerint egybeélli!:va; vajjon
azonban ezek Répszelytsl vannak-e vagy sem, bizonytalan.

Ezen jogi munkdkon kival Répszelytil jelent meg a
«Rhetor officius» czimii erkoles-neveléstani irat, 1 mely

! Tyrnaviae 1738.
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tiz szakaszbol és egy toldalékbol all, kilencz allegoricus
képpel és azokra vonatkozé versezettel ; minden szakaszt
utmutatiasok, neveléstani elvek zdrnak be.

Ezen szakaszok, melyekben a gyermek elss tapldla-
satol kezdve egész az érett férfikorig kovetendd eszélyes-
ségi, tarsalgisi elvekre akadunk, sok, még napjainkban is
tanulsagos adatot, utmutatdst, tapasztalist foglalnak ma-
gukban. igy ki nem osztozkodnék szerzé ebbeli monda-
tdban : «Ridiculi illi homines, qui prudentiam quidem et
iudicium non tamen magnum studium in politico deside-
rant ?» valamint ki nem tapasztalta volna a természet
adomanyira vonatkozo azon dllitdsdt: «Multis magna de-
dit ingenia, magnam prudentiam oppido paucis».

Irt még azonfelil a gyontatok szdmédra utmutatdst, és
Hunnias czimi latin hoskolteményt, melyben a magyar
nemzet honszerzéset tirgyalja; ! az els6 lelkipasztorko-
dasi ismeretei, a mdsodik latin nyelvbeli jartassiganak
tanubizonysaga.

! Memoriale Confessariorum. Tyrn. 1747. — Hunnias. Tyrn.

1731.
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VAJKOVICS IMRE.

Vajlovies Imre Nagy-Varadon sziiletett 1715. aug.
22-én: a Jézus-tirsasig rendjébe 1733-ban lépett, a ne-
gyedik tinnepélyes fogadast 1751-ben tette le ; és mindkét
karnak, nevezetesen a hittudomanynak, Nagyszombatban
(1759. nov. 30.) lett tudora; a bolesészetet Kassin, a
hittudomdny kulonbozé dgait, ugymint a bibliai nyelve-
ket (1750. 51. 55.), az egyhdzi szonoklatot (1756—58.),
a sz. iras magyarazatat (1760.) Nagyszombatban, az daga-
zatos hittant Gyérott, Budin, a kinoni jogot szintén a
nagyszombati egyetemnél (1759.) tanitotta. — Itteni
mitkodése idejében a gymmasiumi osztalyok eldjardja
(inguarum decanus 1755—58.), s a bolesészeti kar deé-
kinja volt (1760.), utobb a felsébb tanulmanyokat Budan,
a rend tarsoddit Pécsett, Nagyvaradon igazgatta. — Egy
ideig (1767.) a kir. helytartotandcs oldalin Pozsonyban
a konyvvizsgiloi tisztet viselte. Rendjének feloszlatisa
atan 1776-ban kalocsai kanonok lett, 1790-ben az ottani
fékaptalangnagyprépostjava és vilasztott almissal pus-
pokké neveztetett ; munkis életét 1798. november 28-in
83. évében zarta be.

Ezen nagy szorgalmu férfi irodalmi tevékeny.ség«
nagyrészt publicistikai irdnyu volt, mire hivatalos viszo-
nyai s a kor korilményei vezettek.

6
Pauler. Adalékok.



Még szerzetes koraban, mint érinték, Pozsonyba
konyvvizsgalonak rendeltetvén, a konyvvizsgalatrol tiz
értekezéshol allo munkat ivt, * és azt Klimé Gyorgy pus-
pok és bizottsdgi elnoknek nyujtotta 4t.

Ezen 1767. évben irt munkdjanak hdrom értekezését
1791-ben az orszaggyiilés 67. tezikke altal e targyban is
kikuldott orszigos valasztménynak haszndlatira, mint
ird, bocsdta kozre, azon rendben, mint szukségletei, czél-
zatai kivinak, mig a tébbiek kéziratban a kalocsai konyv-
tarban léteznek.

Legel8szor is utolso ertekezését, mely a vildgi fejedel-
mek jogairél a konyvvizsgdlat korul szol, nyomatta ki; 2
abban az dllamhatalom jogat a konyvek elleges vizsgd-
latdra azok ellen védi, kik azt egyedul az egyhaznak tu-
lajdonitjak, és pedig még a hittani konyvekre nézve is, az
allam legf6bb védjogdnal fogva.

Mell6zvén a munkdnak e tételre vonatkozo tartalmat,
melyet ma alig tekinthetni komoly vitatkozas targyanalk,
érdekesek miket szerz6 a konyvvizsgalat aklkori elrende-
zésér6l kozol. Az a kir. helytartotandes mellett 1745, év-
ben rendszeresittetett ; a konyvvizsgiloknak 1747. marez.
1-én kiadott utasitds, gr. Althan vdezi puspok tollabol
folyt, és egész terjedelmében kozoltetik. A Lkonyvvizsga-
16k, két jesuita, jelentéseiket a kir. helytartotandcs egy-
hazi bizottsdgihoz terjesztették, mely a primds vagy idésb
puspok-tandcsos elndksége alatt végleg intézkedett, né-
mely fentartott esetekben a kir. udv. cancelldarianak jelen-
tést tett.

! Decas dissertationmun ecclesiastico-politicarum  de censoria
librorum disciplina.

* Dissertatio de potestate principum secularium in censuram
librorum. Colocae 1791.
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Az értekezés kozrebocsitdsa idejének tobbé sok tekin-
tetben meg nem felelvén, a latin pozsonyi ujsag altal szi-
goru birdlat ald vétetett ; szerzéje tehdt szempontja felde-
ritésére és igazolasira gylijteményes munkdja kilenczedik
értekezését is: «De censura librorum perniciosorum ac
specialiter libertinismo infectorum» ! tette kozzé, mely-
ben XTII. Kelemen papanak 1766. évi nov. 25-ki és Mdaria-
Terézianak 1767. majus 3-ki rendeleteit a szabados kony-
vek irdint megismertetvén, a szabadossdg (libertinismus)
természetét és nemeit fejtegeti kizardlag egyhdzi szem-
pontbol. Majd értekezései elsejét bocesdta kozre; 2 abban
az egyhaz konyvvizsgalati jogat III. Incze papa kordig
targyalja ; — azt az egyhdzi hatalom természetébél, a hit
tisztasaganak fentartisi kotelességéb6l szarmaztatja, és
nemcsak a veszélyes konyvek megjelolésére, mint Fleury
Kolozs, Van Espen, Gianni Péter stb. szoritja, hanem va-
losdgos tilalmukra és kiarhoztatasukra érti, és az irint az
egyhiz folytonos gyakorlatara hivatkozik.

A tobbi értekezések, melyek az egyhdz eme jogat tor-
ténetileg egész az ujabb korig fejtegetik, és a tiltott kony-
vek lajstroma ismertetésével végzodnek, nyomtatasban,
mint fenebb mdr érintém, nem adattak ki. — Az 1795.
évben «De censoria librorum diseiplina libri duo» czimu
munkaban az elsé konyvben egyediil az emlitett tiz érte-
kezés czimeivel talilkozunk, hivatkozassal arra, hogy
azok hérma az 1790—91-ki orsziggyulés korilményei
tekintetbe ‘vételével, a szabadossdg korlitozasa végett

1 Colocae 1791. vl
2 Pecas dissert. ecclesiastico-polit. de cens. librorum disciplina

secundum seriem temporum ad annum 1767. perducta, quarum
duabus postremis jam nuper typo datis nunc prima quoque addita

est. Pestini 1791.
(&
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adatott ki; — a masodik konyvben! pedig betiirendben
az egyhazilag karhoztatott tételek, azoknak szerzdivel, a
karhoztato papa vagy zsinat nevével és okaival, adatnak
elo, tekintettel f6leg a konyvvizsgalok szikségleteire,
kikre nézve Viva, Cardenas, Duarte stb. hason iranyu
munkait, sem tartalmuk, sem elrendezésok tekintetébol
kielégitéknek nem talalta.

Az emlitett munkakon kiviil, melyek a konyvvizsga-
latot a kanoni jog szempontjabol targyaljak és e tekintet-
ben szigoruan egyhazias szellemet tuntetnek fel, részt vett
Vajkovies amaz élénk irodalmi mozgalomban is, melyet a
I1. Jézsef halala utan kelt és kozreboesatott nagyszamu
ropiratok képviselnek.

Ide szdmithato «Censura religionario-politica libelli,
cui titulus : Declaratio statuum catholicorum» czimu
irata,? melyet azon romai katholikus rendek nyilatkozata
ellen bocsatott kozre, kik 1790. november 30-an a kalo-
csal érseknél tartott értekezletben részt mem vettek, és
mig a jelen volt katholikusok védelmét tuzi ki czéljiul,
erds, gyakran, mondhatni kiméletlen és sujto kifejezései
altal az uralkodott hangulat keseriiségérdl tesz tanusagot.

«Systema de origine S. Regni Hungariae coronae» *
hasonlag éles tollal irt értekezésében Schwarz és Décsi
ellen a szent korona romai eredetét védi; osztozkodik

! Liber secundus seu index alphabeticus propositionum dam-
natarum in adjumentum censurae concinnatus. Colocae 1795. lap-
szam nelkiil.

2 _ — — qui ad conventum catholicornm 30. novembris 1790.
apud Archi-episcopumr Colocensem celebratum non influxerunt. Co-

locae 1791. 2. kiad. 1792.
v 3 _ -~ g Petro de Réva elucubratum, nune adversus neo-

phyta Samuelis Décsy figmenta defensum. Colocae é. n.

'



Révay azon nézetében, hogy ezen koronat Nagy Konstan-
tin esdszdr I. Serestély papanak kildotte ; onnan magya-
razhatonak tartja a gorog felirasokat, a korona hasonla-
tossagat mas e korbeli mitemlékekkel ; az eléforduld torok
nevezetbdl kovetkeztéti, hogy II. Justin és II. Tiber csi-
szarok példdjara a Persia hatdrain lako torokokhoz indi-
tando6 kovetségnek volt szdanva, és csak utobb, ezen szdin-
dék valtoztdval, kuldetett Romdba, Egyébirint Katona
véleményét is, hogy az also. része kés6bbi, miutin arra
Robert Karoly okmanyinak a szent koronardl szolo
ama szavai is: «Geyzae Regis, Stephani progenitoris
nostrin utalni latszanak, a tobbiek kozt leginkabb tartja
elfogadhatonak.

A gorog nem egyestilt piispokok orszdggyulési ulése
és szavazata irant is, az ezen ugyben 1792-ben kikildott
orszagos vialasztmanyhoz intézett értekezést irt: «Quae-
stio prodroma de voto et sessione non unit. Graeci ritus
Episcoporum», ! melyben ama napjainkban is ujra felme-
riilt kérdést targyalja, vajjon az érintett puspokok a katho-
likus piispokokkel vegyest, tekintettel felszentelésok ide-
jére, iilést Lkovetelhetnek-e? Eldre bocsdtvan, hogy az
orsziggyiilési szavazat nem szikséges tulajdonsiga a
piispoki méltosagnak, és Lengyelorszdgban még az egye-
sultek sem birnak azzal, tagaddlag vilaszol; mert az
elsébbséget Sz. Istvin torvényei szerint csak a katholi-
kus fopapok vehetik igénybe, kik a torténet tanusiga
szerint annak szakadatlan gyakorlatiaban voltak, st az
még a fourak jogaival is ellentétben dllana, kik méltin
kovetelhetik, hogy elejokbe ne tétessenek, kiket a torveny

1 _ _ _ instituta et I. per art. 10. 1792. determinatae depu-

tationi oblata. Coloeae 1792.
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clejokbe nem tett; ellenkeznék tovabbd a magyar szent
korona jogaival, mert az I. 10. cz. szerint puspoki jogok-
kal hazankban csak az élhet, kit a kirdly azzd nevez,
miért is a Magyarorszdagban székels, de nem a felség
altal a szent korona czimére nevezett puspokok orszdg-
gyulesi szavazattal nmem birnak. Hozzédjarul, hogy az
1608. k. u. 1. t. cz. csak azon puspokoknek tulajdonit
szavazatot, kik sajat kaptalannal s préposttal birnak, mit
a gorogokrol nem allithatni, hogy az 1687. 10. t. czikk a
papsagot arra hatalmazta fel, hogy ulésik rendjét maga
szabalyozza ; felszolitja tehat oket, hogy ha mar az
ulésre nézve egyesilni akarnak, haritsik el az akadalyt,
és egyesuljenek altalan egyhazilag, valldsilag is, mert
mint mondja : «Per neminem vos magis removeri a scopo
vestro, quam per vosmet ipsos».

A «Cura superfluorum superflua» ! ropiratdiban azok
czafolatit tiizi ki feladvdnyaul, kik az egyhazi javak clide-
genitéset partoljak, és kik azt részint az allam kitund,
részint az apostoli kiraly kegyuri jogabol, részint Simpli-
cius papa rendeletébdl, melynélfogva az egyhazi javak a
puspok, egyhdz, alpapsdg és szegények kozt négy részre
osztandok, szdirmaztatjik. Az idllam kitund jogat elis-
meri, de az mind az egyhdziak-, mind a viligiakra egy-
arant alkalmazhato, teljes karpétlassal jar, és elobb az
elidegenithets, mint a hazai torvényekben elidegenithe-
tetleneknek nyilvanitott javakra lenne alkalmazand6. —
A kegyvuvi hatalom gyakorlatdra irdnyadok sz. Istvin
szavai: « Maiorem curam habeat beneficiorum ecclesiasti-
corum quam suorum propriorum» ; — Simplicius szabd-

1 — — — — occupari convincuntur qui putant nova regula-
tione beneficiorum ecclesiast. opus esse. Pest 1792.
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lya sz. Istvin kordban mar elavult, arra ¢ sehol sem
hivatkozik, 6 minden javadalommal kiilon joszagokat
kapesolt egybe, és azt sz. Ldszlo Végz. I. konyve 23.
fejezetében nyiltan megerdsitette, minélfogva e szabdlyt
a magyar egyhazra alkalmazni nem lehet.

Ezen a kor viszonyaibdl foly6é vdd- és védiratokon
kiviil nyomtatdsban jelent még meg téle grof Csdaky Mik-
lds bibornok primds f6l6tt, szép latinsdggal irt gydsz-, és
grof Kollonics érsekhez intézett udvozlo beszédje, Voltaire
Henriadejanak biralata, az imadsagra vonatkozd, és az
épiteszet elemeit tartalmazo tanito koraban irt munkaja,
melyek e férfi sokoldalusigdinak bizonysdgaul szolgilnak.!

1 Qratio funebris C. Nicolai Csiky etc. Tyrn. 1757. — Oratio
gratulat. C. Ladislao Kollonich Archi-episcopo Colocensi. Viennae
1788. — Observationes criticae super Henriade Voltaire-Sziligyiana.
Pestini 1793. — Tconismus orationis sacrae. Colocae 1796. — Ele-
menta Architecturae. Cassoviae 1735.
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MARKOVICS MATYAS.

Markovies Mdatyas Antal' Boszniabol a XVIIL. szazad
vegéveiben hazdinkba koltozott esaldidbol sziletett Pesten
1751. szeptember 4-én. Gymnasiumi és bolesészeti tanul-
manyait részben szil6viarosaban, részben Szegeden 1763
—1770. végezte. Azok befejezése utan a jog- és dllam-
tudomdnyokat 1770—1773., az 1753. ujonnan szervezett
bécsi egyetemen a nagyhirti Martini, Riegger és Sonnen-
tels alatt, kiknek tanai eszmeiranydra elhatirozé befo-
lydssal voltak, és Nagyszombatban hallgatta; azutan a
szokasos jogi gvakorlat palydjara, grof Niczky Kristif hét-
személynok és verdezei f8ispan, késobb kir. f6tirnokmes-
ter és orszagbir6 oldala mellett 1épett. A nagyszombati
egyetemmél 1774. oktober 2. sikeresen kidllott paly:dzati -
vizsga folytan, ugyanott a jogtudoményi kar segédjévé
(adiunctus) neveztetett ki, és a szabalyszerli szigorlatok
és vitatkozas utin 1776. szeptember 6. Nitray Gdibor
dékan altal jogtudorri avattatott.

* Bletrajzdt 14sd Merkwr von Kovachich 1. évf. T78—774. 1.
Ost. Nat. Encyclopaedie VI. kitet. 550—551. Status praesens Reg.
Scient. Univ. Hung. Budae 1830. 12—13.1, Nagy I. Magyarorszig
csaladai IX. kotet 324—325. 1. Wurzbach : Biogr. Lexicon XVI.
kotet 469., 470.
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Ezen alkalomial boesdtotta kozre, grof Niezky Kristif-
nalk haldja jelétil ajanlott értekezését: 1 «De fontibus juris
hungarici». 2

bizen értekezésében a magyar polgdri és egyhdzi, kiz-
és magdnjog forrasait targyalvin, azokat kozos és kilon
forrdsokra osztja. A kozosekhez a természeti magin- és
kozjogot, a politikdt, az egyhdzi jogra nézve a termé-
szeti jogon kivill a sz. irdst, a hagyomanyt, a sz. atyikat,
a zsinatokat s a papal rendeleteket szamitja. A f6sulyt a
természeti jogra fekteti, melynek hatdlyirol, haszndrol,
sziikségérol mind a torvények magyarazasara és alkalma-
zasdra, mind azok hiinyainak potlasdra, fokép a bunteto-
és egyhazjog korében bdvebben értekezik, az ellene fel-
hozni szokott ellenvetéseket részletesen czdfolja. A hazai
jog kulon forrdsait rovidebben targyalja ; a kozjogiak koze,
a koztorvényeket, killonosen pedig az alaptorvényeket,
melyeket amazoktol helyesen megkiilonboztet  és a kird-
lyok intézkedéseit (Acta principum illustria); a magin-
jogiakhoz a torvenyeket, szokast és helyhatosigi szabi-
lyokat, az egyhizjogiak kozé a primds dltal egybehivando
nemzeti zsinatok hatdrozatait, a hazai torvényeket, a
papaknak hazdnkra vonatkozd bulldit sorolja.

! «BBt me — mondja ajinlatiban — mneque majorum, neque
meis commendatum meritis, tanta benignitate rarissimaque anirii
benevolentia complexus es, ut pene paternam mei gessisse Curami
videris.» iy i

=D i0 1 ralis juridi ibus juris hungarie

* Dissertatio inauguralis juridica de fontibus ]

Tyrnaviae 17§6. ;
? ﬁQuaedaXn leges communent Putl‘lﬂ.e nostrae COllSC(’titlll.Ur
illi icti ics : 7 iae vieissim
tranquillitatem et hae strictius publicae appellantur. Aliae vici 1
formam ipsamque administrandae rei publicac methodum determi-
vt
nant et hae fundamentales Regni leges nuncupantur.» Id. ért.

a5 12, 1.
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Ezen értekezés foczélja, mint IWenzel Gusztiv helyesen
jegyzé meg, ! a bolesészeti jogbudomdny becsének, értéké-
nek kifejtése s ismertetése volt, szemben azon hazai jogi-
szokkal, kik «Pertinacissimo ausu defendunt, omnia in
corpore juris continerin. ® Azt az akkor uralkodott terme-
szetjogi iskoldnak irdnya és szelleme lengi 4t; annak
bizonysagaul elégséges szerzé azon dllitdsara utalni, hogy
a természetjog és tételes torvények Osszeutkozése eseté-
ben azt illeti az els6bbség. ?

A buntetbjogot a maginjog részének tekinti, a haldl-
buntetés jogszertiségét érinti, a természetjog a jogtudo-
médnyi tanitis élére allitand6* és a jogtanitisban egy-
altalan a nagyhirti b. Wolf Keresztely altal honositott
mathematikai modszer kovetendd.

Az értekezés, szerzdje olvasottsigarol és tajékozottsi-
gardl a klassicusok irataiban, a jogtudomanyi irodalom-
ban, kilonosen pedig volt tandrai munkdinak alapos
tanulmanyozdsarol tesz tanusigot.

Kevéssel e munkdja megjelenése utin az ujonnan
szervezett gyori kir. akadémiahoz a természet- és magyar
kozjog rendes tandrinak neveztetett ki.

Bé alkalma nyilt itten tandara Martini elveinek ter-
jesztésére, kinek tantételei el6adédsai vezérfonalaul szol-

* «Cel. Math. Ant. Markovics dissertatio sola fere juris naturae
commendatione et demonstratione potentis illius quem in positivum
ius exerit influxus absolvitur. Neque ratio temporis illius ultra quid
poscere videbatur.» Wenzel : Dissertatio inauguralis de fontibus
juoris priv, hung, Pestini. 1836. 6. 1.

2 Id. éxt. 22.1.

.Id. ért. 23., 24. 1.

£ Td. 41t 19, 25 27298 1.

> «Optima his principiis velut in unum cogendis methodus
esse potest mathematica.n Id. ért. 17. 1.
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galtak. A magyar kozjogban Becl therezianumi jogtanir-
nak akkor még csak kéziratban volt munkajit Benczur
jegyzeteivel kovette. !

Miikodése itt azonban esak rovid ideig tartott, mert
1780. szeptember 4. viratlanal folyamodssa nélkiil, az
egyetemnek egyhazjogi tanszékére hivatott meg, Lakics
helyett, ki a helytartétanics tanulméinyi bizottsiginalk
lilnckévé és az egyetemi nyomda igazgatojiva nevez-
tetett ki.

Ezen tudomdny tanszéke, melyrél Markovics érintett
értekezésében oly magasztalolag szolott, 2 az akkori viszo-
nyok kozt kett6s fontossdggal birt.

A XVIII. szazad elején az egyhazi jog terén, f6kép a
hires németalfoldi kanonista van Ispen iratai folytin, az
elobbi elvektsl sok tekintetben eltérd irdny emelkedett
érvényre.

A romai sz. szék jogainak szorosabb meghatirozisa
és korlitozdsa, a piispoki joghatosig eredeti korcmek
visszaillitdsa, nagyobb onallositasa a kuria iranyiban, az
allam jogainak tdgasb korii érvényesitese az egyhazi
tigyekre nézve, a «ius circa sacra» felségjoginak a terme-
szeti kozjog clvei szerinti szigoru alkalmazdsa és fogfmu-
tositisa képezték ezen irinyzatnak jellemzd fovonisait. ,

Ezen rendszer értelmében készilt a Mdria Tcr/'zull
altal az egyhazjog tanitisira megdllapitott vezérfonal; ?

! Nyomtatisban Béesben 1790-ben jelent m.eg. . '

: «Jul'i.:l\)rudentia. ecclesiastica nobilissimum illud mte'r altlurcnl'
disciplinas studium, si unquam alias, hoc certe teml')ure 1mmf)rAtuh
Jureconsultornm aetatis nostrae opera supremuiil videtur attigisse
apicem.» Id. ért. 46. L.

% Synopsis juris eccles. publ. et priv. :
M. Theresiae olim obtinuit et adhucdum obtinet.

quod per terras haered.
Viennae 1776.
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annak szellemében tanitottak és irtak Riegger és tanszeki
utoédai Lybel és Pehem a bécsi egyetemen, ezen szellem
lengte at Lakics Gyorgy Zsigmond tanitisait, ki az egy-
hizi jognak els6 vildgi tandra a nagyszombati egyete-
men, és ennek els6 vilagi rectora, kozjogi dolgozatai dltal
a hazdban, egyhdzjogi munkdi dltal pedig messze annak
hatdrain tal is hiressé lett, minek bizonysdgiul szolgil,
hogy még e szdzad negyedik évtizedében, egyik mun-
kdja ajabb kiaddsban spanyol nyelven jelent meg.*

Ezen elvek szerint tartotta és folytatta Markovies is
eléadasait, > melyek nemesak a jogiaszokra, hanem a hit-
tanulokra is kotelez6k, anndl nagyobb jelentdségre emel-
kedtek, minthogy I1. .Jézsef az egyhdzmegyei papnovel-
dék megszuntetése utin az egyetemes papnoveldék egyikét
1786. évben Pesten dllitotta fel, és az orszag és kapesolt
részeibdl egybegyiilt egyetemi hittanulok szdma ez idéhen
260 és 300 kozt lebegett.

A régibb és njabb eszmék tusdjinak eme korszakiban
minden mérsékeltsége és oOvatossiga mellett, nem keriil-
hette ki a gyanusitisokat, s6t vidakat is a talbuzgok
részérdl: a fels6bb helyrdl elrendelt vizsgdlat azok alap-
talansagat tuntette ki, és évi fizetésének személyes jiru-
lékkal valo oregbitését eredményezte. ® :

A kozonséges egyhdzi jog tankonyvei a magyar katho-
lika egyhiz kulon intézményeit tiizetesen nem tdrgyalvin,

! Instit. juris ecel. ezimii munkéija 1843.

* Als Lehrer des geistlichen Rechtes hat er sich bemiiht das
dornichte Unkraut der iilteren Kanonisten auszurotten den guten
Samen den sein vortrefflicher Vorgiinger Georg Sigmund Lakics
mit gliicklichen Erfolg ausgestreut hat, zur volligen Reife zu brin-
gen. Kovachich M. G. Mereur 1. 774., 775. L

3 Kovachich : Mercur T, 775. L
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Markovics, hallgatoi szamira az elss,’ magyar egyhizi
Jog rendszeres kidolgozisdhoz fogott és annak eldismere-
teit 1786. bocsatotta kozre. 2

Ezen munkdjaban a bevezetés szokdsos tdrgyait, a
tudominy fogalmat, forrisait, segédtanait é¢s hasznit adja
elé, es osszefuiggésben azokkal hazai egyhizjogunk tobb
sarkalatos tanat fejtegeti.

A m. egyhazi jog fogalommeghatirozisa alkalmat
szolgdltat neki a keresztény vallds honositisa, a magyar
katholika egyhdz eredete irdnti kérdés megvilagitdsara;
Sclhwarz allitdsai ellen meggyézéleg vitatja, hogy az nem
a keleti, hanem a nyugoti egyhaznak tulajdonitando.

A forrdasok soran a torvényeket és kiralyi rendeleteket
emlitvén, a kiralynak az egyhdzi ugyek koriili jogainak
meghatirozasira tér, és azokat a védjoghodl, a felugyeleti
joghol és a kirdlyi kegyursagbol szarmaztatja.

Az elsé ezimen tobbek kozt intézkednek kirdlyaink a
javadalmak halmozisinak, az egyhdzi javak elidegenite-
sének és megterheltetésének, a vallasellenes konyveknek
tilalmazéasa irdnt; a masodik czimen gyakoroljik a tetsz-
venyjogot, melyet Kollarral az orszag 6sidejébol szarmaz-
tat, alkotnak szerzéstilto torvényeket, kovetelik a hiiseg
eskiijét az egyhdziaktol. ®

A kirdlyi kegyursig eredetét ¢s jogalapjat bévebben
fejtegeti, az ellene felhozott érveket alaposan czifolja, a
kirdlyoknak és az orszignak e jog fentartisira irinyzott
intezkedésgit emliti.

! (Nemo hucusque, quod sciam jurisprudentiam regni Hun-
gariae ecclesiasticamn in quamdam artis formam redigere adlabo-

ravit.y Principia juris ecclesias. 119. 1. ' By
% Principia juris ecclesiastici regni Hungariae. Budae 1786.
% Principia juris eccles. 31—46., 81—85. 1.
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E jog folyomanyainak tekinti az egyhdzi fegyelem
rendezését, a plispokok nevezését és dthelyezését, az egy-
hazi javaknak szukség esetében haszndlhatdsat, a meg-
uresedett puspokségek jovedelmeinek huzisit (jus rega-
liarum). !

A romai sz. szék rendeleteir6l szolvin, a nélkil, hogy
a Sylvester-féle bulla hitelessége iranti vitdba elegyednék,
torténeti adatokkal bizonyitja, hogy hazink a szent
szék hiibére soha sem volt, s az a mellett felhozott érvek
alaptalansigit mutatja ki, — a pdpa jogkoréhez hazink-
ban a puspokok megerfsitését, az érseki paldst adomad-
nyozasit, az engedelmesség kovetelését egyhazi ngyekben
szamitja. 2

Az egyhdzi jog segédtanainak: a hazai és az irodalmi
torténetet, az oklevéltant, a kritikat és a bolesészetet
mondja.

A magyar egyhdzi jog teljes rendszerének?® (Institu-
tiones juris hungarici ecclesiastici) tervezett kidolgozasa
azonban, melyre hivatalos allisa, tudomdnyossiga, sza-
badelviiséggel pirosult mérsékeltsége kivalolag képesitet-
ték, abban maradt. *

Az egyetemi konyvtirban levé kéziratai a kozonséges

* Id. m. 48—80. 1.

? Id. m. 88—108. 1.

? «Haec sunt quae institutionilus ecclesiasticis regni Hungariae
principia praemittenda censuin» Id. m. 129, 130. L

4 «Wir wiinschen dass den Verfasser alle Umstiinde begiinsti-
gen mochten um seine Institutiones juris ecclesiastici hungarici
woran er dermal arbeitet zur Reife bringen zu kinnen ; er besitzt
als kon. Lehrer alle Privatunabhingigkeit, Freimiithigkeit und
dabei Bescheidenheit genug um Miingel Missbriuche und Vor-
urtheile ohne Erbitterung zu bestreiten.» Kovachick : Mercur I.
193. lap.

R R ———_—
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egyhazi jognak részét tartalmazzdk, figyelemmel a magyar
egyhdzjog kulon intézményeire, de nem az utébbinak
rendszerét.

A kézirat elso konyve a keresztény egyhizrdl és
egyhazi személyekrol altaliban szol.

Abban a szerzd a keresztény egyhdz eredetét, termé-
szetét és szervezetét, nevezetesen az egyhdzi hierarchiit,
az egyhdz torvényhozo, biréi és fenyité hatalmait, az egy-
hézi alkatot, melyet a kinonok dltal korlitozott monar-
chico-aristocratiainak dllit, az egyhiz és dllam kozotti
viszonyt és az utobbinak jogkorét tirgyalja.

Attérvén az egyhdzi személyekre, az irregularitdsrol
és felszentelésrél, a papi rend életmodjarol, nevezetesen
a papl ndtlenségrl és a papi személyek kivdltsdgairol
értekezik.

A mdsodik konyv az egyhdzi személyek jogait kiilo-
nosen és részletesen adja eld, nevezetesen a rémai pipa-
rol és jogairol, melyeket isteni és emberi eredetiiekre
oszt, a bibornokokrol és a romai kuridrol, a bibornokok
congregatioirol, a papa helyetteseir6l és koveteirdl szol,

Azutin a puspokségre (episcopatusra) térven, a patri-
archik, primdsok, érsekek és puspokokrol, azok hatalma-
16l és jogaikrol, azok helyettesei és segédeirtl, az aldozi-
rokrol, kilonosen a plebdanosokrol, a diakonokrol és kisebb
rendtiekrsl, majd a kiptalanokrol értekezik,

A pispoki méltosig betoltési modjait tdrgyalvin, a
magyar kizglyi kegyursig, a piispokok nevezése, dathelye-
zése, letétele és az annitik irdnti elveket adja eld.

Mibél kitiinik, hogy eme kéziratiban a belsd és kiilso
egyhdzi kozjognak és a magdnjognak a személyekre vonat-
koz6 tanai foglaltatnak.

Az irodalmi idézetekbél kétségtelen, hogy e munka
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az emlitett bevezetésnél sokkal kés6bb készult. Azt, vala-
mint t6bbi munkait, azon tudomanyos alaposség, bo olva-
sottsag és vilagossdg, a nyelvnek azon tiszta egyszertisége
cs folyékonysaga jellemzik, melyek szobeli eléaddsainak
is kivil6 tulajdonsdgdt képezvén, nagy tandri hirét alapi-
tak meg, melyr6l Kovachich, Horanyi s Kelemen* kor-
tarsal tesznek bizonysdgot, és hallgatoinak azon kegye-
letét s tiszteletét szulék, melynek évek hosszu sora utdn
az orszag legf6bb méltdsdgainak polezira emelkedett grof
Cziraky Antal, egyetemi elnoki székfoglalo beszédében oly
elénk kifejezést adott.

Tiszttarsai bizalmanal fogva a jogi kar dékdnsagit
nyolez évig (1783., 1788., 1793., 1798., 1799., 1800.,
1805., 1806.), az egyetem rectorsagat két izben 1790. és
1802. viselte.

Frdemei jutalmaul II. Lipot kiraly 1791. magyar
nemességre emelte, melynek gyakorlatibol elédei az idék
viszontagsagainal fogva kiestek; I. Ferencz 1802. kirdlyi
tanacsossa,18006. pedig, minthogy gyengélkedd egészségénél
fogva a tandri palyatol megvélni kénytelenult, a kir. hely-
tartotandcshoz tandesoss” el6léptetett Lakics helyett,
azon kormédnyszék melletti tanulmanyi bizottsag eléado
ulnokévé és az egyetemi nyomda igazgatojava nevezte ki.

Mint a tanulmdnyi bizottsag ilnoke, tagja volt az
1827. évi 8. tezikk 4ltal kikiildott orszagos vialasztmany
azon albizottsiginak, mely grof Czirdky Antal orszagbiro

* Kovachich nyilatkozatait mar idéztiikk. Horanyi: «Vir elegan-
tis ingenii» («Nova Mem. Hung.» I. XVIIIL. 1.). Kelemen : «Olim in
scient. Universitate Hung. juris eccles. celeberrimus professor
(Instit. jur. priv. hung. L. 70. §.), az jabb korbeliek koztil Wenzel
Gusztav: «Eximium patriae nostrae Jurisconsultum» (Dissert. de
fontibus juris priv. hung. 5. 1) kifejezésekkel emlitik nevét.
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elnoklete alatt, 0j tanulminyi rendszer kidolgozisival
foglalkozott.

A nyomda igazgatosigatol 1830. évben, sajit kérel-
mere, fizetési személyjarulékkal fel lett mentve.

A tanulmanyi bizottsagndl azonban, az értelmi tehet-
segel teljes épségének orvendé agg férfi egész haldliig
miikodott, mely Pesten 1832, julius 23-dn végelgyengiilés
folytan élte 81. évében allott be.

Személyében sirba szdllott majdnem utolséja ama
ferfiaknak, kik a Mdaria Terézia altal létesitett nagy tanul-
méanyi reformok korszakdban, tevékeny részt vettek azok
honositasiban, — azon férfiaknak, kikrél Szalay Ldszlo
ird: «Valésigos vezéreink voltak a polgarisodasban, és
mint attoréi egy 1j aeranak, teljes hédlankat érdemlik
még ma is». !

* Publicistai dolgozatok. Pest 1847. 1. 10. lap.

=

Pauler Adalékok.



XTI.
KELEMEN IMRE.

A hazai jogirodalom legunnepeltebb nevei kozé tarto-
zik az, melyet jelen soraink homlokédra tiiztunk.

A férfin, ki azt dicsoséggel viselte, 1744-ben Tdrnokon
Zalamegyében, nemes, de szegényebb sorsu szuléktsl litott
napvilagot.

Kozéptanulmanyai és a bolesészeti tanfolyam befeje-
zése utdn, vallisos kedélye sugallatit kovetve, 1766. az
akkoriban yirdgzott Jézus-tarsasdgba lépett. Mint annak
novendéke adta els6 bizonyitvanyait tanitoi képességének
Gyongyoson, Gy6rott s Fejérvarott.

A hittudomanyok tanuldsaval foglalkozott Kassan,
midén rendje feloszlatdsa folytan 1773-ban abbol kilépni
kényteleniilt. Esemény, melyet még agg kordban is, sze-
mélyére nézve, legsujtobbnak vallott.

A hittani palydtol, a mar kozel harminez éves férfi,
jogtanulmanyok terére tért, 1774. s 1775-ben 6t a nagy-
szombati egyetem joghallgatoi sordaban taldljuk.

Itt a politikai tudomanyokban kituntetett elémenetele
miatt, felsébb intézmény altal (1775. febr. 13.) kirendelt
érdemjutalomban részesiilt.

Kovetkezd évben, az 1j tanulményi rendszer alapjan,
az akadémiai tanszékek betoltetvén ; Kelemen, jeles képes-
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ségénél fogva, a gyéri akadémiihoz a hazai maginjog
rendkivuli taniranak neveztetett, s ezen intézetnek,
grof Niczky Kristof val. bels6 titk. tandesos és kerileti
f6igazgatoé dltal 1776. november 6. tértént inmepélyes
megnyitisa alkalmédval, hivataldba lépett.

Kés6bb rendes tandrrd lett, és a szokisos szigorlatok
utin 1785. nov. 5. a budai egyetemnél nyerte el a jog-
tudori koszorut; egy napon Brezandczy Addammal, el5bb
szerzetes utobb egyetemi tiszttarsdaval.

Baries és Markovies Mdtyds gy6ri tandrok egyetemi
eléléptetésok utdn, a jogtudomdnyi kar seniordvd lett ; mint
olyan 1785-ben a fétanodat Pécsre kovette, és ott az
aligazgatoi hivatalt ideiglenesen viselte.

1793. november havaban a magyar egyetemhez Nit-
ray Gdabor helyébe, ki tanszékét még a régi szervezetii
nagyszombati féiskoldban nyerte el (1759), a magyar ma-
ganjog és tiszti irdsmdod rendes tandranak neveztetett.

Alapos és hosszas tanulmdnyai gytimoleseként jelent
meg 1814. a hazal polgiri jog egész rendszerét tartal-
mazo6 négy kotettt munkdja, ! melylyel nevét, emlékét a
honi jogirodalom koréhen orokitette.

Rovid torténet utdn elsé kotetében a bevezetés és sze-
mélyjog; misodika- és harmadikdban a vagyonjog, ne-
gyedikében a torvénykezésnek terjedelmes rajzit adta.

Az egyes tanok eléadisiban, habdr Heineccius mod-
szerét nem egészen és szorosan kovette, mégis ahhoz
nagyon kézel jirvin, az adott ¢rtelmezések részletes, tag-
lalo magy§1~éza,ta és az azokbdl vont kovetkeztetések altal
fejtette ki a jogintézmények természetet.

Huszty, Fleischhalker, Geirch, Kovy nézeteitol tobb

1 Institutiones Juris privati Hung. Pestini 1814., IT. kiad. 1818.
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tekintetben eltérvén: sajat véleményét higgadtan és ala-
posan fejtegette.

Féérdeme, hogy a maginjog tanait konnyen felfog-
hato rendszerben kimeritéleg, vilagosan, az ifjusag tehet-
ségeihez mért modorban targyalta, tudomdnyénak anya-
gat egész kiterjedésében feldolgozta.

A rémai és német kozos jog ismeretével birvin: az
egyes kérdések felvilagositasaban azokra is kell6 tekin-
tettel volt.

Habdr a tudomény, f8kép pedig a tudomdnyos els-
adds haladtival modszere nem felel meg tobbé korunk
minden igényeinek: kordat tekintve, érdemei félreismenr-
hetetlenek, és a targyalas teljessége s vilagossdgara nézve
munkdja most is kituné figyelemre mélto.

Mily éget6 szitkségnek felelt meg kozrebocsatasa ide-
jén, tanusitja azon korulmény, hogy harom ezer példany-
bol 4llo els6 kiadasa rovid id6 alatt teljesen elkelt «agy
mondvan elragadtatotts. !

Kovette azt 1818-ban masodik bévitett kiadasa, mely-
nek elsé kotetében a magyar jog terjedelmesebb torté-
nete foglaltatik ; &mbéar abban inkabb a kiralyok, mint a
jogintézmények torténetét advan: magasztos feladvinya-
nak, és a tudominyos kozonség reményeinek kevésbbé
felelt meg.

Kdvy nézeteivel ellenkezé allitasai czafolatdra kulon
latin munkdeska jelent meg: arra, Kelemen elveit védel-
mezéleg, volt tanitvinya, Szlemenics Pdl, pozsonyl jog-
tandr, dedkul szerkesztett értekezésben felelt. 2 Ugyanaz

1 Tudom. Gyiijtemény. 1818. I. kot. 59. 1.
2 Discussio opusculi cui nomen Ratio Jurisprudentiae Hung. ad
ductum Institut. Kelemenianarum. Posonii 1817. — Lsd XV. sz.
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tanitisit mds tdmaddsok ellen is a «Tudomanyos Gyiij-
teményn-ben alaposan védelmezte. !

Kelemen munkdjat magyarra Czivek Istrdn forditotta:?
annak nyoman késziilt Jungtél azon egyetlen egy munka,
melyben maginjogunk elébbi rendszere német nyelven
targyaltatik. 3

Egyetemi hivataloskoddsa kozben a jogi kar dékin-
sigat harom (1796., 1797., 1807.), az egyetem rectorsdgit
két évig (1799., 1809.) viselte, és 1808. Stuhr, romai jog
tandr nyugalmaztatisa utin, a torvénykar idéshjévé, az
egyetemi tandes allando tagjava lett.

Iirdemei elismerésetil 6t a felség kiralyi tandcsosi
ranggal, fizetése Oregbitésével jutalmazta; Baranya-,
Zala- és Zagrabmegyék tablabirosigukkal tisztelték meg;
tanitvanyai arczképét az utokornak rézmetszetben tar-
tak fon.

A személye irdnti kozbizalom fényes tanujeléiil szol-
gilt, hogy a kir. itél6 tdbla tuléseire gyakrabban, mint
szavazo hivatott meg.

Negyven éven til a hazai ifjusig oktatisinak szentel-
vén minden erejét: sajit kérelme folytdn 1817. dpril 22.
nyugillapotba helyeztetett, melyet nem élvezett hosszu
ideig, mert 1819. mérczius 26. szélhidés kovetkeztében
jobblétre szenderilt, élete 75. évében.

Buzgé vallisossigit munkdja szdmtalan helye tunteti
ki; meleg szeretetével hazdja és ennek intézményel irant,
pirosult az igazsagnak belsd tisztelete, mely nélkul a jogisz
magaszts feladatinak oly kevéssé felelhet meg.

1 Tud. Gyiijt. 1818. I. kot.

> Magyar hazai magéntérvényrél irt tanitasok. Pest 1822.

3 Darstellung des ungar, Privatrechts. Wien 1818—19. 1V két.,
2. kiad. 1827. TI kot.
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Haladtabb koraban hézassagra lépvén: a csalddi élet
vart oromeit t6le a sors megvonta; egyetlen magzatja
kora halalnak 16n dldozata, s nejét gyogyithatlan elme-
betegség szakaszta ki korébol.

Ritka takarékossiggal, nem minden nélkiilozés nél-
kul szerzett vagyonat, mely, kisebb birtokdn kiviil, 40,000
pengd forintot megkozelitett, részben, Zalamegye fol-
ugyelete mellett, oldalagu rokonainak hagyd, részben joté-
kony czélokra rendelé.

Igy a tarnoki egyhazra tett alapitvanyon kivul, zala-
megyel ifjak szamara évenkint 200 vilto forintbol all6 két
osztondijt alapitott; 400 valto forintnyi t6ke kamatdt pesti
szegény, leginkdbb betegeskedd jogtanulok (pauperum
praecipue aegrotantium) némi folsegélésére; 600 forintot
szegény tarnoki, novai és kozmadombjai lakosok adohit-
ralékai letisztdzdsira; ezer forintot pedig arra hagyoma-
nyozott, hogy kamataibél évenkint, szent Anna napjin,
buesu alkalmaval Tdrnokon szegény, jo erkolesti, féleg a
karomkodastol tartozkodo tdrnoki vagy kozmadombjai
lakos a plebanos dltal tnnepélyesen megjutalmaztassélk :
a hdrmas kijelolést a tirnoki plebdanos- és elOljalOSd”ld a
nevezést a szombathelyi kiptalanra bizvan.

Arczképe, melylyel az egyetemet, elsé alapitisa két-

szazados emlékinnepén Dertsik Janos azidel nagysagos
rectora ajindékoza meg, a jogtudomanyi kar uléstermét
ékesiti: emlékezetben tartvian az ujabb nemzedék el6tt is
azon férfin arczvondsait, ki mig élt, tanitisa és iratai
altal hazai féiskoldnk diszét és hirét oly nagy mértékben
novelte.

[ LI



XTI1T,
VUCHETICH MATYAS.

Hazai egyetemiink azon jogtandrai kozé, kik mind
szobeli tanitasuk hatdsa, mind irodalmi miikodésiik 4ltal
maradandé emlékezetii nevet vivtak ki magoknak: mél-
tan szamlalhatjuk Vuchetichet.

Munkissaganak rovid rajza anndl inkdabb helyén lit-
szik, minél fontosabbak a jogtudomdnynak irodalmunk-
ban altala képviselt 4gai; minél kevesebb gonddal voltak
kortarsai, azon id6ben, melyben miik6dott és meghald-
lozott, tobb jelesbjeink emlékezeteinek kell fentartisa
irdnt. ‘

Ha Kelemen Imre életviszonyainak — kit legélesebb
birdloja is: «Juris consultorum in Hungaria facile prin-
ceps»-nek nevezett — alig szenteltek néhiny sort; mit
varhattunk masokra nézve, kiknek tanulmanyaik tavolabb
estek a gyakorlati élet szukségeitél, kik hasonfényd hir-
névre nem emelkedtek ?

Vuchetich Mityds nemes csaladbol szitletett 1767-ben,
Brinyén, X kdrolyvérosi tabornoksig ogulini hatirérvide-
kén, hol akkoriban édes atyja — ki késébb, mint lovas-
kapitiny, a torok haboru alatt elesett — hadi szolgalat-

ban dllomasozott.
A serdiil6 ifju nevelésére, kiképezésére atyal nagy-
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batyja Miklés, cs. kir. udvari kiplan és apostoli f6jegyzi,
jelentékeny belolydst gyakorolt.

Gymnasiumi tanulméanyait kiralyi osztondijjal Viaczon
vegezte, hol a teréziai novendékintézetbea tobb kapesolt
részekbeli ifjak szamdra alapitvanyhelyek léteztek ; a bol-
csészetet a nagyszombati kir. akadémiiban, a jogot —
ezen féiskoldnak Pozsonyba (1784.) tortént athelyezése
utin — részint ottan, részint a bLécsi egyetemnél hall-
gatta.

Jogtudomanyi tanfolyamanak befejezése utin, a pesti
egyetemnél a kiszabott szigorlatoknak vetvén ald magit
(1790. marezius 13., mdjus 7., 29.): 1790. évi aug. 1.
Stuhr Jézsef dékansiga alatt jogtudorri avattatott.

Ez alkalommal felavattatasi értekezését: «De culpa a
mandatario praestanda» ! nyomtatdsban boesitotta kozre;
abban a romai polgari jog ama vitds kérdését: vajjon a
megbizott minden hibdjaért felelni koteles-e? vette vizs-
galat ald, és a most dltalaiban elfogadott véleményt, hogy
a felelosség terhe 6t ugyan tetemes és csekély, de nem
legesekélyebb hibaiért is illeti, védelmezte.

Maér elébb a hazai jog nagyviradi tanszékét szorgal-
mazvan (1789.), és arra ki is jeloltetvén: 1791. szept. 9.

ujra a természeti magin- és kozjog megurilt kassai tan--

székére, a pesti torvénytudomdnyi kar elott, a kassai
keruleti foigazgato szendrei grof Torok Lajos jelenlété-
ben, palydzott és még ugyanazon évben az érintett tudo-
ményok rendes tanarava neveztetett.

Ttt boesatotta kozre: «De origine civitatis» ? czimi
értekezését, mely a kozjog legfontosabh kérdései egyikét

1 Pestini 1790,
2 Cassoviae 1802.

et s il .
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targyalja, minthogy megoldisitol az dllami viszonyok
mikénti felfogisa tételeztetik fol.

Hazdnk f6iskolaiban, Martini tételeinek alapjin, a mdr
a régiektdl, és Grotius ideje ota a tudomany legnagyobh
tekintélyei dltal istdpolt alapszerzidési elmélet uralkodott.

Addmi Jinos az dllamtorténet és dllamisme pozsonyi
tandra (sz. 1738. t+ 1821.) «Systema antiphilosophicum
de origine civitatisy ! czimii iratiban, a szabad egyez-
kedés elvén gyokerezé elméletet hibasnak dllitvan: az
allam jogalapjinak megfejtésében torténeti térre lépett,
és az allami fohatalmat a régi patrviarkdk atyai hatal-
mabol szarmaztatta, s Filmer, Horn stb. ebbeli tandt uj
életre ébresztette.

Addami ezen munkaja, mely a védérvek éleseszli ossze-
allitasa dltal kulfoldon is figyelmet gerjesztett: hazink-
ban tudomédnyos harczra adott jelt, melynek belsé, mély
jelentéségét talin honfitdrsaink koziil kevesen fogtik fol.
hires «Restauratio»-ja dltal, nagyrészt az érintett kérdes
koriil forogvan, altalanossd 16n, és melynek targyaldsa
most is a legérdekesebb feladvinyok kozé tartozik, mert
mint Wenck joggal mondd, nem az dllamokra, milyenel
voltak, hanem milyeneknek lenniok kellene, vonatkozilc.

Az elsé, ki Addami munkdjara felelt, pozsonyi tiszttirsa
Drezanéczy Addam volt;? de Vuchetich is, mint monds,
kotelességének tartd, tanitisai megtamadott alapelve mel-
lett tollat ragadni : értekezésében az dllam eredetét,
czéljat és alapjit fejtegetvén, ez utobbit a polgarok hél:()m
alapszerzédésében talilja, azokat a polgiri jogok és kote-

! Posonii 1801. e e
* Vindiciae systematis philos. de origine civitatis. Posonii 1801.
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lessegek forrasainak tekinti; — sajit nézetei megalapi-
tdsa utin Addmi érveit rendre czifolat ald veszi, végre
az dltala vitatott patridrkai rendszer kovetkezményeit
taglalja.

Vuchetich, ki ezen vitairatiban az tjabb jogbolesé-
szetl irodalom teljes ismeretét tiuntette ki, volt tandra
megeziafoldsdban azon mérsékeltséggel jirt el, mely a
valodi miiveltség kovetkezménye és tulajdonsdga.

Legkozelebbi munkdja a jogtorténet korébe tartozott.
«Conspectus legum criminalium apud Hungaros» ! czim
alatt kisérletét veszsziik a hazdnkban akkor annyira elha-
nyagolt biintetéjogi tanulméanyok folélesztésének.

Abban szerzdje az elszort magyar buntetétorvények
rendszeres atnézetét adja: hogy egybeallitva kénnyebben
hasznalhatokka valjanak.

Anndlfogva az orszagos végzeményekben elGforduld
torvények szészerinti szovegét oly rendben kozli, hogy
minden kiraly bunteté czikkeit négy rovat ald sorozza,
ahhoz képest: a mint azok a kozillam, a maginosok
vagyona, mdsok jogai vagy a kozerkolesiség ellen ird-
nyozott tettekre vonatkoznak.

Vuchetich ezen dolgozata, Kovachich Mdrton Gyirgy
az egyhdzi ugyekre vonatkozd késébbi gyujteményének
elrendezésétél abban kiilonbozik, hogy amaz csak a Tor-
venytarban foglalt czikkekre szoritkozik: mig Kovachich
a késébb feltaldltakat is tekintetbe vette; hogy tovibba
ez utobbinak munkéja szorosan rendszeres, az el6bbié
pedig korszaki rendszeres terv szerint készult.

igy Vuchetichet — ki az allam eredetérsl irt érteke-
zesében nyiltan vallja, hogy elvkérdésekben a bolesészet-

1 Cassoviae 1805.
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nek inkdbb, mint a térténetnek hodol — a hazai jog mult-
Javal is foglalkozni litjuk : azon jozan felfogisnak ujabb
bizonyitékaul, mely hazink jogdszainak, valamint a
németalfoldieknek is rég jellemzd vondsa, hog a bolesé-
szet és torténet természetszerti viszonyit a jog terén soha
felre nem ismerték, mindkettejét a jogfejlédés szikséges
foltételének, a jogtudomdnynak, mint monddik, nélkiiloz-
hetlen szemeinek tekinték.

Tanitdsi és irodalmi foglalkoddsdn kivul, a jezsuitik
ideje Ota rendezetlen féiskolai konyvtart rendbe szedte,
miért is 1804-ben felsébb dicséretben részesilt.

Kituntetett jeles tulajdonai folytdin, miutdn idékozben
a kassai akadémidndl kara seniorava lett: az 1808. nyu-
galomba lépett Stuhr -Jozsef helyett a pesti tudomany-
egyetemhez a romai polgiri, a fenyité és hitbérjog rendes
tandrdva mozdittatott elo.

Ezen miikodési korében fégondjat leczkéi vezérfona-
lal szolgilo iratok, kézikonyvek szerkesztésére fordita.

A rémai joghol szerzett kéziratai roviden és Vilzi,gosaln
allitdk cl6 ama fontos tudominy alapigazsigait; bizonyi-
tdik, miszerint Justinidnnak nemesak torvénykonyveit,
hanem amaz éltets szellemét is felfogta, mely a tanit@ok
{6kellékét abban helyezé: «Utsint totius legitimae scien-
tiae prima elementan. !

A buntetsjogot »Institutiones Juris Criminalis Hun-
gariciy 1 jeles tankonyveben sikeresen targyalta.
_\S—zz}mwnics, két évvel elsbb megjelent fenyltéjogava}
(1817.), félszazadon tal tartott pangds utdn, megtej@
az elsd lépést; Vuchetich a tudomany egés‘flz rendszere-
nek legterjedelmesebb kifejtésével szerencsesen folytatta

! Budae 1819,
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a torvénytudomdny ezen nyomos dgdnak hazai mii-
velését.

A bevezetés utin munkdjit két konyvre: elméletire
és gyakorlatira, az elsét altalanos és kilonos részre
osztja; abban a bilintettek- és buntetésekr6l dltaliban,
ebben azok nemeirsl kulénosen szol ; — a masodik konyv-
ben a torvénykezés rendét adja els.

Mindezek targyalisaban nemecsak a bolesészeti és
hazai tételes jogelveket és szabdlyokat, hanem a tobbi
nevezetesebb torvényhozasokat is ill§ tekintetbe vette :
minélfogva a rémai, német kozos, franczia, ausztriai és
bajor torvénykonyvek rendeleteit jegyzetekben osszeallitva
talaljuk.

A kulfoldi irodalomban jartassigit, otthonossdgit
munkdjinak tartalma béven tanusitja; sé6t a torvény-
kezési részben talin a németorszagi vizsgalo per elvei-
nek kelletén tul tért engedett: kevésbbé vevén figye-
lembe a magyarorszagi gyakorlatnak e tekintetben sajit-
sagait.

Tralya Lkonnyt, foly6, itt-ott szonoki, mi konyvét
inkdbb kellemes olvasmianynyd, mint tanuldsra alkalma-
tos kézikonyvvé teszi.

Ezen munkdjiért, mely az egyetemi nyomda koltségén
jelent meg, a kir. helytartétandestol kétezer forintnyi
jutalmat nyert.

Harmadik tantirgya a hiibérjog, el6tte hazdinkban,
egész terjedelmében, irodalmi miivelgre nem taldlt: arra
nézve «Elementa juris feudalis» ! czimii tankonyvével
résttordleg lépett f61; abban nagyobbrészt Bolimer hires
dolgozatit kovette; a szokisos bevezetés utin a hiibérek

! Budae 1824.
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alapitdsat es szerzését, a hiibéri oroklést, a hiibérviszo-
nyokbol eredd jogok és kotelezettségeket, végre azok meg-
szunésenek modjait, tdvol a szomoki eldadds boségétél,
szabatosan adja el6.

Az altal, a magyar jog torténeti fejlodésével szoros
viszonyban levé hiibérjog ismeretének honosaink kozotti
terjesztése kortil, nem kis mértékben érdemesiilt, mely
tudomanynak érdekét és fontossdgit régi jogviszonyaink
tekintetébol ki sem fogja kétségbe vonni, ki a magyar
adomdnyok és hiibérek kulonbségére vonatkozo vitdkat,
¢s azokat, a miket ujabban Bartal Commentarjaiban
IV. Béla idejére nézve szokott alapossigival felhozott,
kell6 figyelmére méltatja.

Nyomtatdasban birjuk még azon gyaszbeszédét, mely-
lyel a tudomény kdrdra kordn elhunyt tiszttirsa Hajnik
Pal irant teljesité a kegyeletnek ama szép szokasat, mely-
ben 6 maga tobbé nem részesilt!?

Egyetemi miikodése kozben tarsai 1811. és 1812,
évre torvénykari dékdnnd; 1821-re az egyetem nagysi-
gos rectorivd vilasztak; — Békés és Torontilmegyék
féispanyai megyei tablabirovi nevezék; — 1817. a tor-
vénytudominyi kar alidosbjéve lett; ezen kar igazgatol
hivatalat tobb évig ideiglenesen viselte, és mar vegleg
ki vala nevezends: midén sebesen fejlédott sorvaszto
betegsége 1824. szeptember 22. munkis életének, 57. évé-
ben, véget vetett.

Tamtv.myal kikkel «a tudominyokat szelid és kelle-
metes modoraval nagyon meg tudta kedveltetni, arcz-
képét, haladatossaguk jeléiil, rézre metszettéko ; életében

! Oratio funebris qua Sp. ac Consult. Viro Paulo Hajnik ete.
parentavit. Budae 1811. .
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«nyéajas, bardtsigos és egyeneslelkii tarsalkoddsival min-
den rendiieknél kilonos kedvet taldlt» ; halila utdin neve
emlékezetét munkai tartjak fenn, melyekkel valamint
«hazdnkfiai tiszteletét és haladatossigit méltin megér-
demlette : tgy kulfoldén a magyar féiskolanak, melynek
igen munkds tagja volt, nagy hirt szerzett».?

' Tud. Gyiijt. 1824. XII. kot. 115., 116, lap.

.



XV,
GROF CZIRAKY ANTAL.

(Emlékbeszéd.)

Azon férfiak diszkoszorwjabol, kik ifjusiguk virulo
kordban orommel udvozlék nemzeti irodalmunk hajnaldt,
utobb az orszigos méltosigok legfényesebb polezain szel-
lemi kifejlédéstink szent érdekeit részint onszerzette mii-
veik, részint a kozoktatds ugyének hé felkarolisa dltal
lelkesen el6mozditik, azon férfiak kozol, kik ért allottal
akademiank boleséjénél, dldozatkészen jarultak annak meg-
alapitdsihoz, munkisan buzgolkodtak igazgatisaban, ismét
ragadott ki egyet a kérlelhetetlen haldlnak hatalomszava,
grof Czirdky Antal Mézest V. Ferdinand felséges kirdlyunk
f6kormanytanicsosit, tarsasigunk alapité és igazgato
tagjat.

Kimulta dltal sulyos veszteségeink szama, melyeket az
utols6 évek lefolyta alatt minden rendi tagjaink soraban
sajgo fajdalommal tapasztalni kénytelenitteténk, ujjal és
anndl érzékenyebbel szaporodott, minél ragyogobbalk vol-
tak az elhuDytnak polgari és irodalmi ¢érdemei.

Midén tehdat hivatalos meghagydsnak hodolva e SZ(’f
székre lépek, hogy tarsulatunk kegyeletteljes intézmeényei
szerint gyaszbeszéddel iilljem meg emlékezetét, mélyen
érzem feladdsom nehézségeit.
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Az elhunytnak, eseményduas élete hossza folyama alatt,
a politikai és tudomédnyos palya kiilon dgaiban kittintetett
fenyes cselekvisége oly béségével ajanlkozék az adatok-
nak, oly tdg mezejét nyitja a szonoklat ékességeinek kifej-
tesére, hogy én, ki oly tavol allottam téle az élethen, meg-
illetédve lépnék vissza feladvinyom megolddsatol, ha
kotelessegérzetem sugallatan kivil, tanulmanyaim rokon-
saga a tudomanyok azon szakaval, melynek a boldogult
szentelte munkassat, firadsagait, nem Dbatoritana azon
reményre, miszerint ha nem is osszes tevékenységének, mi
mas helytitt avatottabb szénokok dltal ngy is méar kimeri-
t6leg megtortént, legalabb tudomédnyos miikodésének adha-
tandom némileg kielégito rajzit.

Minélfogva tehetségeim, tirsulatunk hivatdsa, czélja, e
hely igényei tekintetbe vételével leginkabb irodalmi hata-
sara szoritkozandom ; el6adasomban kiemelve azon érde-
meit, melyek nevét orokitik a hazai jogtudomany év-
lapjain ; tevékenysége egyéb dgait pedig csak annyiban
érintendem meg, mennyiben ebbeli munkassagaval ossze-
figgésben levén, szellemi iranyzatara fényt deritenek,
annak kell6 felfogasdra nélkilozhetetlen adatul szolgalnak.
Mert habdr az emberi ismeretek tdg orszagaban vannak
tanulmanyok, melyek mivel6jok életviszonyai polgari alla-
gival semmi vagy igen csekély oOsszefiiggésben vannak, a
tudoményok azon nemében, melyet Czirdky miivele, a koz-
jogiakban, gyakran oly donté befolyasuak, hogy csupin
azoknak kelld méltinylisa nyujthat biztos vezérfonalat az
irok nézeteinek, elveinek okadatolt birdlatdra, alapos fel-
fogasara.

Czirdki és Dénesfalvai grof Cziraky Antal Mézes szile-
tett Sopron szab. kir. varosaban 1772. évi september 8-dn,
mér a XIIL. szizadban viragzott, orszagos érdemekkel tin-

T E—————
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doklott esalddbodl; sziiléinek — grof Cziraky Lészlo és
Zichy Julidnna gréfnének — éber 6rkodése alatt a leggon-
dosabb nevelésben részesiilvén, tanulmédnyait az akkoriban
mar az uj rendszer elvei szerint szervezett nagyszombati
iskoldkban kezdette, a pozsonyi kir. fotanodaban folytatta
Kozma Ferencz nevelGje vezérlete alatt, kinek faradalmait
és buzgésdgat férfi és agg koraban is haldsan méltinyolta.

Bolesészeti tanfolyama befejezése utan 1789. véghavai-
ban hazink egyetemébe koltozott, hogy az akkori intéz-
mények szerint négy évet szenteljen a jog- és dllamtudo-
mdnyoknak. Itt ernyedetlen szorgalma altal nemesak
tandrai mélto magasztalasait, hanem tarsai teljes bizalmat,
elismerését oly mértékben vivta ki, hogy még érett férfi
kordban, midén az egyetem elnoki székébe lépett, az
oromnek azon érzetével, mely esupin a teljesitett koteles-
ség tiszta ontudatabol eredhet, emlékezett meg ifjusiga
ezen boldogul és czélszertien toltott iddszakarol.

fgy tortént, hogy midén 1791-ben az egyetemi ifjusig
lelkesbjei, megértve a kor siirgés intéseit, valamint a sop-
roniak Kiss Jdnos vezérlete alatt, s Erdélyben a nagyenye-
diek, magyar nyelvmivels tirsasigga alakulinak, 6t, kit a
felség korondzasa alkalméval 1790. november 19-én decre’@-
lis kamards czimével diszitett fel, vilasztdk annak eln('jkéul.

Mily részvéttel, mily hatdssal volt azon tdrsulat iigyen,'e,
fejlsdésére, melynek a megyék altal is pértfogolt mun}{al-‘
kodasaiban Jankovich Miklés, Horvit Jinos, Csepesanyt
Gdbor, Urményi Miksa stb. nagyreményti ifjak ’mel}?tt
id6sb hazaMkfiai kozol a hires Bessenyey Gyorgyit és Kics
Istvdnt részt venni szemléljik, arrol 616 bizonysigot .teve
napjainkban hazink irodalmi Nestora néh.ai Fejér bergy,
ki, midén két év elott ! magyar nyelvészeti mutatvinyokra

* 1850. év julius 18.

Pauler. Adalékok.
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nyiltak meg egyetemiink termei, nyolezvan éves koriban
ifjai tiizzel a haza serduld reményei el6tt felidézvén a mul-
taknak képeit, magasztald az érintett novendék tarsulat
tagjainak, névszerint pedig Czirdkynknak félszazaddal
azel6tt kitintetett hasonirdnya dicséretes buzgalmat.

E viszonybol szdrmaztak elsé irodalmi kisérletei, ne-
mely aprébb dolgozatain kivil, melyek egyike nddori
éjszaki vigmulatsdg leirdsat tartalmazo kolteménye, a tar-
sasdg kiaddsai els6 darabjaban (Pesten 1792.) taldlhato.
azon beszéde is, melylyel a tarsasig nevében II. Leopold
csaszar és kiraly emlékét 1792. Szt-Gyorgyhava 12. tiinne-
pelte 1, és mint akkori lelkiletének, érzelmeinek hii tukre
méltan veszi igénybe figyelmiinket ;- mert ha egy szellem-
és tapasztalatdas férfi, a nagy Buffon dllitdsaként : «Az irdly
az ember onmaga», mennyivel inkdbb lehet azt oly korban
irott munka tartalmarol allitani, melyben az ifjusig sajit
Gszinteségénél fogva, szerzbje egész egyéniségével taldl-
kozunk.

Ezen magyar szivekhez, mint mond4 intézett szolam-
lasdban, mell6zve a megholdogult fejedelem egyéb herczegi,
kiralyi és csdszari érdemeit, csak magyar nemzetinkhez
kimutatott szeretetére szoritkozik.

Megérinti, hogy a diesd kiralynak szive egy ideig nem
igen hajlott a magyar nemzet szeretetére, és okait fiir-
készve, kornyezetének, tudominyos foglalkozasainak, me-
lyekben egészen elmerult, utobb toskinai kormanygondjai-
nak, melyek 6t e hontdl tavol tartdk, visszatérte utin pedig
hazdink visszavono kedvetlenségében, mdsok irigykedésé-
nek tulajdonitja: de az csak addig tartott, mig e nemzetet

* Gyészol6 Beszéd, melylyel 11. Leopold megboldogrilt felséges
esaszart és kirdlyt a pesti magy. tirsasig gyiilekezetében . . . é16-
szavaval megtisztelte. Pesten, 1792.
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jobban meg nem ismerte, miglen az orszagha nem 1épett,
szemlatomdst nem tapasztalta a magyar népnek kiralyai
kedvelésére érdemes minémiiségét, igaz tulajdonsagat ;
ezen 1d6t6l, de féleg Teopold Sdndor nidor valasztisa ota,
szivebol tovestiil kiszakasztott minden akirhonnan termett
idegenséget, atyai tiszta szeretetének szdmos jeleit ad.

Bizonysdgdal hivatkozik a fejedelem sajit nyilatkoza-
taira, a nddorhoz intézett beszédjére, leginkibb pedig a
nemzetre drasztott jotéteményeire.

Azok sordban felemliti az orszigos sérelmek orvosldsit,
ugy hogy miket sok esztendé folytaban orszdaglo kirdlyaitol
meg nem nyerhetett a magyar nemzet, azokat parinyi ids
alatt boven megnyeré Leopold szeretetétél; a kulbéke
helyreallitasat, és a csaknem haldlin fekvs nemzeti nyelv-
nek feltdmasztdsit; mire vonatkozolag annak szomorito
allapotjinak ecsetelése utdn, el6sorolja az e targyban tor-
tént intézkedéseket.

Haldla folotti fajdalmanak némi vigaszat abban talilja,
hogy végkép nemzetiinket el nem hagyta, szeretetét oroki-
tette fiaiban, mirél a nddorhoz intézett, de Ferencz fidra is
hato intései, ez utébbinak mér eddig is kitintetett hajlan-
dosiga kezeskedik; végre buzgoé hildjat nyilvanitvin az
elhtinyt fejedelem irdnt, legféképen az enyészetéhez mir
kozelgetett magyar nyelv felélesztéseért, dllandd ragaszko-
dasra serkenti tdrsait a boldogultnak fiai irdnt, miszerint
lassik és tapasztaljik minden nemzetek, hogy «Leopold
kiralynak kincse igazin léve és lészen ezentul is a magya-
rok szive™

E vizlata elsé nyilvinos szonoklaténak, viligos tanu-
jele azon elészeretete és kegyeletének, mely 6t a nemzeti-
ség és nyelv irant lelkesité.

Néhany héttel késébb, midén janius 6-dén Buda varaban
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0si szokas szerint I. Ferencz unnepélyesen diszitteték fel
az orszag szent korondjaval, Czirdky, Sz. Istvan kardjival
megerintetvén, arany sarkantyus lovagga avattatott fel.

Ezen kittintetés 6t rendje eredete, jelei, kotelességeinek
és jogainak kutatisira buzditd; tanulminyai eredményét
még az évben: De Ordine Equitum auratorum Hungariae
exercitatio (Pestini, 1792.) ezimii értekezésében tette kozzé,
melynek kidolgozasaban onvallomdsa szerint, kitiing jeles-
ségli hazai tudosnak, e targyu kéziratit hasznélta segéd-
szerdl.

Allitasa szerint az aranysarkantyusok rendjének erede-
tér6l hazankban bizonyos adataink nincsenek; kétséget
azonban nem szenved, hogy az az 1569. évben alapitott
hasonnevii papai rendtél kulonbozik, minekutina Istvdinfi
tanusaga szerint II. Lajos kiralyunk mar 1522-ben jutal-
mazd meg ezen renddel Bdardy Istvin vitézségét.

A koronazisi lovagavattatis elsé példdjat 1387-ben
Zsigmond kiraly alatt talalja, ki azon alkalommal Barbo
Pentele velenczei kovetet lovagi rendre emelé ; és minthogy
Zsigmond azon oklevelében, melyben 1408-ban a sirkdny-
rendet alapitd, sz. Gyorgyrsl czimzett hazai lovagrendet
emlit, azt a korondzisival azonosnak annal inkabb tarta,
minthogy sz.Gyo6rgy vértana irant kiilonos tisztelettel vol-
tak Oseink, és valamint a hagyomdny szerint az arany-
sarkantyus vitézek a csatiban kornyezék a kirilyt, ugy
Zsigmond kiralyként a sz. gyorgyiek is kozos zdszlo alatt
harczoldnak ; mely véleményétél azonban késébb, a szent
gyorgyiek rendszabalyai felfedezése utdn kozjogi munkaji-
ban nyiltan elallott. ?

Az aranysarkantyas rend jelei, melyek Bardy halabe-

* Conspectus Juris Publici R. Hungariae IIL. §. 356.
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szédje szerint, kard, arany lincz, és sarkantyabol dllottak,
elenyésztek ; minélfogva azon 6hajtdsdt fejezi ki, hogy azon
rend kizonyos szabilyokkal és rendjelekkel ellitva hajdani
virdgzasdra emeltessék.

Az egyetemet 1793-ban hagyvén el, hogy ahhoz hosz-
szu évek lefolyta utdin mint elndke térjen vissza, még
azon évben Pest-Pilis és Solt t. e. megyék aljegyzéjévé
neveztetett, hogy a megyéknek, hazink kozélete e neveze-
tes alkot6 elemeinek, tényezéinek szervezetével, ugykeze-
lésével ontapasztaldsabol ismerkedjék meg; itt folytatvin
a tudomdnyok szorgos miivelését, 1794. Ordo Historiae
Juris Civilis Hungarici czimti munkdjaval a jogtorténetnek
nagy fontossiagu és hazankban, melynek majdnem minden
intézményei a mult alapjain gyckereztek, aranylag oly
kevésse miivelt mezejére lépett.

Ifjusdgi szorgalmanak, mint nevezé, ezen mutatvinya,
melyet bardtjai unszoldsira, tekintélyes férfiak tandcsdra
boesatott kozre, tartalmat tekintve, azok korébe tartozik,
melyeket jelenleg a kilsé jogtorténet nevével czimezunk,
¢és a magyar jog minden dgdra, az. egyhazinak kivételével,
terjed ki.

Négy korszakra osztvin jogunk torténetét, a kiralyok
rendje szerint azok rovid életrajzaval adja orszdgos végze-
ményeink sorit, az azokban foglalt torvényezikkek {6 tar-
talmdt, mennyiben a Toérvénytirban foglaltatnak, a vas
szorgalmi Kovachichunk dltal ujabban felfedezett torve-
nyeket — minthogy «kirdly és orszig torvényeknek el
nem ismeorter — csak roviden érintvén meg. A jogintéze-
tek belss osszefiiggésének oknyomozé kimutatdsiba, a
torvények s szokdsjog egyes dgai és a mépélet kolesonos
hatasdnak, szoval a jogélet fokozatos fejleményének els-

addsdba nem boesatkozik.
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A magyar jog eredetét a hét torzsfénok s szerzédésé-
b6l szarmaztatja, a nemzet torvényhozasi részvétét a vezé-
rek koraban vitatja; Sz. Istvan, Kdlman t6vényhozoi érde-
meit kell6leg méltanyolja; II. Andrds bulldjanak érvényét
Grossinger sajat és Hieronymus a Sazo kéziratabol meri-
tett érvei ellen sikeresen védelmezi, okoskoddasaik alaptalan-
sagat Petrovich és Kovachich nyoman gy6z6leg bizonyitja ;
ezen okirat fontossigit kiemelve, orszigunk sarktorvényei
kozé sorolja és méltin, mert hogy Szalay szavaival éljek :
«Az arany bulla értékét, valamint az angol chartiaét, nem
annyira egyes dgazataihoz kell mérnunk, mint ahhoz mi-
nek symbolumadul szolgilt. — — — Az arany bulla, melyet
Endre és utodai szabaditéknak, kivaltsignak mondottak, a
mint év év utdin mult, mintegy az id6 szentesitése alatt
egyéb valamivé valt, Gjabb kiaddsdvd amaz 6t pontnak,
melyet az 630k a végett alkottak magoknak, hogy a haza-
szerzéshez erdt érezzenek keblokben.» 1

Az egyes végzemények soraban Utésziletett Liaszloé-
nak eredetiségét Jony ellen fenntartja; IIT. Kdroly tor-
vényvaltozasainal elismeri ugyan azoknak szikségét, de
egyszersmind a gyakori valtozasokat karosaknak nyilva-

nitja, mert megingatjik a népnek a torvények iranti tisz-

teletét, azon véleményt ébresztik, mintha a térvényhozo
azon orvosokhoz hasonlitana, kik vagy a baj val6sigos
természetét, vagy az ellene haszndland6 szereket nem
ismerik.

Toldalékiban a magyar Torvénytar részeirdl értekezik;
Werbdczy hirmaskonyvének kotelezd erejét bizonyitja, és
miutdn a kirdlyi végzemények tobb gytijteményét el6so-
rolta, Kitonichnak a hazai jog koriil szerzett érdemeit

! Magyarorszag Torténete 11, kot. 12. 13. L.

| TR



119

kiemelte volna, némely a magyar jog ellen felhozatni szo-
kott gdncsokra tér. Arra, mintha hazai torvényeink szimos
hidnynyal volninak, azt jegyzi meg, hogy minden nép
intézményei sajitlagos viszonyaibél magyarizandok; az
kozos sorsa a vilig minden tételes torvényhozdsaival;
kiegészitésok forrasa az 6rokos természetjoghan keresendd;
veégre azon balvélemény czafolatira, mintha torvényeink
igen is b6 terjedelmtiek volndnak, mas nemzetek névszerint
Brittania, Spanyolhon torvénytaraira, az ausztriai torvény-
gylijteményre utal.

Ha fontolora veszszuk mi kevés emlitésre mélto tortént
el6tte jogtorténetink ugyében, s6t hogy Eurdpa tobbi tar-
tomdnyaiban is még zsengéjében volt e tudomdny, mely
csak a jelen szdzadban emelkedett azon polezra, melyen
azt jelenleg Német- és Francziaorszagban szemléljulk :
osztozkodni fogunk nagynevii jogaszunk Pfahler Kdroly
itéletében, hogy 6 sokkal tobbet tett, mint kordt tekintve
téle varni és kovetelni lehetett, mig utodai kozol tobben
egyéb érdemeik és hirok daczdra kevesebbet tének, mint
tenni kotelességok lett volna.

Jogtorténete befejezése utin Czirdky hosszabb ideig
csak a gyakorlati téren foglalkozott; 1794-ben a kir. hely-
tartotandes fogalmazdjava, 1796-ban titkdrava, 1800-ban
pedig tandcsosivi, 1807-ben a kebelbeli tanulményi biz-
tossig elnokévé nevertetett, mely dllomds akkor anndl fon-
tosabb vala, mivel az egy évvel elébb kihirdetett uj tanul-
manyi ren.iszer életbe léptetése tartozott feladvanyai k('jzéf
de mar 1808-ban az udvari cancelldridndl el6add udvari
tandcsossd, ugyanakkor Esztergam, 1811-ben pedig vasme-
gyei fsispani helytartovi lett; 1817-ben érdemei mélto

1 Jus Georgicum R. Hungariae. Praef. nota 7.
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Jutalmaul valosdgos belsé titkos tandcsossd és a magyar
udvari kinestdr alelnokévé mozdittatott el6, és 1823-ban
Sz. Istvin vitéz-rendjének kozépkeresztjével tisztelte-
tett meg.

Idskozben kiralyi biztosként tobb rendkivili fontos
kikuldetést teljesitett, azok egyike személyére nézve sok
kesertiségnek, az orszigban sulyos aggodalmaknak forrisa,
borus el6zményei daczéra, végeredményében az orszig sar-
kalatos torvényei ajabb innepélyes megerdsitésére vezetett,
a tobbiek hivatalos buzgdsiga, tevékenysége mindannyi
tanajelétil szolgdltak. Igy 1809-ben a franczia beutés alkal-
méval a hont védelmez6 hadsereg sziikségletei, ellatasa és
elhelyezése koriil erélyesen imtézkedett, 1817-ben Zemplén,
Bereg, Szatmér, Maramaros, Ung megyében az uralkodott
éhnyomor enyhitésére a legcezélszertibb eszkozoket alkal-
mazta, 1819-ben testvérhazdnkban az urbéri viszonyok
rendezésével foglalkozott. Vajha akkor idején sikeriilt volna
neki ezen a kilonbozé néposztilyok kolesonos hatisira,
polgari létére oly nyomés életkérdésnek, ha nem is az
igazsdg és méltanyossig elvein alapalo, kedvezd végmeg-
fejtése, de legaldbb szabalyozdsinak megkozelitése! —
Talin az engesztelédés dlddsthozo szelleme, évek lefolyta
alatt szorosabbra flizvén a néposztilyok szétigazd érde-
keit, a torténet sok véres lapjatol kimélte volna meg
a szazadok viharain at oly érzékenyen sujtott testvér-
orszagot.

Ezen idészakba esik azon munkdja is, mely egy maga
biztositotta volna Orok emlékezetét honunk jogirodalmi
torténelmében ; értem : «Disquisitio historica de modo con-
sequendy summum  imperium in Hungaria» * neve nélkul

! Budae 1820.
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megjelent, de az orszag koztudomdsira tollibol folyt érte-
kezését.

Indokait, czéljat annak bevezets szakasziban onmaga
fejtette ki. "Miutdn megérintette, hogy a kik Béla kirdly
nevtelen jegyzdje torténetének kozrebocsitasa utin, fejedel-
meink tronszerzési joga- és modjarol értekeztek, minden
véleménykilonbségok mellett, Arpad utin is a vélasztis
bizonyos nemét elismerék, legeldszor pedig azt csak Gros-
singer Ferencz Rudolf «kétes hitelti ember, nemzete leg-
hiresb ragalmazéinak egyike» tagadd, utobb annak véle-
menyét, de azétol kulombozs fegyverekkel és irasmdoddal
Lalkies partold, ennek nyomdokait pedig Gustermann Antal
Vilmos koveté az el6adds oly modordval élvén, mely ko-
moly és részrehajlatlan férfihoz, még egyesek anndl kevésbbé
egész nemzet iranydban nem 1ill§; folytatolag mondja:
«Foloslegesnek latszhatnék ugyan a mostani idében arrol
vitatkozni, vajjon Magyarhon 6rokos vagy vilasztasi orszag
volt-e? mert hogy a felséges ausztriai hdznak Magyar-
orszagban orokosodése az elészilottség rendje szerint el6bb
ugyan I. Lipot kormédnya alatt a férfi, utébb fia Karoly
alatt a lednyivadékokra is 0] sarkalatos torvényekben meg-
allapittatott, ki sem kételkedik; de miutin azoknak leg-
tobbjei, kik az egyedorszaglat kezdetétsl I. Jozsef kordig
kirdlyaink feltetlen 6rokosodését a valasztisi jog teljes kizd-
rasival vitatjak, anndl tovabb terjeszkedve, abbol sok, az
6si alkotmdny, a nemesség és jogai, sét a magyar nev és
nemzeti jellemre nézve, méltatlan kovetkezményt, részint
nyiltan szarmaztatnak, részint titkos fondorkoddssal sejtet-
nek, hazai kozjogunk eme tdrgyinak mélyebb vizsgilatara
tokéllettem el magamat, arra nem maganczélzatok, hanem
tisztdn a haza s igazsig szeretete dltal indittatvan.» !

* Disquisitio hist. de modo cons. sum. imp. 3. 4. L.
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Bs ki is vivta az igazsdg diadalit, a tudomanyossig,
higgadt targyalds, donthetetlen okleveles érvek ellenallha-
tatlan fegyvereivel, neve diszére, nemzeti becstletiink fényes
igazolasaval, meg nem czdfolva maiglan senkitsl.

Kivivta monddm, mert kételyen kiviil helyezte, hogy a
torténelem szdmos czifolhatatlan adatanal fogva, a vezéri
és kirdlyi méltosig orokos volt Arpad esaladja férfi dgdban,
de hogy az el8szulottség és 6rokosodés rendje kortil nem
léteztek hatarozott torvények, és ennélfogva a nemzet sza-
badsagdban dllott torzsoke akdrmely tagjat meghivni a
kormény élére, mi leginkdbb Zoltin, Péter, Aba, kivalolag
Kdlman példaibol, szdmos tronkovetelési surlodashol vild-
gossa valik, szoval, hogy valamint mdsutt agy nilunk is az
orokosodésre oltott vilasztas volt a kozépkor uralkodo
eszméje. Bizonyitja miszerint Arpad férfi ivadékai mag-
szakadtiaval a magyar nemzet azon hdz irdnti kegyeletbél,
melynek sorsa a honfoglalds perczét6l hirom szdazadon dit
joO- és balszerencsében Osszeforrt a magaéval, annak nédgi
sarjadékaira és utobb is vilasztott fejedelmei alkalmatos és
torvényes orokoseire mindenkor kitiné figyelemmel, tekin-
tettel volt: de hogy szabad valasztasi jogarol soha végkép
le nem mondott, mit kirdlyai is elismerének, mint Mityds
nyiltan bevalld, hogy ha éltében utédja valasztasdt ki nem
eszkozli, az. haldldval az orszdg lakosaira szdll. Megmu-
tatja, hogy ezen joguk kétségtelen gyakorlatival hivtik
meg I. Ferdindndot és utédjait Magyarorszag korményza-
sara, az Orokosodés rendjének, az elészilottség joganak
honositisa nélkil, elévilasztdsi joguk fenntartdsival, mit
tobbek kozt Nadasdy Tamds nador 1561-ki nyilatkozvinya
a bécsi tandcskozméanyban, a tronvaltozasok alkalmdval
alkotott torvényczikkek és kirdlyi hitlevelek szovege, a
koronazasi szertartas némely jelenetei tanusitanak, mig

[ T T ———————_—~



123

1687-ben I. Leopold, majd 1723-ban III. Karoly alatt az
ausztriai hiznak férfi, illet6leg nédgara nézve megalapitik
az el6sziilottség. vegyes vonalt rendjét, fentartvin e héz
magvaszakadtara 6si valasztasi jogukat. Végre Lakics czifo-
lata utin munkdja eredményét roviden kivetkezs zdrsza-
vaiban foglalja egybe: «Uralkodik tehit a felséges szdrma-
z€k azon joggal, melynél szilirdabb, melynél szentebb a
vildgon nines, azon joggal, melyet a nemzet teljes hatalma
szerint onként és szabadon ruhdzott red, és annalfogva nem
szorul koltott eczimekre, nem elferditett torténeti adatokra,
hogy azokbél erétlen tdimaszt kolesonozzon.» !

Ezen gazdag oklevéltdrral ellitott munkédja, melyben
fétargyaval kapesolatban levd mds torténeti és kozjogi kér-
dések is éles itélettel, bé olvasottsiggal fejtetnek meg, nem
csak hazankban, hanem hatarain kivil, a csaszari szé};—
varos legmagasabb koreiben rendkivili hatast szilt. Es
méltdn, az nem csupan alakjira elémintdja volt szoveve-
nyes kozjogi kérdéseink alapos, részrehajlatlan targyaldsa-
nak, hanem a kittizott kérdést érdemleg teljesen kimerit-
vén, egyszersmind GOsszerti példiban kimutatd azon iskola
kétélti okoskodasai gyengeségét, felilletességét, mely a biz-
tositott jogallapot legszilirdabb alapjit, a kozhitnek szent-
ségét megtimadni nem atalla.

A magyar kir. udvari kamara alelnoki hivatalat .1 8%)5:
a fétarnokmesterivel valtvin fel, az orszig zdszlosai kozé
lépett; ugyanakkor Fejér megye féispanjava, a bekovetke-
zett orszageyiilés alatt hérom orszdgos vilasztminy tag-
javé lett ; és nem sokdra annak befejezése utin 18’27’—13811
orszagunk f6biroi, tehdt hazink mdsod vilagi mféltosagara
emeltetvén, a rendszeres munkilatok atvizsgilataval meg-

! Id. munkaja 194 1.
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bizott orszdagos valasztmanyi tandcskozasokban mint a koz-
igazgatasi és tanulményi osztilyok elnoke tevékeny részt
vett ; 1828-ban pedig amagyar tudomdnyos egyetem elnok-
segével ruhaztatott fel.

E hivatala dltal ajabb kotelékekkel csatoltatvin a tudo-
miényossag ugyéhez, b6 alkalmat nyert nemzeti kozokta-
sunk, és igy kozvetve miiveltségiink sikeres eldmozditdsira.
E magasztos czélra irdnyzott szilird akaratjat ki is jelenté
1829. marcezius 2-an tartott székfoglalo beszédjében, telje-
site elnoksége egész idején at.

Buzgosiginak, ugyszeretetének tulajdonithatni, misze-
rint azon elvnek, melynél fogva az egyetemi tanszékek
erdemdaus, de hivatasuk teljesitésére kell§ erével tobbé nem
biré elaggott tandrok jutalomosztalékdnak tekintettek,
mellézésével, ifjabb, tevékenyebb férfiak kineveztetése altal
ujultak meg a tankarok testiletei; tapintatinak, a tanitoi
hivatds igényei ill6 méltanylasainak koszonhetni, hogy
tandrvalasztasoknal a sikeres oktatds f6 kellékei egyike, az
eléaddsi képesség, mely nélkil a legnagyobb tudomany
sem termesztheti meg oOhajtott gytimolesét a kozoktatds
mezején, sot Schleiermacher exés kifejezése szerint haszon-
nélkulivé valik, kell§ tekintetbe vétetett. Midén pedig az
eredetileg gazdagon ellitott intézetnek anyagi allapotja oly
sulyedésnek indult, hogy minden jarandosagok 6todrészeé-
nek tizenhat éven dt folytatott levondsa daczdra, a baj nem
csak nem enyhiilt, hanem 6regbtilt agy annyira, miszerint
az egyetem tagjai «nehogy Miria Terézia nagy miivének
enyészetét hallgatasuk altal siettetni engedjék» Frank
Igndcz tollabol folyt a Felséghez intézett nevezetes felira-
sukban ! azon meggy6z6désoket kijelenteni kénytelentltek :

1 Lasd XVI. sz.
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«Hogy azon félszeg rendszer, mely az egyetemnek jovedel-
meit mér eddig is kimerité, a végromlds veszélye nélkiil
tobbé nem folytathato» és sajgo fajdalommal emliték : « Hogy
azon okok, melyek a leggazdagabb alapitviny csonkitdsdra
vezettek, a természetes suly torvényei szerint annak vég-
enyészetéet is el6 fognak idézniy, hathatos kozbenjirdsanak
sikeriilt a viszonyok kedvezibb alakuldsit meginditani,
szerencsésebb korszaknak hajnaldt el6idézni.

Elnoksége jobb kor kezdetét képezé egyetemiink két-
szazados életében, és virdgzdsira még hatdlyosabb befolyi-
suva valik, ha tervei egész terjedelmokben valosulnak.
Mert elnoksége alatt és befolydsaval inditvinyozd az orszi-
gos vilasztmany, hogy az Osszes tanulmdnyi tgyek veze-
tése az egyetem elnokére bizatvin, ezen féiskola a t6bbi
intézetekkel szorosabb kapesolatba hozassék; joszagai
igazgatasa, jovedelmei kezelése kozvetleniil az egyetemi
tandacsra bizassék. — Ki ne méltdnyolna e két rendszabaly
messzehatd erejét nem csak egyetemiink, hanem Gsszes
tanrendszertinkre nézve? az els6 legbiztosabb eszkoz lett
volna, az egyetem belst szervezetének atidomitasira, azon
intézkedések létesitésére, melyeknek a kilfold leghiresebb
féiskoldi koszonhetik virdgzasukat, és melyeknek honosita-
sdt utobb csak rendkiviili események idézhették eld; a mi-
sodik biztositotta volna azon anyagi forrisok szabad hasz-
nilatdt, melyek a haladdsnak nem ugyan alapjit, de tobb
tekintetben {6 feltételei egyikét kepezik, masrészt azon
fuggetlenséget, ondllosigot, melynek a régi eg?'etemek
fényoket és Yekintélyoket nagy részben koszonhetik, mely
a testiileti élet szabad fejlédésének —egyik sarkkoveét
alkotja. Ha ezekhez adjuk, miszerint az érintett vsilasz’t—
mény azon javaslatai, hogy az egyetem kivé,ltségo’s hato-
siga torvényessé emeltessék, az minta tudomdnyos érdekek
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képvisel8je orszdggyulési szavazatban részesittessék, hat-
hatos kozremunkalisival keletkeztek: joggal éllithatjuk,
hogy anyaiskolink ép oly buzgé fénoke mint hajdan
novendéke, mit sem mulasztott, fénye, szellemi és anyagi
érdekei orszdgos nyomossaginak emelésére.

Az 1830-ki orszaggyiilés alatt V. Ferdindnd kirdly ko-
rondzdsa alkalmdval Sz. Istvin rendjének nagy kereszt-
jével tuntettetett ki, és akademidnk alaprajza helyben-
hagyisaval igazgato tandcesdban foglalt helyet.

Mind azon, mind a bekovetkezett 1832—36-ik évi
orszaggyulésen, orszagos targyakban a nézetek és elvek
kulonbsége nagyobb mérvben nyilvanult, mint azel6tt
valaha. Alkotmanyos orszagokban az alladalmi intézmeé-
nyek korili véleménykulonbség, mint a belsé megoy6zédes
és polgdri szabadsdg természetes kifolyasa, majd mindeniitt
a hasonérzelmtiek szorosabb Osszekottetésére, politikai
partok alakulasira vezet, melyek rendszerint a létezd alla-
potok fentartisit, vagy azoknak az dltaldnos haladasi elvek
szerinti dtidomitdasat tlizik ki miikodésuk jelszavaul. Bs ki
akarna e két part létezésének udvos hatdsiat kétségbe vonni ?
mindketteje a jozan haladds biztositékaal szolgil, ha ter-
meszetszerii aranyuk fel nem forgattatik. Mert mig az
egyiknek kizdrolagos uralma megesokonosiilt tespedeéste,
az emberiség szent érdekében torténends mellgzhetetlen
surgds javitisoknak gyakrabban sajat kardval késleltetésére
vezet, a masik ellensuly nélkil az egyengetési szenvedély
rombold drjai dltal konnyen sajit czélzatai hatdrain tal
ragadtathatnék ; holott ardnyos hatdsuk dies6 eredményet
Brittania szazados, de a kor kiovetelményeihez képest Osi
typusdnak fentartisa mellett mindig megujulé polgari intéz-
ményeiben, bamuljak a vilig népei.

Hazinkban a nézetek ezen irinyu kilonbsége leginkibb
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a mult szdzad utols6 évtizedeiben mutatkozott; II. Jozsef
csaszarnak reformintézkedései, részben a kor inté szikségei
altal istdpolva, a kilfoldi eszmék és események hatdsa
egyarant mozditdk el6 meggyokerezését. Mar az 1791-ik
orszaggyulésen, a nemzetiség és alkotmanyossig fentartd-
sara irdnyzott kozos torekvéseken kivil, a jové teendéire
nezve lényegesen szétigazo véleményekre akadunk. «A pirt,
mely kozos megtimadds ellen Gsszetarthatott, mihelyt ez
megszunt és mindenki kivdnatainak értelmezésére szorit-
tatott, nem jarhata tobbé egy Gsvényen, az egy sz6, melyet
lelkesedéssel horda zdszlajan, nem takarhatd el az oridsi
veleménykiilonbséget.»t Annak fejleményére, miutan hosz-
szabb ideig az 6si intézmények fentartisa vala a jelszo, az
1825-ik év koriili események, de f6leg a rendszeres munka-
latok, melyek nyoman az 1832-ki orszaggyulésen nem
egyes intézkedések, hanem egyetemes allaméletink koz-
szerti atalakitdsa tlizeték ki feladvdnyul, bé alkalmat szol-
galtattak.

Cziraky nevelése, taulmanyai irdanya, vilégnézetei,. 0s2-
szes meggyGzidésénél fogva a conservativ elvek hivel, sot
elsé rendit védnokei kozé tartozék. Azok vezérlék 6t orszag-
gyiilési felszolaldsaiban, torvényhozoi mitkodéseben a f("jireun-
dek tabldjandl, melynek legnagyobb hatdst szonokai k’ozott
foglalt helyet, azok dllamférfini hatiskore minden }'e?zle-
teiben, politikai palydja minden dgaiban. Meggyc&/zodve
azonban arrdl, hogy a fejedelem és orszig bolclogs.?mg& a
torvények szentségében és szoros megmrtésa?ban_ gyokert.e-
zik, mindkettejének jogkorét tiszteletben tartd, mlnd.ketteje
érdekében emelé szavit. Bizonysiga annak irodalmi mun-

! Biré Eotvos emlékbeszéde grof Dessewtfy Jozsef folott.
M. T. T. Evkényvei VIL k. 139. L
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kassaga érintett termékein kivul, tobbek kozt 1830-ik évi
deczember 18-in vegyes ulésben tartott, dllamjogilag neve-
zetes beszéde, melyben a kiralyi hitlevél valtoztathatisa
kortli szovevényes kérdést, a fenforgd viszonyok teljes
méltanylasdval, torvényeink és orszagos gyakorlatunk szel-
lemében oly alapossiggal fejtegeté, hogy az ellenzék {6
szonokai Sopron és Borsod megyék képvisel6i nézeteihez
jartlva, minden tovabbi felszolalasukat ez tgyben felesle-
gesnek valldk.

Az orsziaggyulés befejezése utin nmem sokara a cseh
korondzasi unnepélynél 1836-ik szeptember 16-an tartott
pragai rendgyulekezetben az aranygyapjas vitézrend lova-
gava, majd a hazink févarosat és dunamelléki vidékeit
pusztito vizdar utin a segélypénzek kiosztisiara rendelt
bizottsdg elnokévé, 1839-ik évi april havaban pedig sajit
kérelme folytan az orszighbirdi és egyetemi elndki hivatal-
t0l felmentetvén, ¢ felsége alladalmi és értekezleti minisz-
terévé nevezteték. E fényes méltosigot 1848-ik évi mar-
cziusig, tehdt kozel kilencz évig viselvén, fejedelme tand-
csaban részt vett a birodalom és orszdag kozugyei elintézé-
sében, hivataloskoddsa minden még utolsé perczeit is, a
torvényesseg tisztelete jellemezven.

Az értekezleti miniszterium feloszlatdsa utan hondaba
térvén, bensd részvéttel kiséré az események folyamat,
hivatalbeli nyugidejét agg kora daczira ismét a tudoma-
nyok miivelésére forditvin, kozel nyolezvanadik évéhez
«Conspectus Juris Publici Regni Hungariae ad annum 1848»
czimii két kotetli munkdja kiadédsa altal, kozjogi irodalmunk
mélyen érzett hézagat potolja.

A XVIL szdzadban e tirgyrol megjelent zsenge kisér-
letek inkabb az dllamisme és torténet koréhez tartoznak ;
mindannyira, Bél Kdiroly Endrének, Pongrdicz dolgozatairol
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hozott itélete alkalmazhato, mely szerint iskoldssdgi mod-
szerénél fogva alig elégithet ki masokat, mint kik a scho-
lasticusok csekélységeiben gyonyorkodnek. A XVIII-dik
szdzadban e tudomédny nagyobb elémenetelt tett; de a
rendszeres beesesebb munkdk részint mint Takdes, Lakics
€s Lossonczyé kéziratban, részint mint Petrovics és Horvit
munkdi befejezetlentil maradtak, részint csak kivonatban
mint Urményié littak napviligot, egyes tirgyakrél meg-
Jjelent értekezések pedig kozjogunk egész korében nem
szolgalhattak tdjékozdsal. A XIX-dik szdzadban pedig
szamos jeles kulon irat mellett, alig akadunk néhany mun-
kira, mely kozjogi rendszerink elemeit, egyre sem, mely
teljes tudomanyos kifejtését adna. Czirdky e kozosen érzett
hianynal fogva, felséges Ferencz kirdly megbizdsa nyoman
fenérintett kézikonyvét nyilvinos el6adisok vezérfonalaul
dolgozta ki, kiaddsa azonban éveken at kulonféle akada-
lyok miatt elmaradvan, ! végre 1851-ben Bécsben eredeti
alakjiban ugyan, de kiegészitve az 1848-ik évi torvény-
czikkek rendeleteivel létesiilt, oly idében, melyben a
viszonyok véltoztaval gyakorlati alkalmazhatosiga nagy-
részt megsziint, leginkabb azért, mint elészaviban mondja:
«Hogy azok, kik a gytilolséget a méltanyossig szeretete-
nek, az altételeket az igazsignak elébe teszik, és ennél-
fogva hazai intézményeinkrsl ferdén itélnek, vi]égosit-
tassanak fel, a valét a valotlantol, a becsuszott vissza-
éléseket a térvények rendeleteitsl megkiilonboztetni
tanuljak.» 2 : 3
Czéljahoy képest a szokdsos elbismeretek targyalasa

1 A kiadds akadalyairdl lisd Virozsil : Staatsrecht des Konig-
reich Ungarn. L. kot. 73. 74. L
2 Conspectus iur, publ. I. két. 3. 1

Pauler. Adalékok.
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utan tokéletes rajzat add az alkotminyos és kozigazgatdst
intézményeknek; 6t konyvben: az orszag teruletérdl, a feje-
delemr6l, orszag lakosairdl, felségjogokrol és az igazgatis
rendszerérdl értekezvén, kulonos figyelemmel azok tor-
téneti fejleményére. Munkdjit azon szellem lengi at,
mely 6t egyaltalan vezérlé ; azért egyes allitasaiban sokan
nem fognak osztozni, de a tudoményos késziiltség és hig-
gadtsig, a haza és §si alkotmédnya iranti buzgd szeretet
elismerését ki se fogja t6le megtagadni. Eldszaviban
mintegy szdmot adva honosainak munkdja kiadasarol
latin nyelven, figyelmezteti azokat, hogy el6addsi vezeér-
konyvtil iratott akkor, midén a tanitds dedkul folyt ; for-
ditasat pedig azért nmem kisérlette meg, nehogy kozel
nyolezvan éves korandl fogva sebes léptekkel sirja felé
haladvan, ebbeli munkédlatait élte utols6 napja félbe
szakitsa.

Sejtelmeit igazoltik a gondviselés végzetei; néhany
hoval kés6bb rovid betegeskedés utin 1852 februar 22-én
Pozsony szab. kir. vdrosdban, hol a telet toltotte, tudo-
szélhtidés kovetkeztében, azon valldsos dhitattal, mely
egész életén it tulajdona volt, jobb létre szenderiilt.

Az elhunyt életszaka a politikai kiizdelmek koriba
esett. «Valamint, baré Eitvis Jozsefként, a tizenhatodik
szazadban az Osszes keresztény emberiséget a vallisbeli
atalakulds eszméivel latjuk foglalkozni, és valamint akkor
miivészet és tudomdny, minden népek, és a kornak min-
den kitiné egyéniségel azon nagyszerdi mozgalom korébe
ragadtattak, mely az uralkodék palotdiban és egyszeri
foldmtivel6k kunyhéiban egyirdnt ragaddi meg a kedélye-
ket, ugy foglalkoztatja napjainkban ismét egy eszme a
vildgot, s mint akkor a vallds, ugy most a kozallomdny
dtalakuldsa azon kérdés, melynek megoldisira korunk
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egész tevékenysége felhasznéltatik.»! Ezen eszme sziilte
mozgalmak, melyek kiovetkezményeikben félszdazad ota
viligrésziunkben és tal az ocednon orszdigrendité valtoza-
sokat és atalakitisokat eredményeztek, dthatottak ho-
nunkba is, melynek : «Evkényveiben, mint mondva volt,
minden epochilis eszme, lett légyen nagy igazsig, lett
légyen nagy tévedés, feltalalhato.»

Hatdsuk nem szoritkozott csupan a torvényhozis ter-
meire, kiterjedt a megyék tandeskozdsaira, mint politikai
életiink gyapontjaira, a csalddi kornek minden rétegeire ;
a kilénbozé elvek képviseléi tért nyerni, nézeteiknek
érvényt szerezni torekedtek; a kiizdelem és lelkesedés
tuze thlragadta némelykor a mérsékeltség korltain a fel-
hevillt kedélyeket, és nem volt politikai jellem, ki nem
részesult volna b6 mértékben elvbaratai dies6ité magasz-
taldsaiban, ellenei kicsinyité gancsoskoddsaiban; csoda-e
hogy Czirdky is, ki oly hatdrozottan kovette irdnyat, e
sorsban osztozkodott ? allamférfiti tevékenysége folott szét-
dgaztak a vélemények, kiilonboztek az itéletek ? De a tiszi.:n
meggy6z6désbol eredt kivetkezetesség el6bb-utébb kivivja
véleménykiilonbség nélkiil az észinte szilird jellemii }%a.z;%-
fiak méltanyldsat, és valamint a waterlooi hos sirJéI}al
Britannia minden partszinezetei, kivétel nélkil, egyesul-
nek a tisztelet és fijdalom nyilvinitisiban, ﬁg-y nem
hiszem, hogy lenne ember széles e hazdban, ki tekm’.c‘etbe
vevén grof Czirdakynak lefolyt életén dt kiti’mtet.ett kovet-
kezetességét, férfias szilirdsigat, melylyel elveihez akkor
is ragaszko®ott, midén azoknak tobbé nem kejdvezte%i az
id6 korilményei, nem kornyezték a hatalom f?nysl}gafaly
nemes batorsdgdt, melylyel tobb alkalommal és még élte

1 A XIX. szézad uralkodé eszméi. I. 207. 1.
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alkonyin is nemzetunk becsuletéért sorompoba lépett,
azon mély részvétét, melyet hazdja sorsa udve irdnt taplalt
utolso lehelletéig kebelében, megtagadna téle azon elisme-
rést, hogy hi fia volt e hazdnak, magyar nem csak sziile-
tésére, nevére, hanem szive legbensébB érzelmeire nézve.

Mint jogtudds vildgnézeténél fogva a torténeti irdny
kovetéihez tartozott, a nélkul azonban, hogy a némethoni
torténelmi jogiskola elveit valland; a nélkil, hogy a jog
orokos valtozhatatlan elemeinek becsét, belss igazsigit,
kotelezb erejét, nemesbité hatdisit munkdi tantusigaként
félreismerte, vagy tagadta volna. Miiveltése a mult szazad
terén gyokerezett. «Azon iskola pedig a positiv jog meze-
jén, melynek jellemjegye az ész becsmérlése, a jelenkor
ontudatos életrevalosiaganak tagadasar, az, Szalay Lasz16-
val szolva, «csak a XIX-ik szazadnak meg nem irigylend6
«taldlmanyan. !

A tudomdnyok szorgos miivel6je becstlte, tisztelte a
tudomanyossdgot masokban is; tobb nyelv birtokaban
kitunoéleg jartas volt a latinban : klassikai mfiveltségének
b6 tanujelétil szolgalnak munkdi, ritka ékesszolasanak
orszaggytilési, megyei beszédei, a szabatossignak, romai
szellemfi szerkezetnek, mind annyi példinyai.

Szerencsés emlékezd tehetsége, gazdag élettapasztalis-
sal péarostlt b6 olvasottsiga, a keserliség fuldnkjaitol
ment elménczsége, 6t a tarsas korck legkedveltebb tagjai
kozé emelék; a leggyongédebb csalidatya érezte e szent
viszonynak keserveit 6t gyermeke és két szeretett neje
vesztében, élvezte Oromeit szeretettei ragaszkoddsiaban,
fia jeles tulajdonaiban és hdzi boldogsigiban, melyben
kereste és talalta a magdét is. Valldsos buzgosigat hir-

! Publicistai dolg. IT. két, 17. 1.
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detni fogjik még az utokornak a lovasberényi egyhdznak
pompis csarnokai; hdlds érzelmét oktatéi irdnt tanusitja
neveldjének emelt emléke, egyetemi székfoglalo beszédé-
nek azon részei, melyekben volt tanit6irdl annyi kegye-
lettel nyilatkozott, a hazai czélok elérésére iranyzott
bokeziiségét a Ludovikdra tett ajinlata és azon alapit-
vanya, melylyel Széchenyi Istvin nagylelkiisége dltal meg-
szilemlett akadémidnk elsé alapitoi kozé lépett.

Az a halanak, melylyel irdnta tartozunk, egyik, de
nem egyetlen czime, annil erésebb nemesebb, szellemi
miikodésében gyokerezik ; mert azon elismerése, melylyel
a tudomanyos érdemnek mindenkor és mindeniitt adézott,
ama kitiné buzgalma, melylyel az Fszterhdzyak, Pdz-
manyok, Zrinyiek, Kohdriak, Batthyinyak nyomdokait
kovetve, a legfényebb méltosigok bokros foglalkozdsai
kozt hii és dllhatatos miiveldje maradt a tudomianyoknak,
szellemileg hatottak azok tisztelete kilbecse emelkedésére
hazdnkban, serkenté példajaul szolgaltak az ifjusig zsenge
kordtol kezdve, a szerencse minden adoményai kozt egé-
szen a sir széléig folytatott irodalmi munkdssignak.

Lebegjen tehdt példija szemink el6tt, buzditson
hasonlé cselekvoség kifejtésére, szolgiljon osztontil, hogy
legszentebb kitelességiinknek ismerjiik azon eszmék valo-
sitdsdt, melyekért langolva dldoztak alapitoink a ho? és.
nemzetiség oltdrin, mert csak igy fogjuk meéltin megtlni
azoknak dicsé emlékezetét, csak igy hivatisunkhoz képes?
jarulni nemzetiink tudomanyos babérai, szellemi diadalai
oregbitéséhey, kolténk ihletteljes joslata teljesitéséhes :

«— Még neked virulnod kell oh hon!
A szellemek kinesével gazdagon.»



XV
SZLEMENICS PAL.
(Emlékbeszéd).

Azon veszteségek, melyek egyidé 6ta testiletinket oly
sirfien érik, a mult év utolsoé napjaiban ujjal és sulyossal,
szaporodtak.

Elvesztettik legrégibb, legmunkdsabb tagjaink egyi-
két, ki hosszu évek sordn at szoval, tollal lankadatlanal
miikodott nemzeti tudoméanyossagunk terjesztésén, szel-
lemi t6kéink gyarapitasan.

Elvesztettuk Szlemenics Pdlt, torvénytudomanyi osz-
talyunk negyedszazadon tal rendes tagjat.

Neve él az orszig és részeinek minden vidékén, él a
«Kérpatoktol Adridigr szamos tisztels hallgatéi szivében,
emlékezetében.

Ismeretes a hazai jogtorténet, a magan- és buntetdjog,
a classicai koltészet mezején, ismeretesebb mintsem hogy
valaha elenyészhetnék.

Szavaim, melyeket emlékezetének szentelek, nem
szukségesek annak fentartisira, biztositva van az, elme
sziileményei, biztositva munkdi altal; kifolyasai csupin
azon kegyelet és hélinak, melylyel tdrsaink drnyéka,
érdemei irant egydltalin, de f6kép irdanyaban tartozunk.
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Mert benne szemléljiik azon férfiak egyikét, kik mos-
tohdbb kérulmények kozt megkiizdve koruk kozonyosségé-
vel, termékenyiteni segiték hazai irodalmunknak még
parlagon heveré téreit, kik egész éltokén at fényes példa-
jit addk annak, mire leginkibb szordlunk, mi nem a tei-
mészet adomdnya, hanem a szilird, hajthatatlan akarat
szerzeménye, a hazai érdekek irdnti meleg érzelemmel
parositott ernyedetlen szorgalomnak és kitin munkds-
sagnak.

Hogy az lelkesité boldogult tirsunkat ifjasagatol élte
alkonydig, kétségen kiviil helyezendi életfolyamanak, kifej-
tett tevékenységének eléaddsa. !

Szlemenics Pdl sziiletett Kecskeméten Pestmegyében,
1783. jan. 22-én, azon szizad elsd felében oregatyja sze-
mélyében Sopronmegyébdl oda szarmazott csalddbol.
Elemi és gymndsiumi tanulmédnyait a hatodik osztilyig
szuldhelyén, a nevelésunk korul annyi ragyogd érdemek-
kel tindokls kegyesrendiek vezérlete alatt, az utobbit
ugyan ezen szerzet pesti kozéptanodajaban (1797) végexzte,
hovd 6t gondos anyja Ivitz Erzsébet, kire atyja kordbb
haldla utdn nevelésének terhe nagyobb részt hiramlott, a
német nyelv megtanulisa végett kulde. Gymnésiumi" tan-
folyama befejezése utin a viczi egyhdzmegye p.apnoven-
dékei kozé lépett; mint olyan tanulta két év1g (1798.,
1799.) a bolesészeti, egy évig (1800) a hittudomz}n‘yolfatz
elegend hivatist azonban nem érezvén az‘egyha'm pilya
magasztos, de nehéz feladvanyai teljesitéscre, a jogtudo-
manyok haﬁgatéséra tért.

1 Ujabb Ismeretek Tara. VI. kot. 305. 306. L FeirencI-zyk‘ia
Daniclik : Magyar Irok. Eletrajz-gytjtemény. Pest, 1?06. . kot.
560. 1.
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Azokat az egyetemnél négy évig (1801—4) tanalta;
itt elmebeli tehetségeinél, nem kulomben szorgalmanil
fogva nem csak tanuld tarsai sordban a legjelesebbek kozé
tartozott, hanem tandrai kulonos hajlamat is kiérdemelte,
kik kozol Kelemen Imre és Markovics Matyds * felismervén
ebbeli képességét, 6t a tanitoi palya valasztdsira hathato-
san buzditik.

Szaktudomanyai mellett 1804. a nagy Recvai Miklos
el6addsait hallgatta a magyar nyelvészetbél, azon férfinét,
ki mtiveltségi torténetuinkben oOrokké felejthetetlen nevet
vivott ki maginak, ki koltészetink, irodalmunk, nyelvé-
szetimkben egyardnt halhatatlan, Toldy Ferenccel szolva :
«Harmas ember volt élte hdrom szakdabany.

Egyetemi palydja negyedik évét egyszersmind gyakor-
leti 1smeretek szerzésére forditani o6hajtvan, kir. tablai
jegyzének eskudott fel.

Tanulmanyai teljes befejezése utdn a politikai tudoma-
nyok kassai tanszékére palyazott, majd grof Esterhdazy Fle-
renc mosonymegyei féispan hazdhoz mint fiainak magin-
oktatoja jott (1804. nov. 14.); itt a koltészetet, szonokla-
tot, hazai torténetet és irdlytant tanitotta, a mellett még a
grof maginugyeit mint titkira kezelvén, e memes keblii
fouri csalad korében egész életén 4t kedves emlékezetti ot
évet toltott, és bécsi tartozkodasat egy uttal arra is hasz-
nalta, hogy Gyurkovics udvari ugyvivé oldaldn, joggyakor-
latat folytassa.

Akkor idején Hajnik Pdlnak az egyetemhez tortént
eloléptetése dltal megurulvén a pozsonyi fétanodanil a
hazai magin és bunteté jog tanszéke, arra 1809. aug.
30. a magyar egyetem el6tt palyazott, és kituntetett isme-

1 Lasd XI. XII. sz.
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retei alapjan azon évi november 7. az érintett tudoméanyok
rendes tandravd neveztetett; diszszel kornyezends nemsze-
déken tal dllomdsdt, melyen mar elédjei, Fleischhaker Ji-
nos és Hajnik Pdl a hazai miveltség javira kitiintetéssel
miitkodtek.

Itt mindenek el6tt kotelességének tartd eleget tenni
azon feltételeknek, melyeket mint az elméleti és gyakor-
lati jogismeretek mindannyi bizonysigait kovetelék honi
szokdsaink : miért is a kiszabott vizsgik, illetsleg szigorla-
tok utdn 1810. junius 20. hites tigyvéddé 1én; 1811. aug.
29. pedig Vuchetich Mityds ! dékan altal jogtudorra avat-
tatott.

Ekként megfelelvén dllisa alakszertiségeinek, egész
hévvel sajit tudomdnya miivelésének szentelte erejét,
mind €16 sz6val terjesztvén azoknak ismeretét, mind iro-
dalmi termékei dltal vildgositvan fel azoknak elveit, rész-
leteit.

Els6 6n4li6 munkdja «Elementa Juris Criminalis Hun-
garici» ezimii, Pozsonyban 1817. megjelent, buntetd jog-
tana volt, melylyel az oktatds terén mélyen érezhetd hianyt
potolt. :

Az eurépai jogfejlodés torténetének tanusiga szerint
alig van része a tarsadalmi intézményeknek, melyre a tu-
dominy elvei vagyobb befolyist gyakoroltak volna, mint a
biintets jogra és torvénykezésre. e g

Mig a kézépkor sotét gyakorlatat az olasz irok, utf)bb
Carpzov és Damhouder istapoltik tekintélyékk’el., addig a
t6rvényhozgsok és torvenyszékek is az elrettentési rgndszer
Osvényén indultak. ;

A biintetés természetének észszeresebb felfogdsa, mely

1 Lasd XIII. sz.
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a bolcseleti jogtan alaposabb mivelésével kezd6dik, lassan-
ként megtermé gyumolesét ; mit Thomasius dicséen kezde-
ményezett, az Montesquiew, Beccaria, Mably, Sonnenfels
altal folytatva, a XVIILszazad mésodik felében a buntetd
torvényhozas és torvényszéki gyakorlatnak tokéletes atala-
kitasat idézte eld.

Hazdankban a buntetSjog ir6i, Huszty, Gochetz és az
oly nagy tekintélyre emelkedett Bods, még az elrettentési
elvek koraba esvén, szomoru bizonysagat adak annak, mi-
ként még ott is hol, mint a kinvallatds és boszorkany-
porokre nézve, torvényeink vagy hallgattak vagy ellenke-
z6t rendeltek, az eurdpai dltalanos korszellem hatasit el
nem kertilhették.

A szerencsésebb korszak hajnalsugdrai attortek hazank-
ban is; tobb hazankfia, kik koz6l Chdzar Endre nevét fel-
emliteni elégséges, dicséretes részt vettek a tudomany-
sziilte eszmemozgalomban, de rendszeres biintetéjogi
munkit haszontalanal keresnénk.

A latin nyelven irt kulf6ldi munkdk hasznavehetdsége
egyrészt, mdsrészt biintetd torvényhozasunk dtalakitdsa-
nak reménye, melyet mar a mult szdzad kozepén Szegedy
Janos taplalt, I1. Jozsef torvénykonyve utan az 1791. or-
széggyiilés majdnem bizonyossdggd emelt, okozd, hogy
mig kulf6ldon munka munkat ért, ndlunk szunet allott be,
_ és a buntetdjogi kézikonyvek sordban Bodénak 1757. meg-
jelent munkajat kozvetlentil Szlemenicsé koveti.

Abban szerzéje a tanrendszer dltal rovid idbre szori-
tott bintetdjogi eléaddsai szdmara vezérfonalat ohajtott
késziteni, mit birdlatdban szemink el6l téveszteni nem
szabad.

Allaspontjit vildgosan jelélte meg, midén hazai bin-
teté torvényeink hidnyos voltandl fogva, az dltaldnos bol-
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csészetl elvek ismeretét, a polgdri szabadsig érdekében
nélkilozhetetlennek monda.

Azoknak kifejtésében az akkoriban ndlunk kizosen el-
fogadott elvekhez ragaszkodik ; a biintetés tavolabbi czéljat
az dllam batorsiga fentartisiba, a kozvetlent pedig a pol-
giroknak annak megsértésetol valo visszatartoztatisdba
helyezi, mi némé%jdi'itésa, masok visszaijesztése altal
torténvén, agynevezett vegyes elméletet kovet, a nélkiil
azonban, hogy a kglonpozo elemeket benséleg egybefor-
rasztani.

A haldlbiintetés alkalmazdsit a legritkdbb esetekre szo-
ritand6nak tartja; a biintetések eléviilését elvileg partolja,
de honi jogforrdsaink szerint annak helyét nem latja.

A torténetben a torvénytarban, foglalt torvények el6so-
roldsira szoritkozik, az egyes biintetteknek, valamint a
torvénykezésnek elbadisiban czéljahoz képest leginkibb a
gyakorlatilag fontosabb tirgyakat emeli ki.

Ezen munkdjin kiviil, mely utobb még két kiadésbqn
bévitve és javitva jelent meg (1827. 1833.) vele még
ugyanazon évben (1817.) mds téren is talalkozunk. :

Kelemen Imrének a magyar maganjogrol irt 11}unkzi,]a
kozel negyven évi buvirkodds gytimélese, rendkiviili figyel-
met gerjesztett, dltalinos tetszésben részesiilt; talilkozott
azonban, ki, habdr agg szerz8jének érdemeit kétsé.gbe nem
vonta, mégis egyes allitasait «Ratio J urispru@entlae Hl.l.n-
garicaer 1 czimii killon latin értekezésben leginkibb Kovy
Sdndor mupkdja szellemében, itt-ott éleseb‘b tollal ‘vett’e
vizsgilat ald, és részint megezafolni, részint megigazi-
tani torekedett: mig, a bécsi irodalmi lapban Kelement

sdam locis eius

! Ratio iurisprudentiae hungaricae, cum quibu )
obscuris ad ductum institutionum Kelemenianarum propositis.

nae 1817.
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mar elébb (1816) a vallasi felekezetesség vadjaval ter-
helték.

Szlemenies, ki mind két biralat ir6janak ugyanazon
egy személyt gyanitd, mind kettére, és pedig az elgbbire
latin értekezésben, az utobbira a Tudomdnyos Gyfijte-
ményben vilaszolt . .

Arra 6t, mint mond4, tanira iranti kotelessége és tudo-
méanyanak érdeke egyardnt birta, mert Kelemen tobb alli-
tasanak értelmét elferditve és eltorzitva taldlta, tobb, a
kir. curia tekintélyével ellenkez8 hamis tételre akadt. Azo-
kat alapossiggal czdafolvin, elég részrehajlatlan volt, hogy
némely targyra nézve ellene véleményéhez jaruljon.

A felekezetesség vadjat az ennek bebizonyitasara ide-
zett helyek felviligositdsival osz'atja szét; Kelemennek
minden vallisu tanitvinyai irdnt negyven éven at kitunte-
tett szivességére utal. Jellemz6, mit az akkori szellemre
vonatkozolag mond : «Minden esztend6ben vagyon szeren-
esém hallgatéim kozott tobb dgostai, helvét, és gorog val-
lason lévéket szemlélnem, minden esztendd elején nagy
idegenkedést veszek észre az evangelikusokndl a katholi-
kusok irdnt, de egyszersmind igaz szivbeli 6rommel meg
kell vallanom, hogy egynéhiny honapok utin ezen ide-
genkedés egészen megszunik, és kozottok az egyetértés,
viszonos bizodalom és igaz bardtsig hazinknak nagy ja-
vira tokéletessé lészen» 2. Tapasztalds, melynek zdrszavait,
napjainkban is, kik vele hason helyzetben vagyunk, 6rom-
mel megerdsithetjilkk, mig bevezeté szavainak legutolso
nyomait is eltiintnek édllithatjuk.

! Discussio opusculi cui nomen ratio jurispr. hung. ad ductum
instit. Kelemenianarum auctore P. Szl. Posonii 1817. — Tudomé-
nyos Gytijtemény. 1818. I. kot. 59—67. 11

? Tud. Gytjt. 1818. 1. 66. 1
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A vita, melyben Szlemenics azon allitisanal fogva :
«Hogy Kiry ur Elementdinak mind rendét, mind velejét
Kelemen ur kézirataibol vette, és nalanal elébb kozre ho-
csatotta, a nélkil, hogy a katforsl legkisebb emlékezetet
1s tenne» 1, a nagy hirti Kory sajit neve alatt is részt vett
a Tudomdnyos Gytijtemény hasdbjain 2, és melynek folyta-
tasaként 1820. még kiilon toldalék jelent meg?, nem tar-
tozott tudomanyos tekintetben a meddsk kozé, mert tobh
nevezetes targyaira hazai maginjogunknak vildgossigot
deritett, Szlemenicsnek pedig mind tudomanyos késziiltsé-
gét, mind tandra irdnti hilds kegyeletét oly kedvezd szin-
ben tiintette fel, hogy a nemzet legnagyobb fiainak egyike,
arof Festetics Gyirgy, kinek, mint Berzsenyink éneklé :

—————— «Lelke perikleszi
Szézadnak sziiletett, és a ki virdgkorat
Roménak ragyogdébb szinre deritené.»

Georgikonaval kapesolatos Pristaldeum czimii, gyakor-
lati jogtudokat és derék tigyvédeket képezd intézetének
tiszteleti tagjavd nevezte ki (1818).

Nem dllapodott azonban meg a hibasaknak veélt tanok
czafolatandl Szlemenics, hanem cselekvéleg is tudoménya
fejlesztésére hatni ohajtvian, a magyar irodalom akkori
kozlonyében a tobbszor emlitett Tudominyos Gytjtemeny-
ben, a magyar torvény némely tirgyairol, kiilbnésen’ a
térvényn;yel ellenkezt kegyelemlevelekrol, az 61'("5%; yf'al!as-
hoz jérulé fejedelmi helybenhagyds nemesité erejérdl, es a
vagyonbéli ¥igazrol (dominium eminens) értekezett =

! Tud. Gytjt. 1818. L. 65. 1.
® Tud. Gyjt. 1818. ITL. 125—129. 1L o
3 Aliquid ad rationes iurisprudentiae -Hung. Posonil 1820.

* Tud. Gyiijt. 1817. V. kot.
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Az els6kre nézve megkilonbozteti a torvény kulonos
igazait — jogkedvezményeknek nevezzuk — a szoros ér-
telemben vett kiralyi kegylevelektol.

Amazok, minthogy a torvényhozastol erednek, mely
intézkedéseit, rendeleteit, vagy dltaldban vagy kivételként
megszuntetheti, kerdés ald nem kerulhetnek : emezek vagy
oly torvényekkel ellenkeznek, melyek egyediil a fejedelem
hasznat, javat, vagy olyanokkal, melyek masfélekép a koz-
jot érdeklik.

Az elsébbek allanak, mert a fejedelem lemondhat joga-
rol, az utobbiak azonban csak akkor, ha 'a torvény terhe
alol felment6 kegyelem addsdra fejedelmunket a torvények
nyiltan felhatalmazzak, ellenkezéleg érvénytelenek, mint
azt torvények, s kir. fétorvényszéki dontvények bizo-
nyitjak.

A kiralyi helybenhagyds nemesit erejét Kovy és grof
Fekete Gyorgy ellen tagadja : a vagyonbeli f6jog gyakorlatat
a fejedelemnek tulajdonitja, ha a haza, jelen val6 mas aton
modon el nem harithaté, veszedelemben vagy sziukségben
forog; az Osszes torvényhozo testnek, midén a sziikség
nem oly stirgés, hogy halasztist nem szenvedne, vagycsak
a haza nagyobb haszna, virdgzasa, boldogsaga forog ker-
désben. '

Ekként a polgédri jog egyes tdrgyai vizsgalatdban meg-
kisértvén erejét, 1819. bocesita kozre: KElementa Juris
Hung. Civilis Privati czime alatt a hazai magdnjog rend-
szerét, két kotetben.

Abban, mint nyiltan bevalli, a tanok elrendezésere
nézve Kelement, az egyes, f6kép kételyes, tairgyakndl azon-
ban sajat meggy6z6dését kovette.

Az eléadds modjat tekintve, kozéputat tartva Kelemen
terjedelmes tanitmdnyai, és masok rovidletei kozt, az axio-
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maticus médszert lényegében ugyan elfogadd, de talzott
alkalmazasit szorosan kertilte.

Munkdjit személy-, vagyon- és torvénykezési jogra
osztvan, ez utobbiban az eljirds dltaldnos tanait adta el :
a porok fajait pedig, mestere rendszeréhez képest, az
anyagi jog tanaival egybefiiggleg tdargyalta, mi ha a szigo-
rian kovetkezetes felosztis elveivel ellenkeznék is, oktatdsi
szempontbol elénynyel anndl inkibb birt, minthogy tan-
rendszeriink szerint a magyar polgdri torvény hallgatdsi-
hoz ki sem jirulhatott, ki a hazai kozjogbol a torvényszeé-
kek szerkezetét nem ismerte.

A mélto tetszésben részestilt munkdit nem sokara (1823.)
annak teljesen datdolgozott kiaddsa magyar nyelven ko-
vette 1, mire, 4ambdr a tanitis mindenttt latinal folyt, mint
elészavaban mond4, 6tet «a haza iranti lingolo forro tisz-
telete, annak szava és hivdsa irdnti hatdrtalan engedel-
messége» inditotta.

Itt mar t6bb tekintetben Kelemen rendszerétdl eltivo-
z0tt, nevezetesen a joszagok tandtol a koteleztetest szuld
tetteket elkiilonitette, minthogy «tetteink csupdn 1el]§ és
testi tehetségeink gyakorldsai levén, személyinktél kulo-
nozve ninesenek», holott «a joszdgnak a szemelytol meg-
kiilonozott valonak kellene lenni.»

Egyébirant, mig kozvetlen elédjei nyoman, a magyar
jog tételes intézkedései hidnyiban, a romai és kanoni jog
mell§zésével a természeti igazsag elveit fejtegette, a tanok
észtani elrendezésében amazokat joval feliilmljllta. e

Legf6bb™ érdeme azonban a nyelv korili akadajly?k
lekiizdésében 4llott. Szlemenics nem volt ugyan el(,ﬁd’o.k
nélkiil : Georch Illés, Kovy Sdndor és Kelemen forditoja

1 Kozonséges torvényszéki polgari magyar torvény. Pozsony
1823, IV. kotet.
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Czivek Istran egyengették utjat, de az akkori kritika nyilt
elismerése szerint «tenger nehézségekkel kellett kuizdenien,
és munkdaja a magyar nyelv «kiméletlen vadoléin nyert
diadalnak» hirdettetett .

Az el6adasra nézve magat «mind a szerfeletti ujitas
igen is hatalmas orvényét6l, mind pedig az avalthoz valo
ragaszkodas becstelen tarkasdgatols 2 tavol tartvin, a
nyelvforrongdasi korszak eme két legveszélyesebb szirtjét
szerencsésen kikertilte.

Az dltaldnos elismerés tolmacsaként 6tet Pozsonyme-
gye, késébbi években Szatmar is tablabiréi kozé sorola; a
dies6 Marczibanyi-nemzetség alapitotta intézetre ugyelo
-valasztmény pedig grof Czirdki Antal elnoksége alatt, 1824.
sept. 24., grof Teleki Jozsef, Schedius Lajos és Horvit
Istvdn, mint vizsgalokbol allott bizottméanydnak azon véle-
ménye alapjan, hogy érintett munkdja «kétségkiviil idosza-
kot fog alkotni — — — — az e targyban akiar magyar,
akdr deik nyelven kijott munkdk kozil az elséséget alkal-
masint egyiknek sem fogja daltalengedni, maga mellett pe-
dig keveset szenved meg, és magyar tudomdnyossigunk
ujabb koranak bizonyosan legnevezetesebb jelenetei kozé
fog tartozni» 3, a legjelesebb magyar munkara szant évi
jutalomra érdemesitette. '

Szlemenics ezen orszagos megkiilonboztetést csak ajabb
serkentésnek tekinté munkdssdga tovabbi kifejtésére, minél
fogva a tanitisaira nélkilozhetetlen deiak kézi konyvének,
mar most a magyarban kovetett felosztds szerinti Gjabb
kidolgozasiahoz fogott, és 1829. négy kotetben bocsata
kozre. Kozhasznlsdgit tanusitja harmadik kiaddsinak

! Tudom. Gytijt. 1824. III. kot. 96. L.
2 U. ott. 101. 1.
3 Lasd 1838. évi Szazadunk 16. sz.

TN S



145

sziiksége (1837), melyhez kés6bb az jabb torvényhozds
intézkedéseit tartalmazo toldat jarult (1841) 1

Td6kozben nemzeti irodalmunkra kedveziébb kor dertlt.
Grof Széchenyi Istvan 1825. nov. 2. alapjit tevé le intéze-
tiinknek, t6bb lelkes honfi dldozatkészsége biztositd fenma-
raddsat, kirdly és orszag killonos torvényczikkben szente-
siték 1ételét.

Azon férfiak sordban, kikre az alapitok és igazgatok
1830. nov. 18. nemzeti jovendénk eme becses zdloga gon-
dos dpoldsat, irdnya meghatdrozdsit, jovendébeli remé-
nyeik valositdsat bizak, a torvénytudomdnyi osztily elsd
helyén Szlemenics Palt szemléljuk, ki ez dltal addigi fira-
dozdsai legszebb jutalmat, jovends munkélkoddsai diszes
1j mezejét nyerte.

Meg is felelt a benne helyezett bizodalomnak azon
buzgalommal, mely tudomédnyos palydjit egyaltalin jel-
lemzi.

Munkdinak mér fenemlitett Gjabb kiaddsain kivul fe-
nyité torvényét magyar nyelven bovitve és kiegészitve
boesdtotta a tudés tarsasdg birdlisa ald, mely azt koltségein
ki is adatta (1836.)2.

Abban az orszdgos torvényeken kivil a Fejér Gyirgy
aytijteményében foglalt oklevelekre is kells figyelemmel
volt. y

A biintetés megalapitdsa kortil Feuerbach rendsze'rel.lez,
mint azt Egger és Szibenliszt észjogi munkéik})an kifejtve
taldljuk, ragaszkodik, a biintetés kellékei kozott azonban

~

! Elementa iuris hungarici iudiciarii civilis. Posonii 1829. 3.
kiad. 1837, IV kot. — Additamenta ad editionem tertiam element.
inris iud. civilis tum crim. hung. Posonii. 1841. )

* Fenyits torvényszéki magyar torvény. Budin, 1
Pesten 1847.

Pauler. Adalékok.

836. 2. kiad.
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igazsaganak sziikséges voltdt kiemelvén, egyoldalusigait
kikeriilni igyekezett.

Az alnoksag és vétkességre nézve a kozvetett gonosz-
sag fogalmat védelmezi, az erkolesi személyeket is biintet-
tek alanyainak allitja; a becstelenité buntetéseket vissza-
utasitja; egyaltalan a tételes intézkedéseken kivil a bol-
cseészeti jog és politika elveire is figyelemmel van.

A kulonos részben alaposak féleg azok, miket torve-
nyeink szerint a partités és felségsértési biinok azonossa-
garol, nem kulonben hazank fenyit6jogi viszonyairdl alta-
laban mond; a fenyitdigazsiag kiszolgaltatasa modjanak
épen oly szabatos mint vildgos rajzat adja, melynek foly-
tan az eskudtszékek intézete ellen nyilatkozik.

Ezen munkéjarol Fabriczy Samuel jeles krimindlistank
nyiltan kijelenté, hogy azt: «A tagok logikai és részara-
nyos elrendezése, azt végtol végig datlehelld6 humanitas
szelleme, és az irasmod kristalytiszta, a tudomany komoly
méltosigat kellemmel parosito vildgossaga, a legjelesb tu-
doményos munkdk sordba helyezik» *. Misodszor 1847.
jelent meg; megelézte két évvel polgari torvényének a
nyelv haladdsihoz mért ajabb magyar kiadasa.

De a rendszeres kézi konyvek korén kivul is buzgo
munkdssiganak akadunk termeényeire, melyekben foleg a
magyar jog multjara nagyobb vilagossigot deriteni ipar-
kodott.

Ebbeli értekezései sorat az «Eskiitarsakrol» irott nyi-
totta meg 2, kik még Kitonich kordban szokdsban voltak ;
kezdetoket hazankban Markovies Janos, I. Karoly, Kele-
men Imre, ha nem 1V. Liszl6, bizonydra I.Karoly kordiba
helyezi, midén az izz6 vas és forrdé viz dltali bizonyitds

! Figyelmez6 1837. I1. f’élév. 6. sz.

* Magy. Tud. Tarsasag IBvkonyvei ITT. kot. 1838.
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szamuzetett ; megsziintetésoket pedig a szokdsnak tulaj-
donitjak.

Szlemenics okminyilag kimutatja, hogy az eskiitir-
sak mem csak az drpddi kirdlyok alatt divatoztak, ha-
nem sz. Ldszlo és Kdlmdn torvényeiben is médr némi
nyomaikra akadhatni: még II. Ferdinind koriban (1622 :
15.) fen voltak, ha nem az 1729. a felek eskiijérsl sz6lo
XXVIL t. ez. folytin, mit egyébirdnt valoszintinek tart,
kétségtelentl csak IIT. Ferdindnd és III. Karoly kozott
multak ki a szokédsbol.

«A Fkiralyi consensus sziikségessége viszontagsdgairély
értekezvén 1, Werbdezynek (1. 64.) ama véleményét, hogy
I. Lajos kordig minden tur, nemes és birtokos ingatlan
joszagairol kirdlyi megegyezés nélkiil intézkedhetett, mely-
ben Markovics Jéinos teljesen, Kelemen némi megszoritis-
sal osztozkodott, veszi vizsgilat ald, és szamos okmanyhbol
bizonyitja, hogy orszagunk kezdetét6l a kirdlyi jovihagyds
mindig divatban volt, viszontagsigal csupdn tirgyait és
szukségének idépontjat illették.

Igy sz. Istvan kordban nem csak az adomdnyos josza-
gokndl volt r4 sziikség ; IV. Béla alatt csak ezekre vonat-
kozott; IV. Lészlé idejében ismét minden orokjoszagok-
ndl alkalmaztatott ; I. Lajos torvényei dltal még szélesebb
terjedelmet nyert, és csak a XVIIL. szdzad torvényhozisa
altal (1715 : 26.) szorittatott sziikebb korre; az iddpontra
nézve pedig sz. Istvin alatt a joszdgszerzi egyenes mara-
dékai, Kalman kordban a joszdg urinak testvérei klmulfna-
val vilt sziiRségessé, mig az aranybulla a joszdg ura mimn-
den atyafiai magszakaddsdra szoritotta.

A lednynegyedrsl®, melynek elss nyomit IL. Endre

! Magy. Tud. Térsasig FEvkonyvei ITL. kot. 1838.

2 M. T. T. Bvkonyvei. 1840. IV. kot. %
L
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kordaban talalja, sz6l6 értekezésében ezen hazai jogunkban
oly nevezetes intézkedést hat rovat alatt tuzetesen vizs-
galja. Kulonosen kiemeli, hogy véleménye szerint a
leanynegyed csak a joszagszerz6 lednyait és maradékait
illeti, és pedig egyetlenegyszer; az I. Lajos koraig termé-
szetben adatott ki, és az ujabbi szokdsnak, melynél fogva
a jogositottak annak becsértékében részestilnek, elsé nyo-
ma 1372. Laszlo nador itéletlevelében fordul el6 ; a joszag-
szerzé abbol leanyait ki is zarhatja; a negyedet természet-
ben bir6 leinydg kihaltaval az 6roklés az esetek minéségé-
hez képest, mér a ljoszdgszerzé egyéb leinymaradékait,
azok nem létében férfiutodjait, azoknak magvaszakadtaval
pedig a kiralyi kincstart illette.

«Az orokségi joszagokrély irt értekezése szerint ! ezen
név alatt legrégibb "torvényeink és okleveleink minden
orokost illets, orokosre szallani kells, orokjoggal (iure per-
petuo, iure perennali) birt joszagot értettek, kiilonbség nél-
kul akdr fénemesek, kir. vitézszolgik, varjobbagyok vagy

mas szabad sorst emberek altal, akar letelepedés, kirdlyi

- adomany, magin érdemjutalom alapjin vagy pénz fejében
birtokoltattak, mit oklevelekkel bebizonyitani torekszik :
habdr mésrészt tagadhatatlannak vallja, hogy ezen josza-
gok polgari becsokre nézve egyenlék nem voltak. '
Ezen el6zményekbil kiindalva Horvat Istvan allitdsait,
mintha csupdn a régi nemzetségi joszagokat nevezték volna
orokségieknek, csak azokat, lényegesen kulonbozvén més
joszagoktol, sajatjoggal birtdk volna fejedelmeink azo-
kat el nem vehették, birtokosaik az atyafiak megegyezése
nélkil el nem idegenithették, hivtelenség esetén kivil soha
a kirdlyi kinestarra nem szallottak, és atruhazasukra még

* Magy. Tud. Tarsasig Kvkonyvei. 1842. V. kot.
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L. Lajos utin sem sziikségeltetett a kir. jovahagyds, széval
a régi gyokeres nemzetségek joszdgainak jogi természeté-
rél felallitott egész elméletét, okleveles okokkal tamadja
meg.

«A félretéetethets és megerdtlenithetd torvényeink szerint»
czimii értekezésében ! e kettd kozottiaz eljardsra nézve £6-
fontossigu kiilonbséget dllapitja meg, és mivel a jogtu-
ddsok azon elvre nézve ugyan, hogy a foganatlan, érvény-
telen tények mind félretehetsk, és esak a nem foganatla-
nok erétlenité porrel a kirdlyi vagy bani tibla elott ér-
vénytelenitenddk , megegyeznek, az egyik vagy masik
fogalom korébe sorolando tények irant azonban nézeteik-
ben szétagaznak : ezen tirgynak szorosabb meghatarozasat,
és a kulonbozo allitisok megigazitdsat kisérli meg.

A «kirdalyi vitézszolgdak nemességérdly értekezvén 2, né-
mely Gjabb jogtud6sok, killonosen Perger Janosnak Kova-
chich és Kelemen tanaival ellenkez6, ama véleményét :
mintha a kir. vitézszolgik, kik nem a sziz nyolez szittya
nemzetséghél szarmaztak, régente az orszigos nemesektsl
lényegesen kiilonboztek, és esak miutin II. Endretol a
virjobbagyokkal egyiitt az aranybullit kicsikartdk, része-
sittettek volna nagyobb szabadsigban a nélkul, hogy a
régi torzsnemzetségekbél szdrmazott nemességgel egyen-
16knek tekintettek, mi csak az orszagos viszonyok atala-
kultdval késébb tortént, részint az aranybulla, részint mfis
szdmos torvény és oklevelekbdl meritett érvekkel ’c%éfolja.

Ezen majdnem kizarolag jogtorténeti tartah.nu ert.(.ek(?-
zésel mint},’gy elézményeiil szolgdltak Torvényeink Tortf-
netének, melynek az Arpidok és vegyes kirdlyok korszakit

! Tudoméanytar. 1838. IIL. kotet.
* Athenaeum. 1837. II. fél. 11. 12. sz.
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tdrgyaz6 részei Evkényveinkben méir megjelentek !, a
harmadik pedig, mely az ausztriai hizbol szarmazott feje-
delmeink korit adja el6, azokban legkdzelebb litand nap-
vilagot 2.

Ezen torténetben az orszigos torvények és oklevelek
nyoman kiralyaink sora szerint az orszig tertleti vdltozd-
sait, mindegyikék végzeményeit, a nevezetesebbek tartalma-
nak targyak szerint osztilyozott rovid kifejtésével, a kor-
médnyuk alatt jogi tekintethen tortént, fontosabb intézke-
déseket, és néhdny killonos emlitést érdemlé okleveleiket
sorolja eld. :

A vitds kérdések koriili nézetei koztl megemlitendének
tartom, hogy az orszdg teriilletét mar a vezérek koraban
Szavan tal terjedtnek édllitja azon megjegyzéssel, hogy sz.
Istvan Slavonia folyamkozi részét, frigyesének Crescimir
Horvitorszig kirdlyanak engedé dt.

A Sylvester-féle bullat hitelesnek elfogadja, habar az
abbol kovetkeztetett jogokat helyeseknek el nem ismeri,
és igy ezen annyira vitds okmdny irint a dolog lényegére
nézve legilletékesebb tjabb irdinkkal, Fejér Gyirgygyel,
Bartal Gyogygyel és Szalai Laszloval egyetért.

A bajor torvények honositisit Péter kordban tagadja ;
a Salamon dltal az egyhdznak adott kegylevelek érvényét
Werbéezy ellen védelmezi, Kalman hires torvényét a bo-
szorkdnyokrol, azoknak minden fajaira, a rontdssal foglal-
kozok kivételével, értenddének véli. A nadorok dalmétor-
szagi birdskoddsinak kezdetét III. Béla idejébe helyezi.

A masodik szakaszban Werb6ezy azon allitasat, hogy
I. Kiaroly a perlekedés rendét Francziaorszaghol tultette

1 M. T. T. Bvkonyvei. 1845, VI. kit, 1846. VIL kot.
2 Megjelent a M. A. Evkényvei VIIL és IX. kot. 1860.
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volna dt hazdnkba, Ggy szintén, hogy I. Lajos alatt a var-
Jjobbdgyok orsziagos nemességi szabadsigra emeltettek, el
nem fogadja ; az utébbi kirdlynak 11. czikkjét a slavoniai
és erdélyi nemesekre értvén. Zsigmond koriban a sz. kir.
virosok orszaggyiilési befolydsit kétségbe vonja, Dalmatid-
nak magyar torvény szerinti korményzatit, nem kiilsnben
a nidori czikkek hitelességét védelmezi, és dmbdr a viro-
sok jelenlétét a XV. szdzad orszdggyulésén elismeri, befo-
lydsukat a torvényhozdsra kétségesnek, és csak a harmadik
szakaszban, Ferdindnd kordban dllitja teljes erejiinek, a
midén egyrészt az erdk egyesitése és novelésének sziik-
sége, masrészt azon korilmény mozditd el§ hathatésan
orszaggyulési részvétoket, hogy a virosok a protestdins
tanok boles6i levén, az dltal az ugyane tanoknak hdodolo
orszagnagyok és nemesek érdekei is nyerének; mi Miksa
és Rudolf korira nézve még nagyobb mértékben dllvin,
orszaggyulési hatisuk nem csak nem csokkent, hanem
még inkdbb oregbilt.

Ezen idészakban a kirdlyi egybehivds nélkil tartott
részleges gytiléseket is felemlitvén, utobb a kiralyl vegze-
mények rendszeresitett kivonatin és a XVI. meg XVIL
szdzad torvényeit illets altalinos jegyzeteken kivul, t6bb
nevezetes intézkedéseknek, mint a Kolonies-féle egyezke-
désnek, a jaszkunok szabdlyainak, az 1777. ugynevezett
illyr magyarizo rendeletnek (declaratorium), IL. J()zse,f
szerves és I. Ferencznek a pénzbeli viszonyokra vonatkozo
rendszabdsainak tartalmat kozli. 5

A tdrvé?lyek torténetét azonkiviil el6addsai sz:ir.nara
kiilon kivonatban bocsatotta kozre I, abban czélja tekinte-

! Magyar torvények torténetirata rovid vézlatban eléadva.

Pozsony. 1845.
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tebél foleg a polgari, fenyité és orszaglati torvényeket
vette szemuigyre, konnyebb attekintés végett pedig 6t kor-
szakra osztja, melyek szent Istvan, II. Ulaszlo, III. Ka-
roly, II. Jozsefig és végre a legujabb iddig (1845.) ter-
jednek.

Jogtorténeti munkalatai kozott felemlitendo tovabba a
Vitézféle jutalom itejében kituzott, a privilegium magyar
Jog szerinti fogalma természetére, és az adomdnylevelekben
eléfordulo végzaradek értelmére vonatkozd palyakérdésre
adott (1836.) és akadémiank dltal 1845. megkoszoruzott
felelete, mely e targy bévebb kifejtését derekasan elfké-
szité. Abban a privilegium sz6 kulonbozé értelmének fej-
tegetése utan, a privilegialis levelek megkulonboztets je-
gyeit adja eld, és azoknak fobbikét a privilegidlis pecsétbe
helyezi, mely kirdlyainkndl az aranybulla és kettds, mds
hitelességekre nézve fuggd hivatalbeli pecsétjok volt; miért
18 nemesak kirdlyaink, zdszlosaink, hatésdgaink, hanem
fépapjaink és fouraink magin ugyeir6l kelt tnnepélyes
oklevelei is privilegiumoknak neveztettek. — Az adomdny-
levelek végzaradékanak : «Ubi praesentes nobis in specie
reportatae fuerint easdem in formam privilegii redigi facie-
mus» elsé nyomat II. Endre kora utan talalja, IV. Laszlo
alatt mar teljes divathan volt, és az tnnepélyes okmany
elott kiadott, ideiglenes bizonyitékul szolgaléo nyilt vagy
zart levélnek megerdsitésére vonatkozik.

Mindezen értekezése, mind «Az uralkodo ausztriai haz
Jenyes érdemeirdl torvenyeink tokélyesbitése iigyében» ma-
gyarul, a hazai Gsintézmények rajzat és a magyar jogrégi-
ségek forrasait tartalmazo latinul hatrahagyott dolgozatai
még kéziratban vannak.

Ez utoébbi legnagyobb szorgalommal és pontossiggal

készitett kivonata azon a jogviszonyok felderitésére vonat-

[
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koz6 okminyoknak, melyek Fejér Gyirgy Codexe dltal
hozziférhetGbbe, hasznalhatobba viltak. Boyaltalin torte-
neti munkalataiban, mennyiben a régibb idéket illetik,
nagyobbrészt e gytjteményre tamaszkodott, és méltan :
mert a Kovachichok firadalmai utin, az lehetségesité leg-
inkdbb jogtorténetiink sikeresebb miivelését, és egymaga,
egyes szavakban el6fordulé minden olvasdsi hibdi daczéra,
halhatatlanitana kiad6janak hirét, kinek személyes sajit-
sagal ugyannyira elfeledteték kortirsaival a magyar tudo-
médnyossdg szamos dgaiban szerzett fényes érdemeit, hogy
fijdalom ! nevét hiaba keressitk akademikusaink sordban.

Kiadatlanal maradt még S:zlemenicsiink «Magyarhoni
politikai tiszti iras modtanar» (1845.), melyben a hivatalos
irily szabdlyait vildgosan és gyakorlatilag dllitotta egybe.

Szamos biralata, konyvismertetése, részint hazai folyo-
iratainkban jelent meg, részint egyes munkik, palyizatok,
egész évek jogirodalmi termékei folotti jelentések, véle-
ményaddsok alakjiban tarsasigunkhoz intéztettek, mely-
nek meghizdsait mindenkor a legnagyobb serénységgelf
lelkiismeretes pontossdggal teljesité. « Torvénytudomany
Miiszétara» eloallitdsdban is jelentékeny részt vett.

A hazai kozoktatas és irodalom kortil szerzett bokros
érdemei jutalmétil V. Ferdindnd O Felsége 1839. sept. 8.
magyar nemességgel tintette ki, és midon a magyarorszigl
Jjogakademidk Gjabb szervezése alkalmival negyvenegy ol
buzgé tanitds utin 1850. nov. 20. rég kiérdemelt nyugal-
lapotba lépett, cs. kir. tandcsossd neveztetett. ! ;

Nyugalmaztatdsival megszakadt ugyan hivatalos mii-
kodésének, de kordntsem munkdssiginak fonala. Nyel-
viink irdnti lelkesedése, mely 6t ifjusdgaban Révai‘ tauter-.
mébe vezeté, férfi koraban arra inditd, hogy elsd 'I{'Odahl?l
kisérlete Farkas magyar nyelvtandinak ujabb bovitett ki-
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adasa legyen !, ekként is terjeszteni iparkodvdn annak is-
meretét, most, élte alkonydn, arra buzditd, hogy azt a
klassikai koltészet remekeinek, a régiség ama szellemkin-
csel magyaritasaval gazdagitani torekedjék, melyeknek be-
csét, értékeét, nemesbité hatdsit csak az vonhatja kétséghe,
ki jelenkorunk anyagiassigdba mar annyira elmertilt, hogy
minden magasztosabb élvezet irdnti fogékonysiga teljesen
megtompult.

Igy sztilemlett szabad o6rdiban Ovidius orok szépségii
atvaltozasainak , Horde remek 6éddi, Lucretius a lények
természetérsl szolo gyonyorti tankolteményének forditasa,
melyeknek az I’Jj Magyar Muzeumban megjelent mutatvi-
nyai ? tanusdgul szolgdlnak, hogy el6deivel e téren részint
gybzelmesen, részint dics§ségesen megvivott, és a klassikai
koltészet forditasi irodalmaban valdsigos haladist esz-
kozlott.

E nemes és kedvderité foglalkozdsai kozben, rovid be-
tegség utdn, mely alatt is gondolatai folyvist forditmai-
nyaira irinyultak, varatlanal ragadta 6t ki a halil szereto
gyermekei, tisztel6 baratjai korébol, 1856. decz. 26., élte
74. évében. .

Frdemei kells méltatisira nem szabad megfelejtkez-
niink az idérél, melyben,— nem a koriilményekrsl, melyelk
kozt miikodott.

Bgyik meételye a kozoktatisnak, mely az él6 szovali
tanitisnak elényeit meghiusitja, a tanitét és tanitvinyt
gépezetté alscsonyitja, és csak a pulya kényelem és lelki
tehetetlenségnek paldstjanl szolgil, a magyarazatot mell6z6
folytonos tollba mondas.

= I’Bécsben 1816. 9. kialas.

2 Uj Magy. Muzeum. 1853. I. kot. 588—590. 11. és 1856. I. kot.
99—109. 1L
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Hidba kizdottek e visszaélés elharapodzasa ellen a
leghiresebb egyetemek szabdlyai, hidba ellenzék a jezsuita
rend legtapasztaltabb tanférfiainak gyiilekezetei, hidba ti-
lalmazd tanrendszeriink, melynek gyakorlati tapintatdt
csak az méltinyolhatja kellsleg, ki kozelebbrél ismeri a
kozoktatds részleteit.

Egyetlenegy hathatos ellenszere: az iiriigyelt okok
megszuntetésében, jo és czélszerti tankonyvek szerkeszte-
sében rejlik ; és azt teljesité Szlemenics mind a hazai pol-
gari, mind a buntet6 jog korében.

Ha a biintetéjogban nem haszndlta is fel a kulfoldi
irodalom minden segédeszkozeit, ha itt-ott hidnyzik is a
fogalmak élessége, ha a polgiri jogban jobbadin Kelemen
iranyat folytatta csak; érdemeit kétségbe vonni vagy
kicsinyleni ki sem fogja, ki a jol szerkesatett tan- és kézi-
konyvek gyakorlati hasznét ismeri.

All ez féleg buntetsjogardl, melylyel magyar nyelven
réstoréleg lépett fel, nem csekély hatissal volt a torveny-
széki gyakorlat kifejlésére. v

A jogtorténet korében, inkibb az anyag egybedllita-
sara,mint a hazai intézmények fejlédésere, szellel.nért.z,
hatdsdra irinyozta figyelmét; de sok tekintetben itt =
talhaladta eléde tobbjeit: sok tirgyra magyobb viligossa-
got deritett. ¢ y

Az évezredes magyar jogélet torténetének teljesen ki-
merit rajza, nem egyes ember miive, feladvinya: sok
tortént mar : még sok a teends ; ha az tobbek szorga,lmfh'
tos kozremunkldsa folytan létestlend egyk(.n‘, t‘ztllu]Sﬂgau"l
«régi diesoségiink fényéroly ; azok kozt, kl]k e 1nagy T
bevégezhetését elémunkilataikkal konnyiték, Szlemenics
nevét is halival emlitendi az utokor. )

Birilataiban, czafolataiban azon komoly részrehajlat-
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lan hangulatra akadunk, mely minden szenvedélyesség mel-
16zésével nem annyira ellenfelét sujtani, mint a tudoma-
nyos ismereteket eszmecsere dltal elémozditani torekszik.

Jellemének azon szép tulajdonsagat, mely 6t megtama-
dott tanitoja védelmére inditd, mig oly sokan mestereik
kisebbitésében, el6djeik lealacsonyitdsiban keresik 6 di-
cs6ségoket, akkor sem tagadi meg, midén vitatkozolag
fellépni, mésoknak, tudoményos elveire, vagy sajat iro-
dalmi miikodésére vonatkozo allitdsait, czafolni kénytele-
niilt, miért is joggal dllithata : «Hogy kozreboesatott kisebb-
nagyobb munkait soha sérté szandék nem undokita, azokra
stet egyedll a kozjora czélzo tiszta ohajtas hatdarozta» .

Ahhoz jarul, hogy Szlemenics mar akkor irt magya-
rul, midén néhai Perger Janos hason alkalommal mon-
dott szavaival élve: «A tudomianyok honunkban részint
latin, részint kulfoldi szint viseltek, midén az elnemzetle-
nedés korsigaban szenvedd szittya ivadék gunyold, sot
uld6zé a honi nyelven énekls lantost, és azon nyelven ird
tudost, mikor még lehetetlennek tartaték mind azon esz-
méket honi nyelven kifejezni, melyek a tudoméanyok rop-
pant birodalmaban kifejlédnekn. 2

Irodalmi tevékenységét tetézték a kozoktatds palyajan
szerzett érdemei ; hallgatoi szima ezerekre megy, és a hala
s meleg elismerés azon érzelmei, melyeket irdnta az Osszes
akademia szine el6tt legjelesebb tanitvanyai egyike, Zsol-
dos Igndez kijelentett 3, bizonyosan élénk viszhangra talal-
tak szamos hallgatoi szivében.

1 Athenaeum 1837. IIL. félév, 12. sz.

® Fmlékbeszéd Georch Illés folott. A M. T. T. Evkényvei.
1V. kot. 102—103. 1.

$ Emlékb. Kossovich Karoly folstt. A M. T. T. Evkonyvei.
VI. kot. 34. lap.
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Tanitdsinak ideje, melyben tobb jeles férfival, kiket
ut6bb egyetemiinknél tiszteltiink, karoltve miikodott, feny-
szakdt képezé a pozsonyi akademidnak.

T6le megtagadta a sors, hogy hires tanitdja egyetemi
tanszékére léphessen, melyre az egyetemi hatosigok dltal
ismételve ki volt jelolve ; de munkainak szdma és tartalma
bizonyitja, hogy kevesen vannak tanaraink kozél, kiknek
a boldogtlt dtengedni kénytelenittetnék az érdem-saiilte
els6bbség diszkoszorujat.

Kilsé életpdlydja egyszerti lefolyiasa mellett mily szd-
mos fényoldalara taliltunk ? mily nagy a kulonbség az
igénytelen férfi, ki ifjusdga virdgaban lépett a pozsonyi
tanszékre, és az orszagos hirli aggastydn kozt, ki negyven-
egy évi tanitds utian vonult vissza esalidi maginyaba!

Ezen hossza id6n at, élete minden viszonydban, mint
oktato és tiszttars, mint férj és atya, mint keresztény és
ember szigoruan teljesitvén kiszabott kotelességeit, a koz-
tisztelet, kozbecsiilés targyava lett.

Is méltan ; mert, Tisztelt Akademia! az emberi élet
becsét, figy hiszem, nem annak kiils§ viszontagsigai tarka
vegytlete, ragyogé kitiintetéseinek csillima, hanem teve-
kenységének, munkdssiginak irinya hatirozza meg; ez
utobbi tekintetbél, valamint mi Selemenics Pdl a munkis
ir6, jeles tanit6 és buzgd honpolgir nevét tisztelve emlit-
jik, Ggy hason érzelemmel 6rzi majdan meg azt a késo
maradék, mig a magyar, kegyelettel emlékezik hazdja 6si
Jogmtezmen&el multjarol.



XVI.

FRANK IGNACZ.
(Emlékbeszéd.)

A halal kozos torvényének salyat legmélyebben akkor
érezzuk, Tisztelt Akademia, midén korunkben varatlanul,
rendkiviili alakban tapasztaljuk hatasét.

Az elvesztett tars, barat vagy rokon folotti fajdalomhoz
sajat gyengeségiink, nemiink gyarlosagdnak, jovénk bizony-
talansdganak érzete jarul; kinosan érezzik magunkat em-
lékeztetve foldi létink mulékonysdgara, melynek vég hata-
raihoz gyakran oly kozel allunk, midén az élet pezsgd ere-
jének ontudatiban, még hosszu ideig élvezhetéknek véljulk
annak oromeit.

Ezen tapasztalati dllitds igazsigit mélyen érezték szd-
mosan kozélunk, Tisztelt Akademia ! midén Frank Igndcz
tagtdrsunk viratlan és megdobbentd halalhirét vevok, ki
ez idei mérezius 4-én! egy sotét pillanatban, onmaga erd-
szakosan szakaszta félbe a tudomdnyok miivelésének szen-
telt munkds életének fonaldt, szdmos tisztel6i és bardtai
érzékeny fdjdalméra, azon intézeteknek, melyeknek tagja
volt, potolhatatlan veszteségére.

Midén tehdt én e korben felidézem emlékezetét, hogy

1 1850. év.

T
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rovid pillantdst vessek életfolyamara, nem teljesitem egye-
diil tagtdrsi kotelességemet, nem hédolok kizarolag a rend-
szabilyok hideg betiiinek, hanem leréni 6hajtom némileg
a hdladatossig és kegyeletnek szent adojit is azon férfi
irant, ki ifjusagomban tanitom, késébb tiszt- és tagtarsam,
az elet minden viszonyaiban joakarom volt; mit csak gy
vélek teljesithetének, ha tova minden hizelgéstsl, hiven
festendem jellemét, mert egyedill az igazsig szoros meg-
tartdsa altal ulhetjiilk meg méltin azoknak emlékét, kik az
igazsag utdni torekedést életok fofeladatanak tekinték.

Frank Igndcz sziletett 1788. mérezius 24-én Nagy-
Kérolyban Szatmar megyében, szegényebb sorst, de tisz-
tességes polgari rendu szuléktél. Elemi oktatasat anyava-
rosdban nyerte, ugyanott kezdette és végezte gymnasiumi
tanfolyamit is, a kegyes szerzetbeliek kozéptanodajaban ;
befejezése utin vezéreltetve tanitdsi hivatasiatol, melynek
utobb oly kiting jeleit adta, 1803. szept. 29-én Jeromos
szerzetesi melléknévvel az djtatos iskoldk rendébe lépett,
mely honunkban fennilldsa ota, ezerek hazafini nevelése
és tagjainak buzgo munkissiga dltal, donté hatdssal volt
honi miivelédésiink, nemzeti irodalmunk fejlodésére.

Mint a rend jeloltje két évig Privigyén vetette e
classicai miveltségének bovebb alapjat; utobb Sehne.czb?-
nyiin az alsobb didk iskoldk hirom évi tanitisival (1806—8)
kezdette meg a nevelésnek nehéz de dlddsdus palydjat; a
boleseleti tudomz’myokat Viczon 1809- és 10-ben/ hallgatta
azon sikerrel, hogy az utébbi év augusztus 26—3411. Bl
gyar tudomany-egyetemnél Schedius Lajos k,arbeh dékédn
altal a szépmiivészetek és bolesészet tudorava avattatot? ;
1811-ben Pesten a nemzeti iskolikat tanitotta; de meg
azon esztendében kilépvén a rendbél, 1811—1814. a pt?g'm
egyetemnél a jog- és gllamtudomédnynak szentelte erejét.
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Azon férfiak, kik egyetemiink hajnaldban oly dics6 ne-
vet vivtak ki magoknak, hogy hazdnk legkitinébb jogdszai
egyike,! 8ket a polgdrisoddsban valésigos vezetéinknek, egy
1j aera uttoréinek nevezé, nagyobbrészt mar leléptek tan-
székeikrdl, helyeiket misok potoldk, és ezek kozt egy sem
volt, ki Frank iranyara, fejlédésére nyomésabb befolydst
gyakorolt volna ; rendkivili szorgalmit azonban a karbeli
osztalyozasok, kortarsainak bizonysdgai és azon korillmeény
is kétség kiviil helyezi, hogy mér 1815. maj. 19-én Winkler
Igndicz dékansaga alatt jogtudorra lett; késébb a szokdsos
torvénygyakorlat utdn tigyvédi oklevelet nyert; 1819-ben
pedig kiting palyazdsa kovetkeztében, a kassai kir. akade-
miahoz a magyar magan- és fenyitd jog rendes tanirava
neveztetett.

Buzgé tanitdsan kiviil, iréi munkéssiginak itt bocsa-
totta els6 termékeit kozre, vezéreltetve azon meggy6zédeés-
t6l, miszerint a tanité f6 kotelességeihez nemesak a tudo-
manynak él6 szovali terjesztése, hanem hallgatéinak
haladasa segédszereinek eldallitasa is tartozik.

Ezen «Specimen elucubrandarum Institutionum Juris
Civilis Hungarici» czimli Kassdn 1820. megjelent mun-
kdjdban, terjedelmesebb dolgozatainak mutatvinyaul a
magyar polgiri jog elSismereteit és az adomanyok tanat
targyald, nyiltan kijelentvén, miként az eddig kovetett
rendszert mind sajat vizsgdloddsai, mind a kulfold példai-
nél fogva kielégitének nem tartja; az érintett két targyhoz
a jogtudori koszoru elnyeréseért 1815-ben irt az «Adomd-
nyok eredetérély szolo  értekezésének toredékeit csatold ;
ezekben a szabad fold és a hiibérekhez hasonlé adomanyok
eredetét, haziank 6sidejébdl szdrmaztatja; az utébbiak

* Szalay L. Publicist. dolgoz. I. 10. 1
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oroklésének megalapitisit a fiakra nézve sz. Istvannalk,
tagasb kiterjesztését Kalménnak tulajdonitja: az adomi-
nyok honi eredetét elismervén, azoknak az altaldnos hii-
béri jogelvek szerinti fejlédését vitatja, és ezen dllitdsinak
igazsigit az adomédnyok és hitbérek torténeti fejleményei-
nek azonossagabol, bebizonyitani torekszik.

Kassai tanitisinak korszakiha esik még Eszjogtani
vazlata és Magyar Biintetdjogtana, melyek, habar csak kéz-
iratban maradtak, szerzsjok akkori elvei és nézeteire sok-
kal nagyobb vilagossigot deritenek, mint hogy azokat
hallgatassal mell§zhetném.

Eszjogi vazlataban, azon idszakban, midén iskoldink-
ban nagyobbrészt még Martini tételei nyoman, Wolfnak
rendszere uralkodott, nyiltan roszalli azok véleményét,
kik az emberi jogokat a természeti dllapot jogkolteményére
alapitjik, a helyett hogy azokat az emberi természetnek
0rokos valtozhatatlan forrasabol meritenék; a tudomdny
rendszerére nézve, a tételes jogban elfogadott felosztishoz
ragaszkodik, hogy ily modon a bolesészeti jogtan nemesak
alapelveire, hanem kiils6 alakjira nézve is, vezérfonalul
szolgilhasson a szabott torvények tomkelegében ; a tulaj-
donjogot nem az ész torvényeibol, hanem a nemzetek tétej
les intézeteibél szdrmaztatja, hatdrit az emberek fentart‘{m
jogiban taldlja, minél fogva a végszikség jogit partolja.
Az dllamot a természeti sziikség eredményének mondvan,
a kormdnyalkat és a f6 hatalom alanyainak megl}a-
tarozdsaban, elismeri az emberi szabadsig befolyésa:t;
a korményalkitok birdlataban a koziigyek nyilvdnos tir-

- gyaldsit, a fotandcsosok felel6sségét, az alkotmanyos ntc-

zetek korszerti talakitdsit javallolag emliti, és a tulajdon};
jogrél kifejtett elveihez kovetkezetesen, a nemzetekne
esak birtokldsi jogot tulajdonit.

11
Pauler. Adalékok.
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Buntettjogaban, mely t6bb tanintézetekben a legujabh
ideig el6adasi vezérfonalal hasznéltatott, az éltalinos el-
mélet elvel mellett nyilatkozik; a buntetést az igazsig s
egyenldségre alapitja, eredményét czéljaitol, a jognak ko-
vetelményeit a politikaéitol szorosan megkilonboztetvén,
a jogl és alaki visszatorlas rendszerét, és ennélfogva a be-
szamitasnak targyilagos mérszabdlyat partolja : de mintegy
érezvén tana egyoldaltisigit, a buntetési jogon kiviil, fe-
nyité hatalommal is felruhazza az allamot, és ezen tekin-
tetben az alanyi mértéket alkalmazandénak tartja.

A kulonos részben a pdrtutés és felségsértésnek a tors
vényben megérintett eseteit, szorosan megkulonbozteti a
meg nem érintettektol, csak azokra alkalmazzaaz 1715. 9.
egész szigorat, mig ezeknek megfenyitését a bird boles be-
latdsara bizza; egyaltalan mind két munkdban nézetei ere-
detiségének szamos peéldaira akadunk, és Frankot még a
bolesészeti irdny hivének tapasztaljuk, holott késébb meg-
gy6zédése egész hevével a torténeti jogiskola elveihez ra-
gaszkodott.

Kiting munkalkodasinak kiérdemlett jutalmanl, 1827.
a magyar tudoményegyetemhez a halhatatlan emlékti Ke-
lemen Imrénel 1817-ben tortént nyugalmaztatisa utan,
hosszabb ideig arvian maradott, és alig egy esztendeig Bog-
nar Jozsef altal ellitott hazai magdnjog tanszékére hivatott
meg, hogy ritka tehetségeihez képest, nagyobb korben mii-
kodjék a honi jog alapos ismereteinek terjesztésében. Mily
sikerrel, mily buzgalommal teljesitette ezen hivatasit husz
esztendén tal, annak €16 tandi szamos az orszag minden
részeiben elszért hallgatoi, kik a méltésdgok legfénye-
sebb polezdn is, elvkiilonbség nélkiil méltinyolva elis-
merék érdemeit ; kitiing bizonysdgaal szolgilnak munkii,
melyeknél fogva Szalay Ldszlé tagtirsunk 6t a magyar
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jogtudomény 1j korszaka alapitéjinak nevével, méltan di-
szesité.

Frank azon kevesek kozé tartozott, kik a tandri palya
nehéz feladatainak teljesen megfelelni képesek voltak.
A tanit6 {6 hivatdsa az ifjakat a tudomdnyok szentélyébe
vezetni, azok jelen dllapotaval megismertetni, a targyak
ujsdagibol eredd nehézségeket eloszlatni; de azt sikeresen
csak élénk, lelkesitett, figyelmet ébreszts és a hallgatok
felfogdsi tehetségéhez mért eléadds dltal teljesithetni, mert
csak az valositja a régiek amaz alaptételét « Viva wvox ple-
nius ality, csak az létesiti az akadémiai tanitis czéljait.

Frank el6adasai az imént megérintett elényokkel nagy
mertékben birtak ; vilagosan, észtani rendben fejtegette tus
domédnydnak tanait, taglalgatta a szovevényesebb kérdések
elemeit, és ez dltal tanitvanyai alaki mtivelésére, észtani
kovetkezetes gondolkozdsmodjok fejlesztésére hatirozo be-
folyassal volt; meggy6zédve a jogforrasok ~olvasisanak
nélkulozhetetlen sziikségérol, azokra irdnyozta figyelmoket,
a torvény- és dontvénytdrbol meritett példdkkal viligosi-
totta fel tana elméleti tételeit. Nem kevéshé czélszerti volt
vizsgalati modszere; ez nem annyira az emlékezd, mint
itél tehetség kipuhatoldsdra czélzott, minél fogva vizsga-
latai tanitdsainak valésigos ismétlései, gyakorlati felvild-
gositdsai voltak, annal tanulsdgosabbak, minthogy a feleld
hibds allitdsai ezafolatiba ritkdn boesdtkozvan, azt tovabbi
kérdések altal torekedett véleménye ferde kovetkezményeire
vezetni s igy azoknak hamissdgirol meggy6zni.

NyomosSsegédszeréul szolgilt «Principia Juris Chvilis
Hungarici» czimti 1829-ben Pesten megjelent két kbtetﬁ
munkdja, mely a tankényvnek ama két {6 kellékét, a ro-

* Publicist. dolg. I. 9. L
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vidséget és teljességet oly kitiné fokozathan egyesité, hogy
még homadlyosabbnak latszo helyei is, kell magyardzatuk
utan konnyen felfoghatova 1évén, az eszmék allandositasdra
épen rovidségoknél fogva, mutatkoztak legalkalmatosab-
baknak.

De nemesak oktatastani szempontboél, hanem tudomi-
nyos belbecsére nézve is, ezen munkéja honi jogirodalmunk
legbecsesebb termékei kozé szamithato ; szerzije jartas a
kulfoldi jogirodalom minden dgaiban, és ismerve annak
haladasait, a mult szazadban Heineccius altal Németor-
szaghan honositott és hazank tankonyveibe atszivargott
axiomatico-dogmaticai modszertél eltavozvan, elveit és ér-
veit nem Onkényes értelmezésekbol, hanem a hazai jog
tiszta forrasaibol merité; a tanok elhelyezésében joginteé-
zeteink természetes Osszefiggésére kiillonos tekintettel volt;
a portorvényt a jogok tanatol elkulonzé, sok tételében
névszerint az adomdnyok elméletében elédjei véleményétil
lényegesen eltért, a torvényszéki gyakorlat hibait gyakrab-
ban kimutatta, végre hogy hosszas ne legyek, munkija
befejezéseul a vitds jogkérdések czélszerii targyaldsanak
jeles példajat ada.

Kézikonyvét 1836-ban az idékozben tortént valtozdso-
kat tartalmazé toldattal bovitette, s miutdan V. Ferdinind
1844-ben az orszig rendeinek ismételve kijelentett kivan-
sagdra hajolvin, a tudomanyok magyar tanitasat elrendelte,
annak nem annyira leforditisihoz, mint magyar nyelven
atdolgozasihoz fogott, és azt rovid idé alatt befejezven,
«A Kozigazsig Torvénye Magyarhonbany» czim alatt Bu-
dan, 1845-ben kozre is bocsatotta.

Ezen dolgozatiban, melyben a latin szerkezetnek sza-
batossdgat sajnosan nélkiilozzik, gyakrabban honi katfék
hidnydban az altaldnos igazsdignak elveit okoskodva fejte-
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gette; irdsmodjira nézve a kozosen elfogadott szabalyok-
tol eltdvozvin, Verseghy rendszeréhez ragaszkodott, sot
az irodalom, torvényhozis és torvénykezés miinyelvét
Jobbaddn mellézvén, sajitszerii kifejezéseivel élt, és ez
altal munkdja hasznilatit az ifjusigra nézve tetemesen
nehezitette.

Eljardsinak okait, konyvéhez csatolt véd- és végszavi-
ban adta, a nélkul hogy ebbeli nézetei akir az irodalom-
ban, akir a kozéletben visszhangra vagy utinzokra taldl-
tak volna. Frank, hogy sajit szavaival éljek : «Bdjolé szép
nyelviink jévendd sorsit a rohané ujitds drjaitol» féltette,
és ennélfogva a nyelvészek hatdsdt minél sziikebb korre
szoritani, fejldését csak a mépélet dltal eszkozoltetni
ohajtd; ez ugyan altalinos vilagnézetébél magyarizhato,
de fel6tls, hogy 6, ki a jogot oly gyakran hasonlitotta a
nyelvhez, mintegy megfelejtkezvén a tudésok véleményei
es feleletei hatdrozo befolydsarol a romai és egyéb nemze-
tek jogintézetei kiképezésére, ezen tényezdnek miikodését
épen hazai nyelviinkre nézve oly csekély nyomatékunak
tartotta.

Magyar munkdja alapjan 6t tms‘tsanunk 1847. évi
nagygyilésén, a jogtudomdnyi osztily ajanlatara, levelezd
tagjaal vilasztd, minek kovetkeztében 1848. szeptember
11-én az «Osiség és eléviilésroly szolo értekezésével beko-
szontvén, koriinkben helyet foglalt. Az érintett utobb
Budin nyomtatasban is megjelent értekezésben, az Gsiség
fogalma es korének szorosabb meghatirozasa, kilonbozo
againak ta,rgyalasa utdn, annak nem, annyira megsziinteté-
sét, mint czélszert korlatoldsdt javalja, és a magyar birto-
kon édtok gyanint fekvé bizonytalansignak féokat az el-
éviilés hibas rendszerében, névszerint a titkos tiltakozas
ismételhetésében, s a gyokeres levelek ercjének az dltal
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fentarthatisaban talalja, a hitel folélesztésének egyediili
modjit, a Werb6ezy hibas magyarazatabol szarmazott el-
évulési hianyok kiigazitdsaba helyezvén.

Berekesztésti] meleg szavakkal ajinld buzgd kozre-
munkdlisit a tudomdnyok és haza kozos tugyeinek eld-
mozditasira; de ebbeli szandokdt meghiusitda a viszo-
nyok hatalma, melyeknél fogva foglalkodasaink félbesza-
kadvin és uléseink egy idore felfigeesztetvén, bekoszonts
értekezése egyszersmind akadémiai miikodésének zdr-
kove volt.

Nagyobb befolyast gyakorolt az egyetemnek ugyeire.
Nemsokara kinevezése utin 1830-ban a torvénytudominyi
kar idésbikéve, és ezaltal az egyetemi tandes dllando tag-
java lett; itt nemesak nyomos hatdssal volt a tandeskoza-
sok folyamara, hanem tdrsai bizalmabol tobb az egyetem-
nek érdekeit kozelebbrél illetd fontos okiratok szerkeszté-
sével bizatott meg; ezek kozdl az egyetemnek 1834.
deczember 13-dn kelt ama felterjesztése, melyben konyv-
nyomdai tulajdonjoganak csonkitdsa ellen erélyesen felszo-
lalvan, alapértéke czélszertitlen kezelésének s a tanulmd-
nyok szomoru allapotinak élethii rajzit ada, szerzdje
kitiing irdsmodjanak és férfias jellemének egyardnt becses
emléke marad.

A torvénytudoményi kar igazgatosigat Markovies Ja-
nos és Uzovics haldla utdn hosszabb ideig, és 1d6kozben is
azok tdvollétében ideiglenesen tobbszor viselte; 1832.
augusztus 14-én a bekovetkezett iskolai évre az egyetem
nagysdgos rectorava vélasztatott ; ezen mingségében 1832.
oktober haviban felsébb rendeletnél fogva adta at a budai
fégymnasiumot fényes, a tdrgy komolysdginak megfeleld
beszéddel a kegyes iskoldk rendének, melynek hajdan no-
vendéke és tagja volt. 1846. médjus 2-in érdemei elismeré-

R
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seul folyamoddsa nélkiil kirdlyi tandcsossi neveztetett ki,
és hogy a magyar vallis- és kozoktatdsi miniszter altal
felallittatni  szdndéklott f6tanulmanyi tandcs tagjainak
egyike Frank leendett, biztos katfébol allithatom ; 1848.
és 1849. az id6nként tivollevs egyetemi rector helyét po-
tola, st ez utobbi esztendd sz. Ivanhaviban, a kozoktatdsi
ugyek elén akkor dllott tagtirsunk Horvdith Mihdly dltal,
az egyetemnek végrendezéséig annak igazgatosigaval valo-
ban meg is bizatott; melyet eleinte vonakodva ugyan, de
utobb keszséggel elfogadvin, a legnehezebb korilmények-
ben szokott buzgosdgdval mindaddig vitt, mig a csdszdri
seregek masodszori bevonulasa utdn, julius végnapjaiban
Bécsbe hivatott, hogy a magyarorszagi jogiigvekkel foglal-
kodo bizottmany tandcskozisaiban részt vegyen.

Ott ernyedetlen szorgalommal szentelte magit a red
bizott munkalatoknak, melyeknek egyikében az ¢siség tor-
téneti fejlodését, természetét és az arra vonatkozo intézke-
dések koriili nézeteit terjedelmesen fejtegette; és ez tud-
tomra munkdssdgdnak utolsé gyumoélese volt; mert nem
sokdra annak befejezése utan, felhaborodott lelki dllapota-
nak silya alatt osszeroskadvan, mérczius 4-én a reggeli
ordkban eriszakos haldllal fejezte be munkas életét.

Mi indithatta ezen nyugodt kedélyti, szenvedélytelen-
nek litszott férfit azon lépésre? 6t, ki barati korben az
ongyilkossdg leghevesebb ellenzdjének nyilatkozott, és an-
nak akdrmely korilményekben igazolhatisit hatdrozottan
tagada : az a lélektani rejtélyek kozé tartozik.

Buskomor sejtelmekkel tdvozott ugyan mdr oktober
haviban buesuzé baritai egyikétsl, de februdir végnapjai-
ban kelt levelében nyomaszté kedélyhangulatinak legki-
sebb jelei sem mutatkoznak; és hatrahagyott utolsé sorai
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habir némileg sejtetik, de kellleg fel nem vildgositjik
borzaszto tettének indokait.

Mirezius 5-én a délutdni 6rakban, néhdny honfia csend-
ben kisérte hiilt tetemeit az orok nyugalom helyére, azon
honnak hatdrain kivil, melyhez hii ragaszkodasit nem-
csak végsoraiban szoval, hanem tettel is bebizonyitd, mi-
dén nagy gonddal, tetemes pénzaldozatokkal gyujtott ritka
beesii konyvtarat kozhaszndlatal Pest varosdnak hagyoma-
nyoza. !

Fs most, miutén 6t élete folyamén at egész a sirig ko-
vettem, iroi és tanari cselekviségének hii rajzat adtam,
szabadjon még néhany szoval tulajdonairdl és jellemérsl
altalaban emlékeznem.

Frank kitin6 elmebeli tehetségekkel, hiv emlékezettel,
éles itélettel birt ; masok tekintélyére keveset hajtvin, min-
denben sajat belatasat kovette, és ehhez még akkor is ra-
gaszkodott, ha az altaldnos véleménynyel ellentétben allo
eredményekre vezette.

Ritka szorgalommal idejének legnagyobb részét az ol-
vasdsnak szentelé; tobb régi és ) nyelvek, nemkilonben
terjedelmes konyvészeti ismeretek birtokdban, figyelmét az
irodalomnak majdnem minden dgaira, még az isteni és
orvosi tudomanyokra is kiterjeszté ; foleg azonban a jog-
és allamtudomanyok minden részeiben érezte magat ho-
nosnak; a tudomany mélyébsl meritett, a dolog velejébe
vigo kérdésel s észrevételei, szigorlatok, vizsgalatok alkal-
maval, a palydzati dolgozatok alapos biralatai, kitting jar-
tassdganak kétségtelen jeléil szolgdltak ; a romai jog isme-

* Ezen 14,000 kotethsl allé konyvtar orizetét a viros az
egyetemre bizta, 1875-ben pedig ennek 6rok tulajdoniul adoma-
nyozta. Ezen adominy emlékét a konyvtar nagy termében arany-
betiis felirati marvanytabla Grokiti.
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retére nézve pedig paratlanal allott hazinkban ; forrasai
es irodalma, névszerint Warnkinig e tirgyt iratai egész
irdnydra és munkdira jelentékeny befolyassal voltak.

A classicusok hé tiszteldje, azoknak olvasdsdra, forditd-
sdra tanitvinyait gyakrabban serkenté. Hegel rendszere
tanulmédnyahoz nagy buzgosiggal fogott, de munkdi tobb-
szOros dtolvasdsa, sot kozonséges nyelvre leforditisa utin
vegre, mint el6ttem ismételve éllitd, azon eredményre ju-
tott, miszerint egész eredetisége csak irdsmodjanak homa-
lyossdgaban all, melyet csupa szemfényvesztésnek tartvin,
nagy tekintélyét a tomeg feliiletes itéletének tulajdonitd ;
a hegeli rendszer irdnti ellenszenvét atvitte az Osszes né-
met bolesészetre, s6t az eszményi, bolesészeti irdnyra dlta-
liban ; és igy tortént, hogy Frank, ki fennebb emlitett
irataiban a bolesészeti irdnyt kovette, utobb a torténeti
Jogiskola elveihez ragaszkodvén, a bolesészeti jogtant nem-
lendé s a romai jog dltal potolandé tudomédnynak tekin-
tette; a torvénykonyvek rendszeresitésére iranyzott mun-
kalatokat mindannyi a jog természetes fejlodésével ellenkezd
merész kisérleteknek tartotta; holott, Tisztelt Akadémia !
a jogtudoményt csupan hétratekinté Janusf6hoz nem ha-
sonlithatjuk, és az, dltaldnos bolesészeti elemek hidnyéban,
megfosztva egyetemiességétol, belsé igazsaganak meltosa-
gitol, a hatalmasok onkényétél figgt tételek halmazava
zﬂ&csonyodnék, melyeknek tanuldsa egy élet firadalmainak
becsével fel nem érne !

De térjimik vissza kitiizott targyunk fonaldhoz. Mint a
torténeti jogiskola kovetdje, annak szempontjibol tekin-
tette és birdlgatta Frank az ujabb viligeseményeket 1is,
minél fogva konnyen magyarizhato, hogy a korunkat é,fc-
haté s dtlengs eszmék és azok'al kapesolatos kovetelmé-
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nyek irdnt rokonszenvvel nem viseltetett, de még a
nemzetiség varazshatalmit sem meéltanyolta egész kiterje-
désében ; hasonlé azokhoz, kik mivel az eszmék lelkesito
tuzét onkeblitkben nem érzik, félreismerve azok viligren-
dit6 hatalmat, mindentitt anyagi indokokat keresnek, kik
a kereszthadaknak buzgdsigat egyesek dics- vagy kincsvi-
gyanak, a XVI. szdzad vallasi mozgalmait, melyek Eurépit
lingba boritik, testvért testvére ellen fegyverbe szolitottalk,
néhdanyak hazassdgi hajlaménak, a vilagi fejedelmeknek az
egyhazi javak irdnti vigyanak, a franczia forradalom oriasi
jeleneteit és kovetkezményeit Orleans armanyainak, Mira-
beauw boszuvagyanak tulajdonitjak, 6 a nemzetiségszulte
lelkesedést, partezélok elérésére mesterségesen felélesztett
érzuletnek vélte; de kovetkezetes nmagahoz, meggydz6-
dése tiszta forrasaibol eredett elveihez, az élet és tudo-
ményban egyarant hiven ragaszkodott; tiszteletre mélto
ellentétben azokhoz, kik mig az eszmények utdni torekedest
a haladdst ajkaikon pengetik, az észnek uralmat dieséitik,
tettetkben ellenkezs elveknek hédolva, kiils érdekeiknek
keblok belsé meggy6zidését felaldozni egy perczig sem
atallanak.

Ezen jellemkovetkezetességével 6szhangban volt Frank-
nak onviselete a tarsasélet minden viszonyaiban ; tiszttar-
saival megel6z6 és baratsagos, hallgatéi irdant nydjas és
igazsdgos, sajat foglalkoddsaiban buzgd s lelkiismeretes,
méasok munkalatai birdlatdban szigora de részrehajlatlan,
mindenben és mindenkor Oszinte s egyenes lelkii, soha
nem szinlelt érzéseket, melyeket keblében nem tdplalt.

Minél fogva visszatekintvén életére, miikodésére, jelle-
mére, batran éllithatom, hogy halila veszteség a tudo-
ményra, veszteség hazink egyetemére, de veszteség foleg
rednk, Tisztelt Akadémia, kik oly sokat varhattunk kozre-
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munkaldsatol, és most a helyett, hogy vele szovetkezve
haladnink az igazsidg szent czélja felé, bus érzelemmel
csak emlékének szentelhettiink néhany perczet, melyeket
azon szivem mélyébsl fakaddé oOhajtassal rekesztek be,
hogy az élet viszontagsagai altal megtort tarsunknalk

«Szendergd porait béke lebegje koril !»




XVII.

BARTAL GYORGY.
(Emlékbeszéd.)

Mindinkabb ritkal azon férfiak szdma, kik orszdgos at-
alakulasunk, nemzeti ébredéstink elsé tényez6i és tanui,
tevékeny részt vettek intézetink alakitdsdban, eredeti szer-
vezésében.

— — — Omnes una manet nox
" Et calcanda semel via leti.

Kitiné helyet foglalt el azok soraban, jogtorténelmunk
alkotoja : Belehdzi id6sb Bartal Gyorgy, ki a mult évet
megel8zott 6sz elején fejezte be a haza és tudomdnyossig
ugyének szentelt életének érdemdus palyajat.

A boldogilt egyike hazdink ama jeles fiainak, kik on-
erejokre tamaszkodva, fényes csalddi Osszekottetések nél-
kul, emelkedtek a megyei és orszigos hivatalok magasabb
polezara ; ki hivatdsa szimos teend6it6l szabad ordit ritka
buzgalommal a komoly tudoméanyok miivelésének szinta ;
a gyakorlati élet tanusdgait és tapasztalatait azok ja-
vara értékesité; és azon kevesek kozé sorakozik, kik-
nek Toldynk szerint: «fejét a polgdri cserkoszori mellett
az irodalmi borostydn fedezi», azon kevesek kozé, kik mi-
utdn nemzeti dicséséglink oOregbitéséhez, onnon tetteik
altal jarultak, utobb annak orokitését, fényes multjanak
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felderitése dltal tiizték ki alkonyod életnapjaik dicsé fel-
advanyaul.

Ezen nagynevii férfia, kinek Akadémiink sokféle czi-
men, mint alakité vilasztmanya, igazgato tandcsa és utébb
torvénytudomanyi osztilya tagjinak, a tisztelet és elisme-
rés adojaval tartozik, emlékének megiilésével megbizva,
mélyen érzem ebbeli feladatomnak sulyat.

Tdvol a boldogult statusférfia tevékenysége azon teré-
t6l, melyen érdemei fényboglarinak szerzé legékesebb di-
szét, jobbaddn csak tudomanyos miikodése méltanylasdra,
kiemelésére szoritkozhatom.

Bitoritott mindazaltal e meghizis elvillaldsdra intéze-
tunk rendeltetése és jellege, mely tarsai multjanak ismer-
tetését leginkabb irodalmi szempontbol igényli; batoritott
a boldogtltnak megtisztels bizalma, melyben munkalatai
elbadasara, kozzétételére nézve ismeételve részesitett, —
nemesak batoritott, hanem kotelezett arra a tisztelet, a
legbensébb kegyelet érziilete, melylyel arnyéka irdnt visel-
tetem, valodi atyai kegye, rokonszenve és hajlaménak sze-
mélyem irdnt tanusitott szdmos jele, melyeknek halds
emlékezete, mig élek, eltorulhetlentil szivembe vésve marad.

Non ego si biberem securae pocula Lethes,
Excidere haec credam pectore posse meo. (Ovidius.)
Megkisértem tehdt, habar csak févondsaiban, rajzat
adni a megdieséult sokoldalu tevékenységének, kirdl mél-

tan mondhatni:
Dignu}J laude virum Musa vetat mori. (Horat.)

Belehdzi idésb Bartal Gyirgy, sziletett 1785. Szent-
gyorgyhava 24-én Fisson Komarom megyében, hovi édes
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atyja Miklos, mint neje Kajdacsy Katalin lakhelyére, a
Csallokéz pozsonymegyei részébdl koltozott; osrégi, az
id6k viszontagsdgai altal sokat szenvedett nmemes csalad-
bél, t mely eredetét a XII. szdzadban élt kiralyi perestoldo
Buzdd és fia Belud-ra oklevelesen vezeti vissza, kit6l Be-
ludkarcha vagy Belehdzdnak nevezett 8si torzshelyére,
Radecz Istvan egri piispok és kir. helytart6tol 1580. Szent-
ivinh6 2-dn nyervén uj adomdnylevelet, annak, és pedig
1253. évben kortilirt hatirai szerinti birtokdban ma is van.>

A hatodik évében, édes atyja kora haldla altal, drva-
sagra jutott gyermeket, nagybatyja Kulesdar Tamds, po-
zsonymegyei csallokozi f6bird, és neje Bacsik Borbila,
sajat magzataik nem lévén, fiokként fogaddk hazukhoz, s
ép oly gondos, mint kérulményeinek megfelelé nevelésben
reszesitek.

Az elemi és als6bb gymnasiumi osztdlyokat Pozsony-
ban, Hyros Samu kegyesrendi dldozir és igazgatd, azidé-
ben a legjelesebb latin szonokok egyikének feligyelete
alatt végezte ; itt vetette meg alapjat ama jartassdginak a
latin nyelvben, mely utobb a classicus irék tanulmanyo-
zasa altal bévebben kifejlesztve, mindenkor kituné sajat-
sagaihoz tartozott. — A két fels6bb osztilyt 1799—1801.
évig Nagyszombatban tanulta, hol jeles szorgalma, kulo-
nosen kotott beszédl dolgozatai dltal, nemesak tanitoi
figyelmét vonta magdra, hanem a koltészetet kedvels gym-
nasiumi igazgatdé Baky Ferencz nyilvanos dicséretében is
részesiilt, midén tanitdja azon feladvanyat, hogy-az akkor
valtoz6 szerencsével folyt franczia harczok végdiadala
mégis Ausztridé lesz, kovetkezd sikertilt versezettel ol-
dotta meg :

! Magy. Akad. Ertesité 1859. 52. L.
? Comment. I.56. 1. — Csallokoz tort. vazlata 23. 24. 1. 1. jegyz.
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Gallia iam cesset fluxos iactare triumphos,
Lilia nidus erunt, Austriae alauda tuus.

Tanulmdnyai mellett szorgalmasan a hazai irodalom
termekeivel foglalkodott, és a nagyhirti Dugonits munkéi
képezéek «els6 olvasasa orométy. !

A Dbolesészeti és jogi tanfolyamot 1801/2—1805-ig a
pozsonyi kirdlyi akadémiandl kiting sikerrel hallgatta,
mindenbdl jeles, a magyar torténetbsl és legtobb jogi tan-
targybol a jelesek elsé helyére érdemestult ; tandrai kozil a
torténelmi munkairol nevezetes Belnay Gyirgy Alajos, a
kulf6ldon is mevet szerzett mathematikus Hadaly Karoly,
a vilagos el6adasi modora és genidlis felfogisa dltal kitiing
statistikus Mészdaros Matyds, kit «az akadémia akkori di-
szének» mondott, és a hazai jogh6l Kelemen kedvelt tanit-
vanya, a szép tehetségli Hajnik Pdl, az elsén kivul mind-
annyian utébb egyetemiink tagjai, voltak a nevezetesebbek,
kikrél mind él6 szoval, mind irataiban, mindenkor halds
elismeréssel nyilatkozott. 2

Tanulmédnyai bevégzése és a szokdsos évi joggyakorlat
utdn, kirdlyi tdblai jegyzének eskiidott fel; elébb Ghyczy
Jozsef személynoki itélomester, majd Urményi Janos kirilyi
tablai el6ad6 birénak irodai kiaddja levén, mar ezen alkal-
mazdsiban ama buzgosigat, ugy- és rendszeretetét bizo-
nyitd, mely 6t egész életén dt jellemzé. B két fénokével
jelen volt az 1807. évi budai, és 1808. évi pozsonyi orszig-
gyiilésen, melyek elsején a polgiri torvenykezés korébe
vigo fontos torvények, misodikin a kozjogilag oly érdekes
nemesi fell®lés és banderiumok tugye targyaltatvin, b6 al-
kalmat nyert ismeretei gazdagitasira. Figyelmét és rész-

! Magyar Tudom. Ertekezs I. 29. L 1. jegyz.
2 Uj Magy. Muzeum 1858. T. 358. 1.
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vétét a tandcskozasok folyama irdnt mutatja amaz élénk
érdekeltsége, melylyel még agg kordban, azok nevezetesebb
részleteirol, kulonosen egyik nyilt levelében az 1808. évi
orszaggyulés azon lelkes jelenetérsl emlékezett, midén an-
nak, az orszigos kivinalmak tigyében kelt «In hac com-
muni omnium populorum calamitate»r szavakkal kezdett
hires felirdsanak «october 29. lett pecsételtetésén az 6sz
atydk tisztes arczairol oromkonyek hompolyogtek, a jelen
volt akkori ifjak kozul pedig egy sem volt, mint ird, ki
ezen felirdst még az nap konyv nélkill ne tudta volna.» !
A mellett szorgalmasan folytatta olvasményait s a classi-
kus irk tanulmédnyozdsit, kiknek munk4ibol tobbet, neve-
zetesen Seneca Providentidjat is, magyarra forditotta.

Ily moédon elkésziilve, elméletileg és gyakorlatilag ki-
képezve, tette le ugyvédi vizsgajat, s 1809. év februdr 12-én
ugyvédnek eskettetett fel. Nem 1évén szindéka e pélyan
alland6an maradni, a megyei szolgalatra hatirozta el ma-
git, s 1810. év Szentgydrgyhé 9-én Pozsony megyének
tisztajito székén, gr. Palfy Lipot féispani helytarto altal
masod aljegyzové és levéltarnokka, hét év mualva pedig
1817. évben, az alispannd valasztott Majlath Gyorgy he-
lyébe, féjegyziévé neveztetett.

Ha madr eddig is fényesen igazold a tehetségeihez kotott
reményeket, most még bévebb tere nyilt azok kitunteté-
sére ; mint a megye nézetei és hatarozatainak széval-tollal
tolmaesa, ugykezelésének fotényezdje, mindenben Hordcz
dicséretére :

Est animus tibi, sunt mores, est lingva fidesque,
érdemesnek bizonyult, miért is, midén Majlath Gyorgy al-
ispan grof Czirdky Antal kir. f6biztossal, albiztosi minéség-

* Jj Magy. Muzeum, 1858. 358. L.

L R
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ben az urbéri viszonyok vizsgilata és rendezése végett
Erdélybe tivozott, a megye kozonsége 6tet, a nevezett al-
ispan  el6tt folyt perek, majd 1822. évi marezius 20-4n
minden visszahelyezési tigyek elintézésével bizta meg:
1823, kisasszonyho 4-én pedig kir. helytartotandcsi tand-
csossa eléléptetett tiszti elddje helyett, dltalinos felkidltds-
sal els alispinnd vilasztvin, egyes szoval azon polezra
emelé, melynél sajit szavai szerint «médr nagyobbat, szeh-
bet nem adhatotty ; 1 ésigy e székenis a nagyhirti Majldth
kozvetlen utodjava tette, kihez mindenkor a tisztelet, hila
¢s leghensébb barditsdg érziletével ragaszkodott, kit Nepos
Atticusa és Tacitus Agricoldja magyar teljes hasonképének
nevezni szokott és szeretett.

Ezen valasztasa altal, melyet «élete legfGbb és elvarha-
tatlan dics6ségének» mondott,? az orszig terjedelme, ne-
mességének nagy szama, birtokos esalddjai fénye és torté-
nelmi multja dltal egyik legnevezetesebb megyéjének élére
dllitva, nagyfontossig hivatdsa, kormdnyzoi, tisztviseldi
és bir6i korét oly boleseséggel, buzgdsaggal és igazsiggal
teljesité, hogy az Osszes megye kozvéleményét tolmdcsold
irodalmunk veteranja Dime Kdaroly kanonok, midén
1824-ben hozzd intézett kedélyes névnapi koszontsjében
éneklé :

«Dicsé napod feltiintében,
Eltiinésed hasztalan.

Trdemeid nagy fényében,
Neved lappanghatatlan.» ®

I hivataliban szerzett bokros érdemei koziil kiemelen-
dének tartom, hogy buzgdsiga befolyisinak, a megye egy-

1 Magy. Tudom. Tortekezoé I. 125. 1.

2 Ugyanott 125. 1.
3 Uj Magy. Muzeum 1858. T. 150. L.

Panler. Adalékok.
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hazi és vilagi rendei békezli hozzdjarulasival sikertlt, a
nagyszombati izléses kilseji és czélszeri berendezésii me-
gyei korhazat 1825-ben létesiteni, mely még most is nyolez-
vannal tobb betegnek nyujtvan dpolast, allandositja az
alapitd emlékén nyugvé halinak aldasat; tovabba, hogv
csalddja 6si fészkében Egyhdz-Karesin, sz. Bertalan mar
a XIII. szdzad okleveleiben emlitett utébh romba diilt
templomanak régebben kezdett, de sokd abban hagvott

wjjaépiteset Rudnay Sdandor herczegprimas és Kluch Jozsef

nyitrai puspok kivaltképi segedelmével, Isten dicséségére,
a tésgyokeres magyar derék karcsaszéli nép lelki épilésére,
a bokezli adomanyozok s sajit nevének orokitésére, sze-
rencsésen bevegeze.

I:_] tere nyilt tevékenységének, midén a felséges ural-
kodo 1825. Szent-Jakabho 3-an Bergamoéban kelt kiralyi
meghivo levele dltal, tizenharom évi id6koz utan Szent-
Mihélyho 11-re Pozsony varosaba orszdaggyulést hirdetett,
melyre Pozsony megye rendei Kisasszonyho 16-in egy
lélekkel és szoval bizodalmuk tjabb fényes jeléul els6 ko-
vetjoknek valasztak.

Mint olyan, régi gyakorlat szerint, a kerileti uléseknelk
els6 heti elnoke, 6 nyitotta meg azoknak tandcskozasat, s
a rendek osztatlan bizalma dltal, a dundninneniek koziil a
keriileti jegyzoség fontos teenddivel felruhazva, jeles tehet-
ségel és alapos ismereteinél fogva csakhamar az also tab-
linak vezérszonokai kozé emelkedett.

Nem volt fontosabh tirgya ezen nevezetes orsziggyu-
lésnek, melyet alapos, a torvényesség szellemétol dthatott
hozzaszolasa, a dolog velejébsl meritett okoskodasai altal
fel nem vildgositott ; inditvinyai, moédositvinyai egyszer-
nél tobbszor az also tablai, s6t vegyes iilésekben is, donté
hatdsuak, elhatirozo befolydssal voltak a fenforgott ker-

N
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desek elintézésére ; hajthatatlan kittizott czéljara, az orszag
torvényes igazainak megovdsdra nézve, az annak sikeresi-
tesére vezetd eszkozok vélasztdsa koril, azon mérsékelt-
séggel és ildomossdggal jirt el, mely a szindok tisztasiga-
nak, a viszonyok boles és érett megfontoldsanak eredménye
¢s bizonyitéka, a koltének a honszeretetrél mondott sza-
vait mindenkor koveti irdnyelvéiil :

«Tégy érte mindent: éltedet
Ha kell csekélybe vedd ;
De a hazat kénnyelmiien
Koczkara ki ne tedd.» (Virosmarty.)

Ezen irdanyban latjuk 6tet, az orszaggyulés kezdetén,
mely mindenckel6tt az 6si alkotménynak biztositasat, a
mult évek eseményeibél eredt sérelmek orvoslisat ismerte
f6hivatasanak, szilardul azok eléleges felterjesztéséhez ra-
gaszkodni, a nélkul, hogy a kiralyi eléadisok targyaldsanak
utjat akarta volna szegni;! az e targyu feliratra leérkezett
valasz folytan sulyosbulvin az aggodalmak, novekedven a
nehézségek, a nadori kozbenjirds meleg szoszolojaként
lépett fel, 2 mely rovid id6 alatt a legteljesebb sikertdl ko-
rondzva, a fejedelemnek torténetileg nevezetes példitlan
engesztelé nyilatkozatdra, az orszig sarkalatos jogai ujabb
elismerésére és megerdsitésére vezetett.

Nagyszdmu beszédei kozil, melyeket a Napl akkori
szerkesztési modjanal fogva, csak kivonatban birunk, az
eléleges sérelmek sordn, a papi rend dijaztatdsa ¢s a 80
drdnak felemelése kortil mondottak, amaz a kiralyi kegy-
Girsag joginak torténeti fejtegetésénél, ez utobbi az adone-

1 1825. oct. 14-ki iilésben.

2 921, iilés nov. 20.
12*
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mek kozgazdasigi méltatisandl fogva nevezetesek ; a ma-
ginyosok pénziigyi viszonyai, az 1811. és 1812-ki ideigle-
nes rendeletekb6l szarmazott és méar az 1811-ki orszag-
gytulésen is nagy hévvel targyalt ugynevezett correlatick
nagyfontossaga ugyében, b6 alkalma nyilt a hazai viszo-
nyok és kulfoldi irodalom ismeretét tanusito kozgazdasdagi
és pénzugytani nézetei kifejtésére ;! ez alkalommal a tor-
vényhozasi és biréi hatalom illetékességi korérdl, * nem-
kulonben a visszakapesolt Szavantuli részekben alkalma-
zando feléledt jogrol ? (postliminium) tartott széomoklatai,
tiszta statustérfiui felfogdsainak maradandé beesti emlékei.

A portak kiigazitisa kapesan, a jobbagy-telkeken él6
nemesek megadoztatisa, Osszeirasa kerulvén szényegre.
Bartal ezen a nemesség adomentességével, és igy kozvetve
a haladds és igazsag ugyével legszorosabb Osszefliggésii,
messze kihaté kérdésben, hatiarozottan az osszeirds és ado-
zas kotelezettsége mellett szolalt fel; velds fejtegetései
ezen ugy fejlédésére a XVI. szazadtol kezdve, a XVIIL.
szazadi orszdaggyulések eljarasdra, az 1741. 8. tez. erede-
tére és valodi értelmére, a taksis és portis helyek kiilonb-
ségére, a katonatartds alapjira, az orszag adoajanldsi joga
gyakorlatira, szoval az adé szovevényes targyara neveze-
tes fényt deritvén,* a mint publicistikai és jogtorténészeti
ismereteinek leghévebb bizonyitékaul szolgaltak, ugy az
also tabla legkitinbb jogtudosdnak orszigos hirére érde-
mesiték. ® i

1 61. 80. 84. 130. 172, 173. 181. 205. 213. 226. iilés.

* 171. iilés.

3 182. iilés.

4 111. 115. 125. 128. 162. 164. 170. 183. iilés.

® Horvath M. Huszonot év Magyarorszdg torténelmébsl. I.
150 1.
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A nemzeti nyelv tigyében, mely ezen orsziggyiilés to-
rekvesei, Akadémidnk megalapitisa folytan, orvendetes
lenduletet nyert, Bartal minden alkalommal azon meleg-
séggel és hatdrozottsiggal szolalt fel, melyet e targynalk
szentsege €s fontossiga igényelt; és mig egyrészt boles
Ovatossaggal, a nem-magyar ajkuak iranti kiméletet, kiillon
arra czélzd0 modositvanyokban, érvényre juttatni toreke-
dett; ! tudomdnya és erélye teljes sulyaval a nyelv kiilonb-
segebdl s a helyhatosagi jogok tulterjesztésébél meritett
azon okoskodasok ellen szolalt fel, melyek végkovetkezte-
teseikben, a kozhazinak egységét és épségét, mely annak
kapesolt részeire nézve nemesak az dllam felségét jelképezs
szent koronaban, hanem a torvényhozas, egyhazi es pol-
gari kozigazgatas és torvénykezés szazados kozosségében
nyerte torvényes kifejezését, veszélyeztetni latszottak.

Nem kisebb részvéttel karolta fel a vallasi, nevelési,
és nemzeti életiink egyéb szellemi érdekeit, minek bizony-
sagdul elégséges a pozsonyi véar helyredllitasira vonatkozo
nyilatkozatdra hivatkoznom, midén az orszigos rendeket
a régi kor emlékei fentartisinak sziikségére és nyomossi-
gira figyelmezteté, minthogy : «Az 6sok emlékei irdnt valo
tisztelet, méltdan egyik f6bb részét teszi a nemzeti érzésnek,
holott a régi idéknek ilyetén diesé maradvinyai mair csak
a magok tekintetével is gerjesztvén a hazafini indulatot,
az 6sok nagy tettei kovetésére legsikeresebb rugoképen be-
estltethetnek.»

De nemesak az orszigos tandeskozdsokra szoritkozott
Bartal tev®enysége; majdnem minden az orsziggyiles

1 55, iilés .1826. febr. 13.
2 30. 56. 65. 66. 253. iilés.
3 71. iilés.

4 903, iilés. (Orszaggy. Jegyzok. V. kot. 98. 1)
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tartama alatt, annak 6si jellegéhez képest mindkét tabla
tagjaibol, a fontosabb tgyek elokészitése végett kikuldott
orszagos valasztméanyok tagja lévén, munkas részt vett a
rendszeres orszagos munkélatok el6leges megvizsgilasa, a
sérelmek egybegytijtése, a maginyosok pénziigyi viszonyai-
nak rendezése, a magyar tudomanyos Akadémia alapszer-
vezése, a Szavantuli részekben a franczia uralom alatti
birtokszerzések, és a torvények szovegének megillapitisa
koruli, ugynevezett concertationalis targyalasokban, ! részt
az orszdggyulés befejezése utin az 1827-ik évi VIIL. tez.
altal kirendelt orszagos valasztmany munkalkodasaban.

Ez utébbinak feladata 1évén, a nador elnoklete alatt,
az 1791. 67. folytan, az orsziag koz- és maganjogi viszo-
nyainak dtalakitisira irdanyzott javaslatoknak megvizsgi-
lasat, id6szert modositasat eszkozolni, Bartal kulonosen
mint a kozjogi és kozigazgatdsi alvalasztmanynak nem-
csak tagja, hanem tollvivéje, jelentékeny befolydssal volt
ama torvényjavaslatok szerkesztésére, melyek az 6si alkot-
many alapintézményeire az orszaggyulés, kormanyszékek,
megyék, varosok és kertletek rendezésére vonatkozvin,
hazank legfontosabb életkérdéseit érdeklék, s annak idején
életbeléptetve, sok rdazkodtatdstol menthették volna meg
sokat szenvedett hazankat.

Ugyanesak azon végzeménynek, Akadémiink megalapi-
tasarol szolo 11. tezikke, az orszag nadordra mint Akadeé-
midnk partfogojara bizta az orszigos valasztmdny altal
kifejtett elvek alapjan, intézetiink szervezése irdnti intez-
kedéseket; az e czélra gr. Teleki Jozsef elnoklete alatt, a
négy foalapitobol, és huszonkét orszdgos nevii tudosbol
alakitott bizottmany tagjai kozé tartozott Bartal is; az,

1 14. 59. 75. 8% 154. 195. 233. 260. 267. 268. iilés.
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1828. mérezius 15-t61 dprilis 7-ig eljarvin megbizdsiban,
tarsasigunk dltala készitett alaprajzat, rendszabdsait és
felallitdsi javaslatait, O Felsége 1830. Sz.-Jakabho 7. hely-
benhagyi ; minek folytin Akadémidnk azon évi Sz.-Andris
hé6 17-én Pozsonyban az orszag kozoromére iinnepélyesen
megalakult, és az igazgato tandesnak a négy foalapito dltal
kijelolt tagjai sordban Bartal is helyet foglalvin, intéze-
tunkhoz, fenndllisa elsé perczétsl, szorosabb kitelékkel
fliz6dott, mely késébb meég szilirdabbd, bensébbé valt.

[dékozben 1827. Sz.-Andrish6 27-én az orszagos hiri
férfit, régi joakardja s barvitja Majlath Gyirgy, mint
akkori kirdlyi személynok, itélomesterének nevezte; e hi-
vatalt kozel két évig viselvén, 1829. Mindszenthd 7-én
orszagunk nadora, sajit méltosdga itélomesterségével ru-
hazta fel.

Mindkét dllomdsdn, mint a biréi részrehajlatlansig
példanyképe, régibb érdemeit ujakkal tetézte :

Insigne moestis praesidinm reis,
Bt consulenti . . .. curiae.

Minélfogva O Felsége 1830. Boldogasszonyhd 29-én ma-
gyar kiralyi udvari tandcsosava mozditotta eld, azon évi
Piinkosdho 29-én pedig az orszaggylilési igyek eléaddsira
jelolte ki.

Fzen kitiné, de terhes hivataliban az 1830., 1832—
36. és 1839—40. évi orszaggyulések alatt résatvett hazdank,
s6t a fejedelem killonos bizalma folytdn, gyakran testver-
hazink Erdélynek is legfontosabb kozugyei elintézésében ;
tollabol folytak torténelmink eme nevezetes id6szakanak
azon legfelsébb helyrsl kelt okminyai, melyeket az or-
szagayiilési iratok tartanak fel az utokor szamira; meve
ellenjegyzésével hirdettettek ki az 1830., 1836. és 1840.
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korszakot alkoto orszigos végzemények; neve ellenjegyzé-
sevel ez elsd magyar nyelvii s szovegli torvények, mit a
nemzetiség szent ugye koril kifejtett buzgo torekvései
mindenkor legszebb jutalmanak tekintett.

Hivatalos miikodésében, az orszigos kozjogi ugyek elo-
adasaban_szerzett egyéb érdemei, az ugykezelés természe-
tenel fogva, ritkabban juthatvdn tagasb korok tudomasara,
egeész jelentoségokben csak munkatarsai el6tt ismeretesek ;
de ontapasztalasom sziik korébél dllithatom, hogy azon
id6ben, midon a kapesolt részekben ama mozgalmak elso
hullamzatai mutatkoztak, melyeknek horderejét oly keve-
sen sejtették, oly sokan jelesebb hazankfiai kozul is, a ko-
zonseges politikai partszinezet szempontjabol tekintettek,
Bartal azon elesesziiseggel s alkotmanyos hiiséggel, mely
a viszonyok kell6 folfogasa mellett, a fenndllo jogok koruli
kérdések eldontésében csak a torvényt és torvényes gya-
korlatot ismeri irdanyado szabdlyanak, a szizados koteléket
biztosité intezmeények, az azokhoz szitoé turmezeiek Osi
Jogai buzgd vedojének bizonyult, kinek tudomdnya s
szilardsaga egyszernél tobbszor attorhetlen gatjat kepezte
az ellenkez6 iranyzatok aramlatinak, erés reményhorgo-
nyat azon férfiaknak, kikre a nagy Zrinyi szavai annyira
illenek : j

«— — — Mind magyar, mind horvat,
Igazan szereti, mert latjuk, hazajat.»

Kitino szolgalatai elismeréséul 1830. Sz.-Mihdlyho
28-4n a kirdlyi korondzas alkalmaval aranysarkantyus vi-
tézzé avattatott, 1833. Piinkosdho 23-dn Sz.-Istvin rendje
keresztjével diszittetett fel, 1846. Sz.-Jakabho 2-in pedig
e jeles rend kincstdrnokdva neveztetett. Tobb izben magash
méltosigok, nevezetesen a kirdlyi személynok ép oly diszes,
mint nagy befolyasu dlldsinak elvillaldsira felszolitva, azt
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mindannyiszor szerényen elhdritd, és mig ily médon ked-
vencz koltdje tandesdt kovetveén,

Rectius vives. .. neque altum
Semper urgendo,

a kulso fényt mellézni és keriilni torekedett, nevének an-
nil dlland6bb emléket emelt azon nagybecsti jogtorténelmi
munkdjaban, melyen kozélete minden fokozatain at er-
nyedetlen buzgalommal faradozott.

Kora ifjusagatol hazink multja irdnt a legélénkebb ér-
dekkel viseltetvén, Karesaszélén s toszomszédsdgdban
régi varjobbagyok, az érseki emberek intézménye, az or-
szaglakosok kiilonbozé osztdlyainak nyomaira akadt; azok
figyelmét onkénytelentil a régi viszonyok bévebb vizsgala-
tara iranyoztak ; utobb mint a megye levéltirnoka, f6jegy-
zije, alispanja, mindinkabb megismerkedett a megyéek 6si
szerkezetével ; Székelyfalvian, a Morva mentében, a haj-
dani kiralyi 6rok (speculatorok) lakhelyén, Nagyszombat
kortl, annak uj meg uj maradékaira, a régi rendszernek
kismérvii, de legtokéletesebb képére taldlt ; késobbi hiva-
tasa is, alkotmanyunk torténeti fejlédésénel fogva, Ot
gyakrabban ezen kutatdsai folytatdsdra vezetvén, orommel
mondhatd : «Nihil mihi tam gratulor, quam sic aetatem
omnem degere potuisse, ut ab hoc rerum veterum hunga-
ricarum studio nunquam penitus avocarer.» ! gy készil-
tek évek hossza soran at Jogtorténelmi Commentdrai,
melyeknek forrdsa: «A hila és tisatelet a hajdani Gsok
irant, kik eNhazdt alkottaky ;2 ragéinak egyike pedig Fe-
rencz kiraly ohajtisa volt, «ki a magyar dllam és egyhiz

* Comment. I 58. L
? Magy. Tudom. Ertekezs I. 125. L
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“torténelmének valahdra leend6 szerkezetét és kiaddsit
folyton folyva strgette.» !

Szandoka, hogy azokat fenséges Jézsef fSherczegnek
felszazados nadori emlékiinnepélyére szentelje, annak gya-
szos halala folytdn meghiusulvan, Istvdn fidnak, nadorvi-
lasztasa alkalmdval ajdinlva, 1847-ben Pozsonyban latin
nyelven boesatotta kozre, 2 leginkabb azért, hogy a hazink
kozépkori viszonyaibol meritheté tanulsigos adatok azok-
nak is jussanak tudomdsdra, kik honi nyelviinket nem
tudjik.

Mig kevés szamu elédjel e téren, jobbaddn a forrasok
torténetével foglalkodtak, 6 munkdjaban a bel- és kulfoldi
kutfok itészeti valasztékos felhasznaldsaval, az orszag koz-
jogl intézményei bels6 fejlsdésének ép oly tanulsagos, mint
hazafias ihlettségli rajzat add ; és mig jogiintézeteink nem-
zeti eredetét, jellegét hiven megdvja, masrészt nem veszi
kétségbe, hogy azok nem elszigetelten, hanem a szomszéd
nemzetek, a nyugati miivel6dés befolydsa alatt fejlédtek, s
roppant terjedelmti olvasottsiggal kimutatvan az érintke-
zési pontokat, dseinket Sallustius dicséretére méltoknal
bizonyitja: «Quod ubique apud socios aut hostes idoneum
videbatur, cum summo studio domi exequebantur ; imitari,
quam invidere bonis malebant.» * 2

Az els6 kotetben a forrdasok biralati el6adasa utan, a
kanok és varkunok azon intézményeit fejtette ki, melyek a
magyarok Osrégi szerkezetére viligot deritenek, e nemze-
tek rokonsiganak mindannyi bizonyitékai; a vezérek kordt

* Comment. I. 60. L. Uj Magy. Muzeum 1858. L. 338. L

2 Commentariorum ad Historiam status jurisque publici Hun-
| gariae 2evi medii libri XV. Posonii 1847. III. kotet.

3 Comment. I. 63. 1.

4 Comment. I. 200. 1
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sz. Istvinnak az 6si hagyomanyok lehet epen tartisdval
letesitett nagyszerti intézkedései kovetik; a masodik kotet
az Arpadok, a harmadik a vegyes hizbeli kirdlyok korsza-
kinak kozjogi dllapotat, torteneti hiiséggel, osszefiiggéshen
koruk viszonyaival tlintetik elénk.

Commentdrai tobb dllitasdra nézve eltérék lehetnek a
nezetek, ellenkez6k a vélemények, de ugy hiszem teljes
joggal mondhatni, hogy jogéletink multjara nézve sok
kételyt mindenkorra eloszlatott, sok tévallitast orokre meg-
dontott, sok igazsigot renduletlentl megillapitott; hazai
irodalmunkat pedig korszakot alkot6 munkdval gazdagi-
totta, melyben «nem tudjuk, 7oldy szavaival élve, a vizs-
galat terjedelmét és sokoldalusdgit, a statusbolesnek mély
itéletét csudaljuk-e inkabb ? vagy a romai érziletet s lan-
goldsa daczira igazsagos hazafisagot tiszteljiik-e ? melyek
6t nagy irova teszik.» !

Felséges urunk V. Ferdindnd e munkaért 1848. évi
majus 20-dn gyémant-gytiriivel ajindékozta meg; kitind
becsét elismerték a tudomdnynak legilletékesebb szakem-
berei, kik koziil grof Czirdky Antal, Endlicher, grof Teleki
Jozsef, Virozsil, Szalay Laszlo, Récsire, kulfoldon a nagy-
hirtt Thierryre, hivatkozni elégséges; és hogy tagasb ko-
rokben csak néhiany évvel késsbb talilt kell6 méltanylasra,
és igy nekem egy évtized mulva juthatott a szerencse, an-
nak elsé kimerit6bb ismertetése dltal, 2 szerzéje azon nagy-
becsii rokonszenvét kinyerni, melyet életem legszebb em-
lékei kozé szamitok, azt a kevéssel megjelenése utin
bekdvetkez&t végzetteljes események rohama megfejthe-
tove, megfoghatova teszi.

1 {7j Magy. Muzeum 1860. I. kot. VL. 12 y

2 Bartal Gyirgy: Jogtorténeti Commentarjai. Uj Magy. Mu-
zeum 1838. I. Elsé czikk 65—91. Misodik czikk 264—294. 1.




B valsagos 1d6k kuszobén, Bartal a legfelsébb bizalom-
nak ujabb kitunteté jelét vette, midén 1848. médrezius ha-
vaban azon értekezlet tagjava neveztetett, mely az orszag-
gyulésnek nagyfontossigu javaslatait targyalas ala vette,
megvitatta, az adandé kiralyi valaszok tervezeteit megdlla-
pitotta ; utébb a m. k. udvari cancellaria feloszlatisa utin,
herczeg FEszterhdzy Pal miniszter elSterjesztésére, mijus
8-dn az 6 Felségének fentartott és a hazit s 6rokos tarto-
manyokat kozosen érdeklo ugyeknek kezelésével meghizott
miniszteriumhoz kirdlyi alladalomtandcsossd és elsé osz-
talyfonokké neveztetett. Ezen az alkkori viszonyok kozt
folotte sulyos dllasdban a miniszterium foloszlatisiig, és
pedig a miniszter lemonddsa, a stiatustitkiar felmentése s
eltivozdsa utdn, mint a miniszterium vezetdje s fénoke.
szakadatlanul folytatta torvényesen kiszabott foglalatossa-
gait november 12-ig; ezen a napon vette a csdszari kir.
féhadvezér rendeletét, mely 6tet Platthy Milhdaly tiszttar-
saval, hivataloskoddsuk megszuntetésére, Bécs viarosa hu-
szonnegy orai zaridé alatti elhagyisiara utasita; kérésuk
személyes kihallgatasukért, hivatkozasuk torvényes dalli-
sukra és a fugg6ben levs szdmos hivatalos targyak surgés
voltara siker nélkul maradvin, és a cancellariai helyiségek
zar ala vétetvén, az érintett utasitis ismétlése utan 13-an
eltavoztak, s tobb tapasztalt akadaly utan, csak 20-in
Sopronyba érvén, az nap a torténtekrsl utolsé hivata-
los jelentését intézte az orszdggyulés elndkségéhez, mely
kozel negyven esztendei hivataloskoddsdnak zarkovét ké-
pezte.

A médr most bekovetkezett események sulyat kozvet-
lenil s kozvetve, Bartal is mélyen érezte; elérkezettnek
latszott az 1d6, hol :
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«Oly sok kiizdés utan

Orvény és hullim koziil,
Segélni part felé,

Egy csillag sem dertl. (Bajza.)

s «a tudos vilagtol, mint ird, elszigetelt, a konyvesarno-
koktol messze jutottr,! kozel hetven éves férfi, az okor
boleseiként maganydban 6j hévvel karolta fel ifjusiga ta-
nulminyait, azokban s lankadatlan irodalmi tevékenység
kifejtésében, kereste és taldlta vigaszit. Ezen munkdssiga
foleg Commentarai altal szerzett halhatatlan érdemei elis-
meresetl, akadémiank 1858-ban tizenegy évi szunet utdn
tartott elsé tagvalasztéo gyulésén, deczember 15-én tor-
venytudoményi osztilya tiszteleti tagjava vilaszta, igazgato
tandesunk pedig a haza és tudomanyossig koril érdeme-
sult tarsa 1ranti tisztelete jeléul, ismételve akadémiank
masodelnokségi jeldltjei soraban legfelsébb helyre terjeszteé.

Ezen id6ben, részben tudomanyos folyoiratainkban,
részben onalloan megjelent munkdlatai : Commentarai ki-
egészitésére, Béla kirdly jegyzdje személye és hitelességére,
a hun-magyar 6és torténelemre, mint f6targyaira vonatkoz-
nak, melyekhez még néhdny mds jogtorténelmi értekezese
jarult.

Az elsé rendiekhez tartoznak 1852. évben megjelent
«Néhdny jeqyzetei Szalay Liszlo Magyarorszdg torténetére»
s 1858. hozzam intézett: Nyilt levele,® melyek elsejében
az Gstorténet fontossdgdra utalva, Commentarjai tobb alli-
tasdt, nevezetesen sz. Istvin torvényhozisi szdndokairdl,
az udvarnoRvk intézményérsl, a nadori és orszagbiréi mél-

* 7j Magyar Muzeum 1858. L. 362. L \
2 UJj Magy. Muzeum 1852. I. 403—430. L.
3 1Jj Magy. Muzeum 1858. I. 117—130.1.
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tosdg kulonbségérsl, bévebben igazolja ; mig médsodikdban,
tekintettel némely tjabb munkékra, névszerint Thierry
Attildjara és Ipolyi Mythologidjira, egyes szakaszaihoz ki-
egészité potlekokat kozlott.

A mdasod rendiekre alkalmat szolgaltatott azon élénk
irodalmi harez, melyet Béla kirdly jegyzdjének hitelessége
ellen Diimler, Biidinger, Rossler, az irdk egész phalanxai
Schlozer szellemében és iranyaban, tjolag tamasztott.

Bartalt, ki a jegyzot Matyds zagrabi prépost, IV. Béla
korlatnokanak, az utobb Sajonal elvérzett esztergami ér-
seknek allita, abban: «Nemzetunk becstiletének egyik leg-
éberebb ¢rét és bajnokat» ! tisztelte, és hitelessége koril,
véleményét eme szavaiban foglalta egybe : «Mihi quidem
si quod sentio veterum dicere verbis licet, unus ille est pro
centum millibus», 2 a keletkezett vita anndl kozelebbril
érdekelte, minthogy az érintett irok, a jegyzének hitelesse-
gét kivalolag a hunmagyar rokonsagra nézve tamadak meg,
azt altala csupan azért koltottnek mondvan, hogy a ma-
gyarok foglaldsit a hunavar orokjog czimével igazolja ; st
Rissler tet mint a jegyz6 legbuzgdbb tiszteldjét kozvet-

"lentl is érinté ; miért is «Mdasodik nyilt levelében Béla -
raly jegyzdje koriil» ® a kétségbe vett rokonsagot az intez-
mények hasonlatossagabol constatirozvan, a jegyzo hite-
lességét altalaban, kulonosen pedig az Osszerzddésnek
torténetileg igazolt foglalatjara nézve vitatta; — ez utob-
binak torténeti igazsigdt, sz6vege minden pontjira nezve
védelmezé : « A magyar vérszerzidiés és a csiki székely kro-
nika» * ezimti 1859-ben megjelent értekezésében, az egyéb-

* Béla kiraly halhatatlan jegyzéjének hajdani szittyairol. 93. 1.
? Comment. I. 23. 1.

3 Uj Magy. Muzeum 1858. I. 356—373. L

4 1j Magy. Muzeum 1859. 1. 413—427. 1.
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irint  Anonymus megtimadéi ellen, vele egy taborban
kuzdott Szabé Kiroly ellenében; mig « Béla kirdly halha-
tatlan jegyzdjénel: Mdatydsnak @jabl diadaldrély ® irt mun-
kilatdban, a jegyzd kora s személyessige irdinti nézetének
bévebb indokolasa utan, korlitnoki elédje Heymon dltal
kiadott, s Theiner gytijteményében Gjabban kozrebocsitott
1222-ki adoménylevélnek Osszehasonlitisabol, a klokocsai
és tirmezel nemesek szamdra Mityds prépost dltal szer-
kesztett kivaltsdglevelekkel, ennek b torténelmi ismereteit,
tudomanya ujabb diadalat, személyének a hires torténész-
szel azonossagat kovetkezteti ; végre e korbe tartozik némi
részben : «Béla kwraly halhatatlan jegyzdjénel hajdant szity-
tydirél» irt munkdja, mennyiben alkalmilag ebben is a
jegyzének a szittydkra vonatkozo allitasait, a gorog s latin
ir6kbol igazolni, nevezetesen tobb helyének értelmét és
czélzatat a Titkos Latasok konyvében és Ezechielnél, Gog
és Magog nemzetségérdl eléforduld joslatokbol megmagya-
razni torekszik.

A jegyzének a magyarok hunszittya eredetét illet6 alli-
tasainak keserii és elszant tdmaddsai, Bartalt a magyar
Gstorténet bévebb nyomozisira vezeték. A munkinak is
megvan, Richl helyes dllitisa szerint, sajit koltészete. Ki
nem ismerné azon varizserdt, melylyel az 1) eszmék ébre-
dése, tisztazasa, uj allitisok igazoldsa, kifejtese, az elmél-
keds emberre bir ? Bartal is érezte e kérdés korul hatasat;
a kolté mondata :

«Fortes creantur fortibus et bonis», — egész jelents-
ségében tiidt fel eldtte, lépésrol lépésre tovabb halad{:,
tanulmdnyai kore tigalt, a szittyak koruli vizsgalodasai,

1 Magy. Akadém. Tirtesité 1861. Phil. torv. és tortt. oszt. IL.
kot. 317—3146. 1. .
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erintkezési pontjaikra vezeték a gorogokkel, az elotte min-
denkor kedves classicusok, arra vonatkozo adataik dltal wj
vonzerdt nyertek, figyelmét mindinkabb lekototték ; hozza
jarult Thierry tekintélye : « Thierrytél tanultam, (irja
egyik levelében) mily ‘6rommel vallotta magat hajdandban
kiki hunnak; 6 pedig a nagy férfi szinte 6rommel nyilva-
nitja, hogy a hun-magyar torténelemmel rokonszenve van ;
hdat mi magunknak magunkkal ne legyen ?2» — és végévei
munkéssiganak talnyomo iranya el volt hatdrozva: «Fn
(igy ird), ki mar tizenhdrom évvel ezel6tt a han-magyar
jogtorténetrol irt commentdaraim elsé sorat a seythak és
parthusokkal kezdettem, azt tartom, hogy kovetkezetesen
teszek, ha azokkal is fejezem be egykori hivatalos életem
sziik enyhérainak és agg oregségemnek igénytelen tanul-
manyozasaty ; 1 majd késébb : «E jegyzeteimben a parthus
hun-magyar seythafaj eposzat ma mdr kozvetlentil a szity-
tyaknal kezdem, a helyett, hogy eddig a hun-magyaroknal
vévén értekezéseim kiindulasi pontjit, ezektl a parthusok,
innen pedig feljebb a szittyik felé tortettem. Ma ezeket is,
az 0rok gondviselésnek hdla ! befejeztem.» 2 fgy keletkeztek
a harmadik osztilyba sorozhato munkdi: «A4 parthus és
hin-magyar szittydakrél»  1860.; s hasonczimti 1862-ben
irt mdasod értékezése, * melyekben e népek rokonsagat, te-
tekintettel tarsadalmi, igazgatdsi, hadi intézményeik kozos
szellemére és hasonlatossdgara, hivatkozdssal a gorog és
latin irok tanusigira, bévebben kifejteni torekedék ; ide

 Jj Magy. Muzeum, 1860. II. 228. L.

2 Magy. Tudom. Ertekezs 1. 9. 1.

3 Jj Magy. Muzeum 1860. II. 225 291. 1. és kiilon, kiadva
Toldy Ferencztol a szerzo arczképével. Pest 1860. 67. 1.

+ Magy Tud. Ertekezé I. 9—31.1, és 97—125. 1. kiilon kiadva
Knauz Nandor altal. Pest, 1862,
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tartozik nagyobbrészt utolsé dolgozata is: «Béla Firaly
halhatatlan jegyzdjének hajdani szittydirol fotekintettel Ma-
cedont Nagy Sdndor kordra»,' melyben e hés uralkodo
viszonyait a szittya népekhez, kilonosen szittya eredetii
neje Rhorane s annak atyja Oxyarteshez, nemesak Plutarch
s mas regibb irdk, hanem St. Croix, Van der Chys, Heeren
s mas Nagy Sindorral foglalkodott szerzék nyoman rész-
letesebben targyala.

Kiilon targyn jogtorténelmi dolgozataihoz tartozik,
megbizasa folytan altalam 1859. februar 7-én felolvasott
akadémiai székfoglalo értekezése: «Egy XVII. szazadbeli
zaloglevel, adalélil a magyar orokisodési jog torténelméhez» 2
melyben ama nagy viltozasokra s ujitasokra figyelmeztet-
vén, melyek az Anjouk kordban, nemecsak a perlekedés
rendjére, hanem az Osszes jogrendszerre, nevezetesen az
orokosodesi jog es a rokonsag értelmének szorosabb meg-
hatarozasira nézve, jogtorténelmunk uj szakanak kiindu-
lasi pontjaul szolgaltak, és Werb6ezy kordban mar a gya-
korlati életbe dltalmentek, bemutatja Gyoérgy Osatyja s
Lazar fivére 1602. évi zaloglevelét, «mint egy csallokozi
aggastyannak falusi ajandékdat», melynek tanulsigos tar-
talmabol bizonyitja, hogy az Anjouk ideje utinis, az ettre-
karchai ¢snemzetségek mint rokonok nem Werbdezy szoros
szabdlyai, hanem az el6bbi Gsrégi szokds szerint osztoz-
kodtak, és a XVI. szdzadban az irdnt perre kerilvén a
dolog, a kirdlyi curidnak itélete szerint, gy6zott a jogtor-
ténelem Arpadkori szakiban divatozott 6siszokds az Gjabb
szabily eller®ben. — Ide tartozik «Csallokiz tirtineti vaz-
lata», ® melyet «az orok gondviselésnek halauly advan ki,

* Pest, 1864. 104-: 1L
* Magy. Akad. Lrtesits 1859. 51—63. 1.
% Pest, 1860. Heckenast Gusztévnal 127.1.

Pauler. Adalékok.
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abban nem annyira sziléféldje torténetét, mint oly adalé-
kok kozléset tiizte ki feladvanyaul, melyeket «nemzetiink
torténete sajatsagos dicséségének megismertetésérer Csal-
16kozben talalhatni, annalfogva a tdjviszonyokbol eredt
els6é megtelepitésnek maodjat és iranyat, a lakosok kulon-
boz6 osztdlyait, régi jogviszonyait és azok valtozdsait, e
hajdan kis Pozsony varmegyének nevezett sziget egyes
jeles fial, kulonosen Hederviry Lérincz nidornak s t0s-
gyokeres magyar mnépének jellemét érdekesen vizolja.
Végre ide szamithatok «Nyilt levele Knauz Nandorhozn,
melyben azon vélemény ellen nyilatkozik, mintha szent
Istvan rendszerének megszilarditdsa, hosszas vérontisha
kerult, Kuppa koraban még a torzsfonokség létezett volna:
végre a Magyar Egyetemes Encyclopaedidban megjelent
jogtorténelmi czikkei, mindannyi bizonyitékai, hogy az
Akadémiahoz intézett sajit szavai szerint: « Valamint haj-
dani ifjusaganak a rendes foglalkodasoktol ment orai leg-
édesebb Oromeit, ugy tétlen oregségének legnagyobb vi-
gasztalasdt is esak abban taldlta, hogy a sokak altal nem
ismert, tobbek altal félreismert, éseink elélé magyar esze
vagy erélyének egykor oly szépen egymds mellett dllott,
de a szebb utdni vigy, vagy mesterkélé kezek altal felfej-
tegetett és kiméletleniil szétszort gongyeit dsszeszedegesse,
a mint egymashoz illenek egybeftizve.» ®

Emez ifjai élénkséggel folytatott munkalkodasai mel-
lett, éber figyelemmel kisérte irodalmi életink minden
liktetését, orommel 1dvozolt minden jelesebb tehetséget :
«Ha valaki més, én bizonyosan, ird, a magyar tudés gya-
nitdsok, s valoszintiségeket, még az alkalmasintokat is
beesulom, mert szellemdus Tompdanak e versébe :

1 Magy. Tud. Ertekezé I. 385—393. 1.
? Magy. Akad. Frtesité. 1859. 63. 1.



«Fiaim csak énekeljetek

egeszen szerelmes vagyok.» ! — Nem volt djabb magyar
tudomanyos munka, melyet nem olvasott, nem kedvencz
targyaira vonatkozo bel- vagy kulfoldi konyv, melyet koz-
vetlentul kozvetve megszerezni, miel6bh tanulmdinyozni
nem torekedett; gyakrabban félnapokig kinyvtaraba zdr-
kozvan, tanulményaiba elmélyedve, még az étkezés idejé-
debb szeretettel s gonddal 6rkodd esalidja nem esekély
aggodalmara.

Midén hazdank borts egén dertilni kezdett, reményeink
hajnalsugarai megvilagitik az agg hazafi életalkonyit is ;
a hazai ugyek szerencsésebb alakulisa folotti oroméhez
Jjarult azon legfelsébb elhatdrozds, mely kevéssel a magyar
kozigazgatas szervezése utan 1860. végén, kérelme nélkul,
el6bbi hivatalos allasa s szolgalati éveinek megfelelé nyug-
dijazdsban részesite.

Tiveinek sulya azonban mindinkabb érezhetove valt;
1863. vége felé aggasztoé betegségbe esett, eszméletet
vesztve tobb napig életveszélyben forgott, és mar terjedt a
gyaszhir, hogy a haza legjelesebb polgirai egyikét veszte;
természetének ereje, orvosai ugyessége, szereté neje s led-
nyinak gondos dpolisa mindazaltal megtartik meég egy-
szer mar-mar elhalo életét; felidilt, megtorve azonban
erejében, egészségében, drnyéka mar csak elobbi erclyének,
folyvist munkdsan ugyan, olvasva, jegyezgetve, de mind-
inkdbb elgyengiilvén toltotte még hdtralevé napjait, mig
1865. évi Szhtmihdlyho torténelmileg nevezetes 20. nap-
jin reggeli 2 orakor, damazér-karesai lakdsin szender.ﬁlt
boldogabb létre élete 81. évében ; — utolso fohdszai egyike

1 Csallékoz tort. vazlata. 79. L.
13*
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volt: «¥n dldott magyar nemzetem», majdnem legutolso,
Gyorgy fidhoz intézett érthetd szavai: «A jegyzeteky. [gv
kovetkezetesen onmagahoz, ragaszkoddsa kedvelt targyait,
melyekért ifjusdga virulé koratol kezdve buzgott s lingolt,
nemzetét, tanulmanyait, atszellemiilése perezeiben is meg-
Orizé szivében, ejté ki remegd ajkain.

Szeptember 22-én adik meg porlékony testi maradva-
nyainak a végtisztességet, kesergé csaladja, tisztel6i, ha-
ratjai; de nemecsak azok, hanem megada azt Pozsony
megyének kozonsége, mely mint hajdan elndklete ald, ugy
most ravatala korul tomegesen sereglett egybe, hogy a
fiak és unokéik atyidiktol 6roklott kegyeletoket bizonyitsil
be ez utolsd alkalommal is azon férfi irant, ki megyeje
hajdan nemesak ritka jelességti elso tisztje, de félszizadon

at mélto buszkesége volt, kirél nagynevii elnokunk grof

Teleki Jbzsef ép oly igazin mint jellemzéleg monda :
«Hogy hazafi érziletére nézve soha gyanu ala nem jott,
gyanu ald nem is johetettr; ! ki kulfoldon elhunyt egyik
tarsunk katondsan rovid, de velds bizonysaga szerint: « De-
rék magyar volt, és az is maradty.

Bartal kozélete nehéz idékben folyt le ; a merev ragasz-
koddst a multhoz, melyet e szdzad elején, a kulfsldi razkod-
tatasok szomoru példai megfoghatova, megmagyarazhatova
tesznek, a sziikség érzetébil eredt atalakulasi torekveéseknek
évei kovették ; a nemzet alkotméanyos intézményei védelmé-
ben visszanyervén méris elenyészettnek vélt erélye egész ru-
gékonysagat, nagy tobbségében hatirozottan a torveényszerii
haladds osvényére lépett; a rendszeres munkilatok folotti

! Hunyadiak Kora V. kot. 509. 1.
* Mészaros L. Emlékiratai. 8. 1.
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vitatkozasok felkoltotték az eszméket, a kovetkezd évek
megerlelték azokat; a kulombozé nézetek kifejlése, ax
azoktol nehezen elvalaszthato pértkiizdelmek kesertiségeire,
itt-ott szélsdségeire vezetett; ritka politikai jellem maradt
erintetlentil a szenvedélynek tamaddsaitol :

¢— — — TIra,
Iliacos intra muros peceatur et extra.»

Bartal, ki sajat szavai szerint, mindenkor a jozan ha-
ladas baritja, de partember soha nem volt, mérsékeltsége
es kovetkezetességénél fogva, azon kivalo szerencsében ré-
szesult, hogy az ellenkez6 partok kozos tiszteletét, bizal-
mat kivivnia sikertilt.

«Superis — — —
Gratus et imis.»

Miikodésének irdnya és részletei, a megyei kozigazgatas
¢s torvénykezés terén, az orszaggyiilés és orszagos valaszt-
many tandcskozdsi termeiben, mint nyitott konyv a nem-
zet elétt tudva volt; tovabbi hivataloskoddsa részleteire
nézve, az utokor hozand kimeritd itéletet, ha majd évek
hosszu sora mulva megnyilnak a levéltirak zdrai, a meg-
vesztegethetlen torténet ki fogja szolgaltatni érdem szerint
az elismerés koszoruit azon hazafiaknak, kik ha nem 1s
indithattik meg allisuknal fogva a haladds és dtalakulas-
nak nagy miivét a rostrumokon, nem adhattak szot anem-
zet kivinalmainak a gyiilések termeiben: ott szolaltak fel
bétran és férfsan, ott miikodtek hiven, buzgon s dllhata-
tosan, hol a «Legyen» dontd szava hangzott a fejedelgm
ajkairol, — mely az orszdg hé ohajtdsait szentesitett tor-
vények erejére emelte. Hogy Bartal itt is hii maradt n'mlt-
jahoz és onmagdhoz, hii ura fejedelme és nemzetéhez,




198

arr6l kezeskedik a bizalom, melylyel két kirdlya, a hazi-
nak félszdzados nadora, s annak legjelesebb fiai a legsu-
Iyosabb kortulmények kozt megtisatelték; kezeskedik a
bizalom, mely az udvari cancellaria el6adoi székébsl a
miniszterium osztalyfénoki dllomasdra kalauzolta s kisérte,
a bizalom, melylyel intézetunk halhatatlan alapitéja, gr.
Széchenyi Istedn mindenkor kitiintette, ki midén a haza
sorsan aggodo buskomor gondjai és epedd vagyainak lat-
hatdrdn 1859. évben a remény elsé sugarai feltiintelk,
Bartalhoz fordult, 6t kérte fel kétszer a haza ugyeinek
rendezése irdnti javaslat készitésére, véleménye kijelen-
tésere.

De még biztosabh tampontot nyujtanak iratai, munka-
latai, melyeknek irdnyeszméje, f6czélja nemzetének diesoi-
tése volt. Bizonyitja azt szellemok, tartalmuk; azt nem
csak nyilvan hirdeté vezércsillaganak: «Abunde est epini-
ciorum, quibus veteres novique scriptores Martem praedi-
cant hungaricum ; jam:

«Larem corona nostrum decorari volon,*

hanem bevalld bardtai meghitt korében, mint azt lelliiletét
hiven jellemzé egyik levelének kovetkezd szavai is bizo-
nyitjak : «Bartal, kedves baratom ! Bartal maradhat, az az
egyszerli tosgyokeres csallokozi ember ; csak ennek a Bar-
talnak azon egyetlenegy vigya, mely eszét, szivét, éjjelét és
nappalit birja, hogy t. i. a magyar 6sid6 maga dicsosége,
érdeme szerint ismertessék meg a vilaggal, teljesedéschez
kozeledjék.» 2 ;

Szentebb annal eldtte csak a torténeti igazsig volt;

! Comment. I. 59. 1.
2 Pozsony, 1858. januar 19.
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mint az orszdg egyik legnagyobb fia s kirdlya Madtydas {6-
16tti szigorn itétete, a mohdcsi vészt megelozott elkoreso-
soddsnak élethii rajza, a megyé¢k korében Gjabban fejlédott
visszaclesekrol tett nyilatkozata bizonyitja : «De disciplina
congregationum harum, nolim ex praesentis aestu consve-
tudinis iudices. Cui si maiorum aetas illa sese permisisset,
pulcherrimum quidem institutum hoe, olim jam non ha-
beremus.» !

Szigoru itészeti természeténél fogva minden dllitasdt
komolyan, ismételve megfontolvan: «Guizot, oskoldjival
egyutt nem a szép elmélkedésekhez, hanem constatirozott
tényekhez koté a torténet hitelétr, 2 minek folytan Theiner
s az Akadémia ujabb okmdnygytijteményeinek megjelenése
utin, a bels6 megelégedés és megnyugvis onérzetével ird:
«Tizenkét esztendeje, hogy Commentarimat irtam, a mit
akkor kivintam, elértem, azt tudniillik, hogy a magyar
jog legrégibb torténete szovevényes bozotos korében, a tu-
domény jelen #llisa szerint, semmi olyast tételtil nem alli-
tottam, a mit ma felbontanom, anndl kevésbé olyast, a mit
visszavonnom kellene.»

A mily szigoru tételei megallapitasiban, oly szilird
azok védelmében, fentartdsiban, lelkében azokkal mintegy
osszeforrt, legbensébb sajitjanak tekinté ; mindamellett az
ellenkez6 nézetek birdlataban azon mérsékeltséggel és mél-
tanyossdggal jart el, masok érdemeinek mindenkor azon
orommel s onzetlen elismeréssel hodolt, mely a valodi
tudomdnyossagnak ép gy, mint a jellem nemességének
tulajdonsagayés ismérve.

1 Comment. I11. 132. 1.
2 Csallbkoz tort. vazlata, 29. 1.
3 Csallokoz tort. vazlata, 15. 1.



200

A vallas, emberiség s miiveltség szent érdekeit melegen
apolvan keblében, készséggel dldozott azoknak oltirin,
mint akadémidnkra, a faddi s mds egyhdzak s tanoddkra
tett alapitvinyai s adomdnyai bizonyitjik; egyike volt
azoknak, kikre Commentarainak kovetkez6 szavai méltan
alkalmazhatok : «Viva hic excolere Dei templa, hominesque
ad pernoscendam generis nostri praestantiam ducere omni
ope contendit, quod persuasissimus esset, ex hac demum
radice virtutum omnium civilium aeque ac moralinm efflo-
rescere officia.» !

Elete hosszit évsordn ét a sors 6t sem kimélte meg ke-
sertiségel uromserlegétdl; sok jutott neki is az élet tovisei
fajdalmaibol, de tobb, aranytalanul tobb, viragai oromeibdl.

Az «génytelen drvar, mint magirdl ird,? Csallokoz
orszagos hirti, torténetileg nevezetes csaladjainak gazdag
koszorujat ismét fényes névvel szaporitd, Gsrégi nemzetsé-
gének madasod alapitoja, 0j statora, szellemileg, anyagilag,
tettel, szoval :

«Quid virtus, et quid sapientia possit,
Utile proposuit nobis exemplar.»

Boldog hazassdgban, atyjukat imadva szereté gyerme-
kei korében, a tudominyok tiszta o6romeinek élvezeteben,
agg kordban szemlélte nemzeti irodalmunk orvendetes fej-
16dését, haladdsat ; latta intézetlinknek, melynek bolesojé-
nél allott, az Osszes nemzet altal felkarolisit, gyarapodi-
sit, virdgzasit; litta s udvozolte élte végnapjaiban forron
szeretett hazdja boldogabb idészakdnak hajnaldt; remeny-
teljesen mondhata a haldoklé Attinghawsennel :

! Comment. II. £0. 1.
* Magy. Tud. Ertekezo. 1. 125. 1.
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«— — — HKs dndert sich die Zeit,
Und neues Leben bliiht aus den Ruinen.» (Schiller.)

Megerte a hazail jogtorténelem parlag mezején elhintett
magvainak kikelését, munkdssiginak gytimolesozését, azon
elegtételt, hogy nem jelent meg Gjabban munka a hazai
torténelem és allamjog korében, mely Commentirai dus
forrasaibol nem meritett, azoknak gazdag kineseit nem
hasznalta volna ; megérte, hogy még a kulfold ellenkezd
irdnyt ir6i is dllitdsait szamba venni kénytelentltek; és a
ferfi, kit Thierry vilighiri munkajiban tokéletes tudos, s
torvenytudonak hirdetett, azon biiszke ontudattal szdllha-
tott sirjaba:

«Non omnis moriar, multaque pars mei
Vitabit Libitinam.» — — —

s igy van, igy lesz, Tisztelt Gyilekezet! Idésh Bartal
Gyirgy «él és élni fog koztunk, Kalocsa nagyérdemii érse-
kével szolvian, nem mint siraté dalnoka, hanem dics6itd
torténésze multunknaky ;1 élni fog, mig a haza fiai szive-
b6l ki nem halt az 6s6k irdnti kegyelet, mig jogéletiink
multjarsl szél a tudomdny, élni fog, mig a szent korona
csillaganak fénysugarai ragyognak bérczeink s rondink fo-
16tt, és e haza ezredéves intézményei daczolnak az idék
rombol6 viharaval, mert :

A derék nem fél az idok mohatol,
A koporsobol kitor, és eget kér,
S érdemét a jok, nemesek s jovendd
Széazadok aldjak. (Berzsenyi.)
~
1 Lonovies: Emlékbeszéd id. Majlath Gyorgy folott. 8. L
(Evkonyv, X. kot. XI. darabja.)



XVIII.
VIROZSIL ANTAL.

(Emlékbeszéd.)

Kegyeletes szokasa korunknak, hogy azon napot, me-
lyet az egyhaz minden halott kozos emlékezetének szentelt,
az egyesek is, sajat elhinyt kedveseik iranti rokonszenvok
nyilvénitdsa dltal, innepélyesebbé tenni torekednek. !

Ezerek meg ezerek zarandokolnak rokonaik, baratjailk
sirjaihoz, és a hantjaikat diszité koszoruk, a gazdagok fé-
nyes lampai és lobogo faklydi, ép ugy, mint a szegények
egyszeri gyertyaszalai és vilagité mécsei, mindannyi bi-
zonysagai annak, hogy a haldl hideg keze meg nem dex-
mesztheti a szeretet és hilinak meleg érzelmeit; mind-
annyi bizonysagai, hogy napjaink anyagelvii nézetei
nem diadalmaskodhatnak a hit és reménység vardzshatal-
man, mely a siron tal is lathatlan kotelékekkel fiiz azok-
hoz, kikhez kozel allottunk az életben.

Az egyhdz, midén Istenben nyugvo hivei felett ki-
mondja a béke alddsat, egyik legzengzetesebb hurjat pen-
dité meg az emberi kedélynek, és a legélénkebb viszhangra
taldlvan, a mulandosdg, az elvilds eme gydsznapjit az
orokkévalosag s viszontlitis reménytinnepévé avata, mely

1 E beszéd 1868. év november 2-in mondatott.

|
|
il



203

valamint az 6sz lehullo levelei és komor, siirii kodei kozt,
az orokzold repkény s a szineik tarka vegyiiletében pom-
pazo viragok, a természet ujito erejére utalnak ; ugy remé-
nyeinket és vagyainkat, ez élet sivar gondjai korébol kira-
gadva, a szellemi tulvilig titokteljes rejtélyeire iranyozza :

— — -— — Unsrer Todten
Friihzeitiges Geschick,

— — — Leitet von dem Boden

Zum Himmel unseren Blick. (Goethe.)

Ez érmiletts] athatva egyetemunk is, e napot tiizte ki,
hogy legkozelebb kimult jeleseinek sirhalmaira rakja le az
elismerésnek, nem a természet illatos virdgaibol, hanem
onnon szerzett érdemeikbdl font koszorujat.

A tudomdnyos érdemek ily gazdag koszorujit ftizé ha-
lantékaira ez év tavaszin elhunyt tarsunk Virozsil Antal,
ki negyven éven at mint tanar és ird ernyedetlen buzga-
lommal, kitiin6 sikerrel miikodott a kozoktatas és iroda-
lom terén, és valsagos idépontban, melyre a kolté szaval
alkalmazhatok :

Nubila sunt subitis tempora nostra malis. (Owvid.)

egyetemiink vezetésére hivatva, tiz éven tul viselte annalk
korményjogarat.

s épen e koriilmény az, mely midén a jogi tandrtes-
titlet hatirozatdnak hodolva, lépek e szoszékre, hogy rovid
visszapillantist vessek életfolyamara, mélyen érezteti ve-
lem feladvényom nehézségeit.

Megoldisit mindaziltal, azon bens viszonynil fogva,
melyben a boldogulthoz évek hosszii soran at dllottam,
szent kotelességemnek kelle tekintenem.

Mér mint tanitvanyat, utobb mint kezdot a kozoktatas
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es irodalom palydjan boles tandcsival gyamolitott, tanul-
ményaim vezetije és kalauza :

Impulit, ingenii dux fuit ille mei. (Owvid.)

Késébb ugyanazon tudoményos kornek miiveldje, egye-
munkon ugyanazon tanszéken tirsa, sokszoros tdarsadalmi
es hivatalos érintkezéseinkben, rokonszenvének, jo indula-
tinak és barati érzelmeinek szamos jeleit vettem :

Multaque . . . . manifesti signa favoris
Pectoribus teneo, non abitura meis.

Megkisértem tehat, mire a tisztelet 0sztonoz, a hila
kotelez.

Szenteljik ezen orat az elhunyt érdemei emlékezetc-
nek ; rovjuk le irdnta az elismerésnek adojat, melylyel
neki testiiletileg, sokan koziilunk egyénileg is tartozunk.
Quia nec referre potest gratiam, nisi qui meminit, et qui
meminit, iam refert. (Seneca.)

Virozsil Antal Selmeczbanyan sziletett 1792. april 14.
azon nap, melyen e varosnak nagynevii fia Hell Miksa a
csillagokhoz tért, melyek vizsgalatinak egész életét szentelé.

Fades atyja, Ferencz, helybeli polgir és konyvkoto, je-
les tehetségti férfi, minden kitelheté médon gondoskodott
nevelésérdl; anyjat, Grell Erzsébetet mar kora gyermelksé-
gében vesztette el.

Elemi iskoldit sztil6helyén, kozéptanodai tantulmédnyait
1803—1808. ugyanott, részben Nagyszombatban, és pedig
miutdn az 1806. évi nagy tiizvész sok esaliddal édes atyja-
nak is vagyoni dllapotat tonkre sildnyitotta, Rudnay Sdn-
dor esztergami kanonok, utobb orszagunk herczeg-primasa
gyamolitasdval és segitségével elvégezvén, az 1808/9. tan-
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évben a beszterczebdnyai egyhizmegye nivendékei kozé
vétetett fol. Mint olyan hallgatta a nagyszombati és nyitrai
papnoveldében a bolesészeti, a beszterczebanyaiban a theo-
logiai tudominyokat, azon szellemben, mely akkoriban
Jézsef koranak utohangjaként, a bécsi és pesti egyetemek
példajara, hazink hittudomédnyi tanintézeteiben uralkodott
és melynek legjelesebb képviseléi akkor és késébb Bécs-
ben: Jahn, Dannenmayer, Arigler és Ackermann, egyete-
munknél Tumpacher, Vass, Fischer és Fillinger valinak.

Az itteni tanitas nagy befolyassal volt eszmeirinydra,
fokép azon kérdésekben, melyek az egyhizi életet koze-
lebbrél vagy tivolabbrol érintik ; s tandrai egyikével Keri
Péter papnoveldei aligazgatoval, utobb szentkereszti ales-
peressel és nagylovesei .plébdnossal, annak 1841. évben
bekovetkezett halaldig, folytonos barati osszekottetésben és
levelezésben maradt.

Hittanulmanyai befejezése utin csak huszonkét éves
levén, felszenteltethetéseig, 1814. évben nyitrazerdahelyi
Zerdahelyi Gabor hazahoz nevelének vallalkozott.

Alig toltott e miivelt s tobb féuri nemzetséggel rokon-
sagi osszekottetésben dllott csalid korében masfel évet,
midén a csaladatya, hat hé mulva pedig felesége is meg-
haldlozott. Az utébbi azon ohajtisat nyilvanitvan, hogy
drvan maradando fiai nevelését Virozsil mindvégig vezesse,
az hiven teljesité a haldoklo anya utols6 kivinsigat ta-
narrd neveztetéseig, tiz éven it oktatvin, nevelvén Kdroly,
Floris és Gyorgy fiait. :

B viszdaybol szirmazott tobb ismeretsége, melyek né-
melyike, mint az grof Nadasdy Ferencz volt es. Kir. igaz-
sagiigyi minister és erdélyi cancellirral, egész sirjaig
tartott. Itt szerezte meg bdvebb tudominyos képzettse-
gének biztosabb alapjit, ama szamos jegyzet és kivonat-
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ban, melyek olvasottsiga, szorgalmanak maradando em-
lékei.

Itt tette els6 irdi kisérletét a franczia forrongisi ids-
szak bolesészeti iratainak itészeti dsszedllitdsdval ; itt nyerte
el tantlmanyai els6 akadémiai jutalmat, 1816. junius 11.
egyetemunk ss. mm. és bolesészeti tudorborostyanat.

Elérkezvén az elhatirozé 1épés, pappd szenteltetésének
ideje, komolyan sziamot vetett magdval, és meggy6z6dvén.
hogy az apostol szavai szerint: «Nem hivatik Istentcl
mint Aron», az egyhazi rendb§l annal inkabb kilépett.
minthogy édes atyja haldlaval, maraddsinak egyik legha-
talmasabb rug6ja megszunt.

A jog- s allamtudomédnyokat mint magantanul6 tevén
sajatjava, azokbol a szabalyszert vizsgakat a pozsonyi kir.
akadémidnal és egyetemunknél tette le ; utobb pedig a jogi
szigorlatokat jeles sikerrel kiallvan, 1823. junius 27. egye-
temuinknél jogtudorrd avattatott.

A tanari palydra 1822. november 21. mint a politikai
tudomanyok helyettese lépett a pozsonyi kir. akadémidnal,
hol novendékei tantlméanyaikat folytattik; e tanszékre
palydzvan, 1825. augusztus 8. ezen tudomanyok rendes
tandrava neveztetett a nagyvaradi kir. akadémidahoz, a nél-
kiil, hogy ezen dllomist valaha elfoglalta volna, mert fel-
s0bb intézkedés folytan Pozsonyban, mint a termeészet és
a magyar kozjog helyettes tanitoja maradvan, e tudoma-
nyok tanszékét 1826. december 20. végleg el is nyerte.

"A politikdra forditott tanulményai, melyeknek gyumol-
csét, azoknak egész rendszerét targyazo kézirati munka
képezé, nem csekély segédszeréul szolgiltak az azokkal
sokszoros viszonyban levé dllam- és nemzetkozi jog miive-
lésében, melynek mar most egész erejét szentelte; mineél-
fogva az idé, melyben az alapos tudomanyu Szlemenicscsel,

i e e
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a jeles tehetségli ¢s az ifjusdgra ébresatileg hato Tipuli-
val egyitt miikodott, a pozsonyi akadémia legfényesebb
korszakai kozé szamithato.

Nagy olvasottsiga, tudomanyos tdjékozottsiga, s ritka
szorgalma egyarant Osztonzék tanszakai irodalmi mfive-
lésere.

Legel6szor a nemzetkozi jogra forditotta figyelmét, és
azt terjedelmes rendszeres munkaban oly médon dolgozta
ki, hogy a boleseleti elveken kivill, a gyakorlati jogot is, a
legjelesebb kutfék gondos felhasznélisival targyazta.

A jeles munka azonban az udvari konyvbirlat véleme-
nychez képest, csak tetemes modositdasokkal levén kiad-
hato, e szandékardl végkép lemondott; de abban, habar
szokott ovatossagaval s mérsékeltségével vallott nézetei,
fokép a be nem avatkozis elvének vitatdsa, szemben a
troppaui, laibachi s veronai congressusokon megallapitott,
s a napolyi, piemonti és spanyol hadjaratokban érvenyesi-
tett iranyzatokkal, egyetemi el6léptetésére késleltetileg
hatottak ; mig a jogtudoményi kar Frank kineveztetésével
kezdeményezett regeneratidjaért buzgolkodé elndkink gr.
Cziraky Antal orszagbiro, hathatés kozbenjirdasinak nem
sikeriilt e nehézséget legy6zni; minek folytin 1832. aug.
20. a természet és magyar kozjognak Markovics Pdal nyu-
galmaztatisa Gta (1829. october 6.) betoltetlen egyetemi
tanszékére kineveztetett.

Nehezen valt el az dltala annyira megkedvelt Pozsony-
tol, hol néhai Rumpelmayer Mdrton cs. kir. udvari tand-
csosnak DMdria lednyival 1826. évi szeptember 10-én
kotott hazassiga dltal csalidi boldogsdginak vetette meg
alapjat.

Még egy évtizeddel késobb ird nekem : «Mély megindu-
lassal tekintek még most is akadémiai tanitisom pozsonyi
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éveire, s gyakran, de {ajdalom, haszontalanul fel-felsohaj-
tok a koltovel :

O mihi praeteritos referat si Jupiter annos. !

Tanitdsait egyetemiinknél 1832. october 22. kezdette
meg; ¢élénken emlékszem a benyomdsra, melyet rednk,
akkori hallgatoira tett; mert habdr az eladds elragadd
tehetségére nézve az emlékezetiinkben é16 Imrét utél nem
érte, vildgos, alapos és kellemes, az elvont elveket torte-
nelmi, tarsadalmi példakkal felvilagosito, a jozan szabad-
elviiség s humanitas szellemétél atlengett tanitdisi modora,
sajatszerti varazshatast gyakorolt az ifjusig gondolkodd
reszeére ; mihez szelid, komoly, udvarias bandsmodja jarul-
van, megmagyarazhatova vialik a koztisztelet és népszerii-
ség, melyet rovid 1d6 alatt kivivni és utédainkndl fentar-
tania sikerult, és minek egyik jeléiil azon arczképe szolgil,
melyet hdlds tanitvinyai 1842. Barabds mester ona utin
kére nyomva kozreboesatottak.

Egyetemi miitkodése mar els6é évében kituné tudomé-
nyossaganak bizonyitékat ada a magan-észjogrol irt harom
kotetti munkdjiban, melylyel hazai jogirodalmunk érez-
het6é hianyat pétold. 2

Mig hazankfiai a jogbolesészet terén jobbaddn Martin
elvel magyarazatara, Zeiller és Egger bécsi tanarok munkai
" latin atdolgozasara, vagy mint Fuchs, Szildagyi, Albélyi a
tudominy egyes részeire vagy annak csak vizlatdra szo-
ritkoztak, & a bolesészeti maginjog teljes rendszerét, a
Kanti iskola szellemében, de az eltéré nézetek omallo rész-
rehajlatlan birdlataval oly kiterjedésben targyala, hogy az

! Levele 1842. februdr 20.
2 Jus naturae privatum, methodo eritica deductum. Pestini
1833. IIT kot.

[ T
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osszes ujabb irodalomban e tekintetben vele esak Baroli
Péter merkozhetik, ki maga is miivét gyakran hasznilta
segédforrasiul ; méltin monda tchdt nagy olvasottsigti Ba-
logh Pdlunk : «Hogy e munka nagy tudomanynyal, gazdag
litteraturdval és philosophikus lélekkel kidolgozva diszére
szolgal hazinknak»; ! pozsonyi tiszttirsa Faber pedig teljes
joggal nevezé :

... Doctum, magna atque paratum
Ingenii partum, nobilis arte tui.?

A névtelen feladas, mely munkdjit Martint tételeivel
ellenkezésben levonek, tobb allitisaindl fogva veszélyes
iranyunak feltuntetni torekedett, konnyen czifolhato levén,
sem novekedd hirnevét, sem lelki nyugalmdt meg nem
ingathata.

De megrendité ez utobbit sarkaiban ama szerencsétlen-
ség, mely 1834. év elsé napjaiban éré, midén harminezhat
ora alatt harom kedves gyermekétsl, hét éves fiatol, ot és
harom éves leanyaitol fosztd meg 6t a kérlelhetlen haldl.
Mélyen megsebzett kedélyének irt csak a vallds és folyto-
nos munka nyuajthatott :

Fallebat curas aegraque corda labor. (Ovid.)

Lankadatlan szorgalommal fogott a bolesészeti allam-
jognak a magdnjoggal hason terjedelmii kidolgozdsihoz,
mely a mdr kész nemzetkozi joggal, az Osszes észjogtan
rendszerének kiegészitéséiil szolgdlt volna.

Munkéja befejezését azonban époly kitintets, mint va-
ratlan meghivds szakasztd félbe; orszdigunk fenséges na-

* Philos. pAlyamunkik, kiadja a magyar tudds tirsasig. I. k.
138. L .
2 Poémata. Posonii. 1834. 57. 1.

Pauler. Adalékok. 14
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dora 1836. év dpril haviban fia Istvan f6herczeg jog- és
allamtudomanyi oktatasaval bizta meg. — A tanitas 18338.
év junius végeig tartott, a magyar és ausztriai jog és az
allamtudomanyok 6sszes korére terjedt ; kivilo figyelemmel
a publicistikai szakokra, mig a magdnjogi tanok csak ki-
vonatilag targyaltattak. Virozsil e czélnak megfelel tani-
tasi vezérfonalakat készitett, és diszes hivatdsiban szokott
lelkiismeretességével és szorgalmaval jarvan el, fenséges
tanitvinya dllandé rokonszenvét biztositi maganak, ki
vele folytonos levelezésben volt és mind haldlaig kegyes
joakardja maradt.

A f6herczeg szamara az Osszes észjogtudomany atnéze-
tét készitvén, azt bovitve és kiegészitve 1839. évben : Epi-
tome juris naturae czime alatt bocsitotta kozre. !

A munka kiadasa azon kikotéssel engedtetett meg csak,
hogy azt se eldadasaiban kézikonyviil ne hasznilja, se ta-
nitvanyainak akar kozvetlentil, akdr kozvetve el ne adja; *
mit szorosan megtartvan, alig tehetett volna munkéjaval,
sajat tréfis észrevétele szerint egyebet, mint a mit Tarqui-
nius koraban a Cumaei Sibylla konyveivel tett. ®

E tilalom és az agg kordaban Haller elveihez szeg6dott
Egger-kevésbé kedvez6 biralata daczdra, ezen munka ha-
zank legtébb jogi tanintézeteinkben eléaddsi vezérfonalil
elfogadva, tobb jeles szakférfin, kik koztil Jenullt, Hyet,
Tolomeit, de Wallt nevezni elégséges, dicsérd elismeresé-
ben részesult.

Irodalmi munkissigaval karoltve jart a tiszttarsai bi-

alma dltal red ruhazott akadémiai hivataloknak buzgé és

! Epitome iuris naturae seu universae doctrinae iuris philos.
estini 1839.

2 Kir. helyt. intézmény. 1839. januir 2.

® Levele 1839. februar 26.

[ .
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pontos kezelése ; nevezetesen az 1840. 1845, 1846, 1847.
tanévekben a torvénykar dekdnsigdt, 1841. az egyetem
rektorsigat viselte, miutdn kardnak alid6sbségi javadal-
miba mdr 1834. november 11. Szibenliszt halila folytin
lépett.

Az 1843/4. tanév nyiri felében munkakore ajabb ki-
terjedést nyert; Schedius nyugalmaztatisa utdn a bolesé-
szeti és klassikai miiveltségérsl ismeretes férfira a széptan
es klassikai irodalom tanszékeinek helyettesitése ruhdzta-
tott ; itt is mindenekel6tt leczkéi alapjaul szolgdlo széptani
vezérfonalat szerzett, s masfél éven at a gorog és latin irok
magyarazatit nagy elGszeretettel és érdekeltséggel foly-
tatta, a nélkil, hogy rendes targyai irinti buzgalma csok-
kent volna.

Azok koztil figyelmét most az oly sok tekintetben nyo-
mos, de gyéren miivelt magyar kozjogra forditd, s teljes
rendszerét 1843. szeptember haviban befejezvén, a sza-
bélyszerti konyvbiralat ala boesitd. «E munka szerzésénél,
irda, Hordez mondatanak :

..... Amphora coepit
Institui, currente rota — urceus exit,

igazsigit, de ellenkezs értelemben, tapasztaltam ; kiesiny-
ben kezdettem, és miivem folytatisa alatt j6 darab munka
keriilt ki».1 A budai és az udvari censura két év mulva
kinyomatdsit megengedte, de tobbrendi modositasokkal,
foleg a magyar nyelv s nemzetiségre, a nemesség eldjo-
gn.ird és aX alkotmédnyos biztositékok elégtelenségeére vo-
natkozo6 némely élesebb tételei kihagydsival; kiaddsa
azonban, minthogy az egyetemi nyomda arra, tankonyv-

1 Tevele 1842. febr. 20.
14*
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nek térjedelménél fogva hasznalhaté nem levén, vallal-

kozni vonakodott, sajit koltségén pedig tenni dtalld, akkor

idején elmaradt.

E kedvezétlen korulmény sem lankaszthatd el buzgal-
mit; eme nagy munkdjanak tankonyviil hasznalhato kivo-
natat készité, és annak magyar forditdsarol gondoskodott.
Befejezése utan jog- és allamtudomanyi encyclopaedia ki-
dolgozasahoz kezdett, leginkdbb Ane den Tex amsterdami
tandr jeles munkdja nyomdn, melyet a magyar jogi mii-
nyelv szabatosabb meghatdrozisa végett magyarra fordit-
tatni, latin-magyar parhuzamos szoveggel kiadni szandé-
kozott.

Mert mindinkabb koézeledett a nemzet egyik leghdbb
ohajtisa teljesedéséhez ; a latin tanitdsi nyelvnek mells-
zése, a magyarnak honositasa felsébb tanintézeteinkben
csak az id6nek kérdése volt; elhatarozasinak Virozsil
jovéjére donté befolydssal kellett lennie.

Mint a felvidék szilottje, oly idében és kornyezetben
nevelkedett, melyben a magyar nyelv megtanuldsara keves
alkalma volt; habar késobb e hidnyt potolni igyekezett,
haladottabb kordndl fogva azt annyira sajatjava nem te-
hette, hogy azon oly mddon tanithasson, mint eﬁ\etemx
tandrra nézve illonek tarta.

Bz oknal fogva mar 1841. évben lépéseket tett a bécsi
cs. kir. teréziai lovag-akadémiandl fenndllott magyar koz-
jogi és statistikal tanszék csere utjan valo elnyerésere,
terve azonban meghiusult. «J6jjon mdr most, ird nekem,
a mi jon, mindenre kész vagyok; részemrol megtettem a
lehet6t jovém biztositdsira, vétkem nélkul nem sikeriilt;

mint igazi optimista belenyugszom, meggyézidve, hogy

annak javamra igy, és nem masként kellett torténni.»?

1 Levele 1841. november 21.

[ T S ——
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A magyar tanitds irdnti legfelsébb intézkedés azonban
(1844), talin némi tekintettel a tanarok egyeéniségére, egy-
elére az észjog latin eldaddsit fentartotta; a magyar koz-
jog tanitisaban 6t dr. Kudelka Jozsef és Hupka Jinos
helyettesitették (1845. 1847.), egy évig Ldner Ferencz a
statistika és binyajog tanira a magyar kozjogot, Virozsil
pedig az egyelére szintén latinul maradt bianyajog tanita-
sat vette dt (1846). Mily nyomasztolag hatottak a hivatd-
sacrt buzgolkodé lelkes tandr kedélyére ezen viszonyok,
mutatjik hozzam irt kvetkezs sorai: «Mitkodésem ideje
lejart, a nyelvnek, melyen miikodtem és hatottam, meg-
valtoztatisa dltal szarnyaim szegvék; mostani koromban
ajak haszndlasdhoz nem szokhatom ; — mielébb 6hajtanék
nyugalomba lépni, ha az arra megkivantatott szolgilati
évekkel birnék, melyeknek fijdalom még hiinyival va-
gyok.?

Tly kortilmények kozt az 1848. események, habdr az
alkotmdny dtalakitisa a munkdi és tanitdsaiban vallott
elveinek szellemében, szive vdgyal szerint tortént, annal
aggasztobban hatottak red, minél gyorsabban és viratla-
nabbul érték egymast: «Fél, egész szdzaddal haladtunk
politikai fejlédéstnkben, ird, és pedig nem természetszert
uton, hanem rogtonzott ugrassal. De mi torténend, mi tor-
ténhetik még a jovoben? . .. Nem szabad a napot alko-
nyodésa el6tt dicsérniink. — Az események rohamsebes-
séggel kovetik egymdst, — vulkdnnak a szélén dllunk.»®

Az egyetemen az eldaddsok egyidore felfuggesztetven,
april 3. még\a m. kir. helytartotanics intézkedése folytin,
dltalaban és kizdrolag magyar nyelven vették kezdetoket ;

1 Levele 1848. februar 19.
2 Levele 1848. marczius 27.
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csak Virozsil egymaga folytathata és pedig hallgatoinak a
kozoktatdsi ministerhez intézett kérése folytdn, leczkéit
latin nyelven.

A ki visszaemlékezik az ifjusignak izgatott, f6kép a
nemzetiség ugyében féltékeny hangulatdra, visszaemleke-
zik a jelenetekre, melyeknek e teremnek falai akkor tanui
valanak, egész jelentGségében méltanyolni fogja a népsze-
riiséget, a tiszteletet, melylyel Virozsilnak birnia kellett,
hogy hallgatéi rokonszenvének ily kituné bizonyitékaban
részestiljon, és én ezen elismerésben tandri palydja fény-
pontjat, mitkodése legszebb jutalmat latom.

Az elbadasok befejezésével, hivatkozvin a tanitdsi
nyelvbol szarmazo nehézségekre, nyugalmaztatisat kérte,
és 1848. julius 31. egész rendszeres fizetése s alidoshi ja-
vadalménak megtartisival el is nyerte. — Ohajtdsa telje-
sitése utan, a kies fekvésti Krisztinavarosba, tulajdon kert-
Jének kozelébe tette at lakdsit, hogy a szép természet
olében csalddjanak, magintanulméanyainak éljen.

Szandokanak megvalosuldsit meghiusita az események
folyama.

A cs. kir. hadsereg masodszori bevonulasa utin a telj-
hatalmu csasz. biztos baré Geringer Kdaroly 1849. augusz-
tus 20. az egyetemi hatosigokat feloszlatd, ideiglenes
tanacsot nevezett, s annak élére Virozsilt allita.

Hataskorét hiven jellemzé a theologiai kar dékinja
Lopussny évtizeddel kés6bb hozziintézett bucsubeszédében,
mondvan : «Arduis tum rerum adiunctis, de perito et rerum
gerendarum experientia iam bene subacto prospiciendum
erat archinauclero, rectore, rectius academiae huius dicta-
tore.» 1

1 Bgyet. kozgyiilés jegyzokonyve 1860. marezius 31.



215

Igenis, rendkivuli korulmények kozt rendkiviili hatds-
korrel foglalta el augusztus 25-én az tjonnan alakitott
tanacs elnoki székét; nemsokdra a cs. biztos oldaldn szer-
vezett ideiglenes tanulmanyi bizottsig tagjivi lett, ez
utobbinak rovid id6 mulva tortént feoszlatisa befolydsit
meég novelte, mely a cs. biztos rokonszenvében lelte leg-
erGsebb tamaszat és biztositékat.

Az egyetem nagyobb épiiletét katonai korhdzza ala-
kitva, a tandrokat legnagyobb részt fizetéseiktsl felfug-
gesztve, az ifjusdgot elszéledve taldlta; miért is méltin
mondhatd Alma Matertink akkori helyzetérsl ez elébb
érintett szonok: «Iniuria temporum misere decorticata,
ramis fere confractis, vix nudum truncum praesetulisse
videbatur.» !

Az épuletek visszafoglalisa, helyredllitisa, a tanszékek
koriili intézkedesek, kapesolatosan a tanarok igazolasaval,
a leczkék meginditasa a jelenben, az egyetemnek dtalaki-
tasa, sot athelyezése iranti javaslatok a jovore nézve képe-
zék az ideiglenes tanacs sulyos feladvanyait.

Elviil october 20. ulésében a mult évben nyugalmazott
tandrok visszahelyezését mondvén ki, e hatarozat fels6bb
megerdsitése folytan Virozsil is visszafoglalta tanszeket,
melyhez a magyar kozjog helyett a biintetdjog csatoltatott,
tanitdsait azonban rectori rendkiviili foglalkodasaindl fogva,
esak a jovo tanévben kezdette meg német nyelven, melyen
azokat utobb is folytatta.

Egyetemiink 1850. februdr 15. és mirezius 31. kelt
ministeri Yendeletek altal tortént ideiglenes rendezése
folytan, a rectori és dékani hivatalok egyelére felsébh ne-
vezés utjan levén betoltendsk, azon év april 24. rectori

1 Bgy. kozgy. jegyz. 186G0. marezius 31.
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meltosigaban megerdsittetett ; deczember 8. az ujonnan
szervezett dllamvizsgalati bizottmany birdsagi osztalyanak
tagjavd, deczember 15. pedig csészari tandcsossi nevezte-
tett, és ugyanakkor kivdlo érdemei elismerésétl négysziz
forintnyi személyes potdijt nyert.

Ideje és ereje nagy részét egyetemiink dtalakitdsa vette
igénybe; ez ugyben Csausz Mdarton orvostanarral grof Thun
miniszter altal kétszer hivatott Bécsbe (1850. marczius és
septemberben); és ki ne emlékeznék kozulunk, kik mér
akkor az egyetemen tanitdnk, azon terjedelmes munlki-
latdra, mely majdnem tankonyvszerti rendben az egyetem
eértelmezésétdl egész az egyetemi tagok hivatalbeli ruhdza-
tdig, részletesen tdrgyalta intézetiink rendezését, és tobb
hénapon at az egyes karokban, majd a tandcsban megvi-
tatva, fels6bb helyre terjesztve 16n, eredményre azonban
nem vezetett.

Ebbeli rendkiviili munkdilatai befejezése utdn ismét iro-
dalmi foglalkozasaihoz tért. Eléaddsaiban viszonyainknak
megfelelé encyclopaediai kézikonyvnek hidnyit érezveén,
latin nyelven kezdett ebbeli dolgozatit, a valtozott koriil-
ményekhez idomitva és alkalmazva, elébb kényomatban,
majd 1852. nyomtatisban boesdtd kozre;! abban mind a
jog- s allamtudomanyok koérisméjét, mind a modszertan
elveit, tekintettel a birodalom és hazinknak viszonyaira,
szokott vilagossdgdval és rendszerességével targyalvan,
Ahrens méltainylo elismerésében részesult. %

Egyetemunk ujjdalakuldsa évnapjan 1850. évben, mely-
nek tinnepélyes megulését a korulmények gdtoltdk: «Ne

1 Enecyclopidie und Methodologie des juridisch-politischen
Studiums, oder der gesammten Rechts- und Staatswissenschaften.
Ofen 1852. II. rész.

? Jurist. Encyelopidie, Wien, 1855. 5. 1.
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dies haec, in fastis nostris, albo signanda calculo, nobis
posterisque penitus in oblivionem abiisse videatur», bo-
csitd kozre a mar emlitett nagyobb magyar kozjogi mun-
kdjanak alkotmanyunk torteneti fejlédésérsl s hiinyairol
sz016 elsé mutatvinydt a konyvbirdlat dltal annak idején
kitorlott helyeknek meghagydsa, sét szembetiing megjels-
lesével ; 1 azt kovették rectorsiga kivetkezd éveiben ugyan-
azon emléknap alkalmdval annak tobbi részei, mig hato-
dik mutatvinydaval 1854. évben azt teljesen befejezte. 2

Rectorsiga azonban még azontul hat évig tartott.

Az egyetemi ifjusagnak 1859. évi oktober haviban, a
tanitasi nyelv irdnt legfels6bb helyre intézett felfolyamod-
vinya, az arra kovetkezett fegyelmi eljardsbol eredt izgal-
mak, kapcsolatosan a hazinkban mindinkdabb élénkuls
politikai élettel, az egyetemi hatosigok ujjaalakitasat ido-
szertinek, s6t surg6s szukségiinek tuntették fel.

A féherczeg f6kormanyzo 1860. februdr 1. rendeletével
egyetemunk tisztvalasztasi jogat valtozott tanrendszerunk-
hez képest azon szabdlyok szerint allitd helyre, melyek &
felsége tobbi tartomdnyaiban irdinyaddk, s mind az egyetemi
onkormidnyzat természetével, mind sajit egyetemunknek
régibb szervezetével teljes dsszhangban vannak.

A vilasztasok befejezése és fels6bb megerdsitése utin,
a téli félév végén az egyetem unnepélyes kozgyulésen
(mdrezius 31.) adta at rectori méltosigdt valasztott utod-

1 Juris ]Qxblici Regni Hungariae specimen singulare. Budae,
1850. 4. ¥

2 Juris publ. Regni Hung. specimen alterum. Budae 1851. Ju-
ris publici Regni Hung. specimen tertium. Budae 1852. — Quar’tum
1853. — Quintum 1853. — Sextum. Budae 1854. 4-0. — Altnlmw‘f
czimok : Jus publicum Regni Hungariae a primordiis huius regni

usque rec. tempora. Budae 1854.
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jdnak Mdarkfi Samu hittandrnak. Ezzel zarodott be az
ideiglenes tanacs miikodésének szaka, mely anyaiskolank
harmadfél szazados életében a legnevezetesebbek kozé tar-
tozik.

Mert ezen évtized alatt rendszerének, szerkezetének
oly lényeges valtozasai, mint dics6 emlékezetti Mdaria Te-
rézia atalakulasi koraban, létestiltek.

A régi tanrendszer megszuntével tobb intézkedés le-
pett életbe, melyekhez most is teljes meggy6zddésbil
ragaszkodunk ; a kar-igazgatol hivatalok eltorlésével a ta-
nari testuletek hataskore, onalldsa oregbult ; a magantandri
intézmény honosult, az intézetek, gytijteménytarak évi ja-
randdsdgai tetemesen felebb emeltettek. Az 1848. 19. tor-
vényczikk igéje, a tanszabadsdg elve testté 16n: «Kimon-
datott, hogy irodalmi torténetunk alkotéja Toldy Ferencz
szavaival éljek, a szaktanitis nagy elve a gymmnasiumra,
ki a tanszabadsigé az egyetemre nézve, és mindkettot val-
lotta, s6t, mire a megel6z6tt magyar kormany ra nem ¢rt,
a rakovetkezett nem magyar bévebben kifejtette, a miért
neki szinletlen halaval tartozunk.» !

De a tudomdnyossig eme kétségtelen elonyei mellett,
a hazai nyelv mind szlikebb s sziikebb korre szoritva, az
évtized vége felé akir a nyilvinos eldadisokat, akir a
vizsgdlatokat tekintsiik, a terjedé német nyelv irdanyiban
tetemes rovidséget szenvedett; azonfelil az egyetemek 6si
joginak gyakorlatdtol, tisztikarunk szabad valaszthatasatol
* az ostromdllapot megsziinte utin is megfosztva maradank.

Intézkedések, melyek nemzetiink, melyek egyetemiink
kozérztletére oly fajdalmasan hatottak, hogy az érintett

! Visszapillantas tudomAnyos allapotainkra, kapesolatban a régi
s az 1) tanrendszerrel. Budan, 1863. 17. 1.
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vivinanyok beesét s értékét homalyba boritottak, — A fe-
lelosség terhét a kozvélemény nagyrészben Virozsilra, mint
az egyetem nevezett, egy ideig ugyeire donté befolydsa rec-
torara harita.

I sulyos vadra most, kozel egy évtized lefolyta utdn,
talin elégséges volna dllisa nehézségeire, befolyasinak
csokkenésére, kuzdelmeire a talzott kovetelmények ellen,
a korlatlan korméanyrendszer dltalinos iranyara az igazga-
tas minden korében hivatkozni; — elégséges {6kép e he-
lyen és e napon, midén mindnydjunk szivében, ugy hiszem,
elénk visszhangra talilnak Németorszag nagy koltdjének
mély értelmd szavai:

«Um der Todten stilles Haus
Loscht der Liebe Kelch den Guten,
Jeden Fehls Erinn’rung aus.» (Goethe.)

De az igazsig érdekében el nem hallgathatom, elhall-
gatnom nem szabad, hogy az ideiglenes tanacs miikodése-
nek megszuntetését, a vilasztisok megengedését ismételve
inditvanyozta ; a megirilt tanszékek betoltésénél minden-
kor a hazai taneréket tekintetbe vétetni surgette, hogy
koran elhunyt jeles Regulynk Ujra nevezését az egyetem
konyvtarahoz, daczdra a tandcsban tamasztott ellenzéknel,
az erejében megtort koszorus kolténk Garaynak alkalma-
zasat ugyanott, befolydsa egész sulyaval timogatd, illet6leg
eszkozlé; hogy az anyaorszdg iranti ragaszkoddsukndl
fogva Horvithonbél tivozni kénytelen férfiaknak intéze-
tiinknél menhelyet nyujtott; egyetemiink térténelmi mult-
jara, orsze?gos jellegére emlékezteté czimerét, pecsétjeit, a
mir is kiadott felsébb rendelet ellenére, fentartani sikere-
sen torekedett (1854).

Helyzete felviligositisira meg kell emlitenem, hogy a
tandcsnak felssbb helyre terjesztett jegyzokonyveiben, an-
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nak két tagja dltal, egyetemink orszigos elnevezésének
hasznalasa miatt «separatistikus iranyzatokrdly viadolva
16n; ! magyar kozjoga, nevezetesen az orszdggyiilés rend-
szerét tdrgyazd mutatvanydnak kiaddsa politikai tiintetés-
nek feljelentve, a minister hivatalos roszalisira talilt
(1852), hogy a communismus és socialismusrdl hirdetett
leczkéje miatt (1853) hasonlag gyanusitva, felssbb helyrél
megintve, mindinkabb érezni kezdé helyzetének toviseit,
Horiez mondatinak alkalmazhatdsit :

Incedit per ignes

Suppositos cineri doloso.

De elég e targyrol.

Cum longa dies sedavit vulnera mentis,
Intempestive qui fovet illa, novat. (Ovid.)

Buzgén teljesitett szolgilatai elismerésetil a beiktatdsi
dijalapbol kirendelt ezerotszaz forintnyi miikodeési jarulé-
kon kivtil, 6 cs. kir. apost. felsége 1860. april 7. kelt leg-
fels6bb elhatarozdsival birodalmi nemességre emelte, 1861.
september 16. pedig Vizkelety nyugalmaztatisa utan, ka-
ranak idésbségi javadalmat nyerte.

Egyetemunk korméanyzatinak disze és terhe azonban
még egyszer neheztilt vallaira; utodja a szelid és szilird
jellemti Markfi 1861. junius 2. sulyos és hosszash betegség
utdn meghaldlozvin, szabdlyaink értelmében Virozsil mint
az egyetem prorectora vette dat ismét annak igazgatasit,
melyet az 0j tanév kezdetéig szokott buzgalmaval vitt.

Egyidejileg a birosigi dllamvizsgalati bizottmany el-

* Lésd egyet. tanacs 1852/3. évi VIL iilés april 28. IX. iilés ju-
nius 30. jegyzSkonyveit.
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noke Komers Henrik tivoztival, annak helyét 1860. de-
cember havitol az 1862. tanév nyiri feléig potolta.

A német tanitis megsziintével leczkéit latinul hirdette,
és kisebb észjogi munkajinak elss fejezeteit dtdolgozvén,
magyar forditasarol gondoskodott; ! és mind annak, mind
magyar kozjogi kivonatinak kiaddsdt 1861. eszkozolte.

Mindinkabb azonban érezvén hajlott koranak sulyat,
sajat kérelme folytan 1862. november 5. minden jarando-
sagal meghagydsdival nyugalomba tétetett, egyuttal pedig
negyven évi buzgé miikodése elismerésetil, ¢ cs. és kir.
apostoli felsége udvari tandcsosdnak rangjira emeltetett.

Budéarol mar most Luiza leinya dr. Litsch Kdirolyné
szomszédsdagaba, Badenbe, majd 1863. §szén Bécsbe kol-
tozott.

Itt, midén méltan mondhat4

Nune erat ut posito deberem fine laborum

Vivere; — — — — — — — — — (Ovidius.)
vette a cs. kir. statusministerium felszolitasit (oct. 7.) a
béesi egyetemen a magyar kozjoghol tartando eléadasokra,
mire ezen tudomdnynak mindinkabb méltanylott fontossa-
gdn kiviil, az ottan tanulo magyar, horvit és erdélyi ifjak
kérése szolgiltatott alkalmat.

Készséggel engedett e megtiszteld felhivisnak és 1863.
november 18. kezdé meg leczkéit : «Az igazsdg magas esz-
méjérél és a tudomdny hatdsirol annak érvényesitésere»
tartott beszédjével, melyben hallgatoit hivatdsuk magasz-

1 Rgyetames természet- vagy észjog elemei I. forész. Magin-
természetjog ; magyaral eléadva Marki Jozsef altal. Pest. 1871. —
I1. férész. Természetes nyilvan- vagy kozjog magy. eldadva Hoff-
mann Lajos Pal dltal. Pest 1861,

2 Magyarorszag nyilvin- vagy kozjoga, mint az alkotmany ere-
detétél 1848-ig fennallott. Budan 1861.
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tossagara Grotius meghato szavaival: «Qui sancta sumis
arma civilis togae, — cui se reorum capita, civium fortu-
nae, decus ac salus reipublicae tutanda credunt — nomini
tuo praesta fidem — Tu Juris Sacerdos» figyelmezteté, és
a magyar kozjog fontossagarol, nehézségeirsl szolott. !

Ezen leczkéket, melyek el6tte: «Negyven évi szolgilata
utan, hazajan kiviil némelykor majdnem dlomképnek tiin-
tek fol», 2 harom tanév téli szakain at, hetenként harom-
szor folytatta. Eleinte vezérfonalal sajat, grof Czirdky és
Réest munkait hasznala ; de ezek német kézikonyvnek hii-
nyat nem poétolhatvin, 1864. évnek nyaran hazai kozjo-
gunkrol irt nagy latin munkija német forditisara, helye-
sebben dtdolgozdsara hatirozta magdt, és azt, habdr kora
hatraltato befolyasat nagyon is érzé, két év alatt be is
fejezte.?

Ezen harom koteti munkaban a magyar kozjognak
mint 1848-ig fennallott, terjedelmes torténelmi rajzat ada,
mindenben el6bbi munkaiban vallott jogi elveihez és néze-
teihez ragaszkodvdn. Sajitszerii, hogy mig az 1848. év
el6tti irodalom minden forrasat a legnagyobb pontossaggal
felhaszndld, az azontul megjelent munkak és értekezéseket,
melyek sok nyomos kérdés felvildgositasaul szolgilnak,
alig vette tekintetbe; kulesa e tuneménynek elgyenguld
egeszségében talalhato : «Uj kutatdsok s tantlmédnyokra,

* Ueber die hohe Idee der Gerechtigkeit und den Einfluss der
Wissenschaft auf die Realisirung derselben im Staate. Haimerl :
Vierteljahrschrift fiir Rechtsw. XIV. kot. 1. 1864. és kiilonnyomat-
ban. Wien 1864.

? Levele 1863. december 8.

3 Staatsrecht des Konigreiches Ungarn, vom Standpunkte der -

Geschichte u. d. vom Beginn d. Reiches bis zum Jahre 1848 bestan-
denen Landesverfassung. Pest 1865—66, I11. kotet.
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irja, szemeim gyengeségénél fogva nem érzek tobbé erét.
Tudom, hogy soknak misként kellene lenni, — de nap-
Jjaim vegén nines egyéb hatra, minthogy Pilitussal mond-
jam : Quod seripsi, seripsi.t

Szellemének talfeszitése és e konyv kiaddsival jart
1zetlenségek megtorték az évek sulya folytin mdr ugyis
megfogyott életerejét :

— — — — Insenuitque
Libris et curis — — — (Hovat.)

0, ki még az 1865. év nyarin a legmesszebDb sétakat
tette, a bekovetkezett téli id6ben a leczkejardst terhesnek
kezdé érezni. Husvét tdjan (1866.) labinai elgyengilése,
majd meghénulisa dllott be ; mi egész testszervezetére, ke-
délyhangulatara a legsajnosabb visszhatissal volt.

Orvosai tanacsdara enyhiilést, gyogyulast a hires tifferi
hévvizekben keresett; itt érte és orvendeztette meg &tet
ss. mm. es bolesészeti félszazados tudorsaganak oklevele,
melylyel egyetemiink tandcsa és bdlesészeti kara, anyais-
kolank ujjaalakitisa évnapjan tortént innepélyes kihirde-
tése utdn, megtisztelte, itt a jog- és dllamtudomdnyi karnak
ez alkalommal hozzd intézett tidvirata.

Hatdsat azonban a gybgyforrdsoknak nem tapasztald ;
septemberben visszatérve, folyton dgyihoz szegezve, utolso
reményét a hidegviz-gyogymddba helyezé, de sikertelentil.
Mély fijdalommal értesiilt régi meghitt baritja Mayer
pozsonyi orvostudor haldlirol, 6rommel Tivadar fiinak
kinevezésérsl pozsonyi tandrsegédde : «Halat adok az Is-
tennek, irahekem ez év februdr végén, hogy azon 6romben
részesitett, fiaim egyikét azon pélyin lithatni, mely engem
negyven éven at oly boldogga tett.»*

1 Levele 1866. julius 14.
2 Tevele 1868. februar 19.
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Ez volt alkonyodé életnapjanak utolsé fénysugara,
mert testi és lelki ereje mindinkdbb ellankadvin, 1868.
majus 19. reggeli 7 ora felé fejezte be foldi palyajat.

Hamvait azon foldnek gorongyei fodik, melyek alatt
egyetemunk és hazai jogirodalmunk egyik disze, bensé ba-
ratja Frank, és ugyanazon tanfolyamu kozvetlen tirsa
Ldner nyugoszszak az orokkévalosig dlmat, mig

— — — A nagyszerii birdszék
Harsonéja ztgni fog. (Bajza.)

Virozsilt a természet jeles elmetehetséggel dldotta meg,
de talhaladta azokat vas szorgalma, kitarté buzgalma.

B§ olvasottsigt az ismeretek és tudomanyok tigas ko-
reben, sajat szaktanulmanyain kivul kituné jartassaggal
birt a klassikai s a német szépirodalomban ; kedvencz kol-
t61, kiknek idézeteivel gyakran élt, Hordczius és Schiller
valanak ; legkedvesebb.olvasmanyai kozé Herder és Miiller
Janos iratai, f6kép ez utobbinak levelei tartoztak; az azok-
ban foglalt intelmeket, tudomdnyos férfira nézve egesz
konyvtarral felércéknek allita. !

A tudomédnyban a bélesészeti irdnynak hive, annak el-
veit a torténeti fejlédésii magyar kozjogban is lehetéleg
érvényesiteni torekedett. 2

Ezen meggy6z6désének, élte alkonydn tartott bécsi be-
vezetd beszédjében, ép oly hatirozott kifejezést adott, mint
férfikora delén irt elébbi munkdiban, s6t a kozvetitésre
hajlandé jelleme e tekintetben mindenkor hajthatatlannak
mutatkozott.

! Levele 1846. majus 18.
* Staatsrecht d. Konigr. Ungarn. 1. 96. 1.
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Jogbolesészeti elveire nézve Kant alanyi észszerességil
iskoldjahoz tartozott; de az egyes tanok koriil birdlatilag
Jarvan el, mindenkor targyilagos felfogisra, az ellenkezs
nezetek kell6 méltanyldsira torekedett. Azon elvénél fogva :
«Veritas in medio sita», gyakran az okok és ellenokok
skeptikai modora Osszedllitdsara szoritkozott a nélkiil,
hogy véleményét nyilvanitotta volna.

A tudomanyossig és tudoményos szellem hé baritja,
terjesztéséhez minden téle kitelhetd modon szivesen ji-
rult; innen masok torekvéseit egész készséggel, mondhat-
nam onmegtagaddssal sok évi jegyzetei, collectineai, s6t
egesz kézirati munkdi dtengedésével elbsegiteni igyekezett.

Miasok munkalatai megbirdlasaban elnézé, sajat dolgo-
zatal irant szigora, hidnyaikat, hézagaikat talan kelleténél
nagyobb mérvben érezte: «Az egész munka, ird kisebb
észjogl muvének megjelenése utin, messze elmaradt elérni
ohajtott eszményképemtol; de ki dicsekedhetnék ellenke-
z6jével, miutan az apostol monddsa szerint : Mindent csak
rész szerint ismerink ;»! és mds alkalommal: «Téavol va-
gyok némely tudosok hiusaga vagy elbizakodasatol, kik csak
azt helyeslik, mi tollukbol folyt; én szivesen tanulok m4-
soktol, a mid6n lehet, és tudomdnyomban agy mint az
életben igaznak tartom a kozmonddst: Tébb szem tob-
bet lat.»

Mint tandr hivatdsa jelentdségétél mélyen athatva, azt
nem a kenyérkereset kisszerti, hanem a szellemi mfiivelddés
magasabb szempontjabol fogta fel: «Jaj azon tudos és
szaktanitonaX, ird nekem tandri palyam kezdetén, ki hiva-
tala koltéi oldaldt felfogni mem képes; erre vonatkozik

1 Levele 1839. méjus 18.
2 Levele 1845. méjus 17.

Paunler. Adalékok.
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Plito boles tandesa : Aldozz a gratiaknak, ha a muzsiknak
hodolni akarsz. Hivatalunk prozai oldala a nélkil konnyen
szellem- és szivsorvaszto tizérkedéssé valik, nem érdemes,
hogy az ember annak szentelje életétr;! késébb midén a
magyar tanitis irdnti targyaldsok folytak : «¥n oly kibu-
vokkal, mint tollba mondassal, iratok puszta felolvasasaval,
mit el6djeink kozul tobben tettek, élni nem akarok. — Mig
erémbél telik, hivatisomnak egészen és teljesen meg aka-
rok felelni, nem mint a béres, kit kenyérkeresete érdekel,
— ha nem tehetem, mentsenek fel. Ad impossibilia nemo
obligatur»; * és hanyszor nem alkalmaza gunyorosan né-
melyek eljarasara, kedvencz kolt6jének a tudomanyrol
mondott ép oly szép mint, fajdalom, igaz szavait :

«Einem ist sie die hohe himmlische Gottin, dem Andern
Eine tiichtige Kuh, die ihn mit Butter versorgt.»

Nyilatkozatanak megfelelt eljarasa az életben ; tiszttar-
saival szivélyes és elézékeny, hallgatoi irant udvarias és
igazsigos, ment volt az anyagi érdekhajhaszat arnyékatol
oly idében is, midén a tanito viszonyzata hallgatojihoz, a
mostanitol lényegesen kiilonbozott, az nemesak oktatojas
hanem elémenetelének majdnem kizarolagos biraloja volt.

Tudjuk, kik tanitvinyai, tudjuk, kik tiszttirsai valink,
mily szigorral ragaszkodék régibb tanulmdanyi rendszerunk
ama szabdlydhoz: «Nullae feriae, nullae a habendis prae-
lectionibus cessationes erunt in professoris arbitrion;
(203. §.) még akkor is, midén budai lakasinak tavolsiga,
hajlottabb kora és rectori teendéi halmaza némi mentsé-
gétil szolgalhattak volna. Még bécsi tanitisa idején a het-

! Levele 1838, junius 17.
* Levele 1844. october 2.
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venedik évet meghaladott, tavol kulvirosban lakott férfi
orommel emlité, hogy egész féléven at csak egy leczkéjét
keny’telen volt mulasztani.

Ep oly pontosan és buzgon jirt el akadémiai méltosaga
kotelességeiben ; bizonyitékait érzi levéltarunk ; évtizeden
tali rectorsiginak majdnem minden fontosabb fogalmazata
sajat tollabol folyt.

Ki ne emlékeznék koziilunk, hogy 6, ki az ifjusignak
fegyelmi koteleztetését a templomjirisra ellenezte, azt
megsziuntetni strgette, hosszu rectorsiga alatt, vasdrna-
ponként, a legzordonabb idében is Budirdl az egyetem
isteni tiszteletén megjelenni, el6bb és utobb testileti éle-
tink kilsé mozzanataiban, intézetink 6rom- és gydszin-
nepélyein mindenkor résztvenni szoros kotelességének
1smerte.

Tgenis, mert megvolt az elhunytban az, a mi minden,
de fokép az onallosag tagasb korével bird tanari hivatasnal
mulhatlanal sziikséges, megvolt a kotelességérzetnek lel-
kesit6 erénye. Tudta és érezte, hogy hidba szol akdrmely
kotelességek szentségérdl, hidba koveteli azok pontos telje-
sitését, kinek tettel szavainak ellenkezdjét mutatjik ; mert,
mint az iras mondja : «Nem a beszédben vagyon Isten or-
szaga, hanem az erényben» (Sz. Pal).

Politikai nézeteiben az wjabbkori alkotminyossig és
jogegyenléség baritja, 6si alkotminyunkhoz rokonszenvvel
nem viseltetett: szorgosan megkilonbozteté a rendi és
képviseleti szerkezetet és mig arra Mokl mondatit : «So-
weit Brief wnd Siegel reichen, soweit reichen die Befug-
nisse der sog. Feudalstinde» alkalmaza,® esak az utobbit
tartd alkalmasnak a polgari szabadsig megallapitisira,
megovasara.

1 Epitome Juris naturae. 242. 1. not. 6.
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Innen szigort itélete a nemesség elGjogairol, melyek
alkotmanyunkat allitasa szerint «a miivelt nemzetek gu-
nyava teszik»; ! rokonszenve, melylyel baro Hatvis Jozsef
Reformjat udvozolte, melyet a magyar alkotmény atalaki-
tasarol irt munkak legjelesbikének tartott. 2

Ahoz jarultak az orszagban divo nyelvek egyenjogusi-
gara vonatkoz6 nézetei, melyeknél fogva a magyar nyelv
és nemzetiség iranti torvényes intézkedéseket a tobbi
néptorzsokokre nyomasztoknak s igazsagtalanoknak tarta.
Holott: «Nem szenved kétséget, hogy a nemzetiség elve,
és egyes néptorzsokok ezen alapulo jogosultsiga, nem lép-
tethetik a torténeti jog és egyéni jogosultsig helyébe o
nélkul, hogy egyszersmind valamennyi alladalmak koleso-
nos viszonyai és minden egyes polgdarnak viszonya az
alladalomhoz tokéletes valtozast ne szenvedjenek; azaz a
nélkil, hogy valamennyi létezs dlladalom fel ne bomoljék.»?

A lefolyt évek eseményei azonban nem maradtak red
hatds nélkil. Utolsé német munkdjit Kisfaludy Sdndor

~jelmondataval : «Kiki dldozzon, a mivel tudv magyar nyel-
ven ajanlda «A Hazanaky ; folytdban pedig, midén a ma-
gyar nyelvrol két évtized elott tett nyilatkozatait emliti,
megragadja az alkalmat, hogy azoknak enyhébb kifejezést
adjon, és hivatkozva hazija és polgdrtirsai iranti meleg
érzelmeire, idézi Treumundnak kolteményét, melynek ira-
nyat, szellemét leghivebben kovetkezd versszaka tlikrozi
vissza :
Bruder lass die Hand dir reichen. Friede zwischen mir und dir,
Lass uns nicht um Laute rechten, nur der Geist entscheide hier ;

* Juris publ. regni Hung. specimen singulare. 13. lapon.

2 Levele 1846. decemb. 14.

3 B. Eitvis Jozsef : A XIX. uralk. eszméinek befolyisa az 4l-
Iadalomra. T. kat. 99. 1.
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Ungarn hat auch mich geboren, seine Brust auch mich gesiiugt,
Glaubst du nicht, dass fiir die Mutter meine Liebe deiner gleicht. *
Az egyhdz és dllam kozotti viszonyokra nézve ama
rendszernek hii kovetdje volt, mely az egyhdz onélldsanalk
teljes méltanyldsa mellett, a polgari tarsulat jogkorét lehe-
téleg megovni torekszik. Oszinte és bensé rallasossagat
jellemzi azon megnyugvisa, melylyel a gondviselés végzé-
seit fogada : «Mily gyakran, ird, vallott mar szégyent az
emberi elérelatas, és mily sokszor valosult meg azon mon-
dat igazsaga: «Spes confisa Deo, nunquam confusa re-

cedit.» 2

Tiz gyermeke koziil hatot ragadott el a kora halil,
anndl melegebb szeretettel karola dt fenmaradott két fidt
és két leanyat ; azoknak és nejének szentelé hivatalos fog-
lalkozasaitol szabad idejét.

A természet melegkeblii baritja, Pozsony és Buda kies
vidékének nem volt nevezetesebb pontja, melyet gyakran
be nem jart, és még élete végéveiben Baden és Bécs kor-
nyékén, napokra terjedé kirandulasokat, gyalogsétikat
tett, azoknak tulajdonitd egészségét, erejét, jo kedvét és
lelki nyugalmat.

Beutazta hazink fels6 és alsé vidékeit, a monarchia
majdnem minden tartomdnyat, Olasz-, Némethon, Svajez,
Franczia-, Angolorszag részeit, mindentitt és mindenhol
élénk részvéttel a természet és miivészet kincsei irdnt.
mindeniitt és mindenhol tanulméanyozvin az élet viltozatos
timeményeit, a népek tarsadalmi és politikai intézményeit.

Szivénelkét fo6ohajtisit, végnapjai nyugalmdt: «Du-
cere sollicitae iucunda oblivia vitae» és hosszabb betegség
nélkiili gyors kimuldsit nem érhette el.

1 Staatsrecht d. Konigr. Ungarn, I. kt. 259. lap.

2 Levele 1848. febrnar 16.
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Kétszer nyugallapotba helyezve, kétszer lépett ki ismét
a tanitas terére, és ki utolso kozjogi mutatvanyaval (1854)
irodalmi mtikodését befejezettnek dllitd, évtizeddel késsbb
ama nagy munka kidolgozasdhoz fogott, melynek bevég-
zese ket évig tartott halalos betegségének kezdetével egy-
befolyt.

A mit az élet téle megtagadott, szellemének nyugori-
jat, végre meghozta a halilnak békeangyala.

Mondjuk tehat mi is hamvaira a békének aldasit, és
fejezzuk be visszaemlékezésunket azon sziviink mélyéhol
fakadt ohajtassal :

Sit tibi terra levis, mollique tegaris arena. (Martialis.)

T RRTRRRNSanm——
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CSATSKO IMRE.

(Emlékbeszéd.)

Azon férfiak kozél, kik élénk részt vettek a jogtudo-
many magyar nyelven miivelése kezdeményezésében, a mult
évben ismét kiragadott korunkbol egyet a haldl kérlelhet-
len keze: Csatské Imrét, a kir. kuria legfébb itélészéki
osztalyanak birdjat.

Itjusagdatol kezdve élte alkonyiig, erejét szentelte a jog-
nak, elvei terjesztésére, alkalmazasara, hatott az elmélet
és gyakorlat terén, mint ir6, tanar és biro.

Meélto tehat, hogy emlékezetének szenteljink nehany
pillanatot nemcsak alapszabalyaink rendeleténél, hanem
azon kegyeletnél fogva_is, melylyel tdrsunk évek hosszu
sordn 4t ernyedetlen buzgalmu torekvéseinek tartozunk.

CUsatské Imre szuletett Vaczon 1804, évi november 5-én.
Fdes atyja Mihdly ott 36 évig az elemi iskolik tanitoja,
9 évig a va®osnak tandcsbelije, egyuttal 6 esztendeig a sze-
gények penztirdnak kezelSje, — édes anyja Heimingthali
Sticker Borbdla volt.

Elemi és gymnasiumi tanulmdnyait szillgvarosiban ve-
gezte, a negyedik latin osztily kivételével, melyet 1815/6-
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ban Buddn cserében, ismert hazai numismatikusunk
Rupp Jakabbal a német nyelv elsajititdsa végett tanult.
Mar mint elemi tanul6 atyja érdemei és sajat szorgalma
tekintetéb6l Kamdnhdzy Ldszl6 véczi puspok kegyébol ren-
des Osztondijban részestilt.

A bolesészeti tudomanyokat a kegyesrendiek viczi
lyceumdban hallgatta. Legnagyobb befolyassal voltak red
Sziics Janos bolesészeti, és a hirneves Spanyik Glycer tor-
ténelmi el6adasai. Az el6bbiek folébresztették és megszi-
larditottak benne az erkdlesiség elvei irdnti tiszteletet, az
utobbiakban a gordg és romai torténetben el6fordulo ne-
mes jellemek rajza mély és maradando hatassal volt a fo-
gékony ifju kedélyére.

Az akadémidk- és lyceumokban a bolesészeti tanfolyam
akkor két, az egyetemen hdrom évig tartott; mig sziamo-
san az egyetemtdl eltavoztak, hogy évet — mint hivék és
mondak — nyerjenek, Csatské magasabb kiképeztetése
irdnti vagyatol osztonoztetve Pestre jott, hogy itt az egye-
temnek fentartott tudomanyokat tanulhassa.

A jogi tanfolyamot hasonlag az egyetemen 1821/2-t61
1823/4-ig végezte, azon id6ben, midén a tanszékek egy
resze Uresedésben helyettesek, része korukndl fogva elag-
gott tanarok altal ellatva, egyetemunk jogi kara legmosto-
habb korszakat élte. A nagyhirti Kelemen kevéssel azelétt
meghalt, a jeles Vuchetich gyogyithatatlan sorvaszto mell-
betegségének bajaival kuzdott, ' és igy tortént, hogy na-
gyobb befolyast red csak Vizkelety Ferencz, a romai és
egyhizi jog helyettes tandra gyakorolt. Kivalo allasanak
tanulotarsai kozt bizonysdagaul szolgdl, hogy a hosszabb
betegsége utin leczkéit ismét megkezdd természetjogi ta-

* L. XTL XIII. sz
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nart, azok nevében 6 udvozolte latin beszéddel, mely be-
szédje nyomtatisban is (1822.) megjelent. !

A jogi tanfolyam sziinidejét a bolesészeti szigorlatokra
forditotta, és azokat sikerrel letevén, 1823. oktéber 30-in
azon kar tudordva avattatott fel.

A jogi tanulmdnyok befejezése utin a szokisos joggya-
kornoki évet Bujinovics Lukdes tablai igyvéd mellett, és
minthogy az orsziggyilés tartama miatt tablai jegyzonek
fel nem eskettethetett, még egy évet Pest virmegye iroda-
Jaban toltott. 1827. év november 9-én Szentkirdlyi Ldszlo
nidori itéléomester oldala mellett kir. tdblai jegyzonek es-
kettetett fel, gyakorlatit mint olyan Bujanoviesnil folytatta
es 1828. szeptember 25-én ugyvédi oklevelet nyert.

Idékozben tudori segélydijjal letette a jogi szigorlato-
kat, 1828-dik évi oktober 25-én jogtudorri avattatott és
azt megelzoleg a kassal es pozsonyi akadémiaknal meg-
uresedett természet- és magyar kozjogi tanszékekre hirde-
tett palyazati vizsgalatokban résztvett.

Ezen pilyizatokon, az akkori rendszer szerint, a jelent-
kez6k a magyar kir. udvari kancellaria dltal kittizott kér-
déseket irasban megfejteni koteleztetveén, fels6bb helyre
terjesztett munkalataik és az egyetem illet6 kara el6tt tar-
tott probaeléadasaik képezték a kijelolés, illetoleg kineve-
zés alapjat.

A sokak altal gdnesolt, kevesek dltal ismert régibb
tanulményi rendtartds (Ratio educationis) nem ismerte
félre ezen palydzati vizsgdknak hidnyait, és azért csak ak-
kor adott azknak helyt, ha a tudomany és irodalom terén

1 Oratio quam dum Sp. ac CL D. Paulus Mar kovics ete.
rursum praelectiones adiret, nomine auditorum juris in annum pri-
mum Labuit Emer. Csatské. Pestini, 1822.
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érdemesult férfiak nem taldltattak. Minek folytan az egye-
temi tanszékek rendszerint folyamodds utjin, jeles aka-
démiai tanarok altal toltettek be, az akadémiai tanszékre
azonban ily férfiak ritkan jelenkezvén, a folyamodok tudo-
manyos készultségok és eldadasi képességok bizonysagiat
adni tartoztak. «Nulli erit integrum ordinem perturbare,
candidatos pro arbitrio duntaxat proponere et non tam
officiis homines, quam officia hominibus quaerere.» !
Ezen modnak minden hidnya mellett az volt tagadha-
tatlan elénye, hogy a tanszékek betoltésénél gyengitette,
sOt gyakran lehetetlenné tette a partfogisoknak hatasat;
mert ha azok érvényesiilhettek is oly esetekben, midén a
palyazati munkalatok egyenl6k vagy egymashoz kozelallok
voltak, ellenkez6 esetben czélt nem érhettek, és egyszernél
tobbszor a leghatalmash partfogasok, szemben a munkala-

tok tartalmabol kivilaglo késziiletlenséggel szenvedtek hajo-

torest.

A kassai tanszékre az erkoles- és jogtan egymas irdanti
viszonyarol, a kotelmek megerdsitési modjarol, és az ural-
kodo6 torvényszertiségérol kitlizott kérdéseket Usatshd sike-
resen megoldvan, 1828. okt. haviban a természet- és
magyar kozjog nyilvanos tanarava a kassai kir. akadémia-
hoz kineveztetett, és mint ilyen hat évig mitkodott. Ez id6
alatt két évig az akadémianak jegyzije, egy évig konyvtir-
noka volt.

Ezen idében tette els6 irodalmi kisérleteit. Irt baro
Mednyanszly : «A levagott lab» czimi elbeszélése nyoman
Oroszleanyvari Imre neve alatt dramat, és Grolmann tanar
a haldlbuntetés ellen irt értekezését magyarra forditvin,
rovid bevezetés- és befejezéssel a «Sas» czimti folybiratban

! Ratio Educationis Publicae §. 161.
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boesatotta kozre. ! Eltéroleg a szerzétol, a haldlbiintetés
igazsagat vitatta ugyan, alkalmazdsit azonban czélszerii-
segetdl tetelezte fel, s elég érthetéen e biintetés ellenei so-
raba lépett.

A gy6ri akadémidndl, tudomdnydnak tanszéke Albélyi
athelyezése dltal Pozsonyba, megiivesedvén, Csatské azt
1834. oktober havaban sajit kérelmére elnyerte. Itt kez-
dette kifejteni irodalmi munkdssigit nagyobb kiterjedés-
ben. A «Tudomdnytdr»-ban?) és «Athenaeumn»-ban? az
eszjogrol megjelent czikkeit egybefoglalva, bévitve és ki-
egeszitve : «Bevezetés a természetjogha és tiszta dltalinos
termeészetjogn czime alatt boesatotta kozre. *

Tanodainkban Mdaria Terézia ideje 6ta a monarchia
tanulmanyi tgyei és egyetemunk szervezése korul nagyér-
demt bardo Martini Karoly Antal tantételel voltak irany-
adok. E hires férfin az akkoriban viragzott Wolf-féle
iskolanak hive, ennek az elvei, valamint Franczia-, Spa-
nyolorszdgban és Belgiumban, ugy ndlunk is hosszabb
ideig maradtak uralkodok. A jelen szizad harmad évtize-
dében hazdnkban tobben azoktol eltérvén, nyomdokaikat
Csatské is kovette, és a Kant dltal megallapitott alanyi
észszeriiség rendszeréhez csatlakozvan, annak a tanait val-
lotta. A bevezetésben az el6ismeretek utin a természetjog
fogalmat, rendszerét, viszonyit mds rokontudominyokhoz
targyalja, a jogtant az erkolestantol szorosan megkulon-
bozteti, és a foelvrél szolvan, azt tisztdn alakinak vitatja,
habar az altala felallitott foelv szovegezése inkdbb vegyes
természetiinek mutatkozik. Ertekezik a természetjog forri- v

1 Sas. Pest. 1832. X. kot. 23—40. L

2 PudomAnytar. 1836, IL. 84—131.1. 1837. 1. 96—154. L.
3 Athenaeum. 1839. IL fele. 9. sz.

4 Gyorott, 1839.
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sal, segédtanai és haszndrdl, s irodalmi torténetének mel-
l6zésével, annak b6 konyvészetét adja. A tiszta dltaldnos
részben az ember eredeti jogait s kotelességeit, és gyakrab-
ban a nalunk altalaban elfogadott tételektdl eltérs nézeteit
fejtegeti, minek bizonyitdsaul elég a végszitkségrol szolo
tandra utalni.

Misodik 6néllé nagyobb munkéja a buntetéjogot illeti.
Valamint 1777-ben a berni tudoményos tdarsulat palyakér-
dése a buntet6jog alapelveinek vizsgilatira hathatos befo-
lyassal volt, gy hazdnkban is az akadémiinak 1841-ik évi
palyakérdése a buntetés alapelvei- és ezéljair6l és a bun-
teté torvénykonyvnek mar harmadizben megkisérlett ki-
dolgozasa a jogdszoknak figyelmét a jogtudomdnynalk
hosszabb ideig elhanyagolt e részére irinyozta.

Csatské tanulmianyainak eredményét két kotetii mun-
kdban bocsdtotta kozre. ! Az elsé részben a biintetés alapja
¢s czélja- és a halalbuntetés helyessége irdanti kérdésekkel
foglalkodik. El6adja és megbirdlja a kulonféle buntetdjogi
elméleteket, megvizsgalja, vajjon azokkal a halialbuntetés
alkalmazdsa Osszeegyeztetheti-e vagy sem. Sajat nézeteit
kifejtvén, a polgdri igazsig elméletét fogadja el, az elégté-
teli elméletnek alkatelemeivel. A haldlbuntetés alkalmazi-
sat, sziikségeétol, az egyes dllamok viszonyaitol teszi fug-
g6vé; a becstelenité buntetések, ugyszintén a nyilvanos
kozmunka ellen hatarozottan nyilatkozik, a testi fenyitéket
egyatalin ugyan nem karhoztatja, de mérséklését, korlato-
zasat javasolja; az életfogytiglani bortont helyesli, a va-
gyonelkobzds buntetését azonban mell6zendonek tartja..

A torténeti részben a régi hiresebb népek: az egyipto-
miak, persak, héberek, gorogok, romaiak, a régi németek

.

| 2 Biintetdjogi elméletek. Bées, Gyor 1843. IL: rész.

\
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es magyarok biintetjoginak szellemét, alapelveit, gyakor-
latanak modjat, a haldlbuntetéssel sujtott biintetteket so-
rolja eld, legtobbnyire Welcker Kiroly Tivadar munkajat
kovetvén ; majd az ujabb torvényhozasok fejlédésére tér,
és annak jelentékenyebb mozzanatait elésorolvin, a bin-
tet6jog torténetének ha nem is teljesen kimerits, de kielé-
gité rajzat adja.

Azonfelul tobb értekezése és konyvbirdlata jelent meg
a Tudomdnyos Gyujteményben, Athenaeumban, Figyelme-
z6ben, Tarsalkodoban, ezek kozél a bortonok dolgaban
irottat felemlitendének tartom, ! melyben a maganrendszer
mellett nyilatkozik. Foglalkozott még ritkabb tdj- és bol-
cseszeti miiszavak gyujtésével, és azokat akadémianknak
kildotte be (1836. 1837.). Irodalmi tevékenysége kovetkez-
tében az akadémia 6t 1839. november 23-in levelezd tag-
janak valaszta, és emlitett két onallo munkajat nagygyuleé-
sén nyilvinos dicséretére méltatta (1840. 1844.).

Részt vett Gydrmegye kozgyulésein a kozugyek targya-
lisdban ; az 1843. évi orszaggvilési kovetutasitasi valaszt-
manynak tagja, a népnevelés tigyében javaslatot készitett,
melyet a megye sajatjava tett, és koveteinek utasitdsul
adott. Mdr azel6tt e megyének (1836.), a bacsai (1834.),
fiissi (1836.), utobb a veesei (1843.) egyhaznemesi székek
tablabirdjava lett. 1844. évi februdr 13-an kirdlyi konyvbi-
rdlé- és vizsgilonak neveztetett, s ezen, akkor idején folotte
terhes és kellemetlen hivatalt, sok keseriiségének szilo-
anyjat 1847. évi oktoberig viselte, a midén a m. kir. hely-
tartotandes Mellett levo tanulményi bizottsag és kapesolatos
kinyvbiralati testiilet ilnokévé léptettetett eld.

! Figyelmeztetés a bortonok dolgdban. Tarsalkodé 1838. évi

32-ik szam.
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Csatsko e hivatalat azon évi november 2-an foglalta el,
de alig félévvel késbb az 1848. 3. torvényeczikkely kovet-
keztében a kir. helytartotandes feloszlattatvan, a tanulma-
nyi bizottsdg is megszunt, és ¢ fél fizetésével nyugalmazva
lett. A bekovetkezett id6k alatt Pesten tartozkodott, aka-
démidnk uléseiben gyakrabban részt vett és a termeészet-
jogrol értekezést tartott (1849.).

1849. évi november havaban a fehérvari polgari keri-
letben iskolai felugyelévé lett, 1850. szeptember 15-kén a
pesti fédllamugyészséghez eladonak, 1851. éviapril elején
a pestmegyei torvényszék ulnokévé neveztetett, és ily mo-
don a viagyainak leginkabb megfelel6 birdi palyara lépett.
1851-ben méjus 26-an az egyesbiroi fenyité ugyek elinté-
zésével lett megbizva.

A bir6sdgok 1854. évben tortént szervezese alkalmaval
a jaszberényi torvényszékhez orsziagos torvényszéki tand-
csossd neveztetett ki. 1856. évi junius havaban a budai
orszagos torvényszékhez lett dthelyezve, 1859. april ha-
viaban pedig a pesti orszigos fétorvényszékhez eldadoi
tandcsossd léptettetett els. A jaszberényi torvényszéknel a
rogtonbirosag elnoke, a fegyelmi bizottsdg helyettes elncke,
és budapesti hivataloskoddsa idején az elméleti allamvizs-
galat birosagi osztalyanak tagja volt. ¥

Az 1860. évi oktoberi diploma folytan a magyar biro-
sagi szervezet s a kir. kuria el6bbi alakjaban helyreallittat-
van, Csatské a kir. itéls tibla tilnokévé lett kinevezve, és
ezen allisaban a kir. tabla 1869. évi ujabb szervezésénel is
megmaradt.

Ezen egész 1d6 alatt folytonosan irodalmilag tevékeny
volt. A biinvadi eljards uigyében kiadott ideiglenes rendelet
folytan: «Biintetdjog elemein czimii munkajiban® a bin-

* Pest, 1850.
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tetdjog alapfogalmait, a magyar és ausztriai biintetétorve-
nyek nagyobb fontossigli intézkedéseit, az érintett sza-
bélyzat dltal létesitett valtoztatisokkal roviden targyalta.
Az 1852-ik évi ausztriai buntetd torvénykonyvet 1 és 1853.
evi bunteté perrendtartist? magyardizattal litta el, a ma-
gyar torvenyek és gyakorlat elveit és szabdlyait mindentutt
megerintvén. Ezen munkai a es. kir. igazsigligyi miniszte-
rium elismerésében részesultek, és az egyetemen eléadasi
vezérfonalul szolgaltak.

Csatsko magyarazatai kevessel a torvenyek kihirdetései
utan jelentek meg, s annalfogva nélkulozték amaz elényo-
ket, melyeket a torvények gyakorlati alkalmazisanal fel-
merild nehezsegek felvilagositasa és megoldasa altal a
tudomany vizsgalodasai és a birdsagok itéletei nyujtanak.
Az oknil fogva nem is hasznilhatta a legfébb itéloszék
elvi jelentdségti hatarozatait, melyek Herbst commentarjat
teszik oly beesessé. Hianyt potoltak azonban ndlunk, mert
hazai nyelven kézikonyvet adtak, melyben a tudomdny
elveiben jartas férfitnak elméleti képessége a birosagok
gyakorlati terén szerzett tapasztalataival egyesilt. Szamos
ertekezésben, melyek a « Torvényszéki Csarnoky-ban, «Jog-
tudomdnyi Kozlony»-ben, «Themis»-ben, «Akadémiai Br-
tesitén-ben, «Magyar jogaszgyulések Tov konyveir-ben, a
budapesti iigyvédegylet kiadvinyaiban jelentek meg, a
gyakorlat terén folmerilt és a torvényhozis fontosabb n-
tézkedéseire vonatkozd kérdéseket targyalta. Fzen ér-
tekezések kisebb része a polgiri jog és a torvénykezes,
legnagyobb® része a biintetéjognak feladvinyait fejtegette.

1 Ausztriai birod. biinteté torvénykonyv magyarizata. Pest.
1852. \

2 Ausztriai csasz. Dbiinteté perrendtartisinak magyarazata.
Pest. 1854.
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Kiemelendének tartom a magyar hitbizomdnyokrol, ! a
polgari torvénykezés elveirdl,? a biintett kortili tévedés-
r6l, 3 a biineselekvények osztilyozdsdrdl, a haldlbiintetés-
r6l, * a bunteté birdsigok szervezésérol és illetékességérol,
szabadsagbiintetések szamitdsarol, ® buintetoeljardsunk hid-
nyairol, a bunteté torvényhozds technikai modszerérél, ¢
a porosz bunteté rendszerrdl, szabadsigi buntetések és
azok végrehajtasarol Poroszorszagban irt értekezéseit. 7 —
Az utobbiak azon tanulmanyai eredményeit tintetik fel,
melyeket a torvényszerkesztés kortil nyert kitiinteté meg-
bizasa folytan a kilfoldi torvényhozisok korében tett.

A magyar kir. miniszterium alakuliasa utan az akkori
igazsagugyminiszter Horvath Boldizsar tagtirsunk, jogal-
lapotaink reformjara iranyozta figyelmét. E czélbol 1867.
april 29-én torvényelokészito bizottsigot hivott egybe az
elmélet és gyakorlat terén miikodott jogaszokbol. Csatsko
is azok kozt foglalt helyet, és a bizottsig tobb alvilaszt-
manyra oszolvan, a polgiri torvénykezési szakosztily
munkalataiban vett részt.

A buntetéjogi hat tagu albizottsag Fdabry Istvdan het-
személyestablai bird, most legfébb itél6széki elnok vezetése
alatt az 1843. buntetérvénykonyvi javaslat anyagi részét
dtvizsgilvan, utasitisihoz képest azon csak annyiban tett
modositdst, a mennyiben azt a véltozott viszonyok sziik-
ségkép kovetelték: az eljardsra nézve azonban, kell6 te-

! Térvényh. és Torvénysz. Csarnok 1860.

? Jogt. Kozl. 1866.

3 Torvényszéki Csarnok. 1863.

4 Joghszgy. Fivkonyvei. 1870, 1872. Themis. 1870.

® Torvénysz. Csarnok. 1865—1866. Siirgony. 1865.

5 Jogt. Kozlony. 1867, 1868.

7 Akad. eléad4sok. — Jogt. Kozl. 1869. Jogt. Szemle. 1870,
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kintettel hazink kérilményeire, a gyakorlat legégetsbb
szukségeinek megfelels szabilyokat hozott javaslatba.

E munkilat dtvizsgilasat és végszerkezetét a minister
Csatshkéra bizta, ki irdnt, minthogy tandra volt, kivilo ke-
gyelettel viseltetett. Az, a kirdlyi tiblanil el6adoi teendsi-
t6l ideiglenesen felmentve, e munkihoz 1867. oktober
havaban fogott, és azt 1869. november elején fejezte be.
A mennyiben a nyomtatisban megjelent dltalinos részbél
kovetkeztetést az egész munkira vonhatni, az a bizottsdgi
munka dtdolgozdsabol dllott, az 1843-ki javaslat lényeges
intézkedéseinek teljes épentartisival.

Részt vett azonkivil a budapesti uigyvédi egylet miiko-
déseiben, mint buntetdjogl osztalyanak elnoke. Az elsd
magyar jogaszgyulésen az elnok tavollétében vezette a bun-
tetdjogl osztily targyalasait, s ez alkalommal a halalbun-
tetés ellen sz0l6 érveket egybefoglalo beszédet mondott, e
huntetésnemet szitkségtelennek és czélirinytalannak vi-
tatta. A jogdszgyulések allando bizottsaganak tobbszor
vilasztott (1870. 1871. 1873.), tigyszintén a nemzeti ze-
nede igazgato vilasztmanydnak tagja, miibirdlo bizottsaga-
nak elnoke, ezeknek tigyei kezelésében élénk részt vett.

Szolgilata és érdemei elismerésetil 1871. april 30-dn
& Felsége a kir. kuria legfobb itéldszéki osztdlydnak bird-
java nevezte ki. Uj tere nyilt it tevékenységének, a mely-
nek azonban sokd nem orvendhetett.

Mindinkdbb érzé a haladd kornak sulyat:

uMulta\senem circumveniunt incommoda.» (Horatius.)

Az 1872/3. év telén gyomorbajinak elso jelei mutat-
koztak. Emészté szervei meg voltak timadva, ereje fo-
gyott. Bgészsége helyredllitisa végett két hoig (augustus,

september) a felvidéken tartozkodott, annak udit6 levego-

6
Pauler. Adalékok. 1
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jétsl varta baja enyhulését. De ez mindinkdbb fejlédott, s
oktober elején Budapestre visszatérvén, rovid id6 alatt
annyira elgyengiilt, hogy szobdjit tébbé el nem hagyhatta.

Betegsége alatt is, a mennyire ereje megengedte, teve-
keny volt, rendezte konyvtarat, foglalkozott életrajzi ada-
tainak szerkesztésével. Meggybgyulasit a bekovetkezendd
tavasznak kedvezd hatdsdtol virta, de reményeit meghit-
sitd betegségének gyors fejlédése, melynek folytan 1874-ki
februar 13-4n d. u. 5 orakor jobb létre szenderilt.

Osatské azon csendes, munkas férfiak egyike volt, kik
folytonos foglalkodasban s esaladi kortikben keresik és ta-
ldljak oromiiket. Tudomédnyos iranydra nézve a bolesészeti
iskola hive, de nem tualzott egyoldalt kovetdje, teljesen
méltanyolta a torténeti eldzmények fontossigit, a nemzeti
sajatsigok donts befolydsat a tarsadalmi életre és azt sza-
bilyozo jogintézményekre. Egyesiteni iparkodék a jogtu-
many két alkotd elemeit, mint a franczia, olasz, német-
alfoldi és hazai jogdszok nagy tobbsége.

A buntetsjogban, melynek f8ként az utolsd idében ki-
zarolag szentelte munkassagat, ép oly tavol dllott a kegyet-
len szigortol, mely a biinosben megfeledkezik az emberrdl,
mint ama beteges irdnytol, mely a biinos irdnti szdnalom-
bol megfeledkezik a tirsasignak sziikségleteirdl és az igaz-
sag kovetelményeirsl, s mely irdnyzat hasonlo azok eljdrd-

sihoz, kik az egészséges finak életerejét a parasit nove-

nyeknek, a tiszta buzat a burjinozé gyomnalk felildozni
nem atallandk.

Politikai nézeteiben mindenkor mérsékelt, midén meg
a kozugyek targyaldsiban részt vett, a conservativ part
hivei kozé tartozott; ily szellemben miikodott az idészaki
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sajto terén is, mint elismert conservativ iranya lapok le-
velezdje és dolgozotarsa. 1 ,

Késobb, habar hazdja politikai eseményeit a legélén-
kebb figyelemmel kisérte, csakis tudomdnyos és biréi fog-
lalkoddsdnak élt. Ez utébbira igazsigszeretete, részrehaj-
latlansdga, targyiassiga kivaléoan képesitették, visszatiik-
rozvén eljarasaban Horatius szép mondatdt :

«....DBonus atque fidus
Judex, honestum praetulit utili.»

Kevés beszédti és hallgatag ifjusaga ota, inkdbb a
buvarlo és elmélkedd tudods, mint az ismeretek kozlésére
utalt tanar palyajara termett.

Legkedvesebb szorakozasa gyermekéveitél kezdve a
zene léveén, volt életének 1dészaka, melyben magat egészen
a hangmiivészetnek szentelni dhajta. Ifjusagaban jeles zon-
gordsz, a zeneszerzésben is tett kisérleteket, és magyarjai
koztil tobbek koztetszésre talaltak. Tollabol folytak Szddi
Pal alneve alatt a «Hangok hatalma» czimi novellanak
forditdsa az «Athenaeumn-ban, és azon folydirat tobb év-
folyamaban megjelent hangdszati szemlék. 2

Akadémidnk iranti érdeklédését bizonyitjak gyakori
eléaddsai, egyszersmind szorgalma és tudomanyos halada-
sinak kétségtelen tanujelei.

Egész életében buzgd miivelGje a hazai irodalomnak,
miivel6je nyelviinkon oly id6ben, mikor a latin nyelv még
talsalylyal birt: orommel szemlélte annak felvirdgzasit,
sajat és kortdrsai buzgo firadozdsainak orvendetes sikerét.
Személyére nézve belsé megnyugvissal tapasztalta érde-

1 Vildg. 1842—1844. Budapesti Hiradd. Sirgony.

2 Athenaeum. 1838. 1839. évi folyama.
16
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meinek elismerését, melynek életében szamos jelét vette,
s mely 6t hazink legfébb birosiginak areopagiba vezette.

Ezen elismeréssel sirjan tal is adézunk mi, tudoma-
nyos hivatdsdnak tarsai, adoznak orszagszerte nagyszami
tanitvinyai és adozni fog mindenkor hazai jogtudomanyunk
irodalmi torténete, mert sirhantja folott méltan mond-
hatjuk :

«Te nem oly voltal, hogy orokre feledt hamuva légy !»
(Vorosmarty.)

P



XX.

BORSICZKY DENES.
(Emlékbeszéd.)

A tudominyok és miivészetek kimiveltetése magyar
nyelven akadémidink azon magasztos feladvinya, melyet
alapitéi munkalkoddsa végezeljaul tliztek ki.

Nemzetiinkkel sajit nyelvén megismertetni az emberi
szellem legbecsesebb kineseit, részesiteni azt az Gsszes ha-
ladas minden el6nyében, ez dltal nyelvét gazdagabbd, esi-
nosabbd tenni, és igy kozvetiteni az dltaldnos emberi érde-
ket a szorosabb értelmii nemzetivel, az jutott intézettinknek
hivatasa dicsé osztilyrészeiil. :

Czélja tehat kivilolag szellemi; azoknak egyike, mely
a természetinkben nyilvinulé kettds elemnek nemesbikét
torekszik jelentéségre emelni, s tantsdigot teszen, misze-
rint mi az érzékiség mulékony erdekein kiviil fensébb ren-
deltetést ismerunk.

A tudoményok sikeres elémozditisa azonban nagyrészt
anyagi segédszerektsl tételeztetik fel, azok alkalmazdsa
nélkiil majd Yehetetlenné, majd folotte nehezzé vilik.

Nem szélok kizdrdlag egyes szakokrol, mert egyetemes
Osszhangzd mivelddés intézetunk sajat jellemvondsa eés
irinyzata ellen vétenék, ha a tudoményok akdrmelyikeét
kevesebbre becsulném.
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Nem is akarom az anyagiassig jelen koraban, annak a
talsulyat még a tudomanyossag terén is hirdetni, vagy az
erkolesi rugok hatasat kétségbe vonni. A multak emléke-
zete buzdito példaal szolgal a jovire ; a jog és igazsag tisz-
telete

«Minden orszignak tidmasza, talpkove,
— — — — mely ha megvész,
Roma ledél s rabigaba gorbed.»

De még a legszellemiebb érdekekre vonatkozo ismere-
tek 1s, csak az 6 és ujkor irodalmdnak tanulmanyozisa,
misok elmeszilleményeinek Osszehasonlitdsa, katforrasok
gyujtése altal nyerik meg miiveltetésok tagasb talapzatat ;
szoval intézetink minden  osztilyai kisebb-nagyobb mér-
tékben anyagi eszkozoktsl ugyannyira fiiggnek, hogy a
legnagyobb munkassig azok hidnya vagy czélszerfitlen
hagznalatabol eredt akadalyokkal meg nem kiizdhetvén,
kell6 eredmény nélkiul maradna.

Ezen nézet igazsigitol dthatva alapitoink, mindenek-
eldtt intézetiink anyagi forrdsairél gondoskodtak, azok els-
allitasaval kivantak biztositani miikodését; és orszagos
torvények tartdk fen kortdrsaik buzditisaul, utoédjaik em-
léketil azoknak mneveit, kik akdr kezdetben, akar késébb
dldozatkészen jarultak alaptikéje oregbitéséhez. ¥

Ezen nézetnek hodolva a Tisztelt Akadémia! nemesak
azok irdnt rovja le az elismerés adojat, kik szellemi czéljai
létesitésében buzgé munkatdirsaiként mitikodtek, hanem
megiilni rendelé Borsiczky Dénes pozsonyi jogtandrnalk
emlékét is, ki habdr tagjaihoz nem tartozott, vagyonihoz
aranylag tetemes pénzosszeg hagyomdnyozasdval tuntette
ki tarsulatunk iranti rokonszenvét.

Eletének csendes folyama nem tartozik az esemeny-
dasak kozé; de nem is minden érdek nélkuli, mert tudo-

R N Y
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manyos viszonyaink és volt tanrendszertink hatdsit titk-
rozven vissza egyesek dlldsira, tanulsigos adatal szolgdl
azoknak a tapasztalds eredményei szerinti megitélésére.

Borsiczki Borsiczky Dénes nemes csaladbol sziletett
1506, évi sept. 9-én Nagy-Kdrolyban Szatmir megyében,
hol édes atyja a grof Kdrolyiak mérnioke, utobb pénztar-
noka, majd uradalmi feligyeléje volt.

Kora haldla utdn Faulwetter Ekkird urasigi épitész, a
miiveészetek bécsi akadémidjaban kiképzett férfi gyamsiga
ald kertlt, ki a szép tehetségti ifju atyai gondjat viselte, és
€lte végperezéig legbensébb baratja, jétevije maradt.

Elemi oktatasat Pesten nyerte ; ugyanott végezte gym-
nasiumi tanulmanyait. 1815—1821. a kegyesrendiek ko-
zéptanodajaban oly elémenetellel, hogy mindig osztilya
legjeleshjei kozé tartozott, és szorgalma jutalmaul kirdlyi
oOsztondijban részesilt.

A Dboleseleti tudominyokat az egyetemnél, az akkori
rendszer kovetelményei szerint, hirom évig azon idében
hallgatta, midén itt t6bb, a hazai irodalom és egyetem év-
konyveiben egyarant kituné férfia miikodott, minek bizo-
nyitasaal Schedius Lajos, Tmncsdnﬁ Adam, Imre Jinos,
Horvat Istvan neveire utalni elégseges.

Jogtanulmdnyait Bécsben kezdette 1824. és ott Lgger
Ferencztél hallgatta a Kanti bolesészet szellemében az ész-
jogot, mig tanoddinkban akkor még a Wolf-Martini-fele
rendszer divatozott; folytatta és befejezte azokat részint
mint nyilvénos, részint mint magintanulé Pesten 1826.

Szaktan®lméanyaitol fenmaradt idejét idegen nyelvek
tanulisdnak szentelé, és azok kozol tokéletesen az angolt,
franczidt és olaszt tette sajatjavd.

Tanpdlyija befejezése utin a jog- és dllamtudomdnyi
szigorlatokat a pesti egyetemnél ohajtott sikerrel dllotta ki,
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és 1827. julius 15. Vizkelety Ferencz az idei dékan dltal
jogtudorra avattatott fel ; a kovetkezd évben hites ugyvédde
lett, és mint olyan, hogy elméleti ismereteit a jogélet ta-
pasztaldsai dltal egészitse ki, a torvények gyakorlati alkal-
mazasdval, tobb hivatalndl, kiilonosen a kirdlyi ugyigazga-
tosagnal foglalkodott.

Nemsokdra tudoroztatdsa utin a jogtudoméanyi kar
tarsas tagjai koze vétetett fel, és 1833. ezen kar jegyzijéve
valasztatott. Ugyanazon év augusztus 1. és 2. a politikai
tudomédnyok és valtojognak Tipula Péter az egyetemhez
tortént eléléptetése dltal megurult pozsonyi tanszékére pa-
lyazott; ez alkalommal kituntetett keépzettsége folytdn,
Szibenliszt Mihaly 1834. mart. 19. kozbejott haldla utdn,
a romai polgéri, a buntet6 és hiibérjog egyetemi tanszéké-
nek ideiglenes ellatasaval bizatott meg.

A masodik félév elején kezdette meg a buntetdjogbol
tanitdsait; élénkil emlékszem, mint akkori hallgatoja, az
élete legvirulobb szakdban allott férfi els6 follépésére, elé-
addsai a gondolkodo fét, a kulfsld irodalmaban is tajéko-
zott jogaszt tuntették elénkbe; a tankonyv hatarain tal a
tudomédny legnyomosabb kérdéseire, névszerint a hazank-
ban csak néhdny évvel utobb kell6leg méltanyolt bunteto-
jogi elméletekre irdnyoza figyelmiinket; alapos ismeretei
azonban mar akkor sem potolhatak az elénk elgadas gyen-
gélkeds dllapotdbol eredt hidnyat, mely meégis a tanitoi
hivatds sikeres teljesitése fokellékei kozé tartozik.

A sziinidé alatt Pozsonyba tortént legfelsébb kinevez-
tetése, a kir. helytartotandacs september 9. kelt intezménye
altal tétetvén kozzé, miutan oktober 1. és 2. az dltala ideig-
len helyettesitett egyetemi tanszékért tartott palyazatban
dicséretes részt vén, a bekovetkezett 1834/5. tanulményi
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évben a pozsonyi akadémiindl kezdette meg hivatalos
miikddesét.

Allomisa, akar tudomanya terjedelmét, akdr nyomos-
sagat tekintsuk, a legfontosabbak, feladvinya a legnehe-
zebbek kozé tartozott.

A politikai tudoményok esak az 1j korban emelkedtek
nagyobb jelentGségre, részesultek rendszeres miivelte-
tésben.

A kozépkor viszonyai viltoztival az dllami élet Gj fej-
l6désnek indult; az addig miikodétt tényezdk azon dllapo-
tok elenyészte utdn, melyekben gyokereztek, életnedvoket
szittak, nagyrészt elveszték 1ételok tdampontjat; uj sziksé-
gek, 1) kivainalmak merultek fel, igényeltek kielégitést.

Az dllam eszméjére, a polgari fohatalom korére, az al-
lampolgarok atalanos jogaira, a nemzeti vagyonossag fentar-
tasanak elémozditisdra vonatkozo, azel6tt alig elméletileg
megpenditett kerdesek gyakorlati fontossaguakka lettek, a
tudoménytol virak, kovetelék megolddsukat.

Az megfelelni iparkodvin az élet sziikségei dltal eld-
szabott feladvanydnak, valamint a kor szellemétol nyerte
lenduletet, gy viszont hatott arra, és Montesquicu, Bec-
caria, Rousseau, Filangieri, utobb Smith Addm nevei nem-
csak a tudomédny, hanem az dllamélet évkényveiben 16nek
nevezetesekke.

Mdria Terézia, ki tdg terjedelmt orszagai felsébb tan-
intézetei atalakitisit vette czélba, méltinyolvin az dllam-
tudoméanyoknak mindinkdbb feltin nyomossdgit, azokat
elébb a boldseleti, majd helyes tapintattal azon osztilyba
helyezé, melynek koréhez a tirsadalmi életet szabdlyozo
ismeretek tudomdnyos megalapitisa es kifejtése szamit-

tatik.
Helyes tapintattal, monddm, mert valamint a politika,
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mely a jogon, mint a tirsas élet szabdlyan alapszik, midén
a kozjolétre torekszik, annak fofeltételét, az igazsigot nem
mellézheti, ugy viszont a jog érvényesitése nagyrészt az
dllam és torvénykezési intézetek czélszerti eszélyes rendezé-
sétol fugg.

E viszony bensoségét sejditették mir Gordgorszag és
Roma bolesei, elismerik korunk legilletékesebb tekintélyei,
és ha Hegel azon nézetét, miszerint a jog és politika esz-
ményileg egybeolvadnak, egész kiterjedésében nem partol-
nok is, kétségbe nem vonhatjuk Warnkinig amaz allitasat,
hogy a jog és politika ugyanazon egy kornek, a tarsadalmi
tudoményoknak két kilonbozd, egymast kiegészitt oldalat
képezik ; félre nem ismerhetjuk Welcker jellemz6 hasonli-
tasanak igazsigit, hogy valamint az élet- és lélektan csak
egyutt az embernek, ugy a jogtan és politika is csak kap-
csolatosan lehetségesitik az allamnak kell6 felfogdsit.

Ezen tudomanyok honositdsat ismét szerencsés vilasz-
tassal oly férfira bizd, ki ithatva hivatdsa fontossigitol,
ihletve az emberiség szeretetétsl, tamogatva hatdlyos eld-
adds, virdgzo irdly dltal, sirjan tal nemzedékekre hatott.
Brtem az annyira magasztalt, utobb némelyek dltal annyira
ocsdrolt Somnenfels Jézsefet, ki megkiizdvén a mostoha
sors viszontagsagaival, keresztiltorvén az eloitéletek gat-
jain, onerejébél nemesak méltd helyet vivott ki maganak
a tudoményok és miivészetek torténetében, hanem a kin-
vallatds eltorlése koruli személyes hathatés kozremunkd-
lasa dltal hervadhatatlan babérkoszorut fiizott halintékaira
az emberiség szent ugye elémozditisaban.

Tankényve, melyben a tudomany akkori dllispontjéhoz
képest, viligosan és szabatosan adta el6 annak elveit,
1769. a nagyszombati, utobb Budapestre dthelyezett egye-
temnél, majd az orszag minden akadémidiban eléaddsi ve-
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zérfonalul tlizetett ki, és annak a legtjabb ideig, tehdt
kozel nyolez évtizedig ismertetett el. .

A tudominyokban azonban nincsen haladdsi sziinet;
az visszalépés, lassu haliluk volna. A szellemek nyugnapja,
mint Verulami Baco nevezé, melyen az ismeretek tokélyok
végpontjit elérnék, még nem virradt az emberiségre, soha
sem fog reank virradni; a politikai tudoményok is tehdt
ezen 1d6 alatt, és pedig a kor eseményei befolydsa alatt,
roppant haladast tének; az alkotményi, az igazsdgugyi, a
miivelddési politika Gj 6nallo korokke emelkedtek ; a rendé-
szet tobb része, mint az ipar-, szegénységi rendészet tokéletes
dtalakitist nyertek ; a nemzetgazdasigot Smith Addam kove-
t6ivel majdnem ujja teremté és igy Sonnenfels annak ide-
jén jeles, s6t kitund munkdja, nagyobbrészt alakjira és
tartalmara nézve elavalt, t6bbé meg nem felelt a haladott
tudomany kovetelményeinek.

Tandraink azonban tevékenységok szabad- kifejtésében
a kittzott tankonyv dltal megakasztva, leghosszabb ideig
annak magyarazatival, forditdsaival, kivonataival foglal-
kodtak, és csak a jelen szdzad harmadik évtizede vége felé,
felbatoritva a bécsi egyetem példdja dltal, egyesek és azok
is nagy ovatossiggal kezdék el6adasaikban tekintetbe venni
az ujabb kor haladdsait.

Ily viszonyok kozt lépett Borsiczky tanszékére, melyen
elédje, Tipula, kovetve a tudomanynak fejlédését, mar
elétte annak ajabb tanait ismertette meg hazink ifjusa-
gaval.

Bzen példa és sajit tudominyos tdjekozottsiga altal
indittatva egy perczig sem habozott, és eldaddsait nem
annyira a vezérfonal, mint a tudomdny kovetelményeihez

alkalmaza. . ,
Tanusdgul szolgdlnak nyomtatdshan megjelent tanvéd-
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leti tételei, melyek felfogasa és rendszere hii tiikrozetét,
toblr évrol osszehasonlitva folytonos tanulmédnyai és ha-
ladésinak kétségtelen bizonysagit adjik.

Tanitdsait nem csupin a rendészet, kereskedelmi és
pénzugytanra szoritd, hanem a belugyi politika minden
részére terjeszteé ki.

Az igazsagugyi politikdban rendszeres torvénykonyvek,
a torvényszegések czélszerti osztilyozdsa, a haldlbuntetés
legritkabb esetekben alkalmazisa mellett szolalt fel: a
buntetési hatalom megalapitdasaban Feuerbach elméletét
kovette, de a javitds igényeit, féleg kisebb bilintényeknel
méltanylandoknak tartd, becstelenitési, testi és joszagkob-
zasi buntetések ellen nyilatkozott, a bortonok elrendezése-
ben a javito rendszert partola.

A rendészet kore és értelmezésére nézve, mely korul

oly annyira szétigaznak a vélemények, hogy mar e szazad
elejéen Henrici 6tvennél tobb eértelmezeését hozta fel, azon
nézethez csatlakozott, mely feladvanyaihoz a bels6 allam-
élet czéljainak elémozditdsat, mennyiben az a polgiri vagy
biinteté igazsdgszolgiltatas koréhez nem tartoznék, szi-
mitja. Ehhez képest azt hirom részre, a biztossig, jolét és
muvelés rendészetére osztda; az utébbiban a tudomanyok
és miivészetek ondllo becsét, belsé méltosigit kellleg mél-
tényolvin, azokat nem csupdn az allami czélok elérésére
alkalmazando eszkozoknek tekinté, és az irodalmi tulaj-
donjog szentségét elismeré.
A kizgazdasagban Smith Adam kovetsje, az ipar és ke-
reskedelem szabadsdgat védelmezé, az egyedarusagokat és
kizdrolagos czéheket karosoknak dllitd, a kereskedelmi
meérleg elvét mint hibdst visszautasitd ; késébb List elmé-
lete nyomén a védrendszer mellett nyilatkozott.

A pénziigytanban a kozjoszagok elidegenitését egydlta-
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laban roszalja, azok kezelésében a koriilmények tekintethe
vetelét javasolja, a szokdsos haszonvételek legnagyobb ré-
szet a maganszorgalomra bizandéknak, a fentartandokat
nem annyira a jovedelem mint kozjo szempontjibol elren-
dezenddknek vélte.

Az ad6t csupan a tiszta jovedelemre szoritd, kivetésé-
ben & physiokratik emberszerets, de ferde nézeteit, me-
lyeknek wjabb id6ben, Arndtot kivéve, alig akadt véddje,
hatarozottan visszautasita.

A kereskedelmi és viltojogot, mely tanszéke mdsod
targyat képezé, elobb dtalinos elvek, majd a magyar valto-
torvénykonyv alkotdsa utan, a szerint adta eld.

Tanulmanyainak terményei kéziratban maradtak, és
Borsiczky jeles ismeretei, bé olvasottsiaga, rendszeres fel-
fogdsa daczara, az irodalom terére soha nem lépett; e tu-
nemény megfejtésének kulesit részint Osszes jellemében,
reszint viszonyainkban talaljuk.

0 a mélyen gondolkodo, szorgalmas, de Gvatos, tartoz-
kodo férfi, valamint élete minden korulményében a koz-
érintkezést kerulte, ugy azt elmetermékei kozrebocsitisa
koriil is tevé.

Idegenkedése a nyilvanossigtol, mely tanitisa kezdetén
a tanszéken oly szembetundleg mutatkozott, késébbi tanit-
vanyai allitasa szerint, sohasem tiint el végkép ; ezen jel-
lemvondsandl és szerénységénél fogva, mihez még egészségi
allapota is jarult, ép oly nehezen hatdrozhatta el magit
dolgozatai kiaddsdra, mint a mily konnyen drasztja el az
irodalmi n}egleség, a g6gos elbizottsig és fenhéjazo felu-
letesség alig megfogamzott, annyival kevésbé atgondolt
elmesziilleményeivel az irodalomnak terét, a hazail tudoma-
nyossag nemcsak csekély haszndval, hanem gyakran vild-

gos kiraval.
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Meég erdsebbek voltak azon okok, melyek tanulminyai,
és az akkorl tanrendszer természetébdl folytak. Ha meg-
gondoljuk, hogy a politikai tudomédnyok honositisa ota
tanaraink kozt még a legtevékenyebbek is, mint Sax, Beke,
csak Sonnenfels magyarizatira szoritkoztak, hogy az ausz-
triai egyetemeknel e szak legjelesebb tanitoi, Kopetz Pra-
gaban, Kudler Bécsben, Schreiner Graczban, kiknek kép-
zettségok, tudoméanyuk és szorgalmukrol egyéb dolgozataik
kezeskednek, kik az ausztriai jogirodalom legtinnepeltebb,
kulfoldon is magasztalt nevei kozé szamittatnak, a politika
Osszes rendszerének kozrebocsatdsat meg sem kisérlék, ha
tekintetbe veszszuk, hogy Karvasy figost tagtarsunk, fel-
hasznalva az 1d6 és helyzete kedvezd koriilményeit, az elsé
resttoréleg batorkodott fellépni kozismeretii jeles kézikony-
vével : akkor bivebb fejtegetés nélkil is Borsiczhynak elja-
rasat, kiben annyi tetter6 nem rejlett, felfogni és megma-
gyardazni tudandjuk.

Mihelyt azonban Karvasy munkajaval a mélyen érzett
hézagot szerencsésen kipotolta, ifjabb tiszttirsa sikerrel
korondzott igyekezetét nemesak orommel udvozlé, hanem
sajat tudomanyossiganal fogva méltinyolni tudvdn e munka
becsét, azt tanitdsai vezérfonaldul elfogadta, és a szokdsos
évi értesitvényekben a kir. helytartétanicsnak mint olyant
be is jelentette; ¢szinte bizonysdgit advin annak, misze-
rint az ifjusdg haladdsit kicsinyded személyes versenyzeés
érdekeinek elébe tenni tudja és akarja.

Hivatdsa szorgalmas teljesitésének szentelt életfolya-
ménak nyugalmét, nem kevéssé zavardi meg Faulwetter
egykori gyiamja és utobb legbensébb baratjanak 1847. év-
ben kozbejott haldla ; azota még elzarkozottabba 16n; nel-
killozvén a csaladi életnek kedélyre és szivre ebresztdleg

Shiaananeay . 2



255

hato o6romeit, megfosztva mdr most a folotte atyailag Or-
kodé baritsig tdmaszatol, csak onmaganak élt.

Fhez jarualt, hogy sorvaszté mellbetegségének némi els-
jelei anndl mélyebben hatinak kedélyallapotira, minél
veszteljesebbeknek sejdité azokat. A jovonek rémképei el-
komoritik lelkiiletét, talhajtott elévigydzatra, ovatossigra
inditdk, minélfogva a lakhelye tdjékin oly bdjold termé-
szetnek, nemkulonben a tarsaséletnek minden élvezetétol
tartozkodvin, egészsége fentartisdra irdnyzott gondosko-
dasbol annak élteté elemét, az élethosszabbitisnak valosd-
gos panaceajat, kedélye derultségét ommaga végkép dsta
ald, és ekkeént nemesak czélt nem ért, hanem testi bajainak
sulyat lelki gyotrelmeinek nyomatékaval tetézte.

Ezen 6romtelen, elszigetelt helyzete konnyen megfejt-
hetove teszi ama koralmeényt, hogy kedvez6 anyagi dlldsa-
nak elényeit, melybe 6t részint sajit takarékossiga, részint
Faulwetter végrendeleti gondoskoddsa részesité, fel nem
hasznalhata ; mit a kulsé szin utdn 1tél6 sokasag nem any-
nyira egészségi dallapota, mint hajlamaibol foly6 onelhata-
rozésa, szabad akarata eredményének tekintett.

A magyarorszigi akadémidk 1850. év vége felé tortént
atalakitdsa és 1] szervezése alkalmdval a kereskedelmi es
valtjog tanitdsitol folmentetett, és ambdr a politikai tudo-
minyok a jogakadémidk rendes tantirgyai koztil kihagyat-
tak, kivételesen el6bbi rangjaval és czimével hivatalosko-
ddsdban meghagyatott.

Nemsokdra azonban silyosbulé bajinak korjelei mind-
inkdbb feltimedezének ; gyakrabban kényteleniilt eldaddsait
félbeszakasztani, mi foleg a legkozelebb lefolyt tanulmanyi
évben ismeételve és hosszabb idére torténvénm, sejditette
végenyészete kozeledtét. s gy 16n! erésen remélé ugyan,
hogy onmaga végezhetendi be tanitvinyai vizsgalatit;
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de a végzet meghitsitd reményeit, és 1853. julius 23. sz0-
litd ki 6t ki tiszttdrsai, tanitvinyai korébol, kik az iskolai
év végnapjaiban Unnepélyesen kisérék hiilt tetemeit az
orok nyugalom sirhelyére.

Végrendeletében, melynek teljesitésével a pozsonyi
kiptalant bizta meg, vagyona legnagyobb részét Faulwetter
jotevéje testvérgyermekeinek hagya; az attol red szallott
iparmfitani és épitészeti munkakat, rajzokat és miiszereket
a Jozsef-ipartanodanak, egyéb, kozel ezer kotetbsl allo
konyvgyujteményét két ezer pengd forinttal akadémiink-
nak hagyoményoza.

Borsiczky ez altal hazafiai és tudomanyos érzuletének
fényes bizonysdgit add; ¢ ki tdrsulatunktol tavol allott,
teljes mértékben méltanyolta annak magasztos hivatasat,
fontossagit szellemi életunk tényezéi soraban, és nagyrészt
nélkulozesekkel osszetakaritott vagyona tetemes részének
felajanldsival mutatta ki a nemzeti nyelv és tudominy
iranti rokonszenvét.

Ezen nagylelkuségével méltin kiérdemlé halas elisme-
résiinket, emlékének kegyeletteljes fentartasat; orokitsik
tehdat azt és pedig nemcsak intézetink évkonyveiben, ha-
nem sziveinkben; orokitsuk firadalmaink, munkassagunk
terményeiben, hogy a nemvzeti értelmiség gyarapitisara
irdnyzott szindoka teljesiilését nyerje legnagyobb kiterje-
désben.

Bs akkor méltan remélhetjiik, hogy honosaink jobbjai-

nak részvéte tovabba is kisérendi torekvéseinket, méltan .

remélhetjiik, hogy Borsiczky neve nem leend alapitoink, gya-
molitoink diszsoroza’anak utolsoja, hanem egy uj korszak,
a nemzet kozéposztilyaiban ébredezd és tettekben nyilvi-
nuld rokonszenv korszakdnak szerencsés joslatu el6hirnoke.
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BECST EMTL.

(Emlékbeszéd.)

Salyosak a veszteségek, melyeket a haldl kérlelhetlen
torvenye intézetunkre a legkozelebb lefolyt években meért.

Erzékenyen stjtdk azok kilonosen a torvenytudomanyi
osztalyt, melynek ardnylag kisebb szamu tagjai soribol
felejthetlen Szalaynkat a magyar jogtorténelem alkotoja
Bartal, azt langeszli és tetterds elnokunk gr. Dessewfly,
ezt irodalmunk egyik uttoré el6harczosa Zdador kovették.

«Mixta senum ac iuvenum densantur funera, nullum
Saeva caput Proserpina fugit. (Hor. I.28.)

Megelézte azokat ernyedetlen szorgalmu tarsunk Récst
Emil életkora delén, kinek emléke megiilésére lépek ma e
helyre, hodolva szabilyaink rendeletének, kovetve szivem
sugallatit és a kegyelet érziletét azon férfi irdint, kivel
nemesak hivatisom kozossége, hanem a személyes rokon-
szenv és bar¥tsag kotelékei kapesoltak egybe.

Récsi Emil sziletett Kolozsvarott 1822. sz. Andrasho
17-én; atyja Jozsef az orszigos szamvevéseg épitészeti

Pauler. Adalékok. 17
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szamtisztje, tudomdnyosan miivelt, féleg a ‘mennyiségtani
1smeretekben jartas férfi, s anyja Brencsdn Julidna, a ko-
ran fejledezett gyermek nevelésére a legnagyobb gondot
forditdk ; negyedik évében mar olvasni és irni tudott, 6t6-
dik évében pedig a zongorajitékban oly rendkivili eléme-
telt tett, hogy kilenez havi oktatds utan, Erdélynek egyik
legnagyobb reményekre jogositott, de kordn elhalt fidval
Filtsch hires zongoraszszal parhuzamba tevék. Hét évvel
lépett szulbvarosiban a gymnasiumi palyara, melyet
ugyanott 1835. évben kitinden be is végzett. Tdes atyja
6t a hadmérnoki palyara szanvan, koran avatta be a meny-
nyiségtan itélet-élesit tanaiba, de a fia gyenge testalkata-
nil fogva e szandékarol lemondani kénytelen, az a kolozs-
vari lyceumban hallgatta a boleseleti tanfolyamot és pedig
oly jeles sikerrel, hogy a bolesészeti tudorfokozat elnyerése
végett Pestre jott. Nem csekély csodalkozast gerjesztett a
karbeli tanarok korében az alig tizenot éves és még fiata-
labbnak latszott, gyenge testalkatdsu ifju jelentése, még
nagyobbat a szigorlatokon kituntetett ritka tehetségei és
alapos ismeretei, melyek folytan 1837. sz. Mihilyho 17-én
Vizkelety Ferencz jogtanar rectorsiga alatt, Degen Jdanos
dekan altal bolesészettudorra avattatott. ]
Visszatérvin Kolozsvirra, a jogi tudominyokat hall-
gatta; azokat 1839. bevégezvén, a szokasos joggyakorlat
megszerzése végett Maros-Visdarhelyt kir. tablai jegyzonek
feleskiidott, hol 1841. évben ugyvédi vizsgalatot is tett.

Bz id6ben, hajlamat kovetve, lépett az irodalom terére

is, és mig Erdély tobb nevezetesebb levél- és konyvtarat
atkutatd, hogy nagyobb terjedelmi torténelmiregény szer-
zésére anyagot gylijtson, masrészt kozonségunket a kilfold

jelesebb regényeivel megismertetends, meginditi Franczia

Regény-Csarnokit, melyben George Sand : Lelia és India-

.
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nidja, Sue: Mathildje (1841, 1842) forditdsai szerint jelen-
tek meg.

Szépirodalmi torekvései mellett azonban a komolyabl
tudomdnyokrol sem feledkezett meg ; 1842. Bentham Jero-
mos Polgari és biintets torvinyhozdsi értekezései els6 részét
boesatd kozre, Dumont Istedn franczia kiaddsa utdn, mely
a torvenyhozds elveit dltalaban, a tulajdon- és csalddi jo-
got targyalja; azt 1844. mdsodik része a buntetd torvény-
konyv elveirsl kovette, mely a biintettek, azok politikai
ellenszerei, a buntetések és azokat megel6z6 eszkozok tandt
tartalmazza. !

Bentham szazadunknak legnevezetesebb dllambolesészei
kozé tartozott ; langesze szovétnekével a tarsadalmi tudo-
manyok tobb addig homalyban boritott részére deritett
vilagossagot ; alapelvének egyoldalusiga daczara, az alkot-
manyos élet elmélete, a codificatio és a bortonugy fejlesz-
tése, a rabszolgasig eltorlése korul szerzett érdemei her-
vadhatlan koszorut fuztek halintékaira; munkai az allam-
tudoméanyi irodalom legjelentékenyebb termeékei kozé
szamittatnak, a virdgzobb nyelvek mindegyikére lefordit-
tatva, a miivelt vilig koztulajdondva valtak ; midon tehdt
Récsi szerencsésen megkuzdve a miinyelv nehézségeivel,
azok egyikével gazdagitotta hazai irodalmunkat, annak
nemesak jeles szolgilatot tett, hanem sajit tudomdnyos
tdjékozottsdigdnak fényes bizonyitékit adta.

Irodalmi miikodéseivel, melynek elismeréseiil Doboka-
megye és Marosszék tdiblabirdjivi neveztetett, kardltve
folytatta sajab kiképeztetésének munkijit ; e czélbol Pestre
jovén, az egyetemi tanfolyamot potlo maganvizsgakat s
1846. sept. ho 23. elsé jogtudori szigorlatdt kitung siker-

1 Polgari és biinteté torvényhozdsi értekezések. Kolozsvar.

1842. 1844. II kot.
: 17
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rel allotta ki; és habdr mar akkor elsé jelei mutatkoztalk
ama veészteljes bajnak, melynek évek lefolyta utan aldozata,
lett, még azon évben a kolozsvéri kir. lyceumnél mint az
egyhazjog és statistika helyettes tandra lépett a kozokta-
tdsi palyara, és a politikai tudomanyoknak Huber Ferencz
Jjeles hazankfia haldla dltal megtrtilt tanszékére palydzott ;
ebbeli dolgozata, kulonosen a sajtougyrsl kittizott kérdes-
nek onallo felfogasit bizonyito, és az eléleges vizsgilat
mellézesevel a sajto kell6 ellendrizhetését felttinteté meg-
fejtése, a birdloknak, nevezetesen Kudler Jiozsefnek a poli-
tikai tudomanyok hires bécsi tanaranak kivalo dieséretében
részesult, minek folytin 1847. october 27. az érintett tudo-
manyok rendes tandrava neveztetvén, a kir. kormanyszék
december 30-ki intézmeénye szerint tanszékét el is foglalta;
de esakhamar, midén épen dltala szerkesztendd mnagyobb
politikai hirlap élékésziuleteivel foglalkodott, a bekovetke-
zett politikai események tevékenysége mds terérve szolitdk.

Az erdélyi unio folytin a testvérhaza tobb fia az ajon-
nan alakitott miniszteriumok kulén osztilyaiban leven
alkalmazando, a vallis és kozoktatds minisztere b. Kitvis
Jozsef, kinek figyelmét Bentham jeles fordit6ja ki nem ke-
riillte, azt 1848. mdjus havaban miniszteri titkarra nevezte
ki. Récsi Buddra helyezendé it lakdsit, el6bb junius 13.
Kolozsvarott Polyzena unokahugaval, nagybdtyja Bren-
csdn Jozsef szamvevOseégi tandcsnok ép ugy bajolé szép-
sége, mint szellemi tulajdonsdgai altal kitund lednydval,
papai felmentvény alapjin kototte azon frigyet, mely a

szivek kolesonos rokonszenvében gyokerezvén, hii vissza- |
titkrozése az élet ama bensé kozosségének, melyet a romai |

jogdszok oly taldléan «consortium omnis vitae, iuris divini

ac humani communicatio»-nak neveztek, vig és bus nap- |

jaiban alkalmazhatovi tette red Petdfi szavait:
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«Fol van irva szinte sorsod esillagiba,
Ragyogé betiikkel : boldog hazas élet !»

A kozoktatdsi ministeriumban a felsébb oktatdsi osz-
tilyban annak feloszlatisiig miikodott; azutin eoy ideig
alkalmazas nélkil maradt; a pénziigyminiszteriumhoz
1849. mdjus haviban titkiri minéséghen tortént dthelye-
zésének foganatja nem volt; szaporodott csalidja fentar-
tasi gondjaival terhelve, az idészaki sajto terén keresett
foglalkodast; mellette szaktanulméanyait is folytatvin,
Kudler Politikai Gazddszatit forditd magyarra,l és azt
tekintettel az irodalom ujabb termékeire, tobb eredeti
Jegyzettel bovité ; munkija kozben Virozsil Antal egyete-
miunk akkori nagybefolydsu rectora szobeli elterjesztésére
1850. febr. 3. b. Geringer Antal teljhatalmu esdszdri biztos,
az allam- és igazgatdsi jog ujonnan rendszeresitett tansze-
kének ideiglenes elldtdsaval bizta meg, és személyesen meg-
gy6z6dvén Kudler forditisa becsérdl, annak kinyomatdsit
egyetemi koltségen ill§ tiszteletdijazas mellett rendelte el.

Februdr 18. kezdette meg Récsi eldadasait ; nyomtatas-
ban kozreboesdatott bevezetd beszédében ? az engedmeénye-
zett alkotmanyra és a monarchidnak abbol folyo atalaku-
lisdra utalva, fejtegette tanszékének hivatdsit, az dltala
képviselt ismeretek fontossigat, a megallapitott elvek al-
kalmazdsa, azoknak megfelel$ igazgatasi szervezetnek léte-
sitése kortil ; két évi helyettesi miikodése utan 1852. janudr
19. az érintett tanok nyilvanos rendes tanarivi neveztetett ;
1853. julius 9. pedig a hatralevd szigorlatok és vitatkozds
elengedésével jogtudorra avattatott.

* Politikai Gazddszat Tankonyve. Budan. 1850. I. IL. kot.

2 Finleitungsrede, womit am 18. Februar d. J. an d. iurid. Fa-
cultit d. kon. ung. Landesuniversitiit begonnenen Vorlesungen eroff-
net hat stb. Ofen, 1820. 4-o.
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Tanitasai korébe az ausztriai dllamjog, a kozigazgatisi
és pénziigyi szabdlyok tartoztak, mely tiargyak az igazga-
tasi jog neve alatt kulfoldon, f8kép Francziaorszigban, a
jogtudomény egyik legfontosabb, termékeny irodalommal
bir6 agat képezik ; mig nalunk Reviezky, Huber kisérletein,
és nehdny jeles tartalmt egyediraton kivil, melyek koziil
csak Zsoldosét emlitem, alig akadt rendszeres miiveldjuk ;
a koztanitdsban pedig a tanulmanyi rendtartds azon intéz-
kedése, hogy a politikai tudomanyok eldadisdinal az arra
vonatkoz6 hazai torvények és szabalyok is megérintenddk,
egészen mell6ztetett ; holott kétségbe mem vonhato, hogy
az allamigazgatisban zsinérmeértéktil szolgalé rendeletek
ismerete a koztisztviselének ep oly szukséges, mint a bird-
nak a magan- és perjogé, minden dllampolgdrra nézve pe-
dig f6kép oly id6ben fontos, midén mint akkoriban az
atalakulas megdllapitott, de ki nem fejtett elveinek alkal-
mazasa majdnem naponként uj meg uj rendszabdlyokat
sziilt, melyek gyakran hazdinkban ki sem hirdetett intéz-
kedésekre vonatkozvin, a tajckoztaté utmutatdst nélkiloz-
hetlenné tették.

Récsi annak lehetoleges potlasat anndl inkdbb hivata-
sdnak ismerte, mivel szaktanai az igazgatisi dllamvizsgalat
kizarolagos tirgyat képezvén, azt hallgatoinak sziikségletei
is surgdsen igényeltek.

Mindenekel6tt a szervezet alapjaul szolgdl6 alkotmany-
jogot tartvin kifejtendének, nagyobb buzgiosiggal mint

el6relatassal, az engedményezett alkotmany rendszeres at-

nézetet készité, minthogy: «Az irodalom mezején nem
tortént kisérlet annak tudomédnyos elfadasdra.» !

! Az ausztriai birodalom kozénséges és a koronaorszagok
kiilonos alkotméanyjoganak alaprajza. Pest. 1851.
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Az dltalinos fogalmak megalapitdsa utin 6t fejezetben
az ausztriai birodalomrél mint dllamrol dltaliban és alkat-
részeirél, a csdszar és fejedelmi jogairdl, a nép jogairol,
tekintettel az egyesek és testuletekre, a politikai hatalmak
szervezete és gyakorlatirol, végre az alkotmany biztosité-
kairol szolt.

Alig latott azonban e munkdja napviligot, az alkot-
miny felfuggesatése, utébb megszuntetése folytin, minden
gyakorlati értéket és hasznat elvesztette ; de mint az egyet-
len munka, mely az 1849-ki alkotméiny intézmenyeit tiize-
tesen és rendszeresen targyala, irodalmilag mindig neve-
tes marad. Récsi munkassagaban el nem csiuggedvén, méar
most a kozigazgatasi torvények rendszeres 0sszeallitasahoz
fogott, bar ismerte azon nehézségeket, melyekkel e téren
meg kell kuzdeni, hogy nyilvdnos tandri kotelessegének e
részben is eleget tegyen. !

Négy kotetben a kozigazgatidsi elveket dltaldban, majd
részletesen a rendészet, vallas és kozoktatas, foldmivelés,
ipar, kereskedelem koruli szabalyokat adja el6. Bar a targy
azonossaganal fogva munkdja Stubenrauch dolgozatival
sokban hasontartalmu, lényegesen attdl abban kilonbozik,
hogy szerz$ a magy. kir. helytartétandes és udvari kamrd-
nak szabdlyrendeleteit nagy firadsiggal kikutatvin, azok-
nak érvényben maradott intézkedéseit is maga helyen
megerinte.

Harmadik tantargydrol a ponzigyi torvényekrél rend-
szeres keézikonyvet ugyan nem irt, de egyes reszeit, neve-
zetesen a b®yeg- és telekaddi rendeletet, kulon értekezések-
ben térgyalta; némikép ide sorolhatdé az wrbéri kdrpitlis

1 Kozigazgatasi Torvénytudomény Kézikonyve. Pest, 1854—
bh. IV kotet.
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modjarol irt dolgozata is, melyekben a megjelent felsébb
rendeleteket magyardzni, azoknak viligosabb felfogdsit
kozvetiteni torekedett. 1

Mig igy Récsi tanszéke sziikségleteinek megfelelni
iparkodott, mds irdnyban sem volt tétlen; az 1850. év
mérezius havaban meginditott Pesti Naplo szerkesztoséget
1850. aug. haviban, majd 1851. sept. 9-t61 kozel masfél
évig a legsulyosabb viszonyok kozt vitte; ezen idé alatt
szamos tdjékoztatd, fejtegett, féleg nemzetgazdasigi ve-
zérezikk folyt tollibol: de Gvatos eljardsa daczira kétszer
megintve, s6t az 1852. év végén masnak kénnyelmiiségéhil
eredt torvényszéki vizsgalat ald keriilvén, melynek a feje-
delem kegyelme vetett véget, azon tandri dllisdndl fogva
red nézve kétszeresen kényes allomdsdrol lelépett, és a még
most is viragzo lapnak szerkesztését 1853. febr. 12-én T6-
rok Janos tagtarsunknak advan at, szabad orait ismét a
szépirodalomnak szentelé, mert 1853 és 1854-ben mint a
Kiulfoldi Regényesarnok szerkesztdje, Thackeray Hitsdg
vasdarat és Mont-Revechét, — ifj. Dumas Printemps Zso-
fidjat, késobb pedig a hasonlag dltala szerkesztett Téli
Konyvtarban Boz-Dickens Nehéz 1d6k és Puszta haz, majd
Freytag hires Soll és Haben nevii regényét Kalmir és
Baro czime alatt forditotta magyarra, mibél ép ugy farad-
hatlan munkdssdgdra, mint azon folytonos figyelmére is
kovetkeztetést vonhatunk, melylyel a franczia, angol és
német regényirodalmat kisérte.

A jog- és dllamtanulmédnyok 1855-ki szabdlyozasa f6-
sulyt a jogtudomdny torténelmi és maginjogi részeire,
dltaldinos német szemponthol fektetvén, a jogboleseleti,

* Telekadé rendszere Magyarorsz. Pest, 1850. — Tokéletes

atmutaté az ideigl. bélyegtorvényben. Pest, 1856. — Az tirbéri
kérpotlas szabélyozdsa. Pest, 1853,
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hazai és kozjogi targyakat a legsziikebb korre szoritd ; igy
tortént, hogy mig a német birodalmi és jogtorténelmet
egyetemunknél is, az irinyadé tudoményok kézé sorozd, s
a német kozos maganjog hallgatisit kiilondsen ajanld, a
magyar maginjogot ép ugy, mint a kizigazgatdsi és pénz-
ugyi torvényismét, a kitelezé és az allamvizsgdlati tar-
gyak sorabol kihagyandénak rendelé. Réesi tanitoi hatdsdt
nagyrészben megzsibbasztottnak latvdn, figyelmét s tett-
erejét az dltala mar azel6tt is rokonszenvvel és elGszere-
tettel miivelt romai jogra anndlinkibh irinyozd, minél
bensobb osszekittetésben all az okor irodalmdval és régi-
ségeivel, melyeknek tanulmianyozdisdt ép ez idében egész
hévvel kezdé tizni; minek bizonysdgdul a Magyar Egyete-
mes  Encyclopaedidaban megjelent e targyu forrisszerti
czikkei szolgdlnak, melyek kozul az Achaei, Alexander Ma-
gnus, Actio, Ager stb. czimiiekre utalni elégséges. Hasz-
nilva tehdt a tanrendszer elényeit, a romai jog tanithatdsi
engedélyeért folyamodott, és azt 1856. sept. 26-dn de azon
nem vart megszoritissal nyerte, hogy leczkéit kizarolag
német nyelven adja. Récsi, hogy e megszoritis mellett is a
magyar tanulé ifjisdgnak a réomai jog tantulmanyozdsit
konnyitse, eléaddsai vezérfonalat, Scheurl Adolf erlangeni
jogtandrnak tobb kiaddsban Lkozelismerést kivivott, rovid
de tomott irdlyn kézikonyvét magyarra forditd, és ez dltal
is hazai jogirodalmunkat jeles dolgozattal gyarapitd.*

A hazai tudoményossig terén kittintetett munkassiga
elismerésetil akadémiink Gtet, midén tizenegy évi félbe-
szakadds utan 1858, kardesonyhaviban tartd elso tagva-
laszto kozgyulését, e ho 15-¢én a torvénytudoményi osztdly

1 A rémai jog elvei tekintettel torténelmi fejlédésére. Scheurl
utén. Pest. 1857. — 2. kiad. 1864
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levelez6 tagjava valaszta. Felsébb helyrol dee. 18. megerd-
sitve, 1859. majus 5-én tarta szekfoglalo értekezését: «A4
jogtudomdanyrél, mint a jogtételek forrdsdrdily,® melyben
azon sokat vitatott kérdést, vajjon a jogtudomanynak van-e
és mennyiben jogalkoté hatalma ? fejtegetvén: a jog kelet-
kezésének, nemkiilonben a jogtudomany feladatinak kifej-
tése utdn, azon eredmeényre jut, hogy a jogtudomany mfi-
kodése alkotd ugyan, de azért azt a formaszerinti jogkut-
f6k koze egyrendbe a szokdsjoggal és torvényhozassal nem
sorozhatni, mert az altala elallitott jogtételek 6ndllo kote-
lez6 erével nem birvdn, érvényok a felismert elvek helyes-
ségétsl, tudomédnyos igazsiguk probajatol fugg, melytol
egyedul nyerik minden tekintélyoket.

Az octoberi diplomdval egyidejti kiralyi leiratok altal
tortént nevezetes valtozasok Récsi tevékenységére is befo-
lyassal voltak ; egyetemtinknél tobbek kozt a magyar dllam-
jog ismeti tanitisat, & magyar tannyelv teljes visszadllitdsit
eredményezték ; annak eléaddsa Récsit illetveén, tevékeny-
ségét nagyobb mérvben vette igénybe, mert e szakban is
hallgatéinak oly kézikonyvet kivint adni, mely tekintettel
kozjogunk irodalmdra, figyelembe véve torténelmi kifejlo-
dését, s kulonosen azon nagy elveket, melyeket alkotma-
nyos rendszerunkbe az 1848-ki torvényhozis tltetett,
alkotmanyunk féelveit és intézmeényeit belsé rendszeres
osszefuggésukben tartalmazza. 2

Ezen tervéhez képest ama konnyen felfoghaté rend-
szeres felosztds szerint,; melyet az ausztriai allamjogrol irt
munkdjiban kovetett, az elsé fejezetekben részletesen és

! Magyar Akadémiai Ertesits. Nyelv., széptud., philos., tort.,
torvénytud. oszt. Pest. 1859, II1. kot. 841—855. 1

? Magyarorszag kozjoga a mint 1848-ig s 1848-ban fennal-
lott. Budapest, 1861.
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itészetileg, vege felé rovidebben tdrgyalta a magyar kozjog
tanait. Eme munkdja értékének jellemzésére elég hazink
nagynevii publicistija id. Bartal Gyirgy hozzim irt egyik
levelében nyilvanitott azon itéletére hivatkoznom, mely
szerint az: «Nagy olvasottsig, mély tudoményossig mel-
lett a lelkes hazafi szerzében a legcorrectebb itéletet con-
statirozza.»

A misodik intézkedés folytin a németajku tandrok el-
tdvozvin, a rémai jog tanszéke meguriilt. Récsi, kinek
ebbeli tanitdsi engedélye 1858. sept. 25-én esak a romai
jog egyes részei eléadasara szoritva, de 1860. marcz. 24-én
ismét az egész tudomdnyra kiterjesztve 16n, most annak
végleges elnyeréseért folyamodott, és a kar s egyetemi ta-
nacs ajanlatira 1862. julius 25-én az érintett tudomany
rendes tandriva neveztetett; mdr elobb tagtarsai 6t az
1861/2. tanévre a jog- és dllamtudomdnyi kar prodekéin-
java megvalasztak, és a kovetkezé évre is ezen dllasaiban
megerositek.

Récsi mar most Puchta Pandektik czimii nagyhirti
munkdjinak kivonatos forditdsit eszkozlé,! hogy e jeles
miivet is ifjaink hazai nyelviinkon tanulmanyozhassdk ; de
ondllo gondolkoddsindl fogva meg levén gyézddve, hogy a
romai jog hazdénkban, hol gyakorlati érvényességgel nem
birt, befolydsa csak kozvetett volt, és Oseink tapinta-
tandl fogva a nagy Leibnitz ohajtdsa: «Fateor optandum
esse, ut veterum legum corpus habeat vim non legis, sed
rationis, et ut Galli loquuntur magni doctoris» teljesedésbe
ment, mdskent targyalandc, mint a hol az kotelezé erdvel
azelGtt birt, vagy részben jelenleg is birvin, a fenndll6 jog

1 Rémai jog rendszere, tekintettel mai alkalmazhatésagara,
vazlatban Puchta utan. Pest, 1862.
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foforrasat vagy talpkovét alkotja ; mert mig itt a részletek,
nilunk a torvényhozds szelleme és hatisa fényomossagu ;
miért is annak honi szukségleteinkhez alkalmazott kidol-
gozasdhoz fogott; egy id6ben e nehéz munkaval, melynek
fenmaradt toredékeibdl kovetkeztetést vonhatni tobbi ré-
szeire, Miillernel: Donaldson dltal folytatott jeles angol
munkdjit a régi gorog irodalom torténetérsl forditotta;?
azonban mind az emlitett eredeti, mind eme miinek foly-
tatasat, illetéleg befejezését, kozbejott sulyos betegsége
megakaszta.

Az 1862. év tavaszin elsd jelei mutatkozdnak egeész-
sége Ujabb megrendulésének; a budai Istenhegy udito
levegéje, melyet annak egyik legkiesebb magaslatin, a
Széchenyi-orom tészomszédsigiban hosszasb ideig élve-
zett, nem tévesztette jotékony hatasat; a tanev elején szo-
kott modon megkezdhette tanitasait, de azokat janudr 24-én
rogton bedllott vérhanydsi roham folytan félbeszakitani
kénytelenilt; — a nyari szakban orvosai ugyes gyogyke-
zelése, csalddja gondos dpolisdnak sikeriilt baja tovdbbi
fejlédését megakasztani. Gyogyuldsinak reménysugarai mu-
tatkoztak ; 6romérziilettel lattuk javalni, izmosulni, aggo-
dalommal az 1863/4. tanévben ismét tanszekére lépni; —
a mit6l tartottunk, bekovetkezett : ujra kitort baja marczius
haviban beteg dgyhoz szegezé, és remény, aggodalom
kozt lefolyt két ho mulva, 1864. év sz. Ivinho 1-jén dél-
tajban véget vetett munkas életének, 42. évében.

Réesinek, mint ironak, termd erejét, sokoldalu képzett-

1 A régi gorog irodalom torténete. Miiller K. O. és Donald-
son J. V. utdn. Pest, 1861. 1864. II. két.
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segét, lankadatlan szorgalmét bizonyitjik fenmaradt mun-
kdi; mint tanitonak hatdsit, mellének, hangjinak gyenge-
sege nemileg csokkente, de viligos felfogasa és mély tudo-
minya elfeledteték e hidnydt mind azok el6tt, kik nemesak
a fényes elbaddsi tehetségbe helyezik a tanitoi jelesség
ismervet. Mint az egyetemi testiilet tagja, élénk részvéttel
annak disze, java irdnt, a kar és tandcsbeli tandeskozdsok-
ban mindenkor a jézan tudomédnyos haladds pértoléi, a
nemzeti érdekek szsz6161 kozé sorakozott ; kik meghittebb
viszonyban allottak vele, igenis tudjik, hogy az egyetemi
hatosagok valasztdsi joganak visszaallitdsa, onkorméanyza-
tunk felelesztése 1860-ik év februdr havaban, joval a poli-
tikai atalakulas el6tt, részben Récsi régibb barati 6sszekot-
tetéseinel fogva érvényesitheté kozremiikodésének tulajdo-
nithat6; midén pedig 186 1. egyetemunk a netaldin kivanatos
vagy szitkséges valtozasok iranti javaslatra felsébb helyrol
felszolittatott, mind a jog- és dllamtudomdnyi kar, mind
az egyetemi tandcs részérdl e czélra kikuldott valasztma-
nyok jegyz6i, majd munkailataik eléadoi tisztet Réesi telje-
site, eés igy jelentekeny befolyassal volt ama javaslat szer-
kesztésére, melyrél mds alkalommal mondott szavaimat
csak ismételhetem, hogy: «Egy nézet vezetett, egy czel
lebegett szemeink el6tt, egyetemiinket minel viragzobba,
minél tokéletesebbé tenni, és hogy egy perczig sem felejt-
keztiink meg azon felelésségrol, mely minket e tekintetben

elott illet.»

TudorMnyos munkaléddsai tirgyit, irdnydt tekintve,
esze leleményessége, ritka elmebeli tehetségel, a tudomany
minden @jabb mozzanata irdnti érdekeltsegenel fogva, ku-
lonboz6 idékben kulonbozé iranyzatokat kovetett; innen
magyardzhato, hogy tobb tudoményos szakot, lelke teljes
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rokonszenvével mivelt, ép ugy a szép- mint hirlapirodalom,
az allamtudomdanyok mint a régiség- és hitregetan, a koz-
és maganjog terén buzgolkodott; az utolso években a romai
jog vilagirodalma koté le leginkabb figyelmét, s a jogtorteé-
nelmi iskola hivei kozé tartozott.

Elvei elfogaddsira sem a német irok tekintélye, sem a
szomszéd egyetemek példdja, sem az 1855-ki szervezet ut-
mutatdsa, hanem belsé meggyézodésének ereje vezette ; és
ép azért nem volt, s6t korulményeinél fogva nem lehetett
a német jogiszok ez iranyu iskolajanak foltétlen, merev
kovet6je, mert valamint az elmelet, az eszmék befo-
lyasat az életre, ugy viszont az életkorulmények hatd-
sat, tudomdnyos nézetek alakulisira, kétségbe vonni nem
lehet.

Mint azon kornak sztléttje, melyben a Kiralyhagon
innen és tul nemzetink legjobbjai mélyen kezdették érezni
6seink beeses orokségének szamos fogyatkozisait, atalaku-
lasa siirgds szikségét, mint azon kornak neveltje, melyben
koszorus Czuczorunk, ama kérdésére :

Ki az, a ki folken ihletett
Erényvitézeket,

Kik a jogot, mint isteni
Paranecsot tisztelik,

A durva kor bilineseit

El szerte tordelik ?

a nemzet érziiletétol visszhangoztatva felelé :

Az ébreld honszellem az
S hatalma mennyei !

a tdrsadalmi viszonyaink dtidomitdsinak vezércsillagiul
szolgalo eszmék és elvek irant nem lehetett azon nézettel,

i
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mint ama férfiak, kiket épen az ellenkezs koralmeények,
az ezen elvek palistja alatt gyakorlott bitorlasok, az azok
nevében romba dontott oltirok s tronok, megsemmisitett
orszagos jogok és nemzeti sajatsigok omladékai f6l6tt dia-
dalmaskodo poruralom vagy caesarismus egyengetési erd-
szakoskoddsai, inditottak azon eszme-kiizdelemre, mely
eredetére nézve ép oly indokolt, mint folytatdsiban talzott
levén, a német jogtudosokat hosszabb ideig két tdborra
szakasztotta.

Valamint tehdt, Wenzel tirsunk helyes észrevétele
szerint, szellemi életinkben a tudomdinyos -ellentétek
sohasem voltak oly egyoldalulag és kizdrdlagos hatdssal
kifejtve, mint Némethon irodalmaban: tgy Récsink, bar a
torténelmi elvek hive volt, nem ismerte félre a bolesészeti
elem fontossdgat, azt még a magyar kozjog tudominyos
elbaddsandl is nélkulozhetlennek valla, hatalmadt, befolya-
sat az eurdpai kozjogi alakulisokra nyiltan elismeré, ! és
tobb izben bizalmas tarsalgasainkban nyilvanitd, miszerint
a német torténelmi iskola fohibdjanak tartja, hogy jobba-
ddn a maginjogra szoritkozvin, oly elveket is vitat, me-
lyek az dllam- és nemzetkozi jog feladvinyaira alkalmazva,
a legsajnosabb kovetkeztetésekre vezethetnek, s6t a gya-
korlatban Gervinus tanusiga szerint itt-ott azokra vezet-
tek is. 2

Sokoldalasiga bizonyitékdul szolgil, hogy a kirdlyi
sakkjaték mestere, kinek jitszmdi a berlini és londoni
szaklapokban is diesérd elismerésre taldltak, kituno jartas-
saggal birt s tarsas jitékokban is; valamint gyermek-
koraban a zongoriszatban jeleskedett, ugy hosszas félbe-

1 Magyarorszhg Kozjoga. 2. 21. 1.
2 Gesch. des XIX. Jahrhund. IT. 338. 1
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szakadds utdn élte tgyszolvan utolsé esztendejében, azt
ismét egész hévvel felkarolta, és betegsége altal akada-
lyoztatva, nemcsak mdsok jatékdban, hanem klassikai
szerzemenyek hangjegyeinek olvasasiban kereste és talalta
szorakozasat; és ki ne emlékeznék kozulunk, kiket vele
hivatalos vagy barati viszonyaink gyakoribb érintkezésbe
hoztak, azon érdekeltségére, melylyel a politikai, tudoma-
nyos és miivészeti élet minden eseményét kiserte ? azon
avatottsigara, éles itészeti tehetségére, melylyel azok jelen-
t6ségét, még a hadmiiveletek reészleteit is felfogta, ép oly
tanulsdgosan mint higgadtan taﬂlalg‘Ltta és biralgatta ?
«Totus teres, rotundus».

Csalddja korében a leggyonvedebb atya, férj és testvér,
hivatalos viszonyaiban a legel6zékenyebb tiszttars, s tanit-
vanyai joakardja volt; a tirsas életben kellemes modora,
ritka onuralma, érzuletei mérséklete altal tunt ki; mig a
szép és jonak minden neme iranti fogékonysdga, nemes
izlése, gyakran a magasb korok vilagfiara emlékeztetének :
a kilséségek és élet aprobb gondjainak kelleténél kevesebb
figyelembe vétele, a tudomdnyos buvir sajitszeriisegeit
tlintették fel.

Tgénytelen szerénysége és a komolyabb tudominyos
torekvések fontossigdnak fel nem ismerése okoztik, hogy
nagyobb kozonsegink kevésbé érezte a haldldabol eredt
vesztesegnek salydt; de a kik munkakoret, tetterejét, tu-
domdnyos allisunk multjit és jelenét, a kor kivinalmait és
erdinket, melyekrsl e tekintetben rendelkezhetunk, isme-
rik, osztozni fognak ama nézetemben, hogy a Récsi HEmil
kora elhunyta dltal sorainkban tamadt hézagot felfogni és
gydszolni igen, de potolni oly hamar nem lehet; mert
benne oly férfit vesztettunk, kinek emléke nemcsak tarsai,
tisztel6i szivében, hanem hazai jogirodalmunk évlapjain
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is élni fog, és kinek jellemzését leghivebben a rémai kolté
— egyéniségének teljesen megfelel6 — szavaival fejez-
hetem be :

«— — Est animus illi
Rerumque prudens, et secundis
Temporibus, dubiisqne rectus.»

/Horatius IV. 9.)

18
Pauler. Adalékok.



XXII.

AZ ESZJOGTAN EGYETEMUNKON

MDCCLXX—MDCCCLXX.

A jelen esztend6! haziank miivel§dési torténetében
korszakot alkoté eseményeknek szazados évforduldja.

Szaz éve, hogy Midria Terézia kiralyné tanulmanyi
rendszerunk dtalakitisira czélzo gyokeres intézkedéseit
életbe léptetni kezdé.

Azon év el6tt hazdrk iskoldi az elemiektsl kezdve az
egyetemig vallaskulonbség nélkul, illet6 egyhazaik kor-
mianyzata alatt dllottak, a nélkul, hogy azokra az orszagos
kormény, igen laza feltigyeletén kivil, kozvetlen befolyast
gyakorolt volna. :

Az orszagos torvényhozas a XVIII. szdzad elején, mi-
dén a bel- és kilbéke helyreallitasa utan a koézoktatds
érdekeit inkdbb méltdnyolni kezdék, elvileg kimonda
ugyan, hogy a hazai féiskoldkban a hit- és jogtudoma-
nyokon feliil a tobbiek is mint kilf6ldon tanitassanak ? de
ezen intézkedésének végrehajtasat, foganatositisit azon
elvhez képest: «Schola est accessorium ecclesiae) az
egyes vallasfelekezetekre hagyta.

1 Ezen értekezést 1870. dee. 12. adtam el6.
2.17923. .70. teoz.

e
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Nevezetesen a katholikus iskolik szerzetesek, nagyobb-
részt a jezus-tarsasigbeliek és kegyesrendiek vezetése alatt
allottak, kik tanitasaikban szerzetok szabilyait kovették.

A nagy kirdlyné belsé vallisossiga mellett, azon meg-
gy6zédést taplilvan, hogy a kozoktatds ligye, nem csak az
egyes hitfelekezetek, hanem a kozhaza legszentebb tgyei
kozé tartozik, figyelmét annak rendezésére, atalakitdsira
irinyoza azon intézetekben, melyekre az dllami féhatal-
mon felil, még a magyar kiraly legfelsébb kegyuri jogaban
kétségtelen torténeti jogezimmel birt.

Fzen sziandokanak foganatositdsara, a hétévi haboru
utdn helyreallott béke idejét legalkalmasabbnak taldlvan,
gondjait e nagyfontossigu ugyre fordita.

Elhatarozasa mindenek elétte felugyeleti joga szigo-
rubb és tuzetesebb gyakorlatiban, kiillonosen a nagyszom-
bati egyetemre vonatkozd intézkedéseiben nyilvanult, jol
tudvan, hogy dllandé miivet ecsak az alkothat, ki kell§
tekintettel a torténelmi folytonossagra, nem ront és rom-
bol, hogy egészen j épitményt emeljen, hanem a fenlevé
intézményeket felhasznalja, tovibb fejleszti, elavult részei-
ket mell6zi s ujakkal potolja.

A kirdlyné elhatdirozdsinak megérlelésére nagy befo-
lydssal voltak a bécsi egyetem nehany kiting tagjai Stock
a hittani és Bourguignon a jogtudomanyi kar igazgatoinak,
Martini és Riegger hires jogtandroknak a Bécsben tanulo
magyar ifjak jeles tehetségeirdl tett jelentéseik ; azok a
kirdlyné kilonos bizalméat birt nagyhirii féorvosa wvan
Swieten Gelldrtben, és a német hires publicista Borie Egyed
Balint dllamtandcsosban hathatés tdmogatokra taldltak.

A czélba vett dtalakitds azonban nagy Ovatossigot

1 Dillinger : Die Universititen. 41. 1
18*
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igényelt, nehogy e lépés, mely Szalay Ldszlé szerint
«nagyszertibb, mint talan gondolndk» ! a mnagy befolyist
jezsuitdk ellenkezésén megakadjon, kik a hazafiak félté-
kenységében erds tamaszra taldlhattak volna, minthogy a
terv eredetileg idegenektsl szarmazott és a kormény be-
avatkozasdt oly téren foganatositotta, mely addig kozvet-
len befolydsdn kivil dllott; habar attol alaposan nem
tarthattak, hogy ezen intézkedések, mint némely helyutt
Németorszagban, a fejedelmi hatalom oregbitésének esz-
kozéul haszndltassanak.

A siker biztos zdlogdul szolgalt a kirdlyné szilird aka-
rata, ki athatva a magyar nemzet iranti szeretetétol és
a kozoktatis mnagy fontossigitol annak egész jovijére
nézve, ebbeli intézkedései létesitésére hatarozottan el volt
tokélve.

Bizonyitja azt tobbek kozt a targyalasok folyamaban
grof Esterhizy Ferenez m. kir. udvari cancellarhoz 1776.
julius 5. intézett sajatkezti irata, melyben 6tet ezen tdvos
ugy elémozditdsdra felszolitja, mely cancellarsaga diszére,
a mnemzet javira szolgiland; annak kezdeményezése
pedic a kirdlynénak még sotét sirjiban is oOrvendetes
vigasztalisdul leend. * _

A cancellar megfelelt bizodalmanak és grof Esterhdzy
Ferencz, vala 21t grof Fekete Gyirgy akkori aleancellir,

! Publicistai olgozatok I. kot. 10. 1.

2, ... Diese so heilsame Sache, die seinem Kanzleramt nebst
andern vielen, gewiss viele Ehre macht, wiire zu betreiben, damit
diese wackere und einsichtige Nation auch jene Hilfsmittel bekommt,
die so viel andere seit einigen Jahren vor sich schon haben, und sie
dadurch auch gegen selbe das Gleichgewicht erhalte, und uns der
Trost, dass wir die erste Anleitung dazu gegeben, auch in unsern
finstern Gribern erfreulich seyn kann. M. Theresia m. p.» Lésd
Schedius: Oratio qua Jos. de Urmény ete. parentavit. 23., 24. 1.
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és UrményiJozsef cancelliriai eléad udvari tandesos orokke
felejthetetlen emléket bizlositottak neveiknek hazdink mii-
velddeési torténetében, orokke felejthetetlent mindazoknal,
kik a nemzetek nagysdgat nem csak a harczmezén kivivott
diadalok trophaeumaiban vagy a kiilfény tindokls esilld-
maiban, hanem szellemi életok virdgzasiban is keresik.

Nagy munkdjit az egyetemmel kezdé ; 17¢.9. november
7-én kelt legfobb elhatirozdsa folytdn a m. kir. helytarto-
tandcs deczember 14. tudatta Banyay Ldszlo esatergami
olvasokanonokkal és a meguresedett érseki szék kiptalani
helytartojaval a bekovetkez iskolai évben foganatositando
reformokat.

Rendeletében a nagy kiralyné, ki azon évi julius 17. az
egyetemnek a foldvari apatsiag javait adomanyozta, azt
kiralyi pdrtfogdsa, gondoskoddsa és hatalma ald vette,
(protectionem, curam et potestatem) a hittani kart addigi
allapotaban hagyta, a jogit és boleseszetit 1) tanszékekkel
oregbitette, a fenallott harom karhoz az orvosit adta, az
egyetem egész szervezetét atidomitotta, teljes valodi egye-
teramé alakitotta, egyetemmé, a sz6 eurdpai értelmében,
melynek magasztos feladvanya Helmholz szavai szerint, az
emberiség valldsi, tarsadalmi, egyeéni, testi és szellemi er-
dekeinek szolgalé tudomdnyok szerves és Oszhangzatos
egyesitése.

Kezdetét képezi e rendelet az intézkedések azon lin-
czolatdnak, mely az osszes tanugyre az 1777. évi Tanul-
minyi Rendtartissal (Ratio educationis publicae), egye-
temiinkre nézve annak 1780. marczius 25. kiadott és azon
évi junius 25. a kirilyné korondzasinak negyvenedik ¢v-
fordulé napjin iinnepélylyel kihirdetett nagy szabadalom-
levelével nyerte mélto befejezéset. !

! Ezen szabadalomlevelet 1. Fejer: Hist. Acad. Docum. 39—53. 1.
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Ezen korszakot alkoté reformok kifejtése, jelen értele-
zésem korén kivil esik. Szandékom egyediil, némi adalé-
kul hazai jogtudomanyunk torténetéhez az észjogtudomany
egy szazaddal azelstt egyeteminkon feldllitott tanszékének
sorsarol, viszontagsdgairdl szolanom.

Azon meggy6zddés, hogy a jogtudomdny elmélete,
altaldnosabb elvekre mint a rémai jognak tanaira alapi-
tando, a maganjogon kivil, a kozjogra a nemzetkozi élet
szabdlyaira is nagyobb figyelemre forditando, a XVI. szi-
zad ota mind inkdbb meggyokerezett.

E meggy6z6désnek mar Verulami Baco adott viligos
és hatarozott kifejezést; ! a vallassurlodasok, a mémetal-
foldi, a spanyol, a ligista harczok, a harminez évi haboru
eseményei azt mind inkdbb altalinositik, megszilarditak.

A kozszukség érzetének felelt meg a XVII. szdzad elején
Grotius Hugo : «A béke és harez jogarol» irt vildghirti mun-
kédjdval, melylyel a bolesészeti jogtudomany kezdeményezije
lett. «Laetabunda vero ex temporum ruina servatam ex-
pergefactam a Grotio ideam iuris exceperant secula gra-
tulabunda ! quod obecoecatis dira nocte ac stupore servitu-
tis, quam serviissent animis, resurrexerit rationis lux, illu-
cescens iuris ac civitatis causam ac finem, una perpetua
sempiterna !» 2

Azota ezen tudomdny a természet és nemzetek joganak
(ius naturae et gentium) neve alatt, f6kép midta Pujflendorf
annak alkotoé részeit ardnyosan rendszeresité, és a heidel-
bergi egyetemen nyilvinosan tanitani kezdé mind nagyobb
és nagyobb jelentéségre emelkedett.

! De augm. scient. libro VIIIL. cap. 3.

* Gartner: De summo iuris nat. problemate Bonnae 1837.
27. lap.
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A miivelt vilig majd minden nemzetének fiai, kik ko-
zul Hobbesre, Leibnitzre, Thomasiusra, Huberre, Lockere
utalni elégséges, élénk részt vettek miivelésében.

A XVIIL. szizadban mind Némethonban, mind Europa
tobbi orszagaiban még nagyobb fejlodésnek indult.

Valamint napjainkban, midén az anyagi érdekek til-
silya mind inkabb érezhetévé vilik a nemzetgazdasig :
gy azon idében, midén a kozépkor hiibérszerkezetéhdl az
ajabb allam eszméje fejledezett, a nemzetkozi élet kotelé-
kei szorosabbra fuizédtek, azon tudominy, mely az dllam
eszméjevel, jogkorével, a nemzetek kozotti jogszabalyok
megillapitdsdval foglalkodott, mely a velink sziiletett
jogok, a szabadsig és egyenléség tanait habdr ovatosan a
természeti 4allapotra szoritva (in statu naturali) hirdette,
anépeknél és kormdnyoknal egyarint a legmelegebb rokon-
szenvre talalt.

A népek annak tanaiban szebb kornak hajnalat 6rvendve
udvozolték ; a kormanyok az allami f6hatalom eszmejének
megalapitdsiban, az abbol folyo felségjogok leszarmaztata-
saban és kifejtésében, erds timaszra véltek talilhatni a
rendi jogok dltal korlatolt hatirkoriknek, s az egyhdz koruli
jogaiknak biztosabb meghatirozisira és kiterjesztésére. Az
emlitett okok konnyen megmagyarazhatovi teszik ezen
tudomany tanitdsinak elterjedesét az egyetemeken.

Az elBausztriai rendek a freiburgi egyetemen 1716. év-
ben annak szdméra alapitottak tanszéket; ugyanaz tor-
tént az innsbruki, 1748 a prigai és végre a bécsi egye-
temen 1753. évhen ujjaszervezése alkalmaval, habar ezen
tanszék feldllitdsit az egyetem maér elébb ismételve
(1632., 1725., 1732.) szorgalmazta. 1

1 Kink: Rechtslehre an der Wiener Universitit. Wien 1853.
53—59. 1.
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A természeti magin- és kozjog tanitdsira a wirzburgi
egyetemtol meghivott tanarok Schmidt Benedek es Sun-
dermaler Jakab Ernd kinevezésoket el nem fogadvan, azok

helyére még 1753-ban a koz- és nemzetek joginak és.

digestaknak tanszékére a mémet publicista Bokris Janos
Henrik Bambergbél, a termeészetjog és institutiokera Mar-
tini Kdroly Antal neveztetett ki.1

Ezen, nemes tyroli esalddbol szdrmazott férfi (sz. 1726.
+ 4800) ki két uralkodé II. Jézsefnek és II. Lipiotnak
tanitoja, az 1794. Galliczia szdmdra kihirdetett polgari
torvénykonyv szerkesztdje, egy ideig a tanulmanyi tugyek
vezetdje, e mindségében a monarchia kozoktatdsi tgyeire
nagy befolydssal volt, és diesé palydjat baroi czimmel mint
a jogi torvényhozasi bizottsig elnoke és a legfébb itéls-
szék masodelncke fejezte be, jeles tehetségeinek, személyes
tekintélyének sulydval az altala képviselt tudoméiny becsét
és ertéket nagyban emelte.

Ily korulmények kozt konnyen megérthets, hogy még
a nagyszombati egyetem reformja elétt, a kormany mér a
természeti magdn- és kozjog tanitdsa irant intézkedett.

E tudomédny a XVIII. szdzad kezdete ota, mint a gya-
korlati bolesészet alkoto része annak tandra altal, az egye-
tem bolesészeti karaban az erkolestannal egyutt ada-
tott eld.

Tanarai kozil kivalolag emlitendé Roys Ferencz (sz.
1713., + 1768.) beszterczebdnyai szarmazasa jezsuita, ki
utébb a bécsi egyetemen tanitott, és e tirgyt munkéja
dltal az irodalomban is ismeretessé lett. 2

A jogi karban azonban kell6 figyelemmel az dllami

1 Arneth: Maria Theresia u. d. Erbfolgekrieg. Wien, 1870.
121~
* BEthica et Jus Naturae. Viennae 17558

3
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élet sziikseégleteire nem tanitottik ; abban elsé alapitisa
0ta, arémai és hiibérjogot, a kinoni jogot, a hazai jog
elmeleti és gyakorlati részét négy tanir adta els.

A kiralyi helytartotandcs legfelsébb elhatdrozis folytan
1760. november 3. az esztergami kiptalanhoz kuldott
intezmeényében a jogi tanulmédnyokat szabdlyozvin, a t6bbi
kozt meghagyd, hogy a rémai jog tanira jovében a ter-
mészetjogot is tanitsa, minélfogva 500 forintnyi fizetése
800 forintra emeltetett; ezen leczkéire a novendékpapok
is boesatassanak, és a hallgatok szamarol évenként jelentés
téetessek. 2

Bzen rendelet kovetkeztében Szedmdaky Mihdaly a ro-
mai és hiibérjog tandra 1761. évben kezdé meg elbaddsait
a természetjoghol, az elsd évi joghallgatok szamara; napon-
ként délutdni 2—3 oOraig.

B tudomédny kulon tanszékét Mdaria Terézia 1769-dik
deczember 14. kelt rendeletével alapita, melyben a jogi
kar szervezésérdl intézkedvén kimonda: «Iuridica vero
(facultas) ex uno professore iuris canonici, uno professore
iuris naturae et publici seu gentium, uno institutionum
et pandectarum, duobus item iuris hungarici, quorum alter-
utri etiam ius eriminale tradere incumbet consistat.» ®

Ezen intézkedések a bekovetkezends tanévben midr
foganatba lévén veenddk, 1770. oktober 29. a kir. helytar-
totandcs az egyes karok szdmdra megallapitott tanulmanyi
szabdlyokat hirdette ki.

Iranyad6 elvill mondatott ki, hogy mindenben a bécsi
egyetem intézményei szolgaljanak zsinormertekiil.

! Lasd I. sz.
2 Kovachich: Mercur. II. évfolyam 25—30. L.
3 Fejér : Hist. Docum. 30. L. — Kovachich : Mercur II. év-

folyam 48. 1.
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A jogtudomdnyi kar szabdlyai harmadik szakaszaban
a természeti jogra nézve mondatik: «Ex post quoque ius
naturae et publicum universale seu gentium in Universitate
hac Tyrnaviensi, tum ob insignem studiorum horum utili-
tatem tum vero in maius Universitatis ornamentum et
decus per introducendum distinctum professorem subtilius
declarata ratione explanabuntur.» KEzen tanulmanyok
hallgatasat az 5. szakasz a jogtanulok szabadsigara bizta :
«Quoniam studia invita Minerva passim nullo aut per-
exiguo discentium emolumento tractari experientia osten-
dit ;» — 7. szakaszaban pedig ismét rendeli, hogy ezen
leczkékre a papnovendékek is boesattassanak. !

Az elbadasokra nézve a tandrnak utasitasul adatott,
hogy a) az unnepek, vasiarnap és csutortok kivételével na-
ponként két orat adjon; ) a leczkéket november 4-én
kezdje és september 8-ig folytassa; c¢) reggel 8—9 oriig
az egész éven 4t a természetjogot Martini Positiones de
lege naturali, délutin a kozonséges allam és nemzetkozi
jogot ugyancsak Martini Positiones de iure civitatis czimii
munkdja fonaldn tanitsa; d) a leczkék elején a jogtudo-
méany atnézetét, hasznit és szikségét alaposan fejtegesse;
¢) minden leczke kezdetén két vagy harom tanulot eléle-
ges figyelmeztetés nélkil hivjon fel, és a mult leczke tar-
gyaib6l vizsgilja meg, a felelet sikeréhez képest elsé-,
masod- vagy harmadosztilyzati eldmeneteli jegyzetet iktas-
son a névsorba ; bizonyitvany csak évi végvizsga alapjin
adhato ki; /) minden hoban az eldadott targyak sorabol
tizenkét vitdas tétel folott tartson vitatkozdst, az elsé osz-
talyzatiuak kozol egy védst (defendens) és harom vitatkozot
(oppugnans) jeloljon ki. A vitatott tételeknek a bécsi egye-

1 Kovachich: Mercur IL. évfolyam 66—69. 1.
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temnél kitiizottekkel meg kell egyezniok; g) az év végeén
egy hallgatot a természetjoghdl, egyet az dllami és nem-
zetkozi joghol tartandé nyilvinos vitatkozasra ki fog
Jelolni; ellenvetéseket tenni mindenki szabadsigiban 4l-
land (facta cuivis opponendi facultate). A tételek kinyoma-
tasa a vitatkozd szabadsigira hagyando; ) hallgatoit a
tudomany irodalmdval ismertesse meg; a hiresebb irék
fény- és arnyoldalait fejtse ki; a vallis és allamra nézve
veszélyes tévtanokat alaposan czdfolja, kulonésen pedig
azokat Grotius munkdja tanulmanyozdsira buzditsa:
«Quod apud omnes gentes summae est auctoritatis» ; i) a
tanév vegén vizsgat tartson, hallgatoit elémenetelukhoz
képest részrehajlatlanul elsd, mésodik vagy harmadik osz-
talyba sorozza és mind az osztilysorozatot, mind az év
lefolyta alatt vitatott tételeket az egyetemi tanics utjan a
kir. helytartétandcsnak mutassa be; &) a hivatalos teen-
dsib6l fenmaradt idejét irodalmi munkdssigra forditsa és
eziltal maginak hirnevet, az egyetemnek pedig diszt és
hasznot szerezni torekedjék. !

Egyidejtileg ezen utasitisokkal az ujonnan nevezett
tandrok nevei tétettek kozé.

A természeti, magin- és kozjognak tanszékére a bel-
giomi szarmazist Van der Hayden Jdnos Henrik nevezte-
tett; ki a bécsi egyetemen tanulményait kitiing sikerrel
végezte, és ugyanott az emlitett tanszéknek segédje volt.

Fizetése, mint a tobbi rendes jog- és orvostandrokei
ezer kétsziz_pengd forintban dllapittatott meg. Ezen 0sz-
szeg, tekintettel hazink és fokép az egyetemi székvaros dr-
viszonyaira, folotte nagynak latszott; de Van Swicten hz%té,-
rozott nyilatkozata, hogy az érintettnél kisebb évi dijért

' Kovachich: Mercur IL. évf 93—94. L
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arra valo férfiak orvosi tanszékre nem vallalkoznak, a kik
pedig kevesebb dijért vallalkoznanak, arra nem valok, a
kétkedésnek veget vetett, s az orvos- és jogtandarok fizeté-
sének afentebb emlitett 6sszegben valé megallapitasat ered-
ményezte. !

A tanév nov. 8-in unnepelyesen nyittatott meg; a
leczkék kovetkezé napon vették kezdetoket, kivévén az
orvosi karban, hol minthogy az épuletek még el nem
késztiltek, az esak nov. 29-én tortént.

A természetjogra 24 hallgato jelentkezett, a kozonséges
dllam és nemzetkozi jogra, mely amannak hallgatasat fel-
tételezte, egy sem; a romai jognak 12, a kinoninak 40,
tobbnyire novendékpap, az elméleti hazai jognak 45, a
gyakorlatinak (torvénykezésnek) 25 hallgatoja volt.

Van der Hayden tanitdsaiban fenebb érintett utasitdsa
értelmében Martini munkdjit kovette vezérfonalul, mely
az 1777. évi Tanulmanyi Rendtartds altal minden kirdlyi
jogtanoddkban tankonyvil tiizetven ki, alakilag az maradt
egész 1848. évig és nagy befolydssal volt jogirodalmunk
egész iranyara.

Martini az akkoriban uralkodott Wolf-féle iskoliahoz
tartozott, némi befolydssal voltak red az ecclecticus Feder-
nelk munkai is.

Az emlitett iskola szellemében az erkolestant a jogtan-
nal kapcsolatosan targyalta, a termeészetjogot ethikai és
tarsadalmira, a jogot teljes és nemteljesre, belsé és kulsére
osztotta.

Féelve: «Finibus verum creatarum conformiter age» ;
— a természetjog forrdsainak az erkolesi érziiletet és a
tapasztalds altal tamogatott jozan észt jelolte ki.

' Kovachich: Mercur II. évf. 42. L.
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A kozjogban az dllamot az alapszerzodésbsl szarmaz-
tatja : megalakitisira az egyesulési vagy hodolati szerz-
dést (pactum unionis, pactum subiectionis) elégségesnek
tartja.

Haller &tet arrdl vadolja, hogy az alapszerzédés elme-
letét a kényursdg megalapitisira hasznilja, az egyhdizat az
allam irdnyaban jogtalanni teszi. !

Mily igazsigtalan e vdd, munkdja tartalmdbol tiinik
ki. Hatarozottan elveti ugyan a monarchomachok azon
tandt, hogy a valodi felség (maiestas realis) a népet, a fe-
jedelmet pedig csak a felség méltosaga illeti, és a népek
ellenalldsi jogat (ius resistendi) altaldban tagadja: de két-
ségtelen kényur, zsarnok ellenében alkalmazhatonak, sét
az ily zsarnokot bebortonozhetének allitja. 2

Az egyhaz és dllam kozotti viszonyra nézve kozéputat
tartvan, tdvol van azok nézetétsl, kik a vallast csak poli-
tikai eszkoznek tekintik, az egyhdzat az allamnak teljesen
alarendelik azon elv szerint: Cuius est regio, illius est re-
ligio: de tdvol azok véleményétdl is, kik a jogeszme valo-
sitdsira szervezett allamnak hatosigit az egyhdz tugyei
koriil kétségbe veszik, azt ennek mindenben alirendelik.

A nemzetkozi jogban a nemzetek fiiggetlenségének es
az emberiesség kovetelményeinek meleg sz0sz610ja, mind-
kettének kovetelményeit érvényesiteni, kozvetiteni igyek-
szik.

Munkdja tételekben (positidkban) réviden, gzabatosan
és érthetéen, de tomotten adja el a tudomdnynak tanait
és azért kezdkre nézve bévebb magyarazatot tett sztikse-

gessé.

1 Restauration der Staatswissenschaften. Ii kot. 60. 1.
2 De iure civitatis. Posit 387.
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A mily hallatlan, hogy bolesészeti tudoméanyban nyolez-
van éven dt ugyanazon munka kovetésére koteleztessenek
a tanarok, nyolczvan éven at, melyek lefolyta alatt a jog-
bolesészet terén Kant, kovetdér és ellenei iratai, nemkulon-
ben a franczia forradalom eseményei folytin keletkezett
élénk eszmesurlodas uj korszakot inauguraltak: tgy mas-
részt tagadhatatlan, hogy annak idején e munka mind tar-
talmara, mind modszerére nézve teljesen megfelelt czélja-
nak ; mi ha megsem sziintethette teljesen, de jelentékenyen
enyhitette az érintett félszeg intézkedésnek karos kovet-
kezményeit.

Belsé értékének tulajdonithatni a tekintélyt, melyet
kivivnia sikertilt, és melynél fogva iréink mind azon kor-
b6l, mind késébb allitdsaira mint donté érvekre hivatkoz-
tak. — Dénes Samu e munkdt magyar nyelvre fordita
(1792.),* Brezanéczy Addm ahhoz két kiadasban megjelent
(1795. 1824.) latin, * Ujfalusy Janos pedig elsé részéhez
magyar commentdrt irt. (1825.) 3

A természet-, kozonséges dllam- és nemzetkozi jog a
bécsi egyetem példdjira az els jogtudori szigorlat tar-
gydvd lett, és a kanoni jog tudorai az egyhdzi jogon feliil
azon tudomédnyokbdl is kilon szigorlatra és nyilvinos vi-
tazatra koteleztettek. * '

Az évenkeénti vitatkozas tételei nyomtatasuk el6tt a kir.
helytartotandcs, a havi vitdzatok tizenkét tétele pedig a

! Martini : Természet torvényeirsl valé allitasainak magyara-
zata. Bées, 1792.

2 Explanatio iuris nat. et polit. Posonii, 1792—96. 2. kiad.
Pest, 1824. II. kot. &

3 A természeti hirmas torvény I. r. Pest 1825.
* M. kir, Helyt. Intézm. 1775. april hav.
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karbeli igazgato és egyetemi tandes eléleges megvizsgildsa
ald bocsatandoknak rendeltettek. !

Van der Hayden a nagyszombati viszonyokkal nem
tudott megbaratkozni. Kevéssel kinevezése utan 1770. de-
cember 8. grof Fekete Gyirgy m. kir. udvari aleancellar és
egyetemi elnokhoz (Supremus Univ. Director) intézett le-
velchen, gyengélkeds egészségébol eredt nyomott kedélysl-
lapotdnal fogva felmentését kérte; de az elnok kérését
egészsege helyredllisa reménységében nem teljesitvén, le-
mondasat 1771. janudr 22. visszavonta.

Két évi tanitis utin 1772. julius 2. Bokris helyett a
bécsi egyetemhez a kozonséges dllam- és nemzetkozi jog
fandrava neveztetett ki. Itt is alapos, komoly és a tobbi
tanarokéindl kevésbé peddns eldadasi modja altal tint ki ; 2
de nemsokédra (1780.) mint a loweni egyetem jogi kardnak
1gazgatdja hazajaba tért vissza.

Helyette a nagyszombati egyetemhez, a cseh-ausatriai
udvari cancellaria ajanlatara, 1772. julius 12. Stulr Jozsef
Fiilop Bécsbsl neveztetett a természeti magin- és kozjog
tandrdva. .

A jogtudomdnyok tanitisa az 1775. évben ujonnan
rendeztetett. # A bécsi egyetem intézményei lévén irany-
adok, annak példdjara 1775. april 10. az észjog tanszéke
ketté valasztatott oly modon, hogy a természetjog a romal
jog torténetével és institutiéival, a kozonseges allam- és

1 M. kir. Helytart. Intézm. 1773. april 29. 1935. sz.
2 Oest. Whdchenschrift fiir Wissenschaft, Kunst u. Gf’fentl.. Le-
ben, 1865. Wahlberg : Reform d. Rechtslehre an der Wiener

Hochschule, V. kot. 624. 1. ]
3 (1775. per Exe. Commissionem Regiam introductum est

ad Facultatem Iuridicam novum planumy, mondja a jogl kar

anyakonyve.
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nemzetkozi jog, a digestakkal és buntetjoggal kapesolta-
tott egybe, habdr a jogi kar a buntet6jog eldadasdit czélsze-
riiebben a gyakorlati hazai jog tandrara bizandénak véle-
ményezte.

A jogi tanfolyam harom évben allapittatvain meg, az
els6 évben februdr végeig a természetjog, Martini szerint,
marezius és april hoban a romai jog torténete hasonlag
Martini munkaja, ! azutin az év végéig az institutiok Hei-
neccius szerint ; — a masodik évben hét honapig a terme-
szeti allam- és nemzetkozi jog a délel6tti orakban Martini,
a digestdk a délutiniakban Heineccius utin, azutin harom
hénapig délel6tt és délutin a buntetdjog volt tanitando.

A természetjog a romai jog torténetével és institutioival
Stulrnak jutott; Szedmdaky, ki a romai jogot mar 1747
Ota tanitd, uj tantirgy a természeti kozjognak elfadasat
magara terhesnek tartvin, sajit kérelmére 1775. august. 7.
kirdlyi tandcsosi czimmel és nyolezsziz forintnyi évi dijjal
nyugalmazva le't.

A meguresedett tanszéket, grof Fekete Gyirgy orszag-
biré és egyetemi elnok meg nem jelenhetése folytin, U/r-
ményi Jozsef udvari eléado tandcesos, Rautenstrauch Istedn
braunovi apit és a bécsi egyetem hittani karanak igazga-
toja, az egyetemi tandcs és a jogi kar elnokei elott 1775.
september 2. tartott palyazati vizsgdlat alapjan sz.-kdtolnai
Demién Antal nyerte el, ki az érintett utasitas szellemében
a természeti kozjog, a digestik és buntetGjog tanitdsit
vette at.

A természeti jog hallgatoinak szima 1774/5-ben 15
lévén és az év végén csak négyen tevén a vizsgit: azt a
kar a kir. helytartotandcesnak  1775. november 5. tett keér-
dése folytan 1776. madrezius 11. felterjesztésében azon

* Ordo historiae iuris civilis Viennae 1754. 4. kiad. 1779.
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oknak tulajdonitd, hogy e tirgy nem lévén kotelezett, része
az ifjusignak csak a hazai jogot hallgatja, mig mas része,
mely ez utobbinak tanulisa végett Nagyszombatba jon, a
természeti, magin- és kozjogot mar a bécsi egyetemen
hallgatta. i

Az emlitett korulmény bizonyitja, mi tébb e korbeli
1r6 czafolo nyilatkozatabol is kitunik, hogy az észjog fon-
tossdgat jogaszaink része fel nem ismerte, haszndt ket-
segbe vonta.

«Plerique — ird Markovies — hodie sunt adhuedum,
quod mirere, ex Jureconsultis patriae nostrae, qui cum Ac-
cursio pertinacissime defendunt, omnia in Corpore Juris
continerin; ! — és nehany évvel késébb Horvit Igndcz :
«Non ego inficior complures esse ex Jureconsultis patriae
nostrae, qui inanem esse omnem iuris naturalis doctrinam
putent.» 2

Anndl nagyobb sulyt fektetett azonban arra a kor-
many, mint azt bekovetkezett intézkedései mutatjak.?

Hosszabb targyalasok utdin Mdaria Terézia 1777. feb-
rudr 10. az egyetem dthelyezését Budara, az orszag koz-
pontjaba rendelte el. *

Miikodését Nagyszombatban utolsé leczkéivel 1777.
aungustus 24. rekesztette be. Bekovetkezett az id6, melyet
Pazmany alapito levelében eldre latott, megzendult az ifju-
sag bucsudala :

1 Dissertatio de fontibus iuris hung. 1776. 22. 1,

2 Institutiones iuris publ. hung. 1786, 7. L :

3 Helyt. Int. sept. 9. 1777. 4892. sz. e tanszéket «praecipua
cathedré»-nak nevezi. ] y :

4 Helyt, intézm. febr. 27. 1777. — Az udvari kamarahoz in-
tézett kir. leirat, 1777. mart. 6 kelt.

19
Pauler. Adalékok.
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«Vale ergo parva Roma,
Magnae Romae aemula,

Derelinquo desolata.
Tecta tua comptula»

és az egyetem tavozott keletkezése fejlodése masfél szazag
dos szinhelyérol, hogy aldasdas miikodését az orszig fovi-
rosdban, a kirdlyi varpalotaban ifjitott erdvel folytassa.

Az ezen epochalis évben kihirdetett Tanulminyi Rend-
tartds megdllapitotta az Osszes tanugyi szervezetet, az
egyetemtdl kezdve az elemi népiskoldig.

Ezen rendtartds szerint a természeti, kozonséges allam-
és nemzetkozi jog ismét egyesittetvén, tanitdsuk a magyar
kozjoggal kapesoltatott ossze.

E tudomanyok az egyetemen és a kiralyi akadémidkon
kotelezdkke tétettek és a téli félévben naponként két ordig
Martini szerint tanittatvan, azokbol a félév végén vizsgalat
tartatott.

A nydri félév a magyar polgiri és egyhdzi kozjognak
. volt fentartva. Arra nézve a tandrok figyelmesztetve lettek,
hogy: «In graviores comitiorum questiones, utpote pro
iuris auditoribus nimis quam sublimes, nunquam se se im-
mittant; a variis et frivolis argutiis iurisque subtilitatibus
nondum confirmato tironum ingenio ingerendis abstineant,
iis contra enodandis tota contentione elaborent, quae di-
scipulis scitu necessaria et utilia sunt.» !

A természetjog tanitisit rovidebbre szabtik, minthogy
alapelemei mdr a gymnasiumokban is tanittattak; mert
habdr azok, kik a fels6bb tanodikba mennek, azt ott ta-
nulhatjik, — a Tanulményi Rendtartis szavai szerint —
«Iniquum tamen esset propter paucos huius modi, maxi-

* Ratio Educat. 186. §.
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Tum eorum numerum qui cum gymnasiis studia coneclu-
dunt hoc tam praeclaro vitae secuturae adminiculo defrau-
dare.» 1

A Tanulminyi Rendtartds érintett intézkedése folytin
az egyetem athelyezése alkalmaval, Stulr a rémai és biin-
tet6jog tanitdsival bizatott meg, Demién a kir. helytarto-
tandes 1777. augustus 28. intézménye szerint, mint a
magyar jog tandra és a jogi kar seniora az tjonnan feldl-
litott nagyszombati akadémiindl maradt, a természeti
magan- és kozjog és a magyar kozjog egyetemi tanszékét
Petrovies Jozsef (sz. 1751., + 1818.) zdgrabi kir. akadémiai
jogtandr, el6bb a zdgrdbi puspok udvarbirija (comes curia-
lis) nyerte el.

Egyetemi miikédése azonban esak rovid ideig tartott ;
1782. a horvat-szlavon keriileti tabla tilnokéveé és a zagrabi
akadémia igazgatojava neveztetett ki; késsbb 1808. a bani,
1809. a hétszemeélyes tabla birdja s mint olyan 1811. egye-
temunk alelnokéve lett.

Az irodalom koriil ezen az elmélet és gyakorlat terén
egyarint kitiing férfi: «Introductio in ius publicum Regni
Hungariae» czimii munkdja édltal érdemestilt,> melynek
megirdsdra I1. Jizsef 4ltal meg lett bizva; annak a koz-
jog egész rendszerét tartalmazo folytatdsa azonban abban
maradt.

A hallgatok széma e tanir idején 40 (1780.) és 50
(1778.) kozt lebegett.

Utodja atanszéken a székely szdrmazasu Demién Antal
(sz. 1744. + 1833.), ki mér a nagyszombati egyetemgn 8
természeti kozjog tandra volt, 1806-ig tanitott, a mikor
nyugalomba lépett.

1 Ratio Eduecat. 151. §.

2 Viennae 1790.
19*
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Midén 1819. a bécsi egyetem mintdjara a tantgy veze-
tése ismeét mint Terézia koraban legfelsébb helyen kineve-
zett karbeli igazgatokra ruhdztatott, e hivatalra 1820.
Demién ki lett nevezve és azt 1825. évig viselte, midon
végleg nyugalmazva lett.

Sem az egyetem athelyezése Budarol Pestre (1784.),
sem Jizsef reformjail az észjogtudomany tanszekére befo-
lyassal nem voltak.

Az 1790/1. évi események az azzal kapesolatos magyar
kozjogra nagy fontossiaggal birtak, és annak az orszag al-
kotmanya szellemében torténendd tanitasa irant az orszag-
gyulésen torvényjavaslat is késziilt; az azonban torvény
erejére nem emelkedett.

Az elméleti és gyakorlati bolesészet terén Kant altal
eléidézett gyokeres atalakitds, a tudomanyok szamos dgara,
nevezetesen az észjogtudomdnyra is lényeges befolyds-
sal volt. :

Az altala meginditott eszmemozgalom dthatott a mo-
narchia hatarain, itt is kovet6kre talalt, kik rendszeret el-
fogadtak és elveit hirdették.

Az elméleti bolesészet, kulonosen az ismetan kore-
ben vitatott elveinél fogva, Kant rendszere legfelsébb
helyen veszedelmes, homalyos és fellengzének tartatvin
(periculosum, obscurum ac subtile), annak tanitasat a kir.
helytartotanics egyiltalin megtiltotta, a természetjogra
nézve pedig Martini munkajat ujolag dltaliban kovetendd
vezérfonalnak tlizte ki.1 Kreil Antal egyetemi bolesészet-

! «Sua Maiestas benigne resolvere dignata est ut praeattac-

tum Kantianum systema in nulla prorsus cathedra in Hungaria
tradendum admittatur. — — — Pro praelectionibus vero iuris na-
turae ac gentinm opus Baronis Martini quod alioquin nunec etiam



293

tandr azirdnt tett kérdése folytin azonban, a tilalom ismét-
lése mellett az érintett rendszer irodalomtorténeti megem-
litése meg lett engedve. !

Ugyanazon alkalommal nyilvinos vitatkozdsok, mint
Miria Terézia koraban tartatni rendeltettek, hogy a tani-
tasok tartalmarol, iranyzatarol tudomdst szerezni lehessen.?

Az 1806. évi uj Tanulminyi Rendtartds,® mely az
el6bbinek és az 1790, 67. tezikk dltal kikildott orszagos
vilasztmdny munkdlatinak nyomdn készilt, az észjogra
nézve mas valtozast nem szult, mint hogy a magyar koz-
jog tanitdsit rovidebb id6re szoritvin, az elsd félévben a
természeti maginjogot (ius naturae), a masodikban a ter-
mészeti, allam- és nemzetkozi jogot és azok kapesin a ma-
gyar kozjogot (ac horum in nexu ius quoque publ. regni
Hungariae) rendelte tanittatni. *

A fels6bb intézetek tandrai utasitisiban a kiszabott
tankonyvek szoros megtartisa meghagyatik, de csak az el-
vekre nézve, mig az egyes tanok kifejtésében az ujabb
irodalom haladésai figyelembe vételére, értékesitésére, eld-
adasai azokhoz valo alkalmazdsdra utasittatnak : «Professor

premet vestigia auctoris» — — majd — — «Sed et earum
quae in fori sui litteraturam in dies fiunt accessionum 1n
promtu habebit notitiam — — atque inde summet occa-

sionem institutionem vel contrahendi vel pro re nata am-
pliandi, novisque accessionibus cumulandi.» ®

in plerisque academiis traditur universaliter praeseribitur.» —
Helyt. Intézgaény 1795. junius 12. 12770. sz.

1 Kir. Helyt. Intézm. 1795. august. 15. 16483. sz.

2 Id. intézm. 1795. jun. 12. 12770. sz. ‘

3 Ratio educationis publicae totiusque rei litterariae.
1806.

* Ratio Educ. 108. §,

5 Ratio Edue, 205. 206. §.

Budae
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Az egyes tanokra nézve az érvek és ellenérvek egyszerti
felemlitése, a vitatott kérdés eldontése nélkul meg lett
tiltva. «A sceptica illa utramque in partem disputandi re-
rumque gravissimarum enodationes in medio relinquendi
ratione prorsus abstinendum est.» !

Mind Demién, mind tanszéki utodjai Hirsch JIzlzulz/
gy6ri akadémiai jogtandr, ki 1807. augusztus 24-t61 1809.
november 13. bekovetkezett halalaig tanitott, és Markovics
Pal zagrabi akadémiai jogtandr (sz. 1758., + 1832.), ki a
tanszéket 1810. augusztus 10-t6l 1829. oktéber 6. kiralyi
tandcsosi czimmel tortént nyugalmaztatasaig latta el, szo-
rosan Martini tételeihez ragaszkodtak, azok magyardzata-
val foglalkodtak.

A fenebb érintett fels6bb rendeleten feliil azt a kor vi-
szonyainak tulajdonithatni. Azok a franczia forradalom
vilagrendité eseményei Ota, melyet sokan a természetjogl
elvek szlileményeinek tekintettek, a tdrsadalmi és dllami
intézmények bolesészetével foglalkodd tudoméanyoknak ke-
vésbé kedveztek, és a kiszabott tankonyv szoros kovetését
sok tekintetben tandcsossa tették.

Azon irodalmi vitdban, mely e szdzad elején hazankban
(1801—1802.) az 4llamhatalom jogalapjardl lefolyt, és
melyben Addmi Janos pozsonyi tanar az allami fhatalmat
az atyaibol szarmaztatta, Brezanoczy Adam pozsonyi és
Vuchetich Mdatyds kassai tandrok az alapszerzddési elméle-
tet védték 2 és e tekintetben Martinire is tdmaszkodhat-
tak, az egyetem tandrai részt nem vettek:; a koztanitisra
az befolydssal nem volt.

Idékozben a bolesészeti jogtan lényeges véltozasokon

* Ratio Edue. 207. §.
* Lasd XIII. sz.
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ment at. A Kant bolesészetébdl fejlédott uj rendszerek, az
eszszeres irdny talzdsainak viszhatdsaként timadt torté-
nelmi és hittani iskolak, mind annyi mozzanatait képezék
fejlodésének.

Kant rendszerének érdemét a gyakorlati bolesészet ko-
riill, még ellenei sem vontik kétségbe; miikodése ép e
téren vilpontot képez a régibb és wjabb korszak kozott.
A legjelesebb bolesészeti munka a multhol nem felelt, nem
felelhetett meg tobbé a tudomény kovetkezményeinek.
A kik Kanttal ellenkeztek is, azt és irdanyit, ha czdfololag
is, de minden esetre tekintetbe venni kényteleniiltek.

Az észjogra nézve a mnagy bolesész az erkolesiség és
jogossag kozotti hatdrvonalat, melyet Leibnitz nyoman,
Thomasius iskoldja, szember Wolf rendszerével fenntar-
tott, szorosabban meghatarozta, azok kolesonos viszony-
zatit okadatoltan kifejtette. — Az altala kittizott iranyt
Fichte és Feuerbach még hatirozottabban kifejlesztették.

A tudoméany haladdsinak megfelel¢ szellemben szerzé
Martini tanszéki utodja Zeiller Ferencz, az ausztriai bun-
teté- és polgdri torvénykonyv nagyhirti szerkesztéje, a
természeti magdnjogrol irt jeles munkajat. *

E munka olasz és latin nyelvre forditva, az orokos tar-
tomdnyokban a magdnjogra nézve Martini mell6zesével
tanitdsi vezérfonalul tiizetett ki; — mig Martininak az
allam és nemzetkozi jogra nézve tovabbd is fentartott
munkéjihoz a tudomédny ujabb fejlédéséhez mert commen-
tért, Zeiller tanszéki utédja Egger Ferencz irt.?

Azon 870108 viszonyzatnal fogva, mely Mdria Terézia

1 Das natiirliche Privatrecht. Wien, 1802. 3. kiadds 1818. la-
tinul Eggertsl. Vienna, 1819. Olaszul ut. kiad. 1890._ :
2 Dag natiirliche offeutliche Recht. Wien, 1809., 1810. TI. két,

2. kiad. 1840.
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kora 6ta hazank és az 6rokos tartomanyok tanugye kozt
létezett, az emlitett védltozds hazénk tanintézeteiben is
czélba vétetett.

Az egyetem véleményadasra szolittatott fel, vajjon
Zeiller munkajat nem lehetne-e hazdnkban is tanitdsi ve-
zérfonalnak elfogadni. !

A jogtudomdnyi kar 1820. februdr 19-én tartott tilésé-
ben magdévd tette a szaktanar Markovies Palnak bven
indokolt véleményét, melyben az hatirozottan Martini
munkéja megtartisa mellett nyilatkozott. 2

Ervei abban pontosultak ossze, hogy Zeiller az er-
kolestant a jogtantol elvilasztja, az utobbit a tokéletes
jogi kotelességekre szoritja, mit Martini roszalt helytelen-
nek bizonyitott és méltin, mert az erkolesi és vallasi kote-
lességek ismételt eldaddasa a jogtanban gyakorlati szem-
pontbdl is tandcsos. Ezen egybekapesolds nem szoritja
kelletinél rovidebb idére a természeti kozjog tanitasat,
mert ellenkezéjét annak bizonyitja a tapasztalds, mely
szerint Martini rendszere mellett is azt negyven év ota
kell6 kiterjedésben adhattik el6. Végre a kozjogban meg-
tartatvan Martint munkdja, minthogy a koézjog a magin-
jogi elvekkel és tanokkal legszorosabban kapesolatban dll,
a tervezett valtozas didaktikai szempontbol is sok nehéz-
séggel jarna.

A kar véleményéhez jarult, igazgatdja Demién, ki
Zeiller éllitasaiban esak Piitter és Achenwall régibb rend-
szerének felélesztését latta.

Tiszttarsaitol eltéréleg egyedl Vuchetich Mdtyds, ki
mar az allam jogalapjardl irt értekezésében az ajabb iro-

* Kir. Helyt. Intézm. 1819. september 14. 25,220.
* Markovics véleménye 1820. janudr 8. kelt,
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dalom ismeretét ! tiintette fel, kilon véleményben Zeiller
munkdja mellett nyilatkozott.

Az egyetemi tandcs a kar jelentését észrevétel nélkiil
terjesztvén fel, a helytartotandcsnak a kar véleményét par-
tolo felirata folytin Martini tételei, az egyetemen és az
orszag es kapesolt részei kiralyi akadémidiban, tovabbi is
tanitasi vezérfonalul meghagyattak és megerdsittettek.?

A protestans intézeteknél azonban az ujabb jogbolesé-
szetnek tobb hirdetSje, s6t Fuchs Sami 16csei, és Szildgyi
Janos marmarosszigeti tanirokban irodalmi miivelsje
akadt.

Rést tort annak a kirdlyi tanintézetekben is, Szibenliszt
Mihdaly gyéri jogtandr «Institutiones iuris naturalis» czi-
mii két koteti munkajaval, melyben Zeiller és Eqger fen-
nebb emlitett munkdit némi modositasokkal, kulonosen
mas felosztisi rendszerrel latinra forditvan, annak el8ada-
saiban valé hasznalhatdsdra felsébb helyrsl engedélyt
nyert.

Markovics nyugalmaztatasa utan, Szibenliszt akkor mar
a romai jog egyetemi tandra, a természetjog tanszéket
mint helyettes litta el, és munkajat tanitasaiban hasznil-
vén, az ujabb jogbolesészeti elveknek elsé hirdetdje lett az
egyetemen.

A magyar kozjog, mely e tanszékhez kal)cgglya let'?’,
hogy a természeti allamjog fonalin hazdink kulonszelzu
jogintézményei is kifejtessenek, ez idétijban esak a ts_x.n_ev
utolsé heteiben kelletinél rovidebben adatott eld, kulon
érdemsorozat (classificatio) targyat nem képezte. 4

Fels6bb rendelet 1826. évben, megsziintette a félévi

1 Tasd XIII. sz. .
¢ Kir. Helyt. Intézm. 1820. aug. 21. 18,945, sz.
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vizsgakat; évi vizsgik rendszeresitettek, mi altal az elo-
addsok szdmdra majdnem egész h6 meg lett nyerve.

Az 1827. VIIL. tez. dltal kikuldott orszagos valasat-
many, az tjabb jogbolesészet szellemében nemesak a ter-
meszetjog elveinek az erkolestaniaktol, hanem a magyar
kozjognak az észjog tanszéketsl valo elkulonitését is hozta
javaslatba. :

Az utébbival a buntetéjog egybekottetését tartd czel-
szertinek, mint az az orokos tartomanyok egyetemeinel az
1810. évi tanterv szerint tortént, és szamos német egye-
temnél gyakorlatban van; miutdn a buntetéjog nagyreszt
észjogl igazsigokon alapszik, annak egész tujabb fejlédeése
ezen tudomany szellemében, annak megfelelé irdnyban
tortent.

A hallgatok legkisebb szdma e szdzad elsé évtizedében
45 (1802/3),1 legnagyobb 96 (1806/7), mésodikiban 42
(1820) és 94 (1817),2 a harmadikban 58 (1824) és 194
(1827) volt.

Az észjognak 1829. oktéber 6ta megiresedett tanszé-
kére 1832. augusztus 20-dn Virozsil Antal pozsonyi jog-
tanar neveztetett ki; tanitdsait azon év oktober 22-én
kezdé meg. *

Ezen férfit, ki mind jeles eléadisi képessége, mind bo
olvasottsiga és irodalmi tajékozottsaga altal, rovid id6
alatt kivdlo hirnévre emelkedett, az észjog tanitdsira nezve
egyetemunkon 1j korszak kezdeményezdje volt.

1 Az 1808/9. tanév elsé felében a hallgatok szama 76 volt.
Misodik felében 38-ra apadt, mi az akkori haborts viszonyokbol
magyarazhato.

2 1817. jan. 21. Kir. Helyt. Intézm. altal a bolesészeti tan-
folyam hérom évre emeltetvin, 1818/9. tanévben I. évi jogasz

nem volt.
8 Lasd XVIII. sz.
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Tanitisaiban a maginjogban azon terjedelmes munka-
Jat koveté, ! melyrél Balogh Pal tirsunk méltan monda,
hogy diszére szolgdl hazanknak.

Abban az észjog dltaldnos tanait, és maginjogi reszét
a Kanti bolesészet szellemében fejtegeté ; azon bolesésze-
tében, mely az emberi ész egyik legfontosabb haladdsi
mozzanatat jelzi, és melyrél akdrmily véleménynyel le-
gyunk feldle, el kell ismerniink Humboldt mondatinak
igazsdgit, hogy sok a mit megillapitott, Grokre meg van
allapitva, sok mit lerontott, mindenkorra le van rontva.

Kell6 tekintettel mindazaltal a szabaly szerint meg ko-
telezd tankonyv rendszerére, az erkolestan {f6bb elveit is:
Eldismeretek (Praccognita) czime alatt targyalta; azt
munkdja eldszaviban kovetkezéleg igazolvin: «Non leve
pondus addit auctoritas Cl. Martini, popularium nostrorum
memoria hactenus omni iure celeberrimi cuius classicae
positiones b. systemate litterario patriae nostrae adhuc-
dum pro norma praelectionum publicarum praescriptae ha-
bentur.» 2

Mind a mellett ki nem kertlte a feladdst ¢s feleletre-
vondst; mely azonban kdros kovetkezéssel rea nem volt.

Késébb az allam- és nemzetkozi jog tanait a magin-
joggal rovidebb munkdban foglalta egybe, es Epitome Iuris.
Naturae czime alatt? boesdtotta kozre; az utobb dr. Mdarki
Jézsef ésdr. Hoffmann Pal forditdsiban magyarul is jelent
meg. °

! Jus Nagurae Privatum methodo ecritica deductum, Pestini,

1833. III kotet.
2 Philos Palyamunkak. I. kot. 138 L
3 Jus Naturae Privat. I. két. XIIL. 1. . :
« E. I N. seu universae doctrinae iuris philosophicae. Pes-
tini, 1839.

5 Bgyetemes természet- vagy észjog elemei. Pest, 1861. II. két.
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A kir. helytartotandcs e munka nyomtatasra bocsatisa
alkalmdval, annak haszndlatit az eldaddsokban megtil-
totta, ! nem annyira a Martini-féle elvek iranti rokon-
szenvb6l, mint az egyetemi nyomdat iskolai konyvek ki-
zardlagos kiadasara illeté kivaltsignal fogva, melyet még
az egyetemi tanitis konyveire nézve is, legalabb elvileg
fentartani iparkodott.

E tilalom gyakorlati kovetkezménye csak az volt, hogy
egyetemunk leczkerendjében Martini neve mint a vezér-
fonal szerzdjeé fordualt eld, késébb a tanar munkdja mel-
lette, mint segédkonyv emlittetett fel, a tanitas mindazaltal
csak ez utobbi szerint tortént.

Virozsil a magyar kozjogra is nagyobb gondot fordi-
tott, tanitdsanak tobb id6t szentelt és ezen tudomanybol
kilon érdemsorozatot hozott be.

A magyar oktatdsi nyelv irant az 1844. III. tez. értel-
mében 6 felsége intézkedvén, az észjog eléadasi nyelve
egyelére a latin maradt; 2 mire a tandr személyisége iranti
tekinteten kiviil még azon korulmény is szolgaltatott okot,
hogy a bolesészetre nézve egyiltalan a latin nyelv fen lett
tartva.

A tanulményi rendszer reformja irdnt, baré Med-
nydnszky Alajos udvari kamarai és tanulmanyi bizottsagi
elnok dltal meginditott tirgyaldsok eredményét megeldz-
ték az 1848. évi események.

A magyar tanitds 4ltaldnositdsa mar mérczius 19-én
mondatvan ki, Virozsil ki e nyelvben tokéletes jartassaggal
nem birt, nyugalmaztatisat kérte.

A hallgatoknak e szdzad negyedik évtizedében leg-

! Kir. Helyt. Intézm. 1839. jan. 2.
? Kir. Helyt. Intézm. 184%, jul. 24. 27,215. sz. september 3.
31,899. sz.
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kisebb szdma 86, a legnagyobb 133, az 6todikben 1848.
évig mindig 100-on tal volt.

Az 1848. XIX. tez. kimondd egyetemimkre nézve a
tanszabadsig elvet, annak kifejtését és alkalmazdsit a
Jovo torvényhozasnak és a kozoktatdsi miniszterium intéz-
kedéseinek hagyta fenn.

A nyugalmazott Virozsil helyett (1848. julius 11.) én, ki
kevéssel azel6tt a zagrdabi akademidtol a gyérihez mentem
at, neveztettem ki.

Az elsé m. kir. vallis- és kozoktatistgyi minister
baro Edtvos Jozsef rendeletére kidolgozott egyetemi alap-
szabalyzati javaslat a természetjogot a jog és bolesé-
szeti kar kozos tudoményai kozé sorolta, mely a jogi kar-
ban kulon tanar altal kivalo tekintettel a jogélet szukseg-
leteire, de mint a gyakorlati bolesészet kiegészit része, a
bolesészet tandra altal is eladando. !

Elébb azonban mint ezen a miniszter atmutatisa
szerint nagyobbreészt Villas Antal a mennyiségtan rendes
tandra és akademiai tag altal készult javaslat, érdemleges
targyalds ald keriilt, az események rohamos fejlodése meg-
akasztd az egyetemi tanitasok folyamat.

A leczkék csak 1849. évi november haviban vettek is-
mét kezdetoket, a teljhatalmu es. kir. biztos bard Gert nger
Kiroly és a birodalmi es. kir. miniszterium rendeletel és
utasitasai szerint. )

Virozsi az ideiglenes egyetemi tandcs elére él(httatotﬂt,
az 1848, évben nyugalmazott tandrok visszahelyezese elvul

ki lett mondva. ; :
Az észjog tandra utasitva lett, hogy a tanev kezdeten a

! Egyetemi alapszab. 128. §.
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Jjog- és dllamtudomédnyok encyclopaedidjit adja els, a ma-
gyar kozjog tanitdsa meg lett szintetve, az észjog tan-
székével a buntetdjog kapcesoltatott egybe.

Virozsil e szakok német tanitdsat vallalta magira; én
azok magyar tanitasival ideiglen meg lettem bizva; mig
1852. janudr 19-én végleg az ész- és buntetdjog rendes
tandrava ki lettem nevezve.

Id6kézben a es. kir. vallds- és kozoktatdsi ministerium
a tanszabadsig elvének megfelelé rendszer életbe léptetése
irdnt intézkedett ; az dllamvizsgdlatokat szervezte, a tanul-
manyi és fegyelmi rendet megéllapitotta.

Az észjog egyetemiinkon nem képezte az allamvizsga-
latnak targyat; annak daczdra a tanszabadsdg teljes uralma
idején alig volt jogtanuld, ki hallgatdsdt elmulaszta ; rend-
szerint azzal kezdék tanulmanyaikat.

A Dbiintet6jog az elméleti bir6i dllamvizsgianak egyik
fotargya volt.

A tanitds felvdltva magyarul és németiil oly modon
tortént, hogy a mely tanévben az észjog magyarul adatott
el6 a blintet6jog leczkéje német nyelven volt és viszont.

Az 1849/50. tanévben, midén mindhdarom évben a jog-
hallgatok 6sszes szdma 51 volt, hallgattdk az észjogot ma-
gyarul 25, 1850/1. németill 42. Az 1851/2. tanévben
magyarul 110, — 1852/3. németiil 72. — 1853/4. ma-
gyaral 234. — 1854/5 németul 30.

Az 1852. majus 27-ki nyilt parancs az ausztriai biin-
tetéjogot azon évi szeptember 1-én hazankban is honosit-
van az 1852/3. tanévtdl az képezé az észjog tanszékének
kapesolatos tantargyat.

A szigorlatok uj szabdlyozdsa (1853. februdr 2.) sze-
rint is, az észjog az elsd jogtudori szigorlat kivalod targya
maradt.
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A politikai viszonyokban tortént viltozasok nem ma-
radtak viszhatis nélkiil a tanszabadsigra, fokép a jog- és
allamtudomaényi karban.

Kozbenjott titkos feladds folytdn 1853. janudr 15-én a
renddrség féigazgatdja é16 szdval kozlotte mind Virozsillal
mind velem a cs. kir. fékormdnyzat rendeletét, mely 4ltal
szigoru feleldsség terhe alatt mindkettonknek meghagyatott,
hogy a socialismusra, demokratismusra és a leguijabb tor-
ténelmi eseményekre vonatkozé kérdések tirgyaldsitol
tartozkodjunk.

Az 1855. oktober 2-in kelt tanulmdnyi rend a jog- és
allamtudominyi karban a régibb szabilyozott tanterv és a
tanszabadsdg elveit kozvetiteni, egyesiteni iparkodék.

E terv biralata nem tartozik jelen értekezésem korébe ;
a félrendszabidlyok rendszerint a leghibdsabbak; e tapasz-
talati tétel uj bizonyitékaul szolgdilt ezen rendelet is, mely-
ben mindkét rendszer szimos hidnydra, igen kevés eld-
nyére akadunk.

Ezen 1) tanulmanyi rendnek a félhivatalos indokolds-
ban nyiltan bevallott czélja a jogbélesészeti iranynak meg-
szoritasa, a jogtorténelminek tulsulyra emelése volt.

A tanszabadsdg honositdsa utin is, a monarchia egye-
temeiben a joghallgatok nagy tobbsége az el6bbirendszer s
hagyominyok nyomin az észjoggal kezdé meg tanulmi-
nyait, arra és az ausztriai jog kiilonbozé dgaira fektette a
talsalyt. WIS

Azt a valtozott viszonyokkal 6sszeegyestethetonek tobbe
nem talélté}, nevezetesen nem azon valtozdssal, mely az
egyhiz és dllam egymas kozotti viszonyraj nézve be.éllo’tt.
A Febronianus elvek, melyek a monarchidban addig tul-
sulylyal birtak, a tanulmanyi rendszerben“ ny/ilv:inul() 687-
szeres irdnyzattal szoros organicus osszefiiggéshen voltak,
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azoknak elhagyasaval az utobbinak is meg kellett valtozni.
«E nagyszerti tény kovetkezményeinek a szellemi élet min-
den dgdban kellett érvényre emelkedniok. Azoknak a jog-
és allamtudomanyok terén is uj iranynak kellett rést tor-
niok.» !

A félhivatalos indokok ezen érvelése eléggé mutatja,
hogy ez intézkedések éle nem annyira a boleseleti magan-
mint az dllamjog ellen voltirdnyozva, s az dllami viszonyok
észszeres felfogasanak megdontését vettek czélba.

A mit a tanszabadsag rendszere mellett elérni nem le-
hetett, azt annak korldtozdsival iparkodtak létesiteni.

A jogbolesészet tanitisa egy és pedig a rovidebb nyari
szakra lett szoritva ; a masodik tanfolyam madsod szakdba
at lett helyezve, és szabadsigdra hagyatott a jogtanulok-
nak helyette a jogencyclopaedidt hallgatni, melynek el6-
addsa a jogholesészetétdl el lett vilasztva, tobb egyetemen
mas szakok tanaraira bizva.

A jogbolesészet az dllamvizsgdlati targyak sorabol ki
lett hagyva, és tandrainak utasitisul adatott, hogy a
fésalyt ugyis ecsak nehany hora szoritott eléadasaikban,
és a tudori szigorlatokban az észjogi elméletek torténetére
fektessék, a nélkul azonban, hogy a tudomany rendszeré-
nek eldaddsatol eltiltattak volna. A jogakademidkon tani-
tasa végkép meg lett szuntetve.

Nem vehetem kétségbe, hogy a bolesészeti irany ko-
vet6i koziil, szamosan azon téves felfogasnal fogva, hogy

! Ueber die neueste Regelung der rechts- und staatsw. Stu-
dien. Wien, 1856. 27. 1. .

* (Dagegen wurde die Lehrkanzel des Vernunftrechtes preis-
gegeben, und die falsche Philosophie des antiquirten Naturrechts
als Hiresie ohne weiters bezeichnet,» Wahlberg id. czikkében.

«Oest. Wochenschrift» V. 484, 1.
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a jog terén a torténeti eldzmények semmi fontossiggal nem
birnak, a kell6 hatarokon tal mentek. Megfelejtkeztek ar-
rol, miszerint a bolcsészeti elem csak egyik alkoto ténye-
z6je a jog fejlédésének, azon tényezdje, mely a tarsadalmi
életviszonyok dltalinos természetében gyokerezik, de a
mely mellett az egyes nemzetek sajatsagaibol, viszonyaibol
szarmazott intézmények is tekintetbe veendsk; megfelejt-
keztek arrol, hogy — Wenck helyes mondata szerint— az
észjog a delejtiihoz hasonlithaté a jogélet tengerén, mely-
nek ismerete sziikséges, de nem elégséges a hajosnak hiva-
tdsa teljesitéséhez, czélja eléréséhez, ha a nautika tobbi
ismereteivel nem bir. !

Nem akarom tagadni, hogy el6bbi tanulmanyi rend-
szeriink kelletinél kevesebb figyelmet forditott a jogtorté-
nelmi elemre: de egy tulzds nem igazolja a madsikat, a
torténeti irdny kell méltatisa nem jar szukségkép a bol-
csészetinek teljes mell6zésével, elnyomasaval : «(Sunt igitur
ius naturale et positivum unius disciplinae partes indivi-
duae, quae distingui non divelli possunt, quae amice con-
spirare non sibi opponi debent.» 2

De sajatsigosnak tartom, hogy a torténelmi irdny eme
pirtfogoldsa oly id6ben, oly politikai rendszer uralma ala’,tt
tortént, mely a multtal sok tekintetben tokéletesen szaki-
tott, mely a monarchia torténelmi fejlodesével ellenkezéleg
a centralisatio és unificatio elvét vallotta, az orszdgok,
tartomédnyok §srégi torténeti viszonyait tekintetbe nem
vette, a magyar szent korona nyolezszizados fényet é.s jog-
korét teljesen ignorilta, a bolesészeti irdnyzat es iskola

* Qratio de iuris naturae usu Lipsiae. 1821. 5. 1. .
® Gratama : Oratio de iuris naturalis nostra aetate studio.
Groningae 1860, 29, 1.

Pauler. Adalékok.

20
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egyik f6kovetelését és vivmanyat, a térvények codificatiojat
nemecsak altaldanositotta, hanem a torténelmi fejlédés oly
tokéletes mellézésével léptette életbe, hogy mig hazankban
a magyar torténet tanitdsit megszuntette, a nemzet életé-
bél fejlédott magyar jogot a kotelezé tantargyak sorabol
kitorilte : addig az ausztriai torténelmet és a német biro-
dalmi és jogtorténetet kotelezett tantargyaknak, az utobbit
a jogtorténelmi allamvizsga egyik f6targyanak rendelte a
sz. korona teruletén, melyen annak torténeti jelentésége
nem volt.

Az 1j iranynak, mint minden uralomra emelkedettnek,
akadtak védsi, min nem esodalkozom ; de hogy Lajtan tul
a bolesészeti irany tudomanyos képviseléinek személyeit
is, f6kép a bécsi egyetemnél, megtamadtak, hogy az el6bbi
ausztriai O6sszes jogtudomanyt ocsdrolni, legjelesebb miive-
16it ganesolni, érdemeiket kicsinyleni «a modern irany-
nyal» jaronak tartottdk; azt csak azért emlitem, hogy
orommel constatdljam, miszerint hazdnkban ilynemi jele-
neteket nem tapasztaltunk.

Voltak és vannak nalunk is a német torténelmi iskold-
nak hivei: de mint azok egyik legjelesbike Wenzel Gusztiv
helyesen mondé : «Szellemi életiinkben a tudomanyos el-
lentétek soha nem voltak és nem is lesznek soha oly egy-
oldalulag és kizarolagos hatassal kifejtve, mint a szomszeéd
Némethon irodalmiban» — és teljesen osztozkodom ama
kifejezett reményében: «Hogy a jogtorténeti és jogbolesé-
szeti elem egymashoz ellenséges positiét nem fognak elfog-
lalni, hanem ellenben egyesitve, magdnak a jogtudomény
felvirdgoztatasara hatni.» !

Egyetemiinknél ezen intézkedések folytin az észjog

1 Emlékbeszéd néhai Récsi Emil felett. Buddn, 1865. 20. 1,
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minden nyari félévben magyaral és németiil adatott eld;
annak hallgatisira azonban alig voltak befolydssal; kevés
kivétellel jogdszaink mind hallgattik annak leezkéit, és
pedig talnyomélag magyar nyelven.

Az oktoberi diploma folytdn visszadllitott magyar kir.
helytarttandcs az egyetemi hatésigokat azon intézkedések
kijelolésére szolitotta fel, melyeket a viltozott orszigos
viszonyok az alkotmdnyos élet feléledése sziikségeseknek
mutatnak fel.

A jog- és dllamtudomanyi kar dthatva a bolesészeti jog-
tudomadny, de f6kép az eurdopai allamélet fejlédése egyik
legfontosabb tényezdje a bolesészeti kozjog nagy fontossa-
gatdl, az észjogtant ismét egész éven at tanitandonak, az
encyclopaediat pedig az els6 tanfolyamba athelyezendének
véleményezé.

Az egyetemi tandes és kir. helytartotandes dltal tamo-
gatott javaslat legfelsébb helyen megerdsittetvén,! az
1861/2. tanévben az észjogtudomany torténete és rendszere
ismét régi kiterjedésében adatott el8, és pedig miutin
1860. évben a német tanitis meg lett szintetve és Virozsil
Antal 1862. november 5. sajat kérelmére udvari tandcsosi
czimmel nyugalmaztatott, — dltalam kizirolag magyar
nyelven.

A jog- és dllamtudomsnyi kar mind 1861. évi, mind
1868. évi reformjavaslataiban e tudomdnyt, méltinyolvin
fontossagit, mind az dllamvizsgilati, mind a szigorlati tar-
gyak kozé \sorozandénak vélemenyezé. * vk

A kanoni jogtudorsig @jabb szabdlyozisa alkalmdbol
azonban 1866. ezen akadémiai fokozat szigorlataibol, ellen-

! Kir. Helyt. intézm. 1861. september 18. 42867. sz. )

2 Mi az 1874. allamvizsgilati és az 1875. szigorlati szabaly-

zatban meg is tortént.
20*
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kezbleg a jog- és allamtudomanyi kar véleményevel, ki-
hagyatott. !

A m. kir. vallds- és kozoktatdsi ministerium az egy
tanszékben egyesult fétantirgyak kulonvalasztasat 1870.
september 21. elvileg kimondvan a buntetéjog tanitisa az
eészjogetol el fog kulomittetni, és ez utobbi mint egy szd-
zaddal azel6tt, killon tanszék tirgyat kizarolag fogja ké-
pezni. 2

A joghallgatok dltaldnos szaporodtaval szaporodott az
észjogtan hallgatéinak szdma is, mely 1860/1. 192,
1861/2. 247, 1862/3. 235, 1863/4. 243, 1864/5. 256,
1865/6. 278, 1866/7. 296, 1867/8. 296, 1868/9. 337,
1869/70. 319 volt. ®

Tanitdsaimban sajat munkdmat az észjog el6tandrol, +
az alkalmazott részre nézve Virozsil munkéja fenebb emli-
tett magyar forditasat, a mult s a jelen évben Schilling
Frigyes lipesei tanar Werner tanar altal magyaritott kézi-
konyvét kovetem. 5

A Kanti gyakorlati bolesészetnek hive annak alapelvei-
hez ragaszkodom, kell6 tekintettel a tudomény haladdasara.

Az erkolesi vilag sarkelvel kozé a jog szent eszméjét is
szamitom, mert a romai bolesész szavai szerint: «Omnia
sunt incerta, cum a iure discessum est.» 6 :

* Kir. Helyt. intézm, 1866. marcz. 27. 23562. sz.

* Az elvalasztas 1872. tényleg megtortént.

* Felvettem a tanév téli szakédnak szamat; a nyari mindig
valamivel kisebb, péld. 1867. 285, 1868. 257, 1869. 297, 1870. 313.

* Bevezetés az észjogtanba. Pest, 1852. Bszjogtani alaptan.
Pest, 1854, — Kszjogtani elstan. — Bevez. és Alaptan. 2. kiadas,
1864. — (Késobb 1873. 3. kiad.)

® Schilling. Természetjog kézikonyve, forditotta Werner. Pest,
1869.

® Cicero epist. XI. 16.
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De félre nem ismerem a torténelmi viszonyok nyomos-
sagdt, f6kép az dllami élet fejlédéseben, félre nem ismer-
hetem, hogy a jozan ész nem egyesek kivaltsagos tulajdo-
nit képezvén, annak nyilvinuldsai a népek életében is
kell6 figyelembe veendok, a tirsadalmi intézmények ter-
mészetének megalapitdsandl és vizsgalatanal.

Nem veszem kétségbe, hogy az észjog elvei az észnek
csak postulatumai, mig a tételes joghan nem nyerik kote-
lez6 elismerésoket; a nélkil csak ott alkalmazhatok, hol
a jogallapot fentartdsira és valositisira szervezett tarsa-
dalmi intézmények ninesenek, vagy azoknak kotelékei
meglazultak, felbomlottak, a midén egyesek és nemzetek
élnek a védelem és végszikség ama jogaival, melyekrsl a
nagy német kolt6 monda :

«Wenn der Gedriickte nirgends Recht kann finden,
Wenn unertriglich wird die Last, greift er

Hinauf getrosten Muthes in den Himmel

Und holt herunter seine ewigen Rechte,

Die oben hangen unverdusserlich. (Schiller.)

De az észjogtanrél egyetemiinkon, tanszéke fenndllasa-
nak els§ szazadaban szandékoztam értekezni, és ime tudo-
ményos alapnézeteim fejtegetésébe bocsitkozni kezdek.

Szolgdljon mentségemtil, hogy azt is némikép felada-
tom kéréhez szamithatom, minthogy jelenleg én hirdetem
e tudomgny tanait, melyet onallo tanitdsa elsé évében
1770/71. 24 ifja hallgatott, a jelen tanévben 1870/71. 294

hallgatonak. s
Hirdette pedig e tudomédnyt egyetemunkon 5 hogy
értekezésem befejezéséhez érjek — a lefolyt szdzadban

nyolez rendes tanar.
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Azok koz6l az els6 Van der Hayden béesi egyetemi se-
gédtandari allomasatol lépett e tanszékre, utodja Stuhr ezen
egyetemen kezdette meg tandri miikodését; a tobbi hat
kirdlyi akadémidktol léptetettek els, és pedig kettd a
nagyszombat-pozsonyitél: 1 Demién, Virozsil; — kettd a
gybr-pécsitol : 2 Hirsch és én; — kett6 a zagrabi akadé-
midtol : Petrovics és Markovics ; — én is azonban hosszabb
ideig a zdgrabi akadémidn tanitvan, ezen féiskola sajitlag
harom tanart adott e tanszéknek.

Ezen tanarok kozul oten, ugymint Stuhr, Demién, Mar-
kovics, Virozsil és én ismételve viselték a kar dékansagat,
oten az egyetemnek rectori méltosagat: Stuhr 1793.,° De-
maén két izben: 1796. 1805., Markovies Pal 1825., Virozsil
1841. és felsébb nevezés folytan késébb egy évtizeden til
1849. augusztus 20-t61 egész 1860. marczius 30., végre én
1862. évben.

Tanari miikodése kozben egy haldlozott meg (Hirsch),
egy, més tanszékre lépett 4t (Stuhr), hiarom eldmozditva
(Hayden, Petrovics, Demién), ketté felsébb kituntetéssel
nyugalmazva (Markovics, Virozsil) hagyta el tanszékét.*

Hirdették pedig a tudomény elveit kozel hatvan évig
Wolf, azontul Kant bolcsészetének szellemében.

Minthogy azonban nem az iskola rendszere, nem a ta-

1 A nagyszombati akadémiat 1784. II. Jozsef Pozsonyba he-
lyezte at.

2 A gyéri akadémia 1785. évtsl 1802-ig Pécsett volt.

3 Mér mint a rémai a biinteté- és hiibérjog tanara.

* Kineveztetésem utdn vallas- és kozoktatdsiigyl ministerré
(1871. februér 10.) Kudelka Jozsef nagyvéaradi jogtanar a tanszéket
egészségi allapotandl fogva el nem fogadhatvan, 1872. dr. Schnie-
rer Aladar kassai jogtanir, — és ennek a biintetdjog elkiilonitett
tanszékére valé atlépése utan 1875. dr. Pulszky Agost egyetemi
magintanir neveztettek ki az észjogtudominy rendes taniraiva.
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nitas kuls6 formadja, hanem annak tartalma donté a tudo-
miny udvos vagy kdros hatdsdra, jelen értekezésemet azon
szivem melyébol eredé ohajjal fejezem be : hogy a kovet-
kezé szazadban is e tanszékrsl hangozzanak a tdrsadalmi
rend és szabadsdg alapigazsigai, batran, vildgosan s részre-
hajlatlanul ; menten az iskolai fesznek bilineseitél ép ugy,
mint a kornak szélséségeitsl és tévedéseitsl; ovja meg a
gondviselés nemcsak jogbolesészetinket, hanem egész nem-
zetl tudomanyunkat az okoskodds azon félszeg modoratol,
mely az alapossigot a homalyossiggal, a magasztossagot
az erthetetlenséggel, a mélységet a dagilyossiggal azono-
sitja, 6vja meg nemzetunket azon dlbolesek befolydsatol,
kik nem tanitanak, hanem amitanak, nem alkotnak, ha-
nem rombolnak, nem vildgitanak, hanem gyujtanak.

«Maradjunk — hogy Hovdnyi szavaival zirjam be ér-
tekezésemet — hazai boleselminkben is hivek azon eévez-
redes magasztos igazsigokhoz, melyek nélkil tarsadalmi
életiink feloszlik és minden emberi miiveltség sirba szdll.
Az eligaz6 lenge vélemények hulldmaibol végtére is gy6z-
tesen szoktak azok kiemelkedni, mert lelkink legbensSbb
természetében gyckereznek. Opinionum commenta delet
dies, naturae autem iudicia confirmat.»?!

! Magy. Akad. Ertesité. 1859. 569. 1.
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