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BEVEZETES

Szazadunk, de kuléndsen az elmalt néhany
évtized latvanyos, rendkivili mértékben fel-
gyorsult fejlédést hozott a gazdasag és a tudo-
many valamennyi teriiletén. Szinte mar kéz-
hely szdmba megy ezen fejlédés eredményei-
nek hangsulyozésa. Viharos valtozasok zajlot-
tak le a mez6gazdasag és a szélesebb értelem-
ben vett élelmiszer-termelés teruletén is. A lel-
kesitd eredmények arnyékdban azonban (j
gondok, Gj problémak halmozddtak fel. Elel-
miszervalsagrol beszél, 0j ellentmondasok
tok népes tabora. Ugy tlinik, ajelen kihivésai-
ra a régi szemléletben és maddszerekkel mar
aligha adhat6 helyes valasz, mind nélkil6zhe-
tetlenebbé valik a jelenségek tébb oldalu vizs-
galata, a dontési, kutatadsi médszerek meguji-
tasa.

Az elmualt masfél évtizedben kutatasaim
alapvetd inditéka az agrar-kdzgazdasagi elem-
zés modszertani bazisanak tovabbfejlesztése
volt, a rendszerelemzés, a mezdgazdasag, illet-
ve részeinek sajatos gazdasagi rendszerként
valé értelmezése alapjan. Vizsgalédasaim Kki-
terjedtek a mezOgazdasagi rendszerek vala-
mennyi tipusara, a termel6 rendszerektdl a



vallalati szféra iranyitési, tervezési kérdésein
keresztul a globalis problémaékig. A nyolcva-
nas években tevékenységem sulypontja a glo-
balis és a makro jellegli kérdések iranyaba
tolddott el. A tovabbiakban e munkalatok leg-
fontosabb eredményeit foglalom 6ssze.



1 MERRE TART A VILAG
ELELMISZER-GAZDASAGA?

Napjainkban gyakran esik sz6 hazankban a
mezO6gazdasagi vilagpiac alakulasarél, a vilag
élelmiszer-gazdasaganak jovéjérdl. Gazdasagi
szakembereinket az élelmiszerek — szamunk-
ra nem mindig kedvez6 — vilagpiaci arai, az
agrartermékek kdlpiaci értékesitésének gond-
jai nyomasztjak els@sorban. Az atlagember
ugyanakkor szinte naponta kap hiradasokat a
fejl6d6 orszagok élelmezési problémairol, az
éhez6 milliok szenvedéseirél. A globalis élel-
miszer-gazdasag napjaink egyik legellentmon-
dasosabb tertlete.

A vilag élelmiszer-termelésének az elmult
évtizedekben végbement fejl6édése az emberi-
ség egyik legnagyobb teljesitménye. Akar egy
évszazaddal ezel6tt is az éhség, az alultaplalt-
s&g a vilag szinte valamennyi teriletén el6for-
dult. Ma az emberiség nagyobb része a kie-
gyensilyozott élelmiszer-ellatas elényeit élvezi
és elsGsorban a kaloriatulfogyasztas gondjai-
val kiizd. (A fejl6dés mértékétjol szemlélteti az
1 tablazat.) Erre a fejl6désre talan a legjellem-
z8bb, hogy 1985-ben 900 millié emberrel téb-
bet taplalt a fold, mint 1974-ben.

Ez ajov0 iranti optimizmust sugallé globélis
kép azonban igen sulyos ellentmondasokat ta-
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1. tdblazat. A gabona és az allati termékek termelésének fejlédé-
se 1959-t61 1985-ig (évi %-0s valtozas)

Gabona Hs- ?S )
termékek
teriilet telrmés- dsszes( éssze§
atlag termelés  termelés
Ausztralia és
Eszak-Amerika 0,9 18 28 15
Nyugat-Eurépa és
Japan -0,3 25 2,2 39
Iparilag fejlett t6kés
orszagok dsszesen 0,5 2,0 2,6 1,6
Kozpontilag tervezett
Eurépa -0,1 2,2 21 2,9
Fejléd6 orszagok 0,7 2,7 33 2,5

Forras: FAO Production Year Book, 1959— 1985

kar, a vilag élelmiszer-gazdasdga szamos, az
eredmények értékét jelentésen csokkentd be-
tegségben szenved:

a) Az éhség nem tlnt el afoldrél. Az emberi-
ség szdmottevl része tovabbra sem jut a szik-
séges taplalékmennyiséghez (7. &bra). A Vilag-
bank becslései szerint 1980-ban a hianyosan
taplalkozék szama még mindig tdbb mint fél-
milliard f6 volt, és ezeknek mintegy fele to-
vabbra is a kivanatos mennyiség 80 sz&zaléka
alatti szinten taplalkozik. Ahogyan ezt a 2.
tablazat adatai mutatjak, a mez6gazdasagi ter-
melés mind nehezebben tart 1épést a népesség
szaporodasaval, folyamatosan csokken az egy



népesség (millio)

Egészségligyi karo-
sodast okozo

Amunkas életmod-
hoz sziikséges

taplalék hianya
(FAOMVHO norma
90‘/0-4nal
kevesebb)

alultaplaltsag
(FAO/MWHO norma
80°/0-anal
kevesebb)

1. dbra. Ehez6k aranya 87 fejléd6 orszagban (Forras: Poverty
and Hunger, 1986)

2. téblazat. A vilag gabonatermelésének és népességének évi
valtozasa (%)

Id6szak Osszels Népesség Egy fore !uto
termelés termelés
1950—73 31 19 12
1973—86 2,1 17 0,4

Forras: World Indices of Agricultural and Food Production,
1986



2. dbra. Az egy f6re jut6 élelmiszer-termelés, 1971—84 (Forras:
FAO Production Year Book, 1982, 1984)

fére jutdé mez6gazdasagi termelés ndvekedési
Uteme. Kiulonosen Afrikaban, mindenekel6tt
annak a Szaharatol délre es6 tertletein alakult
ki sulyos élelmiszerhiany, ahol a 2. dbra tanul-
s&ga szerint az egy f6re jutd élelmiszer-terme-
Iés abszolut értelemben is csokkent.

b)  Szadmos orszagban ugyanakkor hatalmas
élelmiszer-feleslegek halmozodtakfel, és a vilag
orszagainak egy része, koztik a fejlédé orsza-
gok is az élelmiszer-tultermelés, a feleslegek
értékesitésenek gondjaival kiizd. Kozismert az
Eurdpai Gazdasagi Kozosség hatalmas élelmi-
szerkészlete (5. tablazat). Erdemes megemlite-
ni azt is, hogy 1985-ben Indidban 25 millio
tonna kenyérgabona-készlet halmozédott fel
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3. thblazat. Az EGK gabonafeleslegei 1980—91 (millié tonna)

Termelés Fogyasztés Készlet
1980—81 124,5 119,0 13,0
1981—82 122,5 1155 11,0
1982—83 131,0 114,0 16,0
1983—84 124,0 1135 16,0
1984—85 143,0 114,0 32,5
1985—86 133,0 1155 32,5
1986—87* 137,0 1155 36,5
1987—88* 141,0 116,0 44,0
1988—89* 145,5 116,5 55,5
1989—90* 149,5 117,0 70,5
1990—91* 153,5 117,5 89,0

* Becsilt adatok
Forras: World Resources, 1987

olyan korilmények kozott, amikor az éhezdk
szdma nem csOkkent érzékelhet&en.

c) A protekcionizmus az agréarkereskedelem
altalanos jellemzéjévé valt. A mez6gazdasagi
protekcionizmus mértékét mutatja be a 3. &bra
néhany fejlett t6kés orszagban. Tartésan meg-
bomlott az élelmiszertermékek vilagpiacanak
egyensulya, a kinalat rendszeresen meghaladja
a fizet6képes keresletet, és ennek eredménye-
ként a relativ mez6gazdasagi vilagpiaci arak (a
tobbi termék &ralakuldsdhoz viszonyitott me-
z6gazdaségi arindex) folyamatos csokkenése
megy Vvégbe.

d) Egységnyi foldterlleten egyre tobb ember
szamara kell megtermelni a taplalékot. Gyors
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%

3. dbra. A mez6gazdasagi protekcionizmus mértéke az iparilag
fejlett t6kés orszagokban, 1980—82 (Forras: Tyers—Ander-
son, 1987)

Utemben 1950—1986 kozott 0,24 hektarrol
0,15 hektarra csokkent az egy f6re jutd szanto-
terlilet nagysaga. A 2000-re vonatkozé el6re-
jelzés pedig 0,12 hektar/f6. Az egy fére juto
gabonaterm@ terllet csokkenését szemlélteti a
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kilogramm/hektar hektar

4. dbra. A vilag mltragya-felhasznalasa és az egy fére jutod
gabonatermd teriilet (Forras: State of the World, 1987)

4. abra. Ugy tiinik, foldiink komolyabb beruhé-
zasok nélkul mivelésbe vehet§ terméfoldtarta-
lékai kimerultek. A szantéféldi mivelésben al-
16 foldteriilet nagysaganak stagnalasa parosul
a talaj minG8ségének viszonylag gyors romlasa-
val.

e) Az elkdvetkez6 években az Ontozlviz is
varhatéan mind sz(ikdsebb er6forrassa valik.
Szamos szerz6 ,,vizvalsag” bekdvetkezését jo-
solja. A jov6ben a mez8gazdasagi termelés
ndvekedésében még nagyobb szerepe lesz a
ndvekvo energia- és m(itragya-felhasznalasnak
(4. &bra). Mindezek feltétlenil tovabb élezik a
mez8gazdasag és a természeti kérnyezet ellent-
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mondésait, fokozzadk a modern mez6gazdasagi
termeléssel kapcsolatos 6koldgiai és bioldgiai
aggéalyokat.

Valéjaban rendkivil komplex és egymassal
sokoldaltan 6sszefligg6 jelenségekrdl van szo,
amelyek kozott nem koénnyld eligazodni. A
Nemzetkdzi Alkalmazott Rendszerelemzési
Intézet (HASA, Laxenburg, Ausztria) kereté-
ben tdbb orszag kutatdinak népes csoportja
foglalkozik a vilag élelmiszerrendszerének
vizsgalataval.

E munka egyik legfontosabb eredménye a
vilag élelmiszer-gazdasagat és ezen belll az
élelmiszertermékek vilagpiacat leir6 modell-
rendszer, valojaban egy mez6gazdasagi vilag-
modell kialakitdsa* A modellrendszer maod-
szertanilag tobb tekintetben Ujszer( a korabbi
hasonl6 vizsgalatokhoz képest. Az IIASA me-
z6gazdasagi modellrendszer 6sszesen 34 nem-
zeti vagy regionalis komponenst tartalmaz, és
a vilag élelmiszer-termelését 9 aggregalt ter-
mékcsoport reprezentalja.

s

1.1. Egy valdszinGsithet6 fejl6dési palya:
a referenciavaltozat

A kdzelmultban a modellrendszerrel a vizs-
galatok sorozatara kerilt sor, alapvetéen ha-
rom egymassal 6sszefligg6é kérdéscsoport meg-

* Az HASA Mez8gazdasagi Modellrendszerével kapcsolato-

san lasd: Csaki—Rabar, 1986; Csaki—Rabar, 1987 és Csaki,
1985.
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véalaszolasa céljabol. El6szor arra a kérdésre
kerestik a valaszt, hogy milyenfejl6dés varha-
t6 a vilag élelmiszer-gazdasagaban az ezredfor-
dul6ig, feltételezve a jelenlegi nemzeti és nem-
zetkodzi agréarkereskedelmi gyakorlat tovabb-
élését, vagyis a mai agrartermelési és kereske-
delempolitika fennmaradéasat. Ezt a szamitési
valtozatot roviden ,referenciavaltozatnak”
neveztiik. Eredményei felfoghatok onallé eld-
rejelzésként, emellett azonban 6sszehasonlitasi
alapul kivannak szolgalni ajelenlegi agrarpoli-
tikai magatartastol eltéré6 gyakorlat vérhato
hatdsainak a megitéléséhez.

Melyek a legfontosabb kdvetkeztetések?

a) A mez6gazdasagi termelés ndvekedési ute-
me alapvetéen nem valtozik, évi 2,2—2,3 szaza-
lék koral alakul.

b) A mez6gazdasagi termékek iranti kereslet
termékenként kiulonbozé mértékben, 35—55
szézalékkal n6 1980 és 2000 kozott.

c) A vilag élelmiszer-termelése olyan tartalé-
kokkal rendelkezik, amelyek alapjan a névek-
v fizet6képes kereslet kdnnyen Kkielégithetd.
Nem valdszin(i tehat a mez6gazdasagi arak lat-
vanyos emelkedése sem. A mez@gazdasag arpo-
zicioi azonban valamelyest javulnak. Kisebb,
relativ &remelkedés elsésorban az allati termeé-
keknél vérhato.

d) A mez6gazdaséagi kereskedelem tovabb bé-
vil.
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e) A vilag lakossdganak élelmiszer-ellatasa
javul. Tovabbra sem tlnik el azonban az éhe-
zés a foldrél, az éhez6k szama még az évezred
végen is mintegy 500 milli6 f6 lesz.

1.2. Az éhezésfelszamolasanak Gtjai

Az HASA modellrendszer segitségével sza-
mitdsokat végeztiink az éhséget létrehozd me-
chanizmus megértése, illetve az éhségfelszdmo-
laséra vezetd politikak feltdrasa céljabol is*

Anélkiil, hogy a részleteket érinteném, érde-
mes attekinteni néhany kovetkeztetést. Elem-
zésunk szerint a vilag élelmiszer-gazdasagi
rendszerének egyik legfeltlin6bb tulajdonséga:
egészen kivételes stabilitasa és alkalmazkodo-
képessége. Barmilyen megrazkodtatdshoz igen
gyorsan alkalmazkodik, ellenall minden val-
toztatasi kisérletnek, beleértve azokat is, ame-
lyek megjavitasara irdnyultak. Az éhezés tehat
olyan jelenség, amely szorosan 6sszefligg a vi-
lag élelmiszer-gazdasagi rendszerének mecha-
nizmusaval, megszintetése nem egyszeriien
termelési vagy pénziigyi kérdés.

JOol mutatjak a rendszernek ezeket a tulaj-
donségait azon szamitasi valtozataink (lasd az
5. &brat), amelyekben feltételeztiik, hogy no-
vekszik afejl6d6 orszdgok szdmara rendelke-

* E szamitasok részletes eredményeit kozli Csaki—Rabar,
1987 cikke.
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Ehez6k szama (millio)
500 400 300 200 100

« Referencia
véltozat

Ehez6k szama a referencia
véltozathoz képest

Kevesebb Tobb

50 millié tonna
ajandék

Vegetarianus
valtozat

.

Kedvezétlen id6jaras
északon

e Fejlédo' orszagok
liberalizalasa

* Minden piaci gazdasag
liberalizal

5. &bra. Ehség valtozatok el6rejelzései

zésre allo élelmiszer-mennyiseg, afejlett orsza-
gok fogyasztésa és az arak pedig csokkennek.
Az els6 vizsgalt idészakokban nyomon kovet-
het6 a rendszer vart irdnyu reakcidja. A rend-
szer azonban mar az els6 években alkalmaz-
kodni kezd. A gazdag orszagokban lecsdkkent
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fogyasztas helyébe nem a szegények fogyaszta-
sa lép, hanem a piacon masfajta keresleti
struktirajelenik meg, amely ismét csak a meg-
felel6jovedelemmel rendelkez6 rétegek igénye-
it tikrozi.

A rendszer alkalmazkoddképességét, illetve
a piaci mechanizmus altal vezérelt globalis
élelmiszer-gazdasagi rendszeren bellli megol-
dasok korlatait jelzi az a szamitas is, amelyben
a termelés csokkenését tételeztiik fel afejlett
orszagokban (l&sd az 5. brat). A kdvetkezteté-
sek, bar a helyzet forditott, hasonléak az el6z6
két véltozathoz. A magasabb vilagpiaci &rak
ugyancsak a szegényeket sujtjak, hatasukra
kétségtelenil fellendiil a mez6gazdasagi terme-
lés a fejléd6 orszdgokban, ez azonban a na-
gyobb exportot és nem a szegények magasabb
szint(l taplalkozasat eredmeényezi.

Ugy tiinik, vizsgalatunk elegendd bizonyité-
kot szolgaltat annak megallapitasara, hogy az
éhezés gyokerei mélyen a vilag élelmiszer-
gazdaséagi rendszerébe vannak beagyazva, és
nem véarhato, hogy annak spontan mechaniz-
musa gondoskodni fog az éhezés megsziinteté-
sérél. A jelenlegi helyzetben, amelyben Kina
lelkesitd példaja sajatos kivételnek tekinthetd,
az orszagok szamottev6 része onélléan nem
képes megoldani az éhezés problémajat. A fej-
lett orszagok 6sszefogasa, nemzetkozi Gjrael-
osztas nélkil nem valészin(i, hogy az éhezés
belathato idén beliil megsziinik a vilagon. Sza-
mitdsaink 4. tdblazatban dsszefoglalt eredmé-
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4. tablazat. Az agrarkereskedelem liberalizalasanak és a fejlédé
orszagok segélyezésének* az éhez6k szamara gyakorolt hatasa

%-0s valtozas az alapvéaltozathoz
képest 2000-ben

Valtozat GDP az OECD

orszagaiban 1970. évi Az ehezok
S zéma
vilagpiaci arakon
OECD liberizaci6 esetén +48% +4%

Ha a segélyeket a fizetési

mérlegjavitasara adjak

és nem liberalizalnak -0,23% - 32%
Ha beruhazasi segélyt ad-

nak és nem liberalizal-

-0,39% -32%
nak
Altalanos agrarliberaliza-
ci6 beruhézasi segéllyel +0,75% -27%

* A fejlett orszagok GDP-jének 0,5%-a keriil az eddigihez
képest tobbletsegélyként felhasznalasra

nyei azonban egyértelm(vé teszik: nemzetkozi
Ujraelosztassal, kuléndsen ha az parosul az
agrarkereskedelem liberalizélasaval, az ehezés
megsziintethetd a foldon.

1.3. Az agréarkereskedelem liberalizalasanak
lehet6ségei és kdvetkezmenyei

Globalis vizsgalataink harmadik f6 tertlete
az agrarpiacok problémaihoz kapcsolodik.
Nem igényel b6vebb indokolast a téma hazai
aktualitasa.
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1.3.1. Az agrar-vilagpiaci mechanizmus

Elemzésink mindenekel6tt hozzéasegit az
agrarvilagpiacok alakuldsat meghatarozo 0sz-
szefliggések megértéséhez.

A vilag élelmiszer-gazdasagi rendszerének
alapja ma egy olyan piaci mechanizmus, ame-
lyet egyre sulyosabban torzitanak a kiillénb6z6
orszagokban vagy orszégcsoportokban egy-
mastol fuggetlendl alkalmazott agrarpolitikai
beavatkozasok. A nemzeti agrarpolitikai célok
és eszk6zok jellegliket és modszeriiket tekintve
rendkivil kiilonbdz6ek. Szinte minden orszag-
ra jellemz6 azonban a beavatkozas az agrar-
gazdasagi rendszerbe, aprotekcionizmus, a bel-
s6 mez@gazdasagi termelés védelme.

Az agrarpolitika kulonb6z6 eszkdzeinek
egyre atgondoltabb alkalmazasaval az egyes
orszagok mindinkabb integralt kilkereskedelmi
politikat alkalmaznak az agrartermékek vilag-
piacan. A mai kereskedelmi politikdk, a nem-
zeti gazdasagpolitikak altal kifejezett nemzeti
problémakat, legyenek azok akar gazdasagi
vagy politikai jelleglek, akar egyenletes jove-
delemelosztast célzd szocidlis természetiek,
nemzetk6zi szintre terjesztik ki.

Természetesen az egyes orszagok lehet6segei
nem egyformak. A fejlett orszagok politikaja
altaldban hatékony és rendszerint offenziv.
Ezekben az orszagokban a viszonylag kis gaz-
dasagi jelent6ségl agrarszektor allandé nyo-
mast fejt ki a korményokra az ipari jovedel-

20



mekkel dsszevethetd stabil mez6gazdasagi jo-
vedelmek érdekében. A viszonylag magas egy
fére jutdé személyes jovedelmek és a belsé ag-
rarpiac védelme igénylik, és egyben lehetéveé is
teszik, a magas bels6 élelmiszeréarak fenntarta-
Séat.

A magas élelmiszerarak végsé soron kedve-
z6tlen hatasok kiindulépontjai. A mezégazda-
sagi termeldi arak egyre jobban elszakadnak a
vilagpiaci araktdl. Ez a kedvezd jovedelem-
helyzet olyan Uj befektetésekre, technoldgiak
alkalmazasara 6sztonzi a termel&ket, amelyek
val6jaban mar nem gazdasagosak. A protekci-
onizmus eredményeként tehat sajatos, oncéld
termelésfejlesztési mechanizmus bontakozik
ki, amely mind magasabb arakat, nagyobb
tamogatast kovetel a jovedelmez6ség érdeké-
ben. A fejlett orszagok irredlisan magas terme-
16i és fogyaszt6i arai altal 6sztbnzo6tt termelés
a belsd piac védelmével egydtt hatalmas feles-
legek felhalmozddasat eredményezi. Végsé so-
ron e feleslegek irrealisan alacsony, gyakran
csupan a készletezési koltségek alapjan kiala-
kitott arakon a nemzetkdzi piacokra zudul-
nak, hiszen a belsé piacok felvev6képessége
korlatozott. Ezért afejlett orszagok protekcio-
nista agrarpolitikdja a rendkivil nyomott ag-
rar-vilagpiaci arak kialakulasanak egyik leg-
fontosabb el8idéz6je.

A fejlett orszdgok hatalmas, allamilag szub-
vencionalt feleslegélelmiszer-exportja azon —
egyébként hatékonyan termel6 — orszagok
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piaci pozicioit rontja, amelyek nem kivannak,
vagy nem képesek az allami koltségvetéshol
finanszirozott arversenyben részt venni. A me-
z8gazdasagi termékek vilagpiaca a mezb6gaz-
dasagi termeldk, az egyes orszagokban folyd
termelés versenye helyett egyre inkabb az alla-
mi koltségvetések versenyévé valik. Vesztesei és
nyertesei egyarant vannak ennek a helyzetnek.
Nyilvanvaldan a vesztes oldalon a kisebb, sze-
gényebb exportald orszagok, mig a nyertes
oldalon a fizet6képes import6rok allnak. Ter-
meészetesen nem konnyd eligazodni e helyzet-
ben, az azonban kétségtelen, hogy a jelenle-
gi gyakorlattal az emberiség lemond a mez6-
gazdasagi termelés ésszer(i tertleti elhelyezé-
sében rejl6 komparativ el6nydk szamottevd
reszérdl.

Afejl6dé és szegényebb orszdgokban az olcso
élelmiszerek iranti lakossagi igény, valamint az
agrartermelés  0sztonzésének kovetelménye
egyre nehezebben egyeztethetd Ossze, gazda-
sagpolitikdjuk nem képes kivédeni a torzitott
vilagpiac szamukra kedvezétlen hatdsait. igy
ezek az orszagok rendszerint defenziv agrarpo-
litikat kovetnek, amellyel szerencsés esetben is
csak mérsékelni tudjak veszteségeiket. A ma-
gyar agrar-kulkereskedelem elmult néhény éve
szdmunkra is kézzelfoghat6 bizonyitéka ennek
a helyzetnek.
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1.3.2. A liberalizalas nyertesei és vesztesei

Globélis méretekben a rendszer belsé dina-
mikajabol adéddan kétféle elmozdulasi irany
lehetséges a jelenlegi helyzeth6l. Az egyik az
autarchikus fejlédés iranya, a masik pedig a
kereskedelem liberalizalasa. Nyilvanvalo,
hogy a természeti eréforrdsok milyensége, az
egyes régiok kulénb6z6 ttemd fejlédése 1énye-
ges korlatokat szab az autarchikus iranyu
mozgasban. Joggal vetddik fel tehat a kérdés,
mennyiben lehetséges az agrarkereskedelem li-
beralizalasa? Szamitasaink sordn azt vizsgal-
tuk, milyen globalis hatékonysagndvekedés-
hez vezetne a jelenlegi agrarkereskedelmi gya-
korlat megvaltoztatasa, az agrarprotekcioniz-
mus felszdmolasa, mi lenne e valtozasok egyes
orszagokra gyakorolt hatdsa. Melyek elemzé-
sunk legfontosabb kovetkeztetései?*

— Az agrarvilagpiac liberalizalasa egyértel-
miien a mez8gazdasagi vilagpiaci arak néveke-
dését eredményezné (5. tablazat). A protekcio-
nizmust feladé orszdgokban ezzel egyidejlleg
természetszeriileg a belfoldi arak csokkenése
kovetkezik be. A vilagpiaci arnévekedés fligg a
liberalizacié mértékétdl és kiterjedésétdl. Leg-
nagyobb abban az esetben, amikor csupén az
OECD-orszagok liberalizalnak. Ekkor a me-
z6gazdasagi termékek relativ vilagpiaci arai

* Az agrarkereskedelem liberalizalasaval kapcsolatos szami-

tasaink eredményeinek részletes elemzését adja Csaki—Rabar,
1986 cikke.
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5. tablazat. A harom szabadkereskedelmi valtozat hatdsa a
vilagpiaci arakra (eltérés a referenciavaltozatt6l 2000-ben, %)

, OECD-libe- Fejlédé orszag Al'talanos

Termék s - i libera-

ralizacio liberalizacio L

lizé&cio
Blza 18 5 23
Rizs 21 1 16
Takarménygabona n 4 13
Marha- és juhhis 17 -3 n
Tejtermék 31 12 34
Egyéb allati termék 0 1 -1
Fehérje takarmany 13 1 13
Egyéb élelmiszer 5 -6 -3

Nem élelmiszer jelle-

gl mez6gazdasagi 2 14 17

termék

Mez6gazdasag 0sz-
szesen

varhatéan mintegy 9 szazalékkal névekedné-
nek. Ez az a mérték, amellyel a fejlett t6kés
orszagok mai agrarpolitikdja minimalisan be-
folyasolja az agrar-vilagpiaci arakat. A vala-
mennyi piaci gazdalkodast folytatd orszagra
kiterjedd liberalizacié varhat6 arndveld hatésa
szamitésaink szerint 5 szazalék.

— A liberalizacié eredményeként a mez6-
gazdasagi termelés mennyisége alig véltozna,
Iényegesen mddosulna viszont a mez6gazdasé-
gi termelés foldrajzi eloszlasa és az egyes orsza-
gok vilagkereskedelemben val6 részvételének
aranya.

24



— Afejlett piacgazdalkodast folytatd ipari

orszagok szamara az agrarkereskedelem libera-
lizalasa altalaban el6nyds. A fejlett orszagok
mez6gazdasagi termelinek jovedelemveszte-
sége hosszabb tdvon meglep6en kicsi, amit a
gazdasagi fejlédes gyorsuld Uteme nemzeti
szinten egyértelmien kompenzal. A fejl6dé
orszagok pozicidja egészében alig valtozik, te-
hat a fejl6d6 orszagok egésze nem nyerne az
agrarkereskedelem liberalizalasaval.
— A magasabb agrar-vilagpiaci arak miatt
egyértelmlen veszteségek érik a kivulallé im-
portalé orszagokat, mig nyernek az exportalo,
kilondsen az allati termékeket exportaldé or-
szagok.

— Az agrarkereskedelem liberalizaldsa nem
befolydsolja szamottevéen a vilag egészének
taplalkozasi helyzetét, az éhezdk tekintetében a
hatas inkabb negativ.

1.3.3. A KGST-orszagokat érint6 hatasok

Erdekes az agrarkereskedelem liberalizala-
saval kapcsolatos vizsgalataink KGST-orszéa-
gokat érint6 néhany kévetkeztetése is. A szami-
tasok soran elészor feltételeztilk, hogy a vilag
tobbi részében feltételezett valtozasok soran a
KGST-orszagok fenntartjak jelenlegi politika-
jukat, a liberalizélas tehat nem terjed ki erre a
régiora.

A 6. tablazatbdl megallapithat6, hogy vala-
mennyi valtozatban negativak az agrarprotek-
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6. tAblazat. A harom szabadkereskedelmi valtozat hatdsa a gazda-
sagi fejlédésre (eltérés a referenciavaltozattdl 2000-ben, %)

Szektor - Ffjl?tt KGST- Fejlédé
Véltozat Vilag tok,es orszadgok orszagok
orszagok

Mez8gazdasagi
GDP*
OECD liberalizacié 0,12 -1,55 -0,44 1,95
Fejlédd orszagok

liberalizcioja 035 -0,42 -0,04 -0,75
Altalanos

liberalizacio -0,15 -2,03 -0,46 1,45
Nem mez6gazdasag]
GDP*
OECD liberalizaci6 -0,04 0,18 -0,39 -0,41
Fejlédé orszagok

liberalizacidja -0,04 0,03 -0,12 -0,21
Altalanos

liberalizacio -0,06 0,20 -0,29 -0,78
Osszes GDP**
OECD liberalizéci6 0,22 0,48 -0,40 -0,02
Fejl6d6 orszagok 011

liberalizacioja 0,05 0,15 ' -0,10
Altalénos

liberalizécio 0,28 0,63 -0,30 -0,22

* Nemzeti termelési érték alapjan atlagolva az 1970-es US $
arakon
** Az 1970-es US $ vilagpiaci arakon

cionizmus megszlntetésének KGST-régio szint-
jén kimutathatd gazdasagi hatésai. Ezek az
eredmények — bar latszélag meglepbek —, a
részletesebb vizsgalat szerint realisak. Napja-
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6. dbra. Az agrar vilagkereskedelem megoszlasa (Forras: FAO
Trade Year Book, 1986)

inkban a KGST a vilag egyik legnagyobb net-
t6 agrarimport6r régidja (6. abra). Az import
forrdsa talnyomorészt az agrarprotekcionista
fejlett t6kés vilag, az OECD-régi6. A relativ
agrar-vilagpiaci arak novekedése egészében
nem érintheti kedvez6en a KGST-orszagokat.
Valamennyi fontosabb KGST-importcikknél
a referenciavéltozathoz képest jelent6s a prog-
nosztizalt aremelkedés. A gazdasagi mérleg
— feltételezve a struktlra és a gazdasagpoliti-
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ka véltozatlansagadt — még akkor is negativ,
ha a régio exporttermékeinek varhatd arndve-
kedésével is szamolunk.

Megvizsgaltuk a KGST rugalmasabb piaci vi-
selkedésének hatésait is. Egy tovabbi valtozat-
ban ugyancsak feltételeztik, hogy a KGST-n
belili termel6i arak a hossz( tavu vilagpiaci
armozgasokat kovetik, és szamoltunk a
KGST-orszagok szabad kereskedelmi jellegl
viselkedésével is. Ezen valtoztatasok hatésa
viligméretekben nem tul jelent6s. Egyeértelm-
en mutatjak a szdmitasok eredményei azonban
azt, hogy a KGST-orszagok més orszagok ag-
rarkereskedelmi liberalizalasi intézkedései
eredményeként bekodvetkez6 veszteségei akkor
a legnagyobbak, ha a régié nem alkalmazkodik
a tobbi orszagban végbemend valtozasokhoz.
Hozza kell ehhez tovabba tennilink, hogy a
KGST-orszagok 6nellatasi szintjének emelke-
dése alapvetden valtoztathat a hatdsok mérté-
kén és irdnyan. A térség szdmos orszagéaban,
mindenekel6tt a Szovjetunidban és Lengyelor-
szagban az élelmiszer-termelés ndvelésének va-
16s tartalékai léteznek, amelyek nagyobb mér-
ték( kihasznaldsa az érintett orszagok egyik
legfontosabb gazdasagpolitikai célkit(izése. Az
esetleges siker e célok realizalasaban a liberali-
zaciotol fuggetlendl is alapvetéen modosithat-
ja a kereslet és kinalat viszonyat az agrarvilag-
piacokon.

A KGST egészére érvényes megallapitasok
mogott az egyes orszagok differencialt érdekei
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hdzédnak meg. Az importéld orszagok, elsésor-
ban a Szovjetunié szamara — révid tavon —
az agrarprotekcionizmus megszintetésének a
kedvez6tlen hatasai a meghatarozobbak. Az
Eurdpai Gazdasagi Kozosségen belul — és
mas fejlett orszagokban — az agrarszektor
tdmogatasara forditott millidrdok el6nyeit az
irredlisan alacsony vilagpiaci arak révén az
importal6 orszagok is élvezik. A protekcioniz-
mus felszamolasa kovetkeztében kialakuld
magasabb vilagpiaci arakkal egyltt ezek az
elényok egy csapésra eltlinnének. A masik ol-
dalon viszont a KGST agrarexportal6 orszagai
éppen azok, amelyeket talan legerételjesebben
érintik a mai agrarprotekcionizmus negativ
hatdsai. Nem véletlen tehat, hogy a kis agrar-
exportér KGST-orszagok szdméra a protekci-
onizmust6l mentes agrarvildgpiac azonnal je-
lent6s gazdasagi elényokkel jarna, s rendkivil
kedvezd fejlemény lenne minden, az agrar sza-
bad kereskedelem irénydban torténd lépés ha-
zank szamara is.
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2. A HAZAI AGRARFEJLODES
NEHANY ALAPKERDESE A MAGYAR
ELELMISZER-TERMELESI MODELL
SZAMITASI EREDMENYEINEK
TUKREBEN

Az elmalt néhany évben (j szakasz kezdédik
a magyar élelmiszer-gazdasag torténetében is.
Mint ismeretes, l1ényegesen atalakultak a kiilsd
és belsd feltételek, bizonyos megtorpanas, az
elbizonytalanodas jelei mutatkoznak mind az
agrarpolitikaban, mind a vallalati magatartas-
ban. Ugy tlnik, az 0j koériilményekhez valo
alkalmazkodas nem megy zokkenémentesen.
A toretlen fejlédés, az egyértelm( sikerek és a
szinte osztatlan hazai és nemzetkdzi elismerés
évei utan a magyar élelmiszer-gazdasagnak is
szembe kell néznie a fokozd6dd kilpiaci ver-
seny nehézségeivel és a nagymérték( vallalati
differencialodas konzekvencidival, a nemzet-
kozi fizet6képesség és a belsd gazdasagi egyen-
suly meg6rzésével 0sszefliggé problémak, va-
lamint az egyre slrget6bb kornyezetvédelmi
igények kihivéasaival. A hazai agrargazdasag
ndvekvd gondjait bizonyitjdk a 7. és a 8. ab-
rékban 0sszefoglalt informaciok.

A magyar élelmiszer-termelési modell ezen
gondjaink megoldasahoz kinél Gjszer( elemzési
eszk6zt. A modell kidolgozasa kapcsolodott a
Nemzetk6zi Alkalmazott Rendszerelemzési
Intézet (HASA, Laxenburg, Ausztria) élelmi-
szer-termelési vilagmodell felépitését célzo ku-
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7. dbra. Az élelmiszer-ipari anyagok, él6 allatok, élelmiszerek
exportjanak alakulasa az 1980-as években (Forras: Mez6gazda-
sagi adatok, 1986)

8. dbra. A mez6gazdasagi nagylizemek koltségvetési kapcsolatai
(Forras: Mez6gazdaségi adatok, 1986)
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tatasi programjahoz. A globalis rendszer Ki-
alakitasa a nemzeti élelmiszer-termelési model-
lek sorozatanak kidolgozésat tette sziikséges-
sé, ahogyan err6l kordbban mar sz0 esett.
Koztik szerepel az egyik elséként befejezett
magyar élelmiszer-termelési modell. A modell
kialakitasa tobb lIépésben tortént, napjainkban
mar negyedik valtozatan dolgozunk.

A modell a mez6gazdasdg és élelmiszer-
feldolgozés kdzgazdasagi jellegli dsszefliggése-
it, elsésorban a gazdasagiranyitas és a termel6i
reagalas kérdéseit emeli ki. A szamitési ered-
mények alapjan elsésorban az atfogd tendenci-
ak, altalanosabb 0Osszefiiggések, a valtozasok
és kovetkezmények f6 irdnya tekintetében
vonhatok le kdvetkeztetések. A modellben a
gazdasagi folyamatok egy-egy, viszonylag jél
elkulonild fazisat egy-egy onallé blokk repre-
zentélja. A modellben 6t ilyen blokk kulon-
boztethetd meg. A magyar modell Iényegében
nem egyetlen modell, hanem tdbb, kisebb rész-
modell rendszere.*

2.1. Az agrérfejl6dés stratégidjarol

A magyar élelmiszer-termelés atfogd fejlesz-
tési keérdései korul mozg6 vizsgélat eredmé-
nyeinek értékelésében logikusan felvet6dd elsé
kérdés és egyben gyakori vita tdrgya a magyar

* A magyar élelmiszer-termelési modell korabbi valtozatai-
val részletesen foglalkozik Csaki, 1982.
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élelmiszer-termelés varhat6 novekedése, vala-
mint az élelmiszer-termelés és az ipar szerepe a
gazdasag fejl6désében. Szamitasaink eredmé-
nyei egyeértelm(ien azt az allaspontot erdésitik,
hogy a magyar gazdasagban a dinamizal6 sze-
repet csak az ipar toltheti be. Nem létezik
valamiféle sajatos agrarstratégia, kétségtelen
komparativ elényeink ellenére napjaink Euro-
pajaban az élelmiszer-termelés a magyar
adottsagok mellett sem lehet a gazdasagi fejl6-
dés motorja. A magyar gazdasag jov6je, nem-
zetkozi fizetési gondjaink enyhiilése, a lakos-
s&g életszinvonalanak ndvekedése elsdsorban
attdl fligg, hogy milyen mértékben lesz képes a
magyar ipar a lépésvaltasra, az exportképes
termékek mennyiségének és valasztékanak bg-
vitésére.

A magyar élelmiszer-termelési modellel vég-
zett szamitasok tovabbi évi 3 szazalékos atla-
gos mez6gazdasagi névekedés lehetGségét valo-
szindisitik. Az elkovetkezd 15 év tavlatdban a
varhat6 novekedési rata a legmagasabb az els6
Otéves periddusban, késébb valamelyest csok-
ken. Véleményiink szerint ez a 3 szazalékos évi
novekedés a lehetseéges fejlédés felsdé hatarat
jelenti, amely csak a feltételek legkedvez6bb
alakulasa esetén realizalhato. Evi 2 szazalékos
mezdgazdasagi novekedés természeti és gazda-
sagifeltételei azonban mindenképpen adottnak
tekinthet6k. Erre utalnak az agrodkoldgiai po-
tenciélra és a biomassza eréforrasaink haszno-
sitdsara vonatkoz6 vizsgalatok eredményei is.
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Milyen mértékben célszer(i ennek a termelési
potencialnak a kihasznalasa, lemondhat-e a
magyar gazdasag részben, vagy egészben a
meglévé mez6gazdasagi termelési lehetdsegek
kihasznalasarol? Ugy vélem, az orszég fizetési
kotelezettségei és a magyar ipar helyzete meg-
lehet6sen leegyszer(sitik a valaszt. Az export-
potencidl maximalis kihasznélésa, a margina-
lis, vagy kevésbé exportképes termékek kivite-
le nyilvanvaléan nem érdeke a mez&gazdasag-
nak sem. A magyar gazdasag azonban jelenleg
igényli ezt az exportot is, nincs olyan ipari
termék, vagy termékcsoport, amelyik képes
lenne az élelmiszerexport marginalis részének
helyettesitésére.

Az extenziv ndvekedést — amely mez6gaz-
dasagunkat is hosszu ideig jellemezte — a vi-
lagpiac ma mar nem hajlando értékelni. Eppen
ezért kivanatos az agrarfejlesztési koncepcio (j
alapokra helyezése, a novekedési és a haté-
konysagi kovetelmények hangsulyozott 6ssze-
kapcsolasa. Az 0j korilmények kdzott a ter-
melés bdvitését a hatékonysag ndvelésével
egyutt kell megvaldésitani, s6t a hatékonysag-
nak prioritast kell kapnia a novekedéssel szem-
ben. Meggy6z6désem, hogy az agazat nem val-
lalhatja magara a hatékonysag javulasaval
nem parosuld novekedés, exportbévités fel-
adatat. Szamitasaink bizonyitjak, hogy barmi-
lyen mérték( tovabbi agrarndvekedés csak ak-
kor gyakorolja a kivant kedvezd hatést a gaz-
dasag egészére, ha az parosul a hatékonysag és
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piacképesseg javulasaval és lehet6vé valik az
export timogatasanak fokozatos csokkentése.

Anélkil, hogy erre az énmagaban is dssze-
tett kérdés targyalasara vallalkoznék, szeret-
ném alahizni, hogy a novekedés és hatékony-
sag mellett az elkdvetkezd évtized agrarfejlesz-
tési stratégidja harmadik f6 elemének a mez6-
gazdasagi termelés természeti erdéforrasainak,
mindenekel6tt a term&fold mindségének a
megovasat tekintem. Az elmult években rom-
lott hazankban a termétalajok mindsége, sza-
porodtak a modern mez6gazdasagi termelés
természeti kornyezetkarositdo hatasara utald
jelek. Elérkezett annak az ideje, hogy a mezé-
gazdasagi termelés és a termeészeti kdrnyezet
egyensllyanak, a termétalajok min6ségének
meg06rzése az agrarfejlesztési stratégia alapve-
t6 célkitlzéseinek rangjara emelkedjék.

2.2. A nemzetkdzi versenyképesség feltételei

Mez6gazdasagi termékeink tébb mint ne-
gyede kilpiacokon keril értékesitésre és var-
hatéan exportra kertil a névekmény tdlnyomo
tobbsége is. A hatékonysdg mércéje a magyar
mez6gazdasagban tehat csak a vilagpiac lehet,
teljesitményeink nemzetkdzi 6sszehasonlités-
ban kell, hogy javuljanak. Ez pedig egyértel-
mien csak exportorientalt fejlesztési stratégia
alapjan érhet6 el. Valodi exportorientaciora és
nem minden aron val6 exportra van szlkség.
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Vizsgalataink isjelzik az e téren meglévé prob-
Iéméakat. Az export szamottevl részének haté-
konysaga alacsony, piaci pozicidink gyengeék,
a magyar élelmiszer-gazdasdg a nemzetkozi
feltételek valtozasaira csak lassan reagal. En-
nek f6 oka a vilagpiac és a termelék nem kielé-
git6 kapcsolata. Szamitasaink altal is bizonyi-
tott tény, hogy a mai feltételek kdzott nagy a
valdszinlisége annak, hogy a termelék altal
preferalt termékstruktira nem esik egybe a
vilagpiac altal igényelt, célszer(i exportszerke-
zettel. A magyar élelmiszer-termelésben az ex-
portorientacio inkdbb csak szavakban létezik,
és a vilagpiaci versenyképesség fokozdsahoz
elengedhetetlentl szikséges feltételek szamos
eleme hianyzik.

A nemzetkdzi versenyképesség novelése
csak az 4gazat és a népgazdasag anyagi és ira-
nyitasi folyamatainak egészére kiterjedd, azo-
kat az exportorientacid, a versenyképes export
kovetelményei szerint Ujrarendezd stratégia
alapjan lehetséges. A komplex folyamatokbdl
kiragadott, nem egyszer hatalmas réafordita-
sokkal jaré vallalkozasok — ahogy erre mez6-
gazdasagunk teruletérél is szamos példa hoz-
hato — eleve legfeljebb részeredményekkel jar-
hatnak. Vizsgalataink a hatékony export, a
nemzetkdzi versenyképesség, de altalaban az
egész hazai agrarfejlédés szempontjabol néhany
feltétel szerepét kiilléndsen kiemelték:

a)  Magas szinten feldolgozott, minéségi ter-
mekekre épitd termékstruktira. A kilonbdzé
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sz&mitasi véaltozatok szerint a mez6gazdasagi
alapanyag-termelés atfog6é termékszerkezete
viszonylag megalapozottnak tekinthet6, kife-
jezi a konkret okologiai és termelési feltétele-
ket és nem is lenne célszer(i abban alapvet6
véaltozésokra torekedni. Nem mondhaté azon-
ban ez el az élelmiszer-termelés egészének és
kiléndsen a kiilpiacokra kerul6 termékeink-
nek az 0sszetételére. Tudomasul kell venniink,
hogy a nyerstermékekre, ésfeldolgozott témeg-
arura épulé hagyoméanyos termékstruktira sza-
mottevé nemzetkozi leértékel6dése a mez6gaz-
dasag teriletén is bekOvetkezett. Bar itt relativ
pozicidvesztésiunk kisebb mértékd, mint az
ipari termékek vonatkozasaban, a gabona-
hasprogram termékszerkezeti koncepcidjat
mégis alapvetéen megkérd6jelezi. Export-
aruszerkezetiink atalakitasa nélkil az agrarex-
port hatékonysaga nem valdszind, hogy javit-
hat6. Kinalatunkban meghatarozéva a maga-
sanfeldolgozott, kivalo minGségd, az egyespia-
cok helyi igényeihez messzemendéen igazodo ter-
mékeknek kell valniuk.

b)  Offenziv és dsszehangolt piaci stratégia.
Ugy tlinik, atalakitasra szorul mind az agrar-
export stratégiaja, mind pedig a lebonyolitas
szervezete és mechanizmusa is. Mindenekel6tt
a nemzeti szinten ¢sszehangolt élelmiszer-érté-
kesitési politika szikségességét kell kiemel-
niink. A fejlett élelmiszer-exportalé orszagok
tapasztalatai egyértelmien bizonyitjak, hogy
olyan nemzeti, az egyes piacok szerint differen-
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cialt piaci politikdra van szikség, amely mo-
gott a kolcsonos érdekeltség alapjan felsora-
koztathatd az élelmiszer-termelés és -értékesi-
tés teljes folyamata. A decentralizacid, a sok-
csatornas kulpiaci értékesités kortilményei ko-
zott is meg kell taldlnunk a koordinéacié (j
formait, az 6nall6 exportérok kilpiacokon tor-
ténd dsszehangolt fellépésére vezetd szervezeti
megoldasokat. Indokoltnak latszik tovabba t6-
kés agrarexportunk hagyoményos Nyugat-
Eurdpa orientdltsdganak lazitasa, kulondsen
az USA, Japan és a Tavol-Kelet gyorsan fejl6-
d6 orszagainak piacai érdemelnek nagyobb
figyelmet.

c) Aktivabb kereskedelempolitika. A magyar
mez&gazdasagra vonatkozo, de kuldndsen a
mar érintett globalis vizsgalataink kiemelik a
nemzeti kereskedelempolitikdk jelentéségét a
piacok meghdditasaban. Koztudott, hogy ma
a vilagpiaci versenyben az egyes orszagok a
kereskedelempolitikai eszkdzok egész soraval
tdmogatjak termel6iket. Kuldndsen éles a harc
az agrarvilagpiacon. A magyar agrartermékek,
a bilaterdlis KGST-szerzddéseken talmenden
nemzetkdzi kereskedelempolitikai szempont-
b6l meglehetdsen védtelenek, annak ellenére,
hogy a koltségvetést hatalmas 6sszegekkel ter-
heli az élelmiszerexport dotacidja. A Kozos
Piac létrejottével a magyar mez6gazdasadg min-
den kompenzéci6 nélkil kerult rendkivil hat-
ranyos helyzetbe tradicionalis piacain, a
KGST-n belil pedig gyakorlatilag nem létezik
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a bels6 termelésnek preferencidkat nyajté poli-
tika, s6t a magyar termékek itt is szembe talal-
jak magukat az allamilag tdmogatott, a felhal-
mozodott feleslegek értékesitését célzo, a fej-
lett t6kés orszagokbol kiinduld exportpolitika
versenyével.

Orszagunk mérete és kozismert gazdasagi
gondjai korlatozzak az élelmiszerexport pénz-
Ugyi tdmogatasanak lehet6ségeit. Egyértelmd
tehat, hogy az agrarexportfeltételeinek javita-
sa nemzetkdzi kereskedelempolitikAnkban ma-
gas prioritast kell hogy kapjon. Mindenekel6tt
folytatni kell er6feszitéseinket a KGST-n belil
mezOgazdasagunk érdekeinek a védelmében.
Béatrabban kell szorgalmaznunk mez6gazdasa-
gunk piaci pozicidit er6sit6 megegyezéseket a
KGST-n kivili orszagokkal is. Barmilyen az
agrarpiacok liberalizalasa iranyaban tett 1épés,
egyértelmlien érdeke orszagunknak, nem sza-
bad tehat visszariadnunk az ilyen kezdeménye-
zések aktiv tdmogatasatol sem.

d) Az élelmiszer-feldolgozas kiemelt fejlesz-
tése. Az élelmiszerek hazai feldolgozasanak
viszonylagos elmaradottsaga rendkivil ko-
moly hatrany a magyar élelmiszer-kivitel sza-
mara. Agrarexportunk majdnem kétharmad
része atmegy valamilyen feldolgozason. Ex-
porttermékeinken nemcsak hogy meglatszik a
feldolgozas szinvonala, hanem z6mmel ettdl
flgg az aruk, s6t eladhatésaguk is. Nem lehet
eleget hangsulyozni, hogy az igényes piacok
igényeit csak a mainal lenyegesen fejlettebb
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élelmiszer-feldolgozas képes kielégiteni. Ver-
senyképességiink és az exporthatékonysag ja-
vitdsanak elengedhetetlen feltétele az élelmi-
szer-feldolgozas kiemelt, egy vilagos, egyértel-
mi exportstratégidhoz kotott fejlesztése. Az al-
taldnos piaci elképzelések szellemében na-
gyobb aktivitas, kezdeményez6készség kiva-
natos a termékfejlesztésben, a piaci igényekhez
jobban igazodd aruvélaszték kialakitdsaban
is.

e) A mez6gazdasagi termelés ipari hatterének
erdsitése. Tényként kell regisztralnunk, hogy a
modern mezd@gazdasagi termelés ipari héattere
Magyarorszagon csak részben alakult ki. En-
nek kedvezOtlen hatdsa szamitdsaink szinte
minden részletében tetten érheté. Az alapvetd-
en importra alapozott gépesités, a hazai gyart-
manyl eszkdzok szegényes valasztéka egydtt
jar a technoldgidk szlkebb valasztékaval és
rendkivili mértékben csokkenti az egyes gaz-
dasagok konkrét kériilményekhez vald alkal-
mazkodasi lehet6ségét.

A hazai élelmiszer-termelés viszonylag ked-
vez6 adottsdgaival és szdmottevd termelési po-
tencialjaval biztos piac és kivalo referencia le-
hetne a hazai mez6gazdasagi gépgyartds sza-
mara, nem beszélve az importkivaltasbdl ado-
dé devizamegtakaritasrol. A mez6gazdasag
hazai nyersanyagforrasaira épitd iparfejlesztés
pedig valdsziniileg hatékonyabb befektetés
lenne az ipari termelés j6 par, ma el6nyben
részesitett teriileténél.
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f) Hatékonyabb, mindenekel6tt az exportot

jobban segitd gazdasagi szabalyozas. A modell
Osszetett jellegébdl adoddan az egyes szabalyo-
26 eszkozOk egyedileg nem kdnnyen vizsgélha-
tok, hiszen a hatdsok a modell feltételrendsze-
rében figyelembe vett més tényezOk altal is
befolyasolva érvényesiilnek. Ennek ellenére
néhény kovetkeztetés ebben a vonatkozéasban
is megfogalmazhato.
Szamitasaink a szabalyozdérendszer stabi-
litasdnak rendkivilifontossagat tukrozik. Min-
denképpen tanulsagos lehet vizsgalataink azon
jelzése, hogy a hazai gazdasagi rendszer a je-
lenlegi allapotaban a szabalyozok gyakori val-
toztatdsdhoz csak zOkkenékkel képes alkal-
mazkodni. Tartésan érvényes és legfeljebb
2—3 évenként modosul6 szabalyozok mellett
a prognosztizalt fejl6dés egyenletesebb és
gyorsabb.

— A szabalyozorendszer tovabbfejlesztése-
ben nagyobb komplexitasra, rendszerszemlélet-
re van szlikség. Az armechanizmus gyokeres
atalakitasaval végzett szamitasok példaul jol
tikrozik azt, hogy csupan egy-egy elem valtoz-
tatdsa — egyébként j6 iranyban is — nem
feltétlenil hozza meg a vart eredményeket, s6t
komoly zavarokat okozhat, amennyiben mas
teriileteken elmaradnak a kivant lépések. Ugy
vélem, rendkivul komoly tanulség ez napjaink
szdmara is: el6revivé csak az a szabalyozo
rendszer lehet, amelyben érvényesil a kilon-
b6z6 elemek konzisztencidja.
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— Az élelmiszer-termelés nemzetkdzi ver-
senyképességének érdemi javuldsa csak olyan
szabalyozorendszert6l varhatd, amelyre jel-
lemz8: (1) az export 6sztonzése az import visz-
szafogasaval szemben, (2) a vallalatok jovede-
lemtermel8 képességének kibontakoztatasa a
koltségvetési centralizacio ellenében, (3) a va-
I6di hatékonyséagra és teljesitményekre épul6
differencialédas az egyenl6sdi helyett, (4) a
mUszaki-technikai fejlesztés kiemelt tamogata-
sa.

g) Eredményesebb vallalati munka. Vizsgala-
taink a termel6uzemeket korllvevd feltétel-
rendszer rendkivili jelentéségét tanusitjak az
agazati fejlesztési célok realizalasdban. Ennek
ellenére nem lehet kétséges, hogy végs6 soron
a siker zéloga a vallalatoknal folyé munka.
Kielégitd érdekeltség, a vallalatiranyitas haté-
konysaga nelkul a kivant el6relépés aligha ko-
vetkezik be. Komoly tartalékok vannak a ter-
melés szinte valamennyi teriiletén is. Ezek rész-
letes elemzése nem képezte vizsgélatunk tar-

gyat.
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