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1969 —1974 legten die Autoren in Transdanubien das mittelalterliche Dorf
Sarvaly frei. Es kamen 14 Wohnhduser (von weiteren 3 nur Spuren), mehrere
Wirtschaftsgebaude und eine Schmiedewerkstatt zum Vorschein, die alle aus
dem Mittelalter stammen und in den dreif8iger, vierziger Jahren des 16. Jahr-
hunderts, im Zuge des Vordringens der Tirken, aber noch vor der end-
glltigen tirkischen Besetzung zerstért wurden. Die Hauser waren nicht
einheitlich gebaut und gegliedert; sie bestanden aus 2 bis 5 Raumen, manche
hatten auch einen Weinkeller. Fir die meisten ist eine Rauchstube mit einem
groBen Backofen charakteristisch.

Die kleine Kirche des Dorfes konnte im 12. Jh. gebaut worden sein und wurde
zweimal umgebaut bzw. erweitert.

Obwohl das Dorf in den schriftlichen Quellen aus dem 14. Jh. nur ein ein-
ziges Mal dem Namen nach erwahnt wird, erhalt man aufgrund der Metho-
den der Archdologie des Mittelalters ein verhaltnismaRig vielseitiges Bild
Giber seine Geschichte und Zerstérung. Die Analyse und vergleichenden
Untersuchungen der gefundenen Gegenstande helfen, die wirtschaftliche
und gesellschaftliche Lage des Dorfes zu skizzieren.

Die Freilegung von Sarvaly stellt in Ungarn die erste vollstdndig durchge-
fuhrte und aufgearbeitete Dorfausgrabung dar. Das freigelegte Tierkno-
chenmaterial hat Janos Matolcsi in einer gesonderten Studie aufgearbeitet,
die sich der Monographie anschlieft.
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SIEDLUNGSGEOGRAPHIE UND MITTELALTERLICHE SIEDLUNGSGESCHICHTE

VON SARVALY UND UMGEBUNG

von

N. PARADI

Die Uberreste des mittelalterlichen Dorfes Sar-
valy sind in einem Wald 6 km sudsiiddstlich von
Stimeg verborgen (Abb. 1). Dieses Gebiet wird heute
Sarvaly-Wald genannt.1 In einer westlich verlau-
fenden Kurve der Landstrale Slimeg — Slimegpra-
ga zweigt eine Waldstrale nach SSO ab. Diese
WaldstraBe fuhrt an einem Forsthaus vorbei, und
nach einer Kreuzung gelangt man auf einem etwa
300 m langen FuBpfad in stiddstlicher Richtung auf
das Gebiet des einstigen Dorfes.

Das mittelalterliche Dorf Sarvaly lag in der Nahe
des NO-Randes des Keszthely-Gebirges. In dieser
Gegend grenzen die drei grofRen Landschaften
Mitteltransdanubiens aneinander: der norddstliche
Teil des Keszthely-Gebirges, der westliche Teil des
Bakony-Gebirges und der sudliche Teil der Kleinen
Ungarischen Tiefebene. Das sog. Uzsa-Tal und der
nach Suden flieRende Bach Lesence trennen hier
den nordostlichen Teil des Keszthely-Gebirges vom
Bakony-Gebirge.

Am FuRe eines kleineren Hiigels entspringt eine
spéarliche Quelle und flieRt ein kleiner Bach, der in
den Sommermonaten meist austrocknet. Eine ande-
re Quelle liegt ungefahr 500 bis 600 m nordwestlich
vom mittelalterlichen Dorf entfernt und mindet im
Uzsa-Tal in den Bach Lesence.2Diese Quelle wird
Sarvaly-Quelle genannt.

Der NNO-Teil des Keszthely-Gebirges besteht
zum groRten Teil aus Basaltgestein (die Berge: Kis
Lazhegy, Nagy Lazhegy, Szebike, Pragahegy,
Sarvalyhely, Tatika, Kovacsi hegy).3 Auch auf
dem Sarvaly-Berg, der sich unweit des mittelalter-
lichen Dorfes erhebt, gibt es harten Basalt von
guter Qualitdt. Sowohl das Vorhandensein dieses
Gesteins als auch der reiche Waldbestand in diesem
Gebiet boten glinstige VVoraussetzungen zur Errich-
tung des Dorfes. Die durchschnittliche Hohe dieses
NO-Teiles des Gebirges betrdgt 200—300 m . d. M.

Die Stelle des Dorfes zeichnete sich auf der
Erdoberflache auer durch einige Steine, die stellen-
weise zwischen dem Laub auftauchten, auch durch
die Gesteinstrimmer der Kirche und Uberreste
einiger Kellermauem sowie durch die zugeschiitteten
tiefer liegenden Rdume dieser Bauten ab. Im Laufe
der Geldndebesichtigung wurde festgestellt, daf
sich die Uberreste des Dorfes etwa 300 m in NO-SW-

Richtung erstrecken.4 Das Geldnde féllt ganz sanft
nach NNW ab; im norddstlichen Teil ist eine Anho-
he, auf der die Kirche stand, die NW-, N- und
NO-Seite des Hugels neigt sich etwas steiler.

Die beobachteten und bei der Freilegung unge-
stort zum Vorschein gekommenen Uberreste weisen
darauf hin, daf nach der Vernichtung des Dorfes
hier Wald wuchs und dieser Zustand bis in unsere
Tage ungestort aufrechterhalten blieb. Ackerbau
wurde hier nicht betrieben. Jahrhundertelang wurde
das Gebiet nur dann mehr oder weniger gestort,
wenn Bdume geféllt bzw. ihre Stimpfe entfernt
wurden. Damit ist es zu erklaren, daB die Uberreste
der einst auf der Erdoberflache gestandenen Bau-
ten meist in gutem Zustand zum Vorschein kamen.
Landkarten, die in den letzten beiden Jahrzehnten
des 18. Jahrhunderts angefertigt worden waren,
zeugen davon, dalR dieses Gebiet grofitenteils schon
immer von zusammenhdngenden Wéldern bedeckt
war. Aufgrund einer Anordnung von Kaiser Joseph
Il. erfolgte 1783 eine militdrische Aufnahme.
1792 erschien von Janos Tomasich eine Karte uber
das Komitat Zala, auf der Sarvaly und Umgebung
eingetragen sind. Auf der Karte von Tomasich
(Abb. 2) ist auch das 500—600 m vom Dorf entfernt
gelegene Forsthaus von Sarvaly angedeutet. Auch
das beweist, dal das Dorf Ende des 18. Jahr-
hunderts vollig zugrunde gegangen war und nur das
Forsthaus und die hier entspringende Quelle den
Namen des mittelalterlichen Dorfes bewahrt
hatten.

Vergleicht man die oben erwéhnte Karte mit
einer Karte von heute, so ist ersichtlich, daf’ sich
Ausdehnung und Ausmall der bewaldeten Gebiete
in derUmgebung von Siimeg kaum veréndert haben,
groRtenteils ist alles auch heute so wie damals.
Daraus kann man aber auch die SchluRRfolgerung
ziehen, dalR es am Rande der vernichteten Ddorfer
einst weniger Walder gab als heute. Der Wald
dehnte sich auf dem Gebiet dieser Dorfer erst nach
deren Vernichtung aus. Andererseits wieder gab es
im Uberwiegenden Teil der Berglandschaften (Keszt-
hely-Gebirge, Westteil des Bakony-Gebirges) zwei-
fellos bereits im Mittelalter viel mehr Wélder als in
den niedriger gelegenen, flachen Gebieten (wie
der stidwestliche Teil der Kleinen Tiefebene).
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Abb. 1. Mittelalterliche Dorfer in der Umgebung von Sarvaly (1: hochmittelalterliehes Dorf, 2: spatmittelalterliches
Dorf, 3: spatmittelalterliche Siedlung, 4: hochmittelalterliche und spatmittelalterliche Burg, 5: spatmittelalterliches

Kloster, 6: heutige Siedlung, 7: Wald)

Aufgrund der Funde, die bei Grabungen und
Geldndebegehungen bzw. als Streufunde imRahmen
der Sammelarbeiten zum Band der Archdologischen
Topographie des Komitats Veszprém zum Vor-
schein kamen, sowie aus den Archivangaben iber
die Dérfer kann man sich uber die mittelalterliche
Siedlungsgeschichte der weiteren Umgebung von
Sarvaly, des Gebietes, wo die drei oben erwéhnten
grofRen Landschaften aneinandergrenzen, ein ziem-
lich genaues Bild machen (Abb. 1).
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Aus dem Fundmaterial und den Urkunden geht
hervor, dal® der tberwiegende Teil der Siedlungen
in der Arpadenzeit entstanden ist und im Laufe des
ganzen Mittelalters bis zur Zeit der Turkenherr-
schaft fortlebte. Diese Gegend war bereits in der
Arpéadenzeit ziemlich dicht besiedelt. (Hier gab es
folgende Dorfer: Bazsi, Bille, Csab, Felcsab, Csehi,
Deéaki, Erek, Hidegkut, Istvand, Nyirad, Pabar,
Praga, Rendek, Rezi, Szantd, Szentmarton, Tapol-
ca, Tarkany, Tomaj, Uzsa, Valus, Vatka, Vasarhely



Abb. 2. Detail der Karte vom Komitat Zala (1792)
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und Alsozsid.)5 Von einem Dorf (Kovécsi6) wissen
wir, daR es nur in der Arpadenzeit bestanden hat,
von einem anderen (Urbél), daB es bereits im 15.
Jahrhundert entvolkert war; es kommt weder in
dem Giiterverzeichnis aus dem Jahre 1436 noch
spater vor.7Mit dem Bau der feudalen Zentren und
Burgen (Rezi, Siimeg, Tatika8) in diesem Gebiet
wurde ebenfalls im 13.—14. Jahrhundert9begonnen,
und diese Bauten blieben im Laufe des ganzen
Mittelalters erhalten. Von mehreren Dorfern sind
nur Angaben bekannt, die auf eine Entstehung im
spaten Mittelalter deuten (Gardony, Kisgyoméore,
Lesencefalu, Raposka und Ujbécs).10

Von Sarvaly kennen wir nur eine einzige Angabe
aus einer mittelalterlichen Urkunde. Der Name des
Dorfes wird in dem pépstlichen Zehntregister
erwahnt.11 Der Pfarrer von Sarvaly namens Mar-
tonka zahlte 1334 als Zehnt zwanzig kleine Denare.12

Uber die Guterverhiltnisse der Umgebung ist
so viel bekannt, daR sich das Burggut Sumeg des
Veszprémer Bistums bis zum 15. Jahrhundert
bereits herausgebildet hatte. Ein Teil der Dorfer
in der Umgebung der Siimeger Burg und Siimeg
selbst gehorten zu dieser Zeit (Bazsi, Csehi, Erek,
Praga, Uzsa) und in der ersten Halfte des 16. Jahr-
hunderts (Deaki und Nyirad) dem Veszprémer
Bistum.13 Sarvaly wird jedoch im Giiterverzeichnis
von 1524 dieses Bistums nicht erwéhnt, woraus
man folgern kann, dafl es nicht zum Kkirchlichen
Grof3besitz gehdorte.

Laut der siedlungshistorischen Untersuchung
entstand das mittelalterliche Siedlungssystem der
breiteren Umgebung von Sarvaly im wesentlichen
bereits in der Arpadenzeit und blieb mit verhaltnis-
mé&Rig kleinen Verénderungen bis zum 16. Jahr-
hundert bestehen. Den vorliegenden Angaben zu-
folge scheint die Zahl der spéatmittelalterlichen
Siedlungen nur maRig gestiegen zu sein. Die
Siedlungen lagen durchschnittlich 1,5—4 km
voneinander entfernt. Diese Dichte stimmt im
groRBen und ganzen mit der in der GroRBen Unga-
rischen Tiefebene bzw. im Komitat Veszprém
iiberein.24 Ahnlich wie in den anderen Teilen des
Komitats lieB sich die Bevdlkerung auch hier
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meistens am Rande der niedrigen Gebiete, am
FuRe von Hugeln und Bergen nieder.15

Aus den historischen Angaben, in erster Linie
aus den Steuerverzeichnissen, geht hervor, dalR das
Gebiet nordlich des Plattensees (Balaton) zum
ersten Mal in den dreifiger Jahren des 16. Jahrhun-
derts von den Turken verwistet worden war.
Dem Steuerverzeichnis des Jahres 1531 zufolge
steckten sie den Uberwiegenden Teil dieser Gegend
in Brand und zogen dann wieder ab; mit dem Wie-
deraufbau konnte begonnen werden.16 Dieser erste
Angriff erstreckte sich auch auf Sarvaly und Um-
gebung. In den dreiBiger bis vierziger Jahren des 16.
Jahrhunderts verteidigte der damals groRte Grol3-
grundbesitzer, Andras Choron (Kapitdn der Burg
Stimeg), Devecser, Simeg und das umliegende
Gebiet gegen die Tirken. 1532 schrieb er nach Wien,
die Turken hétten in den letzten Jahren diese
Gegend siebenmal gestiirmt und die unbestatteten
Leichen von mehr als 2 500 turkischen Kriegern
wirden zwischen Devecser und Siimeg verfaulen.l7
Den schriftlichen Quellen zufolge lagen die damals
von den Tirken angeziindeten Gehdofte etwas weiter
von Sarvaly entfernt, aber auch in der Umgebung
des Dorfes gab es einige Siedlungen (Pabar und
Ujbécs18), die zum letzten Mal 1534 registriert und
nie wieder erwédhnt wurden. Daraus kann man
schlieen, daR in dieser Gegend die ersten Dorfer
bereits in den dreiBiger Jahren des 16. Jahrhun-
derts von den Turken vernichtet wurden oder sich
entvolkerten. Seit Mitte der vierziger Jahre werden
durch die sich immer wiederholenden Einfélle
mehr und mehr Verwistungen verursacht, so dal}
in den Steuerverzeichnissen der Jahre 1548 und
1555 im (berwiegenden Teil der Dorfer von ver-
nichteten, verbrannten bzw. entvélkerten Gehdoften
die Rede ist, so 1544 in Csehi, 1548 in Csab, Istvand
und Pragal9 1555 in Rezi, Szant6, Hidegkut und in
Véatka.20 Ende des 16. Jahrhunderts ist der tber-
wiegende Teil der bewohnten Ortschaften zugrunde-
gegangen, so dafll das Ende des 17. Jahrhunderts,
die Befreiungskriege, nur eine zusammenge-
schrumpfte Bevolkerung in wenigen Siedlungen er-
lebte.



ABLAUF UND METHODEN DER AUSGRABUNGEN

von

I. HOLL

Im Laufe der Arbeiten zu den Bénden der
Magyarorszdg Régészeti Topografiaja (Archéolo-
gische Topographie Ungarns) wurde als erstes die
Systematisierung der archédologischen Fundorte des
Komitats Veszprém vorgenommen. Bereits bei den
Gelandebegehungen wurden wir auf die Spuren des
einstigen Dorfes Sarvaly aufmerksam, und wir
entschlossen uns dann auch bald, mit den Ausgra-
bungen zu beginnen. Wir hatten mehrere Griinde,
uns unter den zahlreichen mittelalterlichen Sied-
lungen dieses und anderer Komitate gerade fir
diesen Fundort zu entscheiden. In erster Linie
wurden wir durch die Tatsache beeinflult, daB im
Laufe von Dorfausgrabungen in Ungarn bisher
groftenteils nur Wistungen (sog. Pusztaddrfer) in
der GroRBen Ungarischen Tiefebene und im Gebiet
jenseits der Theil3 freigelegt wurden. Und es schien
wahrscheinlich, dall man in diesem mittelalterlichen
Dorf, in einer Gegend weit enfemt von der Tiefebene,
eine in vieler Hinsicht vollkommen abweichende
Situation vorfinden wirde. Hier am westlichen
Rande des Bakony-Gebirges gab es sowieso vollig
andere Traditionen, sowohl in der Art der Ansied-
lung als auch in der Bauweise. Wenn man die engere
Dorfumgebung in Betracht zieht, so schien auch
die Annahme berechtigt, dal Baumaterial und
Konstruktion der Bauten durch die an Ort und
Stelle vorhandenen Rohstoffe, Holz und Steine,
bestimmt wurden. Es war also anzunehmen, daf}
hier im Gegensatz zu den Lehmhé&usern mit Pfosten-
konstruktion im Gebiet der Grofen Ungarischen
Tiefebene und jenseits der Theil’ eine vollig andere
Bauweise verbreitet war. (Darauf deuteten bereits
frihere Ausgrabungen auf der Nordseite des Bala-
ton: je ein Haus in Ecsér und Csepely.2l) Entschei-
dend war jedoch der Umstand, daR Dorfund Umge-
bung seit langem in dichtem Wald liegen, der als
Wildgehege auch vor dem Verkehr geschiitzt wird.
Aus diesem Grunde rechneten wir damit, dall der
Fundort viel weniger gestort sein wird als andere,
die auf offenem Geldnde lagen und meist auch als
Ackerland genutzt wurden.

Wir begannen mit den Ausgrabungen auf dem
Gebiet des einstigen Dorfes Sarvaly im Jahre 1969,
und die Arbeit wurde mit einer einjahrigen Unter-
brechung (1973) 1974 abgeschlossen. Finf Jahre

lang gruben wir im allgemeinen pro Jahr anderthalb
Monate, mit 9 bis 12 Arbeitern. Die stdndige An-
wesenheit von zwei Archdologen ermdglichte es,
gleichzeitig zwei — manchmal auch mehrere —
Grabungsflachen zu erschlieBen sowie die Arbeiter
den Aufgaben geméaR einzusetzen.

1969 begannen wir mit den Ausgrabungen an der
AuRenseite des Kirchenchors und am Keller 1
(der zum Geb&ude 10 gehért). Im Laufe der voran-
gehenden Geldndebegehungen waren diese die
beiden am besten wahrzunehmenden Bauten: Die
Kirche war von einem groflen Haufen Steinschutt
bedeckt, das Innere des Kellers 1 erschien im Ge-
lande als eine Eintiefung, der obere Rand seiner
Mauer war erkennbar. Allmahlich legten wir auch
Keller 2—4 frei und entfernten uns immer mehr
von der Kirche. Da sowohl die Stelle des einstigen
Dorfes als auch seine Umgebung heute von dichtem
Laubwald bedeckt sind, nahm die Bestimmung
des Standortes der einzelnen Objekte sehr viel
Zeit in Anspruch. Von Anfang an waren die einzel-
nen Keller am leichtesten zu erkennen. Sie bildeten
meist eine Eintiefung, und die oberen Steine ihrer
Mauer oder mindestens ein kleiner Abschnitt der
Innenmauern sind erhalten geblieben. Der Dichte
des Waldes und manchmal des hohen Unterholzes
wegen war dies aber erst an Ort und Stelle erkenn-
bar. 1970 begannen wir mit der Freilegung von Kel-
ler 5, der vor der Kirche lag und nur durch eine
groRere flache Grube markiert war (er hatte keine
Steinmauern, und erst spéter stellte sich heraus,
daB er zum Hof des Hauses 23 gehérte). Der Stand-
ort von vier oberirdischen Hausern (Haus 6—9),
die sudwestlich der Kirche gruppenartig angeord-
net waren, wurde durch Steine, die mangels Unter-
holz bis uber die Erdoberflache reichten, markiert,
obwohl bei keinem der H&user die wirkliche Aus-
dehnung zu erkennen war. Sowohl bei diesen Bauten
als auch bei den (brigen oberirdischen Bauten lie-
Ben wir uns von nun an durch die herausragenden
etwas grofReren Steine leiten: Um diese Steine
herum entfernten wir das Unterholz sowie das Laub
und untersuchten, ob irgendwo 3 bis 4 Steine eine
regelmaRige Ausrichtung anzeigen.

Um die Lage der dicken Schutt- und Fillungs-
schichten der Keller und Kirche sowie die Grund-
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risse zu kldren, wurden quer- und lingsgerichtete
Suchschnitte angelegt; bei den oberirdischen Héau-
sern bewihrte sich diese Methode nicht. Denn bei
diesen kam unmittelbar unter der nur 5—10 cm
dicken Waldhumusschicht der Hausgrund oder die
diinne Schuttschicht (Lehmbewurf, gemischter
Boden) zusammen mit Basaltsteinen, die die Mau-
ern andeuteten, hervor. Mit Hilfe von schmalen
Griaben und Sondierschnitten kann man jedoch
nicht feststellen, ob die vorliegenden Steine als
Beweis fiir die Existenz von Mauern betrachtet
werden sollen oder ob sie von ihrem urspriinglichen
Standort weggerollt worden waren und nun an einer
sekundédren Stelle standen. Aus diesem Grunde
waren wir bei diesen Héusern bestrebt, die Such-
schnitte parallel zur Achse je einer Mauer zu ver-
lingern, um auf diese Weise die Ausdehnung dieser
Bauten zu bestimmen. Dann folgte die Bestimmung
der inneren Gliederung innerhalb des vorhandenen
Grundrisses, und zwar mit Hilfe von breiten Sondier-
schnitten. Wenn es uns nicht gelungen war, die
Richtung einer Mauer zu bestimmen, arbeiteten
wir mit groBangelegten 4—6 m breiten Suchschnit-
ten. AusmalBl und Anordnung der Suchschnitte
wurde jeweils der Ausdehnung des sich entfaltenden
Objektes entsprechend bestimmt. Auf diese Weise
war es uns gelungen, die Zahl der ergebnislosen
Schnitte auf ein Minimum zu senken. Das war auch
wegen der begrenzten Zahl der zur Verfiigung
stehenden Arbeiter notwendig. Die Methode dieser
Freilegungstitigkeit ermoglichte es uns, das zum
Vorschein gekommene Material nicht wie iiblich nach
Abschnittsnummern, sondern nach den Nummern
der Gebdude bzw. ihrer Rédume zu registrieren.

Im Laufe der Freilegung der Keller wurde die
eingestiirzte Steinmenge gesammelt und die Menge
in Kubikmetern angegeben. So konnte unter Be-
riicksichtigung der noch vorhandenen Mauerhéhe
die urspriingliche Héhe der Kellermauer bestimmt
werden. Daraus ergab sich, dafl die Steinmauern
bei allen Kellern einst bis iiber die Erdoberfliche
reichten, die Rdume aber, die sich dariiber befanden
— ebenso wie die iibrigen Teile des Hauses —; aus
Holz erbaut worden waren.

In den Jahren 1971 und 1972 setzten wir die
Freilegung der oberirdischen Hauser fort, wir
legten in erster Linie die frei, die einen Keller
hatten. Darunter gab es einige, bei denen die Uber-
reste auf der Erdoberfliche die Lage des Hauses
nicht eindeutig offenbarten; da hatten wir jedoch
schon die GesetzmafBigkeit, dall sich das Haus sehr
oft in Richtung des Kellerabstieges erstreckte,
erkannt. In diesen Jahren erfolgte auch die Er-
forschung der Wirtschaftsbauten, die sich entweder
an die Héduser anschlossen oder einzeln standen
und von denen sich erst im Laufe der Ausgrabung
herausstellte, wozu sie gedient hatten.
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Im letzten Ausgrabungsjahr erfolgte die Freile-
gung des Hauses neben der Kirche und einiger
Uberreste von Bauten, die keine typischen Merk-
male aufwiesen.

Wir haben insgesamt dreizehn Wohnhéuser,
zwei selbstindige Keller (Keller 5 und 11), fiinf
Wirtschaftsbauten und eine Schmiedewerkstatt
(Objekt 24) freigelegt. Dariiber hinaus fanden wir
noch an vier Stellen Spuren von Wohnhéusern, die
aber in so hohem MalBe zerstort waren, dall es
unmdoglich war, einen genauen Grundrif festzustel-
len. (Die Zahl der Wohnhéuser betrug also im Dorf
Sarvaly siebzehn.) Bei der begrenzten Zahl der
Arbeitskrifte, die uns bei den Grabungen zur
Verfiigung standen, muBiten wir auf die detaillierte
Freilegung dieser vier Héuser verzichten. Die Bestim-
mung ihres Standortes und ihrer Herdstellen ergénzt
den Dorfgrundril bedeutend, ihre detaillierte Frei-
legung hétte nur die Keramikfunde bereichert.

Die Suchschnitte legten wir im allgemeinen der
Ausdehnung des Gebaudes geméaf3 rund 4060 em
von den AuBenwinden entfernt an. Aber auch in
der unmittelbaren Nihe eines jeden Gebdudes
wurde untersucht, ob sich dort Uberreste von Bau-
ten mit Steinfundament oder Mauerspuren befinden.
Wir erachteten es der geringen Humusschicht we-
gen als geniigend, nur das Unterholz und das Laub
zu entfernen und den Humus mit der Picke auf-
zuwiihlen. Dabei konnte man dann schon die
Stelle weiterer Bauten an den groferen Steinen
oder dem gebrannten Lehmschutt erkennen. (Wir
sind uns jedoch im klaren dariiber, dall man mit
dieser Methode Objekte, die sich unter der Erde
befinden, wie zum Beispiel Abfallgruben usw.,
nicht finden kann. Wenn wir aber aullerhalb der
Gebidude weitere systematisch angelegte Schnitte
freigelegt hétten, wiren die Ausgrabungen erst in
zehn Jahren beendet gewesen.)

Bei drei Hiausern (Haus 17, 23 und 26) er6ffneten
wir auch an der zum Hof gelegenen Seite des Hauses
Sondierschnitte. Bereits beim Graben konnten wir
beobachten, dall sich der Reichtum ihrer Besitzer
auch in der groflen Menge der Funde widerspiegelt.
Fanden wir doch bei den iibrigen Hausern bereits
innerhalb der Hausmauern viel weniger Keramik-
funde und an der Aullenseite kamen sie nur spora-
disch vor, so nahm bei diesen Hiausern die Zahl der
Keramik- und sogar Metallfunde auch nach auflen
zu nicht ab. Die Suchschnitte erbrachten den Beweis
dafiir, dall die Bewohner dieser Hauser den Abfall
auf den Hof geschiittet hatten. Diese Kulturschicht
betrug aber nur einige Zentimeter, obwohl die
Funddichte, insbesondere in der Nahe der Haus-
mauern, die Dichte im Inneren des Hauses iibertraf.
Je mehr man sich von den Mauern des Hauses 17
und 26 entfernte, um so rapider verringerte sich
der verstreut vorkommende Abfall. Aus diesem



Abb. 3. Untersuchte und freigelegte Flache der Siedlung



Grunde legten wir die Hofe dieser beiden Hdauser
nur zum Teil frei, den Hof des Hauses 23 jedoch
vollkommen.

Im letzten Jahr der Ausgrabungstatigkeit unter-
suchten wir bei neun Gebduden die Erdoberflache
mit einem Gerét des Ungarischen Nationalmuseums,
Budapest zum Nachweis von Metallgegenstanden
(Abb. 3). Im Inneren des Hauses 17 und im Wirt-
schaftsgebdude, das zum Haus 10 gehorte, sowie auf
dem Hof des Hauses 23 gelang es uns mit Hilfe
dieses Gerates, das Fundmaterial dieser Objekte um
einige Eisengegenstdnde zu bereichern. Im Gegen-
satz dazu erwiesen sich die Untersuchung auf den
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Hofen der Hauser 10 und 15 als negativ, und auch
auf dem Gebiet auRerhalb des Zaunes vom Hause 23
sowie auf dem der Wirtschaftsbauten 19 und 20
waren keine Funde. Inzwischen kamen wir darauf,
daB das Gerdt auch den uberwiegenden Teil der
Basaltsteine sowie die stark durchbrannten Lehm-
bewurfschichten ausgezeichnet nachweist. Aufgrund
dieser Erkenntnis kdénnen sich also an den Stellen,
an denen die Untersuchung negativ ausfiel und die
darum nicht freigelegt wurden, keine Mauern oder
Herdstellen befinden. (Im Hof des Hauses 10 regi-
strierte das Gerat den Mauerrest bereits vor der
Freilegung.)



DIE KIRCHE

von

N. PARADI

Am norddstlichen Ende des Dorfes, dessen gan-
zes Gelénde etwas nach NW abféllt, stand die
Kirche. Auf ihren Standort wies ein grofier Haufen
Steine, die Maueruberreste waren jedoch durch den
Schutt vollig verdeckt. Die Kirche und das Innere
der dazugehdrigen Sakristeikapelle wurden voll-
kommen freigelegt (Abb. 4 und Abb. 58—&61).

Die Mauern blieben im Durchschnitt in einer
Hohe von 1,60—2,40 m erhalten. Dem rechteckfor-
migen Schiff schlof} sich ein Chor an, der von auflen
halbkreis-, von innen aber hufeisenférmig war.
Dieser bogenférmige AbschluB wurde spater in
gerader Form umgebaut, wobei er bis zum Ful3-
bodenniveau abgerissen und etwas verldngert wur-
de. Die Ldangsachse war ONO—WSW orientiert.
Die Lange der Kirche betrug 13,40 m, die innere
Lénge 11 m. AusmaRe des Schiffes: 5,60x6,40 m,
Lénge des hufeisenférmigen Chors von innen:
3,80 m, Breite: 4,60 m, Ladnge des Chors mit gera-
dem Abschluf®: 4,30 m, Breite: 4,20 m. Durch-
schnittsstarke der Kirchenmauern: 1,20 m. An der
Anschlulstelle von Schiff und Chor fuhrte eine
Treppe in den Chor. Der Eingang befand sich in der
S-Wand des Schiffes, nahe der SW-Ecke, nach innen
zu wurde er breiter (Abb. 61). In der NO-Ecke des
Schiffes stand ein kleinerer Altar (0,90x1,40 m),
ihm gegenuber befand sich in der S-Wand eine
kleine Nische, die oben keilférmig abgeschlossen
war, daneben erhob sich ein schmaler eckiger
Wandpfeiler mit abgeschrégten Ecken. In der
Mittelachse des Chors stand ein groRerer Altar
(1,20x 1,70 m), dessen zwei hintere Ecken an den
Bogen des abgerissenen, hufeisenférmigen Chors
heranreichten, was davon zeugt, daR sie zur gleichen
Zeit errichtet worden waren. Das Fundament des
halbkreisformigen Chors war in Lehm und etwas
tiefer gebaut (ca. 1,30 m) als das des Chors mit
geradem Abschluf (0,70—1 m). Aufen befand
sich das Grundgeméuer der Kirche etwas Uber der
Erdoberflache und hatte einen Sockel, der obere
Rand war stellenweise in etwas schrager Ebene mit
einer Schicht Mortel bedeckt. Etwa in der Mitte
der S-Wand des Chors mit geradem AbschlufR be-
fand sich eine kleine Wandnische mit einem waage-
rechten oberen AbschluBR (Abh. 58).

Etwa in der Mitte der N-Wand des Kirchen-
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schiffes fihrte eine sich etwas schrdg nach aufen
verbreiternde Turdffnung in die Sakristeikapelle.
An beiden Enden der N-Wand standen Stutzpfeiler
(L&nge des NO-Stitzpfeilers: 2,20 m, des NW-
Stutzpfeilers: 2,60 m). Die rechteckige Kapelle
entstand durch die Verlangerung des Stiitzpfeilers
nach NO (innere MaRe: 3x4,60 m, Wandstérke:
0,80 m, die NO-Mauer blieb durchschnittlich nur
bis zu 0,60—0,80 m erhalten). In der Mitte der
N-Mauer stand ein Altar (1x1,60 m) (Abb. 62).
Wahrscheinlich befand sich dartber, inden Stutz-
pfeiler eingebaut, das kleine gotische Fenster, dessen
nach auf3en abgeschragte Rahmensteine inder N&he
der Kapellenmauer, iber dem &uBeren Niveau im
Mortelschutt gefunden wurden (Abb. 66. 1). An
der zur Kapelle gelegenen Seite der N-Mauer des
Kirchenschiffes war an der O-Ecke auf einem klei-
nen Abschnitt beginnendes Gewdlbegestein erkenn-
bar, was auf das einstige Tonnengewdlbe hinweist.
Zwischen dem NW-Stutzpfeiler und der W-Mauer
der Kapelle lagen auf einer schmalen 1,40 m brei-
ten Stelle viele Knochen (bereinandergeworfen.
Wahrscheinlich stand hier das Ossarium des die
Kirche umgebenden Friedhofes.

SCHICHTEN, LAGE DES
FUNDMATERIALS

Die Kirche war bis zum Rande der Mauern, ihr
Inneres mit einer durchschnittlich 1,50 m dicken
Trummerschicht, die aus Steinen und Mortel be-
stand, bedeckt (Abb.5).VVom FuRbodenniveau und
unter den Trimmern kamen in geringer Zahl ge-
meilelte Steine und mehrere bemalte Verputzfrag-
mente zum Vorschein. Unter den bearbeiteten Stei-
nen kamen das Bruchstiick eines mit Flechtband
verzierten Rahmens in romanischem Stil (Abb. 63),
das Bruchstiick einer Altarplatte (Abb. 7), ein
Torbogensteinbruchstiick (Abb. 65.1), ein Konsolen-
bruchstiick und Backsteine, deren eine Ecke mit
breiter gemeiRelter Kanellierung verziert ist (Abb.
65. 2), sowie Fragmente von romischen Dachziegeln
vor. Die Backsteine stammen aus der Nadhe der
Stelle, wo sich der Chor an das Kirchenschiff an-
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Abb. 4. Kirche und Graber — Freilegungszustand
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Abb. 5. L&ngs- und Querschnitt der Kirche
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schlieft und waren vermutlich Bestandteile des
Triumphbogens. Auf den Verputzfragmenten ist
auf weillem Kalkgrund rote, gelbe, braune, graue
und hellgriine Bemalung erkennbar, mit dinnen
Linien oder breiten Streifen bzw. groRere zusam-
menhdngende Flachen (Abb. 66. 2). Der an der
inneren Wand des Kirchenschiffes, des Chors und
der Kapelle — in erster Linie in der Ndhe des
FulRbodenniveaus —fragmentarisch erhalten geblie-
bene Verputz zeugt davon, dafl alle Wandflachen
verputzt und der Chor sowie der Triumphbogen so-
gar bemalt waren. (Die bemalten Verputzstiicke
stammen ndmlich von diesen Stellen.) Das FufB-
bodenniveau bestand aus gemischtem Lehm und
aus Steinen verschiedener GroRe, die zerstreut
herumlagen. Auf dem FulRbodenniveau des Chors,
unter den abgestlrzten, mit dem Verputz zusammen
auf einem Haufen liegenden Ziegeln des Triumph-
bogens lag das kleine Bruchstiick einer vergoldeten
Bronzeplatte, die zu einem Prozessionskreuz gehorte
(Abb. 67. 1). Das FuBbodenniveau des Chors mit
geradem AbschluBR lag um 0,30 m héher als das des
hufeisenférmigen Chors. Die Mauer des letzteren
wurde bis zum FulRhodenniveau des Chors mit ge-
radem Abschlu3 abgerissen.

FRIEDHOFSMAUER
DER KIRCHE. GRABER

Die Kirche war von einer Steinmauer umgeben.
Im @stlichen Teil der umfriedeten Flache stand die
Kirche. Der Kirchhof war 30,40 m lang, 27,20 m
breit, die Mauerstarke betrug 0,60 m, an der O-Seite
standen zwei, an der W-Seite ein Stitzpfeiler.
Die Mauern und die Stitzpfeiler waren 0,24—0,40 m
tief fundiert; in einem Suchschnitt, der auf der
O-Seite, in der Nahe der NO-Ecke des Chors ange-
legt wurde, kamen in der unteren mértelig-steinigen
Schicht Fragmente von rémischen Dachziegeln
und Ziegeln zum Vorschein.

An den Auflenseiten der Chormauern wurden 31
Graber freigelegt (Abb. 4). In dem harten gemisch-
ten Lehmboden sind die Skelette schlecht erhalten
geblieben. An der N-Mauer waren weniger Graber
als an der O-Mauer; an der S-Mauer, an der Ver-
bindungsstelle von Chor und Kirchenschiff, lagen
die Skelette dicht nebeneinander, und die Ske-
lette jlngerer Bestattungen durchschnitten die
der &lteren. Die meisten Skelette waren ONO—
WSW orientiert, einige auch OSO—WNW. Die
Graber waren zwischen 0,74 und 1,35 m tief ange-
legt.

Im Chor befanden sich in 0,75—0,95 m Tiefe
insgesamt drei Gréber. Weder diese noch die ande-
ren hatten Beigaben, in zwei Grébern fanden wir
Fragmente von Sargbrettern (Abb. 59).
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BAUGESCHICHTE DER KIRCHE

Die Untersuchung der Maueriberreste ergab,
daB der ursprungliche Kirchenchor umgebaut und
auf der NNW-Seite des Kirchenschiffes eine Sakri-
stei angebaut worden war.

Ausmalie, Grundrif3 und Konstruktion der Kirche
— sowohl der friiheren mit halbkreisférmigem als
auch der spéteren mit gerade abgeschlossenem
Chor — sind mit denen der Langschiffkirchen der
Arpadenzeit identisch.2

Die ungarische Forschung hat in den letzten
anderthalb Jahrzehnten reges Interesse fiir die
verschiedenen Formen des Chorabschlusses roma-
nischer Kirchen gezeigt. In erster Linie beschaftigt
sie sich mit der Entstehung der halbkreisférmigen
und Uber einen geraden AbschluBR verfugenden
Chore, hauptsachlich mit ihrer Bauzeit und ihrer
Aufeinanderfolge. Diese Frage kann um so schwieri-
ger geldst werden, da es wenig Baudenkmaler gibt,
bei denen die zwei Chorformen architektonisch
voneinander zu trennen sind bzw. ihre Nacheinan-
derfolge klar bestimmt werden kann. Wir werden
die Frage der Chorgestaltung ausfiihrlicher behan-
deln, da wir in Sarvaly auf zwei Chdore stielen,
die in jeder Hinsicht klar voneinander getrennt
werden kdnnen.

Der erste Chor der Sarvalyer Kirche hatte einen
Grundrifl bzw. eine Form, die unter den Baudenk-
mélern nicht sehr oft vorkommt. Er wurde ndmlich
von auBen in Form eines Halbkreises, von innen
aber in Form eines Hufeisens gebaut. Diese Art
der Chore wird in der Fachliteratur meistens zu den
halbkreisférmigen, aber auch — wie uns bekannt
ist — zu den hufeisenférmigen gezahlt.23 Unserer
Meinung nach sollten die Chore, wieder von Sarvaly,
von diesen beiden Gruppen getrennt, als eine
gesonderte Gruppe behandelt werden. Diese Art der
Chore entstand durch die gemeinsame Verwendung
zwei verschiedener Grundelemente. Aus diesem
Grunde scheint es uns angebracht, beide Chor-
grundrisse eingehend zu untersuchen.

Aus einem Querschnitt tber die romanischen
Dorfkirchen Ungarns ist ersichtlich, daR die halb-
kreis- und hufeisenférmigen Chdre sowohl bei den
Kirchen mit einem Langschiff als auch bei Rund-
kirchen verbreitet waren. Uber ihre Entstehungszeit
ist uns nur soviel bekannt, dafl die ersten Dorf-
kirchen mit Langschiff gleich nach den &ltesten
Kathedralen und Klosterkirchen bereits in der
zweiten Hélfte des 11. Jahrhunderts mit halb-
kreisformigen Choren gebaut wurden.24 Die meisten
Rundkirchen wurden hingegen mit einem hufeisen-
formigen Chor errichtet. Diese beiden Chortypen
sollen als die alteste Gruppe betrachtet werden.
Diese Bauten entstanden etwa in der Mitte des 11.
bis zur zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts.5



Abb. 6. Bauperioden der Kirche

Die Chore, die einen dhnlichen Grundrif haben wie
der von Sarvaly, also von auBen halbkreis- und von
innen hufeisenférmig sind, wurden bisher im allge-
meinen als Bauten aus dem 12.—13. Jahrhundert
datiert. 6Es scheint, daR dieser Typ im grof3en und

ganzen zur gleichen Zeit entstanden ist wie die
halbkreis- und hufeisenférmigen Chore.
Hinsichtlich der Datierung scheinen uns die
beiden Kirchen am wichtigsten zu sein, die nicht
weit von Sarvaly, nord nordwestlich vom Balaton
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gelegen, ausgegraben wurden. Der Grundri8 und so
auch der Chor der Kirche mit Langschiff, die in
Zirc freigelegt wurde, sind mit dem der Kirche in
Sarvaly identisch, allerdings sind ihre Ausmalie
groRer.Z Sie wurde im 11. Jahrhundert als Kirche
des koniglichen Herrensitzes erbaut, und im Laufe
des Mittelalters diente sie als Pfarrkirche des Dor-
fes.2B Die zweite Kirche wurde vor einigen Jahren
in Balatonakali-Sagpuszta freigelegt. Der Grund-
ri ist mit dem der Kirche in Sarvaly identisch,
der ganze Bau ist aber kleiner.® Zur S-Seite der
Kirche gehorten eine Vorhalle und eine Grabkam-
mer, die etwas tiefer lag. In der Schuttschicht der
Vorhalle kamen gemeifRelte Steine aus dem 12.—13.
Jahrhundert zum Vorschein.30 In der Umgebung
der Kirche, das heillit vom Gebiet des einstigen

Abb. 8. Dorfkirchen, deren Chor innen hufeisenférmig ist

Dorfes Dorgicse-Sadg, wurden Keramikscherben
aus dem 11.—16. Jahrhundert gefunden.3L Daraus
kann man folgern, daR die Kirche vermutlich im 12
Jahrhundert erbaut wurde. Als dritte Analogie
kann man hierzu die Kirche von Kéttornyulak
rechnen, die heute noch steht und bis auf die
Turme in der Arpéadenzeit errichtet wurde. Der
Chor ist, ahnlich wie hei den erwéhnten, von aufen
halbkreis- und von innen hufeisenférmig3 (Abb. 8).

Aufgrund der untersuchten Baudenkmadler, in
erster Linie des Grundrisses der Kirchen von Zirc
und Balatonakali-Sagpuszta, stellten wir fest,
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dal die Bauzeit der Sarvalyer Kirche in eine friihere
Zeit fallt als ins 13. Jahrhundert. Darauf weist
auch der Umstand hin, dalR es innerhalb der roma-
nischen Epoche zwei Bauperioden gab, die kral
voneinander getrennt werden kénnen. Daflr spricht
ein Steinstiick mit doppelter Eiechtbandverzierung
— eines der wenigen Steinbruchstiicke, die in Sar-
valy gefunden wurden —, das vermutlich zum
Torbogen der ersten Kirche gehorte (Abb. 63).
MaRe des Fragmentes: Hohe: 23,20 cm, Breite:
22,20 cm, Dicke: 9,50 cm. Unter den Steindenk-
méalern der Arpadenzeit kommen Objekte mit
FlechtbandVerzierung in mehreren Varianten vor.3
Die meisten gehdren zur Verzierung von Kirchen,
die im 11.—12. Jahrhundert errichtet wurden.
Als néchstliegende Analogie zu dem Steinbruch-
stiick aus Sarvaly konnten drei mit Flechtband-
verzierung versehene Steinstiicke erwahnt werden,
die in den Trimmern der Benediktinerabtei von
Zalavar gefunden wurden und vermutlich Bestand-
teile eines Torbogens waren34 (Abb. 64). Als eine
ebenfalls nahe Analogie gilt das Flechtband des
Torreliefs der ersten Kathedrale aus dem 11. Jahr-
hundert in Gyulafehérvar (heute Alba lulia, Ruma-
nien)&

Das Schiff wurde vermutlich bereits in der ersten
Bauperiode durch einen Triumphbogen vom Chor
getrennt. Er wurde aus schmalen, flachen Ziegeln
errichtet, und das Ende zum Schiff hin wurde durch
eine sich sanft wélbende Hohlkehle gegliedert (Abb.
65. 2).

Die beiden inneren Ecken des Altars schlossen
sich unmittelbar der Wand des hufeisenférmigen
Chors an. Dies deutet darauf, daR in der ersten
Bauperiode dieser Platz fiir den Altar bestimmt
war, er blieb auch nach dem Umbau an derselben
Stelle stehen. In den Trimmern kamen Fragmente
einer abgeschrégten dicken Steinplatte zum Vor-
schein, von denen aber nicht mit Sicherheit fest-
gestellt werden konnte, ob sie zum Altar im Chor
oder zum Altar der einst in der NNO-Ecke des
Schiffes gestanden hat, gehdrt haben3® (Abb. 7.)

Aufgrund des bisher Dargelegten wurde die
erste Kirche — die Grenzen der Bauperiode etwas
breiter gezogen— entweder inder zweiten Hélfte des
11. oder im 12. Jahrhundert errichtet. Der dhnliche
Grundrif8 der Kirche des koniglichen Herrensitzes
in Zirc zeugt davon, daR dieser Baustil im ersten
Jahrhundert des mittelalterlichen ungarischen Koé-
nigreiches in dieser Gegend bereits bekannt war.
Seinem Beispiel folgend wurden kurz darauf die
Kirche in Sarvaly, aber eventuell auch die in Bala-
tonakali-Sagpuszta errichtet.

In der zweiten Bauperiode wurde der Chor um-
gebaut, und zwar wurde er mit einem geraden Ab-
schlul? versehen (Abb. 6). Der Grundrif3 der Kirche
ist mit dem Grundrif8 der romanischen Kirchen mit



dhnlichem Chor identisch. Zahlreiche Uberreste
solcher Kirchen sind vom Balatonoberland®, aber
auch aus anderen Gegenden Ungarns® bekannt.
Nach den neuesten Forschungen wird die Bauzeit
der Kirchen mit Chorquadrat im Balatonoberland
ins 13. Jahrhundert datiert. Da wenig Beweise zur
Verfiigung standen, war es eher eine Hypothese, daf3
in diesem Teil des Landes solche Kirchen friiher
als im 13. Jahrhundert nicht errichtet wurden.?
Die Freilegung der Kirche in Sarvaly erbrachte klare
Beweise fiir die Existenz der zwei Chore aus zwei
verschiedenen Perioden.40

Die Verputzfragmente mit mehrfarbiger Bema-
lung auf weilem Grund, die im Schiff und im Chor
gefunden wurden, sind Produkte aus der zweiten
Bauperiode, da Spuren des bemalten Verputzes
auch am unteren Rande der Maueriiberreste des
Chorquadrats beobachtet wurden.4

Daraus folgt, daBl der Umbau der Kirche ver-
mutlich in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts
erfolgte. Im Laufe dieses Umbaus kann auch das
gemeillelte Bogensteinstiick entstanden sein, das
aus einem einzigen, etwas breiteren Rundstab und
einer dazu parallel verlaufenden, eckigen Hohlkehle
besteht.®> Das Fragment gehorte vermutlich zum
Kirchentor.43 In derselben Periode sind wahrschein-
lich auch die an beiden Enden der NNW-Seite des
Kirchenschiffes stehenden Stiitzpfeiler erbaut wor-
den.

Die Errichtung der Mauer um die Kirche herum
mul} ebenfalls in der zweiten Bauperiode erfolgt
sein, gleichzeitig mit dem Umbau des Chors in
einen mit geradem Abschlufl. Bei der Erweiterung
der Kirche durch eine Sakristeikapelle ndherte sich
das Gebdude in NNW-Richtung allzusehr der
Umfassungsmauer. Daraus kannman folgern, dafdie
Mauer frither errichtet worden war als die Kapelle.

Ein weiterer Umbau der Kirche erfolgte nach
dem 13. Jahrhundert. Durch den Umbau des
Stiitzpfeilers an der NO-Ecke des Schiffes entstand
eine Sakristeikapelle. Unmittelbar daneben, zwi-
schen der SW-Mauer der Kapelle und dem NW-
Stiitzpfeiler, wurde ein schmales Ossarium errichtet.

In den ungarischen romanischen Dorfkirchen
wurde die Sakristei, die, wie aus dem Altar, der
einst hier gestanden haben soll, zu schlielen ist,
auch als Kapelle diente, spiter als die Kirche
selbst errichtet.** Davon zeugt auller den bauhisto-
rischen Analogien auch ein schmaler gotischer
Fensterrahmen, der durch einfach ausgefiihrte
Abschrigung gegliedert ist und von der NOO-Wand
der Kapelle heruntergefallen ist.*> Wenn man all
dies in Betracht zicht, ist die Sakristei in das 14.
Jahrhundert zu datieren.

Die Uberreste eines Altars in der N-Ecke des
Schiffes und an der ONO-Wand der Sakristei
zeugen von der Existenz Altaristen. Der Altar-

klerus erhielt aus irgendeiner Stiftung eines
Gutbesitzes als Anleihe oder als NachlaBl eine
Kommende (Altarpfriinde). Die Spende stand im-
mer mit einem Altar oder einem Schutzheiligen
im Zusammenhang.¢ Im Laufe der Freilegung von
mittelalterlichen Dorfkirchen kamen oft die Uber-
reste von zwei oder noch mehr Altaren zum Vor-
schein.*” Das ist ein Beweis dafiir, daf3 die Altaristen
vom 14. Jahrhundert an nicht nur in den Stadten,
sondern auch in den Doérfern in erhohterer Zahl
vorkommen,* je eine Stiftung oder ein Nachlal}
bildeten die materielle Grundlage.

Wir stieBen bei den Freilegungen bis auf ein
kleines Plattenfragment auf keine Gegenstédnde, die
zur Kirche gehort hitten. Auf einer zerbrochenen
Seite der im groBlen und ganzen rechteckigen Kup-
ferplatte befindet sich das Fragment des nach oben
gebogenen Randes einer ovalen Steinfassung.
Auf der Platte sieht man ein waagerecht in vier
Reihen verlaufendes sternférmiges Muster, das aus
je fiinf Strichen besteht und punziert ist, am Rande
befinden sich ein durch Punzen entstandenes
Rankenwerk sowie eine konvexe Perlenketten-
verzierung. Auch Spuren der Vergoldung sind er-
kennbar (Abb. 67. I).

Das Fragment war Bestandteil eines Platten-
beschlages, der am Holzkern eines Prozessionskreu-
zes befestigt war. Im ungarischen Fundgut sind
Plattenfragmente, die zu Kreuzen &hnlicher
Konstruktion gehort haben, aus mehreren Fundor-
ten bekannt, es gibt sogar zwei Platten, die als
vollstindig gelten.?® Diese Kreuze und Platten-
beschlige wurden in Limoges hergestellt. Die aus-
fiithrliche Bearbeitung der Objekte dieser Art, die
sich in ungarischen Sammlungen befinden, ist ein
Verdienst von E. Kovécs.5® Das Muster der Kreuz-
platten, die in verschiedenen Verzierungstechniken
(Punzierung, Gravierung, Ziselierung, Austreiben
am Rande) hergestellt wurden, ist unterschiedlicher
Art. Mit dem Fragment von Sarvaly weist interes-
santerweise eben das Fragment die meisten Ahnlich-
keiten auf, das auch territoriell am néchsten gefun-
den wurde, und zwar unter den Triimmern der
Kirchenruine von Fels§-Dorgicse (Abb. 67. 2).5
Auch darauf ist ein aus fiinf Strichen bestehendes
sternférmiges punziertes Muster, das sich in mehre-
ren Reihen hinzieht, sowie eine Perlenkette am
Rande. Das punzierte Rankenwerk fehlt aber.
Am rechteckigen AbschluBlstiick sind zwei runde,
in der Balkenbruchlinie zwei kleinere Steinfassun-
gen erkennbar. Aufgrund der beinahe vollkommenen
Identitéat der Verzierung ist es nicht auszuschlieBen,
dall beide Kreuze in derselben Werkstatt oder in
verschiedenen Werkstéitten, jedoch mit identischem
sternformigen Treibeisen gepunzt wurden. Die
Limogeser Kreuze gelangten im 13. Jahrhundert
auf dem Handelswege nach Ungarn und gerieten
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meist in Ortschaften von geringer Bedeutung,® in
erster Linie in den Besitz von Dorfkirchen.

Im Laufe der bauhistorischen Erforschung der
Kirche von Sarvaly mdéchten wir auch die Frage
beantworten, warum der Umbau des Chors erfor-
derlich wurde. Die Antwort, daB die Bevoélkerungs-
zahl des Dorfes gestiegen wére, kann nicht akzep-
tiert werden, weil einerseits nur der Chor umgebaut
wurde, sich andererseits aber dadurch weder die
MaRe noch das Fassungsvermdgen der Kirche
veréndert haben. Die andere Hypothese, nach der
die Kirche und in erster Linie der Chor wéhrend des
Tatareneinfalles so stark beschadigt wurden, dal
der Chor umgebaut und die beiden Ecken des
N-Kirchenschiffes durch zwei Stutzpfeiler befestigt
werden mulfiten, scheint wahrscheinlicher zu sein.
Diese Annahme wird auch etwas durch das Limo-
geser Kreuz untermauert. Diese Kreuze gelangten
ndmlich — zusammen mit anderen sakralen Limo-
geser Gegenstanden — erst nach dem Tatareneinfall
in groBerer Menge nach Ungarn; und sie kamen in
erster Linie in kleinere Ortschaften, und zwar in die
Dorfkirchen, um die zerstérten kirchlichen Gegen-
stande zu ersetzen.83Wahrscheinlich geriet auch das
in Sarvaly gefundene Limogeser Kreuz nach dem
Tatareneinfall mit demselben Ziel unter die Aus-
rastungsgegenstande der Kirche.

Nach den architektonischen Gesichtspunkten
der Erbauungsgeschichte der Kirche taucht die
Frage auf, wer sie bauen lieB. Wem das Dorf gehorte,
wer sein Besitzer war, darliber stehen uns keine
Angaben zur Verflgung. Einige Anhaltspunkte
geben uns jedoch die Feststellungen, die von I. Eri
bei der Bearbeitung der romanischen Kirche von
Latrany-Radpuszta betont wurden.5 Seiner Mei-
nung nach spielte der Bauherr bei der Bestimmung
der Chorform eine ausschlaggebende Rolle. 1. Eri
halt die Kirchen mit bogenférmigem Chor haupt-
séchlich fir Bauten aus dem 11.—13. Jahrhundert,
die — wenigstens in Mitteltransdanubien — in den
Siedlungen der dem Freistande angehdrenden Sip-
pen, dem spéteren Kleinadel, errichtet wurden, und
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zwar in einer etwas verkleinerten Nachahmung der
Monasterien der Umgebung. Diese Kirchen entstan-
den meist friher als die umliegenden Kirchen mit
Chorquadrat. Das ist auch darauf zurickzufihren,
daR diese Siedlungen iber bessere materielle Mdg-
lichkeiten verfiigten als die, die einem kirchlichen
und weltlichen GroRgrundbesitz angehdérten. Das
offenbarte sich nicht nur in der friheren Errichtung
von Kirchen mit stdndigem Charakter, sondern
auch in deren Verzierung.%

Unserer Ansicht nach gilt der Gberwiegende Teil
dieser SchluBfolgerungen auch fiir die Kirche von
Sarvaly. Wie bereits dargelegt, gehoért sie zu den
frih errichteten ungarischen romanischen Kirchen.
Ihr GrundriR weist viele Ahnlichkeiten mit dem
der Kirche des koniglichen Herrensitzes von Zirc
auf. Das Fragment mit Flechtbandmuster zeugt
auBerdem davon, dafl auch die architektonische
Verzierung ein ziemlich hohes Niveau aufwies.
Die Bauherren der Kirche waren vermutlich
Grundbesitzer, also Vorganger des spateren Klein-
adels.

Abschliefend soll hier noch ein sakraler Fund
erwéhnt werden, der aber nicht im Gebiet der
Kirche, sondern hinter Haus 12 zum Vorschein
gekommen ist. Das ist ein 3 cm hohes, 1,90 cm
breites Kreuz, aus Bronze gegossen. Der Rand ist
auf beiden Seiten von einer Perlenreihe umrahmt,
auf der Vorderseite ist die Gestalt Christi, auf der
Rickseite die stehende Gestalt Marid, unter ihren
FuRen ist eine schmale Mondsichel. Am oberen
Balken des Kreuzes, etwas verrutscht von der
Mittelachse, wurde nach dem GuR ein breites Loch
geschlagen, wodurch auf der Rickseite eine Ausstil-
pung entstand und auf der VVorderseite der Buchsta-
be N der Inschrift vollig zerstdrt wurde. Der Stil der
Christus-Gestalt erinnert an den der gotischen
Kreuze. Die Entstehungszeit des Kreuzes (15. Jh.)
geht etwas der Vernichtung des Dorfes voraus, es
stammt spétestens aus dem Anfang des 16. Jahr-
hunderts und war vermutlich Bestandteil eines
Rosenkranzes (Abb. 67. 3, 4).%



ARCHAOLOGISCHE ERFORSCHUNG DER BAUTEN

von

l. HOLL - N. PARADI

Haus 10 (von 1. Holl)

Das Haus wurde auf verhéltnismaRig ebenem
Geldnde gebaut, nur das SW-Ende liegt etwas
tiefer. Das Steinfundament seiner Mauer (diese
Bezeichnung gilt im weiteren auch flr die Steine,
die auf der einstigen Oberflache angeordnet waren)
lag 20—30 cm tief unter dem neuzeitlichen Humus,
in einer gelben Lehmschicht. (Das ist die einzige
Ausnahme, bei allen anderen Gebduden lagen die
Steine unmittelbar unter der Oberflache.) Aus
dieser Lage der Steine folgt, daR alle freigelegten
Steine vermutlich an ihrer urspriinglichen Stelle
oder kaum etwas davon entfernt lagen. So gelten
die Beobachtungen hinsichtlich des Grundrisses als
Uberzeugend, hier brauchten wir keine eventuellen
Stdrungen oder eine groRere Verrutschung der
Steine in Betracht zu ziehen — wie dies bei den
ubrigen Bauten der Fall war.

Das oberirdische Haus bestand aus vier Rdumen
und dem Keller. Das Steinfundament erstreckte
sich nicht in seiner ganzen Lé&nge, es war auf der
N-Seite des Raumes 1, der S-Seite des Raumes 2
sowie beim Raum 4 liickenhaft. Die Steine wiesen
keine bestimmte regelméRige Form auf, bis auf die
kleineren Bruchstiicke sind sie zwischen 20 und 40
cm groB; nur einige sind etwas grofer. Auf ihr
Nebeneinanderlegen wurde nicht viel Wert gelegt,
auch die Starke der Steinreihen ist zuféallig. Die
Richtung der Reihen jedoch ist regelmaRig und
weist auf vorher markierte Linien hin. Im Gegensatz
zu den AulRenwénden wurden unter die Trennwénde
viele kleinere Steine gelegt, der Kontinuitat wurde
nicht viel Aufmerksamkeit geschenkt. Die Trenn-
wand zwischen Raum 3 und 4 ist am besten aus-
gefuihrt. Das deutet eventuell darauf hin, dal am
Anfang erst ein 18 m langes, aus drei R&umen
bestehendes Haus errichtet worden war, zu dem
dann ein Schuppen, vermutlich ein auf mindestens
einer Seite offener Raum, gebaut wurde, von dem
aus Raum 5, der Keller, zugénglich war. Die ganze
Lénge betrug 36 m.

Herdstellen

In der NW-Ecke des Raumes 3 befand sich auf
dem urspringlichen FuRbodenniveau die Herdstelle.

Die rotlich durchgebrannte Lehmverschmierung
war auf einer Flache von I xIm zu sehen, Spuren
der Lehmwand des Backofens (oder Ofens) waren
nicht mehr zu finden. In der Ndhe der N-Ecke des
Raumes 1 war auf der einstigen Oberflache eine
weitere Herdstelle, die aber kleiner war und nur
Spuren einer zeitweiligen Benutzung aufwies (die
Oberflache war weniger durchgebrannt).

Wirtschaftsbau (Objekt) 22 und Hof

Stdlich des Kellers, der zum Haus gehorte,
untersuchten wir einen 12X 12 m groRen Abschnitt.
Hier fanden wir weder Pfostenspuren noch zusam-
menh&ngende Mauerfundamente vor. Die wenigen
Steine, die stellenweise nebeneinanderlagen, die
Scherben und Metallgegenstdnde wiesen jedoch
darauf hin, dalR hier irgendein provisorisches
Wirtschaftsgeb&ude, ein Schuppen, gestanden haben
mul}. Damit steht vermutlich ein nach Westen
orientiertes Fundament im Zusammenhang, das
70—80 cm dick und 9 m lang war. (In der Né&he
dieses Objektes lagen jedoch keine Scherben.)
Auf der S-Seite des Hauses befand sich der Hof.
Die gesamte Hofoberflaiche wurde mit dem Gerét
zum Aufspiren von Metallgegenstédnden untersucht,
wo Gegenstande oder Steine registriert wurden,
haben wir spéater Sondierschnitte angelegt.

Lage des Fundmaterials

Keramikscherben kamen in den einzelnen R&u-
men und dem sidlich des Hauses gelegenen Wirt-
schaftsabschnitt in verhaltnisméRig geringer Zahl
zum Vorschein. Neben der NO-Wand des Raumes 3
lagen ein kleiner AusguBkrag und ein unglasiertes,
mit Blumenmuster verziertes Ofenkachelbruch-
stuck.

Metallgegenstdnde kamen bis auf den vollig
leeren Raum 1 in allen Rdumen vor. An der SO-
Seite des Raumes 2 — vermutlich am Eingang —
lag ein Splint, der Bestandteil eines einfachen
Schlosses ist. Der zerbrochene Uberfall kam im
Inneren des Raumes vor (Abb. 98. 1—2). Weiter
drinnen stieBen wir auf einen Wagenradreifen und
ein Messer. Der NO-Wand des Raumes entlang,
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Abb. 9. Rekonstruierter Grundri des Dorfes



unmittelbar an der Wand, lagen ein Wagenbeschlag,
zwei kleinere Eimerreifen, Fragmente von einem
Messer und einem BratspieR. lhre Lage weist
darauf hin, dal} diese Gegenstdnde entweder direkt
an der Mauer gelagert wurden oder an der Wand
hingen. Auf der anderen Seite der Wand, im Raum
4, stieBen wir auf eine Sichel sowie auf die Uberreste
zwei verschiedener Trensen (Abb. 99 und Abb. 100).

Auferhalb der S-Wand des Kellers lagen ein
Messer und eine BeilRzange, im etwas weiter davon
entfernt angelegten S-Schnitt kamen Fragmente
einer Bartaxt, eines Hufeisens und eines Bohrers,
ein Pferdestriegel und der Dom einer grof3en
Eisenschnalle zum Vorschein (Abb. 102). Am
sudlichen Rande der Grabungsflache lag zwischen
den Steinen ein in zwei Halften zerbrochener
Schleifstein.

Keller 1 (von N. Parédi)

An Haus 10 schlof3 sich ostnordostlich ver-
mutlich unmittelbar der Keller 1 an, dessen
Maueruberreste auf der Erdoberflache erkennbar
waren, einige Teile reichten bis tber die Erdober-
flache. (Der Keller war auBerdem durch eine
groRere Eintiefung innerhalb der Mauern gekenn-
zeichnet.) Er war im groRen und ganzen rechteckig,
die L&ngsmauer brach etwas von der Richtung des
Steinfundaments ab und war in sudsidostlicher
Richtung um rund 1,20 m breiter. (Diese Differenz
weist darauf hin, dall der Keller vermutlich spater
ans Haus angebaut worden war.) Die Kellerwande
bestanden aus formlosen mit Mdrtel verbundenen
Steinen. Der Keller war bis zur Halfte — durch-
schnittlich 90—100 cm — in die Erde eingetieft und
reichte —wie aus den Maueriiberresten ersichtlich
ist — etwa 80—90 cm uber die Erdoberflache.

Der etwas abfallende Eingang befand sich an der
S-Ecke der W-Mauer, auf der gleichen Seite wie
Raum 4. Vom Eingang, der 1,90 m breit war,
flhrten zwei Stufen hinunter. Auf der oberen Stufe
war eine 22 cm breite Holzschwelle, das untere
Brett des Tirstockes. Beide Enden der Schwelle
waren in die Wand eingebaut. Neben dem Schwel-
lenbrett war von innen ein anderes, 20—22 cm
breites Brett, dessen Enden jedoch nicht in die
Wand eingebaut waren. Auf beiden Seiten des
Einganges, vermutlich um den Tirstock zu ver-
starken, waren kleine vorgemauerte Abschnitte, die
jedoch kein Fundament hatten.

Etwa in der Mitte des Kellers, 8—10 cm unter
dem FuBbodenniveau, lag ein flacher Stein, darauf
stand vermutlich ein Pfeiler, auf dem entweder die
Dachkonstruktion oder die Decke selbst ruhte.
Das Fundament der Steinmauer lag um 15 cm
tiefer als das FuRbodenniveau (Abb. 70 und 71).

Herdstellen

Spuren von je einer stark durchbrannten Herd-
stelle befanden sich etwa in der Mitte des O-Ab-
schnittes des Kellers auf dem FuBbodenniveau in
einem Durchmesser von rund 120 cm sowie in der
SO-Ecke in einem Durchmesser von 80 cm. In der
durchbrannten Oberflache letzterer lagen Scher-
ben, aus denen ein kleines Tongefdl rekonstruiert
werden konnte.

Profilwande

Das Kellerinnere fullten unter dem Humus
hauptséchlich steinige Trimmer, die in der Né&he
der Mauertberreste etwas dichter lagen, zur Mitte
hin aber immer spérlicher wurden. Zwischen den
Trummern und dem lehmhaltigen, abgetretenen
Fulbodenniveau erstreckte sich eine schmale
Schicht aus gemischtem Lehm und steinig-morteli-
gen Trimmern. AuRerhalb der S-Wand des Kellers,
am ostlichenTeil lagen ziemlich tief, bis zu 160—170
cm tief, spatmittelalterliche Keramikbruchstiicke
im gemischten Lehm.

Lage des Fundmaterials

Das Fundmaterial lag in mittelméRiger Menge
auf dem gesamten Gebiet des Kellers verteilt. Der
uberwiegende Teil wurde in der lehmigen abgetrete-
nen Schicht, im FuBbodenniveau und inder dariiber-
liegenden diunnen, steinig morteligen Trimmer-
schicht gefunden. Die 0stliche Halfte des Kellers
war an Funden reicher. Von hier stammen zwei
rekonstruierte Geféale, das Fragment eines polierten
Keramikbechers mit Stempelverzierung und der
obere Stein eines Mahlsteins. Vom SO-Teil des
Kellers sind das Fragment eines Sporns, ein
Steigblgel und ein Wagenbeschlag von Bedeutung
(Abb. 101).

Haus 15 (von 1. Holl)

Das Haus stand auf ebenem Gelénde, das sich
nach SO zu sanft erhdhte. Es stand etwas hdher als
das Terrain, das sich vor den Lé&ngsseiten des
Hauses erstreckt. Die Steine, die zur Fundierung
dienten, waren bereits vor der Freilegung auf der
Oberflache zu erkennen. Das innere FuBbodenni-
veau wurde 10—12 cm unter dem Humus gefunden.
Der uberwiegende Teil des Grundrisses lieR sich
aufgrund der Steine leicht rekonstruieren, obwohl
die Eckabschlusteine nicht mehr vorhanden sind.
Das Haus bestand aus einem Keller und drei
R&umen. Auch die Stelle der Trennwande ist klar
ersichtlich. Die einstigen Langswénde sind an der
SW-Seite der Rdume 1 und 3 kaum noch wahr-
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zunehmen. In Raum 2 sind sie statt 40—50 cm (wie
anderswo und auch in diesem Haus (blich) 150 cm
stark. Die Gesamtldnge des Hauses (mit Keller)
betragt 33,50 m.

Herdstelle

Wir fanden eine Herdstelle in einer Ecke des
Raumes 1. Auf einer Flache von 4x 4 m lagen dicht
neben- und aufeinander Steintrimmer. Dieser
Haufen, der aus dem allgemeinen Niveau heraus-
ragte, war uns bereits vor den Freilegungen auf-
gefallen. Nachdem die obere Steinschicht entfernt
worden war, entfaltete sich der urspriingliche
Zustand des Ofens: Die Seitenwénde waren in einer
Breite von 90—100 cm aus nebeneinandergelegten
zerbrochenen Steinen ausgefiuihrt, die Heiz6ffnung
war 46 cm breit und zu beiden Seiten von zwei
Steinen flankiert. Die innere Fl&che, die die Form
einer Birne hatte, betrug 0,96x1,45 m. Die stark
durchbrannte und flache Ofenflache befand sich
etwa genauso tief wie das Fulbodenniveau. Der
Steinofen hatte von auRen die Form eines Vierecks,
die Steine erhoben sich bis zu 35 cm uber das
FuBbodenniveau. Es war uberraschend, daB es
weder auf der Erdoberflaiche noch im Humus
oder unter den Steinen Lehmbewurfreste gab, nur
aufdem FuBbodenniveau lagen einige durchbrannte
Lehmbrocken. Es ist anzunehmen, dal8 wir auf die
Uberreste eines Kachelofens mit Steinsockel ge-
stolRen sind. Dem widerspricht jedoch die Tatsache,
daB es im Hause — bis auf den Keller — keine
andere Herdstelle gab. Da fiir die meisten Hauser in
Sarvaly die Existenz eines einzigen Ofens charak-
teristisch ist, betrachten wir auch den in diesem
Haus gefundenen Ofen als einen Backofen. Seine
Konstruktion wich jedoch von der der Ubrigen ab,
da der Sockel aus Steinen bestand (Abb. 80).

Lage des Fundmaterials

In den drei Rdumen des Hauses kamen vom
Fulbodenniveau und aus der dartiber liegenden
dinnen Humusschicht nur in sehr geringer Zahl
Keramikscherben zum Vorschein. Im Bereich des
Hauses befand sich weder eine nennenswerte
Abfallschicht noch eine Verwistungs-(Brand-)
Schicht. Daraus folgt auch die verhdltnismaRig
geringe Zahl der Metallfunde (Abb. 105. 1—4).
In der Nahe der W-Ecke des Raumes 1 kam ein
Absatzeisen in zusammengebogenem Zustand zum
Vorschein, das vermutlich zu einem Lederschuh-
werk gehort hatte (der Querschnitt der Absatzeisen
ist im Gegensatz zu dem der Hufeisen nie flach).
In Raum 2 lagen ein Sporn mit sternférmigem
Réadchen und ein Feuerstahl, in Raum 3 eine Kkleine
Schnalle aus Eisen. — Der zum Haus gehdérende
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Hof wurde auf der SW-Seite des Hauses mit dem
Metallsuchgeréat erforscht, jedoch ohne Ergebnis.

Keller 2 (von N. Paradi)

An Haus 15 schloB sich der Keller stdsudéstiich
unmittelbar an. Er wurde auf der Erdoberflache
nur durch verstreute Steine sowie eine etwas lang-
liche Grube markiert. Dieser Teil des Gelandes ist
etwas sandig und von einer dinnen Humusschicht
vermischt mit Sand und Lehm bedeckt. Das weist
darauf hin, dal das einstige Niveau vermutlich mit
dem heutigen identisch ist. Der Keller hatte einen
rechteckigen Grundri3, die Ausrichtung der L&ngs-
wand war identisch mit dem Steinfundament des
Hauses, auch die Wandstarke war im groRen und
ganzen mit der des Hauses gleich. Die Mauern
wurden aus formlosen Steinen in Lehm gelegt
errichtet, die Schwelle und die SW-Mauer des
Einganges wurden ebenfalls aus formlosen Steinen
erbaut, waren aber mit Mortel zusammengefiigt. Die
aus Lehm und Steinen errichteten Mauern waren
fast uberall nach innen, der GroRteil der Steine, die
bis Gber die Erdoberflache reichten, ins Kellerinnere
gestiirzt. Der Keller befand sich auch hier nur zur
Halfte — durchschnittlich 90—100 cm tief —
unter der Erdoberfléche.

Der etwas steile Eingang war im Inneren von
Haus 15 etwa 20 cm, von der westlichen, inneren
Ecke der NNW-Mauer entfernt. An den 1,55 m
breiten Eingang grenzten zwei Mauern, die von der
NO-Seite war 4,25 m lang und machte nach W
einen sanften Bogen, die von der SW-Seite war
1,70 m lang und gerade. Die Schwelle lag etwa eine
Stufe hoher als das FulRbodenniveau. In der Mitte
des Kellers lag — ebenso wie im Keller 1 — ein
flacher, fast runder Stein, dessen obere Fl&che sich
jedoch mit dem FufRbodenniveau in gleicher Hoéhe
befand. Er hat vermutlich dieselbe Rolle gespielt
wie der in Keller 1. Neben der SW-Mauer, in der
Ndahe der S-Ecke gab es eine runde und etwa in der
Mitte eine etwas grofRere ovale Eintiefung. Ihre
Funktion ist nicht bekannt. Auch hier lag das
Fundament der Steinmauer 15—20 cm tiefer als
das FuBbodenniveau (Abb. 72 und 73).

Herdstellen

Ahnlich wie in Keller 1 gab es auch hier zwei
Herdstellen. Die eine befand sich in der S-Halfte
etwa in der Mitte, die andere in der Ndhe der NO-
Ecke. Die durchbrannte Schicht betrug nur einige
Zentimeter.

Profilwande

Unter dem dunnen Humus ist das gesamte
Kellerinnere mit Triimmern, die aus vielen Steinen



und aus einem Gemisch aus Sand und Ton bestehen,
geflllt. Die Stérke der Trimmer nimmt zur Mitte zu
etwas ab. Unmittelbar unter dieser Schicht fanden
wir das aus vermischtem Lehm bestehende,
abgetretene FuRbodenniveau.

Lage des Fundmaterials

Im Keller gab es mehr Fundmaterial als durch-
schnittlich. Der berwiegende Teil der Funde kam
in der lehmigen, abgetretenen Schicht und im
unteren Teil der daruber liegenden Trimmerschicht
zum Vorschein. Von hier stammen die Scherben
zweier Kriige, die rekonstruiert werden konnten, sie
haben verhaltnismiRig breite Offnungen, ein groRer
Topf, eine viereckige Schusselkachel, das Fragment
eines verzierten Keramikbechers, einige Eisen-
gegenstande (Messerbruchstiick, Schere, Tirband,
Kettenglied) sowie ein Wetzstein, der zusammen
mit einer Schaftzwinge freigelegt wurde (Abb. 104).

Haus 17 (von 1. Holl)

Parallel mit Haus 15, diesem gegenuber, stand
Haus 17, an einem nach SO fihrenden Hohlweg, auf
einem sich sanft erh6henden Geldnde. Der Hof, der
sich sudwestlich hinter dem Haus erstreckte, lag
im Vergleich zur Umgebung etwas tiefer. Die
Steine des Fundaments des Oberflachenhauses
waren auf der W-Seite am griindlichsten angeord-
net, hier lagen sie (im Gegensatz zu den (brigen
Seiten) in zwei bis drei Reihen Ubereinander. Seine
Hdohe betragt im Vergleich zum tiefer liegenden
Hofniveau 0,40 m. Bei der Ausfuhrung dieser
Langsmauer wurden auch machtige, 60x30 cm
groe Steine verwendet. Vermutlich aus dem
Grunde, um dadurch den Ho6henunterschied zwi-
schen dem Abschnitt, der zum Hof abfiel und dem
urspriinglichen Niveau zu korrigieren, damit die
innere Ebene der Rdume 0berall gleich sei. Dieses
Haus weist auch hinsichtlich des Grundrisses den
ubrigen H&usern gegeniiber Unterschiede auf: Auf
der W-Seite zum Hof hin wurde ein hervorspringen-
der Eingang konstruiert, von dem man nicht gleich
in die inneren R&ume gelangte, sondern in eine 2 m
breite Laube, die sich vor den Rdumen 2 und 3
befand (Abb. 82 und Abb. 83). Von der Laube aus
konnte man in Raum 1 und 3 gehen (wo sich die
Tir des Raumes 2 befand, dartber gibt es mehrere
Hypothesen). Der GrundriR des Raumes 4, der als
einVorraum zum Keller diente, ist am schwierigsten
zu entnehmen, da die Steine der NO-Fassade heute
keine kontinuierliche gerade Linie mehr bilden.
Vom Gewohnten abweichend, fanden wir bei diesem
Haus auch Pfostenlécher. Das eine etwas kleinere
Loch markierte die Stelle eines Pfostens mit ecki-
gem Querschnitt von 10 cm, auf dem die innere

Laubenwand ruhte; das andere Loch befand sich
damit in einer Linie in der Ecke des Raumes 3, es
war von rund 20 cm Durchmesser. Da an der Stelle
der beiden inneren Trennwénde des Raumes 3
(in Richtung der Laube und des Raumes 4) nur
einige winzige Steine lagen, nehmen wir an, dal
diese Wiénde in der Statik keine Rolle gespielt ha-
ben. Sie waren nur mit Lehm verputzte geflochtene
Zaunwénde von leichter Struktur und dienten dazu,
den Raum 3 und die Kiche abzusondern. Eine
wichtige Rolle in der Statik spielte aber ein ziemlich
groRBer Holzpfosten, dessen Grube neben der
Trennwand von Raum 3 und 4 gefunden wurde.
Daraufruhte einst der Hauptbalken des Hauses, der
sich in dessen Achse befand. Die Grube befand sich
in der Mitte zwischen der Kellermauer und der
SO-Wand des Raumes 3, die voneinander 16 m
entfernt lagen.

Die Achse des Hauses und die des Kellers waren
nicht identisch, das Haus erstreckte sich auflerdem
mehr in Richtung des Hofes. Es fallt jedoch auf,
daR die Breite beider Raumlichkeiten (je 8 m) gleich
war, es ist die grofite Breite, die bei den H&ausern
der Siedlung zu beobachten war. Die Gesamtldnge
des Hauses (mit Keller) betrug 33 m.

Herdstellen

In der S-Ecke des Raumes 1 wurde ein aus Stein-
gerdll gebauter Ofensockel mit quadratischem
Grundrif? freigelegt. Er erhob sich um 30—50 c¢cm
uber dem FulRbodenniveau, in seinem Inneren war
ein 0,80x 1,50 m groRer Feuerraum, der in Richtung
zum Hof hin offen war. An dieser Seite begrenzten
zwei auf die Kante gestellte Steine das Schirloch.
Der Ofen wurde also nicht vom Zimmer aus, sondern
vom Hof her geheizt. In der N&he des Ofens im
Zimmer und in den Lehmbewurfresten oberhalb des
Ofens fanden wir nur einige Bruchstiicke von
Schisselkacheln. Im Feuerraum wiederum lagen
dicht aneinander 27 zwiebelférmige Ofenkacheln,
die eine Reihe bildeten, vier becherférmige Kacheln,
egine Schiisselkachel mit einer quadratischen Off-
nung bzw. eine dreieckformige Kachel sowie
Fragmente von rund 15 Schusselkacheln. Der
Lehmbewurfhdufen, der sich neben dem Ofensockel
erstreckte, bedeckte nicht die Ofenbank selbst und
die darin liegenden Ofenkacheln, Uber letzteren
lagen eine Humusschicht und Steine. Dies weist
darauf hin, dall der Kachelofen abgerissen und die
vollstdndigen Kacheln —die zur Wiederverwendung
geeignet erschienen — im Feuerraum aufbewahrt
wurden (Abb. 84 und Abb. 85).

In der O-Ecke des Raumes 3 stand ein grofer
Backofen. Ein kleiner Hugel mit vielen gebrannten
Lehmbrocken wies bereits vor der Freilegung auf
den Ofen hin. Die Ofenwénde wurden in quadra-
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tischer Form aus in Lehm gelegten kleineren und
groberen Steinen errichtet. Die Backraumfliche lag
etwa ein halbes Meter hoher als das Fullbodenni-
veau, ihre Male betrugen 1,60x 1,90 m. Das
Schiirloch fiel etwas ab, es wurde von zwei etwas
groBeren Steinen umrandet. Den Herdteil davor
bildete eine halbkreisférmige Erhebung aus gelbem
Lehm, die aber nicht durchbrannt war (Abb. 79).
In Richtung der duBeren Hausmauer, zwischen den
Steinen des Mauerfundaments war auf einem kurzen
Abschnitt die Seite des Ofens erkennbar. Sein
Inneres bildete eine gerade gebrannte Lehm-
wandfliche. Das war vermutlich zugleich ein
Abdruck der Seite der Balken, die bei der Hauswand
verwendet, wurden.

AuBer dem Ofen und Backofen wurden noch an
zwei Stellen Feuerstellen wahrgenommen. In Raum
2 und 3 waren offene Feuerstellen, die auf dem
FuBbodenniveau angelegt worden waren, aber nur
kurze Zeit benutzt wurden. Hier waren weder um-
randende Steine noch durchgebrannte Lehmbe-
wurfreste vorhanden.

Lage des Fundmaterials

Bei der Freilegung des Hauses fanden wir an vier
Stellen grofiere Haufen von durchbrannten Lehm-
bewurfresten und Lehmmortel. Die eine Stelle
befand sich neben dem Ofensockel in Richtung der
Mauer. Die ganze Menge stammt aber unserer
Ansicht nach nicht vom Ofen, sondern viel mehr aus
dem Lehmbewurf der hiesigen Wand und eventuell
von der Verschmierung des Ofens. Der nichste
durchbrannte Lehmmortelhaufen bedeckte den
Backofen und seinen Vorplatz. Der dritte Haufen
erstreckte sich an der SO-Wand der Kiiche entlang
und stammt vermutlich vom Lehmbewurf dieser
Trennwand. In Raum 4 waren neben dem groflen
Balkenloch (und auch darin) viele Lehmbréckchen,
vermischt mit groflen, stark durchbrannten Lehm-
bewurfresten. Der Ursprung letzterer ist nicht
bekannt. Im iiberwiegenden Teil des Hauses, in
erster Linie in Raum 1, 2 und 3 befand sich unter
der mit Erde und Lehmbrockchen vermischten
Schicht eine diinne Holzkohleschicht bzw. solche
Flecken, was davon zeugt, dal Haus 17 (genauso
wie sein Keller) abgebrannt ist. Dieser Tatsache ist
es zu verdanken, dal} hier viel mehr Keramikiiber-
reste zum Vorschein kamen als in den iibrigen
Héusern und der iiberwiegende Teil der Keramik
rekonstruiert werden konnte. An mehreren Stellen
fanden wir vollstindige Gefille, z. B. in der Mitte
des Raumes 1 einen Krug mit Ausgubltiille, iiber
dem Ofen einen Topf und neben der SW-Wand des
Raumes 3 einen Krug. Die meiste Keramik kam im
SW-Abschnitt des Raumes 1, im nordlichen Teil des
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Raumes 2 und in Raum 3 ans Tageslicht (Abb. 168).
Im Gegensatz dazu war Raum 4 vollig leer.

Man kann es ebenfalls auf die Feuerbrunst
zuriickfithren, daf3 hier in verhéltnisméiBig groBer
Zahl vollstindige Metallfunde zum Vorschein
kamen: In Raum 1 lagen neben dem Ofen ein
Schlissel, ein HiangeschloB, ein etwas grolerer
Bohrer und ein Steigbiigel, in der S-Ecke lagen
zwei Ladebeschldge (30 cm voneinander entfernt,
vermutlich an ihrer urspriinglichen Stelle), verstreut
einige Wagenbeschlige und ein Bratspie3, an der
W-Ecke lagen hintereinander zwei Wagenleistenei-
sen, daneben ein Schubschliissel mit langem Schaft.
Neben der NW-Wand, an der angenommenen Stelle
der Laubentiir, lageinin U-Form gebogener Zuhal-
tungsbiigel des Riegels (Abb. 107—109).

In Raum 2 lag in drei kleinen Haufen verbranntes
Getreide (Weizen und Roggen). In der Niahe der
SO-Ecke waren ein kleines Spiefeisen, in der Mitte
des Raumes ein Hufeisen und eine Deichsel, entlang
der NW-Wand befanden sich eine Sichel und ein
Winzermesser. In der W-Ecke stand ein an der
Wand in die Erde eingegrabenes kleines Gefiafl ohne
Beigaben (Abb. 81) — vielleicht war es ein Bauop-
fer, obwohl es leer war. Auch in diesem Raum fan-
den wir, ebenso wie im Raum 1, in der W-Ecke sowie
vor dem Backofen Nigel mit groBem Kopf, alle
Nigel waren im rechten Winkel gebogen (sie waren
also einst in 8,50—9 cm dickes Holz eingehauen).
In Raum 2 lagen noch ein groer Bohrer, ein walzen-
formiges Schlofigehéduse eines Fulleisenschlosses und
ein Uberfall (Abb. 110 und Abb. 111).

In Raum 3 lagen an der N-Seite des Ofens auf
dem FuBboden verbrannte Weizenkérner und
Niisse, vor dem Ofen befand sich ein U-férmiger
Griff (Tiirgriff), neben der Laubenwand lagen ein
Sensenkeil und ein Wagenbeschlag (Abb. 112 und
Abb. 113).

Im Bereich des Hauses kamen drei Schleifsteine
zum Vorschein, einen fanden wir in der Laube,
einen anderen, der bereits nichts mehr taugte, in
der Fundierung der Kiichenwand (Abb. 113. 4) und
der dritte, inzweiStiicke gebrochene Stein lag vor
der S-Ecke des Hauses.

Keller 3 (von N. Paradi)

An Haus 17 schloB sich in nordwest-nordlicher
Richtung die Léngswand von Keller 3 an. Die
Maueriiberreste reichten kaum bis iiber die Erd-
oberfliche. Die Stelle des Kellers wurde durch zwei
etwas kleinere Eintiefungen markiert (die eine im
Inneren des Kellers, die andere am Eingang). Der
rechteckige Keller lag beinahe im rechten Winkel
zum Haus, er bog etwas nach NW ab. Haus 17
scheint, breiter gewesen zu sein als sein Keller; von
SW her schlossen sich die Reste des inneren Lauben-



fundaments der Wand an, die an den Abstieg des
Kellers von SW grenzte; im NO schlossen sich die
Fundamentreste vermutlich der SO-Ecke des Kel-
lers an. In der Nahe seiner W-Ecke wurde die
NW-Mauer von einem Kkleinen Stutzpfeiler getra-
gen, der 60 cm hervorsprang.

Das Innere fullte eine dicke Trimmerschicht,
darunter lag eine gemischte Schicht aus Holzkohle,
Asche und Lehmbewurf. Die Kellermauern waren
aus in Mortel gelegten formlosen Steinen errichtet.
Die Kellermauern befanden sich bis zur Hélfte
(durchschnittlich 1,25 m tief) unter der Erdober-
flache. Aus dem Kellerinneren (aus den Triimmern)
und aus der Nahe der &ufleren Mauerreste kamen
16 m2 Steine zum Vorschein; man kann also anneh-
men, daB beim Bau dieses Kellers diese Menge
verwendet wurde. Wenn man diese Steinmenge mit
der Menge der Maueriiberreste addiert, haben die
Kellermauern mindestens 90—100 cm uber die
Erdoberflache gereicht.

Der etwas abfallende Abstieg befand sich in der
S-Ecke der SO-, d. h. der Langsmauer. Der Abstieg
wurde auf der SW-Seite durch ein 3,70 m langes, auf
der NO-Seite durch ein 3,60 m langes Mauerfrag-
ment begrenzt. Das NO-Ende bog sich etwas nach
SO. Die Breite des Abstieges zwischen den zwei
Maueruberresten betrug 2,20—2,30 m, an der
Kellermauer wurde er etwas enger. Der Eingang
war durch zwei Stufen mdglich, die obere befand
sich in der Kellermauer, die untere bestand aus fla-
chen Steinen, dieaufdasEuBbodenniveau gelegt wor-
den waren, und ist nur zum Teil erhalten geblieben.
Letztere war bis zur Hohe der flachen Steine durch
abgetretenen grauen, vermischten Ton aufgeschiit-
tet. Die Tir befand sich auf der untersten Stufe, die
Uberreste der verkohlten Schwelle wurden hier
gefunden. Im Vergleich zum FuRbodenniveau des
Hauses 17 lagen die flachen Steine des inneren
FuBbodenniveaus am Ende des 4,50 m langen,
abfallenden Abstiegs 1,25 m tiefer. Neben der SO-
Wand des Kellers, etwa in der Mitte, befand sich
auf einer Flache von 2,40X1 m eine rund 10 cm
dicke Erhéhung aus gelbem Lehm. Die NO-Mauer
war um 20—25 cm, die SO um 15 cm tiefer als das
FulBbodenniveau fundiert.

Herdstellen

In der Nahe der NW-Mauer war eine leicht durch-
brannte Feuerstelle mit einem Durchmesser von
70—75 cm erkennbar.

Profilwande

Im Inneren des Kellers waren unter dem diinnen
Waldhumus viele Steintrimmer. Darunter lag im
ganzen Bereich des Kellers eine rund 15 cm dicke
Schicht aus Holzkohle, Asche und durchbrannten

Lehmbewurfresten. Aus dieser Schicht kamen
Keramikscherben, Eisengegenstédnde sowie verkohl-
te Korner, Hilsenfrichte und Kerne (Roggen,
Hirse, Linsen, Erbsen und Niisse) zum Vorschein.
Die Schicht aus Holzkohle, Asche und Lehmbe-
wurf, die tberall im Keller vorherrschte, zeugt da-
von, dall der Keller einer Feuerbrunst zum Opfer
gefallen ist.

Lage des Fundmaterials

Da das meiste Fundmaterial aus der mit
Holzkohle vermischten Schicht und auf dem
FulBbodenniveau zum Vorschein kam, nehmen wir
an, dal’ es sich dabei um Gegenstande handelt, die
zur Zeit der Zerstoérung des Kellers in Gebrauch
waren. Es kam auch eine groBere Menge Keramik
ans Tageslicht. AuBerdem sind noch fiinf rekonstru-
ierte Topfe und zwei Deckel erwdhnenswert sowie
das Fragment eines gestempelten GefaRes aus
Graphitton, eine Sichel, die im N-Abschnitt
vorkam; auf der Abstiegtreppe lagen der Zuhal-
tungsbigel eines Riegels sowie ein in schlechtem Zu-
stand erhaltenes Schliisselschild (Abb. 115 und Abb.
169. 1).

Wirtschaftsbauten und Hof (von 1. Holl)

Im NW-Abschnitt des Hauses, neben dem Keller
waren in SW-Richtung an mehreren Stellen
Fundamentreste erkennbar. Auf dieser Seite lagen
die Steine stellenweise viel dichter nebeneinander
als an den Hausmauern. Inshbesondere der NW-
Mauer entlang bestanden die Mauerfundamente aus
viel gréReren Steinen als Ublich: Es lagen sogar
50—70 cm lange, 30 cm starke und 30—40 cm hohe
Steine nebeneinander. Trotzdem war die Ausfih-
rung nicht so regelméRig und gerade wie beim Haus,
und es ergab sich daher auch kein genauer Grundrif3.
Auf beiden Seiten sind noch in einer Lange von 9 m
breite Fundamentmauern sowie eine sie verbinden-
de Wand erkennbar, die Steine lagen aber in der
Fortsetzung, in SO-Richtung, immer unregelmaRi-
ger. Das ganze Bauobjekt kann rund 25 m lang
gewesen sein. Zwischen den Steinen kamen nur in
geringer Zahl Scherben ans Tageslicht. Spuren einer
Herdstelle oder Lehmbewurfreste gab es hier nicht.
Etwas weiter davon entfernt, in sidostlicher
Richtung kann ein anderes Geb&ude gestanden
haben, das eventuell den Hof abgeschlossen hat:
Hier lagen auf einer Flache von 6—7 m Durch-
messer dicht nebeneinander Steine. In O-Riehtung
erstreckten sich auBerdem die Reste einer ungenau
verlaufenden Mauer. Auch hier waren in der
Humusschicht nur einige Scherben aus dem Mittel-
alter und das Fragment eines Mahlsteins.

Im Gegensatz zur auffélligen ,,Fundarmut® der
bei anderen Héausern erérterten Bauten, die in den
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Hdofen standen, gab es im Sondierschnitt, der vor
der Fassade des Hauses 17 zum Hof angelegt wurde,
sehr viele Funde. VVor der Steinmauer lag unter der
20—30 cm dicken Humusschicht (die zum Hof hin
immer diinner wurde) eine Fl&che, die mit Schotter
und kleinen Steinen dicht bedeckt war. Unmittelbar
uber den Steinen (zum Teil auch unter den Steinen)
kamen viele kleine Keramikscherben, zerbrochene
Tierknochen und Metallfunde zum Vorschein. Auch
den Uberwiegenden Teil letzterer bildeten frag-
mentarische Gegenstédnde, die langst auBer Ge-
brauch waren. Darunter sind Hufeisen, eine Sichel,
eine Schere, ein UberfallnangeschloR und Schliissel,
ein Bohrer, Wetzsteine und ein Schwertschneidebe-
schlag erwé&hnenswert (Abb. 116—118). Bezeich-
nend fur die Dichte des Fundmaterials ist, dalR auf
der freigelegten Hofflache von 37 m2 (diese Flache
entspricht Gbrigens kaum der Flache eines einzigen
Raumes) 17 Messer und die Fragmente von minde-
stens 30 Krigen und Kannen sowie von 22 Ton-
bechern (wobei die Henkel- und FuBRfragmente
gezadhlt wurden) gefunden wurden. Offensichtlich
wurde diese Menge im Laufe einer langeren Periode
benutzt: Der Abfall aus dem Haus sowie die
zerbrochene Keramik wurde auf den Hof bzw.
neben die Hausmauer geworfen (die Zahl der Funde
nimmt in allmé&hlicher Entfernung von der Haus-
mauer immer mehr ab). In dieser Abfallschicht
lagen auch einige Funde, die auf den héheren Stand
und das Lebensniveau der Hausbewohner deuten:
das Fragment eines Stengelglases und Stiicke eines
italienischen Majolika-Kruges mit weiBer Glasur
und blauer Bemalung vom Ende des 15. Jahrhun-
derts (Abb. 118. 13—15).

Wirtschaftsbauten (Objekt) 19 und 20
(von 1. Holl)

Im Laufe der Suche nach Gebduden fanden wir
etwa 15 m in sudlicher Richtung von Haus 17 bzw.
von den Wirtschaftsbauten aufseinem Hof (Objekt
18) entfernt die am weitesten gelegenen Gebé&u-
despuren. Auf einem etwas ansteigenden Gelénde
wiesen die in regelméRiger Reihe hintereinander
gelegten, etwas groBeren Basaltsteine, deren L&nge
25—40 cm und Hohe 15—20 cm betrug, auf zwei
oberirdische Geb&ude. Der Unterschied zu den
bisher freigelegten oberirdischen H&usern bestand
darin, daR hier in der Nahe der sich abzeichnenden
Mauern nirgends ein durehbrannter Lehmver-
schmierungshaufen vorhanden war, der immer -
nach der Entfernung der Laubschicht — auf die
Stelle eines Ofens hinwies.

Objekt 19 erstreckte sich in NO-SW-Richtung,
auf einem flachen, im Vergleich zum Hiigelabhang
waagerechten Geldnde. Das Mauerfundament, das
aus einer Reihe Steine bestand, wurde mittels

32

Sondierschnitten, die 1 m breit waren und l&ngs
verliefen, freigelegt. Dabei wurde festgestellt, dafi3
der Humus hier besonders diinn ist, an manchen
Stellen nur einige Zentimeter dick. Darunter befand
sich unmittelbar der Grundboden aus Lehm. Im
Bereich des Gebdudes gab es weder eine Abfall-
schicht noch Schutt oder Trummer. Im Mauer-
fundament war zwischen den groflen Steinen ein
regelméRiger Mauerverlauf erkennbar, der durch
die kleinen Steine markiert und 50—80 cm breit
war. Obwohl am W-Ende beider Langswénde des
Gebéudes auf einem ca. 4 m langen Abschnitt das
Fundament fehlte, waren die W-Mauerecken des
Geb&udes gut erkennbar. So waren auch Malie
und Grundrif leicht zu bestimmen: Es war 7x 18 m
grof’, mit einem Eingang nach NW, der sich vermut-
lich auf die ganze Breite des Gebdudes erstreckte.
Darauf weist die Tatsache, daB hier auf dem
Lehmniveau nur einige kleine Steine waren, wéh-
rend an den Mauerecken, etwas einwdrts auf beiden
Seiten ein bzw. zwei grofie, flache Steine lagen. Wir
nehmen an, daB diese Plazierung der Steine durch
den breiten Eingang — die Rahmenbalken der Tur
— bedingt war.

Da in diesen Abschnitten kein Fundmaterial
(weder Keramik noch Tierknochen) zum Vorschein
kam, wurde das Gebdudeinnere nur mittels eines
schmalen Suchgrabens durchschnitten. (Die sehr
dinne Humusschicht wies (brigens auch darauf
hin, dall hier kein Zuschittungsprozefl vor sich
gegangen war.) Wir stielen in diesem Quersuch-
schnitt nicht auf Funde, nur neben der inneren
Seite der S-Mauer gab es auf dem Boden einen
durchbrannten Fleck, mit einem Durchmesser von
rund 1 m, der auf die einstige Existenz einer
provisorischen Herdstelle wies. An der N-Ecke des
Eingangs lag unter den Steinen der L&ngswand ein
vollstandig erhaltener Schleifstein, dessen Durch-
messer 56 cm betrug: Er kann nicht als Bestandteil
des Gebdudeinventars betrachtet werden, da klar
zu erkennen war, dafl er absichtlich unter die
Gebéaudeecke gelegt worden war. Wir sind sicher,
daR dies auf einen Aberglauben zurlickgeht (Abb.
86).

Neben dem Gebdude 19, aber im rechten Winkel
zu seiner Achse, liegt das Steinfundament des
Gebéudes 20. Die Langswand war bereits vor der
Freilegung durch ihre grof3en Steine auf der Erd-
oberflache erkennbar. Diese Wand wurde mittels
eines schmalen L&ngsschnittes freigelegt. Es waren
weder Funde (Keramik oder Tierknochen) noch
Brandspuren darin. Aus diesem Grunde verzichte-
ten wir auf die Freilegung dieses Gebdudes. Die
Male und der Grundri waren sowieso durch die
groRen Steine erkennbar: Es war 6x 19 m grof3, der
Eingang war auf der NW-Seite.

Vor AbschluB der Ausgrabungen untersuchten



wir das Innere beider Geb&ude mit einem Gerét zum
Nachweis von Metallgegenstanden, und das Ergeb-
nis war negativ. Diese Untersuchung ergab auch,
daR diese Bauten weder tiber Trennwéande noch eine
Herdstelle verfugten. Aufgrund des Charakters
ihres Grundrisses sowie der Tatsache, dal3 sie auffal-
lend arm an Funden waren, folgerten wir, daB diese
Bauten aller Wahrscheinlichkeit nach als Stélle
gedient haben. Darauf weist auch ihre Entfernung
von den Hausern hin. lIhre Lage verrét jedoch leider
nicht eindeutig, zu welchen Hausern bzw. Grund-
sticken sie gehort haben. Am naheliegendsten
scheint die Hypothese zu sein, dal sie zum reichen
Haus 17 gehort haben, aber im Hof dieses Hauses
wurden bereits einige Wirtschaftsbauten freigelegt.

Haus 21 (von N. Paradi)

Haus 21 liegt etwas abgelegen: Auf einem von
Haus 15und 17 an allméhlich ansteigenden Gelénde,
norddstlich von der etwas tiefer verlaufenden
StraBe, die zwischen den beiden H&usern nach NO
fahrt, im rechten Winkel zur Strale, in SW-NO-
Richtung. Haus 21 und 27 auf der anderen StralRen-
seite lagen im Vergleich zu allen freigelegten
Hausern auf dem hdchsten Punkt. Beim Bau des
Hauses 21 wurden die Gelandeformationen weitest-
gehend in Betracht gezogen. Dahinter féllt das
Gelénde in Richtung des Kellers 2 und des dazu-
gehorigen Hauses 15 etwas ab. In suddéstlicher
Richtung jedoch, von der Hofseite her ist das
Gelénde verhaltnisméRig flach. Das Haus ist 31 m
lang, 7 m breit und besteht aus vier Rdumen. Das
Steinfundament blieb auf der NW- und NO-Seite
sowie zur Hélfte auf der SO-Seite nur sehr licken-
haft erhalten. Unter den Rdumen an der SW-Seite
(Raum 1) und an der NO-Seite (Raum 4) war das
Fundament am besten erhalten (die Lange der
Wénde betrug 8—8,50 m). Im S-Teil des Raumes
3 zieht sich etwa durch ein Drittel des Raumes ein
Steinfundament hindurch. Das zeugt von der
Existenz eines kleineren Raumes, der durch eine
Wand vom Raum getrennt worden war. Im O-Teil
des Raumes 2, etwa 1,20—1,50 m vom Steinfunda-
ment entfernt, befand sich ein Steinmérser, der bis
zur Halfte in den Fullboden eingelassen und von
auBen ganz grob und formlos bearbeitet ist. In dem
Steinfundament, das Raum 2 und 3 voneinander
trennte, lag ein halber Schleifstein.

Der Uberwiegende Teil des Raumes 1 war von
einer dicken Lehmbewurfschicht bedeckt, worunter
es auch einige durchbrannte flache Lehmverschmie-
rungsreste gab. Darunter erstreckte sich in mehre-

ren Streifen und auf einer ziemlich grofRen Flache
eine Holzkohleschicht. Da diese Holzkohlespuren
nicht nur in der Nahe des Ofens, der in der N-Ecke
stand, wahrzunehmen waren, nehmen wir an, dal}
die Risse der Decke oder der Hauswand durch
Lehmbewurf verschmiert worden waren. Der
Holzkohlestreifen weist darauf hin, dafl der Raum
abgebrannt ist. Das Fulbodenniveau des Raumes
1 lag etwas hoher als das der tbrigen R&ume
(Abb. 89).

Herdstellen

Die letzte Backraumflache des Ofens, der sich
in der N-Ecke des im SW gelegenen Raumes 1
befand, lag viel héher als das FulRbodenniveau.
Das Schirloch war auf der SO-Seite, der Rahmen-
stein war an seiner urspriinglichen Stelle. Das Innere
war 2X2,50 m groR.

Die obere von Lehmbewurf bedeckte Oberflache
war stark zerstort, nur am westlichen Teil, am
Schirloch war sie vollstdndig. Nur der N-Teil der
erneuerten Ofenfléche, die aus mehreren Schichten
bestand, konnte freigelegt werden, da auf der Gbri-
gen Flache ein Baum stand. Es wurden insgesamt
acht Lehmverschmierungsschichten registriert, das
heil3t, die Flache wurde siebenmal erneuert. Die
Schichten waren im Durchschnitt 5—6 cm dick,
davon waren 2—3 cm stark durchbrannt. Die
oberste Schicht lag 40 cm héher als das FuBboden-
niveau des Hauses. Vor der Ofendffnung war eine
25 cm hohe, 60—70 cm lange Herdbank. Auch die
Bank vor dem Backofen und dessen Offnung reichte
durch die mehrmalige Erneuerung bis (ber das
FuBbodenniveau. In jeder Verschmierung lagen
Scherben.

In Raum 3, in der N&he der N-Ecke des abge-
sonderten Raumes, befand sich eine durchbrannte,
durch die Lehmverschmierung entstandene Back-
flache, die 1x 1,50 m gro und vermutlich an drei
Seiten durch je eine Steinreihe umgeben war: Die
Steine waren nur auf der NW- und SO-Seite an
ihrer urspriinglichen Stelle. In der Umgebung lagen
die Steine verstreut — wahrscheinlich stand auch
hier ein Ofen. Das Schiirloch muB auf der SW-Seite
gewesen sein, die Backflache lag im groRBen und
ganzen auf derselben Ebene wie das FuBbodenni-
veau, sie bestand vermutlich aus einer einzigen
Schicht.

In N-Teil des Raumes 4 war die Flache einer
zerstorten runden Feuerstelle von 1 m Durchmesser
zu sehen, die von der NNO-Seite durch zwei bogen-
formig angeordnete langliche Steine begrenzt war.
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Lage des Fundmaterials

In Haus 21 kamen viele Funde zum Vorschein:
Ihre Menge war jedoch in den einzelnen Rdumen
unterschiedlich. Die meiste Keramik kam im N-Teil
des Raumes 1, aus der Umgebung des Ofens ans
Tageslicht, die kleinste Menge stammt aus Raum 4.
VVon den Keramikbruchstiicken aus Raum 1 konn-
ten ein groReres und zwei etwas kleinere Gefale,
zwei kleine Topfchen, ein grofRer und ein kleiner
Henkelkrug, von denen aus Raum 2 ein etwas
groReres Gefal, von denen aus Raum 4 ein Becher
rekonstruiert werden. Unter den Fragmenten des
Raumes 1 sind zwei R&nder erwédhnenswert, der
eine war mit Einschnitten verziert, der andere
gewellt, in Raum 2 war ein GefaR, dessen Inneres
sich durch eine braune Glasur auszeichnete, in
Raum 3 fand man den Ful3 eines Tonbechers, einen
rot bemalten, gelb-weiBen Krug und ein kleines
Gefal mit Blgelhenkel, einen Kerzenhalter und in
Raum 4 die Fragmente eines reduziert gebrannten
grauen Kruges und eines Bechers (Abb. 172. 1—2).

Im Gegensatz zur Keramik kam der tiberwiegen-
de Teil der Eisengegenstédnde, die als landwirt-
schaftliche oder Haushaltsgerate dienten oder
Bestandteil des Gebdudeinventars waren, in Raum
3 und 4 zum Vorschein. Ein Teil der Eisenge-
genstdnde lag neben dem Steinfundament oder in
seiner N&he (in Raum 1 eine Sichel und eine Axt,
in Raum 2 ein FuBeisenschlof3, in Raum 3 eine
Hacke, ein Pflugmesser, eine Schere, ein Hackmes-
ser sowie ein Meiflel und in Raum 4 eine Pflugreute).
Ihre Lage weist auf die Tatsache hin, dafll diese
Gerate entweder an die Wand gelehnt waren oder
daran hingen. In Raum 4 fanden wir auBerdem so
bedeutende Objekte, wie ein H&ngeschloB, einen
HéngeschloRschlussel, sechs Hufeisen, einen Meilel,
eine Schere und ein Kupfergewicht mit Deckel
(als Teil eines Gewichtsatzes). Der Freilegungsort
der einzelnen Eisengegenstdnde (Hufeisen und
SchloR) 1&t vermuten, da Raum 4 als Stall gedient
hatte. (Darauf weist auch die Tatsache, daf} hier
verhdltnismaRig wenig Keramik gefunden wurde
[Abb. 119-124].)

Haus 6 (von 1. Holl)

Dieses Haus wurde auf einem sanft abfallenden
Hang errichtet, auf einem verhéltnismaRig flachen
Gelande, nur vor der Hauslangsseite im NW féllt es
etwas steiler ab: Hier verlief die bereits bei friiheren
Freilegungen genau markierte Strale in SW-NO-
Richtung. Das Haus erstreckte sich parallel dazu.
Wir stielen zuerst auf die Fundamentsteine der
NW-Mauer. Diese Mauer war besonders an der
N-Ecke viel sorgfaltiger, an mehreren Stellen mit
groRBen Steinen, fundiert als die Ubrigen Mauern.
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Bei der Freilegung schienen fast alle Steine an
ihrer urspriinglichen Stelle gelegen zu haben, was
die Freilegung erleichterte.

Das Haus bestand aus drei Rdumen, der grofite
war im N-Teil des Hauses. An seiner S-Mauer fanden
wir nur stellenweise verstreute kleine Steine. Hier
war vermutlich die Tir des Raumes. Davon zeugt
auch die Lage des Backofens. Der mittlere Raum
war am Kkleinsten, auch seine Tur war vermutlich an
der S-Seite. Der dritte Raum hatte einen quadra-
tischen Grundrif3. Zwei grolRe, flache Steine an seiner
S-Wand weisen eventuell auf die einstige Tur hin.
Auch in diesem Haus sind die Trennwéande aus den
kleinsten Steinen erbaut.

Mafe des Hauses: 6x 19 m.

Herdstelle

In der inneren Ecke des Raumes 1 stand ein aus
Lehm gebauter Backofen. An den Ofenseiten, die
sich im Rauminneren befanden, hob sich das gelbe
Lehmfundament besonders hervor, ganz bis zur
untersten durchbrannten Oberflache. Daruber
waren weitere drei erneuerte Verschmierungsschich-
ten aus gelbem Lehm, auf denen Scherben lagen
sowie eine dinne Lehmschicht. (Die drei oberen
Lehmverschmierungsschichten haben wir auseinan-
der genommen, aber aus den vielen Scherben konn-
ten wir nur ein GefaR rekonstruieren.) Der linke
Randstein am Schirloch des Backofens lag noch an
seiner urspriinglichen Stelle, es war ein stehender
prismafdrmiger, unbearbeiteter Basaltstein. Der
durchbrannte Herdteil erstreckte sich 60 cm vor der
Ofendffnung. Im Gegensatz zu den ubrigen Hausern
gab es hier (mindestens bei den oberen Schichten
des Ofens) Steine, die vermutlich zum Oberbau des
Ofens gehdrten. Es fiel auf, daB auf der Seite des
folgenden kleinen Raumes keine Steine waren, die
zur Trennwand gehort hatten. Daraus hatte man
schlieBen konnen, daR die Ofenwandung auf dieser
Seite frei zum Raum hin stand und der mittlere
Raum auf diese Weise geheizt wurde. Es waren
jedoch keine Anzeichen dafiir vorhanden, daB auch
auf dieser Seite ein Schirloch existiert hatte (wie es
in den Kiichen der spatmittelalterlichen Bauern-
h&user in der GroRen Ungarischen Tiefebene der
Fall war). Vergebens haben wir hier auch nach
einer durchbrannten Flache gesucht. Neben der
SW-Wand des Ofens lagen die meisten durchbrann-
ten Lehmverschmierungsreste, die den kleinen
Raum in seiner ganzen Breite bedeckten. Das weist
darauf hin, daB die Reste des Ofens nach dieser
Seite hin abgestirzt sind. Auch neben der SW-
Trennwand dieses kleinen Raumes erstreckten sich
in geringerer Menge durchbrannte Lehmreste, die
vermutlich vom Lehmbewurf der Trennwand
abgebrockelt waren.



Lage des Fundmaterials

Im Bereich des Raumes 1 kamen in erster Linie
Haushaltskeramikscherben in geringer Zahl zum
Vorschein, darunter in der SW-Ecke, 30 cm tiefer
als das FuBbodenniveau, ein roter pokalférmiger
Tonbecher und ein Eisenmesser sowie am Ofen eine
Eisenschnalle. In Raum 2 lagen in einer Tiefe von
10—35 cm unter der Lehmbewurfschicht eine
Schere und Dutzende von verkohlten Nussen.

In Raum 3 waren kaum Keramikfragmente. Hier
lagen jedoch unter der Humusschicht zwei Messer-
bruchstiicke, ein Bohrer und ein Meilel, aulerdem
ein Pfeileisen, eine Schnalle und ein Spornbruch-
stick. In der N&he der N-Ecke des Raumes, neben
der Wand, lagen eine Schere und eine Tirangel, und
an der Innenseite der SO-Wand der Beschlag eines
Wagenrades. In den Rdumen 1 und 3 wurden des-
weiteren einige N&gel freigelegt sowie draufien an
der NO-Mauer Eisenschlacke (Abb. 93).

Unsere Beobachtungen ergaben, dal nur ein Teil
des Hauses, und zwar der mittlere Teil abgebrannt
war. Die Raume waren jedoch von den Haus-
bewohnern bereits friher gerdumt worden, da wir
nichts fanden, was auf die einstige Einrichtung hin-
gewiesen hatte.

Haus 7 (von 1. Holl)

In einer Linie mit Haus 6, nach SW, ebenfalls
an der Strale, legten wir das né&chste Haus frei.
Die Achse dieses Hauses stand im rechten Winkel
zur StraBe. Das Gelande war hier in nordwest-
sudostlicher Richtung ziemlich steil, und besonders
Raum 1 lag auf abfallendem Geldnde. (Am Ende
dieses Raumes lag das FufRbodenniveau um 1 m
tiefer als in Raum 2.) Auf diesen Hohenunterschied
ist es zum Teil zurtickzuftihren, dal3 ein Teil des
Steinfundaments nicht an seiner urspringlichen
Stelle war, sondern die Steine auseinander gerollt
sind. Auf der SO-Seite wurden wiederum nur
stellenweise Fundamentsteine verwendet, da hier
das Gelande eben war. Die Schlufmauer am SO-
Ende konnte nicht mehr beobachtet werden, dabei
spielte die neuzeitliche Waldstralle eine besonders
storende Rolle, da durch ihren Bau die schiitzende
Humusschicht abgewélzt wurde. Das Haus scheint
aus vier Raumen bestanden zu haben, es war 6 m
breit und rund 26 m lang. (Abgesehen von Raum 4,
dessen Existenz schwer nachzuweisen ist — hier
kamen bis auf einen Bohrer keine Funde zum

Vorschein —, betrug die L&nge der drei Raume
21 m. Das Haus war also etwa gleich groR wie
Haus 6.)

Raum 1, der sich am Berghang befand, war am
groften. Hier lagen unter den Mauern die meisten
Bausteine. Etwa in der Mitte des Raumes waren
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auch einige Steine, die jedoch vermutlich nicht
mehr an ihrer urspriinglichen Stelle lagen (darauf
weist in den meisten Fallen ihre hohe Lage in der
Humusschicht hin). Unter der dicken Humus-
schicht, besonders im SO-Teil des Raumes, lagen
sehr viele durchbrannte Lehmbewurfreste, darunter
auch faustgroRRe Stiicke, meist mit Holzabdriicken.
Der uberwiegende Teil gehdrte vermutlich zum
Lehmbewurf der SO-Trennwand und zum Ofen des
Raumes 2, diese stirzten ndmlich in Richtung des
Hanges ein. In der Ecke des Raumes 2 stand der
Backofen. Die Ausrichtung des Schurloches weist
auf die Orientierung des Hauseinganges und die
Lage des Hofes hin: Letzterer erstreckte sich in
Richtung des Hauses 6. Vom Standort der Trenn-
wand zwischen den R&umen 2 und 3 zeugen einige,
in einer Reihe liegende kleine Steine. Nordwestlich
davon lagen wiederum unter dem Humus, in einer
Breite von 3 m, viele Lehmbewurfreste. Darunter
war im lehmigen, gewachsenen Boden eine flache
Grube unregelméaBiger Form zu erkennen. (Die
Grube enthielt keine Funde, sie war mit humus-
aschigem Boden und Lehmbewurfresten gefullt.
Sie schien eine Grube zur Lehmgewinnung gewesen
zu sein, die wahrend des Umbaus des Ofens errich-
tet wurde. Eine &hnliche Grube befand sich im SO-
Teil des Raumes 1, unter dem LehmfuRboden.
(Auf der NO-Seite des Raumes 2 fehlten in einer
L&nge von 4,50 m die Fundamentsteine der Langs-
mauer, hier kann der Eingang gewesen sein. Raum 3
war am kleinsten, seine Breite betrug rund 4 m.
Ob Raum 4 tatséchlich existierte, ist ungewil3. Die
Steine, die hier lagen, kdnnen auch zu einem zum
Teil offenen Schuppen mit wirtschaftlicher Funk-
tion gehort haben.

Im Gegensatz zur traditionellen Baukonstruktion
stand in der Achse des Raumes 1, etwa 6 m von der
SchluBmauer entfernt, ein grofRer Holzbalken. Sei-
nen Standort kennzeichnete ein Loch mit abgerun-
deten Ecken, dessen Durchmesser 45x 50 cm betrug
und 40 cm tief war. Dieser Stutzbalken wurde
jedoch bereits wéhrend des Bestehens des Hauses
ausgetauscht: Das Loch wurde mit Lehmbewurf-
resten, die vom Umbau des Ofens stammten,
gefullt und die Oberflache mit einer gelben Lehm-
schicht bedeckt. Die Rolle des Pfostens scheint ein
schmalerer Balken Ubernommen zu haben, der in
der Néhe der Trennwand aufgestellt wurde. Der
Durchmesser seines Standloches betrug 30 cm, es
war 60 cm tief. (Ein &hnlicher Balken war in der
Achse in Haus 17.)

Herdstelle

Der Backofen des Hauses stand in der rechten
hinteren Ecke des mittleren Raumes. Die Tatsache,
daB sich der Ofen, im Gegensatz zu den (ibrigen
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Hausern, nicht im ersten Raum befand, 1i8t sich
durch die steile Lage des Raumes 1 erkliren. Er lag
auch tiefer als die iibrigen Réume, und dies wire
beim téglichen Heizen unbequem gewesen. Mit
Raum 2, der sich etwas dahinter befand, lagen Haus
und Hof in gleicher Ebene. Der vordere Teil des
Backofens war rechteckig, mit abgerundeten Ecken,
seine Grofie betrug 2,50 3,50 cm, die Verschmie-
rung der letzten Oberfliche dehnte sich vom
Schiirloch in einer Lénge von 1,50 m nach hinten
aus, wobei auch der als offene Feuerstelle verwen-
dete Herdteil ebenso lang war. Dieses etwas
abfallende Vorderteil entstand infolge der all-
méhlichen Ofenerneuerungen aus den gelben
Lehmverschmierungsschichten. Im Gegensatz zu
anderen Backofen war hier die Lehmverschmierung
des Herdteiles durch kleine Steine fundiert. Am
Ende der Freilegungstétigkeit durchschnitten wir
die Verschmierungsschichten an einem Rande des
Ofens (Abb. 75). Dabei stellten wir fest, daBl die
Oberflichen des Herdteiles und Innenraumes des
ersten und des zweiten erneuerten Ofens bereits auf
der gleichen Ebene wie das Fullbodenniveau lagen
und das Schiirloch noch 1,20 m hervorragte. Im
Laufe der mehrmaligen Erneuerungen des Ofens
wurden die durchbrannten Lehmverschmierungs-
schichten immer belassen, die Seiten des Ofens
jedoch umgebaut und bei der Randgestaltung auler
Lehm immer mehr Steine verwendet. Infolge von
vier Umbauprozessen erhohte sich der Ofenboden
um 50 em. Auch der innere Feuerraum und der
Herdteil fielen von hinten nach vorne zu ab.
(Derselbe ProzeB spielte sich auch bei den Ofen von
Haus 6, 9 und 17 ab.) Es war zu beobachten, dall
beim Aufzug der Ofenseitenwand, die zur oberen
Lehmwand gehérte, auch ein waagerechtes Flecht-
werk als Geriist des Lehmbewurfs verwendet wurde.
Spuren davon sind nur auf kleinen Abschnitten zu
erkennen.

In den iibrigen Réumen des Hauses gab es keine
Spuren von Herdstellen.

Lage des Fundmaterials

Keramikmaterial wurde in gréBerer Menge in
Raum 1 freigelegt, in Raum 2 war es weniger, in den
iibrigen Raumen lagen kaum noch einige Scherben.
Lage und Charakter des Fundmaterials sowie die
Beobachtungen dariiber weisen darauf hin, dal3
Raum 1 und 2 vollig abgebrannt sind, wahrend bei
den anderen iiberhaupt keine Spuren einer Feuer-
brunst zu erkennen waren. Unter der Lehmbe-
wurfschicht in der Mitte und im SO-Teil des Raumes
1 waren auf dem einstigen FuBbodenniveau aschige
Flichen und Holzkohleflichen zu erkennen. Auch
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ein Teil der hier freigelegten Metallfunde wies
Brandspuren auf. Auller Haushaltskeramik (Té6pfe),
die auch fiir die iibrigen Hauser charakteristisch
war, kamen in Raum 1 in der Holzkohleschicht
zwei kleine Tonbecher zum Vorschein (Abb. 161.
7, 9). Dariiber hinaus lagen hier sehr viele verschie-
dene Metallgegenstinde, darunter Messer, Trense,
Bohrer, Fragmente eines Meiflels, SchloBschilder
mit Schliisselloch sowie vier eiserne Bratspiele,
Sensenring und -keil. Unmittelbar neben Raum 2
lagen ein Messer, ein Bratspiel, Reste einer Kette
und ein SpieBeisen. Nur ein geringerer Teil der
Funde war — vom allgemeinen abweichend —
fragmentarisch: Sichel, eine Hélfte einer Schere,
MeiBel, Bruchstiicke von mehreren Schleifsteinen,
drei Messer. Auch das zeugt davon, dafl in diesem
Raum die Gegenstinde der urspriinglichen Ein-
richtung freigelegt wurden (Abb. 94—96). Im NW-
Teil lagen sieben verbrannte Niisse nebeneinander.

In Raum 2 fanden wir auller Keramikscherben
hinter dem Backofen ein KEisenmesser und das
Fragment eines Steinmorsers, davor das Fragment
eines Streitkolbens und 2 verbrannte Niisse. Im SO-
Teil des Raumes lag ein Drechslereisen. Vom
Keramikmaterial gehérten zwei Gefille, ein Krug
und ein kleines Topfchen zur Ausriistung des
Raumes. Im Inneren der Lehmverschmierungsreste
(sie gehorten groftenteils zum Backofen) war noch
das Heu, das einst bei der Verschmierung ver-
wendet worden war, erkennbar. Andere Lehmreste
wiesen 2,50 em dicke Flechtwerkabdriicke in einem
Abstand von 1,50 em dicht nebeneinander auf.
(Hier mul} erwidhnt werden, dall die Gegensténde,
die in Raum 1 neben dem Ofen lagen, vermutlich
urspriinglich anderswo gelegen haben, und erst als
die Mauer neben dem Ofen dem Feuer zum Opfer
fiel, sind sie dorthin gefallen: eine Kette, zwei etwas
lange Bratspielle und ein Messer.)

In Raum 3 waren nur drei Messerfragmente, eine
Eisenschnalle, ein Axtbruchstiick (Abb. 96). Im
vermutlichen Raum 4 lag nur ein Bohrer. Im
Bereich dieser beiden Rdume war die Humusschicht
iitber dem lehmigen Boden ziemlich diinn und wies
keine Brandspuren auf. In Raum 2 kam ein 9,50 cm
dickes Bruchstiick eines Schleifsteins und in Raum
3 das Fragment eines handgetriebenen Miihlsteins
mit einem Durchmesser von 40 em zum Vorschein.
Diese Gegenstinde sind bereits frither (vor der
Vernichtung der Siedlung) zugrundegegangen, ihr
Fundort is also vermutlich nicht identisch mit ihrem
einstigen Aufbewahrungsort.

Im groflen und ganzen kann festgestellt werden,
dafl ein Teil des Hauses im letzten Moment vor
oder gleich nach dem Brand von den Bewohnern
gerdumt worden war. Als Raum 1 brannte, hatten
sie dazu keine Gelegenheit.



Haus 8 (von 1. Holl)

Gegenuber dem eben behandelten Haus stand
Haus 8, auf der anderen, nordwestlichen Seite der
Stralle. Die Langsachse des Hauses verlief im rech-
ten Winkel zur StraBe. Das Gelénde fiel hier etwas
ab. Die Mauerfundierung bestand aus einer Reihe
gut, dicht nebeneinander gelegter Steine. An den
L&ngsmauern und am SO-Abschluf} war das Stein-
fundament 50—80 cm breit. Im Laufe der Freile-
gungen gelang es uns, sechs nebeneinander liegende
selbstdndige R&ume zu identifizieren. Es ist auch
nicht vollig auszuschlieBen, da Raum 1 und 2
urspriinglich ein einziger Raum waren, da die lose
herumliegenden Steine einer angenommenen Trenn-
wand nicht mehr an ihrer urspriinglichen Stelle
waren. Auch darauf weist vielleicht die Tatsache
hin, daR der Raum, in dem der Ofen stand, bei
getrennten Rdumen zu eng gewesen ware. Ahnliches
war bei keinem anderen Haus dieser Siedlung zu
beobachten. Dariiber hinaus kann man aber
nachtraglich feststellen, dafl sich der Ofen in fast
allen gut zu beobachtenden H&usern in Raum 1
befand. Wenn nicht, dann gab es dafir einen
plausiblen Grund. Folglich scheint es angebracht
zu sein, dall wir Raum 1und 2 als ein einziges Zim-
mer behandeln. (Bei der Beschreibung halten
wir uns immer an die Systematisierung der Ausgra-
bungen, da wir sonst auch die weitere Numerierung
&ndern mifRten, was bei der Systematisierung des
Fundmaterials einen stdrenden Faktor darstellen
wirde.)

Bei den Fundamentsteinen der Hausmauern féllt
auf, dall die Wand zwischen Raum 4 und 5 viel
breiter und regelméRiger ist als die anderen Wénde.
Aus der Lage der Steine kann man folgern, dalk die
L&nge des Hauses 8 urspriinglich 18,50—19 m
betragen und nur aus drei (unserer Numerierung
nach vier) R&umen bestanden haben muB. Darauf
weist auch die Tatsache hin, daR die Hausecken
beim vermutlich fritheren AbschluBR sehr regelmé&Rig
gestaltet sind. An dieses Haus wurden Raum 5 und
6 angebaut, und zwar aus kleineren Steinen, und
das Fundament war auch schmaler. Der Ofen stand
neben der NO-Langswand, die Eingdnge befanden
sich auf der gegeniiberliegenden Seite. Die Turstel-
len der R&ume 3, 5 und 6 sind klar zu erkennen.
Die vielen kleinen Steine, die vor dem Eingang
des Raumes 6 herumliegen, weisen darauf hin, daf}
der Hof vor diesem Eingang mit Steinen ausgelegt
war.

Das Haus war in seiner ganzen Lange von Hu-
mus bedeckt, worunter nur die grofReren Steine der
SO-SchluBmauer und die Erhebung des einstigen
Ofens hervorragten.

Die Malie des ganzen Hauses: 5,50x29 m (Abb.
76 und Abb. 77).

Herdstelle

In der N-Ecke des Raumes 1 und 2 stand der
Backofen (Abb. 78). Die Verschmierung der oberen
Schicht war 10—12 cm dick, darunter erstreckte
sich die einstige Ofenflache. Die zwei gréReren,
stehenden Basaltsteine am Schirloch weisen darauf
hin, daR die Ofenmindung 70 cm breit war. Der
Grundri des Ofens war quadratisch, seine Breite
betrug rund 2,30 m, die innere Oberflaiche war
1,50x 1,50 m groB. Die etwas steile Erhéhung der
Herdflache aus gelbem Lehm erstreckte sich 1,40 m
vor dem Ofen. Beim Aufzug der Ofenwand wur-
den am unteren Teil auch Steine verwendet. —
Im vierten Raum kam eine Herdstelle zum
Vorschein.

Lage des Fundmaterials

In Raum 1, 2 und 3 wurden nur wenig Keramik-
scherben freigelegt, in den brigen Raumen fand
man kaum einige Scherben. In Raum 3 lagen das
Fragment eines Eisenmessers und Eisenschlacke, in
Raum 4 ein Messerfragment, in Raum 5 das
Bruchstiick eines Senseblattes, das in einen Kraut-
hobel umgestaltet worden war; im letzten Raum la-
geninder 20 cmdicken Humusschicht das Fragment
eines U-formigen Stiefelbeschlags, die Hélfte einer
Biigelschere, ein Messerfragment und ein Bohrer. Ne-
ben den Steinen der NO-L&ngsmauer des Hauses,
etwas nordlich vom Backofen, lag ein langes Eisen-
band mit acht quadratischen Léchern und einem
verschiebbaren Eisenhaken. Das war vielleicht die
Haltestange des Kessels, der uber der Herdstelle an
einer Kette hing (Abb. 97. 1—7). Weder in der diin-
nen (10—20 cm) Humusschicht, die die einzelnen
R&ume bedeckte, noch darunter waren Brandspuren
zu erkennen. Die geringe Zahl der Funde (von den
Keramikfragmenten konnte nur aus den Scherben,
die in der Verschmierung des Ofens lagen, ein
einziges Gefal rekonstruiert werden), der fragmen-
tarische Zustand der Eisengegenstdnde sowie ihre
verhéltnismaRig geringe Zahl weisen darauf hin,
daR das Haus von seinen Bewohnern gerdumt wor-
den war.

Haus 9 (von I. Holl)

Es stand parallel zu Haus 8, auf einem in Rich-
tung seiner Langsachse leicht abfallenden Gelénde.
Die Mauersteine waren nicht Gberall klar zu erken-
nen, an manchen Stellen, hauptséchlich an der
NO-Seite, fehlten sie vollkommen. Die Steine waren
auch nicht so sorgféltig angeordnet wie bei Haus 8.
Auf die Lage der Abschlufmauer nach SO kann
man in erster Linie aufgrund der gleichen Orien-
tierung und Plazierung von Haus 8 schlieen: Beide



Hauser mussen im groRen und ganzen in einer Linie
gestanden haben (Abb. 9). Das Haus bestand
vermutlich aus zwei oder drei Rd&umen, was aber
aufgrund der fehlenden Fundamentsteine der
zweiten Trennwand nicht mehr genau bestimmt
werden kann. Da in diesem Haus kein Lehmful3-
boden existierte, kann man auch aus dem Charakter
des inneren Niveaus keine Schlul3¢folgerungen ziehen.
Die Eingénge des Hauses waren auf der NO-Seite,
in Raum 1 weist ein grofRer flacher Stein — eine
Stufe —, der auBerhalb der Mauer dem Ofen
gegeniiber lag, darauf hin.
Die Mal3e des Hauses betrugen ca. 5,50 X 16 m.

Herdstelle

Der Backofen befand sich in der NW-Ecke des
Raumes 1, gegeniber dem Eingang. Von den
Ofenflachen war die oberste 8—10 cm unter der
Erdoberflache zu erkennen. Sie bildeten eine flache
Erhebung, die 30 cm (ber das FulRbodenniveau
reichte. Die Ofenseiten waren stellenweise durch
kleine Steine befestigt, die abgebrdckelten etwas
groReren Randsteine am Schurloch standen noch an

Abb. 10. Querschnitt des Hohlweges im SW
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ihrer urspriinglichen Stelle. Threm Abstand nach
war das Schirloch rund 1,10 m breit. Die innere
Backflache war rund 1,50x2 m groR und hatte
einen rechteckigen Grundrif3. Im Gegensatz zu den
ubrigen H&usern war hier kein direkt angelegter
Herdteil zu erkennen, da der FuRboden des Raumes
selbst diese Funktion Gibernahm. — Im Haus gab es
keine weiteren Herdstellen.

Lage des Fundmaterials

In beiden R&umen kamen nur sporadisch Kera-
mikscherben zum Vorschein. Auller einem einzigen
Eisenschlackeklumpen gab es keine Metallfunde.
Brandspuren waren nicht zu erkennen. Die groBten
Steine beider Langsmauern des Hauses reichten vor
der Freilegung bereits bis Uber die diinne Humus-
schicht, die die Hausmauern bedeckte.

Haus 14 (von 1. Holl)

Hinter Haus 6, zum Teil in den hier vermuteten
Hof hineinreichend, 10,30 m von der Hausecke
entfernt, lagen Steine auf der Erdoberfléche, die auf
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die Existenz eines oberirdischen Gebdudes deuteten.
Mittels mehrerer, miteinander verbundener Such-
schnitte wurde die angenommene Hausflache frei-
gelegt, es war jedoch kein klarer Grundri mehr zu
erkennen. Weder die Zusammensetzung der Hu-
musschicht noch des lehmigen, gewachsenen Bodens
erbrachte in dieser Hinsicht weitere Stltzpunkte.
Aufgrund der groReren Steine, die im Laufe der
Grabungen ans Tageslicht kamen, muf? die Mindest-
lange des Gebdudes 10 m betragen haben. Es
bestand vermutlich aus mindestens zwei Raumen,
Uber die Breite des Hauses kdnnen jedoch keine
genauen Angaben gemacht werden. Auf der 0-
Seite kamen namlich noch uber die angenommene
breiteste Stelle hinaus weitere Steine ans Tageslicht,
von denen wir jedoch, aufgrund unserer Beobach-
tungen bei anderen Hausern der Siedlung, vermu-
ten, dall sie zur Oberflache des Hofes gehort
haben. In der unmittelbaren Umgebung lagen nur
norddstlich einige unsystematisch verstreute Steine.

Herdstelle

An der W-Mauer des Hauses war der Schutthau-
fen des Ofens mit dicht aufeinandergeschichteten
Steinen auf der einen Seite zu erkennen.

Lage des Fundmaterials

Bruchstlicke spatmittelalterlicher Hauskeramik
wurden in kleinerer Menge hauptsachlich im west-
lichen Bereich des Hauses freigelegt, aufier einigen
Tierknochen kamen andere Funde nicht zum
Vorschein. Nichts weist darauf hin, da das Haus
einer Feuerbrunst zum Opfer gefallen ware.

Haus 16 (von I. Holl)

Stdwestlich von den oben beschriebenen Hausern
6 bis 14, etwas von ihnen entfernt, stand Haus 16.
Von hieraus verlief ein Hohlweg in stdwestlicher
Richtung, der sich in dem waldigen Geldnde in
einer Lange von 120 m abzeichnete (Abb. 10 und
Abb. 69). Das kam der NO-Verlangerung der
Stralle gleich, die zwischen der oben angefihrten
Hausgruppe verlief.

Die Achse des Hauses 16 erstreckte sich parallel
zum Hohlweg, es stand unmittelbar daneben. Das
Haus bestand aus zwei Rdumen und einem Keller
mit Steinmauern. Nach der Freilegung des sich zur
Mitte hin vertiefenden Kellerraumes nahmen wir
die Langsmauer der NW-Seite des sich dariiber
erstreckenden Hauses bzw. das Steinfundament
wahr, dessen Steine dicht nebeneinander gelegt
waren. In Richtung der N-Ecke war das Fundament
breiter, und die Steine lagen nicht nur neben-,
sondern auch ubereinander. Die massivere Fundie-

rung dieser Langsmauer war durch den Hohlweg
bedingt, der hier entlang verlief, und darum brauch-
te man bei der waagerechten Fundierung mehr
Steine als Ublich. Bei der Fundierung der O-Ab-
schluBmauer wurden viel weniger Steine verwendet,
an der SO-Seite fehlte sogar die zusammenhéngende
Steinreihe. Auf dieser Seite waren die Eingénge.

Ein Drittel des Raumes 2 machte der schrag
abfallende Kellerabstieg aus, vor dem im grof3en
und ganzen quadratisch angeordnete Steine lagen,
deren Funktion unbekannt ist.

In dem schmalen Streifen, der vor dem Haus als
Hofabschnitt freigelegt wurde, lagen uberall kleine
Steine, die davon zeugten, daR der Hof einst ge-
pflastert war. Hauptsdchlich diese Steine trugen zur
Markierung der Ausdehnung des Hauses bei, da in
den Raumen keine solche Schichten existierten.

Der Struktur nach weist dieses Haus Ahnlichkeit
mit der Gruppe der friher behandelten Hauser
mit Keller auf, nur waren hier weniger Rdume. Die
Gesamtlange des Hauses betrug 19 m.

Herdstelle

In der NW-Ecke des Raumes 1 stand ein Back-
ofen. Er hatte einen viereckigen Grundri3, der Rand
war aus kleinen Steinen errichtet. Die Flache des
Ofens betrug 2x2,40 m. Davor erstreckte sich in
der ganzen Breite die flache Erhebung des Herdtei-
les aus nicht durchbranntem gelben Lehm. Der
linke Randstein stand noch an seinem urspriing-
lichen Platz (die rechte Seite konnte wegen eines
dariiber stehenden Baumes nicht freigelegt werden).
Nachdem die durchbrannte VVerschmierungsschicht,
die den Ofen bedeckte, entfernt worden war, konnte
der Ofenboden nur anhand von zwei Kleineren
Brandflecken identifiziert werden. Als auch diese
aufgebrochen worden waren, kamen zwei weitere
durchbrannte Verschmierungsflachen zum Vor-
schein, in denen Scherben lagen. Der Ofenboden
lag nach drei Umbauphasen 40 cm héher als das ein-
stige Fullbodenniveau.

Lage des Fundmaterials

Unter der Humusschicht, die das Gebdude
bedeckte (siehe Profilzeichnung in Beilage 7),
kamen Uberall in kleineren Mengen spéatmittelalter-,
lieche Keramikscherben zum Vorschein; die groRte
Menge davon lag tber der Pflasterung des Hofes.
Dort wurden aullerdem die Fragmente zweier
Eisenmesser sowie die Halfte einer Schere (Abb.
105. 5—7) gefunden. In der W-Ecke des Raumes
2 lagen ein Hufeisen und die Halfte eines Schleif-
steins. Im S-Teil dieses Raumes, am Eingang zum
Keller 4, an der daran grenzenden Mauer kamen vier
Messerfragmente ans Tageslicht (Abb. 106. 1—3).
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In diesem Teil stiefen wir in der wegen des steilen
Kellerabstiegs dicker gewordenen Aufschiittung
(in der gemischten Lehmschicht unter dem Humus)
auf eine gréBere Menge Scherben. AuBerhalb der
nordostlichen Eckmauer des Kellers lag das
Fragment eines Hackmessers (Abb. 106. 8).

Im Laufe der Freilegungen stieen wir weder im
Haus noch im Keller auf Spuren, die auf eine einsti-
ge Feuerbrunst hingewiesen hitten. Die Haus-
bewohner hatten bereits vor der Vernichtung
des Hauses alles Brauchbare mitgenommen. Im Be-
reich des Gebdudes blieben nur Fragmente von
Gegenstéinden, welche bereits frither weggeworfen
worden waren oder versehentlich liegengeblieben
waren.

Keller 4 (von N. Paradi)

Dem Haus 16 schlof sich im NO der Keller 4 an.
Das NW-Steinfundament des Hauses war bis zur
N-Ecke des Kellers vollkommen erhalten geblieben,
was darauf deutet, dafl beide Bauten eng miteinan-
der in Verbindung gestanden haben, ja sogar zuein-
ander gehérten. Der im grofen und ganzen recht-
eckige Keller erstreckte sich im rechten Winkel
zum Haus. Die NW-Mauer des Kellers war zugleich
die SW-Mauer des Raumes 2. In der Verlingerung
der Wand, die den Eingang des Kellers — der um
1,30 m lidnger war als die Breite des Hauses — von
SO begrenzte, erstreckte sich das SO-Steinfunda-
ment des Hauses.

Die Mauerreste des Kellers reichten kaum bis
iiber die Erdoberfliche, das Kellerinnere war im
Vergleich mit den iibrigen Kellern nur mit wenig
Schutt ausgefiillt. Die Mauerreste waren von innen
an mehreren Stellen, an der SW-Seite und an der
S-Ecke in ihrer ganzen Lénge bereits vor der
Freilegung klar zu erkennen. Die Mauern wurden
aus in Mortel gelegten formlosen Steinen errichtet.
Auch dieser Keller befand sich bis zur Hilfte —
durchschnittlich 100—110 cm tief —unter der
Erdoberfliche. Durch eine in seiner ganzen Linge
im schwarzen Boden errichteten Wand wurde er in
zwei Teile getrennt. Diese Trennwand schlof sich
der Kellermauer nicht an, sie war auch nicht fun-
diert. Sie begann 10 c¢m iiber dem Boden des Kellers.
Die Steine waren lose gelegt, die Wandfliche
unregelméflig. All dies 1dt die Annahme zu, daB
diese Trennwand spdter errichtet worden war.
Darauf weist auch die Tatsache hin, daf3 die oberen
Steine dieser Wand iiberall bis iiber die Humus-
schicht reichten, wahrend fast alle Kellermauern
von einer Humusschicht bedeckt waren. Das ge-
samte Kellerinnere wurde nicht freigelegt, nur der
O-Teil und ein schmaler Streifen neben der NW-
Mauer.

Der 2 m breite, etwas abfallende Eingang befand
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sich 1,30 m einwérts zur O-Ecke. Die Schwelle lag
etwas hoher als das FuBbodenniveau. Der Abstieg
wurde im SO durch eine 3,50 m lange Wand
begrenzt. Das Fundament dieser Steinwand lag
25—35 cm tiefer als das Fullbodenniveau.

Profilwinde

Der schmalere NO-Teil des Kellers war von einer
dickeren Schicht, der breitere SW-Teil von einer
diinneren Triimmerschicht bedeckt. Im schmaleren
NO-Teil des mit schwarzen Humus vermischten
Gerolls lagen mehr Steine und Triimmer. Das
FuBbodenniveau befand sich unmittelbar iiber dem
ungestorten gelben Lehm.

Lage des Fundmaterials

Im freigelegten Kellerinneren kamen sehr wenig,
im Bereich des Einganges jedoch ziemlich viele
Keramikscherben zum Vorschein. Von den vielen
Scherben konnten zwei Gefilie rekonstruiert wer-
den. Hier kamen noch kleinere Fragmente von
Eisengegenstanden (Messer, Sige [?] usw.) vor
(Abb. 106. 1—3).

Haus 26 (von I. Holl)

Auf der anderen Seite des Hohlweges, der nach
SW fiihrt, legten wir in mehreren aufeinander
folgenden Jahren einen Gebdudekomplex mit
zusammengehoérenden Bauten frei (Haus 26, Keller
11, Haus 12 und Scheune [Objekt] 13), einige davon
waren gleichaltrig, andere jedoch waren Denkmadler
fritherer Perioden.

Das selbstdndige, zueinandergehérende Geprige
verleiht dieser Gebdudegruppe der Grundrif3 der
einzelnen Bauten sowie deren Lage (siehe Bei-
lage 17). Leider fanden wir weder hier noch
anderswo auf dem Waldboden Umzidunungsspu-
ren, die die Grenzen der Grundstiicke markiert
hétten.

Neben der W-Ecke des Hauses 12, sich daran im
rechten Winkel anschliefend, zogen sich die Steine
des Fundaments von Haus 26 entlang. Das Geldnde
erhohte sich hier nach SW ziemlich steil, wodurch
das Haus eigentlich am Hang stand. Auf dem
flacheren Gelinde, am Fulle des Hanges war der
Hof. Das Steinfundament der Mauern war voll-
kommen von Humus bedeckt, vor der Freilegung
dienten also nur die Ofenerhebung und die Keller-
vertiefung als Orientierungspunkte. Das Stein-
fundament war ziemlich unvollstindig, die Steine
lagen an manchen Stellen verstreut, nur einige
Punkte waren zur Messung geeignet; im ganzen
aber, zusammen mit den Kellermauern, kann man
sich vom einstigen Grundril} ein ziemlich genaues
Bild machen. AuBler dem Keller bestand das



oberirdische Haus aus 2 Baumen, im ersten, dem
groReren, befand sich der Backofen, als Fortsetzung
des Baumes 2 schlol sich dem Haus der Keller an.
Die gesamte Lange betrug vermutlich 17 m, wenn
man als Analogie Haus 16 mit &hnlicher Struktur in
Betracht zieht.

Herdstelle

In der W-Ecke des Baumes 1stand der Backofen.
Er hatte einen quadratischen Grundrif} von 3X2,30
m und bestand aus Steinen. Am Bande des 1,40 m
breiten Schiirloches standen Steine, davor war der
1,50x1)20 m groBe Herdteil, eigentlich eine
Erhebung aus gelber Lehmverschmierung, der
nicht durchgebrannt war. Sowohl der Ofenboden
als auch der Herdteil lagen hoher als das FuRboden-
niveau, was — aufgrund der Analogie zu urteilen —
auf das wiederholte Erneuern der Verschmierungs-
schichten zuriickzufihren ist.

Keller des Hauses 26 (von N. Paradi)

Unmittelbar am NW-Ende des Hauses 26 befand
sich der Keller, der auf der Erdoberflache nur durch
eine kleine Vertiefung markiert war. Das Gelande
fiel sowohl in Bichtung des Kellers als auch des
Hofes nach NW und N ziemlich steil ab. Baum 2
und der Keller hatten eine gemeinsame Mauer, und
zwar so, daf} die Balkenwand des Baumes 2 ober-
halb der Steinmauer des Kellers errichtet wurde.
Zwischen dem Fufboden des Baumes 2 und des
Kellers bestand ein Niveauunterschied von 2 in
(Abb. 91).

Die Kellermauern bestanden aus in Lehm geleg-
ten Steinen. Sie waren durchschnittlich bis in einer
Hdéhe von 1 m erhalten geblieben, an manchen
Stellen brockelten sie jedoch in gréRerem Malie ab.
Der Keller hatte einen trapezférmigen Grundri3
und wurde in Bichtung des Einstiegs allmahlich
schmaler. Die Tur befand sich etwa in der Mitte der
kirzeren, der NO-Mauer. Etwas einwarts von dieser
Mauer gab es eine Treppe, die ebenso breit wie die
Einstiegstreppe war und aus Steinstufen bestand.
Der Einstieg fuhrte vom Hof aus herunter, der nach
NO und NW abfiel. Der Eingang vor der Mauer
bestand aus einer zu zwei Drittel kreisférmigen, in
die Erde gegrabenen Eintiefung, in der drei kleinere
Stufen waren. Zwischen dem FufRboden des Kellers
und der Erdoberflache war ein durchschnittlicher
Niveauunterschied von 0,90—1 m. In der N&he der
N-Ecke des Inneren befand sich eine etwas klei-
nere Grube (Abb. 91).

Herdstellen

Auf dem FulRboden des Kellers waren im W-Teil
ein kleinerer Fleck, im SSW-Teil ein groRerer

Fleck einer diinnen durchbrannten Schicht zu
erkennen.

Schichten, Lage des Fundmaterials

Das Innere des Kellers war mit einer Lehmschicht
vermischt, mit Asche und Steinen ausgefullt. Die
Steine waren von den Kellermauern herabgestirzt.
Aus der Flllerde kamen sehr viele Keramikscherben
sowie Eisengegenstdnde in hoher Zahl ans Tages-
licht.

Bis auf Keller 5 waren in den meisten frei-
gelegten Kellern nur in der N&he der Mauern
abgestirzte Steine sowie der sich darauf ablagernde
vermischte Lehm. Sie enthielten wenige Funde,
und in der Mitte blieb eine langliche groRe Eintie-
fung. Hier wiederum war das Kellerinnere dermaRen
zugeschuttet, daf in der Mitte nur eine ganz geringe
Eintiefung verblieb. Diese Beobachtung weist
darauf hin, daf der obere Teil des Kellers von Haus
26 noch wahrend des Bestehens der Siedlung abge-
rissen und ein Teil der Steine ins Kellerinnere
geworfen worden war (die anderen Steine sind
spater abgestlrzt). Die zerbrochenen GefélRe und
auch die unbrauchbaren Eisengegenstdnde wurden
hier hineingeworfen. Der Keller fungierte zuletzt als
Abfallgrube und war beinahe bis zum Band mit
Abfall gefullt (Abb. 137 und Abb. 138).

Hof (von 1. Holl)

Zwischen Haus 12 und 26 erstreckte sich der eine
Hof. In diese Bichtung, nach NO, waren die Tu-
ren des Hauses 26 gerichtet, und zwar nicht nur
die Tlr des Baumes 1, sondern auch die des Kel-
lers, was im Vergleich mit den anderen H&usern
eine Ausnahme darstellte —, wahrscheinlich war
auch die Tir des Baumes 2 auf dieser Seite. Dieser
Baum war ndmlich von Baum 1 aus kaum zu-
ganglich, da an der Trennwand vor dem Ofen-
sockel fur eine Tur kaum Platz ubriggeblieben sein
kann. So waren bei diesem Haus alle Tiren auf der
Hofseite. Im breiten Streifen vor der Hoffront,
aber in erster Linie um den angenommenen Eingang
vor dem Ofen lagen sehr viele Steine. Aufgrund ihrer
Menge scheint die Annahme, dal sie die herunter-
gerollten Steine des Mauerfundaments waren, nicht
berechtigt zu sein, mit ihnen war viel eher der
Eingang ausgelegt (darauf weisen auch einige
stufenweise angeordnete Steine hin). Vielleicht war
vor der Tur auch eine Art Windfang, da die Orientie-
rung dieses Hauses — der Eingang war auf der
kélteren, windigeren Seite —, eine Seltenheit
darstellt.

Der Wirtschaftshof, der zu den Hausern gehorte,
erstreckte sich jedoch nach S und SW, wo der
selbstédndige Keller 11 und die Scheune 13 standen.
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Lage des Fundmaterials im Haus und Hof

Im Laufe der Freilegungen waren keine Spuren
einer gewaltsamen Vernichtung zu erkennen. Auch
Brandspuren gab es nur in Form von durchbrannten
Lehmresten auf der Erhebung des Backofens. Wir
stieBen (mit Ausnahme vom Keller) auch auf keine
vollstdndigen oder an Ort und Stelle zerbrochenen
Gegenstande. Scherben und Metallfunde kamen im
Raum 1 zum Vorschein, Raum 2 war vollkommen
leer. Alle Metallfunde (bis auf die Ndgel) aus Raum
1waren in fragmentarischem Zustand und Bestand-
teile von insgesamt fiinfzehn Gegenstanden. Auler
Messern wurden hier zwei BratspieRspitzen, zwei
Sicheln, zwei Ketten, ein Mdbelschamier und der
Beschlag einer Schwertscheide freigelegt. Wir
nehmen an, dal das Haus bereits vor seiner
Vernichtung oder seinem Abrif gerdumt worden
war (Abb. 136).

Im Bereich des Hofes vor dem Haus, insbesondere
in der Nahe des Hauses, lag viel mehr Fundmaterial.
Bis auf einige Ausnahmen kamen auch hier frag-
mentarische Gegenstdnde zum Vorschein, die man
bereits nicht mehr benutzte und weggeworfen hatte:
so die tblichen Keramikscherben (GeféRRe, Becher),
rund 20 Messer und Fragmente von 22 Metall-
gegenstanden (Bratspiel, Sichel, Hé&ngeschlof,
Schere, Fingerhut usw.; Abb. 140—142). Besonders
erwahnenswert sind die von den ubrigen abweichen-
den Funde, die auf die Bewaffnung der Bewohner
hinweisen: das Schlagblatt eines Streitkolbens und
drei Sporen verschiedener Form. Ein bisher ein-
zigartiger Fund gewéhrt {ber die Einrichtung
der H&user AufschluBR, und zwar ein aus Rehge-
weih geformter Kleiderhaken, der mit einem groR3-
kopfigen Nagel an der Wand befestigt worden war
(Abb. 139. 6).

Zusammensetzung, Zustand und Freilegungsstel-
len der Funde weisen darauf hin, daf3 es sich hier um
Gegenstédnde handelt, die als Abfall weggeworfen
worden (in manchen Féallen verlorengegangen) wa-
ren. Diese Annahme wird auch dadurch bestatigt,
dall sie zusammen mit zerbrochenen Tierknochen
zum Vorschein kamen.

Keller 11 (von 1. Holl)

Am Hohlweg, an der NW-Seite, parallel mit die-
sem befand sich der Keller 11, der zum Teil in den
Boden eingetieft war (Abb. 10). Die Stelle dieses
Kellers war auf der Erdoberflache ersichtlich. Im
Laufe der Freilegung konnten jedoch die stark zer-
fallenen Mauern nur zum Teil ausgegraben werden,
da unmittelbar auf den Mauern Baume standen.
Aufgrund der Baumwurzeln war ein Teil der NW-
Mauer bereits friher eingestirzt. Die inneren Male
des Kellers betragen 3,8x5,6 m, der Eingang war
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auf der kiirzeren Seite in Richtung NO. Die Mauern
neben dem Eingang, der etwas schrdg nach unten
flhrte, waren auf beiden Seiten nur kurz. Das Kel-
lerinnere war mit sandigem, gelbem Lehmboden,
vermischt mit heruntergestiirzten Steinen, gefillt.
Nur in der Nahe des Einstieges kamen auf der Ober-
flache der Lehmschicht Scherben von Haushaltske-
ramik zum Vorschein. (Im Kellerinneren lagen
nur einige Scherben und fragmentarische Tier-
knochen.)

8 m vor dem Keller legten wir einen kreuzformi-
gen Sondierungsgraben an, um nach Hausuberre-
sten zu suchen, die sich in den meisten Féllen in der
Néhe der Keller befanden. Obwohl an mehreren
Stellen verstreut Steine lagen, waren weder ein
System zu erkennen, noch Mauerabschnitte zu iden-
tifizieren. Die Tatsache, dal hier auch keine Ofen-
reste waren, 143t die Annahme zu, dall hier (ber-
haupt kein oberirdisches Haus existierte. Auch die
Ergebnisse der weiteren Freilegungen lassen darauf
schlieRen, daR dieser Keller ein selbstandiger Bau
war, der zum etwas einwdrts stehenden Haus 12
gehorte (Abb. 10).

Haus 12 (von 1. Holl)

Parallel zum Hohlweg, 12 m davon entfernt,
stand Haus 12. Es wurde auf einem gleichmaRigen,
nach SW sanft steigenden Geldnde errichtet. Das
Mauerfundament bestand aus dicht nebeneinan-
der gelegten und hauptséachlich in der N&he der
Ecken aus groReren Steinen (Abb. 92). Darunter
reichten in erster Linie die auf der NO-Seite liegen-
den sowie die Erhebung des Ofens bis Uber die
Erdoberflache. Die Lé&ngsabschluBmauern waren
streckenweise Uberhaupt nicht wahrzunehmen.
Steine, die auf Trennwdande hingewiesen hétten,
waren kaum vorhanden. Aufgrund der Analogie
anderer Hduser, in erster Linie des Hauses 6, konn-
ten wir jedoch die Einteilung und den Grundri3 des
Hauses eindeutig rekonstruieren: Der erste Raum
war am groBten (rund 7,50 m lang), in der W-Ecke
dieses Raumes stand der Backofen. Die Lange des
Raumes 2 ist nicht bekannt, aufgrund der Analogie
(Haus 6) konnen wir sie mit 4 m angeben. (Fir
dieses Mal} spricht auch ein etwas groRRerer Stein,
der an der vermuteten W-Ecke stand.) Fir die
Lange des Raumes 3 blieben 4,60 m Ubrig. Sichere
Anhaltspunkte dafiir, wo sich die Eingénge befan-
den, gab es nicht. Raum 1 hatte vermutlich auf
der SO-Seite eine Tur, da hier die Fundament-
steine in einer Lange von 3 m fehlten, in der Mitte
jedoch lagen — tiefer als die anderen — vier flache
Steine.

Das Haus bestand also vermutlich aus drei
Raumen. Die &ufleren Male betrugen 6x17 m
(Abb. 92).



Herdstellen

Der Backofen, der sich in Baum 1 befand, hatte
einen quadratischen GrundriB, seine Grofie betrug
2. Ux 2,40 m. Die Rander des OfenfulRes waren sehr
prézis aus dicht nebeneinander gelegten Steinen ge-
formt. Das Schiirloch war vermutlich 60 cm breit,
die letzte durchbrannte Lehmverschmierungsschicht
des Ofeninneren erstreckte sich ineiner L4nge von
1,70 m nach innen, woraus wir annehmen, dal3 die
Ofenwand 40 cm stark war. Auch hier war vor der
Ofenmiindung ein sich erhdhernder Lehmsockel, der
in Richtung des Schirloches anstieg. Als wir die
Lehmbewurfschichten durchschnitten, fanden wir
ubereinander 9 Backflachen, in denen allen sehr viele
Keramikscherben waren (Abb. 88). Infolge der
mehrmaligen Erneuerungen befanden sich jetzt das
Ofeninnere und die Miindung, die urspriinglich auf
gleicher H6he mit dem FuRboden lagen, 36 cm
hoher. Die durchbrannten Lehmverschmierungsre-
ste der abgestiirzten Ofenwand lagen nur in der
unmittelbaren Umgebung des Ofens.

In der W-Ecke des Raumes 3 war der lehmige
FuRboden durchgebrannt, was auf eine provisori-
sche offene Herdstelle hinweist.

Lage des Fundmaterials

Unter dem 20—30 cm dicken Humus des Raumes
1 fanden wir in der N&he der NO-AbschluRmauer
Né&gel, Messerfragmente und zwei Bohrer. AuRer-
halb der O-Ecke lag ein Spiefeisen. Aufdem FuBbo-
den lagen vertrocknete Pfirsiche und Mehlbeeren.
Im NW-Teil des Raumes 2 stieRen wir auf ein Mes-
serfragment, das Aufhdngeband einer Schwertschei-
de, einen bronzenen Verbindungsstift eines Giir-
tels sowie eine groBe Menge fragmentarischer
Hauskeramik. In Raum 3 kamen eine zerbro-
chene Axt mit langem Hals, im N-Teil des Rau-
mes ein Hangeschlo und ein Schleifstein, in
der S-Ecke ein Hackmesser zum Vorschein. Auf
den Steinen der SW-Abschlumauer lag ein Pferde-
striegel, an der Ecke auf der Aulenseite befanden
sich zwei Messer (Abb. 103).

Spuren, die auf eine gréRere Feuerbrunst hinge-
wiesen hatten, existierten nicht. Einige verkohlte
Nisse und Textilfaden sowie Brandspuren an der
Axt lassen jedoch die Vermutung zu, dafl zu min-
dest einige Teile des Hauses brannten. Auch kleinere
Flecken von verbrannten Lehmbewurfresten deu-
ten darauf hin.

Entlang des vermuteten Einganges vom Raum 1
errichteten wir einen Sondierungsgraben. Hier
stieBen wir jedoch nicht auf eine Hofauslegung.
Wenig Scherben und das Fragment einer Messer-
klinge wiesen darauf hin, daR auch hier der Abfall
auf den Hof geworfen wurde.

Die Beobachtungen zusammenfassend, nehmen
wir an, daB ein Teil des Hauses abgebrannt war.
Davon zeugt auch die Tatsache, daR wir von den
Keramikscherben, die im Bereich des Hauses zum
Vorschein gekommen waren, verhaltnisméiig viele
GeféRe rekonstruieren konnten (neun Topfe, einen
Krug, einen Becher; Abb. 171), wahrend dies bei
den Scherben, die weggeworfenworden waren, wegen
ihrer verstreuten Lage kaum moglich war (ausge-
nommen die aus den Abfallgruben). Die Hausbe-
wohner hatten bereits vor der Zerstérung des
Hauses ihre wertvollsten Wirtschaftsgerate und
Waffen mitgenommen. Davon zeugt auch der voll-
kommen leere Keller 11.

Scheune (Objekt) 13 (von 1. Holl)

Hinter Haus 12 und 26, sudwestlich davon,
stieBen wir auf die Uberreste eines groRen oberirdi-
schen Gebdudes. Es wurde auf einem verhéltnis-
méaRig ebenen Gelénde parallel zum Hohlweg er-
richtet. Die Fundamentsteine waren nur noch an
einigen Stellen erhalten, in erster Linie an den
einstigen Ecken. Am NW-AbschluB, der sich an
der Abhangseite befand, war die Steinreihe breiter
als an den anderen Seiten. Das Geb&ude war 6 m
breit und 22 m lang. Auf der L&ngsseite nach SW
war der Eingang, der 4,50 m hervorsprang und 6 m
breit war. Im Laufe der Freilegung der Mauern
fanden wir in der dinnen Humusschicht, die die
Erdoberflache bedeckte, nur sehr wenig mittelalter-
liche Scherben. Verbrannte Lehmreste oder Spuren
von Feuerstellen fehlten vollkommen. Wir legten
nur die Mauern und im Geb&dudeinneren nur den
N-Teil frei. In den Suchgrében kamen uberhaupt
keine Metallgegenstdnde zum Vorschein.

Der charakteristische GrundriB, die MaRe des
Geb&udes sowie das Fehlen von Trennwdanden (ein
Teil der Steine hétte sonst hier unbedingt bis tber
die dinne Humusschicht reichen miissen) ermdglich-
ten, die Funktion dieses Gebdudes eindeutig zu
bestimmen. Es war eine typische Art der Scheunen,
in denen die einzelnen Arbeitsphasen der Getreide-
produktion (Dreschen, Worfeln) durchgefihrt sowie
das Getreide gelagert wurde. Das war eine Scheune
mit einer hervorspringenden etwas gehobenen Ein-
fahrtsanlage (die sog. torkos csiir). Ethnographi-
schen Forschungen zufolge5/ blieb diese Art der
Scheunen in Ungarn im Norden des Komitats Bor-
sod sowie (in hoéherer Zahl) im Komitat Zala, im
Landesteil Gocsej bis in unsere Tage erhalten. Bis
zu Anfang des 19. Jahrhunderts wurden sie tradi-
tionell aus Holz (Blockwand) gezimmert, spater
hatten sie nur ein Balkengerist, das mit Lehm und
Flechtwerk beschlagen wurde. (Bei dieser Scheune
war letztere Baukonstruktion aus zwei Griinden
auszuschlieBen: Einerseits, weil der Bau sehr alt



war, andererseits, weil man in entgegengesetztem
Falle in der N&he der Mauern eine bedeutende
Menge Lehmschicht und Lehmbewurfreste hatte
finden missen.) Auch der Standort der Scheune
von Sarvaly ist charakteristisch: Sie stand hinter
den Gebduden im hinteren Garten, und die Ein-
fahrtsanlage befand sich nach auf3en hin.

VVom ganzen Geb&udekomplex kann man zusam-
menfassend folgendes sagen: Haus 26 und sein Kel-
ler waren dltere Bauten des Grundstiicks. Nach-
dem diese nicht mehr benutzt wurden, wurde Haus
12 gebaut, jedoch ohne Keller. Da man jedoch einen
Keller brauchte, wurde er zusétzlich im Hof des
Hauses errichtet. Daflr, dal Haus 26 gerdumt
wurde, spricht seine auffallende Armut an Funden.
Der dazugehorende offen gebliebene Keller wurde
von den Bewohnern des Hauses 12 als Abfallgrube
benutzt. (Der Uberwiegende Teil der hier freigeleg-
ten Funde lag nicht auf dem Boden des Kellers,
sondern in der Fillerde. 95% der Metallgegenstédnde
waren zerbrochene Gegenstande, und die Menge
dieser Funde tbertraf die der anderen Keller.) Haus
12 war von seinen Bewohnern nur zum Teil ge-
rdumt worden, ein Teil brannte ab. Dieser Zeitpunkt
war vermutlich mit dem Datum der Verwistung
des Dorfes identisch. Scheune (Objekt) 13 war
Bestandteil des Grundstiicks, ihre Einfahrtsanlage
befand sich in Richtung des Dorfendes. Die wirt-
schaftliche Ausriistung sowohl der Scheune als auch
des Kellers wurde wahrscheinlich planmaRig ent-
fernt.

Haus 23 (von 1. Holl)

Das Haus stand sidlich, unmittelbar neben der
Umfassungsmauer des Friedhofes, der die Kirche
umgab, wo sich im Gegensatz zu den (brigen Teilen
des Dorfes ein etwas groReres, flaches Geldnde er-
streckte. Der hintere Teil des Hauses lehnte sich
beinahe vollkommen an die Umfassungsmauer an,
der Eingang befand sich auf der SO-Seite. Das
Mauerfundament bestand in erster Linie an der
SW-AbschluBmauer, an der W-Ecke und an der
hinteren Langswand aus groéfReren Steinen. An den
anderen Stellen waren die Steine nur abschnitts-
weise vorhanden (Abb. 87). Im NO-Bereich des
Hauses fehlte das Steinfundament fast vollkom-
men, oder die Steine waren auseinandergerollt. (Hier
befand sich auch eine Grube mit einem Durchmes-
ser von rund 3 m; wir durchschnitten sie mit einem
Suchgraben, fanden aber keine Anhaltspunkte da-
flr, ob die Grube &alteren Ursprungs war. Sie wurde
vermutlich in der Neuzeit angelegt.) Wegen der
Lickenhaftigkeit der Mauerreste konnten weder die
MaRe des Hauses noch sein genauer Grundri3 be-
stimmt werden. Aufgrund der Analogien muR auch
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dieses Haus aus drei Rdumen (ohne mit dazuge-
bautem Keller) bestanden haben. Bei der Feststel-
lung der Orientierung des Hauses féllt jedoch auf,
daB sein hinterer Teil wegen des unregelméaRigen
Verlaufs der Friedhofsmauer nicht gerade verlduft,
sondern ein Bruch zu erkennen ist. Das zeugt da-
von, daB die Friedhofsmauer bereits beim Bau des
Hauses in Betracht gezogen wurde, also ein friiheres
Bauwerk ist. (Wegen der Luckenhaftigkeit des
Grundrisses ist die Struktur gerade dieses Haustei-
les nicht ndher bekannt.)

Die Breite des Hauses betrug 6 m. (Wenn wir
annehmen, dal? die Male dieses Hauses mit denen
von Haus 6 identisch waren, dann gehorten die
verstreut liegenden Steine im NO-Abschnitt zur
einstigen Abschlufmauer des Hauses.)

Feuerstelle

Da die Trennwénde fehlten, war nicht mit Sicher-
heit festzustellen, ob sich der Backofen in Raum 1
oder Raum 2 befand. Raum 1 scheint als einstiger
Standort wahrscheinlicher zu sein, da auch in den
ubrigen Hé&usern der Backofen in diesem Raum
stand. Auch die Uberreste der Trennwand miiRten
dann unter der verbrannten Lehmverschmierungs-
schicht, die das ganze Haus (Uberall bedeckte,
im W-Teil erhalten geblieben sein. Das Schiir-
loch des Ofens sowie die Backflache lagen mit
dem FuRbodenniveau beinahe in einer Ebene.
Im Laufe der Freilegungen kamen insgesamt vier
Ofenflachen (die durchschnittlich 5—6 cm dick
waren) zum Vorschein. Es konnte festgestellt wer-
den, dal3 der ganze Ofen im Laufe der Erneuerungen
vollig neu gebaut worden war. Er hatte einen etwas
ovalen Grundrif3, die inneren Mafe betrugen 1,10x
1,80 m, Wandstarke: 30 cm; nur am Schirloch
wurde als Baumaterial Stein verwendet, einer der
beiden Rahmensteine befand sich noch an seiner
urspriinglichen Stelle, und zwar auf der linken
Seite. Der erste Backofen stand auch hier auf dem
FuBbodenniveau, bei den Erneuerungen wurden
aber die alten Ofen fast vollig abgerissen, wodurch
auch das Niveau der spiteren Ofen kaum einige
Zentimeter (ber das einstige Fulbodenniveau
reichte.

Lage des Fundmaterials

Haus und Hof waren nur von einer 10—15 cm
dicken Humusschicht bedeckt, die nach NO zu
noch dinner wurde. Neben der inneren Seite der
vorderen Langswand und zum Teil auch vor dem
Haus erstreckte sich unter dem Humus eine aus
winzigen Bruchstiicken bestehende Lehmbewurf-
schicht, die auch die Steine des Mauerfunda-
ments bedeckte. Diese Schicht existierte nur in der



Lénge des vermuteten Raumes 1 sowie vor der
SW-AbschluBmauer des Hauses. Sie stammte
wahrscheinlich von dem ausgebrannten Lehmbe-
wurf, der urspriinglich die Hausmauern bedeckte.
Vor dem Ofen und daneben lagen verbrannte
Schuttreste. In der Mitte des Raumes 1 stieRen wir
auf zwei Sicheln und ein Hackmesser, die in einem
Haufen lagen, etwas davon entfernt befand sich
das Blattfragment einer Bartaxt und ein Feuer-
stahl. An der Innenseite der vorderen Mauer lagen
Messer und eine Eisenschnalle (Abb. 125 und 126).
Bei fast allen Funden war festzustellen, daf} sie dem
Feuer zum Opfer gefallen waren (an einem der
kleinen Messer war die verkohlte Holzverkleidung
zu identifizieren). Sudwestlich vom Ofen lag auf
dem FuBboden verbranntes, verkohltes Obst
(Wildépfel und -birnen).

Im Hausinneren, in erster Linie in Raum 1,
kamen viele Keramikscherben ans Tageslicht, aus
denen Kleine Topfchen und Kochtopfe sowie ein
Krug, ein groBes Vorratsgefd® mit AusguBtulle
sowie ein Becher mit schlankem FuR rekonstruiert
werden konnten (Abb. 169. 2). An der SW-Ab-
schluBmauer lag ein Denar von Ferdinand 1.,
darauf war das Datum 1531 zu erkennen. — Im
Bereich der angenommenen Raume 2 und 3 fanden
wir auller einem Bohrer keine Metallgegenstande,
das kann aber auch darauf zurtickzufiihren sein,
dal hier die Humusschicht stark gestort war. Auch
Keramikfunde waren hier wenige.

Den Beobachtungen nach brannte das Zimmer,
in dem der Backofen stand, aus; ein Teil der Gegen-
stdnde konnten von den Einwohnern nicht mehr in
Sicherheit gebracht werden. Davon zeugt auch et-
wa ein Liter verkohltes Obst, das aufdem FuRboden
verstreut war. Die tbrigen Rdume sind vielleicht
von der Feuerbrunst verschont geblieben, und die
einstigen Hausbewohner nahmen alle Gegenstédnde
der Einrichtung mit.

Keller 5 (von N. Paradi)

Im Hof des Hauses 23 befand sich Keller 5. Er
fiel durch eine etwas grofere Vertiefung auf der
Erdoberflache auf. Das Gelande fiel vom Haus aus
nach Stden zu leicht ab.

Der Keller war 4x4,40 m groRR. Er hatte einen
im groBen und ganzen quadratischen Grundrif3,
und war tief in die Erde gegraben. Die Mauern
waren etwas schrdg, beinahe senkrecht. In den vier
Ecken des Kellers sowie etwa in der Mitte der ein-
zelnen Seite waren unmittelbar neben den in die
Erde eingelassenen Mauern Pfostenlécher von 40—
50 cm Durchmesser. Bei drei dieser Locher konnte
die Stelle der einstigen Pfosten mit einem Durchmes-
ser von 25—40 cm identifiziert werden. Auf der
SW-Seite des Kellers war in der siidlichen Halfte

ein abfallender Einstieg, der 5 m lang und 2,80 m
breit war und in den drei Stufen eingehauen waren.
Der Einstieg wurde durch eine 3,70 m lange und
0,80 m breite Wand, die aus in Lehm gelegten Stei-
nen bestand, verengert. Er war dadurch nur noch
1,80 m breit. Der frihere Abstieg machte einen
sanften Bogen nach SW, was darauf hinweist, dal}
er in den Hof fiihrte und sich nicht direkt an Haus
23 anschloR (Abb. 74).

In der S-Ecke des Kellers befand sich eine runde
Grube von 1,90 m Durchmesser, an der sich in der
SSO-Haélfte eine weitere kleine, zu zwei Drittel
kreisformige Grube (mit einem Durchmesser von
1 m) anschlof3. Die Wénde der beiden Gruben waren
fast senkrecht, sie lagen etwas héher als das Boden-
niveau des Kellers, die Fullerde bildete vermischter
Lehm. Die Grube gehdrte nicht zum Keller, sie
war vermutlich &lter als dieser (s. Abb. auf S. 117).

Schichten, Lagen des Fundmaterials

In der Vertiefung, die die Stelle des Kellers an-
zeigte, errichteten wir zuerst Suchgraben, die von
NW nach SO verliefen. Im Laufe der Grabungen
stellten wir fest, dall der Keller oben mit braunem
Lehm, darunter mit einer zur Mitte des Kellers
hin stark abfallenden, etwa 10 cm dicken Lehmbe-
wurfschicht und unter dieser mit vermischtem gel-
ben Lehm gefullt war. In der Nadhe des Bodenni-
veaus, im gelben Lehm lagen verstreut Steine.
Auf den Pfosten, die in den Ecken und neben den
Mauern standen, ruhte die Dachkonstruktion, es
ist aber auch mdoglich, daf hinter den Pfosten eine
Wand aus Brettern war. Die rund 3 m lange Lehm-
schicht, die zur Mitte hin abfiel, 148t die Vermutung
zu, dall hier einst ein unterkellertes Gebdaude
gestanden haben muf. Die Lehmschicht kann der
verschmierte LehmfuBboden des mit der Erdober-
flache auf einer Ebene oder etwas darlber liegen-
den Raumes gewesen sein.

Aus der Fullerde des Kellers kamen viele Kera-
mikscherben, Fragmente von figurdi- und muster-
verzierten Kacheln, mehrere Eisengegenstande, das
Halsbruchstiick einer Glasflasche und ein Nadel-
behdlter aus Knochen zum Vorschein (Abb. 131
und Abb. 132). Aus den Scherben konnten mehrere
GeféRe und einige Kacheln rekonstruiert bzw. er-
ganzt werden. Zwischen den Keramikscherben der
verschiedenen Schichten (zwei Lehmschichten und
eine Schicht aus Lehmbewurfresten, die sich zwi-
schen beiden befand) konnte kein Unterschied
festgestellt werden, und so kann es nicht allzu lange
gedauert haben, bis der Keller zugeschuttet war.
Ein kleiner Unterschied gegeniiber den Funden aus
den anderen freigelegten Geb&uderesten besteht
darin, dall hier mehr gelblich-weille Scherben ans
Tageslicht kamen (Abb. 170).



Der Hof des Hauses 23 und sein
Fundmaterial (von I. Holl)

Im Bereich des Hauses 23 und davor wurde mit-
tels Sondierungsgriaben eine Fldche von 20X 24 m
freigelegt. Dall wir gerade hier eine etwas grofere
Fliche erforscht haben, ist damit zu erkldren, daBl
wir diesem Haus, das etwas abgesondert von den
iibrigen Héusern, noch dazu in der unmittelbaren
Nihe der Kirche stand, eine besondere Bedeutung
beigemessen haben. Auch erweckten einige Funde,
die im Laufe der Freilegungsarbeiten ans Tageslicht
kamen und bedeutender waren als die in den ande-
ren Héusern, unsere Aufmerksamkeit.

Vor diesem Haus, das neben der Umfriedigung
der Kirche stand, erstreckte sich der Hof. Seine
Ausdehnungsgrenze ist uns nur auf der SW-Seite
bekannt: Hier verlief ndmlich in einer Linie mit
dem Hausabschluf als eine Verlingerung eine
Umzidunung. Von der Stelle der Umziunung zeugte
auch hier wie bei den Mauern der anderen Héuser
eine Steinreihe mit kleineren und gréBeren Unter-
brechungen. Sie war bis zu 19 m von der Hausecke
entfernt zu verfolgen (auch noch weiter weg lagen
Steine herum, die keine gerade Linie mehr bilde-
ten). Im Hofinnern, von der Umziunung 18 m
entfernt, legten wir den selbsténdigen Keller, der
zum Haus gehorte, frei; sein Eingang befand sich
auf der SW-Seite. Auch vor der NW-Seite des Kel-
lers mulite eine Art Wirtschaftsbau gestanden
haben, von dem uns aber weder die Funktion noch
die urspriingliche Form bekannt sind. Hier verlau-
fen niamlich zwei 3 m lange Mauerfundamente, die
im rechten Winkel zueinander liegen und dicht mit
kleinen Steinen ausgelegt waren. Die so umfriedete
Fliche war etwa in Dreieckform mit flachen Stei-
nen ausgelegt, daneben war direkt auf dem lehmi-
gen Boden der durchbrannte Fleck einer Feuer-
stelle mit einer geringen Menge verbrannter Lehm-
bewurfreste zu erkennen. (Diese Menge lafit die
Annahme, dall hier ein Backofen gestanden hét-
te, nicht zu). In diesem Abschnitt kamen auler
Keramikscherben keine weiteren Funde zum Vor-
schein, die nihere Anhaltspunkte hétten geben
kénnen.

Im Bereich des Hofes waren (bis auf die zwei
erwihnten Stellen) keine Lehmbewurfreste oder
Brandschichten. Auller einigen verstreuten Steinen
fanden wir keine Anzeichen dafiir, dal der Hof
systematisch mit Kiesel- oder anderen Steinen
ausgelegt worden wire. Bruchstiicke von Gegen-
stinden, die noch wihrend des Bestehens des Hau-
ses unbrauchbar geworden waren sowie Tierknochen
lagen jedoch unsystematisch verstreut an zahlrei-
chen Stellen des Hofes herum. Viele Keramikscher-
ben befanden sich vor dem Eingang des Kellers
sowie zwischen dem Haus und dem Wirtschaftsbau.
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AuBer der allgemein gebriauchlichen Haushaltskera-
mik kam hier auch ein in Sarvaly als Besonderheit
geltendes Osterreichisches graues Gefall ans Tages-
licht (ein Gefal gleicher Art [Abb. 169. 2] gab esin
Sarvaly nur noch in Haus 17). Vom Reichtum des
Hausbesitzers zeugt, dafl im Hof verstreut Frag-
mente von grauen Kacheln, Bruchstiicke von ungla-
sierten Kacheln mit Hirsch- und Rosettenverzie-
rung sowie von durchbrochenen MaBwerkkacheln
herumlagen (Abb. 167). Die geringe Menge der
Kachelbruchstiicke weist jedoch darauf hin, daf
die Kacheln des Ofens nach der Zerstorung des
Hauses weggetragen worden sind. Im Bereich des
Hofes lagen aullerdem Bruchstiicke von rund elf
Kriigen, einer Kanne und einer Schale sowie von
achtzehn Messern. Obwohl diese Fundmenge der
von Haus 17 und 26 &hnlich ist, dort aber die
Hoffliche kleiner war, konnen wir feststellen, dall
hier die Zahl der Gegenstinde, die im Gebrauch
waren, etwas geringer war.

Uber die Messer hinaus sind hier unter den Eisen-
gegensténden drei Scheren, ein Bratspiell, ein
HingeschloB, zwei SchloBschliissel, ein Degenknauf
sowie der Verbindungsstift eines Giirtels erwahnens-
wert (Abb. 127 und Abb. 128). Von der gehobeneren
Lebensweise der Hausbesitzer zeugen drei Glasfrag-
mente (die Offnung einer Flasche und der Deckel
eines venezianischen Glaspokals) sowie die blauge-
musterten Scherben eines italienischen Majolika-
(Fayance-)Kruges, die ebenfalls im Bereich des
Hofes lagen (Abb. 129. 1—6). Auller der Miinze im
Haus lagen neben der Umzdunung des Hofes ein
bayrischer Silbergroschen (Datum: 1525) sowie im
NO-Teil des Hofes ein gefilschter Denar des Ko-
nigs Jénos (1526—1540; Abb. 129. 8—10).

Zum Inventar des Hauses gehorte noch ein
Steinmorser, der zerbrochen vor dem Haus lag
(urspriingliche Hohe: 27 cm; Abb. 152).

Mit einem Gerit zur Erforschung von Metallge-
genstdnden untersuchten wir im Laufe der Freile-
gungen die Oberfliche des Hauses und des Hofes
sowie eine rund 20x 15 m groBe Fliche aufller-
halb der Umzdunung. Im letzteren Bereich lagen
jedoch nur ein ahleférmiges Efgerit und das Frag-
ment einer Messerklinge, was ein Beweis dafiir ist,
dal} der Abfall nicht auBerhalb des Hofes weggewor-

fen wurde.

Schmiede (Objekt) 24 (von I. Holl)

Siidostlich vom Tal des kleinen Baches, in der
Nihe des steilen Hohlweges, der zum Dorf fiihrte,
stiefen wir auf die Spuren des Objektes 24. Diesen
Teil der Siedlung bildete ein kleiner waagerechter
Hiigelriicken, dessen drei Hange steil zu den
Abzweigungen des Hohlweges abfielen. Ein beque-



mer Weg dorthin ergab sich also nur aus dem in-
nersten, zentralen Teil des Dorfes. Da die Steine im
ersten Sondierschnitt iiber keine Gebdudemauern
oder Orientierung Aufschlufl gaben, errichteten
wir grofe zusammenhingende Suchflichen. Im
O-Teil der freigelegten Fliache lagen die kleinen
Steine dicht nebeneinander und liefen in der Mitte
im rechten Winkel eine etwa 2 m grofie Fliche frei.
Darin fanden wir unter der Humusschicht die
Gegenstinde, die die Funktion des Objektes unter-
mauerten: das Fragment von zwei breiten Schienen-
eisen (geschmiedete Eisenstangen), deren eines
Ende abgeschnitten war (Abb. 133. 1—2). Dariiber
hinaus lagen hier und in der unmittelbaren Umge-
bung bis zu 5—6 m entfernt iiberall kleinere oder
grofere (6—14 cm breite) Eisenschlackeklumpen.
Im Vergleich zu den anderen Gebduden war hier die
Zahl der freigelegten Keramik sehr gering. Charak-
ter und Alter der Keramikreste waren jedoch mit
denen, die in den iibrigen Héusern des Dorfes
freigelegt wurden, identisch. Lehmbewurfreste, die
auf die Existenz eines allgemein iiblichen Backofens
hingewiesen hitten, fehlten hier. Statt dessen war
die 20— 30 cm dicke Humusschicht im iiberwiegen-
den Teil der Suchfliche von Holzkohle, die darin
vermischt war, vollig schwarz gefiarbt.

In der S-Ecke der freigelegten Fliache (rund
10x 12m) lagen auf einer Stelle dicht nebeneinander-
gelegte Steine, aber auch diese gaben iiber Orien-
tierung oder Grundrif des Gebédudes keinen Auf-
schlufl. Die Suchfliche wurde rundherum solange
ausgedehnt, wie die mit Holzkohle vermischte
Humusschicht und die Eisenschlackenklumpen zu
verfolgen waren (Abb. 90).

Aus der Gesamtheit des Fundmaterials kann
man mit Sicherheit die Funktion dieses Objektes
bestimmen. Die zwei Schieneneisen waren Uber-
reste des zu bearbeitenden Rohstoffes. Die kleine-
ren Eisenstiicke waren Abfille der Schmiede. Auf
der N-Seite des Sondierschnittes kam ein weiterer
charakteristischer Fund zum Vorschein: das Frag-
ment eines breiten Handgriffes eines Sébels aus dem
15. Jahrhundert. Die zerbrochene Klinge war mit
einem Kaltmeillel abgeschnitten worden, und nach-
dem die eine Seite nach oben gebogen worden war,
wurde mit dem Schmieden begonnen. Es scheint
jedoch, daBl der Schmied dann darauf kam, dall
das Werkstiick nicht seinen Vorstellungen entsprach
und die Arbeit einstellte. Fragmente von einem
Bohrer, einem Messer und einer Sichel waren eben-
falls vorhanden, letztere war absichtlich durchge-
schnitten. Als einziger intakter Gegenstand gilt ein
U-férmiges Absatzeisen vom Anfang des 16.
Jahrhunderts (Abb. 133. 20).

Auch das Fehlen des iiblichen Hausabfalls (Tier-
knochen, Bruchstiicke von Haushaltsgegenstinden)
weist darauf hin, dall hier kein Wohnhaus, son-

dern eine kleinere Werkstatt stand, deren Bauaus-
fithrung von der der anderen Bauten etwas abwich.

Uber die Bearbeitung von fertigen Eisenstangen
hinaus gehorten auch die iiblichen Reparaturen
und Umgestaltungen zum Tatigkeitsgebiet der
Werkstatt. Das Hauptbetatigungsfeld bestand je-
doch im Schmieden von Roheisen, das durch Eisen-
schmelze gewonnen wurde. Davon zeugen die vielen
Eisenschlacken, die in der Schmiede herumlagen.
Darunter wiesen die gréferen Klumpen nach dem
Gutachten vom Ingenieur Dr. Géabor Vastagh
Ahnlichkeiten mit der ,,Béren-“Schlacke aus der
Hiitte von Fels6kelecsény aus dem 10.—12. Jahr-
hundert auf (an der Aullenseite ist die Wolbung
der Hiittenwand erkennbar); man halt sie also aller
Wahrscheinlichkeit nach fiir Hiittenschlacke (Abb.
134. 2 und 5).

Spuren, die auf den Standort einer Werkstatt
hinweisen, in der das Kisen geschmolzen wurde,
lagen nirgends vor. Von der Schmiede etwas ent-
fernt, in der Nihe des Hohlweges oder am Fulle der
Hiigelabhdnge, auf der Seite zum Tal fanden wir
weder Schlacke noch Lehmbewurfreste. Das Gebiet
an beiden Ufern des Baches sowie die Umgebung
seiner Quelle — am Fulle des hiigeligen Gelindes,
rund 150 m von der Schmiede entfernt — war
durch den dichten Pflanzenbewuchs unbegehbar
und uniibersichtlich. Das ist um so bedauerns-
werter, da der iiberwiegende Teil der friith- und
hochmittelalterlichen Eisenschmelzen, die im W
und NO Ungarns erforscht wurden, in dhnlichen
Gelanden, am Ufer von Béchen, in der Nihe des
Oberlaufes oder der Quelle eines Baches gefunden
wurden (Mitteilung des Archédologen Gyula Novaki).
Auch in Sarvaly handelt es sich vermutlich um
eine im Wald stehende Eisenschmelzwerkstatt, die
eventuell schon viel frither existierte.

Nichts wies im Bereich der Werkstatt auf deren
plotzliche Zerstérung hin. Aus dem vélligen Fehlen
von Geréaten schlieBen wir, dall auch dieses Gebaude
in den letzten Tagen des Bestehens der Siedlung
von seinem Besitzer gerdumt worden war.

Weitere Gebidudereste: Haus 25 und 27
(von I. Holl)

Bereits zu Beginn unserer Darlegungen deuteten
wir an, dal} wir iiber die dreizehn vollig freigelegten
Wohnhéuser hinaus auf Spuren von vier weiteren
Héusern stiefen. Diese Bauten waren jedoch in so
schlechtem Zustand, daf der Hausgrundrifl nur
sehr liickenhaft oder iiberhaupt nicht rekonstruiert
werden konnte. Fiir all diese Hduser war charak-
teristisch, daf sie einst ebenerdige Bauten waren
(also ohne Keller) und in dhnlicher Bautechnik wie
die anderen Héuser errichtet worden waren: Als
Fundament wurden unter die Mauern Basaltsteine
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gelegt. Die meisten Steine lagen jedoch nicht mehr
an ihrer urspriinglichen Stelle, sie waren verstreut,
der iiberwiegende Teil fehlte sogar. Den Standort
einiger Héduser markierten einzelne gréfere Steine,
oder sie waren durch Lehmbewurfreste des Ofens
erkennbar (z. B. norddstlich von Haus 9), auf den
Standort der anderen Hauser (Haus 25 und 27)
schlossen wir aufgrund des Systems des Dorfgrund-
risses, den man immer klarer erkennen konnte.

Der eine dieser Hausreste erstreckte sich am
Anfang der StraBie, die vom NO nach SW fiihrte,
und zwar dort, wo der Hohlweg vom Tal in Rich-
tung des Dorfes abzweigt. Es war eigentlich das
erste Haus in dieser Hausreihe, 52 m nordostlich
von Haus 9 entfernt. (Innerhalb dieses Abstandes
stieBen wir leider nicht auf Spuren anderer Haus-
reste.) Auf dieser Fliche, auf dem hochsten Punkt
des Gelindes, markierten vier bis finf groBere
Steine, Lehmbewurfreste sowie Scherben die Stelle
des einstigen Hauses. In den zwei Sondierschnitten,
die wir anlegten, waren keine systematischen Stein-
reihen zu erkennen, die die Ausrichtung einer Mau-
er angedeutet hitten. Die vielen Lehmbewurfreste
und Scherben, die im O-Abschnitt erschlossen wur-
den, wiesen darauf hin, daBl der vollig zerstorte
Ofen einst hier gestanden haben mufl. Wenn man
die Lage der Steine sowie die Form des Geldndes
in Betracht zieht, so halten wir es fiir wahrschein-
lich, daf3 die Giebelwand des Hauses auf die Stralle
gerichtet war, wobei die Ausrichtung der Achse
mit der der iibrigen Héuser identisch war. (In den
beiden Suchschnitten kamen keine Metallfunde
zum Vorschein, die Keramik ist identisch mit den
héufigsten Typen dieser Siedlung.)

Auf Spuren eines Gebdudes stieBen wir auch
siidwestlich von Haus 8. Die verstreut liegenden
Steine und die wenigen Scherben in dem querférmi-
gen Suchschnitt wiesen aller Wahrscheinlichkeit
nach darauf hin, daf auf der den Abhang etwas
unterbrechenden GelindeerhShung parallel zu Haus
8 ein Haus gestanden haben mufl. Lehmbewurfreste
als Beweis fiir die Existenz eines Ofens gab es je-
doch nicht, und auch die Menge der Keramikfunde
war gering. In NW-Richtung, rund 40 m von diesen
Steinen entfernt, konnte eine gerade, rund 12 m
lange Steinreihe freigelegt werden. Ihre Achse ver-
lief parallel zur Langsachse des Hauses 8. Hier ka-
men jedoch tiberhaupt keine Funde zum Vorschein,
sogar Keramikscherben fehlten, und auch die Suche
nach weiteren Mauerresten erbrachte keine Ergeb-
nisse. Es scheint wahrscheinlich, dall es sich in
beiden Fillen nicht um die Uberreste eines Hauses,
sondern um Wirtschaftsbauten, die zu Haus 8
gehorten, handelte.

Von den vorher beschriebenen Gebéduderesten
ausgehend, nach SW zu, also in derselben Hausreihe,
stieBen wir auf die Uberreste von Haus 25. Auf
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einem waagerechten Geldnde, 36 m von Haus 8
entfernt, kamen unter der Humusschicht die Steine
des Hauses sowie der Ofenboden in der W-Ecke des
Zimmers zum Vorschein. Aufgrund der Steine, die
regelméfig in einer Linie lagen, konnte die Ausrich-
tung des Hauses, die mit der der Hauser 8 und 9
identisch war, eindeutig bestimmt werden. Die
Steine markierten den Standort des Raumes 1 ganz
klar: sein Inneres war 3,80% 3,80 m grol3, der
rechteckige Ofen war in der inneren Ecke des
Raumes mit kleinen Steinen umgeben. Der Ofen
wies drei Lehmverschmierungsschichten auf, die
unterste lag in einer Ebene mit dem gewachsenen
Boden. Der Grundri3 der weiteren Rdume konnte
nicht mehr ermittelt werden, da in NW-Richtung
immer mehr Steine fehlten. Auller der geringen
Zahl spatmittelalterlicher Keramikscherben stiellen
wir in Raum 1 und auBlerhalb seiner Mauer auf die
Fragmente von sechs Messern, auf der Hofseite von
Raum 2 auf eine Eisenschnalle (Abb. 135. 1-—-17).
Spuren, die auf eine Feuerbrunst gedeutet hitten,
gab es nicht (Freilegung von N. Paradi).

Auch auf der gegeniiberliegenden Seite der oben
behandelten Hauserreihe stieen wir auf Mauerspu-
ren, die jedoch nicht mehr eindeutig interpretiert
werden konnten. Auf dem Abhang nordéstlich von
Haus 6 bzw. 14 lagen gréBere Steine. In den Schnit-
ten, die hier angelegt wurden, stieen wir jedoch
sogar auf kleineren Strecken nicht auf regelméalige
Mauerreste, obwohl die Steine recht dicht lagen.
Auf der S-Seite der Suchschnitte fiel die hohe Zahl
der Keramikfunde auf, an einer Stelle erkannten
wir sogar Spuren einer Feuerstelle, wobei jedoch
die Uberreste eines Ofens nicht zu finden waren.
Hier lagen auch das Fragment einer Eisenschnalle
sowie ein hakenformiger Kisengegenstand (Abb.
143. 1—2). — Wahrscheinlich stand auch in diesem
Bereich ein Haus, das zur inneren Seite der hier
verlaufenden Strafle ausgerichtet war.

Nordostlich von Haus 15, dahinter, in einer
Entfernung von 15 m, legten wir auf dem Hiigel-
riicken einen Suchschnitt an. Darin kam ein
U-formiges, 3,50% 7,50 m groBes Mauerfundament
zum Vorschein. Lehmbewurfreste, die auf einen
Ofen hingewiesen hatten oder Mauerreste, die iiber
die weitere Ausrichtung Aufschlull gegeben hitten,
lagen nicht vor. Unter den spédtmittelalterlichen
Keramikscherben, die in geringer Zahl zum Vor-
schein kamen, waren zwei altere Stiicke, das eine
kann nicht aus spéterer Zeit als dem 13. Jahrhun-
dert stammen. Ihrer Lage nach gehorten diese Reste
vermutlich zu einem Wirtschaftsbau, der sich hin-
ter den Hausern befunden haben mull, oder sie
verweisen auf ein dlteres Gebdude, dessen Ausrich-
tung von demspéteren Anordnungssystem abweicht.

Auf die letzten Gebdudereste stielen wir in der
SO-Ecke des Dorfes. Neben dem Hohlweg, der aus



dem Dorf fiihrte, dem Haus 21 gegenuber, stand
Haus 27. Im Schnitt, der in einer Lange von 13 m
angelegt wurde, kamen groRtenteils vollig unsyste-
matisch und voneinander entfernt liegende Mauer-
fundamentsteine zum Vorschein, und so konnten
wir die einstige Stelle von Mauern nicht mehr be-
stimmen. Nur ungeféhr in der Mitte des Schnittes
war eine etwa 50 cm breite, 3 m lange Steinreihe
erkennbar, an deren eine Seite sich ein mit Steinen
umrandeter Ofen anschloB. Auch vom Backofen
war nur die unterste Steinreihe erhalten geblieben,

die den stark zerstdrten, durchbrannten Ofenboden
in U-Form umrahmte (nur eine Lehmbewurfschicht
war klar zu erkennen). Wenn man die Gesamtheit
der im Suchschnitt verstreut liegenden Steine in Be-
tracht zieht, soist es wahrscheinlich, daR die Achse
des Hauses von NW nach NO, also parallel zum
Hohlweg verlief und der Hof sichnach SW erstreck-
te. Im freigelegten Bereich waren spatmittelalter-
liche Scherben, eine dreieckférmige Kupferplatte
und vier Eisenmesserbruchstiicke (Abb. 143. 3—7;
Freilegung von N. Paradi).

49



DAS FUNDMATERIAL DES DORFES

von

I. HOLL - N. PARADI

EISEN- UND METALLGEGENSTANDE
(von 1. Holl)

Im Laufe der Freilegungen kam in den Hausern
und in ihrer Umgebung eine bedeutende Menge von
Eisenfunden, die sich besonders durch ihre Vielfalt
auszeichneten, zum Vorschein. Bei den Dorffreile-
gungen ist die Menge des gefundenen Metallmate-
rials sehr unterschiedlich; das Fehlen derartiger
Funde erkl&rt man im allgemeinen mit dem verhalt-
nismaRkig hohen Wert dieser Gegenstande, die auch,
wenn sie bereits zerbrochen waren, als Grundma-
terial wieder verwendet wurden. Und tatséchlich,
auch in Sarvaly kamen Wirtschaftsgerate und
-gegenstdnde in hoéherer Zahl in den Hausern ans
Tageslicht, die unseren Beobachtungen nach abge-
brannt sind, und auch der Uberwiegende Teil der
Haushaltskeramik blieb aus diesem Grunde zuriick
(Haus 7, 12, 17, 21 und 23). Die Vernichtung der
anderen Héuser erfolgte allem Anschein nach nicht
so plétzlich, und die Bewohner hatten Gelegenheit,
ihre  Gebrauchsgegenstdnde mitzunehmen. Das
mahnt zur Vorsicht, denn aus dem Nichtvorhanden-
sein, dem Fehlen dieses Fundmaterials darf nicht
auf die gesellschaftliche Schichtung, auf den Stand,
die Armut der Einwohner einer Siedlung geschlos-
sen werden. Was jedoch die zerbrochenen, un-
brauchbar gewordenen Metallgegenstande betrifft,
1aBRt das Beispiel von Sarvaly annehmen, dal ihr
Rohstoff bereits im spéteren Mittelalter keinen so
groBen Wert mehr besal} wie friiher; davon zeugen
die vielen Gegenstdnde dieser Art, die als Abfall
weggeworfen worden waren (s. bei der Beschreibung
der einzelnen Hauser). In erster Linie fallt die
groBe Menge der Messer auf. In geringerer Zahl
kamen also auch viele andere Gegenstande, Bruch-
sticke von Gerédten und Waffen zum Vorschein.
Andererseits wiederum sind diese Funde aus dem
Abfall in erster Linie fur die Hauser charakteri-
stisch, deren Bewohner nachweisbar zu der reicheren
Schicht des Dorfes gehort hatten.

Bei der Aufarbeitung der einzelnen Metallgegen-
stdnde haben wir entweder im Text oder in der
Tabelle die Anzahl der freigelegten Stiicke angege-
ben, wobei auch die fragmentarischen Stiucke in
Betracht gezogen wurden. Die Tabelle gewéhrt
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auBerdem einen Uberblick dariiber, in welcher
Verteilung die einzelnen Gegenstidnde in den Bau-
ten zum Vorschein kamen. Da im Fotomaterial
alle Metallgegenstdnde nach ihrem Fundort (Haus
und deren R&ume) gruppiert sind, 1aBt sich auch
feststellen, in welcher Fundgesellschaft sie freige-
legt wurden und welches die zerbrochenen, nicht
mehr benutzten Gegenstédnde waren.

Bei den allgemein verbreiteten Eisengegenstén-
den verzichteten wir auf die Anfiihrung mehrerer
Analogien, nur im Zusammenhang mit der Alters-
bestimmung gehen wir auf diese ein.

Einrichtungs- und Ausrustungsbestand der Hauser

Bei der Einrichtung und Ausristung der spatmit-
telalterlichen H&user waren die verschiedenen ge-
schmiedeten einfacheren Einzelteile (Turbeschlége,
Tirangeln, Riegel, Uberfalle sowie Tiirgriffe) und
die etwas komplizierteren Schlosserprodukte (Schlos-
ser, Héngeschlésser und Schlissel) ziemlich ver-
breitet. Im Frih- und Hochmittelalter gab es diese
Produkte in den Ddrfern noch kaum, da in den
einfachen Hausern jede Art der Einrichtungsstiicke
in Eigenarbeit aus Holz, Hanf oder pflanzlichem
Fasergewebe angefertigt wurde. Aus dem bisher
bekannten archdologischen Fundmaterial geht her-
vor, daR die reichere Ausstattung und komplizierten
Stiicke in den Dorfern erst seit dem 14. Jahrhun-
dert verbreitet waren (ein Beispiel dafir liefert das
méhrische Dorf, das von V. Nekuda [1975] freige-
legt wurde). Die Weiterentwicklung der Dorfhadu-
ser, die Gliederung der Raume nach ihren Funktio-
nen sowie ihre bequemere Ausstattung stellen eine
parallele Entwicklung zu der in den Stadten des 13.
und in den Burgen Anfang des 14. Jahrhunderts®
dar, wobei auch in der Lebensweise eine Verande-
rung eintrat.

Der Uberwiegende Teil der Ausstattung der dorf-
lichen Hdauser war vermutlich ein Produkt der
Dorfschmiedemeister,™® es gibt darunter aber auch
Produkte von stadtischen Schmiede- und Schlos-
sermeistem. Natirlich bestanden zwischen den
einzelnen Hausern sowohl hinsichtlich des Sorti-
ments als auch der Menge der Wirtschaftsgerate
bedeutende Unterschiede. Ein Beispiel dafur stel-



Tabelle

Haus (Objekt) 6 7 8
Keller

W irtschaftsgerate

Sicheln

Sensen
Pflugmesser
Pflugreute
Hacken
Rebmesser

W agenbeschlage
Hufeisen
Trensen
Pferdestriegel
PferdefuRfessel, -Schliissel
Bligelscheren

Werkzeuge

Bohrer 2 1 R
MeiRel 1 1 1
Axte, Bartaxte

Hohlbeile

Drechslereisen 1
BeiRzangen
Raspeln
Ahlen

Haushaltsgerate

Messer 10 5
GroRe Messer
Hackmesser
Bratspiele
Hangeschldsser 3
Schldsser - _
Scheren 2 2

NN G (N
'

W affen

Schwerter, Sébel 2*
Sporne 1 1
Steigbugel

SpieReisen 1
Streitkolben 1
Pfeileisen 2 1

0 Schwertsctieidebeschléage

len Haus 6, 7, 17 und 21 dar, deren Ausrlstungs-
gegenstande wéhrend der Feuerbrunst aller Wahr-
scheinlichkeit nach im Haus liegen geblieben sind,
und doch ist Haus 17 reicher, denn hier lag eine viel
groBere Menge Gegenstande dieser Art, und ihre
Zahl ubertraf die Funde in den anderen H&usern.

In ganz Sarvaly stieRen wir nur auf eine einzige
Tirangel, und zwar in Raum 3 des Hauses 6 (Abb.
93. 13). U-formige Krampen, die zum Riegelschlof3
der Tur gehorten, fanden wir nur in Raum 1
(Zimmer) und im Keller des Hauses 17 (Abb. 109. 4
und Abb. 115. 3), also in einem der reichsten Hau-
ser. Daraus folgt, dall hier — im Gegensatz zu den
bisher bekannten spétmittelalterlichen Dorfern, die
in der GrofRen Ungarischen Tiefebene freigelegt
wurden® — die Eiseneinzelteile eine viel Kleinere

4+

9 10 12 15 16 17 21 23 24 25 26 27
1 2 4 3
-1 2 - - 4 1 1 1 - 2 _
2 1
1 11
1
1 1
_— — - — — — 1
- 5 4 2 5 21 4 23 - 0 32 4
l —
- - 1 — 1 — 1 1 — - - =
-1 1 - — 2 — 1 - 2 —
- - 1 — — 5 1 1 - 2 — —
- - - 2 1 1 0o 3 - . 2 .
- — 1 - 1 1 i 1 1 — 3 -
—  _ _ 1 o _ _ — 3 _
1 1
1 1
1 —

Rolle gespielt haben. Genauso wie die Inventarge-
genstdnde in den Hausern Siebenbiirgens waren
vermutlich auch hier diese Ausriistungsteile aus
Holz gefertigt.8

Auch hier soll erwdhnt werden, dall unter den
Nd&geln, die in den einzelnen Hausern in nicht allzu
hoher Zahl freigelegt wurden, ausschlieBlich im
Bereich des Hauses 17 (in Raum 1, 2 und 3) grofe
Nagel mit flachen Képfen vorkamen (0: 2,50x 3,00
cm), die bei der Befestigung von Brettern an der
Tir verwendet wurden (Abb. 111 und Abb. 112).

Die drei verbreitetsten TurschloRVarianten wa-
ren: Schlo und Schlussel, der einfache Riegel bzw.
der Uberfall. Bei letzteren war die Tur von innen
mit einem Holz- oder Eisenriegel, von auflen mit
einem Uberfall, der sich an einen Splint anschloR,
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und mit einem Héngeschlol verschlossen. In Sar-
valy gibt es fiir die erste, etwas entwickeltere
Variante iiberhaupt kein Beispiel, und es kam auch
kein dazu gehorender Schliissel zum Vorschein.
Von den lidnglichen Uberfillen der einfacheren
Variante, an deren Enden Locher waren, fanden
wir je einen in Raum 2 des Hauses 10 und 17 sowie
im Keller (3) und Hof des Hauses 17 (Abb. 98. 1,
Abb. 111. 10, Abb. 115. 2 und Abb. 117. 10). Zwei
davon waren mit schriger Gravierung verziert.

Uber den Uberfall hinaus wurden auch einfache
Ketten zum VerschlieBen der Tiiren verwendet.
Eine dhnliche Funktion hatte auch die aus ling-
lichen tordierten Gliedern bestehende Kette, an der
noch der ringformige Splint zur Befestigung hing
und die im Keller 3 des Hauses 17 zum Vorschein
kam (Abb. 115. 1). Bei Haus 10 wurde angenommen,
bei Haus 17 war man sicher, dafl Raum 2 als Kam-
mer gedient hat. Um dieser Funktion zu entspre-
chen, war eine sichere Schlofvorrichtung unerla3-
lich. Das gleiche gilt auch fiir die Keller.

Die kleineren oder groferen Hingeschlosser, die
an den verschiedenen Stellen freigelegt wurden,
dienten zum Teil auch zum SchlieBen derartiger
Uberfiille, sie waren aber auch zum VerschlieBen
von Laden innerhalb der Riume geeignet. Die viel-
faltigen Héngeschlosser und SchloBschliissel von
Sarvaly zeugen von der Vielfalt der spatmittelalter-
lichen VerschluBvarianten (Abb. 11). Das zylinder-
formige Héangeschlol (sog. FulfesselschloB) war in
Sarvaly mit zwei Exemplaren vertreten. Das eine
stammte aus Raum 2 des Hauses 17, das andere
aus Raum 4 des Hauses 21. Das erste SchloB war
von etwas einfacherer Form, beim zweiten waren
an der Seite verstarkende Kupferplattenrippen an-
gelotet. Diese HangeschloBkonstruktion ist seit dem
15. Jahrhundert bekannt, aus den ungarischen
spatmittelalterlichen Dorfern kamen davon bereits
mehrere Exemplare zum Vorschein.$2 Einer der
dazu gehorenden Stockschliissel hatten ein kreisfor-
mig gebogenes Ende, der andere ein ringformiges.
Den einen fanden wir in Raum 4 des Hauses 21,
den anderen im Hof des Hauses 23 (Abb. 123. 11
und Abb. 128. 7).

Einen anderen Typ der zylinderférmigen Hange-
schlosser stellen die turmférmigen dar, von denen in
Sarvaly kein einziges Stiick vorkam. In Raum 4
des Hauses 21 lag jedoch ein dazu gehoérender
Schliissel (der Schliissel bestand aus linglich neben-
einander geloteten diinnen Eisenplatten und hatte
ein ringformiges Ende; Abb. 11. 9). Diese Hénge-
schloBkonstruktion war in Mittel- und Osteuropa
vom 13. Jahrhundert an sehr verbreitet. Die ge-
naue Datierung wird durch die Tatsache erschwert,
dall diese SchloBart vielerorts sogar bis ins 15.
Jahrhundert im Gebrauch war.5

In Sarvaly waren mehrere Exemplare von recht-
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eckigen Hiéngeschlossern freigelegt worden. Sie
waren im Spatmittelalter der am meisten verbreite-
te Schloftyp, und in Sarvaly kommen die ver-
schiedenen Entwicklungsphasen dieser Konstruk-
tion vor.%* Die Vorderseite des SchloBkastens war
bei den friithesten Typen vollig glatt, und das
Schliisselloch befand sich auf der linken Seite. Eines
dieser Schlosser kam im Hof des Hauses 26 zum
Vorschein (Abb. 11. 3). Dieser Typ war den Forschun-
gen zufolge bereits zu Beginn des 15. Jahrhunderts
sowohl in den Stéddten und Burgen alsauch in den
Dorfern im Gebrauch.% Nach einer Niirnberger
Zeichnung mul} dieser SchloBtyp bereits vor 1434
auch dort das bekannteste Produkt der stadtischen
Schlossermeister gewesen sein (Abb. 144).

Fiir den entwickelteren Typ des rechteckigen
Hingeschlosses war der hervorspringende, runde
Schliisselkasten charakteristisch, der sich zuerst auf
der linken Seite und spéiter in der Mitte befand.
Im Hof des Hauses 17 kamen Héangeschlosser beider
Varianten ans Tageslicht (Abb. 11. 2 und 4). In
Keller 5 und in Raum 3 des Hauses 12 kamen
Héngeschlosser mit Schliisselkasten zum Vorschein,
die sich auf der linken Seite befanden (Abb. 132.
4 und Abb. 11. 1). Thre Fundstelle weist darauf hin,
dal diese beiden Typen spitestens am Anfang des
16. Jahrhunderts allgemein verbreitet waren. K.
Szabo (1938) stellte fest, dall auch die Tiir der Héu-
ser in der GroBen Ungarischen Tiefebene im 16.
Jahrhundert mit Schléssern diesen Typs verschlos-
sen wurden.

Zu den entwickeltsten Varianten gehort der
HiingeschloBtyp, dessen langer, flacher Schliissel-
kasten sich auf der einen Seite (oft sowohl vorne
als auch hinten) erstreckt. Im Hof des Hauses 26
lag ein dhnliches HéngeschloB (Abb. 11. 6). Dieser
Typ war sowohl in Ungarn als auch im Ausland
verbreitet. Eine Hilfe bei der Datierung dieses
Typs stellt eine Darstellung auf einer Silberschmie-
dearbeit dar. Im Zentrum der mittelalterlichen
Stadt Pest wurde unter anderem als Bestandteil
eines Schatzfundes auf einem gegossenen silbernen
Haft ein Schlof dieser Art, an ein Schriftband befe-
stigt, gefunden. Die Heftel stammen vom Ende des
15. Jahrhunderts, um 1500 herum®® (Abb. 145).

AbschlieBend prisentieren wir das grofite, ver-
zierte HangeschloB, das in Raum 1 des Hauses 17
freigelegt wurde (Abb. 11. 7). In der Mitte ist ein
hervorspringender, grofer, runder Schliisselkasten,
unter diesem sind zwei verschiedene dreieickformige
Plattenbefestigungen, auf der Riickseite ist eine
Rippung aus flachen Platten. Die ganze Konstruk-
tion ist viel massiver als die anderen Schlosser aus
Sarvaly. Eine Analogie von ebenso grolem Format
kam in Esztergom, ein noch gréBeres Exemplar im
Laufe der Freilegungen des Konigspalastes in Buda
zum Vorschein.%



Abb. 11.1—12: Héngeschldsser und HéngeschloRschlussel (1: Haus 12; 2, 4, 5, 7, 8, 10: Haus 17;
3, 6: Haus 26; 9, 11, 12: Haus 21)
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Abb. 12. 1—3: Spatmittelalterliche Hé&ngeschldsser (1 und 3: Buda, kdniglicher Palast; 2: Buda, Vorstadt)

Alle kleineren oder groéReren Schlissel (die zu
rechteckférmigen Héngeschléssern gehdrten) wur-
den aus diinnem Eisenblech angefertigt, mit einem
Schaftring an dem hohlen Schaft unter dem runden
Schlisselring. Die einzelnen Teile wurden mit Kup-
ferblech zusammengelotet, ebenso wie dies bei den
Hangeschldssern tblich ist. Die Fundstellen: Kel-
ler 5, Raum 1 und Hof des Hauses 17 (Abb. 11. 5
und 8) sowie Hof des Hauses 23.

Im Bereich des Hauses 17 kam auch der Drehriegel
eines Fensters ans Tageslicht (Abb. 107. 4). Auf-
grund seiner Form nehmen wir an, dal3 er an der
mittleren Schlagleiste des sich nach innen 6ffnenden
Fllgelfensters befestigt und durch Drehung des
Griffes betétigt wurde (auf dem Foto ist er seiten-
verkehrt dargestellt). Der Gebrauch eines solchen
Riegels war vermutlich unter dorflichen Verhélt-
nissen sehr selten; auch in Sarvaly wurde er im
vorderen Zimmer des reichsten Hauses, in dem
auch der Kachelofen stand, freigelegt. Seit Anfang
des 16. Jahrhunderts sind die Riegel dieser Art aus
vornehmer Umgebung bekannt (Abb. 146).

Eines der wichtigsten Einrichtungsstiicke des
mittelalterlichen dorflichen Hauses war die Lade,
die Jahrhunderte lang als einziges Mdbelstiick zur
Aufbewahrung der wertvollen Gegenstdnde und
Textilien diente. Es ist kein Zufall, daf auch in
einer koniglichen Verordnung aus dem Jahre 1427
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darauf verwiesen wird, dafl die Soldaten in den
Bauernh&usern die Skrinien zu plindern pflegen.®
Wie bereits erwahnt, konnte ein Teil der freigeleg-
t~" Hangeschldsser zum VerschluRR dieser Laden
gedient haben, obwohl einige unter ihnen mit eige-
nem SchlofR ausgestattet waren. (Eine dorfliche
Lade mit einem dreieckformigen SchloR ist bereits
aus dem 13. Jahrhundert bekannt.)@® Obwohl in
Sarvaly kein vollstandiges SchloR ans Tageslicht
gekommen ist, weisen auf die Existenz dieser die
SchloBschilder aus dinnem Eisenblech, die sogar in
zwei Hausern der Siedlung freigelegt wurden, hin.
In Raum 1 des Hauses 7 kamen zwei Exemplare
zum Vorschein: ein trapezférmiges Schild, das sich
nach unten verjungt, sowie ein rechteckiges, zusam-
men mit dem Ladegriff (Abb. 94. 5, 6, 9). Im Keller
des Hauses 17 lag ein fragmentarisches SchloRschild
(Abb. 115. 9). In beiden Féllen handelt es sich um
Uberreste der Einrichtung von Hausern, die nach
einer Feuerbrunst im 16. Jahrhundert von den
Hausbewohnern nicht mehr gerdumt wurden.

In Raum 3 (Kiche) des Hauses 17 lagen sogar
zwei grolRere U-formige Griffe aus Eisen. Das mas-
sive Stuck war vermutlich der Turgriff, da seine
geschmiedete Form einen bequemeren Griff ermdg-
lichte, wahrend der dinnere Griff vermutlich
Bestandteil einer Lade war (Abb. 112. 1, 2).

In Raum 1 (Zimmer) des Hauses 17 und Raum 1



(Wohnkiiche) des Hauses 26 mussen kleinere Laden
(zur Aufbewahrung vom Schmuck und teuren
Bestecken usw.) gewesen sein. Auf ihre Existenz
deuten Eisenbeschldge (in Haus 26 ein Griff) hin
(Abb. 136. 12, 13). Diese Laden wurden jedoch
vermutlich mit einem HangeschloR verschlossen.

Aus dem verhdltnisméaRig seltenen Vorkommen
der kleineren oder gréReren Laden (Haus 7, 17 und
26) wadre es verfehlt, tbereilte Schluf3folgerungen
zu ziehen, denn sowohl die Fluchtenden als auch
die Plinderer nahmen als erstes diese Laden mit.
Aus diesem Grunde nehmen wir an, dal dieses
Maobelstuck auch in den ubrigen Hausern zur Ein-
richtung gehorte.

Wirtschaftsgerate

Aufgrund der Verteilung des Fundmaterials
scheint die Sichel ein allgemein verbreitetes Werk-
zeug gewesen zu sein. In sechs Hausern wurden da-
von dreizehn Exemplare freigelegt. Aufgrund dieser
Menge nehmen wir an, daB es in jedem Haus min-
destens eine Sichel gab, in den reichen Hausern 17
und 23 waren sogar zwei bis drei Sticke. Was
ihren Typ betrifft, weisen bis auf zwei Sicheln alle
eine fir das Spatmittelalter charakteristische Form
auf: Die Klinge war sanft gebogen auf den Ab-
schnitt vor dem Griff (nach volkstimlicher Benen-
nung: vor der Ecke) steil eckig zurlickgebogen.
Dieser letzte Abschnitt ohne Schneide war sehr
kurz. Aufgrund dieser Form kdnnen die Sicheln
dieser Art von einem anderen, friheren Typ unter-
schieden werden. Bei diesen war namlich dieser
Abschnitt im 12.—14. Jahrhundert noch 3—5 cm
lang,70 wahrend er bei den spateren Typen nur
1,5—2 cm betrug. Unserer Meinung nach war diese
Form bereits vom Anfang des 15. Jahrhunderts an
bekannt, da unter den Funden der mé&hrischen und
oberungarischen Siedlungen, die in den dreiBiger
Jahren bzw. in der Mitte des 15. Jahrhunderts
zugrunde gegangen sind, dieser Typ vertreten war.71
Das Ende der Sicheln war auf einem gréReren
Stiick (7—8 cm) ohne Schneide, und die Spitze war
im rechten Winkel zur Schneide abgeflacht. An-
hand der Exemplare, die in etwas besserem Zu-
stand erhalten geblieben sind, kann man feststellen,
daR alle Schneiden gezahnt waren. Das waren typi-
sche Erntesicheln, mit denen nur der obere Teil des
Getreides abgeschnitten wurde, wobei es mit der
einen Hand gehalten wurde. Am Griffdorn einer
der Sicheln war noch der flache Eisenring erkenn-
bar, mit dem der Holzgriff befestigt wurde (Abb.
126. 2), demzufolge betrug der Durchmesser des
Griffes 3 cm.

Aufgrund der Freilegungsumstdnde und ihres
Zustandes nahmen wir bei drei der elf Sicheln an,
daR sie bereits im Laufe des 15. Jahrhunderts weg-

geworfen worden waren, und zwar die Exemplare,
die auf Abb. 13. 3—5 dargestellt sind. Das eine
Fragment lag im Hof des Hauses 17, die anderen
beiden an einer verlassenen Stelle des Hauses 26.
(Eine von diesen Sicheln wollte man, nachdem sie
zerbrochen war, durch Schmieden in einen anderen
Gegenstand umwandeln, man warf sie dann aber
weg.) Die ubrigen Sicheln wurden vermutlich Ende
des 15., Anfang des 16. Jahrhunderts angefertigt,
die jlngsten Sicheln stellen vermutlich die zwei
dar, die in Haus 23 freigelegt wurden. Sie stam-
men aus den letzten Jahrzehnten (1510—1530) vor
der Vernichtung des Dorfes (Abb. 13. 8).

Es gab in Sarvaly nur zwei Sicheln, deren Form
von der der Vorangehenden abwich. Die Krimmung
der einen ist etwas anders als bei den allgemeinen
Ublichen Typen (Abb. 13. 2). Bei einem anderen
Stuck ist die Klinge, getreu den Traditionen der
friheren Typen, zu einem groRen Bogen gestaltet,
obwohl die Klinge nicht allzu breit ist. Sie lag im
Abfall des verlassenen Hauses 26 (Abb. 13. 1). Diese
Sichel war vermutlich zuletzt Anfang des 15.
Jahrhunderts im Gebrauch. (Hier sei erwdahnt, dal
diese Typen in einigen Siedlungen — hauptséchlich
in Bohmen — parallel zu den &rpéadenzeitlichen —
11. bis 13. Jh. — Typen mit eckig zuriickgebogener
Klinge verbreitet waren; Abb. 15. 1—3)

Auf neun Sicheln (darunter auf dreien verwischt)
sind die Stempel des Schmiedemeisters zu erken-
nen (Abb. 14). Darunter gibt es nur zwei identische
Zeichen (und zwar bei den neuesten Sicheln). Den
Grundziigen nach ist auch ein drittes Zeichen den
beiden anderen Zeichen &hnlich (Abb. 13. 6 und 8).
Unter den von uns bisher untersuchten Sicheln mit
Meisterzeichen gab es tGiberhaupt noch keine identi-
schen Stiicke.

Obwohl uberhaupt kein Pflugeisen gefunden
wurde, beweisen das Pflugmesser und die Pflugreu-
te (Abb. 120. 4 und Abb. 124. 1), dal das Pfligen
bekannt war. Die Form des Pflugmessers entspricht
der im Mittelalter allgemein verbreiteten Form, es
hat keinen Datierungswert, die Pflugreute ist in den
ungarischen Dorfern des Spéatmittelalters ein hdufi-
ger Fund.7?2 Wahrscheinlich wurden in erster Linie
die Pflugeisen als die wertvollsten Wirtschaftsge-
rate von der fliichtenden Bevolkerung mitgenommen.

Auler Sicheln verwendete man, obwohl nicht in
groRen Mengen, bereits auch Sensen. Ein Sensen-
blatt (Abb. 97. 6) bzw. -ring kam nur aus zwei
Hausern zum Vorschein. Bei dem Sensenblatt konn-
te man feststellen, dal das Ende des fragmentari-
schen Stickes durch Hammerung in einen Griff
umgewandelt worden war und so seine sekundére
Verwendung ermdglicht wurde. Auf die Existenz
von Sensen weisen noch vier Funde hin: ein Sen-
senring (Abb. 95.16) und drei Sensenkronenzwingei-
sen. Letztere sind langliche schmale Metallbdnder,
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Abb. 13. 1—8: Sicheln

Abb. 14. Meisterzeichen der Sicheln (H: Haus)



Abb. 15. Spatmittelalterliche Sicheln (Buda, Kamaraerdd)

deren sich verstarkende Enden in L-Form gebogen
sind (Abb. 94. 7, 8 und Abb. 113. 2). Sie wurden
zur Auskeilung des Sensenringes, mit dessen Hilfe
das Sensenblatt am Stiel befestigt wurde, verwen-
det. Damit 1aRt sich auch das durch starkes Ham-
mern verbogene Ende des einen Stlickes erklaren.73
(In der Fachliteratur werden diese Eisenstiicke
hdufig mit den einfachen Tirschiebeeisen ver-
wechselt.) Wir fanden also in drei Hausern Sensen
(Haus 7, 8 und 17). Die Sensen mit langem Stiel
existierten in Mitteleuropa seit Anfang des 14.
Jahrhunders, im 15. Jahrhundert waren sie bereits
haufiger; mit ihnen wurde das Futtergras gemaéht,
was als ein Beweis fir die intensivere Viehzucht
gewertet werden kann.

Eine Hacke kam nur in einem einzigen Haus zum
Vorschein (und vielleicht ist es kein Zufall, daf
auch das Pflugmesser und die -reute im gleichen
Haus freigelegt wurden); die Befestigungstiille war
oben quadratisch und flach; der Ricken des Blat-
tes war oben etwas schrdg, urspriinglich muf3 er
eine sich sanft zuspitzende Form gehabt haben.
Aufgrund ihrer GréBe nehmen wir an, daR diese
Hacke beim Weinanbau verwendet wurde (Abb.
122. 1.

Ebenfalls nur ein Exemplar dient als néchster
Beweis fur den Weinanbau, ndmlich ein Rebmesser.
Der Griffdorn ist abgebrochen, die Klinge spitzt
sich viertelkreisférmig zu, der Axtteil ist sehr breit
(die Spitze wurde bei der Restaurierung ergéanzt,
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die Originalform ist jedoch in einer Zeichnung
festgehalten). Aufgrund seiner Freilegungsumstande
ist das Messer ans Ende des 15., Anfang des 16.
Jahrhunderts zu datieren, es ist das erste gut datier-
bare Exemplar dieses Typs, das noch dazu aus einer
authentischen Grabung stammt (Abb. 110. 3).
Rebmesser dhnlichen Typs sind in erster Linie aus
Transdanubien (z. B. aus dem Bestand der Museen
von Gy6r und Keszthely), aus Visegrdd und aus
Dorfern in der Umgebung von Pest bekannt. 74

Mit dem wirtschaftlichen Leben stand der Wagen
in enger Verbindung. Vom 14. Jahrhundert anwaren
auch starkere und schwerere Wagen im Gebrauch.
In einer ungarischen Quelle wird der beschlagene
Wagen bereits 1425 erwéhnt: Einem Leibeigenen
aus der GroBen Ungarischen Tiefebene wurde ein
von acht Ochsen gezogener beschlagener Wagen
beschlagnahmt, als er Holz aus dem Walde holen
wollte. 5 Die kleineren Wagen wurden von Pferden
gezogen. Auch diese Wagen waren, obwohl nicht
so stark, beschlagen. Fiir den hohen Wert des be-
schlagenen Wagens, der dadurch viel langer erhal-
ten blieb und fur langere Fahrten geeignet war,
spricht, daB die Anfertigung des Beschlags ebenso
viel kostete wie die Arbeit des Wagners. (Daruber
wird unter anderem in der Preisliste des Komitats
Pozsony aus dem Jahre 1526 berichtet.7) Unter den
Funden der ungarischen spatmittelalterlichen Dor-
fer kommen Wagenbeschldge und Eiseneinzelteile77
sehr oft vor. In Sarvaly kamen meistens Beschlage
mit langlichem, gebogenem Querschnitt, Reib- oder
Wetzeisen zum Vorschein, unter denen letztere
den Wetzeffekt des Wagenrades aufzuwiegen hatten.
Beschlage wurden in funf Hé&usern freigelegt
(Haus 5, 10, 17, 21 und 26), ihre MaRe waren
ziemlich verschieden, je nach Grolie und Ladeféhig-
keit des Wagens.

In denselben Hausern kamen je ein Radnabenring,
Wagennagel (Abb. 122. 2), Achsenendnagel und
das Fragment eines Jochnagels (Abb. 123. 5, 6) zum
Vorschein. Letzterer zeugt davon, daR die Wagen
und Pflige von Rindern gezogen wurden. Zwei
Wagenleisteneisen verschiedener GroRe lagen an der
Wand des Raumes 1 in Haus 17 (Abb. 108. 4, 5).
AuBerdem lagen je ein Wageneinzelteil in zwei
Kellern, eines vor einem Keller sowie zwei im
letzten Raum eines Hauses. Daraus folgt, daB diese
nicht nur im Wirtschaftsteil des Hauses gelagert
wurden, sondern vielleicht wegen ihres hohen
Wertes in den inneren R&umen. Einer anderen
Hypothese nach wurden die Wageneinzelteile auf
dem Dachboden aufbewahrt (wo sie nicht allzu
sehr im Wege waren) und fielen bei der Feuer-
brunst ins Zimmer. (Die Praxis der nahen Ver-
gangenheit sowie die alten Inventare lassen jeden-
falls diese letztere Vermutung wahrscheinlich
erscheinen.)®
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Eisengegenstande, die auf Pferdehaltung deuten,
sind aus acht Geb&uden bekannt (Keller 5, Haus 7,
10, 12, 16, 17, 21 und 26), aber auch Sporen aus
Hausern, die sonst kein Pferdegeschirr aufwiesen
(Haus 6 und 15), weisen mittelbar auf Pferdehal-
tung hin. Da Gegenstande dieser Art bis auf zwei
Hauser (Haus 8 und 9), die arm an Funden waren,
in allen Hausern vorhanden waren, nehmen wir an,
daR die Pferdehaltung in Sarvaly allgemein verbrei-
tet war. In erster Linie kamen Hufeisen zum Vor-
schein. Fur sie war die im Spatmittelalter allgemein
verbreitete massive Ausfiihrung charakteristisch:
Die Nagellocher befanden sich in einer tiefen Rinne,
die Stollen waren stark zuriickgebogen und qua-
dratisch verstérkt (Abb. 102. 3 und Abb. 124. 8).
Es gibt Beweise dafur, daR dieser Hufeisentyp in
Ungarn seit Mitte des 14. Jahrhunderts bekannt
ist. @ Die Platte des ndchsten Typs ist viel breiter
als die des ersten, die mittlere Offnung aber ist viel
kleiner. Auch die Enden sind nicht so stark, oft
wurde an den Enden die Platte einfach zuriickge-
bogen. Es kamen mehrere Varianten des zweiten
Typs zum Vorschein, die Offnung ist ebenfalls von
sehr unterschiedlicher GroRe (Abb. 124. 7—12).
Letzterer Typ ist sowohl in den Siedlungen als
auch den Burgen des Spatmittelalters oft zu finden.
Wir halten diese Hufeisenform zuweilen fir einen
Typ, der vom Ende des 15. bis zum 17. Jahrhundert
verbreitet war.8 Obwohl einige Forscher die Unter-
schiede auf verschiedene Entwicklungsphasen oder
ethnische Griinde zuruckfiihren,8lerscheint es uns
logischer, sie mit unterschiedlichen Funktionen®
zu begriinden: Unserer Ansicht nach haben die
Hufeisen flr Reit-, Last- und Zugpferde jeweils
eine andere Form.

Trensen fanden wir nur in drei H&usern; insge-
samt funf Exemplare. Vier davon waren typische,
oft vorkommene Formen im Mittelalter: sog.
»~Fohlentrensen“, die nur aus einem Ring und
einfacher Gebifistange bestanden. Im Spétmittel-
alter weicht die Trensenform von der friiheren etwas
ab: Die dauReren Enden der Stangen wurden nicht
ringférmig zuriickgebogen, sondern das Eisen, mit
quadratischem Querschnitt, wurde durchlocht, und
in diesem Loch bewegte sich der Ring.8Die andere
Trensenform wich von der traditionellen dadurch
ab, daB ihre Stange nach auflen hin rohrférmig
verdickt war (Abb. 100. 4). Durch diese Kon-
struktion wollte man das empfindliche Maul der
jungen Pferde schonen. Diese spezielle Trensenform
war sowohl unter den Funden aus dem 15. als auch
dem 16. Jahrhundert zu finden. Exemplare, die
aus dieser Zeit datieren, sind aus Oberungarn und
aus der GroRen Ungarischen Tiefebene bekannt.84
(Eigentlich kannte man diese Konstruktion bereits
im 14. Jahrhundert, als fir Trensen weitaus kompli-
ziertere Formen verwendet wurden, darum kann



man sie nicht als zu einem spaten Typ gehérend
betrachten.) Obwohl dieser Trensentyp im Ausgra-
bungsmaterial etwas selten vorkam, war er auch
im 15. Jahrhundert ein bekanntes Produkt der
stadtischen Handwerker. Ein Beweis dafur ist,
daB dieser Trensentyp auch im Hausbuch der
Nirnberger Mendel-Stiftung unter den Produkten
des stadtischen Riemenmachers (Zaunstricker)
dargestellt ist&® (Abb. 147).

Nur zwei Pferdestriegel kamen in Sarvaly zum
Vorschein (und zwar im Wirtschaftsbau 22 und in
Haus 12; Abb. 102. 2 und Abb. 103. 9), der eine
war von durchschnittlichem AusmaR, der andere
etwas groRer. Der Griffdorn ist mit Hilfe einer
einfachen, allméhlich breiter werdenden Platte am
grobgezahnten, halbwalzenférmig gebogenen Strie-
gel befestigt. Diese einfache Form ist bereits vor
Mitte des 15. Jahrhunderts aus Oberungarn und
seit dem 16. Jahrhundert aus der GrofRen Ungari-
schen Tiefebene bekannt.&

Vermutlich steht das groRBe Fulfesselschlof} mit
der Pferdehaltung im Zusammenhang. Es wurde
wahrscheinlich am Full des im Freien weidenden
Pferdes befestigt. Die Schldsser hatten eine ein-
fache walzenférmige Konstruktion und waren mit
einem langen, stdbchenformigen Stockschlussel zu
offnen. Aller Wahrscheinlichkeit nach dienten das
groRte (12 cm lange), grob ausgefiihrte Hangeschlof
(Abb. 120. 3) sowie der 18,8 cm lange Schlof3schliis-
sel (Abb. 107. 8) diesem Zwecke. Die kleineren,
feiner ausgefiihrten H&ngeschldsser, deren walzen-
formige Seite durch lange Kupferbénder verstarkt
wurde, halten wir fir im Haus gebrauchte (bliche
Hangeschlosser. Die Benennung FuRfesselhdnge-
schlo bezeichnet nur die gemeinsame Form und
Struktur, der Biigel ist aber nicht halbkreisformig,
sondern nur das Ende ist gebogen (Abb. 123. 10).
Analoge Formen zu beiden Konstruktionen waren
im 16. Jahrhundert auch in der GroRBen Ungarischen
Tiefebene im Gebrauch.&

Zum Pferdegeschirr (Riemen, Sattel, Geschirr
usw.) kann ein Teil der Eisenschnallen gehort ha-
ben, die zum Befestigen von Riemen dienten. Sie
sind einfach ausgefiihrt, nur durch ihr groReres
Ausmal} lassen sie sich von den billigen Eisenschnal-
len, die zur Kleidung gehdérten, unterscheiden. -
Als einzigartiger Fund gilt der dreiteilige Riemen-
verteiler, der in Keller 5 freigelegt wurde und aus
dem Mittelalter stammt (Abb. 131. 13).

Die Fundstellen der zur Pferdehaltung dienenden
Gegensténde lieRen innerhalb der einzelnen Hauser
keine systematische Lage erkennen. Vielleicht war
der Raum mit dem Backofen, die einstige Wohn-
kiiche (Rauchstube), der einzige Raum, in dem diese
Art von Gerdten nicht gefunden wurde. Als Bauten,
die als Pferdestall gedient haben miussen, identi-
fizierten wir nur das Objekt 22, das sich L-formig

an Haus 10 anschloB sowie Raum 4 des Hauses
21. Wahrscheinlich gab es aber im Hof aller Hauser
derartige Bauten.

Auf einen anderen Zweig der Tierhaltung deutete
ein einziger Fund, ndmlich eine Schaferschere, die
in Raum 6 des Hauses 8 lag. Sie entsprach mit ihren
federnden Bugelenden einem seit Jahrtausenden
verbreiteten Typ (Abb. 97. 5). Wir nehmen an, dal}
der messerformige Gegenstand, der im Hof des
Hauses 23 freigelegt wurde, ebenfalls das Fragment
einer Schere dieser Art ist. Er wurde aber spéater
far andere Zwecke in der Kiiche verwendet (Abb.
130. 11). — Wie dies bei der Beschreibung der
Knochen noch ausfuhrlicher erlautert wird, war die
Schafhaltung in diesem Dorf eine Seltenheit. Es ist
auch nicht ausgeschlossen, daR Schafe nur zum
Verspeisen ins Dorf gelangten. Kleinere Exemplare
desselben Scherentyps dienten im Spétmittelalter
als allgemein gebrduchliche Scheren (auf einem
Tafelbild rom Ende des 15. Jahrhunderts aus Kassa
[heute: Kodice, OSSR] wird diese Schere auch zum
Haareschneiden benutzt), die vermutlich vielseitige
Verwendung fanden.

Werkzeuge

Eine andere Gruppe der Eisengegenstande stellt
das Handwerkszeug dar. Das Vorkommen dieser
Gerate deutet — wie auch bei der Beschreibung
der einzelnen H&auser erwéhnt wurde —nicht darauf
hin, dalR im betreffenden Haus ein spezieller Hand-
werker wohnte (mit Ausnahme von Haus 7 und
Werkstatt 24). Die Werkzeuge in den einzelnen
Hausern waren nur zur Verrichtung der alltdglichen
Arbeiten im Haushalt und um das Haus herum
durch den Hausherrn selbst oder die Knechte
unerl&Blich. Aus diesem Grunde &hneln sieh die
Werkzeuge in allen Hausern sehr und sind nur
durch ein oder zwei Exemplare vertreten. Zu den
allgemein praktizierten und eigenhéndig ausge-
flhrten Arbeiten gehdrte bei den meisten Familien
der Hausbau selbst sowie die Ausbesserungen am
fertigen Gebédude. Der waldigen Umgebung geméR
waren (bis auf drei Ausnahmen) alle Werkzeuge zur
Holzbearbeitung, Holzféllung und Uberhaupt zu
Holzarbeiten bestimmt. Bohrer kamen in hdchster
Zahl zum Vorschein, in erster Linie dunnere, klei-
nere Exemplare. Das obere Ende war flach gehdm-
mert oder zurlickgebogen, um den Schaft, der aus
anderem Material (Holz oder Knochen) angefertigt
worden war, anbringen zu kénnen. Es gab nur zwei
Bohrer, deren Schaft ebenfalls aus Eisen gefertigt
war (Abb. 125. 9. und Abb. 131. 17). Es kamen vier
massive Stucke zum Vorschein, mit deren Hilfe
dicke Bretter und Balken durchbohrt werden
konnten& Die Lange des groBRten Bohrers betrug
40 cm, der Durchmesser 15 mm (Abb. 107. 3). In
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neun Gebéduden wurden insgesamt sechzehn Bohrer
gefunden.

Es ist nicht notwendig, die einfachen, lange Zeit
verwendeten Bohrertypen dieser Siedlung mit
denen, die in anderen Siedlungen freigelegt wurden,
zu vergleichen. Analogien der Bohrer seltener Form,
deren Schifte aus demselben Material geschmiedet
und an den Enden zuriickgebogen wurden, kamen
in einem im 16. Jahrhundert untergegangenen
Dorf in der Groflen Ungarischen Tiefebene zum
Vorschein. Sie waren aber auch im Fundmaterial
der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts vorhanden.®®

Etwas seltener kamen Meillel ans Tageslicht, in
fiinf Hausern sechs Exemplare. Das waren Meifiel
von mittlerer und kleinerer Grofle mit einfacher,
abgeflachter Schneide. Nur bei einem Meiflel
verbreitert sich die Schneide schaufelférmig. Sie
waren auch anderenorts in den Haushalten des
Spatmittelalters anzutreffen.

Auch Axte und Bartixte bzw. ihre Fragmente
kamen in verhédltnisméafiig geringer Zahl (fiinf
Stiick) ans Tageslicht, obwohl sie aller Wahrschein-
lichkeit nach in jedem Haus mindestens durch ein
Exemplar vertreten waren. In Sarvaly waren aber
pro Haus viel mehr im Gebrauch. Darauf weist die
Tatsache hin, dall die wenigen Funde mehreren
Typen angehoren. AuBer kleinen, leichten Axten
fanden wir auch schwere, mit langem Hals, die
sowohl zum Holzféllen als auch zur Holzbearbeitung
geeignet waren (Abb. 16. 1 und 4). Die Form der
Fragmente zweier Axtbliatter (Abb. 16. 2 und 3),
die in Sarvaly freigelegt wurden, lafit die Vermu-
tung zu, dal es Zimmermannsixte mit langer Tiille
waren. Fiir sie ist ndmlich das sich nach unten ver-
breiternde Blatt charakteristisch. (Die Axt mit einem
Schmiedhandwerkszeichen wurde sogar in frag-
mentarischem Zustand weiter verwendet. Aufgrund
der glattgehdmmerten Bruchfliche nehmen wir an,
daB} sie als Hackmesser diente: Abb. 16. 3.)

Zu den Axten, die in den spéatmittelalterlichen
Siedlungen allgemein verbreitet waren, gibt es
einige Analogien aus der GroBlen Ungarischen
Tiefebene und aus Oberungarn.?® Eine dhnliche,
aber etwas kleinere Axt mit langem Hals kam bei
Siimeg, das unweit von Sarvaly liegt, zum Vor-
schein.?! Die Zimmermannsixte mit langer Tiille
miissen in dieser Form im 15.—16. Jahrhundert in
Mitteleuropa ziemlich verbreitet gewesen sein.
Ein Beweis dafiir ist, dal diese Axtform auf den
Holzschnitten dieser Zeit oft dargestellt wurde.
In erster Linie auf Bildern mit Darstellungen von
Zimmermanns- oder Tischlerwerkstitten. Ahn-
liche Axte mit langer Tiille kamen auch in Fundor-
ten der GroBlen Ungarischen Tiefebene und Trans-
danubiens ans Tageslicht®?> sowie unter den Werk-
zeugen, die in der Umgebung von Csabrendek,
unweit von Sarvaly, freigelegt wurden. Letzteren-
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orts ist dieser Axttyp immerhin durch zwei Stiicke
vertreten.%

Auf zwei der in Sarvaly freigelegten Werkzeuge
sind Schmiedezeichen zu erkennen: Auf dem Hals
der einen Axt ist ein wappenformiges Meisterzeichen
und auf dem Blatt sind drei Rosetten; auf dem
Blatt der Bartaxt sind eine Rosette und ein Halb-
mond (Abb. 16. 3 und 4). Uber die genaue Da-
tierung (ans Ende des 15. bis Anfang des 16. Jahr-
hunderts, was auch durch die Fundumgebung in
Sarvaly begriindet ist) kann spiter vielleicht auch
das Handwerkszeichen AufschluB geben. (Ahnliche
wappenférmige Meisterzeichen, dic aber mnicht
identisch miteinander sind, waren Anfang des 16.
Jahrhunderts in mehreren Léndern im Gebrauch.)

Nur ein einziges Exemplar von einem speziellen
Werkzeug der Holzbearbeitung, eine Dechsel
(Hohlbeil), kam zum Vorschein. Thr Blatt bildet
einen rechten Winkel zum Stiel und ist stark nach
innen gebogen, die innere Seite und die Tiille sind
dicht mit einem geschmiedeten Kerbmuster ver-
ziert (Abb. 110. 5). Die Dechsel von Sarvaly weicht
von den bisher publizierten Werkzeugen dieser
Art, die sowieso in geringer Zahl zum Vorschein
gekommen sind, vollig ab.

Die Werkzeuge zur Holzbearbeitung wurden
meist in Kammern (in Raum 3 des Hauses 6, 7 und
12 sowie in Raum 2 des Hauses 17), seltener im
Zimmer (Haus 12 und 17) aufbewahrt. Auch im
Stall fanden wir einige.

Obwohl die Schleifsteine, die in ziemlich hoher
Zahl zum Vorschein kamen, nicht zu den Metall-
gegenstinden gehoren, wollen wir sie hier behan-
deln. Sie kamen meist in fragmentarischem oder
abgenutztem Zustand ans Tageslicht, obwohl auch
einige ziemlich gut erhalten geblieben sind. Es wa-
ren kleinere und stérkere sowie groflere Steine im
Gebrauch (Dm: 23—33-—53 cm). Aus den unter-
schiedlichen Fundstellen kann man folgern, dafl
die Axte, Bartixte, MeiBel (vielleicht sogar auch die
Schwerter) in den einzelnen Hédusern von den Be-
wohnern eigenhéindig geschliffen wurden. In dieser
Hinsicht weicht Sarvaly von den bisher bekannten
spatmittelalterlichen Dorfern ab, in denen Schleif-
steine in viel geringerer Zahl, meist an einer Stelle,
in einer Werkstatt, zum Vorschein gekommen sind.%
In Sarvaly kamen hingegen Schleifsteine in fiinf
Héusern (Haus 7, 10, 12, 17 und 21) ans Tageslicht,
und auch ihre tatsdchliche Verwendung konnte
belegt werden (Abb. 113. 4 und Abb. 135. 8—10).

Unter den Werkzeugen zur Holzbearbeitung gab
es nur ein einziges, das zur Geritschaft eines Hand-
werkers gehorte, und zwar ein Drechslereisen. Es
bestand aus einem 18,5 cm langen Schaft von qua-
dratischem Querschnitt (dessen Ende laut ethnogra-
phischen Analogien noch durch einen langen Holz-
stiel verstdrkt wurde), von dem ein flach geschmie.



Abb. 16. 1—4: Axte, Bartaxte (1: Haus 21; 2: Haus 10; 3: Haus 23; 4: Haus 12)
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detes, dreieckformiges Meillelblatt, dessen Schnei
de einen Winkel von 30° bildete, ausging (Abb. 96.
3). Das Drechslereisen kam im Raum 2 des Hauses
7 zum Vorschein, also in dem Raum mit dem Ofen,
in der Nihe der O-Ecke, unter der durchbrannten
Lehmbewurfschicht (die vermutlich vom inneren
Wandbewurf stammte). — Diese Art von Meillel
mit schmalem, langem Stiel war eines der typischen
dlteren Werkzeuge eines Drechslermeisters; der
lange Stiel ermoglichte, das Werkzeug mit beiden
Hiénden sicher auf die Drehbank zu stiitzen.

Es kamen auch noch andere Werkzeuge zum
Vorschein, so zwei Beiflzangen, die in Keller 1 und 3
der Hiuser 10 bzw. 17 freigelegt wurden. Beide
waren etwas kleinere Zangen. (Die erste war sehr
stark korrodiert.) Fiir die andere Form waren
asymmetrische Schifte kennzeichnend: der eine
Schaft war spitz und konnte auch als Locher ver-
wendet werden, der andere war hakig zuriickgebo-
gen. Werkzeuge mit Schiften verschiedener Funk-
tion waren das ganze Mittelalter hindurch stark
verbreitet. Fiir die Form der zweiten Beillzange ist
bezeichnend, dall ihre Schifte bis zur Halfte aus
einem breiten Blatt bestehen, dessen gebogene
Fortsetzung ein Griff von rundem Querschnitt ist
(Abb. 114. 4). Eine Analogie dieser Form ist unter
den bisher publizierten Funden aus dieser Periode
nicht bekannt. Es mull noch erwihnt werden, dal}
die Beilizangen keine typischen Werkzeuge der
dérflichen mittelalterlichen Hauser waren. Sie kamen
ziemlich selten vor, und in erster Linie nur als
unerliSliche Schmiedewerkzeuge.%

In Sarvaly kam nur ein einziges Werkzeug zur
Metallbearbeitung zum Vorschein, und zwar eine
flache, lidngliche, blattférmige Feile in ziemlich
abgenutztem Zustand. Wir fanden sie in Raum 1
des Hauses 26 (Abb. 136. 6).

Ahlen, die zu mehreren Zwecken, in erster Linie
aber zur Lederverarbeitung verwendet wurden,
kamen in Sarvaly in sehr geringer Zahl und meist
fragmentarisch ans Tageslicht.? Das einzige voll-
standige Stiick wurde im Bereich des abgebrannten
Hauses 7 gefunden (Abb. 95. 10). Das obere Ende
(wo man es in den Holzstiel steckte) des im groflen
und ganzen runden Schaftes war quadratisch
geschmiedet.

Néihzeug

Unter den Funden, die auf die Frauenarbeit des
Flechtens und Nihens hingewiesen hétten, fehlten
interessanterweise der Spinnwirtel und die Nihna-
del vollkommen. Wir nehmen an, dall hier der
Spinnwirtel durch einen Holzknopf ersetzt worden
war.9? Der bronzene Fingerhut ist ebenfalls nur
durch ein einziges Stiick vertreten. Er kam im Hof
des Hauses 26 zum Vorschein, er war also Besitz der
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Hausfrau eines der reicheren Héuser. Der obere
Teil besteht aus einem flachen Bogen; an der Linie,
die den unteren Rand entlang verliuft, ist ein
Stempel zu erkennen. Aufgrund der Fundumgebung
datiert der Fingerhut bereits aus dem 15. Jahrhun-
dert (Abb. 142. 6). Es mull erwihnt werden, daB
die Fingerhiite, deren friitheste Exemplare in
Ungarn vom Ende des 14. Jahrhunderts bekannt
sind, im Spétmittelalter in erster Linie in reicheren
Haushalten mit differenzierten Anspriichen in den
Stiadten und Burgen zu finden waren. Sie waren in
den dorflichen Haushalten nicht sehr verbreitet.

Ein anderes Werkzeug zur Naherei, die Schere,
zihlte hingegen zu den unerldflichen Gegenstin-
den.” In Sarvaly kam eine besonders reiche Serie an
Scheren ans Tageslicht, insgesamt sechzehn Stiick,
die teils vollstindig, teils fragmentarisch waren.
Im Hof und im Keller des reichen Hauses 23 lagen
allein fiinf weggeworfene Scheren, sie waren aber
nicht nur in den reichen Hausern verbreitet. Auf-
grund ihrer Freilegungsstelle nehmen wir an, dal}
sie meist in der Kammer oder im Keller zwischen
den iibrigen Werkzeugen gelagert wurden.®® Auf-
grund ihres héufigen Vorkommens schlielen wir
darauf, dal} die Bevolkerung des Dorfes aus dem
gekauften Stoff ihre Kleidung selbst geschneidert
und genéht hat.

Anhand der Scheren aus Sarvaly nehmen wir
an, dal} im Spatmittelalter zwei Scherentypen ver-
breitet waren. (Aus anderen Fundorten ist auch ein
dritter Typ bekannt, der hier jedoch nicht vertreten
war.) Der eine Scherentyp ist schmal, seine Klinge
ist im Durchschnitt 1 em breit, der Schenkel ist in
der Mitte stufenférmig ausgebildet; der Griff ist im
rechten Winkel zur Klinge abgeflacht (Abb. 17.
1—3). Der andere Scherentyp ist etwas groler,
massiver. Die Klinge ist 1,5—1,8 ecm breit, der Griff
hat eine geschlossene Ringform (Abb. 17. 4--8).
Der erste Typ ist durch fiinf, der zweite durch zehn
Scheren vertreten. Dariiber hinaus kam das Frag-
ment einer anderer Form zum Vorschein (im Hof des
Hauses 17; Abb. 116. 21). Aufgrund der Fundum-
gebung scheint es wahrscheinlich, dall der erstere
Scherentyp alter ist als der zweite. Darauf weist
auch die funktionelle Entwicklung, die zwischen den
beiden Typen zu erkennen ist. Beim ersten Typ war
der Griff, der im rechten Winkel zur Klinge geflacht
war, zu leicht zu verbiegen oder zu elastisch. Diese
Konstruktionsschwiche wurde beim zweiten Typ
durch die Verstirkung des Griffschafts ausgemerzt.
Die Verbreitung des zweiten Typs beschrankte sich
jedoch nicht auf einige Jahre vor dem Untergang
des Dorfes. In diesen Jahren war er bereits allgemein
verbreitet. Wir fanden andererseits auch von die-
sem Typ Scheren, die im Abfall lagen, und zwar in
der Fiillerde des Hauses 26 (Abb. 17. 5). Unserer
Ansicht nach datiert der erste Typ aus dem 15., der



0 lcm

Abb. 17. 1—s8: Scheren (1: Keller 5; 2: Haus 23; 3,5: Haus 26; 4,8: Haus 6;
6: Haus 21; 7: Haus 7)
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Abb. 18. 1—2: Scheren (Haus 15)

Abb. 19. Schere (Buda, kdniglicher Palast)
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zweite vom Ende des 15. bzw. aus der ersten Halfte
des 16. Jahrhunderts.

Beide Typen waren vermutlich zu dieser Zeit
in Mitteleuropa allgemein verbreitet und auch in
den spétmittelalterlichen Ddorfern der Grofien
Ungarischen Tiefebene bekannt.100 Der erstere
Typ kam auferdem in Transdanubien unter den
Funden des Marktfleckens Csele sowie in einer
Burg Oberungarns zum Vorschein. Den anderen
Typ fand man in Pozsony (heute: Bratislava,
OSSR) und in einer Burg Béhmens.101Eine Analogie
zum zweiten Typus kam unter den Funden des
Budaer Kdnigspalastes ans Tageslicht (Abb. 19).1»

Die allgemeine Verbreitung der gleichen Typen
zeugt auch bei den Scheren von der Téatigkeit der
auf Massenproduktion eingestellten stadtischen
Werkstatten sowie von einem weit verbreiteten
Handel. Das wird bei den zwei Scherentypen durch
die haufigen Meistermarken untermauert. Es waren
insgesamt sieben verschiedene Zeichen zu erkennen,
darunter waren zwei vollig anders, und die Ubrigen
fiinf wiesen untereinander bestimmte Ahnlichkeiten
auf (Kreuze, die aus einem Halbkreis, Kreis bzw.
einer umgedrehten Herzform herausreichten). Unse-
ren bisherigen Beobachtungen nach weist diese
Art der Verwandtschaft der Meistermarken darauf
hin, dal die Werkstétten ein und derselben, auch
hinsichtlich der Produktion einheitlichen Region
angehdrten. (Es kam natirlich vor, dafl fremde
Werkstatten absichtlich &hnliche Handwerkszeichen
benutzten.) Aus diesem Grunde nehmen wir an,
daR die Scheren groBtenteils Produkte von Meistern
ein und derselben Stadt waren und auf dem Han-
delswege auf den Sarvaly am néchsten gelegenen
Markt gelangten.

Kichengeréte

Bereits bei der Beschreibung der einzelnen Hauser
fiel es auf, dalR es bis auf drei Hauser (Haus 10, 17
und 21) in Sarvaly keinen getrennten Raum fir die
Kiche und das heizbare Wohnzimmer gab. Diesen
beiden Funktionen wurde in den meisten H&usern
ein einziger Raum gerecht: Der lehmverschmierte
Ofen, der mit Steinen verstarkt war, diente sowohl
als Herd als auch als Heizanlage. Gekocht und ge-
braten wurde das Essen auf offenem Feuer auf einer
kleine Erh6hung vor der Ofenmindung. Diese
Flache lag beim Bau des Hauses noch auf dem
FulRbodenniveau, wurde aber infolge des mehrmali-
gen Ofenumbaus immer hoher.

Die Kiichengerate bestanden (ber die allgemein
verbreiteten Topfe und Messer hinaus (die Keramik
wird in einem gesonderten Kapitel behandelt) aus
sehr wenigen Gegenstanden, die aus dauerhaftem
Material hergestellt worden waren und kamen auch
nicht in allen Haushalten vor. Als seltener Fund gilt
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hier der sonst in den dorflichen Fundorten h&ufig
vorkommende handgetriebene Mabhlstein. Nur in
den Hé&usern 7, 10 und 17 kam er zum Vorschein
(Abb. 96. 11), daraus kann man schliel}en, daf} die
hiesigen Bewohner ihr Getreide eher vom Miiller
mahlen lieBen. Aus Stein gehauene Mdrser bzw.
ihre Fragmente kamen in drei Hausern vor (Haus 7,
21 und 23; Abb. 135. 8 und Abb. 152). Interessan-
terweise befand sich der einzige vollstdndige Morser
nichtin der Kuche, sondernin Raum 2 des Hauses 21
und war bis zur Halfte in den Boden eingegraben.
Die AuRenseite dieses Mdrsers war unbehauen
(Abb. 135. 8), die Fragmente der beiden anderen
Maorser waren von aulRen quadratisch.

Ein unerldBliches Zubehdér zum Braten (uber
dem offenen Feuer war der BratspieR. Es kamen
zehn Stuck in anspruchsvoller Ausfuhrung, aus
Schmiedeeisen, in finf H&usern ans Tageslicht
(in Raum 1 des Hauses 7, Raum 3 des Hauses 10,
Raum 1und Keller des Hauses 17, Hof des Hauses
23, Keller und Hof des Hauses 26). Wie aus der
Aufzédhlung ersichtlich ist, wurden die Bratspielie
nicht am Ofen, sondern in der Kammer oder im
Keller aufbewahrt und nur wéhrend des Gebrauchs
zum Ofen geholt. BratspieRe gab es in Sarvaly in
drei verschiedenen GroRen: kurze (17,5—22 cm
lang), mittellange (langer als 32 cm) und lange
(bis zu 52 cm lang). Bezeichnend fir die Spiele
ist ihr quadratischer Querschnitt und auf einem
langeren oder kirzeren Abschnitt ihr spiralférmig
gedrehtes Ende, das, um es aufhdngen zu kénnen,
ringférmig gebogen war (Abb. 21. 1—4). Nur bei
einem einzigen BratspieR war der Stiel nicht spiral-
formig (Abb. 21. 5). — Die einheitliche Ausfuhrung
deutet darauf hin, dall sie Standardprodukte von
stadtischen Schmieden waren. Bestimmt waren in
einem Haushalt, wo sie benutzt wurden, je nach
Bedarf immer mehrere vorhanden (kirzere oder
langere). So wurden zum Beispiel in der Stadt
Sopron als Nachlal3 eines Birgers im Jahre 1500
auf einmal drei BratspieBe registriert, und dann
ebenfalls drei Stick im Jahre 1534.1B8 — Dal}
Bratspiele in Sarvaly bereits im Laufe des 15.
Jahrhunderts im Gebrauch waren, kann man
aufgrund ihrer Freilegungsumstande (in Haus 26)
feststellen. Sie wurden in unverdnderter Form auch
am Anfang des 16. Jahrhunderts verwendet. Sie
waren in den Doérfern nicht allgemein, sondern nur
in den reicheren Haushalten verbreitet;104 ihre
Haufigkeit in Sarvaly hdngt mit der Lebensweise
des Kleinadels zusammen.

Ein anderer typischer Gegenstand, der zum Bra-
ten verwendet wurde, ist der eiserne Loffel mit
langem Stiel. Er hatte einen langen in eine Tulle
endenden Holzstiel und wurde zum BegieRen des
Fleisches am BratspieR mit Fett benutzt (Abb.
21. 6). In Sarvaly kam dieser an sich &uferst

Co



Abb. 20. 1—4: Hackmesser (1: Haus 12; 2: Haus 16; 3: Haus 21; 4: Haus 23)
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Abb. 21. 1—5: BratspieRe (7—3: Haus 7; 4: Haus 17; 5: Haus 23); 6: Eisenloffel (Haus 17)

5*
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seltene Fund in der Kammer des reichen Hauses
17 zum Vorschein. Eiserne Loffel kamen haupt-
sichlich in gut ausgestatteten feudalen Haushalten
vor, Bezeichnenderweise sind sie auch in den Inven-
tarien Siebenbiirgens im 16.—17. Jahrhundert
unter den reichhaltigen ,,Kiichengeriten selten
zu finden. Im Fundmaterial des Konigspalastes in
Buda ist jedoch ein eiserner Loffel aus dem 15.
Jahrhundert bekannt, der doppelt so groB ist wie
der aus Sarvaly.105

Ein - geschmiedeter Sauerteig- oder Backtrog-
schaber ist in den Haushalten der spatmittelalterli-
chen Dérfer selten und kam in Sarvaly nur im Hof
des Hauses 23 ans Tageslicht (Abb. 130. 1I).
Die bisher bekannten Schaber waren von linglicher
Loffelform,1% die Form in Sarvaly weicht von dieser
ab und scheint durch die Umgestaltung einer Schere
mit federnden Schenkeln entstanden zu sein.

Nur in Haus 15 und 23 kamen Feuerstihle, die
zum Feueranziinden unerlidBlich waren, zum Vor-
schein (Abb. 105. 1 und Abb. 125. 8). Der eine diinne
Stahl weist Analogien mit denen, die in den Dérfern
der Grofen Ungarischen Tiefebene freigelegt wur-
den und vom 15.—16. Jahrhundert datieren, auf.
Die verhéltnisméfBige Seltenheit dieser Art von
Funden hidngt damit zusammen, dall die Dorfbe-
wohner sie meist bei sich trugen. Aus diesem Grunde
konnen Feuerstahle kaum unter den allgemein
iiblichen Kiichengeriten gefunden werden.

Bei Dorfgrabungen in Ungarn kamen bisher
keine Hackbeile ans Tageslicht. In Sarvaly fanden
wir sogar in vier Héusern welche (in Raum 3 des
Hauses 12, im Keller des Hauses 16, in Raum 3 des
Hauses 21 und in Raum 1 des Hauses 23). Fiir jedes
dieser Hackbeile ist das breite Blatt charakte-
ristisch, an das sich im rechten Winkel der Griff
anschlieft. Am Anfang der Klinge erstreckt sich
auf dem Beilriicken ein kleiner geschmiedeter
~-formiger Aufsatz, der vermutlich auller der Ver-
zierung auch eine praktische Funktion (Aufhingen)
hatte. Obwohl die einzelnen Hackbeile viele Ahn-
lichkeiten aufweisen, weichen sie jedoch voneinan-
der sowohl hinsichtlich der MaBe als auch der
Ausfithrung ab, vermutlich waren sie Produkte
verschiedener stadtischer Meister. Aufgrund ihrer
Freilegungsumstéinde nehmen wir an, dal} sie An-
fang des 16. Jahrhunderts angefertigt worden waren
und bis zum Untergang des Dorfes in Gebrauch
waren (Abb. 20. 1—4). — Im bisher publizierten
mitteleuropédischen Fundmaterial ist nur eine ein-
zige Analogie der Hackbeile bekannt, und zwar vom
westlichen Rand Oberungarns (heute: CSSR) aus
dem 15. Jahrhundert. Dariiber hinaus scheint ein
anderer Fund aus Bohmen den Anfang der Ent-
wicklungsphase dieses Hackbeiltyps, vom Ende
des 13., Anfang des 14. Jahrhunderts, vertreten zu
haben.1%? (Es kam in einer fiir diese Art von Kii-
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chenzubehoren charakteristischen Umgebung, in
einem befestigten Adligensitz, zum Vorschein.)

Eiserne DreifiiBe, Metallkessel und Kesselauf-
hiangeketten, die fiir die offenen Herdstellen des
Mittelalters sehr charakteristisch sind, kamen in
Sarvaly nicht vor (obwohl man annehmen kann,
dal es unter den unidentifizierbaren Kettenfrag-
menten solche gibt, die diesem Zweck gedient ha-
ben). Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, dafl diese
Gerite auch in Sarvaly benutzt wurden, da die
kleine Herdfliche der Backofen es kaum erméglich-
te, groBere Gefille in die glithende Asche zu stellen.
(Im Sommer war es auch unbequem, den Ofen aus-
schlieBlich fiir Kochzwecke zu heizen.) Aus diesem
Grunde nehmen wir an, dall einer unserer Funde
urspriinglich eine Kesselstange war. Etwa 2 m vom
Ofen des Hauses 8 entfernt, auf den Steinen des
Mauerfundaments kam eine lange, flache Kessel-
halterstange an einem Ende mit einem Haken ans
Tageslicht. Der Z-férmige Eisenhaken war verschieb-
bar. Locher in regelmafligen Abstdénden ermog-
lichten, die Stange — und damit den Kessel — mit
Hilfe eines Nagels in verschiedener Hohe aufzuhén-
gen (Abb. 97. 7). Eine Analogie dieser Kesselstange
ist noch nicht bekannt. Alle Kesselaufhangevorrich-
tungen, die aus mittelalterlichen Darstellungen be-
kannt sind, sind anders. Es existieren dagegen Ana-
logien im ethnographischen Fundmaterial, die aber
nicht aus Eisen, sondern aus Holz sind (aus Rumi-
nien sind aus der Moldau &dhnliche Gerite be-
kannt).1%® Die Struktur ist des Rohstoffes wegen
einfacher, aber auch hier wird die entsprechende
Hohe mit Hilfe einer Lochreihe erzielt.

Messer

Das gesamte mittelalterliche Fundmaterial in
Betracht gezogen, sind auller Keramik vielleicht
die Messer in hochster Zahl vertreten. Das ist
durch ihre unentbehrliche Funktion und ihre
verhdltnismalige Billigkeit begriindet. In den
wissenschaftlichen Arbeiten werden sie aber kaum
beachtet, mit der Begriindung, dafl Messer Gegen-
stdnde seien, die schwer zu datieren sind, keinen
Informationswert besitzen und keine Anhaltspunkte
fiir die Lebensweise in den einzelnen Epochen zu
geben vermogen. Die Messer sind im Vergleich zu
anderen Funden wirklich anspruchslose Produkte;
wegen der Massenproduktion, die die Billigkeit zu
gewihrleisten hatte, verdnderte sich ihre meist
einfache Form im Laufe der Zeit kaum. Messer, die
in fragmentarischem, stark korrodiertem Zustand
freigelegt werden, sind auch nicht mehr dafiir
geeignet, um ihre urspriingliche Form oder even-
tuelle charakteristische Details der Gestaltung er-
kennen zu kénnen.



Infolge der starken Spezialisierung der Schmieden
im Spatmittelalter wurden Messer von stédtischen
Messerschmieden angefertigt. Um dem massenhaf-
ten Bedarf nachkommen und durch den groflen
Umsatz einen Gewinn erzielen zu konnen, ging man
in einigen Stéddten bereits im 14.—15. Jahrhundert
zu einer regelrechten Massenproduktion iiber.
Diese konnte in erster Linie in Gegenden mit
entwickelter Eisenbearbeitung verwirklicht werden
sowie in den mittelalterlichen Stadten, in denen
eine hohe Zahl von Handwerkern lebte. Auf der
héchsten Stufe der Spezialisierung wurden die ver-
schiedenen Arbeitsvorginge der Messeranfertigung
in differenzierter Arbeitsteilung verrichtet: Die
Klingenschmiede waren nur fiir die Herstellung
der Klingen zustédndig und verkauften die fertigen
Klingen als halbfertige Produkte an die Messe-
rermeister weiter. Letztere brachten dann die
Klinge an den Schaft an und versahen ihn eventuell
mit Beschldgen (z. B. mit der Griffkappe oder mit
die Niete verzierenden Rosetten).1%? Dariiber hinaus
fertigten sie auch die Lederscheiden der Dolche,
Dolchmesser und Sdbel an. Aus diesem Grunde
wurden sie z. B. in einigen norddeutschen Stéddten
,»Scheidenmacher genannt.

Die Messer gelangten durch die Héndler in groBen
Mengen auf die Méarkte, oft auch in weit entfernte
Lénder. Die Handler verkauften nicht nur fertige
Produkte, sondern sie handelten oft auch mit den
halbfertigen Klingen, die sie unmittelbar bei den
Klingenschmieden gekauft hatten. Die Hand-
werkerverordnungen, durch die die Qualitdt und
Quantitit der Waren iiberwacht wurden, schrieben
spiater auch bei den Messern den Gebrauch von
individuellen Handwerkszeichen vor (den schrift-
lichen Quellen zufolge meist im Laufe des 14.,
Anfang des 15. Jahrhunderts). In den Orten, in
denen die Produktion differenziert war, hatte inter-
essanterweise nicht der Klingen-, sondern der
Messerschmied ein Zeichen, das aber bereits vom
Klingenschmied angebracht wurde. (Auf Klingen,
die die Klingenschmiede direkt an die Héndler
verkauften, kam ein ,,gemeinsames Zeichen®, die
Klingenschmiede hatten also demzufolge keine
eigenen Handwerkszeichen.)

Im Spétmittelalter kann man also iiberall mit
Produkten von Messerschmieden der néchstgelege-
nen Stadt rechnen, aber auch mit Waren, die von
weitentfernten, ja sogar auch aus auslindischen
Werkstitten auf die Méarkte gelangten. Damit 146t
es sich erkliren, warum iiberall, auch innerhalb
kurzer Perioden, so viele Arten von Messern vorhan-
den waren. (Dazu kam noch, dal} selbst ein Messer-
schmied auch mehrere Messerarten anfertigte, so
kam man z. B. im Jahre 1553 im &sterreichischen
Steyr iiberein, Messer in 12 verschiedenen Formen
und Grofen anzufertigen.)!? Die Vielfalt der For-

men erleichtert meist nicht die Datierung der Messer,
da die einzelnen typischen Formen — wie dies
auch durch die Funde sowie die schriftlichen Quellen
untermauert wird — lange Zeit hindurch Mode
waren.!! Uber die Entstehungszeit und die Herstel-
lungswerkstéatte konnten iiber die Form hinaus
auch die Handwerkszeichen Auskunft geben. Sie
bereiten aber in anderer Hinsicht Schwierigkeiten.
Einerseits sind die Handwerkszeichen bis heute zum
grofiten Teil noch unerforscht und ihre Publizierung
unvollstandig, andererseits wurde — wie aus den
schriftlichen Quellen hervorgeht — ein Teil der ein-
facheren Zeichen mehrerenorts verwendet (manch-
mal iiberhaupt nicht zuféllig). SchlieBlich kam es
auch oft vor, dafl das gleiche Zeichen — obwohl die
Meistermarken individuelle Zeichen waren, deren
Gebrauch von einer besonderen Genehmigung
abhing und die Meister bis zu ihrem Tode unveréin-
dert benutzten — spéter von einem anderen Meister
wieder aufgegriffen und verwendet wurde.112

Im Laufe der Freilegungen in Sarvaly kamen
rund 120 Messer zum Vorschein. In den Héausern, in
denen auch andere Metallfunde vorlagen, fanden
wir meist zwei bis zehn Messer, in den drei reichsten
Hausern 20 (in Haus 17), 30 (in Haus 23) bzw.
32 (in Haus 26) Stiick. Ihre Fundstellen lassen in
den einzelnen Héusern iiber den Lagerungsort
keine RegelmiBigkeit erkennen, sie kamen in allen
Réaumen (so auch im Keller) vor.

Was die einzelnen Formen betrifft, kamen Messer-
klingen mit Griffangel nur in geringer Zahl (acht
Stiick) vor und vertreten 7 9, des Messermaterials. -
Dieser Typ gehorte im Mittelalter zur frithen Grup-
pe, da im 13. Jahrhundert nur diese Art der Messer
bekannt war und im 14. Jahrhundert immer noch in
iiberwiegender Zahl Messer diesen Typs im Ge-
brauch waren. (Es ist bezeichnend, dal} in einem ru-
ménischen Dorf in den Jahren 1380— 1432 75 9 der
Messer zum Typ der Messerklinge mit Griffangel
gehort.M13) Wir halten es aber auch nicht fiir ausge-
schlossen, daf dieser Typ im Laufe des 15. Jahr-
hunderts in gleichem Malle wie die Messerklinge
mit Griffzunge vertreten war, obwohl seine Zahl
abnahm. In Sarvaly kam der erste Typ in zwei
Varianten vor, jeweils mit einer 10—12 c¢m langen
Klinge. Bei der einen Variante war die Klinge
schmaler und spitzte sich stark zu, bei der anderen
verjiingte sich die Klinge nur méfig. Beide hatten
cinen geraden Riicken (Abb. 22. 1—2). Bei einigen
Messern wiesen auch die Freilegungsumstinde
darauf hin, daf es sich um Stiicke handelt, die
bereits im 15. Jahrhundert in den Abfall gelangt
waren.

Eine andere Hauptgruppe der mittelalterlichen
Messer bilden die Messerklingen mit Griffzunge.
Die Klinge, die durch eine Griffzunge verlingert
war, war stabiler, die Anfertigung der Griffplatte
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Abb. 22. 1—2: Messer — Messerklingen mit Griffangel
(Haus 26)

Abb. 23. 1—7: Messer — Messerklingen mit Griffzunge,
4: Haus 16; 5: Haus 23; 6: Haus 7; 7: Haus 26)
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nahm aber mehr Zeit in Anspruch. Die Messer, die
als Massenware galten, hatten meist eine hdlzerne
Griffschale: Nach der Zunftordnung der nieder-
Osterreichischen Messerschmiede durfte als Griff
nur das beste Holz (z. B. Buchsbaumholz) verwen-
det werden. Nur bei Produkten minderer Qualitat
war es erlaubt, andere Holzarten (z. B. Birnbaum-
holz, Kornelkirschbaumholz, Ahornholz oder ande-
res) bzw. Rindsknochen zu verwenden.114

Die erste Gruppe der Sarvalyer Messer mit
Griffzunge bilden die, bei denen die Griffzunge
schmaler ist als die Klinge. Beim Typ Al wird die
Griffzunge nach hinten breiter, das Ende ist abge-
rundet, die Schalen wurden mit drei Nieten befestigt.
Auf einem der Messer waren auf der linken Seite
der Klinge, sowohl vorn als auch hinten, je ein
Handwerkszeichen zu erkennen: im Finfeck ein
DreipaRB. (Hier sei erwéhnt, daf bei allen Messern
das Meisterzeichen auf der linken Seite war; Abb.
23. 1).

Typ A2: Die Griffzunge ist (berall gleich breit
(12—14 mm), und auch die Klinge verjungt sich
nicht (es sind leider nur Fragmente bekannt, die
vollstdndige Messerform konnte nicht rekonstruiert

A (1: Haus 12; 2: Haus 8, 3: Haus 26;



werden). Das sind die groten Messer dieser Gruppe.
Wir fanden fiinf Fragmente, auf denen auch Meister-
zeichen zu erkennen waren: Das eine Zeichen war
ein Dreieckschild mit Balken (Wappen von Nieder-
osterreich), davor eine rhombische Rosette (Abb.
23. 2), das andere Zeichen war ein dhnliches Wappen
mit einer sechszackigen Rosette oder einem Stern
(Abb. 23. 4), das dritte war ein einfacher Vierpal},
das vierte ein Kreis, der durch eine gerade Linie mit
einem Stern verbunden war (zweimal gepréagt; Abb.
23. 3).

Zum Typ A3 und A4 gehoren die kleinen Messer
der Gruppe. Ihre Linge betrug 14,4—18,5 cm, die
Klinge war aber nur 10—11 mm breit. Fiir den
kleineren Typ A3 sind der konvexe Klingenriicken
der Spitze zu sowie die allméhlich breiter werdende
Griffzunge, fiir den Typ A4 die schmale, aber lange
Form charakteristisch (Abb. 23. 6—7). Fiir diese
beiden kleinen Messertypen ist im Gegensatz zu den
Typen Al und A2 bezeichnend, dal dort, wo sich
die Klinge an die Griffzunge anschliefit, auf letzte-
rer dicht nebeneinander zwei Nietlocher sind. Diese
Locher zeugen davon, dafl einst vor den Griffscha-
len auf beiden Seiten je ein Kupferband (Zwinge)
war, die den Anschlufl der hélzernen Schalen vor
der zu groBen Inanspruchnahme schiitzten. (Ahn-
liches gibt es auch in der Gruppe B).

Die Zahl der Messer der Gruppe A betrug rund
zwanzig Stiick, d. h. sie bildeten 18 9, der Messer-
funde. Formen, die Ahnlichkeiten mit den Typen
Al und A2 aufwiesen, kamen bereits im Material
des 14. bzw. der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts
in mehreren europdischen Fundorten vor. Unter
den Messern von Sarvaly datiert das Stiick, das fiir
den Typ Al in Abb. 23. 1 festgehalten wurde,
aufgrund seiner Fundumstinde (Raum 3 des Hauses
12) vom Anfang des 16. Jahrhunderts. Unter den
Messern, die ebenfalls diesem Typ angehoren, aber
kein Handwerkszeichen aufweisen, datieren aber
vermutlich einige aus dem 15. Jahrhundert (z. B.
die drei Messer, die im Hof des Hauses 17 freigelegt
wurden).

Alle Messer des Typs A2 kamen in fragmentari-
schem Zustand zum Vorschein und waren einst
weggeworfen worden. Diese Tatsache sowie die
Fundumgebung einiger ~Exemplare (Keller des
Hauses 26; Abb. 23. 3) weisen darauf hin, daBl die
Messer dieses Typs aus dem 15. Jahrhundert datie-
ren. Bei drei Messern ist auller dem Meisterzeichen
eine zweite Beglaubigungsmarke erkennbar: das
Wappen von Niederdsterreich (Abb. 25; A2 und
A4), die weitere Anhaltspunkte zur Datierung
gibt: Eine vom Friedrich IV. bekriftigte Zunft-
verordnung erlaubt es vom Jahre 1441 an den
Meistern aus Steyr, dieses Zeichen zu fiihren.11%
Aus diesem Grunde nehmen wir an, dal3 diese
Messer vermutlich aus der zweiten Héilfte des 15.

Jahrhunderts stammen. Fiir die Lokalisierung
der Werkstdtte war jedoch leider diese Beglau-
bigungsmarke nicht ausreichend: Im Jahre 1453
machte Konig Ladislaus V. es den Wiener Messer-
schmieden zum ,,alleinigen Recht* dieses Zeichen
zu fithren (die Steyrer Meister haben jedoch diese
Verordnung miBachtet). Wenn man noch dazu in
Betracht zieht, daBl auch die Messerschmiede der
Umgebung von Niirnberg ohne jede Erlaubnis die
osterreichische Beglaubigungsmarke verwendeten!!
(und zwar auf Ersuchen der Messerhdndler, um die
Ware besser verkaufen zu konnen), wird gleich
ersichtlich, warum die Meisterzeichen keinen echten
Bestimmungswert haben. — Bis es keine anderen
Unterlagen gibt, halten wir die drei Messer fiir
niederdsterreichische Produkte oder eventuell fiir
Produkte aus der Umgebung von Niirnberg, aus
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts.

Messer des Typs A3 und A4 kamen ziemlich selten
vor. Aufgrund ihres MafBes halten wir sie fiir Frauen-
messer. Die Messer, die auf Abb. 23. 6—7 dar-
gestellt sind, datieren vermutlich vom Anfang des
16. bzw. aus dem 15. Jahrhundert.

Die Messer der Gruppe B waren die am meisten
(75 9,) vertretenen Messerformen in Sarvaly. Fiir
sie ist allgemein bezeichnend, daBl die Klinge und
die Griffzunge in der ganzen Liange des Messers
gleich breit sind; in einzelnen Fillen ist das Ende
etwas breiter. Diese ungegliederte Form héngt
aller Wahrscheinlichkeit nach mit der Vereinfachung
der Arbeitsvorginge des Klingenschmiedens, mit
der zunehmenden Produktion zusammen. Die
groBe Menge (bis auf die unidentifizierbaren Frag-
mente fanden wir hier 85 Messer diesen Typs)
weist darauf hin, dall diese Messer im spatmittelal-
terlichen Handel Ungarns am verbreitetsten waren
und wahrscheinlich die verhédltnisméaBig billigsten
Messerformen darstellten.

Der Typ Bl ist durch groBe Messer vertreten,
ihre Lénge betrug rund 21 cm, davon war die
Griffzunge 8—10 cm lang. Die Holzverkleidung am
Griff wurde immer mit vier diinnen hohlen Kupfer-
nieten befestigt: IThre Lange nahm zum Ende des
Messers hin immer etwas zu, so war der Holzgriff
am Ende stets stdrker. Aufgrund der Messer, die
in verhaltnisméaBig gutem Zustand erhalten sind,
kann man feststellen, dal zur Griffzunge sogar
zwei Beschlige gehorten: Am Treffpunkt von Griff-
verkleidung und Klinge wurden auf beiden Seiten
mit Nieten flache konvexe Kupferplatten (Zwingen)
befestigt. (Ihre Breite betrug meist 2—3 mm, die
AuBenseite war entweder glatt oder mit einer
Linie in der Mitte verziert oder aber gerieft, Abb.
148). Auch wenn sie vom Messer abgefallen waren,
war ihre einstige Stelle durch die dichte Anordnung
der 4—5 Nietlocher klar erkennbar.!'? Eine andere
Beschlagart war der Knauf am Ende des Griffes.
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Abb. 24. 1—10: Messer Messerklingen mit Griffzunge, Typ B
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Abb. 25. Meisterzeichen (Typ A—C) der Messer

Das war ein schildférmiges, unten spitzes, sanft
konvexes diinnes Kupferblech. Befestigt wurde es
am Griffende, das dornférmig gestaltet war. Das
Knaufblech selbst ist nur ganz selten erhalten
geblieben, weshalb wir annehmen, dafl dieses
bereits wéahrend des Gebrauches des Messers ver-
lorengegangen ist. (In Sarvaly z. B. fanden wir sie
nur auf manchen Messern des Typs B3.) — Dieser
schildférmige Beschlag war jedoch nicht nur bei
den Messern des Typs B angewendet worden, son-
dern auch bei anderen Messertypen.

Varianten des Typs Bl: Dem Mall und der Form
nach sind die Messer dieses Typs identisch, nur die
Beschlédge sind unterschiedlich. Das schmale Kup-
ferblech ist auch hier vorhanden, aber das Ende
des Messers wurde anders beschlagen. Bei der einen
Variante ist der Beschlag kegelférmig (Abb. 24. 3
und Abb. 142. 7). Er besteht aus drei Kupferplatt-
chen, die zwei an den Seiten sind von einer gravier-
ten Linie umgeben und mit Hilfe des ersten Niets
befestigt; die hintere, gebogene Platte wird durch
den Dom am Messerende gehalten. — Die zweite
Variante ist viel einfacher, die vorderen Kupfer-
bénder sind ebenso wie bei der ersten Variante;
am Ende des Messers war jedoch der Holzgriff
durch zwei Kupferringe, die aneinander gel6tet
waren, geschiitzt (Abb. 24. 7).

Der Typ B2 ist ein mittelgroRes Messer, seine
L&nge betrug rund 18,5 cm, davon die der Griff-
zunge ca. 9 cm. Der Holzbeschlag am Griff wurde
mit vier Nieten befestigt. Aufgrund der drei Messer
dieses Typs, die in Sarvaly freigelegt wurden (nur
drei gehorten eindeutig diesem Typ an), nehmen
wir an, dall es bei diesem Typ keine Griffschutz-
beschlage gegeben hat (Abb. 24. 4—5).

Zum Typ B3 gehoren kleine Messer, deren Ge-
samtlange 15—17,5 cm betrug, der Griff war 7,5—9
cm lang. Die Griffschale wurde mit vier Nieten
befestigt. Bei manchen Messern waren aber sogar
auch funf Locher, und auch an diesen waren — wie
es anhand zweier Messer, die weniger zerstort
waren, ersichtlich ist — ebenso kleine Schutzbleche

wie bei den Messern der vorangegangenen Typen.
Auch der Knauf am Ende des Griffes war vorhan-
den. Bei zwei Messern sind vor dem schildférmigen
Knauf drei diinne, teils tbereinander gelegte Kup-
ferplattchen erhalten geblieben (Abb. 24. 9, 10 und
Abb. 148. 7, 8). Dieselbe Verzierungsart tritt auf der
Griffverzierung eines Dolchtyps, und zwar in viel
reicherer Ausfiihrung, in Norddeutschland im 14.—
15. Jahrhundert18 auf. Unserer Ansicht nach hat
sich die vereinfachte Variante derselben Verzierung
in ganz Mitteleuropa verbreitet. Aufgrund des
friheren Modells ist uns bekannt, daR zwischen den
diinnen Kupferplattchen Plattchen von gleicher
GroRe, aber aus anderem Material (z. B. Knochen
oder Leder) gelegt wurden, wodurch auf dem ab-
geschliffenen Messergriff ringformige Streifen —
die einer Einlegearbeit &hnelten — entstanden.
(Wir nehmen an, dall diese Methode auch bei den
Messern des Typs Bl verbreitet war, obwohl es
dafur nur ein einziges Beispiel gibt.) — Der ver-
kohlte Holzgriff eines kleinen Messers des Typs B3
ist ebenfalls erhalten geblieben: Er wurde aus
Kornelkirschbaumholz geschnitzt, und das einge-
ritzte kreuzférmige Zeichen stammt vermutlich von
seinem einstigen Besitzer.

Messer des Typs B kamen in Ungarn bereits
mehrerenorts zum Vorschein, meistens zusammen
mit nicht datierbaren spatmittelalterlichen Fun-
den. (Der Uberwiegende Teil dieser Messer ist noch
nicht bearbeitet und stammt aus untergegangenen
mittelalterlichen Dérfern.) Unter den bestimmbaren
Funden seien hier vom Markt Csele in Sidtransda-
nubien ein Messer des Typs B, das spatestens Mitte
des 16. Jahrhunderts in die Erde gelangt ist, sowie
zwei Messer, die im Paulinerkloster bei Nagyva-
zsony zusammen mit Miinzen aus der Zeit zwischen
1489—1535 freigelegt wurden (sie gehdren dem
Typ Bl und B2 an), erwdhnt.119 In Buda belegen
in erster Linie die schildférmigen Griffkappen-
beschlage den Typ B: Aufgrund der GrolRe der
Beschlédge nehmen wir an, dall besonders der Typ
Bl oft vertreten war. Diese Messer kamen im Ko-
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nigspalast von Buda zusammen mit Funden aus
dem 15. bzw. Mitte des 16. Jahrhunderts und auch
im Budaer Dominikanerkloster in der Schicht aus
der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts vor.10

Im Gebiet der Slowakei kamen Messer diesen
Typs im Laufe der Freilegungen in Bratislava, in
der Burg Devin und im Dorf Miloj (Zips, heute:
OSSR) zum Vorschein.121 Die entferntesten Fund-
orte des Messertyps lagen in Sud- und Ostruma-
nien. Diese Funde sind nicht nur hinsichtlich der
weiten Verbreitung von Bedeutung, sondern auch
weil sie als die bisher &ltesten Messer gelten: Im
Dorf Coconi war bereits vor 1432 ein Messer mit
beschlagener Griffzunge in Gebrauch.12

Die Messer des Typs Bl aus Sarvaly, die am
h&ufigsten vertreten waren, wurden im Laufe des
15. Jahrhunderts benutzt; jedoch auch Anfang des
16. Jahrhunderts konnten einige Sticke hierher
gelangt sein. Auch die seltener vorkommenden
Messer des Typs B2 konnten innerhalb dieser Perio-
de nicht genauer datiert werden. Zwei vollstdndige
Messer des Typs B3 kamen in abgebrannten H&u-
sern vor (Abb. 103. 5 und Abb. 24. 9), sie waren also
noch vor der Feuerbrunst in Gebrauch. Solche
Messer wurden aber auch im Abfall auf dem Hofe
sowie im zugeschiitteten Keller des Hauses 26
(Abb. 24. 8 und 10) gefunden; die, die in fragmen-
tarischem Zustand waren, mussen bereits friher
verwendet worden sein. Auch die groBRe Serie von
Messern der Gruppe B deutet an, dal es sich um
Waren handelt, die allgemein beliebt waren und
lange Zeit kontinuierlich gekauft wurden.

Aufden Messern der Gruppe B waren die meisten
Meisterzeichen zu erkennen (Abb. 25. B). Auf neun
Exemplaren des Typs Bl gab es acht verschiedene
Zeichen. Eine zusatzliche Beglaubigungsmarke gab
es nur bei einem einzigen Stiick. (Es soll betont
werden, dal} das Fuhren von Beglaubigungsmarken
nur bei Waren erster Wahl erlaubt war.) Auf
Messern des Typs B2 erkannten wir zwei Zeichen,
das eine davon kam zweimal vor (Abb. 24. 4—5).

Auf den drei vollstdndigen Messern des Typs B3
waren wiederum drei verschiedene Zeichen zu sehen
(Abb. 24. 8 und 10). Unter dreizehn Zeichen kann
bei funf belegt werden, daR sie vermutlich Zeichen
der Messerschmiede der Osterreichischen Stadt
Steyr waren. Diese Zeichen sind einander dhnlich:
Sie weisen ein durch ihre Kompliziertheit vom
Durchschnitt abweichendes, eigenartiges Bild auf,
und die untere Partie ist bei jedem Zeichen iden-
tisch. Dieser untere W-formige Teil mit zwei
Punkten darin tritt bei fast allen Zeichen auf, die in
den Jahren 1516 bis 1666 von Steyrer Meistern
verwendet und die von Irmgard Hack im Archiv
der Stadt gefunden wurden.12 Das war eigentlich
eine stilisierte Krone, die von den Messerschmieden
des deutsch-romischen Reiches oft als Merkmal
ihres Handwerkszeichens angefiihrt wurde. Diese
Form, die Krone mit dem Handwerkszeichen ver-
bunden, war unserem Wissen nach sonst nirgends
verbreitet. (Sogar die GroRe der Messerzeichen von
Sarvaly ist mit der der bereits publizierten iden-
tisch.) Die obere Partie des Sarvalyer — des eigent-
lichen individuellen — Zeichens war aber nie mit
den bisher publizierten Zeichen identisch, obwohl
in manchen Fallen die Ahnlichkeit auffallend ist
(Abb. 26). Das kann aber darauf zurlckgefihrt
werden, dafl die Steyrer Meister bis auf einige
Ausnahmen ihre Zeichen im 16. Jahrhundert bereits
auf sehr &hnliche Weise stilisierten. Dabei spielte
vielleicht der jahrhundertealte Zusammenhalt, die
Einheit des dortigen Handwerkers eine Rolle. -

Wie bereits dargelegt, ist es uns nicht gelungen, die
Meister der einzelnen Messer nachzuweisen, obwohl
der Herstellungsort bei funf Marken bekannt ist.
Wir nehmen an, dal3 das darauf zurlickzufihren ist,
daB einzelne Meister diese Zeichen noch vor 1516
anzuwenden begonnen hatten und uns nur ein
Verzeichnis der Handwerkszeichen von nach 1516
zur Verfligung steht. (Es gibt vielleicht auch unter
den weiteren Zeichen welche, die aus Steyr stam-
men; auf einem Messer war ein &hnliches, aber auf

Yoy ).
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Abb. 26. 1—14: Zeichen der Messerschmiede
aus Steyr in der Zeit von 1516—1531 (nach I.
14  Hack)



der linken Seite verwischtes Zeichen zu erkennen,
auf einem anderen, etwas kleinerem Messer des
Typs B3 war ein Zeichen mit Krone und dariiber
ein Dreipal} zu sehen [Abb. 24. 8 und Abb. 25. B5].)

Es fallt bei den Messern der Gruppe B auf, dal
die Beglaubigungsmarken bis auf eine einzige
fehlen. Das weist darauf hin, daR sie Produkte
zweiter Wabhl, also billige Massenprodukte, waren,
bei denen es auch gestattet war, den Griff aus
Holz weniger guter Qualitat bzw. aus Knochen anzu-
fertigen. Aufgrund der Messer von Sarvaly scheint
es, daB diese durch den weltweiten Handel an nicht
allzu anspruchsvolle Kéufer gelangten und in viel
hoherer Zahl gekauft wurden als die erstklassigen
Produkte.

Die einzige Beglaubigungsmarke ist auf dem
einen Fragment des Typs Bl zu sehen, rechts von
dem langlichen Handwerkszeichen (Abb. 25. B8).
Die Rolle der Beglaubigungsmarke kann auch
durch die Form des Wappenschildes entschlisselt
werden. Wir koénnen leider nicht mit Sicherheit
sagen, ob das ganze Zeichen oder nur dessen untere
Partie erhalten geblieben ist. Im letzteren Falle
entsprache dies dem im Wappen umrandeten Zei-
chen, das Kaiser Friedrich Il11. 1471 den Messer-
schmieden der Stadt Wendelstein (bei Nirnberg)
verliehen hatte. Das Zeichen, das im Privilegbrief
beschrieben und abgebildet ist, hatte folgende
Form: Im Dreieckschild befand sich ein Balken,
an dessen unteren Teil sich einHalbkreis anschlof3.124
Die vergebene Beglaubigungsmarke ist auch mit
dem osterreichischen Schild verwandt, und das
ist kein Zufall. Bis zu diesem Zeitpunkt fiihrten
namlich die Wendelsteiner Messerschmiede — trotz
des Verbots — das (bisher nur den Steyrer erlaubte)
Osterreichische Zeichen. Unserer Meinung nach
trug der Kaiser durch die Vergabe dieses Zeichens
der Klage der Steyrer Messerschmiede Rechnung.
Andererseits erhielten die Wendelsteiner Meister
ein Zeichen, das, wenn auch nur in geringem MaRe,
doch dem bisher verwendeten &hnelte; im Handels-
verkehr fiel dies Gberhaupt nicht auf.

Typ Csind Messer, die sowohl hinsichtlich ihrer
Form als auch ihrer Ausfuhrung dem Typ BI
gleichen. Sie unterscheiden sich nur dadurch, daf3
die Kupferbeschldge, die den Anfang der Griffzunge
auf beiden Seiten schitzten, anders, weitaus ein-
facher ausgefiihrt waren. Sie bestanden aus diinnem
Kupferblech, das auf der Seite des Griffes nach
oben gebogen war. Sie wurden mit Eisennieten, die
fruher behandelten Typen wiederum mit Kupfer-
nieten befestigt. Im Keller und im Hof des Hauses
26 kamen vier Messer dieses Typs (Abb. 140, untere
Ecke), in Haus 27 zwei zum Vorschein (Abb. 143,
3 und 5). Das waren alles fragmentarische Stiicke,
aufgrund ihrer Fundstelle datieren die meisten
aus dem 15. Jahrhundert. Auf einem dieser Messer

ist eine verwischte Beglaubigungsmarke in Form
des oOsterreichischen Wappens zu erkennen (Haus
27; Abb. 25. CI), wegen der starken Korrosion ist
aber das Meisterzeichen bereits zugrunde gegangen.
(Zur Bestimmung des Standortes der Werkstétte
siehe das bei Gruppe A Dargelegte.) — Die Be-
schlagungsweise dieser Messer war allem Anschein
nach ebenfalls sehr verbreitet, wegen der anspruchs-
losen Ausfiihrung hielten diese Messer jedoch nicht
sehr lange, von der Griffzunge fiel bald der Beschlag
ab, und er ist aus diesem Grunde selten nachzu-
weisen. Ahnliche Beschlage traten im mittel-
europdischen Messermaterial vom Anfang des 15.
bis zum 17. Jahrhundert, und zwar bei Messern
mit verschiedenem Griff —so auch aus Knochen —,
auf.

Nur in sehr geringer Zahl gab es unter den
Messern von Sarvaly welche, die vom Durchschnitt-
lichen abwichen. Der Ricken eines Messers mit
breiter Klinge war zur Spitze hin gebogen, ein
anderes mit geradem Riicken war zur Spitze hin
abgeschrégt. Es ist ein einziges kleines Messer
freigelegt worden, dessen Klinge sichelartig nach
innen gebogen ist, es hatte bestimmt eine spezielle
Funktion (Abb. 27. 1—-3).

Hier soll auBerdem erwéhnt werden, dafl wir nur
in zwei Féllen Knochenschalen, die zu Messern
gehorten, gefunden haben. Bei einem Fragment
konnte die urspringliche Form nicht mehr ermittelt
werden. Die andere Schale war 10 cm lang, wurde
nach hinten zu allmahlich breiter, am Ende sprang
sie etwas hervor; befestigt wurde sie mit drei hohlen
Kupfernieten und einem etwas stérkeren Eisenniet.
Die Schale lag im Keller des Hauses 26, weshalb wir
annehmen, daR sie aus dem 15. Jahrhundert stammt
(Abb. 139. 1). Messer, die ihrem MaR nach eine
solche Schale bendtigt hatten, fanden wir leider
keine. Aus diesem Grunde kdnnen wir nicht sagen,
zu welchem Typ sie gehdrt haben konnte. Im Gegen-
satz zu anderen Fundorten z&hlte in Sarvaly die
Knochenschale bei Messer als eine Raritét.

Zu Gruppe D zédhlen wir die im Gebiet des mit-
telalterlichen Ungarns am hdufigsten vertretenen,
mit Kupferfassung und -platten verzierten Messer.
Bei diesen befindet sich der Eisengriff mit rundem
Querschnitt gleich hinter der Klinge, aus dem Griff
ragt ein Griffdom hervor. Darauf befinden sich die
hintereinander gereihten diinnen Kupferplattchen,
zwischen denen kleine Knochen- oder Geweihplétt-
chen sind, deren Grofe dem Ende zu allméhlich
zunimmt. Am letzten Drittel des Griffes bedeckt
ein Kupferpléttchen den auf einen Dorn befestigten
Holzgriff. Das ist dem Querschnitt des Griffs
entsprechend mehreckig (meistens sechseckig),
seltener oval oder kreisférmig. Oft wird der Griff
nicht nur im letzten Drittel mit Kupferplattchen
bedeckt, sondern auch die mittlere Partie und die
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Abb. 27. 1—3: Besonders geformte Messer; 4: EBbesteck (1: Keller 5; 2: Haus 7; 3: Haus 26; 4: Haus 23)

hintereinander gereihten Plattchen sind in zwei
Gruppen geteilt. Auf dem Plattenbeschlag sind
eingravierte geometrische oder stilisierte Pflanzen-
muster. In Sarvaly ist diese Gruppe durch ein einzi-
ges Messer vertreten, bei dem jedoch der beschla-
gene Teil fehlt. Der spezielle Griff gibt Gber die Art
des Messers Aufschlul (Abb. 28. 1).

Beschlagene Messer, die in Plattentechnik an-
gefertigt wurden, kamen in Ungarn sowohl in den
Stadten als auch Ddorfern vor. In den Dorfern der
Umgebung von Kecskemét, die wahrend der Tr-
kenherrschaft zugrunde gegangen sind, kam eine
ganze Reihe Messer dieser Art (darunter auch
welche mit abweichenden Merkmalen) zum Vor-
schein; sie gelangten auch in den NO-Teil des
Landes (Panyola) und waren auch jenseits der
TheiR bekannt (Moric).15 Auch in den Stadten
kamen sie vor, so in Sopron, Gy6r und Esztergom
sowie unter den Funden im Budaer Kdnigspalast.
Zur genaueren Datierung ihrer Herstellungszeit
verfligen wir noch nicht tber geniigende Angaben:
In Sarvaly wurden spdtestens im ersten Drittel
des 16. Jahrhunderts solche Messer benutzt (und
zwar in einem der reichen Hauser), sie kamen jedoch
wahrscheinlich erst in dieser Zeit in Mode.

K. Szabd hielt diese Messer wegen ihrer Haufig-
keit fur Produkte aus Kecskemét, wir sind aber der
Meinung, dafl nur das Messer mit massivem
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Bronzegriff aus Lakitelek, fir das eine &dhnliche
Form, aber eine ganz andere Herstellungstechnik
charakteristisch ist, als eine ortliche Variante gilt.
Die Verzierungstechnik der mittel- und nordeuro-
pdischen Dolchmesser des 14.—15. Jahrhunderts,
die bereits friiher erwahnt wurden, wurden also auch
in diesem Falle in Mitteleuropa weiterentwickelt.
Far einen der Hauptherstellungsorte spricht das
oben erwdhnte Messer aus Panyola (Abb. 28. 2),
auf dessen Klinge das Handwerkszeichen klar zu
erkennen ist, das einer typischen Stilisierung der
bereits oben ausfiihrlich dargelegten SteyrerZeichen
gleichkommt. Aus diesem Grunde halten wir auch
den uberwiegenden Teil der Messer der Gruppe D
ebenso fiir Produkte aus Steyr wie den Gberwiegen-
den Teil der Messer des Typs BI. Es ist kein Zufall,
daR die Verzierungstechnik sowohl bei den einfachen
als auch den reichverzierten Stucken identisch ist.

Die Gabel war zu dieser Zeit als Bestandteil des
ERbestecks in Mitteleuropa noch nicht verbreitet.
(Erst Kénigin Beatrix liel} Gabeln aus Italien an den
Hof des ungarischen Renaissancekonigs Matthias
bringen.) Statt Gabeln wurden manchmal im Spét-
mittelalter — den archdologischen Funden und
urkundlichen Angaben zufolge sehr selten —pfriem-
artige Gegenstdnde verwendet. Niederlandische
Forscher wiesen nach, daR diese manchmal zusam-



men mit einem Messer, meiner Hillle am Girtel be-  lichkeit nach das Produkt eines Messerschmiedes
festigt, getragen wurden.16Auch unter den Funden war: Er entstand Ende des 15., Anfang des 16.
von Sarvaly gibt es einen pfriemartigen Gegenstand, Jahrhunderts, war von kleinem Format (9 cm) und
der als Gabel gedient hatte und aller Wahrschein-  feiner Ausfilhrung. Der Griff war flach gehdmmert

Abb. 28. 1—3: Messer mit beschlagenem Griff, Anfang des
16. Jahrhunderts (1: Sarvaly, Haus 23; 2: Panyola; 3:
Umgebung von Kecskemét)

Abb. 29. 1—5: Ein Messer des Typs B sowie Fragmente von Messern mit beschlagenem Griff aus dem
kéniglichen Palast, Buda



und hatte urspriinglich eine mit Holz verkleidete
Griffzunge, auf der die Verkleidung mit zwei Kup-
fernieten befestigt worden war. Dieser Gegenstand
weist mit den Messern der Gruppe B durch den
schildférmigen Kupferknauf am Ende des Griffes
Ahnlichkeit auf. Er lag vor der SW-Mauer des
reichen Hauses 23 (Abb. 27. 4 und Abb. 130. 8). —
Seine Existenz weist — ebenso wie die spater noch
zu behandelnden Funde, die in diesem Haus freige-
legt wurden — auf die vornehme Lebensweise des
Hausbesitzers hin.

Im Laufe der Darlegung der verschiedenen Eisen-
gegenstdnde wiesen wir mehrmals darauf hin:
Der Charakter eines Teils dieser Funde belegt, dall
es sich um Produkte von spezialisierten stadtischen
Werkstitten handelt. Das haben wir deshalb beson-
ders hervorgehoben, weil viele Forscher, die dorf-
liche Funde archéologisch aufarbeiten, der Meinung
sind, daB} der iiberwiegende Teil dieser Funde aus
dorflichen Werkstéatten stamme. Es ist allgemein
bekannt, daf} sich einige Berufe, darunter der
Schmied, im Laufe des 14. und 15. Jahrhunderts
aulerordentlich spezialisiert hatten (Schmied, Sé-
belschmied, Sensenschmied, Schlosser, Sporner,
Messerschmied usw.). Die Vielfalt dieser Berufe
fallt in erster Linie in den européaischen Grofstiadten
auf, aber viele dieser spezialisierten Berufe waren
auch in den mittleren und kleineren Stédten anzu-
treffen. Die spezialisierten Meister konnten aus
diesem Grunde ihre Produkte in viel groBerer Menge
herstellen; und das ermoglichte ihnen, auch auf
entfernteren Mairkten konkurrenzfahig zu sein.
In Sarvaly trifft diese Behauptung nicht nur fiir die
meisten Messer, sondern auch fiir fast alle Scheren
und Sicheln zu. (Selbst die vielen verschiedenen
Handwerkszeichen untermauern, dafl sie Produkte
mehrerer Werkstédtten waren; Abb. 14 und Abb.
25). Dasselbe ist auch fiir die Produkte der stadti-
schen Schlosser, Spornschmiede und anderer Waf-
fenschmiede charakteristisch, bei denen aber —
wegen der Seltenheit der Handwerkszeichen —
nicht festgestellt werden kann, wo die Waren her-
gestellt wurden. (Der iiberwiegende Teil der spét-
mittelalterlichen Héngeschlosser z. B., die in den
verschiedensten Fundorten freigelegt wurden, ge-
horten denselben Typen an und hatten dieselben
Formen; Abb. 12. 1—3).127 Wir nehmen an, dal}
der iiberwiegende Teil der vorher erwihnten Pro-
dukte, ebenso wie die meisten Messer, nicht in den
nahegelegenen Marktflecken, sondern in entfernt
gelegenen Stidten oder sogar im Ausland angefer-
tigt worden war. Die Herstellungsorte konnen
aber nur im Laufe einer systematischen Forschungs-
tatigkeit (wobei die archéologischen und histori-
schen Angaben miteinander abgestimmt werden
miissen) genau festgestellt werden.
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Unter den Produkten des mitteleuropéischen
Handwerks, das iiber ein entwickeltes Arbeitssystem
verfiigte, gelangten in erster Linie Waffen in den
internationalen Handel. In einigen Zentren wurden
Wirtschaftsgerdte in groller Menge produziert.
In den schriftlichen Quellen sind unter den Eisen-
waren die Messer in grofter Zahl erwiahnt. Sie sind
sehr oft unter den eingefiithrten Produkten, die im
15. Jahrhundert an der Westgrenze Ungarns bei
Sopron sowie Bratislava (damals Pozsony) unter
den DreiBligstzoll fielen, angefiihrt. In Sopron muflte
der reiche Handler der Stadt, Jacob Erdeli, im Jahre
1484 fiir 11 000, 1485 fiir 2 500 und im Jahre 1486
viermal, insgesamt fiir 28 500 Messer Zoll zahlen.1?®
Die spérlichen Aufzeichnungen geben aber leider
iitber den Ursprung der Ware keinen Aufschluf.
Ebenso wurde beim Zoll im einstigen Pozsony bei
einer viel groleren Menge Messer (es wurden 1457 —
1458 Messer im Werte von 18 000 Gulden impor-
tiert1?) verschwiegen, von wo sie eingefiihrt wurden.
Es steht jedoch fest, daBl diese grole Menge nicht
nur auf den lokalen Miarkten nahe der Grenze
verkauft wurde, sondern ein Teil davon auch ins
Innere des Landes gelangte oder sogar auf siidliche
und 6stliche ausldndische Mérkte. In einer Soproner
Quelle aus dem Jahre 1490 wird ein Hindler er-
wahnt, der aus St. Polten in Niederdsterreich kam
und u. a. (auBer Hiite und Garn) auch Messer
mitbhrachte.’3® In diesem Falle liegt es auf der
Hand anzunehmen, dall durch diesen Hindler
Waren aus Steyr nach Ungarn gelangten, da er
einst genau auf halben Wege gewohnt hatte. —
Unter Messern sollen iibrigens micht nur Fertig-
produkte verstanden werden, sondern zum Teil auch
Klingen ohne Griff; diese wurden aber von den
Messerschmieden der ungarischen Stidte auf die
dargelegte Weise mit einem Griff versehen und
weiterverkauft. Im Zolltarif von Sopron fiir die
Jahre 1483 bis 1490 wurden die beiden Messerarten
unterschieden, wobei man fiir die halbfertigen
Produkte nur die Hilfte Zoll zu zahlen brauchte.!3!

BEWAFFNUNG (von I. Holl)

Im Laufe der archéologischen Erforschung der
mittelalterlichen Dérfer wird meist auf die Frage
der Bewaffnung wenig Wert gelegt. Die Waffen-
funde sind im Durchschnitt gering, und oft ist auch
die Frage schwer zu beantworten, ob der Besitzer
ein Dorfbewohner oder eben ein Eroberer war.
Der Bauer des Mittelalters war aber selten unbe-
waffnet. In Orten, wo er seine Freiheit wahren
konnte, hatte er auch Waffen. Die Art der Bewaff-
nung war aber nicht nur in jedem Land, sondern
auch in jedem Landesteil und in jeder Periode
unterschiedlich. Davon zeugt auch die Tatsache,
dal} die Bauern, die in Kriegszeiten zu den Waffen



gerufen wurden, voéllig verschiedene Waffen mit
mitbrachten. In einzelnen Féllen waren in Ungarn
die verschiedenen Waffenarten sogar gesetzlich
festgelegt. Im Dekret des Jahres 1489 wurden zum
Beispiel von den sudlichen Komitaten Husaren mit
Lanzen und Harnisch, mit Eisen- oder Lederhelm
gefordert, aus anderen Landesteilen wiederum
»~bewaffnete Reiter“ genannte Schwerbewaffnete
(,,unum Euzaronem —unumequitem armatum*),13
Die Bauern waren meist mit Waffen ausgerustet,
die dem persénlichen Schutz dienten (z. B. Schwert
und Lanze).

Den schriftlichen Quellen zufolge hatten die
Leibeigenen in Ungarn in erster Linie Schwerter
sowie Pfeile und Bogen, auch Dolche mit Doppel-
schneiden (bicellus), oft sind auch Axte und Bart-
axte als Waffen erwahnt.13 Die Art und Weise der
Bewaffnung (das Minimum) war fir einige, zum
Kriegsdients ausgebildete Leibeigenel34auch durch
das Gesetz bestimmt (z. B. Schild, Lanze, SpieR).

Die Zusammensetzung der Bewaffnung wurde
auch dadurch noch vielféltiger, dal in einigen
Landern die Jagd bzw. einige Arten der Jagd nicht
verboten war. Auch in Ungarn wurde sie den Bauern
und Leibeigenen erst 1504 durch das Dekret von
Wiadislaus 11. verboten.13 (Allerdings wurden
Knochen von Wildtieren in den dérflichen Siedlun-
gen in so geringer Zahl gefunden, dalR sie bestimmt
eine sehr geringe Rolle bei der Erndhrung gespielt
haben.13%) Im allgemeinen wurde dem Bauerntum
in Ungarn die Jagd vor 1504 nicht durch das ge-
schriebene Gesetz, sondern durch das Verordnungs-
recht der feudalen Gutbesitzer verboten.1¥ Die
Walder, in denen Holz geschlagen, Eichelmast
betrieben und gejagt werden durfte, waren von
vornherein zu klein, um dort regelmaRig jagen zu
kénnen (ausgenommen bewaldete Gegenden).

Ein Teil der Dorfbewohner gehoérte aber rechtlich
nicht in die Reihe der Bauern, sondern waren klein-
adlige Gutsbesitzer mit und ohne Leibeigenen. Der
Uberwiegende Teil dieser Menschen verarmte im
Laufe der Zeit und unterschied sich hinsichtlich der
Lebensverhéltnisse kaum von den Bauern. Wenn sie
jedoch zu den Waffen gerufen wurden, waren sie
»verpflichtet, in eigener Person .. . mit den eigenen
Herren . entsprechend bewaffnet ... in den
Kampf zu ziehen*.138

Wir mussen aber — obwohl uns keine schrift-
lichen Quellen zur Verfiigung stehen — eben auf-
grund der Waffenfunde annehmen, daB in Sarvaly
solche adligen Kleingutsbesitzer mit und ohne
Leibeigenen gewohnt haben; und auch in der weite-
ren Umgebung, in sehr vielen Dérfern der Komitate
Zala und Veszprém lebten sie, sie machten aber nur
einen kleinen Teil der Gesamtbevolkerung aus.

Der Preis der Waffen ubertraf einerseits vermut-
lich den Wert aller im Haus vorkommenden Metall-

gerédte, andererseits haben die Hausbewohner,
die in den unsicheren Zeiten gezwungen waren,
Haus und Hof zu verlassen, auf3er ihren wertvollen
Gegenstdnden in erster Linie die Waffen mitge-
nommen. Das ist der Hauptgrund dafur, warum es
in den Dorfern wenig Waffenfunde gibt (bei den
Ausgrabungen kamen unter den spatmittelalter-
lichen Kunden zum Beispiel im Dorf Moric nur
eine einzige Axt [fokos] und eine Lanzenspitze,
in Nydarsapat ein Streitkolben, ein Schwert, ein
langes Messer [Hauswehr] und eine Lanzenspitze
ans Tageslicht13). Sehr viele Waffen kamen jedoch
dort zum Vorschein, wo die einstige Bevdlkerung
vor ihrer Flucht Zeit hatte, Metallgegenstande zu
verstecken. Waffen kamen in der Umgebung der
Wohnstétten von Kleinadligen, die oft oder regel-
maRig im Kriegsdienst standen, oder der Feudal-
herren, die auf ihrem dérflichen Grundbesitz lebten,
viel 6fter vor, obwohl die meisten Waffen fragmen-
tarisch sind und bereits wahrend des Bestehens der
Siedlung weggeworfen worden oder verlorengegan-
gen waren. Auch in Sarvaly waren weggeworfene
Waffenfragmente in hoher Zahl zugegen.
Bestandteile von Schwerten wurden in vier
Hausern gefunden. Im Keller des Hauses 17 und im
Hof des Hauses 23 kamen je ein Schwertknauf ans
Tageslicht. Beide waren flach, rechteckig, an den
Ecken abgestumpft, in der Mitte konvex. Der
achtseitige Knauf kam in Ungarn der Fachliteratur
zufolge zusammen mit der S-formigen Parierstange
im zweiten Drittel des 15. Jahrhunderts unter
EinfluR slideuropdischer Vorbilder auf.140 Der
rechteckige Knauf stellt eine entwickeltere Form
desselben Knaufs dar. Seit Mitte des 15. Jahrhun-
derts waren in Ungarn dieselben Kndufe auch bei
Sébeln mit bogenférmiger Klinge verbreitet. Aus
diesem Grunde kann nicht mit Sicherheit festge-
stellt werden, welche der zwei Varianten in Sarvaly
im Gebrauch war (Abb. 30. 1—2). Der dritte Fund
war die Parierstange aus Haus 21, die stabférmig
war und sich den Enden zu verbreiterte; sie hatte
Dornen in der Mitte, die sowohl nach unten als
auch nach oben ausgerichtet waren (Abb. 30. 3).
Diese Parierstangenform war ein charakteristisches
Element des orientalischen Sébels, der Anfang des
16. Jahrhunderts unter tirkischem EinfluR in
Ungarn allgemein verbreitet war.141 Vor allem die
Parierstange des ungarischen Sabels mit der Jahres-
zahl 1514, der Ferdinand von Tirol gehorte, weist
&hnliche Proportionen auf. Wegen ihres fragmen-
tarischen Zustandes konnten die Klingenspitzen-
bruchstucke, die im Abfall des Kellers und Hofes
des Hauses 26 freigelegt wurden, nicht naher be-
stimmt werden (Abb. 137. 12 und Abb. 142. 4).
— Auler den hier angeflhrten fiinf Gegensténden
weisen noch weitere vier Funde darauf hin, daB
der Hauseigentimer ein Schwert besal. Es fanden
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Abb. 30. 1-5: Schwerter, Sédbel und Hauswehr (1: Haus 17; 2: Haus 23; 3: Haus 21; 4: Haus 16; 5: Objekt 24)

sich Scheidenbénder, die den Rand der Schwert-
scheide befestigten und aus diinnem Blech ange-
fertigt waren. Wegen des schwachen Materials sind
sie in sehr fragmentarischem Zustand. Bei Ausgra-
bungen in vier Hausern fanden wir derartige Bén-
der (Keller 5, Haus 12, 17 und 26), diese waren bis
auf ein Haus Eigentum des Besitzers des vorher
erwéhnten Sébels (Abb. 131. 22—24, Abb. 103. 12,
Abb. 117. 12 und Abb. 136. 16-20).

Eine der h&ufigsten Waffen des spatmittelalter-
lichen Biirgertums und dorflichen Bauerntums war
das sog. lange Messer (Hauswehr), das einen Uber-
gang zwischen Dolch und Schwert bildete und
nicht zu den Ritterwaffen gehorte. In Sarvaly kam
am Eingang des Kellers des Hauses 16 ein Knauf-
fragment, das dem vermuteten Maf nach Bestand-
teil einer solchen Hauswehr gewesen sein konnte,
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ans Tageslicht. Das Ende war spitz auswarts gebo-
gen, die Griffverkleidung wurde urspringlich mit
Nieten befestigt (Abb. 30.4).Hauswehremit solchem
Griff sind von Darstellungen aus dem 15. Jahr-
hundert bekannt, aber auch unter den Funden aus
einem im Jahre 1468 vernichteten mahrischen
Dorfe kamen sie vor.12 Auch das lange Messer
von Sarvaly wurde vermutlich in der ersten Halfte
oder Mitte des 15. Jahrhunderts angefertigt. Aus
seinem fragmentarischen Zustand schlieen wir,
daR es bereits vor dem Untergang des Dorfes nicht
mehr im Gebrauch war.

Das grofite freigelegte Sabelfragment in Sarvaly
wurde im Bereich der Werkstatt 24 gefunden.
Seine Klinge war oben 4,5 cm breit, in der Mitte
verliefen zwei Hohlschliffe, die Holzverkleidung
wurde mit Nieten an dem Griff befestigt. Das
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Abb. 31. 1—3: SpieBeisen (1: Haus 12; 2: Haus 7,
3: Haus 17)

Sabelfragment wies dem Typ nach viele Ahnlich-
keiten mit den Hauswehren auf, die genaueren
Analogien sind aber unter den S&beln mit breitem
Griff aus dem 15. Jahrhundert zu finden.143 (Die
Messer, die dem kurzen Schwert ahnlich sind, haben
nur eine Schneide, ihre Klinge ist schmaler, und sie
haben einen verdickten Ricken; bei diesem Sébel
verjingt sich die Klinge in Richtung der beiden
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Seiten.) Den zerbrochenen S&bel versuchte der
Schmied der Werkstatt 24 in ein anderes Werkzeug
umzugestalten, er gab jedoch spéter den Versuch
auf (Abb. 133. 15).

Auf Spielieisen stieRen wir in drei Hausern (Haus
7, 12 und 17). Sie waren von verschiedener Form.
Das élteste SpieBeisen lag neben der N-Abschluf3-
mauer des Hauses 12, an der Aulenseite der Stein-
mauer (vielleicht hat es urspringlich in der Ecke
des Zimmers gestanden); es hatte eine verlangerte
Tulle und die Klinge einen rhombenférmigen Quer-
schnitt (Abb. 31.1). Die Gesamtlange betrug 22 cm.
Ein anderes SpieReisen wurde im Raum 1 des
Hauses 7 freigelegt, es gehorte bereits zur Gruppe
der spéatmittelalterlichen SpieBe mit Dornspitze,
bei denen die Klinge ein Dorn mit quadratischem
Querschnitt ersetzte. Obwohl diese Spielart von der
Waffenkundeforschung als eine charakteristische
Waffe vom Ende des 16. bzw. Anfang des 17.
Jahrhunderts bestimmt wird,144 war sie in Ungarn
den arch&ologischen Angaben zufolge viel friher,
spétestens in den sechziger Jahren des 15. Jahr-
hunderts bekannt. In einem Herrenhof in der Zips
(heute: OSSR) waren bereits vor 1475, in der Burg
zu Kd&szeg in der zweiten Halfte des 15. Jahrhun-
derts leichte SpieRe mit Dornspitze im Gebrauch.1b
Ein derartiges Spielleisen war in Sarvaly 13 cm lang
und hatte einen Dorn mit quadratischem Quer-
schnitt. Auch die Tulle unter der Spitze war quadra-
tisch geschmiedet (Abb. 31. 2). Das dritte Spiefeisen
lag im Raum 2 des Hauses 17; das war das kleinste
Exemplar, die Lange betrug nur 11,5 cm (die
Spitze war abgebrochen). Die Klinge hatte einen
flachen Querschnitt mit einem schwachen Grat,
sie war kaum 5 cm lang, die Tulle war etwas langer.
Dieses Spiefeisen war vermutlich das Produkt eines
Provinz- oder lokalen Schmieds; darauf weist die
einfache Gestaltung der Talle hin. Die flache Platte
war an beiden Seiten nach oben gebogen, jedoch
nicht stark zusammengeschmiedet, und unter dem
Klingenansatz blieb ein Loch (Abb. 31. 3). — Alle
drei SpieReisen lagen in Hdausern, die abgebrannt
waren. Das weist einerseits darauf hin, dal sie
wegen des schnellen Umgreifens des Feuers im
Haus liegengelassen worden sind und vermutlich
allgemein verbreitete Waffen waren, die auch in
anderen Hausern vorhanden waren, andererseits
sind sie ein Beweis dafur, daf3 alle drei Spieleisen-
typen bereits am Anfang des 16. Jahrhunderts
verwendet wurden. Der Form nach wurde der erste
Typ bereits im 15. Jahrhundert angefertigt.

Die dritte Waffenart, die in Sarvaly nachgewie-
sen werden konnte, war der Streitkolben. Er kam
in zwei Hausern ans Tageslicht, im Raum 2 des
Hauses 7 und im Hof des Hauses 26. In beiden Féllen
kamen nur Fragmente zum Vorschein, die aber die
Bestimmung des Typs der Streitkolben ermdglich-
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Abb. 32. 1—2: Streitkolben (1: Haus 26; 2: Haus 7)

Abb. 33. 1—3: Pfeilspitzen (1—2: Keller 5; 3: Haus 6)

ten. Beide wiesen Merkmale des sog. gotischen
Streitkolbens auf, bei dem die vier bis sechs
Schmiedeeisen-Schlagblétter mit Hilfe einer Kupfer-
platte an den Eisenstiel geldtet wurden. (Beim
zweiten Streitkolben kann man feststellen, dal
urspriinglich auch die Aulenseite der Schlagbléatter
mit Kupferplatten belegt war.) Die Schlagblatter
sind bogenférmig, in der Mitte stehen sie hervor,
am Rande sind sie breit abgeflacht. Diese FormVer-
&nderung kam nach Meinung der Waffenkunden-
literatur im 15. Jahrhundert auf und war vermutlich
in Ungarn sehr verbreitet.16 Vor allem in den
Funden Transdanubiens sind die Streitkolben dieser
Art oft vertreten. In einem Haus mit Flechtwerk-
waénden im Dorf Csepely kam zum Beispiel ein
vollstdndiges Stick mit spiralférmig gedrehtem
Eisenstiel und funf Schlagbléttern ans Tageslicht.147
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Dem Leiter der dortigen Ausgrabungen zufolge
gehdrte das Haus, nach dem tbrigen Fundmaterial
zu urteilen, einem Adligen, der im Kriegsdienst
stand. Die Streitkolben von Sarvaly (Abb. 32, Abb.
96.4 und Abb. 141.2) waren Anfang des 16. Jahrhun-
derts wahrscheinlich nicht mehr im Gebrauch, die
Waffenbruchstiicke missen zu dieser Zeit bereits
im Abfall gelegen haben; der Streitkolben von
Csepely aber, der eine Analogie darstellt, miRte erst
Mitte des 16. Jahrhunderts (vielleicht 1549) wah-
rend des Unterganges der Siedlung in die Erde
gelangt sein. Alle Streitkolben waren vermutlich
bereits im 15. Jahrhundert angefertigt worden.

Auf Fernwaffen weisen nur drei eiserne Pfeilspit-
zen mit Talle hin (Abb. 33. 1—3). Zwei davon
kamen im Keller 5 des Hauses 23 zum Vorschein,
die eine war flach und lanzenférmig, die andere war
etwas schwerer und kegelférmig (Abb. 131. 20—21).
Wegen der Leichtigkeit der Ausfiihrung (6,4 0)
halte ich das flache Exemplar fur eine Pfeilspitze,
UA zu einem Bogen gehérte und bei der Jagd
Anwendung fand. Aufgrund ihres Gewichtes (24,3 g)
gehort die kurze, kegelférmige Spitze zu der Gruppe
der leichten Armbrustpfeilspitzen. Diese massive
Form kam den Forschungsergebnissen der elséssi-
schen Burgausgrabungen zufolge Ende des 15.
Jahrhunderts in Mode.148Auch die dritte Pfeilspitze
gehdrte zu einer Armbrust, die schmale, langliche
Form ahmt noch friihere Typen nach, wéhrend das
Ende mit rundem Querschnitt von diesen vollig
abweicht (Gewicht: 30,7 g). Letztere Pfeilspitze lag
im Raum 3 des Hauses 6 (Abb. 93. 10).

Uber die Waffen hinaus soll noch eine Gruppe
von Gegenstdnden behandelt werden, die ebenfalls
zur Ausristung der Bewaffneten gehorte. Das
waren der Sporn und der Steigbiigel, die Zubehor
der berittenen Kampfer waren. Vier Hauptgruppen
der Sporen waren in Sarvaly vertreten, und zwar in
insgesamt neun Exemplaren. Bei der ersten Gruppe
war der Blgel des Sporns stark gebogen, vorne war
ein groRes, rundes Riemenloch, das sich im rechten
Winkel dem Bugel anschlof. Der Hals, in dem das
sternformige R&adchen sitzt, ist kurz (3—4 cm).
Fur alle ist der Biigel mit abgeflachtem Querschnitt
charakteristisch. Alle Funde waren in &uRerst
fragmentarischem Zustand, und kein einziger war
unter den liegengebliebenen Gegenstdnden eines
abgebrannten Hauses gefunden worden. Sie kamen
in Haus 15, in Keller 5 des Hauses 23 und im Hof
des Hauses 26 zum Vorschein (Abb. 34. 1—2, 4 und
Abb. 141. 8). Der Fachliteratur zur Waffenkunde
zufolge stammt dieser Sporntyp der Form nach
aus dem 14. Jahrhundert. Demnach waren diese
die é&ltesten Metallgegenstdnde in Sarvaly. (Wir
kénnen annehmen, dal dieser einfache Typ lange
Zeit hindurch im Gebrauch war, besonders bei den
Reitern leichter Bewaffnung, die keine Beinréhren
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Abb. 34. 1—7: Sporen (1: Haus 15; 2, 4: Keller 5; 3: Haus 6; 5: Haus 10; 6—7: Haus 26)

trugen und deshalb die neuen Sporen mit langem
Hals nicht bendtigten. Wenn das so ist, gehorten
im 15. Jahrhundert die Sporen ebenso wie die zwei
Sébel und die zwei Streitkolben zur Bewaffnung
der Dorfbewohner.)

6+

Nur ein Fragment weist auf die hiesige Verwen-
dung des néchsten Sporntyps hin. Es kam im Raum
3 des Hauses 6 zum Vorschein, am Ende des Biigels
war ein doppeltes Riemenloch. Diese Variante war
hauptséchlich in der zweiten Hélfte des 14., Anfang
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des 15. Jahrhunderts verbreitet und galt damals
als eine Konstruktionsneuheit (Abb. 34. 3).

Auch ein anderer Sporntyp ist nur durch ein
Bruchstiick vertreten (es wurde in Keller 1 des
Hauses 10 freigelegt). Der Hals des Rédchenhalters
war 5,5 em lang und schrig nach oben stehend.
Der Biigel war fragmentarisch, es konnte jedoch
festgestellt werden, dall er aus einem viel breiteren
Blech als iiblich hergestellt worden war (mindestens
2,6 cm breit). Obwohl wir den Typ des Sporns nicht
bestimmen konnten, steht fest, dall er der Mode des
15. Jahrhunderts entsprach (Abb. 34. 5).

Zwei Sporen, die zu einem anderen Typ gehoren,
haben bereits einen langen Hals. Genaue Form und
einstige MaBle des kleineren Stiicks lassen sich
wegen seines starken Verfalls nicht mehr genau
erkennen. An dem gréferen Sporn sind zwei im
rechten Winkel nach vorne gebogene Biigel mit je
zwel etwas voneinander entfernten Lochern. Hinter
diesen ist auf dem Biigel auch eine dritte Durch-
bohrung zu sehen, die den gut erhaltenen Analogien
zufolge fiir einen Verbindungsstift bestimmt war
(er verband das erste mit dem zweiten Loch, und
erst daran befestigte man den Ristriemen!).
Der Hals des Sporns war 14 cm lang, er war von run-
dem Querschnitt und das Ende fiir ein sternférmiges
Rédchen eingeschnitten. Am hinteren Abschnitt
des Biigels verlief ein graviertes und gekerbtes
Linienmuster, in der ganzen Lénge des Halses
befand sich ein plastisch hervorgehobenes, spiral-
formiges, gekerbtes Muster (Abb. 34. 7). Thm nahe
verwandte Analogien sind aus dem Ungarischen
Nationalmuseum und aus Siebenbiirgen bekannt.15

Zur genauen Datierung der Sporen mit langem
Hals tragen die zeitgendssischen Darstellungen bei:
Vor allem auf deutschen und 6sterreichischen Tafel-
bildern aus der Mitte des 15. Jahrhunderts sind
Ritter in schwerem Panzer und mit Sporen dieser
Form verewigt.!® Obwohl auch in der zweiten Half-
te und am Ende des 15. Jahrhunderts dhnliche
Sporen mit langem Hals benutzt wurden, war die
Halsform anders: Er war nicht mehr schridg nach
unten gerichtet, sondern viel weiter nach oben.153
Die zwei Sporen lagen in Sarvaly unter den Triim-
mern im Hof des Hauses 26 und waren allem An-
schein nach absichtlich weggeworfen worden. Sie
lagen zwischen Giirtelschnallen, die aus der zweiten
Hilfte des 15. Jahrhunderts stammen (siehe Sei-
te 87); auch diese Beobachtung stimmt mit
unserer Datierung, dafl ndmlich der Sporn aus der
Mitte des 15. Jahrhunderts stammt, iiberein (Abb.
141.3—4).

Zum Reiterzeug gehorten noch zwei Steigbiigel.
Der eine lag in Keller 1 des Hauses 10, er war ein-
fach trapezférmig und die Trittplatte in der Mitte
durch die Verflachung breiter (Abb. 35. 1). Der
zweite Steigbiigel von Sarvaly gehoért der Gruppe
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an, die in der Fachliteratur als ungarischer Steig-
biigel bezeichnet wird. Vor dem oberen Riemen-
héngestabchen befindet sich eine hohe, rechteckige
Platte, deren ganze Flidche mit einem durchbroche-
nen Gittermuster, das sich in einem dreieckigen
Feld befindet, verziert ist. Die Mitte der Trittplatte
war eine runde Platte, von der, den Spuren nach,
ein walzenformiges, geschmiedetes Kupferblech
herunterhing. Auf der einen Seite des Steigbiigels
waren zwei geschmiedete, hervorspringende, kegel-
formige Verzierungen (Hohe des Steigbiigels:
21 c¢m, innere Breite beim Rist: 11 ecm; Abb. 35. 2).
Alle hier angefiihrten Merkmale des Steigbiigels von
Sarvaly sind typisch fiir die damalige ungarische
Mode. Ein dem Charakter nach &hnlicher Steig-
biigel, dessen Details jedoch anders ausgefiihrt
wurden, befand sich in der Sammlung Zschille.
Auch dieser Steigbiigel wurde in Ungarn gefunden
und datiert aus den Jahren um 1500.%* Der Steig-
biigel von Sarvaly stammt vermutlich aus derselben
Zeit; er war noch Anfang des 16. Jahrhunderts im
Gebrauch und wurde von uns in einem Zimmer des
abgebrannten Hauses 17 freigelegt (Abb. 109).

Die Gesamtheit und die Vielfalt der Waffen von
Sarvaly gestaltet sich weitaus reicher als das Bild,
das wir uns bisher iiber das spéatmittelalterliche
Dorf machen konnten. Wie bereits friither erwahnt,
148t sich dies nur durch die Tatsache erklidren, dall
hier der iiberwiegende Teil der Bevélkerung ver-
mutlich Kleingutsbesitzer mit und ohne Leibeige-
nen waren, die von Zeit zu Zeit sozusagen berufs-
miBig Kriegsdienste leisten muliten — vielleicht
auch fiir die nahegelegene Burg Siimeg. In fast allen
Héusern, in denen wir auf Metallfunde stieBen,
fanden wir auch Waffen (bis auf Haus 8 sowie die
nur zum Teil erhalten gebliebenen Hauser 25 und
27), das heilt in insgesamt zehn Bauten. Die
Zusammensetzung der Bewaffnung deutet fast
ausschlieBlich auf berittene Krieger hin. Die meisten
waren (dem sich im 15. Jahrhundert gestaltenden
Husarentum entsprechend) mit leichten Waffen
ausgeriistet, mit leichtem Spieleisen, kurzem Sporn
und einem Sébel. Der Besitzer des Hauses 26 war im
15. Jahrhundert schwer bewaffnet und gepanzert,
wie dies durch einen reich verzierten Sporn belegt
wird. Eventuell weist auch der schwere, verzierte
Steigbiigel aus dem néchsten Jahrhundert, der im
Haus 17 freigelegt wurde, auf einen dhnlich aus-
geriisteten Eigentiimer hin. Zu den Waffen, die
einem Besitzer von Rang gehérten, zihlen auch die
zwei Streitkolben aus dem 15. Jahrhundert: Den
Darstellungen des 15.—16. Jahrhunderts nach zu
urteilen, geborte der Streitkolben zur Ausriistung
von gepanzerten Rittern und reich gekleideten
Adligen. Darauf schliefen wir iibrigens auch auf-
grund von archiologischen Beobachtungen: Der



Abb. 35. 1—2: Steigbtgel (1: Haus 10; 2: Haus 17)

Besitzer des eisernen Streitkolbens von Csepely,
der eine Analogie zu dem aus Sarvaly darstellt, war
ein gutgestellter Adliger, der auch im Kriegsdienst
stand.1% Der einzige Streitkolben, der in Nyarsapat
freigelegt wurde, und aus dem 16. Jahrhundert
datiert, wurde im reichsten Haus des Dorfes frei-
gelegt. In diesem Haus stand ein Ofen aus figuralen,
glasierten Kacheln.

In Sarvaly ist die Bewaffnung der Bauern nur
durch einen einzigen Fund belegt, durch das lange
Messer aus Haus 16. Dieses Haus zahlt in Sarvaly zu
den kleineren.

Die Waffenfunde des Dorfes sind in doppelter
Hinsicht von Interesse. Obwohl ihre Zahl gering
ist, untermauern und ergénzen sie doch die Reihe
der Beweise fur die gesellschaftliche Stellung der
Bewohner des Dorfes (GroRRe der Hauser, Charakter
der Ubrigen Funde). In erster Linie untermauern sie

im Falle des reichen Hauses 26 die Annahme, dal}
der Hausbesitzer eine Person von hohem Rang war.
Aber auch bei den tbrigen Hausern kann man durch
sie auf die Lebensweise der Bewohner schliefen.
Andererseits liefert eben diese Fundgruppe die
friihesten Anhaltspunkte fiir die zweite Periode der
Existenz des Dorfes. (Fur die erste Periode des
Dorfes sprechen nur die Kirche und ihre Funde.)

Obwohl der Uberwiegende Teil der mittelalter-
lichen Axte und Bartéxte in der Fachliteratur zur
Waffenkunde (und oft auch im Rahmen der Museum-
ausstellungen) zu den Waffen gezéhlt wird,
behandelten wir die Funde dieser Art unter den
Werkzeugen. Sie wurden zwar von Fall zu Fall
(auch den schriftlichen Quellen zufolge) auch als
Waffen verwendet, ihrer erstrangigen Funktion
nach dienten sie aber als Werkzeuge.1% Bartéxte
und Hacken, die von vornherein fir militarische
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Zwecke angefertigt worden waren, hatten eine
andere Form und waren kleiner (sowie leichter).
Ihre schnelle und leichte Handhabung war nur
durch dieses Format gewahrleistet. Bei der Zimmer-
mannsbartaxt halten wir es in dieser Hinsicht fir
unbedeutend, ob das Blatt der Bartaxt asymme-
trisch ist oder nicht (d. h., ob die eine Seite in einer
Flache mit der Stielrohre ist), wie dies von manchen
Forschern als VVoraussetzung fiir ein Zimmermanns-
werkzeug betrachtet wird. Wir halten diese Form
flr eine spezielle Variante eines und desselben
Werkzeugs, die sich offensichtlich nur in der Praxis
der Zimmerleute spezialisiert hatte. Diejenigen
aber (und das waren die meisten), die diese Axt
nicht als spezialisierte Meister anwendeten, waren
nicht im Besitz dieser eigenartigen und zweck-
maRigen Variante, da sie ein Werkzeug brauchten,
das vielseitig, bei mehreren Arbeitsvorgéngen,
verwendet werden konnte.

TRACHT (von 1. Holl)

Einen archéologisch sehr spéarlich zu erschlielRen-
den Kreis des mittelalterlichen Lebens stellt bzw.
stellen die mittelalterliche Tracht bzw. einige ihrer
Zubehore dar. Da die Freilegung des Graberfeldes
um die Kirche herum zu keinem positiven Ergebnis
flihrte — die Gréber wiesen weder Beigaben noch
Gegenstédnde im Zusammenhang mit der Kleidung
auf — konnen nur einige Gegenstdnde, die im
Bereich der Hauser freigelegt wurden, Uber diese
Frage einen etwaigen AufschluR geben. Unter den
verlorengegangenen oder weggeworfenen Dingen
waren aber Gegenstande dieser Art in sehr geringem
Prozentsatz, was einerseits auf die Personengebun-
denheit, andererseits aufihren Wert, den sie besal3en,
zurlckzufihren ist. Wir fanden nur drei, einfache,
unverzierte Bronzeringe, aus einfachen Dréhten
oder Bandern geflochten, die man als Schmuckstik-
ke bezeichnen kann (Haus 23und 26), als Trachten-
zubehdr lagen nur Gurtelschnallen vor.

Pro Haus fanden wir kaum eine weggeworfene
oder verlorengegangene Schnalle, drei oder vier
Stuck kamen nur in den Hausern vor, die sich

sowieso durch ihren Fundreichtum auszeichneten
(Haus 23, 26 und 17). Am haufigsten kamen billige,
einfach ausgefiihrte Eisenschnallen zum Vorschein.
Rechteckige Schnallen stellten eine Seltenheit dar.
Far Sarvaly waren die D-formigen Schnallen cha-
rakteristisch. Darunter gab es zwei Typen. Der
Rahmen des einfachen Schnallentyps war aus
Eisendraht, mit rundem oder quadratischem Quer-
schnitt gebogen, der in der ganzen L&nge gleich
stark war, der Dorn drehte sich an dem hinteren
geraden Rahmen herum (Keller 5, Haus 6, Hof des
Hauses 23; Abb. 36. 1—2). Diese Schnallenform
war das ganze Mittelalter hindurch allgemein
verbreitet, und ihr Alter kann aus diesem Grunde
nur aufgrund der Fundumgebung bestimmt werden.

Mehrere Varianten der D-formigen Schnallen
waren bereits etwas typischer (Abb. 36. 3—5). Sie
waren sorgfaltig bearbeitet: Der ovale Teil des
Rahmens war flach geschmiedet, wodurch er etwas
breiter wurde. (Einige Schnallen waren am Dornan-
schluBpunkt spitzférmig.) Dieser Schnallentyp wies
durch diese einfache Losung auch gotische Formen
auf: Sie glichen ihrer Form nach der Majuskel-
variante der Buchstaben C, E oder D aus dem
14.—15. Jahrhundert. Ihre Analogien, die in erster
Linie aus Bronze, seltener aus Eisen, angefertigt
wurden, sind aus der zweiten Halfte des 13. und
aus dem 14. Jahrhundert bekannt.157 Die einfache
Grundform existierte aber auch im 15. Jahrhundert.
Das Vorhandensein der beiden Arten von D-formi-
gen Schnallen in Sarvaly (von der ersten Form gab
es drei, von der zweiten funf Schnallen) weist
darauf hin, daR diese Form das ganze 15. Jahrhun-
dert hindurch verbreitet war, sie blieb aber mit
dem dazu gehdrenden breiten Gurtel (4—5,20 cm)
bis in die dreiiger Jahre des 16. Jahrhunderts in
Mode. Wir fanden auch eine Schnalle, die bereits
friher in zerbrochenem Zustand weggeworfen
worden war (im Hof des Hauses 17; Abb. 118. 2),
aber auch solche, die noch zu der Zeit, als das Dorf
vernichtet wurde, in Gebrauch waren (verbranntes
Exemplar aus Haus 23: Abb. 36. 5).

Einen anderen, seltener vorkommenden Typ der
einfachen Eisenschnallen stellen in Sarvaly die

Abb. 36. 1—7: Schnallen (1: Haus 23; 2—3: Haus 6; 4: Haus 7; 5: Haus 23; 6: Haus 26; 7: Haus 25)
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Abb. 37. 1—4: Bronzeschnallen (1: Haus 23;
2—3: Haus 26; 4: Haus 17)

breiten, lautenférmigen Schnallen dar (Haus 25 und
26). Fur die Tatsache, dafll auch diese zur Tracht,
und zwar zu den Gurteln der Mdanner gehdrten,
spricht, dafl sie auch als Grabfund freigelegt wur-
den.13 Wir sind der Annahme, dafl die lauten-
formigen Schnallen parallel mit dem breiten Grtel,
der im 15. Jahrhundert in Mode kam, auftraten und
parallel damit rund 100 Jahre lang in Mode waren
— zusammen mit der groRen Variante der D-
formigen Schnallen (Abb. 36. 6—7 und Abb. 39).1®

Die Giirtelschnallen von feiner Ausfiihrung waren
aus Bronze angefertigt. Sie kamen viel seltener vor:
Vier Stick fand man in Haus 17, 23 und 26. Alle
hatten eine andere Form. Die einfachste Schnalle
war rechteckig und hatte einen flachen Rahmen.
Die librigen waren von komplizierterer Form und
gehorten der Gruppe der sog. Doppelschnallen an,
bei denen der zugeschnallte Girtel hinter dem Dorn
nochmals durchgezogen werden konnte, wodurch
er viel stérker befestigt wurde.180 Die eine Schnalle
war vorne oval, hinten aber rechteckig, ihre Offnung
war 3,3 cm hoch, hatte einen flachen Rahmen, der
mit einer Feile bearbeitet worden war (Abb. 37. 2).
Eine Analogie des Sarvalyer Fundes kam in Gy6r
zum Vorschein. Sie &hneln sich sowohl dem MaR als
auch der Ausfiihrung nach so sehr, daB wir sie fir
Produkte ein und derselben Werkstatt halten. Zwei
andere &hnliche Bronzeschnallen kamen im Dorf

Abb. 38. 1—3: Schnallen und beschlagene Girtelteile aus der
zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts (1: Gy6r; 2—3: Csut)

Csepely und bei den Ausgrabungen der Benedikti-
nerabtei von Somogyvar ans Tageslicht.16l In
Sarvaly wurde die Schnalle in der Fillerde des
Kellers von Haus 26 gefunden, wobei wir anneh-
men, dal} der Keller nicht zur Zeit der Vernichtung
des Dorfes, sondern noch friher zugeschittet wor-
den war. Aus diesem Grunde datieren wir die
Schnalle ins 15. Jahrhundert.

Die andere Doppelschnalle ist in fragmentari-
schem Zustand erhalten, obwohl ihre Form rekon-
struiert werden kann. Sie bestand aus zwei recht-
eckigen Rahmen. Ein besonderes Merkmal der
Schnalle war, daf sich die mittlere Achse von dem
Rahmen absonderte und ein selbstdndiger Teil war
(Abb. 37. 3). Der Rahmen wurde gegossen, er ist
oben konvex, unten flach. Zwei analoge Schnallen,
etwas kleiner, aber gleicher Ausfiihrung, kamen im
Gréberfeld des Dorfes Csut bei Buda ans Tageslicht.
Sie gehorten aber zu einem Ménnergurtel, der mit
Bronzebeschldgen verziert war (Abb. 38. 2—3).
Aufgrund dieser Tatsache nahmen wir an, daf3 auch
zu dem Girtel von Sarvaly einst ein Beschlag ge-
hort hat. Der Forscher, der die beiden Gréber von
Csut freigelegt hat, war der Ansicht, dal’ die Girtel,
ihrer Lage im Gréberfeld und dem Stil nach zu
urteilen, aus der zweiten Halfte des 15. Jahrhun-
derts stammen.1& Diese Datierung scheint auch bei
dem Giurtel von Sarvaly akzeptabel, da dieser im
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Hof des Hauses 26 im Abfall zum Vorschein kam;
er war also noch friiher unbrauchbar geworden, als
das Dorf vernichtet wurde. (Ebenso wie die vorher
behandelte Schnalle.)

Die vierte Bronzeschnalle war von zusammenge-
setzter Form: Der Rahmen hatte die Form eines
schmalen Rechtecks, am Anfang des Rahmens war
eine Hulse, auf der das Girtelband leicht ablief.
Am Anfang des Riemenhaltebeschlages aus Blech,
der sich dem Rahmen anschloR, verlief eine tiefe
Hohlkehle, dahinter verzierte die Platte ein stili-
siertes graviertes Muster, das Ende der Platte war
gezackt geschnitten. Bezeichnenderweise war die
ganze Fl&che der Schnalle verziert —wahrscheinlich
war der Meister dazu durch Gurtelschnallen aus
Edelmetall inspiriert worden. Analogien dieser
Schnalle sind nicht bekannt; was jedoch die Produk-
te der Goldschmiede betrifft, soll hier die silberne
Gurtelschnalle vom Ende des 15. Jahrhunderts aus
Kerepes, die ubrigens eine vollig andere Form hat
und deren Verzierung auf einem viel hoheren
kinstlerischen Niveau steht, erwéhnt werden.163
Auch die Verzierung ist vollig anders, typisch
gotisch und viel reicher als bei der Schnalle aus
Sarvaly. Eine direkte Verbindung zwischen den
beiden Schnallen gibt es nicht, aber ein &hnliches
Beispiel missen vermutlich die Hersteller ein-
facherer Schnallen befolgt haben. Aufgrund der
Fundumgebung datiert die Schnalle vermutlich vom
Anfang des 16. Jahrhunderts (sie lag im Keller des
abgebrannten Hauses 17, und zwar in der mit
Holzkohle vermischten Schicht). Sie war aller
Wabhrscheinlichkeit nach noch zur Zeit der Vernich-
tung des Dorfes im Gebrauch und ist so die jingste
fein ausgefiihrte Schnalle von Sarvaly und zugleich
ein Zubehor der damals modischen breiten Gurtel,
die auch im 16. Jahrhundert verbreitet waren
(Abb. 37. 4).

Eine spezielle VVariante der Girtelschnallen ist die
sog. Girtelzwinge. Das waren einfache stdbchen-
formige Bronzegiisse, an deren Enden Einker-
bungen mit hervorstehendem Rand zu erkennen
waren. Den Beobachtungen bei Graberfeldfreile-
gungen zufolgel®d waren sie an das eine Ende des
gewebten Textilgurtels genédht, das andere Ende des
Gurtels wurde an die zwei hervorstehenden Enden
geschnallt. Das ermdglichte auch das Straffen des
breiten Gurtels (in seiner ganzen Breite). Solche
Schnallen sind aus den verschiedenen ungarischen
Gegenden in erster Linie aus Bronze, aber auch aus
Knochen bekannt: hauptsachlich aus Transdanu-
bien und der GrofRen Ungarischen Tiefebene, vor
allem aus Dorfern. Sie gehdrten den bisherigen
Ermittlungen zufolge in erster Linie zur Kleidung
der Frauen, und die meisten datierten aus dem
15.—16. Jahrhundert. Aufgrund der zwei Stiicke
(Haus 12 und 23) nehmen wir an, daf} sie im 16.
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Jahrhundert im Gebrauch waren (Abb. 103. 14 und
Abb. 127. 10).

Die Girtelschnallen von Sarvaly gewéhren trotz
ihrer geringen Zahl und billigen Ausfiihrung Ein-
blick in die gesellschaftliche Schichtung der Dorf-
bewohner. Die einfachen Girtel mit Eisenschnalle
gehdrten zur alltdglichen Kleidung der Armen und
der Knechte, die Bronzeschnallen, deren Zahl viel
niedriger war, kamen ausschlieflich in H&usern ans
Tageslicht, deren Besitzer zu den bemittelteren
Bewohnern des Dorfes zédhlten. Von dem einen
Girtel nehmen wir an, dalR er beschlagen und reich
verziert war. Wenn man die spatmittelalterliche
Gesellschaft in fiinf Schichten teilt (Feudalherren,
reiche Burger, bemittelte Schicht des dorflichen
Kleinadels, Kleingutshesitzer ohne Leibeigene,
Armbauemtum), ist hier offensichtlich von den
Vertretern der dritten Schicht die Rede, von denen,
die der Mode der bemittelten, fiihrenden feudal-
birgerlichen Klasse folgten.16%

Ebenfalls zur Tracht gehdren vier weitere Funde
von Sarvaly: Absatzeisen von Lederschuhwerk.
Das eine gehorte der sog. Gruppe der Sohlen-
beschlage an, es war aus einem flachen Band ge-
schmiedet, urspringlich halbkreisférmig mit Dor-
nen, die an den beiden Enden nach auflen gebogen
waren. (Es kam im Raum 1 des Hauses 15 zum
Vorschein; Abb. 105. 3. Wahrscheinlich war auch
das Fragment, das in Haus 7 freigelegt wurde, ein
&hnliches Absatzeisen.) Die beiden anderen Absatz-
eisen hatten eine andere Form, waren abgeflacht
und U-férmig und wiesen drei Nagellcher auf.
Die beiden Enden waren etwas zuriickgebogen, die
Breite betrug 7,3 cm. (Eines kam im Bereich der
Werkstatt 24 ans Tageslicht; Abb. 133. 20.) Ein
Absatzeisen derselben Ausfihrung lag im letzten
Raum des Hauses 8.

Absatz-, Vordereisen und Sohlenbeschlédge kamen
bei Ausgrabungen, die in Ungarn durchgefihrt wur-
den, in ziemlich hoher Zahl und in vielen Varianten
zum Vorschein. Ihre Datierung erfolgte aber meist
nur innerhalb ziemlich weiter Zeitgrenzen, inner-
halb des 16.—17. Jahrhunderts.16Beim Schuhwerk
desselben Typs waren gleichzeitig mehrere Beschlag-
arten im Gebrauch, das trifft hauptsachlich fur die
Stiefel zu.167 Bis jedoch die genaue Datierung aller
Beschlagarten mdglich wird, kann festgestellt
werden, daR in Sarvaly zwei verschiedene Varianten
bekannt waren. Es steht jedoch aufgrund ihrer
Freilegungsbedingungen fest, dall sie erst in den
letzten Jahren des Bestehens der Siedlung, un-
mittelbar vor deren Untergang, im Gebrauch waren.
(Sonst waren diese Gegenstédnde billiger Ausfih-
rung, die noch dazu leicht verlorengehen, im Abfall
oder an anderen Fundstellen viel dfter vertreten.)
— Analogien des Absatzeisens sind u. a. aus der
Burg von Filek und dem Dorf Nyarsapat be-
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Abb. 40. Ungarische Gesandte vor Kaiser Maximilian (Der WeiRkunig, Detail der Abbildung)

Abb. 39. Teil einer Goldschmiedewerkstatt
(lautenformige Schnalle), Kupferstich um 1450



kannt;!68 von hier stammt auch eine Analogie des
Absatzeisens.'®® Obwohl der iiberwiegende Teil der
Absatz- und der Vordereisen fiir die spétere
Periode der Tiirkenherrschaft charakteristisch ist,
kamen einige Typen jedoch schon friither auf. Ein
bezeichnendes Beispiel ist, dall die ungarischen
(Gesandten, die dem Kaiser Maximilian ihre Ehre
bezeugen, in Stiefeln mit Absatz- und Vordereisen
dargestellt sind.'”® Das war also in den Augen des
Auslands ein charakteristisches Merkmal der Tracht
des ungarischen Adels in den Jahren 1515 und 1518,
als die Holzschnitte zu dem Buch ,,Weillkunig*
angefertigt wurden. (Auf zwei anderen Holzschnit-
ten, auf denen die Gesandten der Portugiesen und
Dénen dargestellt sind, fehlen die Absatzeisen.)
Selbst das ungarische Wort fiir Stiefel ,,csizma*
bedeutete Ende des 15. Jahrhunderts, als sie erst-
mals Mode wurden, eine tiirkische Schuhwerkform
mit langem Schaft'™ (Abb. 40).

AbschlieBend sei hier der einfache Metallknopf
aus Silber, der oben konvex, unten flach war,
erwahnt (aus Haus 17; Abb. 118. 10) sowie das eine
Glied eines Kleiderhaftelpaars (aus dem Hof des
Hauses 23; Abb. 129. 7). Sie waren ebenfalls
héufiges Zubehor der spatmittelalterlichen Tracht,
sowohl in den Stidten als auch in den Dérfern.!?

GLAS UND MAJOLIKA (von I. Holl)

In den spatmittelalterlichen Dorfern waren
Glasgegenstédnde bei weitem nicht allgemein verbrei-
tet. Im Vergleich zur Menge des iibrigen Hausrats
kamen sie in sehr geringer Zahl vor. Sogar in den
reich ausgestatteten Haushalten waren sie nur
durch ein bis zwei Exemplare vertreten. Unter
dorflichen Verhéltnissen zéhlte also das Glas, sogar
in der einfachsten, billigsten Ausfithrung, als
Luxusware.

Im Dorf Sarvaly fanden wir im Bereich der
meisten Héuser iiberhaupt keine Glasscherben.
Bezeichnenderweise fand man nur bei Haus 17, 23
und 26 Glasscherben und noch dazu meist im Abfall,
der im Hof und im Keller des zuletzt erwéhnten
Hauses lag. Das weist darauf hin, dafl die Glas-
waren, die zur Zeit der Zerstérung der Siedlung
benutzt wurden, von den fliichtenden Dorfbewoh-
nern samt anderen wertvollen Gegenstdnden mit-
genommen worden waren.

Den iiberwiegenden Teil der Glaswaren bildeten
kleine Glasflaschen. Das Glasmaterial hat bereits
seine Originalfarbe und Durchsichtigkeit verloren,
es ist braun geworden. Da die Flaschen sehr
diinnwandig waren, sind alle Teile, die iiber die
Form Aufschlufl geben konnten, entzweigegangen.
Meistens ist nur der ringférmige Hals, der aus
dickem Glas angefertigt wurde, erhalten geblieben.
Es kamen zwei Typen vor: Bei dem einen waren der
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Hals linger und diinner, der Korper vermutlich
kugel- oder birnenférmig, bei dem anderen hatte die
sog. doppelkonische Flasche einen falférmigen
Korper, der sich oben in Form eines Ringes verjiing-
te, dariiber war ein Trichterhals. Beide Flaschen-
typen hatten dieselbe Miindung, und wo nur diese
erhalten geblieben ist, kann aus diesem Grunde nicht
entschieden werden, welche Form sie urspriinglich
hatten. In Sarvaly kamen insgesamt fiinf Miindungs-
fragmente zum Vorschein (Abb. 118. 12, Abb. 129.
4—5 und Abb. 139. 2). Das erste Fragment gehorte
aller Wahrscheinlichkeit nach einer Flasche mit
diinnem Hals. Unter den Funden der mitteleuro-
péischen Stadte und Burgen war dieser Flaschentyp
im 15. Jahrhundert oft vertreten, er kam jedoch in
den Dorfern viel seltener vor.1?

Nur ein Fragment zeugt in Sarvaly davon, dal}
die doppelkonischen Flaschen auch hier bekannt
waren (Abb. 129. 6). Dieses Fragment hatte eine
ringférmige Verjiingung in der Mitte des Flaschen-
korpers. Dieser Flaschentyp war in Ungarn, aller
Wahrscheinlichkeit nach als italienisches Produkt,
bereits seit dem 13. Jahrhundert bekannt. Er
verbreitete sich hier der zunehmenden Produktion
der Glashiitten in Mitteleuropa und Deutschland
zufolge im 14.—16. Jahrhundert immer mehr.'?
Solche Flaschen wurden, von den mittelalterlichen
Darstellungen zu urteilen, immer an gedeckten
Tischen benutzt. Die bisher freigelegten Exemplare
dieser Art kennen wir in erster Linie aus Stadten,
Klsstern und Burgen, sie waren in dorflicher
Umgebung viel seltener zu finden (Abb. 41. 2).

Aufgrund eines Fragmentes, das in Haus 17
freigelegt wurde, schlieBen wir auf die Existenz
eines Kelches mit flachem Full (Abb. 118. 11).
Auch der Grundstoff dieses Kelches war korrodiert
und von braunlicher Farbe. Fulidm: 8 cm.

Die bisherigen Gegenstinde miissen aufgrund
ihrer Fundumgebung vermutlich aus dem 15. Jahr-
hundert, spétestens vom Anfang der Jahre um 1500
stammen. Darunter lassen die Glasflaschenfragmen-
te gleicher Form, die ich in der Burg von Kdszeg
zusammen mit Pfennigen von Friedrich III. in
einer Abfallgrube freigelegt habe, die Datierung in
die zweite Halfte des 15. Jahrhunderts zu.

Der letzte Glasfund ist das Fragment eines leicht
gerippten Deckels, der einst zu einem venezianischen
Kelch gehorte. Er war, wie mit Hilfe von analogen
Gegensténden rekonstruiert werden konnte, etwas
rundlicher als die flachen venezianischen Deckel,
die fiir das Ende des 15. Jahrhunderts charakte-
ristisch waren. Das Material des Deckels war durch-
scheinend und nicht verfarbt. Das Fragment kam
im Hof des Hauses 23 zum Vorschein und datiert
aufgrund einer Analogie aus Kd8szeg!™ aus der zwei-
ten Hilfte bzw. vom Ende des 15. Jahrhunderts
(Abb. 41. 1 und 3).



Abb. 41. 1—2: Glasstiicke (Haus 23); 3: venezianischer Glasdeckel aus der Burg Készeg

Am rarsten vertreten waren Majolikafragmente,
sie kamen nur in den Hofen von Haus 17 und 23
vor. Leider waren diese Fragmente sehr winzig.
Aufgrund ihrer wichtigsten Merkmale konnten sie
jedoch ziemlich genau identifiziert werden. Die
weichen, gut geschldmmten Scherben waren hell-
kremfarben gebrannt und von auBen mit rissiger
weilBer Zinnglasur bedeckt. Auf dieser Glasur war
eine kobaltblaue Bemalung zu erkennen, die
Innenseite der einstigen Gefalle war mit durchsich-
tiger Glasur Uberzogen. Aufgrund der Form der
Henkel- und Bodenfragmente (Dm: 9 cm) sowie der
Details des gemalten Musters kann der Kreis
bestimmt werden, zu dem diese Fragmente gehort

haben konnten (Abb. 118. 13—15 und Abb. 129.
1—2). Sie gehdrten dem Typ der bauchigen Wein-
krlige an, die um 1450 in Mode kamen und bis zum
Anfang des 16. Jahrhunderts verbreitet waren.
Diese Krige hatten eine dreipassig zurecht ge-
drickte Miindung, einen breit-flachen Bandhenkel
und waren Produkte oberitalienischer Werkstéatten,
in erster Linie aus der Stadt Faenza. Fir ihre
Verzierung war das Medaillon, das den ganzen
Bauch des Kruges bedeckte, charakteristisch.
Darauf waren Blumen, Ménner- oder Frauenpor-
trats oder oft das Christus-Monogramm IHS mit
gotischen Buchstaben von zwei mit kleinen, geraden
Linien schraffierten Kreisen umrahmt, dargestellt
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Funde, die dem Muster nach die meiste Ahnlichkeit
aufwiesen, wurden von der Forschung als Produkte,
die in Faenza hergestellt worden waren und vom
Ende des 15. Jahrhunderts bzw. aus den Jahren
um 1500 datieren, bestimmt (Abb. 149 und Abb.
150).176

Bei der Beurteilung der Datierungsfragen und
vor allem der Verbreitung der italienischen Majoli-
ken ist die Tatsache von sehr groBer Bedeutung, dafl
GefiaBe aus italienischer Majolika im Laufe des 15.
Jahrhunderts immer 6fter auf niederlandischen und
zum Teil siiddeutschen Tafelbildern zu sehen sind.
Den vorhin behandelten Typen é&hnliche Stiicke
konnen bereits um 1490 nachgewiesen werden und
wurden 1491 auch auf einem Bild von H. Memling
dargestellt.!”” Da bisher oberitalienische Majoliken
aus dieser Periode in Landern diesseits der Alpen
nur sehr selten freigelegt wurden, zeugen haupt-
sichlich diese Tafelbilder von ihrer Verbreitung.
Die friithesten Stiicke gelangten vermutlich auf
Bestellung von Fiirstenhofen oder Stadten, die
italienische Handelsbeziehungen unterhielten, in
diese Gebiete. So waren z. B. in Ungarn die wichtig-
sten Besteller die Kaufleute von Buda und haupt-
sachlich der koénigliche Hof. Auch die Hofhaltung
von Konig Matthias sowie zum Teil die seiner
Nachfolger verfiigten iiber oberitalienische, vor
allem Faenzaer Majoliken.1?”® Der iiberwiegende Teil
dieser Keramik gelangte vermutlich um die Jahre
1480 in den Konigspalast. Wahrscheinlich kauften
auch einige Hochadelige, die mit dem Hof im
Kontakt standen, Majolikagefide bzw. erhielten sie
geschenkt.

Die Majolikafunde aus Sarvaly lassen die An-
nahme zu, dafl die beiden reichsten Adligen der
Siedlung (der eine war vielleicht der Geistliche?)
gute Kontakte zu Buda unterhielten (Verwandt-
schaft, famaliaris eines Hofadligen) und darum diese
damals noch duBerst seltenen italienischen Kriige
besallen (zwischen 1480 und 1500).

Die zwei Kriige aus Faenzaer Majolika sowie das
venezianische Glas vom Ende des 15. Jahrhunderts
sind unter dérflichen Verhéltnissen in Ungarn bisher
einzig und allein. Thre Existenz untermauert die
Annahme, dall die meisten Einwohner der Siedlung
dem Kleinadel angehérten und darunter zwei, drei
Familien ziemlich gut bemittelt waren.

KERAMIK (von N. Paradi)

Im Laufe der Freilegung des mittelalterlichen
Dorfes kam Keramik, vor allem Tongeschirr-
scherben, in hochster Zahl zum Vorschein. Die
meisten Scherben wurden in den Héusern und
Kellern gefunden, ihre Menge war aber je Gebdude
ganz verschieden. Aus dem Fundmaterial fast
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jedes Hauses konnten ein paar Gefille rekonstruiert
werden.

Aufgrund der hohen Zahl der freigelegten Kera-
mik nehmen wir an, dal die Héauser lingere Zeit
bewohnt waren. Wenn wir auch die Tatsache in
Betracht ziehen, dafBl dieses Gebiet seit der Ver-
nichtung der Siedlung kaum gestort wurde, ist es
gut moglich, daB der iiberwiegende Teil der Gefdlle
aus der letzten Periode des Bestehens des Dorfes
stammt: Denn diese GefaBscherben sind nicht so
sehr zerbrochen und lagen nicht herum; nach dem
Zusammensuchen kann man sich iiber die verschie-
denen GefilBformen, die Menge und im grofien und
ganzen iiber den Gefialbestand eines dorflichen
Haushaltes ein anndherndes Bild machen.

Bisher lieferten die wenigen spéatmittelalterlichen
Dorffreilegungen keine so grofie Menge von re-
konstruierbaren GefiaBen; eine Vergleichsmoglich-
keit bietet hauptséachlich neben mehreren kleineren
Freilegungen das Material der Ausgrabungen in
Tuarkeve-Méric.? Diese Gefille sind nicht nur auf-
grund ihrer Form, Verzierung und Menge fiir einen
Vergleich geeignet, sondern bieten auch, da sie
groftenteils aus anderen Landesteilen stammen,
die Moglichkeit, Identititen und Unterschiede
festzustellen.

Das Keramikfundmaterial der Dorfausgrabung
in Sarvaly scheint ausreichend, um sich einen Uber-
blick iiber die Gefale der spatmittelalterlichen
Déorfer Transdanubiens zu verschaffen. Im folgen-
den werden wir sie innerhalb der Formengruppie-
rung nicht nur aufgrund ihrer Gréfe, sondern auch
aufgrund ihrer Farbe systematisieren. Bei einem
Teil der Gefalle bestehen hinsichtlich der Form, der
Randgestaltung und der Verzierung KEigenarten,
die nur bei Gefillen desselben Grundstoffes vor-
kommen.

Topfe

Die meisten Scherben stammen von Tontopfen,
viele von diesen konnten zusammengesetzt werden.

Rote Gefdl3e

Ihrer GroBle und ihrem Mall nach wichen die
Gefille sehr stark voneinander ab. Die groften
waren sogar 35—45 cm hoch. Thr Inhalt belief sich
zwischen 12 und 20 1. Die roten Gefifle hatten alle
einen hohen schlanken Korper und waren dick-
wandig. Uber dem Boden zog sich eine auf halber
Hohe befindliche weiteste Bauchung zur sich wol-
benden Schulter. Der méafig ausladende Rand war
von aullen in einem etwas breiteren Streifen sich
wolbend verdickt. Bei einigen Topfen war der Rand
innen mit tiefen Kanten verziert. Der Bauch und
die Schulter oder nur die Schulter waren in je



Abb. 42. 1—2: Rote, groBe Tontopfe (1: Keller des Hauses 26; 2: Haus 23, Ofen)

einem etwas breiteren Streifen mit eingeritzten
Linien, einem Linienbindel, verziert (Abb. 42.
1- 2).

Die groRen GeféaRe erachten wir aufgrund ihres
Rohstoffes, ihrer Form, Randgestaltung und Ver-
zierung als ein einheitliches Material. Ahnlich ist es
auch bei den groRen Topfen der Dorfgrabung in
Turkeve-Moric.18

Der Uberwiegende Teil der Gefale ist mittelgrof.
Ihre Hohe betrug 20—30 cm. Ihr Inhalt umfafte
2,5 bis 5 1 Sie waren meist aus mit Sand, Ofters
mit einigen kleinen Steinen gemagertem Ton ange-
fertigt und dunkel- oder hellrot. Oft wiesen sie
RufRflecke auf.

Wéhrend alle groflen GeféaRe die gleiche Form
und Verzierung aufwiesen, waren fur die Topfe
mittlerer GroRe eine etwas differenziertere Randge-
staltung und Verzierung charakteristisch.

Die meisten Gefalle waren auch hier schlank. Auf
halber Hohe waren sie ausgebaucht, ihr Rand war
von auflen in einem etwas breiteren Streifen sich
wolbend verstarkt (Abb. 43. 2 3 und Abb. 153.
2—3). Einige der breiteren verdickten Rander ver-
jungten sich unten und hatten eine kragendhnliche
Form (Abb. 43. 1, 4 und Abb. 153. 4).

Meistens waren an der Schulter in schmalem oder
breitem Streifen eingeritzte Linien, aber es gab
auch Topfe, deren Schultern mit einem zweireihi-
gen eingedriickten Zahnradmuster verziert waren
(Abb. 43. 2 und Abb. 153. 2). An der inneren Seite

dieser R&nder befand sich eine Eintiefung; sie dien
te der genauen Anpassung des zum Topfgehdrenden
Deckels. Uber die schlanken Tépfe hinaus gab es
auch etwas gedrungene Typen, bei denen sich die
Bauchung ebenfalls im oberen Teil befand (Abb.
43. 6).

Die rekonstruierten mittelgroRen Topfe gehdrten
ohne Ausnahme dem dargelegten Typ an. Das 1&Rt
vermuten, dal} diese Topfarten in den Dorfern am
meisten verbreitet waren.

Darlber hinaus kamen noch zahlreiche Rand-
und Wandfragmente zum Vorschein, deren Gestal-
tung und Verzierung von der oben behandelten ab-
weicht. Da aber von diesen nur einige Bruchstiicke
gefunden wurden, nehmen wir an, daR sie viel weni-
ger verbreitet waren. Hier sei zuerst der Rand er-
wéhnt, der von auf3en in breitem Streifen verstérkt
und bei dem dieser Streifen mit einem vierreihigen
Wellenlinienbiindel verziert war (Abb. 155. 13
14). Auf zwei Fragmente, auf einem grauen und
auf einem Rand mit Hals waren eine einreihige
Wellenlinie (Abb. 155. 10) bzw. eine steil gebogene
Wellenlinie zu erkennen (Abb. 155. 12).181 Auf meh-
reren verschieden gegliederten Ré&ndern gab es
unterschiedlich eingedriickte Muster. Der untere
Teil des in breitem Streifen verstarkten Randes
(Abb. 155. 2), die unteren Rippen (Abb. 156. 9), die
oberen (Abb. 156. 11) oder beide Rippen (Abb. 156.
10, 12), die kannelierten R&nder oder die scharfen
Rippen eines anderen Topfes waren mit einem mit
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Abb. 43. 1—6: Rote, mittelgroRe Tontdpfe (1: Haus 12; 2: Keller 3; 3: Keller 5; 4: Haus 17;

5: Haus 23, Ofen; 6: Keller des Hauses 26)

Fingereindriicken gezackten Muster verziert (Abb.
156. 7).182 Auf dem kannelierten Fragment waren
auf den unteren Rippen ein schréger (Abb. 155. 1),
an der Kante des Randes von oben ein ovaler Fin-
gerdruck (Abb. 156. 6) zu erkennen, wahrend auf
dem oben flach hervorspringenden Rand des drit-
ten Fragmentes sowie auf den Rippen darunter ein
schrag eingedriicktes Muster hervortrat (Abb. 156.
12). Den von oben flachen Rand verzierten oben
und an der Seite eingetiefte, langliche, schmale
Vierecke (Abb. 155. 3).

Auch aus den Scherben geht hervor, daf} diese
Gefélle an der Schulter oft mit einem ein- oder mehr-
reihigen Zahnradmuster oder Wellenlinienbiindel
verziert waren (Abb. 155. 18—19 und Abb. 156.
3—4). Am oberen Teil eines rekonstruierten Topfes
mit abgerundetem Rand war ein dicht eingedrick-
tes, dichtes Gittermuster zu erkennen (Abb. 163.
2).18

Unter den roten Randbruchsticken gab es eini-
ge, die einen abgerundeten Rand hatten. Der eine
Rand dieser Art war gezackt und die herunterge-
bogene Flache mit schragem Kammstrichmuster
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verziert (Abb. 155. 15). Bei einer anderen Scherbe
war am oberen Teil des Randes eine Kkleine runde
Eintiefung (Abb. 155. 17), eine andere wies ein
achtspeichiges Rad-Stempelmuster (Abb. 155. 20)
auf. An einer Schulterscherbe mit einem in breitem
Streifen verstérkten Rand ist ein schmaler Strich
sowie darunter eine viereckige Zahnradverzierung
(Abb. 155. 18) zu sehen.

Aus den Scherben geht hervor, dal man einst die
einfachen Koch- und Speichertépfe durch verschie-
dene Randgestaltung bzw. -Verzierung zu differen-
zieren versuchte. Ihre im Vergleich zu den rekon-
struierten Topfen geringe Zahl bezeugt, dafR diese
reichverzierten Topfe viel weniger verbreitet wa-
ren.

Auch die Zahl der kleinen Topfe und Becher war
verhaltnismaRig hoch. Ahnlich wie bei den mittel-
groBen Topfen war auch hier die schlanke Form
am verbreitetsten (Abb. 44. 5—6 und Abb. 154.
1, 3), es gab aberauch GeféaBRe bauchiger Form (Abb.
44. 4 und Abb. 154. 5). Die etwas schlankeren
Gefale waren im oberen Teil ausgebaucht und hat-
ten einen verhéltnisméRig langen Hals (Abb. 44. 6



Abb. 44. 1—7: Kleine Tontdpfe und -becher (1: Keller 1; 2—3: Haus 21; 4: Keller des Hauses 26;
5: Haus 17; 6: Haus 23, Ofen; 7: Haus 12)

und Abb. 154. 3). Ihr Rand war in einem breiten
Streifen verstérkt, der dufRere Rand war gewdlbt
oder gerade.

Die kleinsten Becher waren stdmmig, auch hier
war nur der obere Teil ausbauchend (Abb. 44. 1—2
und Abb. 154. 2, 4). Der eine Becher hatte eine
weite Miindung, einen nach auRen gebogenen Rand,
der nur maRig verstarkt war, und die Schulter war
mit einem geritzten Muster verziert (Abb. 44. 1
und Abb. 154. 2). Der andere hatte einen kirzeren,
engeren Hals, der kleine Rand war abgerundet
(Abb. 44. 3). Der Becher auf Abb. 44. 2 und 154. 4
hat eine etwas breitere Miindung, einen abgerunde-
ten Rand, und die Schulter verziert ein dreireihiges
eingeritztes Zahnradmuster. Etwas groRer als die
bisher behandelten ist der Topf, dessen Rand ein
breiter, dunner Bandhenkel mit dem Bauch ver-
bindet. Der Inhalt des Topfes betragt 1,4 1 Uber

dem Boden erhebt sich der eierférmige Korper und
flhrt Gber den etwas breiteren Hals zu einem brei-
ten, flachen sich verjungenden Rand (Abb. 44. 7
und Abb. 154. 6).

Zu kleinen Topfen oder Bechern kdnnen die
Rand- und Wandscherben gehort haben, deren
Randgestaltung von der der bisher dargelegten Ge-
faRe abweicht. Fur sie war ein nach oben gebo-
gener Rand mit dinner Kante sowie eine mit
Doppelkannelierung verzierte Schulter charakte-
ristisch. Fur die andere Art der Ré&nder war in
einem etwas breiteren Streifen ein maRkig verstark-
ter Rand mit Hohlkehle charakteristisch, dessen
Schulter mit einem in vier Reihen eingeritzten
Muster verziert war. Beide Gefal3bruchstiicke waren
mit Zahnradmuster verziert (Abb. 155. 16, 18). Die
groRere Scherbe kann zu einem Topf gehért haben,
der dem rekonstruierten Topf in Abb. 44. 5 dhnlich
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ist. Die obere Schulterpartie der Scherbe verzierte
ein schmales eingeritztes Muster, darunter befand
sich, ebenfalls auf der Schulter, ein vierreihiges
Zahnradmuster. Der milig ausladende Rand des
kleineren Bruchstiickes hatte eine abgerundete
Kante, die sich etwas schirfer ausweitende Schulter
war oben mit einem zweireihigen winzigen Zahn-
radmuster, darunter mit einem etwas schriagen,
mit vierzackiger Stempelrolle eingedriickten Mu-
ster verziert (Abb. 155. 16).

Es wurden auch kleine Tontopfe #hnlicher
Randgestaltung, aber von breiterer, stimmigerer
Form gefunden. Ihre Schultern verzierten einge-
ritzte Linien.

Hierher gehort die Scherbe eines kleinen Hen-
kelbechers aus Ton, dessen etwas schrig ange-
brachter Henkel von rundem Querschnitt den
Rand mit dem Bauch verbindet. Die Kante des
von oben flachen Randes ist gewellt und mit einer
eingeritzten Linie verziert, unter dem Hals ist eine
eingeritzte Wellenlinie zu erkennen (Abb. 155. 4).

Man kann feststellen, dal die roten Topfe ver-
schiedenster Grofe und MafBle im Gefialfundmate-
rial am reichsten vertreten waren; unter ihnen
kamen die mit in breitem oder schmalem Streifen
verstirktem Rand am hiufigsten vor. Vergleicht
man diese Gefille mit denen, die von weiter ent-
fernt liegenden Gegenden Ungarns bekannt sind,
erkennt man, dal} sie sich in erster Linie hinsicht-
lich der Randgestaltung voneinander unterschei-
den.’® Wenn man aber das Material der nidheren
Umgebung, in erster Linie der Gebiete nordlich
und westlich des Balaton untersucht, stellt sich
gleich heraus, dal} sie dort sehr oft vorkommen.
Aufgrund des Keramikmaterials, das im Rahmen
der Arbeiten zur Archiologischen Topographie des
Komitats Veszprém gesammelt wurde, sowie des
mittelalterlichen Keramikbestandes anderer Mu-
seen Transdanubiens kann man eine héaufige Exi-
stenz dieser Gefille feststellen.'® Die Grenzen der
Verbreitung konnen nicht genau markiert werden;
es steht aber fest, dall diese Topfe auch entfernter,
nordlich und westlich vom Komitat Veszprém
anzutreffen waren.186

Gelbe GefilBe

Im Vergleich zur roten Keramik macht die gelbe
Keramik nur einen Bruchteil des Fundmaterials
aus. Von den vorher beschriebenen Gefiallen unter-
scheiden sie sich jedoch nicht nur hinsichtlich der
Farbe. Ihr Grundstoff war meistens mit Sand ge-
magert, jedoch nicht immer mit kleinen Steinen
vermischt. Es waren Drehscheibenarbeiten guter
Qualitdt, von regelméfiger Form und diinnwandig.
Ahnlich wie bei den roten Gefien war auch ihr
Korper schlank. Zum eiférmigen oder im oberen

96

Teil ausgebauchten Korper gehorte ein abgerunde-
ter oder in breitem Streifen verstirkter Rand mit
zwei Hohlkehlen (Abb. 45. 1. 3 und Abb. 157. 1—2).
Die zwei rekonstruierten und ergédnzten Topfe sind
mittelgrol3; aufgrund der Scherben nehmen wir an,
dall gelbe Topfe nur bis zur mittleren Grolle ver-
treten sind und iiberhaupt produziert wurden.

Zum Teil weisen auch die Randfragmente mit
den rekonstruierten Topfen Ahnlichkeiten auf, es
gab darunter aber welche, bei denen der Rand oben
flach war, von aullen eine etwas schirfere Rippe,
von innen eine Hohlkehle aufwies, oder andere,
die sowohl von innen als auch von aullen kan-
neliert waren. Es gab auch Bruchstiicke, bei denen
unter dem breiten verstirkten Rand rundherum
eine Rippe zu erkennen oder deren Rand unten
gezackt war (Abb. 156. 8).

Auch der helle, gelblich-rote, Glisern dhnelnde
Becher aus feinem Material und mit roter Streifen-
bemalung gehért im groflen und ganzen derselben
Gruppe an (Abb. 45. 2 und Abb. 162. 4). Er hatte
einen rundlichen Korper, der unter dem von oben
flachen Rand mit scharfer Kante eine etwas brei-
tere Rippe aufwies. Die Bemalung ist ziemlich
abgewetzt, es ist jedoch ersichtlich, dall das Muster
aus Streifen bestand, die zuerst senkrecht verliefen,
aus deren Enden dann zwei Streifen herauszweig-
ten, die gewdlbt wieder nach oben verliefen (Abb.
45. 2).

Die Funde in den Bénden der Archéologischen
Topographie des Komitats Veszprém sowie das
untersuchte Fundgut entfernterer Gegenden bele-
gen, dall die gelbe Keramik auch anderenorts
dhnlich selten vertreten war wie im Fundmaterial
von Sarvaly. Einige siidwesttransdanubische Aus-
grabungsergebnisse lassen jedoch die Hypothese zu,
dal} diese Art der Keramik in dieser Gegend reicher
vertreten sein konnte als anderenorts.

Graue Gefile

Graue reduziert gebrannte Keramik kam selten
vor. Der Korper eines kleineren Topfes (Inhalt:
1,8 1) war etwas stirker ausgebaucht, der Rand
schmaler verstarkt (Abb. 45. 4 und Abb. 157. 3).
Unter den Scherben ist nur die von einem einzigen
hellgrauen Rand erwihnenswert; er war oben flach,
die in breitem Streifen verstirkte Kante war ge-
zackt (Abb. 55. 3).

Hierher gehéren auch die Topfe aus Graphitton
und die Topfe gleicher Form, jedoch ohne Gra-
phitbeigabe. Wir verfiigen iiber zwei mittelgrolie
Toépfe ohne Graphitbeigabe (sie kamen in Haus
23 bzw. dem dazu gehorigen Keller 5 zum Vor-
schein). Uber dem breiten Boden der Topfe erhebt
sich die mafig ausgebauchte Wand und fithrt zum
stark ausladenden, abgerundeten Rand. Den oberen



Abb. 45. 1—5: Gelbe (1—3) und graue, reduziert gebrannte (4—5) Topfe (1, 3 -5: Keller 5; 2: Haus 23)

Teil der Schulter verziert eine einreihige, schmale,
scharfe Rippe (Abb. 45. 5und Abb. 157. 4)

Nur ein einziges Rand- und Wandfragment kam
vor, das aus Graphitton bestand (es wurde in
Keller 3, der zum Haus 17 gehdrte, freigelegt). Es
war vermutlich Bestandteil eines Topfes, der viel
groRer war als der eben behandelte, jedoch eine
&hnliche Form hatte (Mindungsdm: 32 cm). Auf
dem stark ausladenden, abgerundeten Rand war
eine Wiener Marke zu erkennen (Abb. 55. 7a—b).

GraphittongefalRscherben kamen in den Dorfern
des Komitats Veszprém nur an sehr wenigen Fund-
orten und in sehr geringen Mengen zum Vorschein.
Scherben mit Wiener Marke wurden in Dabrony1&
und bei der Freilegung des Klosters der Kartiuser
in Vérosléd gefunden, Scherben ohne Marke kamen
in Balatonf(izf6-Mama,18 Gyulafiratot-Poganyte-
lek, Magyargencs-Felgencs und Zirc-Kistemplom
zum Vorschein.

7

Glasierte Gefale

Scherben von glasierten GefaRen kamen in
&uRerst geringer Zahl ans Tageslicht. Das eine dieser
Bruchstiicke gehorte zu einem gelblich-weien
kleinen GefaR mit diinner Wand. Der stark ausla-
dende Rand war abgerundet und gezackt. Das
Innere war mit dunkelgriner Glasur, der gezackte
Rand mit brauner Glasur {iberzogen (Abb. 165. 10).
Das andere Bruchstlick gehdrte vermutlich zu einem
hellrosa Henkelbecher. Der abgerundete Rand war
nach unten maRkig verstarkt, von innen war der
Becher mit einer hellen brdunlich-gelben Glasur
tberzogen (Abb. 165. 9). Eine Glasur &hnlicher
Farbe war auch auf der Aulenseite eines kleinen
Wandfragmentes zu erkennen, das auch mit einem
zweireihigen Zahnradmuster verziert war (Abb.
165. 12). Hier sei noch das gelblich-weil3e, innen
gringlasierte Wandfragment mit einem nach auf3en
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Abb. 46. 1-7: Tondeckel (1, 3: Haus 12; 2: Keller 5; 4: Keller des Hauses 26; 5, 7: Haus 17; 6: Keller 3)

herunterlaufenden Glasurfleck erwéhnt, das —
von dem Henkelfragment zu urteilen —vermutlich
zu einem Krug mit engem Hals gehdrt hat (Abb.
165. 11).

Deckel

Die Tondeckel dienten in erster Linie zum Ab-
decken von Topfen und Bechern. Dementsprechend
kamen Deckelfragmente in hoher Zahl zum Vor-
schein. Aufgrund ihrer Form und der roten Farbe
wegen scheinen sie ein ziemlich einheitliches Fund-
material darzustellen.

Flache Deckelfragmente kamen in Sarvaly sehr
selten vor (Abb. 160. 8), ihre Zahl ist auch in ande-
ren Fundorten nicht hoch.1® Auch diese Funde un-
termauern unsere frihere Hypothese, dall sie in
erster Linie im westlichen Transdanubien verbreitet
waren;10die neuesten Freilegungen zeugen davon,
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dal sie nicht nur im 13.—14. Jahrhundert, sondern
manchenorts auch noch spéter in Gebrauch wa-
ren.1a

Die konischen Deckel waren allgemein verbreitet,
ihre GroRe paBte sich dem MaR der GefaRoffnung
an. Der Durchmesser des kleinsten Deckels betrug
7 cm, er gehorte zu einem kleinen Becher (Abb. 46.
6). Die meisten Deckel palRten auf mittelgroBe Ge-
faRe (durchschnittlicher Dm: 15—17 cm). Der koni-
sche Korper hatte entweder eine gerade oder eine
sich maRkig wolbende Wand, der sich ausweitende
Rand war entweder waagerecht oder méRig schrég
(Abb. 46. 1-3 und Abb. 158. 1-2).

Ein paar Deckel gehtéren zu groRBen Topfen.
Darunter gibt es einen niedrigen konischen (Abb.
46. 7) und zwei, deren Wand hoch und steil war
(Abb. 46. 5).

Hier sollen auch die zwei konischen deckelférmi-
gen Gegenstdnde mit starker Wand und quadrati-



schem Rand erwdhnt werden, in deren Mitte statt
eines runden Griffes ein rundes Loch war (Abb. 46.
4). Aus ahnlichen Produkten der Volkskunst zu
folgern, handelt es sich bei ihnen um den Deckel
eines Butterfasses.1®

Krige

GeféRe mit enger Miindung kamen in Sarvaly in
ziemlich hoher Zahl vor. Sie waren in den Keramik-
funden eines jeden Hauses vorhanden. Das zeugt
davon, daR Kriige zum allgemeinen Geféalibestand
der Haushalte gehdrten.

Im Vergleich zur GroRe der Topfe ist hier ein
anderes Verhdltnis wahrzunehmen. Grofle Kriige
waren ndmlich viel haufiger als ihre kleinen Varian-
ten. Sie waren fast alle dunkel- oder hellrot. Thr

7*

Abb. 47. 1—3: Tonkriige (1—2: Haus 17; 3: Haus 23, Ofen)

Inhalt belief sich zwischen 4,5 und 5,5 1 Sie hatten
einen schlanken, ausgebauchten, eiférmigen Kor-
per, die Schulter befand sich ziemlich hoch, der
Hals war eng. Die sich ausweitende Miindung hatte
eine senkrechte Wand, die von aufen durch drei
breite Rippen geteilt war. Der abgerundete Rand
ist zu einem Ausgufischnabel geformt. Von dem
Teil gegeniiber dem Schnabel ausgehend, befand
sich ein Henkel mit einem Auslaufrohr, das entwe-
der oval oder rund war. Der Henkel endete am
unteren Teil der Schulter. Den Bauch und die
Schulter verzierten mehrere Reihen eines eingeritz-
ten Musters (Abb. 47. 1und Abb. 158. 4).

Unter den Kriigen gab es auch einige reichver-
zierte. Der eine Krug mit etwas stimmigerem Kdérper
kann wahrscheinlich eine &hnliche Mindung wie
oben beschrieben gehabt haben. Die Schulter war
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in drei Streifen mit Kammstrichwellenlinien ver-
ziert, zwischen den beiden oberen Streifen verlief
ein waagerechtes Wellenlinienbiindel. Auf dem
Henkel mit ovalem Querschnitt befand sich als drei
parallel verlaufende Streifen ein dichtes Dreikamm-
strichmuster.

Im Laufe der Freilegungen stiellen wir auf viele
Henkelfragmente mit den verschiedensten Mu-
stern. Die meisten Scherben dieser Art verzierten
Strich- oder eingedriickte Muster, einige wiesen
ein gestempeltes Muster auf (Abb. 159. 1—14, Abb.
160. 1—5 und Abb. 163. 5—6). Die einfachsten sind
mit kiirzeren oder lingeren Linien und Punkten,
abgebrochenen kurzen Linien, die entweder einge-
ritzt oder eingedriickt wurden, verziert (Abb. 159.
1—14, Abb. 160. 2—4 und Abb. 163. 5). Die
Stempelmuster sind schrig gezackt, zwischen zwei
Reihen Zahnradmuster verlduft quer eine Linie, den
Rand der rechteckigen Stempel bildet immer ein
Zahnradmuster (Abb. 160. 1, 5 und Abb. 163. 6).

Auch bei den roten Kriigen ist die Lage dhnlich
wie bei den Topfen; sie kommen verhédltnismalig
oft und auf grollem Gebiet vor. Von ihrem Ge-
brauch zeugen auch die Rand-1% und Henkelfrag-
mente.

Ein Teil der Verzierungen der Henkelfragmente
von Sarvaly ist auch andernorts zu finden. Uber die
in der ndchsten Umgebung hinaus'®* kénnen hier
solche weiter entfernte Analogien erwiahnt werden,
wie der Krug mit verziertem Henkel aus dem Brun-
nen der mittelalterlichen Kirche in Berhida'% sowie
die Fragmente, die neben der arpadenzeitlichen
Kirche in Zalaszentmihalyfal®® und am Rande des
Dorfes Németfalu im westungarischen Landesteil
Gocsej gesammelt wurden.197

Der Form nach dhneln den letzteren die Kriige
ohne Henkel, bei denen sich anstelle des Henkels
mit einem Ausgulirohr an der Schulter ein kurzes
Ausgulirohr mit geripptem Rand befindet. Die sich
ausweitende Miindung endet in einem sich einbie-
genden Rand; die Schulter und den Bauch verzie-
ren Kehlungen (Abb. 47. 2 und Abb. 158. 5).

Ahnlich ist auch der verzierte Krug ohne Henkel
mit Ausgulirohr, dessen Rand eine Kammstrich-
wellenlinie bedeckt, unter der er mit Fingerein-
driicken nach aullen gezackt ist. Die Schulter und
den Bauch des Kruges verziert ein sich in vier
Streifen ausdehnendes Wellenlinienbiindel, zwischen
den Streifen befinden sich ein ein- und zweireihiges
waagerechtes Strichmuster (Abb. 47. 3und Abb. 158
3). Die Fingereindriicke am unteren Rand erinnern
an die Randverzierung einiger spatmittelalterlicher
Silberbecher.1% Der Meister des Kruges richtete
sich vermutlich nach diesem Vorbild. Die elegantere
Ausfithrung weist darauf hin, dafl der Krug nicht
zu Kiichenzwecken, sondern als Teil eines Elige-
schirrs gedacht war. Von einer Scherbe, die durch
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Fingereindriicke geteilt war und eine gezackte
Kante hatte, nehmen wir an, dal} sie ebenfalls zu
einem dhnlichen Krug gehort hat. Der einzige
Unterschied besteht darin, dall sich die Kante
stark nach aullen neigt (Abb. 155. 7). Vermutlich
gehorte zu einem Gefdall ahnlichen Typs ein Ausgul-
rohr mit dreilschigem Sieb (Abb. 163. 4).

Unter den Kriigen ohne Henkel befand sich auch
ein sehr grofler Krug von 17 1 Inhalt (Abb. 169.
2). Er hatte einen breiten Korper, einen Hals und
eine weite Miindung, die Tiille des AusguBrohres
befand sich etwas an der Seite; beim Ausschenken
muflte das grolle Gefill zur rechten Seite geneigt
werden. Kin dhnliches groBes Gefill wurde bei den
Ausgrabungen der Burg Készeg gefunden.%

Aufgrund des bisher freigelegten Fundmaterials
kann man feststellen, dafl die Kriige mit Henkel
und engem Hals bzw. enger Miindung im mittleren
und westlichen Teil Transdanubiens voéllig fehlen,
ostlich davon jedoch ziemlich oft vorkommen.290
Daraus kann man schlieBen, dall sich der Herstel-
lungsort und das Absatzgebiet dieser Kriige nicht
auf die erwahnten Teile Transdanubiens erstreckte.

Die Kriige ohne Henkel mit Ausguftiille sind
bisher aus anderen Fundorten nicht bekannt. Zu-
weilen scheint es, dafl sie nur in dieser Gegend
benutzt wurden. Henkelkriige, die eine mehrmals
gerippte Miindung haben, sind jedoch von einem
verhéltnismiflig groBBen Gebiet bekannt. Kriige, die
etwas stdmmiger sind als die von Sarvaly, kamen
in Baracs, im Gebiet zwischen Donau und Theil3,
ans Tageslicht.201

Uber die groBlen Kriige hinaus fanden wir auch
einige, kleinere, die vermutlich als Tischgeschirr ver-
wendet wurden. Die roten Kriige hatten einen engen
Hals. Thr Henkel war von konischer Form, die
enge Ausgulitiille bildete einen rechten Winkel
(Abb. 48. 3). Zwei Kriige, die im Bereich der Spiri-
tuosenfabrik von Gy6r zum Vorschein kamen,
haben einen dhnlichen, jedoch nicht identischen
Aufbau.2? Thr Korper war stdammiger, beinahe
kugelférmig, der Hals und die Miindung waren
viel breiter als die der Kriige von Sarvaly. Ihre
Funktion war jedoch vermutlich die gleiche. Da
sie an der Schulter einen AusgubBschnabel hatten,
nehmen wir an, dal sie als Trinkgefall am gedeckten
Tisch verwendet wurden.

Der Inhalt des hellbraun-gelben Kruges betragt
rund 0,8 1. Der eiférmige Korper endet in einem
gerippten Rand. Der Henkel hat einen runden
Querschnitt, den Bauch und die Schulter verziert
ein mehrreihiges, flach e‘ngedriicktes Zahnradmu-
ster (Abb. 48. 1).

Hierher gehort auch der winzige, gelblich-weille
Krug aus feinem Material. Der kugelformige Korper
endet in einem gerippten Rand. Von der Schulter
zweigt eine AusguBtiille mit konischem Ende ab.



Abb. 48. 1—4: Tonkriige (1—3) und bemalte Verzierung des Kruges 3 (4) (1: Haus
21; 2: Haus 10; 3: Keller des Hauses 26)

Den Korper verziert eine rote Bemalung, die von
einem senkrechten Streifen aus zu beiden Seiten
nach unten abzweigt und um die Ausguftille herum
kreisformig ist (Abb. 48, 2, 4 und Abb. 161. 5).
Der Krug aus Veszprém2B hat zum Teil eine ahnli-
che Form. Der Unterschied besteht darin, daf3 er
groBer ist und weder eine Ausguftille hat noch
bemalt ist.

Becher

Die Tonbecher stellen ihrem Material und ihrer
Form nach das abwechslungsreichste Keramikfund-
material dar. Scherben dieser Art kamen in beinahe
jedem Haus vor, sie waren also regelméfig im Ge-
brauch. lhre MaRe waren vollig verschieden, ihr
Inhalt belief sich zwischen 0,1 und 0,4 1 Im Ver-
gleich zu den vorher behandelten Geféliformen
besteht ein gewisser Unterschied darin, dafl es

zwischen den Bechern verschiedener Farbe und
Materials formale Ahnlichkeiten gibt.

Das Material der meisten Becher ist mit dem
der roten Geféale identisch; es ist seltener mit win-
zigen Steinen gemagert. Der Becher der einfachsten
Form hat eine gerade Wand, einen sich etwas aus-
weitenden Kdorper und einen in einem schmalen
Streifen maRig verstarkten Rand (Abb. 49. 2 und
Abb. 161. 6). Der obere Teil des Kdrpers weist eine
flache Kehlung auf.

Die FuBbecher waren ziemlich oft vertreten.
Uber ihrem sich verjiingenden FuR waren sie stark
ausgebaucht oder etwas langlich kugelférmig und
hatten einen abgerundeten Rand oder duferlich
eine senkrechte Wand, innen endeten sie in einem
sich ausweitenden Rand (Abb. 49. 3—5, Abb.
161. 4, 7 9 und Abb. 162. 1-2). Den Kdrper der
FuBbecher mit abgerundetem Rand verzierte eine
eingeritzte Linie, den Ful} ein zweireihig schrég
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eingedricktes Muster (Abb. 49. 5und Abb. 162. 1),
die beiden anderen verzierte ein drei- bzw. einrei-
higes Zahnradmuster (Abb. 162. 2 und Abb. 161.
4), den Ful ein eingeritztes Kammestrich-Wellen-
linien-Bindel (Abb. 49. 3 und Abb. 161. 4). Der
groRte Becher mit einem Inhalt von 0,4 1war von
hoher langlicher Form, der sich leicht wdlbende,
konische Korper hatte eine breite Mindung und
endete in einem etwas ausladenden schmalen Band.
Den FuBR und den Koérper bedeckten eine dichte
Verzierung (Abb. 49. 6 und Abb. 162. 5).

Der uberwiegende Teil der zusammengesammel-
ten Keramikscherben gehért zu der Gruppe der
eben dargestellten FuBbecher, nur waren sie mit
einer anderen Verzierung, einem Stempelmuster
bedeckt: z. B. mit keilférmigen Linien, mit punk-
tiertem Rand oder einem halbkreisformigen, ausein-
andergehenden Linienmuster (Abb. 165. 5 und 7).

Hierher gehtren auch die roten und hellroten
Scherben aus feinem Material, deren Oberflache
poliert und mit einem Stempelmuster verziert war
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Abb. 49. 1—6: Tonbecher (1—2: Keller 5; 3: Haus
6; 4: Haus 7;5: Haus 23; 6: Keller des Hauses 26)

(Abb. 165. 1und 3). Auf diesen Keramikstiicken ist
ein gestempeltes viereckiges, punktkreis- und S-
formiges Muster zu erkennen (Abb. 163. 9, Abb.
164. 14 und Abb. 165. 1, 3). Bis auf den kugelférmi-
gen Becher mit Punktkreisverzierung gehdren alle
Fragmente vermutlich zu Bechern mit gerader
Wand.

Aufgrund ihrer Farbe sind die beiden hellroten
Tonbecher derselben Gruppe zuzuschreiben. Beide
hatten einen sich konkav wdlbenden, sich erweitern-
den Kdérper und einen unten gerippten Rand. Beim
groReren Becher war der Rand in Richtung der
Wand schmal zuriickgebogen (Abb. 49. 1 und Abb.
161. 1, 3). An ihnen waren verwischte, blaRrote
Bemalungsspuren zu erkennen. Dem einen dieser
Becher &hnelt ein Randfragment, bei dem die
Rippen noch mit dichten flachen Fingereindricken
verziert waren (Abb. 155. 6).

Drei hellbraune, kleine FuRbecher mit verhéaltnis-
méRig dinner Wand ordnen wir einer gesonderten
Gruppe zu. Ihre Form weist mit den roten, kugelfor-



Abb. 50. 1—10: Rand- und Wand-
verzierungen von TongefdBen

migen oder etwas langlich kugelférmigen Bechern
Ahnlichkeit auf, sie sind nur etwas kleiner. Den Ful
verziert ein ein- oder zweireihiges, schrég einge-
drucktes Muster (Abb. 161.7—9). An der Verjungung
des FulRfragments in Abb. 164. 4 ist eine konische
Gliederung zu sehen (Abb. 49. 4). Den oberen
Teil ihrer Korper verziert ein in zwei Streifen
eingeritztes Kammstrich-Wellenlinien-Biindel (Abb.
49. 4 und Abb. 161. 7-9).

Die Analogien der Tonbecher und ihrer Frag-
mente kennen wir aus anderen Fundorten. VVon den
meisten Fundorten sind Fragmente aus dhnlichem
Material und gleicher Farbe wie diese Gefdlle mit
einem dichten oder weniger dichten eingedriickten
Zahnradmuster verziert, bekannt.24 BecherfiRe,
die mit einem waagerechten und kammstrich-wellen-
linienformigen eingeritzten Muster verziert waren,
kamen mehrerenorts ans Tageslicht.Zb Der Becher
eleganterer Ausfiuhrung, mit polierter Oberflache
und Stempelmuster sowie der mit gestempeltem
S-férmigem Zahnmuster kamen in Nagyvazsony-
Csepely,26 der mit kreisrundem Stempelmuster bei
den Ausgrabungen in der Burg Simeg zum Vor-
schein. Ahnliche Scherben, wie die mit keilformigen
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Linien und am Rande mit einer eingestempelten
Zahnreihe kamen als gelbes Schalenfragment in
Ivancsa zutage. 27

Von den seltener vorkommenden gelben Scherben
konnte nur ein einziger Becher rekonstruiert wer-
den. Seine Form weist mit der des hellroten Bechers
in Abb. 161. 1 Ahnlichkeiten auf, mit dem Unter-
schied, dal? der Boden und der Korper weiter und
stdmmiger sind und den nach unten ausweitenden
Rand zwei Rippen verzieren. Auf dem Rand dieses
Bechers ist eine bréunlich-rote Punktreihe, darun-
ter sind unregelmdaRige Bemalungsspuren zu erken-
nen (Abb. 161. 2).

Die hellgelben Fragmente gehdrten zu zwei
Bechern: Die Oberfliche des einen war poliert
(Abb. 165. 4). Sie waren mit in zwei breiten Streifen
eingestempelten schrdgen Linien verziert (Abb.
165. 2 und 4). Solche Scherben mit gestempeltem
Muster kamen (ber das Scherbenmaterial aus
dem koniglichen Palast in Buda hinaus in Sudwest-
transdanubien, in erster Linie bei den Burggrabun-
gen in Nagykanizsa zum Vorschein. AlsHerstellungs-
ort wurde bereits friher der Siidwestteil Transda-
nubiens bestimmt.2B
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Auch aus dem bereits freigelegten Fundmaterial
geht hervor, daB sie am haufigsten in dieser Gegend
Vorkommen. Bei den Freilegungen der Burg in
Zalavar sowie in der Ziegelfabrik von Balatonszent-
gyorgy kamen dhnliche Exemplare ans Tageslicht.
Uber den FuRbecher mit trichterférmigem Korper
von Nagykanizsa2® hinaus weist der von Fenék-
puszta-Pusztaszentegyhaza darauf hin, daB es
auch solche gab, die einen hohen, schmalen FuR
und einen eiférmigen Korper hatten (Abb. 162.
3).210 Ein hellrotes Fragment aus Rego6ly-Szomoly
im Komitat Tolna2ll weist darauf hin, dafl Becher,
die einen identischen Rand wie der in Abb. 162. 2
hatten und deren Verzierung sehr &hnlich war, sel-
ten auch in Teilen Transdanubiens, die vom Sid-
westteil in bestimmter Entfernung lagen, zum Vor-
schein kamen.

Die Form eines Teils der Tonbecher ist dhnlich
wie die der Becher aus anderem Material. Unserer
Auffassung nach ist die gerade und die sich etwas
wolbende Wand und die Gestaltung des Randes
(Abb. 49. 1—2 und Abb. 161. 1, 3, 6) eine Nachah-
mung der spatmittelalterlichen Silberbecher.212 Bei
den FulRbechern mit kugelférmigem und trichter-
formigem Oberteil dienten wahrscheinlich die ge-
drechselten, hélzernen Stengelbecher als Vorbild.
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Abb. 51. 1—8: Verzierungen von
Tonbechern

Schisseln

Im Keramikfundmaterial waren nur drei rote
Scherben, die zu Schisseln gehdrten. Das eine kleine
Randfragment war von dhnlichem Material wie die
Topfe, den sich etwas wdélbenden, nagelkopfformi-
gen Rand verziert eine vertiefte Punktreihe, die sich
zwischen geraden Wellenlinien befindet (Abb. 54. 3).
Auch die Schusselscherbe in Abb. 54. 2 hat einen
&hnlichen Rand; die Wolbung verziert eine dichte,
ovale, eingedriickte Reihe (Abb. 160. 7). Das Mate-
rial ist viel feiner als das oben behandelte, und die
Oberflache ist poliert. Auch die Fragmente der
Schussel in Abb. 160. 6 sind aus feinem Material.
Auf dem breiten, flachen, gerippten Rand sind ein
zweireihiges halbkreisformiges Zahnmuster, die
Wand ziert ein vierrilliges kreisrundes Stempelmu-
ster, am kantigen Anschluf des Randes und der
Wand befindet sich ein keilférmig eingetieftes
Zahnmuster. Am Rand ist der Teil eines Loches zu
erkennen (Abb. 54. 1und Abb. 160. 6).

Aufgrund des Fundgutes in Sarvaly nehmen wir
an, dalR Tonschusseln, die mit Stempelmuster ver-
ziert waren, in den mittelalterlichen Ddrfern nicht
oft vorkamen. Auch in Sarvaly kamen nur in
einem der reichsten Héauser, in Haus 23, einige ver-



Abb. 52. 1—8: Verzierungen von
Tonbechern

zierte Fragmente zum Vorschein. Ein &hnliches
Muster wie das tief eingedriickte, kreisformige
Zahnmuster auf dem Schisselfragment von Sarvaly
kam auch in Hidegkut-Kishidegkat auf einer
Becherscherbe vor.213 Ebenfalls von hier ist ein
halbkreisférmiges Zahnmuster bekannt, das ahn-
lich ist wie das Muster auf dem FulRfragment eines
Bechers von Sarvaly (Abb. 163. 7). Auf der AulRen-
seite des Schisselfragmentes aus Sarvaly ist ein
Zahnradmuster in breiten Abstdnden zu erkennen.

Die eingedriickten, identischen Verzierungen, die
auf den roten Bechern, dem Schiisselfragment sowie
auf mehreren reichverzierten Tongefélen zu erken-
nen sind, weisen darauf hin, dall die Tépfer nicht
nur HaushaltsgefaBe, sondern auch Ziergefale
angefertigt haben. Aus der gleichen Farbe und
dem identischen Material einiger Becher- und Schus-
selfragmente mit polierter Oberflache kann man
teilweise darauf schlief3en.

In Ungarn wurde mit der Herstellung von Zier-
gefaBen mit verschiedenen Stempelmustern und
mit sich wélbendem Muster sowie sehr oft glasiert
in der zweiten Héalfte des 15. Jahrhunderts, ver-
mutlich in Buda begonnen.2l4 Die Tonbecher aus
verschiedenem Material, verschiedener Farbe, Ver-
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zierung und Ausfuhrung weisen darauf hin, dal der
EinfluR der Budaer Werkstétte verh&ltnismaRig
schnell und an vielen Orten zur Geltung kam.
Diese Ziergefalle wurden in einfacherer Ausfiihrung,
mit wenig Stempelmuster und unglasiert angefer-
tigt. Die Produkte einzelner Meister oder Werkstat-
ten gelangten in groRere Gebiete, und die Markte
bzw. die Umsatzregionen uberdeckten sich zum
Teil. Damit ist es zu erklaren, daB innerhalb ein
und derselben Dorfausgrabung ZiergefélRe, aber
hauptsdchlich Becher aus verschiedenem Material,
verschiedener Farbe, Form und Verzierung vorka-
men.

Leuchter

Nur in Haus 17 kamen Fragmente von Leuchtern
zum Vorschein. Thr Material war dhnlich wie das
der Topfe, ihre Farbe war Rot. Sie waren von massi-
ver Ausfiihrung und hatten eine sehr dicke Wand,
damit sie mit der darin aufgestellten Kerze nicht
umkippen konnten. Uber ihrem FuR war der von
innen hohle walzenférmige Koérper gerippt, den
einen Leuchter verzierten schrdge Einschnitte. Aus
dem Randfragment ist zu entnehmen, daBR die
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Abb. 53.1—25: Rote (1—20, 24), gelblichweiBe (21 —23.
25) und glasierte (22—23) TongefdBscherben (1, 13, 11,
16, 21-24: Keller 5; 2, 12: Haus 15; 3, 4,19: Haus 17,
5, 7: Haus 7; 6: Haus 6; 8: Keller; 9,17,18, 25: Haus 31;
10: Haus 12; 11, 15, 20: Keller 3)
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Abb. 54. 1—14: Rote (4,9), gelbe (6), graue (8, 10—12),
braune (13) Tontopf-, Schissel- (1—3), Becherscherben
(5,7) und graue Deckelscherbe (14) (1—2: Keller 5;
3—14: Keller des Hauses 26)

oberste Rippe die breiteste war und der Rand sich
dartiber konisch verjlingte (Abb. 160. 9—11).

Im mittelalterlichen ungarischen Fundgut sind
Leuchter aus Ton sehr selten. Dem Material und
der Form nach befinden sich zwei &hnliche Leuchter
im Bestand des Janos-Xantus-Museums, Gy6r.215
Die breiten Rippen des einen verzieren senkrechte
Einschnitte.

Kacheln

Unter den freigelegten H&usern kamen nur
zwei Funde, die auf Ofen schlieRen lassen bzw. die
Uberreste eines Ofens zum Vorschein.

Im Zimmer des Hauses 17 blieb in der S-Ecke
in einer Hohe von rund 40 cm die in Ton gelegte
Steinmauer eines quadratischen Heizraumes erhal-
ten; im Heizraum, der von der Hofseite aus geheizt
wurde, lagen groRtenteils vollstdndige Kacheln. Sie

Abb. 55. 1—7: Scherben von roten (1), braunlich-grauen
(2—4), braunen (5—6) und grauen, graphitvermischten
Gefalen (7a—7b) (1: Keller 1; 2: Haus 17; 3: Haus 6:
4: Keller 5; 5, 6: Haus 16; 7: Keller 3)



waren nicht Uberreste eines eingestiirzten Ofens,
sondern die Kacheln eines auseinandergenommenen
Ofens, die hier gelagert wurden. Die Steinmauer
des Ofens befand sich ursprunglich vermutlich
hoher als das Schirloch, die Offnung schloR von
oben vermutlich ein etwas groRerer flacher Stein ab
(Abb. 84—385). Der obere Teil des Ofens bestand aus
roten Kacheln, die vier Typen angehdrten: Die
meisten waren vollstdndige spitzbogenartige zwie-
belférmige Kacheln (28 Stiick). Von den zehn bis
elf quadratischen Schiisselkacheln waren drei Eck-
kacheln (die quadratischen Schiisselkacheln waren
mit den halbwalzenférmigen Kacheln zusam-
mengebaut, an der Ecke mit einem tauartigen
Einschnitt). Dariber hinaus kamen eine dreieckfor-
mige Schusselkachel und finf Becherkacheln (dar-
unter eine groéRere und vier kleinere) ans Tages-
licht (Abb. 166. 1—S8).

Sowohl die Grundflache des Ofens von 2x2 m
als auch die Zusammensetzung der Kacheln sind
mit denen, die aus anderen Dorfgrabungen her
bekannt sind, identisch.216 Der grundlegende Un-
terschied besteht darin, daB der untere Teil des
Ofens und der Heizraum aus Stein erbaut wurden
und nur der obere Teil aus Kacheln bestand. Diese
Art des Aufbaus erforderte weniger Kacheln.

Aus dem Kachelmaterial ist zu entnehmen, dafi3
nicht alle Kacheln in den Heizraum gelegt wurden.
Aus diesem Grunde ist die Rekonstruierung des
Ofens sehr schwierig. Eines steht jedoch fest, dal
der untere Teil des Ofens viereckig war und die
Kacheln nur die beiden Seiten dem Inneren des
Zimmers zu eingenommen haben. Vermutlich be-
fanden sich hier die vier- und dreieckigen Schssel-
kacheln und auch die Becherkacheln. Wie aus den
Eckkacheln zu entnehmen ist, bildeten sie zwei
Reihen.

Hinsichtlich der Gestaltung des oberen Ofenteils
existieren mehrere Hypothesen (er konnte dhnlich
wie der untere Teil viereckig, walzen- oder kuppel-
formig gewesen sein), nur eins steht fest, dall die
spitzbogigen zwiebelférmigen Kacheln in den obe-
ren Teil eingebaut waren.

Aufgrund der freigelegten Kacheln kann man
feststellen, daf hier kein eleganter, sondern ein ein-
fach ausgefuhrter Ofen stand; &hnliche kamen bei
spatmittelalterlichen Dorfgrabungen ziemlich oft
zum Vorschein. Der Unterschied zwischen diesen
und dem Ofen von Sarvaly besteht darin, daR hier
eine entwickeltere Beheizungsweise zu beobachten
ist, der Ofen wurde n&mlich von auflen, von der
Hofseite her, geheizt.

In Haus 23, das in der Né&he der Kirche stand,
kamen keine Ofenuberreste zum \orschein, hier
fanden sich jedoch und auch in dem dazugehérenden
Keller 5 verschiedene Ofenkacheln und Kachelfrag-
mente, die auf die Existenz eines einstigen Kachel-

ofens hinweisen. Es war eine verhaltnismaRig geringe
Menge von Fragmenten verschiedener Kacheln, die
aber nicht nur zu einem einzigen Ofen gehért haben
konnte. Daraus schlieRen wir, dafl hier mindestens
zwei nacheinander errichtete Ofen gestanden haben
mussen.

Der Farbe nach konnen die Uberreste in drei
Typen geteilt werden, es gab hier graulich-gelbe,
hellbraune und rote Kachelscherben, die Farbun-
terschiede kdnnen eventuell auch die Zugehdrigkeit
bezeichnen.

Zu dem einen Kachelofen konnten tber graulich-
gelbe, hellbraune vier- und dreieckige Schissel-
kacheln und walzenférmige Kacheln hinaus auch
reliefverzierte Ofenkacheln gehdért haben. Davon
kam nur ein Randfragment ans Tageslicht; seine
Verzierung scheint die Kante eines Wappens zu
sein, daneben befindet sich ein langlicher Zweig mit
kleinem Blatt, in der oberen Ecke ist ein Stern zu
sehen (Abb. 167. 2). Der lange Zweig mit sehr kur-
zem Blatt und der Stern in der Ecke weisen mit
dem figurai verzierten Kachelmaterial (Farbe) und
dessen Verzierung, die den HI. Georg von Szombat-
hely darstellt, so groRe Ahnlichkeit auf, daR sie
vermutlich in einer identischen Werkstatt in West-
transdanubien hergestellt wurden.2l7 Auch die
GroRe (Hohe 16,2 cm) ist mit der der Kachel mit
der HI.-Georg-Figur identisch, ihr kleines Mal} weist
eventuell zugleich darauf hin, daB sie nicht zu
einem grofRen Ofen gehdrt hat und auch der Raum
nicht allzu grof? war.

Das Vorkommen von Ofenkacheln mit Wappen-
schild halten wir nicht fir einmalig. Im mittelalter-
lichen Bestand des Ungarischen Nationalmuseums
gibt es eine von unbekanntem Fundort stammende
Kollektion von Kachelfragmenten &hnlichen Mate-
rials und &hnlicher Farbe, unter denen auch ungla-
sierte Ofenkacheln mit Wappenschild sowie Frag-
mente von Kacheln mit einer Loéwenfigur, aber
hauptsédchlich mit Pflanzenornamentik verzierte
und mit durchbrochenem MaRwerk sind.218 Diese
Wappenkacheln sind nicht viel kleiner als das Frag-
ment von Sarvaly (15,5x15,5 cm), das Wappen-
schild besteht aus vier Feldern; im oberen Feld
befinden sich ein senkrecht stehender Lowe und
Balken, im unteren sind ein Doppelkreuz und ein
Rabe, hinter dem ein Stern ist (Abb. 167. 1). Es
handelt sich dabei um das Wappen des ungarischen
Konigs Matthias 1. (1458—1490), und es ist das
Spiegelbild des Wappens (Goldguldenwappen ?)
des Konigs (CNH 11, 205). Das Wappen datiert die
Herstellungszeit des Ofens in die zweite Hélfte des
15. Jahrhunderts. Wahrscheinlich stellte auch das
Fragment, das bei den Freilegungen der Burg Siimeg
zum Vorschein kam, dasselbe Wappen dar. Das
Wappenschild ist auf letzterem kleiner, den Rand
verzierten ein groRerer und darunter ein kleinerer,
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aus Dreiecken bestehender Streifen. Im oberen
Feld des Wappens sind, &hnlich wie bei den Ka-
cheln, jedoch prégnanter, auf der linken Seite ein
stehender Lowe, auf der rechten Balken zu erken-
nen. Eine Analogie des Kachelfragments mit Lowe
ist aus Szombathely und aus der inVeszprém freige-
legten HI.-Georg-Kapelle bekannt, eine dem Rah-
men nach weniger abweichende Variante kam so-
wohl in der Burg Sumeg als auch in Zalaegerszeg
zum Vorschein.219 Die dazugehdrenden ornamenta-
len Fragmente stimmen mit einem Teil der Frag-
mente aus der Burg Siimeg und Zalavar, der Dorf-
ausgrabungen in Nagyvézsony-Csepely2d und
Csabrendek-Csab221l uberein. Aufgrund des bisher
Dargelegten nehmen wir an, dal} diese Ofenkacheln
im mittleren bzw. westlichen Teil Transdanubiens
hergestellt worden waren. In Kenntnis dieses Fund-
materials kann das Alter der Wappenkachel- und
der Ofenkachelfragmente von Sarvaly mit verhalt-
nismagiger Sicherheit in die zweite Hélfte des 15.
Jahrhunderts datiert werden.22

Die roten Fragmente weisen auf einen etwas rei-
cher verzierten Kachelofen komplizierteren Auf-
baus hin. Es scheint, dall von jedem Ofenteil je ein
kleineres oder groReres Fragment gefunden wurde.

Die viereckigen, an den vier Ecken bogenférmig
ausgebildeten Schiisselkachelbruchstiicke gehdrten
wahrscheinlich zu gréfReren Ofenkacheln (Abb. 56.
und Abb. 167.6).Die Eckender Eckkacheln bildete
eine S&ule aus schrégen tauartigen Einschnitten
(Abb. 167. 7). Die Ofenkacheln, die mit einem
stehenden Hirsch und einer Rosette verziert waren,
hatten ein kleineres Format und wurden zusam-

Abb. 56. Skizze einer rekonstruierten Ofenkachel (Haus 23)
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men mit den zwiebelférmigen Kacheln im oberen
Teil des Ofens angebracht. Auch die Halbkacheln,
die zu denen gehérten, die mit einem Hirsch
verziert waren, kamen zum Vorschein;aufder einen
sind stehende Vogel mit groBem Kamm, auf der
anderen ein stilisiertes Doppelkreuz (Abb. 167. 3—
5und 7) abgebildet.

Sowohl der Hirsch als auch die Vogel sind ziem-
lich steif und bilden ein geometrisches Muster, das
Fell am Korper des Hirsches ist durch sich wélbende
Dreiecke markiert, das auf die Technik der Holz-
schnitzerei verweist. Ahnliche Figuren kamen ande-
renorts bisher nicht zum Vorschein; aus diesem
Grunde nehmen wir an, daf sie individuelle Pro-
dukte waren.

Kacheln mit durchbrochenem VierpaR kommen
ebenfalls nicht oft vor. Ein &hnliches, jedoch sehr
gut ausgefihrtes, mit hellbrdunlich-gelber Glasur
Uberzogenes Fragment aus hellrotem Material kam
bei den Freilegungen der Burg von Kereki (Komi-
tat Somogy) zutage und wurde zusammen mit
Kacheln, die aus der Zeit Sigismunds (1408—1437)
datieren, freigelegt.23 Eine Analogie zu dem roten
Kachelbruchstiick von Sarvaly kam in der néchsten
Umgebung in zwei Fundorten zum Vorschein, in
der Burg Sumeg und im Bereich des einstigen
Paulinerklosters in der Flur von Ohid-Baratok 24

Zu demselben Ofen gehdrten noch zwei Fragmen-
te, die eine bisher ziemlich unbekannte Form dar-
stellen. Die sich wdlbende Wand verziert eine stark
hervorspringende eckige Zinne (Abb. 167. 7). Ahnli-
che Stucke sind kaum bekannt. Im L&ufe der
Freilegungen des Koniglichen Palastes in Buda
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kamen dhnliche Fragmente zum Vorschein, die zu
Ofenkacheln aus der Zeit Sigismunds gehorten. Es
waren Bestandteile des konischen Daches, das zum
oberen Abschlull des Ofens gehorte. Dafl solche
Kachelscherben auch im Fundgut von Sarvaly
existieren, weist darauf hin, dafl der Abschlul3 der
Ofen auch hier eine entwickelte Technik darstellte.

Analogien oder dhnliche Funde wie die roten
Ofenkacheln und ihre Fragmente fehlen vollig, und
das erschwert die genaue Datierung. Aufgrund der
volkstiimlichen individuellen Ausfithrung der Ofen-
kacheln mit Hirsch nehmen wir an, dall dieser
Ofen jiinger war als der Ofen mit Wappenkacheln.
Aus diesem Grunde datieren wir diesen in die ersten
Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts.

Bewertung des Keramikfundmaterials

Durch die Freilegung dieser grollen Menge von
Keramik wurde uns der im groflen und ganzen als
vollstéandig geltende Geschirrbestand eines spatmit-
telalterlichen Dorfes bekannt, und so konnten wir
uns zum ersten Mal iiber die Dorfkeramik des
Gebietes nordlich bzw. nordwestlich des Balaton
einen ausfiihrlichen Uberblick verschaffen .22

In den Uberresten der Hiuser und der Keller
kam groftenteils Keramik gleicher Zusammenset-
zung vor; aus diesem Grunde betrachten wir sie als
einheitliches Fundgut. Aufgrund der aus den Scher-
ben rekonstruierten und erginzten Gefille kann
man sich iiber die Menge der Gefille, die groBtenteils
gleichzeitig im Gebrauch waren, und dadurch iiber
den Geschirrbestand eines damaligen Haushaltes
ein Bild machen. Genaue Ermittlungen kénnen
dariiber bei den abgebrannten Bauten angestellt
werden, da hier die Scherben aller Gefille erhalten
blieben, die bei der Vernichtung des Gebédudes im
Gebrauch waren.

Aus den Ermittlungen geht hervor, dall der
Geschirrbestand der einzelnen Héuser unterschied-
lich war: In den reichen Hiusern 17 und 23, die
sowohl ihrer GroBe als auch ihrem Grundril und
den Funden nach von den anderen abwichen, kam
Geschirr in hoherer Zahl und abwechslungsreiche-
rer Ausfithrung zum Vorschein. Den Geschirrbe-
stand der Héuser bildeten — dichéufigsten Gefality-
pen in Betracht gezogen — im Durchschnitt ein bis
zwei grolle, vier bis sechs mittlere und etwa ebenso
viel kleine Gefille und ein bis drei Kriige.2?6 Dariiber
hinaus kamen in beinahe jedem Haus ein bis zwei
Tonbecher zum Vorschein, in den Hausern 17 und
23 waren auch davon mehrere Exemplare vorhan-
den. Die wichtigsten Gefalitypen waren in jedem
Haus zu finden.

Der iiberwiegende Teil der Keramik wurde aus
rotem Ton gefertigt; er bildete das Grundmaterial

aller Geschirrtypen, aber auch ein Teil der Kacheln
wurde aus demselben Material hergestellt. Der
Rand der Gefille war in den meisten Féllen durch
einen breiteren oder schmaleren Streifen verstarkt,
seltener gezackt. Haufige Verzierungen waren das
eingedriickte Zahnradmuster (auf Gefillen, Kriigen
und hauptsédchlich auf Bechern) und die eingeritzte
Kammestrich-Wellenlinie (am Gefilirand, an der
Schulter von Kriigen, am Korper und Fufl von
Bechern). Bei den bisher bekannten spatmittelalter-
lichen Gefillen kommen diese Verzierungarten
nicht vor; die Kammstrich-Wellenlinie ist fiir die
Gefille fritherer Jahrhunderte, hauptsichlich des
9.—13. Jahrhunderts charakteristisch. Das Zahnrad-
muster verzierte sehr oft die GefiBe aus der Arpa-
denzeit.?2” Kin Teil der Topfer, die in diesem Teil
Transdanubiens arbeiteten, scheinen diese Verzierun-
gen auch im Spatmittelalter angewandt zu haben.
Unter den roten Kriigen sind die ohne Henkel und
mit einer von der Schulter ausgehender AusguBtiille
vorerst nur aus Sarvaly bekannt.

Obwohl etwas verwischt, laft sich jedoch auf-
grund des Keramikfundgutes immer eindeutiger
feststellen, dal} die Unterschiede, die zwischen der
spatmittelalterlichen Keramik in den einzelnen
Gebieten Ungarns zu erkennen sind, charakteristi-
sche Merkmale fiir eine bestimmte Gegend waren.
Das sind nicht zu sehr formale Abweichungen, son-
dern Merkmale, die vielmehr in der Verzierung und
in der Randgestaltung hervortreten.

Die Merkmale, die bei der Keramik von Sarvaly
angefiihrt wurden, sind auch am spatmittelalterli-
chen Keramikmaterial, das in den Bianden der
Archiologischen Topographie des Komitats Vesz-
prém angefiihrt ist, d. h. inden nord- und westtrans-
danubischen Museen aufbewahrt wird, zu beob-
achten. Daraus folgern wir, dall diese typischen
Gefilirinder, Verzierungen und vielleicht auch die
erwihnten Kriige in erster Linie charakteristische
Merkmale des Fundgutes im mittleren, nordlichen
und westlichen Teil Transdanubiens sind.

Die bisherige Forschung sonderte aufgrund der
volkstiimlichen Ofenkacheln eine westtransdanu-
bische Gruppe ab.22 Von dieser Feststellung ausge-
hend, halten wir auch die Kacheln mit Landeswap-
pen, mit Hirsch, Vogel und mit Doppelkreuz sowie
die mit innerem Vierpall fiir charakteristisches
Kachelmaterial aus der Gegend nérdlich bzw. nord-
westlich des Balaton.

Aus der Tatsache, dal3 die rote Keramik in Sar-
valy am héaufigsten und in grofen Mengen vorkam,
schlielen wir, daf sie in dieser (egend, und zwar in
nahegelegenen Topferwerkstéitten hergestellt wurde.
Die in den Bidnden der Archéologischen Topogra-
phie des Komitats Veszprém angefithrte und aus
Nord- und Westtransdanubien stammende rote
Keramik belegt jedoch, dall sie auf weiten Gebieten
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und in grofien Mengen verbreitet war und der Anteil
ihres Vorkommens édhnlich war wie in Sarvaly;
daraus folgern wir zugleich, dal die Topfer, die in
groBeren Entfernungen voneinander gewirkt haben,
im groflen und ganzen sowohl hinsichtlich des
Grundmaterials als auch der Farbe, Form und
Verzierung nach dhnliche Gefille hergestellt haben.

Zur Feststellung des Herstellungsortes der Kera-
mik von Sarvaly steht uns nur eine Angabe zur
Verfiigung. Die eine Werkstatt mul} sich vermutlich
in dem nicht sehr weit von Sarvaly entfernt liegenden
Dorf Deéki befunden haben. In der Deskription der
Giiter des Bistums von Veszprém wird im Jahre
1524 erwihnt, dall die Leibeigenen von Dedki die
Kiiche der Burg Siimeg mit Topfen versorgt haben
und aus diesem Grunde nicht gezwungen waren,
Geschenke zu machen.*® Offensichtlich handelt es
sich hier um die Leibeigenen-T6pfer des Veszprémer
Bistums, die wahrscheinlich nicht nur die Kiiche
der Burg Siimeg mit Topfen versorgten, sondern
auch in der Umgebung Kéufer fiir ihre Waren fan-
den.

Im Laufe der Arbeiten zu den Banden der Archéo-
logischen Topographie Ungarns wurden die Uber-
reste des verfallenen Dorfes Dedki an der Peripherie
der Siedlung Nyirad gefunden.?? Die Scherben, die
an der Oberfliche gesammelt wurden, gewdhren im
groBen und ganzen einen Uberblick iiber die Arten
von Gefillen, die hier hergestellt wurden; die
Gefilscherben sind mit denen von Sarvaly beinahe
vollig identisch; es scheint, daf hier rote Topfe,
Deckel und Kriige mit verziertem Henkel (eine
Sarvalyer Analogie ist in Abb. 159. 5 dargestellt),
Becher mit eingedriicktem Zahnradmuster und
einfache Schiisseln hergestellt wurden.?!

Hier wurden viel weniger gelbe, gelblich-weille
und noch weniger reduziert gebrannte, graue Ge-
file als rote Keramik gefunden. Aus diesem Grunde
nehmen wir an, daf} sie nicht den typischen Kera-
mikbestand der von uns untersuchten Gegend
darstellen. Es scheint, dafl sowohl ihr Anfertigungs-
ort als auch ihre Markte und Umsatzregionen von
denen der roten Keramiken abwichen und sich
vermutlich auf viel grofere Gebiete erstreckten.
Auch aufgrund der abweichenden Randgestaltung
der gelblich-weillen Gefile ist klar zu erkennen, dal}
sie in einer anderen Gegend produziert worden
waren. Im Vergleich zur roten Keramik sind sie bes-
ser ausgefiihrt, auch der Rand ist genauer und
schirfer ausgebildet, und in den meisten Fillen
sind sie diinnwandig. Uber die Tépfe hinaus fanden
wir auch einen gelben Krug mit Zahnradmuster an
der Schulter (Abb. 48. 1).

Bei der Untersuchung des Fundgutes stellten wir
zugleich fest, daf Gefille, die sich durch irgendeine
Eigenschaft auszeichneten, grofitenteils in den
beiden reichen Héausern 17 und 23 sowie in den
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dazu gehorenden Kellern 3 und 5 zum Vorschein
kamen.

Auch kamen Gefille aus graphitvermischtem
Material, mit Wiener Stempel sowie graue, redu-
ziert gebrannte Gefiafle in der gleichen Form nur
in diesen Fundstellen ans Tageslicht. Die oster-
reichische Hauskeramik scheint nur in sehr geringer
Menge hierher und nur in die Haushalte der reichen
Schicht gelangt zu sein. Ihr seltenes Vorkommen
an diesem Fundort untermauert die frithere Fest-
stellung, dafl diese Keramik in Ungarn hauptséich-
lich die Donau entlang zu finden ist.>? Auch bei
Freilegungen von Doérfern in der Umgebung von
Kecskemét konnte festgestellt werden, dal diese
Keramik in den Dorfern nahe der Donau viel 6fter
vorkommt als in den weiter entfernt gelegenen.233
Die Tatsache, dall diese Keramik sowohl im Fund-
gut von Sarvaly als auch in den Bénden der Ar-
chéologischen Topographie des Komitats Veszprém
nur mit ein bis zwei Exemplaren vertreten ist
und nur aus einigen Fundorten bekannt ist, unter-
mauert die Behauptung, dal diese Keramik nur in
sehr kleinen Mengen in die Dorfer des mittleren
Teiles Transdanubiens gelangt ist.

Ahnliches 1Bt sich auch bei den glasierten Gefa3-
scherben feststellen. Der iiberwiegende Teil dieser
wenigen Scherben kam in Haus 23, in dem dazu-
gehorenden Keller 5 und in Haus 21 zum Vorschein.
Auch das Keramikfundgut einiger Dorfgrabungen
in den verschiedenen Teilen Ungarns weist darauf
hin, dall man erst in 16. Jahrhundert glasierte
Gefille benutzte, diese jedoch in der ersten Hilfte
dieses Jahrhunderts so selten waren, daf sie nur der
Befriedigung hoherer Anspriiche dienen konn-
ten 234

Die meisten Tonbecher in den verschiedensten
und abwechslungsreichsten Formen kamen eben-
falls in den oben erwihnten beiden Héusern und
ihren Kellern zutage. Unter ihnen gab es nicht
nur rote, sondern auch andersfarbige, andersgeform-
te, andersverzierte und besser ausgefiihrte. Das ist
ein Beweis dafiir, dall diese reicher verzierten
kleineren Trinkgefifie Produkte verschiedener Top-
fer waren, die entweder in der Umgebung oder in
weiter entfernt gelegenen Gebieten arbeiteten.

Das Keramikfundmaterial bezeugt, dafl die in der
Umgebung gefertigte Keramik in groliter Menge
benutzt wurde. Gleichzeitig kann man aber auch
feststellen, dal} die sich durch irgendeine Eigen-
schaft auszeichnende und aus diesem Grunde fiir
wertvoller eingeschitzte Keramik (z. B. durch ihre
Feuerbesténdigkeit, ihr feineres Grundmaterial,
reichere Verzierung und brauchbarere Ausfithrung)
in kleineren Mengen aus entfernteren Gebieten hier-
her gelangt ist. Das beweist, dall auch die Dorfer
der Gegend nérdlich und nordwestlich des Balaton,
die von den grofleren Zentren entfernt lagen, in



beschranktem Malle mit der Warenproduktion und
den Markten der wichtigeren Orte im Kontakt
standen. Hier soll jedoch erwihnt werden, dafl
diese entfernteren Beziehungen nicht fiir die ge-
samte Dorfbevolkerung, sondern nur fiir die reiche-
ren und zugleich anspruchsvolleren Schichten cha-
rakteristisch waren. Das untermauert auch die
Beobachtung, dafl wir in denselben Héusern auf
Ofenkacheln stieflen, die auf die Existenz eines
Ofens hinweisen.

Aufgrund der Grabungsbeobachtungen, aber
hauptsichlich der groen Menge des Geschirr- und
erginzten Gefilbestandes, nehmen wir an, dal} diese
Keramiken, die wir als einheitlich betrachten, lan-
gere Zeit hindurch, und zwar in 100 oder 150 Jahren,
produziert wurden. Diese SchluBfolgerung wird
auch durch die untersuchten Ofen in den Héausern
untermauert.

Die Backflichen der aus Stein und Lehm gebau-
ten Ofen bestanden aus mehreren Schichten, die mit
zerbrochenen GefiBscherben und Lehm verschmiert
waren. Es gab nur sehr wenig Ofen mit einer
Backflichenschicht, die meisten hatten mehrere
Lehmverschmierungsschichten, sogar acht bis neun
Schichten (z. B. in den Héusern 12 und 21; Abb. 88).
Bei diesen (Ofen wurden die alten Lehmverschmie-
rungsschichten belassen und der ganze Ofen auch
mehrmals neu gebaut. Davon zeugt der Anschlufl
des Rahmensteines des Schiirloches an die oberste
Backfliche.?®® Die Miindung und die Backfliche
befanden sich aus diesem Grunde nicht in einer
Ebene mit dem Fubbodenniveau des Raumes,
sondern um 30—40 cm hoher; vor der Miindung
war ein ebenso hoher oder etwas niedrigerer kleiner
Lehmsockel (Abb. 78, Abb. 80 und Abb. 88). Die
Lebensdauer einer lehmverschmierten Backfliache
war in Anbetracht der Heizung und der Benutzung
nicht kurz, etwa 10 bis 15 Jahre. Davon ausgehend
konnen wir bei den einzelnen Hausern mit einer
100- bis 150jahrigen Existenz rechnen.

Als wir die Backflichen einiger Ofen ausgebro-
chen hatten, konnten wir auch zur genauen Datie-
rung der einzelnen Gefafle Angaben gewinnen. Die
aus vier Schichten bestehende Backfliche des
Ofens in Haus 23 blieb in einem verhéltnismiBig
guten Zustand erhalten. Aus den Scherben, die aus
den verschiedenen Backflichen ausgehoben und
nach Schichten sortiert wurden, konnten insgesamt
20 Gefdale rekonstruiert werden (Abb. 173. 1—2
und Abb. 174. 1—2).

Die rekonstruierten Gefalle der einzelnen Schich-
ten, die groBtenteils aus Toépfen bestanden,
wiesen keine grundlegenden Unterschiede auf (Abb.
173. 1—2 und Abb. 174. 1—2). Die Identitit der
(Gefile weist darauf hin, dal wiahrend des Beste-
hens der Ofen, die sogar mehrere Jahrzehnte lang
im Gebrauch waren, in der Gestaltung und Form der

Gefile keine Verdnderungen auftraten. Wenn wir
diese aus den Scherben rekonstruierten Gefille, die
im Bereich der Héuser freigelegt wurden, verglei-
chen, sind ebenfalls keine grundlegenden Unter-
schiede zu erkennen (Abb. 168 bis Abb. 172). Aus
beiden Vergleichen kann man eindeutig feststellen,
dal die formale Gestaltung der Gefille im Laufe
eines Jahrhunderts keine grundlegende Verinderun-
gen erfuhr.

Aufgrund der Tatsache, daf nur in zwei Hiausern
(Haus 17 und 23) Material, das auf Kachelofen
hinweist, vorkam, nehmen wir an, dal diese
Ofenart in Sarvaly nicht allgemein verbreitet war.
In den Zimmern der meisten Héauser gab es namlich
keinen Ofen, sondern nur in der Kiiche. Diese waren
Backoéfen, die, wie oben dargelegt, eine mehrmals
erneuerte Backfliche hatten und aus Ton und
Stein erbaut worden waren. Sie dienten sowohl zum
Kochen und Backen als auch zum Heizen. Die
Heizeinrichtung der Hauser von Sarvaly wich von
der, die in anderen Teilen des Landes benutzt wur-
de, vollig ab. Wiahrend im Gebiet zwischen Donau
und Theill und im Gebiet jenseits der Theill in den
Hausern Kachelofen im Zimmer standen, die Ofen
von der Kiiche her geheizt wurden und der Ofen
von der hinteren Wand der Kiiche aus abzweigte,?6
gab es in Sarvaly nur in den Rauchstuben einen
Ofen, der an die hintere Wand gebaut wurde. Ahn-
liche Ofen in der Kiiche gibt es in der Volksarchitek-
tur Westtransdanubiens, in den Landschaften Gocsej
und Orség, wobei in der Rauchstube geheizt wur-
de.? Die Ofen von Sarvaly gelten als mittelalter-
liche Vorfahren der Ofen der Volksarchitektur von
Géoesej und Orség. Die Freilegungen in Sarvaly
erbrachten auch den Beweis, dall das Heizen in der
Rauchstube, das einfacher und zuriickgebliebener
als die Kachelofenheizung war, im Spatmittelalter
auf grollen Gebieten nérdlich und nordwestlich des
Balaton und in Westtransdanubien verbreitet war.

Zur Bestimmung des Alters der Keramik sollen
auch die Ergebnisse der siedlungsgeschichtlichen
Untersuchungen und der Untersuchung einiger
Miinzen, die in Sarvaly freigelegt wurden, genutzt
werden. Die Miinzen wurden um 1530 geprigt.
Daraus schliefen wir, daBl das Dorf damals noch
bestanden haben muf. Aufgrund der siedlungsge-
schichtlichen Untersuchungen nehmen wir an, daf}
Sarvaly in den vierziger Jahren des 16. Jahrhun-
derts unterging und demzufolge das Keramikfund-
gut aus dem 15. Jh. (hauptsichlich der zweiten
Hilfte) und aus der ersten Hilfte des 16. Jahrhun-
derts datiert.

Aufler dem verhéltnisméalig einheitlichen spét-
mittelalterlichen Keramikmaterial kamen Scherben
und Topffragmente, die aus fritheren Zeiten datie-
ren, in sehr geringer Zahl zum Vorschein. Ostlich
von Haus 15 kamen zusammen mit dem Randfrag-
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Abb. 57. 1—2: Tontopfe aus dem 14. Jahrhundert (1: Keller 1; 2: Keller 5)

ment eines Tonkessels auch einige kleinere Rand-
fragmente eines Tontopfes zum Vorschein (Abb.
165. 16—18). Ihr Grundmaterial war mit Kieselstei-
nen vermischt, ihre Farbe brdunlich-rot, und sie
datieren aus dem 12.—13. Jahrhundert.238

Auch unter den rekonstruierten Tépfen gab es
zwei, die aus friiheren Zeiten stammen (Abb. 57.
1—2). Der Kleinere Topf kam in der SO-Ecke des
Kellers 1, in der Lehmverschmierungsschicht der
Backflache, und der groRere Topf im Keller 5, der
zum Haus 23 gehdrte, zutage. Der kleinere Topf
war hellrot, der gréRRere hellbraun, ihre Form war
stdmmig. Den Rand verzierte unter der abgerun-
deten Kante eine abgerundete Rippe. Den Kdorper
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des kleineren Topfes verzierte eine in groReren
Abstanden sechsreihige, den des groReren eine
siebenreihige Einritzung. Wenn man die beiden
Topfe mit denen, die aus der Arpadenzeit bekannt
sind, vergleicht, weisen sie in erster Linie aufgrund
der Randgestaltung und der Verzierung mit den
Topfen, die aus dem 13. Jahrhundert datieren,
Ahnlichkeiten auf.2® Unter Beriicksichtigung der
abgerundeten Randgestaltung kénnen beide Topfe
an den Anfang des 14. Jahrhunderts datiert wer-
den. Diese Datierung wird auch durch Waffenfrag-
mente aus dem 14. Jahrhundert, die hier freige-
legt wurden, untermauert.240
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Wie wir im einleitenden Kapitel dargelegt
haben, lberlebte nur ein geringer Anteil der Dérfer
in der Umgebung von Sarvaly die Epoche der sich
durch zahlreiche Vernichtungen und Zerstérungen
auszeichnenden Tirkenherrschaft. Der (berwie-
gende Teil dieser Dorfer verddete nach 1532 durch
die ein- und mehrmaligen turkischen Streifzlige im
Laufe dieses Jahrhunderts. In den meisten Fallen
gibt es weder von der etwaigen Griindungszeit noch
von der Zeit des Verlassens schriftliche Angaben.
Nur anhand der Methoden der archdologischen
Topographie kénnen die ungefahren Zeitgrenzen der
Existenz dieser Wiistungen (Pusztadorfer) markiert
werden. Zu Ddorfern diesen Typs gehort auch
Sarvaly, es ist nur ein einziges Mal in einer Urkunde
angefuhrt.

Aufgrund der SchluBfolgerungen, die wir anhand
der Freilegungen zogen, existierte Sarvaly sowohl
im Hochmittelalter (Arpadenzeit) als auch im
Spéatmittelalter, ebenso wie der Uberwiegende Teil
der Dorfer in der Umgebung. Auf den Beginn der
Existenz und die ersten drei Jahrhunderte der
Siedlung verweist jedoch nur die Kirche (s. in diesem
Buch, S. 17—24). Danach kann man mit der Errich-
tung des Dorfes im 11.—12. Jahrhundert rechnen.
Aufgrund der weiteren Umbauperioden nehmen wir
an, daB das Dorf kontinuierlich bestanden hatte,
Die Stelle des ersten Dorfes ist nicht mit Sicherheit
zu bestimmen, da es keine Funde aus dem 11.—13.
Jahrhundert (bis auf zwei Scherben) am Fundort
des spatmittelalterlichen Dorfes gab. Wir nehmen
nur aufgrund der Analogien an, daB sich das erste
Dorf in der Nahe, vielleicht auf der N-Seite des
Hugels, dem Tal zu, in der unmittelbaren Néhe des
kleinen Baches befand. Damals ragte nur die
Kirche auf dem hervorspringenden N-Abschnitt des
Higels, und zwar auf dem hochsten Punkt der
Umgebung, hervor. Im Spdatmittelalter, frihestens
wohl im Laufe des 14. Jahrhunderts, verlagerte sich
das Dorf auf den héheren unregelmaRigen Teil des
Geldndes, an die Stelle der spéater errichteten
Héuser. Das ist der Grund fir die sonderbare,
exzentrische Lage der Kirche am Rande des Dorfes,
wo sich keine der auf dem Gebiet des spateren
Dorfes entstandenen Strallen kreuzen. Die Verlage-
rung der spéatmittelalterlichen Dorfer und das
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Verlassen der friheren Hofe stellen tbrigens keine
Seltenheit dar. Wir nehmen an, daf? dabei wirtschaft-
liche Griinde (z. B. der intensivere Ackerbau, das
Aufbrechen von neuen Brachdckern) und eventuell
hydrologische Verédnderungen eine Rolle gespielt
haben; das friilhere Dorf lag ndmlich oft in tiefer
liegenden Gebieten entlang eines Baches.

Anhand der Freilegungen stellten wir fest, dal
das spatmittelalterliche Dorf auch archéologisch
eine einzige Schicht darstellt. Nur bei Haus 12 und
26 konnte aufgrund ihrer Lage eine Aufeinander-
folge von zwei H&usern festgestellt werden. Bei den
Ubrigen Bauten gab es dafur keine Anzeichen.
Dickere Schichten, die voneinander abgesondert
werden konnten, fanden wir nur bei einigen abge-
brannten Hausern und in den Kellern, wobei bei
letzteren dies auf die Vernichtung bzw. die Auf-
schittung des Kellers zuriickzufuhren ist.

Auf die Dauer der Existenz des spatmittelalter-
lichen Dorfes verweisen nur die Funde der Frei-
legungen, so z. B. ein gelblich-weilBer Topf aus
Keller 1und 5, der bereits am Anfang 14. Jahrhun-
dert hergestellt worden war. Einige Sporen weisen
ebenfalls auf die Existenz des Dorfes im 14. Jahr-
hundert hin, auch eine Sichel kann vermutlich
hierher gezédhlt werden. Vom Anfang des 15.
Jahrhunderts datiert der friheste Typ der recht-
eckigen Schldsser, auch einige Waffen (Schwert-
kndufe, Sporen mit langem Hals) wurden vermut-
lich in der Mitte des 15. Jahrhunderts hergestellt.
In der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts war ein
charakteristischer Typ der bronzenen Gurtelschnal-
len (rechteckige Doppelschnalle) im Gebrauch. In
den letzten Jahrzehnten dieses Jahrhunderts
gelangten vermutlich der italienische Glasdeckel
und die Majolikakriige sowie die rechteckigen
Schlgsser(mit flachem langem Schlisselkasten), die
einen entwickelteren, Typ darstellten, nach Sarvaly.
Fir die weitere Periode nach dem Jahre 1500 sind
der verzierte Steigblgel ungarischen Typs und die
beiden U-formigen Stiefelbeschldge charakteri-
stisch. Unter den Funden, die genauer datiert
werden kénnen, stammt die Parierstange eines
Sébels vom Anfang bzw. den ersten Jahrzehnten
des 16. Jahrhunderts.

Die Minzen, die in Haus 23 freigelegt wurden,
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datieren vermutlich aus dem letzten Jahrzehnt
bzw. den letzten Jahren des Bestehens des Dorfes:
der bayrische Silbergroschen aus dem Jahre 1525,
der gefélschte Denar von Johannes aus der Zeit
zwischen 1526—1530 (die Jahreszahl ist unleserlich,
wir bestimmen ihn jedoch als eine Miinze aus diesem
Jahrzehnt, da auf den Miinzen, die zwischen 1531
und 1538 gepragt wurden, im Wappen des Herr-
schers bereits kein Herzschild mehr ist) und der
Denar von Ferdinand |. aus dem Jahre 1531.
Funde, die aus einer spateren Zeit stammen
kdnnten, sind vom Gebiet des Dorfes nicht bekannt.

Die Jahre 1531, 1532 (die Belagerung von
K&szeg), 1544, 1546, 1548 sind naher bestimmte
Jahre, aus denen die Zerstérung oder Verbrennung
von néher oder weiter entfernt gelegenen Dorfern
bekannt ist. Warum nehmen wir an, dall Sarvaly
bereits in dieser Periode und nicht im Laufe der
haufigen Kampfe in der zweiten Hélfte des Jahr-
hunderts unterging? In erster Linie wegen des
Fehlens von Funden, die auf spétere Zeiten hin-
weisen. So z. B. gab es liber die Majoliken hinaus im
ganzen Dorf nur drei Tépfe mit Glasur, obwohl die
glasierten Gefdlle im Laufe des 16. Jahrhunderts
immer mehr verbreitet waren. Auch unter den
Metallgegenstanden, so den gut datierbaren Waffen
gab es keine, die auf die Mitte jenes Jahrhunderts
hingewiesen hétten. Ein anderer Gesichtspunkt,
der fur den friihen Untergang spricht, ist selbst der
Charakter des Dorfes. Sarvaly gehort zu den klein-
sten spdtmittelalterlichen Ddorfern (mit ungefahr
sechzehn Wohnhdusern), die in einem von den
HauptstraBen entlegenen, mit Wéldern bedeckten
Gebiet lagen. Dall das Dorf von den Hauptstrallen
entfernt lag, bedeutete (wie dies auch andere kleine
Dérfer beweisen) keinen Schutz vor den Streif-
ziigen der tirkischen Truppen. Vielmehr tuberlebten
die grofRen Dorfer mit bedeutender Bevdlkerungs-
zahl, obwohl sie mehrmals niedergebrannt wurden.
Fur den Untergang des Dorfes war tiber die niedrige
Bevolkerungszahl hinaus hauptsachlich die gesell-
schaftliche Lage der Bevdlkerung des Dorfes
ausschlaggebend. Der Uberwiegende Teil der von
uns angenommenen kleinadligen Gutbesitzer waren
vermutlich Adlige, die Kriegsdienst leisten mufiten,
und fur diese galt es, in die in der N&he liegende
Burg, die in Kriegszeiten mit ihrem Dienst rechnete
(im Falle von Sarvaly die Burg von Siimeg), uber-
zusiedeln. Bei den zwei bis drei reichsten Familien
gab der Ubersiedlung das Bediirfnis Ansporn, ihr
Gut und Viehbestand in Sicherheit zu bringen. Die
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Bevolkerung der Bauerndorfer (meistens der groRe-
ren), deren 0berwiegenden Teil Leibeigene und
Tagel6hner bildete, blieb in den meisten Féllen an
Ort und Stelle. Einige entvélkerten sich von Zeit zu
Zeit, aber die geflichtete Bevdlkerung liel? sich hier
in den meisten Féllen wieder nieder. 241

Im Falle von Sarvaly bildete bereits einer der
friihesten Angriffe (offensichtlich einer Kkleinen
Truppe, die sich von der turkischen Armee zeit-
weilig trennte) ein Verhdngnis. Die Tirken setzten
fnf Hauser (darunter die drei reichsten) in Brand,
und aus diesen konnten die Bewohner die Einrich-
tung nicht restlos retten. Der Angriff auf das Dorf
erfolgte also plétzlich, obwohl bei den abgebrannten
Hausern die Bewohner noch die Mdglichkeit hatten,
die wertvollsten Gegenstdnde (Schmuck, Geld, den
uberwiegenden Teil der Waffen) zu retten. Die nicht
abgebrannten Hauser (Haus 8, 9, 10, 14, 15, 16,
eventuell 25 und 27) konnten zum Teil gerdumt
werden, und zwar so griindlich, daf die Rdumung
far die Einwohner und nicht fiir die Belagerer und
plindernden Soldaten charakteristisch war (z. B.
gab es lberhaupt keine zerbrochenen oder liegen-
gebliebenen GeféRe oder nur ein bis zwei Stlck).
Das wissen wir natirlich nicht, ob die R&umung des
Dorfes sofort oder nach einer bestimmten Zeit
erfolgte; letzteres ist wahrscheinlicher. Die Fund-
umstédnde des Ofens in Zimmer 1 des Hauses 17
weisen darauf hin, daB die Einwohner des abge-
brannten Hauses zuriickgekehrt waren und den aus
den Trimmern herausragenden Ofen auseinander-
genommen und die vollstindigen Kacheln (25
Stlick) ineinandergelegt in den Hohlraum der
Ofenbank gelegt hatten. Dabei wurden sie offen-
sichtlich von der Absicht geleitet, zurtickgekehrt,
das Haus wieder aufzubauen und diese Kacheln
beim Bau des Ofens wieder zu benutzen. Die
Bewohner des Dorfes kehrten jedoch nie wieder
zuriick, sie zogen fur immer weg. Sie zogen aller
Wahrscheinlichkeit nach in die nahe gelegene
Siedlung Sumeg, wo der Marktflecken unter der
Bischofsburg einen sicheren Schutz vor den immer
mehr Gebiete erobernden und oft alles zerstérenden
Tlrken gewdhrte (1552 fiel auch Veszprém in die
Héande der Tirken).

Die Kriegsdienst leistenden Adligen von Sarvaly
schlossen sich der kleinen Truppe der kirchlichen
Adligen, die die Burg Siimeg verteidigten, an. Das
Dorf und seine Acker2® eroberte wieder der sie
umgebende Wald.
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KELLER (von N. Paradi)

In Sarvaly ist eine fir die spatmittelalterlichen
Dorfausgrabungen bisher weniger bekannte Erschei-
nung zu beobachten: Zu den ebenerdigen Wohn-
hdusern gehort eine hohe Zahl von gut gebauten
Kellern. Unter den sechzehn freigelegten Wohn-
hdusern verfugten sieben, also im Durchschnitt
jedes zweite Haus, Uber einen Keller. Sowohl
hinsichtlich ihrer Lage als auch ihrer Beziehung
zum Wohnhaus, ihrer Tiefe und ihres Baumaterials
gibt es unter ihnen gut abzusondernde Unter-
schiede.

Aufgrund ihrer Lage schlieBen sich die meisten
Keller unmittelbar dem Wohnhaus an (Keller 1 bis
4 und der Keller des Hauses 26), seltener gab es
auch welche, die in einer bestimmten Entfernung
von den Hausern standen (Keller 5 und 11). Die
Keller, die sich unmittelbar dem Wohnhaus an-
schlossen, lagen meist in der Langsachse des Hauses
(Keller 1 und 2) oder im rechten Winkel dazu
(Keller 3 und 4). Der Abstieg befand sich im hinte-
ren Raum des Hauses, beim Keller des Hauses 26,
auBerhalb des Hauses, auf der Seite zum Hof hin.
In zwei Fdllen befand sich der Keller in einer
bestimmten Entfernung vom Haus, als selbstandi-
ger Bau; der Keller des Hauses 12 befand sich rund
6 m sudlich nach vorn, seine L&ngsachse verlief
jedoch parallel zum Haus.

Sie hatten meist einen rechteckigen, seltener
einen viereckigen GrundriB. Das innere MaR des
groRten Kellers betrug 8,80x5,70 m (Keller 1), des
kleinsten 4,40x4,00 m (Keller des Hauses 26). Die
meisten Keller waren aus Steinen erbaut, die in
Mortel (Keller 1, 3, 4 und 11), seltener in Lehm
gelegt wurden (Keller 2 und Keller des Hauses 26;
Abb. 70-73 und Abb. 91).

Ein einziger Kellerfund (Keller 5) wich hinsicht-
lich seines Baumaterials von den iibrigen ab. In den
Ecken und neben den Mauern der in die Erde
gegrabenen, beinahe quadratischen Grube befanden
sich je ein Pfostenloch; die in diese gesteckten
dicken Pfosten trugen auf der Oberflache das Dach
(Abb. 74).

Der tberwiegende Teil der Keller wurde in einer
Tiefe von 0,90—1,00 m, in einigen Fallen sogar in
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einer Tiefe von 1,80—2,00 m (Keller 5 und Keller
des Hauses 26) errichtet. Die Keller, die weniger
tief lagen, wurden nur bis zur Hélfte in die Erde
eingelassen. Bei Keller 1 blieben bis zu einer Hohe
von 60 cm Gber der Oberflache Mauerreste erhalten,
von einer Mauer Uber der Oberflache zeugt auch die
groRe Menge der Mauerreste in der Fillerde des
Kellers 3 und des Hauses 26. Die Mauer des Kellers
von Haus 26, der viel tiefer in die Erde eingegraben
worden war, reichte vermutlich nicht so weit tber
die Erdoberflache. Keller 5, der eine Holzkonstruk-
tion hatte, reichte vermutlich weitaus hoéher tber
die Erdoberflache; darauf weist die zur Mitte hin
absinkende dicke Tonschicht in der oberen Schicht
der Auffiillung, die vermutlich dem Lehmbewurf-
fulboden des oberen Raumes gleichkam.

Alle Keller hatten einen im Durchschnitt 1,80—
1,90 m breiten Abstieg. Bei einigen gab es zwei
Stufen, die ebenso dick wie die Mauer waren.
Diese Tatsache weist auch darauf hin, daB die Tur
sich hoher als die obere Stufe und der FulRboden
befand. Einige der breiten Abstiege grenzten
entweder von der einen oder von beiden Seiten an
je eine sich uber die Erdoberflache reichende Stein-
mauer. Am Boden der meisten Keller waren in einer
oder an manchen Stellen in zwei Schichten runde
durchbrannte Flecken einer Feuerstelle zu erken-
nen.

Bei der Untersuchung der freigelegten Keller
wurde festgestellt, daf3 sie sorgfaltig und auf langere
Zeit errichtete Bauten waren, die fiir eine lange,
zusammen mit den Hausern bestimmte Benutzung
angefertigt worden waren. Zu ihrer guten Konstruk-
tion trug vermutlich auch bei, daf die beiden
wichtigsten Baumaterialien, Stein und Holz, in
entsprechender Menge zur Verfligung standen. Ihr
h&ufiges Vorkommen zeugt davon, dall sie eine
bedeutende Rolle im wirtschaftlichen Leben des
Dorfes gespielt haben.

Ein wichtige Frage ist, welchem Zweck diese
Keller gedient haben. Bei allen Kellern konnte
festgestellt werden, daB sie einen breiten Einstieg
hatten und dadurch fiir den Transport von gréReren
Gegenstédnden geeignet waren. Da jeder Keller einen
breiten Einstieg hatte, nehmen wir an, daf alle dem
gleichen Zweck dienten. Aus den Funden, die in den
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Kellerinneren freigelegt wurden, geht hervor, dal
auf der oberen Ebene, im oberen Dachraum auch
Getreide gelagert worden war. In Keller 3, der einer
Feuersbrunst zum Opfer gefallen war, kamen ber
Tonscherben hinaus in der dicken, mit Holzkohle
und Lehmbewurfresten vermischten Schicht ver-
kohltes Getreide und Steinfriichte, in Haus 17, das
zum Keller gehdérte und ebenfalls abgebrannt war,
ein Rebmesser zutage. Aus diesen Beobachtungen
folgern wir, dall im oberen Teil verschiedene
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landwirtschaftliche Produkte gelagert wurden,
wahrend der Keller iber verschiedene Haushalts-
geréte hinaus (z. B. Tongefal3e) in erster Linie fur
die Weinlagerung bestimmt war. Der breite Einstieg
diente vermutlich dazu, F&sser herunterrollen zu
koénnen. Diese Annahme wird auch durch Aus-
grabungsbeobachtungen untermauert, und zwar
dadurch, dafl wir auf dem FulRboden beinahe aller
Keller an einer oder zwei Stellen Brandflecke
gefunden haben, die vermutlich mit der Weinlage-



Keller 5

rung im Zusammenhang standen. In den kalten
Wintermonaten mufte, um das Einfrieren des
Weins zu verhindern, im Keller geheizt werden.23

Unter den mittelalterlichen Dorfgrabungen stie-
RBen wir in Sarvaly auf die sowohl hinsichtlich des
Baumaterials als auch der Bauweise abwechslungs-
reichsten und zahlreichsten Keller. Keller kamen an
anderen Fundorten nur selten vor, aus diesem
Grunde verfugen wir nur Uber wenige Kenntnisse.
Es gab sogar Dorfausgrabungen (z. B. Turkeve-
Moric, Nyarsapat-Templomhalom), wo (berhaupt
keine Kellerliberreste vorhanden waren. Im Laufe
der Freilegung der mittelalterlichen Dorfer in der
Umgebung von Kecskemét wird erwahnt, da man
»in einer kleineren oder gréReren Entfernung von
den Hausern in mehreren Fallen auf Raume stiel,
die bis zu 50—100 cm in die Erde eingegraben waren
und vermutlich als Keller, Vorratsgrube oder
Kammer gedient haben*.244 Da Malangaben und
Grundrisse fehlten, wissen wir nicht, um was fur
R&ume es sich dabei gehandelt hat. Aufgrund
dieser wenigen Angaben nehmen wir an, daf} sie im
Gebiet zwischen Donau und Theill und im Gebiet
jenseits der Theil? nur selten vorkamen.

Auch bei den in die Erde eingetieften Bauten im
Dorfe Muhi, wo man auf mehrere Bauten mit dich-
ter Pfostenreihe stieB, kann nicht ausgeschlossen
werden, dall es sich um Keller handelte. Wie aus
den Fotos zu entnehmen ist, waren diese ein einziger
in die Erde eingelassener Raum, der einen breiten
Einstieg mit Treppe hatte.2b

Ein Steinkeller mit breitem Einstieg, der durch
zwei Steinmauern begrenzt war, kam noch bei den
Dorfgrabungen in Csut (Budapest, XXII. Bezirk)
zum Vorschein. Dieser Keller schloB sich an den
letzten Raum des Steinhauses, das norddstlich von
der Kirche lag und etwas groRer war. In den Keller
mit einem beinahe regelmaRigen rechteckigen
GrundriB fuhrten drei Stufen, und der abgetretene
FuBboden fiel allm&hlich in Richtung der hinteren
Wand ab.28 Die Tiefe des Kellers betrug 1,40 m,
was darauf weist, dall auch er zum Typ der bis zur
Halfte eingetieften Keller gehorte.

Eine Analogie zu Keller 5 mit Pfostenkonstruk-
tion ist von der Dorfgrabung in Nagyvazsony-
Csepely bekannt, wo sich der Keller, ebenso wie der
in Sarvaly, als selbstandiger Bau, etwa parallel zum
Wohnhaus befand. Neben den Mauern des recht-
eckigen, 2,40m tiefen Kellers waren mehrere Pfosten,
die Innenseite der Wande bedeckten verzapfte
Balken (Blockwand). Der Einstieg mit Stufen war
breit; die Pfostenlécher in den vier Ecken weisen
darauf hin, dalR der Einstieg Uberdacht war. Im
Inneren stieB man auch hier auf kleine, schwach
durchbrannte Feuerstellenuberreste. Der Keller
gehorte zu einem friheren Haus mit geflochtener
Zaunwand, das sich unter dem Steinhaus befand.
Der Keller wurde wé&hrend des Bestehens des
Steinhauses als Abfallgrube verwendet.24/ Daraus
schlieBen wir, dafl er spatestens aus dem 15
Jahrhundert stammt.

Anhand der bisher bekannten wenigen mittel-
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alterlichen Dorfkeller kann man feststellen, daf3 die
beiden Typen, die bis zur Hilfte und die vollkom-
men in die Erde eingetieft waren, auch bei anderen
Siedlungen verwendet wurden. Aufgrund des zur
Verfiigung stehenden Fundgutes schliefen wir
darauf, daBl sie am hédufigsten und wahrscheinlich
in abwechslungsreichster Form in der bergig-
hiigeligen Landschaft  nordnordwestlich vom
Balaton verbreitet waren. Uber das bisher Darge-
legte hinaus untermauert unsere Schluffolgerungen
auch der Keller mit gewdlbter Decke des gotischen
Adelssitzes in Alséors.28

Das hédufige Vorkommen von Kellern in den
mittelalterlichen Dorfern dieser Umgebung ist fiir
die ndchsten Jahrhunderte iiberhaupt nicht charak-
teristisch. Die Untersuchung der Volksarchitektur
der Gegend nordnordwestlich des Balaton
weist ndmlich darauf hin, dafl es in den Dorfern
wenig Keller gab, und sie befanden sich meistens
unter dem Haus.2%? Als sehr entfernte Analogie der
Steinkeller von Sarvaly gilt der Keller mit gewdlb-
ter Decke in Aracs, Haus 9 aus dem Jahre 1749, der
sich in der Tiefe an das Hausende anschlof3.20

Es gilt, die folgende Frage zu beantworten:
Auf welche Griinde ist es zuriickzufiihren, daf
Keller, wie die von Sarvaly, in den jiingeren Dorf-
siedlungen iiberhaupt nicht- vorkommen ?

Die Erklarung scheint dafiir die Tirkenherr-
schaft zu sein, wobei — wie aufgrund der histo-
rischen Angaben ersichtlich ist — vom Jahre 1531
an bis zum Ende des 17. Jahrhunderts die Bevolke-
rung und ihre Produkte stindig zerstort bzw.
dezimiert wurden. Der iiberwiegende Teil der Dorfer
des Mittelalters ging in dieser Periode zugrunde,
und es erfolgte keine Neubesiedlung.** Aufgrund
des Materials der Volksarchitektur wissen wir, daf3
die Bauweise in den neubesiedelten Dérfern Anfang
des 18. Jahrhunderts von der Bauweise in Sarvaly
und der in den spéatmittelalterlichen Dorfern etwas
abwich.

Auf der Nordseite des Balaton und Umgebung
sind bereits im 14. Jahrhundert Weinbergkeller
bekannt.?? Wiahrend der Tiirkenherrschaft began-
nen sich die Giiter in den Weinbergen, die sich auf
den hoheren Abschnitten der Berge befanden und
im Besitz mehrerer kleiner Gutbesitzer waren, zu
entfalten; damals entstanden auch die Weinkeller
mit den dazugehérenden Kelterhdusern. Davon zeu-
gen mehrerenorts die aus dem 17. Jahrhundert
datierenden, anstelle der verfallenen mittelalterli-
chen Dorfer errichteten Weinanbaugebiete in den
Bergdorfern®® sowie die oft mit Datenangabe
markierten Weinbergkeller und Kelterhéduser.?4
Diese Keller waren jedoch sowohl hinsichtlich ihres
Grundrisses als auch ihrer Konstruktion vollig
anders.

Die Gestaltung der Giiter in den Weinbergen
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forderten sowohl die gréBere Selbstandigkeit im
Vergleich zu anderen Landgiitern als auch die
Tatsache, dal} sie sowohl rechtlich als auch verwal-
tungsgemdl giinstiger beurteilt wurden.?® Auf die-
sen Giitern erfolgte die Arbeit im Zusammenhang
mit der Weinproduktion, der Weinanbau, die
-verarbeitung und -lagerung an einem Ort, jedoch in
ziemlich groBler Entfernung vom Dorf. Vermutlich
trug auch dieser Umstand dazu bei, dall man keine
von Sarvaly bekannten, in erster Linie zur Wein-
lagerung bestimmten Keller baute.

HAUSER (von I. Holl)

Steine spielten als Baumaterial (trotz der Tat-
sache, daBl der iiberwiegende Teil der Keller eine
Steinmauer hatte) eigentlich eine untergeordnete
Rolle. Das ist zum Teil darauf zuriickzufithren, daf3
Steine aus der unmittelbaren Umgebung (Basalt)
sehr schwer zu bearbeiten und wegen ihrer Form-
losigkeit fiir Mauern sehr schlecht geeignet waren;
man brauchte zu viel Mortel (so auch den teueren
Kalk). Im Spéatmittelalter waren in nédchster und
weiter Umgebung (Ecsér, Csepely) nur die Kirche
und eventuell ein einziges Herrenhaus (oder das
Haus des Pfarrers) aus Stein gebaut. Das war auch
fiir Gegenden charakteristisch, wo Steine guter
Qualtitit zum Bau zur Verfiigung standen. In
dieser Zeit war ndmlich in groBen Teilen des Landes
noch der Hausbau aus Holz verbreitet. Der zentrale
Teil des Landes und die Grofle Ungarische Tiefebene
bildeten eine Ausnahme, da hier Holz und Stein
beinahe vollig fehlten und die Héauser meist aus
Flecht-und Lehmwénden gebaut wurden. Obwohl in
den mittelalterlichen Stddten seit dem 13. Jahr-
hundert der Stein das Holz immer mehr verdriang-
te, behielt es sogar hier mehrere Jahrhunderte
lang noch eine wichtige Funktion als Baumaterial.
Holzbauten dominierten in den Marktflecken und
Dorfern. (Eine charakteristische Angabe ist, dal
1910, Jahrhunderte nach der Epoche der Holzbau-
konstruktionen, der Anteil der Holzhduser im
Landesdurchschnitt 28 Prozent war; in den Gegen-
den im Inneren des Landes, die arm an Holz waren,
betrug dieser Anteil nur 1—8 Prozent, wiahrend im
Komitat Zala diese Zahl noch immer bei 22,5
Prozent lag.?*® Die Umgebung von Sarvaly gehort
sowohl geographisch als auch hinsichtlich ihrer
Traditionen zu den typischen Gegenden, wo mit
Holz gebaut wurde.) — In Sarvaly zeugen das
Fehlen von Pfosten- und Balkenlochern sowie das
einreihige, auf der Erdoberfliche errichtete Basalt-
steinfundament davon, dafl die Winde der Bauten
aus Holz bestanden haben. Die sich in gerader
Linie erstreckenden, ziemlich unregelmaflig ange-
ordneten Basaltsteine standen in amorpher Form
zur Verfiigung. Sie hatten in erster Linie die Auf-



gabe, die Feuchtigkeit fernzuhalten und das
Verfaulen der grolen Grundbalken zu verhindern.
Manchmal wurden die Unebenheiten durch ein
auffallend erhohtes zweireihiges Fundament des
Geldndes behoben. Die grofiten Steine lagen immer
an den Ecken und unter den Trennwéinden immer
nur kleinere Steine. (Diese groBziigige Art des
Steinfundaments verschwand spéter in der Volks-
architektur vollig und ist heute nur fiir einen Teil
der Holzbauten Siebenbiirgens charakteristisch.)

Die Hauptwédnde der Héauser von Sarvaly be-
standen oberhalb des Steinfundaments aus starken,
geschnittenen Balken und bildeten eine Blockwand.
(Die verkohlten Spuren eines waagerecht liegenden
Balkens blieben in Haus 17 erhalten.) Die Winde
bestanden iiber Keller 3 und bei Haus 12 aus Eichen-
holz, bei Haus 7 aus Buchenholz. Davon zeugen
die verkohlten Uberreste. Die notwendige Dichtung
bildete pflanzliches Material, Lehmbewurf war
weniger verbreitet. Der Lehmbewurf diente (wie aus
den abgebrannten Héausern zu schlieBen ist) in
grolerem Mafle zur Verschmierung der Trennwiin-
de, und damit wurde auch die Wand um (oder ober-
halb?) des Ofens bedeckt. Wahrscheinlich wurden
zur Errichtung der Trennwinde diinnere Balken

verwendet, und diese paBtensich vielleicht nicht so

an wie die Hauptwénde. Wir nehmen an, daf} einige
der Trennwéinde nicht in Blockwandtechnik, son-
dern durch eine in den Grundbalken geflochtene
Zaunwand errichtet wurden. Das Dach bestand
vermutlich aus Stroh, nur bei der Kirche stieBen
wir auf eine hohere Zahl von kleinen Schindel-
négeln, die auf Schindelverkleidung deuten.

Wozu die einzelnen Rdume in den Héiusern
gedient haben, kann — wie bereits bei der Beschrei-
bung der Ausgrabungen dargelegt wurde — nicht in
jedem Falle mit Sicherheit festgestellt werden. Nur
die Summierung der Beobachtungen des gesamten
Hausbestandes kann bestimmte Anhaltspunkte
geben. Wir betonen, dall die Absonderung der ein-
zelnen Réume nach Funktion in den mehrréumigen
Wohnhéusern des Mittelalters weder in den Dorfern
noch in den Stiadten in dem MafBe vor sich ging, wie
dies spéter der Fall war. In erster Linie gilt das fiir
die mittelalterliche ,,Kammer‘ und zum Teil fiir das
Wohnzimmer. Die mittelalterlichen Kammern
dienten, wie dies auch durch die einzelnen Inventare
untermauert wird, sogar im 15.—16. Jahrhundert
nicht immer nur der Lagerung von Haushaltsge-
raten und Lebensmitteln, sondern sehr oft auch als
Schlafkammer (manchmal wurden sie sogar so
genannt). In den Dérfern hing es von den Traditio-
nen der Landschaft, in den Stéddten von der gesell-
schaftlichen Schichtung ab, welche Person in
welchem Raum zu schlafen hatte. Groffamilien, die
in einem gemeinsamen Haushalt lebten, sowie die
reichen Familien, die Knechte hatten, brauchten

unbedingt mehrere Kammern oder eine einzige
Kammer zu diesem Zweck.

Auch die Stelle des Einganges der einzelnen
Réume zu bestimmen, bereitet Schwierigkeiten.
(Dies ist auch bei Héausern, die in der Grolen Unga-
rischen Tiefebene freigelegt wurden, ungeklirt.)
In Sarvaly kann nur ganz selten mit Sicherheit
behauptet werden, dall wir die Stelle der Tiir ken-
nen. (So bei Haus 6, Raum 3, Haus 8, Raum 6,
Haus 9, Raum 1, Haus 10, Raum 2, Haus 17,
Raum 1, Haus 21, Raum 4, Haus 26, Raum 1.)
Unserer Meinung nach o6ffnen sich die meisten
Réaume vom Hof her. (In einigen Fillen weist auch
die Analyse des Hausgrundrisses darauf hin.)
Diese Hypothese wird durch die Tatsache unter-
mauert, dal} alle Rdume der Reihenhéuser, die zur
,,westungarischen, mitteltransdanubischen Gruppe
der Volksarchitektur gehéren, urspriinglich an der
Hofseite, wo die Dachtraufe war, eine gesonderte
Tir hatten.

Fiinf der sechzehn Wohnhéduser waren mit einem
Keller zusammengebaut. Diese Héauser halten wir
fiir typische Sarvalyer Hauser, die beziiglich ihrer
Bauart trotz gemeinsamer Ziige von den bisher
bekannten Typen der spatmittelalterlichen Wohn-
héduser Ungarns stark abweichen. Es gibt solche, die
drei, vier und fiinf Rdume haben und deren Léange
dementsprechend zwischen 17 und 36 m schwankt.
Auchdie Lage der Keller ist nicht nach der Himmels-
richtung zu bestimmen, sondern hidngt davon ab,
in welcher Richtung sich das Ende des Hauses
befindet. Die Orientierung der Héuser entspricht
jedoch der Strafenrichtung: Sie stehen entweder
mit der Giebelwand oder der Liangswand parallel
zur Strafle. Steht das Haus mit der Giebelwand
parallel zur Stralle, ist der erste Raum in unmittel-
barer Nahe zur Stralle, und in ihm war der Ofen; ist
es lingsseitig orientiert, kann man nicht von Réu-
men, die vorne und hinten liegen, sprechen. Aber
auch diese Héauser (Haus 15 und 16) weisen be-
stimmte GesetzmaBigkeiten auf: Der Raum, der in
Richtung Dorfmitte ausgerichtet ist, ist der erste
Raum, der Keller liegt also auch hier ,,hinten.
(In dieser Hinsicht bildet Haus 17 eine Ausnahme,
wenn man aber in Betracht zieht, dall man sich den
Eingéingen des Hauses nur von der SO-Seite her
nihern konnte, laft sich die umgekehrte Reihen-
folge vermutlich damit erkliren.)

Als Grundtyp der Hauser mit Keller gelten Haus
16 und 26. Der erste Raum ist der Hauptraum
des Hauses, die Wohnkiiche (Rauchstube) mit Ofen.
Das ist sowohl bei den Hédusern mit als auch ohne
Keller der groBite Raum, und hier befindet sich in
den meisten Héusern auch die einzige Heizvorrich-
tung. Aufgrund aufgezeichneter Erzihlungen, die
von alten Menschen aus Dérfern des vorigen Jahr-
hunderts stammen, kann man sich die Rolle dieser
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Wohnkiichen vorstellen27: Es gab keine gesonderte
Kuche, im riesigen Ofen (der sogar ein Sechstel des
Raumes einnahm) wurde in Topfen gekocht, davor,
auf der Herdbank wurde auf der Glut gebraten, der
Rauch stieg vor dem Ofen frei zum Dach empor;
und auf Banken, die neben den Ofen und an die
Waénde des Raumes gestellt wurden, schlief der
uberwiegende Teil der Bewohner des Hauses (die
Ménner schliefen hier meist nur im Winter).

Uber die komplette Einrichtung der Wohnkiichen
gibt es aufgrund der zur Verfigung stehenden ar-
chdologischen Daten keine genauen Angaben.
Im Laufe der Freilegungen in Sarvaly (s. in diesem
Buch, S. 25—49) stiefen wir auf viele, sehr
unterschiedliche Funde in den R&umen mit
Ofen: Hier kamen Werkzeuge, ein kleiner Teil der
Waffen, einige Messer zum Vorschein; jedoch keine
Funde, die nur fiir diesen Raum charakteristisch
gewesen waren. Der groBere Teil der Haushalts-
keramik wurde jedoch hier gelagert. Das weist
darauf hin, daBR der wichtigste Wohnraum von dem
uberwiegenden Teil der Einrichtungsgegenstande
und Geréte verschont wurde, und sogar die Haus-
haltsgeréte des téglichen Gebrauchs (SpielRe, Hack-
messer) wurden manchmal in den Kammern gela-
gert. (Sie waren jedoch in Haus 23 und 26 in der
Wohnkiiche, in Haus 10 und 21 im dritten Raum
mit Feuerstelle und Ofen — in der Kiiche —und in
Haus 7, 12 und 16 in der Kammer gelagert.)

In Haus 15 fanden wir ber den Keller hinaus
weitere drei, in Haus 10 und 17 weitere vier Raume.
Interessanterweise bedeutete die steigende Zahl
der R&ume bei Haus 15 nicht eine selbstdndige
Kiche, d. h., daB der Wohnraum von dieser
Funktion befreit gewesen ware. Auch dieser Um-
stand weist darauf hin, daB es in der Entwicklung
der Volksarchitektur Ungarns, genauer gesagt, des
»westungarischen doérflichen Hauses“ auch ab-
weichende Ldsungen gibt. Das weicht von den bis-
herigen Hypothesen ab. Wie spdter noch ersichtlich,
bedeutete das Vorhandensein von drei R&umen
weder bei den H&usern mit noch bei denen ohne
Keller, dafl das Wohnzimmer ,entraucht* und
geheizt werden konnte. Die Tatsache, daR Haus 15
groRer als die Gbrigen war, ist vermutlich auf die
gesteigerte Mitgliederzahl der Familie (GroRfami-
lie?) zurtickzufihren.

Wir nehmen an, daB Raum 2 in Haus 10 eine
Diele war, wie dies in anderen Ddrfern sehr verbrei-
tet war; und in diesem Falle zog der Rauch vom
Ofen des Zimmers und der Kiiche durch diesen
Raum ab (daraus folgt, dal hier nicht jeder Raum
einen unmittelbaren Eingang von auBen hatte, was
zugleich eine neue Entwicklungsphase darstellt).
Bei Haus 15 und 26 hatte jedoch Raum 2 diese
sonst oft vorkommende Funktion eines Vorraumes
nicht. (Bei Haus 15 schlieRen die Fundamentsteine
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genau in Richtung der Rauchstube die Trennwand
am besten ab, und auch der Eingang des Raumes 3
befand sich vermutlich in Richtung des Hofes; bei
Haus 26 befand sich der Eingang sowohl von Raum
lals auch der des Kellers zum Hof hin.) Aus diesem
Grunde halten wir Raum 2 sowohl in Haus 15 als
auch Haus 26 fiir eine unbeheizte Wohnkammer, die
far einen Teil der Familie auch als Schlafkammer
gedient haben konnte. Bei den alten Grol3familien
der westungarischen Gegend Orség hatte jedes
Ehepaar eine gesonderte Kammer ohne Ofen.Z8
Der Haushalt war also gemeinsam. Das ist vielleicht
der Grund dafir, daB in Raum 2 im allgemeinen
keine Funde freigelegt wurden (das war auch bei
den Hausern ohne Keller der Fall), da hier die
Betten (Bénke) und die Kleidung untergebracht
waren.

Einen Teil des Raumes vor dem Keller nahm der
Einstieg in den Keller ein (mit Ausnahme von Haus
26), und dieser Raum war nicht nur in der Achse
des Kellers, sondern wahrscheinlich auch auf einer
Seite dem Hof zu auf einem langeren Abschnitt
offen. Dieser Abschnitt hatte vermutlich die
Funktion eines Schuppens oder eines Raumes, in
dem die Wagen aufbewahrt wurden, inne; Besitzer
von Weingdarten lagerten hier vermutlich auch die
Presse. (In Raum 4 des Hauses 10 kamen eine
Sichel sowie Trensenfragmente, in Raum 2 des
Hauses 16 ein Hufeisen zutage.) Da dieser Raum
offen war, wurden hier keine Werkzeuge auf-
bewahrt.

Bei Haus 10, aber besonders bei Haus 17 stellte
die VergroBerung des Gebdudes eine neue Ent-
wicklungsphase dar. Bei Haus 17 ist belegt (bei
Haus 10 ist es wahrscheinlich), da Raum 1 keine
Kuchenfunktion mehr innehatte, also die Rolle
der urspringlichen Wohnkiche auf zwei Rdume
verteilt war. Raum 1 war bereits ein Zimmer, das
geheizt werden konnte und ,entraucht” wurde.
In Haus 17 befand sich in der Ecke ein Kachelofen,
der vom Hof her geheizt wurde. Bei Haus 10 sind
die Beweise dafiir zugrunde gegangen, nur die
groRe Menge von Steinen, die in der Ecke lagen,
und der kleine Feuerstellenfleck weisen auf eine
Feuerstelle in Raum 1; und die Feuerstelle in der
Ecke des Raumes 3 deutet darauf hin, dal’ es sich
nicht um den einfachen Typ handelt. (Die Uberreste
aber reichten nicht aus, um festzustellen, ob an
beiden Stellen ein Ofen gestanden hat und ob es
sich um einen Kachelofen gehandelt hat. Die erste
SchluBfolgerung scheint wahrscheinlicher zu sein,
da wir Ahnliches im Zusammenhang mit Haus 21
erdrterten.) Bei Haus 17 sind wir sicher, bei Haus
10 nehmen wir an, daB die Funktion einer Rauch-
kiiche Raum 3 ubernommen hatte. Bezeichnender-
weise befindet er sich diesmal in der Mitte des
Hauses.



Raum 2 in Haus 17 ist also eine echte Kammer
geworden: Ein Teil der Wirtschafts- und Hand-
werksgerédte wurde hier aufbewahrt, aber auch ein
Teil des Getreides wurde hier gelagert (Weizen und
Roggen). Eine weitere Entwicklungsphase stellt die
Tatsache dar, daR bei diesem reichen Haus vor
Raum 2 und 3 eine Laube verlief. Threm Grundrif3
gemal entstand die Laube nicht wie bei den H&u-
sern der TiefebeneZd im 16. Jahrhundert als ein
Hausanschluf3, sondern sie wurde innerhalb der
Struktur der Hauptmauern errichtet. Dadurch
wurden jedoch die R&ume nicht kleiner, da das
Haus hier breiter als blich war (8 m). Die Laube
war also — im Gegensatz zu den Lauben der
GroRen Ungarischen Tiefebene, die mit dem Hof
verschmolzen — aus strukturellen Griinden eine
viel geschlossenere Konstruktion. Die Laube des
Hauses 17 gewahrte dem Zimmer einen geschitzten
Eingang und ermdglichte, daR die Tir der Rauch-
kiiche auch — wenn das Wetter schlecht war -
gedffnet werden konnte. Sie war dazu geeignet, dal}
man hier einige Arbeiten durchfiihren konnte (hier
lag ein Schleifstein), und im Sommer schlief man
auch hier. Die beiden Trennwénde der Kiche be-
standen bei diesem Haus aus mit Pfosten ver-
starktem, dinn geflochtenem, lehmverschmiertem

Zaunwerk, die Wande hatten keine statische
Funktion.
Bei den beiden zuletzt erwadhnten Hausern

handelt es sich um sog. gebogene H&user: Im An-
schluB zum Keller standen im rechten Winkel
weitere Bauten. In erster Linie der Stall (neben
Haus 10 wurden im Bereich des Objektes 22 ein
Pferdestriegel und ein Hufeisen freigelegt), bei
Haus 17 verliefen vermutlich ein Pferdestall und
eine Scheune in L-Form.

Die zweite Gruppe der Wohnhduser von Sarvaly
bildeten die H&user, die keinen angebauten Keller
hatten. Davon gab es elf Hauser, von denen der
GrundriB von sieben H&usern bekannt ist. Auch
diese sind abwechslungsreich: Sie bestanden aus
zwei, drei, vier oder funf R&umen und waren 15 bis
30 m lang. Haus 9 bestand als einziges aus zwei
Raumen; hier kann jedoch die Mdglichkeit nicht
ausgeschlossen werden, daf} der zu grol} erscheinen-
de Raum 2 eventuell urspriinglich getrennt war,
wovon jedoch keine Spuren erhalten geblieben sind.
Hauser mit drei Rdumen sind unserer Meinung
nach die Regel (Haus 6 und 12, erste Variante des
Hauses 8), darauf schlielen wir nicht nur aus der
Haufigkeit, sondern auch den Ansprichen der
Bewohner pafite sich diese Ldsung besser an.
Es scheint auch kein Zufall zu sein, daR dieser
Haustyp — trotz der Abweichungen — die meisten
Ahnlichkeiten mit den dérflichen Hausern im 15.—
16. Jahrhundert aufweist, die aus anderen Aus-
grabungen bekannt sind (Csut, Moric, Nyéarsapat,

Csepely sowie die Dorfer in der Umgebung von
Kecskemét), obwohl bei diesen Hausern die drei
R&ume eine andere Funktion hatten.

Bei dieser Gruppe der Sarvalyer Hauser diente
Raum 1 als Wohnkiiche (Rauchstube), mit einem
groBen Ofen in der Ecke. Die Struktur und Eintei-
lung dieser H&user sind &hnlich wie die Einteilung
der Hauser mit Keller, auch hier befindet sich der
grofRte Raum meistens in der unmittelbaren Néhe
der StralRe. (Nur in Haus 7 ist die Wohnkuche
Raum 2, wir verwiesen jedoch bei der Beschreibung
dieses Hauses darauf, daB dies mit der Unebenheit
des Geléndes erklart werden kann.) In Raum 1
stieBen wir meist auf ein Messer, manchmal auch
auf eine Waffe, manchmal auf ein Hackmesser
(Haus 23) bzw. einen Steinmdrser (Haus 7). Es ist
schwer zu erklaren, warum in den H&usern 21 und
23 hier doch Wirtschaftsgerdte oder andere
Ausristungsgegenstande (Wagenbeschlag, Sichel)
zu finden waren. Wir nehmen an, da Raum 2 als
Kammer gedient hat, und zwar bei den Hé&usern,
die Uber drei Rdume verfugten, als Wohnkammer.
Far letztere Losung spricht, daR wir in Haus 6 hier
ein Messer und eine Schere, in Haus 12 den bronze-
nen Verbindungsstift eines Girtels fanden.

Bei den groReren H&ausern hatte der eine Raum
die Funktion einer echten Kammer: Das war bei
den Hausern 6 und 12 der Raum 3. (Eine &hnliche
Verwendung dieses Raumes nimmt man auch bei
einigen H&usern der Dorfer in der Umgebung von
Kecskemét und bei Raum 3 in Méric an.28 Diesem
Zweck diente bei Haus 7 der Raum 1, der sich auf
einem stark abfallenden Gelénde befand. Der tber-
wiegende Teil der Metallgegenstdnde kam in diesen
Kammern zum Vorschein: Uber die Messer hinaus
verschiedene Werkzeuge (in Haus 6 ein Bohrer, ein
MeiRel, eine Schere; in Haus 7 ein Bohrer und eine
Schere; in Haus 12 ein Hackmesser, eine Axt und
ein Schleifstein), Wirtschaftsgerate (in Haus 7 eine
Sichel und Sensenzubehdr; Trense, Kette; in Haus
12 ein Pferdestriegel), manchmal sogar Waffen
(in Haus 6 Pfeilspitzen und Sporen; in Haus 7
SpieReisen). Es kamen auch Gegenstidnde vor, die
auf eine verschlieBbare Lade deuten (in Haus 7
Ladegriff und Schlofplatten; in Haus 12 ein
SchloR).

Haus 8 muf urspringlich aus drei Raumen
bestanden haben, und dann wurden an das Ende
des 18 m langen Hauses noch zwei weitere Raume
angebaut (in der Grabungsnumerierung Raum 5
und 6). Wir nehmen an, dal} die steigende Familien-
mitgliederzahl und eventuell auch ein gewisser
Wohlstand der Familie die Griinde der Erweiterung
des Hauses gewesen sein kdnnen, wobei aber ein
neues Wohngrundstiick nicht erworben werden
konnte. (Das weist auch auf die begrenzte Ausdeh-
nung des ganzen Dorfes und seiner Grundstiicke
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hin.) Wahrscheinlich wurde das Haus durch weitere
Kammern und einen Stall erweitert. Brandspuren
in Raum 4 weisen darauf hin, daB bereits auch die-
ser zu Zwecken einer Wohnkammer genutzt wurde
und manchmal auch hier Feuer angeziindet wurde.
Die Rolle der Wohnkuche behielt Raum 1 weiter
inne, man fihrte also einen gemeinsamen Haushalt.

Die Einteilung und der Grundrif® des Hauses 21
mit vier R&umen gilt als eine Ausnahme. Auch
hier war vermutlich Raum 1 mit einem grof3en
Backofen die Wohnkuche. In Raum 3 fanden wir
jedoch auf dem FuBboden eine zweite abgegrenzte
Feuerstelle, die mit Steinen umrahmt war. Das,
sowie die Tatsache, daR sie stark durchbrannt war,
weist darauf hin, dal es sich nicht um eine provi-
sorische Feuerstelle, sondern um einen regelmaRig
gebrauchten Ofen handelte (hier kam auch das
Hackmesser zum Vorschein). Diese Einteilung des
Hauses l&Rt sich eventuell damit erkléren, dal? die
HausvergrofRerung auch hier begonnen hat, wobei
Raum 1 allmé&hlich vom stdndigen Rauch und der
Funktion einer Kiche entlastet wurde. Da die
Variante mit Kachelofen in diesem Dorf als eine
Seltenheit galt, wurde diese Richtung der Entwick-
lung (die in der GroRen Ungarischen Tiefebene als
eine gesetzmaRige Entwicklungsrichtung galt) nicht
eingeschlagen. In Raum 1 blieb der Backofen
erhalten, und er wurde vielleich nur im Winter
(und eventuell zu Zwecken des Brotbackens)
geheizt. Die Funktion der taglichen Kiche (ber-
nahm Raum 3. Raum 4 diente entweder als Kam-
mer oder eventuell als Stall. Auf die ersterwéhnte
Funktion weist die groRe Menge der hier freigelegten
Metallgegenstdnde hin (SchloB, zwei SchloRschlis-
sel, Meilel, Bohrer und Gewichte), auf die letztere
die zahlreichen Hufeisen, ein Jochnagel und ein
Radnabennagel. Hier gabesauf dem Fullboden auch
eine kleine provisorische Feuerstelle, die beide
Funktionen untermauert, da ein Teil der Familie
wahrscheinlich (wenn der Raum als Stall diente,
die jungen Ménner) hier geschlafen hat. Die Funk-
tion von Raum 2 ist ungewil}, da die Fundament-
steine fehlten, wir nehmen an, daf dieser Raum
zum Teil offen war, obwohl sich solche Rdume, auf-
grund der Erkenntnisse der Volksarchitektur,
immer am Ende des Geb&udes befanden. Der
Steinmdrser, der in den FuBboden eingegraben war,
weist darauf hin, dafl in diesem Raum auch Haus-
haltsarbeiten verrichtet wurden. Fir die Besitzer
dieses Hauses war der Ackerbau, der Wein- und
eventuell der Gartenbau (Hacke) ebenso wichtig
wie die Viehzucht.

Aufgrund der Lage und des Fundmaterials neh-
men wir an, dal Haus 23 einem reichen Besitzer
gehdorte. Die Struktur des Hauses war jedoch wegen
der starken Zerstdrung nicht zu erkennen, es scheint
jedoch, daBR auch dieses Haus Uber drei Radume
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verflgte. Auch hier stand der Backofen im ersten
Raum. Kacheln und unglasierte, verzierte Ofen-
kacheln beweisen, dafll in einem der R&ume ein
Ofen gestanden haben muR. Die verschiedenen
Kacheln und Ofenkacheln lassen annehmen, dafi3 es
sich hier um zwei nacheinander errichtete Ofen
handelte, von denen der eine bereits im 15. Jahr-
hundert bestand. (Von den allgemeinen Baul6sun-
gen in Sarvaly weicht ab, daB hier der Keller
gesondert, und zwar in der Mitte des Hofes errichtet
worden war.) Wir nehmen an, daf3 der abgegrenzte,
mit Steinen ausgelegte Hofabschnitt zwischen Haus
und Keller mit einem Feuerfleck eventuell eine Art
Sommerkiche war. Es konnte auch ein gesonderter
Bau gewesen sein; aber es ist nicht auszuschlieBen,
dal er sich dem Raum des Kellers uber der Erd-
oberflache anschlof3, und zwar als ein dazugehdériger
Bau. Letzteres wirde darauf hinweisen, dafl der
eingebaute Hof zur Bildung des gebogenen (L-
férmigen) Hauses neigt, was sich jedoch gewohn-
lich aus den beschrénkten Bebauungsmoglichkei-
ten des kleinen Grundstiickes ergab.2l

Die schriftlichen Quellen beziiglich der mittel-
alterlichen Dorfer Ungarns erwdhnen im 14.—16.
Jahrhundert, dall die inneren Grundstiicke der
Dorfer abgegrenzt, mit einem Graben oder einem
Zaun umfriedet wurden (fossatum, sepes).Z2 Das
diente zugleich der Abgrenzung der feudalen
Grundstticke, aber es verhinderte auch das Umher-
streifen der Tiere. In Sarvaly fanden wir keine
Spuren von solchen inneren Zaunen, aber man kann
annehmen, daR es auch hier Heckenzéune leichter
Statur gab. Nur bei der vorderen Seite des Hofes
von Haus 23, die der Strafle zugewandt war, ist
belegbar, daB hier ein Zaun war: Er verlief in einer
Linie mit der vorderen Giebelwand des Hauses.
(Daraus folgern wir, dafll das innere Grundstuck
mindestens 20—22 m breit war, wenn man jedoch
seine Entfernung von Haus 10 in Betracht zieht,
war es sogar 35 m = 12 kdnigliche Klafter breit.)

Den Zeitpunkt der Errichtung der Wohnhdauser
in Sarvaly kann man nicht mit Sicherheit bestim-
men. Aufgrund der friihesten Keramik- und Metall-
funde scheinen die meisten H&user bereits im 14.
Jahrhundert bestanden zu haben (Haus 6,10,15,23
und 26). Es ist jedoch nicht sicher, daf sie alle in
der Form existierten, wie sie uns jetzt aufgrund
ihres Grundrisses bekannt sind. Eins steht jedoch
fest, dalR diese Hauser nicht nureinen einzigen Typ
darstellten. Im 15. Jahrhundert jedoch standen die
meisten Hdauser in der Form da, wie sie uns heute
bekannt sind. Darauf weisen der mehrmalige Um-
bau der freigelegten Ofen und die Tatsache, daR die
Hauser, die in Bloekwandtechnik errichtet wurden,
sehr lange bestanden (aufgrund der Denkmaler der
Volksarchitektur sind H&user, die 150—200 Jahre
alt sind, keine Seltenheit). Bei den Hausern 8 und



26/12 kann nachgewiesen werden, daB sie im Laufe
der Jahre erweitert bzw. véllig umgebaut worden
waren. (Aufgrund des Beispiels, das zuletzt erwéhnt
wurde, nehmen wir an, dal} auch Haus 17 so umge-
baut wurde, dal es seine urspringliche Orientierung
verdnderte, daflir gibt es jedoch keine Beweise.
Auch der schrage Anschlul? des Kellers zum spéter
errichteten Haus wirde diese Annahme unter-
mauern.) Auch bei Haus 26 ist klar zu erkennen, daf3
die frihere Einteilung: zwei R&ume und ein Keller,
verandert worden war, um ein neues Haus mit drei
R&umen (und mit selbstdndigem Keller) errichten
zu konnen. Dieser Umbau erfolgte vermutlich
bereits im Laufe des 15. Jahrhunderts, da der Ofen
des Hauses 12 mit acht Lehmbewurfschichten
(Produkt von Umbauten) ziemlich lange benutzt
wurde. Der Haustyp mit zusammengebautem
Keller scheint im Dorf eine lange Tradition gehabt
zu haben (mindestens bei den Weingartenbesitzern),
und beim Umbau wurde die modernere Ldsung
gewahlt. Wir halten es fir charakteristisch, dafi
im Laufe des Umbaus auch die Orientierung des
Hauses verandert wurde: Es stand nun nicht mit
der Giebelwand, sondern mit der Langswand paral-
lel zur Strale. Wie bereits erwéhnt, begann sich
diese verénderte Orientierung unter EinfluR der
stadtischen Architekturmode in den ungarischen
Dorfern des Mittelalters im 16. Jahrhundert zu
verbreiten, sie hat sich jedoch nicht allgemein
durchgesetzt.283 Bei den Hausern in Sarvaly muf
dieser Prozel} fruher begonnen haben (Haus 6, 16,
17 und 12), und dabei spielte vermutlich auch die
Lebensweise des Kleinadels, der mehr auf AuRer-
lichkeiten bedacht war, eine Rolle. (Nach Manu-
skriptabschluf® erschien: 1. Holl: Sarvaly kodzépkori
lak6hdzai. — Die mittelalterlichen Wohnh&user
von Sarvaly. ArchErt 106 [1979] 33—51. Vermut-
liche Entwicklungsgeschichte des westungarischen
Hauses.)

OFEN (von N. Paradi)

Bei der Beschreibung der H&user und des
Keramikmaterials haben wir uns bereits mit den
Ofen befaRt. Im folgenden systematisieren wir sie
und fassen das bisher Gesagte zusammen.

Aufgrund der freigelegten und untersuchten Ofen
kann man feststellen, daB sie sich im Inneren der
Hauser, meist in der Wohnkiiche befanden; Ofen
auBerhalb der H&user kamen nicht zum Vorschein.
Nur in Haus 21 stieBen wir in Raum 3 in dem durch
eine Wand getrennten einen Drittel auf einen aus
Lehm und Steinen gebauten Ofen oder Kesselherd,
und in Raum 4 fanden wir auch Uberreste einer zum
Teil mit Steinen umrahmten kleinen Feuerstelle.

Die freigelegten Ofen kann man in zwei groRe
Gruppen einteilen:

In den meisten H&ausern gab es — wie bei der
Beschreibung des Keramikmaterials erwéhnt —
Ofen, die eine mehrmals erneuerte Backflache hat-
ten bzw. mehrmals umgebaut worden waren.
Aufgrund der freigelegten Steine kann man darauf
schlieRen, daB meist der untere Teil der Ofen aus in
Lehm gelegten Steinen bestanden hat. Die Ofen
waren quadratischen, meist 2,00—2,50x2,00—2,50
m grofRen Grundrisses, die Wandstarke betrug rund
50 cm. Die Backflache hatte eine quadratische
Form und war auch an den Ecken zu stark durch-
gebrannt (Abb. 78, Abb. 79 und Abb. 88).

Viele Ahnlichkeiten weisen die Ofen von Haus 23
und 7 auf; aus diesem Grunde bestimmen wir sie
auch als zu dieser Gruppe gehdrend. An ihrem
einstigen Standort fanden wir wenig Steine, woraus
wir annehmen, daR diese Ofen groRtenteils aus
Lehm gebaut worden waren (Abb. 75). Auch sie
hatten einen quadratischen Grundrif, der innere
Raum des Ofens in Haus 23 war jedoch, ebenso wie
die Backflache, von ovaler Form. In der durchge-
brannten Lehmwand des unteren, &lteren Ofens in
Haus 7 konnte der Abdruck eines geflochtenen
Zaunwerkes beobachtet werden, woraus wir anneh-
men, dall das Gerist des Ofens aus Flechtwerk
bestand und der Lehmbewurf sich auf dieses Gerust
gestiitzt hatte. Diese Ofenbauweise ist auch auf-
grund der Denkmaler der VVolksarchitektur bekannt.

Zur zweiten Gruppe gehdren die aus Stein errich-
teten Ofen. Solche kamen nur in zwei Hausern vor
(in Haus 15 und 27; im letzteren blieb nur die eine
Halfte des Ofens erhalten), ihre geringe Zahl weist
darauf hin, dal diese Ofenart nur selten vorkam.
Ahnlich wie die Ofen der vorher behandelten Grup-
pe, hatten auch diese einen quadratischen GrundriB.
Die Steinwand war ziemlich stark, auf der auch ein
Steingewdlbe errichtet werden konnte. Sie hatten
eine kleinere Backflache als die Ofen der ersten
Gruppe, und sie waren nicht nur Kkleiner, sondern
hatte auch eine ovale Form (0,90x1,50 m). Als
Bindematerial wurde Lehm verwendet. Die Back-
flache, die nur eine Schicht hatte, befand sich in
einer Ebene mit dem FulRboden, sie wurde vermut-
lich nur selten durch eine Lehmbewurfschicht
erneuert (Abb. 80).

Die Steindfen waren vermutlich viel massiver als
die der ersten Gruppe. Auf die solidere Bauweise
weist bei Haus 15 auch die Tatsache, dal sich dem
Haus der besser gebaute Keller 2 anschlof. Auf-
grund des Vergleiches der Ofen aus verschiedenem
Grundmaterial und Aufbau folgern wir, dall bei
den Ofen mit Lehmwand am schnellsten der obere
Teil, die Wand und das Gewélbe zugrunde gingen,
und sie muBten deshalb haufig neu gebaut werden.
Beim Auseinandernehmen der Ofen aus mehreren
Schichten stellten wir fest, dal ihre Backfldchen
meist nur in geringem Mal3e zerstért waren. Als sie
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neu errichtet wurden, hat man die frihere Back-
flache nicht aufgebrochen; der neue Ofen hatte so
ein sicheres Fundament; und die mehrschichtige
Backflache hielt die Warme auch l&nger.

In den H&usern von Sarvaly standen verhalt-
nismaRig groBe Ofen. Die Analogie solcher Ofen
wurde in der Kiche eines spatmittelalterlichen
Herrenhofes in Alsodrs gefunden.

Die Ofen in Sarvaly weichen von den Ofen, die
bei den spatmittelalterlichen Dorfausgrabungen im
Gebiet zwischen Donau und Theify und im Gebiet
jenseits der TheiR freigelegt wurden, vollig ab.
Bezuglich ihrer Bauweise, ihres AusmaRes und
ihres Standortes innerhalb des Hauses weisen sie
Ahnlichkeit mit den Ofen aus der Dorfgrabung in
Nagyvazsony-Csepely auf. Der Ofen, dessen unte-
rer Teil aus in Lehm gelegten Steinen bestand und
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einen quadratischen Grundri hatte, stand in der
Kuche des Hauses, dessen Wohnraum in die Erde
eingetieft war. In diesem Raum war auch hier kein
Kachelofen, was fur das Vorhandensein einer
typischen Wohnkiiche (Rauchstube) spricht.

Der quadratische Ofen des Hausabschnittes, der
in der Fundstelle 111 bei den Ausgrabungen in
Csepely 1958 auseinandergenommen wurde, sowie
die Uberreste der dicken Steinwand und der kleinen
ovalen inneren Flache sind mit dem Steinofen von
Sarvaly identisch.

Die Ofen in Sarvaly stellen charakteristische
dorfliche Ofen im Gebiet nérdlich und nordwestlich
des Balaton dar. Sie standen in den Rauchstuben
und kamen auch in den H&usern vor, die in einem
der Raume einen Kachelofen hatten.24



DAS WIRTSCHAFTLICHE UND GESELLSCHAFTLICHE BILD

DES DORFES UND SEINE STRUKTUR

von

l. HOLL

Im spatmittelalterlichen Dorf Sarvaly wurde
ebenso wie in den Dorfern der weiteren Umgebung
sowohl Acker- als auch Weinanbau und Viehzucht
getrieben. Da es in der Umgebung weite Wélder gab,
kann der Ackerbau in den einzelnen Haushalten
eine begrenztere Rolle gespielt haben als in den
Dorfern, die in einem offenen Geldnde lagen. Zur
Viehzucht — insbesondere zur Schweinezucht —
waren jedoch die Mdglichkeiten gegeben. Aufgrund
der hohen Zahl der in den H&usern freigelegten
Sicheln sowie des Pflugmessers und der Pflugreute,
die in Haus 21 freigelegt wurden, nehmen wir an,
dall sich die meisten Familien mit Getreideanbau
befallt haben. Aufer Weizen und Roggen wurde
auch Hirse angebaut, aber auch Linsen und Erbsen
wurden konsumiert. Es war nicht die Regel, jedoch
wurde in manchen H&usern das Getreide mit einer
Handmihle selbst gemahlen (Haus 7, 10 und 17),
was jedoch ziemlich selten war. Auf der Karte von
Tomasich aus dem Jahre 1792 sind am Bach
Lesence, stdostlich vom Dorf, drei Muhlen mar-
kiert, die vermutlich Nachfolgebauten mittelalter-
licher Wassermiihlen waren. Als ergdnzendes Nah-
rungsmittel galten meist die Nusse und unter
den Frichten Pfirsiche, Mehlbeeren, Wildapfel
und -birnen.

Fir den Weinanbau fanden wir in sechs Hausern
mittelbare Beweise, zu denen auch ein Keller gehor-
te (Haus 10, 15, 16, 17, 23 und 16). Die zu drei
Viertel in die Erde eingetieften, sorgfaltig gebauten
R&ume waren in erster Linie zur Lagerung solcher
Produkte unentbehrlich, bei denen die regelméiige
Temperatur eine grundlegende Forderung war, bei
diesen Hausern war das vermutlich der Wein.
(Diese SchluRRfolgerung wird auch durch das
Rebmesser, das in Haus 17 freigelegt wurde,
untermauert.)

Unmittelbare Beweise fir die Viehzucht sind
die Tierknochen, obwohl der prozentuelle Anteil
ihres Vorkommens nicht fur die Zahl der in Wirk-
lichkeit geziichteten Tiere, sondern fiir den Anteil
ihres Konsums charakteristisch ist. Hinzu kommt,
daB sie in einigen H&usern (berhaupt nicht oder
nur in sehr geringer Zahl vorkamen, was auf die
unterschiedliche Lagerung des Haushaltsabfalls
zuriickzufiihren ist. Aus diesem Grunde kann man,

9

unserer Meinung nach, daraus keine weiteren
SchluRfolgerungen ziehen. Aufgrund der Metall-
funde (Trensen, Hufeisen, zwei Pferdestriegel) muR}
die Pferdehaltung sowohl in den reicheren als auch
in den drmeren Hausern (Haus 7 und 16) allgemein
verbreitet gewesen sein. Der Grund dafir ist jedoch
in der gesellschaftlichen Stellung, in der klein-
adligen Lebensweise der Bevdlkerung zu suchen.
Zum intensiveren System der Pferde- und Rinder-
haltung gehorte die Weidewirtschaft, das Mahen
des Grases (Sense und Sensenzubehor: Haus 7, 8
und 17) und der ans Haus (Haus 10 und 17) oder
gesondert gebaute Stall (Objekt 19 und 20). Fast
jeder Haushalt verfugte uber einen beschlagenen
Wagen, der nicht nur zur Arbeit, sondern auch zum
Marktbesuch in den Marktflecken und Stadten
unentbehrlich war. Die bewaldete Umgebung war
fir die freie Schweinehaltung glnstig.

Ubers ganze Land verstreut gab es Dorfer des
Kleinadels. Die gesellschaftliche Stellung dieser
Dorfbevélkerung und ihr Besitztum sind auf zwei
Quellen zuriickzufiihren: Die eine Gruppe waren
die Nachkommen adliger Abstammung, der sog.
»KOniglichen Leibeigenen* aus friiheren Jahrhun-
derten, die andere Gruppe bildeten die Nachkom-
men der Adligen mit kleinem Grundbesitz. Im
spaten Mittelalter zerfielen die urspringlichen
groBen Adelsguter durch die gesteigerte Familien-
mitgliederzahl in kleine Grundstiicke, die den
einzelnen Familien nur ein geringes Einkommen
sichern konnten. Obwohl sie frither auch ber eigene
Leibeigene verfiigten, wurden diese durch die
Familienmitglieder verdrangt. Allgemein ist fiir diese
Ddérfer charakteristisch, dalR sie in verhaltnismaRig
engen Grenzen lagen und wenige Grundstiicke
hatten, andererseits lebte in ihnen im Vergleich
zu den ubrigen Dorfern des spatmittelalterlichen
Ungarns eine verhaltnismaRig niedrige Einwohner-
zahl. Sich auf zehn bis flinfzehn Haushalte erstrek-
kende Bewohner galten als Durchschnitt, eine
hohere Zahl galt als Seltenheit.Zb Die Lebensweise
des Uberwiegenden Teiles der Kleinadligen wies
wegen der Aufteilung der groBen Grundstiicke in
kleinere viele Ahnlichkeiten mit der des Leibeige-
nen-Bauerntums auf. Diese Adligen bebauten den
Boden selbst, und auch das Grundstiick und das

129



Haus waren nicht grofler als das eines ungarischen
Bauern im spiten Mittelalter.266 Nur in einer
Hinsicht glichen sie den Bauern nicht, wenn
namlich das Land vom Feind bedroht wurde,
waren diese Kleinadligen verpflichtet, in eigener
Person Heeresdienst zu leisten. Tatsache jedoch ist,
daf Ende des Jahrhunderts je 10 Héduser die Entsen-
dung eines einzigen berittenen Soldaten Pflicht war
(Dekret des Konigs Ulaszl6 I1. aus dem Jahre 1492,
Art. 20): ,,...mindestens mit einer Lanze, einem
Schild und einem Handbogen, aber wenn mdglich
mit einem Harnisch ausgeriistet... (lancam,
clypeum et arcum manualem, et st fiert poterit loricam
etiam habentem ). Unserer Meinung nach kann der
Heeresdienst im Laufe des 15. Jahrhunderts nicht
in diesem MafBe nachgelassen haben (obwohl ein
bestimmter Riickgang zu vermerken ist). Statt der
bisherigen Verpflichtung, die sich aus dem Besitz
eines Adelsgutes ergab, hatten die Kleinadligen
viele Moglichkeiten, so gelegentlich auch fiir Geld
oder andere Zuwendungen sich bei den Truppen von
GroBgutsbesitzern zu verdingen. Es mull jedoch
hinzugefiigt werden, daf diese Armee von Kleinad-
ligen Ende des 15. Jahrhunderts keine moderne
militdrische Kraft mehr darstellte, weder hinsicht-
lich der' Ausbildung noch der Ausriistung.

Viele typischen Merkmale deuten darauf, daf es
sich bei Sarvaly auch um ein Dorf der Kleinadligen
handelte. Einmal war das Dorf ziemlich klein,
(es bestand aus ungefihr sechzehn Haushalten),
und obwohl nicht viele Familien im Dorf gelebt
haben, hatte es, sogar von Anfang an, eine Kirche.
Ks sind zwar drei Bauperioden der Kirche nach-
zuweisen, doch wurde sie nie bedeutend erweitert,
also nahm auch die Bevélkerungszahl des Dorfes im
Laufe von 400 Jahren nicht bedeutend zu. Die Zahl
der Altare stieg auf drei, woraus wir annehmen, dal}
die Kirche reiche Schenkungen und Nachliisse er-
hielt. (Bei der Aufstellung eines neuen Altars mulite
nicht nur die Ausgestaltung, sondern auch eine
bedeutende Summe oder ein kleines Gut vorhanden
sein, um von den Zinsen oder Einnahmen von Zeit
zu Zeit eine Messe lesen zu konnen. Im Grunde
genommen mublte auch der stindige Lebensunter-
halt eines Geistlichen mit Altarpfriinden [lat.:
altarista] gewihrleistet sein.) In erster Linie weisen
die Waffenfunde auf die Existenz von Klein- und
Mitteladligen hin. Waffen kamen in neun Héausern
zum Vorschein (in weiteren sieben Héusern war die
Menge des Eisenfundmaterials ziemlich gering), bei
sechs Héausern kann festgestellt werden, dall es
sich um berittene Bewaffnete handelte (Sporen,
Steigbiigel), wegen der Héufigkeit der Pferdehal-
tung kann dies auch bei den anderen angenommen
werden. In einigen Fillen weist die Qualitit der
Waffen selbst darauf hin, daf es sich nicht um
Leibeigenenwaffen  handelt  (Eisenstreitkolben:
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Haus 7 und 26, verzierter Steigbiigel: Haus 17,
Sporen eines geharnischten Ritters: Haus 26).
Die aullerordentliche Rolle der Jagd war ebenfalls
ein Bestandteil der adligen Lebensweise. Darauf
schlieen wir, dall hier, im Vergleich zu anderen
spatmittelalterlichen Dorfern, eine héhere Zahl von
Wildtierknochen freigelegt wurde. Gejagt wurden
Hirsche und Rehe, aber auch Hasen, Wildschweine,
Fasane und Fiichse. (In den groBen Wildern der
Umgebung gibt es auch heute noch Hirsche, Rehe
und Wildschweine.)

Auf die gesellschaftliche Stellung und Schichten
der Bevolkerung dieses Dorfes weisen in erster
Linie die Qualitdt der Gebrauchsgegensténde, aber
in einigen Fillen auch die Gebédude hin. Wie bereits
dargelegt, nahmen wir aufgrund der verschiedenen
Typen der Wohnhéuser bei sechs die Existenz eines
Weingutbesitzes an. IThre Grofle ist jedoch nicht
bekannt, und die Existenz eines kleinen Wein-
gutbesitzes bedeutete allein noch kein Reichtum.
(Zu dieser Zeit verfiigte auch die Mittelschicht der
stadtischen Handwerker iiber ein oder zwei kleine
Weingiirten.28” )Es fillt jedoch auf, dal die drei
zweifelsohne reichsten Héuser auch zu den sechs
mit. Weingérten gehoéren. Aufgrund der Zusam-
mensetzung des Fundmaterials (s. in diesem Buch,
S. 50 — 112) stellten die Besitzer von Haus 23,
17 und 26/12 die reichste Schicht des Dorfes
dar. Dieselbe SchluBfolgerung ergibt sich auch
bei der Bestimmung der Tierknocheniiberreste (s. in
diesem Buch, S. 229 — 262), wo nicht nur die
Menge, sondern auch die Zusammensetzung dasselbe
untermauert.

Hinsichtlich des Wohnhauses und dessen Aus-
riistungsgegenstinde galt der Besitzer des Hauses
17 als der reichste Mann im Dorf; zu seinem grolen
Haus mit moderner Konstruktion gehérten grofBan-
gelegte Wirtschaftsbauten und aller Wahrschein-
lichkeit nach eine bedeutende Zahl von Knechten.
Offensichtlich verfiigte er iiber einen groBeren
Acker und einen groferen Weingarten als die
iibrigen Einwohner des Dorfes und hatte zugleich
den grofiten Viehbestand. Hier wurde auch viel-
mehr Wildfleisch (Hirsch, Rehe, Hasen und Fasane)
verspeist als in den anderen Haushalten. Als
Luxusware war hier ein italienischer Krug aus
Majolika in Gebrauch, und die meisten Schlo3-
zubehore (Zuhaltungsbiigel eines Riegels, Uberfall,
SchloB) kamen hier zum Vorschein.

Die nichste reiche Familie wohnte in Haus 26/12.
Es fallt auf, dafl das Wohnhaus (sowohl das friihere
als auch das neue) hinsichtlich seiner Ausmafie und
der Einteilung nicht von denen der iibrigen Héduser
des Dorfes abweicht. Die alltédgliche Lebensfiihrung
und Wohnungsbedingungen der Einwohner waren
also vermutlich der kleinadlig-bauerlichen Lebens-
weise dhnlich, trotz der Tatsache, dafl ihre wirt-



schaftliche Stellung die der anderen iibertraf.
Davon zeugt in erster Linie die Scheune mit einer
vorspringenden Kinfahrtanlage (ung.: torkoscsir),
die in der Mitte des Grundstiickes stand und die
infolge bedeutenden Getreideanbaus erforderlich
war. Bei dieser Familie bildeten also die Acker die
Grundlage des Besitzes, obwohl die Bewohner auch
wiahrend der gesamten Existenz des Hauses iiber
einen Weingarten verfiigten (Keller 11). Fiir eine
hohere gesellschaftliche Stellung sprechen zwei
Sporen (der eine gehorte sogar einem Knaben), die
auf einen geharnischten Ritter Mitte des 15. Jahr-
hunderts deuten. Die Durchschnittsgroie des
Wohnhauses weist darauf hin, dal man aus der
GroBe und der traditionellen Konstruktion des
Hauses allein noch keine grundlegenden Schlul3-
folgerungen ziehen kann.

Das dritte reiche Haus (Haus 23) beweist in erster
Linie durch die Zusammensetzung des Fundgutes,
dal} seine Besitzer der héheren Schicht angehorten.
Einige AuBerlichkeiten (italienische Majolika, vene-
zianisches Glas) weisen auf die Nachahmung der
Gebriuche der Hofadligen bzw. auf Kontakte mit
ihnen hin. Im Dorf wurde nur hier ein Kachelofen
mit  figural-ornamentaler Verzierung gefunden.
Unter den drei reichen Héusern fillt dieses Haus
durch seine Lage neben der Kirche auf. (Es ist auch
nicht auszuschlieBen, dall dies das Haus des
Dorfgeistlichen war, obwohl dafiir keine Angaben
vorliegen. Die Tatsache, daf} hier ein Sporn und ein
Schwert freigelegt wurden, widerspricht nicht dieser
Annahme.) Auch in diesem Haus mul} die Jagd
eine grolle Rolle gespielt haben und die Hiihner-
haltung sehr beliebt gewesen sein.

Die verstreute Lage der drei reichsten Herrenhdfe
im Dorf weist ebenfalls darauf hin, dall die Bevol-
kerung des Dorfes Kleinadlige bildeten. In einem
Dorf, wo iiberwiegend Leibeigene oder Bauern
gewohnt haben, hétten sie einen zentralen Platz
eingenommen, oder aber abgesondert an der Peri-
pherie des Dorfes gestanden, oder aber eventuell
hitten sie als Gruppe eine selbstédndige Stralle
gebildet 268

Uber das Vermégen der Besitzer der iibrigen
dreizehn Héuser kann man sich aufgrund der
archéologischen Funde sehr schwer ein authenti-
sches Bild machen. Aufgrund der Keller kann man
bei drei Hausern nachweisen, dal} die Besitzer auch
Wein angebaut haben, die Weingérten konnten
aber auch nur kleine Parzellen dargestellt haben.
Zwei davon (Haus 10 und 15) fallen durch die
GroBe des Wohnhauses auf, und das untermauert
vielleicht ihre bessere materielle Lage — es ist
jedoch auch méoglich, dall dies mit der hoheren
Mitgliederzahl der Familien bzw. durch die sich
vergroffernden Familien, die in gemeinsamem
Haushalt lebten, zusammenhiingt. (Es fallt auf, dal
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nur der Besitzer des Hauses 15 auch Wildschweine
gejagt hat.)

Zu den Héusern in der Mitte der Strafie nach
Siidwesten gehérten keine Keller. Die dichte Be-
bauung einiger dieser Grundstiicke deutet darauf hin,
dal} den Besitzern hier nur schmalere Grundstiicke
zur Verfiigung standen. Das kann eine Folge der
Aufteilung des urspriinglich vorhandenen Guts-
besitzes sein. Wir halten es fiir wahrscheinlich, daB3
sich hier die Hauser der Kleinadligen mit einem Gut
befanden, die sowohl hinsichtlich der Grofie als
auch der Einteilung den Héusern der Leibeigenen
mit einem Grundstiick glichen. Bei Haus 6 und 14
nehmen wir an, dal sich auf einem Grundstiick so-
gar zwei Héuser befanden; bei Haus 8 konnten wir
feststellen, dafl das Haus verlingert worden war.
Wir nehmen an, dafl in diesen Hausern mehrere
verwandte Familien auf ein und demselben Grund-
stiick gelebt haben; auf dem einen Grundstiick
fiihrten sie einen selbstdndigen, auf dem anderen
einen gemeinsamen Haushalt.

In den spatmittelalterlichen Dorfern waren auch
einige Handwerker erforderlich, hauptsichlich,
wenn das Dorf in groBerer Entfernung von den
Marktflecken oder iiberhaupt von einer Stadt lag.
Kleidung wurde vom Schneider, Schuster und
Weber angefertigt, die Wirtschaftsgerdte vom
Schmied und dem Wagner. Thre Existenz war in den
groBeren Dorfern die Regel. In Sarvaly ist nur die
Anwesenheit eines einzigen selbsténdigen Hand-
werkes bestétigt: des Schmiedes der Werkstatt 24
(wir wissen leider nicht, in welchem Hauser gewohnt
hat: vielleicht in dem Gebédude, dessen spérliche
Uberreste wir zwischen der Werkstatt und Haus 14
fanden). Er hatte vermutlich eine sehr vielseitige
Tétigkeit auszuiiben: Auller der Bearbeitung des
Roheisens aus Kisenschmelze mulite er einige
Wirtschaftsgerdte herstellen und hauptsdchlich
Ausbesserungen an den vorhandenen Werkzeugen
vornehmen (er mulite die Pflugeisen schérfen, die
Axte hirten und die zerbrochenen Geriite zusam-
menschmieden). Den Funden der Werkstatt zufolge
gehorte auch die Reparatur von Waffen zu seinen
Aufgaben. Der iiberwiegende Teil der Werkzeuge,
Schlosser und Messer waren jedoch Produkte der
stadtischen Handwerker. Auller dem Schmied kann
nur noch ein Handwerker in Sarvaly angenommen
werden: In Haus 7 muf ein Drechsler titig gewesen
sein. Das Handwerk galt jedoch hier hinsichtlich
der gesamten Familie nicht als Hauptbetédtigung.
Die zum Haus gehérenden Wirtschaftsgerite
(Sichel, Sense) und Waffen (Streitkolben) weisen
auf eine ebensolche kleinadlige Lebensweise wie in
den iibrigen Héusern des Dorfes hin. Die Drechslerei
war vermutlich nur die nebenberufliche Beschiifti-
gung eines méannlichen Mitglieds der Familie, die er
vielleicht in erster Linie nur in den Winter- und
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Frihjahrsmonaten ausibte, um das Dorf mit den
damals noch unentbehrlichen Holzgegenstédnden
(z. B. Schalen und Teller) zu versorgen. Es gab
jedoch keinen Zimmermann, die freigelegten Werk-
zeuge (Axte, Bartixte, Bohrer und MeiBel) weisen
darauf hin, daR diese Arbeiten in jeder Hinsicht
selbst ausgefuihrt wurden. Das war vermutlich in
allen Siedlungen mit einer bewaldeten Umgebung
der Fall; eine Besonderheit stellt jedoch die Tat-
sache dar, daR die Werkzeuge zu Hause geschliffen
wurden.

Die Siedlungsstruktur des spétmittelalterlichen
Dorfes scheint im ersten Moment kompliziert zu
sein, wozu das unregelmdRBige Gelédnde ebenfalls
beitrdgt. Die Achse des Hohlweges nach Siidwesten
ist jedoch die gerade Fortsetzung einer Strafle des
Dorfes. Diese StraBe weist auf beiden Seiten —
hauptséchlich auf der N-Seite — im groBen und
ganzen eine regelmélige Bebauung auf: Der (ber-
wiegende Teil der H&auser wurde in einer Linie
errichtet, unmittelbar an der Strafle. Sechs Hauser
standen mit ihrer Giebelwand zur StraBe (in der
ersten Bauperiode wies auch Haus 26 diese Orien-
tierung auf). Aufgrund der regelméRigen Abstande
zwischen den vier mittleren H&ausern (Haus 6—9)
nehmen wir an, dall auch die Grundsticke gleich
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breit waren. In Anbetracht der Terrainverhaltnisse
muR diese Stralle nach Osten abgebogen sein, wenn
dies nicht der Fall gewesen wére, hétte sie keine
Verbindung zu den H&usern auf der O-Seite und zur
Kirche (s. den rekonstruierten DorfgrundriB auf
Abb. 9). Im O-Teil des Dorfes war die Orientierung
der Hdauser unregelmaRiger, sie standen verstreut.
Auf dem ebenen Gelénde vor der Kirche standen
nur zwei Hauser (Haus 10 und 23), die Ubrigen vier
standen entlang des Hohlweges nach Sidosten.
Drei davon standen mit der Langswand und eins
mit der Giebelwand zur StralRe. Im Grunde genom-
men sind alle H&user des Dorfes (bei denen die
Orientierung festzustellen ist) norddstlich orientiert
und ziehen so auch die Achse der Kirche inBetracht.
Von einem echten Dorfzentrum oder Markt kann
hier nicht die Rede sein — die exzentrische Lage der
Kirche und die steile Seite des nordlichen Higelen-
des verhinderten die Ausbildung eines solchen.
In diesem kleinen Dorf brauchte man auch keinen
Marktplatz, denn die Nahrungsmittel der Haushalte
von niedriger Zahl wurden in den Haushalten selbst
produziert, die anspruchsvolleren Handwerker-
waren jedoch wurden auf dem Markt der nahegele-
genen Marktflecken gekauft.



BESTIMMUNG DER PFLANZENFUNDE

Im Bereich der Hauser und der Werkstatt wur-
den verkohlte Holzfragmente und Korner freige-
legt. Sie kamen immer in der verbrannten Schicht
der Gebdude zum Vorschein, stellen also giltige
Angaben fur den Zeitpunkt des Unterganges des
Dorfes dar. Die Holzkohleproben wurden von Dr.

Holzkohle
Quercus robur Quercus sessilis
(Stieleiche) (Eiche ohne Stiel)
Keller 3 (Haus 17) 1
Haus 7, Raum 1
Hinter Haus 12 2

Haus 21, Raum 4
Werkstatt 24

Jozsef Stieber, die Koérner von Istvadn Skoflek,
die Frichte aus dem Haus 23 von Borbéla P.
Hartyani (Landwirtschaftliches Museum, Buda-
pest) analysiert. Die Bestimmungen verdffentlichen
wir aufgrund der Protokolle auszugsweise.

Betula cf. pen-

Populus sp. Fagus silvatica Carpinus betulus dul
. ula
(Pappel) (Rotbuche) (Hainbuche) (Birke)
1
1
1 1 1

Haus 23, von der Griffzunge eines Messers: Cornus mas (Kornelkirsche), Fraxinus sp. (Esche)
Haus 26, Keller, vom Griffbeschlag eines Messers: Cornus mas (Kornelkirsche)

Frichte

Haus 6, Raum 2
Haus 7, Raum 1
Haus 7, Raum 2
Haus 12, Raum 1
Haus 17, Raum 3
Haus 17, Keller
Haus 21, Raum 1
Haus 23, Raum 1

Getreide, Hulsenfriichte und Samen

Sie kamen in der Brandschicht des Hauses 17,
unmittelbar auf dem Fulbodenniveau, zum Vor-
schein. Die grofite Menge wurde im Keller des Hau-
ses (Keller 3), in der NW-Ecke, und zwar mehrere
Liter, gefunden. Zum im Keller gelagerten Getreide
gehorten in erster Linie Roggen (Secale cereale)
und Hirse (Panicum miliaceum), daneben fanden
wir in kleinerer Menge Hulsenfriichte, wie Linsen
(Lens culinaris) und Erbsen (Pisum cf. hortense).
AulRerdem seien hier noch Kichererbse (Cicer arieti-

Sorhus domestica (Mehlbeere), Persica vulgaris (Pfirsich)

Juglans regia (NuR)

Malus silvestris (Widapfel) Pyrus communis (Wildbirne)

num), Weizen (Triticum aestivum), Dinkel (Triti-
cum cf. spelta) erwéhnt, obwohl nur einige Kérner
zum Vorschein kamen; sie stellen vielleicht die
Uberreste der Ernte vom Vorjahr dar. Dariiber
hinaus konnten noch zahlreiche Krautersamen
bestimmt werden.

In Raum 2 des Hauses 17 kamen ca. 100 cm3
einfachen Weizens (Triticum aestivum compactum)
und ca. 200 cm3 Roggen (Secale cereale), in Raum
3 (Kiche) ebenfalls ca. 180 cm3 Weizen (Triticum
aestivum compactum) und ca. 30 cm3 Roggen
(Secale cereale) zum Vorschein.
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den erwahnten Kirchen hatten noch die Kirche in Apéaca-
torna und Széc-Dabas einen hufeisenférmigen Chor. Der
Chor der Kirche von Apécatorna war verhéltnisméaRig
klein (innerer Dm: 2,6 m), der Chor wurde vom Schiff
durch einen aufeiner Dreiviertelsdule stehenden Triumph-
bogen getrennt, an dessen Aulenseite Stellen von abge-
meiBelten Lisenen zu erkennen sind. Die Erbauungszeit
wurde in die zweite Halfte des 13. Jahrhunderts datiert
(Koppany 1967, 120, Abb. 2. — MRT 3, 31—32, Abb. 5,
Taf. 25. 1). — Die von innen hufeisenférmige, durch drei
Stitzpfeiler verstarkte Apsis der Kirche in Szdc-Dabas
scheint zur Zeit der Romanik entstanden zu sein, die
genaue Erbauungszeit kann nur anhand von archédologi-
schen Freilegungen und ausfuhrlichen Maueruntersuchun-
gen bestimmt werden (T. Koppany, A Balaton-Felvidék
romankori templomai [Romanische Kirchen des Bala-
tonoberlandes]. VMMK 1 [1963] 106, Abb. 105. — MRT
3, 239, Abb. 76).

BT. Gerevich, a. a. 0. 1565—162, Taf. CXLIV. 14, Taf.
CXLVIII. 1, Taf. CLXIV. 2, Taf. CLXV.

ADie drei Bruchsticke gehdren zum
Sammlung im Balaton-Museum, Keszthely.

PHT. Gerevich, a. a. 0. 159, Taf. CXCV. 1. — G. Entz, A
gyulafehérvari székesegyhaz (Der Dom von Gyulafehér-
vér). Budapest 1958, 53, Abb. 91.

PVon den zwei freigelegten Fragmenten war das eine
um rund 0,5 cm stérker als das andere; daraus kann man
folgern, dal sie vermutlich zu zwei verschiedenen Altéren
gehort haben.

37Koppany 1967 und Koppany 1972 sowie Kozak 1966,
111—132.

BK. Kozak, Gydér-Sopron megye egyenes szentélyzar6-
dast templomai (Die Kirchen mit Chorquadrat im Komi-
tat Gyér-Sopron). Arrabona 7 (1965) 133—156. — K.
Kozak, Borsod megye egyenes szentélyzarédasu kozépkori
templomai. — Mittelalterliche Kirchen mit rechteckigem
Heiligtum im Komitat Borsod. Hermann Ott6 MUlzeum
Evkényve 5 (1965) 223—257.

PKozak 1966, 127, 130.

40 Hier soll erwdhnt werden, dall auch einige Kirchen-
ruinen freigelegt wurden, bei denen das Chorquadrat die
dltere und der halbkreisformige Chor die jingere Periode
darstellen. Das weist darauf hin, daB die arpadenzeitli-
ehen Apsidengestaltung in Ungarn weder zeitlich noch

Inventar der

rdumlich Uberall gleich gestaltet wurden. Im Grunde
genommen war das Chorquadrat — wenn auch nicht
tberall — in einigen Teilen Ungarns bereits vor dem 13.

Jahrhundert bekannt; s. dazu: 1.Holl, a. a. O. ActaArch-
Hung 22 (1970) 382.

41 Aufgrund der angefiihrten Farben nehmen wir an,
dal auch die Bemalung der Kirche in Szigliget-Avas
dhnlich war (Kozak 1966, 114).

DL HOhe des Fragmentes: 46,3 cm, Breite: 24,8 cm,
Dicke: 10,6 cm.

43Eine genaue Analogie ist nicht bekannt, aber auch
das S-Tor der HIl.-Istvan-Kirche in Nagybdrzsény ist
&dhnlich mit Rundstdben verziert. Abbildung in: Am. Kir.
Jozsef Miegyetem Kozépkori Epitészeti tanszékének koz-
leményei (Mitteilungen des Lehrstuhls fir Mittelalter-
liche Architektur der ungarischen koniglichen Techni-
schen Jozsef-Universitdt). Technika 19 (1938) 288—291,
Abb. 5. — Man kann diese als eine vdllig vereinfachte
Variante der romanischen Torbogen betrachten.

4 Bei den Sakristeien anderer ungarischer romanischer
Kirchen wurden &hnliche Beobachtungen gemacht (Ko-
z4k 1966, 129. — M. Zador, A kdvesdi [Asz6féi] kdzépkori
templom épitéstorténete és helyreallitdsi problémai
[Baugeschichtliche und Rekonstruktionsprobleme der
mittelalterlichen Kirche in Kovesd (Asz6f6)]. EpitSipari
és Kozlekedési Miszaki Egyetem Tudomanyos Kozlemé-

nyei 5, Nr. 2—5 [1960] 187, 211. — I. Holl, a. a. O.
ActaArchHung 22 [1970] 383).
45 Innere MaRe des Fensterrahmens: Hohe: 77 cm,

Breite: 16,5 cm.

46E. Malyusz, Egyhazitarsadalom a kézépkori Magyar-
orszdgon (Kirchliche Gesellschaft im mittelalterlichen
Ungarn). Budapest 1971, 146—147.

47 Solche Dorfkirchen wurden nérdlich des Balaton in
Aszo6f6-Kovesd, Ecsér, Szigliget-Avas freigelegt (M.
zador, a. a. O. EpitSipari és Kozlekedési Miszaki Egye-
tem Tudoméanyos Kdzleményei 5, Nr. 2—5 [1960] 178,
Abb. 7 und 34. Czeglédy—T. Koppany, a. a. O.
ArchErt 91 [1964] 47, 49, 58, Abb. 15. — Kozak 1966,
113, Abb. 144).

4BE. Malyusz, a. a. O. 146—147.

49E. Kovacs, Croix Limousines en Hongrie. ActaHist-
Art 7 (1961) 155—185. — E. Kovacs, Limogesi keresztek
Magyarorszagon (Limogeser Kreuze in Ungarn), M(v-
TortErt 11 (1962) 97—124. — E. Kovacs, Limoges-i zo-
maéancok Magyarorszagon (Limogeser Emaillen in Un-
garn). Budapest 1968.

50Vgl. FuBnote 49.

511. Eri—M . Kramer—T. Szentléleki, A dorgicsei ko-
zépkori templomromok (Ruinen der mittelalterlichen
Kirche in Dérgicse). Magyar Miemlékvédelem 1959/60
(1964) 113—114, Abb. 99. — E. Kovacs, a. a. O. Mlv-
TortErt 11 (1962) 124.

52 E. Kovacs, a. a. O. ActaHistArt 7 (1961) 160. — E.
Kovacs, a. a. O. M{vTartErt 11 (1962) 99.

53 E. Kovacs, a. a. O. ActaHistArt 7 (1961) 163. — E.
Kovacs, a. a. O. MGvTértErt 11 (1962) 101. — E. Kovacs,
Limoges-i zoméancok Magyarorszagon (Limogeser Email-
len in Ungarn). Budapest 1968, 32.

541. Eri, A LA&trdny-rddpusztai templom feltardsa és
4llagmegdvéasa (Freilegung und Erhaltung der Kirche von
Latrany-Radpuszta). VMMK 6 (1967) 183 —195.

%I1. Eri, a. a. 0. VMMK 6 (1967) 194.

5% Unter der Bezeichnung ,olvasé* ist der Rosenkranz
seit Mitte des 15. und seit dem 16. Jahrhundert aus meh-
reren Urkunden bekannt (I. Szamota—Gy. Zolncti, Magyar
oklevél sz6tar [Ungarisches Urkundenworterbuch]. Buda-
pest 1902—1906, 711).

57J. Barabas, Scheunentypen in Gdcsej. ActaEthn 5
(1956) 89. — A. Selmeczi-Kovacs, A cslr szerepe Eszak-
Heves megye paraszti gazdalkoddsaban. — Die Rolle der
Scheune in der Bauernwirtschaft vom ndrdlichen Heves.

Magyar Mez6gazdasdgi MuUzeum Kozleményei 1967—
1968, 197. — A. Selmeczi-Kovacs, Torkos cs(irok Eszak-
Borsodban. — Scheunen mit Vorhalle im nérdlichen Teil

des Komitats Borsod. Herman Ott6 Muzeum Evkényve
10 (1971) 435—455.

581. Holl, a. a. O. ActaArchHung 22 (1970) 398.

PGy. Szabd 1954.

60 K. Szab6 1938, 82, 86. — Méri 1954, 147. — Balint,
1962, 104—106 — diesen Angaben zufolge waren die
Eisenzubehdre der Tiren und deren Hé&ngeschldsser in
den Dorfern des 15. 16. Jahrhunderts, die von ihnen
freigelegt wurden, ziemlich verbreitet. In einzelnen Féllen
stieRen sie sogar auf angenagelte Tirbeschldage und Uber-
falle.

51 ...,die Turder Kammer darauf Riegel und
SchloB aus S&geholz.” ,, ... Backhaus ... seine Tir
seine Holzklinke sind gut“. 1624. — ,Kellertir, mit
Holzangel.“ 1647. — ,Keller ... 6ffnet sich oben mit
Holzknebel, unten mit Holzangel, eine erbarmliche Tur
mit Riegel und Krampe mit RiegelschloB.“ 1683. M. B.
Nagy, Varak, kastélyok, udvarhéazak, ahogy a régiek lat-
tak (Burgen, Schldsser und Herrenhdfe, wie man sie einst
sah). Bukarest 1973, 57, 89, 209. In dieser Zeit waren
diese Lésungen bereits selten.
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62 F. Temesvary, Kulestipusok és zér-mechanizmusok
fejlédése (Entwicklung der Schliisseltypen und SchloB-
mechanismen). FA 13 (1961) 165, Abb. 50. 1, 4. — K.
Szabé 1938, Abb. 398. — R. Muller, Vaseszkézdk Gyir-
mét-Sebes-tagrol (Eisengerite aus Gyirmoét-Sebes). Arra-
bona 16 (1974) 69, Abb. 5.

63 Bei diesem SchloBtyp heben sich aus dem zylinder-
formigen Korper zwei Hédngeeisen hervor. Ein Stiick, das
vom Anfang des 15. Jahrhunderts datiert: V. Burian,
Naélezy z husitského opevneni kartouzky v Dolanech u
Olomouce. ArchRoz 12 (1960) 197, Abb. 77. — Eine
reiche Auswahl solcher Schlésser: Polla 1962.

64 Uber die Entwicklung der rechteckigen Schlésser im
Laufe des 15.—17. Jahrhunderts: F. Temesvary, a. a. O.
FA 13 (1961) 165—171. Seiner Annahme nach waren sie
bereits im 14. Jahrhundert bekannt.

65 Aus den Jahren vor 1437, aus einer Burg in Béhmen:
E. Janskd, Archeologicky vyzkum hradu Sién. ArchRoz
15 (1963) 227. Aus den Jahren vor 1430 aus einem méhri-
schen Dorf: Nekuda 1975, 141, Abb. 3.

66 . Vattai, Budapesti eziistlelet a XV—XVI. szédzad-
bél. — Budapester Schatzfunde aus dem XV. und XVI.
Jh. BpRég 16 (1955) 207—217, Abb. 2. Der Fund wurde
wahrscheinlich 1526 versteckt, s. noch: Budapest T6rté-
nete (Die Geschichte von Budapest). Bd. II, Budapest
1973, 320, Abb. 166, Kapitel von L. Gerevich. — Unpu-
blizierte Exemplare von solchen Schléssern, die in Eszter-
gom und im Komitat Veszprém freigelegt wurden, befin-
den sich in lokalen Museen.

67 Zeichnung des Héngeschlosses von Esztergom: MRT
5, Taf. 59. Das HingeschloB von Buda wurde bei
den Ausgrabungen unter Leitung von L. Gerevich
freigelegt.

68 J. Szabé 1969, 223.

69 K. Szabd 1938, 18—21.

70 Muller 1975: Hier werden die élteren Sicheltypen
aus dem 9.— 14. Jahrhundert behandelt und dargestellt.

1 Nekuda 1975, 139. — Polla 1962, in den Abbildungen
auf Seite 128 sind auch solche Sicheln dargestellt.

72 Eine #dhnliche Pflugreute mit etwas runderer Klinge
kam in der Umgebung der nahegelegenen Siedlung Csab-
rendek zum Vorschein (gesammelt von K. Darnay, Bala-
ton-Museum, Keszthely). Der iiberwiegende Teil der
bekannten Pflugreuten aus dem Spitmittelalter hatte
eine ldngere Tiille, s. noch: R. Miler, a. a. O. Arrabona
16 (1974) 63, 70. — K. Szabé (1938, 122—124) erwihnt
im Zusammenhang mit mehreren im 16. Jahrhundert
untergegangenen Dérfern der Umgebung von Kecskemét
Sensen, Flugreuten, Dengelhammer und Ambosse.

78 Ein édhnliches Sensenringzwingeisen ist auf Tafel
XXXV. 15 in: Badlint 1962, 64 dargestellt. Es kam zusam-
men mit einem Sensenblatt und -ring zum Vorschein.

7 Die meisten erwiithnten Rebmesser kénnen mangels
Fundbedingungen heute nicht mehr genau datiert wer-
den. MNM, Inv.-Nr. 16.1878.21: Pest, Rdakos patak;
Inv.-Nr. 37.1912.6; Inv.-Nr. 57.233.c: Gy6r, Jénos-
Xéntus-Museum; Inv.-Nr. N. 63. 180. 3: Keszthely,
Balaton-Museum. — Zwei publizierte Rebmesser: Rékos-
csaba und Sebes falu in: R. Miller, A rékoscsabai és a
balatonalmadi vaseszkozlelet keltezése. — Die neue
Datierung der Eisengeritfunde von Rékosesaba und
Balatonalmadi. ArchErt 103 (1976); der Autor bestimmt
sie als Funde aus dem 16.— 17. Jahrhundert.

% N. Tkvai, A ceglédi vaseszkozlelet (Der Eisengerite-
fund von Cegléd). Studia Comitatensia 1 (1972) 153. In
dieser Abhandlung werden die verschiedenen Typen der
Wagenbeschlige ausfiihrlich erértert.

7% In der Preisliste des Komitats Pozsony 1526 wird
zwischen dem kocsi (Wagen) und dem schweren szekér
(Wagen) ein Unterschied gemacht: ,.wagner . .. Item ein
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ganntzn kotzschy per fl I. Item ein grossen schuwern wagen
per fl. 1. 1/2 ... Der schmidt: Item ein kotschy-wagen zu
beschlahen fl. 1. Item ein schwern wagen zu beschlahen fI. I.
1/2.¢¢ J. Hdzi, Sopron sz. kir. varos térténete (Die Ge-
schichte der koniglichen Freistadt Sopron). Sopron 1943,
Teil 11/6, 424.

77So z. B. in Cegléd: N. Ikvai, a. a. O. Studia Comi-
tatensia 1 (1972), 154—158; Budapest-Rakoscsaba: R.
Miller, a. a. O. ArchErt 103 (1976) 267; in den Dorfern
der Umgebung von Kecskemét: K. Szabs 1938, 124; in
Csepely: Kovalovszki 1969, 248.

78 So z. B. im Inventar eines Herrenhofes in Siebenbiir-
gen, auf dem Dachboden: ,,... Boden des Backhauses

Pferdegeschirre, ein kaputtgegangener Bohrer, 3
Wagenrungen mit Tille ... M. B. Nadgy, a. a. O. 116.
Inventar des Herrenhofes in Buzasbocesard, 1656.

7 Unter den Funden aus der zweiten IHilfte des 14.
Jahrhunderts fand ich in der Burg Buda zusammen mit
Miinzen aus der Zeit von 1342 1386 in einer ungestérten
Schicht zwei Hufeisen dieses Typs. Auch die auslidndische
Forschung datiert sie in diese Zeit (Nekuda 1975, 138).

80 Hufeisen vom Ende des 15., Anfang des 16. Jahrhun-
derts: Csepely (Kovalovszki 1969, Abb. 38); aus dem 16.
Jahrhundert: K. Szabé 1938, 557 —560; Méric: Méri 1954,
Taf. XXIX; aus dem 15.—17. Jahrhundert: Nyérsapat
(Bdlint 1962, 103); die Burg Fiilek (Filakovo, Slowakei):
J. Kalmar, A fileki var XV—XVII. szazadi emlékei,
Die Denkmiiler der Burg Filakovo aus dem 15.—17. Jahr-
hundert. RF 1I/4 (1959) 13, Taf. XVIII.

81 K. Szab6 1938, 118. — J. Kalmdr a. a. O. RF 1I/4
(1959) 13.

82 Qy. Szabé (1954, 141) fithrt andere, funktionsbedingte
Griinde an: Hufeisen fiir den Winter oder den Sommer
oder Reitpferd -~ Zugpferd.

83 R. Mdller, a. a. O. Arrabona 16 (1974) 71. K.
Szabé 1938, Abb. 561.

84 Polla 1962, Taf. XI, 14. — K. Szabé 1938, Abb. 563.

8 K. Muwmmemhoff, Der Handwerker. Monogr. z. d.
Kulturgeschichte. Leipzig 1901, Beilage 6: Zaumstricker.

88 Polla 1962, Abb. 100. 13. — K. Szabé 1938, Abb.
550.

87 K. Szabé 1938, 86, 118.

88 K. Szabé 1938, 126 - darin werden auch in den
Dérfern der GroBen Ungarischen Tiefebene 30—40 em
lange Bohrer erwéihnt.

89 K. Szabé 1938, Abb. 596; ein Bohrer, der in das 15.
Jahrhundert datiert ist und vom Autor dieses Buches
freigelegt wurde, unpubliziert (Burg Készeg).

90 Die aufgrund ihrer Freilegungsbedingungen nicht
genau bestimmt werden kénnen: I. Eri—A. Bdlint,
Mubhi elpusztult kézépkori falu téargyi emlékei (Gegen-
stinde aus dem vernichteten mittelalterlichen Dorf
Muhi). Budapest 1959, Taf. XXXIIIL. 3. — B. Novotny,
Sbornik Filozofickej Fakulty Univerzity Komenského.
Musaika 4 (1965) 70, Taf. XTII. 1.

91 Keszthely, Balaton-Museum, Inv.-Nr. 58. 521. 2,
Liinge: 26 ecm. Freilegungsbedingungen unbekannt. Daly
ich mich auf diese Axt und weitere Funde berufen kann,
verdanke ich der Hilfe des Museumsdirektors Karoly
Sagi.

92 K. Szabé 1938, Abb. 602. — I. Eri— A. Badlint, a. a.
O. Taf. XXXIII, 9. — R. Maller, a. a. O. ArchErt 103
(1976) 7—8. Das Herstellungsdatum der angefiihrten
Axte kann aufgrund der Freilegungsbedingungen nicht
niher bestimmt werden.

9 Keszthely, Balaton-Museum.

9 Schleifstein aus der GroBlen Ungarischen Tiefebene,
aus einer Werkstatt in Nydrsapat: Bdlint 1962, 106; in
Mihren, in Haus VII in Pfaffenschlag: Nekuda 1975,
1563 —154.



% Auch in Nyérsapat stie man in der Werkstatt auf
eine BeiBBzange (Bdlint 1962, 63).

9 Auch die fragmentarischen Ahlen konnte man nicht
genau erkennen, aus diesem Grund verfiigen wir nicht
iiber zahlenmifige Angaben; mehr als zwei bis drei
Exemplare gab es davon bestimmt nicht (s. z. B. eine
aus Haus 7, Raum 4).

97 Genauso fehlten auch im Dorf Moéric in der Grolien
Ungarischen Tiefebene Spinnwirtel aus Ton vollkommen
(Méri 1965, 148).

9% K. Szabé 1938, 110.

% K. Szabé wiederum fiithrt in den Dérfern der Grolien
Ungarischen Tiefebene unter den charakteristischen
Gegenstinden des Wohnraumes mit Ofen das Nédhzeug
an (1938, 83). — Man mull jedoch hierbei in Betracht
ziehen, daB in Sarvaly der Raum mit Ofen gleichzeitig
auch als Kiiche diente, also eine andere Funktion hatte.

100 K. Szabé 1938, Abb. 528 —529.

101}, Fehér, Az 1949. évi Mohécs-Csele-pataki ment6-

satés. — Die Rettungsgrabung von Mohécs-Cselepatak
.m Jahre 1949. ArchErt 82 (1955) 221, Taf. 45. 11. — M.
Remidsovd, Archeologicky vyskum na hradiska Vysehrad.
In: Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku, 1974.
Nitra 1975, Abb. 80. 5. — Bratislava, Ausgrabung von B.
Polla (unpubliziert). — K. Reichertovd, Vyzkum stredove-
ké tvrze v Martinicich u Votic. ArchRoz 4 (1952) Abb.
216. — Keine der angefiihrten Scheren kann genau da-
tiert werden, alle kamen unter spdtmittelalterlichen Fun-
den zum Vorschein.

102 Die Schere fand ich in der Burg von Buda unter
Funden aus dem 15.—17. Jahrhundert. Budapesti Térté-
neti Muzeum (Historisches Museum der Stadt Budapest,
Burgmuseum), Inv.-Nr. 51. 388.

103 Sopron, NachlaB von Miklés Mautter, 1500: ,, ... I
phannen, ayn rast, 11l spiss.* (2 Pfannen, 1 Rost, 3
SpieBe) J. Hdzi, a. a. O. Teil 11/1, 266—267, Sopron 1930.

1534: Im Nachla8 des Priesters des Spitals ,, /11
prattspiss. J. Hazi, a. a. O. Teil 11/2, 72. Das wird
auch durch die miindliche Mitteilung des Archiiologen Z.
Smetanka (Prag) untermauert, der behauptete, in den
Funden der stiddtischen Haushalte vom Anfang des 15.
Jahrhunderts seien die Bratspiefe immer paarweise vor-
gekommen.

104 Bratspiefle aus dem Spétmittelalter in der GroBen
Ungarischen Tiefebene: K. Szabé 1938, 114. Auch diese
hatten einen spiralférmigen Stiel. Ein langer eiserner
Bratspie8 kam auch im Haus eines reichen, Kriegsdienst
leistenden Adligen in Csepely zur Vorschein, dieser Fund
datiert vom Anfang des 16. Jahrhunderts: Kovalovszki
1969, Abb. 30. — In den Dérfern Méric und Nyarsapat
sind keine Eisenbratspiefle freigelegt worden, sie kamen
jedoch unter den Funden des Marktflecken Muhi vor.

105 Tnventar von Kisbaresa, 1624: ,,Backhaus . . . eine
kleine Pfanne, ein eiserner Loffel, zwei eiserne Bratspief3e,
ein Eisenrost.¢ (M. B. Nagy, a. a. O. 54). — Der Eisen-
16ffel aus der Burg von Buda ist 43 em lang; Budapesti
Toérténeti Mzeum, Inv.-Nr. 51. 1527. — Im Dorf Méric
kam ein einziger eiserner Loffel zum Vorschein (Méri
1954, Taf. XXXI. 9). — Ein eiserner Léffel, der ebenso
grol ist wie der aus Sarvaly, stammt aus einem unbekann-
ten Fundort. Seine Lénge betrigt 28 cm, in die Tiille
konnte ein Holzstiel von 3 em Durchmesser gesteckt wer-
den; MNM, Inv.-Nr. 57. 390. c. — Der vierte eiserne Lo6f-
fel kam im Dominikanerkloster in Veszprém ans Tages-
licht. Die Tiille und die Loéffelschale sind in fragmentari-
schem Zustand, der Stiel hat im Gegensatz zu den
anderen Loéffeln einen flachen Querschnitt; Veszprém,
Bakony-Museum, Inv.-Nr. 55.522.21. Er ist 21,8 em lang,
die urspriingliche Liinge soll 28— 30 cm betragen haben.

106 K. Szabé 1938, Abb. 508—509. — Méri 1954, Taf.
XXXI. 5.

107 B. Polla, Pamiatky hmotnej kultury 15. storica z
Posadky pri Gajaroch. Sbornik SNM 56 (1962) 127, Abb.
15: 8, unter den Hackmessern, die von der Siedlung
Gajary-Posddka publiziert wurden. Es hat die gleiche
Form wie das grote Hackmesser aus Sarvaly. — V.
Hwuml, Zanikla turz Semonice. Hradec Kralové 1967, Taf.
V. 10:

108 B. Vuia, A romdn telepiilés- és lakéhazkutatas leg-
tijabb eredményei (Die neuesten Ergebnisse der rumi-
nischen Siedlungs- und Wohnhausforschung). Miiveltség
és Hagyomany 1—2 (1960) 57— 58.

109 Bine ausfiihrliche Behandlung des spéatmittelalterli-
chen Messererhandwerkes aufgrund der schriftlichen
Quellen gibt I. Hack, Eisenhandel und Messererhandwerk
der Stadt Steyr bis zum Ende des 17. Jhs. (Dissertation,
Graz 1949), iiber die Arbeitsvorgdnge: 7784, 103—113;
iiber die Zeichen: 145—148.

110 7, Hack, a. a. O. 84.

111 So z. B. wurden auch die drei Messerformen, die
im Ordnungsbuch der Stadt Wien 1439 abgebildet sind,
noch um 1580 hergestellt (I. Hack: a. a. O. 87).

12 S0 z. B. hielt das Statut der Messerer der Stadt
Niirnberg und Umgebung es 1531 fiir angebracht, die
Zeichen der verstorbenen Meister fiir den Fall zu reser-
vieren, daf} einem jungen Meister ein Zeichen verliehen
werden soll (4. Neuhaus, Die Zeichen der Niirnberger
Messerer. Z. f. Historische Waffen- und Kostiimkunde
13 [1932—34] 131). — Das laBt sich zum Teil auch damit
erkliren, daf die Zahl der einfachen Zeichen mit der
Zeit schwer zu erhéhen war.

13 N, Constantinescu, Coconi. Bukarest 1972, 91.

4 J. Hack, a. a. 0. 103—105. Fiir die zunehmende Ar-
beitsteilung war charakteristisch, daB hier der Griffzun-
genbeschlag in groben Ziigen von anderen Handwerken,
die fiir Stiicklohn arbeiteten, vorbereitet wurde (Schro-
ter).

15 1. Hack, a. a. O.145. ,, . . . den schilt Osterreich auf
alle ire messerwerch aufslahen ... — 1459 wird in einer
Urkunde des Herzogs Albrecht VI. allen aufler den Mei-
stern von Steyr verboten, das Schild von Osterreich zu
verwenden (ebd. Anhang 6, 8). — Die Beglaubigungsmar-
ke auf den Messern wurde nicht spiiter, bei der nachtrig-
lichen Qualititskontrolle geprigt (deshalb ist sie auch
keine ,,Beschaumarke¢¢).

116 A, Neuhaus, a. a. O. Z. f. Historische Waffen- und
Kostiimkunde 13 (1932—34) 129. Selbst die Niurnberger
Klingenschmiede verwendeten fremde Zeichen, als sie
nicht fiir Niirnberger Werkstitten arbeiteten. Ein Verbot
dariiber ist aus dem Jahre 1471 bekannt. Eine Zunftver-
ordnung aus dem Jahre 1536 verbietet wiederum nach-
driicklich die Verwendung des Schildes von Osterreich
(ebd. 160). Den Messerern von Wendelstein wurde 1465
das osterreichische Schild verboten.

117 Hier soll jedoch erwiithnt werden, daf so nahe zuein-
ander gelegene Nietlocherstellen manchmal auch auf
traditionellen, unbeschlagenen Griffzungen zu beobachten
sind.

118 | Messer mit Plittchentechnik¢‘. Bei diesen dolcharti-
gen Messern war die schichtartige Verzierung nicht nur
am Knauf, sondern auch vorn zu erkennen. Die Messer-
klinge hatte hier eine Griffangel. H. A. Knorr, Messer
und Dolch. Versff. d. Mus. f. Ur- und Friihgeschichte,
Potsdam 6 (1971) 121 —145. — Diese Verzierungsart war
auch in der Schweiz und in Polen bekannt.

19 (7, Fehér, a. a. O. ArchErt 82 (1955) 223. Linge des
Griffes: 9,7 em, das Zeichen wich von den Sarvalyer ab. —
1. Eri, A nagyvézsonyi pélos kolostor leletei. — Die
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Funde im Paulinerkloster von Nagyvéazsony. Magyar
Miiemlékvédelem (1959/60) 92, Abb. 68, 3—4.

120 K. H. Gyirky, Venezianische und tiirkische Import-
artikel im Fundmaterial von Buda aus der ersten Hiilfte
des 16. Jh. ActaArchHung 26 (1974) 418, Taf. XLIX. 4,
zusammen mit Miinzen zwischen 1507—1551. — In der
Burg Buda wurden vier solche Beschlige und ein Messer
freigelegt.

121 Messer des Typs B 1 aus den Ausgrabungen von B,
Polla : Bratislava (unpubliziert) und Miloj ( B. Polla: Zanik-
nuté stredovekd osada Miloj. — Die verschollene mittelal-
terliche Ansiedlung Miloj. Sbornik SNM Historia 6 [ 1966 ]
Abb. 31). Aus den Ausgrabungen von J. Dekan, Burg
Devin: B. Polla— B. Egyhdzy Jurovskd, Stredoveké pami-
atky hmotnej kultury z archeologickych vyskumov na
Devinskom Hrade. Sbornik SNM Historia 15 (1975) 135,
Abb. 25. 12, auf dem ersten Messer befindet sich vor
dem Beschlag ein Meisterstempel.

122 N. Constantinescu, a. a. O. Bukarest 1972, 92. Unter
den zahlreichen Messern gab es nur eins, das beschlagen
war. — Das Messer aus dem moldauischen Fundort wird
jedoch als ein Fund aus dem 14. Jahrhundert bestimmt,
wir halten diese Datierung fiir verfritht. Auch hier gibt es
Funde, die aus der Zeit bis zum Anfang des 15. Jahrhun-
derts stammen: (. Theodor—FE. Neamtu— V. Spinei,
Cercetéri arheologice la Lunca-Dorohoi. Archeologia
Moldovei 6 (1969) 190192, Abb. 3. 1.

123 I, Hack, a. a. O. 148, Taf. 26— 33, mit der Abbildung
von 507 Meisterzeichen.

124 A, Neuhaus, a. a. O. Z.f. Historische Waffen- und
Kostiimkunde 13 (1932-—34). Bereits 1465 wurden den
Klingenschmieden von Wendelstein durch den Niirnber-
ger Stadtrat verboten, das Gsterreichische Schild weiter-
zuverwenden; auch dem Kaiser teilte man mit, da die
Angelegenheit untersucht wird.

125 K. Szabé 1938, 113, Abb. 531--533. — Der iiber-
wiegende Teil dieser Dérfer war bereits 1597 verwiistet.

J. Soregi, Jelentés az 1943. évrél (Bericht aus dem
Jahre 1943). A debreceni Déri Mtizeum Evkényve (1943
1947) 13. Méri 1954, 148, Taf. XXXVIIL. 2. — I.
Holl, Sopron kézépkori varosfalai. — Les murs médie-
vaux de Sopron. IIT. ArchErt 98 (1971) 24, Abb. 11,
aus der Schicht des 17. Jahrhunderts in Sopron. — In
Buda kamen nur vier fragmentarische Messer in
Schichten mit Funden aus dem 15.— 17. Jahrhundert zum
Vorschein.

126 Opgravingen in Amsterdam. Amsterdam 1977, 137.
Im Katalog weist der Fund unter Nr. 132 sowohl hin-
sichtlich der Form als auch des Ausmafes nach Ahnlich-
keiten mit der Ahle von Sarvaly auf, die Griffkappe hat
jedoch eine andere Form (zweite Hélfte des 15. Jahrhun-
derts).

127 Rechteckige Hingeschlosser des gleichen Typs ka-
men in Amsterdam, Elsa, der Schweiz, in B6hmen und
Miihren sowie in Deutschland zum Vorschein. Das weist
auf die ausgedehnten internationalen Beziehungen, auf
die Wanderungen der stédtischen Schlossermeister hin;
in einigen Regionen ist es jedoch das Ergebnis von
Handelsbezichungen.

128 J. Hdzi, a. a. O. Teil 11/4, 320 324. Er fiihrte bei
je einer Fahrt 2 500-—11 000 Messerklingen ein.

129 F. Kovdes, Nyugat-Magyarorszig druforgalma a XV.
szazadban (Der Handelsverkehr Westungarns im 15.
Jahrhundert). Budapest 1902.

180 J. Hdzi, a. a. O. Teil 11/4, 345.,, ... Item de Petro
Ressch a Sancto Ypolito de pileis, cultellis, filis X1 flo-
reno‘‘.

131 J. Hdazi, a. a. O. Teil I1/6. 260. Bezeichnenderweise
wurde der Zolltarif der Messer pro 100 bzw. 1000 Stiick
festgelegt, der der Messerklingen nur fiir pro 1000 Stiick,
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da sie immer in groB3en Mengen iiber die Grenze gefiihrt
wurden.

132 Corpus Juris Hungarici. Budapest 1899, Bd. 11, 605.
Das Dekret aus dem Jahre 1454 verlangt je 100 Hiuser
Von:den adligen Gutsbesitzern ,,vier mit Pfeilkécher ausge-
riistete berittene Soldaten und zwei ebenfalls mit Pfeilko-
cher, mit Schild und Speer bewaffnete Fu3soldaten . . .¢
(a. a. O. Bd. I, 319). Diese Fufisoldaten waren vermut-
lich in erster Linie aus den Reihen der Bauern ausgewihlt
worden. — Die langsame Entwicklung der Riistung iibte
nur einen geringen Einfluf auf die Waffen der Bauern
aus. In Ungarn wird zum ersten Mal im Gesetz aus dem
Jahre 1518 erwiihnt, daBl in den Komitaten Nyitra,
Trencsén, Arva, Turée, Zélyom und Szepes nach 20
Leibeigenengrundstiicken je ein Fufsoldat- Biichsen-
schiitzezustellen ist (,,pedites pizidarios), a. a. O. Bd. 11,
746--747 (L. Erdélyi, Magyarorszag torvényei. [Die
Gesetze Ungarns]. Budapest 1942, 461). — Nach dem
Bauernaufstand verbietet Koénig Ulaszlé 11. im Dekret
1514 den Bauern, Feuerbiichsen zu gebrauchen (,,et
neque rustici pixides gerere praesumant**). Corpus Juris
Hungarici. Bd. II, 732--733. — Beide Angaben zeugen
davon, daB Anfang des 16. Jahrhunderts — hauptsiich-
lich im Umsatzbereich der Feuerbiichsen produzieren-
den Stiddte des Oberlandes — die Feuerbiichse bereits
einen Waffentyp der Dorfbewohner darstellte.

133 {Ther die schriftlichen Quellen der béuerlichen Rii-
stung: I. Szabd 1969, 179—182. Den Bicellus identifizierte
Kubinyi als eine beliebte, im 14.—15. Jahrhundert auch
in Ungarn hergestellte Variante des doppelschneidigen
Dolches (A. Kubinyi, Bicellus — Adatok egy kézépkori
fegyverfajta meghatérozédsdhoz — Beitrige zur Bestim-
mung einer mittelalterlichen Waffe. BpRég 23 [1973]).

184 1. Erdélyi, a. a. O. 450458 — in diesem Werk
wies der Autor darauf hin, daBl es sich bei den ,,kriege-
rischen Leibeigenen‘¢ (,,jobagiones exercituantes*: 1454),
die die Adeligen nach 20 oder 33 Bauernhéfen zu stellen
hatten, bei einem kleinen Dorf nur um einen einzigen
Leibeigenen handelt; diesen brauchte der Gutbesitzer
wahrscheinlich fiir kiirzere oder lingere Zeit auf seinen
Hof. Es war jedoch nicht obligatorisch, diesen einen unter
seinen Leibeigenen auszuwihlen.

135 Da sehr viele mit dem Wein- und Ackerbau
aufgehért haben... und sich jetzt nur mit Jagd und
Vogelfang beschiiftigen; ... 1. ... von nun an ... sollte
unter den Leibeigenen und Bauern des Landes keiner
mehr wagen, auf irgendeiner Weise oder durch irgendein
Handwerk Hirsche, Rehe, Hasen und Wildschweine zu
jagen sowie Fasane, Haselhiithner ... zu fangen.* Dekret
des Konigs Ulaszlé II., 1504, Art. 18, Corpus Juris
Hungarici, Bd. IT, 683.

186 S.  Bokinyi, History of Domestic Mammals in
Central and Eastern Europe. Budapest 1974, 39. Der
Autor schlieBt daraus, daf die Jagd bereits vor dem
Dekret 1504 verboten war und nur der Fisch- und Vogel-
fang erlaubt waren. — Womit léBt sich aber dann erkli-
ren, dal man — obwohl in kleinen Mengen — auf Hasen-,
Wildschwein-, Hirsch- und Rehknochen gestoBen ist?
Zum Beispiel in den Bauernhiusern aus dem 12.- 13.
Jahrhundert des Dorfes Rédzom auf die Knochen von
einem Wildschwein, fiinf Rehen, zwolf Hirschen (s. a. a.
0. 412).

137 I. Szabé 1969, 71—72.

138 1. Dekret von Koénig Sigismund aus dem Jahre 1435,
Art. 3: Nobiles impossessionati seu colonus non habentes,
i propiis personis in bellum ire tenetur. Corpus Juris
Hungarici. Bd. I, 246.

139 Méri 1954, 147. — Bdlint 1962, 96.

140 J. Kalmar, Régi magyar fegyverek (Alte ungarische
Waffen). Budapest 1971, 62, 72, Abb. 125. — J. Szendres,



Magyar hadtorténelmi emlékek (Ungarische kriegshisto-
rische Denkmaéler). Budapest 1896, Nr. 567.

141). Kalmar, a. a. O. 72, Abb. 127—130.

V. Nekuda, Zaniklé osady na Moravé. Brno 1961,
186, das Bauernmesser in Abb. 12&hnelt dem Fund von
Sarvaly. — Mit dhnlichem Griff werden jedoch sogar im
zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts Bauernmesser
dargestellt (Der WeiBkunig; Darstellung einer Fechtstun-
de, auf dem Boden).

143). Kalmar, a. a. O. 71, Abb. 124, Objekte aus dem
14.—15. Jahrhundert.

443, Kalmar, a. a. O. 43, Abb. 62.

%bPolla 1962, in den Abbildungen 101. 5, 106. 9 und
107. 7 sind drei SpielReisen mit dorniger Spitze, sie kamen
in einem Herrensitz in der Zips, der bereits vor dem Jahre
1475 unterging, ans Tageslicht. Diese Art SpieBeisen
unterscheiden sich von den jlingeren dadurch, daf sie
eine viel engere Tiille haben. — Die Spiefeisen von K&szeg
wurden bei den Ausgrabungen des Autors dieses Buches
freigelegt (unpubliziert). — Wir sind der Meinung, daR
die Waffenkunde die Frage der mitteleuropdischen
SpieBeisen erneut untersuchen und erforschen sollte.

46 w. Boeheim, Handbuch der Waffenkunde. Leipzig
1890, 360—362, Abb. 425. —J. Kalmar, a. a. O. 21—22
und die Legende der Abb. 8: ,Gotische Streitkolben, 14.—
15. Jahrhundert®; die Entstehung dieses Typs wird dabei
unserer Meinung nach unbegrindetin eine frihere Periode
datiert. Im 14. Jahrhundert waren noch die flachen
Schlagblétter mit gerader Schneide verbreitet.

147Kovalovszki 1969, 247, Abb. 30. Den historischen
Angaben zufolge standen Anfang des 16. Jahrhunderts im
Dorf Csepely mehrere Herrenhauser. — Ahnliche Streit-
kolben mit Schlagblattern befinden sich in der Sammlung
des Janos-Xantus-Museums, Gy6r, des Bakony-Museums,
Veszprém, des Balaton-Museums, Keszthely sowie des
MNM, Budapest.

18). P. Rieb Ch. L. Saleh, Aspects de la vie au
Moyen-Age. Strasbourg 1973, 15—17, Fig. 47.

G. Nagy, A Szabolcs megyei Mizeumok kozépkori
sarkantydi (Mittelalterliche Sporen in Museen des
Komitats Szabolcs). ArcKErt 18 (1968) 62. -./. Szendrei,
a. a. O. Budapest 1896, 188—189. J. Kalmar, a. a. O.
360. — Das Aufkommen dieses und des folgenden Sporen-
typs wird in der neuesten Forschung der Waffenkunde in
eine frihere Periode datiert. Die Frage bleibt jedoch offen,
wie lange sie gemeinsam parallel existierten.

10 Das ist ein Sporn anderen Typs, aber den typischen
Merkmalen nach dhnlich wie der mit drei Riemenléchern,
er wurde in Devecser freigelegt (Komitat Abauj-Tolna):
J. Szendrei, a. a. O. 140.

1513 . Kalmar, a. a. O. Abb. 58b. - Zz. Székely, Report
preliminar in Anul 1956. Materiale si Cercetari Archeolo-
gice 5 (1959) 237, Fig. 1.1, aus der Ausgrabung der mittel-
alterlichen Burg.

1B Darstellung &hnlicher Sporen: Meister des Scha-
renstetter Altars, St. Georg, Mitte des 15. Jahrhunderts
(IF. R. Deutsch, Deutsche Tafelmalerei des funfzehnten
Jhs. Berlin 1938, Taf. 86). — Konrad Leib, Wiener
Kreuzigung, 1449 {K. Oettinger, Altdeutsche Malerei.
Wien 1942, 32).

1B Uber die Datierungsmdglichkeiten aufgrund der
Ausrichtung des Sporenhalses: V. Denkstein, Sbornik
Narodniho Muzea v. Praze. Historica 23 (1969) 189— 190.
Hier ist ein spiralverzierter Sporn zu sehen, jedoch mit
einem anders gearteten Bugel. Er datiert aus der Mitte
des 15. Jahrhunderts.

I54R. Zschille—R. Forser, Die Steigbugel. Berlin 1896,
10, Taf. VII. 10. J. Kalmar, a. a. O. 347 348.

1%Im in Csepely freigelegten Haus kam reiches Fund-
material ans Tageslicht, darunter ein verzierter Ring mit

Steineinlage sowie
1969, Abb. 29—38).

1%So z. B. war auf der langen Axt im Haus 12 ein
RiB, und sie war am Hals ziemlich verkrimmt. Offen-
sichtlich wurde sie beim Holzhacken beschadigt. Auch die
beiden zerbrochenen Bartaxtblatter zeugen von Arbeiten
um Haus und Hof.

157 M. Richter, Vyzkum opevn6én6 stredoveké osady v

Hradistku u Davle. ArchRoz 15 (1963) Abb. 65: Hradist-
ko-Davle, Bohmen vor dem Jahre 1278. — I. Fingerlin,
Girtel des hohen und des spaten Mittelalters. Minchen
1971. Katalog 228, 488, von der Mitte und der zweiten
Halfte des 14. Jahrhunderts, London und Strashourg.
In Ungarn Nagytélya: B. Kovacs, Nagytalya koézépkori
temploménak feltardsa (Die Freilegung der mittelalter-
lichen Kirche in Nagytalya). EgriME 10 (1972) 126, Taf.
I11. 1. Aufgrund der Lage des Grabes nehmen wir an, daf
die Schnalle aus der Periode vor dem Umbau der Kirche
in der ersten Hé&lfte des 15. Jahrhunderts stammt. Die
Eisenschnalle war 6,5 cm hoch.

158B. Kovacs, a. a. O. Taf. I, Abb. 8; aus der Kirche in
Nagytalya.

1 Die Schnalle von Nagytalya stammt aller Wahr-
scheinlichkeit nach vom Ende des 14. Jahrhunderts, da
sich das Grab, aus dem sie stammt, in einem Turm befand,
der im 15. Jahrhundert errichtet worden war. Aus Rumé&-
nien ist dieser Schnallentyp aus den Jahren vor 1432
bekannt, er kam bei einer Dorfgrabung zum Vorschein:
N. Constantinescu, Coeoni. Bukarest 1972, Taf. IX. 13.
Ein Kupferstich aus der Mitte des 15. Jahrhunderts:
Der Meister des Bileam, HI. Eligius (M. Geisberg, Die
Anfange des Kupferstiches. Leipzig 1923, Taf. 46).

160 Uber die Doppelschnallen ausfiihrlich: 1. Fingerlin,
a. a. 0. 177—184. Seiner Meinung nach waren die grofen
Doppelschnallen zwischen 1400 und 1440 in Gebrauch.
Die von uns dargestellten zwei Formen sind jedoch in
seiner Systematisierung nicht angefihrt, sie stammen aus
einer spateren Zeit als von ihm bestimmt.

161 Gy6r, Janos-Xantus-Museum, Inv.-Nr. 53.244.18.
Auf der Bronzeschnalle war sogar die Riemenhalteplatte
vorhanden. An der Fundstelle der Schnalle (Szeszgyar—
Spirituosenfabrik) wurden auch &rpéadenzeitliche und
spatmittelalterliche Funde freigelegt. — Kovalovszki 1969,
Abb. 35. Die Schnalle kam im Haus eines Kriegsdienst
leistenden Adligen ans Tageslicht. — K. Bakay, Mésodik
jelentés a somogyvari bencés ‘apétsag feltarasarol. -
Zweiter Bericht Uber die Freilegung der Benediktinerabtei
von Somogyvar. Somogyi Muzeumok Kdzleményei 2
(1975) XV 111, Abb. 3.

1®2L. Gerevich, A csuti kdzépkori sirmez6 (Das mittel-
alterliche Gréaberfeld von Csut). BpRég 13 (1943) 140—
144, Abb. 25 und 28. — Eine Doppelschnalle gleicher
Form kam 1935 bei der Freilegung des Gréaberfeldes aus
dem 15. Jahrhundert in Véarpalota (Komitat Veszprém)
zum Vorschein. Abbildung der Schnalle: 1. Eri—M.
Kelemen—P. Németh—I. Torma, MRT 2, Taf. 28. 2. —
Eine weitere Analogie aus dem Komitat Fejér: A. Krdlo-
vanszky, A Bakonycsernye- Ubald pusztai kdzépkori lele-
tekrél (Uber die mittelalterlichen Funde aus der Puszta
Bakonycsernye-Ubald). Alba Regia 4/5 (1953/64) 238.

183A. Kralovanszky, A kerepesi késékdzépkori ezist-
kincs. — Un trésor en argent de la fin du Moyen Age,
trouvé & Kerepes. ArchErt 82 (1955) 190—201.

164K. Szab6 1938, 70. — A. Balint, A mez6kovacshazi
kozépkori telepulés emlékei. — Ausgrabungen in Mez6-
kovacshaza. Dolgozatok 5 (1939) 156, Taf. 29. 17—18. —
B. Kovacs, a. a. O. 127. — Sie wurden sowohl von Frauen
als auch von Madchen getragen. (A. Balint zufolge gehdrte
die bronzene Girtelzwinge von Mez6kovacshaza zu einem
Ledergirtel.)

Hebelstangentrensen (Kovalovszki
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165 Im 15.- 16. Jahrhundert folgte die Mode in erster
Linie dem stéddtischen Biirgertum, vor allem dessen
vermdégenderer Schicht. Bezeichnenderweise hinterlieBen
die Biirger von Sopron in ihrem Testament, wem sie
ihren wertvollen Giirtel mit Silberbeschligen und Schnalle
vererbten. Im Gegensatz zu den billigen Giirteln mit
Bronze- oder Messingbeschligen, die von Giirtelmeistern
angefertigt wurden, waren diese mit teureren Silber-
beschligen verziert, die ausgesprochene Goldschmiedear-
beiten waren. In den Jahren 1499 bzw. 1500 wurde ein
Giirtel auf 3 bzw. 5 Goldforint gewertet. — J. Hdzi,
a. a. 0. Teil IT/2 und Teil I1/6.

166 Die Aufzéhlung der verschiedenen Typen: K. Irds—
Melis, Régészeti adatok a kés6kozépkori labbeliviselet
kutatédsahoz (Archiologische Angaben zur Erforschung
der spitmittelalterlichen FuBbekleidung). ArchErt 101
(1974) 278, Abb. 10—12.

167 Das Wort ,,csizma* (Stiefel) kommt in den schrift-
lichen Quellen seit 1492 vor: ebd. 282. — Die deutsche
Benennung ,,stivell** kommt in den Soproner Preislisten
bereits 1455, 1460— 1463 vor: J. Hdzi, a. a. O. Teil 11/2,
175, Teil 11/6, 210.

168 7, Kalmdar, a. a. O. 13, Taf. XIX. 8. — Mehrere
Absatzeisen kamen in Fiilek zusammen mit Miinzen aus
dem Jahre 1583 in derselben Schicht zum Vorschein, man
kann sie leider innerhalb des Bildmaterials nicht ausein-
anderhalten. — Bdlint 1962, Taf. XX XI1V. 17: innerhalb
des 15. und 17. Jahrhunderts.

19 Bdlint 1962, Taf. XXXIV. 14.

170 4. Gdborjdn, A szolnoki hédoltsdgkori ésatési 14b-
belianyag magyar viselettérténeti vonatkozasai. —
Trachtenhistorische Beziehungen des bei den Ausgra-
bungen in Szolnok gefundenen FuBbekleidungsmaterials.
Ethnographia 68 (1957) 559, 563. — A. Schuwltz, Der
Weilkunig. Jb. d. Kunsthistorischen Sammlungen 6
(1888) 385.

171 4. Gaborjan, Két magyar hossztszéra labbelitipus
viselettorténeti elemzése. — Trachtenhistorische Analyse
zweier ungarischer langschiiftiger FuB3bekleidungen. Nép-
rajzi Ertesité 40 (1958) 38. Auch das Wort ist osmanisch-
tiirkischen Ursprungs.

172 Kleiderheftel, die aus Draht gehdmmert wurden,
waren hauptsichlich im Laufe des 15.—16. Jahrhunderts
ziemlich verbreitet. Den Angaben der Griberfeldfreile-
gungen zufolge dienten sie als SchluBvorrichtung am Hals
oder Brustteil des Hemdes. Zum Beispiel A. Bdlint, a. a.
0. Dolgozatok 15 (1935) 157. Die in ganz Europa verbrei-
tete Form wurde spéter auch noch benutzt.

173 Buda, kéniglicher Palast; Visegrad, Konigspalast;
Esztergom, erzbischofliches Palais. — Solche Flaschen-
fragmente aus dorflichen Héusern des 15.— 16. Jahrhun-
derts beschrieb: K. Szabé 1938, Abb. 537—539. Obwohl
der Autor vom hiufigen Gebrauch von Glasgefiafen
spricht, nehmen wir an, daf er sie nur in reichen Héusern
fand.

1" K. H. Gyurky, Glasfunde aus dem 13.—14. Jahr-
hundert im mittelalterlichen Dominikanerkloster von
Buda. ActaArchHung 23 (1971) 217—200. — 1. Holl,
Mittelalterliche Funde aus einem Brunnen von Buda.
Budapest 1966, 37—39. — Bundesrepublik Deutschland:
W. Bremen, Die alten Glasgemiilde und Hohlgliser der
Sammlung Bremen. Koéln 1964, 346. — A. Ress, 26.
Bericht des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege
1967, 289—314. — Glidserne Flaschen des 15. Jahrhun-
derts aus Jugoslawien: V. Han: The Origin and Style of
Medieval Glass Found in the Central Balkans. Journal of
Glass Studies 17 (1975) 123—124.

1% Eine genaue Analogie des venezianischen Glas-
deckels aus der Burg von Készeg (unversffentlichte
Ausgrabung I. Holls).
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1% B. Rackham, Catalogue of Italian Maiolica. London
1940, Nr. 142, 145, 182 und 183.

177 K. Strauss, KeramikgefiBe... auf Tafelbildern.
Keramik-Freunde der Schweiz 84 (1972) Taf. 10—11.

178 V. Bertalan, Faenzai majolikatdlak a budavari dsa-
tds anyagabdl (Faenzaer Majolikschalen aus dem Ausgra-
bungsmaterial in der Burg Buda). MivTértErt 3 (1954)
106—113. — V. Bertalan, Groteszk diszités(i faenzai tal a
budai varbdl (Eine grotesk verzierte Fayenceschale aus
der Burg Buda). BpRég 17 (1956) 241-—-245. — L.
Gerevich, The Art of Buda and Pest in the Middle Ages.
Budapest 1971, 132, auf Abb. 354 ist der in Buda frei-
gelegte Majolikakrug aus Faenza, der den erwiihnten
Kriigen am meisten édhnelt.

17 Ein Teil der wvielen erginzten, rekonstruierten
Gefillen dieser Ausgrabung wurde publiziert (Méri 1954.
148, Taf. XXXV —XXXVII).

180 Abbildung eines groBen Topfes: Méri 1954, Taf.
XXXVI. 2. Aus den vollstindig freigelegten Hiusern
kamen auch hier ein bis zwei grofle Tépfe zum Vorschein;
sie sind aus rotem Material und von hoher, linglicher
Form, ihr oberer Teil ist bauchig. Auf dem von oben
gesehenen breiten, flachen Rand verlduft rundherum
eine breite Kehlung, der Kérper ist unverziert. Zum
Fundmaterial der iibrigen Ausgrabungen gehérten
ebenfalls einzelne groBle GefdBe. A. Badlint, a. a. O.
Dolgozatok 15 (1939) Taf. XXV. 7, 9 (stdammiger, bauchi-
ger Topf). — A. Bdlint, A koézépkori Nyédrsapat lakéd-
hézai. — Kirche und Wohngebdaude im mittelalterlichen
Nyérsapat. MFME 1960/62, 63, Taf. XXVIIL. 15. —
Kovalovszki 1969, Abb. 32, untere Zeile. — Im ethno-
graphischen Material gelten diese iiberdimensionalen (des
Bediirfnis einer einzigen Familie weit iibertreffenden)
Tspfe als HochzeitsschmausgefiBe (L. Kardos, Az Orség
népi téplalkozésa [Die Ernidhrung des Volkes von Orség].
Budapest 1943, 40, Abb. 4—5). Die iibergro3en Tépfe von
Sarvaly miissen eine dhnliche Funktion gehabt haben;
in ihnen wurde gekocht, wenn viele auf einmal essen
wollten.

181 Einige mit Wellenlinie verzierte Randfragmente im
Keramikmaterial in den Bénden der Archédologischen
Topographie des Komitats Veszprém weisen darauf hin,
dafl diese Verzierungsart auch in anderen Siedlungen
verbreitet war. So z. B. in Adorjanhéaza (MRT 3, Abb. 1.
21-—21a, Fundort Nr. 1/13), Csetény (MRT 4, Taf. 16. 14,
Fundort Nr. 20/5), Papkeszi-Rostés (MRT 2, Fundort Nr.
39/13) und Salféld (MRT 1, Fundort Nr. 39/4).

182 Dije ersten T6pfe mit durch Fingereindriicke gezack-
tem Rand wurden in den Budaer Tépferwerkstitten in
den Jahren 1460 und 1480 hergestellt. Die Topfe mit
Henkel waren rot oder rétlich-gelb, von innen mit griiner
Bleiglasur, von aulen mit Engobe iiberzogen (Holl 1963,
351—352, Abb. 78. 1). — Die Topfe von Sarvaly unter-
scheiden sich dadurch, daf3 sie nicht mit Engobe und nur
sehr selten mit Glasur iiberzogen wurden; die Randgestal-
tung ist jedoch viel abwechslungsreicher. Aufgrund des
Keramikmaterials — in erster Linie des in den Biinden
der Archéologischen Topographie des Komitats Veszprém
angefithrten — nehmen wir an, daBl diese Gefille in
groBlen Gebieten verbreitet waren. Fragmente stammen
aus: Adorjanhédza (MRT 3, 18, Abb. 1. 16—16a, 22 22a,
Fundort Nr. 1/13), Kamond (MRT 3, 117, Abb. 38. 8,
Fundort Nr. 23/10), Kdptalanfa-Sarosf6 (MRT 3, Fundort
Nr. 25/1), Vindornyafok (MRT 1, Fundort Nr. 53/3),
Mencshely-Vizmosta d@lé (MRT 2, Fundort Nr. 32/6),
Pécsely-Homokbédnya (MRT 2, Fundort Nr. 40/7),
Bakonyszentlaszlé-Kenyeri (MRT 4, Taf. 16. 11, Fundort
Nr. 12/6), Nagydém-Urhdzi dlé (MRT 4, Fundort Nr.
51/7), Nemesszal6k-Antfa (MRT 4, Taf. 18. 17, Fundort
Nr. 56/8), Pépa-Borsllé6 (MRT 4, Fundort Nr. 61/22),



Szapar (MRT 4, Taf. 18. 36, Fundort Nr. 70/1), TJgod-
Olaszfalu (MRT 4, Taf. 18. 38, Fundort Nr. 75/7),
bekannt sind darlber hinaus Bruchstiicke aus Balaton-
szentgyorgy-Téglagyar und Tirje-Szenttamas-Flur (Za-
laegerszeg, Gocsej-Museum, Inv.-Nr. 74.2.10).

18 Diese Art Verzierung war vermutlich sehr selten, da
das einzige einreihige Gittermuster, das mit diesem von
Sarvaly geringe Ahnlichkeit hat, nur in Nagyesztergar-
Pusztatemplom vorkam, und zwar auf dem Wandschul-
terfragment eines gelblich-weilen GefédlRes (MRT 4, Taf.
16. 15, Fundort Nr. 52/4).

B4Zum Vergleich s.: K. Szabd 1938, 105, Abb. 473,
476—A477. — A. Balint, a. a. O. Dolgozatok 15 (1939)
150—151, Taf. XXV, 3—9, Taf. XXVI. 21, 23. — Méri
1954, 148, Taf. XXXV. 6, 8, 10, Taf. XXXVI. 1—2. —
Balint 1962, 63, 98, Taf. XXVIII. 15—18.

B Uber das Material hinaus, das in den Bénden der
Archédologischen Topographie des Komitats Veszprém
publiziert wurde, belegt das gesamte Keramikmaterial,
daR dhnliche rote Topffragmente auBer in Sarvaly in fast
allen spatmittelalterlichen Fundorten freigelegt wurden.
Dariliber hinaus belegen die unpublizierten GefédRe und
Scherben der gréBeren mittelalterlichen Ausgrabungen
(Burg Sumeg) oder die zum Teil publizierten Funde
(Nagyvézsony-Csepely) groftenteils diese Identitat
(Kovalovszki 1969, 247, Abb. 32, Topfunten rechts; MRT
2, Taf. 30. 6).

18 Hier sei ein Teil der Topfe aus den Ofen in Gyirmot-
Sebes-tag, nordlich des Komitats Veszprém erwahnt
(Gy6r, Janos-Xantus-Museum, Inv.-Nr. der Topfe: 56.
188.417, 56.188.420—56.188.421 und 56.188.423—56. 188.
426) und westlich des Komitats in Kustanszeg-Gyertyan-
ag sowie die GefaBRfragmente, die bei der Gelandebegehung
der mittelalterlichen Fundorte in Gdcsej gefunden wurden
(R. Miller, Régészeti terepbejaradsok a gocseji ,szegek”
vidékén és telepiuiléstorténeti tanulsagaik [Archédologische
Geldndebegehungen im Landesteil Gocsej und siedlungs-
historische SchluBfolgerungen]. Zalaegerszeg 1971, 28,
auf den Tafeln XII. 2, IX und X sind GefaBprofile). —
Auch einer der Tontdpfe, der bei Bauarbeiten zum Kino
auf dem Széchenyi-Platz in Zalaegerszeg zum Vorschein
kam, ist dhnlich (Zalaegerszeg, Gocsej-Museum, Inv.-Nr.
56.38.3).

187MRT 3, 74, Abb. 23. 2—3, Fundort Nr. 13/1.

181. CzegUdy—T. Koppany, A Balatonflizf6-marnai
romankori templomrom. — Die romanische Kirchenruine
von Balatonf(izf6-Mama. VMMK 2 (1964) 148.

®Im Komitat Veszprém kamen Fragmente in Gdgan-
fa-Mé&hé (MRT 3, 92, Abb. 28, 27, Fundort Nr. 17/5),
Magyargencs-Felgencs (MRT 4, Fundort Nr. 44/12),
Nemesg0Orzsony-Felsdgorzsony (MRT 4, Fundort Nr.
55/1), Vérosléd-Varhegy (MRT 2, 208, Taf. 27, 4, Fundort,
Nr. 48/8), Vérosto-Kalvaria (MRT 2, Fundort Nr. 55/1),
Veszprémpinkéc-Torna patak (MRT 3, Fundort Nr. 62/3)
zum Vorschein. AuBer den friher publizierten Scherben
wurden noch einige bei den Erdarbeiten im Bereich des
Kinos auf dem Széchenyi-Platz von Zalaegerszeg (Gocsej-
Museum, Zalaegerszeg, Inv.-Nr. 58.38.24, Inv.-Nr.
58.38.85, Inv.-Nr. 58.38.86 und Inv.-Nr. 58.38.87) und ein
vollstdndiges GefaR bei den Erdarbeiten im Bereich des
Hauses der Produktionsgenossenschaft der Handwerker
in Mosonszentjanos (Mosonmagyarévar, Hansag-Museum,
Inv.-Nr. 67.4.13.1.2,) freigelegt.

10N. Paradi, Kozépkori cserépfedék. — Mittelalter-
liche irdene Deckel. FA 10 (1958) 158.

1911. Holl, a. a. O. ArchErt 94 (1967) 174, Abb.
30. 16.

1@L. Kardos, a. a. O. 139—140, Abb. 53—55.

1B Bei der Dorfgrabung in Nagyvazsony-Csepely wurde
ein dhnliches Randfragment freigelegt (Kovalovszki 1969,

247, Abb. 33; Rekonstruktion des Kruges: MRT 2, Taf.
30. 9).

jie7 Im Zusammenhang mit der Abb. 159.
dhnlich verzierte Krughenkelscherben bei den Aus-
grabungen der Burg Stimeg und in Deveeser-Székpuszta
(MRT 3, 79, Fundort Nr. 14/6), in Héviz-Egregy (MRT 1,
Fundort Nr. 17/8), im Zusammenhang mit Abb. 159. 2
ein Fragment mit zwei tief eingeritzten Linien aus
Gyenesdias-Falud (MRT 1, Fundort Nr. 13/2), mit Abb.
159. 5 bei den Freilegungen der Kirchenruine in Balaton-
fired-Siske (MRT 2, Fundort Nr. 6/6), in Nyirad-Dedaki
(MRT 3, 173, Abb. 50. 13, Fundort Nr. 43/12), mit Abb.
159. 7 bei den Ausgrabungen in Deveeser-Székpuszta
(MRT 3, 79, Fundort Nr. 14/6), Csabrendek-Csabi s(ir(
(MRT 3, 49, Abb. 10. 12, Fundort Nr. 10/5), mit Abb.
159. 9 in Taliandorogd-Fels6dorégd (MRT 1, 157—158,
Fundort Nr. 48/1), mit Abb. 159. 11 in Koveskal-Sasdi
(MRT 1, Fundort Nr. 25/4), Képtalanfa-Sarosf6 (MRT 3,
122, Fundort Nr. 25/1), mit Abb. 159. 13 im Bereich der
Kirchenruine von Balatonf(izf6-Mama (MRT 2, Fundort
Nr. 7/1), mit Abb. 160. 1 in Zirc-Kistemplom (MRT 4,
Fundort Nr. 81/1), mit Abb. 160. 4 in Mihalyhaza-Ulésalja
(MRT 4, 164, Taf. 18. 14, Fundort Nr. 49/7) zum Vor-
schein.

1951. Sz. Czeglédy—L. Agosthazy, Berhida kozépkori
temploma. — Die mittelalterliche Kirche von Berhida.
VMMK 6 (1967) 223, Abb. 16. Dieser Krug ist &hnlich
verziert wie der Krug auf Abb. 159. 5.

1%6 Zalaegerszeg, Gocsej-Museum, nicht ins Inventar
aufgenommen. Ahnliche Fragmente wie auf Abb. 159. 8.

197R. Miller, Régészeti terepbejardsok a gocseji
»szegek® vidékén és telepiléstorténeti tanulsdgaik
(Archdologische Geldndebegehungen im Landesteil Go-
csej und siedlungshistorische SchluRfolgerungen). Zala-
egerszeg 1971, 15, Taf. IX. 25. Das Fragment dhnelt dem
auf Abb. 159. 11, mit dem Unterschied, daB die Abstande
zwischen dem eingetieften Muster hier groRer sind.

198Zs. S. Lovag—A. T. Németh, A tolnai XVI. szazadi
kincslelet. — Der Schatzfund von Tolna aus dem 16.
Jh. FA 25 (1974) 234—235, Abb. 8.

19 Ausgrabung von I. Holl, 1962, mit einem Denar des
Kodnigs Matthias I, und zwar aus einer Schicht, die aus
der zweiten Héalfte des 15. Jahrhunderts datiert.

200K . Szab6 1938, 105, Abb. 474-475, 478. — Méri
1954, 148, Taf. XXXV. 4, Taf. XXXVI. 3. — 0. Fehér,
a. a. O. ArchErt 82 (1955) 227, Taf. XLVIII. 6, Taf.
XLIX. 7. —1. Eri—A. Balint, Muhi elpusztult kozépkori
falu targyi emlékei (Funde aus dem untergegangenen
mittelalterlichen Dorf Muhi). RF Ser. I1, 4 (1959) 44—45,
Taf. XXIV. 3, 7, 9.

21K. Szab6 1938, 105, Abb. 482.

22 Male des grofRen Kruges: H: 31 cm, Mindungsdm:
11,5 cm, Bdm: 11,3 cm (Inv.-Nr. 53.244.99), MalBe des
kleinen Kruges: H: 9,5 cm (Inv.-Nr. 53.243.44, Gyér,
Jéanos- X antus-Museum).

28 Inv.-Nr. 6716 (Veszprém, Bakony-Museum).

204 Nyirad-Dedki (MRT 3, 173, Abb. 50. 11—12,
Fundort Nr. 43/12), Gyepiikajan-Garzsahegy (MRT 3,
99—100, Fundort Nr. 18/10), Papateszér-Zsérk (MRT 4,
214, Fundort Nr. 65/5), NemesgOrzsony-Felségorzsény
(MRT 4, 178, Fundort Nr. 55/1), Zirc-Kistemplom (MRT
4, 263-266, Fundort Nr. 81/1).

A6 Mit eingeritzter waagerechter Linie verziert: Kap-
talanfa-Sarosf6 (MRT 3, 122, Fundort Nr. 25/1), Kilsd-
vat-Band (MRT 4, 137—138, Taf. 17. 25, Fundort Nr.
40/15). Mit Kammstrich-Wellenlinie verziert: Tihany-
Apéti (MRT 2, 195, Taf. 27. 12, Fundort Nr. 45/9 — die
Datierung ins 11.—12. Jahrhundert ist falsch), Zirc-
Kistemplom (MRT 4, 263, Fundort Nr. 81/1).

26Kovalovszki 1969, Abb. 33.
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207Holl 1963, 364, Abb. 65.

28 N Paradi, Kés6kozépkori feliratos disz{ cserép-
edények. — Spatmittelalterliche Tongefale mit Inschrift.
FA 17 (1965) 160, Abb. 53. 1—®6.

29 vy.paradi, a. a. O. Abb. 53. 6.

210 Inv.-Nr. 5285 (Keszthely, Balaton-Museum).

211Inv.-Nr. 65.26.8 (Szekszard, Adam-Balogh-Museum).

22N. Paradi, Otvos- és livegpoharak késékozépkori
cseréputanzatai  (Spatmittelalterliche  Keramiknach-
ahmungen von geschmiedeten und glédsernen Bechern).
FA 8 (1956) 163—167, Taf. XX X1. 1—3, Taf. XX XII. 2,
Taf. XXXIIl. 4. Fundort des letzteren Tonbechers:
Muhi. - Holl 1963, 361.

2B3MRT 2, 107, wird als ,,gestempeltes Fragment mit
Blumenmuster* erwahnt, Fundort Nr. 24/1.

214Holl 1963, 362.

25 Der Eintragung im Inventarbuch zufolge ist der
Fundort dieser Leuchter nicht bekannt, sie stammen aber
aller Wahrscheinlichkeit nach aus Gy6r (Inv.-Nr. 54.1.56
und Inv.-Nr. 54.1.57).

216 Am besten verwendbares Material: Méri 1954, 145—
146, 148, Abb. 5—6, Taf. XXXVII. 1 -10, Kacheln aus
mehreren Hausruinenresten.

2171. Méri, A nadabi kalyhacsempék. — Die Ofen-
kacheln von Nadab. ArchErt 84 (1957) 194—195, 203
204, Taf. XLVI. 7, 9.

28 Die Kachel mit Wappen und die Fragmente gelang-
ten als Schenkungen in den Besitz der mittelalterlichen
Sammlung des Ungarischen Nationalmuseums (MNM,
Inv.-Nr. der Kachel mit Wappen 26/1937, die der Frag-
mente 27/1937 —34/1937). Erwéhnt sind sie: Jelentés az
Orszagos Magyar Torténeti Muzeum 1937. évi allapotarol
és miikodésérdl (Bericht tiber den Zustand und die Arbeit
des Ungarischen Historischen Museums im Jahre 1937).
Budapest 1938, 18.

29K . Kozak, XV. szédzadi oroszlanos kalyhacsempék a
Dunéantilon. — Kacheln mit Lowenfiguren aus dem 15.
Jahrhundert in Transdanubien. VMMK 1 (1963) 143— 149,
Abb. 144—147.

20 Kovalovszki 1969, 243, Abb. 10 und Abb. 12. Das
etwas groBere Fragment aus den Ausgrabungen in
Zalavar-Var (MNM, mittelalterliche Sammlung, Inv.-Nr.
64.48.2.Z) weist darauf hin, dal die mit diagonalen oder
gewOlbten Einschnitten verzierten, zinnenartigen Glieder
(s. Kovalovszki 1969, Abb. 10, obere Ecke links) keine
Giebelaufsatze waren, sondern sie verzierten, ahnlich wie
die Kachel auf Abb. 56 und Abb. 167. 6, die Schissel-
kachel, sich ihrer quadratischen Kante anpassend, von
innen.

21MRT 3, 49, Abb. 10. 25, 28, Fundort Nr. 10/5.

22Die Wappendarstellung der Sarvalyer Kachel konnte
wegen des schlechten Erhaltungszustandes nicht rekon-
struiert werden. Die unglasierten, einfach ausgefiihrten
Kacheln, die hinter der Hofkunst sehr zuriickblieben, und
ihre kleinen AusmaRe weisen darauf hin, da die Besitzer
dieser Kacheln zur niedrigeren Schicht der mittelalter-
lichen Gesellschaft, und zwar zum Kleinadel, gehdrten.
Sie versuchten — ihren beschrdnkten materiellen Mdg-
lichkeiten angepalRit — ihre Zugehdrigkeit zum Adel
durch das vereinte Wappen von Land und Herrscher zu
demonstrieren. Ahnliches 148t sich auch bei den Finger-
ringen aus dem 16. Jahrhundert beobachten, da in den
Kopf des Ringes sehr oft ein Arm mit Sébel eingraviert
wurde.

23 Das Fragment befindet sich in der archdologischen
Sammlung des Balaton-Museums, Keszthely (noch nicht
ins Inventar aufgenommen).

2AMRT 3, 179—180, das Fragment wird als Giebel-
verzierung eines Kachelofens erwdhnt. — Nicht véllig
identisch, jedoch der Form nach dem Sarvalyer und
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denen, die in der Burg von Kereki freigelegt wurden, sehr
&hnlich sind die reduziert gebrannten Kacheln aus der
zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts, die bei den Aus-
grabungen der Burg K6szeg freigelegt wurden. Die
gewdlbte Gliederung endet in einer Spitze und ist mit
einem durchbrochenen Dreieck verziert (1. Holl, Angaben
zur mittelalterlichen Schwarzhafnerkeramik mit Werk-
stattmarken. MAI 5 [1974—75] 143, Taf. 50. 2).

25Von dem Keramikmaterial der Ausgrabung konnten
insgesamt 150 GeféRe rekonstruiert bzw. ergénzt werden.
Ihre Bedeutung und ihre Geeignetheit zu einer Aus-
wertung kann man auch zahlenméBig ermessen, wenn
man diese Zahl mit der hdchsten Zahl der in Ungarn
rekonstruierten GeféRe, namlich 43 Stick in Turkeve-
Mério, oder aus dem mitteleuropaischen Fundorten mit
einem der bedeutendsten, dem Fundort Pfaffenschlag in
Méhren, vergleicht, der vollig freigelegt wurde und wo 38
GeféaRe rekonstruiert werden konnten (vgl. Nekuda 1975).

26 Aufgrund der rekonstruierten Gefdle nehmen wir
an, dal dieser Anteil auch fur die Hauser von Turkeve-
Méric charakteristisch war, mit dem- Unterschied, daf
hier Uber die teilweise Freilegung von vierzehn Héusern
hinaus auch zwei Ubereinander gebaute und drei andere
Héauser im groBen und ganzen vollkommen freigelegt
wurden.

2IN. Paradi, Magyarorszagi pénzleletes kozépkori
cserépedények. — Minzfunde hortende mittelalterliche
GefdaRe in Ungarn. ArchErt 90 (1963) 223.

281. Méri, a. a. O. ArchErt. 84 (1957) 194—199.

29J). Holub a. a. O. Pannénia Konyvtar 62, 28; die
Angabe ist mit falschem Datum (1552) angefihrt:
B. Makay, A Balaton vidéke a torténeti korban (Die
Umgebung des Balaton in historischer Zeit). Budapest
1913, 148. — J. Németh, A siumegi népi fazekassag.
Die Volkskeramik in Simeg. Néprajzi Kozlemények 5
(1960) 189. — MRT 3, 173.

29 MRT 3, 173, Fundort Nr. 43/12.

21 MRT 3, 173, Abb. 50. 9-23.

22 K. Szab6 1938, 103.

28 K. Szab6 1938, 103; im Gebiet jenseits der Theil3, bei
der Analyse des Fundstoffes der Ausgrabungen von
Turkeve-Moéric kam auch Méri (1954, 148) zu einem
&dhnlichen SchluR.

24 Den bisher bekannten Dorfgrabungen zufolge be-
gann erst in der zweiten Hé&lfte des Jahrhunderts die
massenweise Verbreitung dieser Gefale. Auch I. Méri kam
zu diesem SchluB, als er die GefdRe mit Glasur von Tur-
keve-Méric ins 17. Jahrhundert datierte (Méri 1954, 148).

25 Das erfuhren wir bei den Ofen von Haus 21 und 23,
bei denen der eine Rahmenstein an der Ofenmiindung an
seiner urspriinglichen Stelle gefunden wurde.

26 K. Szab6 1938, 82—84, Abb. 388, 391, 419. — Méri
1954, 145—146, Abb. 5—6.

237J). Toth, Népi épitészetiink hagyomanyai (Traditio-
nen der ungarischen Volksarchitektur). Budapest 1961,
173. —J. Toth, Gocsej népi épitészete (Die Volksarchitek-
tur von Gocsej). Budapest 1965, 63. — J. Toth, Az Grsé-

gek népi épitészete (Volksarchitektur in der 6rség).
Budapest 1975, 27.
28Arpéadenzeitliche Randfragmente mit ahnlichem

Profil kamen noch in Simeg-Urbél zum Vorschein (MRT
3, 223, Abb. 74. 18, Fundort Nr. 54/29), Nagyalasony-
Otvoés (MRT 3, 158, Abb. 44. 26, 31, Fundort Nr. 38/5),
Zalagalsa (MRT 3, 258, Abb. 85. 16, Fundort Nr. 66/1).

20Holl 1963, Abb. 66. 4, Abb. 69. 3. — 1. Holl, Mittel-
alterliche Funde aus einem Brunnen von Buda. Budapest
1966, 12, Abb. 29. 4, Abb. 31. 1.

240 Der Datierung vom 14. Jahrhundert der beiden
Gefale widersprechen weder die archdologischen noch die
siedlungshistorischen Angaben, im Gegenteil - sie



untermauern sie. — Der Umstand, daB bei den Aus-
grabungen nur so wenig arpadenzeitliche Keramik zum
Vorschein gekommen ist, verweist zugleich darauf, dal}
sich die arpadenzeitliche Siedlung einst nicht im Bereich
des freigelegten spatmittelalterlichen Dorfes, sondern in
seiner Néhe befand.

21 Das unterschiedliche Schicksal der Dorfer Hosszu-
pah und Szentandraspdh 20 km von Sarvaly halten wir
fur charakteristisch: 1560 wurden beide Dorfer von den
Turken erobert und ein Teil der Bevdlkerung verschleppt.
1564 war das Dorf Szentandraspéah, dessen Bevolkerung
burgleibeigenen Ursprungs war und Kleinadlige bildete,
entvolkert (desertum), wahrend das Bauerndorf HosszU-
pah (hier lebten die Leibeigenen des Veszprémer Bistums)
1568 mit 48 Familien und 31 verwiisteten Grundstiicken
bereits weiterlebte (1. Szanté, Egy dunantali falu [Ein
Dorf in Transdanubien]. Budapest 1960, 67 -76).

22 jPur die Annahme, daB die Sarvalyer nach Simeg
gezogen sind, spricht, dal die Grenzen der beiden Orte
ineinander iibergingen. Ein Teil der Acker des Dorfes lag
am Ende des SW-Hohlweges. Ihre einstige Lage wurde
aufunsere Anregung von Gyula Novaki 1976/77 im Wald,
150 m vom letzten Haus entfernt, erforscht und gefunden.

2B8L. Kardos, a. a. O. 174: ,Zwischen den Fdssern
legten sie im Freien Feuer.”

24K . Szab6 1938, 86.

261. Eri — A. Balint, Muhi elpusztult kozépkori falu
targyi emlékei (Gegenstande aus dem vernichteten mittel-
alterlichen Dorf Muhi). Budapest 1959, 19, Taf. VI - VIT.

26 Rettungsgrabung von Gy6z8 Gero, 1953. Dokumen-
tationsnummer der Ausgrabung: 2698/1955, Budapesti
Torténeti Mazeum (Historisches Museum der Stadt
Budapest, Burgmuseum).

27 Kovalovszki 1969, 244-245, Abb. 15, 19 22.

28G. Entz, Gotikus udvarhaz Alséorsén (Der gotische
Herrensitz von Alséérs). MGvTortErt 5 (1956) 126- 127,
Abb. 5, 7, 8. m A. Vajkai, Balatonfelvidéki és Bakony
vidéki falusi épiletek a XVIII. szazadbdél. — Déorfliche
Gebdude aus dem XVIII. Jahrhundert im Plattensee-
oberland und im Bakonyer Wald. Ethnographia 68 (1957)
89—90.

20A. Vajkai, Préshazak és pincék a XV IIIl. szdzadbdl a
Balaton északi partjan. — Kelterhduser und Weinkeller
aus dem 18. Jahrhundert am Nordufer des Balaton.
Ethnographia 67 (1956) 60. — A. Vajkai, Balaton melléki
préshazak (Kelterhdauseram Balaton). Budapest 1958, 8.

20A. Vajkai, a. a. O. Ethnographia 68 (1957) 99—100.

XAlzs. Pakay, Veszprém varmegye torténete a torok
hédoltsag kordban a rovéasadé Osszeirds alapjan (1531
1696). — Geschichte des Komitats Veszprém im Zeitalter
der Tlrkenherrschaft aufgrund der Steuerkonskriptionen.
Veszprém 1942, B. Ila- J. Kovacsics, Veszprém megye
helytorténeti lexikona (Heimatkunde-Lexikon des Komi-
tats Veszprém). Budapest 1964. — MRT 1—4, Angaben

Uber die mittelalterliche Geschichte der Siedlungen.
ZL. Erdélyi, Tihany torténete (Die Geschichte Ti-
hanys). Budapest 1935, 83. — A. Vajkai, a. a. O. 16.

BA. Vajkai, a. a. 0. 10, 12.

S4B. Dornyai, A balatonparti Gyenesdias régi fapincéi.
— Alte, aus Holz erbaute Keller von Gyenesdias (Plat-
tenseebereich). Néprajzi Ertesitd 31 (1939) 48—59.

A. Vajkai, a. a. O. Ethnographia 67 (1956) 69—70.

Zb1. Szabo, A jobbagy birtoklasa az 6rékos jobbagysag
kordban (Der Besitz des Leibeigenen zur Zeit des Erbleib-
eigentums). Budapest 1947.

Z6Vom Ende des 13. bis zum 15. Jahrhundert werden
die dorflichen Holzhduser in den schriftlichen Quellen
sehr oft erwéhnt: 1. Szab6 1969, 34—39. 1348 standen
auf 12 Leibeigenenhdfen 12 Holzh&user: B. Kumorovitz,
Veszprémi regesztak (Regesten aus Veszprém). Budapest
1953, 255. Uber die einstige dominierende Verbreitung
der Holzarchitektur anhand ethnographischer Angaben:
F. Bako, A faépitkezés emlékei Heves megyében.
Alte Holzbauten im Komitat Heves. EgriME 5 (1967)
163 -167.

x7Uber dorfliche Hauser mit Wohnkiiche u. a.: J.
Toth, Az 6rségek népi épitészete (Volksarchitektur in der
6rség). Budapest 1975, 27—32. — In dem Band
,Noégrad megye miiemlékei“ (Denkmaler des Komitats
Noégrad). Budapest 1954, das Kapitel ,Népi épitészet®
(Volksarchitektur) von L. Vargha, S. 104 (dreiteiliges
Haus der Palotzen).

ZBJ. Toth, a. a. O. 14, aufgrund der Sammlung von |I.
Benczir vom Anfang des 19. Jahrhunderts.

ZPMéri 1964, 144, Abb. 3: Haus 1, das zur letzten
Periode gehdrte. Vor dem mittleren Raum war ein
hervorspringender Windfang und dazu gehdorte eine Lau-
be, die von Holzpfosten rund 80 cm von der Wand
entfernt — gehalten wurde.

26°Méri 1954, 143, 146. ,Das kann eine auch als
W ohnstétte dienende Kammer gewesen sein, denn als ein
Stall.* (L. Papp und K. Szab6 hielten Raum 3 noch fir
einen Stall, das konnte jedoch nicht bewiesen werden.)

261 Uber die Einteilung des L-férmigen Hauses: J.
Toth, a. a. O. 38 39. In den Héusern des Landesteiles
Orség befanden sich hier hinten der Stall und die Scheune,
obwohl bei einem Haus an dieser Stelle auch die Keller-
kammer war (Abb. 74, Farkasfa).

262 gr Moksay, A magyar falu kozépkori telepiilésrendje
(Mittelalterliches Siedlungssystem des ungarischen Dor-
fes). Budapest 1971, 115- 116. — I. Szab6 1969, 24 25.

231. Holl, Mittelalterarchdologie in Ungarn. Acta-
ArchHung 22 (1970) 377 —378.

X4 Dariiber, daR das Gerist der Ofen aus Flechtwerk
bestand: zs. Batky 1. Gydrffy—K. Viski, A magyarsag
néprajza (Ethnographie des Ungarntums). Bd. |, Buda-
pest 0. J., 198. — Der Backofen des spatmittelalterlichen
Herrenhauses in Als66rs: G. Entz, a. a. O. MGvT6rtErt
5 (1956) 126 127, Abb. 3, 4, 7. Die Backdfen von
Nagyvazsony-Csepely: Kovalovszki 1969, 246—247, Abb.
25, 26, 28 und 39.

X Ich bedanke mich bei Andrds Kubinyi fir seine
persénlichen Informationen Uber den Charakter der
Kleinadligen-Dorfer, s. z. B. in der Red. von L. Gerevich,
Budapest Torténete (Die Geschichte von Budapest).
Bd. Il, Budapest 1973, 27 28, Kapitel von A. Kubinyi.

X6J. Szabd 1969, 27, 162. Im Komitat Zala, wo es
zahlreiche kleinadlige Siedlungen gab, bestanden die
kleinsten Dorfer nur aus zwei Gehdoften, in den groften
zahlten z. B. 1513 rund 23 Adligen-Gehofte Steuern
(/. szabé6, Jobbagyok-parasztok [Leibeigene Bauern].
Budapest 1976, 95). Zur Lebensweise s. noch: ebd.
240—242.

2/63. Sziics, Varosok és kézmivesség a XV. szazadi
Magyarorszagon (Stadte und Handwerk im Ungarn des
15. Jahrhunderts). Budapest 1955, 60.

2 Uber die Lage der reichen Herrenhéfe innerhalb des
mittelalterlichen Dorfes aufgrund der Urkunden aus dem
14.—15. Jahrhundert: F. Maksay, a. a. O. Budapest 1971,
123 126.
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A. Balint, A kdzépkori Nyarsapat lakéhazai (Die mittelalterlichen Wohnhauser von Nyadrsapat).
MFME (1960/62) 39—115.

1. Holl, Kozépkori cserépedények a budai varpalotdbdl (Mittelalterliche Keramik aus dem Burg-
palast von Buda). BpRég 20 (1963) 335—394.

T. Koppany, Kozépkori templomok és egyhazas helyek Veszprém megyében (Mittelalterliche
Kirchen und Kirchdérfer im Komitat Veszprém). VMMK 6 (1967) 117—149.

T. Koppany, Kozépkori templomok és egyhazas helyek Veszprém megyében (Mittelalterliche
Kirchen und Kirchddrfer im Komitat Veszprém). 11, VMMK 11 (1972) 213—241.
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Abb. 60. Kirchenschiff vom Chor her gesehen Abb. 61. S-Wand des Kirchenschiffes mit Eingang

Abb. 62. Die Sakristeikapelle von Osten



Abb. 63. Mit Flechtband verziertes
Bogensteinstick aus Sarvaly

Abb. 64. Mit Flechtband verziertes
Bogensteinstiick aus Zalavar



76.1.5.C

76.1.3.C

76.1.7.C

76.1.6.C

761.2.C

76.1.4.C

76.1.14.C

Abb. 65. 1: Torbogensteinbruchstiick aus der zweiten Bauperiode; 2: Backsteine
vom Triumphbogen
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70.58.4.C

Abb. 66. 1: Gotischer Fensterrahmen aus der Sakristeikapelle; 2: Freskenfragmente
aus der Kirche




Abb. 67. 1—2: Plattenfraginente von Limogeser Prozessionskreuzen aus Sarvaly und
Fels6-Dorgicse; 3 4: Rosenkranzkreuz, das neben Haus 12 freigelegt wurde
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Abb. 69. Der SW-Hohlweg

&

Die Treppe des Kellereinganges

ib. 70. Keller 1

ib. 72. Keller 2 . 73. Keller 2




Abb. 74. Keller 5

Abb. 75. Ofen des Hauses 7, mit
Baekflachen aus verschiedenen Periode:
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Abb. 76. Haus 8
Abb. 77. Haus 8



Abb. 78. Ofen in Haus 8 Abb. 79. Ofen in Haus 17

Abb. 80. Ofen in Haus 15 Abb. 81. Bauopfergefal aus Haus 17, Raum 2



Abb. 82. Eingangsseite von Haus 17

Abb. 83. Eingang von Haus 17




Abb. 84. Feuerraum des Ofens in Haus 17 Abb. 86. Mauer des Gebiudes 19, mit einem Schleifstein
am Eingang

Abb. 85. Feuerraum des Ofens in Haus 17 Abb. 87. W-Ecke des Hauses 23



bb. 88. Ofen in Haus 12, mit durchschnittenen Backflachen Abb. 89. Haus 21

bb. 90. Schmiede (Objekt 24) Abb. 91. Keller des Hauses 2C

Abb. 92. Haus 12, von Suden her gesehen



Abb. 93. 1-18: Eisenfunde aus Haus 6



Abb. 94. 1 —16: Eisenfunde aus Haus 7, Raum 1



7.1

Abb. 95. 7—17: Eisenfunde aus Haus 7, Raum 1
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Abb. 96. 1 - 10: Eisenfunde aus Haus 7, Raum 2—4; 11: Mahlstein aus Haus 7



Abb. 97. 1—7: Eisenfunde aus Haus 8
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Abb. 98. 1—9: Eisenfunde aus Haus 10, Raum 2 und 3



Abb. 99. 1 3 : Eisenfunde aus Haus 10, Kaum 3



Abb. 100. 1—5: Eisenfunde aus Haus 10, Raum 4



Abb. 101. 7-S: Eisenfunde aus Haus 10, Keller 1
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Abb. 102. 1—8: Eisenfunde aus Haus 10, Wirtschaftsbau 22



Abb. 103. 1 14: Eisenfunde aus Haus 12



Abb. 104. 1 11: Eisenfunde aus Haus 15, Keller 2



Abb. 105. 1 4: Eisenfunde aus Haus 15; 5—9: Eisenfunde aus Haus 16



Abb. 106. 1—8: Eisenfunde aus Haus 16, Keller 4
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Abb. 107. 1—8: Eisenfunde aus Haus 17, Kaum 1



17.1

Abb. JB 1 7: Eisenfunde aus Haus 17, Raum 1



Abb. 109. 1—4: Eisenfunde aus Haus 17, Raum 1



17.2

Abb. 110. 1—6: Eisenfunde aus Haus 175Raum 2
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Abb. 111. 1 13: Eisenfunde aus Haus 17, Raum 2
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17.3

Abb. 112. 1 —12: Eisenfunde aus Haus 17, Raum 3



Abb. 113. 1—3: Eisenfunde aus Haus 17, Raum 2 und 3; 4: Schleifstein aus Haus 17
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Abb. 114. 1—s8: Eisenfunde aus Haus 17, Keller 3
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Abb. 115. 1 10: Metallfunde aus Haus 17, Keller 3
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19 : 20 21

14-17

Abb. 116. 1—21: Eisenfunde; 22, 23: Wetzsteine aus Haus 17, Hof



Abb. 117. 1 12: Eisenfunde aus Haus 17, Hof
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Abb. 118. 1—9: Eisenfunde und Knochen; 10: Silberknopf; 11, 12: Glas; 13 15: Majolika aus Haus 17, Hoi



Abb. ].1.9 1—7: Eisenfuncle aus Haus 21, Raum 1



Abb. 120. 1—3: Eisenfunde aus Haus 21, Raum 2; 4: Sech aus Haus 21
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Abb. 121. 1—6: Eisenfunde und Wetzsteine aus Haus 21, Raum 3
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Abb. 122, 1—5: Metallfunde aus Haus 21, Raum 3
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Abb. 123. 1—11: Metallfunde aus Haus 21, Raum 4
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Abb. 124. 1 12: Eisenfunde aus Haus 21, Raum 4
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Abb. 125. 1—9: Eisenfunde aus Haus 23



Abb. 120. 1 5: Eisenfunde aus Haus 23



Abb. 127. 1 15: Eisenfunde aus Haus 23, Hof
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Abb. 128. 1—20: Eisenfunde aus Haus 23, Hof



Abb. 129. 1—2: Majolika; 3—6: Glasscherben; 7: Ose; 8—10: Miinzen aus Haus 23, Hof
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Abb. 130. / 8: Eisenfunde aus Haus 3%, H'(’th_, JQ
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Abb. 131. 1—25: Eisenfunde aus Keller 5



Abb. 132. 1 4. Ejsenfunde; 7 9: Knochenpieiien; 10: Metallblech; 11: Glasflaschenmiindung aus Keller 5



Abb. 133. 1—20: Eisenfunde aus der Schmiedewerkstatt (Objekt) 24
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Abb. 134. 1: Krughenkel; 2- 10: Eisenschlackenklumycn aus der Schmiedewerkstatt (Objekt) 24



und Hms 7 llaum T2 A~ A~ H“US» - * MOrSér aUS Haus 215» 10: Schleifsteine aus Stall 19



Abb. 136. 1 - 20: Metallfunde aus Haus 26, Raum 1



Abb. 137. 1—17: Metallfunde aus Haus 26, Keller
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Abb. 138. 1 —2: Wetzsteine; 3 10: Eisenfunde aus Haus 26, Keller



Abb. 139.1: Messergriffschale aus Knochen; 2—4: Glasscherben; 5: Girtelschnalle aus Haus 26, Keller; 6: Kleiderhaken
vom Hof des Hauses 26
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Abb. 140. Eisenfunde aus Haus 26, Hof



Abb. 141. 1 16: Metallfunde aus Haus 26, Hof
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Abb. 142. 1 8: Metallfunde aus Haus 2(> Hot



Abb. 143. 1 2: Eisenfunde suddstlich von Haus 6; 3—7: Metallfunde aus Haus 27



Abb. 144. Stadtischer Schlosser aus Nirnberg, Abb. 145. Silberner Heftel mit Schlo aus Budapest
1434 (Mendel-Hausbuch) (Ungarisches Nationalmuseum, Budapest)

Abb. 146. Fenster mit Riegeleisen (Der WeiBkunig, Detail Abb. 147. Zaumstricker aus Nirnberg, 15. Jahrhundert
der Abbildung) (Mendel-Hausbuch)



Abb. 148. 1- 6: Schmiedezeichen auf Messern des Typs B, 7- 8: Zwinge und Knauf aus Messing



Abb. 149. Majolikakrug aus den Jahren um 1500 Abb. 150. Majolikakrug aus dem koniglichen Palast,
(Victoria and Albert Museum, London) Buda, Ende des 15. Jahrhunderts (Historisches Museum
der Stadt Budapest)

Abb. 151. Knochengegenstidnde, Wetzsteine Abb. 152. Mérser aus Haus 23



Abb. 153. 1 4: Rote, mittelgroRe Tontopfe (1: Haus 12; 2: Keller 3; 3: Keller 5; Abb. 154. 1—6: Kleine Tontépfe (1: Haus 17; 2: Keller 1; 3: Haus 23,
4: Haus 17) Ofen; 4: Haus 21; 5: Haus 26, Keller; 6: Haus 12)
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Abb. 155. 1 —20: Bruchstiicke von TongeféRen (1: Haus 6; 2, 7, 8, 12: Haus 17; 3, Abb. 156. 7- 13: Randfragmente von TongefaBen (1- 5, 8, 13: Keller 5; 6:
9, 15: Haus 7; 4, 10: Haus 15; 5, 13, 16,19: Keller 3; 6,11, 14: Keller 5; 17: Keller Keller 11; 7: Keller 3; 9: Haus 17; 10 —12: Haus 21)
11; 18: Haus 12; 20: Haus 21)



Abb. 157. 1 —4: Gelbe fl —2) und graue, reduziert gebrannte Topfe (3—4) Abb. 158. 1—5: Tondeckel fI —2) und -kriige (3—5) (1—2: Haus 12;
(1, 3-4: Keller 5; 2: Haus 23) 3: Haus 23, Ofen; 4, 5: Haus 17)
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Abb. 159. 1—14: Verzierte Henkelfragmente von Tonkrigen Abb. 160. 1—11: Henkelfragmente von verzierten Krigen sowie
(1, 12: Haus 17; 2: Keller 2; 3, 5: Haus 16; 4, 10, 14: Haus 7; 6, 7, Bruchstiicke von Schalen (1 —7), Tondeckeln und Leuchtern
13: Haus 21; 8, 9: Keller 5; 11: Haus 6) (8—11) (1, 9, 10: Haus 17; 2: Keller 3; 3, 11: Haus 21; 4—8: Keller 5)
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Abb. 161. 1—9: Tonbecher (1—1, 6—9) und -krug (5) (1 -3, 6: Keller 5; 4: Haus 6; 5: Keller des
Hauses 26; 7, 9: Haus 7; 8: Haus 17)
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Abb. 162. 1—5: Tonbecher (1: Haus 23; 2, 4: Keller 5; 3: Fenékpuszta Pusztaszentegyhdz;
5: Keller des Hauses 26)



Abb. 163. 1—9: TongefaRscherben aus dem Keller des Hauses 26 Abb. 164. 1 14: FuRfragmente von Tonbechern (1: Haus 21; 2, 3,
6, 6, 9—14: Haus 17; 4, 8: Keller 5; 7: Haus 16)



Abb. 165. 1—18: Fragmente von verzierten Tonbechern (1—8), von glasierten (9—12) und bemalten
(13 —15) TongeféRen; arpadenzeitliche TongefdRscherben (16 —18) (1, 2: Keller 5; 3: Keller 1;

4: Keller 2; 5, 6: Keller 5; 7: Keller 2; 8: Haus 17; 9—11, 15: Keller 5; 12, 13: Haus 21; 14: Keller 4;
16 —18: Ostlich von Haus 15)



Abb. 166. 1—8: Ofenkacheln aus Haus 17



Abb. 107. 7- 7: Ofenkacheln fl: unbekannter Fundort; 2—7: Haus 23)



Abb. 168. 1—2: Tongefale aus Haus 17



Abb. 169. 1: TongeféRe aus Keller 3; 2: TongefalRe aus Haus 23



Abb. 170. 1—2: Tongeféale aus Keller 5



Abb. 171. 1—2: Tongefille aus Haus 12



Abb. 172. 1—2: TongefdBe aus Haus 21



Abb. 173. 71— 2: Tongefiifie aus der ersten () und zweiten (2) Lehmverschmierungsschicht des Ofens in Haus 23



Abb. 174. 1 —2: TongeféRe aus der dritten (1) und vierten (2) Lehmverschmierungsschicht
des Ofens in Haus 23
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TIERKNOCHENFUNDE VON SARVALY
AUS DEM 15.—16. JAHRHUNDERT

von

JANOS MATOLCSI






Die untersuchten Tierknochen bilden einen Teil
des arch&ologischen Fundmaterials, das von Imre
Holl und Nandor Parédi in den Jahren 1969—1974
westlich vom Balaton, in der Umgebung von Siimeg,
auf dem Gebiet der vernichteten Siedlung Sarvaly
freigelegt worden war. Der archédologischen Datie-
rung zufolge stammen diese Funde aus dem 15.—16.
Jahrhundert, es ist uns aber gelungen, die Grenzen
der Zeitspanne enger zu ziehen, und zwar Mitte des
15. Jahrhunderts bis erstes Drittel des 16. Jahr-
hunderts.1

Schriftliche Dokumente berichten ausfiihrlich
Uber die wirtschaftlichen Verhéltnisse im 15. und
16. Jahrhundert, doch geben die Tierknochenfunde
uber die Erndhrungsgewohnheiten sowie den Typ
der geziichteten Tiere und ihre Verteilung nach
Arten Aufschlisse, die anhand der schriftlichen
Quellen nicht héatten geklart werden kdnnen. Die
Funde beleuchten einzelne Faktoren der Geschichte
der Haustierforschung, die ansonsten nicht bekannt
geworden waren. Von besonderer Bedeutung ist, dal
das untersuchte Material aus den archédologischen
Freilegungen des gesamten Dorfes stammt. So
ergdnzen und vervollstdndigen die archdozoologi-
schen Ergebnisse unserer Untersuchungen das Bild,
das aufgrund arch&ologischer und historischer
Forschungen vom einstigen Leben dieses mittelal-
terlichen Dorfes skizziert werden konnte.

ALLGEMEINE BEWERTUNG DES
KNOCHENMATERIALS

Der (berwiegende Teil der insgesamt 1301
Knochen, die aus Speiseresten stammen, kamen aus
den Wohnhausern, Kellern und Abfallgruben zum
Vorschein. Da dieses Knochenmaterial Ausgrabun-
gen lieferten, durch die das ganze mittelalterliche
Dorf freigelegt wurde, ist es in seiner Gesamtheit als
ziemlich armlich zu bezeichnen. Es darf aber nicht
auler acht gelassen werden, daBR es in Transdanu-
bien im 15.—16. Jahrhundert zahlreiche Siedlungen
gab, deren Einwohnerzahl sich zwischen 100 und
200 bewegte. Auch das ehemalige Dérflein Sarvaly
fiel in diese Kategorie. Die Grofe der Siedlung
veranschaulichen die insgesamt 16 freigelegten

Hauser, dies soll — nach Meinung I. Holls —
genauso viele Gehofte und angeblich ebenso viele
Wirtschafts- bzw. Haushaltseinheiten ausmachen.
Die relative Menge des Knochenmaterials l4Rt
sich von den absoluten Zahlen der Knochenfunde
ausgehend nicht feststellen. Anhand der zahlenmagi-
gen Menge der Knochen kénnte man Sarvaly nur
dann mit anderen Fundorten vergleichen, wenn die
GroRe des erschlossenen Gebietes und die Zeitdauer
des Bestehens der einzelnen Siedlungen gleich
gewesen wdre. Ein solches Zusammentreffen der
Bedingungen ist aber in der Arch&ologie sehr selten
und kann sozusagen nur ein Zufall sein. Dieser
Umstand bewegte mich dazu, einen Zeit-Raum-
Parameter von der Gesamtheit der Knochen zu
berechnen, um damit die in der Dichte der Knochen-
funde flr die verschiedenen Fundorte tatséchlich
gefundenen Unterschiede quantitativ ausdriicken
zu konnen.2 Als giinstigste Art und Weise der
Berechnung hat sich folgende Formel erwiesen:

Anzahl der Tierknochen =100

freigelegtes Gebiet (m2) « Zeitdauer des Bestehens
der Siedlung (Jahre)

Im Falle des Dorfes Sarvaly betrdgt der Zeit-
Raum-Parameter der Knochenmenge: 0,250. Fir
sich selbst scheint diese Zahl bedeutungslos, ver-
gleicht man sie aber mit Werten, die fur andere
Fundorte errechnet wurden, bringt sie die Haufig-
keit der Knochenfunde sowie den Reichtum oder
die Armut des betreffenden Fundortes an Tierkno-
chen sehr gut zum Ausdruck.3Wir haben also einen
den approximativen Wert4 ausdrickenden allge-
meinen Index vor uns, der die —{ibrigens schon gut
bekannte — Erscheinung veranschaulicht, daf3 an
einstigen Siedlungsorten mit unterschiedlichen
geographischen, wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Verhéltnissen nicht nur die artliche Zusam-
mensetzung des Tierknochenmaterials untersch ied-
lich ist, sondern auch dessen relative Menge.
Daraus folgt, daf’ die einzelnen Fundorttypen auch
hinsichtlich der relativen Gesamtheit der Knochen-
funde unterschiedlich sein missen.

Schon friiher, und zwar im Laufe der Bearbeitung
der im Konigspalast von Buda freigelegten Knochen-
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funde, fiel uns auf, da dort sechsmal soviel Kno-
chenmaterial zum Vorschein gekommen war als
auf dem Geldnde des Dominikanerklosters. Um die-
sen Unterschied zu veranschaulichen, geben wir im
folgenden den Zeit-Raum-Parameter der Gesamt-
heit des Knochenmaterials, der fur die verschiede -
nen Fundorte errechnet wurde:

Dominikanerkloster in Buda (14.—15. 0,103
Jahrhundert)
Sarvaly (15.—I1d. Jahrhundert) 0,250
Ndrdlicher Vorhof des kdniglichen
Palastes von Buda (14.—15. Jahr-
hundert) 0,605

Es unterliegt keinem Zweifel, dal die grof3en
Unterschiede in den zahlenmé&Rigen Werten ver-
schiedene Fundorttypen widerspiegeln. Die Be-
wohner des mittelalterlichen Dorfes Sarvaly lebten
von der Landwirtschaft. Demgegenuber fristeten
die Monche des Dominikanerklosters in Buda ihr
Leben aus den karglichen Spenden der Bevolke-
rung,5 und offensichtlich 1aBt es sich damit erkla-
ren, dall der zahlenmaRige Wert des Zeit-Raum-
Parameters der hier zum Vorschein gekommenen
Knochenmenge nur 41,2 % der in Sarvaly gebor-
genen Ausbeute erreicht. Demgegeniiber fiihrten
die Ausgrabungen im ndrdlichen Vorhof des konig-
lichen Palastes zu einer Uberlegenheit von 242 %
des Zeit-Raum-Parameters im Verhdltnis zu dem
fir das Dorf Sarvaly festgestellten Parameter:
Dies mul als eine Folge der privilegisierten Fleisch-
versorgung des koniglichen Palastes von Buda be-
trachtet werden.

Wenn man die Zusammensetzung des Knochen-
materials etwas eingehender analysiert, so machen
sich einige Besonderheiten bemerkbar, die durch-
blicken lassen, dall nicht nur die geographische
Lage und die wirtschaftlichen Verhaltnisse, sondern
auch die Beschaftigung der Bevdlkerung von Sar-
valy vom allgemeinen abweichen. Das hier ausgegra-
bene Knochenmaterial unterscheidet sich z. B.
auch von dem, das im gleichaltrigen und archéolo-
gischen gut erforschten Dorf Turkeve-Moric frei-
gelegt wurde.6 Das Knochenmaterial von Sarvaly
enthélt zu 93,2 % Haustierknochen; obzwar sich
in dem Material, das bei Turkeve-Moéric ausgegra-
ben wurde, das Verhaltnis zugunsten der Haustiere
weiter verschiebt: 97 %. Daraus kann man aber
nicht folgern, dal3 in letztgenannter Ortschaft die
Haustierhaltung schon ein héheres Niveau erreicht
hatte; eher kann dieser Unterschied damit erklart
werden, dall die mit Wéaldern bewachsene Higel-
landschaft von Sarvaly zur Jagd noch immer weitaus
mehr Mdglichkeiten bot als die Steppengebiete der
GroRen Ungarischen Tiefebene bei Tarkeve-Mroic.
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Die Bewohner von Sarvaly verstanden es auch
zu jagen, aber trotzdem stellten sie nicht die Jagd,
sondern die Tierzucht in den Mittelpunkt ihrer
wirtschaftlichen Tétigkeit. Sie haben aller Wahr-
scheinlichkeit nach die den 6rtlichen Bedingungen
am besten entsprechende Art und Weise der Tier-
haltung und Methoden der Tierzucht angewandt,
die sich unter mittelalterlichen Verhaltnissen auch
als die effektivsten erwiesen haben. lhre Bestre-
bungen hatten einen Tierbestand von hdchst eigen-
timlicher Zusammensetzung zur Folge, und dies
kommt auch in der Verteilung des Knochenmate-
rials nach Tierarten (Tabelle 1) zum Ausdruck.
Noch besser treten die Eigentiimlichkeiten des
Wirtschaftslebens von Sarvaly hervor, wenn man
die Anzahl der Knochen zusammen mit der wahr-
scheinlichen Anzahl der Individuen7untersucht.

Unter den Knochenresten sind die vom Hausrind
am zahlreichsten, ihr Anteil macht 52,6 % aus.
Zieht man aber die aufgrund der Knochenreste
bestimmte Anzahl der Individuen in Betracht, so
uberholt das Hausschwein mit 37,0 % bei weitem
das Hausrind. Dies ist aber nur ein scheinbarer
Widerspruch und ist vor allem darauf zuriickzu-
fihren, daf wir es in erster Linie mit stark zerstuk-
kelten Kichenabfédllen zu tun haben. Das groB-
wiichsige Hausrind besitzt selbstverstdndlich auch
Knochen von groBeren MaRen, die bei der Verar-
beitung des geschlachteten Rindes in mehrere
Stlicke zerhackt werden muf3ten als die viel Kleine-
ren Schweineknochen, die auflerdem auch im spate-
ren weiter zerfielen. So konnte es dazu kommen, daf}
in dem Untersuchungsmaterial von einem einzigen
Hausrind 17 Knochenstlicke, von einem Haus-
schwein aber 9 Knochenstlicke zugegen waren.

Da in den oben dargestellten Zusammenhéngen
eine groRere Anzahl von Knochen auch eine gréiiere
Menge von Fleisch bedeutet, kann man aus den
Daten darauf schlielen, dal die Bewohner von
Sarvaly ihren Fleischbedarf in erster Linie aus
ihrem eigenen Hausrindbestand deckten. Zur Beur-
teilung des Fleischverbrauches liefert also die
prozentuelle Verteilung der Knochen eine den tat-
sdchlichen Verhéltnissen né&her stehende Bezugs-
basis, denn es ist bekannt, dalR die Ausbeute an
knochigem Fleisch vom einem mittelmé&Rig ent-
wickelten Hausrind der von vier mittelgrole
Schweinen — ohne Weilware — gelieferten
Menge entspricht.8

Eine andere Frage ist es, dal8 in dem mittelalter-
lichen Dorf Sarvaly zahlenmé&Rig Schweine am
meisten geziichtet worden waren. Einer der oben
schon erwdhnten Charakterziige des Wirtschafts-
lebens dieses Dorfes macht sich eben in dieser
Hinsicht bemerkbar. Die groRe wirtschaftliche
Bedeutung des Hausschweines fur die Siedlung
wird vor allem dadurch hervorgehoben, daf der



Tabelle 1

Verteilung der Tierknochen nach Tierart

Tierart

Haustiere

Kind (Bos primigenius f. taurus)

Pferd (Equus przevialskii f. caballus)
Schaf/Ziege (Ovis et Capra)

Hausschwein (Sus scrofa f. domestica)
Hund (Cants lupus f. familiaris)

Haushuhn (Gallus bankiva f. domesticus)
Hausente (Anas platyrhynchos f. domestica)
Hausgans (Anser anser f. domesticus)

Insgesamt
Wildiiere
Rothirsch (Cervus elaphus)
Reh (Capreolus capreolus)
Wildschwein (Sus scrofa)
Rotfuchs (Vulpes vulpes)

Feldhase (Lepus europaeus)
Fasan (Phasianus colchicus)

Insgesamt
Haus- und Wildtiere insgesamt

Mensch (Homo sapiens)
Unbestimmbar

Insgesamt-

prozentuelle Anteil der Hausschweine am gesamten
Tierbestand 3,2mal gréfRer war als in dem zum
Vergleich herangezogenen Dorf Tdrkeve-Moric
in der GrofRen Ungarischen Tiefebene.

Eine andere auffallende Eigentiimlichkeit der
Knochenfunde besteht in der &uRRerst niedrigen
Anzahl von Schaf- und Ziegenknochen. Beide sind
so spérlich vertreten, da man von einem beinahe
volligen Fehlen dieser Arten sprechen kann. Die 9
Knochen, die héchstens von 3 Individuen stammen
kdnnen (0,8 %), werden von den 320 Knochenresten
beider Kleinwiederkduer, die in Turkeve-Mdric
zum Vorschein kamen, weit Ubertroffen; in diesem
Fundort waren Schafe und Ziegen auch hinsichtlich
ihrer Individuenzahl mit 26,1 % vertreten. Schaf-
und Ziegenknochen sind also unter den in Sarvaly
geborgenen Tierknochen so spérlich, dafl ihr Vor-
handensein im Sarvalyer Fundmaterial fast als ein
Zufall betrachtet werden kann.

Was nun das Hausgefligel betrifft, ist die Lage
gerade umgekehrt. Beim Freilegen des einstigen
Dorfes Turkeve-Mdric aus dem 15.—16. Jahr-
hundert kam kein einziger Gefliigelknochen vor,
wahrend unter den Knochenfunden aus Sarvaly
von allen 3 derzeitigen Hausgefliigelarten (Huhn,
Ente und Gans) Knochenreste vorhanden sind,
allerdings nur in 3 Hdausern. Die Gesamtzahl der

Knochen Individuen
St. % St. %
581 52,6 34 28,6
19 1,7 9 75
9 0,9 3 2,5
396 35,8 44 37,0
4 0,3 3 2,5
12 1,1 3 2,5
2 0,2 1 0,9
7 0,6 3 2,5
1030 93,2 100 84,0
35 3,3 8 6,7
16 1,4 3 2,5
4 0,3 1 0,9
1 0,1 1 0,9
5 0,4 3 2,5
13 1,3 3 2,5
74 6,8 19 16,0
1104 100,0 119 100,0
9 _ — —
188 — — —
1301 — — —

Gefliigelknochen erreicht nichteinmal 2% (1,9%)
der Knochenfunde. Es darf aber nicht aul3er acht
gelassen werden, daf’ ihre Anzahl 6% aller gebor-
genen Haustierindividuen ausmacht.

Ebenso scheint die prozentuelle Verteilung der
Tierknochen die tatsachlich wirtschaftliche Bedeu-
tung der Jagd sowie deren Ausmalie zu verschleiern.
Man kann kaum daran zweifeln, dall den Mdglich-
keiten zur Jagd fur die meisten Dorfbewohner
weitgehend Grenzen gesetzt waren. Trotzdem scheint
die Annahme nicht véllig unbegriindet zu sein,
daB die Jagd im Leben der Bewohner von Sarvaly
eine bedeutend groRere Rolle gespielt hatte und
von weitaus groRerer wirtschaftlicher Bedeutung
war, als dies aufgrund des prozentuellen Vorkom-
mens der Wildtierknochen (6,7 %) angenommen
werden kann. Dieser Widerspruch wird vor allem
dann veranschaulicht, wenn man die Anzahl der
Wildtierknochen mit jener der Wildtierexemplare
vergleicht. Aus der Zusammensetzung des Fund-
material geht hervor, daR die Wildtiere mit einer
Individuenanzahl von 16,1 % vertreten sind, auf
die einzelnen Tiere entfallen aber nur je 3—4
Knochen.

Fast die Halfte der Wildtierknochen (48,6 %)
wurde auf dem Geldnde des Hauses 17 gefunden.
Bei einer eingehenderen Untersuchung dieser
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Tabelle 2

Verteilung der Tierknochen nach Héausern

) Haus Haus
Tierart 7 9
Haustiere
Rind (Bos primigenius f. taurus) 15 6
Pferd (Equus przevialskii f. caballus) - -
Schaf/Ziege (Ovis et Capra) 1
Hausschwein (Sus scrofa f. domestica) u 3
Hund (Canis lupus f. familiaris)
Haushuhn (Gallus bankiva f.
domesticus)
Hausente (Anas platyrhynchos f.
domestica)
Hausgans (Anser anser f. domesticus) _ —
Insgesamt 27 9
Wildtiere
Rothirsch (Cervus elaphus) 1
Reh (Capreolus capreolus) - -
Wildschwein (Sus scrofa)
Rotfuchs (Vulpes vulpes)
Feldhase (Lepus europaeus)
Fasan (Phasianus colchicus) — —
Insgesamt 1 -
Haus- und Wildtiere insgesamt 28 9
Mensch (Homo sapiens)
Unbestimmbar 12 -
Insgesamt 40 9

Knochen stellte sich heraus, daf} sie von insgesamt
17 Tieren stammen und 5 davon Wildtiere waren.
Man gewinnt den Eindruck, als wére der Besitzer
dieses Hauses in einer privilegisierten Lage gewesen,
denn er verfiigte — allem Anschein nach — Uber
das Jagdrecht. Das gesellschaftliche Vorrecht dieses
Hausbesitzers wird auch dadurch bewiesen, dal
45 % der Tierknochenreste liefernden H&user und
Gehofte keinen einzigen Wildtierrtickstand auf-
wiesen.

Die Verteilung der Knochenfunde auf die einzel-
nen Hauser (Tabelle 2) erweist sich als auffallend
ungleichméBig. Es erhebt sich also die Frage, ob
das statistische Bild tatséchlich ausreicht, um Riick-
schlisse auf die wirtschaftliche und gesellschaft-
liche Lage der einzelnen Haus- und Gehdoftbesitzer
ziehen zu konnen. Es waére aber vollkommen ver-
fehlt, dies ohne jeglichen Vorbehalt zu tun, denn
wir sind uns im klaren daruber, daB die zeitlich viel
spater eingetretene und léngere Zeit andauernde
Oberflachenerosion das ehemalige Bild weitgehend
veréndert hat. Es ist uns zum gegebenen Zeitpunkt
noch nicht mdglich zu entscheiden, ob nicht infolge
dieser Erosion 32 % (das sind 5 Hauser) der freige-
legten Hauser und ihre Nebengebdude keinen
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Haus

Haus Haus Haus Haus Haus Haus Haus Haus Ins-
11 14 15 16 17 2 23 26 gesamt
10 7 12 14 183 23 253 58 581

i - - 1 2 5 3 7 19

1 7 9

4 3 9 8 122 — 168 63 396

1 3 4

12 - 12

2 2

— - — 3 3 1 7

15 10 21 23 310 30 441 139 1030

1 21 8 4 35

; _ R . 8 5 R 16
1

3 2 5

— — — — 4 — 9 — 13

R R 5 - 36 5 19 8 74

15 10 26 23 346 35 460 147 1104

9 _ 9

_ - R R 88 — 75 13 188

15 10 26 23 434 35 544 160 1301

einzigen Tierknochen enthielten und auch in weite-
ren 6 Hausern die Zahl der Knochenreste auffallend
niedrig war.

AuRer dem schon erwéhnten Haus 17 scheinen
auch die Bewohner von Haus 21, 23 und 26 einen
viel héheren Lebensstandard gehabt zu haben als
die Ubrigen Bewohner des Dorfes. Die meisten
Tierknochen wurden auf dem Geldnde von Haus 23
geborgen; es muf} aber gleichzeitig bemerkt werden,
daB 73 % des in der Tabelle angegebenen Fundma-
terials aus Keller 5, der zu Haus 23 gehdort, stammt,
der seinerzeit nachweislich zur Abfallaufbewahrung
diente. Aus Haus 21 kam nur eine geringe Menge
Tierknochen zum Vorschein, der Umstand aber,
daB gerade hier — bei einem vélligen Fehlen von
Schweineknochen — Pferde- und Entenknochen
freigelegt wurden, scheint unserer Meinung nach
besonders beachtenswert zu sein. Vielleicht waren
die Bewohner dieses Hauses an eine andere Ernéh-
rungsweise gewohnt als die der Gbrigen H&user.
In Haus 10 konnten dagegen keine Rinderknochen
geborgen werden; die geringe Anzahl der hier aus-
gegrabenen Tierknochen ermdglicht (Gberhaupt
keine Schlul¥folgerungen.

Mit Ausnahme von Fuchs und Haushund dienten



alle andere Tierarten, deren Knochen in den Fund-
stellen geborgen wurden, der Erndhrung. Bewiesen
wird dies durch die starke Zerstiickelung der Kno-
chen sowie die an ihrer Oberflache eindeutig fest-
stellbaren Schnitt- und Kratzspuren. Aus den Fun-
den kann man sich aber auch ein Bild dartber
machen, wozu die Knochen noch verwendet
wurden. Die auf dem Geladnde von Haus 17 gefun-
denen stark abgewetzten Knochenstiicke waren
seinerzeit offensichtlich Teile eines aus Knochen
hergestellten Werkzeuges. Die ehemalige Form des
Werkzeuges 143t sich aber wegen des schlechten
Erhaltungszustandes der Knochenstlicke nicht
mehr rekonstruieren. Ebenfalls hier wurden einige
braunlich-rot verfarbte Knochenstiicke geborgen,
deren Oberflache fein rissig ist und deren eigentliche
mikroskopische Struktur des Knochengewebes vol-
lig verschwommen war. Es scheint daher die Annah-
me nicht unbegriindet zu sein, dal} aus diesen Kno-
chen Leim gekocht worden war. Nur auf diese Weise
1aBt es sich erkléren, warum so viele Knochen, und
zwar Schweineknochen, bis zum vélligen Schwund
ihrer charakteristischen anatomischen Merkmale
zerstiickelt worden waren. Ubrigens ist das Ziel
dieser weitgehenden Zerstiickelung leicht zu begrei-
fen: Um aus Knochen Leim zu kochen, muf? deren
Oberflache vergroRert werden. Es gelang uns,
diese Annahme auch experimentell nachzuprifen:
Die oberen Schichten der langere Zeit hindurch in
Wasser eingeweichten fein zerstiickelten Knochen
haben sich so weitgehend hydratisiert, dal? sie ganz
weich und leicht entfernbar wurden. Die Bestim-
mung der zerstiickelten Knochen auf ihre Artzuge-
horigkeit erwies sich als undurchfuhrbar; ihr
Vorhandensein liefert aber den Beweis fir das
Leimkochen in dem ehemaligen Dorf Sarvaly.

Unter den ausgegrabenen Knochen befanden
sich auch einige Menschenknochen, insgesamt 9
Stiick. Der Fund scheint keine besondere Bedeutung
zu haben, doch muB er erwdhnt werden. Da die
Menschenknochen bei der ErschlieBung von Gehoft
23 geborgen wurden, kann man annehmen, dal}
sie durch eine ehemalige Aufwiihlung des Bodens
des in unmittelbarer N&he gelegenen Friedhofes an
die jetzige Fundstelle gelangten.

DAS KNOCHENMATERIAL DER
HAUSTIERARTEN

Hausrinder
(Bos primigenius f. taurus L., 1758)

In der ungarischen agrarhistorischen Literatur
kann man zahlreiche Angaben (iber die Rinderhal-
tung im 15.—16. Jahrhundert finden, aber nur
wenige geben AufschluB Uber Gestalt, Typ, Kor-

perbau und -farbe dieses weitverbreiteten Haus-
tieres. Der sich bis zum heutigen Tag haltende
Irrglaube, dal in den erwéhnten Jahrhunderten des
Mittelalters in Ungarn einzig und allein das Graue
Ungarische Steppenrind von reinem Primigenius-
Typ gehalten und geziichtet wurde, 148t sich auf
das vollige Fehlen von konkreten Daten enthalten-
den Arbeiten zuriickfuhren. In diesem Zusammen-
hang soll nur darauf hingewiesen werden, dal
Wenzel (1887) in seinem Werk (iber die Geschichte
der ungarischen Landwirtschaft schon im vorigen
Jahrhundert hervorgehoben hat, dall diese Haus-
rindrasse auch in der VVergangenheit nur im Flach-
land geziichtet worden war; in Gebirgsgegenden,
vor allem aber in den hdéherliegenden Bergland-
schaften wurden auch schon damals nur Rinder
von gedrungenem Korperbau, mit grauem Fell,
kurzen Hornern und kurzen Beinen geziichtet.9

Uber die Farbe als Rassenmerkmal der mittelal-
terlichen Hausrinder fanden wir bei Belényesy
(1961) einen Bericht aus dem 15. Jahrhundert;
er selbst ist aber der Meinung, daR die in mehreren
zeitgendssischen Berichten erwdhnten rotlichen
(rostbraunen), braunen und grauen Hausrinder,
die vermutlich von den Slawen eingefiihrt worden
waren, nur in bestimmten Gebieten Nordungarns,
der Karpatoukraine und Siebenbiirgens Verbreitung
gefunden hatten.10 Neuere arch&ologische For-
schungen haben aber eindeutig bewiesen, dalR es
vollkommen verfehlt ist, bestimmte Haustierrassen
an eine bestimmte Bevolkerung, ein bestimmtes
Ethnikum zu kniipfen,11 weiterhin gelang es nach-
zuweisen, daB Kkleinwichsige Hausrinder reinen
Brachyceros-Typs, deren Fell einen braunen oder
gelbbraunen (rehbraunen) Ton zeigte, schon langst
vor dem Einwandern der slawischen Volker im
Karpatenbecken gezichtet wurden,2 und zwar
nicht nur in den Gebirgsgegenden. Dieser Hausrind-
typ existiert auf dem Gebiete Ungarns seit dem Neo-
lithikum bis zum heutigen Tage ununterbrochen.13
Darum kann das Vorhandensein von Knochenresten
des kleinwichsigen Brachyceros-Rindes im Fund-
material von Sarvaly als selbstverstandlich betrach-
tet werden. Die Mehrzahl der geborgenen Rinder-
knochen stammt zweifellos von dieser Rasse.

Zur Zeit steht aber die Frage der ungarischen
brachyzeren Rinder schon lange nicht mehr im
Mittelpunkt der agrarhistorischen Studien, eher
die zeitliche und rdumliche Umgrenzung der Ver-
breitung des Grauen Ungarischen Steppenrindes.
Und wenn wir aufgrund unseres Fundmaterials
mehr oder weniger entschlossen fiir die Annahme
eintreten, dalR das Graue Ungarische Steppenrind
im 15.—16. Jahrhundert neben dem oben schon
erwéhnten Brachyceros-Rind von den Bewohnern
des Dorfes Sarvaly geziichtet wurde, soll dies nur
far die ortlichen wirtschaftlichen VVerhéltnisse etwas
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Neues bedeuten.}4 Dieser Steppenrindbefund be-
weist aber die ehemalige Haltung und Zucht dieser
Rasse im transdanubischen Gebiet, und zwar im
Bakonygebirge, weiterhin die Anpassungsfahigkeit
dieses Rindes auch an die waldbedeckten westlichen
Hugel- und Mittelgebirgslandschaften.

Mit diesen Feststellungen scheint aber noch im-
mer nicht die Frage endgultig geklart zu sein, aus
was fiir Rassen und Typen der ehemalige Rinder-
bestand in Sarvaly bestand. Das einzige in Sarvaly
ausgegrabene Hornzapfenfragment palt weder zu
den Brachyceros-Rindern — die bekanntlich alle
kurze Horner haben — noch zu den langhdrnigen
Primigenius-Rindern. Einige seiner Malle (grofRter
Durchmesser an der Basis 69,3 mm, Kkleinster
Durchmesser an der Basis 49,2 mm, Umfang an der
Basis 187 mm) fallen zweifellos in das fir den
Gehornzapfen des Grauen Ungarischen Steppenrin-
des bezeichnenden MaRintervall, die Form des
Hornzapfens sowie dessen mit einem Index von
70% charakterisierbare Plattheit weicht aber deut-
lich von dem fast rundlichen und aufwérts gerichte-
ten Hornzapfen der Primigenius-Rinder ab. Der auf
dem Stirnbein mit breiter Basis sitzende Hornzapfen
nimmt eine andere Stellung ein, da er zuerst seitlich
gerichtet in der Horizontalebene verlduft, dann
aber nach vorne und ein wenig abwaérts gerichtet
endet (Abb. 1).

Dieser alleinstehende Hornzapfenfund wirde
keiner weiteren Behandlung bedirfen, wenn wir in
seinem Trager nicht den Vertreter einer selbstandi-
gen Rasse vermuteten. Der Form nach entspricht
dieser Hornzapfen dem Horntyp, der von Schandl
(1955) unter der Bezeichnung ,,kleines Stumpfhorn*
angefuhrt wurde.15 Dieser Horntyp wird heute als
eine fir das Hohen- und Niederungsvieh charak-
teristische Hornform betrachtet. Pethes (1815)
Behauptung beriicksichtigend, wonach in Ungarn
schwarze Rinder mit langlichem Kdrper schon seit
langem geziuchtet worden waren,16 scheint die
Annahme nicht vollig unbegriindet zu sein, dal
in Sarvaly neben den beiden erwdhnten auch eine
dritte Rasse (vielleicht eine Frontosus-Rasse) ge-
ziichtet wurde. Um die Frage beantworten zu
kdnnen, ware ein weitaus umfangreicheres Fundma-
terial notwendig; um so mehr, als der fragliche
Hornzapfen fragmentarisch ist. Ebenso kann man
nicht entscheiden, welche ausgegrabenen Knochen
noch zu diesem sich durch eine merkwirdige Horn-
form ausszeichnenden Tier gehdrten.

Vieles spricht dafiir, dal der Hornzapfen von
einem Stier stammt. Sollte diese Annahme richtig
sein, so kann man annehmen, daf} in jenen Bestén-
den, in welchen die Kiihe von diesem Stier gedeckt
wurden, Rinder mit dahnlicher Hornform in gréRerer
Anzahl existierten. Wenn sich aber der angenom-
mene Stier als ein Kreuzungsprodukt zwischen
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Brachyceros- und Primigenius-Rindern erweist,
dann kann man nicht damit rechnen, dafl im
Verlaufe spéterer Generationen Rinder mit &hn-
lichem Horn tberhaupt nicht auftauchen. Unseren
heutigen biologischen Kenntnissen nach kann man
in diesem Falle nicht mehr mit dem Auftreten
dieses Merkmals in spateren Generationen rechnen.

Bei der Erforschung der Rassenmerkmale kon-
nen die Knochen von jlngeren Tieren sowieso
auller acht gelassen werden, da sie nur unvollkom-
men entwickelte Muskelansatzstellen und Gelenk-
flachen besitzen und auch die verschiedenen Skelet-
teile die fur die betreffende Rasse bezeichnenden
MaRe noch nicht erreicht haben. Obwohl bei der
Rinderzucht in Sarvaly altere Exemplare beteiligt
waren als jene, die z. B. nach Buda zwecks Versor-
gung des koniglichen Palastes getrieben wurden,I7
standen 47 % aller geschlachteten Rinder in Sarvaly
noch vor dem adulten Lebensalter. Die Verteilung
der in Sarvaly geschlachteten Rinder nach Lebens-
alter gestaltet sich aufgrund der Knochenfunde
wie folgt:

Individuen %
juvenil 1 32,3
subadult 4 11,7
adult 19 56,0
insgesamt 34 100,0

Die Knochenreste, die von adulten, d. h. von
ausgewachsenen Rindern stammen, zeigen hin-
sichtlich ihrer MaRe Unterschiede, die letzten Endes
mit der zwischen weiten Grenzen schwankenden
KorpergroRe der einstigen Tiere gedeutet werden
kdnnen. Wie bekannt, werden die Unterschiede in
den absoluten MaRen nicht nur durch Rassenunter-
schiede, sondern sehr oft durch den Geschlechtsdi-
morphismus, abweichendes Lebensalter oder eine
besondere Konstitution des Tieres bestimmt.
Da aber unbeschadigte Skelettelemente nur sehr
sparlich vorhanden sind und Schédel sogar véllig
fehlen, kénnen — auBer dem oben schon erwdhnten
Hornzapfen — Rassenmerkmale nur sehr sehr
schwierig an den Knochen bzw. Knochenstiicken
entdeckt werden. Wir sahen uns gezwungen, eine
eingehende Analyse der MaRe18und deren Variations-
bereite sowie die Berechnung verschiedener
Indexwerte in den Mittelpunkt unserer Unter-
suchungen zu stellen.

Von den Schadelknochen eigneten sich nur einige
Unterkieferfragmente zu weiteren vergleichenden
Untersuchungen, vor allem zur Bestimmung der
ZahnmaRe. Die L&nge der Backenzahnreihe (Mx—
M3), die sich nur an einem einzigen Exemplar als
meRbar erwies, betrdgt 84 mm; dieser Wert féllt



Tabelle 3

SchulterblattermaBe von sechs Rindern (mm)

Bezeichnung

Kleinste Ldnge am Collum

Grolte Lange des Processus articularis
Lange der Gelenkflache

Breite der Gelenkflache

0 ungefahr

Tabelle 4

45,0
65,0
51,0
43,7

MaRe der GliedmaRenknochen von Hausrindern (mm)

Bezeichnung

Grofte
Léange
Breite der
Epiphyse,
proximal

Humerus —

Radius 270,8 74,0
— 69,0
- 68,3
—_ 68,0
- 67,0
_ 62,0*

M etacarpus — 63,8
- 55,0*
— 54,0
- 54,0
— 48,8
- 47,4

— 47,4
— 47,4
_ 47,3

Tibia 310,0 70,0

Metatarsus 224.,5 43,6
- 51,5
- 48,6
— 44,5
- 43,8
- 43,4
- 41,0

37,6

*ungefahr

Kleinste

Breite der
Diaphyse

32,0
30,6

28,0
27,0
26,8

36,3

35,0
34,4

31,8

29,0
26,4
28,5
27,2
27,0
26,5

23,0
22,8
25,6

32,0
32,0
30,2

25,1

27,4
21,6
24,2
24,3
22,0
21,0

44,0
61,0
47,5
42,6

Epiphyse,

Breite der
distal

76,0%
72,0
64,4%
67,8
67,5
64,7
60,0
65,0

65,6

51,8
52,3
53,4
62,5

55,0
54,0
52,3

55,6

45,7
55,6
55,0
47,4

Individuen

51,6 - -

69,0* 75,7 62,0
58,0* 61,3 52,0
47,0 52,0 40,0

- "
g2 282
£ 2% 528
Eds ¥{£ao
43,5
— 38,3
— 35,0
— 34,6
— 32,2
31,2 —
- 33,4
37,2 20,4
33,6* 19,0
36,3 18,6
38,3 18,7
36,3 —
33,0 19,0
38,3 —
36,0 —
32,8 —
32,0 -
31,2 20,6
— 20,0
— 20,5
— 21,6
— 22,6
26,4 —
27,0 —
29,2
64,2 22,5
— 21,0
44,6 23,7
50,6 —
45,7 —
42,3 —
40,5 —
40,4 -
40,3 -
— 21,0
— 25,5
— 22,0
— 21,4
36,5 —

43,7
61,0
50,0
47,7

Epiphyse,

Tiefe der
distal

~
o
N

74,0

64,2
60,0*
61,8

54,0*

40,0

28,8
28,2
29,0
31,0*

40,6

40,0

30,0

28,0
30,5
29,2
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in die Variationsbreite des gleichen Merkmals der
rezenten Grauen Ungarischen Steppenrinder. Als
wir den dritten Backenzahn (M3) besonders einge-
hend untersuchten, konnten wir feststellen, dal3
dessen Male ungeféhr in die Mitte der von Boess-
neck (1958) fur die verschiedenen Epochen Mittel-
europas als bezeichnend erklarten Zahnmalie
fallen.19 Dies geht Ubrigens auch aus folgenden
Zahnmalen hervor, die an Z&hnen von 4 Indivi-
duen bestimmt wurden:

Lé&nge des Backenzahnes

Mg (mm) 36,2 36,0 36,0 35,0
Breite des Backenzahnes
Mg (mm) 156 12,6 12,7 13,0

Die MaRe der GliedmalRenknochen wurden tabel-
larisch zusammengestellt. Aus den Angaben ist
ersichtlich, daf} es in fast allen Rubriken — wenig-
stens fur mittelalterliche Verhéltnisse — heraus-
ragende Werte gibt. So z. B. Gbertrifft die in Tabelle
3 gegebenen Schulterblatt-(Scapula-)Breite von
75,7 mm alle bisher auf dem Gebiete Ungarns
gefundenen, aus arché&ologischen Zeitaltern stam-
menden Rinderschulterblatter. Von den in der
Tabelle 4 mitgeteilten Angaben soll auf jenen
Oberarmknochen (Humerus) hingewiesen werden,
dessen kleinste Diaphysenbreite 38,0 mm betrégt.
Oberarmknochen, die eine &hnliche Kkleinste Dia-
physenbreite haben, wurden nur sehr selten im
archdologischen Eundgut entdeckt. Verglichen mit
dem entsprechenden KnochenmaR des rezenten
Grauen Ungarischen Steppenrindes fallt dieser Wert
in die fur diese Rasse charakteristische Variations-
breite.

Selbst wenn die herausragenden Mafe nur reiner
Zufall waren, wirden die angefiihrten Beispiele
schon geniigen. Zieht man aber die Variationsbreite
der Metapodien in Betracht, so geht deutlich her-
vor, dall hier nicht von einem Zufall gesprochen
werden kann. Unter den Metacarpalknochen gibt
es einen, dessen proximale Epiphysenbreite 63,8
mm betrégt, der betreffende Knochen ist also von
stattlicher GroRe. Eine &hnliche proximale Epiphy-
senbreite wurde nur von 4% aller Metacarpalkno-

Tabelle g
FuBwurzelknochenmale von Hausrindern (mm)

Astragalus

GroRte Lange 67,5 61,3 67,0 56,7
GroRte Breite 45,3 39,0 42,4 38,4
GroRte Tiefe 36,0 33,7 36,3 32,0

*ungefahr

chenfunde aus dem Mittelalter seit der Volkerwande-
rung bis zum 17. Jahrhundert erreicht oder uber-
troffen.20 Ebenfalls in die N&he der oberen Grenze
des Streuungsbereiches ist jener Metatarsalknochen
zu setzen, dessen Proximalbreite 51,5 mm betragt.
Metatarsalknochen von &hnlicher GréRRe (oder noch
etwas groRer) sind im gesamten mittelalterlichen
Fundgut nur mit einer H&aufigkeit von 5,8% vor-
handen.

Trotzdem stoRt man bei der Beurteilung dieser
zahlenméRigen Angaben auf groRBe Schwierigkeiten,
denn die uUberwiegende Mehrzahl der mitgeteilten
Werte stellt nur Breitenmalle dar. Die tatsachliche
Korperhdhe aber 148t sich — wie bekannt — nur
aufgrund der L&ngsmale der GliedmalRenknochen
errechnen. Es wurde im allgemeinen angenommen,
daR breitere Knochen auch ldnger sein missen.
Es darf aber nicht aulRer acht gelassen werden, daf
diese Behauptung nicht immer zutrifft. Anderen
Autoren &hnlich haben wir in unseren friiheren
Aufsatzen schon darauf aufmerksam gemacht, dal
die Lé&ngen-Breiten-Verhaltnisse der GliedmaRen-
knochen — innerhalb bestimmter Grenzen — vom
Lebensalter, Kdrperbau und Koérpergewicht, aber
auch von den dufleren Bedingungen der Zucht und
Haltung abhéngig sind. Es waére besonders wichtig
gewesen, das Geschlecht der Tiere zu bestimmen,
von denen die untersuchten Knochen stammen,
denn Stiere besitzen bekanntlich gedrungenere
MittelfuBknochen (Metapodien), die sich durch
groRere BreitenmaRe auszeichnen. Da uns aber,
leider, keine L&ngenmale von den betreffenden
Knochen zur Verfligung standen, konnten wir
weder den von Nobis (1954) angegebenen Index2
noch die von uns selbst ausgearbeitete Knochen-
charakteristik2 zur Bestimmung des Geschlechts
anwenden.

Wir wollen zuerst die unversehrt gefundenen
Vorder- und HinterfuRwurzelknochen behandeln.
Aus Tabelle 5 geht hervor, dalR einige Astragalen
nicht nur durch enorm grofle Breiten-, sondern
auch solche Léangenmale ausgezeichnet sind.
Astragale, mit einer L&nge von 67,5 mm, sind nur
mit einer Haufigkeit von 11% im gesamten Fundgut
aus dem Mittelalter vertreten. Etwas fraglicher
scheint die Beurteilung eines Zehenknochens von

Calcaneus

57,8 64,0 110,5 —
37,4 42,8 37,8 47,5
31,6 36,0* — 56,3



Tabelle 6
ZehenknochenmalBe von Hausrindern (mm)

5gs v Z 8
Bezeichnung gy g £ é Zag
2 5 28 398
O 4 muw Y mQn
Os phalangis | - 33,5 -
63,4 27,6 244
58,0 26,5 23,3
57,0 29,2 24,0
57,0* 25,0 214
56,2 25,3 21,2
55,3 26,2 21,8
Os phalangis 11 43,2 29,4 22,4
40,4 27,0 19,5
38,1 24,7 18,4
36,8 242 18,3
35,8 24,8 19,5
35,5 23,4 18,3
* ungefahr
Tabelle 7
MaRe des Os phalangis 111 von sechs Hausrindern (mm)
Bezeichnung
GrofRte Lange 82,4 56,0
Lénge, dorsal 61,0 46,0
Lange der Facies articularis 35,0 23,2
GroBte Breite 29,3 19,0
Hohe am Processus extensorius 41,0 29,2

63,4 mm Lé&nge (Tabelle 6). Obwohl bisher kein
anderer Zehenknochen von &hnlicher GroRe aus
dem Mittelalter in ungarischen Fundorten geborgen
wurde, erreicht dieser Knochen die entsprechenden
Malle des rezenten Grauen Ungarischen Steppen-
rindes nicht. Demgegeniber tbertrifft der 82,4 mm
lange Zehenknochen (Os phalangis I11) mit seinen
MaRen (Tabelle 7) viele Exemplare des rezenten
Grauen Ungarischen Steppenrindes.

Reichstein (1973), der die MittelfuRknochen
aus zahlreichen Fundorten Mitteleuropas aus dem
1.—11. Jahrhundert eingehend untersuchte, kam
zu der SchluRfolgerung, daf3 die innerhalb eines
Fundmaterials feststellbaren GroéRen- und Form-
unterschiede keinesfalls als Rassenunterschiede
betrachtet werden diirfen.23 Die von ausléndischen
Autoren gemachten Feststellungen mahnten uns
zur Vorsicht. Deshalb haben wir versucht, unser
Fundmaterial mdoglichst vielseitig zu analysieren
und auf diese Weise zu erkléren, ob die Knochen
mit groeren Mallen von groBgewachsenen Exem-
plaren (Ochsen) jener brachyzeren Rinder stammen,
die den grofRten Teil des damaligen Rinderbestandes
ausmachten, oder mittelalterliche Vertreter einer

Breite der

@ - L@ LT
£_ 82E g82 8BE_
2f g5 =iz gif
5 FWos Ny F WD
— 34,2 — —
28,8 34,4 17,7 20,4
24,7 28,7 155 18,2
25,0 31,6 17,0 18,6
22,7 28,8 16,0 18,2
24,5 27,6 16,5 19,2
24,2 27,3 15,3 18,5
24,4 31,7 22,2 27,4
23,2 26,8 20,2 25,2
21,6 25,5 18,2 23,3
21,4 25,0 18,6 24,0
22,0 24,0 20,0 25,4
19,5 23,6 17,6 23,0
Individuen
58,3 64,7 58,6 57,2
48,4 50,7 43,3 47,5
26,0 26,5 26,6 22,4
22,5 23,0 21,4 19,2
30,4 32,5 29,0 28,5

anderen Rinderrasse von gréReren KdrpermaRen
waren (GrauesUngarisches Steppenrind). Die Streu-
ung der MaBe der Metapodien (Abb. 4 und Abb. 5)
14kt vermuten, dal’ die oben besprochenen Knochen
nicht von Rindern der Brachyceros-Gruppe stam-
men. Die in den betreffenden Abbildungen sehr
deutlich zu sehende Diskontinuitat der Malle sowie
die scharfe Abgrenzung beider Gruppen laRt die
Annahme von zwei nebeneinander existierenden
Rinderrassen als sehr wahrscheinlich erscheinen.
Und das die andere wahrscheinlich das Graue
Ungarische Steppenrind gewesen ist, lassen die
Abbildungen ebenfalls ahnen.

Fir die Rinderzucht in Ungarn scheint das 15—
16. Jahrhundert eine besondere Rolle gespielt zu
haben. Die schon seit einem Jahrhundert anhalten-
de Abnahme der KorpergroBe des Hausrindes
stagniert und eine langsame Zunahme der Korper-
groRe machte sich bemerkbar. In dieser Epoche
des Muittelalters nahm die Widerristhdhe durch-
schnittlich um 7,2% zu, und diese Zunahme
1aRt sich vor allem auf die langsame Verbrei-
tung des Grauen Ungarischen Steppenrindes zu-
ruckfuhren; es mufl aber hinzugefiigt werden,
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daR auch eine gewisse Zunahme der Kérperhdhe bei
den Rindern der Brachyceros-Gruppe zu verzeich-
nen ist. Anhand des Knochenmaterials konnten
wir die Widerristhéhe von drei Kihen aus dem
ehemaligen Rinderbestand von Sarvaly mittels der
von uns ausgearbeiteten Widerristhohe-Koeffizien-
ten berechnen.2Von den in Tabelle 4 angefihrten
L&dngenmaRen ausgehend, konnten folgende Wi-
derristhohen errechnet werden:

Bezugsbasis Widerristhéhe (cm)

Unterarmknochen (Radius) 116,4
Schienbein (Tibia) 106,9
MittelfuBknochen (Metatar-

sus) 119,6

Die errechneten Widerristhéhen fallen in die
fir das spatere Mittelalter schon friiher erhaltene
Variationsbreite: 103,1—130,8 cm; zwei von den
errechneten Werten stehen sogar dem Durch-
schnittswert dieses Zeitalters 118,0 cm sehr nahe.
Nur die eine Kuh scheint von kleinerer Kérperhéhe
gewesen zu sein. Das Vorhandensein des Grauen
Ungarischen Steppenrindes in dem betreffenden
Bestand geht aus den wenigen Widerristhéhen-
maRen nicht hervor, obwohl anhand der anderen
Knochen die Existenz dieser Rasse in dem mittel-
alterlichen Dorf Sarvaly bewiesen zu sein scheint.
Die aufgrund der L&ngenmaRe einiger unversehrter
Rohrenknochen berechneten Widerristhéhen re-
préasentieren nur die Brachyceros-Rasse in dem ehe-
maligen Bestand.

Pferde
(Equus przewalskii f. caballus L., 1758)

Die auffallend geringe Zahl der Pferdeknochen
&Rt sich darauf zuriickfiihren, daR Pferdefleisch
im 15.—16. Jahrhundert von der Bevdlkerung des
Dorfes Sarvaly nicht regelméRig verzehrt wurde.
DaR Pferdefleisch Gberhaupt genossen wurde, da-
von zeugen die Schnittspuren an den geborgenen
Pferdeknochen. Besondere Beweiskraft besitzen

Tabelle 8

MaRe der GliedmalRenknochen eines Pferdes (mm)

Bezeichnung

Metacarpus 111 - 46,0* 28,0
Tibia - - 39,8
Metatarsus 111 282,2 51,5 32,6
Metatarsus 111 275,3 51,5 33,4
Metatarsus 111 — 56,7 -
* ungefahr
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die zerschnittenen, abgenagten Fohlenknochen, die
auf dem Gelédnde von Haus 11 und 26 gefunden
wurden. Insgesamt wurden in 6 Hausern bzw.
ihren Nebengeb&uden oder Uberhaupt auf dem
Geldnde ihrer Gehofte Pferdeknochen gefunden,
das bedeutet, daB etwa in einem Drittel aller
Haushalte — wenn auch nur sehr selten — aber
zeitweise doch Pferdefleisch auf den Tisch gelangte.

Die Bestimmung der Anzahl der Individuen
erfolgte aufgrund der Verteilung nach Hausern, was
jedoch eine hohere Individuenzahl zum Ergebnis
hat. Wir hielten es nicht begriindet, die Knochen-
fragmente aus voneinander entfernt liegenden
Hdausern als von demselben Tier stammend zu
betrachten, wenn ihr gemeinsamer Ursprung anato-
misch nicht nachzuweisen war. Die Zeitspanne vom
15.—16. Jahrhundert erscheint zu lang, als das in
dieser Zeit nur insgesamt 9 Pferde verspeist worden
wéren; die Tatsache aber, dal Pferdeknochen je
Fundstelle nur mit 1—2 Stiicke représentiert sind,
beweist die Unzuldnglichkeit der erzielten Ergeb-
nisse hinsichtlich der mengenméfRigen Erfassung
des damaligen Verzehres von Pferdefleisch.

Die Verteilung der Individuen nach Lebensalter
gestaltet sich wie folgt:

Individuen %
juvenil 2 22,2
subadult 1 11,1
adult 6 66,7
insgesamt 9 100,0

Die GliedmaRenknochen der ausgewachsenen
Pferde scheinen von einer konstitutionellen Unaus-
geglichenheit des Pferdebestandes von Sarvaly zu
zeugen. Wéhrend der in der Tabelle 8 angefiihrte
Metacarpus 111 unter den Knochenfunden aus
demselben Zeitalter zu den kleineren zahlt, sind die
Male des unversehrt gebliebenen Schienbeins
(Tibia) und Metatarsus 111 groRer als dieser (Abb.
6). 'Der Calcaneus mit einer Breite von 54 mm und

- - 20,0 -
73,6 - 30,4 45,0
50,6 47,3 24,2 36,0*
52,3 - 26,7 38,0
- 56,0



Tiefe von 64,6 mm stammt ebenfalls von einem
Pferd kraftigeren Kérperbaues.

Von all diesen Pferdeknochen weicht ein geborge-
nes Bruchstick des Metatarsus 111 deutlich ab,
dessen proximale Epiphyse mit einer Breite von
56,7 mm jeden bisher aus mittelalterlichen Fundor-
ten bekannten Metatarsus 111 an GroRe uberragt.
Bei der Beurteilung der Rassenzugehdrigkeit dieses
Knochenfundes mufl in Betracht gezogen werden,
dal Bokonyi (1961) aus Fundorten des 11.—12.
Jahrhunderts die Uberreste von kréftig gebauten
Kaltblutpferden nachgewiesen hat,5 wahrend der
Verfasser dieses Aufsatzes im koniglichen Palast
von Buda in den Schichten des 14.—15. Jahrhun-
derts Knochen solcher Pferde gefunden hat. %%
Es scheint uns daher gerechtfertigt zu sein, den oben
erwéhnten Pferdeknochen von Sarvaly als den
Uberrest eines Kaltblutpferdes zu betrachten.

Die osteologisch begriindeten Ruckschlisse stim-
men im Grunde genommen mit denen, die aufgrund
der Hufeisenfunde gezogen wurden, (berein. Die
voneinander abweichenden Hufeisenmale unter-
stitzen archdologisch in Sarvaly das Nebeneinan-
derexistieren von Pferden grdReren und kleineren
Wouchses.Z Die Langenmale der geborgenen Hufei-
sen variieren zwischen 105,7—118,5 mm, ihre
BreitenmaRe zwischen 98,7—117,8 mm; bei der
Beurteilung der festgestellten MalRe wurden die
abweichenden GréRRen des vorderen und hinteren
Hufes selbstverstandlich berticksichtigt.

Aus den Langenmalen der in ihrer ganzen Lange
mefRbaren Metatarsen konnte — mittels der Metho-
de von Witt (1952)28 — fir die Widerristhéhe der
Warmblutpferde 144,0 bzw. 147,8 cm errechnet
werden. Pferde von &hnlicher KérpergréRe konnten
bisher weder unter den gut erforschten Awarenpfer-
den® noch unter den Pferden der landnahmezeit-
lichen Ungarn3 nachgewiesen werden. Pferde
&hnlicher Korperhéhe konnten nur in Fundstétten
des Spatmittelalters nachgewiesen werden, und
zwar auch in der mit Sarvaly gleichaltrigen Siedlung
Turkeve-Moéric, wo die Widerrisththe der Pferde
sich zwischen 134,4—1482 cm bewegte.3l Die
Pferde des mittelalterlichen Dorfes Sarvaly waren
ziemlich dunnbeinig, nur die Kaltblutpferde bilde-
ten in dieser Hinsicht eine Ausnahme. Fir die
Warmblutpferde von Sarvaly konnte ein Schlank-
heitsindex von 11,52und 12,13 nach Brauner (1916)
berechnet werden.®

Schafe — Ziegen
(Ovis aramon f. aries L., 1758 und Carpa aegagrus f.
hircus L., 1758)

Die geringe Zahl der zum Vorschein gekommenen
Schaf- und Ziegenknochen gilt als eine Eigentim-
lichkeit der auf dem Geldnde von Sarvaly durch-

16

gefuhrten Ausgrabungen. Die Spérlichkeit der
Knochenreste beider Tierarten beweist, daB in
diesem Dorf im Mittelalter keine Kleinwiederkauer
geziuchtet worden waren. Die insgesamt 9, im Laufe
der Ausgrabungen gefundenen Schaf- und Ziegen-
knochen stammen — aller Wahrscheinlichkeit
nach — von anderswoher eingefiihrten Exempla-
ren. Von den Schaf- und Ziegenresten wurden 7
Stuck im ehemaligen Keller von Haus 26 entdeckt,
und gerade dieser Keller wurde laut Beurteilung
der Archdologen zur Abfallagerung benutzt.

Sémtliche Schaf- und Ziegenknochen sind Bruch-
stiicke von GliedmaRenknochen. Da ihre Endstlicke
fehlen oder stark beschédigt sind, konnte nicht
einmal ihre Artzugehdrigkeit bestimmt werden.
Ebendeshalb konnten aus der distalen Breite eines
Radius (30,4 mm) und der kleinsten Diaphysen-
breite einer Tibia (16,2 mm) keine weitere Rick-
schliisse gezogen werden.

Hausschweine
(Sus scrofa f. domestica L., 1758)

Die an die Oberflaiche gelangten Schweine-
knochen spiegeln zuverldssig die ortliche wirt-
schaftliche Bedeutung dieser Haustierart wider.
Sie sind besonders aufschluRreich fur die Beurtei-
lung der Rolle, die diese Art bei der Ern&hrung der
Bewohner des Dorfes Sarvaly gespielt hat. Das
Hausschwein war hier duBerst verbreitet, und das
ruft schon an sich groRes Interesse fir die osteolo-
gischen Merkmale des ehemaligen Bestandes sowie
far die mittelalterlichen Methoden der Haltung,
Zucht und Mast dieses Tieres hervor. Da die gefun-
denen Schweineknochen bzw. deren Fragmente
Speiseriickstande sind, sahen wir uns gezwungen,
die von verschiedenen Exemplaren stammenden
fragmentarischen Knochen einer eingehenderen
anatomischen Analyse zu unterziehen und auch
vermittelnde Untersuchungsmethoden anzuwen-
den, um die Rassenmerkmale bestimmen zu
kénnen.

Aus Raum 5 des Hauses 23 konnte ein ziemlich
grofRes, zusammenhédngendes Schéadelbruchstick
geborgen werden, das vor allem aus der oralen
Halfte des Stirnbeins (Os frontale), dem Tranenbein
(Os lacrimale), dem Jochbogen (Os zygomaticum),
dem rechten Bruchstick des Schlafenbeins (Os
temporale) sowie dem Oberkieferknochen (Os
maxillare) besteht. Von den Z&hnen befanden sich
P3und P4im Wechsel, die Z&hne M1und M2fligten
sich dagegen schon in die Zahnreihe ein. Aus der
Zahl und dem Wechsel der Z&hne kann man nach
Ellenberger — Baum (1908)3 ein Lebensalter von
15 Monaten errechnen.

Die GrolRe des Schédelstlickes steht in volligem
Einklang mit dem errechneten Lebensalter. Seine
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Tabelle 9

OberschéddelmaBe eines Jungschweines (mm)

Bezeichnung

Stirnbeinldange (Br—N)

Abstand: Supraorbitale —Hinterrand der Alveole des C
Abstand: Nasion — Nasointermaxillare (N—Ni)

Grofte Lange der Nasenbeine (N—Rh)

Entorbitale — Infraorbitale (Ent—f)

Lange des Os zygomaticum

Obere Lénge des Tranenbeines

GroBRte Hohe des Tréanenbeines

Grofte Innenlédnge einer Orbita (Ect—Ent)

Lange vom Hinterrand der Alveole des M2 — Hinterrand der Alveole des C

Grolter Durchmesser der Caninusalveole
Stimbreite (Ect—Ect)

Breite vom Zmi—Zmi

Breite vom If—If

* ungefahr

Malie beweisen die Zugehdrigkeit des Tieres zu einer
sich nur langsam entwickelnden Rasse (Tabelle 9).
Die Indexwerte des Trénenbeins entsprechen dem
einer primitiven Rasse. Der Trénenbein-Index von
1,26 steht zahlenméRig dem fiir das Wildschwein
charakteristischen Indexwert nahe, es mul} aber
gleich bemerkt werden, dall dem Trénenbein-Index
keine tiberaus grofle Bedeutung zugemessen werden
kann, wie dies von friheren Autoren getan wurde.
Ulmansky (1914) betrachtete den Tranenbein-Index
zwischen 1,18 und 2,14 als ein Charakteristikum des
Wildschweines,34 Hanké (1939) vertrat dagegen die
Meinung, daR ein Tranenbein-Index von 1,19—1,56
far die primitiven Landrassen Ungarns bezeichnend
sei.3 Das von uns untersuchte Exemplar war ein
junges, noch nicht ausgewachsenes Tier; aber
trotzdem betrachteten wir die von Hanké gegebenen
Grenzwerte als auch fur dieses Tier giltige Male,
denn man darf nicht aufer acht lassen, daf bei dem
Schwein die Form des Trénenbeins nicht nur von
der Rassenzugehdrigkeit des Tieres gepragt wird,
sondern auch durch die geographischen und klima-
tischen Faktoren der Landschaft und die Lebens-
weise der dort beheimateten Population beeinfluBRt
wird.

Die auf dem Gelande der verschiedenen Hdauser
und Gehofte gefundenen kleineren und gréReren
Mandibelfragmente (insgesamt 63 Stlck) ermdg-
lichen die verschiedensten SchluRfolgerungen. Auf-
grund der in den Alveolen der Mandibelfragmente
sitzenden Z&hne konnten wir das Lebensalter der
geschlachteten Tiere mit groBer Wahrscheinlichkeit
bestimmen. Wir betrachteten die Bestimmungsta-
belle von Ellenberger — Baum (1908) als maflige-
bend und klassifizierten die Mandibelfragmente auf
folgende Art und Weise:
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79,3
95,8
56,3
88,5*
57,8
75,4
35,0
21,4
31,8
82,0
12,7
79,4
86,7
30,7

Individuen %

Mi noch nicht durchge-

brochen: Tierjinger

als 6 Monate 3 6,8
Mi durchgebrochen — M2

noch nicht: Tierim Alter

von 6—12 Monaten 6 13,6
Mo durchgebrochen — M3

noch nicht: Tier im

Alter von 12— 22 Mona-

ten 12 27,3
m3 durchgebrochen: Tier

alter als 22 Monate 23 52,2

insgesamt 44 100,0

Die Verteilung der Tiere nach ihrem Lebensalter
zeigt ein vollig anderes Bild als das der im nord-
lichen Vorhof des koniglichen Palastes von Buda
gefundenen Schweine. Der Unterschied IRt sich
damit erkldren, daR im Burgpalast von Buda die
Schweine nur verzehrt wurden, in Sarvaly diese
aber auch geziichtet wurden. Im Mittelalter wurden
Schweine noch nicht planmé&Rig gezichtet, und von
den ausgewachsenen Tieren konnte nur ein sehr
sparlicher Nachwuchs erzielt werden. Diese Tat-
sache widerspiegelt sich auch in der hohen Zahl
geschlachteter Schweine (52,2), die tiber 22 Monate
alt waren. Aber auch das Bestreben nach einem
hoéheren Fleischertrag des Schweinebestandes geht
aus der zugunsten der dlteren Tiere verschobenen
prozentuellen Verteilung hervor, was zweifellos
schon die Vorbedingung der Wirtschaftlichkeit der
Schweinezucht war.



Die Unterkiefer ermdoglichten eine Schétzung
des Geschlechtsverhdltnisses des damaligen Schwei-
nebestandes. Der Geschlechtsdimorphismus kommt
beim Schwein — wie bekannt — in der GréBe des
Hauers am besten zum Ausdruck. Reichstein und
Tiessen (1974) folgend haben wir jenen Unterkiefer
als von einem miannlichen Tier stammend betrach-
tet, bei dem die Alveole des Hauers tiefer als 15 mm
war, bei einer geringeren Tiefe klassifizierten wir
sie als zu einem weiblichen Tier gehorend.®® Unter
Anwendung dieser Methode gelang es uns, ein
Geschlechtsverhéltnis von 50:50 im Schweinebe-
stand von Sarvaly festzustellen.

Die Unterkieferknochen der ausgewachsenen
Individuen zeugen von einem verhéltnisméBig ein-
formigen Schweinebestand (Abb. 7), worauf man
aus den MaBen sowie den verschiedenen anatomi-
schen Merkmalen schlieBen kann. Eine eingehendere
Analyse der osteologischen Merkmale iiberzeugte
uns davon, daB die Tiere, von welchen die geborge-
nen Knochen stammen, ziemlich kleinwiichsig
gewesen waren und siémtliche morphologischen
(osteologischen) Eigentiimlichkeiten der primitiven
Landrassen besalen. Von diesen Eigentiimlichkeiten
sollen vor allem die gedrungene Gestalt des Mandi-
belkoérpers und die Kompaktheit der Knochensub-
stanz hervorgehoben werden. Auf der bukkalen
Seite des Mandibelkorpers war in der Hohe des
zweiten Backenzahnes (M,) — besonders bei den
Ebern — eine starke Hervorwolbung zu finden,
die durch den Druck des Hakenzahnes verursacht
wurde, so dafl die grofte Breite des Mandibelkor-
pers an dieser Stelle gemessen werden konnte.
Im iibrigen ist der Mandibelkérper ziemlich niedrig,
der Gefialausschnitt (Incisura vasorum) an seinem
unteren Rande liegt nicht sehr hoch. Deshalb ist die
Entfernung zwischen dem ventralen Rand des
Unterkieferastes (Ramus mandibularis) und dem
erwiahnten Gefdfausschnitt — in der dorsalen Rich-
tung gemessen — viel kleiner als die am Mandibel
des Wildschweines, aber sie ist noch immer gréler
als beim Mangalitzaschwein und den zur Zeit
geziichteten Kulturrassen.

Thren MafBlen nach erweisen sich die Unterkiefer
der Schweine aus Sarvaly viel kleiner als die der
heutigen Mangalitzaschweine; unter den archiolo-
gischen Schweineunterkieferfunden nehmen sie eine
mittlere Stellung ein. Obwohl kein einziger in seiner
ganzen Linge melbarer Unterkieferknochen ge-
funden wurde, erbrachte der Vergleich aufgrund der
an beschidigten Unterkieferknochen bestimmten
MaBle doch den Beweis dafiir, dall der kleinste
Mandibel aus Sarvaly genauso grofl ist wie der
einzige aus Turkeve-Moéric zum Vorschein ge-
kommene. Alle anderen Unterkiefer von Sarvaly
sind merklich groBer. Bezeichnend ist ferner fiir die
aus Sarvaly stammenden Unterkiefer die Variations-

16%*

breite von 5,4 mm (33,4— 38,8) beziiglich der Linge
der Pramolarreihe (P,—P,) sowie das bis zu 4,7 mm
reichende Intervall (63,0—67,7) der Gesamtlinge
der Molarreihe (M;—Mj).

Wie bekannt, kann man aus den absoluten
MaBen des Unterkieferknochens nur mit groBem
Vorbehalt auf die Korpergroe des von ihm stam-
menden Tieres schlieen; in den Maflen des Unter-
kiefers kommen vielmehr die Besonderheiten der
ehemaligen Schweinepopulation zum Ausdruck.
Letzten Endes ergeben sich die eine bestimmte Rasse
charakterisierenden osteologischen Merkmale aus
der Gesamtheit der meflbaren und morphologisch
bewertbaren Eigentiimlichkeiten. Entscheidend
sind in dieser Hinsicht die Merkmale, die durch
dublere Faktoren nur in beschrinktem Male
beeinflullt werden, wie u. a. die Grofe und Stellung
der Ziahne sowie deren Proportionen, aber auch
andere morphologische Merkmale. Wenn man die
Untersuchungsergebnisse in ihrer Gesamtheit be-
trachtet, kommt man zu der Schlufolgerung, da3
die auf dem Gebiete des mittelalterlichen Dorfes
Sarvaly gefundenen Schweineknochen von der
einstigen, heute bereits ausgestorbenen Bakonyer
Rasse stammen.

Die Bakonyer Rasse brachten nach Wenzel (1887)
die Kelten nach Transdanubien,®” es gibt aber
Autoren, die diese Rasse als autochthon fiir dieses
Gebiet halten. Thre Bestidnde sind im Laufe der
Zeiten immer sparlicher geworden, so dal} sie am
Ende des 19. Jahrhunderts nur in den Komitaten
Gyo6r, Somogy, Veszprém und Zala geziichtet
wurde, aber auch dort nur in vereinzelten, wenige
Tiere zahlenden Bestinden. Seitdem ist diese Rasse
spurlos verschwunden. Insgesamt sind vier Schidel
erhalten geblieben, von denen einer in Wien und
drei im Museum fiir Naturkunde der Humboldt-
Universitiat Berlin aufbewahrt werden. In Ungarn
existiert kein osteologisches Material der Bakonyer
Rasse. Allein im Museum der Abtei von Zirc wird
ein montiertes Exemplar aus dem Jahre 1847 auf-
bewahrt, das ein ungefiahr einjihriges, weibliches
Tier darstellt.38

Obwohl dieses montierte Exemplar, das zur
Zeit im Ungarischen Landwirtschaftlichen Museum,
Budapest, ausgestellt ist, kein dermoplastisches
Kunststiick ist, reicht es doch dazu aus, die eine
oder andere irrtiimliche Behauptung der einschli-
gigen Literatur tiber diese Rasse zu berichtigen.
Hanké (1939) konnte noch vor dem zweiten Welt-
krieg die Mae der in Berlin aufbewahrten Schédel
dieser Rasse aufzeichnen.® Spiiter hatte ich dann
auch selbst Gelegenheit, weitere Messungen an dem
aus dem Jahre 1841 stammenden und unter der
Inv.-Nr. 1970 im Museum fiir Naturkunde der
Humboldt-Universitit Berlin aufbewahrten Schii-
del vorzunehmen. (1959 wurde der Schidel — auf
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mein Ersuchen hin — dem Ungarischen Landwirt-
schaftlichen Museum, Budapest, geschenkt.) Die aus
den Melergebnissen gewonnenen Angaben dienten
bei der Entscheidung der Rassenzugehdrigkeit der
Schweineknochenfunde aus Sarvaly als Vergleichs-
basis.

Die in der Tabelle 10 angefiihrten MaRe zeigen
deutlich, daB der Eber der Bakonyer Rasse aus
dem Jahre 1841 gréRRer gewesen sein mul} als die im
15.—16. Jahrhundert gezlchteten Exemplare glei-
chen Geschlechts. Die in den Mallen nachgewiesenen
Unterschiede stellen aber die Rassenzugehorigkeit
nicht in Frage. Sie zeugen nur von ihrer Primitivitat
sowie den Verdnderungen, die die Bakonyer Rasse
im Laufe der Zeit vom 15.—16. Jahrhundert bis
zur Mitte des 19. Jahrhunderts durchmachte.
AuRerdem kommen auch Geschlechts- und indivi-
duelle Unterschiede in den MaRdifferenzen zum
Ausdruck. Diese Unterschiede zeigt auch das
Differentialdiagramm auf Abb. 9.40

Die eingehende Erforschung der im Kdérperbau
vollzogenen Verdnderungen ermdglicht auch die
Erklarung daftr zu geben, warum das AufRere der
Bakonyer Schweinerasse unterschiedlich beschrie-
ben wurde. Die é&lteste Abbildung des Tieres im
Buch von Csap06 (1888) zeigt ein borstiges Schwein
mit schmalem Ricken und aufrechtstehenden Oh-
ren sowie verlangerter Schnauze.4l Nach Monostori
(1891) dagegen soll die Rasse groRe, herabhédngende
Ohren gehabt haben,£ wahrend Ritzoffy (1935)

Tabelle 10
MaRe des Unterkiefers von Haussehweinen (mm)

Bezeichnung

n — Inv.-Nr.

Lange des Unterkiefers bis zum Ende der
Pramolarreihe (1d—P 4)

Lange der Backenzahnreihe (P2—M3)

Lange der Prdmolarreihe (a) (P4—P4)

Lange der Prémolarreihe (b) (P2—P 4)

Lange der Molarreihe (M4—M3)

Lange von M3

Breite von M3

Hohe des Unterkieferkdrpers bei P2

Hohe des Unterkieferkdrpers bei M4

Kleinste Dicke des Corpus mandibulare (etwa
in Héhe von P 2)

Grofte Dicke des Corpus mandibulare (etwa
in Hohe von M3)

Breite der Schneidezahnreihe

Kleinste Breite des Unterkieferkdrpers am Collum
mandibulare

Breite der beiden Héalften Gber den Caninusaiveolen

Breite der beiden Unterkieferkdrper bei M2

GroRter Durchmesser der Caninusalveole

wungefahr
** nach S. Bokonyi
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die Ohren als halb herabhédngend bezeichnet.43
Obwohl das um die Mitte des vorigen Jahrhunderts
ausgestopfte Exemplar aus Zirc aufrechtstehende
Ohren hat, neigen wir zu der Annahme, daf} alle
der oben angefiihrten Beschreibungen auf Tatsachen
beruhen. Denn es ist moglich, daB die einzelnen
Autoren Exemplare aus verschiedenen Zeiten
schilderten und daBR auch die abgebildeten Tiere
nicht unbedingt reinrassig waren.

Viele Eigentimlichkeiten der Knochenfunde
kénnen nur mit einer Heterozygositdt héheren
Grades der in Sarvaly geziichteten Bakonyer
Schweine gedeutet werden. Der klar hervortretende
Polymorphismus, der vor allem in den durch die
Umwelt kaum beeinfluBten morphologischen Merk-
malen beobachtet werden kann, 1at sich nur
mit dem im Hintergrund gebliebenen geneti-
schen Polymorphismus erklaren. Ein genetischer
Polymorphismus wird immer durch die An-
wesenheit von mehreren Allelen an bestimmten
Genloci bedingt. So z. B. hat die Halfte der Schwei-
neunterkiefer aus Sarvaly keinen Wolfszahn (Px),
die andere Halfte wiederum hat einen solchen.
Auch die in den GroRenverhéltnissen des oberen
dritten Backenzahnes (M3) sowie des unteren dritten
Backenzahnes (M3) auftretenden Unterschiede koén-
nen nicht als umweltbedingt gedeutet werden.
Die Lénge des oberen dritten Backenzahnes (M3)
variierte zwischen 29,6 32,0 mm, die L&nge des
unteren dritten Backenzahnes (Ms) hat eine Varia-

[oe]
os cs > 9] eo
o [ g 3 10
~
_ _ — — — 101,7
— — — _ _ 35,0
65,6 66,8 — — — 67,7
30,5 32,6 32,7 29,2 25,0 32,0
14,7 15,8 15,0 15,0 17,0 15,2
37,6

24,0 23,0*



tionsbreite von 24,0—32,7 mm. Zur Beurteilung
dieser Feststellungen scheinen die MalRe des unteren
dritten Backenzahnes (Ms) von groRerer Bedeutung
zu sein, da insgesamt 13 Mandibel untersucht
werden konnten und auch die festgestellte Varia-
tionsbreite (8,7 mm) weit Gber jenen Grenzen liegt,
die allein durch die Abnutzung der Kauflache der
betreffenden Z&hne verursacht werden konnte.

Aus den Beschreibungen kann man auch auf eine
groRere Variabilitdt hinsichtlich der Farbe der
Schweine schlieBen. Nach Monostori (1891) soll die
grobe und etwas wellige Behaarung rotlich oder
graulich-schwarz gewesen sein.44Dorner (1925) hebt
dagegen in seiner Beschreibung die wolfsgraue
Farbe der wildschweindhnlichen borstigen Haare
hervor./ Hankd (1939) hélt die dunkle wolfsgraue
Farbe der Behaarung fiir charakteristisch; nebenbei
weist er auf die dunkle schiefergraue Pigmentierung
des Integuments hin.46 Im Gegensatz zu diesen
Beschreibungen ist das ausgestopfte Exemplar von
gelblich-grauer Farbe, den Mangalizaschweinen
&hnlich.

Vom praktischen Gesichtspunkt aus sind die
wirtschaftlichen Faktoren wichtiger. Alle Autoren
beschreiben die Bakonyer Schweine (Abb. 10) als
eine spatreifende, sich nur langsam entwickelnde
Rasse von mittlerer Fruchtbarkeit. Obwohl sich die
Rasse als &uBerst widerstandsfahig erwies, die
sowohl Erkrankungen als auch den karglichen
Lebensverhéltnissen trotzte (wasunter mittelalter-
lichen Bedingungen nicht hoch genug eingeschatzt

4 & & 5 & 3
L L L S S L
99,7 99,0 99,7 96,0
102,4 — 100,2 — — —
_ 52,8 — 50,5 — 53,0
38,8 34,0 35,8 35,6 — 35,6
67,4 — 65,5 — — —
30,2 — 31,6 — 24,0 —
14,0 - 14,6 — 14,0 —
40,4 47,6 44,5 — — _
44,4 48,8 _ _
21,0 23,0 21,0
26,7 - 25,2 - 24,8 _
40,3 _ _ , _ _
415 - 44,0 _ _
47,0 — - i _ _
86,0 _ - _ _ _
11,2 18,8 16,3 132 — 14,0

werden konnte), lieferte das Bakonyer Schwein nur
ein zdhes Fleisch, und auch seine Mastfahigkeit lief}
zu winschen {brig. Offensichtlich beruhen die
Ratschldage der alten Fachbicher auf diesen Erfah-
rungen, wonach zur Mast, ,,wenn es nur mdéglich ist
und auch die Umstinde es zulassen, der Ké&ufer
ein altes Schwein wéhlen solle, und dieses solle
ein Barch oder eine kastrierte Sau sein.“47 Die zur
Mast ausgewadhlten Schweine wurden meist mit
Eicheln gemaéstet, so wie die gesamte Schweinehal-
tung im Mittelalter auf dem Gebiete des Bakony-
gebirges auf der Futterung mit Eicheln beruhte.®8

Da dUber die KorpergroRe dieses primitiven
Landschweines nur einige Angaben zur Verfligung
stehen, ist jedes zum Vorschein gekommene Glied-
maRenstick, auch dann, wenn es fragmentarisch
ist, von Bedeutung. Wenn wir das Knochenmaterial
von diesem Gesichtspunkt aus analysieren, sind
diese Literaturangaben stichhaltig, die das einstige
Bakonyer Schwein als eine Rasse mittlerer Kérper-
groRe beschreiben. Es ist wieder eine andere Frage,
daBR wir zur Bekréftigung der von Ritzoffy (1936)
mitgeteilten Angaben, wonach echte Bakonyer
Schweine eine Widerristhhe von 60—70 cm hatten,
nur wenige Daten liefen kénnen, das Knochengut
enthdlt nadmlich keine unversehrten Gliedmalien-
knochen.4

Unsere Messungsergebnisse scheinen aber trotz-
dem aufschluBreich zu sein. Die Breite des distalen
Gelenkwinkels (Angulus articularis) betragt bei
dem einen Schulterblatt (Scapula) 34,7 mm (Ta-

S 1 5.2

> =~

© e e £8P 8§35

99,0 114,8

96,2 — — — - 105,4
— 51,4 — — 47,0 56,7
33,4* 34,8 37,3 35,2 — 36,5
63,0 — — — 63,0 72,6
31,0 — — — 31,0 35,4
13,7 — — — - 16,4
37,0 42,6 - - 51,6
37,0 44,4 — 44,6
16,3 23,0 21,2 - 22,5
23,5 _ _ _ _ 29,2
_ — _ - 39,0 50,7
_ _ _ _ _ 55,0
— — — — — 65,3
- - - - - 96,5
13,5* 15,6 20,0 — — 21,8
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belle 11). Das sind nur 0,3 mm weniger als an dem
bei Tarkeve-Moric gefundenen Schweineschulter-
blatt festgestellten MaR, aber der Unterschied von

Tabelle 11

Schulterblattermalle zweier Schweine (mm)

Bezeichnung Individuen
Kleinste Lange am Collum 23,0 22,0
Grofte Lange des Processus
articularis 34.7
Lange der Gelenkflache 27,3
Breite der Gelenkflache 21.8 20,5

1 mm, der hinsichtlich der kleinsten Breite des
Schulterblattes registrierbar war (23,0 mm), tritt
schon zugunsten des Schulterblattes von Sarvaly
auf. Da aber unter den Knochenfunden auch Schul-
terblatter von der gleichen GroRe existieren, scheint
es uns sehr wahrscheinlich, dal die Schulterblatter
der im Mittelalter in den beiden Ortschaften —
Sarvaly und Turkeve-Moric — geziichteten Schwei-
ne im Grunde genommen die gleiche GroRe hatten.

Bezuglich der Oberarmknochen (Humerus) gab
es keine Mdglichkeit zu einem &hnlichen Vergleich,
weil in Tuarkeve-Moéric kein einziger meRbarer
Humerus gefunden wurde. Die Male der fragmenta-
rischen Gliedmalienknochen aus Sarvaly sind in
Tabelle 12 zusammenfassend dargestellt; (die
Variationsbreite der kleinsten Breite der Diaphyse
des Humerus zwischen 14,0—16,6 mm umfalt die
subfossilen Schweineknochenfunde von mittlerer
GroRe), demgegeniiber umfalt die Variationsbreite
der distalen Epiphysenbreite von 30,0—33,0 mm

Tabelle 12

MaRe von Hausschweingliedmalenknochen (mm)

nur die Schweineknochen, die kleiner als von mitt-
lerer KorpergroRe sind. Die distale Epiphysentiefe
liegt bei einem Intervall von 37,5—38,5 mm, was
ebenfalls auf Knochen mittlerer Grofle weist.

Die Malie des einzigen Schienbeines (Tibia) gelten
unter den subfossilen Schweineknochen als beson-
ders klein. Trotzdem mdchten wir erwdhnen, dal
die proximale Epiphysenbreite dieses Knochens
— 40,7 mm — nur mit dem vom gleichaltrigen
Fundort Turkeve-Moric stammenden Schienbein
ubereinstimmt. Einzelne metrische Angaben reichen
selbstverstandlich nicht aus, um daraus fir den
gesamten einstigen Schweinebestand SchluBRfolge-
rungen ziehen zu kdénnen. Aufgrund eines einzigen
unversehrten Metacarpus 111, dessen Lange 68,0
mm betrdgt, konnten wir mit Anwendung der
Methode von Teichert (1969)30 auch die Widerrist-
hohe des Tieres berechnen: Es ergab sich eine Hohe
von 72,8 cm. Dieser Wert kann aber als ein indivi-
duelles Kdrpermal gelten.

Die eingehende Untersuchung der Schweine-
knochenfunde von Sarvaly fuhrte zu Ergebnissen,
die in ihrer Gesamtheit unsere Kenntnisse uber die
Bakonyer Schweine aus dem 15.—16. Jahrhundert
bereichern. Die aus dem Fundort gewonnenen
metrischen Angaben reichen noch nicht aus, um
eine biometrische Analyse Uber die Korperhdhe
dieser primitiven Schweine anzufertigen. Soviel
geht aber auch aus den spérlichen Angaben hervor,
daB das Bakonyer Schwein keine Rasse im heutigen
Sinne des Wortes ist. Unter der Bezeichnung ,,Ba-
konyer Schwein“ muR nach Darwin (1885)5L eher
ein unter natdrlichen Bedingungen lebendes primi-
tives Schwein verstanden werden, dessen Lebens-

> pl« B {S ®Qw
Bezeichnung 2 € | f | ; 1 g\r gé a % % AN

sk saz FE 3R mer BSF 4kd

i W&  Oms §We  MHT
Humerus — — 16,6 33,0 — 23,0 37,5
Humerus — — 16,2 31,3 — 23,0 38,5
Humerus — — 15,3 — — 22,8 —
Humerus — — 15,0 — — 20,6 —
Humerus — — 14,0 — — 21,0 —
Humerus — — 14,5 — — 21,4 —
Humerus — — 14,5 30,0* — 23,8 38,5*
Humerus - 15,0 — — 22,0 —
Metacarpus 111 68,0* 19,7 11,4 15,7 16,4 8,4 —
Metacarpus 111 — 15,5 13,0 — 15,5 9,8 —
Tibia - 40,7 - 36,4 - -
Os phalangis I1 334 15,0 12,0 13,6 16,0 8,8 10,0
Os phalangis I1 32,3 15,5 13,2 14,0 15,2 9,4 10,5

* ungefahr
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gewohnheiten und Kdrperbau in vieler Hinsicht
noch dem Wildschwein &hnelten. Die vielen
Ubereinstimmungen mit dem Hausschwein aus dem
Fundort Tudrkeve-Moric lassen sich nur damit
erklaren, daB das Bakonyer Schwein in diesen
Jahrhunderten des Mittelalters eine im Bakony-
gebirge verbreitete Art oder Variante des in den
mittleren Gebieten des Karpatenbeckens geziichte-
ten Hausschweines verkdrpert.

Haushund
(Canis lupus f. familiaris L., 1758)

Der Haushund ist in dem Knochenmaterial nur
durch 4 Knochen belegt, trotzdem sind die von
statistischem Gesichtspunkt aus spérlichen Hunde-
knochen einwertvoller historisch-zoologischer Fund.
Seine Bedeutung hegt einerseits darin, dall es
darunter auch einen fast vollstdndigen Schédel
gibt, und andererseits, daB die Zahl der osteologisch
bewertbaren Hundeknochenfunde aus diesen Jahr-
hunderten des Mittelalters noch immer sehr niedrig
ist.

Der Schadel wurde zusammen mit dem zu ihm
gehdrenden rechten Unterkieferkérper auf dem
Geldnde des Hauses 26 gefunden, wo aber auch ein

Tabelle 13

OberschadelmaRe eines Hundes (mm)

Bezeichnung

Basallange (B—P)
Gesichtsschadelldnge (Sagect—P)

Schnauzenlédnge (Vorderrand der Orbitae—P)
Lange des Intermaxillarknochens (Ni—P)

Mediane Gaumenlénge (St—P)

Lange des horizontalen Teils der Gaumenbeine (St—Po)

Lange der Backenzahnreihe (P1—M2)
Lange der Prémolarreihe (P1—P4)
Lange der Molarreihe (M1—M2)
Lange des Reill Zahns

Breite des ReiRzahns

Lange von M1

Breite von M1

Grolter Durchmesser der Bulla ossea
GroRte Mastoidbreite (Ot—Ot)

Grofite Breite Uber den Condyli occipitales

GroRte Breite des Foramen magnum
GroRte Hirnschéadelbreite (Eu—Eu)
Grolite Breite des Schadels (zy—2zy)

Kleinste Breite hinter dem Processus supraorbitales

Stirnbreite (Ect—Ect)

Kleinste Breite zwischen den Orbitae (Ent—Ent)

GroRte Gaumenbreite (M1—M1)
Kleinste Gaumenbreite (P2—P2)
Breite Uber den Eckzahnalveolen
Grofite Innenhdhe einer Orbitalgrube

von einem anderen Hund stammender Unterkiefer-
knochen zum Vorschein kam. Den ebenfalls zur
Untersuchung herangezogenen Oberschenkelkno-
chen (Femur) fanden wir im Raum 5des Hauses 23.
Die freigelegten Hundeknochen geben also uber
drei Exemplare mehr oder weniger, aber bei weitem
nicht gleichwertige Informationen.

Am aufschlufRreichsten ist — selbstverstandlich

- der Schédel, obwohl die Gehirnkapsel wahr-
scheinlich zum Herausnehmen des Gehirns aufge-
brochen worden war und deshalb das Schadeldach
(Os parietale, Os interparietale) und die Occipital-
gegend (Os occipitale) fehlen. Der Schédel selbst ist
von mittlerer GréBRe und wird vor allem durch eine
von vorn gesehen breite und flache Stirn charak-
terisiert (Abb. 11). In der Mitte des Stirnbeins
befindet sich keine Vertiefung, sein Supraorbital-
fortsatz ist aber beiderseits nach unten gerichtet.
Der Jochbogen (Arcus zygomaticus) ist von mittle-
rer Breite, der Schnauzenteil ist ein wenig verschma-
lert.

Das Fehlen einiger Knochen der Gehirnkapsel
hat zur Folge, dafll sich die Profillinie nur vom
Stirnbein (Os frontale) oralwarts abzeichnet. Die
allméhlich abfallende Profillinie des Stirnbeins
setzt sich in einer kaum wahrnehmbaren Knickung

Inv.-Nr. Basallange
76.331 %
180,0 100,0
118,0 65,5

85,0 47,2
60,6 33,6
100,0 55,5
30,8 17,1
69,0 38,3
53,0 29,4
19,4 10,7
20,3 11,2
11,0 6,1
14,7 7,7
15,6 8,6
19,5 10,8
68,4 38,0
39,6 22,0
17,4 9,6
66,4 36,8
106,0 58,8
40,2 22,3
59,4 33,0
43,0 23,8
65,5 36,3
37,8 21,0
38,8 21,5
29,2 16,2
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Tabelle 14

UnterkiefermaBe zweier Hunde (mm)

Bezeichnung Inv.-Nr. Inv.-Nr.
76.331 76.332
Totallange (Id —Goc) 152,4*
Lange bis zum Processus angularis (I1d —Gov) 150,0* —
Lange bis zum Incisura mandibulae (Id —in) 139,6 —
Lange: Hinterrand der Alveole des C — Hinterrand der Alveole des M3 85,3 —
Lange: Hinterrand der Alveole des C — Processus angularis 132,4 —
Lange: Hinterrand der Alveole des P4 — Processus condyloideus 47,6 40,4
Lange: Hinterrand der Alveole des M3 — Processus condyloideus 86,0 74,5
Lange der Backenzahnreihe (P4—M3) 80,3 —
Lange der Prdmolarreihe | (P4—P 4) 42,8 —
Lange der Prdmolarreihe 11 (P2—P 4) 38,3 —
Lange der Molarreihe (M4—M3) 36,0 35,0
Lénge des ReiR zahns 23,0 21,3
Breite des ReiBzahns 9,8 8,6
Hohe des Kiefers zwischen P,, und P3 215 17,6
Hohe des Kiefers hinter M4 25,6 21,8
Hohe des Unterkieferastes (Gov—cCr) 58,2 —
Hohe zwischen Basalpunkt und Processus condyloideus (Gov—Cm) 28,7 22,5%
Kleinste Dicke des Corpus mandibulare (etwa in Hohe von P3) 9,4 8,4
GroRte Dicke des Corpus mandibulare (etwa in Hohe von M4) 11,3 10,4

* ungefahr

auf der Oberflache des Nasenbeins (Os nasale) fort.
Die Augenhdhlen sind schrdg oval, ihr dorsaler
Rand gewellt.

Die angefiihrten anatomischen Merkmale des
Schédels sind nach Antonius (1922)% fur Hunde
charakteristisch, die der Formengruppe matris
optimae33 angehdren. Die meisten Schéaferhunde
lassen sich in diese Formengruppe einreihen, ob-
wohl sie in den historischen Epochen noch keines-
falls so einformig herausgeziichtet waren, wie dies
heutzutage der Fall ist. Viele Autoren sind der
Meinung, dall Hunde, die der Formengruppe matris
optimae angehdren, in friheren Epochen nicht nur
die Schafe bewachten, sondern auch Haus, Hof und
Dorf. Der in Sarvaly gefundene Haushundschéadel
steht morphologisch einem KuvaBschédel nahe, nur
dall er etwas kleiner ist. Die Unterschiede in den
MaRen kdnnen vielleicht mit den seitdem vergan-
genen Jahrhunderten erklart werden.

Uber die GroRe dieses Hundeschadels gibt Tabelle
13 AufschlufR. Zur detaillierten Aufzéhlung samt-
licher Mal%e sowie zu einem Vergleich mit von ande-
ren Fundorten stammenden Hundeknochen besteht
hier keine Mdglichkeit, doch méchten wir bemer-
ken, daR die metrischen Angaben der Unterkiefer-
knochen (in Tabelle 14) von einem kleineren Hund
stammen, der wahrscheinlich auch einer anderen
Formengruppe angehorte.

Der von einem dritten Exemplar stammende
Oberschenkelknochen (Femur) scheint ebenfalls
von einem Haushund Kkleinerer Kdrpergrofie zu
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stammen. Der fragmentarische Knochen konnte
nicht in seiner ganzen L&nge gemessen werden,
doch kann er aufgrund der auf 36,0 mm geschétzten
proximalen Epiphysenbreite und der mit 13,3 mm
gemessenen Diaphysenbreite in eine niedrigere
GroRenklasse eingereiht werden.

Haushuhn
(Oallus bankiva f. domesticus L., 1758)

Uber die im 15.—16. Jahrhundert auf dem Ge-
biete Ungarns geziichteten Haushiihner gibt heute
schon ein als reichhaltig zu bezeichnendes osteolo-
gisches Fundmaterial ein ziemlich klares Bild.
Vor allem auf dem Gebiet der Burg von Buda wurde
besonders viel Fundmaterial geborgen,54 das —
wenn auch nicht Gber die Ausmale der Hihner-
zucht — (ber die Variabilitadt der Korpergrofie des
mittelalterlichen Haushuhnes einen guten Uber-
blick ermdglicht. Die in Keller 5 neben Haus 23
gefundenen 12 Haushuhnknochen kénnen wir im
Sinne dieses Bildes bewerten. Wir missen aber
bemerken, daR in Sarvaly in den {ibrigen Gebduden
keine weiteren Haushuhnknochen zum Vorschein
kamen. Dies weist schon allein auf eine &uBerst
begrenzte Verzehrung von Hithnerfleisch hin.

Von den verzehrten 3 Hiihnern waren 2 junge
Hihner. In Tabelle 15 sind nur die Knochenmalie
des ausgewachsenen Exemplars angefuhrt. Der
in der Tabelle nicht enthaltene Rabenschnabel-
fortsatz (Coracoideum) besitzt eine L&nge von



Tabelle 15

MaRe der GliedmaRenknochen von Hausgefligel (mm)
ks
Tierart Bezeichnung gy 2
s 9
(O] 1]
Haushuhn Ulna 72,4
Femur 70,6
Femur —
Tibiotarsus —
Hausente Tibiotarsus 88,6
Hausgans Humerus -
Humerus —
Femur —
* ungeféhr

54,5 mm; Rabenschnabelfortsatze von &hnlicher
L&nge gehdren unter den Haushuhnknochen aus
der Burg von Buda zu den von mittlerer GroRe.
Die MaRe des Unterarmknochens (Ulna) sind fiir die
groBeren, die MaBRe der Oberschenkelknochen
(Femur) und des Tibiotarsus fiir die mittelgroRen
Knochen bezeichnend.

Hausente
(Anas platyrhynchos f. domestica L., 1758)

Vieles spricht dafir, daB die Zucht und Haltung
von Hausenten im Mittelalter in Ungarn verbreite-
ter war als es aufgrund des zahlenméRigen Anteils
an den Knochenfunden bisher angenommen wurde.
Auch in Sarvaly kamen nur zwei eindeutig bestimm-
bare Entenknochen zum Vorschein. Ihrer Seltenheit
wegen schien es uns gerechtfertigt, sémtliche MaRe
dieser Knochenfunde zu registrieren. Der in Haus
21gefundene Entenschnabel (Intermaxillarknochen)
ist an der Basis des Oralbogens 24,5 mm breit;
die von dem unversehrten Tibiotarsus genommenen
Male sind in Tabelle 15 angefuhrt. Ein Vergleich
mit den MaRen entsprechender Knochen der Stock-
ente beweist, dall die Knochen der Hausente hin-
sichtlich ihrer GroRe denen der Wildform (iberlegen
sind.

Hausgans
(Anser anser f. domesticus L., 1758)

Génseknochen wurden nur in 3 H&usern bzw.
ihren Nebengebduden gefunden. Es sind dieselben
Hauser (Gehofte), deren Bewohner — wie schon
darauf im allgemeinen Teil hingewiesen wurde —
wohlhabender als die ibrigen Bewohner des Dorfes
gewesen sein muBten. S&mtliche geborgenen Géanse-
knochen sind Bruchstlicke von GliedmalRenknochen,
von welchen keine Langenmale aufgenommen wer-

Epiphyse,
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16,5 4,3 8,9 12,2 4.0 10,0
— 11,3 24,3 _ 9,2 15,0*
— 10,0 23,0 — 9,0 13,0
— — 19,5 —_ 7,5* 15,6

den konnten. Aus den gewonnenen Breiten- und
TiefenmaRen (Tabelle 15) kann man aber auf Tiere
schlieen, die groRer als wilde Graugénse (Anser
anser L., 1758) waren. Eben diese in den Knochen-
malen auftretenden domestikationsbedingten Ver-
schiebungen hielten wir bei der Bestimmung der
Génseknochen als entscheidend.

DAS KNOCHENMATERIAL DER
WILDTIERARTEN

Rothirsch
(Cervus elaphus L., 1758)

Unter den jagdbaren Tierarten ist der Rothirsch
am hdufigsten. Dies trifft nicht nur fur Sarvaly zu,
wo 47,2% aller Knochenfunde der jagdbaren Tiere
sich als Rothirschknochen erwiesen, sondern auch
fur die meisten mittelalterlichen Fundorte. Es ist
aber auffallend, dal 94% der Hirschknochen auf
dem Gelénde jener drei Gehofte - Haus 17, 23
und 26 — gefunden wurden, die auch von anderen
Gesichtspunkten aus als von wohlhabenden Men-
schen bewohnt erscheinen. Ob dem Umstand, dal
es auf dem Gelénde des von einer ebenfalls wohl-
habenden Familie bewohnten Hauses 21 tiberhaupt
keine Hirschknochen gab, eine gréRere Bedeutung
zugemessen werden darf oder nicht, ist eine Frage,
die zur Zeit noch nicht beantwortet werden kann.
Trotzdem scheint uns das Aufwerfen dieser Frage
begriindet zu sein, da die artliche Zusammensetzung
des Knochenfundmaterials, das auf dem Gelénde
dieses Hauses freigelegt wurde, in vieler Hinsicht
von dem der dbrigen abweicht. Es ist mdglich, daf
die Bewohner dieses Hauses eine — von der Durch-
schnittsbevélkerung des Dorfes abweichende —
Lebensweise gefihrt hatten.

Die als Rothirschknochen bestimmten Schadel-,
Unterkiefer-, Schulterblatt- und Rippenstiicke
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sowie die fragmentarischen vorderen und hinteren
GliedmalRenknochen konnten als zu 8 Individuen
gehdrend gruppiert werden. Von diesen waren 3
Hirsche im juvenilen Lebensalter.

Ein Finftel der Hirschknochen sind Geweih-
bruchstiicke. Obwohl von ihnen keine Standard-
mafle genommen werden konnten, sind sie aus-
nahmslos viel weniger entwickelt als die heutzutage
pramiierten Hirschtroph&den. Der Rosenumfang
betrdgt beim groRten geborgenen Geweihstiick
(aus Haus 17) nur 190 mm, das Geweih muBte also
von mittlerer Grofle gewesen sein. An einigen
Geweihsticken bemerkten wir mit einem scharfen
Werkzeug gemachte Schnittspuren sowie Schnitt-
flachen, die ohne Zweifel auf eine Bearbeitung
deuten. An einem anderen Geweih aus dem Fund-
material des Hauses 17 hatte das ehemalige
scharfe Werkzeug — neben den langsverlaufenden
Schnittspuren — eine glatte, 3- 4 mm breite, rund-
herum verlaufenden Schnittflache verursacht, die
Rose war zusammen mit dem AugensproR abge-
schnitten worden. Das Geweihbruchstiick aus Haus
15 diente wahrscheinlich als Werkzeug, wie dies
durch den auf der rechten Seite konvex abge-

Tabelle 16
MaRe von Rehgliedmalenknochen (mm)

S - S
D — v D
, o TEE gd¢g
Bezeichnung g8 2855 c25
25 g55 Zos
o muwa ¥ mOo
Radius - - 15,0
Tibia - - 15,3

Wildschwein
(Sus scrofa L., 1758)

Die Zahl der Wildschweinknochen erwies sich
niedriger als erwartet, es waren nur 4 Stiick.
Samtliche Rohrenknochen wurden auf dem Gelénde
des Hauses 15 gefunden, und zwar als Abfall des
von den ehemaligen Hausbewohnern verzehrten
Wildes. Dies beweist, daR die Bevolkerung des
mittelalterlichen Dorfes Sarvaly in nur sehr be-
grenzten MalRen Wildschweine jagte, was durchaus
mit der allgemeinen Verbreitung der Schweinehal-
tung in den Waldern in Zusammenhang stehen
kann.

Rotfuchs
(Vulpes vulpes L., 1758)

Im gesamten Knochenmaterial aus Sarvaly ist
nur ein einziger Knochen vorhanden, der von einem
Rotfuchs stammt, und zwar ein Unterkieferknochen
(Mandibula). Rotfuchse wurden also von den
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Breite der

schliffenen Rosenstock und, das von Menschen-
hand flach abgenutzte Stangenstiick und den frag-
mentarischen Augensprol} bewiesen wird.

Reh
(Capreolus capreolus L., 1758)

In fast allen archdologischen Fundorten Ungarns
ist die Zahl der im Fundmaterial enthaltenen
Rehknochen merklich niedriger als die der Edel-
hirschknochen. In Sarvaly 146t sich ein Unterschied
zwischen den beiden Arten von tiber 50% feststellen,
da die Rehknochen nicht einmal die Halfte der
Hirschknochen erreichen, sie machen nur 21,6%
aller Wildtierknochen aus. Sdmtliche Rehknochen
wurden in den Abfallgruben wohlhabender Haus-
halte gefunden. Die einzige Ausnahme bildete Haus
23, das sich als am reichsten an Tierknochentber-
resten erwies.

Unter den Rehknochen befanden sich Geweih-
stangenstiicke, Fragmente von Wirbel- und Glied-
malenknochen sowie Stiicke von Becken. Die von
den melbaren Knochen genommenen Male enthélt
Tabelle 16.
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25,7 - 10,0 19,2
26,4 - 13,4 20,0

Dorfbewohnern keinesfalls regelméRig gejagt, nur
dann, wenn das Tier Schaden anrichtete oder der
Bedarf nach einem Fuchspelz bestand. Im Falle
dieses Knochens 14t sich nicht beurteilen, zu wel-
chem Zweck dieses Tier seinerzeit erlegt wurde.
Vollig unklar bleibt weiterhin die Frage, auf welche
Weise der linksseitige Unterkieferkdrper in den als
Abfallgrube benutzten Keller des Hauses 26 gelangt
war. Drei MalRe, die an dem Unterkieferknochen
bestimmt werden konnten, enthélt Tabelle 17.

Tabelle 17

Unterkiefermalle eines Rotfuchses (mm)

Bezeichnung

Lange des Unterkiefers zwischen Id —P 4 52,0
Abstand: P4—P4 34,6
Lange von 16,0
Breite von M, 6,5
Hohe des Unterkieferkdrpers bei P2 13,0
Hohe des Unterkieferkdrpers bei P4 16,7



Feldhase
(Lepus europaeus Pallas, 1758)

Knochenruckstdnde dieser Tierart wurden in
fast allen mittelalterlichen Fundorten Ungarns
gefunden. lhre Anzahl und ihr prozentueller Anteil
am Knochenmaterial schwankt zwischen weiten
Grenzen. Auf dem Geldnde von Sarvaly wurden
Feldhasenknochen nur in 3 Geb&uden geborgen:
in Haus 17 und 23 sowie im Keller 5 neben Haus
23. Die Feldhasenknochen sind mit 6,7% im Wild-
tierknochenmaterial vertreten und stammen — wie
dies eine eingehende Untersuchung der morpholo-
gischen Eigentumlichkeiten der Knochen beweist
—von 3 ausgewachsenen Exemplaren. Die erlegten
Feldhasen waren weder &ltere noch groRere Exem-
plare; die La&nge des Acetabulum des einzigen
meRbaren Beckenknochens betrdgt 12,4 mm, seine
Breite 11,4 mm, und diese Malle zeugen von einem
Tier kleinerer KérpergréRe. In die gleiche GroRen-
ordnung fallen auch die Malle des auf dem Gelande
des Hauses 17 gefundenen Calcaneus: Lange 37,0
mm, Breite 13,8 mm, Tiefe 11,6 mm.

Tabelle 18
Mal3e der GliedmaRenknochen von Fasanen (mm)

% 3); < [} % 3

Bezeichnung gy 2 gig 2 £

o s2s zoé

(O] muwa ¥ m0

Ulna 64,5 8,7 3,8

Ulna 61,0 7,6 3,7

Tibiotarsus - - 5,6

Tibiotarsus — — 5,0

Tarsometatarsus - 11,4 55
* ungefahr

Breite der

Fasan
(Phasianus colchicus L., 1758)

Der Fasan ist zweifellos keine einheimische
Vogelart, er gelangte — nach unseren bisherigen
Kenntnissen — zur Zeit der Rémer ins Karpaten-
becken. Ebendeshalb sind die Fasanenknochen
aus den Ausgrabungen in Sarvaly von grofer
archdozoologischer Bedeutung, denn sie beweisen
das Vorkommen dieser Vogelart in Transdanubien
schon zur Zeit des Mittelalters. Die friihesten Funde
von Fasaneniberresten konnten auf dem Gebiete
Ungarns aus dem 13. Jahrhundert nachgewiesen
werden;% aus den spdateren Jahrhunderten wurden
Fasanenknochen in ununterbrochener Folge in den
verschiedensten Fundorten entdeckt.

In Sarvaly kamen sie auf dem Gelénde des Hau-
ses 17 und 23 vor; es ist daher anzunehmen, daf die
Besitzer dieser Hdauser diesen Vogel regelméRig
gejagt haben. Die in Tabelle 18 gegebenen MaRe der
GliedmaRenknochen ermdglichen einen Vergleich
mit Fasanen von anderen Gebieten und beweisen
die hohe Ausgeglichenheit der Art.

£ BLp g% 8L
88 g8% §¢&9% g8F
824 F85 ¥£fa E83
8,4 123 54 77
68 11,4 5,0 6,8
13,7 - 50 114
10,4 - 45 10,6
— 95%  — —
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wird der Wolf (Canis lupus L., 1758) angenommen.

51s. Boékényi: A budai varpalota &satdsanak allat-
csontanyaga (Die Tierknochenfunde der Ausgrabungen
im koniglichen Palast von Buda). Il, BpRég 20 (1963)
395—425. — J. Matolcsi: A budai kirdlyi palota északi
el6udvaraban feltart XIV—XV. széazadi allatcsontok
(Tierknoehen aus den Schichten des 14.—15. Jahrhunderts
aus dem ndrdlichen Vorhofdes kdniglichen Palastes von
Buda). BpRég XXIV/3 (1977) 179-198.

%J. Matolcsi: Mittelalterliche Tierknochen aus dem
Dominikanerkloster von Buda. In: K. H. Gyiirky: Das
mittelalterliche Dominikanerkloster in Buda. Budapest
1981, 203-253.
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TAFELN

(Abb. 1-11)






Abb. 1. Hausrind: Hornzapfen

bb. 2. Hausrind: GliedmaRenknochen

bb. 3. Hausrind: Hintere MittelfuBknochen (Metatarsen)
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Abb. 4. Hausrind: Streubild der vorderen MittelfufRknochen
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Abb. 5. Hausrind: Streubild der hinteren MittelfuRknochen
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Abb. 6. Pferd: GliedmaBenknochen

Abb. 7. Hausschwein: Unterkiefer (Mandibula)

Abb. 8. Hausschwein: fragmentarische
GliedmaBenknochen



%

Abb. 9. Veranschaulichung der Unterschiede zwischen den UnterkiefermaRen von Hausschweinen aus den Schichten
des 15.—16. Jahrhunderts in Sarvaly und dem Bakonyer Schwein aus dem 19. Jahrhundert

I: Lange des Unterkiefers bis zum letzten Prdmolaren (Id P4); 11: Lange der Backenzahnreihe (P2-M 3); 111: Lénge
der Pradmolareihe | (P4—P4); IV: Léange der Pramolarreihe 11 (P2- P4); v: Lange der Molarreihe (M1—M3); VI:
Lange des M3; VIiI: Breite des M3; VII1: Hohe des Unterkieferkdrpers beim P2; 1X: Hoéhe des Unterkieferkdrpers
beim M2; X: kleinste Dicke des Unterkieferkdrpers (in der Hohe von P2); x1: grofte Dicke des Unterkieferkdrpers;
X 11: Breite der Schneidezahnreihe; X 111: Breite des Unterkiefers bei den beiden M2

Abb. 10. Montiertes Bxemplar des Bakonyer
Schweines aus dem 19. Jahrhundert im Unga-
rischen Landwirtschaftlichen Museum, Buda-
pest




Abb. 11. Hundeschadel: laterale, frontale und basale Ansicht
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