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Elete.

Jokai életir6janak a feladata latszolag igen konnyii
és igen halas. A leggazdagabb, legdicsGségesebb em-
beri életpalyak egyike tarul f6l el6tte az adatok rop-
pant tomegével, a nyilvanossag ver6iényének kédpra-
zatos szinpompdajiaban. Es mégis, minél nagyobb gar-
madava szaporodnak az életrajzi adatok, a kutaté
annal bizonyosabbnak érzi, hogy ebbdl az adathal-
mazbdl sohasem lehet hidnytalanul osszerakni Jokai
€l6 egyéniségét. Ha keriilte volna Jokai a nyilvanos-
sagot, ha ravaszul meg akarta volna téveszteni a
maga bensé természete fel6l az embereket, akkor
talan mér rég kiismerték volna 6t szive gyokeréig a
lélektani nyomozas mesterei... de az 6 gyermeteg
naivsagi, Oszinte tekintete elétt még sokdig zavarba
fog jonni az itélkezé tudomdny, — az egymdsra
halmozott dokumentumok tomege alatt valami titok-
zatos iireg halk nesze kisért. !

Ez a titokzatossdg a pozitiv bizonyitékokat kereso
Jokai-biografusra nézve megkezdédik mindjart a hés-
nek a sziiletésével. Kétségtelen, hogy egyéniségiink
alakulasat mar vilagrajoveteliink el6tt is az okok
hosszii lancolata determinalja s minél tobbet tudunk
ezek koziil felismerni, annal biztosabb lesz a talapzat,
melyre a megmintazandd szoboralak keriil., Az atérok-
Iés torvényei néha oly szembeszokéek, hogy nyugod-
tan éagyazhatjuk beléjiikk az: életrajzi adatokat. Nem-
csak Balassa Bilintndl és Zrinyi Miklésnal, hanem
Petéfinél és Aranynél is megallapithatok a jellemnek
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és vérmérsékletnek afféle atavisztikus vondsai, melyek
a sziil6kon tal, tavolabbi &6sok koévetkezetes vérségi
hagyomanyabél taplalkoznak. A legnagyobb magyar
mesemondd egyéniségét, a magyar nemzeti szellem-
nek ez egyik legsajatosabb kincsét azonban bizonyos
mértékig mindenkor exétikumnak fogjuk érezni, mert
a sziiletés el6tti élet titkaiba minddssze az apai-anyai
orokség erejéig tudunk ngyahogy bepillantani. A
kutat6 emberi elme persze nem szivesen hagyja abba
a nyomozast s ha mar pozitiv adatokat nem remélhet,
legalabb sejtésekre, hozzavetésekre, taldlgatasra ta-
maszkodik s konnyii szerrel hozza létre a — legellen-
tétesebb magyarazatokat. Jokai haldldnak szomorn
alkalma két kivalé elmét ihletett egy-egy nagyszabasi
életrajzi mii irasara. Edtvos Karoly munkaja (1906) a
Jokay-nemzetség-gel, vagyis a nagy koltének csu-
pan az elddeivel foglalkozik; mar maga ez a targy-
valasztas is mutatja, mily nagy fontossagot tulajdonit
a szerzd annak a vérségi koteléknek, mely Jokait
dseivel Osszefiizi; hangoztatja, hogy ,nincs oly apa
és anya, ki rogtonozve tudna nagy langelmét adni a
vildgnak ... Nem csupdn az apédnak és anyanak ér-
deme, hanem .az 6sok hosszi soranak érdeme is az a
kincs, melyet a nagy kolté langlelke altal élvez nem-
zetiink®, s igvekszik Eotvos minél tobb lelki-testi ki-
valésagot - folfedezni a Jokay-nemzetség tagjaiban.
Mikszath hires Jokai-életrajza (1907) homlokegyenest
ellenkezdé kovetkeztetéshez jut el: ,Altalaban sok jel
van arra, hogy az fgynevezett isteni szikrdk nem
igen bantottak a Jokayakat és majdnem kikeriilhetet-
len a megjegyzés, hogy, a természet miihelyében ez
a szellemiekben valé takarékoskodds szinte késziilo-
désnek latszik valami rendkiviilinek produkéalasara;
innen is, onnan is elcsip és megtakarit valamit, hogy
azt4n pazar jokedvvel egynek adhassa...“ Ime, po-
zitiv alap hianyaban fgy valik egymasnak fondkédva
a két életiro foltevése, és pedig olyan két ir6é, akik-
nek az eszejarasa egyébként erésen emlékeztet egy-
mésra, nemcsak itt, hanem egész irdi munkassidguk-
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ban: mind a ketten az adoma szemuvegeu at szeretik
nézni a vildgot.

Kivancsisdgunk tehat valdsziniileg orokke kielégi-
tetlen'marad arra a kérdésre vonatkozolag, hogy nagy
mesemondénk megsziiletéséhez miért éppen azokra
az 6sokre volt sziiksége a teremtO természetnek, akik-
nek a nevét az dasvai Jokay-, illetve a banai Pulay-
nemzetség csaladfaja Orzi. A genealogiai latéhatdr
szélén két névre a katonai életnek és a vitézi érde-
meknek a fénye siit red; az egyik név az apa-dgi ne-
mességszerz6 el6dé, Jokay Samuelé, kolténk negyedik
6séé, kinek egy tiizéri remeklovése a nemesi cimer-
paizson is meg van Orokitve; a masik egy Pulay-0s
neve, aki II. Rakoczi Ferenc udvari embere volt.
Kolténk biiszke is rajuk s szereti kegyeletes dicsek-
véssel folemlegetni, hogy az 6 ereiben ,hamisitatlan
Jokay—Pulay-chylus® folyik. E driaga chylus atorok-
16dési folyamata titok ugyan reank nézve, de nehany
csoppjére lehetetlen rd nem ismerniink az anya, kii-
l6onosen pedig az apa egyéniségében.

- Koltonk édesapja Jokay Jozsef volt, Jokay III.
Sammel 6-gyallai birtokosnak és Veres Katalinnak a
fia. Jozsef volt az elsé Jokay, aki diplomat szerzett
s a tudoméanyabol igyekezett megélni. Egyénisége sok
tekintetben emlékeztet langeszii fidéra. Jokay Jozsef
is gyonge testi szervezetii ember volt, egész alakja
inkabb csinos, mint erdélteljes, ennyiben tehat szeren-
csés gondolatnak kell tartanunk, hogy nem maradt
gazdalkodénak, hanem az ész fegyverzetével akarta
kivivni boldoguldsat; csakhogy az O esze éppen a
»boldogulasra”, a gyakorlati életben valo érvényesii-
lésre volt legkevésbbé alkalmas. A konyvek kozott
feln6tt, békeszeretd, gyonge tiidejii legény, aki bele-
keriil az utols6 nemesi folkelés habornjaba s az azzal
jar6 haldlos veszedelmek kockdzatiba, valamint a
gvakorlati életrevalésag nélkiili, érzékeny, abrandos
poéta-természet, mely  az iigyvédi palya furfangos
praktikdiban €s marakodasaiban valé részvételre
szerzi meg (papfroson) a keépesitést: .mindez vajjon
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nem ismétlédik-e meg késobb fidban? Aztan mintha
Jokay Jozsefben is jelentkeznék mar az a sokoldali
dilettantizmus, mely a nagy regényird ' egyéniségének
is fontos jellemvonidsa s vildgcsoda-képzeletének ki-
fogyhatatlan gazdagsagi tartalékalapja; az apa is
nemesak szereti a zenélt, hanem iigyesen kezeli a fu-
rulyat, talan a gitart is; megprobalkozik a festészettel
is: mikor kedves koltdinek a verseibdl gyilijteményt ir
0ssze maganak, a lejegyzett szovegeket egyiittal
illusztralia is, szép szines képeket festvén pl
Blumauer travesztilt Aeneiséhez vagy Csokonai
Karnyonéidhoz; no és maga is aldozott a Mizsanak
egy-egy versikével. De legfeltiinébb hasonlosag az
apa és fin tehetsége kozott: az elbeszéld miivészetre
val6 ratermettség. Egybehangzé hagyomanyok allitiak,
hogy Jokay Jozsefnek pompés érzéke volt ahhoz, .
hogyan kell valami rovid torténetet érdekesen és for-
. masan elmondani. Ha az ilyen hajlammal megaldott
ember az elmesélni valé nyersanyagot nem csupan
olvasmanyaib6l vagy mindennapias, jelentéktelen ta-
pasztalatokbdl kénytelen meriteni, hanem olyan rend-
kiviili, orszagos érdekii élményre is tekinthet vissza,
amilyen az 1809-iki nemesi inszurrekcio: elképzelhet-
jiik, mily nagy hatdst gyakorolhatott arra a lelkétdl
lelkedzett masik egyéniségre, kiben ez az 6roklott me-
semondohajlam a teremté langclme fényétél meg-
aranyozédva szo6rja majd kincseit két emberdltényi
idén keresztiil.

Jokay Jozsef 1812-ben vette feleségiil Pulay Ma-
riat. A két hitvestars egyéniségének némely ellentétes
vonisa Szerencsésen egészitette ki egymast. Ha mar
a féri jellemébdl hianyzott az a férfias erély, mely
nélkiil legjobb szandékaink is gyakran valnak ered-
ménytelenekké: hat a jo sors a Szerencsés megoldas-
nak ahhoz a ritka modjahoz folyamodott, hogy ezzel
a gyermeknevelésben nélkiilozhetetlen tulajdonsiggal
a feleséget latta el a szokottnal sokkal nagyobb mér-
tékben. Minden bizonnyal magara Jokay Jozseire
nézve is kitiind segitség volt élettdrsdnak szilard
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akaratereie, mely néha "a puritin szigoriisag felé is
hajlott, de kiilonosen dontd, egész életre szold fontos-
saglt ténvezoévé valt ez fiuk nevelésében. Jokainal
tehat az anyai hatds inkdbb erkolcsi  értelemben
veend6 szamitasba, nem pedig mint vérszerinti orok-
ség, bar alig atasithatjuk el magunktol azt a foltevést,
hogy az anya sziveds, erds természete volt az az or-
vossag, mely Jokait megmentette az apai 6rokségként
rea is leselkedd korai halaltol. Jokai egészségi allapota
a gyermekkorban tobbszor adott okot aggodalomra,
késébb meg siilyos természetii tiidébantalmak léptek
fel, ugy hogy méltan lehetett tartani kozeli katasztro-
fatol — és mégis megérte nagy regényironk a nyole-
vanadik életévet; s az az ir6i munkdssag, melyet
Jokai e hosszii id6 folyaman kifejtett, fizikai tekintet-
ben is olyan teljesitmény, az idegrendszernek olyan
bamulatos erdprobaja, hogy ezt nem lehet egyszeriien
erkolcsi forrasbol leszarmaztatni... Ennek az anyé-
nak az egygéniségében lehetetlen meg nem érezni a
nagyszabasi jelleget, a lenyiigdz6 erdi, mely uralko-
dik is azon, akit magdhoz vonz; az ilyen jellem pl. a
szeretetet nem az elnézd becézés kényelmes hanyag-
sagaban gyakorolja, hanem azon kotelességek fokozott
teljesitésében, melyek a szeretett lénynek ha nem is
mindig kedvére, de mindig hasznara iranyulnak. A
Jokai emberi egyéniségének kifejlodésében minden-
esetre az anyai befolyas a legdont6bb, leghatalmasabb
erkolesi tényezo. Jokai tobb izben meg is rajzolia a
koltészet eszkozeivel anyidnak impozans egyéniségét;
persze thlzas volna résziinkrol, ha ezekben a koltészeti
alakokban egyszerfien arckép-masolatot akarnank
latni; de kétségtelen, hogy pl. az 6zv. Baradlayné,
ozv. Lavayné, ozv. Jendyné alakjaihoz a fovonisokat
anyja iellemébol kolcsonozte irénk; mindaharom ndéi
jellemet a férfias akarateré heroizmusa teszi fensé-
gessé, de a feltiintetett sorrend szerint mind jobban-
jobban hangsiilyozva van benniik egy lényeges jel-
lemvonés: a szilaird meggy6z6désnek és elszdntsag-
nak néha hajlithatatlanségga valé merevedése, - S



Jokay Jézsef ifii nejével Komaromban telepedett
le. Igy lett Komdrom varosa a Jokai-név késébb ki-
virult dicséségének 6rok osztilyosava. Az iigyvédke-
désen kiviil még egy mdsik munkakorben is szorgal-
matoskodott Jokay Jozsef; ez az utébbi munkakor
jobban is illett szelid kedélyéhez és altruista hajla-
maihoz: éppen akkoriban, mikor Modric sziiletett,
megvalasztottdk a varosi arvaszék iigyveinek intézo-
iévé, népiesen szolva: 4arvak atyjava. Kiilonben a
Jékay Jbézsef gyermekei kozott nem Moéric volt az
elsdsziilott; Karoly volt a legidosebb, utana kovet-
kezett Eszter, majd a koran elhfinyt két Lajos. Oto-
diknek ¢és utolsonak sziiletett Moric, 1825 februar
18-4n, 3 1

Nevezetes esztendd ez, Magyarorszag miivelddési
életének legtermékenvebb negyedszazadat, az . n.

reform-kort nyitjia meg. Egyel6re persze nem igen -

sejti senki ennek a révid korszaknak torténeti nagy
jelentoségét. Az id6 kereke csondben fordul nehany
évnyit. Csondes boldogsdgban telik el nehédny év a
‘Jokay-csalad életében is. Forrd szeretet ovezi kiilo-
nosen a legifjabb csalddtagot, és a kékszemii, finom
arcbérii, leAnyos szépségii fiicska meg is érdemli ezt
a nagy szeretetet. Kedves szelidsége és langelméiének
fel-feltiinedez6 els6 nyomai kivételes jelenséggé te-
szik 6t mar zsenge gyvermekkoridban. A sziil6i tekin-
tély iidvos hatasa mellett kitfinGen érvényesiilt a kis
Moric nevelése terén a kilenc évvel idésebb ledny-
testvérnek, Eszternek szeretd gondossaga. A gyér
adatok betfii mogiil is a nemes néiség eszményekép-
pen bontakoznak ki el6ttiink Jokay Eszter egyénisé-
gének korvonalai. Mikor mar asszonnya lett s neki
maganak is gvermeke volt, akkor sem sziint meg
szinte anyai gyongédséggel Orkodni Ocese sorsdn.
Kiilonhen a kis Jokay Moricra valo feliigyelet éppen
nem volt valami hélatlan, keserves munka, inkdbb
csupa gyonyoriiség lehetett figvelemmel kisérni a
gyermek rohamos szellemi feilédését. Mikor iskolaba
foladtak, az oOtéves kis fii mar folyékonyan tudott
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olvasni. Tehetségében mar ekkor is uralkodd, néha
majdnem azt mondhatnok: tiiltengd elemkérnt jelent-
kezik a képzelderd. Az alig hét-nyolc éves gyermek
lelkiviliga olyan rogeszmeék, olyan furcsa kényszer-
képzetek zsarnoksdga ala keriil, hogy ez mar a be-
teges exaltaltsag hatarat érinti s azzal az eredmény-
nyel jar, hogy az oOrok nyughatatlansagii képzelet a
testi és lelki szervezet minden energidjat a maga
céljai szamara hasznalja f6! s nem igen hagy beldle
a kiils6, gyakorlati életcélok kiverekedésére. A sok-
oldalii, mohé ismeretszerzés is -szemlatomast -arra
valo Jokainal, hogy ezt a kielégithetetlen €hségii kép-
zeletet mindig njabb és njabb taplalékkal ldssa el
mert az ilyen fantizia képes ugyan a semmivel is
naphosszat eljatszadozni, de igazi elemében akkor
van, ha a tapasztalati ismeretek termdofoldjébol varé-
zsolhatja el6 3 mesevilag kabito illata és csodas szin-
pompéaji exotikus novényzetét.

Az ismeretszerzés munkajat a fiatal Jokai a tanulo-
években példas buzgalommal és jeles sikerrel végezte.
Koraérettségét sok adat bizonyitja, de ezekre most
nem tériink ki. Hét-nyolc éves koraban mar nehédny
sorbdl all6 versikékkel is megprébilkozik, palatabla-
jan pedig fantasztikus alakokat rajzol. Tizéves ko~
raban németiil is megtanul Pozsonyban, ahol gy~
nevezett csere-gyerekként toltott két esztend6t Zsig-
mondy. Samuel ev. liceumi tanar csaladja korében,
elvégezvén egyiittal az iskola megifeleld  osztalyait.
Tehat a konyvekbdl szerzett tuddshoz mar egy kis
vildglatottsag is jarul a tizéves komdaromi fifiban, de
a lazas tevékenységii” koltoi képzelet szamara a ro-
hamosan szaporod6 tapasztalati kincsek kozott mégis
csak a komaromi élet szemléletének kozvetetlen és friss
benyomadsai lehettek a legbecsesebbek. A gyermek- és
ifjikori benyomasock soha még emberben olyan ma-
radandd, orok tartalomma nem valtak, mint Jokai-
ban. Talan az egész vilagirodalom sem tud felmutatni

‘még egy masik nagy regényirot, aki annyira meg-
orizte volna késé oregségéig a gyermek- és ifitikor
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naiv vildgszemléleti modjat, mint - Jokai. Szemiink a
gyermekkorban sohasem tudja magat fiiggetleniteni
képzeletiinktsl, késobb aztin jéforman egyebet sem
tesz, mint hol bosszankodva, hol kidbrandultan mo-
solyogva veszi revizid ala régi szemléleteit. Jokait a
sors kiilonds kegyelme olyan természettel aldotta
meg, hogy hosszi életének kilenctizedrészén 4t nem
volt kénytelen g vildgszemlélés és az életértékelés
gyermekkori modjat komolyabb revizionak aldvetni.
A csaladi kornyezet erkolcsi tisztasagdbol s a kissé
tagasabb komdromi kornyezet allando szemléletébol
gyvirta Ossze a fantdzia rejtelmes keze Jokai egész
lelki egyéniségének a magvat. A tiszta naivsagi
idedlizmus melege volt ennek a lélek-magnak az
élteté ereje, mely termékennyé tudta tenni a rea-
rakodd ezerféle tapasztalati anyag folyton novekvo
rétegeit, de persze csak az emlitett eszményies €let-
felfogas szolgalataban. A forrongd képzelet feszitd
ereje meg is kivanta, kivalt eleinte, hogy a tapasz-
talati ismeretek rétege minél tomegesebbé szaporod-
jék. E tekintetben igen kedvezdének mondhaté Jokai
gyvermek- és ifjtikori nevelddése, egészen az egyéni-
ség teljes kialakulasaig.

Mikszath szines és eleven képet fest ,az akkori
Komarom“-rél, amikorra Jékai gyermeksége esik. Mi
nem akarjuk-igénybevenni a korrajzir6 szabadsagat,
csak utalunk Komarom viragzo helyzetére, a benne
pezsg6 varosi“élet forgalmassagara, a lakosok gaz-
dagsagara a reform-kor kezdetén, Az igazi magyar
varosok kozt talan egy sem mérkdzhetett Koméarom-
mal a kereskedelem élénksége, az ebbél taplalkozo
anyagi jolét s a tarsadalmi tipusok érdekessége és
viltozatossaga tekintetében. A gyermek-Jokai emlé-
kezetének tudat folotti és tudat alatti részében olyan
0zOne raktarozodott el a millioféle hang- és szin-
benyomdasoknak, a meglepé helyzeteknek, érdekes
alakoknak, a kuriézumok szdmtalan fajtdijanak, hogy
ezek az 0 kivételeket kedveld és tiillzdsra hajlando
képzeletének legkedvesebb csemegéivé valhattak, de
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anélkiil, hogy: a tapasztalati élmény valoszeriiségének
varazsat elveszitenék., Mar itt meg kell kezdeniink a
hangoztatasat ironk johiszemiiségének, mely ha nem
is mindig, de szamtalan esetben menti vagy legaldabb
magyardzza képzeletének szeszélyes, sot szertelen
kedvteléseit. Az 6 szeme a furcsasagok, a rendkiviili-
ségek megldtasara volt berendezve, tehat, mikor ilyes-
mit rajzol, joggal hiszi és johiszemiien mondja maga-
rol, hogy témai az életb6l vannak ellesve, persze az
0 latdsmodia szerint ellesve. Elismerijiik, hogy Jokai
képzeletének tinlzdsainal és kisiklasaindl nem mindig
lehet szo ilyen johiszemiiségrdl, ez a rakoncdtlan
kedvii képzel6eré néha a sziklabdl is vizet akar fa-
csarni, de gyakran a legmerészebb eszményités irdnt
is illdziot tud kelteni benniink az élményi alapnak,
legfoképpen a fogékony gyermekkor koméromi em-
lékeinek megvesztegetd realitdsa, bels§ igazsdganak
szuggesztiv hatalma. A komaromi felejthetetlen be-
nyomasok a Jokai-fantdzia szédlguldé léghajojanak leg-
megbizhatobb nehezékei, melyek a magas szarnyaldst
nem akadalyozzak, csak a fantazmagoria veszélyeit
teszik kikeriilhetékké, amint ezt alkalomadtan a ké-
sobbi fejezetekben nem egyszer latni fogjuk.

Az ismeretszerzésnek azt a véletlen modjat, melyet
az €lettapasztalatok ijelentenek szamunkra, Jokainal
szerencsésen egésziti ki a fiatalkori buzgd és terv-
szerii tanulds. Ez tulajdonképen visszanyiilik az apatol
elsajatitott érdekes és hasznos tudnivalokig, vagy leg-
aldbb az elemi iskola és gimndziumi alsé osztilyok
padjaiig, de a szellemi kibontakozas folyamatinak
ellenorizhetd része nem igen kezdddhetik ennyire
ab ovo. Hogy iskoldztatdsdnak elsé hat-hét esztende-
iében kik és milyen irdnyban jarultak hozza Jokai
egyéniségének kialakitisahoz, erre a kérdésre hozzd-
vetéleg sem tudunk megfelelni azon két-harom ember

nevének az anyakoényvbol valo kikeresésével, akik az

illeté években Jokainak a tanitéi voltak akéar a ko-
maromi, akdr a pozsonyi iskoldban (Mikszath kiemeli
az egyik komdromi tandrnak, az egészséges humori
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Sorés Lajosnak jotékony hatasat). Jokai rendszeres
tudomanyos el6haladasat koriilbelil attél az idépont-
tol kezdve kisérhetjuk figyelemmel, mikor Pozsonybdl
visszaker(lt szil6varosdba. Ez az id6pont egyébként
igen szomor( datum irénkra nézve, mert édesapja
halala is ekkorra esik (1837). E nagy szerencsétlenség
kozepette, mely Jokait sulyos testi betegségbe is
donté, kétszeres jotétemény volt rea nézve a koma-
romi iskola egy kivalo tudasu és jelleml tanaranak,
Valy Ferencnek a Jdkay-csaldidhoz vald kozeledése,
mely par év milva a Jokay Eszterrel kotott hazassagi
frigyben érte el boldogitd céljat és jutalmat.

Jokai az 6 oOregkori visszaemlékezéseiben méltan
nevezi ,mentor“-anak ezt a derék férfiut. Amiben 6
Valy Ferenct6l éveken &t részesilt, az nemcsak tanitas
volt, hanem tdbb annal: nevelés. Jokai egyéniségének
engedelmes viaszat eddig egy er6s akarat idomito
keze formaélgatta: az anya foltétien tekintélye. Ez az
er6teljes anyai folvigyazat egyik-masik vonatkozasban
még sokaig elegendd lesz a fil fejledez6 lelkének fe-
gyelmezéséhez, de nyilvanvald, hogy az értelmi ki-
képzés magasabb fokozatain a szakszer( vezetés ko-
vetelménye 1ép el6térbe s az ilyen vezetés jo vagy
rossz minéségének még erkolcsi, tekintetben is igen
fontos hatasai szarmazhatnak a névendék egyéniségére.
Valy Ferenc is tudatosan tdrekedett az értelem éle-
sitése és gazdagitasa mellett a jeliem nemesitésére
is. Harom év alatt megtanitotta Jokait harom vilag-
nyelvre, a kotelez6 hazi olvasmanyok kozott pedig
egyarant helyet juttatott kilfoldi és hazai szépiroda-
lomnak, torténelemnek, bdlcsészetnek, természettudo-
manyoknak. Jokai, hogy mindezt elvégezhesse, kény-
telen volt mindennap, télen is, koran reggel folkelni
s j6 id6ben, rossz idében megjelenni a Valy Ferenc la-
kasan, mert a nagy elfoglaltsagé tanar csak ilyenkor
szakithatott maganak id6t leend6 sdgora iskolan kivili
oktataséara.

Ezt a rendszeres és bizony nem konny( dnképzést
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ideiglenesen meg is sinylette Jokai fejl6désben levé
testi szervezete, de végeredményben a testi szervezet-
nek is javara valt s a folytonos, rendszeres elmemunka
igdjahoz val6 ez a hozzaedz6dés is valoszinlileg egyik
magyarazé oka annak, hogy kolt6i termékenység és
altaldban szellemi munkabiras tekintetében Jokai —
mondhatni — vilagrekordot teremtett.

Ez a tanulas rendszeres volt és sokoldall, vagyis
olyan, amilyenre a serdill§ léleknek sziiksége van. Az
egy bizonyos irdnyban val6 elmélyedés csak kés6bb
szokott bekdvetkezni. Jokainal azonban ez a szakszer(,
allandd elmélyedés kés6bb sem kovetkezett be, § a tu-
doméany vildgat mindig csak kellemes vagy hasznos
kiranduldhelynek tekintette, az & életfelfogasanak de-
lejtlje mas tajak felé mutatott ideges remegéssel: a
tapasztalaton tdli vilag eszményi hona felé. A tudo-
many és koltészet e kétféle terliletének Aathidaldsara
iranyuld kisérlet a legkockazatosabb siker(i foglalko-
zas, de a Jokai koltéi langelméjének egyik legalian-
dobb becsvagya efféle kisérletekben meril ki, s tagad-
hatatlan, hogy a sok kisebb-nagyobb kudarc kozott
senkit6l méastol nem utdnozhatd vakmerd sikereket ér
el ezen a téren is. Az effajta kisérletekhez sziikséges
tudoméanyos ismereteket — annyit, amennyi éppen
kell neki— bamulatos sokoldalisaggal tartja készlet-
ben az emlékezete, melyet a diakkor mdédszeres szor-
galma rendezett be kifogyhatatlan raktarra; késébb
mar inkdbb csak kuriozumokra vadaszott, tudoma-
nyos allaspont dolgdban egész ir6i palyajan megélt
jéforman abbol a t6kébdl, melyet tanuld koraban
gydjtott.

SokoldalG tudadsvagya Kiterjedt a mdvészetek és
ligyességek nem egy agara is; rajzolé kedvét latva
apja, akinek szintén voltak efféle hajlamai, mar tiz
éves koraban tanitdmestert fogadott mellé; kés6bb
— tudvalev6é — a szoborfaragas terén is miikedvelds-
kodott Jokai, aztdn tancolni is szépen tudott, a
kertészkedést meg valdsagos szenvedéllyel ioly-
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tatta ... de most még a Valy Ferenc mentorsaga ide-
iénél jarunk, itt tehat azt emlitsitk meg, hogy ebben az
idében tanulta meg nagy ahitattal énekelni a zsolta-
rokat s ezzel mintegy az 6 Osztonszerii zenei miiér-
z€ékét kielégiteni; a didk-kdntusnak lelkes tagja volt
s sz€p alt hangia kellemesen érvényesiilt; retorikai és
-poétikai kiilon leckéivel Valy Ferenc az el6adoképes-
ség kifejlodését is nagyon elosegitette kedves tanitva-
nyaban, aki aztin nehany évvel késobb mar olvan
iigyességre tett szert ezen a téren, hogy ezt is batran
nevezhetjitkk altaldnos szoéhasznalat szeriht miivé-
szetnek.

Mindez egyiittvéve bizony ritkaszép eredmény egy
gyermekifinndl. Az ilyen sokoldall, korai képzettség-
nek erkolcsi iranyban sem maradnak el a gyiimolcsei.
Ezek a gyiimoicsok éppen nem mindig nemesek; a leg-
tobb fiatalembert az 6 kivételes képességeinek a tu-
data elbizakodottda s masokkal szemben kovetelové
teszi, vagy legalabbis tobbé-kevésbbé pdzolovd, sze-
repjatszova. A kovetel6z6 elbizakodottsagnal semmi
sem allott tavolabb Jokai egyéniségétdl, szerény és
szeretetreméltd maradt egész életén keresztiil. De
azt mar nem mernék 4llitani, hogy a p6zolé hajlam
nyomaival sem taldlkozunk nala. Mikszath igazi éles-
latdssal veszi ezt észre s jogosan hivia fel ra figyel-
miinket.! Tagadhatatlan, hogy mar a didk-Jékaiban
is jelentkezik ez a vonds €s hogy valamint Petéfi, tigy
Jokai sem tartozott a jellemnagysagoknak ahhoz a
fajtajahoz, mely a népszeriiséget megveti vagy éppen
keriili s teljesen k6zombos azirant, vaijon miként vé-
lekednek réla az emberek. Annak az idészaknak,
melyre a Jokai ifitikora esik, altaldnos jellemvondsa
volt a romantikus p6zok kedvelése, ebben a tekin-
tetben élet és irodalom kolcsonds hatassal volt egy-

! Petéfi egyéniségének meg éppen egyik sarkpontiat fe-
dezi f61 Horvath Jénos ebben a szerepidtszd kivételesség-
érzetben.
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mdsra s az ilyen hatds irdnt anndl fogékonyabb a kép-
zelet, minél lobbanékonyabb. Jokai lobbanékony kép-
zeletének foltiinni vagy6 hajlamdt maga a , mentor”
is taplalta; Valy Ferenc — hogy utoljara még egyszer
visszatérjiink ehhez a derék Jokai-nevel6hoz — iigye-
sen tudta novendéke becsviagyat a szorgalom fokoza-
sanak szolgalatiba allitani; ha valami nem tetszett -
neki a Jokai viselkedésében, ilyenformén igyekezett a
lelkére beszélni: ,Hat illik ez egy Jokai Morichoz?
Fegy Jokai Moricnak kivételes embernek kell lenni!..."

Tizenhatodik évét toltotte be Jokai, mikorra a ko-
maromi iskola osztilyait elvégezte. Anyjanak meg
kellett baratkoznia azzal a gondolattal, hogy fiat ide-
genbe adia tanulmanyairak folytatisa végett. Egyszer
mar toltétt ugyan Moéric két évet tavol az anyai hdz-
tél, de a cseregyerek voltaképen nem wveszti el anyjat
a tavollét idejére sem, csak ,elcseréli“; kiilonben is
akkor még nagyon kis gyvermek volt 6, az olyan korii
gyermekre nézve még — akar otthon tartozkodik,
akdr idegenben — nem is léteznek a kamaszodo élet-
korral egyiitt folmeriild kiilonféle problémak. Jokai ki-
vételes lény volt, de olyvan értelemben, hogy & beldle
a kamasz-tipus kozismert jellemvonasai majdnem tel-
jesen hidnyoztak. O nem vérrta tiirelmetleniil az 6nall6-
sagnak azt az alkalméat, melyet az anyai vigyazat alél
valé kiszabadulas jelent. Az édesanya és a ,mentor
a rendkiviil gondos neveléssel sok szépre €s jora, de
egyiittal némi batorfalansagra és onallotlansdgra is ra-
szoktattdk kedvenciiket. Ideje volt, hogy a korahoz
képest rendkiviil kimiivelt szellemii ifjtinak az egyé-
niségét, ha egyelore csak sziik hatarok kozott is, maga
az Elet vegye mar préba ala s kényszeritse 6t a maga
labén jarni.

Igy keriilt a péapai nagymulti reformatus kollé-
giumba az 1841 év Oszén. Kiilonben ez a kollégium
nemcsak tobbszdzados multidnak kOszonhette hir-
nevét és vonzéerejét, hanem akkori tanarai kozott is
akadtak tekintélyes, jeles tuddsok és magyhatasti pe-



14

dagbgusok. A sors kiilonds véletlene vagy kifiirkész-
hetetlen akarata tgy intézte a dolgot, hogy a Jokai
és Petofi (akkor még Petrovics) rovid papai didksidga
egvidore essék. Az 1841—42-iki iskolai évben a nyugati
orszagrész Odon kollégiumanak novendékei kozott
egyiitt 1atja visszapillantd kegyeletiink azt a két ma-
gyar koltot, akikkel egész irodalmunkban, mindmai-
napiglan szamitva sem versenyezhet senki vilaghirnév
tekintetében. A pédpai esztend6 csupdn: az egymasrol
vald tudomdsvételnek, a didk-ismeretség megkotésének
az ideje e két magyar kolt6i langelme életében, egy-
mashoz vald viszonyuk utolsé hodnapjainak emlékét
pedig a kolcsonos félreértés boriija arnyékolia be. ..
de a két datum kozé olyan csodalatos bensoségii ba-
ratsdg évei esnek, amilyenre — ecsak ellentétes vér-
mérsékletii jellemek képesek egymds irant. A Jokait
ért €lethatasok kozt alig van még egy olyan roppant
jelent6ségii, mint az, melyet a Pet6fi baratsiga gya-
korolt rea. Ez a mindinkdbb bensdvé valo lelki test-
vériség €ppen azt a valtozast teszi majd teljessé, vagy
inkabb fejleszti végletessé Jokaiban, amelynek elst fel-
tétele az otthoni orokos feliigyelet alol valo ideiglenes
megszabadulds volt: t. i. a nyilvinos szerepléshez
sziikséges batorsigot, azt a lazas becsvagyat, mely
az €let mozgalmait nemcsak szemlélni, hanem cselek-
véleg irdanyitani is akarja.

A tizenhat éves, félénken szerény komaromi didk-
b6l egyelore még nehéz volna kinézni ezt a nehdany év
mulva elkovetkezendé nagy viltozast, pedig volta-
képen ehhez szerzi meg a képességet és kedvet az
onallésagnak azokkal az aproé elsé l1épéseivel, melyekre
a papai kornyezet batoritotta s melynek nyomai — ma
mar nemzeti ereklyék — ott latszanak egyévi papai
életének - osvényén. Hogy a Jokai koltsi feilodé-
sének ezek a fel-feltiinedez6 nyomai elvezethemek
pl. a Jokai szillasadéjanak, a zamatos beszédmodi
Klara Sandornak az egyéniségéhez is, ezt a Mikszath-
féle foltevést nehéz volna akir megcéfolni, akér be-
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bizonyitani. Sokkal vilagosabb nyomok latszanak
azon a teriileten, ahol az onallosag illuziéjaval mo-
zoghat a diak-élet, anélkiil, hogy az iskola védéfalai
mogiil elé kellene lépnie. A tanulo-ifinsag onképzokore
(,képzdtarsasig*-a) volt ez az alkalmas gyakorl6tér.
A Valy Ferenc keze alol kikeriilt Jokai Moric tehet-
sége kitiinden fel volt szerelve ismeretekkel ahhoz,
hogy egy idegen kollégium didkjainak szellemi torna-
versenyén becsiilettel megéllhassa a helyét, s6t hama-
rosan a nyertesek soraba emelkediék. A  péapai . On-
képzokor élén is olyanféle derék tanar allott, amilyen
Vily Ferenc volt; Tarczy Lajosnak hivtik ezt az ér-
demes pedagodgust, aki tanitds kdzben tavol tudta tar-
tani diakjaitol a legkartékonyabb ellenséget: az unal-
mat, mert onerejiilkkel valé probalkozasra serkentette
oket, igy aztin ezek mohdn keresték a tokéletesedés
modjait s a nyert ismeretekben a sajat szerzeményii-
ket becsiilték meg.

Ez az eleven 6nképzokori élet jotékony 6sztonzés-
sel hatott Jokai kedélyére. A kor munkassagaban 6 is
részt vett szavalatokkal, versek és novelldk irdséval,
biralatok készitésével s bizonyara szobeli vitatkozds-
sal is, mely utobbira kiilonben gyakran adott alkalmat
otthon is az O lakotarsa, az erds dialektikajn Kerka-
poly Karoly, a kés6bbi miniszter. Koézelebb allott azon-
ban lelkéhez az onképzokor két masik tagjidnak, Pet-
rovics Sandornak és Orlai Petrich Somanak miiko-
dési genreje. Mindketten a koltészet miuizsidjanak ud-
varoltak, Orlai f6kép elbeszélésekkel, a Petofivé leendd
Petrovics pedig versekkel, melyek koziil egy mar helyet
is kapott a legtekintélyesebb kritikus foly6irataban,
Bajza Athenaeumiban. Azonkiviil Petéfi szenvedélyes
vagyat érzett egy masik miivészetnek, a szinpad fes-
tett viliganak dicsésége és gyonyoriiségei utdn, mint
ahogy Jokai meg a festészet terén almodozott ekkor-
tajt halhatatlansagrol. Hogy e hirom lelkes ifii ko-
zott szovodott-e mar Pdpan bensobb baratsig, nem
tudjuk, Nem valészini, Petdfi kiilonc nyersesége és
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Jokai mereng6 csondessége egyarant késleltethette a
szorosabb barati viszony megérlelédését. De ha el6bb
nem, hat az iskolai év végén a kozos ir6i dicsoség,
az iskolai palyadijak megnyerés2, okvetetleniil egymas
karjdba hajtotta ¢ket s az oOnképzokori ismeretség
ett6l fogva kezd mélyebb tartalmat nyerni. A tanév
végén ugyanis a balladara kitiizott palyadijat Pet6fi, a
novella elsé dijat Orlai, a mdsodik dijat Jokai nyerte
el. Ez a siker Petéfire és Jokaira nézve a hazat, sét a
miivelt viligot betdltends koltéi dicséség elsd fény-
sugara volt. Ett6l fogva a hirnév ragyogasa egy fe-
lejthetetleniil szép és mozgalmas félévtizeden at k6zos
gloriaval ovezi kettéjitk alakjat. A papai tanévzaro
iinnepkor még maguk sem sejtik, hogy a sors milyen
szoros lelki kapcsot teremt majd kozottiik; nehany
nap mulva a Pestre igvekv6 Petéfi iitba ejti ugyan
Komaromot s hirom kedves napot tolt el Jokainal,
de aztan most még elszakadnak egymdastol, hogy nem-
sokdra véletleniil ismét taldlkozvan ij kornyezetben,
mélyebb pillantist vethessenek egymads lelkébe. Ez a
két lélek ettdl az id6tol fogva egyforma becsvagynak
a tiizétol fog heviilni, egyforma életmamortol fog meg-
ittasodni.

Tanulmanyi eldhaladas tekintetében a Papén eltol-
tott esztendé nagyon szép eredményii volt, de ami a
Jokai testi egészségét illeti, erre nézve nem bizonyult
kedvezonek a levegévaltozas. Lesovanyodds, vérsze-
génység, mell-fajdalmak bantottak a serdiilé ifjat s
gvakran komor sejtelmekkel toltotték el amigy is
képzelédésre hajlo lelkét. Karoly batyija és édesanyjuk
tehat jobbnak lattik egészségesebb, napsiitottebb vi-
dékre kiildeni Moricot a jogi tanulmanyok elvégzése
végett. Igy lett Jokaibol kecskeméti jogisz. Ez a ma-
sodszori levegévaltoztatds nagyszeriien bevalt. Jokai
meggyogyult testileg s egyidejiileg mindjart kedélyi-
leg is. Taldn csakugyan maga a szaraz, meleg alfoldi
levegd is i6 orvossdg volt, de a javulds legfébb okat
JOkai egészségesebbé valt életmodiaban kell keres-
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niink. Szallast a varos f6mémokénél, Gyenes Mihaly-
nal kapott s egyiitt lakott hazigazdajinak a fidval,
Gyenes Palival. Ettél az erds, edzett lakotarstol Jokai
is eltanulta és megszokta a rendszeres testgyakorlast.
A tornazas eredménye aztan nemcsak izmosodas lett,
hanem batorsag és kedélyi felirissiilés is. Igazédban
csak most ismerkedik meg a didkélet 6romeivel. Most:
mar nemcsak részt mer venni a kollégiumi ifjisag jo-
kedv(i szérakozdsaiban, hanem egy-kettére vezérré
emelkedik. “Sok jo tulajdonsdga, melyeket eddig az
onbizalom hidnya medddéségre karhoztatott, most hir-
telen érvényesiilni kezd s Jokait a kollégiumnak, s6t a
varosnak elsé gavallérjava avatja. Vilasztékos szép-
ségii arca és alakja, ildomos viselkedése, sokoldali
tudisa, a szavalatban, énekben, tincban, festészetben
valo iigyessége, csalddi nevének tisztes hire és az ilyen
elényokkel legtobbszor egyiittiard elbizakodottsagnak
és kotekedd nyegleségnek teljes hidgnya — mindez
kezdi a vald életet olyan szépnek mutatni Jokai sza-
méra, amilyennek eddig legfeljebb dbrandjainak déli-
babos képeit hitte. A fiatalos életkedv tartja édes iz-
galomban szivét s a tancmulatsag gyonyoriiségét bra-
viiros legénykedéssel -fokozza. , Télviharban, héfivat-
ban elszankaztam a paijtisaimmal Szentesre a kaszind-
balba s a reggelig tarté csardds utdn megint vissza
Kecskemétre, hogy leckét ne mulasszunk. Meg sem
latszott rajtunk a korhelykedés."

De ez az ujjongva kibontakozd, ez az onmagatél
megmamorosodo életorom korantsem meriil ki a ,,kor-
helykedés“-ben, hanem gyakran atalakult alkoté ih-
letté, mely a Jokaival wvelesziiletett's immar tobbé-ke-
vésbbé iskoldzott miivészi tehetséget munkdba fogija
s kiiloniéle didkos kedvteléseken tul néha merész és
nagyratoré kisérletekre is kezdi csébitani. Nemcsak
szinicl6adasokat rendez, melveken a ndéi szerepeket
sima arcii, vékony hangii jogaszok jatsszak, nemcsak -
folyibiratot szerkeszt, melyet kézirdssal sokszorosita-
nak az ifjiusig korében s melybe az illusztracidkat is

Zsigmond Ferenc: Jokai, 2



maga a szerkesztd rajzolja, hanem az iskola padjaibol
egyenesen fol mer tekinteni az igazi dics6ség napjaba
s versenyt akar repllni a nagyokkal a kolt6i hirnév
magaslatai felé. A tizenhét éves jogaszgyerek titok-
ban dramat ir, 6tfelvonasos tdrténeti tragédiat s meg
akarja vele nyerni a Nemzeti Szinhaz széiz aranyas
palyadijat, vagyis inkabb az ezaltal jelképezett isteni
gyonyorét a koszoris koélt6k kozé valo felavatta-
tasnak.

Mire ez a jambusos pathoszU zsenge drama (A
zsid6 fil) elkésziilt, éppen akkortajt vet6dott Kecs-
kemétre a papai didk-kolléga, a multévi 6nképzokori
palyadij elnyerésében Jokainak osztalyostarsa, az az-
Ota vandorszinésszé, de egyszersmind mar ,,Pet6fi“-vé
is lett Petrovics Sandor. A dics6é hirnév homalyos véa-
gyatol heviil6 két ifju Iélek most forrott 6ssze a fenn-
kolt célu szolidaritds rajongd érzetében. Mindaketten
érezték, hogy nagyra vannak hivatva, de még egyi-
kéjuk sem volt egészen tisztaban a imaga hivatasaval.
Pet6fi erének erejével a szinpadon akarta magara
vonni a kozfigyelmet s méas kolt6k ihletének &télésében
kereste a felmagasztosulast, Jokai meg sorban lefes-
tette Kecskeméten valamennyi professzorat, azutan
nehany kecskeméti szép lednyt s diadk-pajtasai kozll
is tobbet. Igen rdvid id6 mualva be fogja latni Pet6fi,
hogy hivatdsa 6t csakugyan az allandé nyilvanossag
szinpadara teremtette, csakhogy nem testét, orrhang-
jat, igénytelen termetét, hanem a minden id6k leg-
abszolltabb lirai temperamentumat, mely azt az ifjonti
halalra sziiletett igénytelen testet valasztotta volt foldi
lakasul; ennek a temperamentumnak fogja minden nyil-
vanulasat a vilag szeme elé tarni, redlis élményeit,
mint a jellemébdl folyd szerepek kaprazatos jatékat
fogja megorokiteni kolteményeiben, olyan &szinteség-
gel, hogy eleinte csaknem akkora meghokkenést okoz
majd a kozonség korében, mint amekkora elragadta-
tast késébb. Hamarosan el fogja tolteni a Jokai szivét is
a nagyszer( revelacio, megmutatvan neki a halhatat-
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lansag igazi Gtjat; az elsé koltéi diadal fényénél esz-
mé] ra arra az igazsigra, hogy nincs az a festdi pa-
letta, melynek szinpompéja vetekedni tudna az ¢ sti-
lusaéval, ha megfiiroszti ezt képzeletének szivarvanyos
vilagitasaban.

Ez az els6 koltoi diadal éppen a most szdban forgd
dramai kisérlethez fiizédik és egy kiilsé koriilmény
itt is osszekapcsolja Jokait Petdfivel. A péalyamiinek
késziilt dramat idegen kézirasban kellett bekiildeni a
Nemgzeti Szinhdz bir4lé bizottsagahoz. Ezt a masoldi
munkit nem kisebb ember keze végezte el, mint a
Petofié; az 6 gyongysor-irasdban ma is megvan ez a
palyazati példany. A Zsidé fit nem nyerte el a szaz
aranyat, de dicséretet kapott, s6t az ot birdlo koziil
a két legkivalobb, Vorosmarty, és Bajza allitolag en-
nek akartdk az elsd jutalmat odaitélni. Oriasi diadal
volt ez a kecskeméti csinos jogaszra nézve s Orokre
sldont6tte jovendbjének irdnydft. Jogi tanulméanyait
nem hagyta ugyan félbe, de egész lelke kolt6i abran-
dokkal volt mar megigézve. Ettdl az id6t6]l fogva hat
évtizeden at az irotoll igyszolvan meg nem all a kezé-
ben, Mindjart a Zsidé fin pélyazati sikere utdn bele-
. kezdett egy regény megalkotdsaba, melynek cselek-
vényéhez szinhelyiil Kecskemét varos és vidéke szol-
galand (Hétkiznapok). Most mar egészen j0 iiton van;
az utokor kegyeletes meghatottsdggal néz bele abba a
sz€édité perspektivaba, mely a nagy mesemondonak
ez elso tervezgetése mogott két ‘embersltényi messze-
ségig mélylik. Mig a Zsido fitnak mér a témdaja is
olyan,  hogy ennek kialakitdsaban Jokai legfeljebb
holmi iskolai, vézlatos torténelmi reminiszcencidkra
tAmaszkodhatott és a dramai miiforma is mindvégig
legkevésbbé volt alkalmas arra, hogy a Jokai eléadd
miivészete érvényesiilhessen: a Hétkéznapok hatéaro-
zottan szerencsés fordulatot jelent. Szerencsés mar
maga 3 tadrgyvélasztis, mellyel fronk — legalabb a
helyrajz tekintetében — a legkézvetetlenebb tapaszta-
lati val6sdg korébe nyil; és nagyon szerencsésen van
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megvalasztva a miforma: Jokai megérezte, hogy az
0 stilusanak 0sszehasonlithatatlan szépsége, gazdag-
saga és kedvessége nem versben nyilatkozik meg, ha-
nem prézaban és hogy a kdltészet mizsaja 6t egy m(-
forménak tette halhatatlan mesterévé: az elbeszélés-
nek, az oszténds mlvészeti! mesemondésnak. Ezt a
nagyobbszabdsi munkét nem lehetett egy-két hét alatt
nyélbe Utni még az & gozerejii alkotokedvének sem.
Eljott az iskolai év vége s Jokai, befejezvén jogi ta-
nulmanyait, 1544 augusztusanak elején hazament Ko-
maromba, hogy legkedvesebb vallalkozasat: els6 re-
gényének épull6félben levé cselekvényét az otthon
csOndes nyugalmaban Juttathassa szintén szerencsés
befejezéshez.

Az alatt a haromnegyed év alatt, melyet ekkor
Komaromban toltott, egyulttal joggyakorlaton volt
Asztalos Istvan komaromi (gyvédnél.. A regényén
dolgozé hulszéves joggyakornok, Mikszath szerint,
egy masik ,regényt“ meg a valésagban élt at; a csi-
nos és kedvesen szelid filba beleszeretett a principa-
lisnak a leanya, Etelka s ez az eszményi vonzalom bi-
zonyara édes gerjedelmet kezdett oltani a mi kis jo-
gaszunk abrandos leikébe is. De az idillnek holmi
rosszakaratl szobeszéd végét szakitotta, Etelka nem-
sokara meghalt s Jokai is elhagyta rovid sziv-regé-
nyének bas emlékl szinhelyét, kedves szil6varosat,
bar ekkor maga sem gondolta, hogy Koméarombdl
valé ez az elkdltdzése mindorokre szol.

A komaromi patvaristabdl pesti juratus lett a Mol-
nar Jézsef, majd a Wrhowsky Sandor tigyvédek iro-
dajaban; igy haladt végig az Ugyvédséghez vezetd
Iépcs6kon, mig aztan egy ev mulva, huszonegy éves
kordban meg is szerezte a diplomat. Ugyvéd lett te-
hat, mint ahogy édesapja is az volt, de bel6le az lgy-
védi palyahoz valo vérmérséklet, kedv és gyakorlati
érzék még inkabb hidnyzott, mint annak idején apja-
bél. Hanem a fill egyéniségében ez a hiany csak ar-
nyéka, csak visszaja egy nagyszerl pozitivumnak: az
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almodozé koltdi intuicionak, mely lépten-nyomon meg-
botlik a mindennapi élet kicsinyességei kozott, de fenn
tud szdrnyalni egy eszményi vildgbhan, melybél mihoz-
zank csak néha jut el egy-egy seitelmes fénysugar s
ahova tisztultabb pillanatainkban mindnyéajan vagya-
kozunk. ¥ ?
A léleknek ilyen iranytt hajlamossaga, melyet a
gvakorlati észjards egyszeriien lelki rendellenesség-
nek tart és kiméletképen exaltacionak nevez, mindig
megvolt Jokaiban, de az anyanak és Valy Ferencnek
ellen6rzo erélye mérsékloleg hatott rea. Attol kezdve,
hogy a koltészetben igazi hivatasat folfedezte s a
szilloi otthon befolyasa aldl szabadulva, mindinkdbb
egy nala is sokkal exaltidltabb léleknek, Pet6fi egyé-
niségének hatalma ald keriil: a kedélynek ez az erds
atszellemiiltsége adja meg gz kulcsot nemcsak kolté-
szetének, hanem a realis €letben wvald szerepjatszasa-
nak is a megértéséhez. Az iigyvédi diplemat habori-
tatlanul raghatta a moly, Jokai egészen mas életpro-
grammmnak jutott a varazskorébe. Mikor 1845-ben,
marcius elején Pestre keriilt, mar akkor is sokkal in-
kabb érdekelte 6t a Hétkoznapok kéziratanak a sorsa,
mint az iigyvédi cenzurdé. Ezt a draga kincset kinek is
mutatta volna meg masnak, mint annak, aki mar a két
évvel azelotti dramai kisérlet kéziratanak letisztazasa-
val kozremiikodott volt a dicsoségvagyd fiatal jogasz
els6 almainak megvalésulasidban — Petofinek? Petdofi
azota hires emberré lett, huszonkét éves létére mar
megkezdte lirai koltészetiinkben a legdiadalmasabb
forradalmak egyikét, de 6 nem elégszik meg ennyivel,
szemldtomast halad tavolibb cél fel€ is, forradalmi
gyokeres tisztitast akar az egész kozéletben is végre-
hajtani. Mar vezére a pesti ifilisagnak, mely a Pilvax-
kiavéhaz ,kozvélemény asztalanal® mohén fogadta
magéiba a fiatal kolt6 és agitator lelkének gyiité
szikrait.
- Ilyen tiizes energia-forrastél hogyne lobbant volna
langra a Jokai exaltalt fogékonysagh lénye, melybol
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csupdn a kezdeményezd aktivitdis hidnyzott. Kissé
puha volt a Jokai egyénisége, mint — a szinarany;
nemesebb anyag nem is keriilhetett wvolna Petoii
langlelkének kohdjaba. Meg is érezte Petéfi, mily en-
gedelmes és egyiittal milyen tiineményes talentumii
tanitvanyra lelt az 6 apostoli térité buzgalma Jokai-
ban. Csak exaltdlt lelkek kozott feilédhetik olyan
bensd, csaknem rajongasig mend baratsag, amilyen
Pet()'fit és Jokait egyméshoz fiizte éveken at s ami-
lyenre Pet6fi csakugyan nem volt képes senki-méssal
szemben.

Ez a legiels6bb fokii barati osszeforras tigy valt
lehetségessé, hogy Jokai mintegy médiuméva lett Pe-
téfi delejes akaratinak. Pet6fi mindjart az els6 napon
megkezdi partfogdi szerepét és irdanyité befolyasat.
Jokai Pestre koltozése idejében Petofi Vahot Imre
Pesti Divatlapjanak segédszerkesztéje volt; mikor
tehat Jokai megmutatta neki a Hétkoznapok kéziratat,
Pet6fi megdicsérte a futélagosan atnézett munkat s a
Pesti Divatlapban mindjart kozre is adott bel6le mu-
tatvanyként egy részletet, megtisztelé szerkesztoi
megjegyzés kiséretében. Kisebb elbeszéléseit is maid-
nem mindet ebben a lapban helyezte el Jokai mind-
addig, mig az Eletképek szerkesztését at nem vette.
Petdfi igaz bariti, s6t testvéri szeretettel oriilt ked-
ves ,,Marci“-ja sikereinek; a Nepean-sziget c. novella
megjelenése (1845 szept.) alkalmaval, mellyel el6szor
keltett nagy feltiinést a novellaird Jokai, Petofi Egy
fiatal irohoz c. kolteménnyel iidvozolte kolto-tarsat,
ki irdnt a kezdettdl fogva érzett szolidaritast még erd-
sebbé fokozta az a sok csalédds, mely az indulatos ter-
mészetii €s mindinkdbb végletek felé hailé Petofit tobbi
barétai részérdl érte mar ekkoriban is.

Pet6fi 0sztonzése .és szinte kényszeritd példaadasa
nélkiil el sem lehetne képzelniink Jokai életének azt a
par évre terjedd lazas, mamoros, kockdzatos korsza-
kat, mely, most kovetkezik. De ép oly kétségtelen,
hogy Jokai azért tudott olyan j6 tanitvannya, sét ve-
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zértadrssa valni, mert a kezdeményezd aktivitds hid-
ny4t leszamitva, az 6 lelke is tele volt gyfilékony
anyagokkal, melyeket a népszeriiségre és dicsGségre
valé kilatasnak legkisebb szikrdja is egyszerre langba
tud boritani. Jokai fantazidja mar elemi iskolds ko-
raban is sarkanyokkal viaskodott — a palatidblan; a
papai didkot vérszegénnyé betegiti az a bels6 exaltalt-
sag, melyet csak a masokra, a nagy tomegekre gya-
korolt imponélé hatds boldogit6 atélésével lehetne le-
vezetni, de ehhez az emészt6 vagyhoz még nem adta
meg a sors g kielégiilés lehetGségét, legfeljebb onkép-
zokori méretekben; a kecskeméti jogdsz mar didkpaj-
tasokat, szép leanyokat és varosi notabilitisokat fest
olajba, tarsasjatékokat és ftancmulatsdgokat rendez,
dramair6i dicsoségrol abrandozik (s majdnem meg-
nyeri) ... ime a testi-lelki gyo6gyuldsnak megannyi
mozzanata.

De mindez eltorpiil azokhoz a mamorité benyo-
masokhoz és csoddkka hatvanyozott élet-lehetdségek-
hez képpest, melyek Pesten, a Petofi oldaldn tarulnak
fol el6tte. Valoban szédiiletes gyorsasdggal és me-
részséggel ivelédik folfelé Jokai élete-palyajinak a
vonala. Hiiszéves koraban 4ltaldnos feltiinést kelt egy
novelldiaval, huszonegy éves koraban iigyvédi okle-
velet kap és megjelenik kétkotetes elso regénye, huszon-
két éves koraban Pest hdrom szépirodalmi lapja ko-
zill az egyiknek, a legiobb izlésiinek: az Eletképek-
nek a szerkeszt6jévé lesz s az éltala szerkesztett év-
folyam nemcsak a fémunkatarstol és névleges szer-
keszt6tarstol, Petsfitél kozol sok kolteményt, hanem
tartalomiegyzéke wvalésagos kincseshiza az akkori
legkivalobb irék neveinek. Mindez Jokai tekintélyét
bizonyitja, még pedig nemcsak irodalmi, hanem tar-
sadalmi vonatkozéasban is. Pet6fi mellett 6 az 1847—
48-iki pesti intelligens ifjtisdg forrongé nemzedékének,
hogy tigymondjuk, a reprezentativ alakja.

1848 marcius 15-ike lesz majd az a nevezetes nap,
mely a Petofi—Jokai-féle vezéri tekintélynek és sikernek



24

a zenitjét jelzi. Mar elébb is megprobélja Petdfi, s az
6 sugalmazo6 hatdsa alatt Jokai a szellemd,élet iranyi-
tasat; ilyenforma cél vezette Sket pl. abban a siker-
teleniil megkisérelt iroi szervezkedésben is, melyrol
a ,Tizek tarsasaga“ néven szoktunk megemlékezni.
Ezt a fiatalos onbizalommal elgondolt tervet féként
azért nem lehetett gyakorlatilag kiprobalni, mert a
helytartétanacs nem adott Petéfiéknek engedélyt fii
szépirodalmi folyoirat meginditasara. Ez az egy kon-
krét eset is eléggé megérteti veliink, hogy Petoii,
Jokai és a tobbi fiatal 6rids mindinkabb nyomaszténak,
sot tiirhetetlennek kezdte érezni a cenzura nyiigét s
altalaban a bécsi kormanynak minden szabadabb esz-
métél irt6zo, tespedt maradisagat, magyar-ellenes
gyanakvésat. A pesti szellemi élet is, melybe titok-
zatos csatornakon mégis csak atszfir6dnek Nyugat
szabadabb gondolatai és torekvései, igy hozza kozos
nevezére a koltészetet és a politikat, s a huszonharom
éves Jokai farkasétvagyii képzelete igy 4hftia meg
az iréi és tarsadalmi népszeriiségen kiviil a politikai
dics6ségnek taldan minden egyébnél mamoritobb cse-
miegéjét is.

Jokai 1847 osze Ota még nagyobb mértékben
hatdsa ald keriilt Petdfinek, mint azel6tt; Petéfi
ugyanis, mikor ndéiil vette Szendrey, Juliat, a Dohany-
utcaban egy haromszobds lakdst bérelt ki s ebbél egy
szoba a Jokaié lett, aki elobb a Szigligeti Ede csalad-
janal lakott. Ettél az id6t6l fogva tehat Jokai egyiitt
lakott a Petofi-hdzasparral s a két exaltalt hajlamii
poéta lelkes képzelgéseire a hasonld természetii fiatal
menyecske nemhogy csillapitolag hatott wvolna, ha-
nem még szilajabba tiizelte. A februdriusi parizsi for-
radalom hire annyira izgalomba ejtette Pet6fit és
barati kornyezetét, hogy mar nem volt tiirelmitk a
reformok alkotmanyos fiton vald tovabb siirgetéséhez,
elégedetleniil nézték a pesti Ellenzéki Kor o6vatos
viselkedését s mikor marcius 14-én a bécsi forrada-
lomnak is elérkezett a hire Pestre, ettél a tiizes szik-
* rtatol hirtelen felrobbant a fiatalsdg szivében felhal-



w Gl

25

mozodott feszité indulat. Mdsnap, mdrcius 15-én meg-
csindltdk Pesten a ,,vérnélkiili forradalmat®, kidltvany-
ban szogezték le a liberdlis reformokra vonatkozé
koveteléseiket, a kikialtott sajtészabadsagot egy . par
rovid nyomtatvany (a tizenkét pont, a Talpra magyar)
erejéig rogton fel is hasznaltdk, tiinteté felvonuldssal
sarokba szoritottdk a varosi tandcsot, a helytartétana-
csot, kierdszakoltdk egy sajtovétség cimén elitélt -
rabnak a szabadon bocsatdsat, ingyenes Bdnk-bdn-
el6adasra nyittattik meg a Nemzeti Szinhdzat a sza-
badsaggal megajandékozott lakossdg cl6tt sib. Van
valami meghatéan naiv vonas ennek a nagy napnak
az arculatan: valoban vérnélkiili volt.e nap forradalma
s fegyveres erd nélkiil csinalta meg par ezer lelkes,
de egyébként békeszeretd ember, néhdny heves vér-
mérsékletii vagy, lobbanékony képzeletii ifiinak a ve-
zetése alatt, akiknek eznapi szerepét a tapasztalatlan-
sagnak €s heroizmusnak valami sajitos vegyiiléke
teszi oly kedvessé. Véletlen szerencse, hogy a veze-
tékre nézve rosszul nem végzddott ez a dolog, de 6k
ezt egyszeriien az isteni és emberi igazsag természe-
tes gyozelmének tekintették s tovabb dajkaltak rajta
dabrandos optimizmusukat, .

Mindenki ismeri e nap torténetét s bemne Petdfi
vezértarsdnak, Jokainak szereplését. O olvasta fel a
nemzet koveteléseit tartalmazé kiadltvanyt el6bb a
Pilvax-kavéhazi korareggeli értekezleten, azutdn az
egyetem udvaran, lelkesit6 beszéd kiséretében; a
»Landerer és Heckenast“ konyvnyomda el6tt 6 kial-
tott r4 az oOsszegyiilt tomegre, hogy egy, kis esitdl ne
ijedijen meg és ne bijjon el az eserny6 ald; 6 volt
az Peto6fivel s még nehdny tarsidval egyiitt, akik eré-
szakot alkalmazva, lefoglaltik a nyomda egyik gépét,
hogy a nemzeti kialtvanyt s a Talpra magyar-t a
szabadsajto els6 termékei gyandnt kinyomassadk; a
betfiszedés ideje alatt 6 is szoénokolt a nyomdaépiilet
el6tt, hogy az ott 4z6-fiz6 embertomeg el ne széled-
jen; O is tagia volt a varosi tanidcsqt és a helytart6-
tandcsot megiélemlité kiildottségnek; az aznap esti
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ingyenes eléadds alkalmaval a Nemzeti Szinhdz szin-
padar6l 6 intézett csillapité szavakat a Téncsicsot
mindendron latni akaré kozonséghez...

Mind megannyi dicsé élmény, melyek feledhetet-
lenné tették ezt a napot Jokai szamara. De 6rea nézve
ennek a napnak volt még egy mindezeknél sorsdon-
tobb pillanata. A szinpadra menetele kozben tortént
vele, hogy a Nemzeti Szinhdz dramai miivészndje, a
kiralynoi megielenésii, szépséges Laborfalvi Roza oda-
lépett hozza s mamorité pillantast vetve red, nemzeti-
szinii kokardat tiizott a mellére, melyet a sajat keb-
1érdl vett volt le.

A politikai dicsoség és a szerelmi boldogsag egyiit-
tes gyonyore volt benne ebben a percnyi élményben
— nemsokara kegyetlen biinhddéssel kell lakolnia
mindkettéért, kiilonosen hamar az utObbiért. A szép
szinésznG perzselo tekintete csakugyan heves szere-
lemre gyujtotta szivét, de legott kideriilt, hogy sze-
relmi boldogsiganak teljesiilését az irigy sors a leg-
kegyetlenebb foltételhez kototte: mindazok szere-
tetének elvesztéséhez, akik eddig legkozelebb allottak
lelkéhez. i

Jokai — tudjuk — ezid6tajt Pet6fiéknél lakott, ért-
het6 tehat, ha Petofi neszelte meg legelészor Jokai
rohamosan elhatalmasodo6 tj szenvedélyét. Petofi meg-
botriankozott ezen a dolgon s hogy a hazassidgot meg-
akadilyozza, értesitetle Valy Ferencnét occsének
aggaszto irdnyu sziviigyérol.

Mikor Petofi ehhez a Iépéshez folyamodott,
akkor mar csak romjai voltak meg a kettdiiik
kozott éveken at tartott bensé baratsagnak. A
marcius ¢15-iki nagy nap estéje ota Jokaival
szemben megsziint Pet6fi egyéniségének addigi —
mondhatni —- hipnotizdl6 hatalma, vagy legaldbb is
olyan erds versenytarsra akadt a Laborfalvi Réza
iranti, egyre hevesebbé valé szerelmi szenvedélyben,
hogy e két ellenkezd iranyt hatoeré kiizdelme rovide-
sen az utobbi gyodzelmével végzodott. Piinkosd tajan
mar annyira meglazult a baratsag koteléke, hogy
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Jokai valami 0Osszeszoélalkozads kovetkeztében - elkol-
tozott Pet6fiéktsl s abban az épiiletben vett lakast,
ahol Laborfalvi Roza is lakott. Augusztus masodik
felében Petofi és Jokai kozott mint lapszerkesztotar-
sak kozott is nézeteltérés meriilt fel Petéfinek Vords-
martyhoz c. kolteményével kapcsolatban. Ezt a vég-
letes politikai elfogultsdg sugalta kolteményt a Jokai
akarata ellenére és az 6 tavollétében adta ki Petofi-
kézos lapjukban, az Eletképekben; mikor par hét
mulva Jokai emiatt rosszalasat fejezte ki Petofi elja-
rasmodijat illetéleg, a két szerkesztotars kozotti ezen
aldatlan torzsalkodast athidalhatatlan szakadékka no-
velte az a koriilmény, hogyy Jokai ekkor mar — a
Laborfalvi Réza férje volt. Az a mod, ahogyan ez a
hazassag megkottetett, egyszerre bizonyitja Jokai sze-
relmének erejét és a donto elhatarozasok idején 6t
jellemz6 gyvongeséget.

Petofi kérlelhetetlen birdként lépett fol legkedve-
sebb baratjaval szemben. E két nemes jellem egy-
mashoz val6é viszonyadban ez a kinos Osszezordiilés,
késégteleniil csak miil6 epizéd lett volna, de — saij-
nos — a sors nem engedett id6t a kolcsonos kibékii-
lésre; Petofi nemsokara eltiint s ett6lfogva Jokai egy
hosszii életen at igyekezett a Petéfi-kultusz buzgd
apolasaval levezekelni lelkér6l az egykori harag em-
lékének nyomaszto terhét.

De nemcsak baratja tagadta meg hézassiga miatt
Jokait, hanem még a sajat édes sziildanyja is.

Ime, ilyen szomorii mézeshetekkel kezdodott Jokai
hazasélete s a mézeshetek idétartaman tal is hosszi
sora vart még rea a szenvedéseknek. Az anyjaval
val6 szakitds nemcsak erkolcsi csapas volt red nézve,
hanem siilyos anyagi kart is jelentett. A sziil6i segit-
ségre sohasem volt annyira rdszorulva Joékai, mint
éppen ekkor, midén csaladi tiizhely alapitdsa valt
kotelességévé s mid6én ezt amigy is kezdte mind-
inkdbb megneheziteni a forradalomba kergetett nemzet
politikai helyzete. Errél a lazas politikai kézhelyzetrol
rohamosan atterjedt a beteges izgalom szellemi éle-
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tiink egész szervezetére, talan sehova se gyorsabban
és uralkoddbban, mint az irodalom szerveire. A Jokai
folyoirata, az Eletképek is kénytelen volt a minden
masfajta érdeklodést elnyeld politikai morajlasnak a
a visszhangjava lenni, ami egyiittal azt is jelenti, hogy
tehat a miivészeti szempont rohamosan sorvadni kez-
dett benne; de még igy sem versenyezhetvén a véres-
szaju politikai agitacié leghathatdosabb eszkozeivel, el-
vesztette az olvasokozonségre addig gyakorolt vonzo-
erejét s rovid haldoklas utdn megsziint az Eletképek,
vagyis Jokai kenyér nélkiil maradt; a felesége szinész-
noéi fizetése volt egyideig az Osszes keresetiik.

Jokaira nézve a kényszerii tétlenség kozepette
mindossze a kGtelezd nemizet6ri szolgélat és sancmunka
ielentett némi valtozatossiagot. Mikor tehdt a Pesfi
Hirlap kiad6ja a Csengery Antal eltdvozdsdaval meg-
iiresedett szerkeszt6i allast njévtél kezdodoleg Jokai-
nak ajanlotta fel, 6 6rommel engedett a felszolitdsnak
s mar elore el is készitgetett nehany cikket, hogy
legyen majd mire tdmaszkodnia a szerkeszt6i eliog-
laltsdig els¢ heteiben. De a felcsillant reménysugar
hirtelen beleveszett a nemzetre zidulé csapasok €j-
szakajaba. Vereség vereség utan érte a gyakorlatlan,
njonc magyar seregeket s Windischgritz el6tt meg-
nyilt az ut Pestre. Menekiilt a korméany, az orszag-
gviilés, menekiilt mindenki, aki nevét gyaniissa vagy
éppen gyiiloletessé tette az alkotménytipré csaszari
kamarilla szemében. Telies joggal sorozhatta magat
kozéjiik Jokai is, j0 oka volt neki is a Pestrél valo
elmenekiilésre. Felesége otthon maradhatott volna, de
a Laborfalvi Réza erkolcsi jelleme és hitvesi hiisége
éppen az ekkor kezdddd rettenetes esztendé tiizpro-
bajaban bizonyult valédi aranykincsnek, barmi egyéb-
nél tobbet ér6 hozoméanynak; ekkor mutatta meg,
hogy, nemcsak a szinpadon tud hoésné lenni, hanem az
¢letben is. J ;

1849 els6é napjain, kemény téli idében vergddott
el a Jokai-hazaspar is vasiiton Szolnokig, onnan pedig
gyékényernyGs szekéren Debrecenig. A nem rég meég
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lelkesen (nnepelt marcius 15-iki hépvezér és a Nem-
zeti Szinhaz Unnepelt mlvésznéje Debrecenben egy
egyszobas lakdsban hiztdk meg magukat, szegényen,
mindenkitdl elhagyatva, tervek nélkal, sét szinte re-
mény nélkiil. A szobaban volt egy belil fiithet6 kemence,
annak a flizénél f6zogetett a gazdasszonyi szerepre
kényszerilt dramai hdésn6; becslletére valik, hogy
nem riadt vissza ett6l a prozai szerept6l, hanem ellen-
kez6leg: megélhetésiik alapjava tette azt a megpro-
béltatds els6, legnehezebb heteiben, mikor férjének
nem volt még semmi jovedelmi forrdsa; ebben a leg-
szomorubb id6szakban Jokainé kosztost fogadott s
igazdn a két keze munkajaval tartotta el nemcsak
magat, hanem férjét is. Egyszer aztdn mégis csak hi-
vatalhoz jutott Jékai; a debreceni kormény beliigy-
minisztere, Nyary Pal besegitette a hivatalos laphoz, a
Kézlonyhoz szerkeszt6tarsnak Gyurman Adolf mellé.

Nyéary Pal azok egyike volt, akik jellemik kivalo-
sagaval vagy érdekességével rovidebb-hosszabb id6n
at szinte ellendllhatatlan vonzoerét gyakoroltak Jokai
izgékony képzeletére (ilyenek pl. Pet6fi, Nyary Pal,
Deak Ferenc, Tisza Kéalmén, Rudolf trondrokos). A
Nyary Pal egyéniségében konnyen fdlismerhetjik a
Jokai-regényh6sok egyik legtipikusabb jellemvonasat:
a folényes Uri egykedviiséget, mely azonban a ke-
délyéletnek titokzatos mélységeit sejteti s vératlan,
s6t megmagyarazhatatlan 6ngyilkossagaival is egy
oOriasi kérdgjelt ir bele a megddbbent emberek leikébe.
Az ilyen kivételes egyéniségek megbabondzd hatéassal
vannak a romantikus hajlami képzeletre; Nyary Pal
kdzvetetlen befolydsa teljes mértékben érvényesilt is
Jokain Debrecenben, nem koltészeti vonatkozasban
ugyan, mert ilyesmire igazan nem volt alkalmas az
id6, hanem a politikai hirlapirds terén.

A Kozlény-ben egyszerre csak elkezdtek jonni
olyan cikkek, amelyek a szabadsagharc fegyverzaja-
nak kell6 kdzepében a mérsékletet, a jozansagot em-
legették, a torvényesség és torvénytelenség fogalom-
korét tették a disztingvald kedvtelés targyava, han-
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goztattak, hogy a magyar nemzet nem akar minden-
aron szakitani a dinasztiaval, csak alkotmanytiszteletre
akarja azt birni... Ezek a cikkek persze nagy feltd-
nést keltettek, mindenkit megleptek, sok embert meg-
botrankoztattak. Ez utdbbiak kozt egyarant voltak jo-
és ross'zhiszerrek. Voltak, akik a nemzeti érdek
szempontjabdl lattdk veszedelmesnek azt az allas-
pontot, mely nyiltan hirdeti, hogy az esetleges gy6-
zelmet nem akarja a nemzet a teljes fliggetlenség meg-
szerzésére kihasznalni, hanem a harc hevében kijelenti
mar, hogy lehet vele majd alkudni. De legdiihdsebbek
voltak a Kozlény Uj szerkeszt6jére a'zok, akik semmi-
aron, még az alkotmany, biztositdsa aran sem akartak
kibékulni Ausztridval, mert a kibékulésben hatalmi ér-
vényesiilésiknek az akadalyat lattak. Noha ilyen
0nz6 becsvaggyal sokan magat Kossuthot is gyanusit-
jak, el kell ismernink, hogy Jokaival szemben Kossuth
lovagiasan viselkedett, nemcsak maga nem tett meg-
torl6 lépéseket, hanem Jdkai bosszivagy6 ellenfelei-
vel szemben is a targyilagos igazsag allaspontjara he-
lyezkedett, jollehet az illetd ujsagcikkek érvelése
bizonyéara neki sem tetszett.

A nagy kavarodasnak kilénben az lett az ered-
ménye, hogy Jokai mégis lemondott a Kozldny szer-
kesztésér6l, de hamarosan meginditott egy masik po-
litikai Ujsdgot: az Esti Lapokat, melyet hova-tovabb
mindenki a ,,békepart“ szdcsovének kezdett tekinteni.
Hogy a lap szellemét Nyary Pal irdnyitotta, ez a koz-
tudomast kortlmény nem csokkentette a talzé forra-
dalmi politikusok gy(letét a fiatal szerkeszt6 irant,
s6t még elkeseredettebbé tette hajszajukat, mellyel
Jokaiban magat Nyaryt akartdk hazaarulénak bélye-
gezni és lab aldl eltenni. Jékai tehat, eleinte talan
anélkil, hogy sejtette volna, milyen veszedelmes koc-
kézatnak teszi ki magat: nemsokara tisztan lathatta,
hogy életre-halalra sz8l6 péarbajba sodrédott bele,
melyben vagy neki, vagy legbdsziiltebb ellenfelének:
Madardsz Lé&szl6 rendérminiszternek aldozatul Kkell
esnie. Azé lesz a gy6zelem, amelyik6jik hamarabb
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fel tudja robbantani az ellenfélnek pozicidja ald el-
helyezett aknakat. Madardsznak egy par ilyen rob-
bant6 kisérlete csitortok6t mondott, a tovabbi Kisér-
letezésnek pedig véget vetett az a villamcsapas, me-
lyet Jokai a sikkasztasi vad alakjdban gyilkos sikerrel
iranyitott Madaraszra, Ugyhogy ez erkdlcsi halottként
tlnt el kdzéletinkbdl s Amerik&ba vandorolt ki.

Mikorara Jokai megvivta ezt a haldlosan komollya
elmérgesedett parbajt, mikorara elégtételt szerzett
maganak és becsuletet a hazadruldssal véadolt béke-
partnak : a magyar politika iranya végzetesen vakmerd
fordulatot vett, az orszaggydlés aprilis 14-én trén-
vesztettnek nyilvanitotta a Habsburg-csaladot. S Jokai,
aki az imént még élete kockaztatasaval hirdette a jo-
zan mérséklet sziikségességét, most egyszerre elkezdte
dics6iteni a forradalmi radikalizmust, vagyis megint
olyan Utra lépett, melyen el6relathaté volt, hogy igen
rovid id6 alatt a haldl veszedelme vérakozik az em-
berre, igy jar a kolté, ha politizdl. Van valami meg-
haté a gyakorlati élelmességnek, a politikai ,,szimat-
nak abban a szinte teljes hianyaban, mely Jokait ekkor
is, kés6bb is jellemzi. Mihelyt mesemond6 szandékkal
veszi kezébe a tollat, azonnal megjén a szimatja, ki-
tlnéen megérzi — a feldolgozand6 témak politikai vo-
natkozasait illetleg is — hogy mirdl és hogyan kell
irnia az olvasdk széazezreinek blvoletbe ejtésére, de
a gyakorlati politika Gtveszt6je nem neki vald, ott
minduntalan zsdkutcdba jut koltéies szorakozottsaga,
mely a képzelet tindérhondban szarnyal legszabadab-
ban és legugyesebben. Ez a felleng6s képzelet az
aprilis 14-iki tronfosztd merészségben is meglelte a
maga taplalékat, még jobban megmamorosodott Bu-
davar elfoglalasanak a dics6ségétdl, melynek a Jokai-
h&zaspéar is szemtanUja volt... azonban a torténelem
kerekét nem lehetett megéllitani (kivalt azzal az 6ssze-
vissza vald kapkodassal, amilyenné a magyar politika
vezetinek versengése fajult), szabadsagharcunk Ulgye
feltartdztathatatlanul kozeledett a bukés felé.

A rovid pesti tartézkodas utdn megint menekilnie
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kell Jékainak. Most is a menekiil6 kormanyt kiséri,
eljut Szegedre, Aradra, mar-mér nem marad szamara
mas vélasztas, csak az Ongyilkossag vagy az osztrak
akasztofa, — de ekkor olébe veszi és megoltalmazza
a hitvesi szeretet nagyszerii 1élekjelenléte, mely min-
dig ott 6rkodott koriilotte a veszedelmek idején, azota,
miota el6szor kellett a f6ldonfutdk sorsanak keserii-
ségét megizlelnie. Jokainé most is utdna sietett fér-
iének s Gyuldn osszetalalkozvan vele, alruhidba 0ltoz-
tette s egy iobarattd lett egykori politikai ellenfél
szives segitségével kocsin elvitte egy borsodmegyei
félreeso kis faluba, Tardonara, ahol a Laborfalvi Réza
egyik szinésztarsanak, Telepi Gyorgynek a ségorndie,
Csanyiné lakott. A Csanyi Benjamin hdzaban lelt ven-
dégszerets otthonra a szegény biijdosd, aki ezido-
szerint mas otthonra sehol sem szamithatott, még az
édesanyai otthonra sem. A tardonai pap Csanyinak a
sogora volt s ez a két derék csalad kozosen gondos-
kodott' a ‘mar akkor is népszerii ironak a védelmérdl
és — amennyire lehetséges — szorakoztatdsarol,

Kiilsnben a Jokai szérakozasa ekkoriban inkabb
csak szorakozottsdg volt; a sakkjatékban redszerint
kikapott papi ellenfelétsl s aztan atadta magat a félig
ontudatlan szemlélédésnek, melyben a valdsagtél meg-
csomorlott dbrandos képzelet onmagét probalta dlom-
ba ringatni. Ehhez a hangulathoz kitiinéen alkalmas
szinhellyé tették Tardona vidékét a Biikk-hegység
megragadd természeti szépségei; ebben a kdrmyezet-
ben a Jokai romantikus hajlami kedélye gy elmeriilt
a sorscsapasok friss emlékeinek vezeklésszerii atélé-
sébe, mint valami jotékony fiirdébe, mely egyidére
elernyeszti a szervezetet, de éppen ezaltal gyogyitia
me‘g- »

A szegény menekiilt kOlté a vadregényes termeé-
szet maginyaban egy szépen indult életpilya korai
végleges lehanyatlasat siratta, par évig tart6 mamoros
dics6ségnek a romjain kesergett... s maga sem gon-
dolta, hogy, az ¢ jovenddjére nézve minden tgy van
legjobban, ahogy tortént; mintha a nemzeti nagy ka-
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tasztrofa romhalmazara is azért lett volna sziiksége
a végzetnek, hogy olyan tront emelhessen bel6le egy
,koOlt6-kiraly* szamara, egy mesemondd magyar lang-
elme szamara, amilyenr6l sem azel6tt, sem azéta nem
lehet sz szépproézai irodalmunkban s kevés hozzafog-
hatét taldlunk a vildgirodalom roppant teriletén is. A
kdzélet szabadversenye egészen mésnem( képessége-
ket kivan, mint amilyennekkel Jdékai volt megaldva.
Ezt az igazsdgot 6 nem akarta észrevenni, vagy leg-
alabb nem tudott ebbe belenyugodni, pedig végs6 ered-
ményben mindig kudarc és méltatlansdg lett effajta
szereplésének a jutalma. lgaz, hogy a nyilvanos élet
luktetd elevenségének kozvetetten szemlélete megbe-
csulhetetlen érték(i nyersanyagot szolgéltatott az &
kolt6i képzelete szamara, de ez a képzelet, mint valami
kiveszGiéiben levé ragadozd-faj ritka példanya, akkor
tudja kedve szerint élvezni és nyugodtan megemész-
teni a gazdag zsakmanyt, ha bevonszolhatja a maga
exotikus  buvohelyének hozzéaférhetetlen rejtekébe.
Huszontt éves kordra ez a ragadozd képzelet a fel-
hasznalni vald nyersanyagnak bamulatos tomegét
hordta Ossze, részint a maga szorgalmabol, részint a
sorsnak titkos eredetli és célu segitségével. Egészen
fiatalon belekeriil egy vilagraszél6 nemzeti mozgalom-
nak, majd katasztréfanak olyan forgatagaba, mely nem
évek, hanem> hdnapok alatt agyon szokta zlzni, vagy
legaldbb le szokta jaratni a leger6sebb és legligyesebb
embereket is. Jokai is igy jart 1849 végén s ez a
sors: a politikai megdrlédés — nagyon sokszorosan
letompitva és meglassidva — meg fog ismétlédni rajta
félévszazad mualva. De kozbeesik az 6 irdi dics6ségé-
nek kaprazatos ragyogasé korszaka, amelynek fényes-
sége részben az egykor( nemzeti kdzhelyzet vak so-
tétségébdl taplalkozik. A ,tettek” mezején Jokai éppen
nem tartozott a legratermettebb emberek kozé, hanem
aztan az is bizonyos, hogy a tettek mezejérél leszori-
tott magyar nemzetnek soha még olyan istenaldotta
tehetségl szérakoztatdja nem volt s talan nem is lesz,
mint Jokai. De csodaszerli hatdsdnak legfontosabb
Zsigmond Ferenc: JOKéi. 3



34

eszkdze hianyzott volna, ha &6 is végig nem szenvedi
szabadsagharcbeli szerepének kovetkezéseképpen azt a
martiriumot, mely a halalra keresett bujdosé hazafiak
alakjat vonja gloridba. A tardonai par hoénapi szenve-
dés csak arra valé volt, hogy, a sors ne egészen in-
gyen adja majd neki a koltdi halhatatlansagot. Ettél
az id6tél fogva Jokainak, hogy magasztos hivatasat
teljesitse, alig kell egyebet tennie, mint — behunynia
a szemét s eddigi élményeinek kincstarara ravetitnie
a viladg legszemkéapraztatébb reflektoranak, a Jokai-
fantazianak sugarat...

De ez a megéllapitds mar egyuttal azt is megérteti
velink, hogy ettdl az idépontol kezdve miért valik
rendkivil bajossd Jokai életirGjanak a helyzete. Az
eddig megtett Gt a fejlédés Gtja volt, a zsenge gyer-
mekkortol a férfikor kiiszobéig (gysz6lvan minden
helyvéaltoztatasrol, minden fontosabb élményrél- ki
tudjuk mutatni, miféle s'zerepe van Jokai egyéniségének
kialakuldsédban. Langelméje mar ekkor is sokat igér s a
jellemében folfedezhet§ aprobb fogyatkozdsok — fel-
tlinési vagy, konnyen raszedhet6 naivsag stb. — nem-
csak az 6 fogyatkozasai, hanem a fiatal életkor tipikus
jellemvonasainak mondhatdk... De Jokai ekkor mind-
Ossze huszonot esztendds, életének tdbb mint kéthar-
madnésze még hatra van — s az életrajzir6 érezni
kénytelen, hogy az eddigi szédiiletes iramot abba kell
hagyniai, illetleg Jokai pélydjanak méltatdsdban a
sulypontot mashova attennie. A Jokai vilagnézete
megall a fejlédésnek azon a fokan, ahova huszondt
éves koréara eljutott s ez a koriilmény a tovabbi 6tven-
négy esztendd rengeteg adait-tdmegének dokumentum-
szer(i érdekességét igen megcsokkenti. Egy kis tal-
zassal azt mondhatnék, hogy, Jokai koltészetére nézve
semmi lényeges valtozast nem jelentett volna pl. az,
ha ezt a félévszazadot — mondjuk — fogolyként, tel-
jesen elzarva a vilagtol, négy fai kdzott kell vala kol-
ténknek leélnie. Az & lelke ebben a vonatkozésban az
amethyst-kristalyhoz hasonlithat6: ha egyszer végbe-
ment rajta ,a kijegecedés és megszinez6dés titokzatos
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folyamata, sem alakjaban, sem szinében nem valtoz-
tathatja meg a napsugaras leveg8, csak ragyog6 fényr
jatékok eszkozévé teheti. Egy-egy jellemvonasat, mely
az ifjuban kedves és természetes, vagy legalabb szi-
vesen megbocsathaté volt, a meglett férfilban inkabb
érheti gancs vagy legalabb mosoly. igy tértént, hogy
Jokaival, aki mindvégig huszonot éves maradt a
vilag Szemlélete s értékelése terén, az életrajzird
szinte akaratlanul is olyanforman kezd banni, mint
valami nagy gyermekkel, akit szeretiink, de nem tar-
tunk elég komolynak — magunkhoz képpest. Tagad-
hatatlan, hogy Jdékaiban mindvégig benne lakott
ez a nagy gyermek, s az életrajzirdé kivancsisaganak
alig is sikerll Jokai egyéniségébbl egyebet meglesni
és elénk allitani, mint azt a nagy gyermeket, aki irigy-
Iésremélto artatlansaggal engedte (s6t 6hajtotta), hogy
az ezerszemd nyilvanossadg szakadatlanul feléje for-
ditva tartsa fényképez6 gépét, ennek a kedvéért szi-
vesen vagta magat pozba is... anagy gyermek aztan
odabenn, dolgozészobajanak maganyaban egyszerre
atvaltozott nagy emberré, a koltéi teremt6 képzelet
héroszava, aki ihletett tehetségének mohd fiatalsagat
hatvanévi pihenéstelen munkaval sem tudta nemcsak
elpazarolni, de ugyszo6lvan elbagyasztani sem. Egész
légidva szaporodtak kolti mlvei, melyekkel a halha-
tatlansag kapujat ostromolta meg; a légidbol elhullhat
egy csomo, a megmaraddénak sebhelyeket viselhetnek
arcukon, de alkotojuk diadalmasan vonul be a halha-
tatlansag foltarult kapujan ...

Tehat 1850-t6l kezdve Jokai igazi én-jér6l az élet-
rajzi adatok magukban véve igen halvany, néha szinte
torzitott képet adnak; inkabb csak a tobbé-kevésbbé
stilszer(i hatteret szolgaltatjak, melyb8l Jokai ir6i
egyeéniségének kell kidomborodnia. Ezért érziink va-
lami nagy Urességet az élet- és korrajzi adatok gaz-
dagsaga és szinpompdja ellenére is Mikszath hires
Jokai-biografiagjanak masodik kotetében. Mi csak ro-
viden tekintjuk &t Jokai életének kovetkezd részét,
inkdbb csak azért, hogy lassuk a hattéri keretet,

3
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melyben a vilagkoltészet egyik legtlineményesebb iréi
palyaja helyezkedik el. Ebbél az ir6i palyabdl
eddig még csak az ifjukori heves és salakos
erjedés rovid id6szaka telt el; most kezd6dik
a tisztulasi folyamat, melyb8l majd gazdagon
valasztodik ki a nektar (de persze ekkora oOrisi
tdmegnél mindig képzddik salak is). JO helyen felej-
tettik ott e hosszu kitérésiink idejére Jokait: az iroi
6szinteség iskolajat a tardonai erd6k s(rdjében jaratta
ki vele a sors.

Négyhonapi szomor( és rettegé bujkéalas utdn nagy
O0rom érte Jokaii Felesége, aki titokban azel6tt is meg-
latogatta egy parszor Tardonan, 1849 karacsonyanak
szombatjan boldogsagtél ragyog6 arccal jelent meg
a Csanyi-hazban s mutatta meg azt a katonai ,,Geleit-
schein“-! melyet Szigligeti testvére, a derék Szath-
mary szazados Komarom-var Kkapitulacidja alkalma-
val a Jokai szdmdara megszerzett s igy 6t az amnesz-
tidban részesiiltek kozé csempészte.

Vissza is ment Jokai mindjart a feleségével egyitt
Pestre, egyel6re azonban jonak latta ott is rejtve
maradni. Egy ideig a Sajo alnevet irta elbeszélései ala,
de az olvas6kdzonség hamar Kitalalta, hogy kicsoda
rejtézik a Sajé-név mogott. Ekkor kezd6dik meg
igazdban Jokai csodalatraméltd ir6i termékenysége.
A nagy szaporasaggal szilet6 rovidebb-hosszabb életl
lapok, folyoiratok, alkalmi kiadvanyok és egyéb iro-
dalmi vallalkozasok k6zott nincs Ugyszolvan egy sem
ekkortajt, amelyiknek ne 6 volna a fémunkatéarsa,
egyszerre kett6-haromnak 6 a szerkeszt6je is, nem
névleg ugyan, mert a hivatalos hatésagok el6tt egyel6re
nem jo hangzasi a Jékai-név, hanem a valdsagban &
végzi a szerkesztés munkajat. Ez a roppant aranyd
tevékenység nem csupan a dics6ségre szomjazd, lazas
alkot6 kedv eredménye (bar mindenesetre egymaga-
ban is képes iett volna rea Jokai bamulatos erejii és
szivossdgéi  munka-0sztbne), hanem a megélhetés
gondjai is minél fokozottabb szorgalomra sarkaltak
fronkat, mert a maga erején és a felesége szinészndi
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fizetésen kiviil még ekkor sem volt egyéb jovedelmi
forridsa az anyai taftés harag kovetkeztében.

De a legmakacsabb anyai sziv haragja sem tarthat
orokké; éppen ekkortéjt, az 1850-iki esztendd mésodik
felében sikeriilt Jokainak elnyerni anyja bocsdnatat
s megtortént a kibékiilés a csalad tobbi tagjaval is.
Ez a kedvezd fordulat jotékonyan hatott Jokainak a
kedélyére is; de anyagi elonyodkkel is jart rea nézve,
mert anyja a kitagado végrendeletet sutba dobta, az
orokséget a harom gyermek kozott egvenlden osztotta
meg; a vagycen egyelére persze az anya kezében ma-
radt, de a figyelmes anyai szeretet ezentil gyakran
modijéat lelte annak, hogy kiengesztel6dottségét kiilon-
féle szivességekkel bebizonyitsa a legkisebb gyermek
irant is, akinek kolt6i hirneve ekkoriban mar alig fér
meg az orszag hatarai kozott. Az oreg Jokayné kiilon-
ben menyére is kezdett mas szemmel nézni, mint
azel6tt, Laborfalvi Réza taldn éppen ez id6tajt volt
miivésznoi dicsoségének tctépontjdn és asszonyi Szép-
ségének is teljességében. A héazaspar frigyét a mii-
vészi hirnév kozos napjdnak fénye aranyozta be, a
langelme testvériségének koteléke tette még szentebbé
és szorosabba. Idésb Jokaynénak igazan nem volt oka
az ifiabb Jokaiié miatti szégyenkezésre. Teljessé tctte
az anya oromét, hogy Laborialvi Roza nemcsak kivalo
szépségli €s tehetségii szinészndé volt, hanem hii fele-
ség és jo gazdasszony is, aki a mindennapi élet kozon-
séges gondjaiban ép olyan jo segitségére tudott lenni
fériének, mint amilyen bator elszantsdggal szabaditotta
meg 6t annak idején a halal veszedelmébdl. Voltaképpen
a két Jokainé egyénisége tobb tckintetben egymasra
emlékeztet s ironk oldaldn a feleség mintha az anya_
szerepét is folytatnd, ami mar csak azért sem tiinik
fel természetellenesnek, mert Laborfalvi Roéza- nyolc
évvel idésebb volt a fériénél. Jokai feleségének az
egyéniségében is, akarcsak az ozvegy Jokay Jozsef-
néében, volt valami fels6bbséges erély s ez sok eset-
ben szerencsésen kipotolta azt a fogyatékossagot, me-
lyet éppen ezen a ponton a Jokai jellemében meg kell
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allapitanunk. A gyakorlati €let iigyeinek intézése terén

Jokai —— ismételjitk — sohasem tudott felszabadulni bi-
zonyos szoérakozottsdg aldl, kék szemének tekinteté-
ben mindig ott vibralt valami a kolt6i képzelet szivar-
vényos dlomképeibbl. Az ilyen ember foldi otthondban
bizony. kétszeres szerencse egy erélyes feleség. Igaz
ugyan, hogy {arsadalmi fogalmaink az  erélyességet
helyénvalébbnak tartidk a fériben, mint a feleségben,
s érthets, hogy az életrajzir6 — kivalt ha humorista
hajlami -— konnven beletéved az ilven hosnek kisszerfi
genre-alakka vald letorpitésébe, esetleg anélkiil, hogy
4ras kozben 6 maga ezt észrevenné. Mikszath sem tu-
dott ment maradni ettél a tilzast6l, de tagadhatatlan,
hogy valdsagot titloz, mikor Jokainak gvadmsédgra szo-
rulé, naiv joésziviiségét és erélytelenségét emlegeti,
valamint bizonyara akkor is, mikor ramutat arra, hogv,
id6 haladtival Jékai a nala kiilonben is jocskdn id6-
sebb feleségnek ellenmondashoz nem szokott és hova-
tovabb fanvarra s talan féltékennvé valé természetét
néha nviigként is érezhette... De ez az id6 még
messze van. a Jokai-pidr hézas életében voltaképpen
most kezd6dik a nyugalmas boldogsiag korszaka.

Az az 6ridsi termékenvség, melyet Jokai mindjart
az Otvenes évek eleién kifeitett, nemcsak az orszagos
hirnévhen lelte jutalmat, hanem tisztes megélhetést is
biztositott a pazar tehetségii és szorgalmit mesemondo
szamara még a kezdetleges magvar irodalmi kozvi-
szonyok kozott és a maga hasznat nézd konyvkiadai
élelmesség ellenére is. Példaul a Karpathy-csaladrol
frt két regényért annyi tiszteletdijat kapott Jdokai,

~hogy abbdl a budai Svéib-hegyen telket vdsarothatott
.S r4 csinos nyaral6t épittethetett. De a pénznél tébbre
értékelte és nagyobb drommel élvezte azt az erkolcsi
iutalmat. mely az olvasékdzonség egyre hangosabb
lelkesedésében jelentkezett. Ez a népszeriiség olyan
nacyfokiivd, olyan egyetemessé és olvan tartéssi fej-
16dott, hogv, egész irodalmunkban mind a mai napig
paratlan. Evtizedeken keresztiil valdsdgos Jokai-imé-
dat, kritikdtlan magasztalds kapott l4bra a magyar
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olvasokozonség korébon s ez a végletes népszerdség,
egy igen Orvendetes kulturalis jelenségnek ez a tal-
zasha tévedése nem maradt kartékony hatas nélkil
Jokai kolt6i mivészetére, viszont Oridsi termékeny-
ségének egyik fétényezbje lett. Szomjazta a tapsot,
s képzeletének faradhatatlan tevékenységével fizetett
érte. Midta orszagszerte ismeretessé tették nevét mun-
kéi, szivesen indult kdratakra az orszagnak hol egyik,
hol mésik vidékére s mikézben hasznos tanulmanyokat
végzett és sok érdekes tapasztalatra tett szert: egyut-
tal boldogan vette tudomasul azt az igazan rendkivi-
linek mondhatd szeretetet és lelkesedést, mellyel a
magyar tarsadalom mindenik rétege kortlovezte, ahol
csak alkalma nyilt erre.

Az otvenes évekbenlpl. kétszer is ellatogatott Er-
délybe; bizvast mondhatjuk, hogy szuléféldje mellett
a székelyfold és a székely nép férk&zott szivéhez és
képzeletéhez legktzelebb. Nagyon szerette azonkivil
a Balaton mellékét és a nagy Alféldet, de az orszag-
nak minden nevezetesebb vidékét folkereste egyszer
vagy tobbszor s kilondsen a vadregényes helyeken
szerzett benyomésai feledhetetlen szépségl tajképek
festésére ihlették. Utazasait nemcsak ismeretek gy(ij-
tésére, hanem ismeretségek szerzésére is felhasznélta,
valésaggal személyes viszonyba igyekezett jutni nem-
zetével, vagy legaldbb ennek koényv- és Ujsagolvaséd
tagjaival s bamulatos szellemi mozgékonysagot fejtett
ki hirlapjai, naptarai, mulattat6 kiadvanyai Utjan a
magyar tarsadalom nemzeti Ontudatanak, a hazafias
magvar kozszellemnek kifejlesztése és ébrentartasa
érdekében. Nem elégedett meg azzal, hogv az egvknru
magyar id6szaki sajté mindenik szervének vagy mun-
katarsa vagy kisebb-nagyobb hataskord szerkeszt6je
volt; 6 valami 0j véllalkozassal is meg akart probal-
kozni; 1858-han meginditotta az els6 magyar képes élc-
lapot, melybe eleinte nemcsak a szdveget irta maga,
hanem a képeket is neki kellett rajzolgatnia. Akkoriban
(akarcsak manapsdg) a magyar emberre nézve két-
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szeres jOtétemény volt, ha aggodalomiilte, kesernyés
kedélyét valaki joizii, onfeledt nevetésre tudta folde-
riteni. A bohoc csorg6sipkdja alatt ugyanaz g hazafiii
gond borong Jokai homlokdn, ugyanaz a titkos re-
mény settenkedik szemének csillogasa mogott, amely
ekkori komoly targyn miiveit — koztitkk pl. egy-két
nagyhatisii dramajat is — atlengi s elsérendii eszko-
zeivé avatja a nemsokara bekoszonté politikai szeren-
csés atalakuldsnak.

Ez atalakulds utjat persze minden egyéb koriil-
ménynél hathatésabban egyengették azok a csatatéri
silyos vereségek, melyek mint megannyi riit kelevény
hirdették az osztrak erdszakos politika belsé beteg-
ségét. Az 1859-iki olaszorszagi kudarc arra kénysze-
ritette a csaszart, hogy keresse a kozeledés modiat a
politikai sztrajk mellett allhatatosan kitarté magyar
nemzethez. Az ezeréves jogalapit nemzeti kovetelést
azonban Ferenc Jozsef csak felében-harmaddban
akarta teljesiteni az 1. n. oktoberi diplomdval, igy
aztan az 1861-iki orszdggyiilés feliratilag kifejezett
akaratat egyelore elfogadhatatlannak tartotta s tovdabb
haladt az erdszak fitidn mindaddig, mig egy fijabb
nagy vereség meg nem gyo6zte 6t a magyar nemzet-
tel vald Oszinte kibékiilés mulhatatlan sziikségérol, —
de azért mar az 1860—61-iki kostold egyszerre meg-
hozta a magyarsag szamara nemcsak az étvagyat az
alkotmanyos allami élethez, hanem a bizakod6 re-
ménységet is ennek a vagynak miel6bbi megvaldsu-
l4s4t illet6leg.

A hazafiiii reménységnek ez a tavaszi fuvalma édes
melegséget lopott bele a lelkekbe orszagszerte, de
senkire sem volt vérpezsditébb hatissal, mint Jokaira.
Kezdte mintegy ugyanazt a mamort érezni, amely
1848 tavaszan toltotte el lelkét. KépzelGereje a sza-
badsagharc utdni szomorfi évtizedben is szdzfiéleképen
ki tudta volt jatszani a zsarnok erdszak rendszaba-
Iyait, de azért a derengd politikai latéhatar mégis csak
pompés 1j lehetdségeket mutatott Jokainak arra, hogy
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kiépithesse azt a mohé &és sziinetlen vagyét, melyben
ngyszolvan egész életosztone oOsszpontosulf: t. i. a
nagy tomegekre vald hatdsnak, a tomeglélekkel valé
olelkezésnek a vigyat, mely a kielégiilés gyonyorét
abban az édes hitben leli meg, hogy egy-egy 'szép
eszme poOrazan 6 ragadja magaval a follelkesitett em-
bermillidkat, pedig lehet, hogy néha éppen az ellen-
kezéje az igaz. '

Mikor a politikai helyzet odaig érlel6dott, hogy a
monarchia uralkoddja 1861 aprilis 2-dra 6sszehivta a
magyar orszaggyiilést, Jokai sietett addigi temérdek
irodalmi elfoglaltsiga mellé még a politikai szerep-
léssel jaré izgalmakat és kotelességeket is magara
vallalni. A sikldsi keriilet képvisel6jeként keriilt be az
1861-iki rovid életii magyar parlamentbe és ott a grof
Teleki Laszlo koré tomoriilé 1. n. hatarozati parthoz
csatlakozott. Ez az allasfoglalas — el kell ismerniink —
természetesen kovetkezett Jokai egyénisézébdl és po-
litikai multjabdl. Hajlama az exalticiora, tilteng6 erejii
képzelete, forradalmi szereplésének dicsOséges ¢és
gyaszos emékei, mindez ellene hangolta Jokait a meg-
alkuvas politikai programmjanak, barmilyen jozan €s
bolecs mértéktartassal jeldlte is ki Dedk a sziikséges
megalkuvas hatarait. Jokai nem igen mérlegelte a gya-
korlati lehetéségeket, ilyesmivel nem szeretett torddni,
6 az eszmei €s hangulati szempontok abrandos hive
volt, aminthogy kiilénben ilyen politikusokra is sziik-
ség van a politikai eszmék és elvek parlamenti kiizdo-
terén. Jokait a politikai kérdésekkel foglalkozo beszé-
deiben és cikkeiben is nemes péthosz, koltéi szdr-
nyalads és fennkolt ide4lizmus jellemzi s ezzel a ,,men-
talitds“~sal a partpolitikai gyakorlat terén Jokai allas-
foglaldsa ekkoriban mindenesetre illiizio-keltobb 6ssz-
hangban volt, mint késébb. Az egykori mércius 15-iki
hos, a kozelmult politikai elitéltie és foldonfutéja most
is kuruc legény még, rossz hirébdl ismerik 6t a biro-
dalmi kormanyzat hivatalnokai s csak gyanakodva
adjak meg neki az engedélyt 1863-ban a Hon cimii
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politikai napilap meginditasara. A gyani csakhamar
alaposnak bizonyult s Jb6kai a Hon-ban megjelent
egyik kozleményért, melynek szerzoje grof Zichy Nan-
dor volt, fogsdgba keriilt, ami persze még jobban no-
velte amugy is rendkiviil nagy népszeriiségét. Mikor
aztin 1865-ben megint képviselévalasztasra keriilt a
sor Magyarorszagon, a siklosi keriilet ismét Jokait
kiildotte fel a parlamentbe, az 1869-iki valasztas al-
kalméval pedig’ Budapest egyik keriilete tiintette ki
6t a képvisel6i mandatummal, pedig miniszter volt az
ellenjeldltie.

Ekkor allott politikai dicséségének tetGpontian. Pair
év mulva meg kell érnie az els6 bukast s a politikai ha-
nyatlasnak ezekkel a — hogy gy mondjuk — kiils6-
leges jeleivel egyidejlileg csakugyan megkezdddik
Jokai érzés- és gondolatvildgaban is valami ingadozas,
majd pedig megalkuvas, mely aztin szarmazott
legyen barmennyire tisztességes forrasb6l — fokoza-
tosan aldasta az olvasé nagykozonség szdzezreinek
véleményében Jokai addigi roppant népszeriiségét.

A nemzet és az uralkodd kozotti 1867-iki kiegyezés
volt az a nagyfontossagi allaméleti fordulépont, mely
sok. kuruclelkii magyar ember gondolkodisdban val-
tozast idézett el5. De Jokai lelkébe nem annyira az
értelem, hanem inkadbb a sziv Gtjdn €s a képzelet se-
gitségével férkozott be ez a valtozas is. Elbiivolte 6t
Erzsébet kirdlyné egyénisége, a noi szépségnek €s io-
sagnak egy nagy birodalom trénjan egy ezeréves
nemzet iavara kivivott alddsos sikere. A kiradlyné
mar 1868-ban magdankihallgatison fogadta kedves re-
gényolvasmanyainak irdjat, elragad6 szivességgel és
kegyességgel tiintette ki. A kozvetetlen megismerkedés
vardzsos melegében leolvadt a Jokai lelkér6l minden
bizalmatlansag, elparolgott, vagy atalakult a: szomori
politikai multnak szdmos emléke s ett6l az id6tol fogva
nem volt nala 6szintébb hodolati alattvaléia a Habs-
burg-csalddnak, 1875-ben Tisza Kalmannal egyiitt ¢ is
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elfogadta alkotmanyos allami életink alapjaul a Deak-
féle kiegyezési.

igy VAalt teljesse Jokai lelki vilagdban az a
sajatsagos dualizmus, mely a koltészet terén mar
azel6tt annyira jellemz6 volt red nézve. Jokai kolte-
szetében a redlis tapasztalatoknak, igazi élményeknek,
éles megfigyeléseknek Oridsi gazdagsdga van felhal-
mozva, de mindez csak egyik felét teszi e koltészet
orszaganak, a masik felébe szabad bejaratuk van a ta-
pasztalason tali mesevilag lakdinak és e kétféle elem
kozott bizony mindennapos a hatarvillongas, a kritika
részér6l pedig — mely a koltészet birodalméban a
kozrendet igyekszik fenntartani — mindennapos volt
e miatt a kétlaki allaspont miatt a szemrehanyas Jokai
ellen. A kritika gancsold szavai eddig mindig elvesztek
az Oriasi tobbségben levé olvasok valtozatlan lelkese-
désének a tapsvihardban ... de 1875-t6l fogva éppen a
rajongd olvasok szazezrei kezdtek csalddottsagot
érezni, hiszen ezek a naiv olvasdk sohasem csak a
kolt6-Jokaiért lelkesedtek, hanem az abrandos haza-
szeretet egyik hését is tisztelték benne és most rajuk
nézve ill0zi6-vesztés volt Jokait annak a partnak a ke-
belében latni, amelyet Kossuth az 6nz6, kényelmes
elv-feladds (tehdt majdnem a hazaarulas) vadjaval
bélyegzett meg. A kodzvélemény kénytelen volt —
hogy Ugy mondjuk — d&sszeférhetetlenséget megalla-
pitani Jokainak nemcsak régebbi és mostani politikai
szereplése kozott, hanem mostani (1875 uténi) sze-
replésének koltészeti és politikai oldala kdzott is.

Mert Jékai, akit partszempontok és orszagos ér-
dekek gyakran kényszeritettek a gyakorlati politika-
ban arra a szerepre, hogy halatlan és népszer(tlen
allaspontot védelmezzen: regényeiben és visszaemlé-
kezéseiben tovabbra is ép Ugy dicsGitette a Kossuth
leikétdl lelkezett szabadsagharcot s az utana kovet-
kezett tarsadalmi hazafias ellenallast, mint azel6tt, bj-
dosasa idején, vagy ellenzéki politikus koraban. Re-
gényeit lehetetlen volt élvezettel nem olvasni kor-
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manypartiva létele utan is, de az utcan vagy a nyilvanos
élet egyéb helyein valé megjelenésekor Jokait korant-
sem fogadta olyan altalanos lelkesedés, mint régebben.

Kiildnben a naiv, eszményeknek sz0l6 lelkesedés
egyaltalan is kezdett kimenni a divatbdl, a gazdasagi
életben kifejlodott szabadverseny nyomdn hatalmas
lendiilet mozgatta meg orszagunk addigi fiilledt leve-
gOjét, de egynttal végképen belénk is oltotta az anya-
gias wvilagnézet bacillusait. A Jékai-regények eszme-
vildga azel6tt is csak félig-meddig egyezett meg a
mindennapi élet atlagos embereinek gondolkodismod-
javal, a szdzad vége felé pedig mindinkdbb dthidalha-
tatlan szakadék valasztotta el amazt emettdl s egy-
szersmind a Jokait is magaban foglalé politikai part
vilagnézetétsl és torekvéseitol. A kortarsak szemében
egyre halvanyodott a Jokai nimbusza, 1875 utdn mar
sem a fovarosban, sem a tosgyokeres magyarsag ko-
rében nem szamithatott a valasztok tobbségének a po-
litikai bizalméra; de 1892-ig még kapott mandatumot hol
Erzsébetviroson (Kiikiilld in.), hol Kassan, hiol Oravicin
(Krass6-Szorény m.) 1896-ban a partvezetdség a legiel-
legzetesebb alfoldi magyarsdlg egyik fészkében, a kar-
cagi valasztokeriiletben léptette fol, itt aztin meg is bu-
kott a helybeli reformatus pappal szemben. Ezzel a szo-
mort finaléval végzdodik be Jokai tulaidonképpeni politi-
kai szereplése, mert a férendihazi tagsag, melyet bukasa
utdn kapott, mar nem igen tekinthetd cimnél egyébnek.

Irodalmi téren is j0 két évtizedes korlatlan uralko-
das utan lassan, de fokozatosan fogyni kezd népszerii-
sége. Elsdségét még hosszi idén at kénytelen mindenki
elismerni, reprezentativ szerepekre igen gyakran hasz-
naljak fel és ki az ¢ vilaghirii nagy nevét, 1876-ban a
Pet6fi-Tarsasdg a Jokai tekintélyében lelte meg a
megalakuldshoz sziikséges erkolesi tékét, Rudolf tron-
Orokos ot valasztotta ki a monarchia viszonyait ismer-
tet6 nagyszabasi irodalmi vallalat szerkesztoiéve, szin-
hazfelavatds alig torténhetett meg Jokai alkalmi pro-
logja nélkiil stb. stb... de az 6 egész koltészetének
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friss alkalomszer(isége megsz(int, munkai nem voltak
tobbé olyan — hogy Ggy mondjuk — kozsziikségleti
cikkek, mint azel6tt.

De a paradés Unneplésre mindig hajland6 magyar
tdrsadalom még egyszer Kitett magéért egykori ked-
vencének megtisztelésében. 1894 januéar 6-an folyt le
a févarosi Vigaddban a féaktusa annak az igazan nagy-
szer(i jubileumnak, mellyel Jokait ir6i munkassaganak
Otvenedik évforduldja alkalmaval az egész nemzet ho-
dolta koril. Szerte az orszag minden vidékén is meg-
Unnepelték ezt a jubileumot, a févarosban pedig a hi-
vatalos Magyarorszagnak Ugyszdlvan mindenik té-'
nyez6je hozzajarult a jubileumi Unnep fényének és je-
lent6ségének emeléséhez. A kiraly, a korméany, a f6-
varos, a megyék, a varosok, tudomanyos és mivészeti
egyesiletek szerencsekivanatait fogadta a fiatal lelkd
oreg kolt6 s halas meghatottsdggal mondott azokért
kdszonetét. A budapesti tudomanyegyetem tisztelet-
beli bdlcsészetdoktorra avatta; elhalmoztdk 6t az or-
szdg minden részébdl Udvozl6 iratokkal, emléktar-
gyakkal. De a legszebb ajandék s az egész Jokai-
jubileum legértékesebb és legmaradanddbb emléke az
a szaz kotetbdl allg, egységes, nagyszer( gy(jtemény,
mely Jokai addigi dsszes kolt6i munkait magéaban fog-
lalja. Ez az (. n. Nemzeti Kiadas a Révai Testvérek
érdeme. Nemcsak nyomdatechnikai szempontbdl kell
elismeréssel ad6znunk e hatalmas véllalkozés irant,
hanem méltanylast érdemel mint nemzeti kultdrank
akkori allapotanak egyik legérdekesebb és legmeg-
nyugtatébb adaléka, mely teljes sikerrel tudott egy-
szerre szolgalni két egymdassal — sajnos — nehezen
Osszeegyeztethetd célt: a minden vallalkozas alapjat
tevd Uzleti szamitasnak s egydttal a magas néz6pont,
Onzetlen kulturalis programmnak az érdekeit. E jog-
ligyi vonatkozasaiban is meglehetésen bonyolult
konyvkiadoi terv sikere tehat kett6s haszonnal jart:
a magyar olvas6kdzénség hozzajutott a gydnyorkdd-
tetd kolt6i mlveknek olyan gy(jteményéhez, mely
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azoéta is paratlan irodalmunkban, a jubilans oreg kolto
pedig nemzeti tiszteletdij gyanant szazezer forintot
kapott a szazkotetes kiadas el6fizetési arabol.

Kinek ne jutna itt akaratlanul is eszébe az a masik
ir6i jubileum, mely tizenhat évvel késébb zajlott le s
melynek hése éppen a Jokai ,,utdda“: Mikszath volt?
Fémozzanataiban a két iinnepség testvériesen hasonlit
egymashoz; a Mikszath-jubilewm is megtermelte a két
maradandé emléket: az iinnepelt ir6 miiveinek egy-
séges, sz€ép kiaddsat és a nemzeti ajandékot. De a két
iinnepség rendezésébe a Sors nem egyforma joakarat-
tal avatkozott bele. A Mikszath-jubileum alkalméval
gondja volt rd, hogy a nemzeti oromiinnep dramai
csattandval végzodiék: Mikszath feljutott a hirnév te-
tépontjara, meghordozta tekintetét a néki hodolo, ha-
lds nemzeten, mamoros 6rommel gy6z6dott meg arrol,
hogy népszeriiségben senki sem versenyezhet vele, ki
is buggyant a szivébdl a koszonet vagya ezekben az
irigylésreméltd szavakban: ,Mondjatok el, hogy lat-
‘tatok egy boldog embert!"“ — és par nap mulva meg-
halt, mintha az embermilli6k elismeréséb6l felhalmo-
z6dott boldogsag repesztette volna meg a szivét. Most
mar minden bizonnyal Solon is a boldog emberek kozé
sorozta volna ... Jokai irant nem volt ilyen keg'yes a Sors.
Az 6 ir6i palyédjan ,;minden jo*, csak a ,,vége* nem jo.
O még magasabbra hagott a dicséségutjan, a legesleg-
felsobb csiicsokig emelkedett s példatlanul hosszi idon
4t meg tudott abban a szédiiletes magassiagban ma-
radni — de a Sors nem engedte meg neki, hogy, onnan
egyenesen dtrepiilhessen az orokkévald boldogsig ho-
naba, meg kellett el6bb ismerkednie azzal a gyotrelmes
€érzéssel, mely az onmagat talélt kolté lelkét keseriti
el, mikor t6rodoti, oreg tagjaival kénytelen lefelé bo-
torkédlni arr6l a meredek magaslatrol, amelyet fiatal
koraban oly tiineményes gyorsasdggal ostromolt meg.

A karcagi bukas megfosztotta Jokait a kozéleti
szereplésnek, altalaban a nyilvdnossaggal valé kozve-
tetlen érintkezésnek legrégibb, legmegszokottabb, leg-
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kedvesebbé valt modjatol és alkalmaitol, a szabadelvii
part kedélyes tarsaskorétsl, mely lassanként masodik
otthonava lett. Emberileg érthet6, hogy elhagyottnak
érezte magat s hogy mdsodik otthondnak elveszté-
séért az igazi otthon melegebbé tételével igyekezett
maganak karpotlast szerezni: a hetvennégy éves oOreg
kolto, tizenharom esztendei 6zvegység utan 1899 Gszén
megndosiilt.

Hézassagat az 6 maganiigyének kellett volna tekin-
teni, de az emberek nem voltak ezen a véleményen s
Jokai cselekedetét megiitkozéssel fogadtak és biralgat-
tik. Persze vannak erds akarati egyéniségek, akik
egyszeriien nem torédnek a kozvélemény szeszélyes
viltozdsaival s igazsiaguk érzetében taldljdk meg az
erkolcsi elégtételt az Oket ért esetleges méltatlansa-
gért. Jokai sohasem tudott ilyen lenni s élete utolsd
éveinek nehany keserii tapasztalatiban mintegy a
kegyetlen Nemezis beavatkozasat lathatjuk, megtor-
lasaul annak a részlehajlo engedékenységnek, melyet
ez az egyébként oly nagy szellem, ez a vilagraszolo
koltoi tehetség a gyogyithatatlanul csapodar kozvéle-
mény tapsai irant tanisitott félévszazadon keresztiil.

Hogy egykori népszeriisége, kozkedveltsége meny-
nyire odalett, affel6l még csak nem is altathatta ma-
gat Jokai, Bar ir6i osztonét, s6t termékenységét az
elkeseritd tapasztalatok sem tudtik megfogyasztani:
hova-tovabb azoknak a sorsa kezdte fenyegetni, ,akik
kétszer halnak meg“. Végre 1904-ben megsziint az
egyre illazio-rontébb anyagi kapcsolat Jokai koltoi
szellemének csodédlatos oOrokifiisaga és azon testi
létezés kozott, mely mindenkinél ala van vetve az
elobb-utobb valé megoregedés és elmiildas torvényei-
nek. 1904 majus 5-én este, rovid betegség utin csen-
desen elhinyt. Temetésén, mdjus 9-€én, a nemzet
részvéte iinnepies kiilsoségek kozott nyilvanult meg.
Majd, i6 nehany évnyi idokoz mulva szobra is el-
késziilt s ezt a fovaros egyik — azéta Jokai nevét
viseld — terén 1921 majus 21-ikén orszégos iinnepség
keretében leplezték le. -



ir6i palyaja.
I. Ifjiikor 1843—1849.

A ,nonum prematur“-féle j6 tanacsot bizony nem
Jékai szaméra taldlta ki Horatius. A nagy magyar
mesemondd a sziiletésétol szamitott elsé kilenc esz-
tendd elteltét is alig birta ,hallgatva® kivarni. Kilenc
éves volt, mikor a Regéldben, illetéleg a Tdrsalkodo-
ban mar egy-egy ,koltemény* jelent meg tdle. Még
nem volt tiz esztendds, mikor mar otfelvondsos szo-
morinjatékot csindlt és ezt el is jatszottdk egy kocsi-
szinben a szerz6 és konjugista didktarsai. Jokainak
tehat — sajat szavai szerint — gyermekkori jaték-
szere sem volt mis, mint a palatabla, meg az ,iral”;

amit irt, ahhoz rajzolt is s amit rajzolt, ahhoz valami
- torténetet is irt. Bizonyara nem nagy kar, hogy ezek
a ,munkak" elvesztek. A papai diakoskodas idejében
is egyre-masra irta koltonk a verseket és elbeszélése-
ket, de ezeket is jonak latta a feledés fatyoldval leta-
- karni, kihagyva ket az Osszes miivek jubilaris kiada-
sabol. Hanemn A zsido fiit, melyet tizenhét éves kora-
ban irt s mellyel dicséséget is szerzett maganak, mar
szelleme igazi sziilottének ismerte el, ettél kivanta
szamittatni koltdi palyajat, s minthogy e szinmii
Pet6ii masolta egyvetlen kéziratat elveszettnek hitte,
képes volt 6tven esztendé multdn hozzafogni emléke-
zetbdl valé ujrairdsdhoz, hogy elsé miive ki ne ma-
radjon osszes munkai nagy gyiiiteményébol; két jele-
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netet meg is csinalt, de id6kozben megkeriilt az emli-
tett kézirat s Jokai 6romest bokol sajat otven év elotti
énjének, megvallvan: ,,az otven év el6tt irott munka-
mat jobbnak talaltam, mint a mostanit". Ime, ennyire
nem tagadja meg azokat g fiatalkori alkotdsait, melyek
A zsidé fiival kezdddnek.

Mintegy az elsé szerelem édes emlékével ér fol
Jokainak az ifitikori zsengéire valé gondolds, melyek-
kel elészor ébresztett figyelmet maga irdnt. Voros-
marty és Bajza elismerd véleménye A zsido fiurdl a
feleithetetlen elsd csopp volt kolténk szdmara a dicso-
ség gazdag kelyhébdl, mely ettdl kezdve évtizedeken
keresztiill oly sok gyonyorrel kinalta. Mint minden
élményvébol, ebbol is onkénteleniil valdsagos kis le-
gendat alakitott ki maganak, melyben g tények kor-
vonalait kolt6i szempontok egyengetik vagy szinezik.
A Vorosmarty €s Bajza neve Jokai lelkében azt az
emléket rogzitette meg A zsido fiura vonatkozodlag,
mintha 6 ezzel a darabbal a M. T. Akadémia palya-
zatdn nyert volna dicséretet (pedig nem ott, hanem a
Nemzeti Szinhazén), ugyhogy egy helyen mar azt is
tudni véli, hogy a Teleki-palvédzaton vett részt a szoban
forgd szinmii, st ezzel kapcsolatban — egy 1858-ban
megijelent regényében — érveket ad a Pet6fi szdjaba
az Akadémidnal valé 1jabb péalydzas megkisériése
ellen. Mindvégig kedves maradt szerzéje el6tt ez a
diakkori munka; vannak benne gondolatvillimok —
mondja otven évvel késébb, — amindkre most nem
volnék képes.

Ugyanilyen szeretettel gondol vissza legelsg regé-
nyére: a Hétkoznapokra is (1846). Legnagyobb ré-
szét tizenkilenc éves kordban irta s errdl szintén meg-
allapitja hatvannyolc éves koraban, hogy gyarl6sagai
ellenére is jeleskedik itt-ott olyan leirdsokkal, hogy
»most* nem tudna hasonlét irni. Ezzel a munkéval lé-
pett Jokai az & tehetségének igazén megfeleld miifaj
terére s késébb is, mint a magyar regényiras iinnepelt

Zsigmond Ferenc: Jokai. 4
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fejedelme, szinte meg-megifjodott,'valahanyszor els6
regényérél alkalma nyilt megemlékezni.

De nemcsak az els§ drdma és az els6 regény,
egyéb e korbeli mivei is mind kedvesek maradtak a
Jokai szemében. El-elemlegeti a Nepean-szigetet,
amely megjelenésben a Hétkdznapokat megel6zte s
amely — modernil szélva — szenzéciot keltett. A
pompas Sonkolyi Gergely keletkezésének is érdekes
okat adja vagy kolti a Tengerszemi holgyben s jol
esik folemlegetnie, hogy ez az ,eredeti magyar kép*
hany kiadast ért és hogy Stuart gr6fné angolra is le-
forditotta. A Nyomorék Napléjarol azt allitja, hogy
Pedfi ennek hatdsa alatt irta a Hohér kotelét.

Sajat ifjusagat szerette ironk ezekben a zsenge alko-
tasokban s hiaba prébalt megbaratkozni azzal a gondo-
lattal, hogy @sszes mdveit a jubileumi kiadas el6tt a
kritika rostajan atverje: csupan a forradalom alatt irt
cikkeire nézve valositotta meg, a kélt6i miivek megros-
talasat késdhbi iddre s avatottabb kézre hagyta, ,,mikor
mar neki nem faj“. Els6 kolt6i zsengéi ifjukoranak esz-
méit és hangulatat 6rokitik meg, ez utébbiak pedig fe-
lejthetetlenek maradtak el6tte mindvégig. Az ugyvédi
palyatdl ezek altal vonta el a koltészet mulzsaja, de
Jokai nem banta meg ezt soha. ,,Ha még egyszer visz-
szatérhetnék az életem (tkezdetére, megint Ujra
azokba a labnyomokba Iépnék bele, amiket mér egy-
szer hatrahagytam®.

Ez els6 zsengék kora, melyet Jokai irdéi mikodése
els6 korszakéanak vagy ifjukoranak is nevezhetink,
szabadsagharcunkkal egyutt ér véget. Ez az 1843
és 1849 kozé esO lustrum a sokoldald Jokai te-
tehetségének majdnem mindenik legfontosabb voné-
sdhoz szolgaltat adalékot. His'zen e néhany év
alatt Jokai irt verseket, dramat, két regényt, komoly
és vig, hazai és exdtikus targyd, mondai hatter(i és
tarsadalmi elbeszéléseket, fantazmagoriat (Az Ustokos
atja), a vezércikktdl a pamfletig mindenféle hirlapi
kozleményt. Egy 17—24 éves ifjuatol ennyi minden-
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esetre tobb az elégnél, kivdlt ha meggondoljuk, hogy
a targyalandé korszak két utolsd évében: 1848—49-
ben aranylag nem sok szépirodalmi miivet irt, részint
lapszerkeszt6i elfoglaltsdga, részint a mozgalmas poli-
tikai viszonyok miatt. Maga mondja késébb (szokasa
szerint tiilozva), hogy a szabdsagharc egész ideje alatt
nem volt képes kolt6i miivet irni, mert kolt6i wénaja
jegeccé fagyott: a politika galickove - lett beldle.

Vagyis a széban forgd szépirodalmi dolgozatainak leg-
nagyobb részét huszonkét éves kora el6tt irta! Elére
gondolhatni, hogy az értékelésnél a minéség szenvedni
fog a mennyiség miatt; viszont azt is el kell ismerni,
hogy Jokai nagysdgahoz valdban hozzatartozik a
szinte hihetetlen mértékii szellemi munkabirds, a
»aquantity of production®. Jokai tobb izben kedvtelve
szamolgatta Ossze miivei kiaddsainak, példanyszama-
nak, a forditisoknak stb. meglepd statisztikajat. Ez
az artatlan hilisig nagyon megbocsathatd. Jokai bizo-
nyéra a sajat szellemi pazarldsira vontkozolag is hitte
annak a mondasnak az igazsigit, mellyel 6 kés6bb
Nyary Pélnak éppen a takarékoskodé miniszterségét
magasztalta: ,,A szamok a legjobb panegiristak®.

2.

Jokai voltaképeni koltsi felavatasa egy ,tragédia“-
hoz fiizédik: A zsido fin c. otielvondsos dramahoz.

A zsido fuin rajta van a tizenhét éves didk-poéta-
egész naivitdsa. De a naivitds sohasem ellenszenves,
itt sem az, mert nem vegyiil bele afféle szamito, sot
kovetel6dz6 hatasvaddszat, amilyen- Jokai késdbbi
dramaiban itt-ott mutatkozik. Meglatszik ezen a szii-
zies naivsagl szindarabon, hogy ezt szerzdje az iskola
padjdn abrandozta O6ssze maganak, a torténeti kézi-
konyv lapjai mogiil vakmer6é nekifohdszkodassal at-
leskel6dve Shakespeare és Vorosmarty koltészetének
virdgoskertjébe. A keresztyén-gyiilolé gazdag vén
zsid6 , Izsak, kinek fia keresztyénné lesz és anyagilag

. 4
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is tonkreteszi apjat, olyanforma gyonge Shylock-
reminiszcencia, mint mikor a kis didk atldtszé hartya-
lapon keresztiil leorozza egy érdekes kép néhany
vastag vonalat. Mort, az eszményi lovagot, aki meg-
issza azt a mérget, melyet az eszményi ledny, Judit
meghagyott az iivegben: ezt az ongyilkos szerelmes-
part a kolté képzelete Romedrdl és Jiliarol mintazta;
hogy milyen sikerrel, azt kiméletlenség volna kutatni.
Az is csoda volna, ha Shakespearetol legelsdsorban
nem a gyakori szintérvaltoztatist tanulta volng el; az
ot felvonas alatt tizenhatszor valtozik a cselekvény
szinhelye. Nagyobb baj ennél az az egy valtozas,
mely derékban tori ketté a hos jellemét. A tragikus
alaknak indulé hés a darab kozepén hirtelen atvilte-
zik elvetemedett gazemberré, elielejtkezik egyetlen
érdekkeltd jellemvondsarol: az egész valdian urra lett
szerelmi szenvedélyrdl s mikor mér oOsszelopott kin-
csei ntjdn tart karokra talidlna a ledny apjanal, pisz-
kos hazadrulési iizletekkel foglalkozik s rajtaveszt. A
bukas tehat nem onnan terem, ahova a tragikum mag-
vat vetette el szemiink lattdra a kolt6. Ki gondolta
volna, hogy a szerelmes szornyeteg alarca aldl ko-
zbnséges hazaaruld sikkaszto bnjik el6? Ha tudtuk
volna, egy percig sem érdeklodtink wvolna irdnta.
Miért nem magyarazza a kolté a Szerencsés hitvaltoz-
tatdsdt mérhetetlen kapzsisdgbdl vagy hatalomvagy-
b6l? Igy legaldbb ha nem tragikai is, de valamilyen
jellem vélhatott volna beléle. No de Jokai éppen is
csak a szerelmi kiinduloponttal volt a darab megkez-
désekor annyira-amennyire tisztiban; a tobbit a vé-
letlenre bizta.

Folytathatnok a szindarab gyarlosagainak felsoro-
l4asat, de mire valo volna ez? Szivesebben emeljitk ki
a tizenhét éves Jokai stilusanak lirai szépségét. Csupa
Vorosmarty-stilus. Szines, zengé nyelv, még a szen-
vedély kitoréseiben is szabalyos, iinnepélyes hullam-
z4sti mondatok, lirai szarnyalds, hossziivd dradt mo-
nologok, hat, sot tizenkét sorra terjedé ,,félre“-szola-
sok. Nem eldadasra valé mii, legfeljebb olvasésra.
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3. .

A Nepean-sziget az, mely Jokai nevét egy csa-
pasra ismertté tette. Szimbolikus jelent6sége van e
csodalatos elbeszélésnek az egész Jokai megismerésé-
hez. A Nepean-sziget lényegileg képtelenségnél alig
egyéb, mégsem vitathatd el t6le bizonyos genialitas. -
A kritikus egy darabig meghokkenve all meg e kom-
pozicié gyermekes vakmerdsége el6tt, de csakhamar
oszladozni kezd a rejtély s a szfinksz lenyiigozé vo-
nasai szép lassan atsimulnak egy, ismer6s arcca: a
hiiszéves  Jokai nefelejcs-kék szeme tekint reank, el-
kaprazva a sajat.maga folidézte csodds képektél.

Az a lelki fejlédés, melyen Jokai hitszéves koraig at-
ment, nem ismeretlen el6ttiink. Az oregedd Jokai szam-
talan visszaemlékezése becses tdmasztékot nytijt nekiink
ebbél a szempontbol. A Nepean-sziget cimii novella
legfontosabb eleme, a kdprazatos képzelSerd, Jokai
velesziiletett tehetségének altalaban véve is uralkodo
vonasa. Az effajta tehetség okvetleniil a tiindérmesék
szeszélyes lehetetlenségeihez vezette volna ironkat, ha
ettél meg nem mentette volna 6t lelki fejlédésénck
masik legfontosabb tényezdie: az ifitkori sokoldali
és rendszeres tanulds. A gazdag tudds az az erds
korméanyriad, mely Jokai vildgidro képzeletét ellen-
siilyozza és a lehetetlenségek zatonyai koziil igen
sokszor kimenti. A konyvekb6l valé barmily buzgd
tanulds persze csak félig pétolhatja az emberismere-
tet s ezt fejére is olvassa minden kritikus Jokainak, de
e hidny mellett anndl mesteribbnek tiinik fel az az
iigyesség, mellyel Jokai a fantasztikus mese irdnti
illiizio felkoltésére tudja haszndlni széleskorii ismere-
teit. A mai realis életnek, melynek Jokai is nészese
volt, a lehetdségeit és embereit az 6 féktelen képze-
lete kisszeriieknek és unalmasaknak taldlia s ezeket
merész kisérletek ala veti romantikus esztétikai cé-
lok érdekében. Az ilyen kisérletek nagyon kozkéza-
tosak, de Jokai sokszor jelentékeny sikereket ér el.
Tegyiik 6] pl, hogy a beuniinket éltets levegd egy-
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szerre csak tiszta oxygénné véaltoznék, ugy-e bezzeg
masképpen viselkednének az emberek (mar ameddig
birndk) s mégis csak embereknek kellene &ket tekin-
teniink! A valésidgban ezt nem probélhatjuk meg, de
a koltéi képzeletet bizonyira nem lehet eltiltani az
ilyesmitél, ha szerencsét akar probalni egy-egy, ér-
dekes foltevés végiggondolasaval. Persze a novellatol
a tiindérmeséig szamtalan fokozat lehetséges, aszerint,
hogy a valo élet viszonyaibol mekkora adag forditta-
tik a kisérletezés céljaira. Ezeket a fokozatokat Jokai
hosszii ir6i pilydjan végigkisérletezte; a hosszii so-
rozatot a Nepean-sziget kezdi meg. Eppen ezért ér-
dekes és fontos megfigyelniink e novelldban az ird
eljarasat, mely Jokai alkotismodjanak titkaiba enged
bepillantani.

A téma nagyon szertelen. Merész kisérletezést la-
tunk az emberi 1élek legellentétesebb elemeivel. Az
ir6 kiindulépontja koriilbeliil ez: Nézzitk meg, milyen
helyzetek és események szdrmaznanak abbdl, ha két
eszményi gondolkozdsti embert — még pedig egy, sze-
relmes part — a legiszonyibb kérnyezetbe, a vildg
legelvetemedettebb biindsei k6zé vegyitek? S mint-
hogy a koriiltiink zajgé mindennapi élet nem igen
mutat fel egy-egy helyen ily mesterségesen 0ssze-
hozott ellentéteket és a maga végtelen bonyolultsiga-
val zavarolag hatna, ezért Jokai is figy tesz, mint
minden kisérletez6: elobb prepardlia a téméjdhoz
szitkséges ténvezOket, hogy ezek engedelmes eszko-
zeivé valjanak egy sokszorosan nagyité mikroszkop:
a Jokai képzelete szdmdra. Az ilyen emberi prepara-
tumokban bizony nem igen lehet mar hits és vér, de
lehetetlen észre nem venniink, hogy csakugyan az
orok emberi természet egy-egy rétege az, mely az
élet milli6 egymasrahatasabodl kiszakitva s preparalva,
a sokszoros nagyitds megdobbenté vildgitdsaban szo-
katlan méretii s mégis igaz erezeteket mutat. Arrél
persze lehet vitatkozni, hogy, a regényiré az ilyen
lélektani preparatumokkal tud-e karpotlast nynjtani a
regényirds legigazibb feladatinak: az eleven emberi
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1ét raijzanak elmulasztdsaért vagy éppen eltorzitdsaért.
Hogy azonban Jékai igy tesz, abba bele kell nyugod-
nunk. Erdemes kozelebbrgl megnézniink ezt az cl-
jarast.

Hogy merész kisérletét végrehajthassa, Jokainak
ki kell kiiszobdlnie a zavard mozzanatokat. Olyan
helyre viszi alakjait, melyen nem érvényesek az em-
bervildg szokott térvényei. A nagyvilagbdl egy kiilon
kis vilagba zarkozik, melynek lakoi koziil ,,senki vissza
nem lép“, mely csak az esés id6szakok elétti napok-
ban kozellﬁhet(’i meg s melyt6l az atas, ha kénytelen-
ségbdl partjat érintette, ,,siet tdvozni és szemeit be-
hiinyja, hogy ne ldsson... A Nepean-sziget ki van
zarva a vilagbol®. Ilyen médon igyekszik J6kai kor-
dont hiizni maga koriil védelmiil, a valo élet nevében
ellene tamado6 kifogdsokkal szemben. O tehat eleve le-
mond arrol, hogy elbeszélésében: a mindennapi élet
egy-egy darabjat lassuk. Az & célia: egy mdsik fel-
adattal megbirkozni, azzal t. i, hogy elbeszélésének
témaja az ir6tol adott feltételek kozott egyaltalaban
lehetséges-e? Gyermekmesévé valt-e a novella  (ha
igen, akkor Jokai kisérlete nem sikeriilt), vagy pedig
elismeri az olvaso, hogy a redlis életnek ellentmondo
tényezok csupan az ir6 szandékos modositasai, me-
lyekkel, erds kepzeleteben bizva — hogy gy mondiuk
— viviszekciét végez a valoszmuseg hatéramak ké-
nyes probléméajan?

Hogy ilyen, a miivelt vilagtol tavoleso hely csak-
ugyan lehet, s6t van, ezt igazdn megvesztegetd iigyes-
séggel iparkodik veliink elhitetni Jokai képzeletének
hii szovetségese: a gazdag redlis ismeret. Ordéginek
nevezhetjitk Jokai képzeletét, melynek, mint Madach
Luciferének, csak egy talpalatnyi kell a realitds szi-
lard f61djébol, melyen 1abat megvethesse s akkor egy
uj vildg uranak érzi és érezteti magat. A valosagbol
elég Jokainak egy vékony fonal, melyre fantazuijénak
csodas szinii gyongyei fiizGdhessenek.

Ez a médszer a Nepean-szigetben kétiéle diton je-
lentkezik, Az egyik az, hogy Jokai valami ,krénikat"
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emleget, mint az elbeszélés forrdsat, de — hogy a
Hrealitds“-bol kelleténél nagyobb adag ne feszélyezze
képzeletét — siet hozzéatenni, hogy ,nem mond év-
szamot* s hogy hdsének ,csaldidi neve nem akar
eszébe jutni, majd talan valakinek eszébe j6'‘ és szant-
szandékkal az olvasé kivancsi hiszékenységének csu-
pan felizgatisara és nem Kkielégitésére torekszik. A
megoldas nélkiili, kesernyés befejezés is olyasmit sej-
tet, mintha a szerz6é ismerné valamely forrasb6l a
szerepld szerelmes par tovabbi sorsat, de ennek el-
mondasaval ,nem akarja a koltéi igazsagtételt za-
varba hozni“ s csupan annyit arul el, hogy ,elvégre
csakugyan boldogok lettek, ha nem is ezen, de legalabb
a masvilagon”. Ime, legels6unek nevezheté miivében
mar jelentkezik JOkainak az a rossz szokéasa, hogy a
mesemondd onkényével vezeti mintegy orrandl fogva
az olvasét s egyszer csak magara hagyia, jelezve,
hogy az ir6 célidnak meghatdrozdsaba az olvasé nem
sz6lhat bele. Képzelete cél nélkiil is repiilni szeret s
néha azt a talpalatnyi szilard val6sdgot is ki-kirugja
maga alél.

A ,redlis mag" masik jelentkezési mddja e beszély-
ben holmi foldrajzi és természetrajzi tényeknek és
adatoknak bamulatosan elhiteté 0Osszeolvasztisa a
fantasztikus cselekvénnyel. Tulajdonképpen ez is csak
fél-realitds; nemn val6sdgos szemléleten, hanem olvas-
manyi ismereteken alapul, de az ilyesmik alkalmazasa
terén Jokai iigyessége, bizvdst mondhatjuk, paratlan.
Gyulai P4l 1869-ben szemére veti Jokainak, hogy
exoOtikus helyeken szeret barangolni regényeiben, noha
6 maga nem volt til soha Magyarorszdg hatardn
(akkor még nem volt). Ez a kifogds természetesen
nem alaptalan, de az is bizonyos, hogy a koltéi leird-
sok értéke és sikere nem azon fordul meg, vajjon
van-e a leirt helynek vagy targynak a valdsidgban
teljesen megfeleld, szemtél-szemben lathaté parja.
Azokat a jellemz§ vonasokat, melyekbdl a koltéi kép-
zelet egységes képet alkot, a legkiilonfélébb vidékek-
rol meritheti s “olykor-olykor konyvek vagy rajzok
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alapjan is kiegészitheti az igazi tehetség. Tudjuk, hogy
Jokai a betiivetéssel egyszerre kezdte gyakorolni a
rajzolast, hivatast érzett hozza, sikercket is aratott
ezen a téren, sot eleinte festomiivészi abrandjai vol-
tak: az ilyen ember Osztonszeriileg is t6bb megfigye-
lést tesz, mint mas és azok gazdag tartalékként gyiil-
nek meg emlékczetében. Jokai képzeletének egyik leg-
i6bb jelessége, hogy olvasmanyait az analogia révén |
valésadgos élményekké tudja tenni, mert mindakettot
ugyanazon képzelet titkkrében latjuk. S hogy valésdgos
élményeit és tapasztalatait buzgd tanuldssal iparko-
dott gazdagitani Jokai, azt nemcsak mintaszerii didk-
évei bizonyitidk, hanem sajat sokkal kés¢bbi vallo-
maésai is.

A Nepean-sziget talan ebbél a szempontbol a leg-
érdekesebb. Igaz, hogy ez a pokol-sziget ki van zdrva
a vilagabol, Jokai mégis oly szemléletes, valoszerd
rajzat adia, hogy sok olvasdé maga is mintegy €lmény-
ként gondol ra vissza. Elészor is azon kezdi az ird,
hogy ,szazhiisz mérfoldnyire Botany-Bayt6l a nap-
forditokon feliil fekszik hdrom sziget: egyik a Norfolk,
masik a Fiilop-, harmadik a Nepean-sziget”. Ennél
mar csak nem kell pontosabb f6ldrajzi meghatdrozas?!
A cselekvény ilyetén pozitiv megalapozdsit nagyban
segiti a szobanforgd exotikus vidék természeti viszo-
nyainak konyvek alapjan valé iigyes ismertetése; a
szaktudds taldn fel tudna fedezni benne egy-egy té-
vedést, de a mii esztétikai céljanak szempontjabol
még ebben az esetben sem kellene azokat hibdknak
mindsiteniink. El6ttiink pompazik egy egész csodd-
latos fléra: a cebia, upasfa, theobromafa, kakabfa,
mangava-erd6k, acajou-levelek, virdgos banaanok,
gobea- és lidnfonadékok, batatak, gorgoniak, alcyonok,
ftabelldk, az 6ridsi anserina s a szézkarii dllatnovényi
csoddk; még csoddsabb Allatvilig: madarsereg szi-
varvanytollakkal és csaloganyhanggal, kidltoz6 apias-
ter, ny4dvogs6 onka, szazlabti skolopender, jaguir, ma-
ringoing-féreg, vampirok, iéghideg kigyok; kiilon-
leges fizikai tiineménynek: az 6cean tetején lebegé fata



58

‘morgana, délévi éj, melynek csillagai gyémantok, holdja
nap, a tejit, mint’ az eurdpai holdfény vilagit le ra,
mig az esthajnal-csillag fényében arnyékot vetnek a
fak. Ime ez a kornyezet éppen eléggé elokészitett ben-
niinket ahhoz, hogy a Nepean-szigeten az emberek se
mindennapiak legyenek. Nem is azok. ,Ez helye
mindazon gonosztevoknek, kik vétkeket kovettek el,
miket titkolni kell az 4lladalomnak, nehogy a nép
megismerje, hogy oly biin is l1étezik“; a lakok kozt
van: méregkeverd, apagyilkos, a ,szivev6“, a ,ne-
peani hohér“, a ,jo ordog“, tovabba vérgyalazok,
stellionatusok, fanatikus gyilkoldk, lélekkalmérok, az-
utdn a ,,vakondok®, aki valaha a legtobb oldalii geni-
alis gazember volt a vildgban, ellenben a Nepean-
szigeten nyolc évig — haldlaig — nem mozdult ki
onként valasztott odiijabol. Ilyen lények kozé keriil a
vilag legeszményibb szépségii €s josdgn szerelmes
parja: Maria és Géza. Az ellentét tokéletes. A roman-
tika miazsajanak ma jo napja volt...

Jokai ezen elsé szemkapraztatd kisérletében nagy
veszély rejlett. Mint minden kisérleti moddszer, ez is
mechanizmussa valt. A Nepean-sziget megalkotasdnak
receptie tigy megtetszett Jokainak, illetéleg annyira
megfelelt az 6 sajatos képzeletének, hogy csekély mo-
dositdssal deriire-borfira megismételgeti s a legbizar-
rabb erdlkoédés ellenére is sajndlatos egyhangiisig lej-
téjére jut. 1849-ig irt valamennyi elbeszélése, —hdrom
humoros darab és talan a  Biintdrs kivételével —
tehat: Mdrcze Zdre, A nyomorék napldja, A gonosz
lélek, A remete hagyomdnya, Az egyiptusi rozsa,
Adamante, Hyppona romjai, Az dtkozoft hdz, s6t a
Hétkoznapok is, mind a Nepean-sziget témajanak tn-
tig ismételt véltozatai.’

Konnyii felismerni, hogy ezekben a beszélyekben
Jokai képzelete nem végez egyebet gépiessé valt ru-
tinndl. Az a tudés mechanizmus, mely ismereteinek

- 1 Lasd ennek kifejtését Irodalomtorténeti Ko z-
leményiek 1916. 283—285. 1.
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tartalék4db6l most'a Nepean-sziget délégovi kiilonleges-
ségeivel, majd a Fruskagordra vagy a Karpatokra stb.
vonatkozo természetrajzi tetszetés kozhelyekkel igyek-
szik véltozatos 0ltozéket adni egy lényegében mindig
azonos témdra: mindez nagyon is szamit6 és kisza-
mithaté eljards és anndl unalmasabb, minél hatrabb
van a Nepean-szigettel kezd6dd sorozatban. A fes- -
tészetnek is hodolo Jokai jut itt esziinkbe oOnkéntele-
niil, akinek van egy kedvelt" kompozicidja s egymidis-
utan gyirtja rdla a valtozatokat, dtfestve a tolgyfat
egy-egy fenydvel, a krizantémumot — mondjuk —-
narancsviraggal.

Sajnos, az egyformasidg, a gépszeriiség nemcsak
a témdak megvilasztasaban nyilvanul. [Az elrendezés,
s6t az el6addasmod technikdja is egészen sablonos.
Ezt mar kénytelenek vagyunk szészerinti idézetekkel
megvildgositani, kiillonosen a szerzé gépiesen alkal-
mazott kérdd felkidltdsait az elbeszélések expozicio-
jaban.

A Nepean-sziget bemutatisakor Jokai, mintegy az
olvasé helyett, ezt kérdezi: ,Kik laknak ez atkos hirii
helyen? Oszt-e jutalmat és biintetést itt is ama hatal-
mas kéz, melynek neve gondviselés?* — A ,,gonosz
lélek” lakdsa kozelében, az 6svadon belsejében emel-
ked6é forradasos kérgii fenyofanal igy kialt fel az ird,
megint az olvasé helyett: ,Ki volt az, aki ezt ide fel-
vaghatta? Miért ide és miért.éppen ezt?” ,Ki lakja
ezt a hdzat ott az erd6k mélységes reitekében, mely-
hez nem vezet Osvény?“ — Az ,egyiptusi rézsa* mii-
miadjanak lattdra felhangzik a kérdés: ,Hat te szelid
angyal, mely nevet viseltél? Mily szép vilag lehetett
kebled édenén beliil, midén azt a haldl ily ifjan be-
zarta?* Ugyanitt a harc-leirdis megkezdése el6tt:
,Mind zaj lepte el Egyiptus hatarait? Mit ostromolja
az eget a fegyveres csorda csataorditdsaival? ... Ki
mondja meg, hol volt e kiralyi szék valaha felallitva?*
A beszkidi Karpatok egy titkos volgyében kisded
fehér haz van. ,Kik laknak e rejtett tanyén s hogy
jarnak ide? van-e valahol fitja ¢ vélgynek, melyen
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mostani lakéi ki- és bejarnak? Boldogsdgot jott-e ide
rejteni az ember, vagy magat rejté el a fatum kereso
szemei- el6l e volgybe, melyet tin egy évtizedben
egyszer lat meg idegen ecmberi szem?“ (Hyppona
romjai.) — A tengeren uszik egy titokzatos hajo, me-
lven az egyetlen él6 léuy egy ,Adamante” nevet
kiabal6 papagaly. ,,Mi van a némasag konyvében meg-
irva e névr6l: Adamants és ez arcrol, mely ifiii és
halott és e hajordl, mely orman Circe aranyozott
mellképét viseli és e tengerrdl, melyen azt a kdsza
szell6 fel és ald 1izi?“ (Adamante.) — A hohér hdza
el6tt allunk. ,,Milven lehet egy hohér haza beliil? Mi-
lyen lehet egy Liohér szive belill? Tudja-e 6t szeretni
valaki? Lathatja-e 6t mosolyogni valaki? Van-e, ki 6t,
a biindk biintetését, oromest lassa maga mellett iilni?*
(Szomorii napok.) Es igy tovabb,

Jokai modjara benniing is akaratlanul folmeriil a
kérdés: mi vonzotta irdnkat e rémségeikben is egy-
hangii témakhoz? Mit keres ez a végletes pesszimiz-
mus és embergyiildlet egy 19—24 éves ifjinal? Saj-
nalatos kivétel-e Jokai az 6t koriilvevo irodalmi lég-
kor kozepette, vagy éppen ebbdl szivta be az éltetd
elemmel egyiitt a kiilonck6dé modor karos miazmait
is?

4.

Mint majdnem mindenik kortarsa, a fiatal Jékai is
szivvel-lélekkel a francia-imadok felekezetéhez tarto-
zott. Bzt nagyon konnyii volna meglatnunk akkor is,
ha maga JOkai olyan érdekes modon nem hangoztatna
is tobbszor emlékezéseiben. Elmondja egyik helyen,
hogy nem olvastak mds ir6t, mint Lamartinet, Miche-
let-t, Louis Blanc-t, Suet, Victor Hugét, Bérangert s
legfeliebb még Shelleyt és Heinét, kik ,,csak nyglvokre
nézve angol €s német, de szellemGkben francidk”. A
visszaemlékezés messze tavolabol is a legnagyobb
tisztelettel beszél a francia irodalomrdl, ,,mely Lamar-
tinetél Hugo Victorig s Dumasté] Bérangerig mindent
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magaban egyesitett, ami eszmében szép, Kivitelben me-
rész, érzelmekben megragadd, ami a szivet heviti, ami
a lelket folemeli..“ igy vélekedett a negyvenes évek
egész ifj nemztdéke. Pet6fi a legnagyobb magasz-
taldst akarvdn mondani becézve szeretett baratjarol,
Jokairol, igy mutatta be 6t M. Rayéenek: ,,Ez valdsa-
gos francia regényeket ir magyarul“. Mikszath az &
Jokai-életrajzaban feliortyan Pet6fi e kifejezése miatt
és szinte hihetetlennek talélja, hogy Pet&fi meg nem
érezte Jokai mlveiben ,,a magyar fold szagat*; pedig
ha jol meggondoljuk a dolgot, Pet6finek bizony lénye-
gében igaza volt. Jokai szabadsagharc el6tti mlveiben
a magyar fold szagat majdnem teljesen elnyomja a
francia romantika exétikus, buja névényzetének kabitd
illata. E romantika diadalravivéjének: Victor Hugo-
nak erds hatisa Jokaira kétségtelen. ,,Pet6fi Bérangerr
imadta, én Hugo Victorban taldltam eszményképemet*,
mondja maga Jokai egy helyen s ugyancsak & jelenti
ki: ,,A francidk kozt els6 volt Huge Victor, akit meg-
kedveltem®. Nyiltan elismeri azt is, hogy els6 mlvein
észrevehet6 a Victor Hugo és Eugene Sue balvéanyo-
zasa, hogy a rendkiviliségeket, a soha meg nem tor-
ténteket kereste, hogy becsvagya volt olyan helyeken
jarni, ahol még a Pegazus patkdja nyomot nem ha-
gyott. Kecskeméti jogasz kordban V. Hugo els6 regé-
nyét, a Bug-Jargalt, mar eredetiben olvasta, a maso-
dikat, a Han d* Islandeot is ismerte; a Notre-Danve de
Parist szintén, hiszen mar els6, Kecskeméten megkez-
dett regényének, a Hétkdznapoknak legelsé fejezeté-
ben alkalmazza a fogalomma valt Quasimodo nevet.
E két nagy ir6  Hugo és Jokai — egyéniségében
tagadhatatlanul vannak érintkezd pontok, melyek meg-
konnyitették Jokaira nézve bizonyos eszmekdrnek és
modornak az ativodasat. A Victor Hugo tehetségén
ép oly szertelen képzelet az Gr, mint a Jokaién és ez
a szertelen képzelet ép oly koran meglebbenti néla is
a becsvagy szarnyait. A kilenc éves Jokai ,,sajat szin-
pada, szinmlive és tarsasaga“ élénken emlékeztet a
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tizenhdrom éves V. Hugora, aki szintén a drdmaira-
son latta jénak kezdeni s akinek szintén volt sajat bab-
szinhiza. Ha e téren az évek szama tekintetében a mi
csodagyermekiinké az elsébbség, viszont az akadémi-
kusok dicséretét (,mention*) Victor Hugo tizenot éves
koraban nyeri el, harom €évvel megel6zve fiatalsdgban
Jokait. Egy-egy kedves eszmének ideig-Ordig mind
a ketten lelkesedve hddolnak; szeretik magukat ilves-
mibe mintegy belehajszolni és sajat csillogd retorikajuk-
t6l megittasodni, de semmi sem hianyzik beléliik iob-
ban, mint a tdrgyias nyugalom és a kitarté miigond.
Amennyire jellemzd V. Hugora az a koriilmény, hogy
legelsé regényét fogadasbdl irta tizenot nap alatt s
hogy egyik drimajit a harmadik felvonds kozepén
félbehagyta, valGsziniileg azért, mert mikor belekez-
dett, még nem volt tisztdban a mii egészével, ugyan-
ezt elmondhatjuk Jokair6l is, aki a Magyar ndbobért
kapott ezer forintnyi el6leget napi regényrészletekkel
torleszti a Pesti Naploban anélkiil, hogy kész volna
ma a holnapi folytatds (,konnyen beletorhetett volna
a késem", vallja be sokkal késébb, mint valami szeren-
csés kimenetelii csinyt, Jokai 1896-ban.) A gondtalan
fiatalsdg ez irigylésreméltd korszaka, melyet V. Hugo
»epoque de sérénité, d'audace et de confiance“-nak
nevez s melyben a ,,sérénité" sz6 szereplését az ellen-
tét szempontjan kiviil egyéb aligha okolhatja meg: ez
az érdekes korszak egyarant ott titkkrozodik a két fiatal
orids iinnepélyes arckifejezésén és poOzoldsan, noha
egyikéjiik klerikalis-kiralyparti elveibe szerelmes és
kirdlyatél jutalomdijat kap s évjaradékot hiiz, hogy
‘majdan a demokracia szamiiz6tt aldozatanak érezze
magat, a masik pedig a forradalmi ifjiisig egyik ve-
zére, a Szegény kirdly c. cikk szerzdje s ,,Vilagos“
utan a Biikk rengetegének biijdosoja, hogy késébb az
alattvaléi loyalitds mintaképe legyen. Lam Jokai sok-
kal 6szintébb és igazabb jellemzést ad — véletleniil —
a fiatal romantikus iré6k kiilonkodé ,.Eépoque*-jarol:
3 Kiilonos lelkidllapot az — irja — hogy mikor az em-

»
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ber boldog, figy- keresi, kutatia -a faidalmat; mintha
biiszkeséget akarna beléle magédnak szerezni, mintha
szégyenlené azt, hogy boldog s biiszkélkedni akarna
azon sivatag érzésben, melynek neve vildgfdjdalom. S
ez nem érdekessé lenni vigyas, ez természetes tl.’xlﬁm-.
lése minden érzébb ifjti kebelnek* (Vadon virdgai
1848. 203. 1.). Tiltakozik is késébb, hogy, azokat az -
életunalommal telt verseket, melyeket 6 , Aggteleki
név alatt Visszhang szavai cimmel k6zolt ez id6tajt az
Eletképekben, valahogy be ne iktassik munkai soro-
zataba, mert, noha azéta negyven év telt el, még min-
dig nem érzi magat olyan vénnek és ,decrepitus*“-nak,
amilyennek azt a bizonyos Aggtelekit szenvelgik kol-
teményei.

Mindenesetre jozan itélet mondatta J6kaival e so-
rokat, de ha kovetkezetesen viégrehajtotta volna, akkor
herddesi pusztitist kellett volna e korbeli irdsain el-
kovetnie, melyek oly hii gyermekei koruk irodalmi di-
vatdnak s melyeket oly félreismerhetetlen szalak kap-
csolnak e divat iranyitéinak: Viktor Hugénak és
Eugéne Suenek miiveihez.!

Hogy ez a két ir6 milyen erés hatissal volt a fiatal
Jokaira, azt konkrét reminiszcencidk is bizonyitjak;’
de sokkal fontosabb bizonyiték az az egész légkor,
mely Jokai ezidei miiveit koriilveszi s azok az
emberek, akiket csakis ilyen légkor tud életben
tartani. Nem lesz érdektelen egy pillantist vetni Jokai
fiatalkori mfiveinek eszmevildgiara és jellemeire, me-
lvek meggyé6zéen mutatjak, hogy a targyalt korszak

* Alexandre Dumas pére hatdsa Jokai |e korbeli miivein
még nem igen mutatkozik; legfeljecbb a Szomora na-
pokban a férfinak 61t6z6tt Kamienska gréing boszorka-
nyos iigyességii miiveletei juttatjdk eszilnkbe a Trois
mousquetaires (1844), a Comte de Momnte-
Cristo (1844—45) stb. szerzdjét. _ i

* Lasd ezeket Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1916. 288—292. 1.
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romantikus irodalmanak nemcsak ideoldgidja, hanem
frazeolégidja is egy-egy szempontbd] mennyire kozos.

Midén V. Hugo siet elso regényének szinhelyét Saint-
Domingue szigetére, a masodikét meg a XVII. szazadi
Norvégidba tenni; midén Eugéne Sue a Behring-szo-
rostol és Java szigetétdl Spanyolorszagig a legexoti-
kusabb vidékeken iiti fel satorfajat; midoén Jokai foly-
tonos koltozkodést r6 magdra, probaképen meglakvan
a Nepean-szigetet, a kétezer év el6tti egyiptomi sivata-
got vagy egy-egy megkozelithetetlen hazai hegyet és
erd6t: mindez nem puszta szeszély toliik. Ezekre a
kiilonleges helyekre nekik sziikségiik van, hogy csoda-
latos embereikkel csodalatos torténeteiket eljatszathas-
sdk. Ez az irany sajitsigos szabalyt feilesztett ki
csupa kivételekbol. Nem hidba Rousseau az, kihez a
XIX. szdzad romantikus irodalmanak szilai vissza-
vezetnek, ez az dramlat els6 sorban az egyéniség kul-
tuszat szolgilia a tdrsadalmi szokdsokkal és intézmé-
nyekkel szemben. Nem tagadja a civilizacié teremtette
tarsadalmi rend hatalmat, s6t nagyon is érezteti, de csak
mint nyiigot, mely évszazadrol évszazadra mindinkdbb
gatolja és lehetetlenné teszi az egyéni nagysig vagy
egyéni boldogsig érvényesiilését. A civilizaci6t, mely
mindent dtlagossa tenni, a rend korlatai kozé szoritani
igvekszik, a romantika szereti mételynek tekinteni,
mely rohamos terjedésben van s mely ellen dacos
pesszimizmussal keres lehetéleg ,,sziiz“ vidékeket a
nemes emberi szenvedélyek utolsé6 wmohikanjai sza-
mara’, olyan helyeket, ahol a sziv természetadta haj-
lamait és érzelmeit nem kotik giizsba a tarsadalmi
szabilyok paragrafusai. A szabad természet olén re-
mél menedéket a romantikus hés az emberi faj testi-

! La civilisation, cette ardente et implacable ennemie
...de la poésie de 'avenir et du passé.“ E Sue. — J0kai is
megvetéssel fordul el ,a mivelt vilig korlatozott roptii szel-
lemvonagl4saitél, mely onmagit koltészetnek nevezi,. pedig
koltésziet nincsen sehol... a természeten kiviil."
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lelki csenevészesedése kozepette. S6t nemes fajdalma-
ban Ugy veszi észre, hogy az emberrel egyiitt — job-
ban mondva: az ember munkaja folytan — az 6s anya-
természet is ald van vetve a satnyulasnak: korantsem
olyan nagyszer(i mar, mint akkor volt. mikor a Te-
remté kezéb6l kikerllt; a civilizacio lassanként jar-
maba fogja a vilagot. Csak figyeljink a 20—22 éves
langeszd ifjunak, Jokainak pathétikus hasonlataira:
llyen lehetett a teremtés, hatodik napja el6tt: vidam,
viruld, boldog. A hatodik napon teremteték az ember.
Az egyptomi piramisok, templomok, muimia-mezdk
mind megannyi emlékek a fold fiatal kordbol, mikor
még oOriasokat tudott szllni a fold. A Moeris-sziget-
hez foghatd szépségll csak akkor lehetett a természet,
mikor még nem volt matréna a vilag, hanem ifju meny-
asszony ... A fiatal V. Hugo éppen igy szokott be-
szélnils vele egyitt a tébbi romantikus is, hiszen ez
volt az & vilagnézetik egyik legfontosabb eleme. Sze-
rintlik az emberi kultdra ostoba érzéketlenséggel teszi
tonkre lassanként a természet fenséges szépségeit, sot a
kivételes mlivészeti alkotasokat is* Tehat a jelen a leg-
prézaibb és legtlirhetetlenebb s minél messzebbre me-
gyunk vissza a mdultba, annéal szebb és dics6bb vilag
nyilik meg el6ttiink, mert — vallja a romantika — ré-
gente kozelebb allott az ember a természethez, vagyis
jobb volt, mint most. Erdekes latnunk, mily fokoz6dé
ardnyban sarkantylzza Jokai képzeletét az id6beli ta-
volsag. Példaul a jelenre vonatkozdlag nagy keser-
nyésen megallapitja, hogy oly viladgban éliink, ahol az
onzéstelen jolét a mesemondasok kozé tartozik; a je-
lent megel6z6 emberdltér6l mar elismeri, hogy akko-
riban a ,barat“ sz6 még nem volt olyan kopott, mint

1Lasd pL az erd6égés leirdsat Saint-Domingue elha-
gyatott vidékén, ,ou la térré est encort rierge, ol la vé-
gétation est surabondante...*

*V. Hugo szerint ,XIl. Lajos koratél Parizs... tébbet
vesztett a szépségébdl, mint amennyit nagysagaban nyert.4

Zsigmond Ferenc: Jokai. 5
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most; mikor pedig képzelete az d-kor let(int vilagaba
osonhat, dics6it6 himnuszban méltatja a malt nagysa-
gat a torpe jelennel szemben: , Ah! két ezred el6tt
jobban tudtak érezni e sz6t, ,,honszeretet“, mint a fol-
vilagosodas mivelt szazadaban ... Ah! kétezer év el6tt
istenség volt a szerelem; ahdny sziv dobogott,
annyi vildgot teremte egy szavaval. . Vilagos,
hogy e felfogas szerint akkor volt legremekebb az
ember lénye, mikor el6szor keriilt ki a természet m-
helyébdl; ezért Jékai nem tud nagyobb békot mondani
elsd regénye hésn6jérol, Lillardl, mint azt, hogy: ilyen
lehetett az elsé nd, ki az els6 szerelmet hozta magaval
az égh6l. Egészen a természet csodds adomanya a
koltészet is, mely els6sorban és legtisztabban a primi-
tiv embereknél, a természet maganyaban fejlédik ki;
példa erre ismét Lilla, ez a rousseaui abrandkép, kinek
.egész élete egy regény, melyben csak emberek nem
visznek szerepet s ihletett maganyat nem latogatja
mas, mint az Isten szeme és az 4lom...*“ s kinek ar-
tatlan jo szive ,mesés maradvany a vadon 8sidékbél“.
Ugyanez a felfogas mondatja V. Hugdval azokat a
sorokat, melyekben az afrikai néger ,,griots“-k sajatsa-
gos kolt6i talentumat méltatja D’Auverney Kkapitany,
egy sorba helyezve G6ket a kdzépkori angol minstre-
lekkel, a francia trouvcrekkel.

Ez ir6k szerint a természet sugalmas Osztone tisz-
teletreméltobb és nemesebb, mint holmi konvencionalis
vallasfelekezet; E. Sue a ,religion naturelle* 0sztdn-
szer(i érzelmével egyik legkedvesebb regényalakjat:
Dagobert-t (Le juif errant) ruhédzza fel, aki nyarspol-
gari szemponthdl tekintve ,un vrai pai'en*; Jokai még
merészebb szavakat ad a Béldi David szajaba (Hyp-
pona romjai), aki szerint a természetes szerelmi szen-
vedélynek még a vétke is széntebb és tisztdbb, mint
az éalszentesked6 emberek esteli imadsaga.

Az életnek az a targyilagos képe, mely a
regény és novella legf6bb célja volna, menthetet-
lenil  elmeril a természet iranti rajongas lirai



67

aradatdban. Ez helyrehozhatatlan é&rnyoldala a
francia romantikanak, de helyette némi karpotlasul
sokszor valéban gyonyor( lapokat olvasunk, melye-
ken az egesz Ostermészet a romantikus ird6 alanyisa-
géban megfirddve bontakozik ki el6ttiink. Ezek a la-
pok regénynek talan rosszak, de altalaban koltemény-
nek elsérendlek. A sok affektalt érzelem kozott, me-
lyekkel ez az irany atitatja alakjait, valdban a legke-
vésbhé affektalt a természet szenvedélyes szeretete.
Ennek szarnyain szallt legel6sz6r a magasba a mi
nagy mesemondénk is. Tudjuk, hogy V. Hugo szen-
vedélyes utazd volt s vershen és prézaban egyarant
Orokbecsl természetfestéseket adott; E. Sue is dicsek-
szik vele, hogy latta a vildg legklilonbdzdbb tajékait.
De egyikdjik sem tud oly gyermekded hittel atolvadni
a természetbe, mint Jokai. Az 6 egész koltészetének
is — sajat szdmos vallomasa szerint — legf6bb ihle-
t6je, bamulatos termékenységenek titka a természet
maganya, melyet ember nem haborit. A Tengerszemii
hoélgyben visszadlmodija els6 regényének, a Hétkdzna-
napoknak keletkezését, a kolt6i teremtés misztériumat,
melynek csak a természet lehet a tandja. Alkotas koz-
ben nem latok egyebet, — mondja Jokai — csak
oflvet, fat, virdgot, gombat, fatdrzset, szederindaval
befutott nadkunyhot. Azokhoz hozzékétém a gondo-
lataimat, mint a pdkfonalat; hallok is sargarigd-futy-
tydt, cinege-csevegést, tavol hajokrol jové tllkolést,
szlnyograj ziimmogését; az nekem mind sdg, mesél
valamit, a déng6 darazs koélcsdnadja a szarnyat kép-
zeletemnek; hanem ha egy emberarccal taldlkozom, az
kiver a gondolataimbdl s egy .szervusz* sz szétfijja
dz egesz fata morganamat.”

Ez a rajongd szeretet a természet irant s ez
az ideges ellenszenv az ember prozai beavatkoza-
saval szemben — ez van meg, egyoldalian Oria-
silag kifejlédve, a francia romantika legjellegzete-
sebb  regényalakjaiban. Természetszeretetilk csak
masik neve embergydldletiiknek. Kivételes egyéni-

5*
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ségek O6k; nem férnek meg a tobbség csinalta
nyomasztd szabalyok nyiigében €s a vad természet vé-
delme ald menekiilnek, lehetSleg olyan helyekre, ahol
az emberi civilizacio még nem hagyott nyomot. Ezek-
kel a regényalakokkal rendszerint csak akkor ismer-
kediink meg, mikor mar az emberiséggel meghasonlot-
tak s a maganos természet balzsaméval hegesztgetik ré-
mes emlékeiket. Victor Hugo mindjart els6 regényé-
ben megteremtette ezt az alakot D’Auverney kapitany
személyében s a fiatal Jokai hosei is nagyobbrészt a
D’Auverney kapitiny regimentiéhez tartoznak, . m.:
Balnai Kormos Istvian, Domsodi Goliath Péter, Marcze
Zare, Béldi David, A ,,,nyomorék", A ,,remete", Mado-
csai Bélint, Rynn Tamas, Athaniel stb. Majdnem mind-
nyéjan olyanok, mint D’Auverney: lelkiik kialudt vul-
kédn, nem éreznek vonzalmat senki irant, legfeljebb ta-
lan — egy-egy hii allat irdnt; mert az allat a termé-
szethez tartozik, tehat megbizhatobb, jobb, mint az
ember. A Hétkoznapokban szamottevé regényalak
egy meg nem nevezett ‘derék szelindek, Almay Mand
hazat farkasok 6rzik, a Béldi David anyjanak elrablo-
jaét pedig medve.! Csakugy bugyborékolnak az épii-
letes reflexiok az allatok erkolcsi felsGbbségérdl az
emberrel szemben.’

A romantikus regényiré akkor is kivételés lény-
nek tudja feltiintetni alakijait, ha nem viheti is el 6ket

1V, 6. V. Hugo Bug-Jargaljdban: Rask, a Han
dIslandeban: a medve, E. Sue Le Juii errent-
jaban: Rabat-Joie (kutya) és Jovial (16).

? B. Kérmos Istvan: ,,Még azon kutya is, niely az arok
széliben neveli fel kolykeit, kész azokat életével is meg-
védelmezni; s az ember elég csifol6do, apanak hivatni ma-
gat attol, kinek héhéria =. Kigyd annak a leggalambija is..."
Hétkozn — ,Az ember, ez a vildg mészdrosa, ez a min-
dent evd saska, csak pusztitani tud...” Arnyképek —
Han d’Islande a medvéhez: ,Nous nous ressemblous; car
je ne suis pas homme, Friend, ie suis au-dessus de cette

’
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valami lakatlan szigetre. Pl. a Notre-Dame de Paris c.
regény f6kép annak koszonheti csoddlatos szuggesztiv
hatasat, mert V. Hugo a Parizs kozepén levé hires
székesegyhazbdl igazi titckzatos, hogy ne mondjuk:
exotikus kiilon kis vilagot tudott alkotni a szerencsét-
len Quasimodo szamara. A Madocsai Bdlint haza is
pontosan follelhet6 a Vadkerttol Pusztamezoig vezeto
diilétit mellett, mégis ,atkozott hiaz“ a neve és keriili
mindenki; a Kormos Pista hdza is ott allott a k...i
somlyék mellett, de ablaktabldi mindig be voltak zirva,
falai korommal feketére voltak festve, ajtaja a hazte-
tén volt, figyhogy hidgcsén lehetett csak bele fol- €s
lejarni: a romantikus h6soknek nem tetszenek a ren-
des lak4sviszonyok. Ok jobbak vagy rosszabbak, szeb-
bek vagy ritabbak a kozonséges embereknél, kiilono-
sen pedig szerencsétlenebbek. Valami végzetszerii atok
nehezedik rajuk, mely kikozositi 6ket az €let szokasos
oromeibo6l. A rat kiilsé: gyakori mdédja a végzet biin-
tetésének. Miota V. Hugo megteremtette Quasimodo
szornyalakjat és kimondta, hogy ,elhibazott testben
elsenyved a lélek is“, a riit test meg nem érdemelt
atkat nyogd emberi szornyeteg alakja a romantikus
koltészet legkapdsabb motivumai kozé jutott s a ,,rit
testben rit 1élek’ k6zmondas szentesittetett.' De nem-
csak a rutakat fogta meg sziiletésiikkor a végzet atka;
ilyen a tébbi is csaknem mind. Pl a testvér (és unoka-

espéce miserable, je suis béte farouche comme toi..." etc. —
+I1 ya a des hommes plus bétes et plus sauvages que les
bétes..." E. Sue: Deleytar. — ,,Oh! oui, les bétes
valent mieux que les hommes..." Le Juif errant. —
,Les animaux sont quelque fois plus heureux que les per-
sonnes..." U, o. ‘

1 La laideur de I'ame nait souvent des conséquences
de la laideur du visage". E. Sue. — ,Kit a természet meg-
csifolt, rit még a lelke is annak“, mond az -elgitéletek
szava, S az eloitélettél nincs fdolhivatkozas. A sors végre
szokta azt hajtani* Vadon viragai.
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testvér) iranti szerelem természetellenes bilinének bizarr
eszméje — talan Chateaubriand Cefréjének és V. Hugo
Lucréce Borgidanak hatasaképen — tobb alkalom-
mal foglalkoztatja Jokai képzeletét (Hétk6znapok, Mar-
cze Zaré, Hyppona romjai). Nem csoda, ha ezeket a
nagyra hivatott, jobb sorsra érdemes hésoket kivétel
nélkil elfogja a Burg-Jargal betegsége: a ,,dégoit de
la vie*; a haldlvagy manidkusaiva lesznek, egyetlen
szorakozasuk van: bosszlra készilnek; Gdliath Janos

szerecsen szolgéja példaul hasz évig készil ra, E. Sue
Tepeleni Alija huszonnégy évig. Az ilyen kedélyvilag
bizony megoregiti az embert; koravének ezek a h6sok
s Lord Byron chillcni foglyanak bus panaszat varial-
jak: ,My hair is gray, but not with years“1 Innen a
kesernyés, elkedvetlenité befejezés az efféle elbeszélé-
sek legtdbbjében; csak gondoljunkaz u. n. kélt6i igaz-
sagszolgaltatdsra a Burg-Jargatban, a Notre-Dame-
ban, a Juif errantban vagy Jokai e korbeli mlveiben!
A szerepl6k szépsége és rltsaga, dics6 tulajdonaik és
szomor( sorsuk sth. kozotti hatdsos ellentétekre ki-
fogyhatatlanul kindlkoznak az alkalmak s az ellentét-
hajhaszas csakugyan csaladi betegsége ez irodalmi
irany termékeinek, koztik Jokai munkainak is. Ez az
ellentét néha oly éles és rikitd6 (pl. a Hétkdznapok
,Cantus praeses“ vagy ,,Nagynéne és unokahlga“ c.
fejezeteiben), hogy minden kolt6i hatast lehetetlenne
tesz. Erthet6 eredménye ez a borzalmas és nevetséges
emberi kildnlegességek hajszolasanak,2 mely az el6-

1 Kormos Istvan: ,Latod, én huszonkét évemmel oly
megaggott ember vagyok...“ Hétkdézn. — ,Alors que le
corps a trente ans, le coeur en a souvent soixante. ..“
E. Sue.

2 ,Un amour inné chez moi pour tout ce qui est extra-
ordinaire . . etc. E. Sue. — ,,Nékem is tetszett a csodala-
tos, a meglepd, a rendkivili...“ Eletembdl. — ,Keres-
tem a rendkiviliségeket, a soha meg nem torténteket,, ,M
Az én életem regénye.
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adasmoédra is szitkségképen ranyomja a maga bélye-
gét; a stilus is csupa ellentéteken épiil fel; egy-egy
hatdsosnak ldtszé antithesis vesszOparipdjan szivesen
lovagol a mi Jokaink is: Az ember ,atnézte hegyei
ormaro6l a l4abaindl teriil6 vilagot s latta benne nagy-
nak az Istent, nézte az alant mozgd térpék tomegét s
latta benniik kicsinynek az embert ... (Vadon virdgai);
Szilardy Leander is ,,volt Schweiz hobércein és latta
onnét kicsinynek az embert, volt a viligtenger viharai
kozt s latta ott nagynak az Istent...“ (Hétkoznapok).
Mondanunk sem kell, hogy az efiéle portéka is meg-
talalhaté mindenik romantikus iré haztartidsdban.

Nemcsak az eszmevildg terén mutathaték ki tehat
nagy mennyiségben a XIX. szazadi romantika nemzet-
kozi vonatkozisai, hanem az el6adds modora és tech-
nikdja terén is. Nem lephet meg ennélfogva benniinket
annak a ténynek bebizonyosoddsa sem, hogy Jokai
kérdés-foltevéseinek egyhangiiva vald modorossdga
egy-egy titokzatos koriilménnyel kapcsolatban (lasd
59—60.1.): szintén kozos vonas ebben az irodalmi dram-
latban. Jellemz6bb példat — az ezer koziil — nem idé€z-
hetnénk idevonatkozdlag, mint a Juif errant prolégiat
Petofi forditasdban: ,,Mi kiilonos! Libnyomokat lehe-
tett 14tni a mashol mindeniitt illetetlen ho folott, mely a
Behring fitja 4ltal elvilasztott két szarazfold széleit
fodé... Vajjon kikéi e hatalmas 1éptek, melyek a ter-
mészet harcai s romboldsainak kozepette mindig biz-
tosan, mindig nyugodtan, mindig halkan haladtak?...
Honnan j6tt e két 1ény, mely az északi sark jéghegyei
kozott, a vildgrészek legvégén ekkép talalkozék? Ki
volt e két teremtmény, kik a csaloka légjaték altal egy
percre kozel hozattak egymashoz, kik azonban az
orokléten keresztiil egymdastol elvdlasztva lenni lat-
szanak?"

Jokait a francia romantikus irék olvasasahoz a hazai
kozhangulat és az itthon uralkodé irodalmi divat ve-
zette. Viktor Hugo, Eugéne Sue és més romantikus
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irok miivei nem csupan kozvetetleniil hatottak ra, ha-
nem hazai kozvetitéssel is.

Vajda Péter, kinek képzelete nem kevésbbé merész
a Jokaiéndl, inkdbb a német romantika homalyosabb,
elvontabb, filozofikusabb leveg6jét szivia, de végre
is a két romantikai aramlat rokon egymassal s kol-
csonhatasban vannak. Vajda Péter kolt6i egyéniségének
is uralkodd vondsa a természet szépségei és titkai
irant valé rajongd szeretet és érdeklédés, ugyanazzal
az elfogult csoddlattal az Gstermészetnek — a zafnak
— mult korszakai irant, mint Jokaiéknal. Jokaira félre-
ismerhetetleniil hatott Vajda Péter képzelete az azsiai
témakkal, kiilonosen India perzselé hondval (melynek
heve ,nem tiir kozépszeriiséget*), f6ként pedig a tu-
domany és koltészet sajatsagos oOsszevegyitésével a
vilag el6allasidra és fokozatos valtozdsaira vonatkozo-
lag. Vajdanak e téren Jokaira gyakorolt hatasa igaza-
ban csak a szabadsagharc utdn irt miivekben nyilvanul,
de mar a nepean-szigeti, egyiptomi stb. fantasztikus té-
mak koriilbastyazasa természetrajzi és természettani
feitegetésekkel: ebben legkivalt Vajda Péter hatasat
kell latnunk, ugyszintén abban a sok ritmikus részlet-
ben, melyekben Vajda mintijara Jokai is ép gy
Osszevegyiti a prozat a verses formaval, mint a kolt6i
képzelet feladatat a tudomanyéval.

A ritmusos prozara nézve kiilonben elée sok pél-
dat latott Jokai a Kuthy Lajos miiveiben is. Kuthynak
E. Suetél eltanult tulajdonsdgai: a szocidlis célzatnak
és a profétai hangnak negélyezése itt-ott Jokaindl is
jelentkezik, bar szerencsére csak szorvanyosan. Egyes.
pathétikus feljajduldsok, moralizalé intelmek szintér
Kuthyra vagy 6 raita keresztiill E. Suere latszanak
visszavezetni, bar e téren Jokai korantsem esik olyan
gyakori tilzasokba, mint amazok. Kuthy miiveiben ha-
talmas képzel6erd nyilatkozik, mely 6t is sokszor ha-
nyatthomlok ragadija magédval s nem lehetetlen, hogv
ép ilyenkor hatott csabitélag a gyermek=ifia Jokaira.
Szerencsésebb tittéréje Jokainak Kuthy Lajos a taj-
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leirdsok terén, noha pl. a Hétkdznapok pompds alf6lds
és vizi taiképeire a Hazai rejtelmek nem hathatott, hi-
szen egyszerre jelentek meg; vadregényes vidékekrol
azonban mar el6bb is nagyon szép festéseket taldlunk
Kuthynal; miiveiben az ilyesmik birnak legmaradan-
débb értékkel.

Nagy Igndc, kihez a pirtfogd irdnti hdla is fiizte
ironkat, szintén alighanem ‘hatdssal volt Joékaira, ir6t
egyéniségének kiilonosen a mokazasra hajld vonasa-
val, mellyel szerette ugyanazon regény vagy elbeszé-
1és szovetének liol a szinét, hol meg a fonikat muto-
gatni s néha mintegy sajat magat kiparddizalni. Ez a
killonos kedvtelés, mely az egységes esztétikai hatést
annyira veszélyezteti, kezdettél fogva észlelheté Jo-
kainal is, mint alaptermészet, melyet a hasonld példik
még inkabb kifejlesztenek. Egyes aktualitdsok csipGs
biralata vagy ginyos eltorzitdsa is Nagy Ignidc modo-
rira emlékeztet.

5.

Az életunalom és embergyiilolet szomora képvise-
161 kbzott szemiinkbe tiinik egynehidny mulatsidgos és
joizii alak: a cantus praeses, Sonkolyi Gergely, a ser-
f6z6 Hornyicsek Vendel, Keselyed Péter. E latszolag
oly ellentétes két csoport tagjain a csaladi testvérvo-
nast konnyii felismerni. Ezek -az emberek mind egy
képzelet alkotdsai s ez a képzelet teljesen azonos elja-
rassal szovi meg egy kelmének szinét és fondkét.
Olyan végletek 6k, melyek kozmonddsszerfileg taldl-
koznak s egymdsba fonddnak. A romantikus ir6 kép-
zelete ugyanis végletcsen eszményitvén alakjait testi
és lelki feliikkr6l cgyardnt, az eredméry rendszerint
egy-egy torzkép, mely ijesztd vagy nevetséges sze-
repre koriilbeiiil egyforman alkalmas és e szerepeket
az ir6 alanyias szeszélye cserélgeti. A test eltorzitdsa,
tudjuk, csaknem mindig a borzalnas és a nevetséges
hatdrvonaldn van; ez a tipus mar V. Hug6 elsd regé-
nyében olyannak van jellemezve (Habibrah), mint akit
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szornyetegnek lehetne mondani, ha nem volndnk kény-
telenek nevetni rajta. De a lélek ferdeségeit, a kiilén-

kodést is csak egy lépés szokta elvalasztani a komi-
kumtél. Hogy a képzeleinek mennyire azonos muii-
kaja teremti ezt a két végletet, arra nézve érdekes
példakat lelhetiink Jokai els6 miiveiben, melyck a
jellemek 4rnyalatait még nem tudjdk raizolni, hanem
csupan egy-egy vonds van benniik végletesen hatvé-
nyozva s éppen ezért gyakran egymas parédidiva
lesznek. Megfigyelhet6, hogy vannak Jokainal tarta-
lékban holmi ,,amphibialis* fintorok, taglejtések, hely-
zetek é€s kifejezések, melvekkel — mint valami tol-
vajkulccsal — a sziv vilaganak legellentétesebb zarait
probélja nyitogatni az ird. Pl. a végletes harag vagy
elkeseredés arcjatéka nagyon hasonlit a végletes jd-
kedvéhez, mert a két hangulat kozti ezerféle arnya-
lati kiilonbségre a iiatal Jokai még nincs tekintettel.
Kormos Istvant kétségbeesett diihében csaknem mieg-
10itjia a ,nem-emberi fuldoklds, nem hall sz4t, neki-
szalad a pusztamak, ropiil6 hajzattal, kipirult homlok-
kal, — vagyis koriilbeliil figy, viselkedik, mint a biicsfiz-
tato kontraskriba, aki a temetésen megpillantva a
cantus praeses feketére mazolt arcat, pukkaszté koho-
géssé probdlja valtoztatni Oridsi kacagédsat, alig birja
wkifuldokolni“ az dment, félrerohan a néptomeghol,
hasra fekszik egy sirdomb mellett és ,,beteggé réhogi
magit’. Ime két véglet, melyek éppen ezért rend-
kiviill kozel dllnak egymdshoz; egyik a masikrak pa-
rodidja. A Nyomorék napléjdban a nyomorék vég-
letes elkeseredéssel jegyzi fol, hogy silany kunyho-
jabz, mikor 6 aincs otthon, egy gazdatlan, kivert
kitya megy hdlni, mely azonban elszalad, ha az &
jottét érzi. Ez a részlet az olvasd szédmalmanak fol-
keltésére torekszik; pesszimisztikus szenvelgése ez
arnak, hogy az cmberi tarsadalombdl kitaszitott, sze-
rencsétlen nyomorék még az dllatban is idegenkedést
¢breszt maga irdnt. Most nézzitk meg ennek a jele-
netnek a fonakéat a Szomorid napokban. Kordé Mihdly
kanler holtrészegen, mikor mar nem tud semniit meg-
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kiilonboztetni egymastdl, befekszik egy kutyaolba és
elkezd horkolni; a kutya annyira meglepddik, hogy
,magat semmiképen fel nem tudja talalni“, féltében
kiiil az udvar kozepére és ordit torkaszakadtibél. Ime
egy groteszk otletrél igy nyiz le két b6rt a roman-
tikus ir6. Minthoey pedig a thlsagig vitt torzitas min-
dig alkalmasabb a komikai hatds eldidézésére, Jokai-
nak is sokkal jobban sikeriil a végletes tréfa, mint a -
végletesen komolykodd és erolkodo pathosz. Taldn
legérdekesebb példa idevonatkozélag a Keselyeé Pé-
ter c. szatira, mely nem egyéb, mint az Atkozott hiz
onkéntelen’ parddidja. Hasonlitsuk csak ossze a két
hos jellemzését, lehetbleg megtartva az ird kifejezé-
seit. Madocsai Balintot egész életében iildozte a vég-
zet; egyetlenegy ember sem szerette soha; kortarsai,
ha koztiikk megjelent, egyenkint székddstek meg eldle,
baridtia nem volt egy sem; csak az & arcat kellett
meglatni, hogy a legvigabb tdrsasdgban megszakadjon
a beszéd fonala; nyomasztva, lehangolva érzé magat
mindenki a Balint kozelléte altal; szemébe senki sem
mert nézni; kutyajat hidba becézte, még az is irtézott
tole s nyoszorogve kéredzkedett ki meleg szobéja-
bol... Jokai mindezt nagyon komoly nekibtisuldssal
beszéli el, holott az emberi jellemnek i#ly képteleniil
erds torzitisit a komoly novella miifaja meg nem
tiri. Mikor azonban a Madocsai Bélint keservesre
torzult arcabél egy-két ceruzavondssal megalkotja a
Keselye6 Péter torzonborz abrizatat, ez a kacagtatd
figura mar ravall a fiatal fest6 avatott kezére, aki pat-
varista kordban a f6ispani balon leiilt egy szogletbe
s a bali meghivo-levél hatlapjara karrikaturdkat raj-
zolt. Ime az Aalakitott arckép:; a Keselyes Péter ne-
vének hallatira szétszaladt a gulya, mint mikor a
csordds kalapzsirt dohdnyzik; a legjobb siit6-f6z6
gazdasszony kovéasza keletleniil maradt, ha e név
jutott eszébe, mikor bedagasztott; a goélya megsantult
a leveg6ben, ha e nevet kidltdk uténa; a bika neki-
ment az embernek, ki ezt szemébe mondta; aki
Keselye6 Péternek jonapot talalt kivénni, szent igaz,



76

hogy kihullott a kerékszege, vagy a pincetokja for-
dult fejtetére; de vagtatott is am eléle minden jotét-
Iélek ... Madocsai Balint is lehetetlen torzkép, Kese-
lyeé Péter is az, de az utdbbin legalabb nevetni lehet,
s ez nagy elony ... Még egy utolsé példat legyen
szabad emliteniink: a koldiissa lett, szerencsétlen Oreg
Rynn Tamésnak atkait senki sem merte meghallgatni,
oly iszonynak voltak; azt az egyetlen fiatal férfit, aki
e vakmergségre vetemedett, haldlos biliskomorsag
fogta el, elveszté miosolygasat, dlmatlan, csiiggeteg
lett s elhalt anélkiil, hogy megmondta volna, mi bédntja
(Adamante). Ennek a ,fiatal férfinak* elmazolt alak-
jaba is egyetlen egészséges torzvondssal életet oOnt
Jokai, s elGttiink all egy tablabird, aki, miutdn végig-
nézte az ellene Keselyed Pétertél gyartott cstfonda-
ros szindarabot, biiviban vildggd buijdosott s agyon-
itta magat (Keselyeé Péter),

D2 nemcsak az arcok és helyzetek terén lehet meg-
figyelni a borzalmas és nevetséges elemnek ezt a
furcsa Olelkezését. A romantikus novellaknak a sfilusa
is megért lassanként arra, hogy kiparddizaltassék. A
tilcsigdzott icllemnek rajza oly erdltetett hasonlato-
kat, metafordkat s altalédban oly iinnepélyeskedd, nagy-
képili beszédmodot valtott ki az irékbél, hogy ennek
a stilusnak kisszerii témdkra vald alkalmazédsa a leg-
biztosabb moédja lett a nevettetésnek. Minthogy ekko-
riban minden ir6 romantikus volt, a legtobben
akaratlanul is onmagukat parédizaltik ki a tréfas be-
szélyekben. Itt is megfigyelhets az az dtmenet, amint
egy-egy frazis allandosul, majd elcsépeltté, unalmassa
valik: ett6l mar csak egy lépés kell ahhoz, hogy a
parddia eszkiize legyen bel6le. A Hétkoznapokban
Jokai még vésztiosloan vezeti elénk a gonosz Gyé-
kény Mdirtont, aki ,jott szivében iszony bossziival,
hona alatt korbaccsal”, — az ilyen kifejezéseknek azon-
ban mar régoéta komikus mellékiziik van. A nagy-
képiiskodé romantikai novella-stilus lejaratasiara, ne-
vetségessé tételére a legismertebb kisérlet Pet6fi
Helység Fkalapdcsa, bar ez sem elézmények nélkiil
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szlletett meg. E ,hoskdltemény“ frazeoldgidja és
modora allandé fogyasztasi cikke lett a humoristaknak
s Jokai tréfas beszélyein is szemmellathatélag ott van
a Helység kalapacsa stilusanak a hatasa. Felesleges
volna belebocsatkoznunk az idézetek tdmkelegébe s
eléhordani a sok alantas metaforat a komolysag cse-
répedényének eltlirésérdl, a vargabet(i kikanyaritasa-
rol az emlékezet tarléjan,,a serf6z6 leszallasarol kép-
zeletei csillagvizsgalotornyabol stb. Barki meggy6-
z6dhetik réla, hogy ai fiatal JOKai humorizal6 stilu-
sara — kezdve a Hétk6znapok legels6 sorain — leg-
megjeldlhet6bb hatast Pet6fi Helység kalapacsa gya-
korolt. A népmesék modorara emlékeztetd tréfas tor-
zitds és nagyotmondas terén is rokon egymassal a
Pet6fi és JOkai képzelete. Mintha versenyeznének egy-
massal a minél képtelenebb tdlzasban. Az ilyesmi
mindenesetre mulatsadgos, de az igy rajzolt alakok a
tllsagos torzitds folytan sehogysetn tudnak komikus
jellemekké valni. Mid6n pl. Fegyveres Taméas hasarol
ilyen hasonlatot mond Petéfi:

Ki latta a Gellérthegyet életébe?
Ama hegy e hasnak miniature-képe —

ez egészen a Jokai eljarasmodja, aki szerint a Hor-
nyicsek Vendel orranak nagysaga el6tt szégyenelhette
magat az Ararat hegye, testének silya 6t mazsa és
tizenkilenc font, ellenben pincérje: Hanzli oly 6szt6-
vér, mint egy felkialtojel (A serf6z6); Debora asszony
vénebb a visegradi varnadi, még Matyas Kiralyra is
vissza tud emlékezni (Sonkolyi Gergely). Széval,
Jokai humora ekkor még a tréfas alakok fogyatkoza-
sait, nevetséges tulajdonsagait nem olyanoknak tiin-
teti fel, mint amelyek mindnydjunkkal vagy sokunk-
kal kozosek, hanem ezeket az alakokat is minél in-
kabb el akarjai az atlagos emberekt6l kiloniteni és
Ugy, beszél roluk, mint mizeumba val6é latvanyossag-
rol, ,naturae curiosumok“-rol (ez Jokai kifejezése a
Serf6z6ben). Ezért mondtuk, hogy az ijeszté és a ne-
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vetséges alakok Jokai els6 miveiben a képzelet azonos
eljarasanak testvéralkotaisai. El kell azonban ismerni,
hogy pl. a Sonkolyi Gergely és Esztike, vagy Vica
asszony jellemzésébe méar altalanosabb emberi vona-
sokat és bizalmasabb, val6szer(ibb hangot tud bele-
vinni ; Csallékozi Péter artatlan fortélyai az Esztikével
valo taldlkozhatas érdekében: Kisfaludy Karoly és
kilonosen Kovacs Pal beszélyeire emlékeztetnek. Az
egyes szerepl6knek olyan adomazasa-t pedig, hogy:
»Mar talestél rajta, atugrottad, mint a tinnyei leany a
ierihezmenést* (Sonkolyi GJ, vagy ,,Nem tarthat min-
den orékké, mint ezt egy komaromi fazekas is meg-
monda, mid6n reggel rakott kalyhaja estére 0Ossze-
dilt* (Heétk6znapok), — mintha a Pickwick-klub ifj.
Weller Samujatél kedvelte volna meg Jokai. (,Leg-
kedvesebb koényvei* kozt emliti egy oregkori emléke-
zésében Dickens Pickwick-jét). Valoban a Hétkoz-
napok egyes részletei, azutan a Hazassagok despera-
tiohol, A serf6z6, kiilondsen pedig Keselyed Péter ko-
zelr6l vett targyaikkal (népmulatsdg, temetési jelenet,
kocsmai dorbézolas, rosszul sikerllt hazassag, a fliz-
fapoétasag ragalya stb.) afféle humoros életképeknek
tekinthet6k, amilyenekb6l a Pickwick-regény &ssze
van allitva s amilyenek ekkortdjban a mi irodalmun-
kat is elarasztottdk j6 és rossz karikaturakkal.
* * $

Az a vazlatos arckép, mely Jokairdl szabadsagharc
el6tti mivei alapjan eddig elénk tarult, méltan kelt-
heti szintén a karikatira hatasat bennink mai olva-
sokban, kik Jokai irdi egyéniségének késébbi gazdag
kifejl6dését ismerjuk. De éppen ebbeli ismeretlink re-
vizidja és szilard alapra fektetése tette sziikségessé,
hogy megrdgziteni probaljuk a genius alakitdé munké-
janak els6 eredményét ezen az arcon, melynek vona-
sain egy ideig hatarozottan a francia romantika ismert
kifejezése honol. Ez a kifejezés végképpen nem tiinik
el kés6bb sem, csak veszit kizardlagos jellegébdl s
dsszhangba I1ép Jokai egyéniségének fejl6dd eredeti vo-



nasaivai, melyek kozil egyiket-méasikat mair a sza-
badsagharc elétti miivekben is lathatjuk el6-elébajni,
mint félénk tavas'zi riigyeket. A Hétkdznapok a tulzé
romantika gorogtlizes vilagitasa mellett is egész soréat
mutatja azoknak a — hogy Ugy mondjuk — fejlédés-
képes csiraknak, melyek késébb Jokai koltészetének
legsajatosabb szépségeiként fognak kibontakozni. Az
alfoldi szinmagyar népélet alakjai és jelenetei ennek
a regénynek irdsakor ragadtdk meg el8szor képzele-
tét s ennek féktelenségét itt-ott mar sikeresen ellen-
sulyozza is a kecskeméti megfigyelések nyers, de
egészséges redlizmusa. Jokai emlékei az évekkel
egyltt modosulni és megbizhat6sagukbol vesziteni
szoktak ugyan, de lényegileg igaz az, amit 6 kecs-
keméti jogaszkodasanak kolt6ileg oly értékes tapasz-
talatair6l elmondott 1893-ban; hogy t. i. derék hazi-
gazdaja, Qyenes Mihaly varosi mérnék gyakran el-
vitte 6t magaval a hatarban lev erd8ségekbe; pa-
rasztszekéren elkdéborolt a Tiszdig, a Szikra-csardaig,
Fehértoig, megismerkedett a pusztdk, kardmok, csar-
dak, halasztanyak népével, ennek eszejarasaval, dalai-
val, meséivel, kdzmondasaival, humoraval; latta a
»bikaharcot“ (melyet tehat kdzvetlen szemlélet alap-
jan irt meg els6 regényében) s a ,plnkosdi kiraly*
paradéjat (melyet néhany, évvel kés6bb fog megoro-
kiteni); mindezekre 6tven év mdltan is oly jél em-
lékszik, ,mintha tegnap torténtek volna“. A népdal-
jeligék, a néplinnep vaskos szdrakozasai stb. csak-
ugyan a népi elem térfoglalasat mutatjak, bar a pa-
raszt-osztaly a Jokai szabadsagharc el6tti mdveiben is
csupan a mulatsagos torzitds eszkozeiként szerepel.
Azutan a cantus praeses alakja! Hanyszor vissza fog
még térni Jokai a Kkalvinista didkélet kedves bohdsa-
gaira és tipikus alakjaira, hogy az 6 aranyos humora-
ban firdssze meg azokat! Ugyancsak mar a Hétkoz-
napokban megjelenik az a tudos-tipus (Ronai Gabor),
aki az Orokké ég6é lampa titkain toVeng, a parsok
naphta-forrasair6l beszél s akinek utédai lesznek
majd a Berend Ivanok és Tatrangi Davidok. A letlint
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tablabiro-vilag sok szeretetreméltésagabol, a patva-
rista-,;palya“ furcsasagaibdl is betévedt az elsd re-
zénybe gy sugar, hogy késobb oly sok deriit arasszon
még. Széval az els6 regényben a humoros rész-
letek (és a szép leirdsok) azok, melyek leginkabb ré-
vallanak g késébbi Jdkaira és amelyek ma is legke-
vésbbé elavultaknak tiinnek fel. A beszélyek koziil is
a humorosak a sikeriiltebhek s a jovére nézve bizta-
tobbak; Sonkolyi Gergely a Népvildgban és masutt
tobb alakban fog megnemesedett életre kelni; a ser-
fozonek és Hanzlijanak idegenes beszédii figurai is
tarsakat fognak kapni az ,0rmény és csaladja‘“-ban,
Tallérosy Zebulonban stb. Mint emlitettiik, a roman-
tika eszményité pathosza és szines vilagitidsa sem alu-
szik ki Jdkai kés6bbi miiveiben, de igazabba valik,
mert hozzdkapcsolodik egy valoban atélt romantikus
hdskorszakhoz; az azelotti kolcsonkért vilagiajdalom
retorikdja egy .gvaszoléo nemzet fojtott pathoszava
magasztosul. Sokszor el fog még kalandozni keletre
és nyugatra, i de Palmyra és Spanyolorszig idegen
nevei csak a cenzort tévesztik meg, a magyar kozon-
séget mem. A szabadsdgharc utdn nemzetiinkre 0j kor-
szak, Joékaira 1ij szerep kovetkezik.

H. Az 1848—49-iki szabadsagharc hatasa Jokai
iroi egyéniségére,

A fiatal Jokai tiineményes képzel6 ereje egy da-
rabig megléhetds egészségtelen taplalékon tengodott;
a beteg gyiimdlcsokon, melyeket termelt, aggaszto
nyomokat hagyott a val6 élet fényes és meleg leve-
g6jétél valo kiilonc elzarkozas. Az iré6 gyakran be-
szél -elsé személyben, mintegy sajat magarol s mind-
untalan halalt, temetét, irtézatos almokat, gyotré kép-
zeteket emileget, kormonfont mesterkéltsézgel haj-
szolva az eftektusokat az amigy is félelmes témdik
hatasanak fokozasara, az olvasok idegzetének kegyet-
len felkorbacsoldsa végett. 1847 végén, Czakd Zsig-
mond halalakor, mar — hogy gy mondjuk — egesz
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elmélet alakult ki a fiatal ir6 lelkében az onmagira
eroszakolt hagymazos eszmékb6l és az emlitett szo-
mortt esemény hatdsa alatt egy — kiilonben meg-
ragado stilusi — cikkben egyenesen azt feitegeti, hogy
a legmagasabb koltészet a haldl koltészete, ,,Csoda-e
hat — kérdi Jokai — ha a kolt6 a halalt megszereti?...
Az 4brandok orszdga reitett tiindérvildg. Kinzk csak
egy tekintetet hagyott ebbe vetni ihl6 géniusza, meg
nem szabadul ennek képeit6l soha. Orék vigyat fog
érezai el nem érheték utan ...

Ennek a beteges szenvelgésnek a forrdsa: a
lazas fantazia kielégitetlensége. Koranak divatos
olvasmanyai bodité hatiast gyakoroltak ironk szer-
telen képzeletére; orok vagyat érzett 6 is el
nem érheté” nagy dolgok utdn: a dicséség elkép-
zelt sugaraiban fiirdette abrandos lelkét, a szi-
varvanyos mult hési jeleneteinek oOhajtott kobzosa
lenni, kivételes emberpéldinyokban gyonyodrkodni,
egész fajok és n=mzetek diadal-mamordt vagy nagy-.
szerii fdjdalmat szinte beteges mohosiggal a maga
szivében 4t meg atérezni. A koriilotte zsongéd Kkicsi-
nyes, prozai élet hogy is érdekelné egyelére az ilyen
képzeletet? Jokainak ekkortajt egészen be kell hiny-
nia szemét a valoésag el6tt, hogy a francia .romantika
lomtaraban botorkalhasson. De oOnként f6lmeriilhet
mindenkiben e zsengék olvasasakor az a gondolat,
hogyha ez g megvesztegetdé hatalmii képzelet egészsé-
gesebb taplalékhoz jut, ha kozelebbrdl meg tud ismer-
kedni a valfozatos emberi élettel, s6t — hogy sckat
kivanjunk — ha maga az Elet is elég kegyes lesz
kezére jatszani Jokainak olyan rendkiviili korszak
megsziilésével, amilyenre az ¢ gyiilékony képzelete
kezdettdl fogva ahitozott: akkor ez a képzelGerd ellen-
dllhatatlanul rabjiva tehet egy egész nemzedéket,
mely sajat élményeire ismer ra a kolt6i fantazia
ragyogb képeiben, de a késébbi nemzedékek is gyo-
nyorkodni fognak e képzeldtehetség gazdagsagéban,
mely néha igazabb, mint maga a nyers valésig s
melynek még a jatékai is érdekesek, mint ahogy pl. a

Zsigmond Ferenc: Jokai, 6
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Hortobadgy érdekességét is emeli a délibab, pedig en-
nek egész 1étezése csak szemiinkben van.

A kedvezd fordulat elkovetkezett. Jokai személyes
élményei 1848 marcius 15-én kapcsolodtak bele a
nemzeti élet delejes dramaba s j6 részben ennek ko-
szonheti azt a biivos hatast, mely az elnyomatas ide-
ién megbecsiilhetetlen nemzeti jelentéségre emelkedett.
Jokai egész hosszii életén at soha tobbé nem tudoft
szabadulni az 1848—49-iki szabadsagharc atélt emilé-
keinek varazsa alol. Ezek nélkiil nem lehet Jokai ir6i
egyéniségét kelléképen megérteniink, sziikséges tehat
mar itt mérlegelni a maga egészében azt a donté be-
folydist, mellyel a szabadsagharc Jokai késébbi vilag-
nézetét — hogy gy mondjuk — determindita.’

Kézos vondsa a romanticizmusnak, hogy a vilagi
jelenségek magyardzatira nem tartja az ész elvét
egymagaban elegendonek; de az elsérangn romantikus
prozairok kozt kevés van, aki ebben a tekintetben
annyira tilsagba menne, mint Jokai. Egészen nyilvan-
valo, hogy ezért is az 6 nymgtalan képzelete a felelds,
mely oromest vallalkozik arra, hogy vakmero szar-
nyaldsdval gy6zelmesen hita mogdtt hagyja a tapo-
gat6dzo, 6vatos megligyelést. Mesemondasra KitlinGen
alkalmas az ilyen képzelet, de ha regényt vagy no-
vellat csinaltatnak vele, bizony minduntalan tilosba
téved, a regényi motivaciot mondaival helyettesiti,
illet6leg rontja el, nem gondolva meg, hogy egy re-
gényirénak nem szabad babonds személyei allaspont-
jadra helyezkedni. Csakhogy a Jokai lelki szervezetébe
kezdettél fogva be van oltva jokora adag abbol a
vilagszemléletb6l, melyet primitivnek, babonasnak,
 naivnak szoktak mondani. Az a sok hallucinicié €s
kaprazat, mely a Hétkoznapokban, a Remete hagyo-
mdnydban, az Atkozott hdzban, az Ustékos utjdban,

! Mindez részletesebben ki van fejtve: Irodalom.
torténet 1918, 31—37.. 45. 46. I
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a Szomord napokban stb. eléfordul: nem az E. T. A.
Hoffmann 6rdongts mesterkedése, vagy legalabb nem
egészen olyan; Jokai félig-meddig maga is hitt az
els6 elbeszéléseit atlengé miszticizmusban; még a
»bhysica subterranea“ is figy latszik vonzani képze-
letét, mint a szédiilo embert a tdtongé mélység...

Elére lehet gondolnunk, hogy egy ilyen idegesen
képzelodd Iélek, ha a valosdgos életben raszakad valami
rendkiviili esemény, ebben csoda-lato hiedelmének
igazoldsat fogja latni, az illet6 esemény megfejtéseiil
naiv leigézettséggel fog feltételezni valami ember-
folotti, titokzalos katiét. Az 1848—49-iki magyar sza-
badsidgharc csakugyan ilyen hatast gyakorolt Jokai
titokzatossdgkedvel6 egyéniségére. Almélkodva ta-
pasztalta, hogy, a legmerészebb kisérleteket, melyek-
nek a valosziniiség, s6t hihetéség szempontjat ald-
vetette volt korabbi miiveiben: megvaldsitjak, sok-
szor til is szarnyaljdk az élet egymasra halmozo6dé
eseményei. Csupan ami 6 vele egymagival tortént
egy esztendd alatt (kivalt az 6 szemével nézve), sok
volna akarmelyik addigi fantasztikus elbeszélése szd-
mara. Kénytelen az emberiség felett virrasztdé gond-
viselés kifiirkészhetetlen akaratihoz, mint magyarazé
okhoz folyamodni, mely egy orszdgos vihar minden
veszedelme kozott megérizte az 6 torékeny életét.
Huszonot évvel késobb is (1875) maga mondja, hogy
1849-ben annyi gondviselésszerfi eset tortént vele,
hogy lehetetlen teozofistanak nem lennie; egy még
kés6bbi nyilatkozatdban (1883) 6&szintén megvallja,
hogy & fatalista és teozofista, 6menekben, predeszti-
néciéban hisz, meg van gy6zdédve arrol, hogy a féldon-
tali vilag, az életentili élet, az érzékeinktdl felfogha-
tatlan 1ények befolyast gyakorolnak sorsunkra; meg-
okolasul itt is azt a sok rendkiviili ,csodat” emliti,
melyek 6t a veszélyek torkabol megmentették.

Ilyen eposzi felfogds szines vildgitasan at nézi az
egész szabadsagharcot is. Az 6 szeme nem a Kemény
Zsigmondé, aki az egész marcius 15-iki mozgalom ere-
detét hatdrozatlan viligszabadsédgi vagyra, megemész-
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tetlen forradalmi olvasmianyokra és burschi negédre
vezeti vissza mindjart 1850-ben. Jokainak sokkal ké-
sobb is ,elvakul a szeme*, ha e nap ,istenarcira* visz-
szatekint, amely napon — sajat szavai szerint — latta
ezredévek bilvanyait egyszerre leomlani, latott egy
korszakot egy perc alatt megsziiletni, latta az
Istent! Kemény Zsigmond nem tudja csoddnak mind-
siteni szabadsagharcunkat, az 6 szeme el6tt mar mu-
tatkoznak is benne azok a stadiumok, melyeken az
eszmékbdl kiindulé ,minden nagyszerii mozgajom‘
keresztiil szokott menni s melyek kozt az elsé az, hogy
a forradalmak a vezettk részér6l tobb onzéssel és ke-
vesebb fanatizmussal szoktak kitorni, mintsem az ava-
tatlanok képzelik. Jokai szerint a mi szabadsiaghar-
cunk nem olyan volt, mint mas mozgalmak, azt nem
ismétli meg a sors, egyszer tortént meg, soha tobbet;
Magyarorszagnak fényesebb korszaka nemcsak nem
volt (ez Jokainal még hagyiin!), de nem is lesz soha!
Az 6 szemében a szabadsagharc oly csodis jelenség,
melynek okait az emberi ész nem is firtathatja, mert
emberi akaratnil erdsebb, titokzatos tényezdk idézték
el6. A magyar forradalom ideje meghazudtolja a 1é-
lektan rendét, a szokast, a szabalyokat: az a lehetet-
lenséget teszi valovd, a csuddkat igaz torténetté: a
mesebeli kiralyfiak lesznek benne €16 alakka.
Ismételjilk, ez nem megtagadadsa az ¢ korabbi egyeé-
“niségének. Képzelete szinte kényszeriileg juttatta el
6t ilyen vilagnézethez. Mar 1845-ben (Mdrcze Zdre)
emleget ,,valami jarvany-lelkesiilést®, ,,valami 8rjongé
vAigyat ismeretlen alomkép utin, szemt diihot“, mely
régen — Barlavit idejében — a mare-capellai vidék
lakéin ,,végig lazadt". Ilyen epidémiat, ,névtelen ra-
galyt”, ,népkort allapit meg sajit lazas élményeinek
sziil6oka gyanant is. Szereti belifinyni a szemét a sza-
badsagharc genezise el6tt, hogy hittel hodolhasson a
titokzatos kiutfének, melyet csak képzelete tud meg-
kozeliteni. Ugy érezte Jokai, mintha a foldet valami
j6tékony lokés kizokkentette volna rendes fitjabél és
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tizendt milli6 mérfolddel kdzelebb hajitotta volna a
naphoz, korulbelil oda, ahol most a Venus Kering;
méasutt meg Galilei-rugast mond, mely ezt a foldtekét
1848 marcius 15-én érte; 0j ég tamadt az orszag fe-
lett, 0j nap gyulladt ki az égen. A legnaivabb kronika-
ir6 hitével hirdeti Jokai, hogy néha a kils6 természet
vilaga ,,egész népeknek ad fenyitd tanitast”, hogyne
tlnt volna hat fel 1849-ben olyan égi csoda, melyrdl
a természettuddsok ,koteteket irtak volna békés id6-
ben.* Latni val6, hogy irdnk képzelete siet a hitregei
szemlélet nagyit6 tavlatdba vetitni ki az egykor( ese-
ményeket. ,irjunk mithologiat!* mondja Jokai 1850
ben, azaz ,irjuk le az év eseményeit hiven, val6an®.
Mert neki ez a két dolog egy és ugyanaz, ha a szabad-
sagharc témajardl van sz6. Az isaszegi utkozetben Pal-
vicz Ottétdl olyan borzaszté kardvagast kap Baradlay
Richard, hogy ha nincs teste belemartva azokba a bl-
vos forrdsokba, mikbe az llids és Niebelungen hdéseit
martottak édes anyjaik, a nap folkeltét nem latja
tobbé. Az llias, a Niebelung-étiek, a keresztes haboruk,
Bayard, Du Guesclin, Oroszlansziv(i Richard, Hora-
tius Codes hdéskora kelt 0j életre, Jokai szerint, nem-
zeti kiizdelmink jeleneteiben. E kiizdelem végsd hetei-
ben — vallja Jokai — a koméaromi var véddi nap-nap
utan atélték mindazt a gyotrelmet, amit Dante a pokol
szamara kigondolt, amit Laokoon a kigyok fojtd Ole-
Iése kdzben, a lelancolt Prometheus a saskesely(i kar-
mai alatt, a sziklahengerit6 Sisyphus pokolbeli bin-
hédésképen, Hercules a Nessus-ing éget6 kinjai koze-
pette elszenvedett.

Persze mindezek csak szélamok, ezt senki sem ta-
gadhatja; de az is tagadhatatlan, hogy Jokai mindig
hiszi sajat sz6lamainak legalabb a felét és csakhamar
egészen megittasul t6lik. De sohasem annyira és oly
kénnyen, mint mikor a szabadsdgharc koréb6l meriti
témajat. llyenkor a leghangosabb szdlamokat meri el6-
szedni, mintegy sz&ndékosan, bizonyitd erejének ér-
zetében hivja ki maga ellen a kritikdt, hogy aztén
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,adatokkal” felelien neki. Jokai ezen igen-igen kedvelt
mddszerét mar ismerjiik korabbi miiveib6l. Mar a Ne-
pean-szigetben is szeret képzelete minél nyaktorébb
mutatvanyokat végezni, mert gy érzi, hogy elég erds
védshalot feszitett ki maga alatt megcafolhatatalan
természettudomanyi ,,adatok“-bol.

- Az ilyen képzelet, az ilven ir6i egyéniség igazan
alig keriilhetett volna csabitobb, kedvezobb, kifogyha-
tatlanabb merész lehetGségek, bizonyithatébb rendki-
viiliségek kozé, mint amilvenekkel az 1848—49-iki sza-
badsagharc koriilozonlotte. Tobb mint fél évszazaddal
¢élte til ezt a nevezetes esztend6t, de soha bele nem fa-
radt dicsditésébe. Nemcsak sajat képzeletét tudta
meggyGzni arrél. hogy csupa valésdgos eseményeket
és izazan élt embereket valogat ki a nagy harc torté-
netébdl, hanem -— mondhatni — az egész magyar ol-
vasokozonség szivét-szemét is, évek hosszii sordn
at. A szabadsagharc viltozatos képcsarnokdbdl csak-
nem minden magyar csaldd 6rzott emlékében egy-egy
kedves lemezt, melyeket aztdn a Jokai képzeletének
laterna magicdid csodalatos tiineményekké vardzsolt,
anélkiil, hogy a kép lényegének meghamisitasiradl
panaszkodni barkinek is oka lett vona. A hivék leg-
hivébbie azonban maga Jokai volt. Ha némelyek ké-
telkedni mertek az ¢ regény-cselekvényeinek és jelle-
meinek élethiiségében, 3 nagy mesemondd idhiszemii-
leg, mondhatni fanatikus bizonykoddassal fordul hozza-
juk ekképpen: Hiszitek, hogy ilyen dolgok nem tortén-
tek a vilagon? aki kételkedik, joiion el, én elvezethe-
.tem még azokhoz a sirokhoz is, ahol ilyen emberek
nyugosznak. Ugy érzi, hogy vértezve van minden
effajta kételkedd jogosultsig ellen, hiszen nem a kép-
zelet tloz: maga a korszak tette csiifd a valoszinii-
ségrdl azeldtt taplalt nézeteket., ,Egy lehetetlen kor-
szak®”, hangoztatia maga Jokai, gy akarvan félégetni
maga mogdtt a hidat a kritikusok elél; e lehetetlen
korszak akirhdny szerepldje egyetlen nap alatt az
ellenkez6jére véaltoztatta egyéniségét: ma hdsok, hol-
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nap foldonfutok; ma a rémilet szornyetegei, holnap a
nevetség karrikatlrai; népvezetdk, aztan rabok; nagy

nap foldonfutok: ma a rémilet szérnyetegei, holnap a
mesék hései, a sorstdl jobbra-balra forgatva; Oriasi
katasztrofaktdl letiporva s megint foleleveniilve, egy-
massal szembeallitva. Hogy rendkiviili alakokat, szo-
katlan helyzeteket rajzolok — mondja Jokai — az
nem teszi sem a targyat, sem az egyént lehetetlenné:
én azokkal egyitt éltem s ami exorbitans fantazianak
latszik, az visszaemlékez§ tapasztalat tobbnyire.

Azért védi irénk ily buzgon a maga igazat, mert
éppen az effajta anyag az, melyhez legjobban ragasz-
kodik, melyrél semmi szin alatt sem tudna lemondani.
T. i. a Jokai ars poeticdja azt mindsiti csip-csup igaz-
nak, ami akarkivel, akarhol és akarmikor megtorténhe-
tik, amit mindenki mindennap tapasztalhat; az ilyesmi
6t ritkan érdekli. Jokait képzelete az eszményi érte-
lemben vett koltének, a vatesnlic szerepére sarkalja
legels6 follépése Ota, a vatesére, aki szintén igazsago-
kat hirdet, de olyanokat, melyeknek megsejtésére nem
elég az atlagos szemmértéek s a Kicsinyes val6szinG-
ségi allaspont. Ugy érzi, hogy a végzet neki a magyar
torténelem egyik legnagyszerlibb tényét engedte meg-
szemlélni és atélni s 6t — a pusztulastél megéva —
mintegy elhivta arra, hogy a nagy szabadsagharc
hési korszakat, bevezetésével: a reform-korral és foly-
tatdsdval: a gyaszaban fenséges otvenes évekkel ihle-
tének fétaplalékaul valassza egy bamulatosan hosszu
iroi palya egész tartaman keresztiil. Megbecsilhetetlen
torténeti értékd kultuszt teremtett irdsaival a magyar
lélek eszményei és abrandjai apolasara, a mosoly és
a konnycsepp el6varazslasaval védelmezve a nemzet
szivét a megdermedéstél, az elfasulastdl. Leghiresebb
nagy regényei s rengeteg szamu kisebb elbeszélése és
emlékezése mind egy kodzds nagy nemzeti alapeszme
szolgalatdban 4llanak s egylttesen ép oly hatalmas
méret( ciklust alkotnak az 1825-tel follépett magyar
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emberoltdrél, mint pl. a Jokai esztétikai ellenldbasa-
nak: Balzacnak fomiivei a XIX. szdzad elsé felének
périzsi tirsadalmardl. Csakhogy persze mindkét iré6 a
maga egyéniségét érvényesiti. Mig Balzac kérlelhetet-
len analizise a fertében is szivesen, sot kiilonos kedv-
vel gizol, hogy ,documents humains“-t haldszhasson
ki belsle, addig Jokai — ha szabad igy kifejezniink
magunkat — ,,documents surhumains“-t gyiijt irigy-
1ésreméltd hittel és idedlizmussal, keresi az isteni ere-
det feltfinedez6 nvomait az emberi arcon. atlagosoda
faiunk meg-megfijhoddsat az alkoté természet jovol-
tabol ezyves rendkiviili, tobbé-kevésbbé tokéletes em-
ber-példinyok vagyv egy kivételes nemzedék ftidn. A
csodas latomds, mely — mint egvkor 2 pogany Sault
— az embergyiil6ld szélamokkal hivalkods, beteges
kolt6i lidérc-tiizeket kergets Jokait egész életre szo6lo
nagy cél papidva avatta és torhetetlen hittel vértezte
i6l: az 1848—49-iki szabadsdgharc volt, embereivel €s
eseményeivel. Egy darab nyers torténelmet 6ltoztetett 4t
Jokai a magyar nemzet szeme lattira s a nemzet azon
vette észre magat, hogy tizszer annyi hése és szaz-
'szor annyi lélekemel6 hagvomanya van, mint gon-
dolta; viszont Jokai meg volt gy6zddve, hogv 6 nem
hamisitott meg semmit, hiszen minden koltdileg fel-
hasznélt részletet élményei garmadéiabol, histériai
dokumentumok koziil valogatott ki.

A szabadsagharc el6tt tehat Jokai romantikus volt
divatbdl, utdnzasi inger folytdn, a kicsinves jelennel
vald elégiiletlensége folytan. A szabadsagharc utan
‘romantikus maradt a nagyszerii élettapasztalatok ha-
tasa alatt, melyeket képzelete a hit kifogyhatatlan
energidjdiva dolgozott at, a magyar unemzet nagyra-
hivatottsigaba vetett hit €16 erejévé. Jokai ezentil is
képzelete prizmajan bocsatja keresztiil - szemléleteit,
de a szabadsadgharc idején tanulta meg, hogy az igazi
szemiléletet beteges eszmeszornyek nem potolhatjk,
hanem csak az élet nyiijthatia azt. Romanticizmusa
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még azt is dikfilta neki, hogy a maganélet sem ele-
gendd magaban a szemlélet-gyiijtésre, hanem az igazi
koltének ki kell 1épnie a kozélet véltozatos kiizdo-
terére. B. Eotvos Jozsef fenyegetd példikkal, elret-
tentd dokumentumokkal igyekezett hatni regényeiben
nemzetiinkre a szabadsagharc el6tt s regényei nem- ma-

radtak hatistalanok a kozélet szempontijdbdl sem;
Jokai viszont a nagy kiizdelem gydszos vége utan vi-

gasztald, lelkesitd, mamorossd tevé dokumentumokra
hivta fel a magyarsag figyelmét s regényei 6riasi si-
kerének nemzeti fontossiga szinte kiszdmithatatlan.
Eotvis és Jokai e nemes idedlizmusa egymasnak test-
vérei: mindegyik Victor Hugo koltészeti programm-
iabol szivta elsd taplalékat. Eotvos kozelebb 4ll Hu-
g6hoz, mert mindketten kirivd célzatossdggal szdlal-
tak 61 a .nyomorultak® tirsadalmanak istinoldsa ér-
dekében. Jokait sem elégiti ki a ..I'art pour 'art* hideg
szempontja s nemes meggy6zddéssel vallia. hogy ,.ha
van valami, amit még a miivészi langésznél is maga-
sabbra lehet becsiilni egy emberben: az a hazafisag",
— csakhogy Jékai nem 14t sehol riit fekélveket nem-
zetiink testén. & a nép széles rétegeiben azt az 6Sstalait
ismeri fel, mely sziili a magyar ész és magyar iellem
romlatlan. kivaltsdgos, néha kuridzumszerii példdanvait.
Egyébirdant a szabadsigharc tanitotta meg Jokait a
szorosabb értelemben vett nép irantt komoly érdek-
l6désre is. 1848 el6tt csak komikai hatds eszkozeiiil
alkalmazott miiveiben népi alakokat, 2 nagy haborii
ideién azonban meghatottan ismerte el, hogy népiink
tilnvomo része mélténak mutatta magit a nehiany ho-
-nappal azel6tt kapott szabad polgarjogokra. Szdval a
szabadsdgharc élményei Jokai pazar képzelete szdmdra
-belathatatlan kiterjedésii miikodési teret nyitottak, me-
lyven 6tvennégy hosszit esztendeig szakadatlanul dol-
goznia frénknak, sajat szavai szerint a .,gvdnyorbk
végtelensége” lett!
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IIIl. Uralomra jutasa regény-irodalmunkban,
(1850—1854.)

" P

1.

Jokai tehetségének kialakuldsa, paratlan népszerii-
ségének titka elvalaszthatatlan a szabadsagharc utan
kovetkez6 szomorii esztendoktdl. Csodalatraméltd az
a rohamossag, mellyel Jokai géniusza a maga részére
héditotta a magyar olvasékozonség szeretetét s ezzel
természetszeriilleg magidra vonta a kiilfold érdeklodé-
sét is. Igaz, hogy mar a forradalom el6tti miivei is
ismeretessé, sit — mondhatiuk — tekintélyessé tették
nevét; de azért akkor még nem sejthette senki a ko-
vetkez6 évek diadalmas sikereinek szakadatlan sorit.
A forradalom elétt és alatt, tehat 24 éves koraig, irt
Jokai egy kétkotetes regényt s belefogott egy maso-
dikba, kiadott két kotet novellat, dicséretet nyert egy
szinmiive, el@adasra is keriilt egy madsik, lapot szer-
kesztett s maga is irt egész csomd hirlapi cikket,
kolteményei jelentek meg: Mikszath mégis azt mondia
r6la, hogy 1850-ig ,alig produkalt valamit“, mert
csakugyan, mas emberfiitél éppen elég lett volna az
elébb elsorolt irdi tevékenység, de szinte elenyészik
ahhoz a tobz6do termékenységchez képest, melyet

Jokai 1850-t61, kezdve Kkifejtett.
; Lassanként (azaz dehogy lassanként, s6t nagyon
is rovid id6 alatt) Joékai afféle kiilonleges tiineménye,
becézett nevezetessége lett kozonségiinknek, amilye-
nekrél addig csak a nyugati nagy irodalmakkal kap-
csolatban lehetett hallani egyetmast. Azok a divatos
kiilsgségek, igaz és nem igaz pletykak, bokok, szdla-
mok, melvek az (isagolvasok szamara az ,eurdpai
hirt* szoktdk jelenteni, hamarosan szarnyukra kaptik
egy magyar ir6 nevét is: a Jokaiét, akinek ez ellen
persze nem volt kifogdsa — de miért is lett volna?
Mig a negvvenes években folydirataink azzal igve-
keztek mulattatni olvasoikat és jémagukat, hogy kiil-
foldi divatos irokrol kozlotek stasztikai vagy egvéb
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kuriézus adatokat, 1850-t6]1 kezdve alig jelenik meg
olyan tjsdgszdm, mely Jokairél ne emlitene hasonld
aprosagokat. A pajtaskodds és az Oszinte hodolat nyi-
latkozasainak olyan 6zone maradt rank benniik csak
az 1850—54. évekbdl is, hogy ennek a koriilménynek
irodalomtorténeti jelentoségét lehetetlen el nem is-
merniink. ;

1854-ben Toth Kélman méar kozol egy Jokai-
statisztikat s tudatia, hogy Jokai munkai, ,,mint biztos
szamitas utdan allithatni, Osszesen tesznek 45 kotetet,
611 ivet s mintegy 15,275.000 betiit. O eszerint, éveinek
aranyaval, Eurdpa legtermékenyebb iréidnak mond-
haté, annyival inkdbb, miutdn a neve alatt megijelent
miiveket mind maga irja“, nem figy, mint Dumas vagy
Sve. Beothy Liaszl6 1853-ban gy nyilatkozik, hogy
,Jokai jelenleg a legkitiin6bb egyénisége — napja a
magyar szépirodalomnak; a kozonségnek tenyeréa
hordozott kedvence s legolvasottabb irdja“. Ugyan-
csak 1853 végén Lisznyai Kalmén ilyen rigmusokban
méltatja irénkat: ;

Beothy Laci ,dicsérte Jokait, e dicsé langelmét,

Az irodalomnak  mostan fejedelmét.

Gazdag boségszarva esze hatalmdnak,

Megfizethetetlen kincse a hazanak.

Mégis nehany béresiorintért odadia

Szelleme miiveit, mely a hirt tfilkapia..."

Akik az orokké tréfalkozo Beothy, vagy a nagy
mondasokat kedveld Lisznyai taniiskoddsa irant talan
nincsenek bizalommal, azok szimdra idézhetjilk Vad-
nay Kdroly visszaemlékezését, aki ezt mondja; ,ar-
comba gyiilt minden vérem, szemembe szokkent egész
lelkem, midén bemutattak neki“ (Jokainak) 1854-ben.
Ha Vadnaynak sem akarunk hinni, hinniink kell Gyu-
lainak, aki 1855-ben, meglehettisen kelletleniil, de a
valésidg elott meghajolva, igy szélitia meg egy vitat-
koz6 cikkében Jokait: ,On, a legnépszer(ibb magyar
ird..." Gyulainal hitelesebb taniit mar sziikségtelen
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elokeriteniink, nehéz is volna; azaz hogy mégis van
egy, kinek onkinz6 igazmonddsdban benne zokog az
elpartolt dicséségtol vald akaratlan biicsiizkodds egész
vértaniisaga: Josika. Par évvel kés6bb ugyan (1858),
de a messze kiilfoldrél s igy egy kis visszahato ér-
vényességgel is, irja: ,Ki most a legnépszeriibb ma-
gyar ir6? Erre konnyii felelni; ez nem mas, mint
Jokay. Ha van valaki mas, ki ezzel maganak hizeleg,
vagy talan ezt mondja magdrol, sajniljuk. Roppant
tévedésben van®. '

Ime, mar e nehiny egykori adatbdl is lathatjuk,
miel6tt tiizetesebb véleményt alkotnank magunknak
Jokai koltéi értékérdl, hogy az 1850-t61 1854-ig eltelt
ot esztendo elég volt neki a regényirodalmunkban valo
nuralomra jutds“-ra, ha ezen a kifejezésen nem értiink
egvebet, mint amit érteni szokds. E kivaltsagos szerep
elnyeréséhez a tehetségen kiviil mindenekel6tt bizo-
nyos fokii termékenység sziikséges, mely az olvaso-
kozonség kivancsi érdeklddését nemcsak felébreszteni,
hanem folytonosan ébrentartani €s tapldlni is tudja.
Mar Walter Scott tisztdban volt ennek a koriillmény-
nek fontossdgaval, fejtegette is ezt a kérdést. Sehol-
sem meggyo6zodésesebb tanitvdnya neki, mint éppen
ezen a ponton, Josika Miklos, aki nem utolsé sorban
termékenységének koszonheti azt az ,,uralmat”, mely
j0 egy, évtizeden keresztiil az 6 nevéhez fiiz6dott s
a magyar regényirodalom megteremtésének érdemét,
mely; mindenkor az 6 nevéhez fog fiiz6dni. E6tvis
terjedelmes regényeket irt ugyan, de mindossze né-
gyet, novellat is alig egy pérat, Kemény azonban szin-
tén elég termékenynek mondhato. Hanem mindez mily
kevés a 24—29 éves Jokai koltoi tékozlasahoz képest,
-s ‘hangban, targyban, miifajban is mennyivel valtoza-
tosabb ez amazok miikodésénél! Jbékai voltaképeni
iréi fejlédésének idészaka ez. Harmincéves kordra oly
gazdagon bontakozik ki el6ttiink iniiveiben Jékai koltsi
egyénisége, hogy azontil nyolcvanéves kordig arany-
-lag kevés modosulas érvényesiil rajta. Csataképei, exo-
-tikus targyin elbeszélései és dramai, Erdély aranykora
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a Torok vildg c. folytatassal, a janicsarokrdl szélo
két regény — mind egy-egy fejl6dési irany és fokozat
(ha n:m is mindig emelkedés) Jokai korszakos hatasu
ir6i palyajan. Ezt a rohamos kibontakozast aztdn mint-
egy betet6zi egy hatalmas nekilendiilés, az 1853—54-
ben megjelent, egy egészet képe'zd, két nagy alkotas:
az Egy magyar nabob és a Karpaihy Zoltan. Bizonyos
tekintetben soha magasabbra nem emelkedett Jokai,
mint e két regényben, kilonésen a Nabob egyes 6rok-
szép részleteiben. Koncepcid szempontjabol hatarozot-
tan legnagyobb szabasu és legjelent6sebb Jokai Osszes
miivei kdzt a két Karpathy-nemzedék torténete. Ez
a korszak lesz az § leghalasabb témaja. Tehetsége az
Egy magyar nabob-ban taldlt el6szor igazdn 6nma-
gara. Nem hidba mondta réla maga negyven esztendd
maltan: ,, ... az6ta sok mindenfélét dsszeirtam, de most
is ezt tartom a kedvenc munkamnak, s mid6én a jelen
kiadasnal ajbdl at kell olvasnom az egészet: nem ta-
lalok benne kiigazitani valét, s6t meg kell vallanom,
hogy ,ma‘ nem tudndm ezt igy megirni, mint negyven
év el6tt“. Vannak, akik egyaltalan Jokai fémivének,
mestermiivének, egész ir6i mikodése reprezentativ
termékének nevezik. Meg kell tehat allanunk a fejlé-
désnek ezen a magaslatan, honnan végighordozhatjuk
tekintetiinket Jokai addigi kolt6i kedvtoltésének cso-
datermé orszagan, egész irodalmunk legbujabb valto-
zatossagé panoramajan.

2.

E korszakbd6l szarmazd legszebb milivéhez, a Ma-
gyar nabobhoz kés6bb (1893) el@szoképen visszaem-
lékezést csatolt Jokai, melyben sajat iroi tehetségének
fejl6dését igyekszik vazolni legels6 probalkozasaitol
kezdve a Nabobig. E visszaemlékezés elején az 6 ot-
letes dilettantizmuséaval elméletet rogtonéz a koltoi
teremt6 tehetség alkotd részeirdl és ezek szerepérél.
A magyar ,,kolt“ sz6 — mondja Jokai — igen talalo
kifejezés, mert egyardnt magaban foglalja a német
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Ldichtet® és ,brutet” fogalmat, mar pedig ez a kett6
az iroi mikodésnél egyaittjar: valamint a galambkdl-
tésnél a hin és a nd felvaltja egymast a fészken,
Ggy melengeti életre az j kolteményt a fantdzia és
a tapasztalat, emez a him, amaz a né...

A madarak életébdl vett ez a hasonlat min-
denesetre szellemes, de taldn még sikeriiltebbé
valik, ha a tapasztalat nyers anyagat nem
himgalambhoz, hanem a fészekben hever6 to-
jashoz  hasonlitjuk, melyen rajta ,kotlik“ a
fantazia, hogy mdivészi életre melengesse a szerves
anyagban szunnyadd lehet6ség-csirdkat. Es — hogy
a Jokai kezdte hasonlatot tovabb folytassuk — a
fantazianak is, akarcsak az anyamadarnak, meg van
az az id6szaka, mid6n ,kotlani“ kénytelen, akar van
kikolthet6 tojas a fészekben, akar nincs; ha nincs,
akkor képes barmiféle élettelen rog felett is gubbasz-
tani, balgasagban is meghat6 kitartassal, az életadas
Osztonének fenséges parancsa folytan. Jokaiban a kép-
zelet titokzatos alkotd Oszténe olyan koran folgerjedt
s olyan roppant hossz( idén at meg6rizte termoéké-
pességét, hogy ez a vilagirodalom legcsodalatosabb
Iélektani jelenségei kozé tartozik. Csakhogy eleinte
persze meglehetésen meddd marad képzeletének lazas
er6lkddése, mert hianyzik al6la az életképes tapasz-
talat, a redlis élményi alap. A kolt6i képzelet, ha egy-
szer elfogja az alkotds vaigya, nem varhat tovabb, s
ha nem olelhet szarnya ala kikolteni valo élményeket,
legalabb olvasmanyi mintaképeinek modorat mimeli,
mint a fidka-madar a nagyobbakét, mert maga az
Osztonszeri életm(ikodés a fontos, az eredmény pedig
majdnem k6zdmbos rea nézve.

Ezt az igazsagot példazza Jokai szabadsagharc
el6tti koltészete. Aprobb élményei természetesen neki
is voltak mar akkor is, de ezeknek alig egy-két eset-
ben vette némi hasznat, mert & nagyobbszer(i élmé-
nyekre vagyakozott, az olvasokat nemcsak szérakoz-
tatni, hanem &mulatba ejteni és magaval ragadni
akarta, vagyis olyan hatast elérni naluk, amilyet 6reé
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gvakoroltak koranak izgaté olvasmanyai. Az 1848—
49-iki esztend politikai vihara latszélag Jokai koltoi
fejlédésére is pusztitdé hatdssal volt, — cbben az év-
ben csakugyan képtelenné valt hosszabb Iélekzetii,
miivészibb munkdra, mint ezt kés6bb maga is elpana-
szolta — voltaképpen azonban ellenkezd fordulat tor-
tént: a forradalom katasztrofija egyelére maga ald
temette ugyan Jokai kolt6i képzeletét, de éppen erre
volt sziiksélg az egészséges fejlodés érdekében, hogy
t. i. ez a buja fakadasi képzelet hazai fold ala ke-
riilion és gyokeret ereszthessen benne: nehadny hodnap
mulva mar sarjadztak kifelé a Csataképek vérvoros
virdgai, gyorsan és gazdagon, mint némely planta,
mely a temetd arnyékos sirdombjain tenyészik leg-
kovérebben, de valami mamorité illattal is, melyet
mindmdaig ngy élveziink, mint g vilagkoltészeti vege-
tacio egyik ritka fajtajanak kiilonleges, wtanozhatatlan
természeti adoményat.

A Csataképeket, melynck egyes darabjai 1850-ben-
ielentek meg eloszor a Szilagyi Sandor szerkesztette
Magyar emiéklapokban és Magyar Irok Fiizeteiben,
éppen az a koriilmény teszi eléttiink Jokai irdi feilo-
désének jelentés mozzanatavd, hogy ncha alig masfél
évnyi tAvolsiag valasztia el Jokai legutobbi miivétol,
a Vadon virdgaitol, mellyel motivumokban is gy~
szOlvan testvéries egvezést mutat: a Csataképek mér
mégis més korszaknak, 1j fejlodési fokozatnak a ter-
méke, a két fokozat kozott pedig ott emelkedik egy
6riasi fontossdgii mozzanat, a Jokai egész élctére ki-
hat6 esemény, egész késobbi vilagszemléletének mint-
egy abszoluta predesztinicidja: a szabadsagharc. A
Vadon virdgait még egy gondtalan pesti ifji irta, a
Csataképeket mar — ,,Saj6”; s barmily hamar rais-
mert Sajoban a magyar olvasé Jokaira és a Csata-
képekben a Vadon virdgainak utédara: mindenki
észrevehette a nagy viltozast. A sors kifiirkészhetet-
len hatalma, mellyel oly kihivo-negédesen kacérkodott
Jokai a Vadon virdgai c. gyiijtemény elbeszéléseiben;
csakugyan megjelent s keményen megleckéztette a
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vele incselkedd abrandos poétat (de a kemény lecké-
ben iidvos tanulsig is rejlett). Szegény, fejének uto-
lagosan kellett amiigy istenigazdban atélnie, amit el6-
zetesen elmulasztott volt: azoknak a kivételes egyéni-
ségeknek kivételes helyekhez fiiz6d6 sorsat, akik a
szabadsagharc elott irt novellaiban szerepelnsk. Visz-
szagondolhatott a Gonosz lélekrél szolé hatborzon-
gaté elbeszélésre (1846), melynek hését a torvény
halalra itélte, de holléte ismeretlen s csak az ird
tudja rola, hogy ,az erdék mélységes rejtekében”
lakik: a galambszivii Jokai ilyen ,,gonosz 1élek” moad-
jara lappangott a Biikk-hegység erdejének mélységes
rejtekében, bijkalva a torvényt emlegeté zsarnok
bossziija el6l s bizonyara atszenvedve a halélfélelem
borzalmait, melyekhez mint kolt6i motivumhoz — a
korabeli romantikus izlés perverzitisinak megfelel6-
leg — 6t is oly sokszor vonta azel6tt a henye kép-
zel6dés. Mikor az Adamante-ban (1847) igy modoros-
kodik: ,,A természet hallgatdsa nagyszerii, titoktelies
tanitas ... En olvastam e konyvbél, hallgatdim e tani-
tast... En jartam emberlaktalan foldeken. En jar-
tam a legmagasabb sziklaormokon éjféli holdvildg-
nal...", vagy mikor a Remete hagyomdnydban olyas-
mit bizonygat, hogy naphosszant elbolyongott a besz-
kidi fenyveserdd uttalan rengetegében s hosszi fa-
radsag 4ran feljutva a legmagasabb bércoromra, meg-
-jelend arca a kodszali sast ziigd repiilésre ijeszté, stb.
— az ilyen beszéden az olvasé annal jobban meg-
érezte az affektdlo erdlkodést, minél jobban tajéko-
zbodva volt esetleg a Jokai valosagos életmodiarol. De
mikor 1850-ben a Bijdosé tanydjdban zokogott fel a
panasza: ,Nincsen maradasom. Véagyat érzek menni,
menni, menni, elbijdosni. Embertelen, lakatlan puszté-
kon végigbarangolni, messze, messze kékl6 hegycso-
portok felé, schol meg nem &llni, nem pihenni, mint
kinek az id6 draga, felkapaszkodni meredek hegyor-
mok csiicsdra s ismét lekiiszni hallgatag sotét volgyek
siiriijébe s ismét tovamenni sietve, sietve!... A leg-
magasabb hegytetén éllok, egy meredek sziklaszilon.
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A pasztor, ki idemaszni latott, sokaig nézett utanam,
gondolom, hogy mondhatta magaban: ,az Isten irgal-
mazzon szegény lelkének, mit akarhat ottan?*. . —
itt mar a kolt6i hatadshoz sziikséges illuzid teljes mér-
tékben érvényesiilt. Elég volt Jokainak éreznie iras
kdzben, hogy képzelete ezentll bbven el lesz latva
feledhetetlen, igazi tapasztalatokkal, a magyar kdzon-
ségnek is elég volt éreznie olvasas kozben, hogy a
szerzének, — aki becsiiletes nevét kénytelen a tragi-
komikus Sajo-ra valtoztatni (mint folyamnév tragikus,
mint kutyanév komikus képzeteket kelt) — hogy a
szerzOnek joga van Naplat kézolni a bdjdosds szomo-
rlan regényes idejér6l. A nyomorék, a remete, a
hohér (mind egy-egy valdszer(tlen, modoros Jokai-
téma a szabadsagharc el6tt) sajatsagos helyzeti ener-
giat, mlveészi életképességet nyert egy gyaszbaborult
nemzet kivételes hangulata és képzetvilaga korében.
A Csataképekben (s féként a Bujdosd napldja c.
darabban) sok megjelenik azok kozil a kilonleges,
exaltalt kedélyd, rémes emlékektdl feldult lelkd, soha-
sem mosolygo, sorsiildozte, rejtelmes emberek kozl,
akiket méar a Vadon viragaibél ismerlink; de mig
emezekrél nem lattuk és nem értettilk, hogy miért nem
lelik helyiiket a vildgban, miért kerllik embertarsaikat,
miért nem mosolyognak soha, mi ragddik a szivikon:
a szabadsagharc bukéasa utani id6 olvasoi elétt az
efféle killonods viselkedés érthet6vé és elérzékenyitévé
lett. Az el6bbi korszak Jokai-alakjainak arcan a fran-
cia romantika kodds leveg6jének sorvasztd nyomai
éktelenkednek, a Csataképek alakjai ellenben a leiki-
kon és testiikon hordozott sebeket, mint megannyi
k6zos szent fajdale m-emlékeket, hitelre és tiszteletre-
méltokka tudtdk tenni a kortarsak elétt.

A Jokai képzelete szdméra igy teremtett a sors
valdszer(i kozéleti milieut; igy magyardzta egy darab
ideig a haza helyzete a legkiiléndsebb emberi egyéni-
ségek lelki allapotat. Jokai mindig az er6s hatast ke-
reste mlveivel, az oio”6f? kozege az & nézete és
Ohajtasa szerint nemcsak a lélek, hanemlaz idegek is;

Zsigmond Ferenc: Jokai. 7
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nos, lehet-e ¢ tekintetben halasabb, kihasznéilhatébb,
rajongébb kozonség egy gyaszolé nemzetnél, mely
néma banatiban szinte 4hitozza az alkalmat, hogy ki-
sirhassa magat? Jokai mindig szerette a csapongo
képzelet merész tilzasait; nos, a legmerészebb esz-
ményitésre, az érdemek megdicséGitésére, a hibdk el-
takargatisdra van-e kedvez6bb helyzet, mint egy
ravatal folott allo szonoké?

Egy-egy laudatio funebris a Csataképeknek csak-
nem mindenik darabja; a lezajlott nagy kiizdelem
egyik-mésik megtortént mozzanatat elevenitik fel, (a
szolnoki csata, a Brady-csaldd tragédidja, Komérom
pusztuldsa, a haromszéki székelyek, a vorossipkasok,
Bem tabornok érdemei, egy-egy Gorgey- és Perczel-
epizdd) de kiszinezve azokat a lirai képzelet ragyo-
gasival, a dics6ség és gyisz megkaps vegyitésével.
A laudatio funebris miifajanak esztétikai jogosultsdga
mindig kétes volt, Jokai e miivének lirik6-epikai kép-
sorozata is vadakkal terhelten 4ll a miivészeti szaba-
tossag itéloszéke elott; de a koltészet egyik legtermé-
kenyebb lélektani forrdsinak: a fajdalmas kegyeletnek
kellene kiapadnia, hogy; ett6l a miifajtol egyszer s
mindenkorra megszabadulhassunk.

A Csataképek célzata és modora ellen mindjart az
els¢ darabok megjelenésekor felhangzott a panasz az
akkortajt megsziilet6 Pesti Naplo részérdl. Ez a pa-
nasz j6hiszemii volt, de hatdrozottan érezni lehet raita,
hogy benne voltaképpen nem a miivészet leckézteti a
tilos teriiletre tévedt politikat, hanem a Pesti Naplo
politikdja a Szilagyi Séndorék és Jokaiék politikéjat.
A Pesti Naplo mindjart legelsdé szaménak Miitdr c. ro-
vataban megdllapitia, hogy az orok politizalas zsar-
noki hatalma ald igazta a magyar irodalmat; koveteli
tehat s a maga szamdra™ — mint ,,politikai-irodalmi
lap* szadmara — programmként valasztja a politikdnak
és a szépirodalomnak ,egyenjoguisagat”; elitéli azt a
dacossagot, ,,mely, mivel mindent, mit 6hajtott, el nem
érhetett, most az elérheté6 utin torekedni nem akar
vagy fél“. Heves haraggal kédrhozilatia ez a lap Szi-
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ldgyi Séndor céltudatos tevékenységét, aki az elbu-
kott forradalom eszméit és hangulatit nem engedi fe-
ledésbe meriilni, hiszen nemcsak megirta torténetét
azon melegében, hanem mar meg folydiratot is szer-
keszt a forradalom szadmara s ,hideg kebellel és ke-
zekkel turkal az elhfinytnak belei kozi“. Ova inti a
nevezett lap a magyar irdkat és olvasokat, hogy, mu-
latni igen szép dolog és sziikséiges is, de aki orokos
abrandokkal mulat, eszelGssé lesz; ,meg kell valni
az eszmétdl, mely hifisdgokra csabit és gyakorlatiat.
lan, bicsit kell venni valahdra ez 6rokos. forradalma-
zastol". Felhdborodik a Gyémdntos miniszter sért el-
fogultsdgdn s a szerz6t egyenesen megfélemliteni
igvekszik azzal a célzassal, hogy ismeri a Sajé név
tulajdonosat. Majd a 115. szamban az éppen akkor
megielent Forradalmi és csataképek c. gylijteményrol
is igen hiivos ismertetést kozol, i6 tanicsokat ad a
szerzonek és siet megdicsérni a konyvben itt-ott je-
lentkezd jatszi humor egészséges hangjat. ..
Ismételiiik, a Pesti Naplo iohiszemiien €és okosan
képviselte azt a politikit, mely az 1848 -49-iki sza-
badsagharcra ngy tekintett vissza, mint egy mésodik
mohécsi csapasra s mely egy ujabb kockdzattdl ir-
t6zva, loyalitisunk bizonyitgatasaval remélte kiérde-
melni az eltipré hatalom részérdl a szigoriisig és bi-
zalmatlansdg enyhitését. De ép oly kevéssé szabad
kételkedniink a Jokaiék hazafias érziiletének és cél-
idnak tisztasdgidban és nemességében is. Ma mar biz-
vast elmondhatjuk Jokair6l és lelkes tarsairdl: amit
tettek, ol tették. A szépirodalom sok szolgélatot tett
nalunk a nemzeti politikdnak, de taldn solia nagyobbat,
mint. ekkor. Hogy ezt a szolgilatot csak a maga mii-
vészeti 1étioltételeinek karaval, a maga koltéi halha-
tatlansdaganak rovasara tehette meg: ezt az esziétika
a hibak rovatiban konyveli el, némely kritikus egye-
nesen a népszeriiséghajhiaszas megbélyegz6 cime alatt,
a nemzeti torténelem azonban alighanem a vakmerd,
onfeldldoz6 hazafini tintetések megtisztel lapjain.
J6kait mér is delejes befolyisa alatt tartja a szabad-

7’
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sagharc 4télt hoskoranak emléke. Athatia az a tudat,
hogy a magyar hazafi kezében az irétollnak kell a
kihullt fegyvert helyettesitenie. Hogy tollat fegyver-
ként hasznalhassa abban a ,fegyver-tilalmas® id6ében:
még sulyosabb engedményeket is kell tennie a tiszta
miivészeti szempont rovasara.

.
%
* *

Ha Jokai lélekbe markolo, tiizes banati csataképei
csupan a kénves izlésii miibiralat szemrehanyasat és
aggodo Tejcsovaldsat idéziék volna fel maguk ellen, ez
még hagyian lett volna; kellemetlenebb baj volt az,
hogy az osztrék renddéri uralom csakhamar nagyen is
sikeriilteknek kezdte talalni ezeket a csataképekst az
irojuk kitiizte cél szempontjabol. Prottmann 0szton-
szerii vérebszimatja felbdsziilt a Magyar Emieklapok
és Magyvar irék Fiizetei kozleményeitol, koztik aligha-
nem leginkdabb a Jokai dolgozataitél. A folényes €s
rovidlaté engedékenységet, melyet néhany hdénapon
4t Machio tidbornok katonai cenziirdja tanusitott a
magyar irodalom irant, felvaltotta az alacsonylelkii
kémrendszernek zaklato, de az eredményt tekintve,
taldn még rovidlatébb korszaka, mely a hazafias visz-
szahatdst annal jobban szitotta. Szilagyi Sandor visz-
szaemlékezése (1876) érdekes képet fest errdl a szo-
moril id6rol. A csiiggedést nem ismer6, derék Szilagyi
a legmegérté6bb és legszorgalmasabb munkatarsat
Jokaiban lelte meg; ,hat fgy irunk, amint lehet,
monda ( Szilagyinak Jokai), addig terieszkediink, mig
a leped6 ér, de irunk mindaddig, mig a tollat ki nem
veszik keziinkbél”. Bekovetkezett irodalmunkban a
kénytelen titkolédzdsnak, burkolt hazafiti célzasoknak,
sokatmondo allegérizalasnak emlékezetes kora. — Jo-
kait — akit felesége hol Pesten, hol Budén reitegetett a
politikai bosszii keze elél — e korbeli munkassaganak
jellege méltan avatia az utokor kegyeletében Arany. €s
Tompa osztalyosava. E két nagy kolténknek Jokai irdnti
szeretetét s lehetsége érdekes méltinylasat kiilonben
egykorii adat is bizonyitia. Tompa mindjart a Gyé-
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martiés miniszter megjelenése (1850 marc.) utdn ezt
irta Szilagyi Sandor lapkiadohoz: ,,Mondja meg Sajo-
nak, két sort olvastam el t6le csak és megeskliszom,
hogy tudom: ki 69. Arany is szeretd érdekl6déssel
fordul Jokaihoz egy Szilagyi S.-hoz cimzett levélben:
~ES te Sajé! ezen pér sort egyenesen hozzad intézem.
Hogyan élsz fiu? Krixkraxolhatndl valamit nekem, én
nem valaszolnék, vagy kell6 ildommal. Nagy (nnepem
volt, hidd el, mid6én szam(zétt lelkem lelkeddel egybe
talalkozott. . Jogos megelégedéssel kérdi negyed-
szdz év mulva Szilagyi a fenti idézetek kapcsan:
,Nem volt-e ez becses karpotlas neked bardtom Sajo
a Pesti Naplé tdmadaséaért?*

Sokszor megallapitottak mar Aranyrél, még in-
kabb Tomparo6l, hogy tehetségik a lirdban igen alkal-
mas volt a rejtett hazafiti célzas kolt6i kifejezésére.
Bizvast elmondhatjuk, hogy a hazafili célzatnak a
koltészetbe vald belopasa terén senki sem volt inkabb
elemében, mint Jokai. Sietiink Kijelenteni egydttal,
hogy Jékainak ez az irodalomtérténeti érdeme koltdi
tehetségének olyan vonasaval flgg szorosan &ssze,
mely 6nmagéaban hordja a mivészeti szempont elleni
vétségek csirait. Jokai gyermeteg ilirgeségl képzelete
kapva-kap mindenen, ami jaték s a cenzlra kijatszasa
az 6 szamara egy modja a szellemi tornadnak, az
Orokké friss és ruganyos képzelberd iickatidozasanak.
Olyan novellat irni, hogy a gyaszol6 nemzetnek
kdnnybe labbadjon a szeme, mikor olvassa, de ugyan-
akkor a bargyl cenzor ne értsen meg bel6le sem-
mit: ez olyan valami természetes kedvtelés Jokai
képzelete szamara, mint mikor az ember farasztd vagy
unalmas munka kdzben jot nyuljtdzkodhatik. Hiszen
Oregebb kordban is valdsaggal felcsillan Jokainak a
szeme, mikor egy ilyenféle kolt6i jatékra otlet meril
fel eszeben. ,,... De mar ezt magam is megprobalom
az Ustokoshen! Egy szerelmes torténet, mely rende-
sen olvasva az; ami felfelé olvasva mas valami, lefelé
olvasva pedig egészen mas valami. llyen még nem
volt! Ez is meg lesz a jovO évben; majd talan a nya-
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ron. , 1Hej, sok ilyen ,szerelmes torténet* termett
az Onkényuralom idején! Az egész Ustokos is volta-
képpen ugyanezt a célt fogja 1858-t6l kezdve szolgalni:
artatlan tréfak cenzorilag engedélyezett ostyajaban
keser(i, de egészséges igazsadgokat és hevité célzaso-
kat &rasztani szét a nemzet elalélt szervezetébe.
Tehét a kolt6i hivatas hazafili kotelezettségét ille-
t6leg Jokai legjobb kolt6inkkel egy véleményen volt;
de elvalasztotta t6lik, kilonésen Aranytol és Gyulai-
tol, az a kénny(vériiség, mellyel ennek a gyakorlatilag
mindenesetre fontos szempontnak sokszor habozas
nélkil kész volt aldrendelni az abs'zolit, mlivészeti
szempontot. ldevonatkozélag igen érdekes példa a
Vérontads angyala és a Szokevény c. két elbeszélés;
mind a kett6 egyszerre bizonyitja Jokai tehetségét és
ir6i konnyelmdségét. A Vérontas angyalanak eredeti-
leg Szenttamasi Gyorgy volt a cime s ezzel a cimmel
meg is jelent a Magyar Emléklapok (1850) Uj folya-
manak |. fuzetében; de a cenzura elkobozta ezt a fi-
zetet s Jokai novellaja csak kihagyasok és valtozta-
tasok esetén s idegen cim alatt kapott engedélyt Gjabb
megjelenésre. Gyulai hajthatatlan elvszilardsaga s
Arany végtelen lelkiismeretessége ilyen korilmények
kozt vagy kiadatlanul hagyta volna m(vét, vagy ko-
moly, tanulmany targyava tette volna, hogy a cenzlra
kovetelte valtoztatdsok a molvészeti érdek sérelme
nélkil megvaldsithatok-e. Jokait nem szoktdk ban-
tani ilyen gondok; & — majdnem azt mondhatnék —
egészen kedélyesen fogta fel a dolgot: hirtelen atke-
resztelte a Szenttamasi Gyorgy szerepl8it spanyo-
lokka és kreolokkda, a he”neveket is atcserélte és az
Uj cim ald odajegyezte: ,,A kdzépamerikai szabadsag-
harc idejéb6l.“ Legmulatsdgosabb ebben az egész
Ugyben a cenzor eszejarasanak korlatoltsaga; azt
hitte, hogy most mar a Vérontas angyaléban senki
sem fog raismerni Szenttamdsi Gyorgyre, senki sem

1J0kai: Eletembdl 1. k 382 1 (,Vambéry egy
estélyen *)
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veszi majd észre, hogy nem ,,I(ozepamenkaxrol“ akar
beszélni az iro.

A- kényszerii atvedlésnek wgyatilyen természet-
ellenes folyamatan ment keresztiil a Székevény c. no-
vella is. Ez is a magyar szabadsagharc korébol vette
targyat, ki is keriilt mar a sajté alol, de a cenziira a
kozzétételre nem adta meg az engedélyt s ebbol is
.Dépet ziiztak gyerekjatékokhoz", mondja 1894-iki
visszaemlékezd jegyzetében Jokai. O aztin — teszi
hozza konnyed humorral — elévette a kéziratot s csi-
nalt bel6le spanyol torténetet: 1848-bol 1808-at, Buda-
pestb6l Madridot, Budavarbol Buen-Retirét, Istvan
nadorbdl Infantando herceget, marcius 15-ikébé! mar-
cius 18-ikat, V. Ferdindnd kiralybol ,El rei Fernan-
dot”, Mettermchbol Don Godoyt, a magyar liberalis és
pecsovucs fourakbdl don Escoiquiz és don Aquiles de
Mendoza grandokat, a Szozatbol a Morok bicsudaldt
Granaddtol, az osztrak seregbdl francia sereget, a Du-
nabol T4ajot, Szent-Tamasbél Ciudad Rodrigot s Gor-
geybsl Wellington herceget. ,Igy lett belélem spa-
nyol ird.”

Fgvike volna a legkonnyebb feladatoknak, ra-
olvasni Jokai feiére (ra is keriil majd a sor), hogy az
ilyen atoltoztetés idomtalansagot eredményez s a mii-
vészi alkotas érzékeny szervezete szenved az idegen
kontos alatt. Itt most: idoszeriitlen & méltanyossag
nélkiili dolog volna ezen lovagolni. Eljarasanak mii-
vészetellenes volta fel§l tisztaban volt Jokai is De va-
lamint egy évvel elébb neki maganak is inas-ruhdba
kellett biiinia s felesége mell6l a kocsi bakidra iilnie,
hogy életét megmenthesse: szellemének proskribalt
sziilotteit is inkdbb megaldzta egy kissé és tarka mas-
kardba takarva, héatrabb iiltette oket az esztétikai ma-
radandosag rangsoraban, csak ne legyenek nyomtalan
aldozataiva az egyelére megfelebbezhetetlen, otromba

politikai ertszaknak.
%
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Mint ahogy az anyagi természet szerves €letmfi-
kodése, sajat fennmaradasa érdekében, Gsztonszeriileg
igazodik az altalanos 1étfeltételekhez, de persze egyes
nagy elemi valtozasok ideién ez az alkalmazko-
das csak az egyedek tomeges pusztuldsa ardn sikeriil:
ezt a torvényszeriiséget az emberi szellem vilagaban
is felismierhetjiik. Az 1848-iki vészes kataklizma szét-
rombolta a reformkor hatalmas lendiiletii nemzeti mii-
vel6dését s elszaggatta irodalmunknak talan legfonto-
sabb gyokérszalat, azt, mellyel a kozélet talajaba fo-
gzodzik. Amelyik irodalmi termék nem akart alkalmaz-
kodni, az hamaros, de nem természetes halallal mult
ki. A koltészet forrdsa azonban szerencsére elapad-
hatatlan; ha f6-kutfejét er6szakosan elzarjék, a fold fel-
szine alatt annél tobbfelé tor utat maganak s szapora
felbuggyanasai az egész kornyezo talaj ativodottsagat
hirdetik.

Az 6tvenes évek elején is hamarosan beletanult iro-
dalmunk a viszonyok parancsolta alkalmazkodasba.
Az irodalmi élet lehetoségének s az iroi sikernek titka
volt: ugy alkalmazkodni két ellentétes végletnek, az
elnyomo cenziiranak €s az elnyomott nemzetnek ohai-
tasahoz, sot szeszélyeihez, hogy lehetleg mind a két
fél meg legyen elégedve. Annyira dont6é szempont
volt ez, hogy a Jokai bamulatosan rohamos irodalmi
diadalrajutdsa, mint tiinet, mar egymaga csalhatatlanul
jelzi szamunkra az okot s magyarazatot is: az alkal-
mazkodas képessége 6 benne wolt meg leginkabb.

Csakugyan igy van a dolog. Jokai regényirdi ura- °
lomrajutdsa nem véletleniil esik az otvenes évek ide-
jére; sot az ennek egyik legokszeriibb jelensége. Egy
ezeresztendds nemzet leigazott tettereiét és onbizalmat
kellett megmenteni, hogy holtra ne verdesse magat bi-
lincsei kozt. A csodas hatisi csillapits orvossigot,
melyben a figyelmes vizsgélat az 6pium kabité csopp-
iét is folfedezheti, pazarlé konnyiiséggel termelte
Jokai ir6i egyénisége, melynek alkotdsait csakhamar
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Ggy kezdte tekinteni a magyarsag, mint elkobzott, de
egykor majd bizonyosan visszavalthatd erkolcsi javai-
nak zaloglevelét, A nemzeti hangulat kezdett hason-
litani a harminc évvel azel6ttihez. Az 1820-as eszten-
dék magyar irodalménak remény- és kétségheesés
kdzt hanyddd kedélyvilaga a harmincas és negyvenes
évek folyaman nekildzasodott, a szabadsagharcban
elérte a valsagos tet6pontot, hogy utana bekdvetkez-
zék a sulyos visszaesés. A harmincas évekt6l fogva a
jovd kérdései foglalkoztattak az elméket, a forrada-
lomnak nem volt ideje massal tér6dni a sajat jelenén
kivil (ezért nem szokott a forradalmaknak jo szem-
mértékik lenni), az 1850 utani nemzedék megint a mult
szépitd tikrében keres Kkarpdtlast a sivar jelenért, ép
Ggy, mint az 1820-as évek id6szaka. Jokai ép oly
szuletett tehetség a szabadsdgharc utani hazafias, ab-
randos mult-kultusz tolmacsolasa terén, mint volt a
szazad harmadik évtizedében Vorésmarty ...

Lehet, hogy e két név egymés mellé allitdsa elsd
tekintetre kulondsnek tetszik. Pedig abban az egyforma
két abrandos kék szemparban, mellyel a Dunantdl e
két kolt6i langelméje — egész irodalmunknak legra-
gyogobb szinpompaju két nyelvtehetsége — nézte a
vilagot: sok érdekesen egyezd latomas gyulladt ki a
régi dics6ség s a tuzes képzelet sugaraitdl. Mind a két
koltd képzelete valami végtelenbe vagyo, nyugtalan
lendiletet mutat, melyben mintegy a lélek 6sztdnszerdi
tlntetését kell latnunk a nemzeti kézallapotok borton-
szer(i tespedtsége és kicsinyességei ellen. A ,tehetet-
len kor* sotétje volt sziikséges ahhoz mindkett6jiiknél,
hogy a fantdzia blivos vetitett képei egész fényessé-
gikben érvényesiiljenek.

E két eredeti képzelet Kivetitett képein legelébb
is bizonyos technikai hasonlosag vehet6 észre, kozds
nyomai a kozos iskoldnak: a francia romanticizmus
modoranak. A Vorosmarty epikajanak hdéseivel, hés-
ndivel s a cselekmény fémotivumaival szoros rokonsa-
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got mutat Jokai koltészete mar a szabadsagharc
elott is.! ~

Addig azonban, mig a végletes pesszimizmus ural-
kodik Jckai romantikdjaban, ez nem jut igazi belsd ko-
zelségbe Vorosmarty epikajaval. Hanem mikor a Jokai
képzeletét is elkezdi izgatni az 6smagyar mult, egy-
szerre csak meglep6dve érezziikk nemcsak azt, meny-
nyire egy uton jar a két kolto, hanem érezni véljitk azt
is, mennyire egyforma lelki kozsziikséglet varta tolitk
kielégiilését a huszas, illetéleg az Gtvenes évek ma-
gyarsaga korében. Mind a két nemzedék arcan ott
borong valami rendkiviil meghatd, mélabiis &brand:
az arvasag tudata ez, mely képes volna életének egy
darabjat odaadni cserébe, ha ereklytként 6rizhetne ne-
hany emléket Gsi hitregéinek idejébol, mikor a magyar
még nem volt testvértelen dga nemének, midén a nem-
zeti istenatya szeret§ gondviselésébe wetett bizalom
boldogga tette és Oridsi kozos célok szolgdlatira Osz-
tonozte vala Oket. Valamint Vorosmarty epikdia a
Horvat Istvan és Aranyosrakosi Székely Sandor naiv

‘mitolégizalasanak eszmevilagahoz kapcsolodik, ngy

esik egyiivé Jokai Osmagyar targyt koltészete is a
nagyszabasii.voltiban mindmaig egyetlen magyar mi-
tolégiai szakmunka megjelenésével: az Ipolyi Arnoldé-
val (1854), melybél egyes mutatvanyokat az Uj Ma-
gyar Miizeum mar 1851-t61 fogva kozolt. Mindkét nem-

‘zedék a Nyugatr6l valé romantikus el-kivigyakozas-

ban keres vigasztalast, ,,boriis szemmel néz vissza ke-
letre.” Soha olyan mély tavlat nem arnyéklik a haza
fogalma mogott, mint ebben a két korszakban. Ha ez
a fogalom Vorosmartynak eszébe jut, képzelete azon-
nal szaguldani kezd és meg sem 4ll a Volga, Etel,
Kuma vizéig, a Siva végtelen fovenyéig s a csendes
Aral-ténak zaj nélkiil nyugvé ariaig. Valami kielégit-
hetetlen vagy hajtja térben és iddben visszafelé, mesés

* Erre vonatkozélag ldsd: Irodalomtorténeti
Kbglemények_wID—-—Zl. évi. 19—21..1,
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titkok utan, mithikus messzeségekbe. Ha pl. Matyds ki-
raly koranal allapodik meg (Széplak), akkor is érezteti
a bevezetés lendiiletével, hogy szomijas képzelete sok-
kal tavolibb célnak vesztette nyomat:

. az idé fut lelkem eldl s vagyaimnak gléle:
Elrohan a feledés honjaba, hol a patak imméar
Nem csérig, 6sz partidn a faradt szép Rege szinyad
S a rokon Alomnak szo nélkl nyugszik olében. ..

Cserhalom multjaban is eltorpiil Vorosmarty képzelete
elott az a nehany évszazad, melyrol a torténelmi ada-
tok tudnak; az dskor lelke megy néma borongassal
Cserhalom felett, melyet ,,még az erds természet sziile
magabol®. (Azota a természet is folyton satnyul!) Az
Eger kezd¢ soraiban is a haza mar csak a széditd ta-
volsagi mult dicséségnek temetsi emléke, ,,nagysagod
nagy romja magad.“ A Hdbador c. dramai kéltemény-
ben az agg Habador igy zengi bemutatkozasat:

En régi iambor énekies

Hangzd Medtis partirol

Eliottem Zadorag felé...

Oda is jegyzi Vorosmarty a darab elé: ,Id6: ¢ ma-
gyar elékor.”

Igen, ez a kor az elarvahodott, csiiggedez6 magyar
nemzet onbizalmanak kodbeveszo menedékvara. A ma-
gyar eloidokbol mesél Jokai is hol lelkesits, hol elérzé-
kenyité torténeteket (Mdsik haza, Tsong-Nu, A var-
chonitdk, Mahizet, Egy bukott angyal, Holtak harca;
Az utolso csatdr), melyekhez az ihlet tjat szemmel
lathatélag Vorosmarty hazafias koltészetének édes-
biis romantikdja mutatta meg. Kettéjitk hangulata egy-
massal olelkezik, gondolatmenetiik egymast kiegésziti;
Vorosmarty Aldozat c. dramaja elején az &shazabél
i6v6 faradt Szabolcs kap a mai Magyarorszag foldién
hiisité italt haganak, Csildrnak korsojab6l, Jékai Ju-
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lianjat (Masik haza), mikor mar-mar szomjan hal, az
Gshaza kozelében hozza életre a bajos Délinké his
itallal és aldott magyar széval — voltaképpen pedig
egy-egy eltikkadt magyar emberdltd Uditkezett igy a
Vorosmarty és Jokai Kelet-jaro képzeletének csillogo
harmatabél. Az utanozhatatlan zamatot mindkét kolt6
a maga stilusanak varazsszerébol adja bele: a Voros-
marty hexameterei s jambusai és a Jokai prdzaja egy-
arant korszakalkoté fontossagl a magyar kolt6i stilus
fejl6désében. A magyar hajdankorrél szo6l6 Jokai-
elbeszélések lirai el6hangjai hatarozott Vorésmarty-
utdnzatok; a Csataképek borongés el6- és utéhangjai-
nak er@sen ossziani jellegét esetleg szintén nem Osz-
szian kozvetetlen hatasabdl kell magyaraznunk, hanem
itt is Vorosmarty kozvetitésére kell gondolnunk, s6t
alighanem a keleti és torok témak kedvelésében nyil-
vanuldé byroni elemeknél is.1

Persze, mikor egy novellair6 — hacsak rovid id6re
is — egy eposz-kolté hatdsa ala keril targyvalasztas
és el6adasmadd tekintetében egyarant: olyankor nagy
esztétikai karokat okoz a kilonbdzd termeészetl két
miifaj ©sszekeveredése. Jokai is — majd latni fog-
juk — a koltéi megokolas terén sulyos hibdkat kove-
tett el azzal, hogy a kell6 migond hianya folytan és
a lelkesit6 célzat zsarnoki uralma alatt eposzird is,
regényir6 is akart lenni egyszerre; a mesemondd-
sliveget néha le sem tette a fejérél, hanem azonmaédon
Iépett a regényirds szigoribb mifaji illemszabalyok-
hoz szokott itél6széke elé, ahol mar varta megbotran-
kozva Gyulai, Salamon és a tobbi kritikiis. Ezek ité-
letét csaknem minden pontban aldirja a mai kritika is,
de — azt hisszik — az enyhité korilményeket az iro-
dalomtorténeti tavlaton keresztil ma jogosan értékel-
juk tobbre, mint amennyire 6k értékelték. Jokai a sz6-
banforgd mlvek irasakor némely ,,vétséget” tudatosan
kgvetett el; ez méltan volt stlyosbitoé korilmeny a Gy(-

1 Mtemd kst lesz s20
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laiék szemében, de Jokai nyugodtan bocsatotta lgyét
negyven év mulva az utékor eskiidtszéke elé, elmond-
van pl. a Dalma keletkezésének torténetét: alkalmaz-
kodnia kellett a két cenzor egyéniségéhez s ilyen
szempont dontott a Dalma és a Varclionilak két kilon-
b6z8 miifajanak megvélasztasa terén; a puffogé haza-
fias szélamokrdl is tudta Jokai, hogy mivészetileg jo-
gosulatlanok, de azt is, hogy a politika belevegyllt a
koltészetbe s ha a nemzet politikailag elvész, akkor
irodalmanak sincs jovéje. ,,Fenn is tartotta magéat (a
Dalma) egész addig, amig a Bach-rendszer fennallt.
Akkor aztan félretettik, mint ahogy kitesszilk a szo-
babél a vaskalyhat, mikor a tavasz kinyilik.”

igy van igaza Gyulaiéknak is és Jokainak is, ter-
mészetesen mas-mas szempontbdl. Jokai hazafias ro-
mantikaja a magyar nemzeti élet tényezG6je akart lenni;
az élet pedig csupa alkalmazkodas; Jokai alkalmaz-
kodott a cenzor tilalmahoz, hogy az alkalmazkodas
leple alatt a magyarsag nemzeti fennmaradasanak
ligyét szolgalhassa. Képzelete elkalandozott az azsiai
6smagyarokhoz, a kinai birodalomba, Lappdnidba, az
Imaushoz, a Gangeshez sti* — s mivein éppen az esz-
tétikai fogyatkozadsok voltak azok a nyilasok, melyeken
~Nat mesemondd tehetségét a hazafias izgatas apro-
pénzére vélthatta fel és oszthatta szét.

Ez a hazafias romantika fel6leli azt a két elbeszé-
lést is (Kelet kirdlynéja, Carinus, illetleg Manlius
Sinister), melyek nem régi magyarokrol sz6lnak
ugyan, hanem régi rémaiakrol és ezek ellenfeleirdl,
de Ugy, hogy a caesari zsarnoksag és az er-
kolcsi zlllottség ellen vivott hdsiesen tragikus kizde-
lem megragadd hévvel tudta a magyarsag sorsat pél-
dazni s lelkesitd tanulsdgokat szolgéltatni. Palmyra
és ROma az egykorUu olvasok el6tt atvitt értelmet
nyert, akarcsak — hogy még egyszer visszatérjink
hozza — Vorésmarty Romjaban a jobb sorsra méltd
partusok szenvedése a perzsdk zsarnoksaga alatt.
Hogy a hazafili keserv legmegragadobb hangjat Vo-
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rosmartytol tanulta, azt Jékai maga is elismeri, még
pedig igen szép szavakban. Igaz, hogy a Jokai gyon-
géd szive a hilanyilatkozatok terén kénnyen esik tiil-
zasba s visszaemlékezéseit altalaban Ovatosan kell
olvasnunk, de a Vérosmartyrél szolé dregkori (1900)
vallomasabol csakugyan a tanitvanyi szeretet Gszinte
hédolata zeng ki: ,,... Nekem e naptdl kezdve ez (t. i.
a Szbzat) lett az evangéliumom s kés6bb Vérdsmarty
munkai az egész szellemvilagom ... En szellemi api-
mat, bolygé fitam vezérlé holdvilagat 6rizem & benne
hélas emlékemben.”

3.

Ment, mendegélt az otthoni foldrél szamiizott kép-
zelet s minél tovabb jarta a Khokonor-hegy, a Kai-
hegy, az Imaus-hegy, a kinai birodalom stb. exdtikus
tajékait, annal jobban meggy6z4dott rola 6 maga is,
sugalmas Oszton mutatta meg, mely az ilyen Voros-
marty—Jokai-féle szertelen képzelGerdvel vele szokott
sziiletni s amelyet aztan évek gyakorlata és az alta-
lanos divat nagyra novelt. Hiszen az Oshaza képe is
azért hatott olyan csabitéan, mert messze volt, Keleten
volt, hozzaférhetetlen térbeli és idobeli tdvolsagban,
mintegy a vilag tulso felén, hova az itthoni zsarnoksag
keze el nem ért, ellenben a képzelet élvezhette a sza-
bad ki- s bejaras gyonyoriiségét. A mindennapi élet
unalmas nyomoriisdgait sinylé emberiség OsztOnszerfi
orok vagyakozasa volt ez, de siirgetd, kegyetlen alka-
lomszerfiséget kapva a magyar nemzet akkori politikai
helyzetébdl. Az Eurdpaszerte divatozé romanticizmus
szellemétdl igy termékenyiilt meg masodszor is (el6-
szor a reform-korban) a hazafias magyar kolt6i kép-
zelet. -

A romantikus képzelet utja nem vész karba, ha a
magyar Oshaza kapujat egyszer-egyszer elkeriili is;
maga a repiilés mar élvezet és cél az ¢ szamdira. A
reform-kor Vorosmartyjanak képzelete sem all meg
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mindig a Volga, Kuma, Aral vizénél, hanem elmerész-
kedik a Délsziget és Tiindérvolgy mesés hondba, de
mintha ez az iitja is a hazavdgyas egyik neme volna.
Jokai szintén érzi, a szabadsdgharc utani években is,
hogy az 6 kalandos képzelete, akarhova megy, minde-
niinnen tud mézet gyiijteni az itthoni honfitirsak sza-
mara, mert a képzelet korlatlan, vakmer$ csapongasa
mér magéban véve valami szabadsdgot jelent s a be-
kalandozott idegen helyek és viszonyok rogton érde-
kesekké és kivanatosakka valnak, ha azokat az att-
honiakt6l mer¢ben kiilonbozéknek rajzolia az ird;
viszont a cenzornak is inyére volt, ha minél messzebb
koéborolt €l hazulrol a kolt6i cselekvény.

Az adott helyzethez valé alkalmazkodas tehat J okal
szamara nem volt nehéz, hiszen voltaképpen sajit egyeé-
niségének jart vele kedvében. lgy lesz el6ttiink érthe-
tévé az 6 paratlan népszeriiségének olyan gyors kiala-
kuldsa. Szabadsagharc el6tti képzetvildgdnak romanii-
kus elemeit a siker biztos reményében njithatta fel. A
kozéleti tétlenségre karhoztatott magyar kozéposztaly
ugyanis kénytelen-kelletlen megszokta a szenveddle-
ges viselkedést, az Olbe tett kézzel valé Abrandozdst,
a maga és mas szerencsétlenek bajan valé6 meddé saj-
nalkozést. Kemény Zsigmond mély igazsagn reflexidia:
A csalédott sziv utolsé hisdga: nagyszerii csaléda-
son konnyezhetni* — az otvenes években sziiletett s
altalanos érvényén kiviil kiilonosen talalo erre az egész
nemzedékre. Ez a nemzedék részvétnél egyébbel nem
igen fizethetett, de ezzel aztan nem is fukarkodott;
konnyezésre mindig kaphaté volt és falta a hétbor-
zongatéan regényes torténeteket. Szdéval mindinkébb
nyarspolgarra lett, akinek iolesik, ha a maga kényel-
mes zsollyeszékében ijedezhet a szinpadon elhangzo
pisztolylovések zajatol. Ez az osztaly is megkapta
szorakoztatéjat Jokaiban. Jokai mindenkinek az izlé-
sét (a nagykozonségrol van szo) ki tudta elégiteni;
szonoki pathosz, lirai érzelgés, elképpeszté csodak,
kacagtato furcsasagok — mindez megjelenik mar
ekkori novelldiban tobb-kevesebb szerencsével. De
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k6zos vonas ezekben valami lagy érzelmesség, mely
a Rousseau-epigonok oOta igen kedvelt iréi vildgnézet
s mely a kornyez6 vildg fondksagait tigy igyvekszik
elfelejteni, hogy elmeriil egy maga elé képzelt szebb
vilagba, ahol az igazsag mélg nincs letaszitva tronja-
rol, vagy ha megprdébaltatisokon 4t is, de végiil gyo-
zedelmeskedik.

Ezek a tobbé-kevésbbé szentimentalis hangulati
novellik targyuk szerint két csoporira oszthatok. Az
egyikbe tartoznak a torténeti targytak (Perdzes,
Shirin, Rozgonyi Cecilia, A kéiszarvii ember, Korondat
szerelemért, A nagyenyedi két fiizfa, A hdromszéki
lednyok), a masikba azok, melyeknek cselekvénye a
jelenkorban, azaz az ir6 koraban jétszodik le (A mun-
kdesi rab, Egy haldlitélet, Az erdok lednya, A kaloz-
kirdgly, A népdalok hose, A ialu bolondjai, Kedves
atyafiak, A kalindr és csalddja, Sic vos, non vobis,
Vandoroljatok ki, A ldthatatlan csillag).

A szentimentdlis alapeszme gyakran a meseszOves
terén is egyformasagot okoz: a Perozes, A nagy-
enyedi két fiizfa, A hdromszéki lednyok cselekvénye
lényegileg ugyanaz: a szerelem hossé tesz egy-egy
békés hajlandosagn vagy éppen gyava ifiit; kiilonbség
mindéssze a nevekben van, az egyiket Perozesnek, a
méisikat Zetelaky Jozseinek, a harmadikat Weimuth
Jozseinek hivjak. A csodaszerii valtozdsnak, mely a
gyvava legényt marol-holnapra hissé varazsolja, nincs
egyéb magyarazata, csak a szerelmi szenvedély; de
hiszen €ppen abban nyilatkozik a szentimentalizmus,
hogy a kritika kifogédsainak hallatira meglepodve kér-
dezi az ir6: hat kell egy szerelmes ember cselekede-
teit motivalni?

A Shirin c. novella is az egetvivd szerelem Oriiletes
hatalmat hirdeti; a szerelmes Ferhdd lehetetlenebbnél-
lehetetlenebb  vallalkozasainak ~ 1élektani oka: a
Shirin iranti végletes szerelem.

A Korondt szerelemért alapeszméje: a szerelem
erosebb mindennél, a2 nagyravagyasnal is. Iij. Apaii
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Mihaly inkdbb ,elugratta® az erdélyi fejedelemséget,
csakhogy Betlen Katat feleségiil vehesse.

A Petki Farkas leanyai koziil az egyik, Ilonka min-
dig szomort volt, 6rokés mélabit drnyalta be kedélyét.
Maga sem tudta, hogyan: egyszer csak felesége lett
egy egyszerii juhdszbojtirnak s valbsziniileg ez a
juhdszkunyhoban eltoltétt idillikus nehany év volt az
elokeld szadrmazash ledny rovid életének legboldogabb
része. Mosolyogni sohasem tanult meg, de a koénny-
hullatds hasonlithatatlan édességét senki sem tudta
jobban Atérezni, mint az egykorii francia és angol
szentimentilis konyvek e neveltie.

A Rozgonyi Cecilia hangulatiban a kozépkor
miszticizmusa a lovagregények onfelaldoz6 rajongasa-
val egyesiil. Vilmos herceg és Cserni Sziava jelleméf
az eszményi szerelem onfelaldoz6 lemondésa vértanii
magaslatra emeli, ahol aztin a szentimentalizmus ro-
zsaszinii felh6i takarjak el oket a torténelmi igazsag
ellen6rzé szeme elol,

A masik csoport novellai kozott még jellegizetesebb
példai akadnak a szentimentdlis vilagnézetnek.

Az Egy hdldlitélet hosndjét, Duforet Angelikit a
gaz Taillard férjgyilkossdg gyanijaba keveri, hogy
nejévé kényszerithesse. Angelika egy egyszerii keres-
kedgsegédet valaszt védojéiil: Arnould-t. Ezt Jokai
rendkiviil félénk, esetlen, zavarba jovs, szanalmas
alaknak mutatja be s a legravaszabb, legiigyesebb
kézvadlot, Duvalt allitia vele szembe az eskiidtszéki
targyalason. Ne féltsiik azonban Arnould-t, mert Gt
titkos (tehat anndl eszményibb) szerelem heviti An-
gelika irdnt s ez a szerelem szénokka avatia 6t, Gigy,
hogy, a beszéd-parbajban fényesen legy6zi Duvalf.
Akadozva, félénken kezdte beszédét Arnould; de ,e
perchen Angelikdra tekinte' s egyszerre ékesszélova
lett.

A Kalozkirdly hésében szintén az érzelmes mélabi
adja meg az egész jellem uralkodé vonasat. William
Rooberts, a kalézkiraly ,egy fillért sem adhatott csa-
ladjanak; pedig haféja kincsekkel volt tele; de az

Zsigmond Ferenc: Jokai, -1
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rablott joszag volt mind s William nem vihetett &tok-
terhelt vagyont azon fodél ala, mely alatt kedvesei
laktak szegényil, de lelki tisztasdgban“. Ennek a
vakmer6 kaléznak ,,szive fasult volt minden irant, meg
nem indit4d semmi, de ha nét hallott sirni, akkor futott
onnan,'azt nem birta elviselni... Dehat miért nem
ment valami becsilletes életpalyara® hogy nyugodt
lelkiismerettel részeltethette volna keresményében
anyjat és menyasszonyat? Hja, a szentimentalis vilag-
nézet sohasem fintoritja el a szaljat szanakozobb mo-
solyra, mint mikor ilyen nyéarspolgariasan egyugyd
kérdéssel untatja valaki.

Az Erdék leanyanak a cselekvénye fantasztikus,
illet6leg mesei hattérbe olvad bele. Egy, vad leany,
akit medve nevelt fol, beleszeret egy léha gréfi drfiba
s hozzd megy lakni medvéjével egyiitt. Csakhogy ti-
tokban egy parasztasszonyt6l megtanulvan az emberi
beszédet, tudomadsara jut neki a gréf hitvanysaga s
ekkor a ledny megutélja az 0. n. miveltség romlott
mazat. ,Miért tanult emberi hangokat érteni? miért
kellett emberi sziv mélyébe latnia? miért hagyta el
erdejét, fenevadtarsait? ... a tudas nem boldogit.;:“
Reszketve borult hii medvéjére s ezzel egyiitt vissza-
menekilt a vadonba, de elébb a medve szétmarcan-
golta a csabité grofot. (Mondanunk sem kell, hogy a
lélektani valdszinlség is kegyetlenil szét van mar-
cangolva; kiszivott bel6le minden életnedvet arszenti-
mentélizmus polipja.)

Az érzelgbsség szines, cifra szemivegén mindig
kapva-kap a gyermekes izlésii nagykdzonség. Az
Otvenes években nalunk — mint fentebb érintettik —
tarsadalmi okok is el@segitették az érzelmeskedd élet-
felfogasnak, paradoxonnal szélva: a nyarspolgari
idealizmusnak a kifejlédését s Jékainak ett6l kezdve
negyedszazadig ingadozads nélkul tartd iréi fénykora
kdzonséglink emlitett hajlamara tamaszkodott, mint
egyik f6oszlopra. Ebben Jokai részér6l lehetett (és
volt is) egy kis szamitdé Ugyesség is, de az igazsag
az, hogy Jokai azért tudott egy egész nemzedéknek
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balvanya lenni, mert a vilig jelenségeit ugyanolyan
érzelmes naivitassal tudta szemlélni, mint a csodakon
csiingd, titkos erdkben hivé s benniik bizé gyermeki
1élek. .

Kozonsélgével, s6t egész koraval kozos lelki haj-
landosaga ironknak még ezid6tiit pl. az is, hogy a
népies témak sugarait is az érzelgés romantika priz-
majan szereti keresztiilbocsatani. Jellemz6 példaként
emlitsiik itt meg A népdalok hése c, elbeszélést. A
népies és romantikus elemnek, a népi €s uri osztaly
sorsdnak melodramai egybefondsa ez, valosagos Szig-
ligeti-népszinmii, még a nepdal-betétek sem hidnyza-
nak beléle. Mar maga a bevezetés csupa érzelgés: a
népdalkoliészet fellengz6 magasztaldsa. A szereplék
val6sagos rabjai tiltengd é&rzelmeiknek, A f6hdés egv
Endre nevii nemes szarmazasn iirfi, aki egy molnarnak
az unokajaba szeret bele. El6kels, biiszke anyja hidba
akar bel6le tekintélyes tarsadalmi allasti hivatalnokot
nevelni, Endre romantikusan-érzelmes ellenszenvet
érez a nagyvilagi élet nyiigeivel szemben, illetéleg
vonzodast a természet 6lén él6, romlatlan nép irént;
»én boldog vagyok, ha kiinn lehetek a mezo6n, mely a
kenyeret adja onként, a parasztok kozt, akik szeret-
nek, az allatok kozt, akiket szeretek. Nekem nyo-
maszté a lég ott, ahol e feszes, hajlongé embereket
latom ... Szabad vagyok, mint a madar.:. Ennek
a jellemnek — barmily érzelgds is — gyokere. van
abban a talajban, melybe Jokai allitotta. Az Gtvenes
években csakugyan inkdbb valasztotta sok nemesi
rangi magyar ifin a falusi parasztember ,természe-
tes“ életmodjat, mint a hivatalnoki érvényesiilést:
sok nagyrahivatott tehetséget és akaraterét lenyiigo-
z6tt a nemzetellenes politikai kozhelyzet. A megapo-
rodott, tétlenné zsibbadt testi és szellemi energia
pedig ép fnigy dgya az érzelgds mélabunak, iint az
ecetnek a poshadt bor. Endre is érzi, hogy nagyobb
dolgokra sziiletett a paraszti idillek lusta élvezésénél;
»ha harc volna, én is tudnam, mint kell szolgélni a
hazénak, Rosszkor sziilettem, békesség van... bels-

8*

4
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lem semmi sem lehet, fejemet lehajtva vallom meg,
hogy semmi..."; igy aztdn bizony végiil Angyal Ban-
diva, a hirhedt betyarra lett Endre.! Eddig tehat még
az egykori élet szimptomatikus jelenséigeib6l merit
Jokai. A lélektani komolysig alapjarol valé lesiklas
ott kezdddik, mikor ellagyult szivvel jegyzi meg irénk
az Endre zsivadnycimborairol: ,koriile csoportosultak
a vidék szegénylegényei, mas koriilmények kozt tam
megannyi hés és langész!“ No, ez mar igazan elve-
tése annak a bizonyos ,sulyok“-nak, dehit ngy-e
milyen ellendllhatatlan eszme egy érzelmes lélek sza-
méra egy rablobanda, melynek minden tagja csupa
hés és langész, akiket azonban a végzet egy torpe
nemzedék kicsinyes viszonyai kozé vetett!

Ez id6szak érzelmes genrejében legkivalobb alko-
tasa Joékainak a Kedves atyafiak (1853). Ugyanaz a
friss és egészséges komikai ér buzog itt is, amelyet
méar az ifitkori els6 kisérletekben (Sonkolyi Gergely,
A serf6zé) lattunk, valamint a most tdrgyalds alatt
levé idészak termékei koziil pl. a Kalmdr és csalddjd-
ban lathatni; csakhogy a Kedves atyafiakban mar
nem holmi didkos adoma-féle sziiletik beldle, hanem
kerek novella. De a hatdas modija és eszkoze lényegileg
az maradt, ami volt: a torzitds, hiszen a komikai kdl-
tészet voltaképpen ebbél él. Dickens koltészete is a
komikai torzitds és az érzelmes emberszeretet sajat-
sagos vegyiilete, mely gyakran a legigazibb humorra
olvad s Dickens alakjai kozott is sikeriiltebbek a torz-
képek, mint az érzelmes jellemek. A Kedves atyafiak-
rol bizton megallapithatjuk, hogy szerzéie ismerte és
szerette Dickenst. A két ir6 egyénisége egyes rokon
pontokon konnyen taldlkozott egymdssal s Dickens

YANépdalok hose c novellaval a iémotivumokban
(dalos szenvedély, dalszerzé ledny, a kozismert newvfi be-
tyarréa zillott szerlet6é) meglepé egyezést mutat Abonyi Lajos
jéval késobbi (1864) regénye: A mi nbétaink. Mintha
Jokai téméjat dolgozta volna tdira és bévitette volna ki
Abonyi.



117

szellemének hatasa nem veszélyeztette, csak gazdagi-
totta a Jokai iréi jellemét. Mostani miivében Sandor
és Kalman kacagtatd, de megérdemelt felsiilései, Liza
és Linka kedves leanyarcképei, Julia és S6s Kalman
jellem-gy6ngeségei, a csaladi korben lejatszddd élet-
képszer(i mozzanatok (a Qyulassy-haznép Utazasa, a
vendégszeretd vidéki kozéposztaly, a divatlapok szen-
velg6 koltészete) s az egész munkat atlengd der(s
hangulat Dickens Pickwickjét juttatjadk eszinkbe.
(Konkrét egyezésekrdl természetesen sz6 sincs.) Jokai
e Kkis regényének fdvardizsa szintén a vig és az érzé-
keny elem mivészi 6sszeolvadédsa. A szerepl6k majd-
nem mind mulatsdgosak, de azért mekkora killonbség
van pl. Kassay Lorinc, Berkessy Gabor, a Gyulassy-
had, Julia, S6s Kalman, Hamvasi Abrahdm kozot*!
Az egyiket tiszteljuk és szeretjik, a masikon joiziin
mosolygunk, a harmadikat kinevetjik vagy megvet-
juk. Az érzelmes elemet f6ként Berkessy Lina kép-
viseli. az 0 angyali joésagii, szelidségi és szerénységl
jellemével (testvére Dickens Kkis Dorritjainak, Nick-
leby Kate-jeinek), de az egész konyv alapeszméje is
tplivéri érzelmesség: csak a ,,rétek, mezdk, délibdbos
ronédk, csendes fehér hazak, pusztai karamok* lakoi a
boldog emberek, mert az 6 életik van dsszhangban az
anyatermészet bolcs céljaval.

4

Az elébbi két fejezetben ismertetett elbeszél6 mii-
vek eszme- és hangulatvildgadhoz szoros testvéri kap-
csok flizik Jokai e korbdl valé két dramajat: a Dalmat
(1852) és Manlius Sinislert (1853).

1852-ben kerllt szinre a Dalma cim{ négyfelvonéa-
sos ,.eredeti szomordjaték®“. Tipikus Jokai-genre. Sok
koltbiség, kevés dramaisag, jol induld kezdet, elhiba-
zott befejezés, zajos hatds a maga idejében a hazafias
célzat miatt és a tragikus alapeszme teljes elsorvadasa
ugyancsak a hazafias célzat miatt.

Ez a hazafias célzat oly er8s, annyira hangsulyo-
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zott és oly szivhez szdl6, hogy meéltan meglep ben-
niinket annak a cenzornak vagy jdakarata, vagy
szornyili korlatoltsaga, aki ennek 3 darabnak el6adasat
akkor megengedte (Jokai emlékezése szerint a cenzor
nem korldtolt volt, hanem j6akaratii). A mesés multba
menekiilé honfibli terméke ez a szinmii, melynek némi
Ostorténeti patinat igyekszik' adni Jokai egy par régies
elnevezéssel és egy-két gyaniis hitelii mitolégiai ha-
gyomannyal (avar chagan, rhabonban, gyula, tiltos,
i0sl6 sziiz, tetemrehivds stb.). A tArgy mithikus hat-
tere, egész népfajok sorsara kihat6 vonatkozisai in-
kabb eposzi feldolgozasra latszanak alkalmasnak s
Jokai csakugyan azzal hibdazza el miivét, hogy a hés-
nek tragikai iranyban indul6 jellemét és szerepét végiil
eposziva valtoztatja.

A cselekvény jol indul, az expozici6 hatasos. A
nézo, illetéleg az olvasd az igazi tragikum: halédlos
fuvallatat érzi maga koriil, egy véleményen van a
haldoklé Oldamurral: Dalma a sorsot hivta fel kiiz-
delemre, midén hazafias eltokéltségét kaba elbizako-
dottsdggal szinte a ‘mindenség valtozhatatlan térvényei
koz€é probalja emelni; egy né vallalkozik olyan fel-
adatra, melyre a férfiak kozt is alig akad mélto, egy
tapasztalatlan gyermek merészeli Isten szine elé ter-
jeszteni dacos kijelentését olyan hatalom ellen, melyet
még nem is ismer. Minél magasztosabb cél érdekében
akarja orok némasigra karhoztatni fiatal leanyszivét,
annal mélyebb a részvétink. ez emberfoldtti, termé-
szetellenes -elszantsag irant s anndl erésebb a vészes
katasztr6fa bekovetkezése miatti aggodalmunk, Vila-
gos, hogy e drama expoziciéja nem egyéb, mint egy
szornyii harc bejelentése, mely a Dalma lelkében a
feiedelmi elvszeriiség és a sziv joga kozt fog lezajlani.
Lehet-e a maga nemének szimbdéluma — mdr pedig
a dramai hés ez kell, hogy legyen — olyan né, akinek
lelkiviliga gyi6zelmesen kibirja ezt a harcot? Vagy
hihetiink-e annak a harcnak dramai igazsédgéban és
komolysagéaban, mely — hogy tigy mondjuk — a status
quo ante filiszteri allaspontjan ér véget? Igazin cso-
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dalatos, hogyan tévedhet le annyira Jokai a nyil-
egyenes Utrdl. Dalma mint ellenség talalkozik Ossze
a nagy Ismeretlennel, a legaltalanosabb emberi szen-
vedéllyel : a szerelemmel s hogy el nem bukik, azt nem
a harc diadalmas megharcolasanak kdészonheti, hanem a
tulajdonképeni harc eldl valé iélreh(izodasnak. Ele-
mérrel minddssze kétszer taldlkozik, mind a kétszer
alig nehany percre; el6szor ugy szabadul meg téle,
hogy a toérok chaganhoz kuildi, méasodszor ugy. hogy
feleségul tukmalja ra Disabul térok chagan leanyat,
Halilat, Elemér vértanui engedelmességgel teljesiti mind
a két parancsot, a szeretett lényt6l valo szam(zetés-
nek mindakét modjat: a kovetséget is, a ,,hdzassagot”
is, de ebben az utébbi fajdalmas szerepben elhervad,
akarcsak egy dércsipett gydnge virdg, akarcsak pl.
Kéarman Fannj'ja. Elemér, a h6s vezér, belepusztul
szerelmi szenvedélyébe, Dalma, a tizenhétéves leény
csak szenved, szenved, de uralkod6i eskijét szigortan
megtartja! Mikor lednysaga kiderdl is, nem igen jon
zavarba, hanem — szépen kitérve a felelet el§l —
egyszer(ien letorkolja a gyanut ezzel az 0©nérzetes
kijelentéssel: ,,Aki tudni akarja, férfi volt-e vagy né
az avar nép utols6 chaganja, annak e kard meg fogja
azt mutatni! El a csataba!* A fliggony legordil.

A férfiszerepre vallalkoz6 né jelleme tragikai irany-
ban is, komikai iranyban is kiakndzhat6. Jokai e két
helyes iranyrol letérve, zsakutcaba jut. Esztétikai kép-
telenség. hogy a legegyetemesebb emberi érzelem
— a mitologiai istenségek egyik leghatalmasabbja —
folstiljon egy iérdruhaba 61tozott fehérszemély akarat-
erejével szemben. Az ilyen felfogas éppen az emberi
vonastdl fosztana meg a jellemet, kivétellé, groteszk
ritkasagga tenné, melyben nem latnok visszatiikrozve
egész halandd létiink mikrokozmoszat.

No, de éppen a tévedés nagysdga keresteti meg
vellink a magyarazatot. Jékai intuitiv alkoté 0sztonét
valami kil6nleges ok, azt mondhatndk: kilsé ok so-
dorta ilyen alGtra. A Dalma koncepcidjanak sarkalatos
hibajat az okozza, hogy Jokai egyszerre két kildn-
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bozd célt akar elérni: a tragikum megrendité hatasat
a- hazafias lelkesités célzatival akaria egyesiteni s €z
az erdszakos kisérlet a miivészeti szempontnak csak-
nem életébe keriil. De a maga idejében életre galva-
nizdlta a kivételes nemzeti kozhangulat. Dalma, mint
szerelmes nd, unalmas ¢és dramaiatlan, de avar
chagdunak anndl dics6bb. A honszerelein apothe6zisa
ez a mii, 3 hazaszeretet szenvedélye az a draga kenet,
mely a gyonge nét a hésok hosévé, sajat boldogsaga-
nak vértanujava, fajanak megvaltéjava avatia. B szin-
mii ezekkel a szavakkal végzodik: el a csatiba! A
prozai atirasban (A varchonitdk) azt is megtudiuk,
hogy a csatiban Dalma hési halalt halt. Ime, az —
epikus hds. Szavat megtartotta, fogadalmat megallotta,
emberi gyarlosagan diadalmaskodott, a legszebb
iigyért életét aldozta onként, a thlvilagi jutalom bol-
dog reményében: hit nem gydzelem ez? hat nem
eposz ez a ,tragédia“? A szigetvari hos halalmegvetd
szenvedését. és megdicsoiilését juttatja esziinkbe,
melyrél kitiing eposzt irt a kolté Zrinyi, de elhibazoit
tragédiat Korner és — amint latni fogiuk — Jokai.

A Dalma prozédban van irva, de ez a préza csupa
koltészet, tilsdgosan is az. Nem dramai, hanem melo-
dramai stilus ez, melyben a lirai €rzelmesség dria
szeliden ringat eposzi motivumokat. Oldalmur halalat
percnyi pontossaggal megjosolia Fellengur taltos, a
megégetésre itélt Halila kétségbeesett fohdszkodasara
Deus ex machinaként jelenik meg Elemér, sét a te-
temrehivds is szerepel biinteto igazsagszolgaltatis-
képpen; ezt az utobbit tugyis lehetne a hitetlenebb
modern nézok szamara foltiintetni, mint a bosszfiallo
Halila cselét Kublaj ellen, de Jokai nem hangsiilyozza
ezt s alighanem valosignak kell verniink azt, hogy
Kublaj kezének érintésétol vér fakad Elemér holttesté-
bél. Kiilonben talan igy van jobban. Ezek a csodds,
végzetszerii mozzanatok jol illenek e darab eposzias
icllegéhez faz egész cselekvény végzetszerii: egy
tizenhét évvel azeldtt elkdvetett ,,gyermekcesere kései
okozata), sokkal kevésbbé bantok, mint az a brutdlisan
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materialisztikus megokolas, hogy a torok balvanyisten
szobrat a maguszok csovek segitségével, pneumatikus
modszerrel bégetik a nép és a chagan megfélemlitésére!
A romantikus ellentétkeresés kezdett6l fogva nyil-
vanvalé Dalma alakjanak a rajzaban. Egy férfi, aki
voltaképen nd. Ez az otlet nagyon kihasznalhat6, de
a fenséges itt is kdnnyen &thajlik az ellenkez6 végletbe.
S mikor egy egykor( ismertetéshen pl. azt olvassuk,
hogy a Dalmat személyesit§ Jokainé ,igen szlk Olto-
zete fokép a mell kidomborodasaban nagyon elérulta
ndi termetét* — nem operettszerlleg hat-e ez rank,
kivalt, ha tudjuk, hogy az egykor( tudésitasok egy-
hanguan kiemelik a pompéas és izléses ,régi magyar”
jelmezeket. ime, a latvanyos nagy-operette, mely ha
komoly is, csak érzelmességig emelkedhetik, de a
tragikum magaslataig nem.
*

* *

A kovetkez6 év (1853) végén megint (j dramaja
kerult szinre Jokainak: a Manlius Sinister c. Otfelvo-
nasos ,eredeti torténeti szomorijaték.“ Mar az el6-
zetes érdekl6dés is nagy volt a népszer(i ir6 mive
irant s még fokoztdk azt pl. az afféle reklam-hirek,
hogy ezt a ,,zenenyelvi* dramat a Nemzeti Szinhazban
stgo nélkil fogjak elGadni. ,,Ugy tesznek vele sziné-
szeink, mint a zenészek valami j6 dallal, melyhez nem
kell hangjegy.” Az utdlagos tetszés sem maradt el
Altalaban a Dalm(ihoz képest haladast lat benne az
egykord biralat. A Pesti Naplo szerint ,legalabb tiz-
szer jobb*“ amannal; Kemény Zsigmond ,,nem minden-
napi becsi mlinek* itéli, s6t Gyulai is azt mondta
réla kés6bb: ,Jékai nehany sikertelen kisérlet utan
Manlius Sinisterévcl méltan ébresztett figyelmet, de
aztan itt meg is allapodott.“ Hanem negyven évvel ké-
s6bb Bayer Jozsef mar gy nyilatkozik, hogy ,.egy
cseppet sem jobb tragédia Dalmiinal.”

Annyi bizonyos, hogy veszedelmesen hasonlit a
Dalm(ihoz két kényes pontra nézve. Az egyik: a leg-
élesebb, szinte képtelen ellentétek beleer6szakolasa
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egy-egy alak jellemébe; Glyceria kéjholgy és onfelal-
doz6 tragikai hésné egy személyben és egyszerre,
- Manlius a harom els6 felvonidsban a kozromlott-
sag koOzepette a régi romai erények kivételes esz-
ményképe, a két utolsdban bossziiterve sikeréért a leg-
hitvanyabb viselkedésre képes. A masik egyezési pont:
a latvanyossag segitségiil hivdsa a hatds fokozasa veé-
gett; csak pillantsunk a néma, mellékes szereplok
lajstromdra: ,rabszolgak, lictorok, tancosndk, harfi-
sok, Cybele papnéi, histriock, praetorianus katonak,
augurok, flamenek"; keresztyének titkos Osszejovetele
sotét katakombaban.

Sajatsagos, hogy.a Jokairdl szolo irodalomban se-
hol sincs hangsfilyozva, s6t taldin megemlitve sem
ennek a szinmiinek az az arnyoldala, hogy az egész
masodik rész s benne a cselekvény voltaképeni magva,
lényege, lelke Teleki Kegyencéb6l van kolesonozve.
A hattér: Carinus uralmdnak fortelmes romlottsdga
(Kr.. u. 293) egészen megfelel a III. Valentinidn udva-
ranak. A csaszar alavalo bujasdga €p ngy megkor-
nyékezi Manlius menyasszonyat, Sophroniat, mint a
Kegyencben Jilidt. Manlius ép dgy bosszit fogad
vralkodoja. ellen, mint Petron Maxim €s éppen olyan
utalatos eszkozokkel éri el céliat: behizelgi magat a
tron nyomorult birtokosanak kegyébe, hizlalia ennek
legalantasabb 0szténeit, bolondsdgokat kovettet el
vele, egy borbélyt neveztet ki vele a ,hadak caesar-
ianak", egy tanyérnyalé poétit kiildet Diocletianhoz
olyan oriilt paranccsal, hogy lazadasba kergeti bele
Diocletiant s végiil Manlius a csatatéren parviadalra
kényszeriti Carinust és megdli. Az 6rdogi bosszi végre
van hajtva... A részletekben is sok az egyezés: Gly-
ceriar6l sem hiszi el apja, Mesembrius és a Sophronia
vOlegénye, Manlius — akarcsak Jaliarél fia, Palladius
— hogy a csédszar romlott kérnyezetében lelke artat-
lan, célja nemes tudott maradni; ezért a Manlius lel-
kében is folmeriill — mint a Palladiuséban — a ziil-
10ttnek hitt nd megolésének gondolata. Glyceria is
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maga kéri a halalt Manlius kezétél, mint Julia a Pal-
ladiusétdl. Julia megtort egyénisége szintén majdnem
annyira meghatja és kibékiti Palladiust, mint Glyceriaé
Manliust. Ami kilonbség akad a két drdma kozott, az
is a Manlius Sinister rovasara szolgal. Maxim tragi-
kusabb alak, mint Manlius. A Maxim bosszlja — mint
Julia elére megérezte és megjosolta neki — nehéz
kétéll pallos, mely csupan Isten kezébe Val6 s ha
dacolva nyul hozza az ember, egy csapasra sujt le
blndst és blntetét; Maxim Kkitoltdtte bosszljat, de
kdzben meg kellett tanulnia, hogy mennyi veszteni
val6ja volt még! Ellenben Manlius minden kockéazat
nélkal érleli meg és hajtja végre tervét s Carinus
holtteste ielett a jol végzett igazsdgszolgaltatas elé-
glltségével békil ki egyméssal Manlius és Mesemb-
rius. Manlius szandéka sikeriilt, 6 maga nem igen
szorul ra részvétiinkre; aki olyan jol tudott kdzdm-
bosséget szinlelni menyasszonya holttesténél, az az
ember feledni is tud majd.

Ki hat a tragikus alak ebben a ,szomorajaték*-
ban? A tragikum fogalmét legjobban megkozeliti Gly-
ceria jelleme, de ez is csak a harmadik felvonas vé-
géig, mert itt a tragikum megfullad az érzelmesség
arjaban. Glyceria az onfelaldozas vértanlja; apjat az
Osszeeskiivés, ndévérét Sophroniat a keresztyénség
gyanlja és vadja ellen kell védelmeznie s ezt csak
Ugy teheti, hogy szépségének és kedvességének va-
rézsat a hatalmasok kozprédjava teszi. Apja nem
tud semmit Glyceria viselkedésének nemes rug6jarol
s utalattal tagadja meg és atkozza el neve bemocs-
koldjat. De ez még a kisebbik blinh6dés Glyceriara
nézve; 6 szintén Manliusha szerelmes, mint Sophronia
és Manliusnak nemcsak szerelmét, hanem becsiilését
is nélkuloznie kell, mert Manlius is aljas némbemek
hiszi Glyceriat.

ime, ha egyaltaladban foltehet§ valakirdl ekkora —
nem is nagyon sziikséges — onfeldldozas, akkor Gly-
ceria tragikuma er6s és hatasos. Csakhogy a Jokai
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szive nem -birja ki azt a fenségesen zord folfogast,
mely sokszor bizony kozombosen gazol at a foldi
igazsagszolgaltatas elvein; 6 ilyenkor el szokott ér-
zékenyedni s a tragikum jégszirtiét meleg konnyr-
zaporban mallasztja szét. Egy érzelmes taldlkozas
alkalmaval Manlius belelat Glyceria nemes szivébe és
bar szerelmet nem adhat neki, de bocsdnatot, szere-
tetet s a menyasszonyanak szant elso csokot — igen.
Glyceria levetkezi eddigi énjét, megtisztulva Cybele
papndjévé s a megkornyékezhetetleniil szigorn erkol-
csok példaképévé lesz, A biinos vilagra nézve elve-
szett tehat Glyceria, de a biinnel egyiitt elveszett a
tragikum is. Aki megtisztult, félmagasztosult érzés-
sel hozzafoghat biinei levezekléséhez: az a tragikus
jellemnek éppen az ellentéte. Igy csinal Jokai a tra-
gédiajabol érzékeny dramat.

Glyceria és Manlius érzelmes taldlkozasa: szakasz-
tott parja a Torok vilag Magyarorszdigon c. regény-
ben Azraéle és Feriz bég bicsiidnak; Azraéle a
Ghyka hercegné irant tandsitott onfelaldozasdval ép
ngy kiérdemli a nem szerelemy, hanem csak szeretet
adta csdkot és ettdl a csoktol biineibol épigy meg-
tisztul, mint Glyceria.

Az egész darabban mindenesetre Glyceria szerepe
a leghatasosabh, Ebbél jo tragikai szerep lehetett
volna,"ha a végét el nem rontja a szerzo. Persze, ha
Glyceriat tekintjitk foszemélynek, akkor a IV—V. fel-
vonasra semmi sziikség. Az bizonyos, hogy a szin-
padon is Glyceria szerepe a leghdlasabb. Jokainé ter-
mészetesen ezt jatszotta. Ha esetleg az iro szandéka
szerint nem a Glyceria szerepe volna is a vezéreszme,
a Jokainé jatéka bizonyosan azza teendné, — irja az
elsé el6adasrol a Pesti Naplo; az eldadas fénye Jo-
kainé wvolt, a kolté kepzelodesenek megtestesiilése, —
vallja a Holgyifutdr,

Ebben a darabban is bujan tenyésznek a csodik,
pedig ezek legfeljebb mondaba vagy eposzba, nem
modern dramédba valék, Még az hagyjan, hogy Gly-
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ceria, lelki megtisztulasa utdn, jésnévé vilik s pré-
fétai ihlettel jovendéli meg a korhadt Réma hamaros
Osszeomlasat. Hanem nézziik csak, miket mond el
Aevius a csaszarnak az elfogott keresztyén leanyrodl,
Sophronidrél. (Hogy Aevius talan hazugsdggal akarna
félrevezetni vagy felizgatni Carinust, annak nyoma
sincs a darabban). Megtudjuk, hogy Sophronidt az
oroszlanok vermébe zartak és ime, a kiéhezett fene-
vadak megszelidiilteck tekintetétol, hodolattal simultak
labaihoz, kezeit nyalogatva; ekkor a leidnyt atadtdk
a legvadabb illyr legionariusok élvezetének s mi tor-
tént? egy o6ra mulva a legionariusok térden illva hall-
gattdk biibdjos beszédét, kezeit konnyeikkel nedvesi-
tették s mikor a tribunok el akartik toliik ragadni a
ledanyt, elleniik szegiiltek s az utolsé emberig le hagy-
tak magukat apritani érte... A modern dramabél,
lam — Katalin-legenda lett. A témanak, az Oskeresz-
tyénség koranak vilagtorténeti érdeke annyira hatal-
méba keriti Jokai gyinlékony képzeletét, hogy 6 maga
is beall rajong6 naivsagii hivének. Szépen és talaléan
iegyvzi meg Kemény Zsigmond e darabrdl irt birdla- .
tdban: ,,A legnagyobbszerii dramai anyag, melyet az
Osszes vildgtorténelembdl kiragadni lehet, a keresz-
tyénség és paganizmus kiizdelme. De egyénitése oly
6ridasi nehézségekkel jar, hogy szivembdl orvendek,
ha a valédi talentum -altal sem kisérteiik meg.* A
dramairas terén pedig Jokai nem is valédi talentum.

o

Az elébbi harom fejezet Jokai kisebb elbeszél§ mii-
veiben és dramaiban kisérte figyelemmel a koltdi kép-
zelet tevékenységét. Lattuk, hogy ez a nyugtalan kép-
zelet sokszor tapasztalati élményeket vetit elénk, még
pedig néha azon nyersen, amint azok utjaba akadnak;
maskor meg el-elkalandozik az Oshagyomény és a
tiindérmese titokzatos mezdire s visszatértekor: kii-
lénleges szépségii, ismeretlen virdgokkal kedveskedik
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nekiink. Ez a két atirdny éppen ellentéte egymasnak,
de tagadhatatlan, hogy a kolt6i képzeletnek szabad
jarata van mind a két iranyban. Csak az nem tetszik
nekiink — egy biztos cél felé torekvd titasoknak — ha
a magéaval ragado koltéi képzelet a két iranyt Ossze-
zavarja, ha egyikbél a masikba réngat benniinket s
egyarant veszélyezteti tntazdsunknak szorakoztaté és
tanulsagos voltat. Jokai képzelete gyakran beleesik
ebbe a hibaba. Kiils6 ok — a giizsba kotott sajto-
szabadsig — menti ugyan az ilyen eljarast, de csak
torténeti szempontb6l s még igy is csak félig; mindig
érezzilk, hogy Jokai pajkos képzeletét kétszeresen
csabitjia az olyan osvény, amely elott tilalomfa emel-
kedik; ,nitimur in vetitum semper...“

+# Ha tehat Jokainal a valdsag €s a imese egy-egy
kisebb terjedelmii munka keretén beliil is tobb izben
szeszélyesen Osszezavarodik, konnyii elére megjosol-
nunk, hogy a regény miifajaban, mely megallapodot-
tabb vilignézetet, targyilagosabb felfogist és nagyobb
miigondot kovetel, még tobb kisikldssal, még tobb
»szabdlytalansag'-gal fogunk taldlkozni. Lehet, hogy
ebb6] az elore kitalalhato igazsiagbdl némelyek mind-
jart fegyvert kovacsolndnak s Jokai mellének neki-
szegeznék, felel6sségre vonva 6t, hogy nyughatatlan,
csapongd képzelete mit keres a regény zartkorii, ko-
moly hajlékdban. De szerintiink ez a kérdés nemcsak
medd6, hanem koriilbeliil olyan igazsdgos is volna,
mintha a hatalmas tengeri balnira férmednének ra:
eml6s allat mit keres a — halak kozt? A béles ter-
mészet jonak latja idonként egy-egy kivétellel tenni
feltlinGbbé az egyetemes torvényszeriiséget. Jokai re-
gényei is mindig magukon fogidk viselni egy-egy mii-
faji botlas — sokszor igen feltiing — esetlenségeit, de
.szerzbjiilk mindenkor egyik legnagyobbszerii irodalmi
megorokitdje lesz a magyar 1éleknek. Hatalmas bélna
a Jokai tehetsége, mely voltaképpen a tiindérmesei kép-
zelet mélységes kék tengerében, a csodélatos szornye-
tegek és ragyogé korrall-zatonyok kozt van otthon,
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de idénként neki is fol kell jonnie az embert éltetd le-

vegbre, hogy a torténelem és a mindennapi élet realis
Iégkdrébdl egy-egy hosszli lélekzetet véve, Ujra bele-
olvadhasson a képzelet kedvesebb elemébe s folyto-
nos zavarban tartsa a kolt6i természetrajz osztalyo-
déit az 6 se hal, se eml6s, vagy inkabb mindkétféle
szervezetével.

Jokai — ugy latszik — maga is érezte, hogy tehet-
sége a novellairasra legalkalmasabb. Regény a szabad-
sagharc el6tt mindodssze egy jelent meg t6le (Hétkoz-
napok 1846; az 1848-ban megkezdett Szomoru napok
egyel6re félbenmaradt). A szabadsagharc utan azon-
ban, mihelyt élete biztossagaért nem kellett aggddnia,
nagyobbszabasi kolt6i tervek is kezdték foglalkoz-
tatni. Erdekes, hogy az a hat regény, mely 1851—1854
kozt jelent meg téle, paronkint 6sszetartozik s harom
tobbé-kevésbbé egységes egészet képez.. A sorozatot
egy ,,torténeti“ regény nyitja meg a Pesti Napl6 1851-
iki évfolyamanak Tarca-rovataban, ironk legels6 e
nemid mive: az Erdély aranykora. Osztdnszeriileg
érezhette Jokai, hogy a regényiréi hirnév tet6pontjara
Josika tetemén &t vezet az .0t; 6t kell tehat népszer(-
ségének legerésebb bastyajabél kivetni, lehetéleg
ugyanolyan fegyverekkel, amilyenek Josikat odasegi-
tették. Igen, Jokai fiirge uralomrajutdsaval valt igazan
véglegessé és reménytelenné Josika szamlizetése. Az
uralomhoz vezet6 lépcs6k kozétt a Csataképek utan
az Erdély aranykora kovetkezik; ez utobbi 1épcsé job-
badédn a Josika forgalomba hozta divat szerint épult
s ez a koérulmény ad neki Uuértékén kivil jelentékeny
irodalomtorténeti érdeket is. o

Tévedés volna azt hinni, mintha az Erdély arany-
kora el6tt JOkaira egyaltalan semmi hatast sem tett
volna Josika. Kezdd ir6 sohasem vonhatja ki magat
egészen az egykorU Unnepelt irodalmi nagysagok te-
kintélye aldl, kivait ha olyan rendkiviil fogékony
lelk{i kezdd irérdl van sz6, mint Jokai. A negyvenes
évek novellai, de kiilonésen a Hétkdznapok c. regény
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némely mozzanatai — féként a személyek bemutatasa,
tomegleirasok, egyes sablonos kifejezések stb. — mar
el-elaruljak, hogy a fiatal mesemond6-langész a Jo-
sika nehézkes csizmajaban tanulja a lépéseket; a fel-
nétteket utdnzé gyermek Osztonszerd mivelete volt
ez. De az Erdély aranykora az els6 munka, amely
mintegy kényszeritette az olvasokdzonseéget, hogy
parhuzamot vonjon a mester és a tanitvany kozott.
Vildgosan réismerhetett akéarki Jokainal a téma ro-
konsagdn kivil a Jbsika-féle technika egész szer-
tarara, de azért lépten-nyomon Kkitetszett, hogy a két
kolt6i mihelyben mas-mas irdnyelvek a vezetdk.

A kilénbséget semmi esetre sem szabad egyolda-
lig Jokai javara elkdnyvelni. Miufaji korrektség,
koltéi miigond, komoly céltudatossag, korhliség szem-
pontjabol az Erdély aranykora s ennek 1853-iki foly-
tatasa, a ToOrok vildg Magyarorszagon hatarozottan
alatta marad Josika elsd, sikerlltebb torténeti regé-
nyeinek. Jokaindl a torténelem biztos talaja dssze-
olvad a képzelet egének meseszerli tiineményeivel,
mint ahogy a Feszty-korkép el6terének kovei és ge-
rendai belevesznek a fest6i tavlatba, anélkll, hogy
az atmenetet kénnyen észre lehetne venni. Valahany-
szor Feriz béget és Azraélet fellépteti az ird, mintha
mindannyiszor &Ossztévesztené Apafi és Thokoli korét
a Hafiz ragyogdé mondavilagaval; viszont néhol egy-
egy elfeledhetetleniil kitling alakot és jelenetet rajzol.
Az anachronizrmis nem az adatokban van, inkédbb a
felfogasban, a cselekvény egész hangulataban, de ez az
egyes korszakokkal keveset t6r6dé mesei hangulat
sokszor meglepd sikerrel akndzza ki a sziv-vilag al-
talanos emberi vonasait.

igy valtozott at nalunk is a divatos, népszerl tor-
téneti regény a szabadsagharc utan; Josika mifaja
igy lett kdnnyebb fajsulyiva, de egyuttal még érde-
kesebbé a Jokai kezében; a ,,magyar Scott Walter*“-t
igy véltotta fel a magyar Dumas“. Ez az utébbi elne-
vezés inkabb csak tetszet6s ugyan, mint igazsagos,
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de a Dumas-hatast, mint Jokai el6adasmodjanak fej-
I6dési fokat tudomasul kell venniink mar itt, elsé vila-
gos jelentkezésekor.

Az Erdély aranykora és a Torok vilag c¢. munkak-
bél gy6z8doétt meg az olvasokézonség, hogy Josika
immar a hazai targy( torténeti regény terén sem po-
tolhatatlan; s ha szivesen ismerte fol bennik kozén-
ségunk azokat a tulajdonsagokat, melyek addig a Jo-
sika nevével voltak dsszeforrva: még nagy,0bb 6rém-
mel allapitotta meg, hogy a Josika-genreben is érve-
nyesiteni tudja Jokai a szines képzeletnek és az el6-
adas mivészetének azt az egyéni vardzsat, mely mar
szabadsagharc el6tti mveit is hatdsosakka tette, leg-
utobb pedig a Csataképekben ragadta el az olvasokat.
A Csataképekt6l alig egy év vdlasztja el az Erdély
aranykorat, nem csoda hat, ha ebbe is — s6t a Torok
vilagba, is — atszivargdit valami a Csataképek moti-
vumaibdl és hangulatabol; nem csoda, ha az ir6 és a
feltAmasztott fejedelmi malt kdzé odatolakodik néha
a kozelmualt rémes emléke, mely ott borongott a ked-
ves Erdély folott s a sotét ellentét révén még fénye-
sebbnek mutatta a XVII. szazadi ,,aranykorit. Szamos
aprébb részleten kiviil a nekibusult lirai hevilet tiize is
tobb ponton &sszeforrasztja e két torténeti regényt a
Csataképek friss alkalomszer(iségeivel, a targyila-
gossag milvészi fliggetlenségét a hazafiti célzat kor-
lataival.

6.

A XIX. szdzad romantikus irodalma kapva-kapott
akarmiféle exotikus helyen, hogy szembedllithassa azt
a maga otthonanak megunt civilizaciojaval. A sokféle
exotikum kozott mégis legtermészetesebb és legéllan-
dobb irdnya a romantikus képzeletnek: a Kelejt. E
vilagnézet szerint az emberiség addig volt artatlan és
boldog, mig bolcs6jében, Azsia messze 6lén szender-
gett s a'zéta is olyan aranyban mélté akarmelyik or-
szdg és népfaj a koltd érdekl6désére, amekkora ta-

Zsismond Ferenc: Jokai. 9
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volsag valasztja el a rothadozé, elkorcsosodott Nyu-
gattol. A romantikus koltészet szemében a Kelet az
elvesztett paradicsom, mely soha t6bbé nem lehet ott-
honunk, bar sziviink mindig sajogni fog wutina. S ha
esetleg Eurdpa legnyugatibb szegletében van is az a
vadregényes tajék, ahol a modern erkolcsoktdl meg-
undorodott abriandos képzelet iidité rejteket talal:
Keletnek €rzi és mondja azt az onmagaval meghason-
lott nyugatos lélek. Victor Hugo, hogy gvermekéveinek
feledhetetlen spanyolorszagi emlékeit a regényes kol-
tészettan rovataban elszéllasolhassa, a spanyolokat
besorozza a héberek, torokok, gorogok, perzsak, ara-
bok ko6zé ilyen okoskodassal: Spanyolorszag félig
afrikai, Afraki félig azsiai jellegii, tehat Spanyolorszag
még Kelet." Ez a szillogizmus bizonyitja, hogy a ro-
mantikus esztétika mellett romantikus logika is lehet-
séges.

Ennek a Kelethez valé holdkéros vonzodasnak,
mely Jokai képzeletét is fogva tartotta,® egvik kike-
riilhetetlen uti allomasa volt a torok faj sajatos vildga.
Az altalanos keleti jellegen kiviil a XIX. szdzad folya-
man tobb izben kiilonosebb alkalomszeriiség is raira-
nyitotta Torokorszagra a nyugati kolték figyelmét.
A két legfontosabb alkalom a torok-gorog és torok-
orosz haborii volt; az elébbiben a torok ellen, az
utébbiban a torok mellett nyilatkozott meg ‘a nyugati
nemzetek rokonszenve, s6t amott egyesek Onkéntes,

1 .,... 'Espagne c'est encore !'Orient; I'Espagnls est a
demi africaine, I'Afrique est a demi asiatique..." Les
‘Orientales, Préface.

2 JEn nem tehetek rola, ha gondolataim mindig vissza-
visznek Keletre, ahonnan tdmad a fény és minden, ami ié-
nyes, — ahonnan tdmad a nap is. Igaz ugyan, hogy illendébb
volna, a helyett, hogy azon foldrél beszéliek, mely bolesdénk
volt, arrél beszélnem, mely sirunk lesz! De mit tehetek én
arrdl, ha almodni szebb, mint ébren lenmi..." Délvira-
ik, 131
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emitt a francia és angol nemzet hivatalos beavatko-
zadsa is A leigdzott magyar nemzet az Otvenes évek-
ben érthetd részvéttel érdeklddott a kildnben is rokon
torok nemzet irdnt, mely 1849-ben emberségesen bant
a magyar budjdosokkal s melynek az orosz hatalom
részér6l veszélyeztetett 16tét is kezdte a magyarsag
a magaéhoz hasonl6nak érezni. Jokai, kinek Kolt6i
ihlete legjobban szerette a kdzhangulat forrasébol
oltani szomjat, egész kényvnyi elbeszélés-gyljteményt
adott ki (Véres kdnyv) az orosz-térok habord targy-
korébdl 1855-ben, de ez az év mar kivil esik e szakasz
hatarain. Hanem a megel6z6 években is egyik legked-
vesebb kirandul6helye irénk képzeletének a félhold
birodalma; atnydlik oda mar a két erdélyi targyd re-
gényének cselekvénye is.

Jokai képzelete, mely Allandéan a val6sag
és a mese hatarpoznai kozt kifeszitett — néha
agasztéban vékony — kotélen szeret hintazni,
hogyne is vonzodott volna az ozmanok érdekes né-
péhez, Eurdpénak ehhez a kuriozuméhoz? ime egy
egész nemzet, melynek hérom vilagrészbe nyul6 biro-
dalma még ekkor is szomszédos volt a mi orszagunk-
kal, torténelmiink legnagyobb eseményei sz&zadokon
at kozosek az ovéivel s mégis oly siirli fatyol takarja
el ellink az egész népfaj lelkét és jellemét, mint
amilyen védi holgyeik arcat a hitetlenek kivancsi te-
kintetét6l. ime egy egész nemzet, melynek vallasa,
mitoldgidja, oOltozete, intézményei, szokasai, s6t még
irasrendszere is ellit az eurdpai mlvelt allamok mind-
inkabb egyenletesedé képétél. Egy egész nemzet, mely
éppen attol érintetlen, amivel oly szérnyen meghason-
lott a regényes pesszimizmus: a keresztyén civiliza-
ciétol; és éppen annak a vilagnézetnek hodol ez a
nemzet, mely a romanticizmus legkedveltebb vessz6-
paripaja: a fatalizmusnak, a titokzatos Végzet akarat-
lenylig6z6 hatalmanak. Tehat a tlindéries mesemoti-
vumok 0zone kindlkozik a kolt6i képzelet szamaéra,
anélkul, hogy a vilagtorténelmi valdsag adatairdl le
kellene ennek mondania.

r



A romantikus izlés szempontjabsl a XIX. szazadi
torok torténelem legnevezetesebb alakja Tepelenti Ali,
a vérszomjas janinai basa. Azok kozé a kevesek kozé
tartozik 6, akik erkolcsi érzésiink minden tiltakozédsa
ellenére is esztétikai érdeket tudnak kelteni benniink
maguk irdnt, onzé becsvagyuk torhetetlen érvényesi-
tésével. Nem egészen alaptalanul hasonlitja Victor
Hugo Ali basat Napoleonhoz, minddssze annyi kiilonb-
séget ismerve el, amennyi a tigris és az oroszlan, a
keselyfi és a sas kozt van. Kiilonben magarél Napo-
leonr6l sem olvashatunk egymadsnak ellenmondébb
itéleteket, mint err6l a vad epiréta kalozrol. Erre vo-
natkozolag elég, ha csak azt a négy romantikus ir6t
kérdezziik meg, akiket Jokai igen jol ismert s akik
tobb-kevesebb hatéssal is voltak ir6i egyéniségére.
Lord Byron, aki személyesen ismerte Alit, s6t ven-
dége is volt Janinidban: azt mondja roéla a Childe
Haroldhoz irt jegyzeteiben, hogy a legnyajasabb em-
berek egyike volt, akiket valaha latott, rendkiviilinek,
elsérendii tehetségiinek, udvariasnak nevezi 6t s alta-
laban Albania rettegett hirii lakéirél is kedvezdleg
nyilatkozik. Victor Hugo a Les Orientales c. kotetnek
nemcsak elészavaban emlékezik meg Alir6l (az em-
litett Napoleon-pérhiizammal), hanem t&bb kélteménye
is foglalkozik vele (Le derviche, Le chdteau-fort), erés
erkolcesi felhdborodassal itélve el 6t kegyetlen vadsi-
gaért. Eugene Sue Kardiki c. elbeszélésének is Ali a
hése, anyjaval, Khamcéval egyiitt; Ali vad hosiessége
figy van elénk éallitva, mint az anyai nevelés ered-
ménye s az anyatél atéroklott bossziterv végrehaj-
téja; az ir6 bamulattal adézik e csaldd szenvedélyes
ielleme irant, de ez a bamulat olyanféle, amilyet az
allatkert félelmetes vadjai lattan érziink. Az iddsebb
Dumas Séandor tudtommal nem szerepelteti ugyan
Alit kozvetleniil egyik miivében sem (egyébirant ki
birnd pontosan emlékezetében tartani a Dumas-trsas-
cég Osszes gyartmanyait?), de leghiresebb regényé-
nek, a Comte de Monte Cristonak egyik f6személye
(Haidée) nem mdas, mint néhai Tepelenti Ali lednya;
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ez a ledny csak kétéves volt, mikor apja elpusztult,
de azért j6l emlékezett késébb is apja elfogatdsanak,
illetéleg Dumas szerint, elarultatdsanak részleteire (!).
Dumasnél tehdt — s még mas irdknal is — a janinai
vén tigris emlékét a romantikus szabadsaghds dics-
fénye veszi koriil; ez a meg nem érdemelt kegyelet
onnan magyarazhatd, hogy a szultan jovoltabol nagy
hatalomra jutott Ali késébb a szultinnal is kikotott
s igy a gorogok mellett 6ra is figy tekintettek sokan,
mint a szabadsagnak a pogany zsarnok ellen vald vé-
déjére.

E hires koltok véleménye tehat Alira vonatkozoélag
meglehetésen kiilonbozik egymastdl, de miivészeti
szempontb6l mindegyik jogosult, mert Onmagaban
mindegyik egy-egy kovetkezetes, kell6képen tisztdzott
allaspont. Vilaszthatott volna tehat koziilok Jokai is,
mert az 6 sz6ban forgd két torok tirgyi regényének
egvike (A janicsdrok végnapjai) szintén Tepelenti
Alival foglalkozik. Jokai azonban — akar elfogulat-
lansdgra valé torekvése, akar az elhamarkodottsdg
folytan — nem foglal el hatarozott alldspontot regénye
hésével szemben. Az egész mii elolvasdsa utin sem
lehet megallapitani, mi hit a véleménye az irénak a
véres emlékii basardl. Az egymasnak teljesen ellen-
mondé egykori és késébbi adatokat mindet felhasz~
nalja, anélkiil, hogy a vélogat6 itélet biztossdga: révén
foléjiik tudna azoknak keriilni.- Ep olyan naivitdssal
szemléli regénye tdrgyat, mint azok a mondék, me-
lyek Ali alakja koriil felsariadtak. Sablonossa valt
lirai modora mindig amellé a fél mellé szegddik, akire
éppen sor kovetkezik; ha Ali ellen késziil tadmadas,
akkor igy ffij riadét: ,Fel, fel, albanok! akiben még
harci vér van...* ha pedig Ali akar az ellene kiildott
seregre csapast mérni, Jokai igy veri félre a haran-
got: ,Fel, fel, Gaskho bey, fel Mohamed aga; léra
kapitanyok! fogd kardodat Pehlivan basa! itt a vesze-
delem ...“ Az ilyen eljdras szubjektivizmus, mert sérti
a regényiroi szemlélet targyilagos hatasat, voltaképen
azonban nem is szubjektivizmus, csak modoros rossz
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"szokas, mert nem szoktunk egyszerre mind a két ellen-
félért egyiorman lelkesedni s hol az egyikért, hol a
masikért aggddni. Al jelleme oly hallatlanul rikito
ellentétekbdl all, hogy ezeket csak gondos megokolas
tudnd kozos lelki gyokérbol ereddknek feltiintetni; ha
pedig ez nem sikeriil: az egész alak s vele az egész
cselekvény nem lesz egyéb, mint az eldérelathatatlan
esetlegességek zavaros egyvelege. Eminah jelleme is
bosszant6 ellenmonddsokkal van tele. Ugyanezt mond-
hatjuk el a imasik regénynek, a Halil Patrondnak (ké-
s6bbi cimén Fehér rozsa) férfi és n6i f0szerepldjérol
is. A mondai és tiindérmesei valosziniitlenségekkel is
hajlanddk volnank kibékiilni, ha hideg zuhanyként nem
hatna rank hellyel-kozzel mindegyik regényben a tor-
ténetiroi tudossag szenvelgése. Szordl-szora betel-
iesiil¢ joslatok, szordl-szora megalmodott jovendd,
Sziiz Maria kimondott nevének csodatevs hatalma,
lathatatlan kézt6l mozgatott ironad, melynek hihetetlen
fenyegetése percnyi pontossaggal elkovetkezik: mindez
talan érdekes volna, mint mese, de az effaita hangu-
latbodl -alaposan kizokkent benniinket egy-egy ilyen
nagykeépli, tudikos megjegyzés: ,,A historiai adatok
itt ellenmondédsban latszanak lenni, amit-a torok tor-
ténészeti munkakban tobb helyen kénytelen voltam
észrevenni...“ Nagyon fiatalos képzeletiinek kell
lennie annak az olvasonak, aki az ilyen rendkiviili
egyenetlenségekben meg nem botlik s zavartalanul
tudja élvezni e két regény kéfségteleniil igen szines,
tarka-barka, fantasztikus jeleneteit. Mikszathtal is csak
a revizio ald nem vett gyermekkori kritikatlan elra-
gadtatds mondhat ilyen talzé dicséreteket: ,,Semmi
sem lehet csoddsabb, mint e mesék szépsége, melyek
a keleti napfény szemvakit6 ragyogasaban latszottak
sziiletni, mint fiatalabb s iidébb testvérei az Ezeregy-
éjszakanak. E muzulméan vilig festésében utélérhe-
tetlen, szinte tokeéletes...“ Igen, vannak Jokainak
torok targyt kisebb miivei, melyekben a keleti fataliz-
mus kényelmes vilagnézetének iigyes kihasznalasaval
kitliné adomai jellemeket tud teremteni s mostani két
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regényében is akadnak joizli alakok (az oOriastermet(i
Halil Pelivan, a tulipan-kedvel6 Kapudan basa, a jam-
bor csaladapa: Gaskho bsy, az alnok gérog kalmaér:
Leonidas Argyrokantharides), de m(vészi egységes
hatds szempontjabdl a Fehér rézsa és folytatasa: A
janicsarok végnapjai Jokai leggyongébb mlvei kozé
tartozik. Megtorténik e regényekben, hogy az ir6 er-
kolcsi allasfoglalasra késztet benniinket s azutan ki-
abrandit beléle. Pl. a Janicsarokban egész valénk fel-
lazad a gaz gorog kalmar ellen, aki a szabadsagsze-
retd, puritanlelk(i cserkesz apéatol, Kasi Mollahtol el-
lopja ennek két gyermekét, Thomarat és Milievai. A
két testvérnek azonban ugyancsak felvitte Allah a
dolgat: Thomér az ekskendzsik Ferikje lett, Milieva
pedig a szultan kedvese és boldog imadoéja s mindezt,
mint igazan irigylésremélté pélyafutast tlnteti fel
Jokai, fgy hat az a gonosz gorog emberkeresked6
nem is volt olyan rossz ember, amiért ellopta a két
gyermeket! Karbaveszett az olvasé lelkes rokon-
szenve Kasi Mollah irdnt s haragja a hitvany kutar
ellen. Azt azonban ina sem értjuk, hogy az Otvenes
évek Jokaijanak meggy6z6dése hogyan vallalkozhatik
a Milieva eposzi hangl dicséitésére, aki fliggetlen
cserkesz leanykabol a szultan 4agyasava ,.emel-
kedett*“?!

A mivészi céltudatossag forrdsat nagyon ugyesen
tudja potolni Jokai egyéb, erds hatdsu italokkal. Ki-
tind érzéke pl. azt tanacsolta neki e két torok targyud
regény irdsa kdzben, hogy politikai alapeszmét rejt-
sen a kolt6i cselekvénybe, még pedig olyat, amely
irant nem maradhat kézonydés a magyar kozonség.
Ez az alapeszme az elavult térok allamszervezet meg-
Ujhodésanak szilksége a fenyeget6 moskovita vesze-
delemmel szemben. Ennek az eszmének lett vértanUja
Halil Patrona és fia, a dervisek f6noke: a jovébe lato
Behram s ennek az eszmének volt legfébb akadalya
a tlrhetetlenné valt, pusztuladsra megért, féktelen jani-
csarsdg. Jokai lirai melegséggel inti a torokoket:
»Félhold nemzetei!... Gjja kell sziletni vagy meg kell
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halni immar!" Az orosz zsarnoksagtol 1étében fenye-
getett torok nemzet irant észintébb részvétet egy nép
sem érezhetett a magyarndl; a torok nép taldn nem
is tudta ezt biztosan, annal biztosabban tudta Jokai
s a konyvétsl remélt nagy hatdsban nem is csalédott.

1.

Sok kalandozds utin, 1853-ban végre megtalalta
Jokai képzelete azt a targykort, mellyel legszebb és
legméltobb irdi sikerei fiiggnek ossze. A fentebb ismer-
tetett két torok targyi regénnyel egyidében jelent meg
1853—54-ben az Egy magyar ndbob és folytatisa: a
Kdrpdthy Zoltdn. Ez a két utobbi mii is napilap (a
Pesti Naplo) Tarca-rovatdban jelent meg, mint ama-
zok. S6t most fejtett csak ki igazan nagy vakmero-
séget Jokai tehetsége. A rendkiviil népszeriivé lett ird
elére felvette Emich Gusztiv kiadotol a regényért
jaro tiszteletdijat: ezer forintot, mikor az Egy magyar
nabob még legieliebb gondolatban s ott is csak nagy-
jabol volt meg; naprél-napra - késziilt el beldle egy-
egy folytatolagos részlet. Ugyanilven médon sziiletett
s ugyanannyi el6leges honorariumban részesiilt a Kdr-
pdthy Zoltdn is, melynek egy pdr részletét allitolag
kénytelen volt bal kézzel irni a szerzd, mert jobb ke-
zének hiivelyktjja tovissziirds kovetkeztében meg-
gyiilt, a regénybdl pedig sohasem volt készen tobb,
mint amennyi a Pesfi Naplo egy-egy tircajaba kellett.
Bizony ez miivészetellenes eljdras volt s nagyon
valészinii, hogy tobb miigond jelentékenyen fokozni
tudta volna a két regény esztétikai becsét; de igy is

1 Elég jellemzd a kovetkezd szerkesztéi megiegyzés is:
»JOkai munkatidrsunk Janicsdrok végnapjai regé-
nyével mar most annyira elérehaladt, hogy ezutin napon-
ként 3—4 hasabot adandunk belgle. Holgyfutar 1854.
76. sz.
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nagy magassagban allanak a két janicsar-tdrténet
folott. ‘ '
Erdekes, hogy Jokai e legnagyobb szabasti irdi
koncepcidjanak csirdi mar legelsé regényében, a Hét-
koznapokban (1846) benne rejlenek, melyet még kecs-
keméti jogasz koradban kezdett irni. A nagy magyar
Alfold szabad levegéiét €s tavolbaveszd latéhatarat a
Hétkoznapok ota seholsem €rezziik tigy, mint ebben a
két regényben. Amott K* varosa (Kecskemét) kornyé-
kének homoktengerében siippedez képzeletiink, emitt
koriilbeliill Kinmadaras és Tiszafiired tajékat juttatia
esziinkbe Szentirma és a stilszeriitlen nevii Karpat-
falva. A két egyforma alfoldi hattérbdl az alfoldi élet
egy par hasonlo jelenete bontakozik ki el6ttiink. A
kecskeméti népiinnepre (Hétkoznapok) erbésen emlé-
keztet a madarasi piinkosdi népmulatsag (Egy magyar
ndbob), anndl inkabb, mert mindegyikben ott szerepel
a ,bika-hecc.“ Az ali6ldi kalvinista iskolai és egy-
hazi szokdsok és tipusok meglehetésen burleszk le-
irdsa kozos szemléleti forrasra vall; a Hétkoznapok
cantus praesesének hiressé valt torzképe a Ndbobban
is megjelenik; amott egy temetés groteszk rajzat kap-
iuk, emitt egy alkalmi istentisztelet megy végbe el6t-
tiink esperessel, szupplikanssal s a Csokonai elcserélt
imakonyvér6l szol6 adoma 'megismétlédésével. Az
ellentétekre alapitott hatdsvaddszé iroi moédszer
is ugyanazokat a fogasokat alkalmazza mind a
két helyen; ©pl. a Hétkoznapokban az egész
varost végigpusztité tiizvész ép oly hirtelen
gydszra €s siralomra valtoztatja a mezén mu-
latozé kecskeméti lakossdg jokedvét, mint ahogy a
Kdrpdthy Zoltdnban a kidradt Duna vet iszonytl véget
Tarnavary f6ispan fényes estélyének. De nemcsak
ilven részletkérdésekben jelentkezik a hasonlosag
Jokai két ir6i vallalkozdsa kozt. A téma elgondoldsa
és az alapeszme a Hétkoznapokban, noha még igen
gyarloan, mar olyan feladattal val6é birkozast jelent,
amilyennek nagysikerii megoldasihoz az Egy magyar
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ndbobban és a Karpathy Zoltdnban jutott el Jokai.
Kéturfalva egymassal ellentétes két része, vagyis a
Domsddiek tunya, Iéha, zillétt és a Szilardyak okos,
hazafias, tanulékony, A&ldasos életmodja egymas
szomszédsagdban: a korrajzi tényeknek ugyanolyan
— mivészi szemponthol sziikséges — bsszetdmoritése
s az ir6 vilagnézetének ugyanolyan célzatossaga akar
lenni, amilyet a Karpathy-csalad két, illet6leg harom
nemzedékének (a ndbob — Abellino — Zoltan) rajza-
ban érvényesit sokkal tokéletesebben Jokai. Az id6-
sebb DOmsodi (Hétkdznapok) ép oly hobortos élet-
modot folytat, ép olyan kilonc kornyezettel veszi
koril magéat, mint az 6reg Karpathy, s Szilardy Lean-
der ép oly eszményi lélek, ép ugy kilfoldet jart te-
hetség, épiigy a haladéds hive, csodas szellemi fejlett-
sége miatt gyermekifji létére varmegyéjétél épugy
nagykorUsagi engedélyt kap, mint Karpathy Zoltan.
Ime, a fiatal Jokai, aki 18 éves koréban irt szinmivé-
ben (A zsidd fil) mar az elnyomott zsidésag jaj-sza-
vanak igyekezett hangot adni, 19 éves fével kigondolt
elsd regényeben is a lelkes szabadelv(iség zaszlaja ala
szeg6dik s gyonge keze mar is fegyverként hasznélja
a pennat a kozérdekld nemzeti eszmék szolgalatara.
Nem hidba esik egylvé ironk sziletésének ideje a re-
formékor szlletésével s értelmi és érzelmi vilaganak
kialakulasa a reform-kor legszebb évtizedével, a
negyvenes évekkel. Széchenyi szellemének bélyegét
hordjak leikiikon e korszak tanidi holtukiglan. A re-
formkori atalakulas probléméja egyarant foglalkoztatta
a kozéletet és irodalmat (hiszen e kett6 majdnem egy
és ugyanaz) kozel fél évszazadon keresztil. Az elsd
magyar tarsadalmi regénynek, Fay Andras Bélteky-
hézé.nak (1832) nemcsak szelleme és célzata, hanem
targya és koncepcidja is orokségképpen szallt at az
ifjabb nemzedékre. Fay ez alaktalan, nehézkes mi-
vének legkdltdibb visszhangja: Jokai sz6banforgd két
regénye.

A targy megvalasztdsaban most volt el8szor iga-
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zan szerencsés Jokai. Képzelete eddig rendszerint két
ellenkez6 véglet kozott valogatott; vagy a térbeli és
idébali tavolsdg csdbitotta exotikus kirdnduldsokra s
ilyenkor még magyar torténeti témdknal is legfeljebb
egy-egy mnaiv kronikat vitt magaval utmutatoul,  sét
néha ennyit sem tett meg, hanem &storténetiink sza-
mdara egyszeriien Kisajatitotta a hitregék tetszetos
idegen teriileteit; vagy pedig a ldazas jelen napi ese-
ményeit megemésztetlen, nyers mivoltukban eréltette
taplalékul miivészi feldolgozd 6sztonére (Csataképek),
bar el kell ismerni, hogy eposzi felfogidsa néha ezeket
a tilsdgosan kozeli tirgyakat is. hatdsos koltéi tav-
latba emelte. Kivaléan alkalmasnak bizonyult azonban -
ironk képzelete szamara a reform-kor nagyijelent6ségii
negyvedszdzada. Igaz, hogy ez is kozeli tirgy volt,
csak félig tartozott a multhoz, az olvasdk nagy részé-
nek személyes emlékei kototték a jelenhez, de viszont
ott tatongott kozte és a jelen kozott egy iszonyi
szakadék: a nemzet rombadflt alkotméanya. Tial a
szakadékon kozelsége ellenére is mily dbrandos mesz-
szeségnek latszott a nemzeti fiiggetlenség dolgos,
boldog mezeje, mily alkalmas volt arra, hogy tigy tiin-
tesse fel a koltoi képzelet — kivalt egy Jokaié — mint
az elvesztett édent, mely azonban visszaszerezheto,
ha el nem hagyjuk magunkat. Ironk eposzkoltéi haj-
lama jot€konyan é€rvényesiilhetett e tdrgy korében,
mert eszményité modszerét iidvos korlatok kozt tar-
totta sok személyes élménye, emléke, tapasztalata,
a koztudat ezeriéle bizonysaga, egy par térténelmi név
és adat, melyeket mindet iigyes tapintattal hasznal
illiziokeltésre. Egy-két jellemet  (Szentirmayt, kiilo-
nosen pedig Karpathy Zoltant) agyoneszményit ugyan,
hanem a korrajzi hattér — noha ez is eszményitett —
bamulatosan csaléddsba tud ringatni hitelessége feldl
és szinte elevenebb emlékii sajat szemléleteinknél.
Egyébirant a targy érdekes wolta €s a személyes
élmények magukban még mindig nem volnanak ele-
gendok az Egy magyar ndbob és a Kdrpdthy Zoltdn
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szépségeinek és hatdsanak megértetéséhez. Hogy a leg-
i6bb kelléket Jokai elbiivolé képzeletében kell keres-
niink, err6l megbizonyosodhatunk, ha e két regényt
Osszehasonlitiuk pl. Vas Gereben regényes korrajzai-
val, Jokai szdban levé két regényével, mondhatni, 1é-
nyegiikben azonos tiargyit Vas Gereben valamennyi
miive. Az dregségében megtérd nabob Vas Gerebennél
kiilonb6z6 nevek alatt sokszor szerepel; még az oOreg
nabob Iéha cimbordira is rajuk ismerhetni Vas Gereben
Jozsa QGyurijanak ,bolond kompania“-jaban; Abellino
elfajzdsa az 6smagyar jellemtdl az idegen szarmazasi
anya hatdsa folytan: egészen a Festetics-majoresco
esete (Régi jo idok); a Nemzeti Szinhdz felépiilésének
oriasi jelent6ségét Jokai (Kdrpdthy Zoltdn) és Vas Ge-
reben (Egy alispdn) egyarant hangsilyozza; a ,te-
kintetes urak®” nemzetfenntarté érdemeit egyforma
lelkesedéssel orokitik meg mind a ketten (Jokai: Egy
magyar ndbob 11. 122. — Vas G.: Tekintetes urak);
az 1825-iki hires orszaggyiilésnek kiilon fejezetet
szentel mindegyikdéjiikk (Jokai: Egy magyar ndbob 1X.
fej. — Vas G.: Régi jo idok XXI. fei.); a pords atya-
fiak kozé méltan sorakozik Abellino is; a pusztai csikés
életrevald, romlatlan tipusat mind a két iré célzatos
kedvteléssel rajzolja, a Karpathy, Zoltan-féle csoda-
gyvermek Vas Gerebennél is majdnem mindenik regény-
ben szerepel; a ijuratus-élet, Széchenyi fébb elvei,
idizii tréfds torzképek stb. mind mutatia a két ird
gondolkozasianak hasonl6ésdgat; a targy €s a gyakor-
lati célzat azonos voltdn kiviil a kitiiné elbeszéld
stilus is igyekszik minél kdzelebb emelni Vas Gerebent
Jokaihoz ... Es mégis mily Oridsi magassagban -all
J6kai szoban forgd két miive Vas Gereben akarmelyik
miivéhez képest! Vas Gereben regényeinek mindegyike
egy-egy ragyogo fejezetté valik Jokai kezében s e
fejezetekbol két iide szépségii, sziviinkig haté alkotds
sziiletett, ellenben Vas Gereben egyszinii regényei
mindig ugyanazt a nétat fijidk s a szerzonek igen sok
unalmas tanitisat kell lenyelniink cserében azért a
miiélvezetért, melyet nehany tipikus jellemnek-s egy-
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egy élénk jelenetnek jol sikerilt rajza nydjt. Minden
adomazasa ellenére is milyen csenevész a Vas Ge-
reben képzeletvildga a Jokaiéhoz képest! Milyen sza-
razsag, prézai jozansag ott, milyen koltdiség emitt!
Mily béna szarnyl érzelem Vas Gereben mdiveiben
pl. a szerelem, milyen életnélkiili babok 6nala a
hazassag felé evez6 Uriiak és leAnyok! Jokai képzelete
ellenben a Szaharaban is tindértanyat tudna terem-
teni. Jokai fiatal h6seinél és hésnGinél az extazist
lehet mintegy rendes kedélyallapotnak tekinteniink.
Jokai lélektana olyan orszag, melyben a nemes em-
beri szenvedélyek — f6ként a szerelem és a honsze-
retet — az akarati tényezOkt6l, az atlagos lelki élet
paragrafusokba szedhet6 torvényeit6l nem korlatozva
uralkodnak. Ezért a Jokai-hésok cselekedeteiben sok
megokolatlansagot allapithat meg a tudomany, de az
olvas6 — ha a mindennapisag cinizmusa ki nem olt
még minden &brandot szivéb6l — irigykedve nézi
ezeket a ,kovetkezetlen regényalakokat, akik egy-
egy imponderabilis érzelem ellenallhatatlan kényszere
folytdn olyan &nfeldldoz6 nagy tettekre lelkesednek,
amilyeneket magunk is szeretnénk végrehajtani, mikor
kigyult arccal olvassuk azokat, de azutan atveszi raj-
tunk uralmat a sziirke jozansag s megallapitjuk, hogy
Jokai hései kovetkezetlenek, mi pedig, hala Istennek,
kovetkezetesek vagyunk — onmagunkhoz.

Az Otvenes évek szomor( korszakaban nem le-
hetett célja egy magyar irdnyregénynek az, hogy az
egymassal szemben all6 magyar partok barmelyikét
oly gyidildletes szinben tiintesse fel, mint pl. a negy-
venes évek kozepén EOtvos Falu jegyz6je a régi
megyei rendszert. Nemzeti fontos érdek kivanta, hogy
a reform-kor eltemetett vivmanyait kozosen sirat-
hassa minden magyar hazafi s hogy az alkotményos
szabadsag visszaszerzésének nehéz munkajabdl senki
se tekintse magat vagy masokat a mult altal lazari-
nak. Jokai is, Vas Gereben is testestdl-lelkestél hive
Széchenyi reform-politikajanak, de oOvakodnak ezt
a maradi part meggyalazasa aran szolgalni, hiszen
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valamint Széchenyi terveinek megvaldsitasahoz els6-
sorban az erdk egyesiilése és szervezkedése volt
sziikséges, ‘az Otvenes évek irdira is az a hivatas
varakozott, hogy egységes kozvélemény zaszloja ala
gyiijitsék az olvasokat. Oly kevesen vagyunk, hogy az
apagyilkosnak is meg kell bocsatanunk, mondotta
Széchenyi; ez az ‘engedékeny szellem még jobban
befészkelédhetett a nagy nemzeti katasztrofatol meg-
puhult szivekbe. Egyetlenegy jellemvonas van olyan,
amely nem taldl irgalmat sem Jokai, sem olvasoéi elott,
amely még az apagyilkossagnal is nagyobb biinnek
szamit: a hazafiatlansidg, a magyar vér megtagadasa,
a magyar faj lekicsinylése, a magyar f6ld iranti ko-
zony. Ez a biin van megszemélyesitve Abellindban s
minthogy ez negativ jellemvonas, ez a nagy lelki iires-
ség joforman semmi emberibb tulajdonsdggal nem
lévén Kkitoltve, Abellino élettelen madarijeszté marad
a két regényen keresztiil mindvégig.

\ Annal kiméletesebb tapintattal nyul Jokai a jo-
hiszemii konzervativizmus kérdéséhez ... Magyar-
orszag allami 6nallésiga az idegenben laké és sok-
szor magyarellenes érzelmii Habsburg-haz uralma
alatt mindinkabb sorvadt, a nemzeti kozélet legpom-
pasabb alkalmai, leglényegesebb intézményei, legvon-
z6bb kiilséségei, legtanulsigosabb problémai vagy
egészen sziineteltek, vagy ami taldn még rosszabb:
a belsé korsdg veszedelmét az élet hazug jeleivel ta-
kargattak. A torok, a kuruc és a napoleoni hdborik
szakadatlan nyomoriisigaj, meg az uralkoddcsalad
rovidlato elfogultsdga a fejlodés fitian megakasztottik,
s6t messzire visszavetették orszagunkat. A miiveltebb
kiilfold el volt zarva eléliink, Bécs sorompdjanal er-
kolcsi poggyaszunkbol is ki kellett dobni minden hazai
elemet. Féuraink legtobbje erre is hajlandé volt, hogy
a hadseregbe lépve vagy udvari hivatalt vallalva s
idegen maskaraba o6ltézve, az uralkodéi kegy és a
nyugati civilizacio fényében siitkérezhessen. A koz-
nemesség mar csak nagyobb 1étszaménal fogva sem
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kévethette Bécsbe a fénemeseket, de kiilonben sem
tudott volna rafanyalodni nemzeti viseletének és ma-
gyar nemesi kivaltsagainak sutbadobasiara. Ha a f6-
urak hite szerint Bécs keleti hatira az emberi élet-
mod lehetéségének is hatara volt s ezért pénzét is
odakiint pazarolta, — koznemességiink megcsinalta
latin nyelven a legmagyarabb szallgigét, amit csak "
képzelni lehet: Extra Hungariam non est vita. Az
uralkododjatol és a magnasrendtél mellozott, lenézett
nemesség szivében természetes visszahatasképpen fel-
ébredt a dacos biiszkeség, elzarkozott hazdjanak €s
kivéltsagainak védo fala mogé, el6jogainak minden
betiijére féltékenyen vigyazott, a németet utalta és
szidta, a maga fajtajat kevély eliogultsdggal megtette
a vilag diszének, virtust csinilt abbél a dacos elha-
tarozasbol, hogy idegenre semmiben sem szorul, s
minthogy szellemi téren sem akart idegenre szorulni,
elparlagiasodott, a velesziiletett sok értékes tehetség
és energia Onmagaban poshadt meg, vagy sajnalatos
modokon és irdnyokban tort dtat maganak; azt
képzelte, hogy Magyarorszag a vilag kozepe,
melynek nem kell mozdulnia; azt hitte, hogy
ha 6 nem torédik az id6 mulasdval nem is
fordul az id6 kereke ... Ime a lelki genezisc
Jokai magyar nabobjanak, az immar oOreg - Kar-
pathy Janosnak. Duhaj tréfakban, okszeriitlen  gaz-
dalkoddsban és céltalan tékozlasban zsibbasztotta el
szebb dolgokra hivatott tehetségeit és asta ald testi
egdszségét. Sok bolondsagot elkovetett életében, de
volt egy tulajdonsiga, melyért osszes bolondsdgait
megbocsatotta az idegen zsarnoksag alatt gérnyedd,
otvenes évekbeli magyar olvasd: az Oreg nabob
sannyira kiilonc a magaviseletében, hogy semmit sem
tiirhet, ami kiilfoldi, még csak borsot sem enged tenni
az asztalra, mert nem idebenn termett, hanem pap-
rikdt; és kdavét sem szabad a hazdhoz vinni, cukor
helyett pedig mézet hasznal.”“ Igy vélik a mi nabobunk
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Fay Andras Bélteky Matyasanak szellemi testvérévé*
s igy vélik érthetévé elottiink, hogyan tudott ez a
ziillésnek indult, vildgtdl elmaradt nemesi nemzedék
termékeny melegagya lenni Széchenyi nemzeti re-
form-eszméinek. A tiizes nemzeti érzés langjaban e
konzervativ testiilet lelke megtisztult a rarakédott te-
mérdek salaktél s ha a multak biinei nem engedték is
a jobb tifra tért apdkat egészen célhoz érni, de fiaik
mar magasztos meggyo6zidéssel szentelhették ifjnisd-
guk Aetterejét az eurdpai miiveltség dthonositasédnak
s jutalmul meglathattdk a nemesség onzetlen szabad-
elviiségének korszakalkoto, iidvis eredményeit. Ez az
ifiabb nemzedék nem nevelkedhetett csupdn az apai
hazban, mert akkor beldle is legfeliebb jészandék,
de 6sdi balitéletektdl lenyiigozott, felemas miiveltségii
férfiak keriiltek volna ki. Az Oreg nabob fia, Zoltan,
mar gyermekéveit is szerencsésebb kornyezetben tol-
totte, mint hogyha apja oldalan nétt volna fel, kés6bb
pedig nagyszabasi kiilféldi tanulmanyitat tett. Ez a
mozzanat is a Bélteky hdz-ra emlékeztet: Karpathy
Zoltant is — bar egészen mas okbdl — a neveldsziil6k-
hoz vald viszonya kényszeriti ki a vildgba, mint Bel-
teky Gyulat s Gyula ép figy kiilioldet jart, miivelt ifid,
mint amilyenné Zoltan lesz. (F4y Leguli nevii fiska-
lisaban is ra lehet ismerni a Kdrpdthy Zoltdnban sze-
replé Maszlaczky irodalmi elédiére). De legérthetébb
egyezés Fay ,tanregénye“ és Jokai irdnyregénye
kozt az effajta miiveknek az a k6zos hibdja, hogy az
ir6 kilép a miivészi targyilagossag korlatja mogiil,
partallast foglal el, beszél és cselekszik kedves vé-
dettje helyeit és ennek érdekében, de a miivészet

1 Bélteky Matyas ,massal nem dolgoztatott soha, mint
hazai kézmiivessel, sem maga, sem cselédjei testokre ruhdt
nem szabatott egyébbdl, mint hazai gyartasfi posztébol,
asztaldra csupan magyar fiiszerii étkek és hazai borok ada-
tanak fiel, a honfdldi lakos és termény mindenkor elsébb be-
csfiek valdnak elbtte.. . FAy A: A Béltekv hiz,
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szempontjabdl inkabb rovasara, mint érdekében. Jokai
Kérpathy Zoltdnja 6rok eszményképe lesz gimnazis-
tainknak, de a komolyabb kritika nem fogadja el valo-
szer(i jellemnek. Egy nagyszabasu arckép ez, melyet
tindokl6 napfény sugéroz be, anélkil, hogy csak egy
csoppnyi arnyékot is vetne az arc!

A csodagyermekek kozt is csoda ez a Zoltan; alig
hat éves koraban egyszeri hallas utan el tudta otthon
mondani Szentirmay megyegy(ilési beszédeit, ,,mar
gyermekkorabban legokosabb, legbatrabb és legizmo-
sabb volt minden kortarsai kdzott; a pesti nagy arviz
idején a legligyesebb és legvakmer6bb hés (lasd a jég-
torlddasndl) és egydttal a leghiggadtabb és legerélye-
sebb (lasd Tarnavary estélyén); még ,alig tizennégy
esztendBs*“ és mar megszerezte a berlini egyetemen a
filozofiai doktorsagot; kulfoldi Utra ment a tizennégy
éves gyermek s onnan leveleket irt haza a tengerészet
magyar nemzeti fontossagarol és arrol, ,hogyl lehet
ipar és tanulmany altal a nemzet gazdagsagat tiz-
szeres fokra emelni“. Mikor a tengeren elfogta a laz,
Zoltan azt mondta magéanak: ,én nem akarok, nem
fogok beteg lenni és folkelt és nem lett beteg”, ha el-
faradt vagy ha nélkilozott, azt monda maganak: ,.én
megtiltom neked, hogy pihenj, megtiltom, hogy éhez-
zéI1* Parizsban tizendt éves kordban egy szinmivét
megmutatta Victor Hugoénak (tehat bizonyara francia
nyelven volt irva) s ez ugy nyilatkozott réla, hogy az
tokéletes romantikai iskolai md“. Mikor értesilt
Zoltan az ellene folyd rat porrél, lemondott hetven-
ezer holdnyi kitlng foldbirtokarol s irétollaival tar-
totta fenn magat, naponkint tizenhat dran at tlve iré-
asztala mellett s roppant sikert aratva dUtirajzaival.
Tizenhat éves kordban megyéje teljes kortnak nyil-
vanitotta; hisz éves koraban a megye legbalvanyo-
zottabb szonoka, ki, miutan feladatat végzé, mint hés,
visszavonul, mint szemérmes sz(zledny, pirulva és
szemlesitve...* sth. Ezenkivil gyonyorl szép is,
igazi eszménye a férfiszépségnek; Kdécserepy Vilmat

Zsijmond Ferenc: Jokai. 10
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megoli a Zoltan irdnt érzett titkos szerelem. Csodai-
latos szivjosag is lakozott Zoltdnban; ,,mint hét éves
gyermek maga koré gyiijté a magandl nagyobb pa-
raszt-ifjoncokat s tartotta oOket bolcs beszédekkel s
megosztd velok falatjat“; ,zsebpénzét, ajandékait
megtakaritgatd s midon eljottek az iskolai vizsgalatok,
konyveket adogatott a parasztfiiknak, miket igy va-
sarolt”; ,ha olykor meghalla, hogy ifiii pajtdsai koziil
valamelyiknek baja van, ellopddzott hozza, vigasz-
tala, ételt, orvossagot hordott neki és mindezt titokban,
nehogy gyvamjai vagy masok megtudjak s azt higgyvék,
hogy 6 j6 szivét akarja fitogtatni, vagy ftri leeresz-
kedést szenveleg...” Sehol egy botlas, egy ballépés,
pillanatnyi lelkifurdalds, egy rossz tett vagy akir egy
rossz gondolat bantd emléke, sehol egy kis megtan-
torodds a becsiilet utjan, egy-két gyermekes, éretlen
kivansag, a pajkossagnak egyetlen felvillandsa, az
érzékiségnek legalabb gondolatban, kivancsisagképpen
vald jelentkezése, egy kis kudarc vagy szégyen —
semmi mindabbdl, amik egyiitt a mindennapi emberi
életnek nagyobbik felét teszik. Rousseaunak is nagy
volt a hite a helyes, természetes nevelés hatalméaban,
de Jokai alaposan letromfolta a genfi bolcset; Emilet
minden téren tilszdrnyalnd Zoltan, ha Kkitiné neve-
1ése az irigységkelté versengést is meg nem tiltana
neki.

A célzatossag tehat mind a jO, mind a rossz ira-
nyaban egyoldaliiva teszi az ir6t; Zoltdn ép oly lehe-
tetlen jellem, mint amilyen Abellino; mintha egy €16
embert semmisitett volna meg Jokai s a nemes és
nemtelen tulajdonsagokat kiilon-kiilon leparolta volna
bel6le, azutan midegyiket 6riasi nagyitdsii mikroszkop
ala helyezte volna. A Kdrpdthy Zoltdn, sok szé€p rész-
lete ellenére, mar csak a f6hés fényben elmosédd
alakia miatt sem mérkozhetik érték dolgdban az Egy
magyar - ndbobbal. A nabob alakja is erésen eszmé-
nyitve van, kiilonosen az Abellinbval valé névnapi
békiilhetnékje érzelgdsebb, hogysem meggydz6 le-
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heine; de annal elfogadhatébb az Abellind aldval6 vi-
selkedésétdl felébresztett haragja. Nagyon helyes,
hogy a nabob életmddjanak gydkeres megvaltozasat
nem Ugy igyekszik Jokai felt(intetni, mint kizarélag a
Széchenyi malasztos reform-igéinek hatésat; az ilyes-
mit nem hinné el senki. Hanem a legddntébb tényez6
a nabob megndsilésében é&* jobb Gtra térésében egy
igazi emberi vonas: egy kis egészséges bosszuvagy
elvetemilt unokadccse ellen. A nagy lelki atalakulést
megel6zi s mintegy hihet6bbé akarja tenni egy nagy
betegség, a regényiréknak ez a sokszorosan elhasznalt
fogasa.

Széchenyi eszmevildganak legkéltéibb vonéaséat
leste el és tette magaéva Jokai e két regényében: a
néi erény és baj sorsdontd szerepét a férfira nézve.
Széchenyi honunk szebb lelk( asszonyaitél varja és
reméli az ellendllhatatlan, varazsos hatast, mely Ma-
gyarorszag férfiait kulturdlis kotelességeik tudatara
ébressze s 6ket az Uj élet toretlen Gtjan a csuiggedés-
t6l megovja. Jokai gondolkozasmodjat a maga egyéni
hajlamai és tapasztalatai is ez eszményies né-kultusz
felé vonzottak és segitették megteremteni egy par
felejthetetlentl kedves n6i jellemképét. Eszéki Flora
rajzdban Jékai nemcsak Széchenyi vélekedését tar-
totta szeme el6tt a nékrél, hanem sajat nyilatkozata
szerint egyenesen Széchenyi eszményképérdl és ké-
s6bbi feleségérél, Seilern Crescentia grofnérél min-
tazta azt. Flora szépsége és lelki nemessége Kigyogyit
az életunalombdl és visszaad a tarsadalomnak egy
kivald tehetségekkel megaldott magyar féurat, Szent-
irmay Rudolf gréfot, aki mar-mar elvesztette a nem-
zete jovGjébe, az élet értékébe, a masokért vald munka
magasztos lelkiismereti jutalmaba vetett hitét s az
ongyilkossag kiiszobén all. Szentirmaybdl eszményi
hitvese oldalan Magyarorszag reform-koranak legto-
kéletesebb vezérld egyénisége lett; illet6leg egyet-
lenegy ember lesz majd kilénb nala: nevelt fia,
Kérpéthy Zoltan. Az Egy magyar nabobban maga Sze-

14"
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chenyi is szerepel ugyan Istvdn grof név alatt, de az
iranta érzett hodolatot Jokai voltaképpen a Szentirmay
laba elé rakia; t. i. Széchenyit — torténelmileg ismert
szerepe miatt — bajos lett volna olyan embernek fel-
tiintetni, aki péaratlan testi szépséggel s osztatlan nép-
szeriiséggel bir; Jokainak pedig ilyen hds kellett, ezért
képzeleti alakhoz folvamodott s ezt boldogitotta a
Széchenyinérol mintazott Eszéki Flora kezével.

De a legremekebb néi jellem az Egy magyar
ndbobban s Jokai egész eddigi koltészetében nem
Eszéki Fléra, hanem a boldogtalan Mayer Fanny, a
niabob ifjn felesége. Késobbi visszaemlékezésében
Fannyra vonatkozélag is hangoztatja ironk, hogy va-
l6saggal élt mintakép utdn dolgozott; de rank nézve ez
a koriilmény nem fontos. Mayer Fannyban az egykorti
olvasokat talan érdekelhette az, hogy ez egy bizonyos
pozsonyi csaldd torténetét juttatta esziikbe; ma mar
a szerelmi szenvedély fajdalménak, gyonyorének, két-
ségbeejtd, életet bet6ltd, biintudatos, megtisztité ha-
talmédnak ez a meghato esete a ragyogo koltdiség esz-
kozével orokérvényii példava van emelve. Jokai itt
részletesebb lélektani magyardazatokhoz is folya-
modik s ezekben nem mindig meggy6z6, de maga
Fanny alakja, szomorii sorsa, fiatal elmilasa a ma-
gyar irodalom legklasszikusabb helyei kozé fog tar-
tozni mindenha. Fanny egy laza erkolcesii csaladban
nyeri lelkének gyermekkori benyomasait, felserdiilése
kezdetén pedig egy puritin erényii, szigorii vén leany
oltalma ald keriil: van valami szimbolikus ereiii igaz-
sag abban, hogy két ilyen ellentétes iskola csak bol-
dogtalanna tehet egy leanyt, ki még hozza el is szakad
attél a tarsadalmi osztilytol, melybe sziiletése és ne-
veltetése rendelte. Amilyen fajo részvét tolti el Szent-
irmay gr6fot Fanny irdnt, kinek szerelmét nem is
szabad, nem is tudnid viszonozni, ugyanolyan rész-
véttel teljes becsiilést érez Fanny szerelem helyett
a derék iparos irant, Boltay (Barna) Séndor irdnt:
Fanny boldogtalansdgat eltakaria a sir, de ugyanaz a
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sir Boltay boldogsagat is 6rokre elzérta s ebben a sok
szomorusagban mégis valami kibékitd enyhiiletet kap
igy szegény Fanny végzete. Gyulai Pal kifogasolta,
hogy Fanny a gyermekagyas n6 véletlen betegségében
hal meg, mar pedig ez nem megoldasa a kérdésnek.
Ez igaz. Egyetlen okszeri megoldas az 6ngyilkossag

lett volna, de az olyan nék dngyilkossaga, mint Fanny,
a Jokai erkolcsi vilagnézetével nem fért dssze.

Az Egy magyar nabob Mayer Fannyjanak oszta-
Iyosa a szomoru elmuilasban a Karpathy Zoltan Ké-
cserepy Vilméja. Ama n6é szaméra a Szentirmay iranti
imadat teszi reménytelenné az életet, emezt pedig a
Karpathy Zoltan irant érzett — 6nmaga el6tt is titkolt
— szerelem viszi meghasonlasba a jovend6 boldog-
sagnak minden lehet6ségével. Az egyetlen megoldast,
a megvaltd halalt, itt sem engedi at Jékai a Vilma
kezébe a kétségheesés eszkdzéil, hanem ugy j6 az el,
mint régi lappangd tud6évésznek és egy er6s meg-
hllésnek természetes kovetkezménye. A rideg lelkd,
tortetd Kdcserepy alakjanak, egyetlen gyermekéhez
valé viszonyanak s gyermeke halala &ltal egész élet-
célja Osszeomlasanak rajzaban Jékain hatarozottan
Dickens Dombey and Son c. nagyszabasi regényének
(1848) hatdsa érzik. A g6gds, onz6 férfil megaldz-
kodasa sajat joszantdbol, blntudatbol: Jokai és
Dickens kedvelt motivuma (leghiresebb példa Dickens-
nél a Christmas Carol Scrooge-a). K8cserepy, a g6gos
tanacsos Ugy jar egyetlen gyermekével, mint Dickens
Dombeyje egyetlen fidval. Tekintély, nagy vagyon,
minden sikeril az apanak, de nyomorultta teszi a
sors, arra a pontra sujtvan le, melyen az 6nz8, sziv-
telen apa egyedil sebezhet6, a csaldd reményére,
Orokosére. Kécserepy Vilma is, Dombey Paul is el-
sorvad a szeretetlenség kovetkeztében; pedig sziileik
szeretik Oket, de nem helyesen; voltaképpen gyerme-
kiikben is sajat magukat szeretik, f6jellemvonasuk az
0nz6 tortetés. A sors mind a két apara lecsap; Kécse-
repy kénytelen megtdérve folyamodni épen a Karpathy
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Zoltdn nagylelk(iségéhez, aki ellen annyit vétett —
mint ahogy Dombey kénytelen lednyanak, a mindig
megvetett Florencenek szeretetét wvenni igénybe
egyetlen menedékhelyiil. Kécserepy ,,arcarol végkép-
pen eltlint ama megszokott mosolygés; egészen mas
volt tekintete, ily komolyan, ily megtérve“; Dombey
még beszél6képességét is elveszti s igazi masodik
gyermekségre juh. Dombey tragikumjanak nem fia
halala az egyetlen oka; szégyen és anyagi bukas teszi
azt teljessé. De Kdcserepy is elveszti blinds mddon
szerzett vagyonat (a Kalrpathy Zoltan jogos 6rokségét),
s hogy ez a koérllmény okozati dsszefliggésben van
a haldokl6 ledny akarataval: ez a megokolasnak egyik
olyan — meghaté — mozzanata, mely Dickensnél
nincs meg; viszont el kell ismerni, hogy Dickens
Dombey-jellemrajza sokkal nagyobbszabast, gondo-
sabb, részletesebb, tokéletesebb, mint Jékaié (kilon-
ben is Jokainal Kécserepy csupan mellékes szerepld).
Kécserepynek a temetés utdn ,egy nagy gondolata
tdmadt... Ezt a gondolatot nem (izte el szivébél. Ezt
menedékének tartd. Egészen méas gondolat volt az,
mint amin6kkel eddig szivét elterhelé, egészen ellen-
téte azoknak...“ Dickens is igy szokta jé Gtra téri-
teni a blindsoket: szivik, lelkiismeretlik megszélal, a
szemiikben megjelenik a meleg kénnycsepp s a fagyos
Onzést elnyomja az élet nemesebb értelmezése, mely
a megtért biinds lelkét ismeretlen — gyaszaban is édes
— oOntudattal tolti el. A szenvedésnek Iélektisztito
hatalma (ez a minden gondolatok legkeresztyénebbje)
s &ltaldban az érzelmesen komoly, eilagyitd, kony-
nyekre fakasztd helyek 'Jokainal ép Ugy rokonok
Dickens szellemével, mint a kacagtatd karrikatdrak.
Csak a szinfalhasogatd, végletes pathosz idegen
Dickenst6l; ilyesmiben Jokai mindvégig a francia ro-
mantika tanitvdnya marad; de életfelfogasa a szabad-
sagharc utdn sok tekintetben hasonlit Dickenséhez.

Az irdnyregény iréja kénytelen a gyakorlati cél-
zatnak engedményeket tenni a mivészeti szempontok
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kardval Ls Jokainak sohasem volt er6s érzéke a
mUvészi, kerek, ardnyos szerkezet irant; az Egy
magyar nabobban meg egyenesen kényszeritve érezte
magéat, hogy a korrajzi hattér teljessége kedvéért a
féalaktdl és f6cselekvénytdél néha (kuléndsen a regény
elején) hosszabb id6re is bucsut vegyen; hogy ezt

—tudatosan tette, bizonyitja a regény Il. kiadasahoz
(1858) irt végszava. Altalaban az Egy magyar nabob-
nak majdnem a fele Ugynevezett életképekbdl All,
melyek igen elevenek és a korra nézve jellemz6k, de
nem egymashdl folynak, hanem inkabb csak egymas
mellé sorakoznak, mint a falra fliggesztett képek. llyen
életképeknek mondhatok a kovetkez6 fejezetek: Egy
kuldénc 1822-bél. Az ifju oriasok. A plnkosdi kiraly.
A nédbob nevenapja. Ezernyolcszazhuszonét. A tall-
kozas (parbaj). Egy hazai intézmény. Az (nnepély.
A vadész. A Karpatyhy Zoltanban — mely kilénben
egységesebb szerkezetli — Kd&cserepy és a f6ispan
vendéglatasa stb. szintén efajta életképek. Magasan
kiemelkedik e képek kozil az 1838-iki pesti arviz
nagyszer(i leirdsa, mely mélto részlete lehetne akér-
melyik hires h@skolteménynek és talan jobban bele Is
illenék ebbe, mintsem regénybe.

IV. ir6i népszerilségének fénykora (1855—1875).
1

Az Egy magyar nabobbal és a Karpaihy Zoltannal
Jokai hirtelen folemelkedett tehetségének is, népsze-
rliségének is a zenithjére. A regény-m(ifaj terén igen
ritka jelenség, hogy egy ir6 harminc éves koréra
elérje tehetségének teljességét, orszagos népszer(-
séget élvezzen, s6t a vilaghirnév kapujan is bekopog-
tasson. Mindez kulénben még a kisebbik csoda.
Hanem az mar a kilfoldi irodalmak térténetében is
parjat ritkitd eset, hogy Jokai a négy-o6t év alatt ki-
vivott — azel6tt és azota is példatlan — kozked-
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veltséget évtizedeken keresztiil csorbitatlanul meg
tudta 6rizni, tehetségének alkotéercie és kedve pedig,
mint valami vilagraszolo szellemi kiviltsag, a testi
haldl percéig, O6sszesen tobb mint hat évtizeden at
telies épségben megmaradt. Jokai palyajanak zenithiét
tehat nem gy kell érteni, mint egy cstlicspontof, mely
egytittal a hanyatlas lejtéjének a kezdete is, hanem
mint valami oridsi tavlati fennsikot, melynek hullam-
vonalas ffeliiletét természetszeriileg !kisebb-nagyobb
ertékii alkotasok jelzik, de az egész ir6i munkassag-
nak — hogy tigy mondjuk — tengerszin felefti ma-
gassiga sohasem €s scholsem mutat hiizamosabb
esést.

Ezért hat, ha mar az dttekinthetéség kedvéért
korszakokra kell osztanunk Jokai bamulatosan hosszi
¢s termékeny, koltéi palyajat, - a felosztds alapjaul
nem igen valik be a legtermészetesebb és legszoka-
sosabb szempont: az ir6 tehetségének fejlodése. Jokai
koltészetében vildgosan megkiilonboztetheté az elso
korszak, az ifjukori forrongds vagy inkabb erjedés
korszaka, mely 1848-ig tart; kovetkezik a legfontosabb
és legtartosabb mozzanat: a szabadsagharc hatisa;
ezutan semmi korszakalkoto viltozas, sem kedvezd
sem kedvezétlen iranyban nem jelentkezik Jokai kol-
t6i egyéniségében. fronk palydjanak részekre osztd-
sanal tehat ettél fogva csak egy alkalmas szem-
pont kinalkozik: Jokai koltészetének hatdsa, vildg-
nézetének viszonya az egykori kozfelfogdshoz, egy-

- szoval Jokai miiveinek a sorsa.

Mostani szakaszunk targyanak: Jokai ,fényka-
ranak® idétartamat naptari pontossaggal persze nem
akarhatiuk meghatarozni, 'de egves torténeti okok
elég vildgosan ajanljdk az 1855-t6l 1875-ig teriedd
idoszak elkiilonitését. Jokainak e hiisz esztends alatti
hallatlanul nagy népszeriiségét leginkdabb két koriil-
mény teszi érthetdvé. Az egyik az, hogy Jbkai iroi
tulajdonsagai, még pedig erényei és hibai egyarant,
csodalatosan illettek a kozhangulathoz s az esztétikai
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hatast nagy mértékben tudtak fokozni — s6t sokszor
potolni — rendkiviil idigyesen alkalmazott politikai
sth. motivumokkal. A kozéletileg tétlenségre karhoz-
tatott magyarsiag abrandos korszakat, a kozérziilet
fantasztikus hajlamait jozanabb irdnyba terelte ugyan
az 1867-iki kiegyezés, de persze az ilyen gyokeres
valtozds nem megy végbe egy-kettore még a nagy- -
varosokban sem, annal kevésbbé a vidéki lakossag
gondolkoddasmodjaban; az Otvenes évek tiintetd
osztrak-gyiilolete csak lassanként csokken s nem is
sziinik meg egészen soha. Csaknem egy évtizedig
Jokai sem fogadta el Dedk mérlegelé politikajat s
élvezte a nem alkuvo ellenzéki hazafisiag allaspontja-
val egyiittjaro népszeriiséget.

A masodik koriilmény, amely megérteti veliink a
regényiré Jokai hiisz esztendei kizarodlagos uralmat,
az, hogy a szabadsagharc utdni negyedszazad alatt
egyetlen olyan fij tehetség sem lépett 6] szépprézank
terén, akit csak egy napon is lehetett volna emliteni
Jokaival, A jelentékenyebb regényirdk palyaja mind
visszanyiilik a negyvenes évekbe, nemcsak a ,hirom
baroé*: Josikaé, Eotvosé, Keményé, hanem a Degré
Alajosé, Pélffy Alberté, Vas Gerebené stb. is. Azok
kozott az ifji irok kozott, akiknek nevével az dtvenes
évek kozepe tajan talalkozunk elészor, ketté érdemel
komolyabb figyelmet: Abonyi-Lajos és P. Szathmary
Kéroly. Ez irok mellett Jokai hasonlithatatlan nép-
szeriiségét természetesnek kell taldlnunk. Ami Josika
tehetségében kedves és érdekes volt, mindaz Jokai-
nal megsokszorozott fénnyel sziporkdzott. Eotvos a
szabadsigharc utdan minddssze egy regényt s hiarom-
négy elbeszélést irt s ezeknek kivalo belsd értékével
a kiils6 hatis nem all ardnyban. Kemény a szépiro-
dalom terén is gazdag tevékenységet feitett ki, mun-
ki mindig kiilonleges élvezetet fognak nyijtani a szel-
lemi haute volée legkomolyabb elemeinek, akik sze-
retik az avatatlanok elétt rejtve maradd szépséget
s akikné]l a szorakozds gyoOnyoriisége egyiitt nd a
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reaforditott értelmi és kedélyi erokifejtéssel; de
Kemény regényei és elbeszélései éppen ezért sohasem
lesznek a nagykozonség el6tt kedvesek, sét hozzéd-
tehetjitk: nem is volna kivanatos, hogy az Aatlagos,
illetdleg hézagos miiveltségli nagykozonség fogé-
konnya legyen Kemény leshijté vilagnézete irant. A
fontebb emlitett (és nem emlitett) tobbi iré nemcsak
népszeriiség tekintetében nem versenyezhetett Jo-
kaival, hanem. tehetségiiket is méltin helyezhetiiik
messze a Jokaié mogé. Népszeriiek is — mondhatni —
inkdbb csak oly irdnyban és ardnyban voltak, ameny-
nyiben Jdkait igyekeztek utanozni. Jokai uralkodott
a sziveken szinte korldtlanul. Mostan targyalt kor-
szakunknak még a legvégén, 1874-ben is, kényte-
len tobb izben megallapitani a komoly és tekintélyes
Athenaeum c. folyéirat (szerk. Bedthy Zsolt), hogy
»ma Jokai egyetlen elbeszélénk, kinek konyveit még
olvassak®. Yoo

1875-ig tehat Jokai népszeriisége csorbitatlan,
ennek a tobb mint két évtizedes ,fénykor“-nak
egész ragyogasa az Ové. De e csaknem negyedsza-
zados delelé utan elvégre Jokai hasonlithatatlan nép-
szerfiségének a napja is lassan-lassan haladni kezd a
természét oOrok rendje szerinti titon lejebb-lejebb.
E lassii, de kétségtelen véiltozas kezdé datumaul az
1875-iki esztendd kinilkozik, mert ez az év tekintheto
fordulépontnak az imént emlitett mindkét vonatko-
zasban. Hogy az 1875-iki politikai front-valtoztatis
miként lohasztotta le az olvasd nagykozonség tdbb-
 ségének lelkesedését Jokai irdnt: erre méar az élet-
rajzi fejezetben is ntaltunk. De Jokai tdrstalan
elséségi ~ helyzete a masodik vonatkozasban is
modosulni kezd; eddig széba . sem johetett olyan
ir6, aki a Jokai népszeriiségére veszedelmessé
valhatnék ... de 1875-ben mar bontakozik ki-
felé egy ilyen veszélyes versenytars egyénisége.
Az Athenaeum cimii folyéirat, midén a fentebb
jdézett megallapitast kozli Jokai vitathatatlan els6-

~



155

ségér6l, ugyanakkor (nehany honappal el6bb) mutat
be egy kezdd novellistat: ,Mikszath Kélméan Urtdl,
a legifjabb beszélyir6-nemzedék egyik legszorgalma-
sabb tagjatol kozelebb elbeszélések jelentek meg...
A novella-irodalom annyira silyedt a legujabb id6kben
nalunk, hogy barmi csekély tehetségtél sem szabad
a figyelmet megtagadnunk. Mikszath urat rovid pa-
lydjan a lapok részérgl tobb aprobb Kitlintetés is
érvén, beszélygyljteményérél az Athenaeum bdveb-
ben is meg fog emlékezni“. ... Lam, még ezekbdl a
sorokbdl alig lehetne megsejteni, hogy az Ujsag- és
konyvolvas6 magyar tarsadalom kegyében ez a
fiatal ir6 lesz nemsokdra Jokai utdda. Csakhamar
melegebben kezdenek rola beszélni a lapok, roppant
kapdssd valnak irasai, egyszer csak azon vesszik
észre, hogy az 6 neve a legnépszeriibb és legdiva-
tosabb. Kisebb fajsulyl és szlikebb korli tehetség,
mint Jokai, de épen ezért kevesebb nagy hibat lehet
a fejére olvasni, a kiegyezés utani korszak k&zhan-
gulatat és kozizlését pedig éppen olyan csodalatos ér-
zékkel tudja kitapogatni és kielégiteni, mint Jékai az
Otvenes-hatvanas évekét. Josika nélkil taldn nem
volna Jokaink, de Jokai nélkil egész bizonyosan nem
volna Mikszathunk. Geniatis Jokai-tanitvany 6, aki
mestere rovasara is aratja gy6zelmeit a hirnév me-
zején, velesziletett Ugyességgel fejlesztve tovabb
el6dje mivészetét. A pathosz helyébe Iép néla az
irénia, a hit helyébe a mosolygd kételkedés, a mese
helyébe az adoma, az idealizmus helyébe a cinizmus-
nak és érzékiségnek nehany szepl6jét visel§ kedélyes
epikdreizmus, a Kakas Marton artatlan politikai rno-
kazasa helyébe a modern parlamenti élet tipikus
svihdkja: Katanghy Menyhért, az édes must helyébe
a csip6s, de kellemes pezsgésli szrp — és minden-
kinek éppen ilyesmi kell. Csakhamar follép Mikszéath
mellett Gardonyi Géza, Ambrus Zoltan, Herczeg
Ferenc is. Mind a négyen az Ujabb nemzedékhez tar-
toznak s kozelebbi viszonyba tudnak mar Iépni nap-
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jaik kozonségével és pdoblémaival, mint a mas kor-
szakbdl vald oregedé mester.

De most még nem jarunk itt. Jokai most wvan
dics6ségének tetéfokan. Most még nem elkopott szo-
lasméd, hanem a kozlelkesedés kialtia felé: a ,koszo-
ras koltokiraly!“...

2.

Jokai oriasi hatdsanak egyik legf6ébb eszkoze: az
Osztonszerii, csalhatatlan érzék, amely a téméak iigyes
megvalasztisdban nyilatkozik. Tehetségének ez az
oldala juttatta 6t uralomra oly gyorsan regény- €s
novella-irodalmunkban s most, mikor népszeriiségé-
nek két évtizeden at -tartd fénykorara vetiink egyv
atfogo pillantast, egyszerre vilagossa valik elottiink,
hogy Jokai ez ir6i sikerek szakadatlan sordt nagy-
szerii eléadoképessége mellett még egy masik,
amavval csaknem egyenlé fontossagit tehetségnek
koszonhette: annak a bamulatos invenciénak, mely
mar pusztan a targyvalasztissal is ellendllhatatlanul
dz ir6 varazskorébe csalta az egész nemzedék lelkét.
E hiisz éven it tartd6 korszak roppant tomegii iroi
termésének kilenc tizedrészében tulajdonképpen egy
k6z0s szempont vonja mindjart magara figyelmiinket .
s vivja ki elismerésiinket: a témak alkalomszeriisége,
mely mdar magabanvéve is biztositia a koltéi miivek
egvkorfi nagy hatasat.

Roppant szdmii kisebb elbeszéléseinek egész to-
megér6l persze nem lehet megallapitani a témanak
ezt a kiilonosebb alkalomszeriiségét; sok van ko-
zottilk olyan, melyek csak annyiban mondhaték al-
kalomszeriieknek, amennyiben a szemkapriztatéan
romantikus kolt6i megvilagitismod mindig id6észerii
a nagykozonség szazezrei szamira; de — latni fog-
iuk — vannak e novellik kozodtt egész csoporfok
olvanok, amelyek méar targyuk alkalomszeriiségével
is magukra vontdk az egykori olvasok érdeklodését
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és segitettek teljessé tenni az ir6 sikerét. Az meg
egyenesen meglepd és Jokaindl szokatlan, de rea
nézve ezaltal annal jellemz6bb korilmény, hogy e
két teljes évtizedet betolt§ irdi fénykor nagy re-
gényei (szam szerint tizenhdrom) — egyetlenegynek:
a JOv8 szazad regényének kivételével — mind abbdl
a kozelmult id6szakbol veszik targyukat, amelynek
izgatéan alkalomszer(i s éppen ezért hasonlithatatlanul
halas voltalt 1853—54-ben fedezte fel ironk. Ez alatt a
kdzelmdlt id6szak alatt azt a félévszazadot kell ér-
teniink, melynek kozéppontja az 1848—49-iki szabad-
sagharc. Husz teljes esztenddn &t ironknak eszébe
sem jut, hogy csak egyszer is a messzebb mdultba
nyuljon regény-targyért s minddssze egyszer jut
eszébe, hogy az elképzelt jovendd fantasztikumabol
vegyen anyagot regénye épuletéhez. A Jokai-fantazia
sem azel6tt, sem azutan nem tud ilyen kitarté és cél-
tudatos, s6t mondhatni: rendszeres teremtdl tevékeny-
ségre berendezkedni. Az 1855-t6l 1875-ig terjed6 két
évtized mar csak azért is megérdemli a ,,fénykor” el-
nevezést, mert Jokai ekkori regényei egy tizenkét
részb6l 4allé hatalmas ciklust alkotnak, melyet egy-
séghe foglal a témak iddébeli dsszefiiggése és az epo-
szias alapeszme kozOssége.l

3.

E két évtizednyi korszak novelldinak oriasi to-
megét még attekinteni is bajos. De hosszasabban fog-
lalkozni velik nem is szilkséges, mert legnagyobb
részik egészen azokon a csapasokon halad, ame-
lyeken az eddigiek.

1 Két regényb6l (Szegény gazdagok, Az arany
ember) ez a hazafias és eposzi természetli alapeszme
hianyzik, mert cselekvényik nem a nemzeti koziigy tala-
jdba van belltetve, mint a tdbbieké; de témajuk idSbeli
hattere vildgosan beiktatja ezt a két regényt is a széban
iorgd sorozatba.
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© Van kozottik két terjedelmesebb elbeszélés, me-
lyeknek a cselekvényét a vakmerd képzelet a mesék
vildigdba ragadja. Két ellentétes irdnyi, de egyfor-
mén - ex6tikus jellegii kiranduldsa ez Jokai képzele-
tének. Az egyik (Oceania 1856) egy Okori, ma mar
ismeretlen vilagrész pusztuldasat meséli el; ez el-
siflyedt wvildgrésznek csak a tizenegy legmagasabb
hegycsiicsa latszik ma ki a tengerb6l: az 0. n. Canari-
szigetek. E szigetcsoport koriil valaha roppant nagy-
sdgh szaraziold teriilt el, az embervilag minden egyéb
lakéhelyétél egészen elkiiloniilve, telijes ismeretlen-
ségben. Egyszer egy tyrusi vakmerd hajos, a buzgd
zsido wvalldsii Bar Noémi eljutott fiatal hitvesével
erre a titokzatos foldrészre. Mar magat ezt a bor-
zalmas tengeri utazast, mely az Oceanidban valé
partraszallassal végzdédik, ftgy irja le Jokai, mint
legendaszerii, csoddlatos eseményt, mely az egy igaz
Isten akaratdnak az eredménye. A szigeten aztan Bar
Noémi az o-testamentumi bossziallo Isten kiildottie-
ként szerepel s a fertelmes biinokbe meriilt, balvany-
im4d6 lakossdgot megbiinteti: egymds utan kilenc-
szer bocsat rajuk mindig silyosabb-siilyosabb elemi
csapdst s mikor mindez nem tériti az igaz Istenhez
oket, végiil az egész orszigteriiletet elsiilyeszti, hogy
karhozatos haldllal pusztuljon el a megromlott lelkii
fajzat. Az egész elbeszélésnek a levegébje olyan forrd
€s a tiilcsigdzott exotikumok fiiszereit6l annyira terhes,
nogy izgaté hatdsa helyenként szinte szenvedést je-
lent a fogékonyabb idegzetii, érzékenyebb kedélyii
olvaséra nézve.

Mennyire mas genre az Egész az északi polusig
(1875) c. kis regény! A benne szerepld motivumok
még fantasztikusabbak, mint az Oceanidban, de az
egész munkan valami §6izii humor derfije csillog;
szinte ‘létjuk a szerz6t, amint hallatlanul nagy mon-
dasai koOzben csondesen a bajusza al4d mosolyog. Ez
a r¢génynek nevezett terjedelmes elbeszélés kiilonben
is az Ustékosben, tehat a Jokai alapitotta és- szer-
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kesztette képes élclapban jelent meg el8szor. Egy
dalméciai sziiletésii magyar tengerész-matréz: Pietro
Galiba beszéli el napléjaban az & csodilatos kaland-
jait, melyek akkortol kezdve torténnek vele, mikor
egyszer a jég kozé fagyott ,Tegethoff-hajon fele-
dékenységbdl ott hagytak matréz-tarsai. A kénysze-
riiség és 4 kivancsisdg hihetetlenebbnél-hihetetlenebb
vallalkozasokra Osztonzi Galiba Pétert, de ezeket a
a képtelen kalandokat komoly arccal mondatja el az
fr6 és tudom@dnyos bizonyitékok latszatdval ta-
masztia ald azokat, csak az egész munkat lehellet-
szeriien koriilolels s f8ként a stilusban megnyilva-
nulé kedélyesség, egy-egy joizii ,kiszolas* érezteti
veliink, hogy csak a gyermeki szinvonalon levé ol-
vas6k szamidra van ez komoly olvasmanyul szanva,
egyébként épen ez a tudomanyos maskariba biijta-
tott Hiry Janoskodas teszi az egész munkit ked-
vessé. A sok csuddlatos kalandot méltéképen koro-
nazza meg Galiba Péternek az a remeklése, mikor
életre kelti a ,,hiiszezeréves menyasszony‘‘-t és ennek
nagyapiat, akik a foldnek egy oskori nagy katakliz-
maja alkalmaval egy kristallya koviilt tengerszem
belsejébe zarddtak volt bele oly pillanatnyi hirtelen-
séggel, hogy az élet sem szallhatott el beldliik!...
Ugyanaz a genre ez, amelyet Jules Verne és H. G.
Wells miivel legszorgalmasabban, de tObbnyire az
elébb emlitett ir6i kedvtelésnek 6nmagin mosolygo
kedélyi zamata nélkiil. Ujabban azonban Wells mii-
vészete is ilyen irdnyn fejlédést mutat; Emberek a
holdban c. munkajanak talan épen a legiébb vonzo-
ereje abban a diszkrét humorban van, mellyel alig
észrevehetGen onti le a vakmerd vallalkozas ,rettent-
hetetlen* hiseit.

Némi rokonsig fiizi ehhez a munkahoz a Csigdk
regényét (1871), amely szintén az Ustékdsben ijelent
meg eloszor. Itt is természettudomanyi ismeretek
fényét bontja szivarvanyos szinekre Jokai képzele-
tének a prizméja. Es itt is a hol lappangé, hol nyil=



160

véanvald humoros szemléletmdéd emeli a szdraz témat
a koltészet magaslatira, pompas analdgidkat, talalé
vonatkozasokat fedezve fol a csigik és az emberek
életviszonyai kozott, szellemesen és hatdsosan érez-
tetve a teremt6 természet roppant egységét s benne
a mi paranyisagunkat. A csigafaj életét mintegy meg-
személyesiti, anthropomorfizalja Jokai s a legprimi-
tivebb allatfajok egyikének az emberfaijal valé ilyen
— hogy gy mondjuk — kozos nevezdre hozésa:
legtermészetesebb és legalkalmasabb hordozdja a
humoros vilagnézetnek.

Sok novelldjahoz meriti az anyagot Jokai a torté-
neti és a mondai multbol. A vilagtorténelem az 6
szdmdra a rendkiviili, regényes epizodok kiaknazha-
tatlan kincsesbanyaja. Igen sokszor a ,torténelem‘-
nek az effajta Jokai-novellakban nincs is egyéb sze-
repe, mint az, hogy keretbe foglalion egy-egy végle-
tesen romantikus elgondolasii mesét vagy meglepo
csattandval végz6dé adomaszerli esetet. Az idegen
vonatkozasiu ,torténelmi“ novella-témik kozt tobb-
szor ismétlodik ironknak egy kedves motivuma, mely
az exOtikus messzeségii témakba észrevétleniil bele-
lop egy kis benniinket magyarokat érdeklé alkalom-
szeriiséget. A Fekete vildg, A megélt orszdg, Valdi-
via, Smaragdok és zafirok: mindegyikben egy-egy
derék, romlatlan, hiszékeny, primitiv nép (négerek, réz-
bériiek, egyiptomiak) pusztuldsarél van sz6; az igazi
eszményeibGl kivetk6zott, onzé civilizacié képviselsi
(spanyolok, torokok) csalidk meg és igazzak le oket
alaval6, gyava hitszegéssel és allati kegyetlenséggel.
A tonkretett Aartatlan nemzetek pusztulasuk el6tt
szornyii bosszut allanak gyilkosaikon... Az 6tvenes
évek magyar olvasdja Onkénteleniil is olvasott ,a
sorok kozott“ is, és a szegény feketék, rézboriiek
stb. sorsaban a Keletr§l Eurépiba szakadt naiv, be-
csiiletes, rovidlaté magyar nemzet sorsat érezte,
amelyet nyugati szomszédja és Aallaméleti testvére
gvilkolt meg 1849-ben a vétkes kozonyosségi nyu-
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gati civilizaci6 szeme lattira. A letiport és meggya-
lazott magyar nemzet eszmevilaganak kozéppontja-
ban sok ideig a bosszii gondolata gubbasztott, mely
addig is, mig igazi alakjadban meg nem jelenhetik, a
vilagtorténelmi multnak az analdgidiba oltozve jar fel
kisérteni. ] _

A hazai vonatkozasi multb6l vett novella-témék-
kal akaratlanul is gy banik Jokai, hogy a torténelmi
jelleg tobbnyire mondaiva valtozik, azaz a motiva-
cioban helyet juttat olyan okoknak, amilyeneket a
tudomdany, a tapasztalat nem fogad el, csak a vallasos
hit. A magyar el6idékbol c. munkianak éppen abban
van a sajatossidga, hogy mintegy rendszeresen ipar-
kodik a magyar nemzet torténelmére raalkalmazni
ironk az 6 naiv, mondai, illetéleg eposzi hajlamtt vi-
lagszemléleti modszerét. Ha Jokai hamis cim alatt
arulta volna ezt a portékajat, ha tudomanyos igé-
nyekkel jelent volna meg ez a rege-gyiijtemény: csak
akkor érdemelte volna meg azt a kegyetleniil szl-
gorhi, s6t megbélyegz6 itéletet, melyet Gyulai mon-
dott rola, a torténelem ,,meghamisitasat” emlegetve.

Ilyven tobbé-kevésbbé mondai motivacioji elbeszé-
lések: Az istenhegyi székely ledny, Bardthy llona,
Madtyds kirdly fdja, A fekete sereg, Pdrbaj az Istennel.
Mindegyikben fel van: vazolva tgyahogy a torté-
nelmi hattér (a tatarjaras, Matyas kora stb.), de mind-
egyikben szerephez jut a cselekvény mozgaté okai
kozott valami emberfolotti hatalom, valami megma-
gyarazhatatlan csoda (rejtélyes oOsszefiiggés Matyas
kirdlynak és egy harsfinak a sorsa kozott; joslatok;
atkok teliesedése). A - torténelmi és mondai elem
osszeolvaddsa nem mindig sikeriil, de néha a targy
¢és a mesemondé hang (jol illik egymashoz, pl. a
wregé“-nek nevezett Mdtyds kirdly fdjdban.

Legsikeriiltebbeknek kell tartanunk azokat a no-
velldkat, melyekben az ir6 nem folyamodik a mondai
motivdci6 kénves modszeréhez, hanem kedves koz-

Zsigmond Ferenc: Jékai. 11
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vetlenséggel, tapintatos archaizaldssal s csaknem
mindig egészséges, adomai, deriis hangon ad el6 egy-
egy érdekes torténetet. Van olyan elbeszélése, mely-
nek ismeretes historiai alak a hése (A legvitézebb
huszdr, t. i. Simonyi Obester); tobbnyire azonban
debreceni kronikidk, régi varosi jegyzokonyvek vagy
szdjhagyomany sziikszavii adataira szereti felépiteni
egy-egy novella cselekvényét s ilyenkor igen szép
sikereket ér el. Egy-két név, évszam vagy egyéb
+hifeles” adat elég Jokainak ahhoz, hogy segitsé-
giikkel pompas couleur localt teremtsen s remek va-
l6szeriiségii, kedves kis torténetet helyezzen el
benne. Ilyenek A struccmaddr, A debreceni kastély,
Két menyegzé, Hogyan lett Dull Mdtyds urambdil
Rdc Jdnos? A magyar Faust (Hatvani Istvan deb-
receni professzor). A debreceni lundtikus, Mégsem
lesz belile tekintetes asszony. Ez utolsé6 novella cse-
lekvényének a befejezése mar az' egészen kozeli
multban torténik, a szabadsagharc végén, mikor az
orosz katondk bevonultak Debrecenbe... tehit ez
mar nem annyira torténeti, mit inkabb aktuilis érde-
kességii téma.

4.-

Mostan targyalt idészakunk egy olyan novella-
gyiijteménnyel kezdédik (Véres kinyv 1855), amely
mutatja, mily, csodalatos 0sztonnel talalja meg Jokai
a témdk megvdlasztisiban az olvasé nagykozonség
szivének és érdekl6désének nyitjat. A hazafiti gydsz
e fekete éveiben a legalkalomszeriibb kényv: a véres
konyv. A habortinil nem volt izgatobb, érdekesebb,
mindennapibb gondolata a magyar embernek. Min-
denki tudta, hogy Kossuth a kiilioldon faradhatatlanul
buzgdlkodik a magyar fiiggetlenség iigyének a vilag-
politika napirendién valé tartasa érdekében s hogy
egy Ausztria elleni haborn alkalmara varakozik. Az
1852-t51 1855-ig, sGt 1856 tavaszaig elhiizédott krimi
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hdbortt nem hatott ugyan ki hazank alkomanyi hely-
zetére, mert ebben a héboriiban Ausztria szerepe ha
nem valami gavalléros is, de anndl kényelmesebb
volt s ,,gy6zott”, késé6bb azonban mégis csak két habori
tanitotta meg Ausztriat az irantunk valé enged€keny-
ségre, tehat a kozhangulat fesziilt varakozasa a krimi
hadjarat idején is logikus dolog volt s mar csak ezért -
is biztos sikerre szamithatott ennek a témdnak szép-
irodalmi feldolgozasa. Novelte e haboriinak — s a
vele foglalkozé koltéi miinek — érdekességét rank
nézve az a koriillmény, hogy fdszerepldie az elottiink
1849 6ta oly gyiiloletes Oroszorszag volt. Az irdra
nézve ezzel adva volt a rokon- és ellenszenvnek, az
el6adds irdanyzatossaganak kérdése s Jokainal ezt
senki se tudta és érezte jobban. Halis motivumként
kindlkozott az a koérilmény is, hogy a zsarnoki
Oroszorszig létilkben fenyegetett szomszédai kozt
volt a veliink rokon ozman faj és a kaukdzusi cser-
kesz nép, mely utobbirdl Jokai és az 6 hatasa alatt
pl. P. Szathmary Karoly olyanforméan ir, mintha —
mondiuk — csak holmi nyelviarasbeli kiilonbség
volna kozte €s koztiink, egyébként pedig testvérek
volnank.! Regényesen eszményi képet fest Jokai a
cserkeszek hos honardl, szembedllitva ezt az eurdpai
civilizdcio romlottsagaval (Szinope, A fegyvertelen);
gyvermeki, népi naivsidggal helyezkedik a veliikk valo
rokonsdg hitének allaspontjara s elnevezi az egyik

1 P Szathmary Karoly igy ir a Samilban (1855):
O gyonyérii Cserkeszorszag, te szent i6ld, hol atyaink
porai nyugosznak!... Itt lépett ki polyaib6l a hatalmas
Etele s talan amaz ezredes tolgybe amott a hegytetdn
nyilakat 16tt gyermekkoraban Almos vezér!... Miért hagy-
tdk oda atydink e foldet, vagy miért nem iottek el mind-
annyian, hogy ieleitendk el a szép volt hazat orokre..."
»Midén dllitom, hogy a cserkesz a magyar népnek testben,
lélekben testvére, mar azt is megmondtam, hogy vendég-
szeret6bb- nings nédla a vilagon

11
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cserkesz leanyt Gyiungyilanak (,olvasd: Gyongyile®),
az Elborus-hegység nevét is onnan szarmaztatja,
hogy e hegység fehér csiicsai csak ritkdn villannak
ki a fellegek koziil, csakhamar megint elborul rajtok
a sotét kod. Az Elborus hegy bércei Avaridra fehér-
‘lenek le, ,eziist véllaik sziiz havaban sohasem hevert
idegen dalia“... Ime egészen azok a motivumok,
melyek mar a Csataképekben, a Torok vildgban, a
Mdsik hazdban, Dalmdban stb. megjelentek. A Véres
kényvbeli szereplésilk mutatja, 'mennyire alkalom-
szerii volt ez a targy még ekkor is.

A Véres konyv egész tartalma tehdt egy egykori
vilagszenzacidhoz fiizédik. De nemcsak maga a targy
ennyire alkalomszerfi, hanem feldolgozasa is gyakran
emlékeztet a hirlapirodalomra vagy a rogtonzott
torténetirasra. El6ttiink kavarognak nyers valdsa-
gukban torténeti adatok, nevek, események; itt-ott
a vezércikkekéhez hasonlo pathosz, az események
megokoldsa helyett — tehat a miivészi alakitas
helyett — pedig gvakran a meglepés, az el-
képpesztés. Elég lesz egy példara, A gyerkicre
hivatkozni. A Szebasztopol el6tti angol taborban van
egy ,csaknem gyermekded” katonatiszt ,a legszeli-
debb  tej- és rozsa-arccal, nyajas kék szemekkel®;
nyakan medaillon csiigg, benne ndi arckép — édes-
anyia arcképe. Mindenki azt hiszi réla, hogy az elsé
kellemetlenség elriasztja vagy tonkreteszi, hiszen a
katonikat versenyezve pusztitotta kolera, hagymiz
és tiidolob; akinek csak keze, laba fagyott el, azt
még {61 sem szedik az ambulanceok, az még varhat.
A tisztek mar elore sajnilkoznak a ,,gverkécon®, aki
az éjszakat kint toltotte a vivoarokban. De egyszer
csak megjelenik egészségesen, még csak shawl sem
volt csavarva a nyaka koriil, kétfelé valt ingeleje fe-
detleniil hagyta mellét; s még csak el sem rekedt.
No, de a hideg eltiirése még maga nem tesz valakit
i6 katonava. ,,Ahhoz még személyes batorsig, testi
erd, iigvesség, hidegvér és tobb efféle. sziikséges®. A
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tizenhat éves gyerkéc leféz mindenkit, pedig anyijan
kiviil mas né nem fordult meg még eszében, vizen
kiviil semmi egyebet nem iszik, azt is csak egyszer
napjaban, harcolni ellenben tigy tud, mit egy mesebeli
hés, ,0gy veti magit a szuronyok kozé, mint egy
kinai jongleur, ki az éles kések kozé szokik, egy perc
alatt tiz csapdst fog fel és ad vissza kardjaval...-
Meg sem bukott a 16vés eldl; egy golyd sem taldlta,
pedig l6ttek rea szdzan... Ha valamire azt mondta
valaki, hogy az lehetetlen, ezt valaszoltak: ,rd kell
a tacskora bizni‘. Annak nem volt semmi lehetetlen®.
Egyszer aztan egy golyd furddik a mellébe s 6 anyia
nevét sohajtva hal meg... Ime egy téma, melyben
csakis a szenzacios elem van kiemelve. Az torténik,
amit senki sem- hitt volna el elézetesen, az ol-
vasd sem. Az ir6é nemhogy valami modon megokolni
igyekeznék a gyermek-kiilsejii tisztecske paratlan
erejét, batorsagat stb., a fejl6dé cselekvénynek éppen
varatlan, logika-ellenes jellegét hangsillyozza. Valo-
sagos megforditott Lavaterizmus: a gyerkéc fizio-
logidja épen ellentéte lelki és erkolesi egyéniségé-
nek. Ez a gyerkdc tehdt egy emberi kuriézum, méltod
szenzacio a csodialkozni szereték szamara. Nem a
koltészet, hanem a hirlapirds szereti az efféle kii-
lonleges (vagy ilyenné felfiijt) eseteket.

Oroszorszdg s kiilonosen ‘a cari udvar — mint
minden exo6tikum — tigysz6lvan allanddan foglalkoz-
tatta Jokai képzeletét. A hetvenes évek mdsodik fe-
lében majd irni is fog réla egy terjedelmes regényt
(Szabadsdg a hoé alatt 1879) és huszonegy kisebb be-
szélyfélét, melyeket Osszegyiiitve is kiad 1878-ban
Eszak hondbol cimen. Nagyobb résziikk a chronique
scandaleuse kétes izlésii targykorébdl valo, tijsagirdi
végletes torzitassal. Node eredetileg majdnem min-
degyik az Ustékds c. élclap szamara késziilt' s ott
mindenesetre inkabb helyén van, mint a késdbbi ]ubx-
leumi 'kiadasban.
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Persze a krimi haborti elmultaval a téma érde-
kessége is megsziint. Hanem azért Jokai nem szo-
rult meg az érdekes meseanyag dolgaban. Volt neki
egy targykore, melynek mindvégig legbuzgdobb kro-
nikdsa maradt; tapasztalatainak legmagasztosabb és
képzeletének legegészségesebb elemeit ebben 0ssz-
pontositotta, erre vonatkoztatott akarva-akaratlanul
mindent, még legexotikusabb témainak is nagy ré-
szét; ez volt legnagyszeriibb €lménye, legdragabb
emlékeinek kincstara, vilagnézetének igazolasa. Az a
hires huszondt év ez és az a fiiggetlenségi harc (az
utdna kovetkezd szomortt masiél évtizeddel), melyek-
nek torténetét Horvath Mihaly irta meg, szintén mint
az események tanija és részese. Jokai koltéi miiko-
dése addig maradt igazan idoészerii, mig az a nem-
zedék ¢élt, amelyik erre a korszakra vissza tudott
emlékezni. E nemzedék szivének hiirjain braviiros
biztossaggal jatszott, szazezrek lelkét tetszése szerint
megbizseregtette, follelkesitette, elérzékenyitette, mo-
solyra vagy hahotira fakasztotta, mert tligyszolvan
minden sora -— vagy targyi vagy hangulati tényezok
utian — a tetszés miivészeti oldala mellett még mas-
fajta, alkalmi, idészerii hatast is gyakorolt az egy-
korti olvaséra. Azon a szerencsés teriileten mozog
ilyenkor Jokai, amelyre az Egy magyar ndbobbal
Iépett. Valosag és képzelet koltoéi 6sszhangba olvad,
de mikor nem tud is &sszeolvadni ez a két elem,
kiilon-kiiléon is hatasosak: ha a kolt6i igazsag nem
egészen meggy0z0, csattands tromfként szolal meg
a torténeti. igazsdg, a rendkiviili idék egy-egy leta-
gadhatatlan esete, viszont ha a torténeti szempontot
elhanyagolja, vagy meghamisitia az ir6, ezt a hibat
rendkiviil iigyes szemfényvesztéssel leplezi a kép-
zelet szivarvanyos jatéka, annél inkabb, mert az ol-
vasokozonség kilenctized része a vilag szemléleté-
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ben ugyanarra az optikai "csaldédasra hajlamos,
amelyre Jokai. N 2

Az otveres években a legdivatosabb fogalmak
vagy inkabb szélamok egyike volt: a népiesség. A
reform-kor a demokratikus szabadelviiség jegyében
alakitotta volt at hihetetleniil rovid id6 alatt allamunk
szervezetét s ez a rohamos nagy munka a politikanak -
és szépirodalomnak kozos sikere volt. Ez a két té-
nyezd — politika és koltészet — fololvadt és sajatos
magyar Otvénnyé forrt egy nyugatr6l bedramlé esz-
meiranyzat melegében: a romanticizmuséban. A rc-
manticizmus volt az, mely a koltészetet emberies
nagy eszmék, politikai, tarsadalmi célok szolgalatiba
kivanta 4llitani, viszont a politikaba belevitt egyet-
mast abbol a Rousseau-féle kolt6i ideologiabol, mely
meghamisitia a torténelmet, mert agyoneszmeényiti
az ‘emberi Ostermészetet és a kultura fejlédésében
erkolcsi szempontb6l nem emelkedést, hanem siilye-
dést lat. Ha mar az 6skort nem lehetett feltdmasz-
tani, hat a jelenben nézett szét a romantikus szem-
iiveg mogiil csaknem minden kolt6, keresvén a mai
civilizacio mételyétsl legmentesebb tarsadalmi réte-
teget — és meglelte a népet. A nép kezdett irigység
targya lenni, mert kiviile allott a nyilvanos élet zajos
tillekedéseinek és boldogsdgolé hitsdgainak. De az
irodalom tulajdonképen nem a népet szerette (hiszen
igazdban nem is ismerte még), hanem csupan a kul-
tira elleni romantikus csomor hajtotta az irdkat e
zaklatott idokben el a hitelét vesztett kultira fész-
keitél, a nagyvarosoktsl. Igy aztin a szillogizmus
egyik tételét elrontvan, a ,qui bene latuit, bene
vixit“-féle elv alapjan ,nép“-et kezdtek latni minden-
kiben, aki vidéken vagy épen faluhelyen, pusztan,
tanyan éldegélt. Igy a ,népi“-nek mint tarsadalmi fo-
ealomnak ki volt véve a méregfoga, mert a varosi prole-
tariatus, mely kiilonben joformin meg sem sziiletett
még akkoriban nalunk, nem vitt diszharmoniat a .,nén*
idilli tarsasagaba. A nép alatt altaldaban a vidéki be-
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csiiletes, boldog, egészséges, tOsgyokeres magyar
fajt értették, mely nem szakadt el az anyafold 4ldott
olétél. Ez a faj testben szép, lélekben romlatlan és
nemes, van benne j6 adag faji biiszkeség, ratartisag,
gavallérsag s — ha szabad igy szdlani — valami ko-
moly osztilyontudat, mely szolidaritast tart fenn a
magdhoz hasonlokkal és a tobbiekre idegenkedve
vagy folényesen mosolyogva néz. Az irodalom sajit-
sagos lelkesedéssel becézte ezt a meglehet6sen fiktiv
vagy legalibb is egyoldaliian rajzolt modell-népet;
olyan pesti ir6-uracsok is, akik taldn nem is jartak
soha a falusi nép kozt, nagyban adtdk nemcsak a 1nép-
baratot, hanem a népismerét is, nem ritkdn komikus
bizonyitékokat! szolgaltatva akaratlanul az ellenke-
zorol. A sors csapasai kozt menekvésszeriien hittiink
a népi elem Oserejében, a dicsé régi jo idék e rank
maradt 6rokségében. Aki errdl a tirgyrol irt, az eleve
biztos lehetett a ko6zoOnség tapsairdl.

Jokaitol is megijelent 1857-ben egy kétkotetes
beszély-gyiiitemény Népvildg cim alatt. Koltéi szar-
nyalasfi, lirai melegségii, virdgos stilusi eléhang
nyitia meg a munkit. ,,Masok a koltészetet az éghen
keresik, mi keressiik azt a f6ldon. Maskor a kolts
tanitotta a népet, most tanits te engem,  lelkem haij-
lamaitol olelt nép! Jojjetek felém ti rétek, mezok, déli-
babos rondk, csendes fehér hazak, pusztai kara-
mok ... ldssalak benneteket, ti a szabad égnek foga-
dott fiai, jokedvii pasztornép, gulyasok,- csikdsok,
szell6 paripdkon, regényes, ‘maganyos csardakat- la-
togatva. Tiinjetek fel eléttem ti széles varosok, bol-
dog - hazaitokkal,  tornyos szentegyhazak... Hadd
gondoljak vissza mindazon vig és kedélyes, szomorii
és  elgondolkoztaté regékre, adomdkra, eseményekre;
miknek homalyos emléke a régi i0 idokbdl lelkemben
fennmaradt; események, minskkel naponként talal-
kozunk 'az életben: oly egyszeriiek, oly igazak s
mégis oly érdekesek...”

Az egész kor demofil hajlama, izlése és hangulata
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nyilatkozik e sorokban. Igy irtak akkor a tobbi kol-
t6k is, csak tehetségilk mértéke tett kiilonbséget
koztiik. ,,A nép, a nép! Hanyszor menekiilok vissza
hozzid, te kimerithetetlen tarhaz“... mondja pl. Vas
Gereben is ugyanebben az idében (A multak emlékei
1859), csakhogy a nép iranti rokonszenvbe & nila
mar belevegyiil a nagyvarosi tdrsadalom erkolcsei-
nek ingeriilt biradlata és elitélése, amitél Jokai lehe-
téleg tartozkodik, részint magasabb roptii képzelete
miatt, mely egységesebb képben szereti és tudja szem-
Iélni hazank tarsadalmdnak Osszeségét, részint talan
az opportinizmus szempontja kedvéért, hogy az ol-
vas6 tabornak egyik rétegét se idegenitse el ma=
gatol. (Ha néha megtorténik nila, hogy valamelyik
tarsadalmi osztalyt mintegy a tobbinek vagy egy
masiknak a rovasdra dicsér meg, olyankor kissé
nyugtalannd valik s konnyen atcsap az ellenkez6
irdnyba, taldn az ,egyensily“ megmentése érdeké-
ben! Igy kovetkezett pl. A régi jo tdblabirdkra a
masik -esztenddben a — Ddzse Gyoirgy. Gyulai Pal
keményen meg is rdjja ebben az eljarasban az elv-
telenséget, mi azonban inkdbb az alig fegyelmez-
heté impresszionizmust litjuk benne, mely — mint
az ujsagiras — az alkalmi hangulatok rabja, a ma
szemével lat, mar pedig a ma hamar atviltozik teg-
nappa). Kiilonben Vas Gereben epésebb és Jokai
édeskésebb el6hangja végiil 6sszeolvad a kor roman-
tikus izlésévé s Vas Gereben szavai a tarsadalom
naivan pathétikus hitvallasanak mintegy ,hivatalos*
megszovegezése gyanant tekinthetok: ,,Szokasaidat
el ne felejtsd, népem! maholnap térden dllva csiisz-
nak hozzad, hogy ezt az €16 régiséget, a multnak
hagyomanyos ereklyéjét bamulhassdk...”
Csakungyan effajta felfogas nyilatkozik meg Jokai
népvildgdban is, mely kiilonben korabbi évekbél vald
elbeszéléseket is tartalmaz. A legnagyobb szabasi €s
legsikeriiltebb darab, a Kedves atyafiak, mintegy a
régi j6 vilag utolsé6 Mohikanjait, a nyiltszivii, ven-
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dégszeretd, jokedvii, tetotél talpig magyar Kassay
Lérinceket és Berkessy ‘Gaborokat orokiti meg az
iigyes-bajos jelen- és utdkor szamara. De persze
ehhez az igazan boldog és irigylésreméltd ,népvi-
lag“-hoz nemesi szarmazas (!), foldbirtok, tagas
kiiria, tiszteletet parancsolé tekintély kellett s éppen
azért olyan irigylésremélto, mert mindez meg is volt
— ‘legalabb a Jokai novellajaban.

Nyilvanvald, hogy az eszményité hajlam itt sok-
téle thlzasba esik (A rézpataki lelkész). De az is
kétségtelen, hogy €ppen ez a tilzasra haijlé eszmé-
nyités tette Jokai miiveit oly kiilonosen korszerii-
ekké. Egy romokban hever6 orszagot kellett a mesés
képzelet sugaraival bearanyozni, hogy elviselhetd,
SOt vigasztald latvany tarulhasson a siilyos meg-
probaltatas évtizedeinek nemzedéke elé. E feladat
megvaldsitisira az egész viligirodalomban hidba ke-
resnénk hajlamosabb tehetséget a Jokaiéndl. Nem
hidba volt kedves elétte a délibdb neve és fogalma;
nem hidba szerkesztett folyoiratot és naptart ezzel
a cimmel, koltészetében is van valami délibabszerii
iellemvonds. Szemiényveszt6 tiineményekkel kapraz-
tatni el benniinket, az eltikkadt ember elé to sima
tiikkrét csillogtatni, a fasult kedélyt bamulatos optikai
mesterfogasokkal felvillanyozni, a napsiitéses leve-
gében egy par 6raig fantasztikus tiindérpalotikat te-
remteni varazslétre: ez volt akkor a tilnyomé tobb-
ség szellemi sziikséglete és ez volt Jokainak is lcg-
fobb koltoi kedvtelése.

~ De a délibab ép tigy a valosig fiiggvénye és éppen
olyan szigorii természeti torvényeknek hédol, mint
a vilagélet birmely mas jelensége. Az anyafdld vége-
lathatatlan sikja, a nap heve, a 1égk6r vibralé rétegei
nélkiil nincs Fata Morgana s ki tudia, még miféle
titokzatos tényezdk modositidk azt oly széppé mi-
nalunk. A magyar pusztik délibabja a hazai f6ld uta-
nozhatatlan kiilonlegessége s nem volna nehezebb
a Karpatok hegylancat ellopni a Nagy Aliold szélérdl,
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mint a magyar délibab csalfa jatékat... Jokai kolté-
szetének abrandvildga is ilyen vildgraszo6lé, de hazai
kiilonlegesség; elvalaszthatatlanul oda vam ndve a
XIX. szazad koézepének magyar talajahoz, ebbdl
szivia f6l szazféle hajszdlecsovon at s fejleszti ki
fényét, szinét, izét, egész pompajat. Aki igazan €l-
vezni és méltanyolni akarja ezt a koltészetet, helyébe .
kell jonnie a koltének kemény akadalyok Ilekiizdése
aran is, ismernie kell a magyarsdg nyelvét, lelkét,
egykorii hangulat- és képzetvilagat, azt a belso
kapcsot, mely a koltét faidhoz és nemzetéhez fiizi;
viszont Jokai koltészete a legfontosabb adalékok
egyike a magyar faj ezeréves multii pszihéiének meg-
ismeréséhez. De aki Jokai tehetségérdl minden eloké-
sziilet nélkiil és a magyar nyelv tokéletes ismerete
nelkiil, forditdsok alapjan itélkezik, koriilbeliil olyan
helyzetben van, mint az, aki a Hortobagy nydrkozépi
délibabjarol fénykép utjdan kénytelen fogalmat alkotni
maganak; a hatdsnak épen a titka, voltaképeni va-
rdazsa -megy veszendobe...

Az eszményité képzelet szemkapraztatd atmosz-
féraja borul Jokai miiveiben a szent hazai fold lato-
hatdra folé. Az ismer6s pusztak szélein ott csillog-
reszket a csoda-keres6é orok emberi 6szton délibabia,
mely Meseorszag kapujat lattatia veliink egy tanya-
sovényben, pdlmafiva vardzsolja az elarvult kitagast,
Operencids tenger szigeteivé a valyogveté godrok
kornyekeét ... Csalodasunk kellemes, konnyii és annal
tokéletesebb, mert fokozatos: a tavolban fantasztikus
latomdsok, de kozeliinkben minden pontosan, vila-
gosan ellendrizheté és kézzelfoghato valdsag, az dt-
menet szinte észrevehetetlen.

6.
Es most feltarul eléttimk a délibabos optika leg-

nagyszeriibb latvdnya: egy tizenkét részbol allo re-
gényes ciklus ragyogd palota-sora. Kar, hogy nem
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mehetiink hozza olyan koézel s nem gyonyorkodhe-
tiimk benne olyan sokdig, mint szeretnok. Jokai rop-
pant termékenységii koltészetének hfisz. évnyi terii-
letét csak madartavlatbol lehetséges egy pillantdssal
attekinteni. E regénysorozat darabjai nem egyenld
értékiiek, kiilon-kiilon véve egyik sem ment kisebb-
nagyobb fogyatkozasoktdl, de egyiittesen a magyar
nemzeti léleknek egyik legmaradandobb becsii és
legjellemzébb megnyilvanuldsa. (Pedig — ne feled-
jilk} — igy ,egyiittesen” is csak harmadrésze egy
igazdn kaprazatos gazdagsigi nagy egésznek: Jokai
koltészetének.)
® = »*

Ahogy az otvenes-hatvanas évek szomoru Kkorsza-
kat,” épiigy megszenteli az elotte eltelt félszazadot is
a szabadsagharcunkhoz fiiz6d6 magyar gloire emléke.
Jokainak kitiinG érzéke és hajlama van ahhoz, hogy
a reform-kort s altaldban a XIX. szazad egész elso
felét Gigy tilintesse fel, mint a profétak korat, akik az
idok teljességének kozeledtét hirdették. A vértaniisa-
got szenved6 nemzedékeknek mindig az szokott lenni
a vigasztalasuk, hogy profétakat, szenteket teremtenek
maguknak, akiket iméddhassanak, akikben eszményi it-
miutatast keressenek. Az 1849-cel beteliesedd €s leza-
rddo korszak iranti kultuszt elsésorban és legfébb mér-
tékben Jokai oltotta bele a magyarsag koztudataba.

Az eldtkozott csaldd (1857) c. regényének a cse-
lekvénye nem a reform-korban torténik ugyan, ha-
nem joval régebben, visszanyilik a II. Jozsef, sot a
Maria Terézia uralkoddsa idejéig, de Jokai tgy. tiin-
teti fel ezt a régebbi multat, mint a reform-kor elé-
készitéiét. A katholikusok és protestansok kozotti val-
lasi gyfilolet elcsitulasa, a demokracia eszméjének
egy csizmadia alispanna valasztdsdban megnyilvanuld
gyozelme, a ,Hippocrene“-tarsasdg nyelvmivel6 lelkes
vallalkozasa mind megannyi attoréje a kovetkezd ems
berolté kulturalis meginjhodasanak. Az olvasék kivan-
csisédgat azzal is igyekszik az ir6 folkelteni és ébren-
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tartani, hogy a cselekvény szinhelyét sokaig nem ne-
vezi meg, csak annyit mond roéla a regény, legelején,
hogy ennek a varosnak ,a kdzelmdlt évek djabb his-
toriai nevet adtak“; a 208-ik lapon a , k...i* egyhaz
és gimndzium van emlitve, magaval a Koméarom név-
vel a 231-ik lapon taldlkozunk el6s'zor (az egész re-
gény. 255 lapra terjed).

Tehat Komarom a, szinhely, a Jokai sziilévarosa!
ime a mar magaban véve is érdekes és alkalomszer(
targy, kedves nemcsak a komaromi olvasdk szemé-
ben, hanem mindazokéban, akik Jdkaiért lelkesednek.
De kolténk masképpen is minél érdekesebbé igyekszik
tenni a témait, annyira, hogy ez az igyekezete tllsa-
gokra is ragadja. A cselekveny egyik legfébb mozzai-
nata, a hatalmas és g6gos Maléardy alispan megbuk-
tatdsa Bajcsy csizmadiamester altal, mindenesetre
nagyon ,,érdekes“, annal érdekesebb, minél meglepébb,
s6t minél hihetetlenebb. Jékainak szemmellaithatolag
az egész regényben az a fécélja, hogy az olvasdkat
minél nagyobb csodalkozasra késztesse s mikor ezek
mar-mar csakugyan kételkedni kezdenek az elbeszé-
Iés valdszerliségében, akkor diadalmasan olvashassa
a fejlikre, hogy az elbeszélt eseményt nem ¢ talalta
ki, hanem az valosaggal megtortént. Csakhogy a bi-
zonyitasnak ez a modja a koltészetben nem sokat ér.

A motivalasnak ezen a modjan kivil, mely a cse-
lekvény illet6 részét adomaszeriivé teszi, még meré-
szebb eszkdzhoz is folyamodik Jokai az érdekesség
szempontja kedvéért. Az egész fécselekvényt, a Ma-
lardyra zadulé csapasok sorat gy tlinteti fel, mint
annak az atoknak a kodvetkezmenyét, mellyel a ko-
maromi reformatusok papja sijtotta sok évvel azel6tt
a templomuk ellen tor6 alispant. Ez megint tagadha-
tatlanul érdekes magyardzata az eseményeknek, a
mondai mdifajban helyénvalé is volna, de regényben
elfogadhatatlan. A regényhez irt Végszéban a kdvet-
kezOképpen prébalja szerz6nk igazolni eljarasat:
»S0kan nem fogjdk érteni azt, hogy mint lehetett egy
keser(i atoknak, amit ember kimondott, ember fejére
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leszallani, még pedig az &atkozora tligy, mint az at-
kozottra. A kor ingeriiltsége kimagyarazza azt...“
Ez az igen elégtelen magyarazat legjobb esetben azt
jelentheti, hogy az atok csak subjective, az érdekelt
emberek hitében létezik. Ilyen értelemben eliogadhato
is volna e regény atok-motivuma; Malardynak és
Gutainak a lelkében nagy valtozasokat idézhetne eld
az a hit, hogy az atok megfogta Oket; de a Jokai
regénye miveliink akarja azt elhitetni, hogy a Ma-
lardy lednya azért szokott meg a Gutai fiaval, mert
a sok évvel azel6tt kimondott atoknak elérkezett a
lejarati ideje s a sors ezt a csapast gondolta ki a két
makacs ellenfélnek a megbiintetésére s egyittal ki-
békitésére is. Mintha az emberfolotti elemnek ez a
jogosulatlan belopddzisa csabitotta volna Jokait to-
vabbi tulzasokra is, pl. az ifju Gutai hihetetlenné esz-
ményitett alakjanak rajziban s az elbeszélést meg-
szakitd egyik-masik részletnek valdsagos lirai patho-
szaban (lasd 137. s kov. 1., 157, s kov, 1), Figvelemre-
méltdé kiilonben, hogy e regény végszavaban is, mint
késébb is sok mdas alkalommal, J6kai elméleti fejtege-
tésekkel is mentegetddzik koltészetének tilsagos —
redlizmusaért,

Mar ebben g végszoban jelzi az ir6, hogy, — ha
az ég id6t és er6t enged hozza — a regény cselekvé-
nyét folytatni fogja, megirvan a két csalad fiatal tag-
jainak tovabbi torténetét. Az ég megengedte neki,
hogy ezt a folytatist A bardtfalvi lévita cimen meg-
irhassa — negyven év mulva (1897).

Fentebbi megjegyzéseinkbdl kitiinik, hogy az Eldt-
kozott csaldd Jokai gyongébb regényei kozé tartozik,
de a gyermeki kedélyii olvasora ellenallhatatlan va-
razzsal hat Gutai Lérinc kaprazatos szereplése, a ko-
moly; kritika is szivesen elismeri a kivalé sikerét né-
mely korrajzi részletnek (az iparos céhek jomodi vi-
liaga), nehany mellékalaknak (Baicsy, Mékosné) s ter-
mészetesen legitként a megvesztegetéen kellemes el-.
besz€l6 miivészetnek., y
e * *
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Egy évvel kordbban (1856) jelent meg a Régi
jo tdblabirdk. A cim igen vonz6, a fargy az
Otvenes évek magyar olvasokozonsége szamara
az ellentét révén nagyon alkalomszerii lehetett;
az osztrak biirokratizmus sivar zsarnoksaga ko~
zepette, mely nem is tudott volna, de nem is akart
szamolni a magyar nemzet érzelem- és gendolatvila-
gaval €s a magyar jogszolgéltatds sokévszazados ha-
gyomanyaival: mint valami elveszett paradicsomra
gondolt vissza a Bach-korszak magyar nemzedéke a
letiint tablabirdvilag patriarkalis igazsdgszolgaltata-
sara, mely a paragrafusok 0zonével nem torlaszolta
el egészen a szivhez és méltinyos jozan belatashoz
vezeto utat. A regény eldszavaban Jokai nagyon iigye-
sen ki is hasznalja a témanak ezt az alkalomszeriisé-
gét, e mélabiis — bar kissé kiszamitottan mélabiis —
eléhang az eltikkadt lelkii kortarsakra iidit6é italként
hatott s bufelejté gyonyoriiséget igért. De nemcsak
az akkori, hanem a mai olvas6 is nagy reménnyel
veszi kezébe ezt a regényt, mikor a cimén kiviil még
nem ismer bel6le egyebet. Hiszen tudjuk Jokairdl,
hogy mennyire szereti az adomdt s az adomai ala-
kokat, a tdblabir6-vildg talajat pedig valésagos 0Gs-
erdeje nétte be az anekdotdknak... itt tehat elemé-
ben fogja érezni magat a szerzé s ha adomazoé ked-
vében taldn tilzdsba megy is (mert ez szokdsa), a
tilzas épen az adomai targyaknil okoz legkevesebb
kért s a legerosebb tilzas esetén is bizonyara mulat-
sagos torzképeket kapunk majd, foként pedig tibla-
bir6-humort, deriis boélcseségii vilagnézetet, évszaza-
dos tapasztalati hagyomanyoktol hitelesitett adomai
tipusokat,

De mindebbdl és éppen ezekbdl nem kapunk sem-
mit. Csalédasunk. anndl nagyobb, mert Jokai a regény
eleién igy mutatia be g tablabiré-osztily vezérét,
Lippay alispant: ,Kiilonos szabadalma volt mdsok
szomornsdgat elrontani s a legérzékenyebben kez-
d6d6 jeleneteket tréfara forditani. Az ¢ adoméi ve-
tettek véget a legingeriiltebb vitdknak a k&zgyiilése-
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ken, az 6 adomai fejtették meg a legbonyolultabb
jogkérdéseket, azok engesztelték ki a haragvd feleket
egymassal, azok paralizaltak a legsiilyosabb dikcidkat,
azok deriték fol ‘még magat a haldlt is“. De bizony
az adomak deriis vildga helyett borzalmas rémtorté-
netet kell végignézniink; egy egész orszagrész népe
az éhhalallal kiizd, az anyak nehany hiiszasért kinal-
jdk ariba gyermekeiket, a kiéhezett emberek csodal-
koznak, hogy miilyen vorosszinii lett az ég, a fik, a
felhdk, minden, pedig ,a hetes inség szomori hallu-
cinatioja ez a veres szin, mely eget, foldet befest”;
a koznyomorral rikité ellentétben van a jottment bérld
szivtelen 0Onzése; azutin megjelennek eléttiink egy
degeneralt magnascsalad tagjai, kik koziil az apa a
sajat lednyat akarja Ongyilkossagra kényszeriteni,
egy masikéjuk parbaj-6riillet manidkusa; gyilkossa
lett vén csavarg6é romantikus alakja is fellép a. cse-
lekvény szinterén, hogy. végiil veszett farkas marasa-
t6l vegye a kérlelhetetlen igazsag biintetését; szerel-
mében megdriilt grofleiny, ennek ongyilkossd valo
imadodja, tovabba a naszéjszakdjan haldlos parbaijt
vivé férj stb. teszi egészen Sue-genre-ré ezt a regényi,
a borzalmas és szentimentalis elem bénté Osszevegyi-
tésével. A jellemek belsd igazsdga ellen sehol sem vét
nagyobbat Jokai, mint itt; az egyetlen szerencsés
kivétel a parlagian természetes modorii Boros ispan
alakjanak sikeriilt rajza a Krénfyvel valé jelenetében.

; R I

A reform-kor kezdetét, a szellemi miivel6désnek
kiilbnosen a nemzeti nyelv és irodalom eszkozével vald
eldkészitését valasztia targyul Jokai az Es mégis
mozog a fold cimii miivében (1872). Ez a munka
Toldy Ferencnek van ajanlva lelkes sorok kiséretében ;
ebben az iinnepélyes hangf ajanlasban Jokai koszone-
tet mond Toldynak azért a szives ftbaigazitasért,
melyet téle e mii témdjaval kapcsolatban, kiilonosen
irodalomtdrténeti vonatkozasban kapott, egyiittal
mintegy a Toldy szakért6i tekintélyében reméli meg-
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nyerni a félment8 bizonyitékot az ellen az elére meg-
sejtett vad ellen, hogy ez a regény a kor- és jellem-
rajz terén tébb helyt onkényesen banik a torténeti,
illetdleg a lélektani igazsaggal. Jokai érzi, hogy ez a
vad nem egészen alaptalan s itt is az 6 szokésos ér-
velésmodian védekezik, midén igy aposztrofilia
Toldyt: ,, Te tudni fogod, hogy ezek a hihetetlen me- .
sék, amik regényem alapjat képezik, ha nem valoszi-
niiek is, de megtorténtek...” Tehat ismét az eposzi
vilagnézet kell6s kozepében vagyunk: a koOlté nem
azzal igyekszik félkelteni érdeklédésiinket miive hdse
vagy hosei irdnt, hogy kimutatja benniik a mindnya-
junkkal kozos o6rok emberi vondsokat s igy) mintegy
kozel enged benniinket férk6ézni hozzajuk, hanem
ellenkezdleg, a téméul valasztott mult korszak jelen-
toségét éppen abban latia, hogy a mi jeleniinktdl kiilon-
bozik, mozgaté eszméit s az ezeket megtestesité em-
berek egyéniségét nem lehet jol beilleszteni a mi ta-
pasztalatainkra tdmaszkod6 hitiink, meggy6zddésiink,
életfelfogasunk rendszerébe. Jokai e regényének a
dedikélcidja tehat voltaképen az eposzokbél kolcsonzi
a vilagszemlélet modjat; mas szavakkal bar, de
ugyvanazt mondja hésérdl, amit Arany a Toldi eld-
hangjaban: ,Nem terem ma péarja hetedhét orsza-
20 | R

Ez az eposzias vilagnézet aztin mindent megma-
gyardz abbol, amit egy modern regényben jogosulat-
lan tlzasnak mond a kritika. Jokai e miivének hose
nem egyén, hanem a korszak mozgaté eszméinek
megszemglyesitése, sokkal tobb ¢ az illeté nemzedék-
nek barmelyik X vagy Y nevii tagianal; maga Jo6kai
mondja az ajanlasban: ,regényem hésének alakia nem
egy ember volt, de tiz“. Viligosan lathatjuk tehat,
hogy az eszményitésnek eposzias mértékig valé fo-
kozasa kovetkezetesen folyik az 4ro szemléletmodia-
bel, abb6l az alapeszmébél, mely az egész munkit
élteti. Itt is, mint pl. a Készivii ember fiaiban, egy
fels6bbrendii kis csoport hordozza vallan a cselek-
vényt, mint valami égi kiildetés tudatit, melyet csa-

Zsigmond Ferene: Jokai, 12
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16dasokon és nélkiilozéseken at is nem kovetii végso
orajukig: egyszeriien lehetetleriség volna rajuk nézve.
A f6hos, Jen6y Kalman maga igy jeloli- meg e kivé-
teles eémberek misszidjat, melyet ezek latszélag sajat
tetszésiik szerint valasztottak, voltaképen pedig a
végzet beléjiik oltott akaratat teljesitik: , Engem tobb
tarsammal egyiitt egy ifitkori fogadds kotelezett,
hogy mi minden tehetségiinkkel, egész életiinkkel a
szegény, oOnfiaitol is elhagyott nemzet ujra feléleszté-
sének munkajaba kezdiink: tollal, széval, karddal, he-
gediivel, eszmével és iparral... Egyik baratomr meg-
indult 1j vilagot hoditani, mint szinész; masik ovilagot
keresni, mint tudos; harmadik az igazsdgot buvar-
kodja; negyedik a nemzeti zenét élesztgeti, és mind
a koldusbottal kezeikben, a fekete kenygérrel jutalom-
képen... Ram volt bizva a legdragabb: a nemzeti
nyelv gyoézelemre juttatdsa...” Nemde egészen epo-
szias beallitismodja a témanak? Mikor a regény vé-
gén a beteg Jendy Kdalman a ferencvarosi temets ko-
zepén valésaggal megldtia exaltalt képzelete segitsé-
gével, hogy azon a puszta vidéken negyven €v mulva
milliés lakossdgit vildgvaros fog emelkedni, szdz meg
szaz gydrkémény fiistolog ott majd, tivolabb az ara-
nyos kodben a palotasorok, az Akadémia ... hit nem
az eposzi technika sajatos jovobe-lattato modszere
ez? JenOy Kalman tiidévészben elpusztul sokszoros
csalodds utdn, de latoméasa a lehetd legpontosabban
beteljesedett, a gyonyorii févaros felépiilt. és benne
emelkedik a hatalmas szobor, mely a halds utékor
hodolatét hirdeti a vértanti palya dicsé hdse irant.
Ez a regény taldn a legbeszédesebb bizonyitéka an-
nak, hogy Jokai képzelete eposzi tavlatokra van be-
rendezve. )

Az aztan mas kérdés, hogy vajjon alkalmassa
tudja-e mindeniitt tenni Jokai a cselekvényt és a
szerepl6 személyeket ennek az eposzias elgondoltsagi
koncepcionak a hordozéasara, El kell ismerniink, hogy
a JenOy Kalman alakjat csakugyan eposzi aranyokban
igvekszik megrajzolni, a lomhan veszteglé magyar



179

glébus megmozditéjanak, egész szellemi életink leg-
nagyszer(ibb tehetségli vezérének tunteti fel, s hogy
ezt tehesse, beleolvasztja ebbe a f6hésbe nemcsak a
Katona Jézsef és a Kisfaludy Karoly alakjat és életiik
nehany fontos mozzanatat, hanem itt-ott Széchenyi
eszméibdl is megcsillan egyik-mésik, s6t Vorosmarty-
reminiszcenciara is sor keriil (a nador kis fianak ha-
lalara Jen8y, meghaté szépségl elégiat irt); az azsiai
Oshazat kutaté Barkd P&l oriasi tudasa és fenségesen
vakmer6 céljanak szinte apostoli heviiletli szolgalasa
szintén nem méltatlan az eposzias alapeszméhez (a
modellill szolgalé Kordsi Csorna tragikus végl palya-
janak regényes exotikuma hatasosan taplalja illuzion-
kat). De a Banyavary néven vandorszintarsulat igaz-
gatojava lett Borcsay, ha lelkes terjeszt6je is a ma-
gyar nyelvnek és a dramakoltészetnek, erkdlcsi téren
eljatssza tiszteletiinket, s6t rokonszenviinket, mert ré-
szeges korhellyé zillik. A santa Biréczynal sem igen
értjuk, hogy a furfangos Ugyvédi praktikak elsajatita-
saval mennyiben szolgalja a maga elé allitdlag Kitd-
z6tt nemzetment§ eszményi programmot, még ke-
véshbé értjik, hogy otodik tarsuk hogyan ,€leszt-
geti a nemzeti zenét* (talan csak nem avval, hogy a
suket Satory 6rnagy fllébe tarogatdzik?). Viszont
egy olyan szerepl6je a regénynek, aki els6 follépése-
kor szanalmasan komikus figuranak latszik, a cselek-
vény tovabbi folyaman olyan Kivételes egyéniséggé
emelkedik, hogy, szinte mar eposzba illik az ilyen jel-
lem; Toth Maté ez, a disgazdag ,foldész“, a vilag-
latott, sok nyelven beszél6, nagy latokorii magyar
paraszt, kinek tapasztaloktol taplalt természetes bol-
csesége, vilagnézetének szinte filozéfiai megalapozott-
sagu idillikus nyugalma — csak eposzi tavlatban kelt
illiziét, mint regényalakot bizony elrajzoltnak, tdl-
sdgosan eszményitettnek kell mindsitenink. (llyen-
forma néha Tseresnyds csizmadia is.)

Kilonben talan ez a regény, a leghatasosabb példa
arra vonatkozolag, hogy valamint az irdi jelesség
tobb-kevesebb salakkal vegyul Jékaindl csaknem

12
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mindig, viszont egy-egy miifaji kovetkezetlenség igen
sokszor tud esztétikai siker forrdsdva valni valame-
lyes mas szempontb6l. E munka cselekvényét és alak-
jait, mint emlitettiik, nem tudja az iré kovetkezetesen
az eposzias koncepcio magaslatin fennorizni, de vala-
héanyszor lesiklik veliik a magasbdl, nem esik egyéb
bajuk, mint az, hogy Adomaorszag viragos pazsitjian
szedik fel magukat s felejthetetleniil mulatsidgos jele-
neteket jatszanak kel nekiink. Annyi kitiiné mellékalak-
kal, a csattanés adomai jeleneteknek olyan tobzodd
gazdagsagaval aligha gyonyorkodtet benniinket még
egy masik Jokai-regény, mint ez a prézaban irt —
€posz.
*
* *

Az Fs mégis mozog a ioldhoz némi targyi és han-
gulati rokonsag filizi a Mire megvéniiliink c. regényt
(1865). Ami a cselekvény idejét illeti ez a munka
mintegy folytatdsa az el6bbinek. Amaz a XIX. sza-
zadnak koriilbeliil az els6 negyedét oleli fel, emebben
a cselekvény bonyodalmdnak kezdete Kossuth Or-
szdggyiilési Tuddsitdsok c. vallalkozasanak idejéhez
fiizodik. A cselekvény meginditisaban targyi motivum
is emlékeztet az el6bb ismertetett regényre: mind a két
munka elején tilos miiveletek miatt az iskolabdl kicsa-
pott hazafias, jeles diakokr6l van sz6. A Mire meg-
véniiliink h6se, Aronfiy Lorand, épiigy legkitiinébb
tagja, legf6bb biiszkesége a pozsonyi ifjnisdgnak, mint
Jenby Kdalmédn volt a debreceninek... De innentol
kezdve messze elkanyarodik egymastol a két regény
itiranya. Lorandnak az apja is a legszebb és legtehet-
ségesebb volt Osszes kortirsai kozt, de az Aronffy-
csalddon borzasztdo végzet atka iil, mely az egyes
nemzedékek elsdsziilott férfitagjait egymads utin az
ongyilkossag biinébe kergeti. A Loridnd apja 1. n.
amerikai parbaj aldozata lett; nyertes ellenfele, a
galad lelkii Sarvolgyi tiz évig hagyta 6t gyotrédni az
ongyilkossag fenyegetd kotelességének kinjai kozott,
a nagyrahivatott ifiinak a férfikorat ez a borzasztd
tudat mérgezte meg és szoritotta le Ot a kozéleti
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szereplés terér6l; a megallapodas szerinti idd eltelte
el6tt nehany nappal Sarvélgyi levélben figyelmeztette
Aronffyt becsiletszéval tett lgéretére... és ez bele-
fekudt abba a sirba, mely tiz éven &t nyitva tatongott
el6tte. Az események végzetes alakulasa folytdn Lo-
rand pontosan abba a helyzetbe sodrddik bele, ami-
lyenbe valaha atyja; amerikai parbajt viv egyik
diaktarsaval, az aljas Gyali Pepivel; a kis Aronffy
Dezs6 kezével kihuzott cédulan a Lordnd neve volt
felirva... és az Ongyilkossag hatarideje szintén tiz
esztendd.

ime ilyen félelmetes és szomoru el6zményei van-
nak a regény voltaképeni cselekvényének: az emlitett
verg6désteljes tiz esztendének. A borzalmas elemnek
kés6bb is meglehet6sen nagy szerepe van ebben a
munké&ban, ugyhogy kisebb tehetségl ir6 kezében
menthetetlenll rémregénnyé véalt volna ez a téma, de
Jokai az igaz koltészetnek olyan szépsegeiben firdeti
meg, hogy, az 6 sok bajos alkotasa kozott is a leg-
megkapdbb hangulatiak kozé tartozik a Mire meg-
vénuliink. Lorand elvonul egy kilénc rokonanak fa-
lusi birtokara, ott a cséndes munka és az ébredezd
szerelem gydgyitd hatdsa alatt mar-mar visszanyeri
lelke egyensulyat s reménykedni kezd a boldog féldi
élet lehet6ségében... mid6n egyszerre csak eléje
mered apja végzetének haldl-adbrazata: a gazember
Gyali a hataridé kozeledtekor megjelenik Lankadom-
bon, hogy Lorandot ,kotelességére” figyelmeztesse.
Lorand meglnja a Sorssal val6 céltalan kiizdelmet s
egy tarsas osszejovetel vidam alkalmat szemeli ki
szOorny( elhatadrozasanak végrehajtasara. De ezen az
Osszejovetelen ott terem a Lordnd védGszelleme:
testvéroccse, Dezs6, hogy valamint tiz évvel az-
el6tt megmentette batyjat a szégyentdl és becstelen-
ségtél (mikor t. i. Lorand meg akart szokni Balnok-
hazynéval), Ggy most megmentse a halaltdl, melybe
irigyei elvetemedett gazsdga akarta belehajszolni.
Dezs6 hlzta ki annak idején a két végzetes cédula
egyikét, de valami isteni sugallat folytdn meg is
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Orizte mind a két céduldt s most, tiz év mulva, frap-
pédns modon {udta velilkk igazolni, hogy a gydva, gaz
Gyali a maga neve helyett szintén a Lorand nevét
irta volt fel, tehdt a sorshiizas Gyalira nézve nem jart
senmiféle kockazattal. . A haldltél igy megmenekiil
szegény Lorand, de boldogsaga igy is meg van halva:
menyasszonya, Melanie, a bukott embernck gondolt
Lorand mell6l hirtelen visszapartolt Gyalihoz, majd
ennek erkolcsi kivégeztetése utdn az alszenteskedd,
sotét lelkii oreg Sarvolgyinek nyujtotta kezét. Egy
ciganyleany rajongé szerelme még egyszer atmelegiti
a Lorand szivét elobb a hdla, majd az G6szinte vonza-
lom folébresztésével, de eskiiv6jiik percében elragadia
a halal a kevéssel elébb siliyosan megsebesiilt lednyt
s Lorand megint magdra marad gyotré emlékeivel s
a csaladi végzet fenyegetd kilatasaival. Kozben utol-
éri a nemezis Sarvolgyit, Lordnd apjanak a megron-
tojat, meghal a derék kiilonc Topandy is, miutan
makacs atheizmusabol kigyogyulva Istenhez tért, csak
Lorand nem tudott mit csindlni sem az élettel, sem a
halallal. Mikor kiiitott a szabadsaghare, 6 is a csata-
térre sietett, azzal a titkos reménnyel, hogy egy ellen-
séges golyo vagy szurony majd fol fogja menteni a
nemzedékroél-nemzedékre szallo csaladi atok betelie-
sedése aldl. Vakmerd hdstetteib6l legendak sziilettek,
de a halal elkeriilte. Ett6]l fogva a tehetsége szerint
nagy tettekre hivatott férfi szomorii robotként tfirte
az €letet; mindennap, télen-nyaron, reggelenként
kisétalt a temetGbe, kedves Ciprdja sirjahoz; gyii-
molcsfiain és mékein kiviil az él6 vilaghdl nem érde-
kelte semmi. Egyszer egy méh megsziurta Lorandot
a halantékdn s Loradnd boldogan fogadta a halalt,
amely ime megelégelvén az Aronify-csaldd tragédia-
jat, nem az ongyilkossig dtkos modjat valasztotta. ..

Ennek a regénynek a cselekvénye folott is ott le-
beg tehat a csodis elem kode, de csak halvanyan és
a messze tavolban, olyanforman, ahogyan elvégre
mindnyajunk élete folott meg-megjelenik, ijesztéen
vagy batoritolag, hitiink minémiisége szerint majd a
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véletlen, majd a gondviselés nevét viselve. Az Aronffy-
csalad sorsa is ennek az ijeszt6 hatalomnak a kezében
van... de csak félig, mert hat vajjon nem a gond-
visel6 jo sors keze nyomaét kell-e latnunk a kis Dezs6
ontudatlan el6relatasaban, mely, lehetévé teszi késdéhb,
a Lorand évtizedes vezeklése aran, a csaladirtd vég-
zet kiengesztelését? Van valami szimbolikus igazsag
abban, hogy a gondviselés az ilyen nemt6i szerepre
egy artatlan gyermeket valaszt ki eszkdziil. Valéban
Jokai 0Osszes mellékalakjai kozott a legkedvesebbek
kozé tartozik ez az Aronffy Dezsd, kilondsen mint
kis didk, de rokonszenves, nemes jellemét mindvégig
meg6rzi férfikordban is. A cselekvény folyamanak
a nemeslelkii embernek az onéletrajzi foljegyzésekép-
a nemeslelklii embernek az onéletrajzi foljegyzésekeé-
pen ismerjik meg Dezs6 napldja cimen. E napl6 gyer-
mekkori mozzanatainak bajos kozvetlenségét jorészt
bizonyara az a korlilmény magyarazza, hogy Jokai
itt igazi élményekre, sajat gyermekkoranak pozsonyi
emlékeire tamaszkodik. Az elbeszélésnek e napl6rész-
letekkel valé atszovése kilénben nem tdrténhetik meg
némi egyenetlenség, némi keresettség nélkil; Kissé
megzavar benniinket az, hogy pl. a legels6 fejezetek
mar Dezs6 napldjaként vannak kozolve, pedig ezeket
Dezs6 oregkoréban irta, s azutan folytatddik az ir6
elbeszélte cselekvény, melyben a gyermek Dezs§ és
az ifji Lorand szerepel; s az id6beli sorrendnek ez a
cserélgetédése tobbszor is ismétlédik.

* £

De legalkalomszeriibb, legérdekesebb, legizgatobb,
leghalasabb regénytéma mégis csak az 1848—49-iki
szabadsagharc nagy eseménye volt. Ez az esemény
valt szellemi latokorének kozéppontjava, mely villa-
nyos fénysugarakat I6vell szét maga koril minden
irdnyban s bevildgitja a hazai torténelem.megel6z8
és utdna kovetkezd korszakat. Jokai finom &sztdne
nagyon jol érezte, milyen varadzsa van ennek a téma-
kérnek a magyar olvasokdzonségre. Alig varta a poli-
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tikai viszonyok olyatén alakulasat, hogy hozzanyulhas-
son ehhez az éppen izgato érdekességénél fogva oly ké-
nyes targyhoz s nagyszabasu regény cselekvényét ala-
pozhassa red. Az 1861-iki fordulat alkalmaval elérke-
zettnek gondolta ezt a jobb id6t s 1863-ben Gjdonsilt
nagy napilapjdban a Honban megkezdette a kozlését
egy terjedelmes regénynek Politikai divatok cim
alatt. De ezzel a regényével biz* nem volt szeren-
cséje. A magyar alkotmannyal valo kisérletezésre az
uralkodé hamar radnt, a korméanyzast megint az
osztrak hatalmi erdszak vette at, ezzel aztdn a Hon-
nak is meggy(lt a .baja. Jokai bortonbe is Kkerdlt,
amiért kozreadta lapjaban Zichy Nandor gréfnak
egy cikkét, de ezzel még nem volt vége szerkesztGi
megprobaltatdsainak. Harminc esztend6vel késéhb,
a jubileumi kiadas alkalmaval, a regényhez irt uto6-
hangban maga Jokai beszéli el, hogyan vette 0ldo-
z6be a cenzor a Politikai divatokat is; minden Iépten-
nyomon lefoglalta a lapot a tarcaban folyd regény
miatt; a szerz6 aztdn kénytelen volt a szévegen sok-
féle torlést, mddositast végezni, ivszamra kihagyni
fontos részleteket, elrontva igy a cselekvény 0Ossze-
fliggését, foltokra szaggatva s megint dsszefoltozva
az egész regényt.1l

1 Persze késébb Jokai mindezt a sok kényszer(i hianyt
és sérilést helyrehozhatta volna, ha éppen az ilyesmihez
nem hianyzott volna bel6le legjobban a kedv és a tirelem.
Jellemz8 példaként ide iktatjuk, hogyan cselekedett tel-
jesen hasonld helyzetben Gyulai Pal. Az Egy régi
udvarhaz utolsé gazddaja c. kis regényének (1857)
harmadik kiadasahoz (1883) irt el§szavaban egyebek kozt
ezt mondja Gyulai: A hat év o6ta magamban hordozott
téma megirdsdhoz ,hozzafogtam, minden szakaszt kétszer
ifrva meg: egyszer egészen kedvem szerint, egyszer pedig
némi kihagyassal, enyhitéssel, egyet-mast inkdbb sejtetve,
mint kimondva, hogy a cenzor meg ne botrankozhassék
benne. Amazt eltettem jobb idékre, emezt pedig sajt6 alad
adtam...”
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Sz6, ami sz0, ha beleképzeljiik magunkat a cen-
zUra osztrdk szellem( megbizottjinak a helyzetébe,
nem csodalkozhatunk azon, hogy minduntalan idegessé
tették 6t e regény egymas utdn megjelend részletei.
Jokai ebben a regényben is, mésutt is Ggy tud banni
a szabadsagharc targykoérével, mint a jo orvos az
izgatdszerekkel, ott és akkora adagot vegyit beléle,
amennyit szikségesnek tart s tetszése szerint rejti
artatlan csalétek kils6 burka ala. Mily tgyes modja
a hataskeltésnek pl. az efféle célzds a Fekete gye-
mantokban: ,,Azutan valami habor(s id6 jott. Miért,
miért nem? mar nem igen lehet megtudni, a hon-
védek meg a német katondk egymasra puskaztak. Az
Ujabbkori historikusok szerint az egész ,gyermek-
jaték4 volt csak s olyasmin keletkezett, hogy a ma-
gyar sipoly-ok, akik mohamedanusok, nem akartak
a tolténylket a fogukkal leharapni, melyeket a né-
metek diszndzsirral kenve készitenek. Vagy ez Kelet-
indidban tértént? No — mindegy. Nem tudni mar bi-
zonyosan. Ami egyebet beszélnek rola, azt mind a
poétak talaltak ki.4l ,lvannak azutan egyszer le kel-
lett tenni a fegyvert, el kellett menni valahova, de
hogy hova és miképpen? az mar olyan régen tortént
s olyan unalmas histéria, hogy jobb, ha nem beszé-
link rola...”“ A Fekete gyémantok 1870-ben jelent
meg, akkor tehat az efféle burkolt beszédmod mar
csakugyan nem volt egyéb szonoki fogasnal, — de
a Politikai divatokban a bilincsre vert magyar lélek-
nek nyujtozkodo Kkisérleteit jelentik szamunkra az
Ovatos fogalmazas ilyetén példai: ,,Ez a nap volt a
szabad sajto torténetének els6 napja. Akiknek nagyon
j6 emlékezetik van, még taldn révedezik -el6ttik,
hogy ez a nap marcius 15-ike volt. Valészinlleg na-
gyon régen el van az mar feledve“, — igy megy el
Jokai a kozelmult felejthetetlen nagy emlékeivel vald
kacérkodas terén addig a hatarig, ameddig csak gon-
dolta, hogy lehet és szabad... néha magunk is
aniondok vagyunk, hogy ezekkel az antoniusi fo-
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gasokkal csakugyan erfsen prébara tette a tiirelmét
a cenzornak, ha ez egy kis jozan értelemmel birt...
,EZ volt a felment§ sereg bevonulasanak napja
(Komaromba). De ki volna képes alomlatasokat leirni
ébren, Ugy ahogy azok almodva voltak?... El e
képpel! Ez az Orilésre vezet. Mas toll, méas kéz,
més lélek, mas levegd kell arra, ami ezt érthetévé
tudja tenni. Kezemet idilt fajdalom, fejemet lazas
szédllés, szivemet sok év hideg gondja, toliamat igen
jol ismert tapasztalatok figyelmeztetik, hogy irjunk
csendesen, mert a felhevitd dolgok — nem valdk
beteg embernek. Tehat el e lazas képpel! Ugyis el-
mualt ez mar régen..

Ezeken a fojtott tlz(i reflexidkon kivil az egész
cselekvény alakjai és jelenetei is mind nagyon alkal-
masak voltak arra, hogy éallandé izgalomban tartsak
az egykoru olvasok kedélyét. A regény el6szava
egyebek kozt azt a figyelmeztetést is magaban fog-
lalja ugyan, hogy ismer@s alakot ne keressen e mun-
kdban senki, mert nem él6 személyeket, hanem a kort
igyekezett benne jellemezni a szerz6. De ez a fi-
gyelmeztetés is inkdbb csak cselfogasnak latszik,
mert nincs egyetlen méasik munkaja sem Jokainak,
amelyikben ennyire felismerhet6k volnanak a koéltott
nevl fészerepl6k realis életbeli modelljei. Még az al-
nevek is csak félig-meddig azok; mindenki rdgton
kitalalja, hogy Pusztafi = Pet6fi, Lavay = Jokai, dzv.
Lavayné = 0zv. Jokayné, Hargitay Judit= a Hargita-
vidéki székely szarmazast csalad ivadéka: Labor-
falvi Réza, kinek keresztneve eredetileg szintén Judit.
De éppen mert e regényalakok egyéniségének és sor-
sanak rajzaban az ir6 nagyon is ragaszkodik a tor-
téneti valésdghoz, Ugyhogy a cselekvény harom-
negyed része az 0. n. ,kulcs-regények” sordba tar-
tozik: kirivénak tlinik fel az az egy-két merész val-
toztatds, mely a torténeti valdsagra vonatkozd koz-
tudattal szembehelyezkedik. Nem' arra az &tletre cé-
lozunk most, mellyel Jokai Pusztafi-Pet6fit megmenti



187

a csatatéri halaltél; elvégre Petoii eltiinésének koriil-
ményei ma sincsenek teljesen tisztazva, e regény
irasakor pedig igen alkalomszeriiek voltak a Pet6fi
sorsara vonatkozd foltevések; egyébként is joguk
lesz barmikor a koltoknek elképzelwiok, vajjon mi-
ként alakult volna tovabb a szabadsagharc utdn Pe-
tofi élete. De zavardlag hat az olyan Onkényes mo-
tivacio, mellyel Jokai pl. a Lavay Béla és Hargitay
Judit hazassagat ugy adja el6, hogy ennck leglel-
kesebb elémozditéia, s6t mindkettoiiik életének meg-
megmentéje Pusztafi volt. Pusztafiban annyira Pe-
tofit rajzolia szerzonk s Petofi a Jokai hdzassagat il-
letéleg annyira egészen maskép viselkedett, — hogy a
koltéi leleménynek ezt a most révid, majd nagyon is
hosszii porazra eresztését a hatds egysége szempont-
jabél hibanak kell minésiteniink. Ellenben a regény
legnagyobb része rendkiviil hatasos szovetségben
mutathatta az egykorii olvasdk elétt a koltéi kép-
zelet érdekfeszité vilagitasmodjat és a mindenkinek
friss emlékezetében él6 torténeti valosagot. Hogy az
eszményités terén megvan ilyen regényben is a
kolté jogos mozgédsi szabadsaga, azt bizonyitja pl.
az a szép részlet, mely Judit szereplésérdl szol a
Lavay Béla komdromi menedéklevelének megszer-
zésében; az egész dologban csak maga a menedék-
levél a torténeti valosag, de a koriilte szétt fikcio
nem ellenkezik sem a Hargitay Judit, sem a Labor-
falvy Roza jellemével, sem az egész regényt atfiitd
eposzias alaphangulattal.

Ez a munka Joékainak nemcsak koltéi hirnevét
gyarapitotta, hanem azt a nimbuszt is fényesebbé
tette, mely az 6 politikai multjat koériilsugarozta.
Akivel ilyen dolgok torténtek a nemzet élet-haldl-
harcdban, aki ilyen életrajzot irhat — a regény at-
tetsz6 fatyola alatt — onmagarol és hozzatartozoirdl:
az val6ban koranak legkivalobb emberei kozt érdemel
helyet.

*
* *



188

Még hiresebb, még gazdagabb és hatdsosabb cse-
lekv6im! a szabadsagharc idejében torténé masodik
regény: A kd&szivii ember fiai (1869). Ez mar a po-
litikai kiegyezés utan irddott, de ugyanaz az exaltait
felfogdsmadd jellemzi a kdzelmult korszak szemlélése
téréit, mint a Politikai divatokat. S6t az eposzias, ra-
jongd mult-kultusz tekintetében emez elmarad a Ké-
szivi ember fiai mdgoétt, mert a Politikai divatok —
mint cime is mutatja — a magasztos eszméket nem-
csak diadalukban, hanem a divat-ural6 emberek kezén
valé megromlasukban is elénk igyekszik tarni s igy
gyakran kényszerill az ir6 kesernyés reflexidkra. A
Kd@szivii ember fiait azonban minden kiléndsebb tul-
zas nélkil mondhatjuk prézéban irt héskdlteménynek.
Az 1848—49-iki szabadsagharc nagy eposza ez, mely-
nek hangja igen sokszor az eposzi invokécidk Unne-
pélyes szarnyalasat veszi fel s az egész koncepcio
kigondolasdban van valami a népmesék és &si hit-
regék apothedzisra hajlé naiv vilagnézetébdl. Mikor
Pet6fi csatatéri eltlinése jut eszébe Jokainak, ilyen
pathétikus szavakra ihletédik: , Talan nem is a foldre
esett le? Talan egy (j foldforgas alkalméaval ismét
megléatjuk 6t szikrdzva, mennyddrogve fejeink felett!”
Ozv. Baradlaynét igy jellemzi: ,Nem né volt, nem
asszony:,, egy szent volt. Szent, akihez a haldokldk
imadkoznak, akikrél a felgydgyulok dicsérd zsolozsmét
zengenek, akinek Gjjai érintését6l a martirok fajdalma
gyonyorré valik. Hanem azért a magassagért meg
kell szenvednil...“ Val6sagos végzetés hdOsokke
valnak e regény f6szerepl6i, akarcsak az eposzi
hésok. Baradlay Odon ,,csodalatos menekiilésének e
magyarazataban megtaldlta a fatalizmus nyugalmat.
Az embereknek missziojuk van...”“ A vilagokat kor-
manyz06, emberfolotti gondviselés tudhatja csak jora
forditani a nagy tehetségli, nagy befolyasi és vas-
akaratl 6reg Baradlaynak negyedszazados munkaval
el6készitett nemzetellenes tervét: e kdszivii ember
kopors6janal a hdsz éven &t néma engedelmességre
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szoktatott feleség eskiivel fogadja meg, hogy éppen az
ellenkez6jét teszi majd annak, aminek a végrehaj-
tasat orokségiil hagyta ra a haldoklé férj. A héarom
nagy Baradlay-fiit, akiket az apa a maga szabadsag-
gyiilolé  programmjanak megfelelleg helyezett volt
el kiilonféle tisztségekbe, az anya visszahivja s haza-
fii kotelességiik teljesitésére szolitja fel, utolérhetet-
leniil hésies példat mutatva nekik a sajat viselke-
désével. A szabadsagharc fenséges viharaban reme-
kiil meg is allja helyét a harom fit koziil kettd: Odon
és Richard. Nemcsak ez a két fii mélt6 az anyjuk
csodaszerfi lelki nagysdgihoz, hanem az a két fiatal
leany, Aranka és Edith is, akiket a regény folyaman
hitvesiikké emelnek. Amit az anya és Edith vakmerd-
sége a bécsi forradalom =ziirzavaraban véghezvisz,
azt Jokai sem meri maskép magyarazni, csak az
egyvéni akarattol szinte fiiggetlen, oOnkiviiletszerii
exaltiltsag erejére valé hivatkozissal. Odont és Ri-
chardot is rettenthetetlen fizikai batorsag, rajongod
hazaszeretet és szinte a kozépkori lovagokra emlé-
keztetd eszményies életfelfogds avatia mindnyajunk
idedljava. '

Hatdasos kontrasztot képez veliik szemben a
harmadik testvérnek, Jendnek az egyénisége;
»hyaldnk, gyonge termetii fili, sima, gyermeteg arc,
elkényszeredett nydjassdggal vondsain, fejét nem
biiszkeségbdl, de az orrdara csiptetett szemiiveg miatt
tartotta magasra'‘; az osztrak biirokrata-szellem ne-
veltie s egy elvetemedett jellemii bécsi holgy szép-
ségének rabja... De az eposzi tirgy fensége csorbat
szenvedne azzal, ha e kiildetésszerii csaldd tagjal
kozott hitvany is akadna; egy olyan anyanak, ami-
lyen az oreg Baradlayné, nem is lehet gyava fia; a
magyar nemzpt szabadsiginak magasztos eszméje
még a gyarlé embert is megnemesiti — és Baradlay
Jend, megundorodva addigi életétdl, az onkéntes mar-
tirium atjan a jellemfenségnek olyan erkolesi ma=
gaslatira emelkedik, hogy mindkét testvérének- di-
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csosége eltorpiil ez onfelaldozo heroizmushoz képest.
Igazi eposzias haldl az 6vé; nem bukds, hanem az
elbukasbol valo folemelkedés, vértaniii megszente-
16dés; az ilyen lelket mar variadk a mennyorszag
tronjanak zsamolyanal az Ur angyalai s érette készek
megbocsatd szeretetiikkbe fogadni egy egész szenvedd
nemzetet. :

A terjedelmes epizodok is, melyeket a regény
nagyvonali folyvama magiba folvesz, a regény-miifai
eposzi eredetének jellegzetes bizonyitékai. Odon és
Richédrd hazajovetele kiilfoldrol, kisértések és haldlos
veszedelmek kozott: valésigos Odysseia, melyben
az emberi derékség iigye f6lott a gondviselés szeme
virraszt. Micsoda 1t az, melyet a téli Oroszorszag
végtelen sikjain az irtozatos Burdna-vihar dithongése
kozben, farkascsorditél iildozve tesz meg Odon és
Leonin, amaz azért, hogy a cari udvari bal és a
foldalatti titkos kéj-tanya minden gyonyort igérd
vildgat habozas nélkiil folcserélje az oOnkéntes Kal-
véria-jaras szenvedéseivel egy beteg nemzet meg-
véaltasa érdekében; emez azért, hogy baritjanak se-
gitségére legyen az tutazas eldre lathato viszontag-
sagai kozott! Hat Richardnak és huszdrainak, e
kétszazhisz Centaur“-nak hazaszokése a Karpatokon
at! Hannibal alpesi titjahoz kellene hasonlitanunk ezt
a hallatlan merészségii vallalkozast, de Hannibal se*
regének és allatainak nagyobb része elpusztult it-
kozben, Richard huszarjai koziil egyetlen egy sem
veszett oda, mindossze néhany 10 esett aldozatul a
természet és az ellenség részérol fenyegetd ezeriéle
veszedelemnek. Ezek az epizodok az isaszegi (kirdly-
erddi) csata leirdsaval egyiitt, melyben a két ellen-
séges vezér, Baradlay Richard és Palvicz Ott6 vivia
meg egymadssal titini parharcat: olyan mesteri szép-
ségli helyei a regénynek, hogy méltin sorozhatiuk
ezeket a vildgirodalom tébbi hires — eposzainak ha-
sonld ‘részletei mellé. ' :

" Az Arankaval és Edithtel kiegésziilt Baradlay-csa-
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l1ad tehat olyanforman tiinik fel el6ttiink, mint valami
felsébbrendii emberfaj, melyet éppen azért valasztanak
idealul az olvasok, mert nem olyan, mint 6k, hanem
szebb és jobb az atlagos embereknél. De ezeket a
magasabbrendii emberpéldanyokat, ha iinnepélyes"
emelvényre 4llitia is Jokai, nem szakitja el a kozon-
séges emberektsl, a hdésok emelvényéhez vezetd
lépcsoket megrakja pompds élethiiségli mellékszemé-
lyekkel; akarhanyszor ugy érezziik, mintha magunk
is ott volnank kozottiik, hiszen akiket ott latunk a
kozponti emelvény aljdban, azok a mi mindennapi,
bizalmas ismerdseink. A mellékalakok rajzanak kitiiné
sikere rendkiviili esztétikai fontossdggal bir Jokai re-
gényeiben, mert ez menti meg sokszor illizionkat,
melyet a fohOsok szertelen eszményitése mar-mar
kockdra tett; ha az epizod-alakek ennyire hiisbdl-
veérbdl valok, nem meriink olyan hangosan kételkedni
a f@személyek jellemének valdszeriiségében sem, hi-
szen ugyanannak a koltonek a szeme latta és kép-
zelete idomitotta mindnyajukat. A Kdszivii ember fiai-
ban is gondoskodik rola Jokai, hogy a féalakok kap-
razatos gorogtiiz-vilagitasi szinpada helyett termé-
szetes napsiitésben, kozelrdl is szemiigyre vehessiink
egyes ¢€lethii tipusokat, egy-egy kedves meghittségii
vagy egészséges humori jelenetet. Kitiiné ilyen mel-
lékalak pl. Boksa Gergd, egy braviros hadi csiny
elkovetdje, jellemének csiszolatlan nyerseségével és
ferde kinovéseivel, mely azonban a betyaros, durva
kiilsé alatt végiil megvillantja a benn szunnyadd, fér-
fiasan biiszke erkolcsi alapnak csenevészen maradt
csirdjat. Erdekes és jellemzetes a varmegyegyiilés
alkalméval virtuskod6 béledi kortesekrdl, ,a leghi-
resebb verckedd nép“-rol festett életkép, parja a
Kdarpdthy Zoltdn megfelelo részletének, mely a kokan-
falvi kurtanemesek 'kovetvalaszté szokasait oOrokiti
meg. Joizii figura a szabadsdgharcunkban Onként
résztvevs bécsi legiondrius: Mausmann is, orokos
szojatékaival és rimeivel, melyekre otthon, az anya-
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nyelvén annyira hozzaszokott, hogy — magyarul is
ép oly bdven siitogeti el élcei roppentyiiit! - A meg-
szélaldsig hii és eleven a Mindenvaré Adamrél oda-
vetett vazlatos arckép, melyen a tipikus magyar ter-
mészet csunya erkolcsi szepléi a legderiisebb humor
fényénél kiilonleges esztétikai élvezet forrasava lesz-
nek a szemlél6 szamara. Valamennyidjiik kozott leg-
kitiinébb azonban a tétos beszédii, kedélyesen oppor-
tinus gondolkozasii felvidéki magyar nemes: Tal-
lérossy, Zebulon. Nagy csaladja van, leanyai eladé-
sorban, de vagyona annal kevesebb; vagyont ér azon-
ban- elpusztithatatlan jo kedélye, mely méasokat nem
sért s maga nem sértédik, a szives vendégszeretetet
oromest fizeti meg azzal, hogy koznevetség targyava
teszi magat mindeniitt, ahol csak megjelenik; de ez a
nevetségesség egyiittal véd6paizs is szamara olyankor,
midén a komolyabb hazafiakat a 1ét és nemlét kétség-
beejt6 kérdései elé iizi a balsors.

lgy . valik ebbdl a munkibdl is igazi Jokai-genre,
melyben meglep6 modon meg tud férni egymas mellett
a mithosz-alkoté képzelet és a reilis megfigyelGkeé-
pesség; ez utobbi tilsdgosan is elétérbe 1ép egy helyt
s iranyzatos éllel fordul a févarosi egykori tarsa-
dalmi élet egyik beteg tiinete ellen; de errdl alabb
lesz sz6.. A magyar olvasdokozonség lazas gyonyo-
rliséggel ismert r4 a mesébe ill6 csodatettek kize-
pette a sajat tapasztalatai emlékkészletének szamos
mozzanatara s amit a maga sajit szemének nem hitt
volna el, annak val6sigir6l meggybzte ezt a nemze-
déket Jokai fantdzidianak varazslé ereje.

*
* *

Roppenijiink ki gondolatban -napjaink siralomvol-
gvébdl, letiport, megcesifolt Csonka-Magyarorszagbdl
és képzeljiik bele magunkat egy percre az 1863-iki
magyar ember helyébe, akinek érzelem és eszme-
viliga egyébként sokban hasonlithatott a miénkhez.
Akkor is csonka volt Magyarorszdg és egyik része
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sem élhetett 6nallé allami létet; a nemzet nem tehe-
tett egyebet, mint szenvedett és vart, néha remélt is,
de éppen az imént, 1861-ben kellett megérnie hazafili
reménysegének korai szétfoszlasat. Oly Kkietlen volt
a latéhatar koroskoril, a mualt kedves emlékein valo
elmerengést is oly igen megnehezitette a kozvetlen
kdzelben tornyosulé sok félelmes romhalmaz! Ekkor
bekdszont a gondtol, csliggedést6l és unalomtol meg-
viselt magyar ember hazaba egy kényv: az Ui fol-
desur... Es megkezd6dnek a délibabos optika csoda-
szerl fény- és szinhatasai. A targy, az egész regény-
anyag annyira kozeli — az egykoru olvasé mind at-
élte azt — hogy az eszményités nem fajulhat el csalfa
kéaprazatta, hiszen még egy emberélet Kkicsiny lato-
hataranak is csak a legkdzepére, az olvasod legkoze-
lebbi szomszédsagara veti rea itt Jokai az 6 fanta-
zidjanak fényszorojat. De azért mégis mennyire meg-
valtozik e kis magyar horizont egész hangulata! Mily
napslitéses Bach-korszak ez és minden targyat mi-
lyen sajatsdgos fényparézat von be, mely jéforméan
seholsem vet arnyékot! Ez a kiilénds vilagitas itt-ott
elmossa a felszin érdességét, letompitja a targyak
éleit, arany-pokhalot sz8 a romok folé, a fény viliddzo
szinjatszasaban a kiomlott vér draga rubint mddjara
sziporkdzik, — de egyébként ismer6s marad korl-
I6ttink minden, latjuk és érezzik, hogy itthon va-
gyunk, a hely, a targyak, emberek, allatok, hazak,
folyok, események, emlékek mind meghittjeink,
csupa igazsdg, csupa tapasztalat, de csak most
tudjuk, hogy milyen szépek, hogy. mennyi kol-
téiség, mennyi nagyszerlség lakozik korulottink.
A regény 1895-iki utdhangjaban Jékai maga is
hangoztatja, hogy nemcsak a f6személyek van-
nak az élethdl ellesve, mint jellemz6 dokumentu-
mok; ,az al-Pet6fi alakja s aztdn a bevandorolt hi-
vatalnok-csapat, kiséretével, az (j térvényt és rendet
hasznald juris doctorokkal, a kilhoni gazdaszok, kiket
a hibés tudonudinyuk és ismeretlenségik jégre visz s

Zsigmond Ferenc: Jokai. 13
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“azok mellett a karorvendé hazafi, aki szovetséges
tarsanak tartja a szegény legényt és az elemi csapast
s belekacag a pusztitdo ‘zivatar siivoltésébe, mind
ennek a korszaknak a jellemalakjai.* Garanvolgyi
Aladarnak és Anckerschmidtnek még a modelljét is
megnevezi az utokor szdmara: amazt Beniczky Lajos
egyéniségérol mintazta, emezt — Haynaurdl! A Jokai
becsvagya tehat — itt is, masutt is — nem-arra lat-
szik 4ranyulni, hogy képzeletének hatalmat mélta-
nyoltassa az olvasokkal, hanem hogy a valésig hii
tilkkre gyanant tiintesse {0l regénye cselekvényét; az
emlitett ,,utéhang*“-ban panaszra is fakad az 0j nem-
zedék ellen, mert ez mar csak a mesét latia az Uj
foldesurban, az élményszeriiséget, a regényanyag
lIétiinkbe 'markolé valdsagat nem tudja dtérezni...
Azota megint eltelt egy emberolté. Mi, a harmadik
nemzedék, visszazuhantunk a szabadsagharc utdni
korszak gyaszos helyzetébe és nincsen Jokaink, aki
koltészetének biivos tiitkrét szemiink elé tarnd, hogy
gy6nyoriiséggel tapldlijon benniinket és hitet ontson
belénk. Oh boldog nemzedék, mely egy Jokait nyert
a sorstol vigasztaléul! Oh szdzszor boldog koltd, aki-
nek tekintete ‘rozsat fakaszt a koomladékon, aki a
haldlban maér hiszi és érzi a feltdmadast, aki mézet
tud szivni a mérges - ndvénybdl is, -aki Ancker-
schmidt lovagot tud latni a Haynaukban is, aki ébren
is folytatni tudja az dlomldtas gyonyoriiségeit! Jokai
a torténeti valosdg emlegetésével véli fokozni regé-
nye értékét, mi meg azt a tikrot csodéljuk benne,
melyben 6 a valot latja és lattatja. Milyen jétékony
tiindér kezében van itt a gondviselés varazspalciija,
mily szerencsés szoglete ez a biival-bajjal telt emberi
€letnek, hogy el nem hat oda semmi vihar s jora
fordul minden veszedelem! Egy nemzet politikai ha-
lala a hattér, de a sotét szemfedén atsugarzik a leiga-
zott faj Osereje, onbizalma, héditd erényei, melyek
el6l kénytelen meghodolni’ a gydézelmes ellenfél: Hun-
garia capta ferum victorem cepit. Két csalad kozti ki-
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egyenlithetetlennek latszd ellentéttel kezdodik a re-
gény, s a két csalad két ifit sarjadéka egymasba
szeret: ne féljiink, Jokai nem hagyja veszedelembe
jutni az 6 kedves magyar Romeédjat és Julidjat; 6
is hisz a végzet hatalmaban, de nem a kérlelhetetlen
gorog anankéban, hanem a népmesék naiv jokedvii
és joszivii gondviselésében; ¢ néla g tragikum fuval- -
lata egy per¢ alatt atvaltozik a szerelem és hazassig
istenkéjének szarnyalebbenésévé, Az anyatermészet
egy elemi csapasa (a Tisza kiontése) is beleavatkozik
a cselekvénybe, de bajt nem csindl, csak boldogsdgot
terem, valosdgos héazassigkozvetitévé valik; a szor-
nyfi arviz dldozatai kozt egy kis mezei egéren pihen
meg az ird tekintete s ez a kis egér is boldog mellék-
alakként kap menedéket a szerelmes par csonakjiban,
sot az Erzsike rozsas tenyerén. Az egész regény egy
szarnyalé himnusz, mely a magyar fold csodatevé
hatalmat, ellendllhatatlan vonzoderejét, meggyilkolha-
tatlan jobb-jov6jét hirdeti és pedig hirdeti a szomorn
ielenbdl meritett dokumentumok 4ltal, miutan persze
megfiirdette Jokai ezeket képzeletének biivos forra-
saban. A dokumentumok kiilonosen idészeriivé tették
megjelenésekor, a koltészet ragyogd optimizmusa
révén idoszerii marad mindenkor.

E

Idében kozvetleniil az Uj foldesur cselekvényéhez
kapcsolodik, mint ennek folytatisa, a Szerelem bo-
londjai (1868). Amaz az otvenes évek korrajza s az
1861-iki politikai pirkaddssal végzddik, emezt egy
1861 novemberi megyei kozgyiilés nyitia meg, mely
az alketmanyos remények fiistbementekor tflintet6-
leg jelenti be a szenveddleges nemzeti ellendlldst s a
megyei- tisztviselok mindnyajan lemondanak hivata-
lukr6l, még azok is, akiknek a hivatal a mindennapi
kenyeret jelentette, Ime az aligmult esztendok koz-
€letének, a még szenzéicio-szdmba mend, izgalmas
eseménynek regényanyagul valo fel- és kihasznaldsa.

13*
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Ez a politikai érdekii hattér a hatasnak csak egyik
pillére, a masik az 1863-ik év gazdasagi életének szo-
morii szenzacidja: a rettenetes szarazsag, mely éppen
az orszag gabonatermé részén, a Nagy Alfoldon oko-
zott éhinséget. Jokai njsagiroi mohosaggal és hatas-
vadaszattal akndzza ki a koz- és maganélet e friss
emlékeinek érdekfeszité voltat, az elkeseritd és lelke-
_Sit6 mozzanatokat egyarant, megbélyegzi a farizeus-
hazafiakat (Harter Nandor), elérzékenyité rajzat
adja a tiintetd hazafisigaban zsarnokka valo kozvé-
lemény aldozatainak (Vilagosi), a torzitids legvéglete-
sebb fegyvereivel izgat a torvénytelen allami végre-
hajto rendszer embertelensége és korrupcidia (Gierig,
Lenmiming) ellen, ehhez allitjia ellentétiil az éhinség
enyhitésére rendezett pesti néi bazart, melyet naiv
rajongdssal magasztal, mint a magyar tirsadalom
(és pedig forangn tarsadalom) nagylelkiiségének tiin-
doklé bizonysagat.

Ennek a regénynek is van egyv késébb kelt
Hiutéhang‘-ja. Ebben Jokai elmondja, hogy e mii-
vének hatasat a Dedk-part nem tartotta politikai
szempontbdl iidvésnek; a kiegyezés megalkotéi fa-
tyolt akartak vetni a multra, J6kai njsagiréi temipe-
ramentuma ellenben g még kell6 tavolba nem jutott
_események rikitd rajzaval bizony eléggé indiszkrét
modon lebbentgette {6l azt a bizonyos fatyplt. Az
ilyen eljarasnak a természetébdl folyik, hogy, a szerzo
itt is a torténeti igazsagba kapaszkodik s nem any-
nyira a koltéi hatast félti, mint inkdbb az njsagirdit.
Az utéhangban itt is hangoztatja, hogy ,ez a regény
egészen redlis alapon van felépitve”, ,,az egész hat-
térnek, a korszaknak az élethiiségéért elvallalom a
szavatossagot* s felsorol nehany, adatot az egvkori
hirlapokb6l, vagyis -— az athéni paraszt moédjdn —
az esetleg hitetlenked6 kozénségnek felmutatia az el-
dugott malacot... ' :

A valtozatossag kedvéért kiilféldi ~ szenzacio
is helyet kap e regény keretében: Harter Ele-
mér erkélesi  megtisztuldsa az Eszak- & Dél-
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amerika kozt ekkortajt (1865) dalo haboriiban torténik
meg; Elemér természetesen az északiak tabordban
harcol; ,a rabszolgatartok seregében tudtommal egy
magyar sem szolgalt, jegyzi meg az utéhangban
Jokai. A tulaidonképpeni regény elé fiiggesztett ma-
sodik novella sem mentes a szenzacié-kereséls szem-
pontjatol; tirgya az olasz nemzeti egységért folyta-
tott harcok egyik epizodja: Nédpoly ostroma (1860),
s a novella hése a napolyi kirdlynéba szerelmes, aki
a mi Erzsébet kirdlynénknak volt a testvére; maga
mondja Jokai, hogy a Szerelem bolondjainak koszon-
heti az Erzsébet kiralynéval valo személyes megis-
merkedést. Lam, csak gy rajzanak e regény koriil a
kivancsisag-keltésnek piguant, szenzacios, ujsagiroi,
torténeti érdekii, alkalomszerii, széval: a miivészeti
szempont hatdrain kiviil allo eszkozei. De természe-
tesen ez nem jelenti azt, mintha nem buzogna itt
gazdag forrasa a koltéi hatasnak is.

%
* 3

Az dtvenes évek képezik a hatteret a Fekefe gyé-
mdntokban (1870) is, de csak egy-egy merész ecset-
vonéssal van ez itt-ott jelezve (a pénzzel vald spe-
kulacio jarvanyszerii laza, a févarosi arisztokracia
léha életmodja, az ,,0sszbirodalmi® tervekkel vald
osztrak kisérletezés), egyébként Jokai itt éppen azzal
remekel, hogy az aligmult évek talapzatin 4all s
ugyanakkor biivészi iigyességgel tesz kirandulasokat
a képzelet tiindéri szarnyain Foldiink szdzezer év
elotti életébe, mostani Féldiink gyomranak csodas
rejtelmii mélységeibe, az éjszaki sark tudomanyos
misztifikaciéval rajzolt paradicsoméba.

Jokai egyik leghiresebb munkéja ez. El kell ismer-
niink réla, hogy ennél szemképraztatobb regényt so-
hasem irt még 6 sem. Valdsagos kirakata ez 3 munka
a Jokai-fantdzia kabité6 sokféleségii folszerelésének,
melyben igazi gvémantok és szines iiveg-csecsebecsék
egymdssal versenyezve sziporkdznak az atlagos iz-
Iésii olvasOkozonség elbiivolt tekintete elélt, de a
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'szakértéi szem is meglepédve ismeri fol ebben a
tarka kaleidoszkopban a legritkdbb fajta dragakovek
egész gyiijiteményét.

Jékai képzeletének virtuéz hajlamai sutnak itt az
érvényesiilés pompas alkalmaihoz. A Nepean sziget-
ben és a vele egykorii tobbi hasonlé fajtaiin novellak-
‘ban jarta ki az eldiskolit ez a képzelet, mely azodta
virtuézza valt a tudomanyos ismereteknck a kolté-
szetben valé értékesitése terén. Erdekes, hogy Jokai
ebben 'a regényben a téma végletessen exoétikus ele-
‘meit is mintegy alkalomszerii kozelségbe tudja hozni,
‘az egész fantazmagoridnak valami sajatos hazai
reliefet tud adni. Igaz, hogy Foldiink szdzezer év
el6tti multjaba ragad benniinket az ir6 a regény
kezdetén, tehat olyan iddkbe, amikor még nemcsak
-a mai nemzetek nem Iéteztek, hanem a faji kivalasz-
tédds még el sem jutott az ,ember” létrehozasiig ...
de az o6riasi koszénrétegek, melyek e roppant tavel-
sagi korszak torténetét magukba préselve az utdkor
szamdra megdrizték: itt vannak a mi szép orszagunk-
ban, Bondavar vidékén. Van azonban egy mdasik, még
hatdsosabb, mert bensobb, lélektanibb érdekii vonat-
kozas, mellyel Jokai az id6tlen idék messzesézéhez
megegyengeti az ttat honfitirsai eszme- és “hargulat-
vilaga szamara. Mintha azt éreztetné ennek a regénynek
a cselekvénye, hogy az olyan magyar ember, akibe
langelmét lehelt a teremtd, a XIX. szazad '6tvenes
éveiben nem talalt érvényesiilési teriiletet masutt, csak
‘a fantasztikumok birodalmaban, a szazezer év el6tti
multnak s az Isten tudja mikori jovonek eltilthatatlan
érdekességii problémai kozott. A nemzeti célok szol-
galasdban meggatolt, a hazafilii tevékenység terérol
leszoritott- magyar langelme nemes bossziit' 41l sor-
saért; bortone sziik falai koziil két iranyban is tutat
tor magéanak: bedssa magait a fold halalveszedelmes
mélységeibe, vagy tovardppen a nagyszerfi hipotézi-
seknek egyel6re csak almainkban létez6é tiindérhona
felé — s mindkét irdnyban egy cél vezérli:' j6val
fizetni vissza a rosszat, az egész emberiség szenvedé-
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seinek csokkentésére tdrekedni, ha mar a nemzeti
sebek gydgyitasat lehetetlenné teszi az ellenséges
erdszak.

A regény hdse, Berend Ivan, ilyen igazi magyar
hérosza a langlelkl idealizmusnak. A szabadsagharc-
ban huszartiszt volt, a nemzeti lgy bukésa utan fold-
tlrd kalénccé lett, hogy szellemének roppant energiaja
szaméara minél nagyobb veszedelmek és minél ma-
gasztosabb célok vezetékein nyisson Gtat. ,,Nem csinal
aranyat, nem keres csodas meggazdulasra vald tit-
kokat, nem f6z mérgeket, nem bolondja a meddd ku-
tatdsnak. Ez az ember egy nagy és az emberiséggel
joltevd titok forrdsat kutatja: hogyan lehet a szén-
banyak rémeit lekizdeni? Mind szerrel lehetne elol-
tani egy kigyulladt k8szénbanya tlizbe borult pokol-
tarnit. E titok Ulddzésében tolti el éjeit, ifjusaga, férfi-
kora oromtelen éveit. Lehet, hogy belebolondul, lehet,
hogy belehal; de a tudas, amelyet keresett, megérde-
melte, hogy belehaljon, bele6riljén; az emberiség
nagy joltev6jének, -a kbészénnek szolgélataban torté-
nik az*. oo -
< Ime a fanatizmussa valt tudomanyszeretet, a pro-
fétava, esetleg vértandva nemesedd tudés, akit ma-
gasba viv6é Utjan kettds szarny emel: az egyik a
tapasztalati kutatason alapul6 reélis ismeret, a masik
az exaltaltsagig fokozodd hit és a teremtés titkait
elles6 intuitiv képzelet erkolcsi es mivészi egyuttes
ereje. lgy ismerlink rd lassanként Berend Ivanban
maganak az ir6 egyéniségének eszményivé stilizalt
alteregdjara, egy rendkivil jellegzetes Jokai-Onarc-
képre. A Theudelinda grofnd estélyén tehat maga
Jokai olti magara a Berend Ivan alakjat, hogy a ma-
gyar féuri vendégek szamara késziilt felolvasas cimén
braviros kisérletet tehessen arra nézve, hogyan lehet
a tudomany szekerét az eléje fogott Pegazussal el-
ropittetni mesebeli tdjakra s igy a lélek szorakoztato
kirandulasainak egyik legkockazatosabb, de éppen ezért
egyik legkivanatosabb fajtajat meghonositani. Az
»aurora borealis“ boldog fényhonarél rajzolt kép
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egyébirant nem a legszebb részé a regénynek; gyo-
nyorkddiink ugyan a tudomanyos ismereteknek és
foltevéseknek a merész kolt6i képzelet szeszélyeivel
valé elmés kombindcidéjdban, de ez meglehetésen hi-
degen hagy benniinket; olyan, mint az aurora borealis
tiindéries fénye: csak ragyog, de nem melegit. Hanem
a maga nemeben a legkivalobb remekek kozé tartozik
az a kaprazatos illiiziot keltd fantazmagéria, mely a
Fold dskorat probalja rekonstrudlni; és pedig kettos
fényképiolyételt kapunk (mily anachronizmus itt ez a
sz0!) e szazezer év el6tti multra vonatkozolag: az
egyik a Fold ifjikoranak eleven életét, virulo florajat
s allatvildiganak gigaszi mig¢retii fajait engedi egy pil-
lanatra meglesniink, a masik pedig ugyanezt mutatja
be megkoviilt allapotiaban, egy torténelem elotti vilag-
torténet katasztrofaiat, gy, ahogy azt Foldiink kérge,
mint valami iivegtetejii nagy koporso ma is latnia
engedi a vakmerd banya-kutaténak. Jokai képzeleté-
nek vizionarius, szuggesztiv hatalma itt gy6zelmesen
tor ftat el6ttink az 6rok titok kapuja felé azokkal
a fegyverekkel, melyeket egy rovid percre kiragadott
az 6vatos és tiirelmes tudomany kezébdl. A szdzezred-
évek életét magiba temetett kdszén mintegy atlelke-
sedik a Jokai képzeletének varazsigéjétél, valami
nagyszerii kozmikus lénnyé valik s lenyiigozo hatasa
kedélyiink legmélyéig terjed. A koszén ,tobb, 'mint
angyal, — demiurgus! Az a kozvetitd szellem, akire
az ur. rabizta, hogy hajtsa végre a teremtés nagy
gondolatait. A k&szén mozgatia a vildgot...“ lgv
nyer szimbolikus jelleget ¢ regény alapeszmgje s igV
valik nem csupan az Osrégi mult életének foltamasz-
tojava, hanem egyszersmind g jelennel és a jovendo-
vel vald dsszekapcsolojava is, a készén vildgmozgato
ipari szerepének motivuma altal.

E nagyszerii tavlati hattérbol emelkedik ki a re-
gény voltaképpeni cselekvénye. Részben taldn ez a
helyzeti viszony az oka a cselekvény silyos szervi
hibdinak. Olyanforman van ugyanis a dolog, mintha
Jokai képzelete a mi jeleniink életének s az egyes

L
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emberek jellemének rajzaban sem akarna lemondani
arrdl a 'merész roptii szdrnyaldsrél, amilyenhez a
héattér megvazoldsaban hozzdszokott (ott t. i. tiz-
hiszezer esztendényi kiilonbség alig szamit). Ez
a végtelenbe lendiilo képzelet, mint a géz a talfiitott
kazant, figy fesziti szét a regény foalakjainak jellem-
rajzaban a valoOszinfiség, sot néha az érthetdség kor-
latait. Az Ivan és Evila jellemérél miasutt lesz sz0;
itt inkdbb a Sdmuel apat alakjéra hivatkozunk, aki
egyik f6mozgatdia a cselekvény rugodinak, de ugy
végzi ezt a szerepét, hogy egyénisége és szandékai
az olvasé el6tt is meglehetésen homalyba vesznek;
egyik helyeén a tisztult hitnek és nemes . felvilagoso-
dottsdgnak langlelkii, hdsies apostola, masik helyen
nagystili szélhamos, so6t hitvany gazember, végiil-
pedig egy hihetetleniil szentimentilis, kicsinyes vélet-
len hatdsa alatt hirtelen biicsait mond nagyratoré ter-
veinek s kolostorba vonul, ,nem hallott feléle a vilag
tobbé semmit“(!).

*
*® *

Abban a vilagnézetben, mely ezeket a munkdkat
athatja, sajatsdgos ellenmondds mutatkozik, de éppen
ez az ellenmondas, ez a kovetkezetlenség forrasztja el-
valaszthatatlanul o6ssze Jokai lelkét a szabadsagharc
utdni magyar nemzedék lelkével. Ez a nemzedék el
volt telve valami hatdrozatlan, de annal rajongdébb
és annal dacosabb lelkesedéssel a magyarsdg vilag-
politikai érdekii és jelentGségii rovid szereplése irant.
A vildg szeme rajtunk volt csaknem egy esztendén
at, az emberiség csodédlata, majd részvéte kisérte
sorsunkat s Kossuth szénoki langelméje bukasunk
utdn is bamulatos erkolcsi sikereket ért el a maga
és letiport nemzete szamaira a nyugati miivelt alla-
mok kozvéleményénél. Szabadsdgszeretetiinknek, di-
csoségvagyunknak, biiszkeségiinknek, -hitisigunknak
egyarant jolesett €s hizelgett a nagy idék emliéke.
Elfeledtiik a szabadsagharcért felelés emberek osszes
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hibait, tévedéseit; mulasztdsait (illetéleg mindezt at-
haritottuk Gorgeyre); csak a szépet és- jot lattuk
meg .a rendkiviili eseményekben, az onzetlen, haladni
vagyo szabadelviis€ég bamulatosan rohamos diadalat
iinnepeltiik benne s annyira hélasak voltunk érte,
-‘hogy folruhdztuk minden erénnyel azt a korszakot,
amelyet a nagy alkotméanyreform — megsemmisitett.
Fiiggetlenségi harcunk a radikélis haladds jegyében
vivatott meg €s vérzett el s e kiizdelem dicsOsége és
tragikus bukdsa Jokai és kortirsai szemében a gya-
niitlan, naiv, bbkezii szabadelviiség eszméjét - szentté
avatta és'a vértanfisdg aureoldjaval Ovezte; viszont
‘a politikai halal ellen kiizdo életoszton a kétségbeejtd
felenb6l a multba, az idegen erészak elél a csaknem
ezeréves faji oOntudathoz menekiilt, mar pedig ott
‘olyan vilagnézetet és olyan életberendezkedést taldlt
— még a XIX. szazadban is — melynek egyenesen
‘halalat jelentette az 1848-iki politikai és térsadalmi
elvek telies megvaldsulasa. Ezeket az 1848-iki -elveket
nem lehetett kiprobalni a gyakorlati életben, mert nem
volt ra id6. Lehet, hogy a gyakorlati proba esetleg
‘yvégzetes szakadast idézett volna el6-egyieldl-az 1. n.
‘t6sgyokeres, régimddi, 6smagyar vildgfelfogds, intéz-
mények, hagyomanyok, masfelél a nyugati eredetii,
atmenet nélkiili, gvdkeres reformok kozott. De a bosz-
sziit lihegd osztrak erdszak a Kossuth koztarsasa-
gaval egyiitt a nyolcszazotven éves nemesi alkot-

manyt is eltiporta s elvakult kegyetlensége egymas
-~ karjaba Kergette a gyaszolé nemzet minden osztilyat,
urat és jobbagyot egyarant. Igy lett a nép fogalma
elcsépelt, artatlan szélammd, a -gyiildlt idegen testi-
lelki tulajdonsdgok becézett ellentétévé. -Viszont igy
lett a rendi alkotmany az egész nemzet megszente-
16dott emlékévé s a mindenkori magyar nemesség
a régi j6 vildg minden érdemének és boldogsaganak
letéteményesévé. A’ reformkor néhany fennkolt lelkii
‘vezetd politikusanak™ sziv- és eszmevildgat atruhédz-
‘tdk az egész nemességre s igy a jeleniik’ bajai miatt
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elkeseredett emberek a kdzelmult mezején idillikus,
kedves, eszményi kirdnduld helyet rendeztek be ma-
guknak. llyenforman kezd el6ttiink érthet6vé valni az
-a furcsdnak latsz6 — mar emlitett— korilmeény, hogy
Jokai két egymas melletti esztendében irta A régi jo
tablabirdk c. regényt és a Dézsa Gyodrgy c. dramat.
Ez utdébbi mintegy a reformkor véres® analogonja s
mintegy azt hirdeti: lam, a kdzelmdlt magyar nemes-
sége mennyire maskép viselkedett a jobbagy-felsza-
baditds kérdésében! A nép pedig, amennyiben egyél-
talan olvasott konyveket, szintén gyonyorkédni tu-
dott a régi jO tablabirdk eszményien patriarkélisnak
rajzolt vilagaban, kész szivvel adta meg a hodolatot
4z atyai bandsmodld, emberséges megyei uraknak.
Jokait tehat — mint az egész akkori nemzedéket —
hol a radikalis szabadelvliség eszméje kapja meg s
elkaprazott szemmel néz bele az 1848—49-iki magyar
hésiesség villamfényébe; ilyenkor a messze mdltha
is atviszi anakronisztikusdn ezt a modern politikai
eszmekort (igy szilletett a Doézsa Gyorgy); — hol
pedig a szabadelvi(i eszméket 6nként mgvaloésité ma-
gyar nemesi rend irdnt gyullad lelkesedésre s ilyen-
kor néha szintén anakronizmusba téved, mid6n a ro-
mantikus felfogas szines vilagitasat vetiti ra az alig-
mult évtizedekre is, melyekre néha még ugyszélvan
a kortarsak emlékezetének napfénye siit. Hanemi éppen
az a Jokai blvos lampdajanak a kitanulhatatlan titka,
hogy teljes napvilagon is akarhanyszor sikeresen (zi
szemfényveszt6 jatékait.

Ez az imént emlegetett kdvetkezetlenség, illetéleg
ellenmondas nemcsak abban nyilvanul Jékainal, hogy
egymashoz kozel esd idében két ellentétes — leg-
alabb latsz6lag ellentétes — vilagnézetli m(vet ir; az
ellenmondas néha egy munkan belll is jelentkezik.
Legfoltinébb példa idevonatkozélag a Felfordult
vilag c. regény (1863). Olyanféle irdnyzatd munka ez,
mint Q. Freytag nehany évvel kordbban megjelent
regénye a Soll und Haben (1855). Mind a két mi a
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modern, gyakorlatias, életrevald, ipari és kereskedéi
palyat dicséri és ajanlja a régimodi uraskodo, tékozlo,
elbitéletes  életmoddal szemben. A Felfordult vildg
hosét, Fehér Gyulat elhalmozza Jokai az 6 eszmé-
nyité hajlamanak oOsszes furfangjaval és célzatossa-
zaval, de minden: igyekezete ellenére is lépten-nyomon
érezzilk, hogy magat az ir6t titkos rokonszenve a
haldokld korszak felé vonzza. Fehér Gyulat valo-
sagos reklam-alakka probalja tenni a jozan iizleti
érzék meghonositisa érdekében, de Jokai a maga
nevében — szakasztott azonmoéd, mint egy évszazad-
dal azel6tt néhai vald j6 Apor Péter — egyebet sem
tesz, csak siratja a letiinGben levo idoket. Keseregve
panaszolia, hogy mi mar nem tudunk tgy mulatni,
mint apaink tudtak; manapsag (t. i. 1863-ban) ha
Osszegyiilnek az emberek valahol: vagy civakodnak,
vagy politizilnak minél lehangolobb témakrol és mo-
don, vagy ott ragadnak a kartyaasztalnal, legiobb
esetben tancolnak és nézik: mas hogy jarja a bo-
londjat. Hej, ezelott, a mi fiatal korunkban, mily kedé-
lyes tudott lenni minden Osszejovetel, mennyi artat-
lan, vidam szoérakozas szépitette meg az €letet: a
harmas futos, a szembekotdsdi, a kinn a barany, benn
a farkas, stb. Hanem most mar mindennek vége van;
nem jatszik senki, szégyelliink az ilyesmiben gyo-
nyorkodni, a régi j6 szokdsok a meseviligba tar-
toznak mar, legfeliebb a falvakban, kis vidrosokban
akadni még nyomukra, dé ott sem olyanok mdr, mint
azelott. ,,Okosabbak lettiink: — az a kérdés, hogy
boldogabbak-e?* Oh milyen mas volt czeltt a
konyha is! nem a mostani biizterieszté takaréktiiz-
hely, hanem ,az cls6é a haznal, elsé és legtekinté-
lvesebb lak: a héaziasszony dolgozdszobija®: levesen
kezdtiik ‘a vacsorat, nem herbatén, mint a mostani
emberek, aztin milyen leves volt az!...

No de nézzik mdr, ki az a Fehér Gyula
és’ mit csinal? Apja alispdn volt, a régi, pa-
zarlo, gavalléros élet tipikus alakja. Tonkre is
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jutott, fia — aki apja akarata ellenére mér-
nokké képezte ki magat (de ezenkivil ezer-
mester is, mint a Jokai-hosok altaldban) — a csal&di
birtokbdl csak a vackdi erdds-sziklas részt és a bur-
janosi lapot tudta megmenteni; a burjahosi lap vizét
a Tisza egyik agaba csatornazta, vizi malmot épi-
tett oda s mar ez maga biztositotta megélhetését. Kii-
Ionben Gyula ,,gyakran és a sz szoros értelmében
naprél-napra nem evett egyebet kenyérnél és sza-
lonnéndl, asztal&n soha bor nem 4&llt, semmi tarsa-
sdgba nem jart s minden kiaddsa csupan sziikséges
konyveire s technikai mUszereire tortént“.

No bizony ez az ember ugyan alig fogja visszaalli-
tani a régi hatalmas konyhékat, hanem nagyon megelég-
szik a takaréktlzhellyel, ez az ember nem fog reggelig
elfecsegni kedélyes targyakrdl vidam &sszejovetelek
alkalmaval, aligha leli majd kedvét a szembekotdsdi-
féle tarsasjatékokban, nem kezdi vacsorajat tyukhds-
levesen ... Fehér Gyula Uzlet-ember lesz, amilyennek
Jokai kivanja(l).

A vilagnézetnek ez a felemas volta jellemzi az
egész nemzedéket.1 Elvben liberdlis, hangoztatja a
gyakorlati életrevaldsagot és a szabad versenyt, de
szive a régi kényelmes, passziv, el8itéletes vilaghoz
hlzza.

Jokai, a nagy almodo, fol-idlriad a modern
vilag tlleked6 larmajatol, a gyakorlati politika-
ban 1875-t6l kezdve odaszeg6dik a reélis vi-
szonyokkal szdmitani kész, érvényesilésre tor6, na-
gyon is jozan természetl ,,kormany*“-parthoz, hanem
ebben ,a kornyezetben & nem érvényesilhetett,
ahelyett népszer(iségének szines tollait hullatgatta el
lassan-lasan, de folytonosan... 6t az 1875 el6tti, ille-
téleg a kiegyezés el6tti magyarsag, ez a délibabos
féldllomban szendergl csupa-sziv-nemzedék értette és

1 Az irokat is; pl. Vas Gerebenre nézve v. 6. Iroda-
lomtérténet 1919.
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szerette igazan, mint sajat fajisiganak, kollektiv lel-
szakban voltak Joékai ir6i témai oly csodalatosan
idGszeriiek, a kozonség lelkétsl lelkezettek. Nem is a
témék voltak idészeriiek, hanem az azokat beragyogd
gyonyorii délibab, mely kedves mesévé valtoztatta a
valosdgot, valosiggd a mesét, elmosta a kozelség €s
a messzeség hatérait.

s
*® *

Tehat Jokai koltoi alkotasaiban — novelldiban és
regényeiben — majdnem mindig megvan az alka-
lomszeriiség, de ezen nem szabad mélyrehaté vagw
részletekig terjedd iranyzatossagot is érteni. A Jdkai-
regények alkalomszeriisége inkabb csak a hangulat-
ban nyilatkozik, az egykori olvasdk érdeklédési ko-
rével, eszme- €s kedélyvilagaval vald iigyes kacér-
kodasban. Egy-egy konkrét tarsadalmi vagy politikai
intézmény vagy probléma alapos vagy legalabb kovet-
kezetes birdlata egy egész regényen keresztiil: ilyes-
mihez nem volt meg Joékai képzelOGtehetségében a
kell6 onfegyelmezés. De azért csaknem mindenik mii-
vének levegdje bamulatosan telitve van olyan szerek-
kel, melyeket mohon szivott magiba az egykori ko-
zonség s kellemes izgalomba ejtette magat velok.
Félévszazad alatt sok elillant azokbol az utanozhatat-
lan varédzsszerekbdl, melyekkel Jokai miivei ujdonséag
korukban it meg 4t voltak itatva, de alapsziniiket-
iziiket-illatukat: az é&ltalanos hazafiii célzatossagot
orok idokig meg fogjak oOrizni, a 'maguk idejében
pedig oOridsi hatasukkal roppant nagy gvakorlati —
politikai, tarsadalmi — fontossagi szerepet jatszot-
tak. Ami konkrét timadas itt-ott kihangzik ezekbol
a miivekbdl egyes tarsadalmi intézmények vagy ezek
hidnya ellen, az nyilvdnvaléan Dickens-hatis. Mar
1851-ben igy kezdi egyik elbeszélését (A falu bo-
londjai): ,Néalunk még nincs orszagos intézet azon
boldogtalanok szaméara emelve, kiknél a lélek meg-
szakaszta Orok osszekOttetését isteni eredetével. Azt
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tartok, hogy ahol az okos embereknek sincs hazuk,
hogy lenne a bolondnak? Ilyenforman hazéankban
csaknem mindegyik varosnak, falunak imegvan a
maga bolondja. . De nem mindig ilyen szelid guny-
nyal vagy éppen tréfasan veszi tolla hegyére az alka-
lomszer(i tarsadalmi kérdéseket. Legfoltiinébb példa a
Dickens-féle eljarasra — a tarsadalmi élet egy-egy
beteges tunetének folzaklatéan célzatos, érdeket, rész-
vétet, elkeseredést kelt6 rajzara — a Kdsziv(i ember
fiaiban (Il. 172—178) olvashat6, ahol a szerzd a
»,meghalatd intézettrél beszél, vagyis a Pest korili
falvakban gombamodra elszaporodott dajkasagokrol,
egy szornyld mutatvanyt kozolve azok életébdl. Mellé
azonban odafesti enyhitésil a pesti gyermekkdrhazat
és a ,magyar gazdasszonyok“-tdl létesitett apold-
intézetet, mely utébbi a végs6 nyomordsagra jutott
szerencsétlen emberi teremtéseknek nydjt menedéket:
A politikai viszonyok teszik szamunkra érthet6vé azt
a korulmeényt, hogy a kiegyezés idejéig Jokai a ma-
gyar tarsadalmat, amikor csak lehet, szembehelyezi
az ,allam“-mal s amarr6l himnuszokat zeng, emezt
epés kritikdval ostorozza. Egyéb példat mell6zve,
csak a szoban forgd gyermekkorhazrol irt részletbdl
hadd idézzink pér sort: ,Ne gondolja valaki, hogy ez
valami allamintézmény. Maganpolgarok josziv(i ada-
kozasabdl all az fenn; a status csak annyit tesz meg
vele, hogy az adakozasokbol leh(z egy par ezer fo-
rint jovedelmi adét! az emberek legszananddbbjat
fosztva meg, ki haromszorosan részvétet igényel,
mint gyermek, mint szegény, mint beteg. Hanem hat
,/Astaroth éhezik*. A budget a gyermekpépbe is bele-
zabal“. ..

Az allam* fogalma méltan volt népszer(tlen és
rossz hir(i az abszolUtizmus idején s Jokai ugyancsak
kivette a maga részét a népszeritlenités népszerii
munkajabél. A csaknem husz esztendeig tartdé elnyo-
matas aztdn Ugy hozzéaszoktatta a magyar tarsadal-
mat a gyanakvd és t(intet§ passzivitashoz, hogy éppen
a magyar tarsadalom legt6sgyodkeresebb rétege sze-
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mében az alkotmény, helyredllta utan is gyaniis —
hogy ne mondjuk: gyiiloletes — maradt a kozos
iigyekkel Ausztridhoz kapcsolt magyar allamhatalom
hivatalos reprezentansa: a ,kormany“. Az ellenzéki-
ség i6 programm volt a kényszerii tétlenség idején,
de késobb a felelosséggel jaré pozitiv nemzeti 'munka
szekerét az amugy is faradsagos és dldozatos Gton
egyszeriien hatrafelé vagy oldalt rangatta, pedig
mindenfelé veszedelmes szakadékok és szirtek sotét-
lettek. A ielszavakkal valo konnyelmii visszaélés kor-
tesfogéasait kénytelen volt a 67-es kormanypart gyak-
ran olvan eszkozokkel ellensiilyvozni, amelyek szintén
nem voltak valami szépek és tisztességesek. Jokai
nyolc €vvel a kiegyezés utdn belatta, hogy az orszag
érdeke az adott helyzethez vald alkalmazkodast ko-
veteli, ezért kovette Tisza Kalmant s eliogadta a ki-
egyezést a politika alapjaul. De a renegatot kényes,
felemds helyzetbe hozta nemcsak addigi ir6i miiko-
dése, mely 1ényegében a 48-as eszmék apothedzisa volt,
hanem sajat egyéniségének alaptermészete is, mely
az 1875-iki irontvéltoztatds utan sem tartoita sziik-
ségesnek dtcsoportositani exaltilt eszme- és szokész-
letét. Az ij helyzethez nem nigy alkalmazkodott, hogy
hidegebb, targyilagosabb szemmel nézte volna a ku-
ruckod6 multat, hanem éppen az ellenkezé modot va-
lasztotta: rajongé hajlamait vitte at a kiegyezés
utdni sziirkébb és gyakorlatiasabb eszmevilagba s
alattval6i hodolatban és loyalitisban tiltett a leg-
aulikusabb mégnasokon.
»*
* i

Még harom nevezetes regényrol kell szolanunk,
A két els6t a korrajzi hattér a reform-kori targyi re-
génytarsaik kozé utalja, de jobbnak lattuk elkiiloniteni
amazoktol, mert a széban forgé két nagyszabdsi re-
génybdl éppen az hidnyzik, ami a tobbieket eszmei és
hangulati egységbe foglalja: e két regény cselekvénye
nem bocsitia le gyokereit a nemgzeti léleknek és
hazafiiii nagy céloknak a mélységeibe. A harmadik
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regényben méar ismét megtaldlhaté a Jokaira oly na-
gyon jellemz6 eposzias szemléletméd, de az elébb
ismertetett regénysorozattél ezt a munkat is el kell
kiiloniteniink azért, mert cselekvényének idejéiill a —
»jOVO szazad“ van megjelolve.
A szabadsagharc el6tti esztendékbe van helyezve
a Szegény gazdagok (1860) c. regény cselekvénye.
Pontosan nincs meghatirozva a torténet ideje, de
hozzavetdleges adatként megemlitjilkk, hogy Lapussa
Janosnak Dumas Monte Cristoja (1844—45) a kedves
olvasmanya és hogy Szilird a bihari hegyek kozott
ugyanazon a meredek helyen jar egyszer, ,melyet
késébb egy fiatal magyar koltd szerencsétlen halala-
val annyira nevezetessé tett* (Vasvari P4l 1849-ben?)
A Szegény gazdagokban nemcsak a cselekvény
ideje ntal a XIX, szdzad negyvenes éveire, hanem a
téma mindsége és a feldolgozas modja is erésen em-
lékeztet benniinket a mult szdzad negyvenes éveinek
irodalmi divatara. A telivér francia romantika targyi
motivumai és eszmevildga tarulnak fol el6ttiink, majd-
nem egészen ugy, ahogy ezt mar a szabadsagharc
el6tti Jokai-miivek vizsgalata kozben lattuk, csupan az
ir6 izlése lett azota tisztultabb s miivészi gyakorlata
biztosabb, A regény hése a francia romantika. egyik
legtipikusabb alakja: a nyérspolgdrias életmodba be-
leilleszkedni nem tud6é egyéniség, egy erdélyi four,
Hétszegi baré, akinek bamulatos: testi-lelki kivalosdga
és nyughatatlan vérmérséklete nem tudvan torvényes
iton érvényesiilni €s kielégiilni, sajnilatos abnormi-
tdsokba téved, a biiszke mdgnis-ivadék alarcos hara-
miaval ziillik s végiil eléri 6t a nemezis bossziija, me- .
lvet oly sokszor és oly, vakmerden hivott ki maga
ellen. :
llyeniéle egyéniségek csakugyan mindig voltak és
lesznek, Hatszegi bardoban is sokan felismerni vélnek
egy valGsiggal élt magyar féurat... ez a redlis mag
aztdn g francia romantika jol ismert Osszetételii ta-
lajabol sarjadt olyan tenyészetté, amilyen a Szegény
gazdagok vadregényes flordjat képazi. Hatszegi baro
Zsigmond Ferenc: Jokai. : 14
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a haramidk tirsasagaban érzi jol magat, koztik sze-
reti bemutatni pl. a maga csodaszerii zenei.tehetsé-
gét; ,fejedelmek nem hallanak ilyen hangversenyt —
mint ez a rongyos csarda‘, mondja az ir6 a Hatszegi
hegediijatékarol, mellyel ez egy erdei betyar-tanya
hallgatésagat gyonyorkodtette. Lobogé temperamen-
tuma mindig a nagy veszedelmet keresi; férjes
nOket probal elcsidbitani s az athlétai erejii férijel
félelmetesen nagyszerii kézi tusidban bamik el; forrd
vérii olah lednyra is kiveti héaléjat, pedig Anica —
ha megcsaljdk — pokolbeli furidva valik; a Fatia
Negra néven haramiaskodé Hatszegi megtdmad és
kirabol egy: katonai fedezettel megerdsitett allam-
pénztari kocsit stb... A milieu is egészen megfelel
a negyvenes évek romantikus divatanak. Az erdélyi
havasok vadregényes, gyonyorii vidékeinek exoétikuma
tarul fol el6ttiink, a civilizalt tarsadalmon csaknem
teliesen kiviiles6 embereivel: erdei csarda betyarjai-
val, akik lélekben becsiiletesebbek sok eldkeld tiriember-
nél; hozzaférhetetlen maganyban é16 olah kecskepész-
torral, akinek, mig meg nem hézasodott, nem volt
més beszélgeté tarsa, mint egy — megszeliditett
medve; foldalatti pénz-csindlé biinbarlang cinkos-
népével stb.

De hol marad a romantikus recept legnélkiilozhe-
tetlenebb. fiiszere: a kontraszt? Megvan az is. Hat-
szegi noiil vesz egy hoéfehér lelkii, artatlan lednykat:
Henriettet. Henriette egész egyénisége igazi roman-
tikus ellentétben van nemcsak Hatszegiével, hanem a
sajat sziilei otthonanak szellemi légkorével is, kivalt
szivtelen apjaval, aki kapzsi kalméarként adja el lea-
nyat egy olyan kérohoz, akit a ledny nem szeret.
Mert Henriette gyermeki tisztasdgt imadattal szerel-
mes egy Szilard nevii iigyvédsegédbe, aki ép olyan
naivan eszményi gondolkoddst, exaltalt jellemii, kiil-
s6leg-belsdleg hamisitatlanul romantikus ifjii, amilyen
az & szerelmese. Henriette szivéb6l semmiféle hata-
lom ki nem t6rolheti ugyan az elsé és egyetlen idedl
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képét, de holdsugarszerii lénye nem bir ellene sze-
giilni az apa és a kérd erdszakos akaratinak — és
Henriette a bard felesége lesz. Fériének erdélyi bir-
tokidra ftaztakor aztan ez a tapasztalatlan, félénk,
torékeny szervezetii ifii né is megismerkedik a hegy-
laké betyarok csardai- életével s ott valami csoda-
latos — nyugalom szall zaklatott szivébe. A csaplarné
a pergd rokka hangja mellétt elkezdi mesélni Hen-
riettenek a betyaréletrél szold tiineményes regéket,
tobbek kozott egy szomortt szerelmi torténetet. ,,Mi-
lven kiilonos! gondola Henriette; egy ilven pusztai
csdrddban egy pusztai betyarért egy pusztai arva-
lany - ugyanazon dbrandos .eszmét taplalia, mely a
palotdk urnéjének oly nagyon fajt és oly jol esett...
A guzsalykerék egyhangi porgése mellett ugy érzé
magat Henriette, mint egy kicsi gyermek, kinek daj-
kija mesélget Kgya mellett, hogy jobban aludjék.
Hetek 6ta nem aludt olyan csendes almot, mint itt a
pusztai csarda fodele alatt...” Annal rettenetesebb
élmény volt rd nézve az, mikor nemsokira a hirhedt
Fatia Negra hatolt be hozza s Henriette valami meg-
magyarazhatatlan vakmerd kivancsisdggal lekapvan
a haramia- dlarcit — 4jultan rogyott Ossze. Az ird
nem mondja meg sem ekkor, sem késébb, csak sej-
teti, hogy, Henriette a hirhedt haramidban a sajat fér-
jére ismert. Ett6l fogva e sokat szenvedett ,szegény
gazdag” n6 teljesen félrevonult a tarsadalmi élet
larmajatol s a szegény nép nyomoriusiganak enyhi-
tésében talalt, ha nem is boldogsdgot, de modot az
élet terhének elviselésére. Kés6bb aztin Ozveggyé
lett, Hatszegi meghalt rejtélyes koriilmények kozott;
most mar tehat Henriette néiill mehetett volna esz-
ményi hiiségii idealjahoz, Szilardhoz, de nem ment...
0 tudja miért; mi csak annyit tudunk, hogy Szilard
okozta halalat — a hirhedt haramianak, a Fatia
Negrénak.

A regény végén ligy érezziik, hogy egy par mo-
tivum homélyban maradt; igy pl. — mint mar Arany,

14*
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Janos is megjegyezte — nem igen értjitk, hogy Hat-
szegi egyaltalan miért vette feleségiil Henriettet, noha
tudta rdla, hogy nem -szereti 6t; hiszen Hatszegi
gazdagabb volt, mint a fukar Lapussa, a vagyon
tehiat nem lehetett a nésiilés oka; aztin a féktelen
vérii, kalandortermészetii Hatszegi, aki é€lethaldlharc
ardn is megkisérli mas hitvesének az elcsabitisit s
ugyanakkor egyebiitt is élvezi a lednybolonditds iz-
galmait, az ilyen ember legfeljebb nyiignek érezhet
egy Orokos lanccal hozzakapcsolt martir-lelkii nét,
akit kiilonben sem szeret (legalabb ennek semmi jelét
sem latiuk). A cselekvény legvégét, Hatszegi halila
koriilményeinek eltussoldsat is kelleténél siiriibb ho-
maly fedi. De azért a Szegény gazdagok igen érdekes
és szép munka. A kissé idejét mult romantikus irdi
divatnak tugyszdlvan egész folszerelése megtaldlhatd
benne, mégsem vilik kordntsem olyan modorossa,
amilyennek a szdzad els6 felének enemii termékei
voltak, magukat Jokai hasonlé jellegii miiveit sem
véve ki. A titokzatos félhomalyt, melyet egy par
pontnal megsokallunk, voltaképpen a téma természete
kivanja meg s legtébb helyt egyik lényeges eszko-
zévé valik ez a miivészi hatasnak; a legfébb esz-
kézt pedig: az el6addsmodnak és nyelvnek bii-
bajos szépségét az egykori kritikusok koézt nem ki-
sebb ember illette magasztalo elismeréssel, mint
Arany Janos. Annyi bizonyos, hogy az . n. rablé-
regény miifaja terén a Szegény gazdagok a legkol-
toibb terméke egész irodalmunknak.

*
* *

A XIX. szdzad elejét vilasztotta idobeli hattérnek
Jokai ahhoz a regényéhez, melyhez az invenci6 kol-
toiségében egy sincs foghaté még az & csodilatosan
nagyszamiu miivei kozott sem. Talan mondanunk is
folosleges, hogy Az arany emberrdl (1872) van sz6.
Vannak hibatlanabb alkotdsai (Az #j foldesir, Sdrea
rozse), de az iide koltéiségnek ilyen hervadhatatian -
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viragpompaja sehol masutt nem gyonyorkodtet ben-
niinket. Valami nagyszerii leletre bukkanhatott itten
J6kai, valami olyan témara, amely legiobban megfelel
az O sajatos ir6i talentumanak. Valoban ligy wvan.
Jokai tehetségének zsarnok uralkoddja, a képzeléerd
soha — sem azelétt, sem azutin — nem tudott ilyen
alkalmas témat taldlni legiobb kedvtelésének kielé-

gitésére, t. i. a tapasztalati valosdgmak az abrandok
mesevildgaval valé Osszeparositisira és egyensily-
ban tartasara.

A ,valésagot” Jokai a maga legkorabbi, legked-
vesebb és legtartgsabb emlékeibol, komaromi latott-
hallott élményeibél meritette, ezeket csak ki kellett
eggyel-massal egésziteni. O maga mondia el a regény
végén, illetoleg a regényhez késébb irt utéhangban,
hogy dbéce-tanuléo gyermek volt, amikor annak a
gazdag Grnak a temetésére kirukkoltattak oket, akirél
késobb azt beszélték, hogy taldn nem is halt meg, csak
elbiijdosott. A csodaszép firholgyet is minden vasar-
nap reggel bamulta a gyermek Jokai a templomban
az orgona melletti karzatrol. Elénken élt emléke-
zetében az a szornyii eset is, mikor ezt a szép ur-
holgyet meg akarta gyilkolni éjjel a tarsalkodéndie.
Latta Jokai, mikor a merénylet halélraitélt elkévets-
iét nyitott szekéren vitték a vesztéhelyre, de ott
megkegyelmeztek életének. A masik halavany arci
szép holgyet még azutdn sokdig latta vasarna-
ponként a templomban; most mar voros vonal volt
a homlokan, az arca pedig évrél-évre halavdnyabb;
beszéltek rola sok mindenféle mondit — azutin
hosszfi idore megfeledkezett Jokai az egész histo-
riarol. Egyszer a nagyanyjanak a névérével, Sziics
Lajosnéval egyiitt titazott a Kisfaludy-g6zoson Ba-
latonfiiredr6l Sitfokig. Vihar tiamadt, mindenki me-
nekiilt a kabinokba, csak 6k ketten maradtak a fe-
délzeten s ekkor beszélte el Sziicsné azt a torténetet,
ami az Arany ember cselekvényének a' végét alkotia
a fiatal ozvegyrél, ennek katonatiszt-vélegényérdl, a
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tarsalkodonorol, aki a katonatisztnek volt régebben
a kedvese, — ezeket mind személyesen ismerte
Sziicsné ... Hat az ,arany ember" élt-e valosaggal?
Eotvos Karoly azt allitia, hogy igen. Még a nevét is
tudja: Pomokos Janos. De ezt Jokai mar nem igen
ismerhette, mert hét-nyolc éves volt & csak, mikor
Domokos Janos meghalt. Az arany ember testvé-
rének, Sandornak volt négy gyonyorii lednya, ezek
k6zott a legfiatalabb, Terézia van Eotvos Karoly vé-
leménye szerint Jokai Tengerszemii holgy c, regényé-
ben Erzsike alakjdban megrajzolva.

Ime milyen érdekes és becses adalékai a wvald
életnek, ha olyan fantazia kezeiigyébe jutnak, ami-
lyven a J6kaié, Hat vajjon a regény-cselekvény leg-
meseszeriibb, de legbdjosabb részletének: a Senki-
szigetre és lakéira vonatkozo dolgoknak a rajzdban
tamaszkodhatott-e irénk képzelete valami realitasra?
Tudjuk, hogy efféle témaknil Jokal képzeletének
gyakran nincs egyéb tdpldléka holmi olvasmdnyi for-
rasoknal, de a Senki-szigetrdl festett képek bizonyara
azért is olyan elhitetd szépségliek, mert kozvetetlen
szemléleten alapulnak, vagy legalabb is az illfizionkat
nagyon segiti az a leleményes ir6i fogds, mellyel
Jékai a Senki-sziget foldrajzi 1étezésérsl nigy beszél,
mint személyesen is ellendrzott tapasztalati valosdg-
rél. A regény végsd sorai szerint ugyanis maga az ird
is ellatogatott egy oreg természettudés kalauzoldsa
mellett az Aldundnak arra a kis szigetére, melyet a
viz fijabb id6kben hordott Ossze s ezért hivatalosan
semmiféle allami fennhat6sag ald nem volt még be-
kebelezve. A késébb irt utéhangban meg is nevezi
JO6kai azt a természettudost, aki neki a ,,Senki-szi-
get“-et megmutatta, — Frivaldszky Imre volt.

Nem csoda, hogy Jokai az e regényéhez fiiggesz-
tett oregkori ,Ut6hangok“-at igy kezdi: ,Be kell
vallanom, hogy nekem magamnak ez a legkedvesebb
regényem...“ Minket mai mieglett korii olvasokat
is valami kegyeletes megilletédés fog el, mikor re-
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vizié ala prébaljuk venni e regényre vonatkozd fe-
lejthetetlen gyermekkori emlékeinket s kilonbséget
prébélunk tenni annak az olvasménynak realis és
fantasztikus elemei kozott, melyet persze mindenest6l
szintiszta valdsagnak éreztlink és hittlink annak ide-
jén. Voltaképpen nemcsak Jokai talalta meg itt a leg-
szerencsésebb témat; hanem az olvasdék KOEUI is
mindazok, akiket tapasztalataik szaporodasa egyszer-
smind a tapasztalati vilag tokéletlenségér6l is meg-
gy6z. Tulajdonképpen mindnyajan kettés életet éllink:
az egyiket ott és gy, ahol és ahogy a reélis viszo-
nyok végtelen bonyolultsitga engedi, illetbleg pa-
rancsolja; a masikat ott és ugy, ahol és ahogyan mi
szeretnénk élni, mentesen attol a milliéféle kénnyebb-
nehezebb nydgt6l, melyekkel a tapasztalati, a tor-
ténelmi 1ét mindinkabb korilbékly6z benniinket. A
legjobb akarat, a legkivalébb tehetség, a leglelkiis-
meretesebb Onbiralat sem képes elhéritani eldlink az
élet boldogsaganak akadalyait, s6t minél lelkiisme-
retesebbek, minél érzékenyebbek, mondjuk: minél
jobbak vagyunk, annallkeservesebb verg&dést okoz
nekiink az a kiegyenlithetetlen disharmonia, mely bels6
énink és a Kkils6 vilag nyugalmi rendjének felté-
telei kozott mutatkozik. A Jokai-regények hdseinek
jellemrajzaban a valdszer(iséget éppen azért érzi fo-
gyatékosnak, s6t néha egyenesen meghamisitottnak a
tapasztalatokkal bird, érettebb kord olvasd, mert
ezek a fiatal emberek olyan kdénny(séggel menekil-
nek meg a tapasztalati életnek mindnyajunkat tébbé-
kevésbbé fogva tartd problémai eldl, hogy sorsukban
sehogysem tudunk a magunk ko6zoés emberi sorsara
ismerni. Az Arany ember hése kdzelebb all hozzank.
A harmincadik életévén tallévé Timar Mihaly erkdlcsi
megkisértetése és eltévelyedése, ebbdl kovetkezd
stlyos lelki vivodasa és 6nmagat altatdé jovatételi to-
rekvései, a nagy vagyon atkaval sulyositott bol-
dogtalansag elél valé id6nkénti elmenekiilése ...
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mindez testveéri visszhangot ébreszt valamennyi6nk
lelkében, akik emberek vagyunk.

Ezt az - orokké alkalomszerii, s6t az emberi
lélek  fejlodésével fokozatosan  alkalomszeriibbé
valé  témat ezerféle valtozatban dolgozzdk fel
a mai regényirék is, de persze o0k mar Ileg-
tobbnyire elvont témat csindlnak beléle, vaskos
kotetekre teriedé 1élektani boncolassal igyekeznek
mélyére hatolni a vagyak és lehetoségek surloda-
- sabol 4ll6 emberi ¢let értelmének. Mennyivel koltdibb

és érdekesebb a Jdkai eljardsmodja! Nemcsak a tar-
sadalmi élet nyiigei kozt vald vergddést, hanem az
azokbdl valo idénkénti, majd pedig végleges elmene-
kiilést is' cselekvény alakjaban mutatni be, megrai-
zolni objektiv 1étezésében azt a ,vildgon kiviili*
boldog édenkertet, ahova az emberi tarsadalom éle-
tének nyavalyai el nem hatnak; megrajzolni ezt a3 me-
nedékhelyet nem tigy, mint valami Robinzon-lakas
borténszerii maganyat, hanem mint az elsé emberpar
életmodjanak idilli honat.

Az ilyen téma regényben valo feldolgozasa-
nak van egy nyilvanvalo nagy nehézsége: ho-
gvan lehet megdrizni az olvasé illiziéjdt abban
az irdnyban, hogy nem gyermekmesét olvas,
hanem valdsagos, illetéleg valoszerii toriénetet. Defoe
Robinsonja (1719.) 6ta mar a vildgtengeren sem igen
akadnak folfedezetlen szigetek a regényirdk mese-
szovo invencidjanak szinhelyéiil, de meg a tengeri ha-
jozasban teljesen jaratlan magyar faj képzeletét nem
is tudnd annyira megragadni és folizgatni holmi ta-
voli Ocean-sziget motivuma, mint pl. az angol em-
berét. Az Arany ember Senki-szigete, ez a kozvetlen
kozeliinkben levo, ez a — mondhatndk — hazai exo-
tikum, ez az illuzio-kelté pozitivum mér csak azért is
érdekes és fontds regény-motivum, mert talan csak-
ugyvan Jokai volt az utolsd, akinek a Természet ebben
a tekintetben a kezére jatszott. Ezutin mar aligha
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lehet komolyan sz6 hazank hatidran olwan teriiletrol,
‘mely kiviil van az emberi élet forgalman.

Valoban ez a mesei fantdziatol fogant torténet
annak koszonheti utanozhatatlan harmatos- iideségét,
hogy akarhol vessziik szemiigyre, azt latjuk: a valo-
sag élteté napfénye jatszadozik rajta. A Timar Mihaly
illetoségi“ helye bizony j6 messze esik az Alduna -
rejtett szigetecskéjétol, de azért a motivacio ellen a
legepésebb kritikusnak sem lehet kifogasa. Mert ha
egyaltalan valakinél, hat egy komaromi hajobiztosnal
lehet és kell megokoltnak tartanunk azt a kalandot,
mely 6t a Senki-sziget lakoéival -hozza ismeretségbe.
Ugyanez a magyarazat elégit ki benniinket a Timé4-
ékkal valo talalkozast illetéleg is, sot ezt a magaban
véve is elegenddé magyarazatot még egy masik is ta-
mogatja, az t. i, hogy az akkori Komirom a
rendkiviil élénk kereskedelmi forgalom kovetkezté-
ben sok ormény és gorog ember lakott, a Timéa
anyia pedig gorog nd volt, rokona a komaromi
Brazovicséknak.

A koltoi alkotds titokzatos folyamataban igy veszi
haszndt Jokai onkénteleniil is az 6 komdromi szar-
mazésanak, kalandszeretd képzeletét igy latiak el
egészséges taplalékkal a legsziikebb értelemben vett
sziil6fold benyomdsai és emlékei. A Senki-szigetén
lak6 Noéminek és a torok haremben felnovekedett
Timéanak kiilonleges tarsadalmi — azaz inkabb #¥r-
sadalmon kiviili — helyzete maga is jogos és fontos
magyarazatot nyijt e két no kivételes jellemére vo-
natkozolag, — de errél masutt lesz sz6. Athalie feldult:
lelkének ordogi bossziterve: megtortént esemény,
melynek lélektani okai visszanyiilnak egészen a sziilok
gvarlé egyéniségéig és nevelési modszeréig. A ko-
maromi kereskedd csaliadok anyagi i6létének kocka-
zatos helyzete, katasztrofalis valsdgai, egyes koma-
romi telek-részeknek katonai célokra vald kisajatitasa
stb. mind a valo életbél vald motivumok. Nem azt
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akarjuk mindezzel mondani, hogy Jékai ezt a regényt
mdsképpen irta, mint a tobbit, t. i. oknyomozobb, 1€élek-
tanibb modszerrel, hanem csak azt, hogy a szerencsés
intuiciéval kitaldlt téma belsé szilardsdganak ime az
utbélagos kritika teherprébai sem igen arthatnak.
Azt is tudjuk, hogy a koltéi ihlet munkédjanak
eredménye nem szillogizmus, mely pl. ebbdl és ebbdl
~az erkolcsi premisszabdl kiindulva logikai kovetkez-
tetéssel jut el ehhez és ehhez a tanulsaghoz. De ép oly
kétségtelen, hogy minden szerencsés foganasiu koltoi
miivet reveldcionak érziink, mely nemcsak -esztétikai
élvezetet nyfiit nekiink, hanem lelkiink élet-értékels
hajlamit is 4llanddan foglalkoztatia s allasfoglaldsra
készteti. J6kai Arany embere gyonyorkodtet €s elgon-
dolkoztat, meghat és megnyugtat benniinket. A Senki-
szigetének roOzsafdi kozott a meseszerii cselekvény
hatterében mélységes l1élektani tavlat borong; boldog,
aki észre sem veszi, de az elmélkedni szereté olvaso
alig -tud megvalni ettdl a jelképes mély tavlattol, me-
lyet a kolt6 — akdr tudatosan, akédr az ihlet ontudat-
lan hatalmaval — odafestett a regényes torténet mogé.
A Senki-szigete: orok targya lesz az onz6 célok haj-
szolasdban megfaradt, vezeklésben megnemesedett
szivii emberek vagyainak és 4lmainak. Az Aldunén’
elveszthettitk ezt a kies biivohelyet: keresni fogijuk
azt mdasutt s ha a kiils6 vilagban minden ilyen helyre
rateszi a labat az anyagelviiség zaszlaja alatt har-
colé vagy inkabb marakod6 emberi kozosség, akkor
keresni fogiuk sajat lelkiinkben ezt a minden idegen
fennhatésagtol fiiggetlen, csondes, szép, boldog szi-
getecskét, A mindenkit6l irigyelt arany-ember eldo-
balja magatol rengeteg aranydt, hogy igazan emberré
lehessen. A Senki-szigetének illatos viragerdejében az
eszményi életfelfogas oxygénjét 1élegzi be ma is min-
denki, aki csak egy rovid sétira evez is at oda.

*
* *

A Jové szdzad regényét (1873) a koncepcié néme-
lyik alapvondsa és a fohdsnek juttatott szerep érde-
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kes kozelségbe hozza a fentebb mdr ismertetett
Fekete gyémdntokkal. A téma eredetének  alka-
lomszeriisége itt még nyilvidnvalobb, mint amoft.
Alapotlete egy rendkiviili alkalombél, egy vildg-
torténeti  fontossagii  egykorit  eseménybél, az
1870—71-iki német-francia hdbortib6l sarjadt ki.
Ebben a véres hiboriiban egy 1ij eurdpai nagyhatalom -
sziilletett meg s ennek az 6j dllamnak létrejotte mér
magdban hordta a csirdjat minden idék legborzalma-
sabb konfliktusanak, a negyvenhdrom évvel utobb
kitort vilaghdbortinak, mely a mi ezeresztendés or-
szdigunkat is Osszeziizta. A sorsdontd kiizdelem, mely
1871-ben a vilag legbiiszkébb nemzetét porig alazta
s csaszéarjat — ,,Burépa diktatorat“ — elébb fogollya,
majd szamiiz6tté tette: nagy hatdssal volt Jékaira.
Lobbanékony képzeletét elkezdte foglalkoztatni a ha-
zafias aggodalom Magyarorszag sorsanak alakuldsat
illetéleg egy nemzetkozi politikai bonyadalom esetén.
A német-francia csatdk ember-mészarldsa borzalom-
mal és csomorrel toltotte el lelkét, /bizonysdg red a
Pdrbaj Istennel (1871) c. novella bevezetése és A
véres kenyer (1872) c. elbeszélés. Jokai, a hadi eré-
nyek romantikus eposz-iréja, eszményi szabadelviisé-
gében nem kevésbbé tudott lelkesedni a békés kultira
magasztos céljaiért is. Most is bamulatos iigyesség-
gel taldlt ki egy izgatéan alkalomszerii regénytargyat:
a vilagbéke utopisztikus eszméjét.

Ez az eszme — mely kiilonben mindenkor
érdekelte és érdekelni fogia az embereket —
ez id6tait kiilénosen is alkalomszerii volt, Ne-
gativ irdnyban a német-francia hiborii volt a
szomori alkalomszeriiség s az irtézatos erejii bizo-
nyité érv, pozitiv irdnyban pedig a szocidlizmus cél-
tudatos szervezkedése és nagyaranyn terjedése. A
szocidlizmus elméletének talan legfébb szervi hibaja
az, hogy a nemzeti eszméhez valé viszonyat nem
tudja megnyugtaté médon rendezni. Jokai koncepcio-
jaban is megvan ez a repedés; szocidlista dbrandjai-
nak nemecsak a tiizes nacionalizmussal kell megalkud-
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niok, mely Jokaiban kezdett6l fogva olthatatlan lang-
gal égett, hanem még a Habsburg-uralkodéhdz irdnti
monarchista hédolattal és loyalitassal is, mely csak
rovid id6 6ta — a kiegyezés Ota — valt alkotOrészévé
vilagnézetének.

A regény hése egy szombatos vallasii székely-
magyar fiatalember, aki nagyszerii talalmanya Aaltal
a vilag urdava lesz, de hatalmival soha vissza nem
él, fenséges emberbarati céljait soha :nem téveszti
szem eldl. Oriasi csatdkat viv meg gyo6zelmesen, anél-
kiil, hogy akar az 6 tdboraban, akir az ellenség kozt
csak egy embernek is baja torténnék; a Karpat-vidéki
diadal utan krisztusi onmegtagadassal megy sereges-
t6l szamiizetésbe a Duna deltdja mellé s ott nehdny
év alatt megteremti egy minta-allamban a f6ldi bol-
dogsag elérheto legmagasabb fokat, melyet egy biinds
lazadasnak szintén vér nélkiili elnyomésa utan sikeriil
reakényszeriteni az egész foldre. A regény végén még
a Hold is lakhatovd vilik, de ¢z mar mégsem a Tat-
rangi David sikere, hanem egy iistokos csillagé.
Az egész mii tele van szellemességgel, a j0-
vendé bamulatos megsejtésével (a haboris technika,
kiilonosen pedig az orosz nép lelkének vulkdnikus
reitelmei és végletes kilengései), naiv idealizmussal
és legfképpen forro haza- és fajszeretettel. A ,tudo-
manyos* szemfényvesztés eléggé sikeriilt, de ez maga
elvégre is csak a Verne-k és Flammarionok genre-jét
jelenti; Jokai regényét ezenkiviil az igazi koltészet
levegéie veszi koriill s Tatrangi Ddvid és Rozilia
alakjat nemcsak a fejtoré képzelet aérodromonja ro-
piti az eszményi életfelfogas magaslatai felé, hanem
a koltoi ihlet égi szdrnya is. Ahdny effajta termékét
csak ismerem az egyetemes regényirodalomnak (a
XIX. szazad eleje 6ta), mind messze elmarad a Jokaié
mogdtt koltdiség dolgaban; a Jové szdzad regénye a
keletkezés idejét illetéleg is megelozi az efféle fan-
tasztikus regények legnagyobb részét, miivészeti ér-
tékben pedig még inkdbb meghaladja ¢ket. A munka
masodik fele a gyongébb, mert — mint ¢ genre leg-
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tobb terméke — a készen levé minta-allapotot rajzol-
gatja s ez mindig valami unalmas, vesztegld, elvont
jelleggel szokott jarni, az ellentétes érdekek harcanak,
az élet mozgalmassdganak rovasédra, de Jokai itt is
Ude koltészetet tud belopni a kintseui ¢smagyarokra
vonatkozd fikcioval.

Ezt a regényt szemmellathatdlag a Fekete gyé-
mantok testvérévé teszi a tudomanyos és kolti mo-
tivumok egyforma modszer(i dsszeolvasztaisa, az exoé-
tikus elemeknek itthoni, alkalomszer(i vonatkozésok-
kal valé alafestése, kilondsen pedig a f6hés jellemé-
nek tulz6 eszményitésében megnyilvanulé hajlam és
eljarasmod azonossaga. Berend lvan is nagyszer(
taldlmannyal ajandékozza meg a regény végén az
emberiséget: sikerll folfedeznie, hogyan lehet eloltani
a foldalatti éig6 készénbirodalmat. Ezt a roppant je-
lentéségli taldlmanyt Berend Ivan éplagy nem hasz-
nalja ki 6nz8 célokra, mint Tatrangi David a magaét.
Ivan is ép oly isteni nyugalommal végzi korszakalkotd
technikai mdveleteit, mint David. Kisebb kdrben bér,
ugyanolyan jollétet teremt Ivan maga koril, amilyet
Dévid. ,,A bondavéri kunyhdkban meghonosult a jol-
Iét. Nép tdmadt a puszta erd6k helyén. Felvilagosodas
foglalt tért az elhanyagolt szellemekben. Tiszta er-
kolcs, jellemszilardsag népszeriivé kezdett' lenni. lvan
sajat koltségén ifjakat kuldott ki a kilféldi gyarak
tanulmanyozasara... Gondja volt (a munkasok) is-
kolédira, emancipalta a népnevel6t a népszolgasag
nyomorabdl... Minden falunak kdnyvtart, olvaso-
egyletet alapitott. Megszoktatta a népet, hogy nélki-
16zhet6 filléreit takaritsa meg ... Sajat tarnajat pedig,
mely tulajdona marad, egészen atalakita minta-mun-
kasteleppé. A munkas egyuttal gazda is volt abban
s a jovedelmet felezte a birtokossal... Anyja szeme
el6tt, a z&rdaban, a neveldékben nemlvolt olyan jél
meg0rizve, oly figyelemmel kisérve egy, ifju leany,
mint a bondavéri tarnaban...” stb. Hat nem a jové
szdzad regénye tz is?
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Felting jelenség, hogy e hosszii korszak alatt
(1855—1875) egyetlenegy torténeti regényt sem irt
Jokai. (Az Eldtkozott csalddot semmiképpen sem mond-
hatjuk annak, Jokai maga sem mondja). Annél kiilo-
nosebb, hogy a dramai miifaj terén pedig csupa tor-
ténelmi témakat dolgoz fel ebben a korszakban. E
kiilonosnek latszo jelenséget bizonyara segit veliink
megértetni egy par természetes ok. A tragédia mii-
faja legjobban szeret a rég letfint korokba vissza-
menni tirgyért, hogy ennek fenségét mar maga az
id6beli tavolsdg is novelje. Kiilonben sem igen  lett
volna tanicsos a szinpadra vinni a kozelmultbdl vagy,
épen a jelenbdl vett azon kényes témdékat, melyeknek
még regénybeli feldolgozdsaért is meg-meglakolt
Jo6kai. ‘Viszont a régi nemzeti mult folelevenitése, a
szinpadi technika eszkozei révén, sokkal nagyobb
hatasra szamithatott dramai foldolgozdsban, semmint
regényolvasmanyként. A Jokainé miivészndi egyéni-
ségéhez is a kothurnusos, torténeti szerepek illettek
legjobban.

Egyébként Jokai tulajdonképpeni dramair6i miiko-
dése erre a korszakra esik. Az el6bbi korszakban csak
olyan draméak maradtak fenn téle, amelyek nem egye-
bek novelldk atirdsanal parbeszédes alakba (Dalma,
Manlius Sinister). 1875 utan — a Leventét nem sza-
mitva — szintén regényeket és novelldkat dramatizal.
De a meost targyalt korszakbol hiarom olyan tragé-
didja szdrmazik, melyeknek cselekvényét mindjart
sziiletésiikkor dramava igyekszik elképzelni a szerzé.
Ez a harom torténelmi targyt szomortjaték: Konyves
Kdimdn. (1855), Dozsa Gyorgy (1857), A szigetvdri
vértanik (1860). Esztétikai tekintetben egyik sem ki-
val6  alkotis, de irodalomtorténeti jelentéséget ad a
kozépsonek a Gyulai-kritikas nyoman. kelt zajos po-
lémia, az utolsénak pedig az a tartds tetszés, mellyel
a magyar kozonség méltdnyolta e dréma hazafnasi

szellemét és célzatét.
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A kontraszt-kedveld romantikus koltészetnek egyik
legkapdsabb motivuma: a testi riitsdg. A rendellenes
kiilsejii ember szilletésétél kezdve mintegy kitaszitottia
a tirsadalomnak, nem csoda tehat, ha az ilyen em-
bernek nyomorékki torzul a lelke is, ha ldzong a
teremt6 természet igazsagtalansdga miatt és bossziit
liheg az atlagos, a boldog emberek ellen. Az ,,€p
testben ép lélek” elve tehat visszajara forditva is
helytall. A testi és lelki riitsag, mint minden szabaly-
talansidg, ha Oridsi méreteket olt, hatdsidban rokona
lehet a fenséges alkot6 elemeinek. A sziiletéssel
egyiittiaré ratsig a tragikum végzetszerii tényezoi
ktzott talan a legérthetébb. III. Richard alakjat tes-
tének szertelen mivolta is segiti tragikai magaslatra
emelni.

Lehet az ellentétet még bonyolédottabbd tenni: a
rit embert sajit belsG tokéletességével ellentétbe alli-
tani. A szépség rit foglalatban, tokéletesség nyomorék
kiilsé alatt. Jokai nem volna Joékai, ha ki nem hasz-
nélnd a kontraszt-motivumok minden fajtajat. Van
0 ndla ,angyalarci démon‘ is elég, de van ordogarcii
angyal is (pl. Dzsula a Khdmok utéddban). llyennek
rajzolja Konyves Kalmédn kiralyt is. Pedig a rit
kiils6 sokkal kevésbbé alkalmas tragikai hatis eld-
idézésére, ha lelki nemességgel parosul, mint hogyha
rit mogotte a jellem is. Mert a nemes lélek csak
vergddik a testi rutsag 4tka alatt, a rajta tortént
igazsdgtalansigot nem akarhatja esetleg Artatlan
embereken megtorolni. Kalmédn kirdly sem tud tra-
gikai alakka valni J6kai dramajiban.

A természet mostohdn bant el kiilsejével; ferde
termetfi, gorbe valli, serteszér-hajn, kancsal szemi,
bicegé labu, ,alig hasonldo emberekhez, inkdbb ne-
veti, mint tiszteli, aki latja. Tronjit allandéan fenye-
geti Almos herceg, aki nyiltan és ismételten kijelenti
magérol, hogy forradalmi merényleteinek egyetlen
jogeime: a Kélmén testi fogyatkozasa.

Szegény kirdly! Nincs egvéb biine, csak rit kiil-
seje. Hat bfin ez? Ha a testi rltsdg visszahatna a
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lélekre s gonosz indulatokat fejlesztene benne, akkor
igenis lehetne szd tragikumrél. Testi fogyatkozasaiért
ebben az esetben sem volna felelds, de gonosz in-
dulataibél fakado tetteiért mar igen, mert tudataban
volna ez utOobbiak biinGsségének. Hanem Kalman
olyan 4rtatlan, mint a ma sziiletett gyermek. Rfit-
sagat 0 maga tudja és emlegeti legjobban, s6t makacs
vezekléssel elhalmozza sajat magat mindenféle va-
dakkal, hogy 6 haragtarto, kegyetlen, erészakos, ci-
vakodod, hii, gyanakvd, fellobband, mértéktelen in-
dulatii, szelidebb hajlamok irant -érzéketlen, onfejii
sth. Igy nem a tragikus h6sok szoktak beszélni, ha-
nem a penitencids baratok. De nem is igazak ezek az
onvadak, sot az ellenkezojiik az igaz. Kdlman volna
haragtartd, kegyetlen, erészakos? hiszen Almos hat-
szor lazadt f6]1 ellene s Kalman mindig megkegyel-
mezett neki; Almos mar az elsé lazadds utin maga
is természetesnek tartja az orszagtanacs haldlos ité-
letét s a kirdly mégis boldog és fényes eskiivové val-
toztatia szamara a kivégzést. Fellobband, mértéktelen
indulatil? Annyira nem az, hogy szinte megsokalljuk.
Nem igen akadna a nézék vagy olvasék ezrei kozt
olyan, aki nigy birna tiirelemmel, mint Kilmén, mikor
a rab Almos, mindenik balsikerii lizaddsa utin az
arcatlan gorombasagnak és lelki fortelemnek szinte ka-
bité mértékével undoritia 6t s benniinket. Erzéketlen
volna a szelidebb hajlamok irdnt? Hiszen elveteme-
dett vetélytarsdnak kis fiat térdére iilteti s 6 akarja
folnevelni; aztan milyen aradozo6 boldogsaggal és naiv
bizalommal szereti a feleségét, Perzilat, aki nemso-
kara méltatlan lesz a feleség-névre! Marad az onfejii-
ség vadija. Onfejlisége csak abban nyilvanul, hogy az
Almes ellen kimondott orszdgtanicsi itéletekre soha-
sem hallgat, hanem .vétkes enged¢kenységet tanusit
a megatalkodott ldzadé irant. Blvégre ez az onfejil
megbocsathatndmsdg a tragikum magvava lehetne,
ha ebb6l szarmaznék bukdsa, ha a halitlan Almos el
tudna‘banni-az oktalanul nagylelkii kirdllyal, De nem
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igy van. Almos mindig lazong, Kilmén mindig leveri,
az orszdgtanics mindig elitéli, Almos még akkor is
mindig sértegeti szemtdl-szembe is a kirdlyt, orgyil-
kost bérel 16l ellene, elcsdbitia a kirdlynét, sajat kis
fiat is a kiraly elleni gyiiloletre uszitia a kiraly fiile
hallatdra, — a kiraly pedig megbocsat, csak a hetedik
lazadds utan birja nagy lelki vivodas utdn arra hati-
rozni magat, hogy az orszdgtandcs haldlos itélete
helyett Almosnak és fidnak megvakitisat rendelje el.
A megvakitast lehet a haldlnal siilyosabb biintetésnek
is mingsiteni, de Kilmdn nem silyosbitani, hanem
enyhiteni akarta és vélte ezzel a haldlos itéletet. A
nador megmagyardzza neki, hogy kegyetlenebb lesz
akkor, ha nem iria ala a megvakitdo parancsot, mert
akkor meghal mind a két elitélt; s6t meg is fenyegeti
a nador a kirdlyt, hogy ha most sem engedi végre-
hajtani az itéletet, lehet, hogy holnap mar a nép itél,
vagyis hogy az orszdgban forradalom tor ki. Kalman
végre aldirja az itéletet, de ett6l a perctdl kezdve a
lelkiismeret furdaldsa emészti s lassanként sirba viszi.
Hogy a végs6 hatds minél ,tragikusabb* legyen,
Jokai egyenként odaléptet holmi féurakat Kalman
holttestéhez s ilyeneket mondat veldk: Silany valal
— Bolond valal — Szo6rnyeteg valal!..., Minden-
esetre lehetséges az a felfogds, hogy Kédlmant felvi-
ldgoscdoitsdga miatt nem értette meg kora vagy igaz-
sagossagaért haragudott ra az O6nzd fonemesség, de
Kéalman haldlaban ‘ilyenféle okoknak nyoma (sincs.

Van azonban egy motivum, mely csakugyan mint-

egy elore jelzi a kirdly kés6bbi boldogtalansagat s

mintegy oka is ennek. De éppen ez a motivum a leg-
nagyobb gyongéje e dramanak. Egy boszorkanysag-
gal vadolt n6t folment Kalman a biintetés aldl. Ekkor
a no elkezd szanakozni a kirdlyon. A szdnakozdsnak
az a magyardzata, hogy ezt a nét régen egy masik
»boszorkany* megatkozta: ,ne halj meg addig, amig
egvkoron egyet taldlsz, ki i6t teszen veled. Es az,
ki véled jot teend... jo tettei nyomén jutal'm helyett
Zsigmond Ferenc: Jokai. ' 15
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halatlansag keserveit talalja. Tessék! Kalman ki-

1mondja hires tételét, hogy nincsenek boszorkanyok s

.abban a percben_ utéléri egy néhai boszorkiany atka.
* 4 *

Annak idején, 1857-ben nagy kavarodas tamadt a
Dozsa Gyorgy c. szomortijaték nyoman. A harc gvoz-
tese elvitazhatatlanul Gyulai maradt. Amit elmondott
e dramarol, szigorii igazsag volt, de igazsag. A vita
elmérgesedéséért pedig Jokai maga és kritikatlan ra-
jongdi a felelosek: Rég lezajlott a vita, benniinket ma
mar csakis az eredmény érdekel. Elfogadjuk csaknem
minden izében Gyulai itéletét, de megéllapitjuk, hogy
kifejezései kiméletlen korbacsiitések voltak, mar pedig
az ilyesminek a javitdo hatdsardl a vélemények kiilon-
bozok. : _ ' :

- QGyulai két fovadja: Jokai meghamisitia a torté-
nelmet és a darabbodl hidnyzik a tragikum. Siilyos két
vad, de nincs ra cafolat; legfeliebb egy par enyhito
korillmény. Jokai szinmiivében csakugyan hidba ke-
resnénk torténeti hiiséget. Dozsa alakja rikito anachro-
nizmus, a tobbi szereplé is figyszolvan egytol-egyig
torzkép, mar akar szatirikus, akar szentimentalis
festék van rajtuk. De — ha Doézsit nem szamitjuk —
Jokai egyenlé mértékkel akar és latszik mérni mind
a két tabor szamara. Az arisztrokratik g6gos, onzo,
gyvava emberek, legellenszenvesebb koztiikk a legha-
talmasabb: Zapolya,' hanem- ezt a sotét képet enyhiti
egy derék fonemesnek: Bornemiszanak és egy agyon-
eszményitett forangii leanynak: Csidky Loéranak az
alakja. A ,keresztesek™ tdbora szintén csupa értetlen,
kapzsi, egymassal marakodé csdcselék, fékolompo-
suk: Lérinc pap meg éppen undoritd, szdjas, gyava
demagdg; csak Rozsa és Barnabas a kivétel, amaz
a lemondd hii szerelem angyali tisztasagi megtes-

1 Késéhbi idében méltanyosabb itéletet mond Zéapoly-
_'rél. Lasd Fridter Gyorgy I kot 177, L
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iesitéje, emez nyers, de egyenes lelkd, becsiiletes,
szerelmes paraszt. A mellékszemélyekkel' kapcsolat-
ban tehat politikai célzatrél nem is igen beszélhetiink;
a nemesség és a parasztsag egyforman méltatlan
terhe a hazai féldnek, nem csoda, hogy szinte hallat-
szik mar a kozeli orszagos katasztréfa rejtelmes dii-
borgése. Hanem Ddézsdban csakugyan valami proféta-
féle szabadsag-h6st probal Jokai bemutatni s ez mar
celzatossag.

Véleménylnk szerint itt kell Gyulaival szem-
ben két enyhit6 korilményt tudomésul venniink
a Jokai javara. Gyulai rosszhiszem(inek tartja Jokai
célzatossagat, a politikai éretlenek tapsainak hajha-
szasaval vadolja Ot s tarsadalmi szempontbol vesze-
delmesnek mondja eljardsat. 1869-ben egy versben
politikai komédidsnak bélyegzi meg s ez a vers is a
Doézsa Gyorgy folemlegetésével kezdédik.

Ez a modor nem méltd6 Jdékaihoz, talan Gyu-
laihoz sem. Tagadhatatlan, hogy Jokai nem tu-
dott olyan kovetkezetes partember lenni, mint
Gyulai. Gyo6ngéd szivét és tizes képzeletét most
ez, majd amaz irdny vagy allaspont csabitotta
magahoz, de ha szivesen vette is a naiv nagy-
kdzbnség tetszésnyilvanitasait, nem szép dolog
volna elfeledkezni arr6l a korulményrél, hogy
a hazafiti optimizmus irodalmi &polasa kdzben Jékai
évek soran at, kildnoésen pedig a szabadsagharc utani
nehany év alatt nem csupan tapsokra lehetett elké-
szilve, hanem a bortonre is. Jokaiban romantikus
vilagnézete és hazajanak szomoru helyzete az elfo-
gultsdgig mend rokonszenvet ébresztett minden el-
nyomott emberfaj vagy tarsadalmi osztaly irant;
mily szemkéapraztaté gorogtliz-fényben mutatja be pl.
a mexikdi rézbor( 6slakok népét, mint a romlott és
gaz eurdpai ,,miveit* zsivanyok aldozatat! Az 1514-iki
parasztlazadasra is oly Oriletes és valogatas nélkili
bosszi kdvetkezett, hogy Jokai az elbukott tgyben
mindjart nemes Ugyet lat rajongdé hajlamainal fogva.

15*
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Es még egy, tiszteletreméltd elfogultsaga volt Jokainak
egész €letén keresztiil, A reform-kor naiv szabadelvii-
sége s ennek roppant fontossagl eredményei, melyek-
ben az 6 tollanak is része volt, a dicséségbe bele-
késtolo ifjisag emléke — oOrok eszményekként éltek
lelkében s a jobbagysag felszabaditisanak emberséges
voltat annyira atérzi, hogy ezt a modern papaszemet
meég akkor is rakényszeriti hésére, ha ez a his a
negyedfélszalz esztendés multbdol jott elénk,

No de fontosabb az esztétikai szempont. A tra-
gédia alapja, lelke a tragikum s ez a Dozsa Gyorgy-
ben nincsen meg, illetéleg el van rontva, zavarossa
van téve. Harom tényezo6 ereddieként kezd fogamzani
Dozsa tragikuma. Az egyszerii székely katona nemesi
rangot kapvan, g nagyravagyas biinébe esik s a gdgos
fonemesség ellen izzo gyiikoletet kezd érezni; maga is
megborzad attél a szornyii eszmétdl, mely gyiilolkodo
szivébe be akar fészkelodni. A masodik tényez6: Dozsa
szerelmes lesz egy férangin leanyba, Csaky Loraba s
emiatt nemcsak hiitlenné valig régi menyasszonya-
hoz, R6zsihoz, hanem politikai, illetéleg katonai hibat
is kovet el, t. i. a Csaky Lora folényes magaviselete
ot is hasonlo viselkedésre lobbantja s egy ilyen folé-
nyes gesztussal szabadon bocsdt egy csomoé foiiri
foglyot. A harmadik tényez6: egy i6sn6é megjovendoli
Dozsanak, hogy nemsokara tronra jut, homlokan ko-
ronit fog viselni, de félijen attol az ellenféltsl, aki a
bort meg nem issza.

Az elso tényezoé akkor vdlna igazan magjiva a
tragikumnak, ha a gyiilolet szenvedélye csakugyan
arrd lenne Dozsa f6lott s olyan helyrehozhatatlan
biinre ragadna, mely 6t 6nmaga szemében is tonkre-
tenné. Az egész dramanak — mondhatni — éppen az
a legnagyobb baja, hogy a szerz félti hosét a biintol.

De ha a tragikum alapjaul kindlkoz6 elso cselek-
vény-szilat elejtette Jokai, a masodikkal még mindig
csindlhatott volna valamit: Dozsa szerelmével. Két
moéd is lett volna rd: vagy az elhagyott menyasszony
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bosszlja, vagy pedig Doézsa oktalan nagylelk(sége,
illet6leg eszményképe el6tt valé pézoldsa: hogy t. i.
az uri renddel valé élethaldl-harc ideién esztelenil
szabadon bocsatja a nala fogsagban levé féurakat.
De Jokai egyik modot sem hasznalja Ki; az elhagyott
menyasszony szive nem ismeri a bosszut, artatlan-
saga, Onfelaldozasa elérzékenyitdé melodrama; a sza-
badon bocsatott féurak sem valnak a katasztrofa ten-
gelyéve, kevesen vannak, hitvany gazfickdk (az egy
Bornemisza kivételével) s talan a f6hiba az iré elja-
rasaban az, hogy Zapolya nincs a szabadonbocsatott
foglyok kozott; ha Dézsat az kinoztatna haldlra, akit
6 nagylelklségi rohamaban megszabaditott volt,
mindjart kerekebb és erésebb volna a tragikai kon-
cepcio.

A harmadik tényez6nek, a ciganyasszony josla-
tanak olyan beallitdsa, ahogyan Jokai teszi, modern
draméaban elfogadhatatlan. Talan ha valami racionalis
alapot adott volna a joslatnak (a josnd kileste volna
a parasztsag vagy a i6urak terveit, vagy folbérelték
volna &t célzatos joslatra), megbocsathatébb volna,
bar igy’ meg a ,,csodas“ elemmel valé hdkusz-pokusz
hatna bosszant6lag reank; EOtvOs tesz igy, nem dra-
méaban ugyan, hanem regényben (a feszilet harom-
szori lebukésa), Péterfy Jené mégis megréja érte. De
abban még sincs egészen igaza Gyulainak, hogy Jokai
ezzel a jéslat-motivummal semmit sem tud csinalni
a cselekvény fejlesztése szempontjabél. Gyulai szerint
Do6zsa nem ad semmit a jéslatra s igy e motivumnak
nincs joga helyet foglalni a darabban. Igaz, hogy
Dozsa bolond nének mondja a josol6 asszonyt s még
bolondabbnak azt, aki kérdez t6éle valamit és elhiszi;
de az ilyen beszéd a megdobbenés palastolasa is
lehet (6nmaga el6tt is), vagy késébb jelcntkezhetik a
hatdsa. Annyi bizonyos, hogy a foglyok szabadon-
bocsatasakor eszébe jut a joslat, mikor pedig meg-
hallja Bornemisza nevét, ,megddbbenve” tlinddik
magaban;
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Dozsa, te félsz, a ioslatat hiszed.

Hidba mondod: balga, aki hisz;
Lelkedbe vagta mérges kormit az,

Es fekszik rajtad, mint egy biivos alom.

De — mondja Gyulai — ,,a joslat még annyira sem
dobbenti meg Doézsat, hogy zavara valami lathaté
tényben mutatkozzék.” Ez tévedés, mert a joslatnak
igenis nagy hatdsa lesz a kifejletre, sét a joslat nél-
kiil meg sem torténnék a katasztréfa. Hiszen Lora
— -az érte oOnkéntes halalt szenvedett Rozsanak tett
igérete szerint — meg akarja menteni Dozsat a bor-
tonb6l s hogy szavainak nyomatékot adjon, elmondja,
mily rettentd biinhédés var ra, ha nem menekiil. Azon-
ban Léra beszéde a kivant hatdsnak éppen az ellen-
kez6jét éri el. Dézsa valami magasztosat érez abban,
hogy a ,,Doézsa Gyorgy kiraly“-rél szolé joslat, -ha
szornyii szenvedés 4rdn is, csakugyan beteljesiil. A
beteljesedett joslat mintegy végzetes host csinal
Dézsabdl- s most mar batran szembe néz sorsaval.
Ime tehdt a joslat dont6 fontossagi, de szerencsétlen
irAnyban, mert igy Jokai ezt a tragédiat is epossza
véaltoztatta. Dozsdnak nincs mit megbdnnia, vagy
ha volna is,

Ha szennye voli nevemnek, rélam azt
A tiiz lemossa; és ha vétkezém,
Megtisztit engem. Oh e hir nekem

A legnagyobb gyonyor.

Shakespeare Brutusa is ,,0romest” hal meg, de nem
azért, mintha a kinos kardsziiras jovatenné, megtisz-
titana biinét vagy tévedését. A tragikus hés a halallal
nem torlesztheti le adéssagat, hanem csak megpecsé-
teli azt a tényt, hogy orokre eljatszotta jogat az élet-
hez. Dézsa bejelenti Lordnak, hogy hosies batorsaggal
fogia. elszenvedni a rémséges halalt és ugy is tesz.
Ez a D6zsa nem tragikus hés, ez egy masodik Zrinyi
Miklés, aki milliok nevében vértanai tudattal, ¢saknem
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gyonyoriiséges Onfeldldozdssal hal meg, holott meg-
menekiilhetett volna. A végzettdl kijelolt és megioven-
.dolt hosnek érzi magdt s tudja, hogy egy nagy eszme
orok hirnevii hordozdjava valik majd a torténelem-
ben. Hat nem eposzi hds az ilyen ember? A Csidky
Lora kenetteljes biicsiiztatoja is iinnepi zsolozsma-
ként hangzik s az egész szindarab csattandja volta-
képen nem egyéb, mint a Ddzsa ellenfelének, Zapo-
lvanak az utdkor el6tt valdo megbélyegzése. Jokai-
Cato a ,,victa causa' mellett fog partot, mert dolgozas
kozben igen szivéhez nétt a tragikusnak tervezett
parasztvezér.
L] &
* *

A szigefvdri vértanik volt az abszolitizmus ide-
iének egyik legnépszeriibb dramadja, Az alatt a hét
esztend6 alatt, mely keletkezésétél (1860)- a kiegye-
zésig eltelt, harmincszor adtdk elé a budapesti Nem-
zeti Szinhdzban. Mar a cime mutatja, hogy ez is
vértanii-drama, tehit igazdban nem is drama s egy-
kori nagy sikere nem esztétikai forrasbol taplal-
kozott, hanem a hazafisdgébol. Hogy is alkothatott
volna i6 tragédiat olyan targybdl, melyben a torté-
nelmi koztudat megkoti a kezét s amelyen médr egy
tehetséges német kolté kisérlete is hajotorést szen-
vedett a téma nyilvanvaléan eposzi természete miatt.
Jokai ép figy aldozata lesz a készen kapott targy
draméra alkalmatlan voltanak, mint Korner; a Kolcsey
birdlata 1ényegileg Jokai szinmiivére is érvényes,
annal ink4abb, mert Kérner drdmaja észreveheté6 ha-
tassal van a Jokaiéra. Ez a két munka mint két iker-
testvér, tigy hasonlit egymdashoz, részint a felhasz-
nalt torténeti forras kozos volta, részint a Jokaira
gvakorolt Korner-hatds, részint — ugy latszik —
mindkét koltonek a tragikumra vonatkozé hibds el-
mélete miatt. Szigetvar védsi kozt nincsen senki —
se férfi, se nd, se Kornernél, se Jokainial — akinek lel-
kében valami valtozis, fejlédés, mozgalom, egyszdval
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torténés esnék meg. Kiilséleg van elég mozgas, zai,
fegyvercsorgés, de a lelkekben valtozatlan, elszant
nyugalom. A darab elején mar tudjak, mi vér rajuk
s 0k nem tesznek egyebet, mint hogy a legesekélyebb
megtantorodas nélkiil allijAk a veszedelmet s hosies-
ségiik tulvildgi orok jutalminak reményében szinte
boldogoknak mondhatok. Kornernél ‘is, Jokainal is
Szoliman az, aki tragikai érdeket tud maga irant kel-
teni benniink; 6 a cselekvés, a hoditds, a vilag ellen
toré becsvagy embere, aki nem pusztdn fizikai életét,
hanem egész lényét, élete céljat, ellendllhatatlannak hitt
erejét, addigi eredményeit, égbetéré vagyait érzi
megsemmisiilni a szigetvari kudarcban; az emberiség
Jleghatalmasabb uralkoddja nem tud boldogulni egy
magavilasztotta ellenféllel, akinek egész birodalma
egy Ocska, rozzant erdd, egész népe két-haromezer
ember s akinek eltiprasat Szoliméan csak alkalmi ha-
ragcsillapitonak, csak mellékes kalandnak tekintette,
mikor hozzafogott. Szoliman haldla egyiittal bukés is,
a Zrinyié nem, Szoliman tragikus alak, Zrinyi nem.

Jokai a két nagy ellenfél bemutatasat nem Szoli-
ménnal kezdi, mint Korner s igy még sincs annyira
elétérbe allitva a szultdn alakja a Zrinyi rovasara, de
majdnem ennyi az egész kiilonbség a két drama kozt.
A legaprobb részletekig mené hasonlosig mellett
mindossze annyi eltérés van, hogy Kornernél Zrinyi-
nek a felesége is benn van a varban, Jokainil nincs;
amott Helena a Zrinyi lednya és a Juranics menyasz-
szonya, emitt Maria csak rokona Zrinyinek és mézes-
hetes felesége Juranicsnak; amott a kirdlyi hadaktol
Vilacky hoz iizenetet s esik torok fogsagba emitt
Annéval torténik meg mindez.

Jokainal az egyetlen 10j és eredetl motivum
a renegdt alakja s Annaval valo kolcsonds Sze-
relme.! A  hazafisig megkozelithetetlen félistenci-

* Ez alighanem Vorosmarty-hatis (v. 6, Omir és Ida
alakidval és szerepével a, E gerben),
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nek unalmas fensége kozepett ez az epizéd tud
bennlink igazdn emberi érdeket ébreszteni, a f&-
rasztban egyhangu fortissimét ez a halk, méla-
bus dallam szakitja meg egy par helyen abran-
dos pihendiil; szinte jolesik latnunk a sok tokéletes
— és tokeéletességikben egyoldali — jellem kozott
égi" olyat, aki megtévedett és ezért keblében van az
igazi csatatér; akinek megbocséathatunk, mert szen-
vedett, aki gyarld6 ember volt, mint amilyenek mi
vagyunk. Persze akkor érdemelné meg igazén rész-
vétiinket, ha tévedéshél, renegat voltabol folyna biin-
hddése, de Jokai ilyenkor meg szokta fogni a Nemezis
kezét s a csapast mas irdnyba, rossz irdnyba terelni.
A renegat az utolsé percben ismét keresztyénné lett
s a varvéddk kozt Anna mellett lelt hési halalt.

A dramanak tehat a gerince beteg, de fel van &l-
toztetve szépen, Unnepélyes ruhdba, melyen cicoma
is akad elég. Korner és Jokai itt is egészen egyfor-
mak. Ha Jokainal Zrinyi nem beszél is olyan elvon-
tan, olyan bolcselkedéen, mint Kornernél, de mond
helyette monolégot rimes anapesztusokban s imadko-
zik hexameterekben. Kuilénben Korner se hagyja
magat: Helene szonettben aradozik, Zrinyi az utolso
felvonashan ottava rimés kélteményben elmélkedik.
A végsd latvanyossag is ugyanaz mind a két kdlt6nél:
a var osszeomlik — a karpit legorddil.

Korner dramajaban van egy igen kényes és koc-
kazatos hatasu jelenet: mikor t. i. Juranics nyilt szinen
megdli menyasszonyat, persze ez utdbbinak beleegye-
zésevel, s6t kivanatara. A jelenet hatdsa minden
egészséges néz6ben borzadast kelt; maga Korner is
elismerte az els6 el6adas utan, hogy 0 is érezte ezt
a borzadéast. Szemere ki is hagyta a magyar fordi-
tashol ezt a részt s Kolcsey megdicséri érte. Jokali
el nem engedi az efféle kulonlegességeket: az 6 da-
rabjaban nem nyilt szinen torténik a baratsagos, koz-
megegyezésen alapuld hitvesgyilkossadg, de viszont
Jokainal nemcsak Juranics 6li meg feleségét, hanem
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a varban levo tobbi férj is: ‘Csaky, Bajony, Patacsics;
szépen parosaval, mint eskiivékor, bevonulnak a ka-
polndba s Zrinyi tiz soros imadsaga utdn a félrevont
fiiggony mogott ott latszanak a noi holttestek. A nok
koziil csak Anna van még életben, 6 maid az utolso
pprcben a vartornyot robbantja fel.

*
L =

- Ugyanebben az idében csinalt Jokai egy rovid vig-
jatékot: A murdnyi holgyet. Ez sohasem keriilt elo-
adésra,- de a szerzo kiadta szinmiivei kozt 1860-ban.
Ertéke csekély. Hangstilyos verselésii, rovid, dallamos
sorai Vorosmarty Csongor és Tiindéiét iutattiak
esziinkbe, de egyuttal persze az értékbeli végzetes kii-
lonbséget is. Kiilonben mintha a koncepciéba is a Cson-
gor é5 Tiindébdl keriilt volna, mint kolcson-diszlet, az
az eljaras, hogy a Wesselényi Ferenc és Szécsi Maria
érzelmesen regényes jellemei mellé ellentétiil Jokai is
egy iigyefogyott, nevetséges komikus part allit: Bo-
rong6t és Kriskat; csakhogy ez utébbiak nem he-
viilnek egymaisért, hanem Borongé Wesselényinek
a — vetélytarsa a vararnd iranti szerelemben. Tehat
a két fészemély jellemében nincs komikum, csak a
két mellékszemélyében, ezekben is meglehetésen se-
kélyes. A darabon nem esett méltatlansag, hogy nem
adtak elo.

i *
* £

Jokai tehetségét éppen leggyongébb oldaldrol mu-
tatiadk dramai. A draméban minden a megokolason for-
dul meg s Jokai koltéi hajlama ez ellen a térvény
ellen koveti el a legtobb kihdgast. Ez a rakoncatlan
hajlam hozza van ndve egyéniségének gyokeréhez,
semmiféle miitét azt onnan még nagyobb veszedelem
nélkiil ki nem tudta volna operilni. A mesemondé mds
szemmel nézi az eseményeket, mint a drémairé; €éppen
azt nem litja meg amaz, ami emennek legfontosabb;
amaz a hatdsos eredményekben gyonyorkodik, emez
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a -rohamos fejlodés ldncszemeinek hidnytalansagaban
és szilardsagaban. A mesemondd, ha dramat ir, rend-
szerint ott pilen meg, ahol nem volna szabad és
olvan mozzanatokat ugrik at, melyeket a cselekvény
legtomorebb talapzataiva kellene megimunkalnia. A dra-
maiban mutatkozé szervi fogyatkozasok egy részéért
tehdt Jokait, mondhatni, hidba tessziik felel6ssé; bar-
mennyire elhitte volna is esetleg a kritika. megjegy-
zéseinek helyességét, a dramai miialkotds egyik-masik
nehézségét nem birta volna legydzni. A poétika ide-.
vonatkozé tételeivel kiilonben nem is volt tisztaban.
de ez nem csoda, hiszen a par excellence dridmaird
Szigligeti negyven évi elméleti és gyakorlati tapasz-
talds utan sincs egészen tisztaban pl. a tragikum fo-
galmaval. Jokai sohasem tudott és szeretett a mii-
faiok torvényeibe elmélyedni, 6 az alkotds terén mind-
végig naturalista maradt, eredeti értelmében véve ezt
a sz6t. Hogy az elméleti tanulmdny nem lett volna
valami csodatevG orvossag, bizonyitia az, hogy Jokai
gyvakran vét olyan miivészeti elv ellen, melyrél el-
méletileg egészen pontos fogalma van. Példdul a ma-
gyar nemzet torténetér6l irt regényes korrajzaiban
egy helyen ime mily szabatosan hatirozza meg a jés-
latnak, ennek az é€letben és koltészetben egyarant
nagy szerepet jatszo tényezonek a természetét, hogy
iigy mondjuk: a lélektanat: ,,Jéslatok azéltal szoktak
leggyakrabban teljesiilni, hogy a babonis hit maga
késziti elé szamukra az ttat azaltal, hogy koévetkez-
ményeiket el akarja haritani.* Lam, egészen helyesen
elmondja a szabdlyt 1854-ben s mégis mily helyte-
leniil alkalmazza dramaiban: Kényves Kdlmdnban
(1885) és Ddzsa Gyorgyben (1857); Manlius Sinister-
ben is Glyceria joslata, mely. a réomai birodalom el-
enyésztét jovendsli meg, a dramaban semmi kovetke-
zéssel sem jar, hiszen Carinus serege gy6z; eposzba
valo a végzet fatyolanak ilyen follebbentése.

Jokai dramairdéi munkassaginak hat uem volt
semmi haszna? Nincsen irodalomtorténeti értéke?



236

Igenis megvolt a haszna s megvan a torténeti értéke.
Drémai, mint lattuk, (a jelentéktelen Murdnyi holgy
kivételével) mind szomoriijatékok, még pedig torté-
neti szomornjatékok, s nem szamitva a soha elé nem
adott didkkori kisérletet, mindegyik a szabadsagharc
utani gvaszos emlékii évtized terméke. Ebben az ido-
ben a Nemzeti Szinhaz jelentette szamunkra az Aka-
démiat is, a Kisfaludy-Térsasagot is, még a parlamen-
tet is, sz6val a nemzeti életnek tugyszolvan egyetlen
nyilvinos gdécpontja volt. Mint valaha a szinhaz fol-
épitéséhez a telket, anyagot s munkat, tigy aidnlotta
fel az Otvenes évtizedben szellemi termékeit, aki csak
tehette s ki milyet tudott. Sainos, csak kozepes vagy
azon is aloli termést kapott a szinhaz, de ez az allapot
még mindig jobb az éhezésnél. A kiilonleges id6 teszi
érthetévé, hogy a dramaird is két malomban 6rélt: a
miivészetében és a hazafias politikdéban; s akarhiany-
szor olyan ‘darabban, melyet ma iires szalmaként
hidba csépelgetiink, rejtett magvakat lelt az éhezd
kozonség s taplalkozott beldliik. A torténeti vagy tor-
ténetivé pingdlt tirgy a nemzet szemlélteté okta-
tidsanak kitiing eszkoze volt, a szinpadi el6adas pedig
kitiind moddja. Ha egyéb nem, hat maga a magyar
nyelvii szavalat, az emelkedett érzelem nemzeti kon-
tose, mindig megtette a hatast. Az otvenes években
senki sem tudott olyvan szépen magyarul szavalni,
mint Jékainé és senki sem tudott szaméra hangzato-
sabb, sugalmazébb, szivhez sz6lébb szavalni valét
irni, mint a férje. Tartalmilag, lényegileg ezek a da-
rabok az 4atlagos mértéken (még pedig a magyar at-
lagon) nem emelkednek tiil, de ugyan hany tragédiank
emelkedett tal rajta nemcsak a most targyalt idében,
hanem azéta is? Gyulai 1855-iki panaszos séhaja (,,0h
én édes magyar tragédiam, miért kell nekem ily hosz-
szan néznem a te sebeidet és be nem kotézhetnem?*)
vajjon nem alkalomszerii-e még most, hetven év
mulva is? Szigligetinek majdnem mindenik szomorii-
jatékat ép ngy szét lehetne szedni a kritika boncold
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késével, mint a Jokaiét, de semmiféle széttagolas nem
valtoztat azon a valdsagon, hogy a maguk idejében
él6 és éltetd szervezetek voltak. Az otvenes évek
végével, 1860-nal (A szigetvari vértanuk) be is zarul
Jokai drdmairdi hatdsa. A hazafias drdma kora le-
jart, Jokai dramair6i hangszerén a legszebb har sike-
tilt meg. Ezentll gyakran megjelenik még a szin-
padon, de tobbé nincs ott jelentsége.

8.

A napi érdeket, az alkalomszeriiség szempontjat
Jokai nem regényeiben és novellaiban, sem nem dréa-
maiban szolgélja legfoltinébb mddon, hanem —
kélteményeiben. Mert Jokai verseket is irt 6zonével.
Osszegydjtott kdlteményei a jubileumi kiadasban nyol-
cadfélszaiz s(irli nyomasu, nagy 8-rét lapot toltenek
meg. De a Jokai kdltemény-halmazanak Kkilenctized-
részét nem annyira koltéi ihlet szilte, mint ink&bb
Ujsagirdi kedv, sokszor meg éppen Ujsagiroi sziikseg.
A tizedik tizedrész sémi bizonyit maéast, mint azt,
hogy Jokai utdnozhatatlan kolt6i miivészete csak pro-
zai alakban érvényesiil; verseiben nem tehetség nyil-
vanul, hanem csak rutin.

A versirogatas kedve végigkisérte Jokait egész éle-
tén. Els6 iroi follépése is — még a Nepean sziget
el6tt — versekkel torténik a Pesti Divatlapban (1844).
Van egy-két hosszabb kolt6i elbeszélése (Puskas Klari,
Oroszlanhdlség), nehany romantikus targyd ballada-
féle kolteménye (,,Uram engedelmeskedem”, Aben
Chamot és Yota, A kiraly és bolomlja, A tiizesvas-
proba), egy-két valldsos vagy mondai — néha Kissé
thlcsigdzott témaju — darab (Legenda, Babel), Matyas
kiraly alakjahoz f(iz6d6 adomak verses feldolgozasai
stb. Ezekb6l telik ki az a bizonyos egy tizedrész,
mely nem bir kilondsebb alkalomszer(iséggel. Talan
legnagyobb igény(i verses darabja, melyet Liszt Fe-
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renc zenésitett meg: a Holl kolté szerelme; ennek a
targya mar vilagosan. ravall 'a szenzicié-hajhaszo,
ujsagirdi izlésre: Pet6fi haldlanak rejtelme és oOzve-
gyének nagy port folvert masodszori — hamaros —
hézassaga van benne kihasznalva zengé-bongd és
szinekben csillogé nyelven, de az eszmék és képek
terén sok bizarrsaggal. A Lengyelek fehér asszonya
(1861) sem miivészeti hatasra szamit elsésorban, ha-
nem az izgatott politikai hangulatot aknazza ki, el-
mondva a megélt, de meg nem halt Lengyelorszagot
ielképezé fehér asszony kisértet-jarasat, aki egymas
utan kergeti oriiletbe és haléﬂba Lengyelorszag zsar-
nok kormanyzoéit.

Jokai versiroi mﬁkbdésének fontossagat nem az
eddig felsorolt koltemény-fajtakban kell keresniink,
hanem a ko6zélet mindennapi jelenségeit nyomon ki-
sér6 verses ujsagcikkekben. Esztétikai szempontbol,
kivalt kiilon-kiilon nézve 6ket, bizony ma mar alig
érdekelhetnek benniinket. De ©Osszeségiikben megvan
a maguk torténeti jelentGsége. A versird Jokainak
ilvetén szerepe éppen mostani korszakunk elején kez-
dédik, az Ustékos c. élclap 1étrejottével. Ebben min-
den héten megjelent Jékaitél a legalkalomszeriibb,
legizgatobb témakrol egy vagy tobb koltemény, me-
lyek az egykorfi magyar ember lelkének egész rej-
tekét egyszerre atfiitotték valami sajatsdgos hiséggel,
mint a piciny gyo6gyité piluldk a sinyl6dé szervezetet,

Mikor pl. Liszt Ferenc kicsinylgleg nyilatkozott a
magyar zenérdl, mintegy az egész akkori nemzedék
sovinizmusa szisszen fel és tiltakozik a Liszt elfo-
gultsdga ellen a Jokai rogtonzott versében, ezzel a
tiszteletreméltd, de szintén nem valami targyilagos
argumentummal:

let tudod te, mi a hdnhbanat
Aki senklhez sem tartozol?
«iszt Ferenchez)
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A legnemesebb célii reklam szolgdlataba allitja nij-
sagiat, illetéleg mizsajat akker is, midén a magyar
viselet divatbahozdsan buzgdlkodik: »

Ismét, ismét viseliiik hat

Azt a mentét, azt a ruhdt,

Amit hordtak d&seink;

Régi dolmany, régi kalpag

S kik .a honért éltek-haltak,

Feltdmadnak hat megint,

Latasodra bar a léha

Itt-ott kacajra fakad,

Hadd kacagion, majd elhagyija:

Magyar, ne szégyeld magad! .
(Magyar divat)

Mikor nemzeti egyéniségiink valamelyik kiils6 vagy
belsd jellemvonasarél van sz6, a Jokai hazafias on-
érzete rogton nekiheviil s naiv nagyotmondasekban
valik rokondva a népi tomegléleknek:

Szivarvanyos szarnyii szelid angyalkdknak,

Ro6zsaszinli felh8k aranyos nyildsan

Akik ide hozzénk alamosolyognak,

Stigd meg hddolatos, megtiszteld széval:

Hogy dallamos nyelviink 8k is tanuljdk meg,

Mert mi odalfenn sem beszéliink mids nyelven.
(Kazinczy szelleméhez)

- J6l tudja, hogy az érzelmi nevelés leghatdsosabb
iranyitéja az anyai sziv, ezért fordul 6 is — mint
egvkor Széchenyi — a magyar nékhoz, ,a nemzet
gazdasszonyaihoz:

Ah, a hon egész jovends
Sorsa most tinalatok van — —
- Tanitsdtok meg szeretni
Gyermekiteknek a hazat
Nemzetem gazdasszonyai! ‘
(A nemzet gazdasszonyaihoz)
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Hires verse A koronézasi domb, amely a politikai
kiegyezés kiiszobén szellemesen és hatasosan sirgette
az altalanos amnesztiat:

Mi hianyzik még a dombbdl?
Szamuzottek, bujdosoknak
Vandor sarujan hozott por,
Ez hidnyzott még a dombbol.

Lelkes hangu, vagy elérzékenyitd kolteményekben
emlékezik meg az 1848—49-iki szabadsagharc hon-
védeéirél (Utca szegletén Ul a csonka hds, Resurrexit.
Az aradi vértantk emlékszobra) és eszmetarsulas
folytan egy régebbi magyar szabadsagharc szamdiizott
héseir6l (A pontuszparti hamvak) vagy hasonl6 sorsu
méas nemzetek dics6é vitézeirdl (A plevnai hésok, Ga-
ribaldi) stb.

De Jokai Otletessége a versiras terén is féleg ko-
mikai iranyban érvényesilt s tett Oriasi hatast. Jokai
kiillénben is az Ustokos c. élclap szamara irta kisebb
kdlteményeinek tulnyomo tobbségét, tehat elsé sor-
ban az volt veliik a célja, hogy megnevettesse olva-
s6it; tudta, hogy nincs halasabb és szdéfogadobb a
neveté kozonségnél.

Ezek a tréfas versek Ugyszdlvan mindnyajan sza-
tirikus célzatiak s nem egyszer tapintanak elevenére
az egykorl magyarsadg egyik-masik hibajanak vagy
az europai — f6ként az osztrdk — politika bakldvé-
seinek. Pl. a passziv rezisztenciaba tdlsdgosan is be-
leszokott magyar ember tétlen almodozasat cslfolja
ki a Mf hat az igaz hazafisig? és a Nix Uber die
Kommoditat c. versekben; %

Tehat urambatyam, mondja meg az égre!
Miben 'all az igaz hazafisag végre?
,Miben? — Imadkozni mindennap éhomra:
Szentséges sult galamb jojj a tanyéromral!
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Ffiéle témaknal Jokai legjobban szeret a parddia
cloadasmaodjahoz folyamodni. Az Indulo igy kezdddik:

Mar siess hazadba vissza Bils seregem..,

s ez a Napoleon-parddia’ ,,az oktoberi diploma kovet-
keztében eltdvolitott hivatalnokseregnek szdl.“ Egy -
masik vers a magyar orszdggyfilésnek a bécsi Reichs-
ratba valé beolvadasa ellen izgat egy alféldi betyar-
siratd ballada paroédidjaként:

Lam, megmondtam Angyal Bandi,
Ne menj fel te Bécsbe. .,

Vorosmarty Szozatat is kiparodizalja, ,.leforditva
gvaszmagyarra“. A falusi kis iednyrol sz6l6 Czuczor-
verset tobb izben is kihasznalja ilyen célra;

Jaj be szép ez a Pest, Istenem, be szép!
Minden trottoiron sz6l német beszéd...
(V. 6.: Falusi kig delegatus Bécsben.)

Ezek a koltemények persze igyekeztek minél té-
videbbek lenni, nemcsak azért, mert egy hirlap sok-
féle rovata kozott kellett elférniok, hanem még in-
kdbb azért, hogy — mint az orvossdg — egyszerre €s
gyorsan ,bevehetok® legyenek s rogténds hatdst te-
hessenek. Ez a magyardzata annak, hogy Jokai til-
sagosan is hajhassza a csattands befejezést, a szallé
igéknek szant kihegyezett szolamokat, az elméske-
désnek és oOtletességnek minden fajtdjat, a meglepd
fordulatoknak egész arzenaljat. Rogtonzd képessége
a verselés terén is olyan bamulatos, hogy szinte
— kidbrandito, mert azt a gyanit kelti az olvaséban:
Jokai versfaragé rutinjanak talan nincs is elenged-
hetetleniil sziiksége belsé ihletre, a lélek vulkédnikus
emoécioira., A Horatiustél megrott szatira-irohoz: Lu-
ciliushoz hasonlit Jokai.

Zsigmond Ferenc: Jokai. ! 16
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...in hora saepe ducenlos,
Ut magnum, versus dictabat stans pede in uno,

Ugyszolvan mindeniitt csak a rutint, az iigyességet,
a virtuozitast latjuk, nem az Onmagaval vias-
kodo- 1élek. osztonszerii kirobbandsait. Versiré iigyes-
sége kitaposott utakat csindl magédnak, melyeket
persze csak akkor lathatunk egész hosszusagukban,
ha egyhiizamban olvassuk koélteményei gyiijteményét.
Kiilonosen sablonszeriivé valik nala a csattanos elo-
adasnak legkéznéliekvébb fogasa: a refrén. Kolte-
ményei 0zonének nyolcadfélszaz lapon keresztiil zen-
gedezd szimfonidjaban alig hallgat el egy-egy pilla-
natra a refrénnek ez a sarkantvipengése. De hat
ne feledjitk el, hogy nagyobbrészt egy élclap kozle-
ményeirél van szd, melyekkel a szerz6 a nagyko-
zonséget igyekezett szorakoztatni és hatosagilag-tilos
lelkesedésbe ejteni, a nagykozonség pedig szivesen
hallgatia a sarkantyupengés élénk iitemeit,

Ezeket az alkalomszerii verseket Jokai kiilonféle
— nem valami talalé elnevezésii — csoportokba 0sz-
totta. De akarhogy szétszorjuk is Oket, rogton —
mint a higanycsoppek — a cél és hangulat kozossé-
gében ismét egybeolvad valamennyi. A hazafiii lelkes
¢s naiv impresszionizmus ez a kozos hangulat s ennek

" orszagszerte valo elterjesztése a kozos cél. A mod és
_eszk6z mar viltozatosabb: szarnyalé pathosz, ko-
moly, bortis szemlélédés, csalafinta tréfalkozas, ele-
venbe vagd ghny egymast valtogatva zendiil meg
Jokai lantjan. Ezek a koltemények megtették kote-
lességiiket vagy legalabb sziandékukat s mint az al-
kalmi koéltemények altaldban, nemsokédra feledésbe
meriiltek, De érdekes dokumentumok maradnak arra
- vonatkozolag, hogy mi mindenre rdért Jokai a vége-
lithatatlan szaporasdgii szépprozai munkilkodas
mellett! 2
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V. Fin du siecle.
: g

Flérkeztiink Jokai hat évtizedes ir6i miikodésének
a -- kozepéig. Eddigi feitegetéseink hdrom évtized
termését olelték fel s ngyanannyi idén keresztiil mun- -
kalkodott még ezutan Jokai soha nem csokkend szor-
galommal. Csodalattal hajlunk meg e roppant ter-
mékenység €lott, de a rea vonatkozo mondanivalonk
-alig volna- egyéb: ismétlésnél. Volt elég alkalmunk
részletesen megismerkedni Jokai iroi egyéniségével s
ez lényegileg valtozatlan marad 1875 utan is. Hanem
a kornyezethez valé viszonya kezd lassanként meg-
véltozni, a korszellemmel vald szerencsés osszhang
kezd bomladozni s ennek a koriilménynek a visszaha-
tasa kolesondz egy-egy niszerfi hangulati vonast Jo-
kai eddigi arcképéhez, meg a torténeti targyu regé-
nyek feltiind nagy szama érdemel figyelmet.

Eppen két szdzadnegyedet élt meg eddig Jokai. Az
egyik folnevelte, a miédsik balvanyozta. Irigylésremélto
otven év. Koltéi hirnevének szolgidlataban az ,,irigy
id6* szinte példatlanul sokdig hiiségesen kitartott. De
hiaba, a Fold forog s a dics6ség napja nem dllhat
orokké a zenithen. 1875-tel megkezdédik az utolsd
szazadnegyed, vagy ha jobban tetszik: a szazad vége.

A ,szazad vége“... :

Van Jokainak egy oregkori cikke, egy keserii ki-
fakadasa; cime: A ,milieu du siécle” és a ,fin du
siecle”, Lesnjto birdlata ez a XIX. szdzad utolso év-
tizedeinek s mélabis visszavagyakozas a szazadko-
zépi tisztes id6kh6z. A megbélyegzés tarsadalmi és
politikai allapotaink elfajuldsira vonatkozik, de ez
elfajulds genezisét az irodalom nagy viligiaramlatai-
nak nevével jeloli meg Jokai s az elvitathatatlan ana-
l6gia révén a kozéleti vadat egészen Aatjatssza az
irodalom terére, hogy hitvalldst tegyen sajat kol-
tészeti eszménye mellett. A széban forgdé vidak fe-

16*
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letti itélkezés terén az illetékesség kérdése meglehe-
tosen bonyolult, de maguk a vadak igazak s az el-
fajulds kovetkezményeit voltaképpen csak most, az
ezeréves Magyarorszag ravataldnal lehet meglatni a
maguk egész szornyiiségében. Eppen ezért mély meg-
illetédéssel olvassuk Jokai profétai foliajdulasat.

A szazad kozepén, az Otvenes években ,,minden
ember romantikus volt Magyarorszagon: nemcsak a
magyarok, hanem a totok, az oldhok is; mindnydjan
azt hitték, hogy lesz még valaha szabad Magyaror-
szag s azon dolgoztak, hogy legyen: — ez a roman-
ticizmus; — most, hogy megvan, most mar senki sem
hiszi, hogy van s mindenki azon dolgozik, hogy ne
legyven: — ez a realizmus... Ilyenek voltak az em-
berek a 'szazad kozepén. Azota, ime, lam mennyire
tokéletesiilt az emberiség. Most mar az emberek tel-
jesen elfogadtak az igazi, 6szintén bevallott redlis
hitelvet: ,Gyiilold a ielebardtodet iigy, ahogy az
gviilol téged ..."

Mennyi keserii vad, mennyi 6vé intelem, mennyi
tragikus johiszemiiség hangzik ki e sorokbol! Hiszen
nyilvanvalé ugyan, hogy Jokai féntebbi definicidjaban
nincsen tobb igazsig, mint amennyi igazsagtalansag;
a romanticizmust a realizmussal gy szembedllitani,
mint a jot a rosszal, a nemest a nemtclennel, a haza-
fiast a hazafiatlannal: tilsigosan — romantikus el-
jaras; pl. Kemény Zsigmondék meggy6z6dése sze-
rint a negyvenkilences (tehat a ,szazadkozépi®) po-
litikdban alighanem épen a ,,romantika® volt az, ami
megasta a sirjat szabad Magyarorszdgnak, De az is
tagadhatatlan, hogy a romanticizmus vilignézete az
eszményiség szokott lenni (még a pesszimizmus dl-
arca alatt is), a redlizmus pedig konnyen beleszédiil
az anyagelviiség karjaiba (még ha deriis emberszere-
tettdl vezetteti is magat eleinte). A tapasztalaton kiviil
egyéb valésigrol tudni sem akard anyagelviiség szi-
vesen hizeleg azzal 6nmaganak, hogy egyediil 6 szol-
gilja a ,felvildigosodottsag® iigyét; a XVIII. és XIX,
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szdzad vége sajatsagos modon hasonlit egymashoz
abban a tekintetben, hogy a materidlista elmélet valt
az allamhatalmak kédexévé mind a két korszakban,
amott a filoz6fia, emitt a kisérleti természettudoma-
nyok hatdsa alatt; meg is lett mind a két korszak
egyoldalUsaganak az egyforma eredménye: a ,bellum
omnium contra omnes*, az eurdpai z(irzavar — csak-
hogy a XIX. szazadi materializmus kelevényének ki-
fakadasa nehany évvel eltolodott, a XX. szazad elejére,
de karpdtolta magat a késedelemért azzal, hogy az
eurdpai fert6zottséget az egész vilagra Kiterjesztette.

Az eposzi vildgnézetli Jékainak hogyne féjt volna
ez az éatalakulds! De éppen az teszi tragikussa hely-
zetét, hogy nem tudott élethaldl-harcra kelni az (j
irany ellen. Koltészeti hitvallasa és kdzéleti szerep-
lése kozt — eddig e kettd szoros Osszhangban volt
egymassal — végzetes szakadas tortént. Ozonével
irta tovabb munkait, melyek a romantikus eszményi-
ség leveg6ijét lehelik magukbdl, egyidejlleg pedig te-
vékeny részt vesz a megvaltozott szellem(i hivatalos
magyar politikaban, melyet nyolc éven keresztiil még
a kiegyezés utdn sem helyeselt. De hat éppen ez a
tragikuma ennek az egész korszaknak is. A magyar
allamférfiak kénytelenek voltak 6rok alkudozast foly-
tatni sziviik és esziik kozt, a torténelmi hagyoma-
nyok és a modern élet kdvetelései kdzt s ebben az
alkudozésban fel6rlédott a fanatikus hit, pedig ez min-
den nagy alkotashoz elengedhetetlen; belesodrédtunk
az anyagias élctvasar tulekedd szabadversenyébe, de
ott sem vetkeztik le diszmagyarruhds gavallérsa-
gunkat — meg is adtuk az arat.

Jokaira nézve nagy szerencse, hogy akkor tud al-
modni, amikor akar. Lassanként mindig tobb-t6bb oka
lett az almodéshoz valé menekvésre. Ha néha fol-
pillant s mélyebben beletekint a lazas fejlodésti koz-
és magénélet forgatagaba, meg-megriad téle (munkai
kozt van egy par foltiné példa erre), aztan sietve
behunyja szemét megint és tovabb &almodik. A f6n-
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tebb idézett cikkében is igy tesz; megallapitia g sza-
zad végérdl az elszomoritd kérképet s azutan egy-
szerre csak igy folytatja: ,Hanem azért... a kor-
szellem megmarad idedlistdnak. Akdarmit mond a
fin du siécle: a szdzad nem fordul visszafelé“. ..

Mégsem igazdn tragikus hat a Jokai oOregkori
sorsa. O nem viijja ki a szemét, mint Oedipus, hanem
behiinyja s biztato latomassa véltoznak a Végzet so-
tét Aabrdi... Hejh, bizony ,visszafordult" a szazad,
csakhogy azt a sok erkolcsi mételyt, mely vilagszerte
hozzatapadt a ,szdzad végé“-nek fogalmahoz, meg-
szazszorozva latjuk atharapodzni a ,,szazad elejé‘-nek
atokverte idejére. A Jokai ,,j6v6 szazada“ ez; min-
den szornyiiség bekovetkezett a nagyszerii fantaz-
magoOriabol, csak Tatrangi David és az-ichor maradt
oda a kolté alomorszagaban, Talan az 6 idejiik is
elkovetkezik valamikor...

2;

Kiilonosnek latszik, hogy torténeti nagy regényeit
csaknem mindet 1875 utdn irta Jokai, mikor a mult
iranti érzék rohamosan kezdett benniink elsatnyulni.
De voltaképpen nincs benne seimmi kiilonds; a jelennel
valé delejes kapocs meglazult, oszladozéban volt az
a szuggesztiv viszony, mely J&kait olvaséihoz fiizte
volt s melynek segitségével — a romantikus életfel-
fogas vilagitasiban — minden 1tjdba keriilé rogot
arannya tudott atvarazsolni. Mindig gyakrabban és
gyakrabban érezte Jokai annak a sziitkségét, hogy
képzelete a nemzeti multba ropiilion zsdkmanyért.

1875 el6tt ritkdn tett hosszabb kiranduldst ezen a
téren; minddssze az a két regény-par tartozik ide,
melyeket mindjart a szabadsagharc utan irt Apaii ko-
rardl, illetleg a janicsdrokrol; tobbi regényeiben
vagy egykoriu targyat dolgozott fel, vagy az egészen
kozeli multat, melyhez az él6k emlékezete visszanyriil-
hatott; tigy hogy ezek nem is nevezhetok torténeti
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regényeknek. Ellenben a szdizad utolsé negyedében

gyors egymadsutanban kovetkeznek: Szép. Mikhdl
(1876), Névtelen vdr (1877), Rab Rdby (1879), Sze-
retve mind a vérpadig (1882), Bdlvdnyos vdr (1883),
A Damokosok (1883), A licsei fehér asszony (1884),
Hdrom mdrvdnyfej (1887), Rdkoczy fia (1893), Frdter
Gyorgy (1893), hogy ne is emlitsiik a rovidebbeket
vagy a mese felé hajlobbakat vagy idegen torténelem-
bél- valasztottakat (Egy asszonyi hajszdl ,torténelmi
regényvazlat“ 1878, Minden poklokon keresztiil ,,torté-
neti regény* 1884, Egy hirhedett kalandor ,regényes
korrajz“ 1879, Szabadsdg « ho alaft 1879, stb.), tor-
téneti targyu elbeszéléseinek pedig se szeri, se szama.

E regények figyelmes elolvasdsa barkit meggyo6z-
het arrdl, hogy Jokai elég komolyan veszi a torténeti
regényird feladatit (komolyabban, mint az Erdély
aranykora és tarsai készitése idején), torténeti szak-
munkdkat, néha pedig eredeti forrasokat is (kéziratos
egykortt kronikakat, leveleket, Debrecen varos régi
iegyzokonyveit stb.) tanulmanyozgat keresztiil s
enemf( szorgalmat szereti is a regények végéhez csa-
tolt adattomeggel bizonyitani, s6t az adatokra vald
hivatkozdssal akdrhdnyszor félbeszakitia a sajat elo-
adasat is. De éppen jegyzetei mutatjak, hogy a torté-
neti forrdsok kivalogatdsaban és felhaszndlasaban nem
tud kell6 kritikdt gyakorolni s ezért regényeinek tor-
téneti hiisége rendszerint kisebb, mint a felhasznalt
forrasmiivek mennyiségébdl gondolndk. Jokainak
majdnem mindegy, hogy régi oklevélben olvasott-¢
valamit, vagy — mondjuk — a Vasdrnapi Ujsig egy
ismeretterjeszté cikkében; 6 ezt is, azt is elolvassa
és azt haszndlia fel, a melyik — érdekesebb. Azutan
mindtintalan 6sszetéveszti a ,.hiteles* adatot a ,.jellem-
zetes“-sel; kapva-kap a kuriozumokon s egy-egy
furcsa esetet, csak azért, mert valoban megtortént,
egész regénycselekvény alapjava tesz; dehat ilyen az
adomazé hajlam. A szines, s6t szemkapraztato hattér
nem is hidnyzik egyik miivébdl sem, az epizodszerii
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részletek magukban véve csaknem mindig szépek,
elevenek, szemléletesek és képzelet-segitok, egyik-
masik valdsaggal a kolt6i intuicio remeke; de a tor-
téneti nagyobb koncepcioknak a gerince szokott hibas
lenni Jokainal, mert a meseimadé fantazia olyan ido-
mitasokat végez rajta, hogy végre is eltorzitia. T. i
nem birja megallni, hogy regényhoseinek jellemébe
fol ne vegyen minden olyan kivételes, braviros, meg-
lep6 vonast, melyek az illetd kor historiai emlékei
kozt elszortan eléfordulnak, de amelyek persze akar-
hényszor Osszeférhetetlenck egy emberben.

lgy két célt akar elérni egyszerre Jokai: a féalak
egyrészt legendas héssé valik (igy hogy a leg-
romantikusabb izlés is megelégedhetik vele), viszont
a torténeti hiiség is meg van meatve, hiszen a
lapalii jegyzet urat adja, hogy honran vette az
ir6 azokat a kuridzus adatokat. Kozelrol vett
targyti regényeiben azért szerencsésebb, mert ezek-
ben csak a hattér a torténeti s minthogy ez meg-
vesztegetd iigyességgel van megfiestve, a képzeleti
fohés alakjat is valoszeriibb Aarny-fény-hatasokkal
rezgi koriil; a novella utin a regényes korrajz mii-
faja illik legjobban a Jokai tehetségéhez.

Mikor azonban kozismert torténeti személyeket allit
a nagyszabdsii cselekvény kozéppontjaba, tehat mikor
részletes egyéni iellemrajzot kellene adnia, de tigy, hogy
ez egy egész korszak szellemének sziilottje és kép-
viseldje legyen: olyankor nem tud telies gydézelmet
aratni targyan s akaratlanul is kihivia maga ellen az
osszehasonlitdst kivalobb jellemalkoté tehetségek
munkaival. Még hozza Jokai éppen a legtalanyosabb
iellemekhez nyil, az Ocskay-, Martinuzzi-féle egyé-
niségekhez, azt hivén, hogy igy konnyebbé valik fel-
adata, mert a véglegesen még nem tisztazott jelle-
mekben engedelmesebb anyagot kap képzelete; de
voltaképpen megneheziti a maga dolgét, hiszen aki a
jellemalkotdsban gyonge, az olyan ir6t éppen a kioztu-
datban vagy a tudomdnyban minél tisztizottabb egyé-
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niségek kivalasztdsa Ovhatnd meg a nagyobb botld-
soktol. i ‘

Mit csinal pl. a Martinuzzi rejtélyes jellemével,
mely a kolték és torténetirok szamos eddigi- elemzd
kisérlete utan is targya fog maradni a tovabbi talal-
gatisnak? Alig valamit. Szokott eliarasmoddjahoz fo-
lyamodik: a legbonyolultabb jellemet is igyekszik mi-
nél hamarabb és minél inkabb leegyszeriisiteni.! A Fra-
ter Gyorgy jellemében csak a cselekvény els6é negyed-
részében latunk ,,emberi* vonasokat: rendkiviili nagy-
ravagyast, a melloztetés keserii érzését, a Zapolya no-
vére iranti reménytelen szerelmet, anyja és rokonai
iranti elhidegiilését. Mikor aztan az egyszerii szerzetes
hatalmas emberré kiizdi fel magat, mikor igazan ér-
dekelni kezdene benniinket egy nagy dllamférfi lel-
kének gazdag labyrinthusa: Jokai az ismeretes tények
kronikasava lesz s a kovetkezé kényelmes foltevéssel
hagyja abba a jellem-nyomozast: ,,Ami ezutan kovet-
kezik, amidén Frater Gyorgy, mint egy hatalmas ve-
zetGje Magyarorszdg sorsanak tiinik fel, bamulatos
eredményeivel, az mar mind feljegyzett, naploba sze-
dett tény. S e nagy tények indokoldasahoz nem kell
egyéb, mint egy teljesen kiégett sziv. Ezentlil Marti-
nuzzi Gyorgyben csak egy hiissa és vérré valt esz~
mével van dolgunk. Friter Gyorgy egyénisége most
mar egy abstrakt eszme, melyre a kiilvilignak és a
sziv belvilagdnak egyirant nincs semmi befolyasa.
Tetteit egy messze levé cél vezeti, mely eldtt
minden akadalynak le kell hullani...* Hat bi-
zony regényir6tél mast varna az ember. Micsoda
regényhGs az, akire a kiilvilignak és a sziv
belvildigdnak egyirdnt nincs semmi Defolyasa?!
Hiszen j6forman egyéb sem érdekelné a komoly ol-
vasot, mint azok a kiilsé-belsé ,,befolyasok", melyek
osszeségiikben a kulcsot szolgaltatjak a jellem hét-

* Lasd ezt az eljidrasmddot 3 Regényhdsei c. fe-
iezetben, y
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lakati zérjahoz. Csakhogy Jokai mindig szivesebben
,»szovi' a titkot, mint megfejti. Nem helyesebb és iga-
zabb-e azok eliarasa, akik Martinuzzi politikai mii-
kodésének lélektani rugdi koziil nem felejtik ki pl. az
emberi Onzést, melynek nagyravdgyé abrandképei
némelyek szerint még a papai tron magaslataig is el-
ropkodtek?
”0 & *

s 2

Erthet, hogy a Jokai fantaziajat a magyar torténe-
lemnek egyik korszaka sem vonzotta inkabb, mint a
kuruc-kor, mely olyan hatdsos ellentétét mutatia a
dicséséges és gydszos mozzanatoknak s olyan nagy-
szerfi szovetségét a magyar nemzeti lélek vitézi és
koltoi erejének, mint semmi mas korszak. E moz-
galmas félévsziazadnak csupan a II. Rdkoczi Ferenc
fejedelemsége koriil csoportosulé eseményei is g ro-
videbb-hosszabb elbeszélések egész sorozatan kiviil
két nagyszabasti regény megalkotdasara is ihlették
ironkat. Az egyik: Szeretve mind a vérpadig--(1882),
a ‘masik: A ldcsei fehér asszony (1884). Kozos a két
regényben a torténelmi hattér, részben a szereplé sze-
mélyek is, és kOzos az iré latasmodja és dbrazolo el-
jarasa.

Kiilonosen érdekes a Ldcsei fehér asszony, mely-
nek elsd lapjain oly jellemzoen adja tudtunkra Jokai,
hogy az 6 figyelmét a regeny-temak mxlyen oldalrél
szoktak magukra vonni.

Két rejtélyves emlék ragadja meg a képzeletét. Mint
fegels6 novelldi 6ta mindig, itt is egy-egy titokzatos
esetbdl indul ki, kérdés alakjaban bocsatva elére a
megoldandd feladatot... Locse varosdban tobb arc-
kép orokiti meg Korponayné Ghéczy Julidnna alakjat,
kir6l a hagyomany azt mondja, hogy elarulta nem-
zetét, egy nagy per iratai meg azt wvalljdk, hogy
ugyanez  a né a nemzeti szabadsag onfeldldozo vér-
tanijaként halt meg a vérpadon. ,,Hol a megoldas ez
éz-pokol kiilonbségii ellenmondis kozott egy né iel-
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lemében? Két lelke volt-e ez asszonynak?*... Krasz-
nahorkan, az Andrédssy-csalad varkastélyanak egy
elsdemeleti szobacskajaban lathaté egy iivegfedelii
kopors6 s abban az Andrdssy-csaldd Osanyjanak,
Andrassy Istvanné Serédy, Zsofidnak a holtteste. Szaz-
nyolcvanhdarom év ota fekszik ott az a holttest be-
balzsamozatlanul, de valtozatlan épségben, s6t iide-
ségben; a halotti kontos idonként szétmallik rajta, a
k6 porrd, a vas rozsdava valik koriilotte, csak a né
tetemén nem fog az enyészet; a halott jobb keze fel
van emelve. ,Mire viar még? miért nem siet fold-
anyja poraval porként olelkezni? Kire vigyaz itt fenn?
Kinek int orokké felemelt kezével? Talan a koltének
szabad megkérdezni tole.”

Nyilvdnvald, hogy regényben a koltétol az efféle
kérdésre is olyan magyarazatot varunk, amely g ta-
pasztalati vildag torvényszerfiségével nem ellenkezik.
De bizony Jékai csak legendai magyardzatot tud adni
a halott jobb kezének szokatlan helyzetérdl; arra
nézve pedig, hogy a holttest miért nem akar porra
vilni, egyaltaldn semmi feleletet nem ad a regény.

A Korponayné talanyszerii jellemének megfejté-
sé¢hez helyesebb modot valaszt. E né lelkében egy
uralkodd szenvedély van Jokai szerint: a gyermeke
irAnti szeretet; ebbdl kell magyaraznunk az egymassal
sokszor ellentéteseknek latszo cselekedetek egész tom-
kelegét. Eddig rendben van a regényird dolga. De ha
clhissziik is, hogy Korponaynénak csakugyan minden
cselekedetét az anyai szeretet diktdlta, még mindig
fennmarad az a kérdés, vajjon barminé szenvedélyes
szeretet képessé tud-e tenni egy asszonyt oly Oriile-
tesen vakmeré és egymast szinte kizaro vallalkoza-
sokra, amilyeneket Korponayné nap-nap utan elkovet
kis fia jovenddje érdekében. Mert e né szeretete hi-
hetetlen alakoskodisban meriil ki, imddott fiacskajaval
csak néha jut ideje talalkozni. ,,Egyre viltoztatnia kel-
lett a szerepét. Vakmerd kalandornd, cselszovéd dip-
lomata, csapodar viligholgy, h6s amazon, cifra divat-
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bab, paraszt korcsmarosné, tiindér, boszorkany, min-
den lehetett 6, csak anya nem, aki kis fia dgyacs-
kaja mellett virraszt s meséket mond az aludni nem
akaronak.” Hogy élete végén hosiesen, sét onfelal-
dozdan viselkedett, azt szerzonk szerint hiteles per-
iratok bizonyitidk. Jo, elhissziik. De vajjon elhihetjiik-e
ugyanerrél a nor6l, hogy kevéssel azelott elarulta
nemzetét? Vannak-e erre nézve is bizonyitékok?
Erre nézve nincs mas bizonyitéka Jokainak, mint .,egy
hagyomany, melyet egyik ivadék a masiknak szdjrol-
szajra adott; mindenki tudja, hiszi, hogy az valdoban
igy volt..." De tudvalevd, hogy a mondai anyag nem
mindig birja ki a torténelmi vizsgalat napfényét.
Jokai hipotézise, mely a kétféle Korponayné alakjat
eggyéolvasztani probalja, lehet elmés, talin minden
mas hipotézisnél elmésebb, de mégsem tud meggyo6z0o
lenni. Lehet, hogy egyaltalan nem is nyithatd ki egy
kulccsal a kétiéle iellem.

Minden tekintetben testvéri paria ennek a regény-
nek a Szeretve mind q vérpadig. Tulajdouképpeni G-
hése nem Ocskay Laszld, hanem egy taldnyos lelkii
démoni jellemii n6, egy, masodik kiadasti Korponayné:
Szunyoghy Ozmonda. Ez a n6é az Ocskay Liaszlo vég-
zete; Ocskay kalandorbdl nemzeti hossé, majd haza-
arulo labancca valik, de sorsa alakuldsianak szalait
mindig Ozmonda boszorkdnykeze igazgatia; Ocskay,
mikor a regény legeleién megismerkediink vele,
mar akkor egy nagy valsagon esett til Ozmonda miatt
s a regény végén reaszakado katasztrofahoz is ennek
a nonek az Ordogi ravaszsaga kovezte ki az' utat.
Jokai koncepcidja szerint az Ozmonda egész egyé-
niségének s Osszes cselekedeteinek a kulcsa szintén
egy szenvedély: az Ocskay Laszld iranti szerelem.
De ez a kulcs itt ép gy elégtelennek bizonyul az el-
lenmondésok és valdsziniitlenségek megfejtésére, mint
Korponaynénil. Az Ozmonda jelleme olyan zavaros
orvény, hogy annak mélyére szemiink nem hatolhat.

Mind a két regényben egyarant szerepel telepathia,
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joslat és dtkok teliesiilése stb. és ezek veszedel-
mesen aldaknazzak a regénycselekvény redlis torténeti
talapzatat. A f6szereplok mellett a mellékalakok tobb-
sége is olyan vdratlan, néha pedig hihetetlen jellem-
valtozasokat, mondhatni: lélekforduldsokat mutat,
(Fabriczius, Andrassy Istvan, Andrassy Miklos, Kor-
ponay Janos, Ghéczy Zsigmond stb.), hogy végiil nem
tudia az olvaso, mit higgyen az egészbdl. Ez az oka
annak, hogy noha Jokai torténeti regényeiben a kor-
rajzi részletek rendszerint igazak és sok tudisrol és
alapos helyszini tanulmanyokro6l tanuskodnak s az
Osszegyiijtott gazdag ismeretanyaghbol olyan nagy-
szerii épiilet alakul ki, amely feledhetetlen latvany a
nézokozonség szamara: de ha szakértd szem veszi
vizsgdlat ald az ilyen épiiletet, meghokkenve latja az
épitészeti terv vakmerdségét, mely istenkisérté magas-
sagban halmoz fel oridsi cselekvény-tomboket egy-
egy furcsa hipotézis ingatag fundamentumara.

%
£ 3

Torténeti regényei kozott egy sincs Jokaira nézve
iellemzébb alkotds a Névielen vdrnal (1877). Mily
kockdzatos egyensillyozasa a torténelmi valésagnak
a romantikus képzelet mesevildgaval! Mennyi ,hite-
les* adat és mily szemfényveszto effektusai a szinez6
fantazianak! Mily kitiin6en megfigyelt emberi jellem-
vonasok s mily szertelen tilzdsa és mily valdsze-
riitlen vegyitése ezeknek! 3

A regény hose, kozépponti alakja: egy gyermek,
egy tragikus sorst kiradlyi csaldd leanyivadéka, aki
azonban nemcsak a torténelmi élet nyilvanossaga el6l
van elrejtve, hanem a sz6 szoros értelmében az em-
berek szeme el6l, a napfény elol is; a - ,névtelen
var* a Senki-sziget testvéri parja, ahol az elva-
razsolt kirdlylediny meseszerii maganyban él egy
meseszeriien eszményi lelkii fiatal férfi Grizete alatt,
az emberi lélektan tiindéri exotikumaként, Ellenkezo
irdnyii, még végletesebb emberi exétikum a Ferts-t6
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szornyeteg lakoia, mely talan embernek sziiletett, de
¢letmodja igazi allatta- valtoztatta. Mily romantikus
megvilagitasban allanak el6ttiink: Cambray, a legiti-
mista vértanii, Henry és Lisette, a két hii cseléd,
Mityas, az ezermester-lakatos! Mily elképpeszté jel-
lemvaltozason, lelki megtisztulason mennek at The-
mire grofné és lednya: Amelie, valamint az a zsivany
Satan Laci! Mily eposzi-magassagba van emelve a
_rosszhirli utolso nemesi felkelés! wcd s

Végs6 benyomasunk az, hogy a torténelmi hii-
ség szempontja itt csak a ballaszt szerepét jatssza,
mely ugy-ahogy mérsekli és szabalyozza a mese-
mondé  képzelet szaguldé hajlanmiat. A  hattérben
csakugvan a historiai valosag emlékezteté oszlopai
vannak felallitva hiteles adatokbdl, de a regény
biibaja €ppen abban van, hogy e vilagtorténelmi
hattérbol egy mesebeli idill bontakozik ki el6ttiink
a Botta Zsofia néven Magyarorszagra lopott, ,.el-
cserélt” leanykarol, aki vasredényos kastélyborténben
serdiilvén fol, semmi tapasztalata sincs a kiils6 vilag-
r6l s éppen azért pompas alkalma nyilik a regény-
ironak arra, hogy e sziiz lélek teriiletén az o6rok em-
beri természet nehany vonésat — mint egyregy fehér
Bourbon-liliomvirdgot — szemiink lattdra sarjasszon
ki és neveljen fesl6 bimbova. De az ilyen iiveghazi
névény nem birja ki a szabad levegd valtozékony
idGjarasat... Jokai nem is fejezheti be masként a
regényt, csak figy, hogy Marie meghal nehany héttel
a remeteségbdl valé kiszabaduldsa utdn... a torté-
nelem go6zhengere figyis haldlra gdzolta volna e
gyonge virdagszalat, ha elég nem lett volna élete ki-
‘oltasdhoz egy hiivos hajnal szell6je.

%
* *

Néha nem is latszik sejteni Jokai, mily ingovanyos
_talajon jarkal; ha sejtené, el sem indulna rajta — s mi
meg volnank fosztva nehany sajatsidgos érdekességii
kolt6i alkotast6l. Ott van pl. a Bdlvdnyos vdr. A cim-
lap azt mondja réla: ,torténeti regény"; a regény vé-
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géhez csatolt jegyzetek élén pedig az ir6 maga fol-
vetvén azt a csakugyan alkalomszer(i kérdést, hogy
Llat mi volt ez?", igy hatarozza meg: ,regény a
magyar mitologia korszakabdl.“ A két meghatarozas
nem igen Ulhetik r4 egy regényre, de ez nem nyug-
talanitja Jokait. A kunok bejévetelérdl is sz6 van e
mdben, minthogy pedig az t6rténeti tény, hat a regény
is ,torténeti; s minthogy az egész téma hitelességét
Ipolyi Magyar mythologidjaibol és székely mesékbél,
mondakbdl, szélasokbdl sth. vett adatokkal bizonyit-
gatja: bizony inkdbb mitologia, mint barmi egyéb. Ki-
mondhatjuk: a Balvanyos var nem regény a sz0 mai
értelmében, de igen érdekes rekonstrukcioja a hal-
dokl6 magyar poganysagra vonatkoz6 hagyoma-
nyoknak. Ha szigoru kritika rostajara vetn6k ezeket,
az egész ,magyar mitolégiadbél alig maradna valami,
a hivé Jokai ellenben garmadéval rakja elénk a nem-
zeti hitrege kincseit. Ez a szent naivsagi mesemondd
sértetlen l&bbal tudott volna &thaladni a kozépkori
istenitéletek izz6 vastablain ...

*
* *

De hova-tovabb mind kevesebb és kevesebb ol-
vasOra szamithatott a torténeti regény mifaja. Az
1875-iki ,,fizié* utan a magyar politika szekere egyen-
letesebb Gtra jutott s kilondsen iparunk és kereske-
delmiink terén példatlan gyorsasagu follendiilés in-
dult meg. A févaros meg éppen lazas iramodassal fej-
16dott, terjeszkedett s telhetetlen étvaggyal folszivta
a vidék agyszélvan minden valamirevald energidjat.
Az ilyen korszak egészen el van foglalva a jelen
gondjaival és terveivel, sem ideje, sem érzéke
a malttal valé tor6dés irant. Az irodalom is
mindinkabb rabjava lett a lihegd jeleu efemer
szempontjainak. Az emberek mfigyelmét és tirel-
mét a koltészet is csak a napilapok rovatai kozott
remélhette egy-egy kis id6re elcsipni, de itt sem gy,
mint az el6bbi nemzedék idejében, mid6n naiv véra-
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kozdssal lesték az njsdgolvasok vaskos kotetekre rugd
regény-6ridsok anyaganak apro tarca-részletekké vald
metélgetését, Jokaira még ekkor is kivételes hodo-
lattal tekintett f6l a kozonség, de azért — ha nyiltan
talan restellte is kimondani — hosszadalmasaknak és
divatiukat multaknak érezte azokat a torténeti regé-
nyeket, melyek eredetileg négy-ot kotetes kiadasban
jelentek meg s mai nagy 8-rét alakban is két vaskos
kotet telik ki majdnem mindegyikbdl. A kozizlés ro-
videbb menetii cselekvényt és az emlitett regényeké-
nél is ,konnyebb“ eléadast kivant; pathosz, komoly-
kod6é célzatii alapeszme, adatok tomege, forrasmun-
kdkra valo hivatkozds: az ilyesmik méltanylasara
nem igen ért ra a szazadvégi olvasé. Mindjobban id6-
szerii lett a Mikszath-genre, mely mintegy atpréselte
a Jokai-témak talérett szélejét, magvat-héjat elta-
volitotta, az igy nyert essenciaba egy kis sajat talal-
manya csodaszert vegyitett s megalkotta a magd
genrejének egvik leghatdsosabb valtozatat: a torté-
nelmi szemponttal kacérkodo, ezt gyakran kiparé-
dizalo, f6lényes (és takarékos terjedelmii), az adomak
berkébe kacsintgatd regénykéit: A beszéld kontist,
Akli Miklost, A szelistyei asszonyokat, az Uj Zrinyi-
dszt, Beszterce ostromdt stb.

Jokainak csak dicséretére vialik, hogy e szd-
zadvégi évtizedekben is oly buzgon munkalko-
dott a nagyszabasii torténeti témak teriiletén s nem
riadt vissza e feladat halatlan voltdtl. Azt azonban
nem igen lehet eldénteni, vajion pl. a Rakoczy fia
érzékingerlé ielencteinek (a ,Méte”) hosszadalmas
- rajzolgatdsahoz miben keressiik a magyarazatot: az
oregedd kolto egyéni hajlamaban-e, vagy a szdzadvégi
kozonség izlését tudomasul vevé szamitasban, vagy
talin egyszerre mind a kettében?

3.

Legkedvesebb és leghaldsabb targykoére azonban
Jokainak mindvégig az a félszdzadnyi id6 maradt,
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melyet az 1848—49-iki szabadsigharc oszt két
egvenlé részre. Az 1875 utdni harminc év alatt olyan
hallatlan termékenységii Jokai ir6i munkassaga, hogy
ez még az elobbi harminc év statisztikajat is feliil-
miilja, de éppen ezért érdekes, hogy e roppant konyv-
6z0n terjedelmesebb regényei kozott egy sincs, mely-
nek cselekvénye atlépné az 1875-ik esztendd idejét
(egvetlen kivétel a Gazdag szegények, de ez is vé-
kony kotetecske, tehat voltaképpen nem is kivétel). A
legérdekesebb és legjellemzGbb Jokai-regények ebben
a ,szazadvégi“ idészakban is arrdl a bizonyos kdzel-
multrol szdlanak, melyen mindig legotthonosabb volt
ironk képzelete. A kiegyezés id6pontjan til még haj-
landé egy-két esztenddvel kozelebb jonni a jelenhez,
de a német-francia héaborfinal (1870—71) ilyenkor is
mindig megall. Nem csoda. Ez volt a vilagtérténelem
legutols6 nagy szenzicibja, melynek Jokai taniija le-
hetett. Ezzel mintegy megsziint red nézve a kozélet
(s altalaban az élet) romantikdja, a mithosz-gyartod
hajlam nem talal tobbé alkalmas bizonyitékanyagot,
mindinkdabb urra lesz a vilagon a nagyot-kicsinyt
egymashoz atlagosito, nyarspolgarias, sziirke — ,,rea-
lizmus*. A szazad végének torténetében nincsenek
olvan mozzanatok, amelyek Jokait nagy alkotiasokra
ihletének. Hanem az ezt megel6z6 félszazad: az ki-
fogyhatatlan tarhaza a nagyszerii dokumentumoknak.
Az Enyim, tied, 6vé, az Elet komédidsai, Egy az Isten,
Akik kétszer halnak meg, a Kis kirdlyok, a Lélekido-
mdr (csupa nagyszabasii és nagy terjedelmii munkak,
azutin az egykotetes Tengerszemii holgy s a ijelen-
téktelengbb Fekete vér, A mi lengyeliink és ironk
legutols6 regénye: a Borton virdga) — mily
gazdag sorozat! Mindegyik egy-egy kegyeletes rek-
viem, melyeknek egekbe szarnyalo, felséges zenéje a
legutobb eltemetett két nemzedék szamara kér és hir-
det orokéletet; nem gyasz-zsolozsmat hallunk ben-
niik, hanem a halottjara biiszke s a foltamadas remé-
nyében hivé rajongas himnuszat, olyan kéaprazatos
hangszerelésben, amilyenre prozai irodalmunkban
Zsigmond Ferenc: Jékai. ; 17
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egyaltalan senki mé&s nem képes sem azelGtt, sem
azo6ta, verses koltészetiinkben is csak Vorosmarty. ..

Ezek a kozelmultat folelevenité tdrsadalmi regé-
nyek kiilonben rendkiviili leleményességiik ellenére is
erGsen hasonlitanak egymashoz s korabbi testvéreik-
hez. Teljesen ugyanazt a Jokait ismerjitk meg bel6-
liikk, akit kOnyviink el6bbi szakaszaibol mar ismeriink.
Ez Oregkori munkik hései: amazokéinak vérébsl valo
- vér, csontjukbol valé csont. Mint valami bibliai csa-
ladfa, Gigy foglalja Oket egy csoméba a kozos terem-
tés titka. Igy beszélhetnénk: Berend Ivan nemzé Al-
dorfay Incét, Ince nemzé Zarkany Napoleont, Napo-
leon nemzé Adorjan Manassét, Manassé nemzé Illavay
Ferencet, Ferenc nemzé Tanussy Emmanuelt, Emma-
nuel nemzé Lindory Bertalant... Hat még a néi ala-
kok! Azok am csak igazdn az evangéliumi hosnok:
Szeréna, Livia, Rafaéla, Blanka, Pailma, Lizandra,
Godiva! A . regényhOsok koziil csak Landory (s
talan még Illavay) van férfikorban, természetesen
ezek is a férfikor elején, a tobbi mind az ifjasag
bédjaval ékes, a hosnék legtobbje még félig gyer-
mek ... Lélekben, kedélyben maga Jokai is- ilyen
kellett hogy legyen oreg kordban is. Sokszor és
sokan megrottak 6t, amiért az idésebb, komolyabb
irodalmi forumok helyett a fiatal, kiforratlan,
njonc ironemzedékekkel igyekezett j6 labon 4allani
‘s ezekkel mintegy szolidaritast vallalni amazok elle-
nében is. Ez a vad igaz, de Jokai egész koltoi egyé-
nisége szolgal ri magyarazatul, sét enyhité koriil-
ményiil. Hogy a ,hang-adé” ifit irodalmi csoportok
gvakran éppen az igazi (a lelki) ifjisdgnak voltak és
vannak hijan, az bizony kétségtelen s az ilyenekkel
valé baratkozas néha kompromittilo lett Jokaira
nézve, aki enemii csal6dasait is éppen fiatalos, naiv
hiszékenységének koszonhette. De a maga eszmé-
nyiesen romantikus vildgfelfogasahoz kereshetett
volna-e természetesebb szivetségeseket, miegértébb
baratokat, lelkesebb hivéket mésutt, mint a romlatlan
lelkii serdiil6 ifjunsagnal? Az élet legtobbonket egyébre
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tanit, mint Jokait. De ha meglett korunkban kidbran-
dultdn mosolygunk regényhd@sein: viszont minden id6k
ifjdi nemzedéke Jokai mlveib6l fog idealizmust ta-
nulni s ez draga kincs még abban az esetben is, ha
arra kell hasznalnia, hogy kés6bbi kidbrandulasainak
koltségeit bel6le fizesse ki. Ez a kidbrandulas elkdvet-
kdzhetik, de egészséges embernél csak az abrandos
ifjukor boldog ideje utan. ,Nincs az a hatalom —
mondja JOkai az Egy az Istenben — ami megfossza
a gyermeket a hitétél az abrandjaihoz, sem hatalom,
sem éhség, sem nyomor“... Jokai ilyen gyermek
tudott maradni mindvégig; 6t életének hetedik, nyol-
cadik évtizedében is csak egyes rossz napokon birta
megfosztani a tapasztalas az eszményekben vald hittdl.

Szerencsére Jokai nemcsak f6alakjainak tulsagos
eszményitése terén maradt hii korabbi énjéhez, ha-
nem a hattérnek szines, szemléletes, sokszor valdsag-
gal remek megrajzolasa terén is. Az életh(i mellék-
személyeknek, hazai és kulfoldi pompés tajképeknek,
kedves emlékeknek, a magyarsag szivéhez nétt esz-
méknek milyen dis tarhaza van el6ttiink e tarsadalmi
regényekben! A motivumok egy része visszanyulik a
reform-korszakba: Tanussy Decebdl még a pozsonyi
orszaggyd(lésre véalasztatjia meg magat kdvetnek. No,
a kovetvalasztdss — tudjuk — Karpathy Zoltan o6ta
egyik legkedvesebb témaja Jokainak; mennyi humor-
ral, mennyi magyar megértéssel és megbocsatassal
rajzolgatja annak rengeteg sok furfangjat, jeldlteket,
korteseket és valasztékat, Iélekemel§ jeleneteket és
kacagtato felstiléseket, de néha meg is bélyegzi rat
elfajulasait, az ocsmany lélek-vasarlast és a véres
er6szakoskodast. — Felejthetetlen, bar adomaszer(
képet nyujt az ekkori Kalvinista didkéletrél, az ifju
Tanussy Emmanuel debreceni tanuldsa kapcsan. Meg-
szépllve Kél itt 0j életre az a sok anekdota, mely. a
kdztudatban a kalvinista kollégium vildgéara, embe-
reire, csinyeire, jellem-nevel6 puritdnizmusara és
egészséges jokedvere vonatkozik. — Majd bekdszont
a csodalatos esztend6: 1848 s megint egész sorozata

17
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voriul €l szemiink el6it a szabadsdgharc dicsdséges
és gyaszos mozzanatainak, azutan a hazabol valo ki-
biijdosdsnak (Enyim, tied, 6vé), az itthon maradottak
szenvedésének, sziviik elleni katonaskoddsidnak az
olasz-osztrak haboruban (Egy az Isten). — Valahara
ismét helyreall az alkotmanyos élet s szabad a ma-
gyarnak megint — vdlasztani! De most mar nem
kovetet kiilld a megyei nemesség, hanem képviseltt
vélaszt a keriilet polgarsaga. Megszaporodott a va-
lasztok szdma: vele egyiitt megszaporodtak a va-
lasztds mizéridi, furcsasagai, visszaélései, a benne
szereplé alakok tipusai. Joékai torzitdé humoranak
duzzadé6 DbGsége soha és sehol nem pazarolja
magat bamulatosabb mértékben, mint az etel-
vari keriilet képvisel6valasztasanak leirasaban (Az
élet komédidsai), mikor Zarkiny Napoleon mint
fokortes ‘hurcolia Alienor herceg képviseldjelol-
tet wvégig a keriilet kozségein s ufoljara a
kortes maga lesz képviselové. A komikai képzeletnek
és el6adasnak orgiadja tobzodik itt, mely, magéval
ragad benniinket, figyhogy kritizalo kesernyésségiink
legfeljebb mint utélagos ,katzenjammer* jut szoéhoz,
ami pedig olyankor szokott jelentkezni, ha nagyon, de
nagyon jol mulattunk.

De ez a sok bohosdg és 1éhasdg, a mindennapi €let
kicsinyességei, melyekhez az atlagos ember ontudat-
‘lanul hozzaidomul és jol érzi magat koztiikk, tobbé-
kevésbbé elviselhetetlenné valnak a kivételes ember-
példanyok, a regényhdsiok szdmara. Valahogy Jokai
vildgnézete kezd visszakanyarodni legrégibb iranya
felé; most emlegetett nagy regényeinek féalakjai mind
meghasonlanak, ha nem is a vilaggal, de addigi kor-
nyezetilkkel s valami Senki-sziget-féle menedékre
szorulnak. Aldorfay Ince és Szeréna Amerikdaban
kezd boldog csaladi életet, de onnan visszaindulnak,
Szeréna utkozben meghal s a hazdjaba visszakeriilt
Ince tragikus lejtén jut el a téboly, majd a megvaltd
halal karjaiba. Zarkany Napoleon és Livia is eltiinnek
hazajukb6l s némelyek szerint a Mont Vierge tetején
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van 0Orok jéggé fagyott holttestik, masok szerint
Japanorszagban élnek boldog ismeretlenségben, Ador-
jan Manassé szépen indul6é politikai palyaja is meg-
semmisilt s férangu hitvesével egy Isten hata megetti
kis erdélyi falu rejtekében temetkezik el. mert az 6
viliga nem az 0nz8 emberek vildga. Temetvényi
Palma grofné fiatalon szintén eltemetkezik, nem is
valami falu, hanem egy héz sziik bértonébe, még pedig
egymagaban, nemes szivének Onkéntes vezetésekép-
pen. Tanussy Emmanuel és Lizandra a tiszai arviz-tér
hozzéaférhetetlen vadonalban toltik mézes heteiket,
majd pedig Amerikaba koéltoznek, mert Emmanuel
szakit csaladjanak s egész fajtdjanak életmodjaval és
elavult hagyomanyaival. Landorynak és Godivanak
nem kell elutazniok exétikus vidékekre, meghdzddhat-
nak nyugodtan a Landory falusi birtokan, mert oda
ugyan be nem teszi a labat egyetlen egy latogatd
sarp, hiszen a ,lélekidomar“-t, a megcsalhatatlan bin-
nyomozét félve kertli mindenki, akéarcsak a hohért s
igy ez a nagyszer(i tehetség és emberfolotti jellem
— mondhatni — kivul all a tarsadalmon. A mi len-
gyelink két eszményi jelleme, Negrotin és Natalia, ez
a két martir-lélek nem lehet egyméasé, mert mikor a
kils6 akadaly megsz(inik kozottlik, vagyis mikor Na-
talia 6zvegyen marad: akkor eléjiuk mered a vallasi
és tarsadalmi elGitélet tilalomfaja; Negrotin — akir6l
addig csak annyit tudtunk, hogy lehet6leg mindenféle
valldsi szertartdson vald részvétel alol kivonta ma-
gat — a regény legvégén megvallja, hogy 6 — zsidé
és hitét el nem hagyja még szerelméért sem; Natélia
lelkében nehany percig heves harc folyt keresztyén
hithisége és Negrotin irdnti szerelme kozo6tt, de aztan
— 6 sem a szerelmi szenvedély parancsara hallgatott;
Negrotin Ongyilkossa lett, Natalia egyediul maradt
banataval hosszl-hosszU ideig; ,a szerencsétlen nok
sokaig élnek”. ime a Chateaubriand Utols6 Abensze-
réddzsanak befejezése egy XX. sz&zadi Jokai-regény-
ben, melynek ezt a szinte anachronisztikusan roman-
tikus befejezését egészen sajatos érdekességlivé teszi
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a benne liikteté fojtott lirizmus: a zsidd vallas elleni
tarsadalmi elGitéletnek, mint a hézasélet boldogsagat
vagy legaldabb nyugalmat megronté atoknak a silyat
sajatmagénak kellett éreznie az agg koltének. — Leg-
utolsé regényének (Bérton virdga 1904) is két martir-
alak a hése: Markoczy Dezsé és felesége. Tengernyi
szenvedés utan végre boldogok lehetnének, de a féri
itt is hamar elpusztul, az életben maradt martir-
asszony, pedig ,€lohalott“-nak mondja magat, mert
O0zvegyi gyaszaban is tovabb ragalmazzak hotiszta
jellemét az emberek. ,Hasztalan minden védelem,
minden igazsag! Uralkodok adhatnak az elitéltnek
amnesztidt, a vildig nem 4ad kegyelmet soha.” Ez a
keserii reflexié tekinthetd Jokai regénykoltészetének
mintegy az utolsé mondataul... A szdzadvégi ,rea-
lisztikus® korszak irdnti csomorét (nagyon halvany,
de kétségtelen visszatérése ez a szabadsagharc elGtti
,dégoiit de la vie-nek) ime Atviszi Jokai a legkédve-
sebb iddszakabol valasztott cselekvényeibe is és ked-
venc héseit igyekszik elkiiloniteni a kozonséges vilag-
t0l, mint ahogy fert6z6 ragéily esetében szokott vé-
dekezni az ember...

4.

Jokai legkéseibb alkotasai kozott van egy kis
remekmii: a Sdrga rozsa (1892). Cselekvénye a ,,5za-
zadvégi* idében jatszddik le, de olyan helyen, amely
még a mult szdzad végén is, amikor e munka irddott,
egy darab ,Senki-sziget” volt a nagy magyar Alf6ld
keleti részén. A Hortobdgy-puszta ez, melynek gyo-
nyorii leirasat egy masik alkalommal J6kai is éppen
azon kezdi, hogy a Hortobagy: szigef. ,Mi az a hor-
tobagyi puszta? Egy ismeretlen sziget a szarazfoldon.
,Sziget', mert koriil van véve a civilizalt vilig tengere
altal... maga pedig egy Ospuszta, amit ekevas f6l nem
hasogatott soha... A puszta végtelen labyrintjdba
ritkan vetodik el valaki: jartas kalauz nélkiil meg se

is probaélja...“
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Ezen az Oorias pusztasdgon alig nehany ember
lakik, de ezek aztan bezzeg nem is ,szazadvégiek.*
»llyenek lehettek az els6 magyarok, mikor Azsia-
bdl idekeriltek“, mondja Jokai a két fészerepldrél,
Decsi Sandor csikésbojtarrol és Lacza Ferkd gu-
lyaslegényr6l; ez a homerosi oloi vw Ryotoi ei<rv-ié\e
eposzi alaphangu bemutat6 jél illik ehhez az Gspusztai
témahoz s mintegy kildn jogosultsagot is nyer a sza-
zadvégi enervalt varosi olvasdkozonséggel szemben.
A Hortobagy végelathatatlan sikjan nincs sehol ar-
nyék, a nap tikkaszté heve teljes erével perzseli a
foldet kevés emberével és roppant allat-tdmegeivel
egyutt. E nagy forrésadg kozepeit az ember vére is
tlizesebben liiktet, e szabad ég alatti hatartalan és
akadalytalan maganyban az ember lelke is jobban
meglrzi 6si kevélységét, meg nem alkuvo férfiassagat
és fliggetlenségét, mely a maga birodalmaban (akar
kicsi ez, akar nagy) nem tlr vetélytarsat s vitas
Ugyeit maga intézi el vele. A délibab-termd, filledt
kanikulai leveg6tél kdnnyen kicsirdzik és nagyra né
egy-egy dramai szenvedély magva.

A rovid katonaskodas utan hazatér6 Decsi San-
dor meglat a Lacza Ferkd Kkalapjan egy sarga

rozsat. llyen r6zsa nem terem masutt, csak a
hortobdgyi csarda udvardn, ezt a rézsdt nem ad-
hatta mas, csak a csaplarosleany: Kilari, akit pedig
0 egyediul magéénak hitt, akitél csak a torvény
parancsa szakithatta el egy id6re s akihez ez
alatt az id6 alatt is hi maradt. Mikor taladlkozik a
lednnyal, ez dromest térne viss'za a Lacza Ferkoval
valé rovid kacérkodas utdn a Sandor hlségére, de
Sandornak nem kell a mas 6cskdja, dacos hetykeséggel
tavozik. Tavozasa el6tt azonban nadragulya-gyokeret
tett italaba a babonas leany, mert egy ciganyasszony
elhitette volt vele, hogy attol égé szerelemre gyullad
iranta, aki azt megissza. A méregtél a legény halalos
beteg lesz, de az orvosi segitség és Klari onfelaldozo
apolasa megmenti. A nyilvanvalé mérgezési eset bin-
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vadi vizsgalatot von maga utan, a ledny toredelmes
valloméast tesz, de Sandor nem wvall ra Klarira, s6t
mar-mar eskiivel akarja bizonyitani, hogy tdjékan
sem volt a csdrdanak. Ez a gavallérsdg kegyetlenebb
_biintetés Klari szivének barmi bossz{idllasnal. De
hafra van még a tulajdonképpeni adossag: a vetély-
tarssal vald leszamolas. A két legény lohaton fiity-
kossel vald parviadalban mérkézik meg egymaéssal;
Sandor foldre teriti az ellenfelét s istenigazaban el-
paholja. Miutan igy elégtételt vett magdnak: el-
nyargal s taldn soha nem is latta tobbé a lednyt...

A Sdrga rozsa olvasidsa kozben alig gydzzik ki-
csodalkozni magunkat a hatvanhétéves kolto alkoto
tehetségének frisseségén. S6t amiben rendszerint fo-
gvatékos erejiinek vagy hanyagnak szokott mutat-
kozni, itt még abban is remekel: taldn egész irdi pa-
Iyajan nem birkdzott meg olyan gydzelmesen a mii-
vészi tomorség szempontjaval, mint most. Ebben a
kis ,pusztai regény‘“-ben, mely alig nagyobb egy jo-
kora novellanal, lezajlik el6ttiink egy szerelmi drama,
faj-lélektani alapon, biztos okadatoldssal kifejtve. Van
benne kitiiné iellemrajz a harom f6szereplorél. S a
két férfi alakja nem mosdédik am at egymasba. Mar
kiilséleg sem egyformaik; ,mind a kett6 wvalosagos
osmagyar arctipus, noha egymastol -merdben kiilon-
boz6* s mindegyikrdl szemléletes arcképet kapunk.
Erkolcsi jellemiikbe a cselekvény folyamédn aprankint
pillantunk be s itt is nagy kiilonbséget tapasztalunk.
Decsi Sandor izig-vérig derék, nemes gondolkozasi
ember, aki soha egy hazug szo6t ki nem tudna mon-
dani akarmi haszonért sem, s bossziija nem a kKorzikai
vendetta orv kegyetlensége, hanem kifogastalan pa-
raszt-lovagiassigii mérko6zés, a lannyal szemben meg
éppen jellem-nagysag. A masik legény mar kétesebb
értékii egyéniség, ez mar konnyelmiibb, sunyibb jel-
lem, hianyzik beléle az a legiobb értelemben vett
wvirtus”, mely minden poltronsagtél megodvia az em-
bert; Lacza Ferké a sorozaskor mér hazug modon
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viselkedett a felcserrel szemben, alkalmatlannak
vallva magat a katonasagra, csakhogy itthon marad-
hasson... A pompas jellemrajz mellett raér Jokai,
hogy pillanatiolvételeket nyujtson a -Hortobdgy sa-
jatos vilagardl, nemcsak remek tajképeket (pl. a nap-
kelte a Hortobagyon), hanem Iélektani és ethnografiai
érdekfi finom megfigyeléseket a Hortobagy gyér tar-
sadalmarol, mely mégsem egységes, hanem kasztokra
kiiloniil (gulyds, csikés, kondds, juhdsz); s6t az allatok
vildgat is kozel tudja hozni érdeklédésiinkhéz: nem-
csak a gulyak és ménesek hatalmas taborat, hanem
— hogy tigy mondjuk — az allatot mint ,,egyént" is;
a Decsi Sandor és az 6 kedves lova kozotti hii ba-
ratsag raiza amily megkapé, olyan igaz... Altalaban
a legaprobb részletek is miivészi tudatossaggal és
stilszerfiséggel vannak alkalmazva, pl. a mérgezésrol
kerekedé pletyka vadabbndl vadabb valtozatai, vagy
pl. a ,valté* motivuma, a gulyaslegénytol kibocsatott
valtéé, mely a hortobagyi csikosbojtir el6tt megle-
hetosen ismeretlen fogalom, de mikor megtudja rola,
hogy mi az, megszerzi s ennek a felmutatdsdval mint-
egy a legtorvényesebb formak kozt szolitia fol ve-
télytarsat becsiiletiigyi adossaganak elintézésére ...
Az egész munkan mindeniitt valami biztos nyugalom;
a targy folotti attekinté uralkodis érzik, ami- ritka
jelenség Jokaindl; sem elsietve, sem elnyiijtva nines
a cselekvény, semmi banté szertelenség a jellem~
zésben, csak az eszményitésnek Iehelletszerii - zo-
manca a csikds alakjan, s mégis egyiittal valami ked-
ves, romantikus exétikum az egész témaban... Ha
regénynek szamithatjuk ezt a rovidke miivet, akkor
kimondhatjuk, hogy a Sdrga rozsa Jokai legtokelete-
sebb regénye
4.

Az utolsd hiarom évtized termésének roppant hal-
mazat egy csomd szindarab is szaporitia., Nagyobb
részilk persze nem igazi jsziiletett" drdma, hanem
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csak egy-egy kész elbeszélo munkanak hevenyészett
dramatizaldsa. Ez a szokads amilyen elterjedt, ép olyan
kockizatos sikerii, kivalt ha csupan holmi fél-becs-
viggyal, hogy tigy mondjuk: mellékfoglalkozAsképpen
csinalja valaki. A Jokai regényeiben annyi elevenség,
oly sok csattands fordulat, olyan meglepd bonyoda-
fom, foképpen pedig a képzeletnek és a stilusnak oly
sok alig elemezhetd koltdisége nyilatkozik, hogy a
szindarabb4 val6 szabdaldssal sem lehet Oket
egészen elrontani! Hogy azonban ezt az erdszakos
miiveletet tobbé-kevésbbé megsinylik, azt a Jbkai-
regényekrol adott eddigi részletes fejtegetéseink mér
elore érthetdvé teszik.

Melyik az a mfifaj, amelyben minden, de igazdn
minden a jellemrajzon, a szigorit és hidnvtalan megoko-
lason fordul meg? A driama. Es melyik szempontbél
lattuk egész miikodésében leggyongébbnek és legha-
nvagabbnak Jokait? A jellemzés terén, a megoko-
lasban. Az ilyen irdi tehetség alkotdsai a szinpadnak
mar csak a levegdjétsl is sillyos szervi betegségbe
esnek. Hiszen a Jokai-regények hosei olyan meseszerii
alakok, akik jéforman nem is a f6ldén jarnak, de a
Jokai csodalatos elbeszélé miivészetétsl hinnotizalt
képzeletiink elfogadia 8ket olyanoknak. amilyenekiil
az iré el akarja fogadtatni veliink s illizionk egész
abrandvildga segiti az ir6t e célia elérésében. Ellenben
ha szinpadon latiuk &ket megszemélyesitve, okvet-
leniil csalédds var reank, mert nincs a vildgnak az
a szinésztirsasiga és technikai félszerelése, mely el
ne maradna a Jokai koltéi birodalmarél képzeletiink-
ben é16 dlomképek mellett. A mozgo6fényképipar ro-
hamos kifeilédése sok i lehetdséget teremtett az el-
beszél8 miifajok dramatizildsa terén is, késziilnek
is egyre-masra a film-dram4kK Jokai miiveibsl (Az
arany ember, Szegény gazdagok, Mire megvéniiliink,

1 Hevesi Sandor egymésutin viszi szinpadra Jokai
regényeit s ezek ott sem maradnak hatéstalanok.
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Fekete gyémantok, A lélekidomar stb.) s pl. a tajképi
részletek, exdtikumok, a szemfényveszt6én gyors
valtozasok szinte kifogyhatatlan kincsesbanyaként ki-
nalkoznak a mozgdkép vasznara. De a foszemélyek —
kivalt a férfi-eszmények megtestesitéi — bizony leg-
tobbszor kiabrandité figurakka valtoznak az 6 kézzel-
labbal-griméasszal beszélni akard, kényszerli néma-
sdgukban; a legnagyobb magyar mesemondé — né-
masagra karhoztatva!

No de Jokai nem mozi-darabokka, hanem ,rendes*
szinpadi mlivekké dolgozta at regényeinek egy ré-
szét. Azonban ez az atdolgozas, a dolog természeté-
nél fogva, voltaképpen az illetd regények megtépa-
z4sa. Csak gondoljunk vissza az Arany emberre, a
Késziv(i ember fiaim, a Fekete gyémantokra.! Ugyan
menthet6-e meg e'zekbdl a csontvazon kivil egyéb, ha
a szinpad térben és idében oly szlikre szabott ottho-
naba kényszeritjik Oket? Micsoda szanalmas paro-
digja lesz az pl. a Senki-szigetnek, amit a szinpadon
papirbol, rongybol, 1échdl 6sszerdnak és bemazolnak!
Adhat-e kelld fogalmat a szinpadi technika a k&szén
foldalatti sokezeréves birodalménak rejtelmes csodai-
rol, melyek oly kaprdzatos héatteret adnak a regény
cselekvényének? Nem is szolunk arrél, hogy néha a
regényeknek éppen legfényesebb részletei egyéltala-
ban helyet sem kérhetnek a dradmai maskaraban; a
Fekete gyémantokbdl teljesen kiesnek a Féld mammuth-
korszakairol és az éjszaksarki boldog vilagrél rajzolt
pompés fantazmagériak, az Arany emberb6l a Szent
Borbala-hajo atjanak, a balatoni riandsnak, a Kdészivd
ember fiaib6l (a dramai atdolgozads cime; Keresd a
szived!) pl. Odon és Leonin oroszorszagi téli ataza-
sénak, a Qaliciabdl vald kérpati menekilésnek, vagy
az isaszegi csata lefolyasanak felejthetetlen leirésa.
A megmaradt részleteket is hol itt, hol ott, hol igy,
hol Ggy kell megcsonkitani, @sszezsugoritani, megval-
toztatni. Egy-egy ilyen aprdlékosnak latszo restaura-
ci6 néha elrontja a cselekvény éplletének egész sti-
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lusit. Aki pl. az Arany ember c. regény vilaganak
mély koltoiségébe beleélte magdt, arra durva és ke-
gyetlen hamisitisként hat a dramédban az a modosi-
tas, hogy, Noémit kiszakitia a koltd a Senki-sziget
mesebeli zonajabol! Hat nem oda van-e ndéve egy
ilyen egyéniségnek egész létjoga az O embervildgon
kiviil es6 rejtek-otthonaba? Egész illiizionk Osszeom-
lik, mikor latjuk, hogy, Noémi kapja magat: Timar
folkeresése végett a Senki-szigetrol elntazik a Bala-
tonhoz!!

Kiilonosen a cselekvény befejezését kell Jokainak
megvaltoztatnia majdnem mindenik dramatizalt rege-
nyénél. A szinhazi kozonség szereti, ha a szindarab
végén kedvére kitapsolhatjia magat. Ehhez pedig ,iol",
azaz kedvezéen kell végzédnie a bonyodalomnak, Ez
a magyardzata annak, hogy az Arany ember cselek-
vénye bevégzddik a Timéa és Kadisa kozotti hazas-
saggal, a Koszivii ember fiai dramatizalt valtozatdban
Palvicz életben marad €s noiil veszi a Plankenhorst-
lednyt, a Szép Mikhdl c. szinmii végén nem fejezik le
Mikhalt, hanem nagy tisztességben részesitik, a Tégy
jot atdolgozasaban (Helvila) nem lesz semmi a tome-
ges méreg-halalbol, hanem jéra fordul minden.

Dramai alakba tette at Jokai még a Gazdag sze-
gények c. regényt (érdekes, hogy a drama egész cse-
lekvényének szinhelye: egy mosOkonyha!), a Tarté-
netek egy Ocska kastélyban és a Vildgldtott fin c.
novellakat (amazt Bolondok grofia, emezt Vildgszép
lednyok cim alatt). _

Tobbi dramai, melyeknek nincsen novellai parjuk,
szmten ielentéktelenek. Van koztitk egy torténeti szo-
morijaték Miltonrdl; iinnepélyes, kothurnusos, pathé-
tikus, aradozo stilusa igazi Vordsmarty-tanitvanynak
mutatja Jokait; a dramaisag hidgnyat bizarr rendkiviili-
ségekkel probalia feledtetni (vak foszerepld, dl-teme-
tés, 16hatrol vivott parharc mint ,istenitélet*). Hds
Pdlffy cimen hiarom dramai kép iipaepli a Maria Te-
rézia korabeli ezredes-kapitinynak, Palffy Antalnak
vitézségét és sziklaszilard jellemét. Az aradi hosnok:
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torténeti vigiaték bohozati alakokkal, de a_ bohézati,
sot altalaban a vigjatéki hatast nagyon megrontja az
a koriilmény, hogy az alispanné tettetett jokedve nem
egyéb kétségbeesett elszantsagnal, mely a szindarab-
ban jol végzodik ugyan, de €p tigy végzodhetett volna
borzalmas vérfiirdével is. Van még harom alkalmi
szindarabja (Olympi verseny, Thespis kordéja, Fol-
donjdro csillagok), melyek a magyar szinészet gyer-
mekkorat, az onfelaldozo uttorok érdemét dicsoitik,
a magyar szinmiivészet szdzéves (1890), illetsleg a
Nemzeti Szinhdz miikodésének Otvenéves (1887) év-
forduldojan; a harom alkalmi miinek neincsak hangu-
lata és célzata, hanem részben motivumai is kozosek.

Még egy sajatsdgos munka tartozik ide, egy ,tor-
ténelmi dramai koltemény* a magyar poganykor vé-
gérol. Cime: Levente (1898). E munka megirdsiahoz
az els6 otletet Jokai, sajat allitdsa szerint, Ipolyi Ar-
nold Magyar mythologidiabol (1854) meritette s mii-
vének alapeszméjét tobb mint négy évtizeden at ér-
lelte, gyiijtogetvén a mitologiai-mondai anyagot s a
régies szokat és szolasokat. Nem elégedeit meg ta-
nulméanyainak koltészeti téren valé értékesitésével,
hanem jut azokbdl egy hosszii ,utész6“-ra is, mely-~
ben merész dilettantizmussal nyal hozza Ostorténe-
tiink homalyos probléméihoz. A koltemény szovegé-
nek keresett régiessége farasztéva teszi olvasasit,
csaknem harmadfélsziz magyarazo jegyzeten kell at-
enniink magunkat (de a darab szinpadi el6ad4sa ese-
tén mit érnének ezek a jegyzetek?). Azt azonban el
kell ismerniink, hogy nagyszabdsii koncepcié, mely
— mondhatjuk — vildgképet igyekszik adni a honfog-
lal6 magyarsdg egész életérdl (ez is eposzi eljaras-
mod, nem pedig dramai); beledolgoz, kritikai 6vatos-
sidg nélkiil, minden néven nevezheté adatot, mondat,
foltevést, hiedelmet, ami csak folmeriilt valaha po-
ganykorunkra vonatkozolag; ezért aztin valami tal-
zsifoltsdg érzik az egész munkin. De koltoi felfogés
lengi 4t minden lapiat, bévelkedik szimbolikus jelen-
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tésii mozzanatokban s ha nem tudja is eloszlatni a
honfoglalds torténetére vonatkoz6 homalyt, legaldbb
a tiindérmese rozsaszinii felh6jévé véltaztatia at azt.

5.

Az onmagat tialélé oregség tragikuma, nagysokara
és lassan-lassan ugyan, de végre is kikezdi a Jokai
kedélyét is. Erzi, hogy hova-tovabb kivéniil a vildg-
b6l nemcsak mint ember, hanem mint koltd is. Az
oregkor problémaéja fajdalmasan alkalomszeriivé lesz
szamara mind a két emlitett vonatkozéasban, effolotti
toprengésének irodalmi emléket is allitott, de az ilyen
problémék azért oly igazan tragikusak, mert ha sike-
riil is elméletileg megoldanunk, a megoldést nem si-
keriil valéra valtanunk a gyakorlati életben. Jokai is
meghaté lelkiismeretességgel igyekszik megcsindlni
a nagy szamadist onmagdval: az oreg embernek
van-e joga a szerelmi boldogsdghoz? Meghédnyja-veti
a probléma kiilonféle lehetGségeit s a példik mind,
mint megannyi tilté szozat, azt felelik: nincs joga;
az oreg szerelmes, ha fiatal n6 sorsat koti a magaé-
hoz: vagy magét teszi szerencsétlenné, vagy mind-
kett6jiiket (Oreg ember nem vén ember). Csakhogy
amelyik o6reg ember lelkébe ez a probléma belefész-
kel6dott, hiaba menekiil az eszéhez, a szamadis vége
az, hogy a fiatalon maradt sziv veszi 4t az uralmat.

Benniinket most Jokai oregsége nem emberi, ha-
nem {r6i vonatkozédsaban érdekel. Ilyen vonatkozas-
ban is tett 6 izgalmas szamvetéseket s iparkodott be-
16liikk eredményiil kihozni a pluszt, de ez csak latszo-
lag, csak mintegy Ondmitasképpen sikeriil neki. Az
Oreg ember nem vén ember c. novella-ciklusdban
megdobbentd (hogy ne mondjam: targyilagos) pon-
tossdggal veszi észre sajit iroi kiérdemesiilésének
6sszes tiineteit... hogy aztan hirtelen behiinyhassa
szemét s kétségbeesetten — batoritgassa onmagat:

»van egy nyavalya a miivészre nézve, mely ren-
desen temetéssel végzdédik: de olyan temetéssel, me-
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lyet neki magénak is végig kell nézni. Ez a nyavalya
az, mikor egy sok ideig kdzkedvelt miivész mellett
egy Uj tehetség tolja fel nimbusszal besugarzott fejét,
aki egyszerre elhomalyositja a régi matadort: kritika,
kozénség, maecendsok, palyatarsak mind azt emelik,
hordozzak. De a jo oregrél is megemlékeznek: azt
megvalasztjak diszelndknek: elkészittetik a mellszob-
rat, meginnepelik a nevezetesebb napjait, ezlist- és
aranylakodaknat (a muzsajaval), a hetvenedik sziile-
tésnapjat, a legmagasabb Kkitlintetés alkalmat... ren-
deznek szdmaéra diszlakoméat, ott omlik az alkalmi
vers, a dics6ité felkdszontés! S az (nnepelt nagyon
jol tudja, hogy ez az 6 temetése. Hogy, amikor kenet-
teljesen magasztaljak, ez a bebalzsamozas. Mumia
lesz 6..

Sz0rol-széra igaz, minden szava talalé. De ekkor
igy folytatja:

»NO hat én ezt a temetést nem engedtem magamon
végrehajtani. Uj ivadékokat lattam magam mellett
felsarjadzani: soha nem éreztem a keser(iséget, hogy'
az Uj geszt sudarai az én palmafam levélkoronajan
talnéttek volna. Felvettem a versenyt az Uj hatalmas
tehetségekkel: nem irigykedtem rdjuk. Nem irtéztam
a tanulastdl. Haladtam a korral. — Hat ezt teszi az,
hogy ,6reg ember nem vén ember*. Nevetségessé, s6t
szdnalmassa lehet minden ember, aki taléli a férfikor
hatarat: hadvezér, allamférfi, financier. (Ez az utdbbi
leginkabb.) De nem lesz azza a mlvész, amig szelleme
el nem hamvad.*

Igaz, hogy Jokai folvette a versenyt az (j irokkal,
vagyis a jubileum utan is pihenés nélkil dolgozott
tovabb, de — Oreg embernek kér versenyeznie a
fiatalokkal, a fiatalsagot soha utéi nem éri, aki egy-
szer elvesztette. JOkai sokkal kés6bb vesztette el,
mint mas, talan éppen ezért nem is akarta elhinni
azt magardl. Abban is igaza van, hogy ,,szelleme nem
hamvadt el“, haldla percéig kolt6 maradt; de az
utols6 évtizedben fokozatosan bagyadtabba lett, témai
er6ltetettebbek, kedélye sebzettebb. A ,szazadvégi
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korszellemmel volt legnehezebb megcsindlni a szam-
adast. Nem is tudott végleges eredményre jutni, de
egy, par igen érdekes szamadasi tétel szolgal bizony-
sagul arra, hogy Jokai ,haladt a korral®, figyelte a
modern életet s irodalmat, s6t prébalt is annak témai-
hoz és moédszeréhez hozzanyiilni, de -— konnyebb a
tevének atmenni a tii fokan, mint Jokainak igazi rea-
listdva lenni...

Pedig minél oregebb lett, annidl makacsabbul hitte,
hogy 6 redlista ir6. Az Utazds egy sirdomb Fkoriil
(1889) c. miivében valésigos perbeszédet mond a
sajat koltéi realizmusanak bizonyitasa végett. El-
mondja tébbek kozt, hogy Olaszorszdgha mag@aval
vitte nti olvasmanynak Haraszti Gyula akkor meg-
ielent miivét A naturdlista regényrol. ,Midén a mii
szerzOje engem is folemlit, mint ,nagy idedlistankat’,
ez végkép elvette a szememrdl az dlmot... Hat miért
volnék én idedlista? S miért volnanak realistik csak
azok, akik Balzac és Zola iskolajahoz tartoznak?...
Fn egész hajlamom szerint redlista iré vagyok...
Nekem a vilag szebb fele jobban tetszik, de azért nem
vagyok idedlista. — Féligmeddig megnyugtattam ma-
gamat, hogy hat nem vagyok idealista. Hanem azért
csak nem tudtam elaludni...* Latnivald, hogy Jokai
egészen egynek veszi a redlizmust a végletes natura-
lizmussal s aztan ezzel az ¢ altala elkovetett tévedés-
sel vadolja a kritikusokat, akik szerinte csak a Zola-
féle iranyt ismerik el realistanak. (Jokai a Haraszti
miivének a cimét is igy idézi: ,,A realisztikus regény-
irodalom‘!) Ezért lett olyan idegesit6, olyan ellen-
szenves rea nézve a ,redlizmus” szo, ezért bélyegzi
meg lépten-nyomon; ezért glnyolia az ,egyediil iid-
vozité redlizmust, a mai kor igazi vallasit, melynek
mindenki hodol”,

A ,redlizmus* mételyének pusztito hatasat elke-
seredetten szemléli tarsadalmi és irodalmi téren egy-
arant. Amott az anyagias vilagnézet uralomra jutdsa-
ban-nyilvanul, mely; a pénzt teszi istenné, az embert
pedig ragadozo allatta. Az irodalom mindenkor a tar-
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sadalmi kozszellem tilkre Iévén, ez sem taplalkozhatik
egészséges talajbol, hanem természetszeriileg hozza
létre a realisztikus vilagielfogas gyumolcseit: lélek
nincs, csak a test izmainak és idegeinek élettani, m(-
kodése; a sziv is csak izomtdbmeg és vérkeringési
kozéppont; az egész ember: Oszténeit szolgald allat,
csakhogy minél magasabb tarsadalmi fokon él, annal
sokfélébb képmutatassal tudja eltakarni dsztoneit, ille-
téleg annal tobb eltakarni vald perverz &szténe van;
ez az Ujszer( vilagfelfogas a koltészet targykorét és
feladatat is megvaltoztatta: nincs sziikség tobbé in-
tuitiv ihletre, hanem csak tudomanyos boncolgatésra,
mely tudja, hogy anyagon kiviil nincs mas a vilagon
s egyforma hidegvérrel nézi az élet ,rat“ és ,szép“
oldalait, azaz hogy nem ismeri el e megkuldénbdztetés
jogossagat, akarcsak a természettudomany... Hogy
Jokait mennyire follazitotta néha a ,,szazadvégi“ kor-
szellem és irodalom s mily megddbbentéen epés mé-
reganyagot halmozott az fel az & galamblelkében:
legrikitobb moédon a Tégy joét c. regény bizonyitja,
melynek kezdetén Jékai — Dobokay Alasztor alarca-
ban — 6nkinzd gdnnyal ad rettenetes kdrképet a sza-
zadvégi irodalomrél s a cselekvény befejezésében
valésaggal inzultdlja a kolt6i igazsagszolgaltatas
szempontjét.

De ha mar ennyire Kkisajatitotta a ,redlisztikus*
divat a maga szdmdara az egesz irodalmat, hat mit
volt mit tenni: egy parszor Jokai is rafanyalodott
arra, hogy a Zolaék targykoréhez szalljon le témaéért.
Talan azt akarta megmutatni, hogy 6 ott is aranyat
lel, ahol a naturdlista irok csupa szemétben vajkalnak.
S megirta a Gazdag szegényeket (1890). A regény
cselekvényének szinhelye: egy kilvarosi d6cska haz
tdmeglakéasai. EZ* az 6cska haz valamikor vendéglé
volt s rajta maradt késébb is a ,.Zold paradicsom*
név. Miféle emberek laknak ebben a rozoga bérka-
szalrnyaban? A mosokonyhat (egy kis oldalkamara-
val) bérli Kapor Adadm &Teg vasuti 6r és felesége; a
padlasszobat Paczal Janos renddér; a tobbi lakd:

Zsigmond Ferenc: Jokai. 13
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Gagyulané perecsiits, Ritka Panna hagymaarul6 kofa,
Spitzmauzné ludsiits, Ribiczané viragarul, Pinkész
bérszeds, Schlotta P4l fiakkeres; azonkiviil az iiresen
all6 faskamrat a haztulajdenos a hatdsag tudta nél-
kiil. kiadja éji szallasul t6t épitémunkisoknak fejen-
ként és éjszakanként négy krajcarért; a pincében
pedig egy Ozvegy muzsikus-cigany ,lakik” harom
gyvermekével; ugyanilyen sors osztilyosa még e€gy
Szitkol Makédr nevii- nyomorg6 napidijas, paridja a
tarsadalomnak ... Hat nem Zola-féle milieu ez? De
nem ez a megbdmulni valé, hanem az, hogy mit csi-
néal Jokai a Zola-milieubdl. Az assommoirb6l — zold-
paradicsomot! A tirsadalom paridib6l — a becsiile-
tesség és boldogsdg kiz4rolagos ~birtokosait! A f6-
rangi arisztokricia fortelmes vildgabol egy grofleany
a Zoldparadicsombeli mosokonyha kamarajaba miene-
kiil, ennek tiszta erkolcsi levegéjében visszanyeri hitét
és ¢életkedvét, soha egy pillanatra sem bédnja meg €
lépését s végiill Paczal Janos renddr hitveseként a
boldog élet révébe jut. A vasiti 6r és feleséige a re-
gény végén a szegényhazba keriilnek, de Jokai ezt
is lakodalmi Oromiinnepnek tiinteti fel... Vasiti bak-
ter, konstabler, emilyen meg amolyan kofa, irnok, tot
napszadmos, pincelakd cigdny — mind a nemeslelkii-
ségnek, keresztyén emberszeretetnek és Onzetlenség-
nek eszményi hései, a vagyonosabb és eldkelsbb tar-
sadalom ellenben — gz Zd&ldparadicsom tulajdonosatol
felielé a magndsosztalyizg — szivtelen, aljas, elvete-
miilt népség. Kivétel persze X grofledny, akiben egy
szemernyi sincs fajtaja tulajdonsagaibdl. ..

 Még érdekesebb az Asszonyt kisér — Istent kisért
c. regény, mert itt mar nemcsak a targy megvilasz-
tdsa, hanem részben a feldolgozasmod is naturilista
recept szerint torténik.! Pest legrondibb kiilvarosi

1V, 6. Kovics Janos véleményével, aki Sué-hatast
dllapit meg (Sue hatdsa a magyarregényiroda-
lomra. Kolozsvér 1911. 90-95. 1). — Bz a-fdltevés és
a 'mi anﬁsnontunk aligha zaria ki egymaést.
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szemetje kozé vezet benniinket az ird, olyan helyre,
ahova tisztességes dltozetii ember csak életveszedelem
aran kukkanthat be még fényes nappal is; a hirhedt
Suttogé-utca kornyéke ez. ,,Ezt mutogassatok meg a
anglusnak, aki itt keresztiil szalad, ne a corsot; ilyet,
fogadom, hogy még Londonban sem latott". E helyszin-
rajz naturdlizmusa csakugyan nem marad el Zola
legiellegzetesebb effajta leirasai mogott. Itt méar az
emberek is romlottak, allatiasak, gazok, vagy legiobb
esetben bolondok. A két fo-férfialak koziil az egyik
egy félig tébolyodott, nyomorék gnom, a masik egy
szornyeteg-lelkii, fanatikus kommunista-nihilista, aki
titokban nitroglicerin-bombakat gyart s elészor is a
képviseléhiazat akarja felrobbantani. A félbolond nyo-
moréknak van egy ziillott, szervezetileg terhelt, al-
koholista fia ... és — most cstszik be a romantika! —
egy angyali lelkii, szépséges lednya! A regényirdval
egyiitt mi is fejcsévalva kérdezziik: ,Ki sugallja az
ilven gondolatokat a Suttogé-utcdban, a varosi mo-
csarbiiz kozepett felnott leanynak? Vele sziiletik tdn
és egyiitt n6 fel némely emberrel a tisztasidg érzete:
az iszonyat a szennytol?*

Kiilonos figyelmet érdemel ebben a kis regényben
az elbeszél6 személynek — mai nyelven szélva — a
mentalitdsa. A egész cselekvényt ugyanis, mint sajat
tapasztalatait, egy orszaggyiilési képviseld meséli el,
gy, hogy szinte kénytelenek vagyunk csakugyan ma-
gat Jokait latni ebben a képvisel6ben. Kissé meglep
benniinket az a koriilmény, hogy ez a munka 1882-ben
jelent meg; azt gondoltuk, csak késdébb lettek a magyar
honatyak olyanokké, amilyennek ez a tipikus képvisel4-
alak van rajzolva, Mert ez az asszonyt kisérd, Istent
kisérte honatya taldn a legredlisztikusabban sikeriilt
fénykép Jokai Osszes regényhései kozt. A hédbori
el6tti évtizedek magyar parlamentjének legtipikusabb
tagjat ismerjiik f61 benne mindjart az elsé pillanatra:
a joszivii, de erkolcsileg gerinctelen, tedd ide, tedd oda
embert, aki mameluk-h6dolattal végzi a szavaz6-gép

18*
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szerepét az Orszaggy(ilésen, egyébként pedig a kép-
visel6i tisztség alig jelent szdmara mast, mint az
immunitds tudataban val6 tetszelgést és azt, hogy a
falusi csaladi élet nyligds unalma helyett a févarosi
Iéha szdrakozasoknak adhatja oda magat. A politika-
ban mindent rabiz a partvezérekre, 6 maga nem bant
senkit s ezen az alapon igen derék és becsiiletes em-
bernek hiszi magat. Uszik az arral, él naprél-napra s
almodni sem akar olyasmir6l, hogy hatha orszagos
veszedelem is szadrmazhatik a parlamentarizmusnak
ilyen egészségtelen elpetylhiidé'sébdl. Hogy a Suttogd-
utcdban fanatikus ember-szérnyetegek bombakat
gyartanak az orszaghaz folrobbantasara, ezt ¢ sajat
szemével latja, mégsem tud kiemelkedni erkdlcsi le-
thargiajabdl, s minthogy egy véletlenség — a leany
onfeladldozdsa — most még egyszer csakugyan meg-
menti a honatya urakat a légbe ropilést6l: hat 6k
nyugodtan folytatjdk tovabb vakon kér6dz6, gond-
talan életiiket... Csak most, a vildghaborl oOta tud-
juk igazédn, mily csodalatosan megsejtette Jokai itt is
a jovend6t, de hat 6 is tipikus honatya volt: a latomas
utdn behunyta szemét s tovabb szundikalt sok kép-
visel6-tarsaval egyitt. A Suitogé-utcai Oridsi robba-
nasbol, mellyel Agnes, sajat élete aran, artalmatlanna
tette a sok bombat az orszagra nézve: ma mar jobban
kihalljuk a fenyeget6 jévendét.

Utolso6el6tti regényében (Ahol a pénz nem isten,
1902) szimbolikus cselekvény-keretek kozott nagy-
szer(i vivodas megy végbe Jokai lelkében. Mélyrehatd
tekintettel veszi vizsgélat ald az egykor( civilizalt
vilag egyetemes fert§zottségét, az emberi kultiranak
immar Ugylatszik gyogyithatatlan vérbajat: a pénz-
imadd, anyagias, hitetlen dnzést. A szorny( latvany-
t6l megundorod6 idealizmusat egy rejtélyes férfia jel-
lemében objektivizalja: a ,,Capitano“-éban, akinek a
névtelensége kildnben eléggé atlatsz6 modon takarja
a Habsburg- uralkodécsalad egyik titokzatosan eltlint
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tagjat. A Capitano az G6cedn egy lakatlan szigetecs-
kéjén robinzonkodik csaladjaval s egy-két tagu kor-
nyezetével. Primitiv életmddot folytat, noha keze
Ugyében vannak a civilizacié kényelmi és hatalmi esz-
kozei, a kis sziget természeti kincsei pedig egyenesen
képrazatos értékliek, — de a Capitano a nyilon kivil
nem engedi meg mas fegyver hasznalatat (pedig ha-
jéjaban nagy mennyiségld I6por van elraktarozva),
mert a I6por ezermilliok nyomoranak okozéja; nem
akarja, hogy gyermekei megismerkedjenek vele. Ti-
zenkét év ota lakik mar a szigeten és soha tobbé nem
is akar visszatérni az emberi tarsadalom kozdsségébe,
mert végkép megutdlta az embertdmegek romlott-
sigat. ,Van boldog orszdg Eurdépaban?* kerdi egy
hozzavetdddtt tengerésztél. ,Van orszag, amelynek
nevére az én szivem nagyot dobbanjon? Van egy
eszme, amiért fel tudjak lelkesulni? Ki az a haza?
A dobszora felvonul6 hadcsapatok? A hizakodd par-
tok? A munkaképtelen parlamentek? A gydiloletsziié
nemzetiségek? Az elégedetlen munkastomegek? Vagy
talidin az agrariusok és merkantilistak? Vagy talan
az egymaést elatkoz6 vallasfelekezetek? Akik alatt
mind mélyen és kovetkezetesen assa aknamunkajat
az anarchia, a nihilizmus, a hontagadas és égtagadas
hatalmas szelleme?... Ha én azt mondanam, hogy
.gy(ilolom a hazamat4 ebb6l a fajdalombol még kigyo-
gyithatna egy — nem mondom apostol — de egy egy-
szer(i ember, aki igazan szereti a hazajat. De én két-
ségbe vagyok esve a hazdmért. Te mint geoldgus is-
merni fogod® a foldtani tudésoknak azt a szamitasat,
miszerint Eurdpa felszine egyre supped s kiszami-
tott élvek multdn csak az Alpesek, az Appenninek,
a Karpatok fognak a tenger szinéh6l kilatszani, mint
szigetek. En mar most latom ezt a képet magam el6tt.
Eurdpa ott van mar a tenger szine alatt. Hatalma, gaz-
dagsaga mar csak mesemondas. Alul kezd6dik a siip-
pedés, a néptdmegeknél. Azok mar szdjig vannak a
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vizben. Mindenkinek f4j valami, soknak faj minden.
Akik felll vannak, azok az egész nemzet fajdalmat
viselik. En a magamét mar kialltam: Kigyogyultam
bel6le, nem kérem vissza. Isten is igy akarta, mikor
ide kuldott.”

Mily rettent6en igaz és pontos diagnozis a kozel-
maltrél, a jelenr6l s mily szivbemarkold profécia a
jovenddére vonatkozolag!

Ezt a haborgd beszédet a Capitano egy fiatal
magyar tengerésztiszthez intézi. Ez a magyar ifju
nem tudja megcafolni a Capitano megallapitasainak
szomorU igazsagat, — de azt is érzi, hogy nem birna
ki sokaig a Capitano boldog szigetén, e sziget emberi-
ségenkivdli, isteni maganyaban. A magyar ember
nosztalgidjat meg nem gyogyithatja semmiféle l6tusz-
termi6, ambroziat lehell6, istenbékét megvaldsitd exo-
tikus boldogsag. Jokai masik, igazibb énje megfelel
a Capitanonak: ,Itt Aallunk kicsiny nemzetiinkkel,
melynek a kerek vildgon nincs rokona, testvére, ba-
ratja. Sziget az orszagunk a népek tengerében. S akik
korilvesznek benniinket, azok mind maforik, akik
éheznek a testlinkre, véglinkre, azért, miért a magunk
nyelvét beszéljuk, azt miveljik, irodalmat, miivészetet
alkotunk nemzeti alapon, mert hazat tartunk fenn, azt
boldogga, hatalmassa, drokkévalova tenni téreksziink,
mert a szabadsagért lelkesediink. Hat nem koteles-
Isége-e nemzetem/ minden tagjanak, aki csak nem
santa, béna, nyomorék, hogy a kardot, puskat férfili
alakja Kiegészitd részének fogadja s ellentétben a
szent torvényekkel, azt kialtsa: ,de dlj'* A mennyor-
szagot megszerzi a hit és az erény; de a foldi hazat
nem tartja meg mas, mint a hési vitézség.“

Meghatva vonjuk vissza, amit az imént Jokai ro-
vidlatasarol és megalkuvo természetér6l mondottunk,
6benne a politikus ,,nonnunquam dormitat”, de a koélt§
és a hazafi ébren és alméban egyarant nemzete sor-
sén topreng s csodélatosan igaz joslatokat mond, —
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kar hogy az ihletett nagy proféta hiveinek tabora a
XX. szazadban csaknem végképpen szétszéledt. Ma
méar a vak is lathatja, hogy nemcsak az ezeréves
mualtd Magyarorszagon, hanem egész Eurdpaban, sét
az egész civilizalt vildgon drrd kezd lenni az a vég-
zet, mely embergy(ilolévé tette a Capitanot...



Vilagnézete és a kolt6i motivacio.
i

A kolt6i képzelet szamara voltaképpen nincs tilos
terilet, de azért évszdzadok folyaman a koltészet vi-
lagdban is mindinkdbb hatarozott utak taposodnak,
melyekr6l nem tanacsos letérni annak, aki a tiszta m{-
vészeti siker célpontjdhoz el akar jutni. Ezek az Gtak
kilonben sem minden képzelet szdmara egyforman
jarhaték. Van edzett, biztos képzelet, melyen nem fog
ki a gorongyds Ut faradalma, csak szilard legyen az
alap mindendtt; ellenben csliggedt nehézkességgel riad
vissza minden kockazatos ugréastél s inkdbb vissza-
fordul, ha egy-egy bizonytalan mélységl szakadékon
vezetne at Gtja. Viszont van olyan firge, koénnyed,
nyughatatlan képzelet, mely ott is szokdelve halad,
ahol nincs mit atugrania; nem annyira a cél csabitja,
mint inkdibb maga a mozgas ; komoly ok nélkil, kivan-
csian egyik trol a maésikra csap, feledve, hogy igy
a célt is nehezebben éri el, de feledve azt is, hogy a
legfirgébb képzelet sem lehet egyarant felkésziilve
az egymastol igen kulénbdz6 természetli és sokszor
egészen ellentétes iranyd atak mindegyikére.

Példaul Arany Janos képzelete a mult események
terletein érzi magéat otthonosan; ezért lett 6 epikus
kolté s mikor a lira mezejére lép, akkor is szereti
valamelyes tavolsaghol attekinteni érzelmi témajat,
mint valami készet, valami multat; az 6da magaslatait
is nagyszer(ien be tudja jarni, mégis kishitl aggddassal
méregeti azokat minden enemli — elég ritka — val-
lalkozasa el6tt; a drama teriiletére ra sem lépett soha,
kiforrott kolt6 koraban, de forditani ilyesmit is Kiti-
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néen tud, mert képzelete ilyenkor az eredeti szerzé
képzeletébe fogodzhatik s igy az ut ismeretlensége
nem vonja el legnekivalobb kedvtelésétél, az apro-
lékos hiiségii megfigyeléstol.

Mennyire mas természetii a Jokai képzelete! En-
nek sziilé6foldje a mesemondas kies virulatain van; de
legtobb idejét a ,,szomszédban“, a regény és novella
mezején tolti s nem igen torédik azzal, hogy emitt
mar nem egészen ugyanazok a viszonyok uralkodnak,
mint az 6 igazi otthondban; minden Kkiilon fitravald
nélkiil nekivig akarhanyszor a drama meredek bér-
cének is, s6t a lira terére is ki-kirandul, néha a vers
szarnyan, de rendszerint csak prézaban. Nizcs olyan
nap, hogy ez a képzelet munkaban ne volna, akar i6-
szanathol, akar robotszeriileg, kenyérkeresetképpen;
de pl. miiforditasra taldn mindossze egyetlenegyszer
vallalkozott életében (Puskin: A cigdnyledny); az
ilyen munkat nem szivelhette, hiszen Jokai a sajat
irdsat se volt képes letisztdzni, mert képzelete ennyi
ideig sem volt hajlandd vezetoét tfirni maga el6tt.*

Ha egy koélto ily szeszélyesen rdazza le magardl-a
miigond terhét, akkor mar magab6l ebb6l a koriil-
ménybdl biztosra vehetjiik, hogy, a miivészi alkoto
eljaras egyik legkényesebb része: a megoldas nem lesz
kifogédstalan. A gondatlan tiltermelés vadia a leg-
igazibb mindazok kozt, amit csak valaha fejére ol-
vastak Jokainak a kritikusok s ezt a vadat mi is ma-
gunkéva tessziik. De nagy tévedés volna azt hinniink,
hogy a Jokai miiveiben megéllapithaté megokolasi
»hibak* egyetlen forrdsbol, a szerzé ismert heve-
nyészo dolgozasmodjabol szarmaznak. Mielstt a leg-
fontosabb forrashoz érnénk, a miigond hidnyan kiviil

*TLevente c, dramai kolteményérdl irja 1897-ben:
WUira el6veszem a munkdmat, hogy saiatkezfileg letisz-
tazzam, Ez sem toriént még meg velem soha, S a letisz-
tizott munka tizenhat oldallal tébbre iit ki, mint volt az
¢redeti. Annyi 0j eszme tamadt kozben",
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még egy masik nemleges okra is ra kell mutatnunk:
Jokai elméleti esztétikai képzettségének hianyos
voltara.

Az 0Osszes koltészeti faiok kozt még ma is a
regény az, melynek mifaji meghatirozasa a legtébb
ingadozast mutatja. Ez az aranylag fiatal mdifaj révid
id6 alatt olyan roppant népszer(iségre s igy jelen-
téségre emelkedett és olyan Orias mennyiségi mére-
teket ért el, hogy sajat teriletét szliknek érezve,
szinte természetszerl, o©ntudatlan erészakossaggal
terjeszkedik tul annak hatarain és sokszor mélyen be-
nyomul a neki idegen — bar legtdbbszdr szomszédos
— teriiletekre. A Jdkai iréi egyéniségéhek kifejlédése
idején még tisztazatlanabb volt — kiléndsen nalunk
— a regény és novella elmélete. Legtekintélyesebb
orakuluma volt iréinknak ebben a tekintetben is Wal-
ter Scott, pedig ma mar jol latjuk, hogy pl. az eposzi
eredetnek olyan csokevényei éktelenkednek a Scott
regényein, amelyeket a mlfaji elmélet mai fejlettsége
méar nemi enged meg. Jokai Scott mdveibdl ismert
egyet-mast (lvanhoe)i2 de tanulmanyozas targyava
aligha tette azokat. Sokkal kozelebbrél érdekelte 6t
egy merész képzeletl francia Scott-tanitvany: Victor
Hugo, kinek regényirdi munkassaga hatast is gya-
korolt r4, még pedig nem éppen szerencséset." Hugo
nem csupan a kolt6i cselekvény révén hatott Jokaira,
hanem elméleti Gton is. Tudvalevd, mily szenvedélyes
elészo-gyartd volt Hugo; el6szavai tele vannak
szellemes paradoxonokkal, tetszetds fél-igazsagokkal,
szemfényveszt§ ellentét-hajszolassal.

A romantikus esztétika tanai halas talajra ta-
laltak Jékai képzeletében; Jokai is élete végéig
szerette a jol hangz6, bar néha dres, vagy para-

1,A legels6 regény, amelyet Olvastam, Scott Walter
Ivanhoeja volt, magyar forditashan ...“ Az én életem
regénye 183. 1

2 L. kdnyvink 60—71. lapjait.



dox  elméleti szolamokat; fiatalabb koraban, kiilo-
nosen az otvenes években siiriin bocsatkozott esz-
tétikai targyfi polémidkba s regényeiben is feszeget
esztétikai elvi #llaspontokat. Meggy6zGen muitatidk
ezek, mennyire dilettdns maradt ezen a téren Jokai
az 6 kétségteleniil sokoldaltt tudomédnyos ismeretei el-
lenére is. A politika és a koltészet kozotti elvi hatar-
vonalat pl. nem akarja ismerni s ilyen szellemeskedd
megiegyzéssel probalja a bonyolult gordiusi csomot
nem kioldani, hanem kettévagni: ,,Csak annyit tudok,
hogy sohasem olvastam jellemz6bb, élethiibb, tanul-
sagosabb regényeket, mint Széchenyi politikai iratai
és soha meggy6zobb, athatobb politikai miiveket,
mint Eotvos regényei. A ketté csak egyiitt valami.'
Ime, az efféle szavakkal valé jatszast is Victor Hu-
g6tél tanulta s az ilyen elvek nagy veszedelmet rej-
tenek magukban a miivészi megokolasra nézve. Termé-
szetesen nemcsak a Jokai elméleti ismeretei voltak
ilyen megbizhatatlanok, hanem egy-két kivétellel min-
denik regényirénké (Josika is kontar maradt ezen a
téren mindvégig). Bgészen szokatlan, Eotvosnél -is
mélyebb esztétikai képzettségii ir6 ebben a korban
Kemény Zsigmond, aki éppen az Egy magyar ndbob
megijelenése évében (1853) irogatta a regény elinéle-
tére vonatkozé nagyértékii cikkeit. Azokrdl a mélyre-
hat6 kiilonbségekrol, melyeket Kemény a regény és
drama miifaji élettorvényei kozt olyan éles szemmel
aflapit meg, Jokai sejtelemmel sem latszik birni, B4r
ebben a tekintetben nem fogott rajta Kemény bolcs
elméleti ntmutatdsa, Jokai mégis haldsan emlékezett
vissza élete alkonyan arra a sok szives és hasznos
tanacsra, melyet Keménynek koszonhetett; Kemény
ugyanis nagy kritikai képzettségét tapintatos kimé-
lettel alkalmazta, nem tgy, mint Gyuldi; Kemény
birdlata sohasem fijt a megbiralt szerzdnek, a Gyu-
laié sokszor igen keserii orvossag volt.

De nem a hevenyészé dolgozdsmdd, sem nem az
elméleti képzettség hidnya az igazi oka a Jékai-féle
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koltéi motivacio kétlaki voltanak; sokkal mélyebb
oka van ennek Jokai vildgnézetében, mely egyforma
mohosaggal szivta fel magaba a gyermekkori mesék,
a vallasi tanok és a tudomany gyakran egymasnak
ellentmondd megokoldsmoédjait s ezeket rakta oOssze
valami sajatsdgos rendszerré! Olyanforma az 6 koltoi
hitvallasa, mint amilyen Géza fejedelmiink vallasi
meggy6zodése volt: Jokai is — noha szive az 6si,
naiv vilagszemléletmodhoz vonzédott — ‘elég gaz-
dagnak érezte képzeletét ahhoz, hogy egyszerre két-
haromféle oltarnal is bemutathassa aldozatat s igy a
kiilonboz6 esztétikai felekezetekbe tartozo olvaso-
kozonség mindegyik rétegét kielégithesse. Ez az al-
laspont, elismerjitkk, nem valik be j0 mentségnek sem
Géza fejedelem, sem a XIX. szazad koézepének koriil-
hodolt iréfejedelme szamara. A keresztyén hit 1ényege
éppen abban volna, hogy csak azt higgyiik és ko-
vessiik, amire ez tanit s minden pogany gondolatot
vessiink ki sziviinkbol. Az esztétikai hithiiség pedig
azt koveteli, hogy a Kkiilonboz6é koltészeti miifajok
templomainak szent targyait ne cserélgessiik Ossze
egymassal. De az is tagadhatatlan, hogy a hitrendszer
dolgaban mégis csak a hit a fontos és ahol megvan
az €16 hit, még ha tébbféle vallis dogmaibol tap-
lalkozik is, tobbet ér barmiféle megtanult torvények-
nél, szaraz dogmatizmusnil, mely nem gyokerezik
benne a lélek legbenstbb rejtekeiben. Latni fogiuk
alabb, hogy Jokai vildgnézetében, ott is, ahol ez
osszeiitkozik a regény miifaji térvényeivel, az €16
hitnek' olyan naiv &szintesége tiikrozodik, hogy
csakugvan érthetd, ha ezzel szemben hidbavaloknak
bizonyultak az esztétika kodexének egyébként barmind
,helyes* érvei.

A regény miifaji elmélete, mint emlitettiik, nincs
még minden részletében véglegesen tisztidzva, de az
mar elismert igazsag, hogy a regény elsé sorban
éppen a megokoldsmod szigorfisiga révén kiilonbozik
a tobbi epikai miifajtél és a liratol. A regény targy-
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korét és mozgasi szabadsagit taldn kelleténél szii-
kebbre fogia Gyulai, midén 1863-ban iigy hatarozza
meg a modern regényt, hogy ez ,a tarsadalomnak
eléggé filozofikus birdlata s talan félre is érthetd
az olyan merev meghatarozas, amilyet tijabban egy
német konyv terjeszt a regénynek a valésiggal valé
szoros Osszefiiggésérol: ,,a regény egyfelél — mese,
monda, képzelet(!) mdsfelél: olyan ellentétek, mint
tiiz és viz“,! de annyi bizonyos, hogy a regény cse-
lekvényének mozgatd okai csak olvanok lehetnek,
amilyenekben a tudomany mai fejlettségi fokara ta-
maszkodo kritikai dllaspont a valé élet jelenségeinek
vizsgalata kozben meg tud nyugodni. A regényird
tehat kellé vigydzattal koériilbeliil akarmi tirgyhoz
hozzanyilhat, csak az a {6, hogy kritizdlo tisztérol
le ne mondjon; fantasztikus, mesei elemeket is sok-
féleképpen felhasznilbat, de mindig jeleznie vagy lega-
1abb éreztetnie kell, hogy az ilyesmi nem az & allas-
pontja, azokat 6 csak mint a vald életben ma is nagy
szerepet jatszé naivsag bizonyitékait tekinti s €ppen
azaltal élvezi ezeket, mert nem kell hinnie benniik.
A természetes okokra vissza nem vezethetd jelen-
ségek és kérdések a regényirdora nézve- hasznalha-
tatlanok; ezeket dt kell engednie vagy a koltészet
egyéb agai szamara, vagy a vallis szamira.

t JRoman einerseits — Miirchen, Sage, Phantasie an-
dererseits sind Gegensidtze wie Feuer und Wasser..."
M. Schian: Der deutsche Roman seit Goethe.
1904. 7. L.

! Még 3 fantasztikus regényben is lépcsoket épit az
ir6, melyek a csodak vilagat osszekotik a tapasztalati valo-
saggal; ilyen Iépcsdkiil rendesen tudomanyos hipotézisek
szolgalnak (Jules Verne, H. G. -Wells regényei, Jokai:
Ajovo szazadregénye sth), vagy valamelyes koltoi
miifogas (pl. dlomban térténnek a csoddk). Az ,okkult tus
domanyok is éppen arra iok, hogy ,tudomanyos” alapot
kaphasson az ir6i misztifikacio, -- :
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A regényirora kotelezd ezen ,filozofikus biralat®
magas allaspontjait mindiintalan — alacsonynak, elég-
telennek érzi Jokai exaltalt képzelete. Ennek az exal-
talt lelki allapotnak wvalldsi csirdit alikhanem mar
apjatol orokolte; koranak romantikus irodalma nagyra
novelte e csirakat, ezek aztian a szabadsigharc meg-
rendité —eseményei kozott Orokre elhatalmasodtak
lelkén, Azota az élet jelenségeit nem tudta és nem
akarta targyilagos nyugalommal nézni, ahogy egy
regényironak kellene, hanem beallott sajat regényei-
nek babonis alakjai kozé. Mindjart a Csafaképekben
olvan kijelentéseket tesz (,,...a pértfogé fatum, kiben
vakbuzgban hiszek...“), melyekhez mint embernek
teljes joga van, de egy novellairé szajabol nagyon
meglepOen hangzanak. Az 6tvenes évek elején Jokai
is leste ,asztaltancoltatds” kozben a kopogd szellem
joslatait, még pedig nem tréfabol vagy szorakozis-
képpen, hanem egy csapdsokt6él megviselt idegrend-
szer hiszékenységével, mely a vilig jelenségeinek
Htermészetes” alakuldsan kétségbeesve, a titkok or-
szagaba menekiilt.! Késébb is hangoztatta tobb izben,
hogy élményei hatisa alatt lehetetlen teozéfistanak
nem lennie.

Elgondolhatjuk, milyen sajatsagos kovetkezményei
vannak ennek a felfogdsnak a koltéi motivicié terén.

1 ,1853-ban volt. Amerikab0l jott a divat. Az asztal-
tancoltatids (table moving). Tobb is volt mint divat: vallas
volt; magam is a hivoi, s6t a profétai kozé tartoztam.
Huszonnyole esztend6s voltam: gyerek-ember. Aztin meg
1853 volt az id6! Ertitek, mi az?... Kaptunk rajta, hogy
valamiben hihetiink..." Tl a ldathataron (Tudom,
hogy nem tanacsos Jokai minden betiijét rogton készpénz-
nek wvenni; de miért ne volna az idézett sorok lényege
igaz? Az asztaltdncoltatds babonajanak tortémetére és ma-
gyarorszégi- divatira vonatkozblag lasd Tolnai Vilmos
osszedllitasdt: Irodalomtorténet 1916, ,Arany Kép—

mutogatbjdnak személyes vonatkozasai.')
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Az emberi ész legtermészetesebb torekvését, hogy t.
i. a folyvast fejlodé tudomény az emberi lélek egész
birodalmat autoném teriiletnek jelenthesse ki valaha,
melynek minden jelenségét megmagyarazhassa idegen
(fels6bb) hataskor beavatkozasa nélkiil — ezt a to-
rekvést Jokai istenkisérté elbizakodottsagnak tartja
és éppen nem latszik kivanni ennek a torekvésnek
a sikerét. A regényird egyik legszebb becsvagya, hogy
t. i, a miivészi intuici6 segitségével a lélektani tu-
domdanyos biviarlat szamdra is 1j lehetoségeket, ta-
nulsdgos példdkat és problémakat nytijtson: Jokait
mas irdnyban izgatja; igenis a regényiré nj lehet6-
ségeket, tanulsigos problémakat nyijthat a tudo-
manynak, ha ezt meggyozni iparkodik a kolt6i igaz-
sag erejével arrol, hogy az emberi lélek nem pusztin
fizikai torvényeknek engedelmeskedik, hogy lelkiink
voltaképpen 0Osszekotd kapocs a ,kétszer kett§ négy"
foldi vildga és a Végtelenség kozott.

A redlis gondolkozas azt vallja, hogy az Osrégi
idében az ember is majdnem Aallati fokon sinylédott
s amit azéta kivivott magdnak, mindazt eszének, mii-
vel6dé hajlamanak és akaratdnak koszénheti, sorsa
a jovoben red vard megprobiltatasok kozt is sajat
kezébe lesz letéve. Ellenben a Jékai vildgnézetében
kezdett6l fogva mindvégig ott kisért a romantikus
ideol6gia, mely szerint az emberi faj akkor volt leg-
szebb, legromlatlanabb, legdicsébb, mikor az Alkotd
miihelyébél kikeriilt; azéta az 1. n. civilizacié kép-
mutaté hazugsiggal, a rangkiilonbség atkos tudatival,
haszontalan és téves célok balvanyozasaval fertdzte
meg a szarmazasuknil fogva egyenld és biintelen
emberi lelkeket. Ily koriilmények kozt, Jokai meg-
gy06zédése szerint, azért nem ment még tonkre egész
nemiink, mert a bolcs és josigos Természet, az Is-
tenségnek ez az érzékelhet6 megtestesiilése, vigyaz
rank, idonként kivalé embereket sziil, akik a torpe
emberi elmétél kikutathatatlan moédon tudatira éb-
rédnek nagyszerii hfvatisuknak s ez a tudat képesiti
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oket arra, hogy az atlagos emberi lélektan torvényei
aldl sziikség esetén (NB.: az irdi alapeszme érdekében)
fiiggetlenitsék magukat. Ez a felfogas kolt6i szem-
pontbol nézve egyike a legtermékenyebbeknek, nem
csoda, hogy oly altalanossd lett a romantikus iroda-
lomban; csak akkor valik clfogadhatatlanna, lia a re-
gény miifajaba is benyomul. Igazi eposzi vilagnézet ez,
mely azt vallja, hogy a Gondviselés az elarvault, kis-
hitii, satnyulé emberiségbe vagy ennek egyes nem-
zeti, vallasi stb. csoportjaiba kivételes egyéniségii
Megviltok altal szokott onteni batorsiagot és céltu-
datos kozszellemet.

Ime, ez a magyarazata annak, miért vét Jokai oly
sokszor a mai regényelmélet kanona ellen az ese-
mények és kiilonosen a jellemek fejlesztésében. A
Jokai-hésok a valddi élet emberei- kozott mozognak
ugyan, de legtobbjiik valami lathatatlan — s6t gyak-
ran nem is lathatatlan- — fonédllal oda van kotve az
emberi akarat vildgan kiviil es6 magassagba, mint
némely babszinhaz figurdi a szinpad tetejéhez. Jokai
azzal igazolia allaspontjat, hogy a tudomany még
mindig bizonytalansdgban tapogatdédzik az ember lelki
életének s altalaban a wildg jelenségeinek szamos
pontidra nézve, tehat ilyenkor joga van a koltének
intuicioval potolni az egyelére cs6dét mondd tudo-
manyos kutatiast. Ez az érvelés helyes is némely
koltészeti teriileteken; pl. mikor visszaszill Jokai kép-
zelete a monddk kodos vildgdba, csoddlatosan szép
képekkel tud illizidba ringatni benniinket (Mdsik haza),
de persze a regénybdl milese lett, vagy legfeliebb
prozaban irt eposz-féle. Ilyenkor vilik Jokai igazi
Vorosmarty-tanitvannya a mult képeinek eszményi-
tett rajzaban, a magyar faji ontudat és honfoglaldsi
eszme isteni eredetének lelkesité hitében. Hogy ezt a
megokolasmodot atvitte regényeibe, s6t dramaiba
(Dalma) is, az esztétika szempontjabol tekintve ez
miifaji botlds volt, de aligha tehet rola Jokai. Az
eposzi vildgnézet kozéppontjdban’ ott trénol mindig
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a megmasithatatlan végzet elve s ez akaratlanul is
determinalja az ird egyéniségét akkor is, ha mas
miifajhoz nyual; a gordg végzet-dramakon rogton
észrevehets, hogy ezek ,morzsik Homeros gazdag
asztalarol; Vorosmarty az 6 nagy tehetségével s
behaté Shakespeare-tanulméinyozasival sem tudta
megakadalyozni, hogy dramdinak cselekvényébe méir
foganasukkor bele ne fészkelje magat a végzetszerii-

ség szervi hibdja.
2

Erdemes egy kissé kozelebbrél szemiigyre ven-
niink ezt a kérdést. Az 4iltalanossagban fontebb el6-
rebocsitott eredményeken nem fog valtoztatni alabbi
szemlénk, de adataibdl taldn jobban féldereng eléttiink
az a figyelmet érdemlé igazsig, hogy Jokainak a re-
gényiroi motivacio terén elkovetett kihagasaiban
rendszer van, mely szervesen osszefiige Jokai vilag-
nézetének legmélyebb hitbeli gyokereivel s igy nyil-
vanvaldéan bizonyitja irénk eljarasmodjanak johisze-
miiségét és komolysagit, melyben kritikusaink koziil
annak idején tobben kételkedtek.

Az élet jelenségeinek megmagyardzasa, megoko-
lisa terén Jokai elfogadja a tapasztalati tudis ered-
ményeit, de ezeket magukban véve elégteleneknek,
fogyatékosaknak, kiegészitésre szoruldknak hiszi és
vallja. Az anyagvildg jelenségein kiviil egyéb val6-
sigok is vannak. Az &atlagos ember csak azt tartja
valosagnak, amirdl testi szervei fitjidn vehet tudo-
mast, pedig ezek a szervek nemcsak elégtelenek, ha-
nem megbizhatatlanok is. Valésig-e példaul a déli-
bab? Objektiv értelemben bizonyira nem az, pedig
ezt mar latni lehet, érzékelni lehet. Ugy latszik tehat,
hogy egy érzékszerv magdban még nem nyfijt elég
kezességet a valésag megitélése dolgaban; de vajjon
az Ot €rzékszerv egyiittvéve elég kezesség-e?...

»...Azok a bolcsek, akik tagadjiak, hogy a te-

Zsigmond Ferenc: Jokai, 19
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remtés csodaja, az ember, két részboél all: lélekbol
és testbol, hallgassdk meg az én torténetemet, aki
végigkiizdottem e kettének a tilsilyat egymas ellen
s lattam, éreztem, mint torik Ossze az az egyediil (?)
hatalmas anyag a test, ama ,semmi‘, ama lathatatlan
fogalom, a lélek elott..." — igy kezdi ironk az
Utazds egy sirdomb koriil cimii miivét. Ezt a munkat
kozvetleniil felesége haldla utdn (1886) irta, tehat ki-
vételesen exaltalt lelki allapotban, de az a rész, ame-
lyet mi most itt fel akarunk beldle emliteni, sajat nyi-
latkozata szerint régebbi keletii. ,,Még a mult évi
szeptemberben megirtam az ide beiktatoit fejezetet
a Képekrdl és fakrol, nem seitve, hogy milyen jol
fog taldlni ez a jelen kedélyallapotomhoz, Vig sziireti
napok kozott fogamzott ez meg a fejemben...” Ebben
a Képek és fak c. fejezetben két olyan tény készteti
tiinodésre, melyet az atlagos emberi elme tapasztalati
logikdia nem tud megmagyarazni, nem tud okaira
visszavezetni. Az egyik megmagyarazhatatlan valo-
sag az, hogy az a hét férfili, akiknek arcképével di-
szitette fol egykor Jokai a szobaja falat (Czakd Zsig-
mond, Széchenyi Istvdn, Teleky Léaszlo, Nyary Pal,
Vidacs Janos, aztin egy meg nem nevezett osztrak
allamférii és végiil Pet6ii Sandor), Petofi kivételével
. mind ongyilkossa lett, s6t Petéfit, aki gyalog és fegy-
verteleniil varta be az orosz lovasokat, alighanem
szintén az Ongyilkosok kozé lehet szamitani, Még
sajatsagosabb a masik dolog. Van a Jokai kertjében
a gazdagon termd szolélugasban egy lombos toke,
amelyen egy szem szO0l6 sem terem; mindenkinek
feltiinik ez, mindenki megkérdi az okat, Jokai aztan
csak annyit tud felelni a kérdésre, hogy ez a toke
sohasem szokott teremni, pedig tizenhat esztendeie
ott van mar, a fajtija egyike a leghévebben termék-
nek; az a sz6losgazda, akitol ezt a tokét vette Jokai
s aki sajatkeziileg iiltette el a Jokai kertjében: egy-
szer csak agyonlétte magat... Van ironknak egy
sor kajszi barackfija is, alig birjak gazdag gyiimoles-
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terhiiket, csak egy van a fak kozott, melyen soha
egy szem gylmdlcs meg nem tud érni — és ezt a
fat W ..y Sandor, Jokai egykori ugyvéd-féndke
ajandékozta volt, aki kés6bb szintén 6ngyilkossa lett:
a Dunédba olte magét... ,,Menjiunk tovabb“. Egy ti-
hanyi katholikus paptél, aki azel6tt komaromi bencés
tanér volt, kapott Jokai két csemetefat: egy spanyol-
meggyet és egy ,,Veszerle“-barackot; ,mind a kettd
koran és sokat term&“; mire a fak megnéttek, az 6reg
pap egy este megmérgezte magat; az emlitett két
fa soha egy szem gyumolcsét sem terem, noha olyan
Oridsi nagysagura néttek, amin6t fajtajuk -fol nem
mutat... A kert masik részében egymas mellett all
négy diofa; egy szinészn6 bizta Jokajékra emlék
gyanant, elkeresztelvén a négy fat a maga harom
fiarol és egy leadnyardl; mind a négy fa megnétt, de
egy kozulok — az, amelyik a lednyrdl van elnevezve
— sohasem terem, pedig van mar vagy h(sz esz-
tend6s; t. i. a ledny, a szegény kis Mariska, szerelmi
banatdban ongyilkos lett... Egy masik nagy gyu-
molcsfat egy fil-gyilkos, szerencsétlen apa ajandé-
kozott halabdl, a torvény el6tt valé folmentése alkal-
maval, az érdekében kozbenjard Jokainak; de a fa
Orokké medd6... Viszont vannak Isten &ldotta fak
ugyanabban a kertben; az egyiknek az ojtdéagat irénk
édesanyja hozta, a masikét Karoly, a testvérbatya,
a harmadikat a feleség ultette — s csodaszéppé fej-
16dtek ... ,,Akarhova nézek, barmerre fordulok, min-
denitt 6t latom, akit a nagy bolcsek nem akarnak
latni: —m=f(iben, — faban és a fa levelében.”

ime egy a sok jellemz& példa kozil. A kérdést
nem Uthetjuk el azzal a foltevéssel, hogy Jokai ilyen-
kor nem komolyan beszél, hanem csak affektalja a
babonas naivsagot vagy éppen gyermekeskedni akar.
Nemcsak a széban forgdé munka egész tartalma és
keletkezésének alkalma mond ellent ennek a vadnak,
hanem Jokai egész koltészetének eszmevilaga. Mint
a fentebbi példabol lathatd, ironk mintegy a tapasz-

19
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talati kutatast, a megokolhato életielenségek vilagat
igyekszik kiterjeszteni olyan teriiletekre is, melyeknek
hatarar6l a mai emberi értelem visszafordul, mint jar-
hatatlan, vaksotét helyrél. Hogy valaha a pozitiv
tudomany is nem tesz-e majd kisebb vagy nagyobb
hoditast ezen a' ma még titokzatos teriileten: csak-
ugyan nem tudhatni. Jokai biztosra veszi, hogy igen,
s hitének tiirelmetlenségében nem gyo6zvén varmi en-
_nek az idének megérlelédésére: 6 most mindjart gar-
maddval hord Ossze adatokat az & spiritualizmusra,
s6t spiritizmusra emlékeztetd vilagfelfogasanak iga-
zolasira s ezeket az Osszegyijtott kuridzus tapasz-
talati adatokat merész kisérletekre hasznalja fel mun-
kdiban mint a motivaciéo eszkoézeit.' Hogy pl. a gyii-
molcsfak nem tercmnek, ha iiltet6jitk ongyilkossd
lesz: ez az okozati Osszekapcsolds (motivacié) ma
még elfogadhatatlannak tiinik fel, s6t sokakat mo- -
solyra indit, de — mondja, illetéleg érezteti Jokai —
ha csupidn én magam négy valésigos esettel tudom
ezt bizonyitani, masok majd szaporitani fogjdk a bizo-
nyitékokat s valaha talin a tudomdany is figyelmére
fogja méltatni, mint egy kindlkozo induktiv kovetkez-
tetés kiindulé pontjait. Jokai regényei tele vannak
efiéle idGel6tti indukciokkal. Az egyes esetek valo-
sagok, de torvényt rajuk épiteni egyelére csak a
Jokai-fantiazia tartja id6szeriinek. Azért vadiszik nagy
szenvedéllyel a kivételekre, mert szerinte ezek fel-
jogositanak benniinket kivételes kovetkeztetésekre
(aminthogy néha csakugyan igy van a dolog). Rend-
kiviil érdekes, mily 4llandé kivancsisdggal, milyen
tervszeriiséggel gyiijti a furcsabbnal-furesibb kuriézus
adatokat, hogy aztin tromiként véighassa ki azokat

t Az egyelére megfoghatatlan, de tapasztalatilag két-
ségtelen, kuriézus esetek gyiijtése tekintetében szalasztott
ilyen médon jar el pl. Flammarion Kamiil. (Az Ismeret-
len és a lelki problémak. Ford. Szabé Ldaszlo
I—I1. két. Bp. 1906.)
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a motivacio szilardsdgaban kételkedd kritikus elé.
Hogy pl. az egész szabadsédgharc a maga kivételes
helyzeteivel szintén ilyen hélds iitokdrtya a kezében,
amellyel legyézi a redlis megokelds nchézségeit:
lattuk kiilon fejezetben. De a legaprolékosabb rend-
cllenes koriilményen is kapva kap, az 6 gyermeteg
naivsagi erds hite az ilyen gyonge hajszdlon fiiggve.
is biztonsaghan halad 4t vildgnézeti Orvények ¢€s
szakadékok felett, Hogy Jokainak oOreg kordban i
zapfoga nott, ez neki és a hozza hasonlo életfelfogasii
embereknek ncin holmi adomaszerii véletlen eset,
hanem az oki Osszefiiggéseiben oly fogyatékosan is-
mert, titokzatos Természetnek egy meglepd, tehat
becses adomanya, mely éppen azért, mert nem tudjuk
pontosan az okat, igen fontos dolgoknak leh=t az oka
vagy esetleg a kovetkezménye.! Minden ilyen szo-
katlan tiinet egy-egy bizonyiték arra nézve, hogy az
emberf6lotti Eréhoz, a Végtelenhez, az Istenhez vald
viszonyunkat eddigi tapasztalati tudasunk igen to-
kéletleniil allapitotta meg még testi szervezetiinkre
vonatkozolag is, lelki életiink torvényeit pedig még
tokéletlenebbiil.

Mert a lelki életnek is vannak olyan jelenségei,
melyeket a tapasztalat le nem tagadhat, noha kielégit6
modon megmagyarazni nem tudja. Ilyen jelenség pl. az
dlom, melyre vonatkozodlag mindnyajunknak rengeteg
sok tapasztalatunk van, csak éppen a toérvényeit, a
valo élettel valé Osszefiiggésének lényegét nem sike-
riilt a tudomanynak mind ez ideig tisztazni (kivalt
Jokai idejéig). De az dlomnak, mint életiinkben rend-

1 Eotvos Karoly siet foliegyezni Jokai nagyapiirdl,
Jokay III. Sdmuelr6l, hogy .1801-ben, 52 ¢ves koraban
kihilizatta egy zapiogat s nyomban nétt helyette uj. Ugyanez
tortént vele 1821-ben is, 72 esztendos kora dacara. 1827-ben,
78 éve dacira egyszerre Ot uj zapfoga ndétt, mint a gyer-
meknek akként, hogy a régi kopottat kitolta a helyébol, , .
(A Jokay-nemzetsé g Bp. 1906, 83 1)
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kiviil fontos szerepet jatszd motivumnak felhaszni-
lasat elvitathatatlan regényiroi ijognak tartia Jokai,
még pedig olyan értelemben is, hogy az alom néha
csakugyan kozvetitévé valik foldi lényiink és a ta-
pasztalatilag felfoghatatlan, orok valésag kozott,
vagyis az okok oOsszefiiggésének folderitésére (azaz
a motivaciora) uj lehetéséget nyit. Mikor aztdn mi
sietiink a fejére olvasni Jokainak, hogy az dlomrol a
lélektan nem fogadhat el ilyen magyarazatot, az almot
nem hasznalhatjuk fel céljainkra, folfedezésekre stb.
— akkor egyszerre Jokai kezd el mosolvogni rai-
tunk s legteliesebb johiszemiiséggel igy érvel: ,.Meg-
tortént rajtam tobbszor, hogy mikor egy regény Kki-
dolgozasanal nagyon beleéltem magamat a mesémbe,
éijel almomban folytattam a félbehagyottt munkat,
tigyhogy mikor folébredtem, csak le kellett irnom a
hozza almodottat s nem ez volt a munkanak a leg-
rosszabb része. Maskor a gyotrelmes dlom-mese fo-
lyaman eszembe jut, hogy hisz ez csak dlom s nekem
telies akaratszabadsdgom van rd, azt, ami engem
bant, kiigazitani s rdparancsolni magamra, hogy al-
modiam jobb kimenetelt; s ha nem akar a hippogryph
engedelmeskedni, azt mondom: nem nézem azt to-
vabb és folébredek. Tudom provokalni, tudom le-
gyobzni az alomtiindért...* Vagy gondoljunk pl.
A ldthatatlan csillag c. clbeszélésre (1851), melyben
a cselekvény motivumai kozt szerepel az Andromeda
csillagkép kodfoltjanak egy harmadrendii kis csil-
laga... és ezt a kis csillagot csakugyan megtaldlta
ott a tudomdny — negyven esztendé mulva! Az efiéle
jelenségekben nem leliiik meg a l€lektani tarvénysze-
riiséget s a koltéi motivacio szempontjabdél a novella
és regény miifajaban éppen ezért nem kielégito az
ilyen eliaras, de el kell ismerniink egyrészt azt, hogy
idevonatkozolag a lélektani vizsgalodas terén a i0-
vOben csakugyan torténhetnek folfedezések, masrészt

tUtazas egy sirdomb koriil 191, L
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azt, hogy Jokainal természeladta hajlamossdg mutat-
kozik — fiziolégiai okoknal fogva is — az életjelen-
ségek magyarazatanak olyan méaédjara, mely egyik
masik kdéltészeti m(fajban egészen helyén van, de a
regényben és novelldban nincs.

Mindaz, amit elmondottunk, vildgosan bizonyitja,
hogy Jokai egész vilagnézetének lényege abban a
tételben fejezhet6 ki, amit e fejezet elején idéztlink
egyik munkajabol, hogy t. i. az ember lényege nem
csupan testbdl all, hanem lélekbdl is, e két alkot6rész
koézil pedig nem a test a hatalmasabb és fontosabb,
hanem a lélek, ez parancsol az el&bbinek. Jokai vi-
lagnézetének alapja: a lélek szuverénitasa az anyag
felett; nem csoda, ha a motivacio térvényhozoi alap-
elvei ezt a szuverén hatalmassagot ismerik el irnok-
nak. A léleknek ez a kormanyzéi folénye apré dol-
gokban és egyszeri embereknél is megnyilatkozhatik;
nemcsak Garanvolgyi Aladar tud folébredni a leg-
nagyobb testi kimeriltség ellenére is, pontosan abban
a perchen, amelyet elalvasa el6tt akarata hataridéal
kit(izott (Az 0j foldesar 257. 1), hanem Kapor Andras
is, a komaromi egyszer( fuvaros ember (Politikai di-
vatok 182, 1). Az efféle eseteket nem ugy kell te-
kintenlink, mint talan csak holmi testi edzettségnek
a példait, s6t inkabb ellenkez&képpen van a dolog; a
testi szervezet — hogy uUgy mondjuk — nem cselek-
vBig, hanem szenvedOig szerepel ilyenkor: a léik
tulstlya alatt roskadozni kezd a foldi testanyag, ugy-
hogy a rendkivili lelki képességeket csaknem mindig
valamilyen testi korsaggal fizetik meg a Jokai-re-
gények kivaltsdgos emberpéldanyai; a Jov6 szazad
regénye szerint (Il. kot. 36., 52—57. 1) a mlveltség
haladasa egy hatodik érzékszervet (esetig tobbet is)
ki fog fejleszteni az emberben, de ezt a magasabb
rend(ivé finomodast meg is sinyli majd a mai gyar-
I6nak teremtett, torékeny testi szervezetink. A fi-
gyelmes olvaso észreveszi, hogy Jokai a Iéik rend-
ellenes képességeinek szerepeltetésekor nem szokott
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elfeleitkezni azok test-emésztd hatasanak feltiintete-
sérél vagy legalabb megemlitésérél sem. Rendesen
a sir szélén allo, beteg emberek lelke tud a iovébe
latni Jokai munkdiban; percnyi pontossaggal meg-
mondjak elére, hogy meddig tart még életiik (ilyenek:
Szentirmay Rudolf a Kdrpdthy Zoltdnban, Gutai Tad-
deéus az Eldtkozott csalddban, Etelviry hercegné az
Elet komédidsaiban, Csanta uram a Fekete gyémdntok-
ban, az oreg Tatrangi a Jovo szdzad regényében stb.
Tatrangi Mozesben a testbol elszdllni késziild lélek
olyan er6s, hogy még a haldl utin is rajta hagyia
akarata nyomiét a testen: elére megmondta, hogy
szemoldei a haldlban is Osszerancolva maradnak s
csakugyan ugy volt; ,,a halilnak minden hatalma nem
volt képes megtdrni azt a rettenetes akaratot.”) Jendy
Kalmdn, aki valosaggal ldtja a félévszazaddal késobbi,
nagyszerii Budapestet, gyoégyithatatlan mellbajban
szenved, mintegy ezzel adva meg az arat a lélek vi-
ziondrius hatalmanak (Es mégis mozog a idld). A
léleknek ez a betegitéen nagy ereje aztan néha Deus
ex machina moédiara tud a f6ldi élet cselekvényébe
beleavatkozni s a megokolasnak ez a fajtdia m@ar csak
eposzban, mondaban, legendaban fogadhaté el. Csak
két példat idéziink, mind a kettében az imadsig ere-
iével kényszeriti ki az élve koporsdba tett, illetdleg
a haldoklo lélek a maga kivansdga teljesiilését az
anyagvilag f6l6tt uralkodo6 isteni hatalomtél: az egyik
ilyen lélek a Hargitay Judité (Politikai divatok 221.
1), a masik Cipraé (Mire megvéniiliink 401. 1.).!

! Erdekes megfigyelni, hogy Jokaindl mily gyakran
ismétlédik, hogyan vialik mintegy sablonszeriivé a motiva-
cibnak egy-egy olyan modia vagy részlete, amely ‘valami
ok miatt kiilonosen megtetszik neki. Nézziik pl. azt a
mozzanatot, mikor a lélek éppen elhagyni késziil a tesiet.
A halilnak, hogy hatisos legyen, azonnal el kell kovet-
keznie, de mégsem figy, hogy a léleknek ideje ne legyen
egy utolsé pdzra, egy utolsd szép szélamra. Mit csinal
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Az ilyen eloérzet-iéle képességl Jékainal nem tartozik
a babonai félhomaly korébe, hanem mint valami kiilon
érzékszervnek, gy veszi hasznat az ember. Vildgosi
Ilonka olvassa az ujsagban a pontos személyleirast
tartalmazo hirt titkos idealjanak, Elemérnek a haléd-
larol. ,,S miutdn hosszan végiggondolt rajta: hirtelen
felszokott helyébdl és elkacagta magat. Nem igaz!
Az én szivem nem tud errél semmit! Ha 6 annyi id6
ota halva volna: hogy azt az én szivem annyi id6
Oota meg ne érezte volna! Az pedig most sem hiszi
még, hogy ez icaz‘...“ (Szerelem bolondjai 294. 1.
Es persze csakugyan-llonkdnak van igaza, vagyis
Jokai maga is vallalia a fclelosséget czért a moti-
vumért). Jokai vilagnézete szerint a’lélek — hogy

tehat Jokai? Rogtoni halalra legalkalmasabb niod: a sziven
eitett seb; igen am, de akit sziven sziruak, az nem tud
szép biicsizd mondattal valni meg az élettdl, czért tehat
ilyenkor Jokai azt az ¢rdekes kozépuiat valasztia, hogy
a halalos seb a ,sziv foloft" éri az illetd embert; ez aztin
pir mdsodperc mulva meghal, de csak mikor végszavit
elmondotta. Példak: Vizaknainét szive folott taldlta
egy nyil, de még odastgia Banfi Dénesnek: ,,,E nyil neked
volt szanva'... s holtan omlott le a féldre” (Erdély
aranykora Il 76) A vexillifernck is ,egy nyilvesszo
aAllt meg szive folott...", & aztin megcsokolia a
csaszart6] kapott babérazat s meghal (D¢élvirdgok 56.)
A Két menyasszonyban az egyik vélegényt, Rdber-
tet megvizsgalidk az orvosok: ,,A seb halalos, felelék azok,
megvizsgalva a véres aitot, mit éles kard nyitott a sziv
§616tt a lélek szamdra“ (Csataképek 26. Itt is azért
a »sziv folott"”, hogy Rébert még szolhasson par mondatot
ellenfelének, aki egyuttal sogor-ieloltje is). Egyszerre egy nyil
a ledanvt szive i0l6tt taldlta... A leany fdlemelkedck
nyergében s mégegyszer megforgatva véres kardjat feie
folott, kialta: .Csak elore Salamon! ne rettegj!* S azzal
lehanyatlott lova nyakéra, a szilaj paripa ragadta 6t ma-
géval holtan a sik harcmezon keresztiil..." (A magyar
eléidokbol 32)
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utszéli modon szoljunk — csak féllabaval tartézko-
dik a testben; lelkiink addig is, mig el nem szall
testiinkbgl, Osszekottetést tart fenn a végtelen vi-
laglélekkel, mely minden ¢16 testbe belehel Onma-
gabol tobh-kevesebb paranyt; ime ha el tudunk jutni
a vilagnézetnek erre a fokdra, akkor az allati és no-
veényi élettel valo titokzatos osszetartozandosagunkat
is kezdjitk megsciteni, sot érzésiink révén at tudunk
olvadni a teremtett nagy Mindenség ¢letfolyamatiba
(szamtalan hely bizonyitja ezt Jokai miiveiben; leg-
szebb példdk taldlhatok az Arany emberben). A vi-
lagmindenségnek ebben a 'nagy életkozosségében
ugyan miért tartanok lehetetlennek azt, hogy a lélek,
kiilonféle jelek altal iizenni tud a tavolba cgy mdsik
léleknek, esetleg a még testi életet él6 emberi 1é-
leknek? Egy-egy f1i. n. babonas esetnél Jokai tel-
jesen azonmodon kezdi el a spiritiszta hajlami ember
komoly tiinédését, mint Flammarion; valamiben nem
hinni, ez még nem elég ahhoz, hogy az a valami
csakugyan ne is létezzék. Legyen szabad idevonat-
kozdlag is egy példat idézniink. Ugyanakkor, mikor a
Baradlay Richardtol haldlra sebesitett Palvicz Otto
testébdl elszallt a lélek, a Palvicz egykori kedve-
sének, Alfonsine-nck az asztalin az ¢égé lampa ilivegie
szétpattant. ,,Alfonsine felrettent. A szétpattant iiveg
is gyaszt jelent. Valaki meghalt, akirél éppen gon-
dolkoztak., Mi ereje van a testetlen Iéleknek, hogy
az... képes legyen egy iiveget végerejével szét-
szakitani? Babona! azt mondjak a tudésok. Pedig
‘azt mar kitalaltdk, hogy az ,i° hang kettds keresztet
rajzol egy porral hintett {ivegtablara, a ,d* hang ket-
tos kort alakit rajta s a kétszer vonalzott ,c* hang
szétrepeszti az iivegpalackot. Hanem a lélck testen-
tali hatalma —az babona...” (A készivi ember fiai
1. k. 85. 1.) Ime az exaltalt hajlami ember logikija!
A realista észiaras is kapva kap a fentebbi példan,
mert ha eddig nem értettiik is, hogy miért reped szét
az iivegpalack s miért rajzolodnak bizonyos esetek-
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ben azok a kovetkezetes mértani figurdk: a fizikai
kisérlet vildgosan inegmotivéita a rejtélyes dolgot s
bebizonyitotta, hogy semmiféle lélek” nem szerepel
benne, hanem csup&n ennyi és ennyi rezgésszam-
nak megfelel6 magassagl hang; Jokaiék ellenben Ugy
okoskodnak, hogy, ha a vilagteremtd er6 torvény-
szerisége a buta kis porszcmecskékeit ennyire —
hogy gy mondjuk — katonas rendben tudja tartani,
hat ne wvolna képes azokat felhaszndlni a leg-
becsesebb atomok: a lelkek kozlekedésének eszko-
zeill is?...

Hisszlik, hogy b6séges példatarunk (mely kil6énben
egy csepp a tengerbdl) eléggé igazolja elérebocsatott
megéllapitdsunkat. Jokai, mikor a rnegokolas soran
Iépten-nyomon eltér a regény-m(ifaj mai elméletének
szabdlyaitél, illetéleg, mikor mindintalan tallép ezek
hatarain: ne gondoljuk sem azt, hogy olyankor min-
dig be akar ugratni bennlinket valami gyermekes
eszmevilagba, amelyben 6 maga nem hisz; sem azt,
hogy egyszerlien a nagyfokd mlgond-hiany akaratlan
kdvetkezménye, tehat afféle ontudatlan, vigyazatlan
kisiklas volna mindaz, ami nem fér 6ssze a realisz-
tikus regény motivalé maodszerével. Jokai exaltalt
kedélyében a naiv ember Gsi vilagnézetét a redlis
tapasztalatok ha médositjak is, de alapjaban nem ren-
ditik meg, némelyik tagozatat pedig érdekes, s6t
meglepd modon aldtdmasztjak. A kritikus bosszan-
kodva és csufolodd kedvvel mutat ra a Berend
Ivan-féle jellemek rajzaban megnyilvanul6 szertelen
thlzasra, ahol a lélek mar nem is szuverén, hanem
zsarnok, mely szamot sem latszik vetni a hitvany
»por“-nak, a testnek természett6l kapott tulajdonsa-
gaival ... de ugyanaz a kritikus — ha igazsagos —
szinte elérzékenyiilve bocsatja le vadlo kezét, mikor
egy masik helyen olvassa, amint Jokai sz6rdl-széra
végigcsinalja sajat magan is azt a Berend Ivan-féle
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naivan folényes pozt, tehdt valdsdggal ,tetten érjiik"
ot s pompasan megleshetjiik, hogyan heviti bele magat
is regényhdéseinek exaltalt lelki allapotdba, vagyis
meggyozidhcetiink rola, hogy Jokai, mikor hoseit
rajzolja, Oszintén hiszi, hogy olyasmiket végeztet
veliik, amiket sziikség esetén 6 maga is megcselek-
szik. Ime az egymdssal parhiizamos két példa:

A szerelmes Berend Ivdn ,az agyon fekiidt,
oriilt szivdobogésa felk6lté onnan. Hat ki‘ az a sziv?
En vagyok-e ,6° vagy 6 az .én‘? Ivan felmagasult s
nehéz oklével, pedig j6 férfi-oko} volt! tfigy iitott
egyet a szivére, mintha gonosz ellenségnek lett volna
szanva az iités. Hallgatsz?! Ki itt az tr? Te, vagy
én? Végezd a dolgodat, szolga! En vagyok a te urad
és kiralyod! A te dolged pedig semimi egyéb, mint
a kék érhdl felszivattyiizni a carbonicumot, atker-
getni a tiid6re, a tejmirigybol atszivni a chilust, veért
alkotni beldle, az artériakat ébren tartani, a véndk
zsilipjeit kinyitni! Bajodat atrophidnak, hipertrophid-
nak hividk, 'de ur nem vagy itt! Mert az ur az
akarat!... Es azzal, mint a magusz a meghoditott
daemont, kényszerité szivét, hogy leiiljon" vele az
ir6asztalhoz csendesen és figyeljen nytigodtan a pro-
zai ‘szamadasok tételeire...” (Fekete gyémdntok
58—59. 1)

QOlaszorszagi atleirasaban mondja Jokai magarol
a kovetkezoket:

,Futottam onmagam elél. ,0° iildézott: az En..."
Rossz 4dlombdl ébredtem Verondban. ,,A vér liikte-
tett haldntékaimban, a verejték csurgott a homlo-
- komré6l. Most mar igazan haragba jottem! Hat ki pa-
rancsol itten? En-e, vagy .ezek az ostoba idegek?
A hiis, a sejtszovet, a vértekercs, meg a fehérmye az
én uram, vagy én az 0vé? No megalli, te édes fan-
taziam hippogryphje, ha teneked olyan kedved van
nyargaldszni, majd befoglak én téged a szekérbe:
hiizzad azt! Felkeltem, feloltoztem. Az 6ra éjfélutanra
jart... Ide veled kalamaris! Otthon, még a boldo-
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gabb id6kben kezdtem meg egy humorisztikus no-
vellat a ,Magyar Salon*ban; én bizony annak a foly-
tatasdt a nagy szomorUsagomban elmulasztottam
otthon nyélbe siitni; a fejemben megvan: csulokre
Pegazus! Most muszdj irni! Most, éppen most. Nem
ismerek irgalmat! Tessék lelilni ide az irdasztal mellé.
Hol hagytuk el? ,Lenci frater szerelmes a z6ld kakas
leanyaba s annal fogva mind megeszi a csirke majat!’
Folytasd! A hippogriph ragott, harapott; nem hasz-
nalt, szajaba kellett vennie a zablat és hlzni az ekét
a bardzdaban. A nyitott ablakon at bedidolt a szél,
zapor és jégdara cimbalmozott az lvegtablakon s az
ot kérmom osszegémberedett, alig foghatta a tollat.
*Fljj a kérmodre meleget a szadbdl! van ott tébb,
mint elég.” Eleinte nem tetszett a szarnyas I6nak ez
a mulatsag: tdttem ostorral, vagtam sarkantyuval,
mig megadta magat. A campanilék 6rai hat 6rat utot-
tek s én még mindig diktdltam a diderg6 kezemnek,
hogy mit irjon. A fejezet készen volt a bonokas, tréfas
novellabdl. Mar most tudod édes testem, hogy mi var
rad, ha megint neki akarsz indulni a kalandozasnak,
akaratom nélkil. Felkoltelek és dolgozni fogsz. Mér

most ismersz. — Reggelre olyan friss voltam a be-
végzett munka utan, mintha a leguditobb almot alud-
tam volna. — Mikor néhény hét mdalva itthon ta-

lalkoztam a kiadémmal, azt monda, hogy még olyan
nagyokat nem nevetett életében, mint az én JLenci
fraterem' legutolsé kalandjan ... — Magam sem...*
(Utazés egy sirdomb koril 171., 203—204. 1)

Hét lehet-e zavarba nem jonnie a kritikusnak?
Jokai Oszinteséget lehel6 ezen nyilatkozaténak igaz-
sagaban nincs jogunk kételkedni, de — foltéve, hogy
ezt az egész esetet egy koltdtt személlyel kapcso-
latban adja el6 — vajjon a motivaciét nem kellene-e
hianyosnak, elfogadhatatlannak mindsiteniink? Hogy
egy haléleset miatt feldult idegzetli kolt6 akaratereje
egyszer(ien hadat Uzenjen a testi gyongeségnek, drak-
hosszat tartd kényszermunkara fogja az agysejteket
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és pedig egy végletesen komikai hangulatii téma szol-
galatiban: az akaratnak ezt a basaskodd hajlamat
— mely voltaképpen maga is az idegességnek tiinete
lehet — konnyii elhinniink; hanem hogy az ilyen
kisérlet gvoOzelmes sikerrel jarion, pompas komikai
elbeszélés sziilessék ily modon s a bevégzett munka
utan iide frisseségiivé gyogyulion az addig korsa-
goktdl kinzott testi szervezet... hat nem éppen ilyes-
miket szoktunk megroni a Jokai regényhoseinek jel-
lemrajzaban? Megrojjuk az ilyesmit, miert magunkrol
itélve, valdszeriitlennek tartjuk az olyan embereket,
akik a testi-lelki korsagot sajat parancsszavukkal
milasztjak el. Bizonyos, hogy Joékaival is inkabb csak
az emlékezetnek utélagos, ontudatlan autoszuggesz-
tidja hiteti el -az igy rendkiviilivé favéodott esetek
élményszerii valgsagat, de elhiteti s ime, az ilyen
irigylésremélto lelkii ember teljes johiszemiiséggel
véli irdas kozben, hogy semmi valoszeriitlen elemct
nem lop- be pl. a Karpithy Zoltin jellemébe,
mikor ilyesmit mond rdéla: Zoltdant a hajon lazzal ta-
madta meg a tengeri betegség, de 6 igy szolt onma-
gahoz: ,En nem akarok, nem fogok beteg lenui és_
folkelt és nem lett beteg'; ha elfaradt, ha nélkiilo-
z6tt, azt monda maganak: ,En megtiltom neked,
hogy pihenj; megtiltom, hogy éhezzél!" Kdrpdthy
Zoltdn 277. 1)

3..

Eddigi megallapitdsaink nem hagynak fenn két-
_séget azirant, hogy Jokai vilagnézetének meglehe-
tésen heterogén elemei (naiv megszemélyesito hajlam,
tapasztalati valosdg, tisztdzatlan hipotézisek) rend-
szeresebb egésszé vegyiilnek, -mintsem eleinte gon-
dolnok és az exaltilt idedlizmusnak olyan érdekes
valtozatat képviselik, amely o0sszehasonlitdo irodalom-
torténeti szempontbdl is figyelemremélté. Most mar
azutan nyngodtan szemébe nézhetiink annak a kér-
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désnek, vajion a lélektani johiszemiiség nem hidny-
zik-e néha a motivacido terén Jokainal s vilagnéze-
tének a tarkasag mellett is harmonikus alapszovetén
nincsenek-e itt-ott rikito szinfoltok, vagy a fonalak
szovésében kuszaltsdg és folytonossag-hidny.

Hogyne volndnak. Eppen az exaltalt kedélyben
1ép fol legbiztosabban idonként a reakcio.. De meg
olvan bamulatos tomegii koltoi termésnél, amilyen a
Jokaié, éppen az volna a ,,megokolatlan”, ha a mo-
tivacio Oserdejében bdven nem ndénének fattyiihaj-
tasok, girbe-gurba, elfajzott csemeték vagy akar
mérges dudva is. Jol szemiigyre véve ezt a kérdést,
aranylag bizony elenyészének 'kell mondanunk az
erds kisiklasok, az igazan bdntd kovetkezetlenségek
szamat. Mert az a jaték, melyet Jokai igen gyakran
latszik fizni a cselekvény megokoldsanil, néha wa-
loban alig egyéb latszatnal.

Tagadhatatlanul megzavar miivészi élvezetiinkben,
mikor pl. ugyanegy regény folyaman az iré maid
a templomi szonok pathoszaval hivia ki harcra az
sanyag boleseit s vitatja velilk szemben, hogy a
lélek néha még a testi életmiikodés megakaddsa utan
is képes megdrizni Ontudatit (Politikai divatok
217—221.°1.), majd pedig efféle jatékot {iz a motivi-
ci6val: Volozoff hercegnek Oroszorszagban oriasi bir-
toka van; ,, hogy egész pontossaggal igy vannak-e
a szamok, azt én bizonyosan nem dllithatom, de ne-
kem igy beszélték iol értesiilt korokben s én most
olyan kedvemben vagyok, hogy mindent elhiszek,
‘csak parancsoljanak velem... (U. o. 255. 1) De
efféle aranylag ritkin fordul eld.

Jokai vilignézetével, mely az anyagvilig torvé-
nyeit is valami szublimidlt eszményiség oldatiban
tudja a maga céljaira. atiézni, kirivo ellentétben van
az a néhany szorvinyos eset, melyben irénk, talin
olvasméanyainak pillanatnyi hatdsa alatt, vagy éppen
csak szeszEélyb6l, a naturdlizmus megokolasmaédjihoz
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folvamodik.* De néha az efféle is csak latszat; a
naturalizmus érvei egészen fololvadnak és mer6ben
atvaltoznak, mihelyt megérinti 6ket Jokai idealiz-
musédnak kiildénleges Osszetételii elixirje.’

Mindez igen kevéssé érdekelhet benniinket; alig
lehet ezekben egyebet latnunk, mint a megokolismod
kozonséges gixereit. Figyelemreméliobbak azok az
esetek, melyek az ir6 vilagnézetének mintegy a for-
rongé képzodési folyamatira vetnek egy-egy. fény-
sugart, a két- vagy tobbiéle vilagnézeti elemek siir-
l6dasat mutatjdk, melyek vagy egyaltaldban nem
férnek Ossze egymadssal, vagy legalibb egyelére még
nem tudtak osszeolvadini. Kénytelenségbol igy hagy
szamukra (és a maga szamdra) nyitott ajtét két
iranyban is Jokai pl. a Ldthatatlan csillag c. elbe-
sz¢lés elején. ,,A természetes és természetfolotti ese-

! Lasd pl. a sziiletési terheltség motivumat Cynthia
gréindvel (Régi jo tdblabirdak 384. 1), illetdleg Jendy
Benjaminnal (Es mégis mozog a fold I k. 123. 1)
kapcsolatban; ugyancsak az atoroklési elmélet koltéi mo-
tivumként valo felhaszndlasit lasd a Pirbaj az Isten-
nel c. novelliban (Fold felett és viz alatt 27. L)
— Lasd a Szafiran Péter idegbetegségét, melynek oka az
a szornyili emlék, hogy egyszer, cgy haidiorés alikalmaval,
gyermekhiis evésérec kényszeritelte az ¢hséax (Fekete
gyémantok 64—65. 1.) stb..

? A Mainvielle és Fodor Josephine gyermekének szép-
ségét azzal okolja meg, hogy sziilei nagyon szerették egy-
mast; ez a megokolaismod a naturdlizmus eszejardsiara
emlékeztet, de Jokaindl hirtelen népmesei naivsagi hitté
szelidil (Egy magyar nabob). — Felemliti Jo-
kai, hogy Karpithy Zoltin feltiinéen hasonlit Szentir-
mayhoz; mar-mar azt hissziik, hogy ez bizonyiték akar
lenni a Zoltan szarmazasanak kényes kérdésében; dehogy:
a hasonlésigot, igazi idedlista felfogissal, meghaté Aartat-
lansagn lelki okra vezeii vissza ironk (Karpathy Zol-
tan 26. 1).
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mények csodas osszefiiggése valami regeszerd, mitho-
l6giai szint ad e torténetnek... Akik a sors vaksa-
gaban hisznek, kitorolhetik az alakok jelenlétét az
események kozil s akkor egy rendes, kalandos ese-
ményt fognak I&tni benne, miné emberek kozoétt szo-
kott el6fordulni...“ (Délviragok 167. 1) Az ilyen
megokolas bizony kétkulcsosnak mondhatd, de sok
életprobléméara vonatkozolag vajjon nem éppen ez a
kételkedd, se hinni, se cafolni nem tud6 allaspont-e
a jellemz6 a legtobbinkre? Ennél mar igazan csak
az az éallaspont volna még gyarldbb, amelyik rafor-
medne a koltére: tessék vélasztani a kétféle meg-
okolasmod kozott s maskor ne nydljon olyan té-
mahoz, amelynél nem csupan egy megoldéas lehet-
seges ... Sokszor idézett peélda a motivacio hibas,
illet6leg nem komoly voltdra az Elet komédiasai c.
regény befejezése. A szerz0 itt nem egy megoldast
ad a cselekvény végén, hanem kett6t, egy elszomo-
ritét és egy kibékit6t. A motivacié szempontjabél az
ilyen eljaras altalaban nem helyes, mert rontja abbeli
illuzionkat, hogy itt nemi a szerz6 kénye-kedvétdl
fugg6 fikciorol, hanem a valdsagos élet tukdrképérdl
van szd, ahol ilyen és ilyen okok kikerilhetetlenil
vonjak maguk utan ezt és ezt a kovetkezést. Jo-
kainak mindenesetre konny( lett volna a megoldas
két véltozata kozll csak az egyiket kdzolni, a ma-
sikat mell6zni; nem igen vildgos azonban, hogy ez
a modositds mennyiben tenné jobba a regényt.
Egy-egy rendkivili bonyolulatndl — ami persze egé-
szen Kkivételes eset — néha hajlandok vagyunk be-
lenyugodni abba, hogy az ir6 mintegy szerényen
félredll, mintha mondana: alakjaim sorsat jellemik
és eéletviszonyaik szerint folfejtettem idaig; de oly
végzetes dilemma elé jutottam vellk, hogy érzem,
barmelyik iranyban kisérem is végig a fejleményeket,
mind a két esetben az olvas6kdzonségnek csak egyik
felét tudom meggy6zni a torténet valdszerlisegérdl,
ilyen valsagos életfordulok alkalmaval a léleknek leg-

Zsigmond Ferenc: l6kai. 20
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rejtettebb, taldn mdaskor soha nem észlelt vondsai
iutnak szerephez s ezek a kiilonféle jellemtipusoknal
nem egyformak lévén, az emberek egy része min-
dig idegeneknek, 's6t talan érthetetleneknek fogia azo-
kat taldlni, mert tigy érzi, hogy azok az okok 6 nala
més eredményt idéztek volna el6... Hogy az ir6 a
legtitkosabb iellemrostokat is ismerni tartozik alak-
jaiban és hogy az olvasok tetszésétél vagy nem tet-
szését6l nem kell fiiggbvé tennie a maga megokolis-
modijat? No ebben a kérdésben Jokai mdar igazin
nem érzi a dilemma stlydat, mert 6 a kozonség tet-
szését semmi esetre sem tudna kifelejteni a kolt6i
tervel6 munka szamvetésébol.

Azaz hogy voltaképpen talin nem is a kiilonbozo
vilagnézetii olvaso-tomegekre valo tekintettel folya-
modik Jokai az ilyen kétlaki megokoldsmodhoz, ha-
nem — mint fentebb jeleztiik — a maga lelkében van
meg ilyenkor az 6ssze nem olvaszthaté kettdsség, az
egymassal ellentétes vilagnézeti elemek szomszédséiga,
melyek sem az o6sszhang magasabb egységében nem
taldlkozhatnak, sem egyikojiik a masikat egészen
hattérbe szoritani nem tudja: a kolté nem tud vagy
nem mer valasztani koziilok, rabizza az olvasdkra a
vilasztast kinek-kinek a gusztusa szerint. Ime a sok
példa koziil egy igen jellemz6: Langhy Bertalan
lelkész a voroskeresztes folkelok élén imadkozik Is-
tenhez a csodas égi tiinemény, (a kettés nap) alkal-
maval: ,,...Ha nem a mi napunknak dicséségét mu-
tatnak jeleid: akkor 6h uram... haljak meg ott, ahol
ezen te zdszlodat kezembdl kiejtem.' S azzal kiejté
kezébol a zaszlot, végig esett a kiinhalom orméin és
meghalt. Az Ur szavan vette és betolté kivanatat. Jot
tett vele. Az oroszoknil mar ki volt rda mondva az
itélet, 6tszaz kancsuka-iités és deportacié Szibériaba.
Az Ur megorzé szolgaiat és magdhoz vette, Nem
volt az csodatiinemény, a pathologia majd j6l meg
tudja magyarédzni: szertelen volt a héség, az ember
nagyon fel volt indulva s régt6l hajlandé az apo-
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plexidra ..." (A készivii ember fiai 11. k. 193, 1) Lam,
Jokai spiritualista hajlandosagi képzcletét némileg
feszélyezi a mindinkabb materialisztikussa valé kor-
szellem, ennek a kedvéért tehat szamitasba veszi a
Langhy haldlanak ,természetes” magyardzatat is;
de szavaiban mintha volna valami Kicsinyl6é értelem,
mintha csak muszdjbol tenne tgy, ahogy tesz; meg- .
okolasmodjanak kétlakisiga tehdt meégsem egyenld
erejii -alkotorészek versengése, mintegy Kkiérzik az
ird szavaibdl az a meggyozodés: beszélhet a patho-
logia amit akar, mégis csak szebb és igazabb az én
magyarazatom.

fme tehat ezek a ,,kwetelek“ csakugyan megerd-
sitik a szabalyt: Jokai idedlista vilignézete nem ritkdn
Osszeiitkozésbe jut a  redlizmus vilagnézetével, de
amaz gyv0z s a legyozott ellenfél hisat is gyakran
felhaszndlia taplalékul. Ki-kifakad a korszellem
anyagelviisége ellen, mely a regényirot egyre inkabb
fenyegeti a modern miifaji elmélet részérol,! — de
aztdn annil jobban esik neki az elképzelt giizsba-
kotottséghol képzeletének erds szarnyan hirtelen fel-
roppenni a magasba.

4

Jokai vilagnézetének alapvonésa az eszményi irdny
és az erkolesi tisztasdg. E tekintetben a szazad koze-

..A mai reilisztikus korban méir azzal sem elég-
szenek meg, ha valamit hiteles okiratokkal megerdgsiive
bizonyitunk, hogy val6siggal megtortént; még azt is meg-
kivanidk, hogy felvildgositist adiunk rola, miszerint az a
mechanika, chemia és elektromagnetizmus szabalyai Ssze-
rint lehetséges is volt, ,hogy megtortént legyen..."* (Es
mégismozog afold L k 257. 1). — Nagy kedve telik
a kritikdval valo incselkedésben; ahol csak alkalom nyilik
rd, szivesen villalkozik arra, hogy zavarba hozza azt. A
két legiellemz6bb példa idevonatkozélag: a Hairom méar-
vanyfej és az Egy hirhedett kalandor a XVIL
szizadbol c. regények.
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pétol kezdve iidvos fejlédés allapithatd meg a szabad-
sdgharc el6tt irt miivekhez képest. A szabadsigharc
el6tti évek termése még nagyon kiforratlan, lazas alla-
potiinak tiinteti fel Jokai eszmevilagat. Pesszimizmusa
ioforman cél nélkiil csapong s az emberi intézmények-
ben a nemes, nagy tulajdonsiagok gyiildletes béklyoit
latja, anélkiil, hogy a baj orvoslasira moédot tudna
ajanlani; kivételes ember-példdnyai elszakadnak a
koznapi tarsadalom kebelérdl, de a tarstalan magany
nem tudja visszaadni lelkiik egyensilyat.

A szabadsagharc tiizében ragyot tisztult salakjatol
ez a vildgnézet. Megmaradt azontil is romantikusnak,
de érdekes kozeledést mutat a kozkeletii, hogy ne mond-
juk: a ,hivatalos“, a nyarspolgari életielfogiashoz." Még
1848-b6l olyan kijelentéseket olvasunk néla, hogy a

1 A romantikus és a nyarspolgari vilignézetet mint
valami hid, 0gy koti Ossze a lovagviligi szellem csoke-
vénye: a parbaj. Ez mindvégig eleven alkotérésze maradt
Jokai erkolesi vildgnézetének. Szerinte az igazi férfi, ha
megsértik a becsiiletében, pdrbajjal koteles kockéra tenni
életét még abban az esetben is, ha éppen naszéjszakajat
kell ezért feldldoznia s ha mit sem sejté fiatal hitvesét
kell is ozveggyé tennie e cselekedettel (lisd pl. Fenyéry
parbajat a Régi i6 tablabirakban), Timar Mihaly,
mikor lelki gyotrelmei kozben aprolékos gonddal vizsgdlia
meg multiat s szigorti vallatasnak veti alda a sajat lelkét:
arra a végsé itéletre jut eredményképpen, hogy & volta-
kép minden biinét jovatette mar, csak egy nagy mi-
lasztdst kdvetett el a mullban s ez a milasztds az oka
annak, hogy a Timéa szerelmét nem tudta maganak kivivni.
wi-.Hanem gz harmadik vad aldl nem talalt menekiilést.
Mikor megtudtad, hogy nem szeret a ngé, mert egy har-
madik alak all kettétok szive kozott, nem kelleit volna
gyavan elfutni, hanem oda kellett volna menned ahhoz a
harmadik emberhez és azt mondanod neki: ,baratom, ifji-
kori bajtdrsam, ketionk koziil egyikiinknek ezen a vildgon
nincs helye; szeretlek, olellek, hangm mar most jeriink ki
egy szép csendes szigetre s ott lovoldozziink egymasra
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természetes szerelmi szenvedélynek még vétke is
szentebb és tisztabb, mint az alszentesked6 (NB.:
normalis!) emberek esteli imadsaga. A szabadsagharc
utan ellenben mar dontd szerepet jatszik a kolt6i meg-
okolas terén az a korulmeny, vajjon a foldi torvény
és a tételes valld&s nem szenved-e &ltala méltatlan sé-
relmet. Ez id6 ota hazassag nélkil nincs Jokai mi-
veiben igazi szerelmi boldogsdg.l Mayer Fanny az
oreg Karpathyval vald egybekelése utdn emésztd
gyotrelmek martaléka lesz, mert szivének minden
szenvedélye Szentirmayért ég; a legtiszteletreméltobb
lelki er&feszitéseket teszi, hogy ,blinds“ szenvedélyét
legy6zze, de barmennyire ker(li is titkos és tilos esz-
ményképét, érzi, hogy gondolatban mégis csak foly-
tonosan vétkezik a hitvesi h(iség ellen. A térok haretrs-
holgy: Azraéle, akit nevelése kizart a keresztyén
vallds és az igazi hazasélet aldasaibol, kivételes testi-
lelki képességeit atokként érzi maga ellen fordulni,
erkélcsileg teljesen dsszeomlik s vezetésképpen on-
maga itéli magat halalra.1 Feri/ béget és Béldi Aran-

addig, amig egyikink halva nem maradl Ez lett volna a
dolgod. Majd akkor a no megismerte volna benned a
férfit...“ (Az aranyember II. k. 111—112. 1)

1 A makacs kutaté falan réakad Jokai mdveinek ren-
getegében egy-két kivételes esetre (pl. az Arany em-
b erben Timar és Noémi viszonyara), de az ilyen ritka és
nem is egészen talald kivétel nem donti meg a fenti Ki-
jelentést.

* Azraéle oOngyilkossaga maglyatiiz altal, hogy a re-
ménytelenil szeretett férfi hadd tudja meg a felcsapd lan-
gokbol a haldlt (Tordok viladg): Didé halalara emlékez-
tet Vergilius Aeneis ében (IV. 646—662.). Az ilyen
eposzi analégidkon a fenti fejezet megallapitidsai utan
nincs miért csodalkoznunk. Figyelemreméltd a kov. példa
is: Arany Toldi estéje (1854) éppen irodalmi UGjdonsag
volt akkor, mikor Jokai a Karpat hy Z végs6é koteteit
irta; e regény olvasasakor akaratlanul i6ldereng emlé-
kiinkben Arany kolteményébdl egy-egy hangulati akkori.
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kat az egymas iranti artatlan szerelem égi reménye
koti ossze, de sziizies szemérmiik még egyetlenegy
csoOkig sem nierészkedik el; ezt csak a torvényes irigy
engedhetné meg s — szegény Aranka elhervad, mi-
elott a foldi boldogsdg kapujaig eljutott volna. Ez a
nyarspolgdriasnak 1atsz6 becsiiletesség nem ellenkezik
a romantika szellemével, mert itt sincs sz6 egyébrol,
mint az igazi egy idedlhoz vald torhetetlen, rajongo
szenvedélyii ragaszkodasrol, melyet be nem mocskol-
hat idegen ajak csokja; Feriz és Aranka elvalnak
orokre egymdstol, tisztan, artatlanul, mint irodalmi
elédeik Chateaubriand Utolsé Abenszerddzsaban ...
Jokainak magidnak is megesik a szive az ilyen biin-
telen szenveddkon s a tarsadalmi erkolcs kodexének
paragrafusai kozt addig keresgél, mig modot nem
talal arra, hogy a sok szenvedésért egy boldog percet
szerezhessen halaluk elétt az 6 kedves martirjainak;
Fanny kisirhatja egyetlenegyszer magat imadott Ru-
dolfja kebelén, Kdécserepy Vilma a Karpathy Zoltin
karjdaban hal meg, Azraéle egy hala-csokot kap hom-

vagy egy-egy targyi motivum. Az olasz Dabroni ¢p tugy
sértegeti a magyar nemgzet becsiiletét, mint a Toldi es-
téije olasza; ép tuigy megol parviadalban egy derék, ar-
tatlan hést (Szentirmay), mint Arany olasza az egyik
Gyulafi-testvért, de utana ép tgy csufot vall egy wnidla IS
oOriasibb erdvel ésl haraggal szemben. Jokai ,,Miklos“-a
(Wesselényi) is, mint Arany Toldi Miklésa Gyorgyre, Ta-
rohan a sértegetd, gaz Dabronira s Jokai alanyias elszor-
nyfikodése (Karpathy Z. 439. 1) csakrem azonos Sza-
vakban tor ki, mint Aranyé (Toldi III. ének): Wesselényi
csapasa Dabronit — ha ez hatra nem ugrik — ,.kardostul,
fejestiil figy hasitotta volna ketté, hogy az itéletnap
sem csindlt volna beldle egyet’, — A Kar-
padthy Z-ban az drviz leirdsa is iguzi eposz-részlet; még
a sereg-szemle is szabalyszeriien megvan benne. — .Ha-
zank legnagyobb embere, Hunyadi Janos...” mondja Jo6kai
egy helyt (Erdély aranykora 211. 1) — ez az ¢ér-
tékelés nem eposziri izlésre vall-e?
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lokdra Feriz bégtél, Ulyceria meg Manliustol; Béldi
Arankat és Ferizt a bortonben csak egy: ablak va-
lasztja el egymastol s a rostélyon at kinyujtott liliom-
fehér kézre lehellheti rd a hés ifji lovag mindazt az
étheri tisZtasaigl vagyat, melynek megval6sulasat az
irigy sors a tdlvilagi életre halasztotta... Ez csak
egy par példa a sok kozil; mindet elsorolhatnék
annak a bebizonyitasara, hogy Jokai mlvei az ifju
nemzedék szamara is alkalmas nemesit6 olvasmanyok.
Csak gondoljunk arra a meghatd részletre, mikor
Szentirmay, titokban elmegy a Fanny sirjahoz s a
sirkévon ragyogd aranyos betliket megcsokolja — de
egy percnyi gondolkozas, lelkiismereti mérlegelés utan!
Karpathy Zoltdn megbocsat a bosszuallo sorstol le-
sujtott Kdcserepynek s természetes jOsziviisége azt
diktalja Zoltannak, hogy kezet fogjon szanalcmra-
inélté ellenségével; ez mar csak igazan szép cseleke-
det t6le, de Jokai nem biztos abban, vajjon nem érti-e
félre valaki az ir6 itteni eljarasat, elkezdi tehat ma-
gyarazni: ,,Az nem valik soha ifju szivének szégye-
nére és jellemén nem ejt semmi csorbat, hogy amidén
ez igazan mélyen szenvedd embert ott latta maga
el6tt,... elfeled6, hogy mennyit vétett & ellene, s ke-
zét nyujta elé” (Karpathy Zoltan 460. 1). Az isaszegi
csatdban Baradlay Richard halédlosan megsebesitette
Palvicz Ottét. Az orvos értesiti Richardot, hogy Pal-
vicz nehany o6raig él még csak s hogy beszélni akar
Richarddal. Ekkor Richard igy nyugtatja meg magat,
miel6tt haldlos ellenségéhez odamenne: ,,Lovagias
kotelesség a megsebesitett ellenfélt, meglatogatni.
Menjink.” (A késziv(i ember fiai Il. k. 61. 1) — Tar-
noczy Irén és Fenyéry, régbta szeretik egymast. Fe-
nyéry id6kozben hires és gazdag Ugyvéddé lett s
ekkor végre megjelenik Irénnél, tudatva vele, hogy
minden szorgalmaval Irénhez igyekezett méltova
lenni, s feleségul kéri. Nagy szerelmének hevében meg
taldlta csokolni az Irén arcat. ,Csak akkor ijedt fel
azutan, mid6n latta, hogy a gyermek mint reszket,
£ogy sapad el a csok utan, mint omlik karjajbdl Gl6-
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helyére vissza.. Ah, ezt nem kellett volna tenni...”
Hanem bicstizaskor Fenygéry ,megcsékold a fehér
kezecskét és megcsokold masodszor is, harmadszor
is: hisz ez mar csak az Ové volt, ezt mar joga volt
megesokolni...“ (A régi jo tdblabirdk 261. 1) — A
haldlosan megsebesiilt Cipra igy szdl az 6t éapolo
Lorandhoz: ,Hagyjon engemet... Menekiiljon. A
lampat oltsa el, s ha a lampa elaludt — akkor hagyjon
magamra! Még akkor is eszébe jutott, ha a lampa el
lesz oltva, — akkor hagyijon magamra...“ (Mire
megveéniiliink 374. 1. Pedig Cipra kozdnséges cigany-
leany volt, sem irni, sem olvasni, sem imadkozni nem
tudott.) — Mané és Lysandra a tiszamelléki vadviz
szigetecskéjén is szigoriian elkiilonitik egymastol ha-
I6helyiiket, mert még nincsenck megeskiidve. (Kis
kirdlyok 1I. k. 220. 1) — Berend Ivan (Fekete gyé-
mdntok 239. 1) az eldjult Angela gréfnét, Timar Mi-
haly (Az arany ember 1. k. 95. 1.) a makonnyal el-
altatott Timéat élesztgeti; kénytelenek a holgyek
keblén a ruhat kibontani, de mennyire vigyaznak, hogy
a helyzettel vissza ne éljenek még csak egy illetlen
tekintet erejéig sem!

Ilyen kényes és oOvatos Jokai erkolcsi érzéke® s
ezért volt hatdsa az egész magyar olvasokozonségre
nemcsak nagy, hanem jo6tékony is. Régebbi bizarr, kii-
16nkodo nézeteivel legfeliebb gondelkodéba eijtette
volna olvaséit s nagy résziiket el is idegenitette volna
magatol; vildgnézetének szerencsés Atalakulasa azon-
ban kitliné benyomdst tett a nagykozonség érzékeny
kedélyére s megokolasmiédja nagyon alkalmas az ifjii-
sélg feltorekvé optimizmusanak és lovagias abrand-
vilaganak épitésére. Ilyen iranyban Jokai képzeleté-

1 Mindossze nehiny olyan munkéja van Jokainak, me-
lyekben egy-két érzékcsiklandozé jelenetzt kifogds érhet.
(Corsar kéjlaka: Erdély aranykora, Shirin fiirdése:
Hangok a vihar utéan, Kassari Déniei: Naprafor-
gbk, Magnéta stb, kiilondsen pediz a Méte': R4 -

kéczy ifial)
-
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nek szuggesztiv ereje néha szinte kabitd s kildndsen
az exaltdlt hajlamu filk és lednyok kedélyére talan
veszedelmes is, de az ép lelk( fiatalsdg képzetvilaga
a legtcrmékenyitobb taplalékot mindenkor a Jokai
koltészetében iogja megtalélni.



Regény-hései.

Jokai ir6i palyajanak, e palya nevezetesebb koltoi
termékeinek ismertetése alkalmaval gyakran esett
sz0 az illeté miivekben szereplé emberekrél is; a
Jokai vilagnézetét fejtegetdé lapokon pedig koriilbeliil
elmondtuk mindazt, amit nézetiink szerint Jokai jel-
lemalkotd eljarasmoédjanak megértéséhez tudnunk
kell, hiszen a jellemalkotis sem egyéb voltaképpen,
mint motivacio. Most még egy kis seregszemlét aka-
runk bemutatni néhiany Jékai-regény fdalakiaibol,
hogy igy mintegy, utélagosan, mintegy Kkiviilrél vet-
hessiink egy pillantdst arra a kétségkiviil nagy fon- -
tossagi szempontra, melyet Péterfy Jeno archimedesi
pontnak valasztott ki, hogy azon at kiforgassa sar-
kaibol Jokai regénykoitészeténck egész ‘vildgat. A
Jokai-regények hosei egyiittvéve olyan nagy sereget
képeznek, hogy bajos volna é6ket mindet sorra venni;

" ez kiilénben {fclosleges is, annyira hasonlokka teszi
O6ket egymashoz nehany lényeges csaladi vonas; elég
lesz tehat egy korszaknak: Jokai irdi fénykordnak
(1855—1875) " teremtményeire vetniink itt egy pillan-
tast, hogy tjabb példatarban nyerjenek igazolast fon-
tebbi megallapitasaink.

Jokai regényhdseinek legszembetiinébb, legaltala-
nosabb és leglényegesebb jellemvondsa: fiatalsdguk.
Ez a koriilmény egyaltalaban nem véletlen dolog, ott
gyokeredzik Jékai vilagfelfogasanak legmélyén s mar
ez maga sejteti egyuttal azt is, hogy Jokai irdi tehet-
ségének hatarai nem esnek pontosan 0ssze a regény-
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miifaj teriiletével. A regény legiébb — mondhatni:
cgyetlen — targya és feladata: a redlis élet ezerféle
kisebb-nagyobb alakité hatdsainak rajza az emberi
lelken., Tehat a regényird megfigyelései szamara ter-
mészetszeriilleg zazdagabb anyagot nytit az olyan
cmberek egyénisége, akik mar régota jarjak az élet
iskolajat. Igaz, hogy vannak regényirok, akik a gyer-
meki lelket is alkalmas és hatasos regény-targgya
tették, de ez csak azt mutatja, hogy megfigyel6 ké-
pességiik az élet-hatdasok legkorabbi nyilvanuldsait is
ki tudia akndzni. Jokait nem ilyen szempontbol vonzza
az ifiikor. Majdnem azt mondhatijuk, hogy Jokai fel-
fogdsa szerint a sziirke mindennapi élet apré benyo-
méasai nem annyira kialakitiak, mint inkdbb eltakar-
idk, so6t elkoptatidk és elrontjdk az ember igazi
lényét, mely Istentdl szarmazik. Ennélfogva 6t joior-
man addig érdeklik az emberck, mig a foldi élet ki-
csinyességei le nem gornyesztették déket a robot-
munkaban sinyl6dé millick atlagos szinvonalira. Ime
a mesének, a mitologidnak, a hds-kultusznak az allas-
pentja, mint Iélektani kényszeriiségii hajlam Jokai vi-
lagnézetében. Az tjsziilott kis gyvermekben Jdokai az
angyalt, az dyyelos-t, egy mas vilag kiildottiét latja,
Legy mas vilagét, melynek ismeretlen delejes ha-
tisa sugarzik a gyermekarchdl, gyermekszembdl
azokra, akikhez kiildve lett. A gyermekek szemében
van néha bizonyos kék sugarzat, amely biivolo erdvel
bir; mely beszémi tud s azt a szint elveszti a szem,
mikor beszélni megtanult az ajk; ez a sajatszerii
'kék szivdrvany csak a gyermekszemekben észlel-
heté.“ Ime, az ifjii és gyermeki lélek romantikai
oshajlaménak vildgirodalmi hires szimbdlumai mellett,
a kék virdg (Novalis), a kék maddr (Maeterlinck)
mellett a hamisitatlan mesei életnézet ragyogdsaban
sugdrzik Jokainal az artatlan gyvermekszem kék szi-
vdrvdnya, ez a mennyorszagi orokség. Ezt a kék szi-
varvanyt keresi Jokai a gvarlé foldi élet szennyes
fellegei mogott, cz vezérli 6t a tapasztalati jelenségek
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ntveszté problémai kozepett. Jokai nem hiinyja be
szemeit ‘a tapasztalati realitds elott, s6t keresztiil,
illetéleg til akar latni rajtok. Egy egész életen at
folytatott sokoldalii tanulds és megfigyelés utin nem
azt mondja, hogy az élet értelménck megfejtéséhez
mindez nem sziikséges, hanem azt, hogy nem elég.
A Jokai regényhdsei nem szorultak arra, hogy min-
dent az élet iskoldjaban tanuljanak meg; kék-szivar-
vanyos szemiik 0Orokolt adoméanya messze kiemeli
o6ket a magunkforma emberek, a mi fogalmaink sze-
rinti emberek sordbol; ok jatszva elvégzik az élet
iskolédjat is hamar és fiatalon, mikor mi még jéforman
hozza sem foghatunk... Tehat Jokal — mint mar
tobbszor emlitettiik — kisérleteket végez az emberi
Iélekkel, még pedig érdekes ¢és merész kisérleteket,
mert a lélek természettananak torvényeibe, melyekrol
latia (mi is latiuk) hogy egyelére nem adnak végle-
ges és pontos megoldast minden jelenségre, belekom-
bindlia természetfolotti szarmazasunk hipotézisét. Ez
a kényes vegyiilék bizony mindiintalan széttori ki-
sérletezénk lombikjat, de semmi kudarc meg nem
ingatia Ot irigylésremélté fanatizmusaban, A 1élek al-
chymidjanak rajongodja 6 és el kell ismerniink, hogy
sok tonkrement preparituma kozott ott ragyog egv-
egy, olyan hamisitatlan nemesféi-darabka, melyeknek
titkat csak 6 — taldn 6 sem — tudni megmondani.

A 12—14-ik életévvel mar megkezdodik a Jokai-
regényh6sok korhatara, atlagos életidének a 17—24-ik
évek tekinthetdk, alig egy par férfi-hés jut el a 30-ik
esztend6héz (Berend Ivan, Timar Mihaly); az élet
kozepén thil levé emberek csak mint hattéri alakok
kapnak szerepet (az Uj féldesurban sem az 6j foldestr
a ,h6s®, hanem a fiatal Garanvélevi és Eliz).

A redlista regény irdi és olvasoi erre vonatkozolag
megiegyzik: Nincs kifogasunk a 12—24 éves regény-
hosok ellen, de aztan legyenek is azok igazan annyi
évesek jellemiiket és tetteiket illetéleg is; jelentsék
¢s mutassdk ezek a zsengekori esztenddk a viligha
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bamészkodasnak, a csetlé-botld tapasztalat-szerzés-
nek, naiv 4dlmodozasnak, kamaszodé vagyaknak, hal-
mozodd emlékeknek, szoval a lasst, fokozatos for=
rongasnak és fejlédésnek a korszakat, mert az élet
taniibizonysaga szerint ebben a korban ilyen az em-
ber. Jokai meg azt feleli: igaz lehet, hogy ilyen az
emberek tobbsége, de €p tigy tapasztalati forvény
az is, hogy nem minden ember ilyen s ha én sokkal
tobb kivételt latok a sziirke atlag szabalyai aldl,*
mint ti, nincs-e jogom ép olyan hévvel hirdetni a
magam igazsigat, mint nektek a magatokét? Az én
kivételeim mar nem is kivételek, hanem nagy  sza-
mukné]l fogva egy felsébbrendii emberiség tipusai, a
titokzatos emberi értékek képviselsi, a miivelddés
iranyitoi és letéteményesei, ezeken fordult meg min-
dig az emberiség torténelme, nem az atlagos tdbb-
ségen. Példdk kellenek? Vannak béven... bizonyit-
gatja Jokai, illetéleg bizonyittatja azzal a rengeteg
férfi- és noi szereplével, akiket az 6-, kozép- és fijkor
torténelmének €s mondainak oridsi teriiletér6l novel-
ldiiba és regényeibe kivilogat s képzeletének szem-
fényveszté varazsival von be. S az 6 egyéniségének
és az 0 kordnak kivételes volta rendkiviil érdekesen
megerdsiti 6t abbeli hitében, hogy ne kivételes do-
fognak, hanem gondvigelésszerii torvénynek tartsa
az erények diadalat a hibikon, az Isten diadalat az
ordogon. A fiatalkori gyors karriérekre nem kellett
neki visszamennie példakért az okor Nagy Sandorai-
hoz, a kozépkor 15—20 éves hadvezéreihez, tyran-

t En ezer ember koziill, akinek az élettorténetét is-
merem (pedig annyiét ismerem), talaltam Otven olyan ala-
kot, aki képviseléje volt a rossz szenvedélyeknek; de
talidltam oOtszazat olyant, akinek jelleme a mindennapin
felilemelkedett..." Utaz4s egy sirdomb koriil, —
»Meg kellett gy6z6dném arrél, hogy fajomnak és a civili-
zalt tarsadalomnak alaplelkiilete a becsiilet, az ember-
szeretet, az igazsdg." Onéletirdsom, v
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nusaihoz, miivészeihez, doctoraihoz; abban az idében,
melyre az 0 emberi és ir6i egyéniségének kiforrasa
esik, ha koriilnézett, nem litott-e egy 25 év alatt
modern allamma lett feudalis orszdgot, 30 éves f6-
vezért, 22—25 éves tabornokokat, 15 éves hdés hon-
védeket, 26 éves vildgirodalmi nagysdgot s mas ,,cs0-
dadolgokat®; 6 maga is 23 éves kordig nem futott-e
meg olyan palyat, mely erésen hasonlit sajit regény-
“hoseinek kétely-ébreszté rendkiviiliségéhez? ... Ime
az okok, melyeket nem gyoziink elégszer ismételni
azok el6tt, akik, Gyulai nyomdn, Jokai tilzasainak
megitélésében a iohiszemiiség, sot a lélektani kény-
szeriiség szempontjat guantité négligeable-ként szere-
tik kezelni.

Jokai regényalakjainal tehdat nem az a hiba, hogy
nagyon fiatalok, hanem az, hogy benniik tébbnyire
olyan tulajdonsidgok egyesiilnek, amelyek targyilagos
tapasztalataink szerint, illetéleg a tudomany bizony-
sdga szerint nem férnek Ossze az ifjlikorral, gyakran
pedig egymassal sem. Sorra elvonulnak emlékeze-
tiinkben: a meg nem nevezett gyerkic (Véres kinyv)
¢és Fehér Gyula (Felfordult vildg), akikrol fontebb bo-
ven szOltunk, Ott van Tarnoczy Irén (A régi jo tibla-
birdk): oly finom, oly pardanyi, hogy alig litszik id6-
sebbnek tizenkét évesnél, pedig mar — tizenot éves!;
de ha els6é pillantdsra gyermeknek néztiik is, csak-
hamar el kell ismerniink, hogy ,komoly, tiszteletre-
mélto delnd, akivel okosan kell beszélni és meggon-
dolni, hogy mit mondunk elG6tte, mert ha balgasagot
talalunk kiejteni, 6 bizonyosan megigazit s ha valamit
nmem tudunk, 6 bizonyosan tudni fogja és megmagya-
rdzza,” Lam, hogy’ rajta lehet kapni Jokait, mikor
—- hogy gy mondjuk — belelovalja magat a tiilzasba,
A Tarnoczy Irén jellemrajza az ird tulsdgos rokon-
szenve miatt valik torzképpé, még pedig az a baj,
hogy akaratlan torzképpé. Hiszen egy tizenot éves
kis ledny, aki hibakra vadaszik s minden szavunkat
azért figyeli, hogy megigazithasson benniinket és meg-



319

magyarazgassa(!) amit nem tudunk: egy ilyen alak
rajza halds téma lchet, de csak komikai iranyban;
mar pedig Jokaitol itt semmi szdandék nincs tdvolabb,
mint nevetségessé tenni ezt a tuddkos kis hésnot. —
Ott van a kis Liza (Kedves atyafiak), kinek ,tizenkét
esztendére olyvan éles esze, oly ravasz szemei veltak,
mint méasnak negyvenre sincs.” Itt is nyilvanvald, mi-
lyen artatlanul siklik le a tilzas lejtéjén Jokai; az
eszes és ravasz kis lanyokra vonatkozé megjegyzé-
seinkben gyakran elvetjiik a sulykot; no igen, sokszor
Jokai sem tesz egyebet (itt sem akar 6 mast mondani,
csak azt, hogy Liza feltiinéen eszes és ravasz). —
Ott van Vilagosi Ilonka (Szerelem bolondjai): tizen-
négy éves, de a vista elzongordzza a legnehezebb
opera-partiturdat; mikor tdncol, minden ember Otef
nézi; a tornaban valamennyi fii-tarsa eldl elnyerte a
jutalmat; azt hinné roéla az ember, hogy a puszta
ranézéstol is eltorik s mégis amigy istenigazaban
meg tudja forgatni a legnehezebb 6lembuzoganyt, sot
vivémester is; németiil, francidul, angolul beszél, ele-
gans rnhait maga varrja és vasalja. Igaz, hogy mind-
ezt a keresztanyja mondja réla, de az ir6 nevében
is beszél, az ir6 egyszeriien ezt a moédot valasztia
llonka bemutatiasara. — Ott van Edith (A4 kdszivii
ember fiai), akinek viselkedése az 1848-iki bécsi for-
radalom zavaros eseményei kozott: merd képtelen-
ségek sorozata. — Ott van Rozdli (A jovd szdzad
regénye), ez a tizenhat éves gyvermek, aki a vilig
legerkolcstelenebb intézetében, a lednykereskedéssel
foglalkozd Sabindg-ban ,tanul” anélkiil, hogy angyali
lisztasagahoz ¢és angyali jokedvéhez a biinnek még
csak a fogalma is kozel férkdzhetnék; de vilegényé-
nek, Tatrangi Davidnak egy szavara otthagyia ezt a
helyet, elmegy apolonének a legiszonylibb pestis be-
tegei kozé s olyan bravirokat visz ott véghez, ami-
lyenek még a Jokai-hosnoknél is szokatlanok, azutin
férjhez megy Davidhoz s a naszéjszakat €s utina a
tobbi hat napot és éjszakat azzal toltik el, hogy David
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magyardzza Rozalidnak a repiilésre vonatkozo elméle-.
teket, a gépezet kezelését. — Ott van Evila (Fekete
gyémdntok), szintén tizenhat éves gyermek, aki egy-
szerli t6t banyamunkis-lednybol parizsi damava,
bankdrnévd és koriilrajongott szinésznévé lesz, maid
pedig a nagyvildg el6kelé fortelmeitél megundorodva,
Szilizi tisztasaggal megy vissza a koészénbanyiba
munkdslednynak, hogy aztin egy év mulva Berend
Ivin felesége legyen.

A férfi-szerepl6k kozt is akad szdmos elrajzolt
alak, de kiilonosen ketté van kozottiik olyan, hogy
csupan Jokai exaltdlt képzeletének és dsnaivsagn vi-
lagnézetének hazassigabél lehet Oket leszarmaztatni.
Ez a két mesebeli regényhds: Gutai Loérinc (Az eldt-
kozott csaldd) és Berend Ivan (Fekete gyémdntok).
A jellemrajzban itt a megokolas helyett éppen az
ellenkezd eljarast, a meglepés legtillz6bb madiat
alkalmazza az ir6. A feln6tt olvasoknak Iehetetlen meg
nem sokallniok, illetleg meg nem tnniok e két re-
gényho6s virtuskodasat. A.sarospataki kalvinista theo-
l6gus (mindenki egy szerény igényii és szogletes mo-
dorfi, jambor didkra gondol) -vérbeli magnasokon is
tiltesz elkdpraztaté arisztokratikus follépésének el6-
keloségével és kedvességével; kiilonben még ez is
hagyjan, de iigyességével lefézi g biivészt, vasizmai-
val foldhoz vdgja az akrobatat, langeszével egyszeri
hallas utin szordl-széra megtanul szdz versszakbol
allo kolteményt, pompas tiidejével oly hosszii ideig
kibirja a viz alatt, mint senki mds, stb. stb. Hit még
Berend Ivan! Ez meg szénbanyadkat vajkalo kiilonc,
aki tiz év ota a fold alatt lakik s miivelt embert
azota aligha latott. Egyszer kapja magat, folmegy a
févarosba, {felolvasasival elragadja a tuddésokat és
tudatlanokat, magaba bolonditja az orszig legszebb
és leggazdagabb gréfkisszonyat (s aztin kikosa-
razza), szellemes felkoszontéivel, élceivel, adomdival
meghdditia és megiélemliti a fotri tdrsasigot, tizenot
év ota nem tancolt, de miost szépen jarja a magyar
cotillont, harom esztendében egyszer szokott kar-
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tyédzni, egyszer egy évben bort inni s most dozsolve
iszik bort, pezsg6t, abszintet, asztal ald issza a leg-
edzettebb lumpokat s ugyanakkor kartyan elnyeri a
hivatasos jatékosok pénzét, parbajban katonatiszt-
ellenfelének kilovi a szdjabol a szivart, a feiérél a
sapkat, karddal X-et vidg az arcdra, mesés vakmerd-
séggel lovagol, szép sikert arat egy operaszerep el-
éneklésével ... hat még hol van gavallérsaga, udva-
riassiaga, emberbariti fanatizmusa stb. stb.! Oh, ne-
vessiik ki magunkat ennyi gasconnade-on (csakugyan
magunkat nevetjitkk ki, mert 12—16 éves korunkban
14zas heviilettel siettiink hinni ebben a ,jmégneslovag*-
ban s héanyszor beledlmodja magaf ma is minden
kamasz ebbe a kifestett-kitomott, gérogtiizes sze-
repbe!). Csak a feltiing, figyelem-elvond, zajos gesz-
tusokat és szavalatokat latjuk-halljuk, de a voltakép-
peni regény-téma: a bels6é torténés, a lelki fejlddés
Iépten-nyomon katyuba vész s végiil is inkabb el-
sikkad, mint megoldédik. Elhihetjiik-e Gutai Lérinc-
rél, errdl a ldngeszfi szélhamosrol és feleségérol, errdl
az arisztokratikus nevelésii biiszke holgyrél, hogy
egy isten hata megetti pardnyi' falu 6sprimitiv kor-
nyezetében, a lévitasag koldiskenyerén dllandé bol-
dogsédgot fognak élvezni? Ugyanigy vagyunk a Be=
rend-hdazasparral is. Az az Evila, aki munkasleany
létére éveken at latta, izlelte, tanulta a nagyvilagi
pompa, miiveltség, kényelem és hirnév fényét és ma-
morat, megundorodhatik ugyan mindettsl s nemes f61-
lobbanassal visszamehet a banyiba munkéslednynak,
de az mar — sajnos — nem valdszinii, hogy ez a
mélységes ellentét valahogy meg ne mérgezte volna
lelkének, kedélyének, igényeinek, vilagfelfogisianak
osszhangiat, szoéval boldogsagat. De nem, efiéle
probléma ebben g regényben nem létezik. Berend Ivan
feleségiil vette Evilat — és most is élnek, ha meg
nem haltak.

A jellemek motivalasa terén Jokai eljardsa a me-
sebeli fiiiéhoz hasonlit, aki egy garast tesz a zsebébe,
miel6tt viliggd vandorolua. Jokai is adnl szokott egy

Zsigmond Ferenc: Jokai, 21
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garas ara megokolast a legszertelenebb jellemek raj-
zaban is, a tovabbi gondoskodast aztan rabizza arra,
aki a 'mezok liliomat ruhazza és az €g madarait tap-
lalja. Az eldtkozott csalddban is kapunk a hos hihetet-
len mutatvanyainak panoptikumdhoz egy, paranyi kis
kulcsot, melyet Makosné asszonyom ad a keziinkbe
e szavaival: Gutai Lérinc ,,nagy gézengiiz volt eleitdl
fogva s a tisztelendé ur keveset iigyelt rd; az édes-
anyja szegény pedig éppenséggel el is kényeztette®.
Ennyi az egész magyarazat. A Fekete gyémdniok
hésének csodds bravirjai koziil is probal- megokolni
az ir6 — egyet. Berend lvan kardparbajban X-et vag
ellenfelének, Salista Orgrofnak az arcara; mikor ez
megtudja, hogy Ivan a szabadsagharcban (koriilbeliil
tiz évvel a parbaj elott) huszarhadnagy volt, egészen
megvigasztalodik, nem szégyenli magat tovabb. Ime
ennyi megokolds is valami; mi is tudomasul vessziik,
ha nem vagyunk is t6le ugy elragadtatva, mint a
megszabdalt Salista 6rgrof. A készivii ember fiaiban
eposzi aranyokra van hatvanyozva Ozv. Baradlayné
jelleme; istenndi fenség, oroszlan-batorsag, mindennel
szembeszalldé makacs kitartas lakozik benne s olyan
valanerdségeket kovet el, amilyeneket az Ilidszban is
alig taldlunk s megokolasul az ir6 az anyai és hon-
lednyi langolé szeretetre utal; jo, elfogadjuk: de
mindez hogy illik 6ssze azzal a hiiszesztendei alaza-
tos rabnéi szereppel, melyet Baradlayné jatszott volt,
iobb meggyGzidése ellenére, férje mellett?

Bizony, bonyolult jellemet sohasem tud helyesen
rajzolni Jokai. Ahdny bels6 vagy kiilsé komplikacio
meriil fel egy jellem abrazolisa kozben, annyi helyen
szenved az torést, zizoédast vagy ficamodast. Jokai
maga is érzi ezt a gyongéjét s igen érdekes figyelem-
mel kisérni, mint igyekszik képzelete akaratlan haj-
lamossaggal vagy, szandékos leleménnyel lehetoleg
kikiisz6bolni a jellemekb6l a bonyodalmat, lehettleg
egyvonallivi egyszeriisiteni az emberi lelket. Csak
gondoljunk pl. legharménikusabb regényének, az Uj
foldesirnak az alakjaira. Az oreg Garanvolgyi Adam
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Kitind tipus, talan éppen azért, mert 6 benne ugyan
nagyité vegen at sem lehetne makszemnyi bonyodal-
mat sem folfedezni; az Otvenes évek magyar foldes-
urdnak passziv rezisztenciajat személyesiti meg s
punktum; nemzeti torténelmiink egyik legnagyobb ka-
tasztrofaja a bonyodalmak ©zénét prébalja reazudi-
tani, de ez teljesen hatdstalanul pattan vissza rola:
jol van, nem fogok dohanyozni tobbet és csakugyan
»,S0ha tobbet nem dohanyozék vala“; j6l van, nem
fogok tdbbé bort inni; jol van, nem fogok tobbet
kartyazni; jol van, nem vadaszom és agaraszom tob-
bet; jél van, ezentdl nem megyek a falubol sehova;
jol van, nem) mozdulok ki a portamrol; jol van, ezutan
nem fogok porlekedni... mindenesetre elég joizl
adomai egyéniség ez, de végul mar magunk sem
tudjuk, mit higgylnk az dreg Qaranvolgyi jellemérél:
vajjon ennek a jellemnek minden 'zegét-zugét a haza-
fias dac tolti-e meg, vagy csupan — flegma? Ancker-
schmidt lovag is igen derék gentleman, de egy Kissé
tulsdgosan is leegyszer(sitett, bonyodalmak himl6je
ellen beoltott jellem; mégis csak szamitana az olvaso
egy kis lelki vivédasra, egy-egy kis bels6 szam-
vetésre olyan embernél, aki az osztrdk csaszari had-
sereg tisztikardban jutott el a férfikor derekaig s hir-
telen belekerdll a letiport magyarsag anyagi és érzelmi
érdekkorébe; semmi ilyesmit nem tapasztalunk, semmi
surlédas nincs, semmi bonyadalom, az élet szekere
akadalytalanul gordil a szerencsés célpont felé, nem
is szekér az mar, hanem val6sagos Pullmann-kupé.

igy teljesedik be Jokain a horatiusi tétel: ,,in vitium
ducit culpae fuga“. Hogy bonyolult jellemeket ne
kelljen festenie, néha kénytelen fészemélyekil is vagy
adomai alakokat, vagy pedig szintelen, hatarozatlan
vazlatokat rajzolni. Valéban nem konnyd elddnteni a
kérdést: oOrlinink kelbe azon vagy seim ha Jokai
ennyire ,,jol viseli magat“, ha féket prébal tenni sas-
ropti képzeletére s ha a tilosha tévedés elkeriilése
érdekében az esztétikai konvencionalizmus utjara lép.
Hogy megmaradjunk legjobbnak elismert regényénél,

21
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a végleteket csakugyan tapintatosan elkeriild, harmé-
nikus Uj foldestrnal: e munka voltaképpeni hdse, az
ifit Garanvolgyi is alig egyéb, mint egy elmos6dé
arckép, egy orokké vidam, kedves — akarki; Eliz
ép olyan tapintatosan eszményitett példanya a boldog
menyasszonysag révébe evezd bdjos bakfisoknak, ami-
lyéen a maga nemében Aladar.

De hat vajjon ez-e az igazi Jokai? Hiszen amint
lattuk, az Uj foldestr szerzéje mintegy hangfogot tesz
exotikus zenéjii stradivarijara, jozan mérséklettel
szinteleniti el alakjait olyanokka, hogy senki se taldl-
jon bemniik tilzést, illetéleg hogy: tetszésére legvenek
mindenkinek, szamité onuralommal 6rkodik a cselek-
vény okonomidja, a hatas tényezdinek fokozdsa, az.
alapeszme szabalyos érvényrejuttatasa folott. De hat
ez-e az igazi Jokai? Nem tudom elhallgattatni magam-
ban azt a véleményt, hogy az Uj foldesur talan ,leg-
sikeriiltebb”, de éppen nem leggeniilisabb regénye
Jokainak s hivatalos irodalomtorténeti karrierjét ez a
munka féképpen annak koszoénheti, hogy Gyulait a
szabadsdgharc utdni irodalom koriil szerzett tapasz-
talatai ideges gyanakvissal toltotték el a ,,genialités™
cimén follép6 mindennemii szertelenséggel szemben,
figy hogy QGyulai a masod-harmadrangi irék ,arany
(?) kozépszeriiségét”, ahol csak tehette, tiintetGleg
helyeselte egy Jokai genialitisdnak rovisara is, mely
utobbi — nem tagadjuk — bizony sokszor lesiklik a
végletek lejtéién. Az Uj foldesdr igen vonzo, igen
kedves és tapintatosan kidolgozott munka; de minden
kolto igazi érdeme, igazi sikere, igazi nagvsidga — a
Jokaié is — tehetségének legjellemzbb, leguralkod6bb,
legsajatosabb vonasidban nyilatkozhatik *csak. Ez a
vonas Jokainal az eget-foldet-poklot atfogd, roman-
tikus irdnyi, szuverén hatalmét képzeléerd. Eleve bi-
zonyos, hogy a jellem-alkotas terén is az végzi a leg-
nagyszeriibb teljesitményeket; fitjdban néha rombel,
de nélkiile nagyszerii alkotis sem keletkezhetik,

Jokai képzeletének jellemalkot6 intuitfv hatalmét
nem az Uj féldesur alakjaiban csoddlhatjuk leginkabb,
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hanem masutt. Es nem véletlenség az, hogy a leg-
feledhetetlenebb példak a ndi jellemek kozt talalhatok.
Emlékezzink vissza arra, amit Jokai jellemrajzold
maodszerér6l, a stilizalas egyik nemérdl: az egyszerd-
sitésre valo érdekes torekvésr6l vagy hajlamrol mon-
dottunk. Bonyolult jellemek &brdzoldsdhoz nem ért,
kiilébnésen a mindennapi élet ezerféle benyomasainak
nivellalo hatasat nincs tirelme mérlegelni és mélta-
nyolni. Ot az emberi jellem™ mint ai Természet (= az
Isten) titokzatos alkotomihelyének terméke érdekli s
ennek Gstiszta valdjarol az intuitiv képzelet segitsé-
gével nehany olyan festést ad, melyek irodalmunk
legkdltibb, legragyogdbb, legmesterrbb lapjai kdzé
tartoznak. Jokai érzi, hogy ming foltételhez van kotve
az 6 jellem-abrazolasanak sikere. Az & romantikus
képzelete az emberi lélek sz(zi teriiletein van otthon,
amelyeket nem szantogatott még keresztiil-kasul a
nyarspolgari élet kicsinyes szorgalma. De a regény
a valodi vagy legfeljebb a lehetséges foldi életet ko-
teles abrazolni: hogyan lehet hat jogosan — vagy
legaldbb a jogossdg latszatdnak megOrzésével — Ki-
kapcsolni a regényalakok jellemzésénél a koriltlink
nytizsg6é unalmas élet kellemetlen tolakodasat? Jokai,
mikor szive szerint cselekszik, voltaképpen egyebet
sem tesz, mint keresi erre a furfangos esetre a kilon-
féle lehet6ségeket. Keétségtelenill legbraviirosabb meg-
oldds az Arany ember Senki-szigetének otlete; Kit-
néen kihasznalhaté négyféle szempontbdl is: 1 mint
teljesen ismeretlen szliz-fold, 2. a cselekvény a jelen-
ben, a XIX. szazadban torténik rajta s igy a roman-
tikus kontraszt er6s és megkapo, 3. a sziget val6sagos
létezése, mely a regényben elengedhetetlen epikai
hitelt és valdszer(iséget rendkivil emeli, 4. kitling al-
kalmat ad ez a sziget Jokainak arra, hogy leiro tehet-
ségének exétikus hajlamait szinpompas rajzokban ki-
elégithesse. De benniinket most nem exdtikus tajak,
hanem exotikus lelkek érdekelnek s az emlitett re-
gényben kettd is van ilyen, mert voltaképpen Senki-
sziget is kett§ van benne. Hiszen a térok harem, az
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elékel6 torok nok csaladi kbre a XIX. szdzad eleién
ugyan mi volt mds, mint a tarsadalmi &let Senki-
szigete? ... Timéa és Noémi! Mindkett6 az abrdndos
mesevildg sziilottje, jellemiikben rejlik a sorsuk; az
egyvik megmaradhat exotikus otthonaban s idillikus
boldogsag lesz az osztalyrésze, a masikat kegyetlen
végzete Mohamed paradicsomdanak tiindéri képzet-
korébol a kozonséges ember-milliock marakodd, hit-
vany tdrsadalmaba szamiizi s végig kell jarnia a vér-
taniik kalvaria-ntjat. E két noi jellem feliilmulhatatlan
szépségével csak igazsdguk versenyezhet. Az Egy
magyar ndbob Mayer Fannyija ota ilyen tokéletes jel-
lem-alakot a- Jokai-regények foszerepléi kozt nem
talaltunk; érdekes, hogy maga Jokai is éppen ezt
a két regényt jszerette mindig legiobban, wvalészi-
niilleg a remek sikerii néi jellemrajzok néttek a-szi-
véhez legerésebben. Es méltan. Jokai hosei mesebeli
tulajdonsagokkal vannak felruhdzva s midén regényei-
ben a férfi-szereplok a mindennapi élet kicsinyes
korilményei kozt zavartalan folényességgel végzik
biivészi mutatvanyaikat, az olvasd, aki gyermek-
kordban szajtitva bamészkodott €s lelkesedett
rajtuk, évek multan hovatovabb mindjobban kezdi
szemiényvesztésnek tartani e mutatvanyokat, ellen-
ben a Fannyk, Timéik, Noémik jellemének rajzaban
az exotikum egyittal megokolds is, a rajongd ima-
dat, az étheri tisztasdg, a nem e vilagra valé tapasz-
talatlansag: a. cselekvény fejlodésének is kulcsai. Itt
is végletes, kivételes, s6t meseszerii jellemvonasokat
latunk, de mig a nyaktor6 mutatvanyokat végzo
férfi-hosok rikitd sikereire lassanként rafnunk, e néi
alakokat mindenkor rokonainknak tudjuk érezni. Igaz,
hogy ezek is mesei alakoknak vannak elgondolva,
de belekeriilnek a foldi élet levegdjébe s ez nem
marad rajuk egészen hatas nélkiil, noha ez a hatas
voltaképpen csak a méreg lassiibb vagy gyorsabb gyil-
koldsa. Van abban valami szimbolikus mély igazsag,
hogy a kivételes jellemekre mi kozottink a megdr-
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l6dés sorsa var s paradicsomi boldogsag csak a va-
l6sdgon kiviil, csak a képzelet hondban lehetséges.
Jokai- angyali josagii hosnéi ugy jarnak, ha e foldi
valésagba merészkednek, mint H. G. Wells kegyetlen
Mars-lakoi: a Fkicsinyesség bacillusait nem birja el
emberfdlotti szervezetiik.

Csodalatos, milyen kényszerité modon tereli ez a
hajlam, ez a romantikus vildglatas Jokai képzeletét a noi
jellemek megalkotdsa terén majdnem mindig ugyan-
abba az irdnyba. Mint ahogy a fizikus némely kisérlet
szamara lehetleg légiires térr6l gondoskodik, gy
igyekszik Jokai kiszivattynizni q noi jellembol azokat a
vonasokat, melyek a modern civilizacié képzddmé-
nyei lévén, az oOseredeti — az isteni — elemeket
tobbé-kevésbbé elhomalyositanak. A mostan targyalt
idészak regényeinek {6 ndalakjai koziil emlitsiink meg
még egyet: a Mire megvéniiliink ciganyleanyat, Cip-
rat. A Senki-sziget és a torok harem oOtletét itt egy
fijabb lelemény helyettesiti. Cipra egy ziillott rablé-
ciganynak a lednya, akit mint meztelen ciganygye-
reket az utcardl szedett f61 a képmutaté tarsada-
lommal meghasonlott, kiilonc Topandy s elhatdrozta,
hogy ebbdl a gyermekbdl boldog embert fog csinalni.
»Mi a boldogsdg a vilagban? A kényelem és az isme-
retlenség ... Az életnek az a titka, hogy az embernek
i6 gvomra, i6 dlma és i6 szive legyen... Akartam
egy olyan boldog embert latni magam el6tt, amilyen
az én idedlom; akit nem kinoznak azok a cifra, valo-
gatott torturdk, amiket a civilizalt vilag, sub titulo
;6 erkolcs' egymas iildozésére feltalilt. Es Topandy
azon kezdi a Cipra ,nevelését”, hogy nem ismerteti
meg vele az Istent és az dbécét. Ime a ,,sziizi“ lélek,
a Rousseau-féle abrandkép, melynek kolt6i igazsaga
mindig élni fog a valé élet millio cafolata ellenére is.
De Cipra jellemének rajzaban Jokai nem rekeszti ki
eléggé a komplikaciokat s ezért nem vélhatik ez a
kisérlet egészen sikeriiltté. Erthetetlen, illetdleg ko-
vetkezetlen eljards Topandytél, hogy a tudatlansag
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boldogito elvét a kényelemével kapcsolja 0ssze, holott
ez is a civilizacio eredménye. igy aztdn Cipra selyem-
rirhat visel, hintdn jatr, szolgabirdkkal ebédel sth., de
se olvasni nem tud, sem a vallas vagy a tudomany
tanitasairél nem hallott semmit. Lam, a nyitva hagyott
kis résen behatolé koznapi valésag hogyan teszi
groteszkké ezt a kilénben rendkivill érdekesen el-
gondolt ,természetes” jellemet, melyben a cigéany-
eredet és a kilonc nevelés exdtikuma szintén fontos
motivumként érvényesil (forrovériség, az 6sztondk
uralma, exaltdlt sziv-élet). Jokai Gsromantikus vilag-
nézete itt alkura 1ép a nyarspolgari gondolkozas-
moddal, nemcsak a Cipra, hanem Topandy jellem-
zése terén is; a regény végén mindketten buzgé hivei
lesznek a tételes vallasnak, &hitatosan iméadkozzak a
Miatyankot s boldogan halnak meg. Cipra szamara
csakugyan nincs is mas Kivezet6 ut, csak a halal;
Cipra és Lorand legfeljebb a Senki-szigeten tudnanak
megélni — de az mar el van foglalva.

Nyilvanval6 tehat, hogy Jokai fiatal és oreg ko-
a szemilvegén at nézte a vilagot. Kolt6i eljarasanak
sikere azon fordul meg, tud-e az olvasoban illaziot
kelteni a sok kulonleges latvanyossag irant. Eppen
azért sikeriilnek jobban nd&i jellemei, mert ezeknek
a valo élet (kivalt pedig a kozélet) zsibongasatél valo
elszigetelése nem teszi olyan kemény prdbéara hi-
székenységlinket, mint tenné ugyanez az eljarasmod
a férfijellemek rajzaban. Ezt a kinalkozd alkalmat ki
is aknazza Jokai, ahol csak lehet. Nemcsak regényei-
ben, hanem Kkisebb munkéiban is. Legels§ novel-
laitdl kezdve a ndi lélek primédr vonasai képezik az
6 kolt6i érdeklédésének egyik gdcpontjat. Mostani
id6szakunkbol is akérhany példat idézhetnénk erre,
de elégedjink meg eggyel (A kardvas és a villam),
mely Bajazid torék szultan feleségére vonatkozik
(tehat a megokolas itt is a torok n6 elzart helyzete,
vagyis egy torténeti tény): ,Milyen lehet egy sziv
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4brandvilaga, mely az él6 vildgot még nem ismeri?
Minék az almok, miket egy né lelke ébren teremt,
ki félig gyvermek, félig asszony; félig rabnd, félig ki-
ralyné; félig lelketlen targy, félig angyal?... Maria
tizenhat éves volt akkor, midén a kolostor falait az
edrenei szerajjal folcserélte. Zart fal ez is, mint
amaz... Tehat Maria tizenhat éves volt és neny
tudta, hogy egy férfinal tobb él a viligon s az az
egy férje volt, Bajazid csdszdr, akit szeretett, ima-
dott, bdmiult ...fehér szakallit simogatta és csokokta
rancos homlokat..."

Akik igy el vannak zarva a vilagtol, igy ecltemet-
keznek az abrandokba, ennyire behinyjik szemiiket
a valosag eldtt, azok okvetleniil egyoldaliakka, ra-
iongdkka, abnormisakka, tobhé-kevésbbé betegekké
valnak. Igen, a Jokai néalakjai majdnem mind ilyenek,
finom szervezetilk nem a rusztikus egészségre van
teremtve, magukban hordozzak a betegség csirdjat,
azaz hogy csak mi kozonséges enberek nevezziik azt
betegségnek, mint minden olyan felsébbrendiiséget,
ami eltér a mi atlagos természetiinktol, Jokai hds-
noinél a test, ez a kOzOnséges sdr-anyag, meg-meg-
szédiil a benne lakozd isteni lélek fenséges -terhe
alatt. Hargitay Judit (Politikai divatok) szivgorcsok-
ben szenved s néha masfél napig is telijes dermedt-
ségben fekszik, Ggy hogy mindenki hofltnak hiszi;
egyszer mar koporsoba is tették s 6 nem tudott egy
hanggal, egy moccandssal sem tiltakozni az élve el-
temettetés ecllen, noha eszméletén volt. Ugyane re-
gény -madik f6 néalakia, Holdvary Szerafine meg
fejgorcsokben szenved, iszonyft dlmok kinozzdk s
valosaggal kettds életet él. Edithben (A Edszivii
ember fiai) a rajongd szerelem ldzas Onkiviletté
oriasodik s torékeny testét ellendllhatatlanul ragadija
beszamithatatlan vakmeréségii kalandokba; ,,...csak
a véghetetlen szerelem, mely egy ilyen gyermek szi-
vében istenné tud néni, adhatott neki erdt ilyen gon-
dolathoz,.. Fél irtézik az éjtdl, a maginytol, de
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a félelem fo6lott uralkodik még mint ldzbeteg "alom-
latdsai felett” a= paroxizmus,. a kedvesét Tenyegeto
veszély. s az abban fogamzott hagymazos vakme-
roség. Ahogy azok a lazbetegek szoktak agyaikbol
kiugrani, ablakon keresztiil menekiilni, hegyes -ka-
vicsokon mezitldb elfutni, folyamnak rohanni, erés
embereket megtamadni — féltiikben, iszonyatuk-
ban...* A tobbi regény hésnéi is rajongok, exaltaltak:
Angela groind (Fekete gyémdntok), Henriette (Sze-
gény gazdagok), Szeréna groiné (Felfordult vildg),
Dorothea grofné (Eppur si muove), Rozali (A jovo
szdzad regénye) stb.

Es most figyeljiik meg azt az érdekes és kovet-
kezetes ellentétet, ahogyan Jokai a férfi-hosok vi-
selkedését rajzolja, szemben a nékével. Emezek arcan
— lattuk — az exaltalt szerelem oOnkiviilete, a fér-
fiakén a folényes — azt is mondhatnok: a po6zolo
— hidegség és nyugalom. Eppen ez az, ami a noket
ugy fel tudja izgatni, meggyodtorni, esziiket elvenni,
extazisba ejteni. Ez az a hires romantikus pdz, mely-
lyel elészor Byron hosei gazoltak keresztiil a holgy-
vilag szivén, egy emberoltén at a tdrsadalmi érint-
kezésben is csakugyan ezt utanozta, ezt gyakorolta
minden arszldn s Joékai sem tudott 'soha egészen
leszokni errdl kedvenc férfi-alakjainak rajzaban. Ba-
radlay Odonre, aki alig van tiill a hiisz éven, az orosz
cari udvar csabitdsai semmi hatdssal sincsenek.
Hlgézet jar vele. S ez az igézet abban az 6 szen-
vedélytelen tekintetében rejtett. Nem latszott rajta,
hogy valami meghatnd... S ez oly mondhatatlan
varazst ad a férfiarcnak*; Alexandra hercegné sze-
relmi epedése, Jézanak, a mesés szépségii cserkesz-
leanynak rajongdé hodolata egyarant hidegen hagyia
ezt a szerencsés hos-fickot; bamulva kidlt fel Odoén
tarsa, Leonin: ,,Atkozott 4llatszelidit6é lett volna be-
16led, Odon ... Ez a leany (Jéza) maskor vad, szilaj,
fecsegd, szeszélyes, s amint te ranézesz azokkal a
megverd ,,malocchiok*-kal, megjuhdszkodva_iil el6tted,
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mint a novicek a Szmolia kolostorban. Testvére,
Richard, szakasztott ilyven; rendkiviil tintatta a szere-
lemben vald tilsagos szerencséje; ,telies tudatdval
birt annak. a szomorfi szerencsének, hogy 6 utana
minden asszonyféle bolondul.“ De nemcsak a Barad-
lay-csalad férfitagjai ilyen folényes jellemek; csaladi
vonas ez Jokai valamennyi regényhosénél. Csak gon-
doljunk Fehér Gyulara (Felfordult vildg), Timar Mi-
halyra (Az arany ember), aki folényes nyugalmaval
vivia ki Timéa bamulatit a Szent Borbala-hajon is,
Brazovicséknal is, Tatrangi Davidra (A jové szdzad
regénye), aki isteni folényességével szinte elfeled-
teti embervoltat, legféképpen pedig Berend Ivanra
(Fekete gyémdntok), aki mar annyira viszi a félényes
nyugalom negélyezését, hogy megmosolyogiuk érte.
De bezzeg nem mosolyognak am rajta és hds-kollé-
gain a noék, mar mint Jokai né-alakiai; ezek Orion-
genek utanuk s rabszolganéi édes hdodolattal borulnak
elébiik. Anckerschmidt Erzsike, ,,miel6tt Aladar seit-
hette volna gondolatat, félig lehajolva, félig magahoz
emelve, megcsokold kezét, szemérmesen stisogva:
.en uram‘.* Cynthia ,mint egy O6riilt rohant Fenyéry-
hez s miel6tt ez megakadalyozhatta volna, odaborult
labaihoz és megragadta kezét és hevesen csokola azt
ossze.” Rozali ,ihlett dhitattal hajolt le David kezéhez,
hogy azt megcsdkolia®. Theudelinda grofné Samuel
apat elétt leborult a foldre és megcsdkolta a papnak
a — labait. Edith rajongé imadattal csdkolta meg a
padlé szényegén a Richard labanyomat... A ro-
mantika Kelet-kultuszdnak érdekes vildgnézeti cso-
kevénye ez a felfogds a két nem kozotti viszonyt
illet6leg.

Az eddig elmondottakbol elég vildgosan Kkitfinik,
hogy Joékai miiveiben miért sokkal sikeriiltebbek a
foszerepléknél a mellékalakok. Lattuk, hogy Jokai
kiilonleges tehetsége legfokép a ijellemfejlesztéds zé-
tonyain szenved hajotorést. Hol nem fenyegeti az ir6t
ez a veszedelem? A novellaban és a regények mellék-
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alakjainak a rajzaban. Itt érvényesiil igazan Jokainak,
minden idék ez egyik legnagyobb novellistajanak a
talentuma. A novella alkotorészei: kész jellemek, ke-
rek mese, gyors haladdsfi cselekvény, drdmai csat-
tané — éppen ilyesmiben telik kedve irdnk képzele-
tének (legfeliebb a mese kerekségén ejt néha csorbat
a nyughatatlan képzelet). Voltaképpen regényeiben is
novellai érdemek ragyvognak legszembetiinébben.
Egymast érik benniik a hatdsos jelenetek ¢s csattands
fordulatok, de éppen ezeket a folytonos és kocka-
zatos forduldsokat sokallijuk meg egy regényhosnél;
ellenben kiilon-kiilon tekintve azokat, legtobbszor
iigyesek, milattatok, bér inkdbb meglepok, mint
meggy6zok. De a regények hatterében s a novelldk
javarészében olyan csoddlatos megelevenité miive-
pzet, olvan megvesztegetd élethiiség nyilatkozik,
hogy a kritikusnak itt ismét kezd elakadozni a szava,
mert e miivészet mivolta végsé fokon ép olyan ti-
tokzatos, mint magaé az életé, mely benne tiikro-
z6dik. Annyit azonban a Jokai-i€le genre-alakek e
halhatatlan légidjarél mar egyszeri végigpillantasra
is megallapithatunk, hogy halhatatlansagukat az a kap-
razatos sugarozon jelzi és biztositia, melyben e bol-
dog sereget megfiirdette teremtojitkk képzeletének: is-
teni derfije. Nem mondjuk, hogy Jokai koltészetének
hatterében nincsehek komoly és érzelmes szinfoltok
is; vannak; de részint elvesznek, részint felolvadnak
Jokai optimizmusdnak szivarvanyos fényiatékiaban.
A i6kedvnek ebben a kiapadhatatlan szinpompajaban
nyiizsog a Jokai-miivek mellékalakjainak serege: egy
egész nevetdé Magyarorszdg.



Humora

Sok furcsa statisztika készult méar Jokairdl, Tu-
relmes olvasok még a betlik 6sszegét Is folméresgél-
ték miveinek csaknem belathataitlan rengetegében.
Kéar, hogy azt nem lehet kiszamitani, hany konny-
cseppet varazsolt el6 ez a csodalatos tehetség az
olvasdk szazezreinek szemébdl. Oridsi nagy szamok
jonnének ki eredményil, hiszen a magyar koz6nség
szivét (gyszélvan rohammal foglalta volt el Jékai
s a hetvenes évek elejéig annak korlatlan ura tudott
maradni. Ennek a kdérilménynek torténeti nagy je-
lent6sége nyilvanvalé. Nemzetiink fésult, dermedt,
elalélt lelki szervezetére nézve legsurg6sebb orvossag
volt egy kis jotékony kedélyrazkodas, hogy kony-
nyekben olvadjon fel a kdzonnyé fagyott kétségbe-
esés jege. El ne felejtsik soha, mily bamulatos sike-
reket ért el Jokai ezen a téren. Egetvivo hazafili
pathosza félforralta vériinket, Okdlbe szoritotta ke-
zinket, kaprazatba ejtette tekintetiinket, fiilinkbe do-
rogte batorité szozatat vagy megrikatott benniinket
koltdi felfogasanak elérzékenyitd hatalmaval, szemiink
lattara csinalt mitoldgiat tegnapunkbdl. De ez még a
kisebbik fele Jokai aldasos sikerének. Ez a csoda-
doktor a nevettetéssel gydgyitott legigazabban; a
konyveire hullott kénnycseppek kétharmad része a
kacagés ellenallhatatlan ingerébdl fakadt; mar pedig
amelyik beteg j6iz(ien nevetni tud, az a gyogyulas
atjan van. Jokai pathoszanal még hatdsosabb, még
diadalmasabb kolt6i fegyver csak egy volt: Jokai hu-
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mora. Ez emelte 6t oly hamar a paratlan népszerii-
ség diktatori székébe s tehetségének és hatasanak
ez az oldala kopott meg a legkevésbbé mind mai
napig. Gyulai mar 1855-ben — kelletleniil bar —kény-
telen igy szolani Jokaihoz egy vitatkozd cikkben:
,On, kit a legnagyobb magyar humoristianak tarta-
nak... A haldl kiisz6bén vergédé Tompa, mikor
félig tébolyultan kiildozgeti ide-oda a biicsizd leve-
leket és taviratokat (1868), ezekkel a szavakkal emeli
ki Jokai legnagyobb koltoi érdemét: ,Isten veled te
magyar humor hathatatlan teremtéje!” Jokai nép-
szerfisége fénykoranak legvégén, 1874 utoljan az
Athenaeum c. folybirat kozol egy német ismertetést
(a Magasin fiir die Literatur des Auslandesbol), mely
a Felfordult vildggal kapcsolatban Jokait mint humo-
ristit magasztalja olyvan lelkes hangon, amilyenen
wkomoly* magyar sajtotermékek akkor sem, azota
sem szoktak e mi vilaghirii ironkrol beszélni.

Az igazi, természetadta humor a vilagirodalom
legértékesebb és legritkabb tapldlé nedvei kozé tar-
tozik. Nem csoda hat, ha humor cimén sokfajta hami-
sitvany igyekszik forgalomba jutni. De igazi mivol-
tdban sem egyforma. A tejfehértdl, s6t rozsaszinfits!
az epe-zoldig sokféle drnyalata lehet. Némelyik iré-
nak (Thackeray) olyan a humora, mint a valasztoviz:
egy-két csopp elég beldle ahhoz, hogy amire rafrocs-
csen, arrol kitudodiék, arany-e vagy nem és mennyi
benne az arany (s ez bizony igen ritka fémnek bizo-
nyul az emlitett ir6 szerint). A Jékai humora ellenben
olyan, mint az aranyfiird6: ragyogé zomdanccal von
be minden targyat, sot gyvakran oroklétre balzsamoz
igénytelen, kozonséges, halandé modelleket.

Ha a humor annal mélyebb, minél inkabb hajlik a
pesszimizmus felé, akkor a Jokai humora egyalta-
laban nem mély. Hogy elég gvakorta csakugyan seké-
lyves tréfalkozassa fajul, az ép olyan tagadhatatlan,
mint amilyen érthets ily szédité gazdagsagih irdi ter-
melésnél. De ami a mélységet, vagy igazsagot, egy-
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szoval a lényeget illeti, 1igy hiszem, egyszeriien azon
fordul meg a kérdés: van-e a humornak- kedélyi
alapja, természetszerii modon sarjad-e el a vilag-
nézet gyokeréb6l. Erre a kérdésre nyugodtan felel-
hetiiik, hogy Jékai munkdinak javarészében a humor
kristalytiszta és iiditden édes vize a kolté egyénisé-
gének legmélyérol fakad fel, mint természetes kép-
z6dmény, melydt az élettapasztalatok 'termeltek 'a
Jékai velesziiletett vildgszemléleti hajlaméanak titkos
lelki kategoridiban. Csak a vilagirodalom legkivalobb
humoristainal nyilatkozik oly hamisitatlanul, mint J6-
kainal, a humor leglényegesebb jellemvondsa és lét-
feltétele: hogy t. i. a kiils6 vilaggal egyiitt 6nma-
gunkat is aldavetjiik az emberi lélek azon Ordok kedv-
telésének, mely a fogalmak és értékek megszokott
viszonylatait felfiiggeszti, Osszecseréli, ki-beforgatia
s ép figy észreveszi (vagy belelopja) a kisszerfi je-
lenségben-a nagy vonasokat, mint a nagyszeriiben
a kicsinyest. Ezt csak ngy tehetjiiik meg, kicsiny és
nagy csak akkor olvadhat ko6zos szinvonalba sze-
miink el6tt, ha magasan folibiik tudunk emelkedni a
jelenségeknek. Jokai humora nem latszik valami
mélynek, de azt megint konnyen észrevehetjiik, hogy
3 igen gyakran sokkal magasabbrél nézi 4m a vilagot,
mint €lsd pillanatra gondolndk; a magassaigban pedig
mar benne rejlik a mélység fogalma is. Képzeletének:
oshajlama a legtavolibb, legmeglepébb, legellentéte-
sebb szempontok osszekapcsolasara, tovabba tanulma-
nyi €s élettapasztalatainak szintén pariat ritkito gaz-
dagsédga oly természetesen emelik 6t a humor magas-
latara, mint kevés mas koltét. E magas nézdpontra
valé foljiutasa csakis komoly elmélkedés és holcsel-
kedés segitségével torténhetett. Kiilonben a kérdésnek
ezt a komoly oldalat is ¢ tudja a legszebben meg-
vilagitani el6ttiink. Hadd idézziink néhany gyonyorii
sort oregkori visszaemlékezéseibdl;

»En jartam a korszak legnagyobb hbsewel egyutt
diadalitjaikon s futottam vesztett csatdk utan futd
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betydrok vezetése mellett, Gittalan mocsarakon, pusz-
takon keresztiil. Ott voltam Bécs viros és Buda
ostromdndl a bombak tiizijatéka kozepett s lattam egy
rombaddlt vildgot fejemre szakadni Vilagosnal. Részt
vettem egy elnyomott nemzet halalveszélyes konspl-
riciéiban s részesiiltem a koronas kirdly legkegyel-
mesebb kitiintetéseiben; voltam szegény ordog, aki
zsidogyerekeket tanit magyar nyelvre havi két fo-
rintért s ‘voltam komoly vallalatok szerencsés igaz-
gatoja. Viseltem a sors minden csapdsiat s élveztem
minden kedvezését; volt a nyakamon kotélhurok és
érdemrendszalag; hullott a fejemre a dicséités arany
virdgpora s a ragalom assa foetiddja. Voltam szeretve
és voltam gyiilolve, mint talan senki mds. S a sajit
életem szinének keresztiill kell rémilenie munkaimon.
S aimig ezt a furcsa f6ldglébust, aminek Magyarorszig
a neve s amely a kiilvilag elétt oly Ismeretlen, mint
a hold tnlsé oldala, keresztiil-kasul jartam — (hol ké-
regetve, liol hivogatva, hol meg a magam gyonyo-
riiségére) — mennyi alakjival kellett megismerked-
nem; a népéletnek; mennyi draméat lattam, ami valosag
volt; mennyi kiilonosséget, mely nemzeti sajatsagot
képviselt ...

Ritka ember az, akinek ennyi joga volna ahhoz,
hogy megesinidlia az élet értelmének €s értékének
mérlegét; még sokkal ritkabb, akinek a mérlege olyan
kedvezden és biztatoan iitne ki, mint Jokaié:

,...6s mennyire meg kellett gy6z6dnom arrél,
hogy fajomnak és a civilizdlt tirsadalomnak alaplel-
kiilete a becsiilet, az emberszeretet, az igazsag! S
ami ezzel ellenkeznk az kivétel. En is megtaldlom a
ritat, a rosszat a kozéletben, fel is mutatom, de nem
csinalok az arnyékbol alapszint, nem hasznilom cél-
nak az eszkozt, nem veszem eéthikdnak a pesszimiz-
mast... A nyomort én is gyégyitandénak hirdetem,
de nem hiresztelem kétségbeejtéen gyogyithatatlan-
nak...” Jokai hwmora: ennek az optimista idealiz-
musnak a jatéka,
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Oh, a jaték! Mindig ez volt és maradt legked-
vesebb, legnélkiilozhetetlenebb foglalkozdsa Jokai
kolt6i természetének. A képzelet enyelgé jatéka a
tapasztalattal. Hoi jobardtok, hol ellenfelek; néha
karoltve tancolnak, néha durcdsan hatat forditanak
egymasnak. Persze a két jatszotars nem egyenld
rangu. Voltaképpen a képzelet szeszélye zsarnokos-
kodik a masikon. Baratkozasuk idejen is mindig meg-
Orzi folényes helyzetét. Ugy banik a tapasztalattal
(tehat az értelem egész birodalmaval), mint gyermek
a jatékbabaval; szeretgeti egy darabig, azutan mas-
karat csinal bel6le s egyszer csak hirtelen szeszéllyel
eldobja; tudja Jokai, vagy legaldbb érzi, hogy a ta-
pasztalat nyersanyaga csak bab a képzelet kezében,
csak annyiban él, amennyiben életet képzelliink belé.
Vagy pedig Ugy tesz ironk képzelete az emberi tapasz-
talas tényeivel, mint az akrobata a torna-folszerer
léssel: rajtok jut a magasba, de csak azért, hogy sajat
folényét érezze és lgyességét mutassa; minél nehe-
zebb sulyzékkal tud dobal6zni, minél varatlanabb
ugrasokat tenni, minél szemfényveszt6bb mutatva-
nyokat végezni, minél tdbb szerszdmot kihasznalni,
annal nagyobb a siker. De az egészséges idegzetd,
romlatlan izlésli ember a jatékban nem akar egyebet
latni jatéknal;, ha a jaték oly végletes féktelenséggé
fajul, hogy életveszélyes zuhanas varhaté, akkor mar
a szorakozas kellemes érzetét szorongé aggodalom
véaltja fel, a néz6 onkéntelenil is menekvésre ké-
szll ... Jokai humora azért olyan kedves, azért oly
joles6, mert a képzelet jatékat sohasem viszi ijesztd
valsdgokba. Gyakoriak ugyan nala a kell§ mértéket
atlépd talzasok, de ezeket inkadbb éppen tdlsagos
veszélytelenségik miatt érheti kifogas, t. i. nagyon is
gyermekesek, nincs erejik, nincs mélységik, semmi
izgalmat, semmi érdekl6dést nem idéznek fol kedé-
lylinkben. Rendesen azonban remekelni szokott Jdkai
jatékos képzelete s vakmerd mutatvanyai kdzben
megnyugvassal latjuk az alatta kifeszitett biztonsagi

Zsagmond Ferenc: Jokai. . .. 22
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halét: Jokai humora szeszélyes jokedvvel tud' mas-
karat csindlni a tapasztalat nyersanyagéabol, fondkra
forditgatni kozkeletli eszmiei 4s erkolcsi javakat, de
van eszményies vilagnézetének egy-két tamaszpontija,
melyeket jaték kozben sem hagy el soha; a kételke-
dés lejtoje, vagy éppen a tagadds Orvénye, melyekbe
valaha, a kiforratlan fiatalsdg éveiben (1845—48)
le-lekacsintigatott: elvesztette red nézve vonzo erejét.
Belatta Jokai, hogy az élet legvégs6é talanyos kér-
déseihez hidba keresi a kulcsot az emberi ész. Le-
mond hat 6 is a hasztalan keresésrél, maga épiti fol
maganak a veszedelmes pontokon a korlatokat és
tilalomfakat, hogy annal nagyobb biztonsdggal sa-
jatithassa ki maganak jatszohellyé a tobbi teriiletet,
vagyis kicsi hijjan az egész vilagot. A gyermek tudja,
hogy szabad jdtszania, csak sziiléjét meg ne hara-
gitsa; Jokai is gyermeteg Onfeledtséggel, aranyos jo-
kedvvel futkossa be szdzszor meg szdzszor az emberi
képzelet vilagat, tudva, hogy jaték kozben vagy jaték
utdn barmikor nyiigodt bizalommal hajthatia le fejét
— mint gyermek az anyadlbe — az isteni gondvise-
lésbe vetett hit parnajira.

Minthogy Jdkai képzelete a komoly témiakban
sem tud lemondani a maga szeszélyeskedd hajlaméa-
r6l (hiszen mindfintalan errél beszéltink eddig is),
ez a koriilmény meggy6zoen bizonyitja, hogy ironk
tehetsége alapjaban és gyokerében humoros, illetve
altaldban komikai irdnyii. A tapasztalati szemlélet-
nek nagymérvii atidomitasa (eltorzitasa) sokkal al-
kalmasabb a nevetés, mint a komoly megilletddés
“eloidézésére. Jokai szabadsagharc eldtti irdsaiban ra
is mutattunk arra a sajitsigos koriilményre, hogy
egyes groteszk alakok, helyzetek, mozdulatok stb.
mennyire amfibialis jellegliek, milyen furcsan inga-
doznak a rémes €és a nevetséges hatardn; sot ké-
sObbi miiveiben is a f6h6sok arcjatékai, taglejtései,
melyek gyvakran erds ellentétben vannak ‘egymaéssal,
akarhanyszor veszedelmesen kozel allanak az akarat-
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lan nevetségességhez. Nem csoda, hiszen Jokai a ko-
moly és viddm genreben mindig ugyana'zt a célt ker-
geti s majdnem mindig ugyana'zt az eszkozt alkal-
mazza. Ez a cél: a meglépés; féeszkdze: az ellentét
(kontraszt). Méar pedig a véaratlan fordulatoktél fel-
idézett meglep6dés, mint esztétikai tényezd, a komi-
kai érdeket szolgalja legjobban és legtermészeteseb-
ben; az ellentét meg éppen éltet§ eleme, sét nyilat-
kozéas! f6forméja a komikum minden neméinek. Jokai-
nak tehat csak igazan szabadjara kell eresztenie sajat-
sagos tehetségét, hogy a komikai felfogas és el6adas
leglidébb véltozatai kacagjanak ki bel6le egész iro-
dalmunkban.

E gazdag valtozatok kozt legelészor is a gyermek
és a nép kedélye talalja meg b6ven a maga sziikség-
letét. Jokai pompésan bele tud helyezkedni a legnaivabb
észjarasha, a legkezdetlegesebb itélet és izlés termé-
szetébe, mely egy nagyhast vagy vorésorrd ember
lattara, egy furcsa szd hallatdra Onkéntelen nevetésbe
tor ki s lelki élete ugyszdlvan csak az Orokés meg-
lep6dések és nagy csodalkozdsok szaméra van beren-
dezve. Barmilyen gazdag tapasztalati bolcseséget
gyUjtott is Jokai egy rendkivili hosszisagu élet folya-
man, képzelete mindig meglrizte gyermeteg frissesé-
gét, mely tagranyilt szemmel tud -belecsodalkozni a
vildgba. Itt van a nyitja annak, hogyan tartozhatnak
a Jokai-mivek élvez6i kdzé a nagykoru olvasékdzon-
ségen kivil nemcsak a serdilé ifjak, hanem a kis gyer-
mekek is. Tudvalevs, hogy Pésa Lajos En Ujsagom-
janak egyik legnépszer(ibb munkatarsa a paranyi olva-
sok Jokai bacsija volt; nemcsak holmi aprésagokban
tudott 6 a gyermekek nyelvén szolani, hanem egyik-
masik nagy regénye is szinte kinalkozik arra, hogy
némi maodositasok és roviditések alltai a gyermeki
képzetvilag felejthetetlen érdekességu taplalékava val-
toztassa egy-egy hozzaérté kéz; aminthogy meg is tet-
ték ezt sok esetben és sikeresen (Az arany emberbdl:
A rozsédk szigete, az Eppur si m(ovéb6l: Diakok re-
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génye stb.) A fantasztikus, mesei motivumok mellett
persze a nevettetd részletek tetszenek legjobban a
kisded olvasdknak, sét a nagyobbaknak is. Mindjart
nagy hatast tettek Jokai legfiatalabbkori miiveinek ko-
mikus alakjai: az 6tmazsas silyi serf6z6, a felkidlto-
jelvékonysdgi Hanzli pincér, a visegradi varnal vé-
nebb Debora asszony, a feketére mazolt képii cantus
praeses stb. Mily kitiinden mulatsiagos csoportkép a
Kalmdr és csalddia!; igazan megérdemelte Jokai azt
azt oromet, mely nagykorosi latogatdsakor érte, mi-
kor a kis Arany Juliska eljatszotta elGtte az elbeszélés
mind az Gt alakjanak a szerepét, a Mincuckaét, a Gir-
gucét és a tobbiét, Kell-e ennél talalobb bizonyiték
- arra, hogy Jokai iide képzelete mennyire hozza tud
férkGzni az emberi kedély legosibb komikai Osztonei-
hez? Nyilvanvald, hogy a hatds ezekben a példdkban
abbdl a kialté ellentéthél taplalkozik, mely az illetd
alakot szembehelyezi vagy sajat belsod tulajdonsdigai-
val, vagy az adott helyzettel, vagy az atlagos emberi
sajatsagokkal, Valljuk meg, addig boldog az ember,
mig szivbol nevetni tud az efiéléken. A jatszi képze-
letnek ez a fajtaja rokon a Dickensével; a Pickwick
ur félszeg modorat, egyiigyii becsiiletességét, furcsa
felsiiléseit is hajlandék vagyunk felnétt korunkban
unalmasnak, tilsigesan artatlannak, gyermekesnek
mindsiteni, de. a romlatlan naivsagii olvaso az iréval
valé képzelet-rokonsdg révén pompasan millat az
ilyvesmin, mert benne a valdsig képe tarul fol sza-
mara, de a torzitds altal érdekesebbé valva.

Ha ez a gyermeteg naiv jitszékedv tapasztalati
bolcseséggel parosul: kész a néphumor. Lehet, hogy
nem mindenik nép humorara illik rd ez a meghatéro-
zas; a tapasztalati bolcseség seholsem hignyzik, de
az ezt feldolgozd kedélyi, vilagnézeti talajbdl egyik-
masik népnél holmi kiilonleges faji, foldraizi vagy tor-
ténelmi: tényezdk tobbé-kevésbbé kiszaraszthatiak- a
gyermeki lélek csodalkozd oromét s helyébe keser-
nyés, kidbrandult akasztéfahumort iiltethetnek.- A ma-
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gvar nép humora azonban szerencsére mem ilyen. A
,sirva vigadds® szolamat is inkabb figy kell értelmez-
niink, hogy népiink egészséges kedélye a siralmas ta-
pasztalattal is addig babril, addig jatszadozik, mig
egyszer csak a nyakara iil s engedelmes paripdva sar-
kantynizza. E humor kincsei népmeséinkben €s koz-
mondéasainkban, de legfoképpen adomdinkban vannak
felraktirozva s alaphang gyanint mindegyik csoport-
b6l a magyar életrevalosag cseng ki. A néphumor az
évszazados tapasztaldis X-sugaraival keresztiill tud
latni akarmiféle dloltozeten é€s a kiilonbozé tarsadalmi
rétegek, osztalyok, felekezetek, foglalkozasi agak stb.
legtalalobb jellemvonasait pajkos kedvteléssel leplezi
le egyes tipikus alakokban s teszi ezt minden sértd
szandék vagy rosszmaiinsag nélkiil, csupan annak az
élvezetnek a kedvéért, melyet a tapasztalati igazsa-
gokkal valo folényes, vidam jatszadozas nyiijt a 1é-
leknek; a csipkelédés nem faj jaték kozben, sét fo-
kozza a kellemes izgalmat. A néphumor legigazibb ter-
mékeit Jokai az adomdkban litia s igaza van: pa-
ranyi terjedelemben is meglep6 bonyodalmat s csatta-
nos megoldast tud nytjtani az anekdota, és pedig a hu-
moros allispontnak arrél a magaslatarél, mely nélkiil
nem sikeriithet az egymadssal mérkézo ellentétek- mi-
latsagos kiegyenlitodése. Ez anekdotik szerepléiben
annyi furfang, oly sok maaskardba oltozott bolcseség
lakozik, hogy jut beléle még az i1. n. ,balek*-oknak is;
a ratotiak stb. egyiigyfiségeit rendszerint visszaiukra
is lehet forditani s g bargynsag leplébdl éleseszii ra-
vaszsagot kihamozni.

Csodalatos, mennyire egy fiton halad a Jokai esze-
jardsa a népével. Jokai humorisztikus miiveiben ma-
gdnak a magyar népnek adomatermd humora pezseg.
J6kai, mikor j6kedve van, valésaggal adomdkban gon-
dolkozik s ilyenkor képzeletén at csupa adomahdsnek
tiinik fel minden ember. Vilagos, hogy tehetségének ez
az iranya velesziiletett Jokaival, de az is koztudomasi,
liogy egész életén at szenvedélyes érdeklodéssel tanul-
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manyozta is a néphumor termékeit, f6leg a magyarét,
de més népekét is. Tizezerszamra tudta gydjteni s iro-
dalmi alakban ko6z6lni a magyar adomaékat. Ez Ugy
volt lehetséges, hogy Jokait adoma-fald szenvedélyé-
nek kielégitésében a gy(jt6k egész serege tdmogatta
az orszag minden részéb6l, 6 maga is rengeteget olva-
sott, igen sokat utazott, hol erre, hol arra, tervszeriileg
folkeresve a kilénb6z6 hazai vidékeket, tajszolasokat,
hagyomanykoroket s egyik noteszt a masik utan je-
gyezte tele ezer meg ezer adomaféle aprésédggal. A
maga szerkesztette folyoiratokban, kalendariumokban
kivalt pedig az Ustokds c. élclapban garmadaval adta
kozre ezeket, majd kilén kotetben is kinyomatott be-
161tk egy csom6t (A magyar nép adomai 1856, ma-
sodik, bévitett kiadasa 1857). Akadémiai székfoglalo®
jaban is A magyar néphumorrdl értekezett (1860), az
8 tllzasokra hajlo frazeoldgidjalval méltatva a magyar
adomak eredetiségét és jelent6ségét. Tehat Jokai ter-
mészettél nyert tehetsége teszi érthet6vé az adoma
m(faja iranti allandd érdekl6dését, e ketté6 egyitt pe-
dig Jékai humordnak a magyar néphumorral valé
testvéri rokonségat.

Valdban, Jokai legotthonosabb a (novellava kiszéle-
sithet6) adoma terén. (Ezért is igazi utdda neki Mik-
szath). Az emberi jellem bonyolult fonadékanak Kki-
bogozasahoz nincs tirelme, neki nem a megokolas a
f6, hanem éppen ellenkezéleg — gy mint az adoma-
ban — a varatlan, meglep6 fordulat, a hatasos, csat-
tands Kkifejlet. Az ilyesminek azonban szemfényvesztd
gyorsasaggal kell leperegnie s ez az oka annak, hogy
a Jokai-regények f6alakjai nem tesznek rank egysé-
ges benyomast, hanem, apro tableauk h@seivé téredez-
nek vagy ficamodnak, mert Jokai az embert is — hogy
Ugy mondjuk — csak egy-egy anekdota erejéig tudja
sikeresen megmintazni. Ez az eljards bizony nagyon
veszélyezteti a fészemélyek jellemének épségét, de a
hattér alakjainak sokszor bamulatos életszer(iséget tud
adni. Ahogy Pet6fi a népdal terén, Jokai az adoma te-
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rén leste el a néplélek teremté hatalméanak titkat; s
valamint Pet6fi a népdalt egyittal miivészibbé tette,
Jokai is az 8 kapraztatd képzeletével és sziporkazo
elmésségével tisztabb ragyogast és kiilonleges szin-
pompat kolcsonzott anekdotakinesiink nyers gyémant-
janak. (Ezt a csodélatos biivészetet nem tudja uta-
nozni pl. Vas Gereben, aki kiilonben szintén adomazoé
tehetség s a néphumor neveltie; 6 ndla a nyers gyé-
mant gyakran megmarad sziirke csiszolatlansidgéban.)

A magyar nép adomdinak bévitett kiaddsiban a
kovetkez6é modon csoportositotta Jokai az anyagot:
Anekdotak Matyas kiradlyr6l. Nevezetes férfiak anek-
dotai. Népmesék. Tajadomak. Osztilyadomak (1. tdb-
labirak, 2. katona-adomak, 3. szinész-adomak, 4. kor-
tesek, insurgensek, 5. papok, didkok, 6. poétik, 7. or-
vosok, borbélyok, 8. vadiszok). Faj-adomidk (1. cigany,
2. olah, 3. zsido). Feliratok. Népszokdsok. Elegy (Vad
forditasok). Székely adomak. Osszesen koriilbeliil ha-
romszéz aprosag ... Nohat, a Jokai hatvan évi koltoi
termelése boven tulszirnyalia ezt a gyiijteményt
mennyiség, mindség- €és viltozatossag tekintetében
egyarant, Vig elbeszélései mar a szabadsagharc elétt
is voltaképpen adomdk, ha novellava vagy életképpé
vannak is kidolgozva (Hdzassdgok desperdciobol, Son-
kolyi Gergely, A seriézé, Keselyed Péter); regényei-
ben is az egészségesen drasztikus adomai epizédokra
emléksziink vissza legtartésabban (a Hétkoznapokban
a feketére mazolt képii cantus praeses temetési jele-
nete, a Szomori napokban a kutyadlba keriilt részeg
kantor kalandja). A szabadsdgharc utdn, a regényiroi
uralomrajutds idején is, adomazo tehetségével aratta
Jokai a legzajosabb sikereket; humoros elbeszélései
mind egy-egy adomai magbdl terebélyesednek ki (A
frdanya hadnagy, Sic vos non vobis, Korondt szere-
lemért, A nagyenyedi két tizia stb.), ekkor késziilt két
torténeti regénye (Erdély aranykora, Torok vildg)
meg éppen til van fiiszerezve adomaszerii részletekkel
(Apafi fejedelemmé létele, az oldhfalusi székely kiil-
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dottség ravasz kérelme, ,,Banfi Dénes ordoge”, Keles
men deak, az ,aranyos: kaftan“, Kokényesdi Feri stb.
sth.) Ha ezek az adomak régiek (pl. egykorin kromi-
kakbdl valék) annal jobb, gondolia Jokai; az ilyesmi
nala azonnal torténeti forrassa 1ép elé. A humoriza-
lasnak ezzel a zsarnoki hajlamaval persze velejar az
a hiba, hogy nem igen fudjuk atérezni a torténelmi
nagy id6k tavlatanak fenségét, de viszont az elmult ko-
rok maganéletéhez, az orok emberi vonasok megfigye-
léséhez éppen a torténeti adomak kulcslyukan ét pom-
pas leskelodohelyet tud az olvasd szamara kiravasz-
kodni. (Ezt a2 modszert fejlesztette még tokéletesebbre
tanitvanya, Mikszath: A beszélé kontos, Akli Miklos).
Két nagy tarsadalmi regénye, az Egy magyar ndbob
és a Kdrpdthy Zoltdn szintén bovelkedik adomaszerii
elemekben.

Jokai e kedvtelése az idével nem csokkent, hanem
novekedett, Ebben a tekintetben Jokai igazi tablabiro

maradt mindvégig: él6 adoma-tdr, aki mohdn fo-
gvasztja 3 néphumor izes termékeit, de még pazarabb
boséggel termeli is azokat. Ha a tablabiro-vilagnak
egyéb érdeme nem lett volna is, magaért az adomazo,
humoros életfelfogasért is orokos kegyelettel hodolna
neki Jokai, Mar 1848-ban védelmiikre kel a tabla-
birdknak, pedig ez akkor hdlatlan vallalkozds volt
(Pet6fi nemcsak 4ltaldban a magyar nemesrél, hanem
kiilonosen A fdblabirordl is végletes torzképet raizolt,
a Palify Albert lapjanak: a Mdrcius 15-ikének ¢z volt
a jeligéje: ,Nem kell tablabiro-politika'*‘). Az 1855—
1875 kozpttn id6szak els6 terjedelmes regénye is A

régi jo tdblabirdkrol szol (1856). (A varmegyei, vagyis
mas szoval a tablabirdi kozigazgatasnak az anekdota
humoros szemiivegén at valé megorokitése terén Jokai
a mester, Mikszath mdr csak Jokai-tanitviany). Hogy
ez a tablabir6i humor mily szilard életbdlcseséggé
edz6dott s milyen erds paizsul szolgalt a sors csapasai
ellenében, az oreg Garanvolgyi Adim példaja mu-
tatia, akinek ugyszolvan minden szava €s minden cse-
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lekedete egy-egy adoménak illik be (passziv rezisz-
tencidja, Qrisak doktorral vald jelenete, az al-Pet6fi
leleplezése sth.). Az ilyen embernek még a kasznérja
(Kamp6s) sem lehet humor hijan; hazafias hiszékeny-
ségéért egy kis felslléssel lakéi ugyan, de az osztrak
policajt imeg 6 teszi nevetség targyava; mindegyik eset
kész adoma. Ezeken kivil is sok anekdotaszerti epizod
van az Uj i6ldesdurbm: a Pajtaynd &sszecserélt
levelei, Szemes Gyurka tolvaj-csinyje stb.

Jokai humoranak masik leggazdagabb banydaja a
diak-élet. Voltaképpen kiegészit6je az el6bbinek. Azok
a régi jo tablabirdk voltak ilyen didkok fiatal koruk-
ban, ezek a didkok legnagyobbrészt tablabiréva lesz-
nek majd az életben, kisebb résziik pappa, tanitéva.
Mily ver6fényes képek professzorokrél és tanulokrol,
mennyi €életdrom sugarozza be az iskolai palyat! Még
kindvései is szeretetreméltokkd vélnak Jokai tolla
alatt. lgazi kosztjuk, vérképz6, egészség6rzd taplalé-
kuk ezeknek a didkoknak nem a ,bragé“, a ,,semper*,
az ,akadémia“ s mas efféle konviktusi kokvia, hanem
a humor, mely mindamazokat megizesiti. Kiléndsen
torkoskodnak az adoméakban, melyeknek az a jo tulaj-
donsaguk van, hogy évszazadok rozsdaja sem fog raj-
tuk, mindig frissek és élvezetesek maradnak. Csak (igy
tobzddik Jokai, mikor efféle témahoz nyulhat. Osdi
anekdotakat, melyekr6l maga is tudja, hogy immar
altalanosan ismeretesek, tucatszamra alkalmaz (jé azt
szazadikszor is hallani), legfeljebb zardjel kbzt meg-
jegyzi kedélyesen: ,Ezek és a kdvetkez6k mind olyan
régi élcek, hogy a humor vildagaban a kokorszakot
képviselik* (A debreceni lundtikns). Az Eppur si muove
azzal kezd6dik, hogy az ird harom lapon keresztll tré-
fas didk-miszavak jelentését magyardzza. Azutan ko-
vetkezik egy titkos diak-0sszejovetel, adomaszerii
csattan6s befejezéssel. Majd komoly fegyelmi vizs-
galat, mely azonban szintén nem mentes az adoma-
szer(iségt6l: a tudds rektor-professzorral, akinek a
koponyajan még egy ,kisebbik fej* is van (egy nagy
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gimé), tudomanyos birdkra kél egy diak s kicsi hijja,
hogy meg nem szégyeniti; a santa Biroczy meg ha-
hotara fakasztja a szigor( itél6 birdkat. Az ilyen Bird-
czy-féle didkot nem kell félteni; az iskolabol kicsap-
hatjak, de jokedvét6l meg nem foszthatja senki; de
bezzeg kifosztja 6 minden pénzébdl a hirhedt kartyast,
Csollan Bertit, noha ez olyan kartydval jatszik, ame-
lyet egyenként ismer a héatlapjarol; mikor Korcza fis-
kalis a maga olvashatatlan irasét teszi elébe, zavarba
akarva 6t ejteni: Birdczy ,felforditva az irast, élvasa
el principalisanak a fortelmes akombakomot“. Csupa
meglepd dolgok, csupa tréfa, csupa adoma. Hat mikor
Jendy koldisnak nézi Decséri gréfot, jobbagynak a
disgazdag Téth Matét s aszerint banik vel6k! Hat
mikor a siiket Satory &rnaggyal szemben Korcza még
sliketebbnek tetteti magat s kréta-iras Utjan vesze-
kednek! ... sth. stb. De ldm, az adomék lavinaja aka-
ratunk ellenére is elsodort benniinket a didk-élet ko-
rébél; kilonben ugysem gy&znénk ezt a témat példak-
kal kimeriteni. Csak még a Peregrinus sorsaban rejlé
mélyen megillet§ humort hadd emlitsik fel, mely egy
valdsdggal megtortént iskolai esetet nemesit meg s
emel a koltéi felfogds magaslatara. Az élet méas vo-
natkozasaibdl, a tarsadalom egyéb rétegeibdl is cso-
portosan rajzanak fol emlékezetlinkben a Kkit(ind
adoma-figurak: papucshésok, csizmadiabdl lett al-
ispan, aki nem fél semmi foldi hatalmassagtél, csak
Maékosnétol, ett6l a pletykdzd héarpiatol, kilénc még-
nasok (Kadarkuthy bard), perlekedd szomszéd civisek
(Két menyegz6, egy adomaszer(i régi jegyz6konyvi
adathol felépitve), flizfapoétak, kedélyes patvaristak és
juratusok, izgaga mamorukat hamar kialvé derék ma-
gyar férjek (Kotél aztatva j6, ez a téma is telivér
adoma)...

...A magyar néphumorrdl sz6l6 akadémiai szék-
foglaléjat igy kezdi Jékai: ,,A humor csak szabadelmii
és felvilagosult népek tulajdona. Nemzetek, akik sze-
retik kimondani az igazsagot, mikor nyiltan nem lehet:;
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képes beszédben, tréfa szine alatt is; akiknek szelleme
azon ondllosagra jutott, ahonnan a jot g rossztél nem
csupdn a hagyomanyos hit, hanem sajat itélétehetség
tudia megkiilonboztetni, akik a vildgossagnak szemébe
mernek nézni, azoknil otthonos a humor. Kindban
nincs nyoma a humornak...” Hogy Kindban van-e
vagy nincs nyoma a humornak, nem kutatjuk; minket -
csak az a politikai mellékzonge érdekel, mely ime az
Otvenes évek végén s a hatvanasok elején az esztétikai
targyn értekezések hangjat is végigszinezi. A ,,szabad-
elmiiség” mindig olyankor valik igazan fontos kér-
déssé és féltett kinccsé, mikor nagy veszedelemben
forog. llyenkor nem tudvan maskép védekezni, a hu-
mor balzsamdaval gybgyitgatia sebeit, melyeket a zsar-
noksdg eitett rajta. Erthet6, hogy ily kériilmények
kozott a humor kapdés orvossiagga lesz és kiilonleges
ielent6ségre jut. Ilyenkor nemcsak esztétikai szem-
pontbdl kellemes, hanem gyakorlati értelemben is igen
lényeges dolog, ha a nagynak latsz6 politikai vesze-
delemben valaki meg tudja veliink lattatni a kicsinyes
vonasokat, a wvéglegesnek igérkez6é zsarnoki rendszer
dbrazatin 6l tudja fedezni a szervi korsag tiineteit,
vagy legalabb el tud veliink hitetni ilyesmit. Jokai ja-
tékos kedvii képzelete, mely abbodl csinalt maskarat,
amibdl csak akart és annyifélét, amennyit akart, ele-
mében érezte magdt. Humordnak arany talentumit
aprépénzre valtva, pazar békeziiséggel szorta azt a
magyar olvasok kozé, akiket mdr-mar hitiikk kincsei-
bél is kezdett kiforgatni a mostoha sors. A nagy me-
semond6 — sajat kifejezése szerint — csorgosapkat tett
a fejére, hogy a szabadszijn ,,bolondot” megillets im-
minitds védelme alatt és az artatlan moka alarcaban
hirdethesse az eszmei igazsiag halhatatlan erejét. Azon
kezdte, hogy valasztott maganak egy bolond-nevet és
maskarit: a Kakas Marton név ala biijt s ez a kakas-
fejii furcsa figura mondhatni mérél-holnapra meghédi-
totta a kozonséget s a Vasdrnapi Ujsdgnak, majd az
Ustokdsnek 6 volt a legnépszeriibb alakja. Jokai mint-



38

egy az onmaga parddiaiat teremtette meg Kakas Méar-
tonban azzal a céllal, hogy €z meg kiparodizaljon min-
dent és mindenkit, ami vagy aki csak fatidba keriil. Ki
nem fogy soha a mmilatsdgos fintorokbél, melyekkel
szemiikbe nevet a. politikai-tarsadalmi élet problémaéi-
nak s azzal a fogdssal, hogy a politikai kérdésekhez
latszolag gyermek-kézzel nyfil hozzéd, mintha nem is
sejtené, mi a komoly politika: voltaképpen az_osszes
tarsadalmi jelenségekbe politikumot tud belopni s meg-
tanitotta az egyszeriibb embereket is a sorok kozti
olvasdsra, a tréfa mogott rejlé fontos nemzeti szem-
pontok kitalalasara. Irodalmi vonatkozast tréfai is
tébbnyire ilyenek; pl. a Nemzeti Szinhdz eléadésairdl
irt tudositasok (a Vasdrnapi Ujsdgban) nemcsak hogy
valoban kitlinG példait nyijtidk egy-egy dramai mii
fondkra forditasdnak, hanem Kakas Marton egyiigyiiek-
nek latsz0 megjegyzései akarhanyszor bizony igazi
kritikdnak is bevéalnak; érezteti pl. azt a meggy6z6-
dését, hogy ballet nem valéo a Nemzeti Szinhazba, ki-
csiifolia az opera-irOknak azt a helytelen eljarasat,
hogy deriire-boriira megzenésitik a legismertebb dré-
makat, hangoztatja, hogy a Gauthier Margit-iéle szin-
miivek el6adasara a serdiilé ifiisdgot nem volna sza-
bad bebocsatani stb. Jokainak igen kényelmes és hasz-
naveheté alteregojava lett ez a Kakas Marton; naptart
szerkeszt, 6 irja a leveleket a lapszerkesztohoz, Jokai-
hoz, s6t sajatmagahoz is, ¢ ielenik meg a miitarlaton,
a szinhazban, s6t a ,pokolba“ is lemegy (almdban),
mert hat ami nem szabad Jokainak, szabad Kakas
Mértonnak., Olyan népszerii alakka lett, hogy ajan-
dékokat kapott a kozonség egyik-masik tagiatol (pl.
tajtékpipat), Kakas Mérton-csardast irnak és tancolnak
a tiszteletére stb. Osszegyiijtott cikkeinek és verseinek
kotetei (Kakas Mdrton tolltaraja 1860, K. M. politikai
kolteményei 1862) nagy kelendéségnek orvendettek
sokdig. Ennek az iigyes alakoskodasnak az elényeit
tehat béven kiélvezte Jokai; cserébe ‘aztdn néha bizony
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ei kellett tlirnie, hogy, néhany malicidzus kritikus
olyankor is 0sszetévessze Kakas Martonnal, mikor
Jokai nem akarta; Salamon és Gyulai bintetésil meg-
megcibalja a — Jokai tarajat.

Kakas Martonhoz mélté furcsa alakot tobbet is te-
remtettvJokai talalékony képzelete. Legismertebbek ko-
zulok a totos szérenddel és akcentussal beszél§ Tal-
lérosy Zebulon (ime Jokai ezen a téren is el6dje és Ut-
tor6je Mikszathnak), a jellemét mar nevében is mutato
Mindenvar6 Adadm és a politizdl6 varga. Mindegyik
egy-egy joizii adomai alak. A két els6t Jokai az
Ustokos hasabjairdl A késziv ember fiai ciml regény
szerepl6i k0zé is beeresztette. Ezek a torzitott,
bohdkés jellemek érdekes alkalmat nydjtanak Jokai-
nak arra, hogy a kilonféle nézépontokra valé helyez-
kedéssel az eszmék relativ voltéat éreztesse, ami a hm
mornak éltetd levegdje.

Abbahagyjuk a furcsa seregszemlét. Nemcsak
azért, mert bajos volna végére jutni, hanem azért is,
mert ezeknek a pompas adomai alakoknak az élet-
képessége szorosan oda van néve Jokai el6adé mi-
vészetének elb(ivold hatalmahoz. Ha kiszakitjuk Oket a
Jokai-féle humor gazdag szinpompaji s mégis kris-
talytiszta vizébdl, olyan sorsra jutnak, mint a szarazra
kerilt halak. Ott lehet 6ket igazdn megismerniink és
megszeretniink a Jokai-m(ivek sajatos kornyezetében,
melynek vardzsa ellendllnatatlanul A&tterjed olvasas
kdzben mireank is. A ragyogo képzelet mintegy a
napja ennek a kornyezetnek, mindent athaté atmosz-
féraja pedig a stilus. Természetesnek taldljuk a német
cikkird felkialtasat, aki a Felfordult vilag c. regény
német forditasanak elolvasasa utan a Magazin fiir die
Literatur des Auslandesben (1874) igy kezdi magasz-
tald ismertetését: ,Barcsak magyarul tudnék, hogy e
pompas kéltéi mivet eredetiben olvashatndm! Mindig
e gondolat volt eszemben, midén e remekm(ben gyd-
nyorkodtem ... Bizony, Jokai humorat csak erede-
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tiben lehet igazain élvezni és méltanyolni (az emlitett
német cikk cime is épen: Jokai mint humorista). Szi-
porkdzd elmésségii stilusa s 4ltaldban mesemondd mii-
vészete a maga nemében a magyar nyelv géniuszanak
eleddig legnagyszeriibb remeklése.



El6add miuvészete

A romanticizmus irodalmi programmjanak egyik
k6z6s pontja volt mindenditt, 'hogy nem tartotta tisz-
teletben a koltészettantdl kipécézett mlifaji hatarokat,
hanem tobb helyen attorte s egymasba olvasztotta
azokat. lgy lépten-nyomon megsértette ugyan a mu-
faji stilszer(iséget, de néha bd karpotlast nydujtott
érte a hangulat és el6adasmdd rendkivili valtozatos-
sdgaval és koltGiségiével. VoOrosmarty eposzainak
lirikus részleteiben is voltaképpen egy-egy poétikai
hatérsértést kell megéllapitanunk, de egyuttal azt is,
hogy ezek a ,stilszer(itlen” elemek nemcsak az illet§
miveknek legszebb helyei, hanem altalaban a magyar
koltdi stilusnak megannyi diadala. Az ilyen koltészet-
tani kihdgéasokra persze csak egyetlenegy mentsége
lehet a koltének: a siker s ez a siker természetesen
annal kockazatosabb, minél merészebben 6nkénykedik
valaki a poétikai, stilisztikai kategdriak 6sszezila-
lasa terén. Példaul egy prézair6 meggondolhatna,
hogy elvégre is neki nem szabad a kotetlen stilus
kényelméhez még a verses mlifajok kiilénleges Kivalt-
sagait is Kisajatitania, mert az ellentétes iranyu er6k
szarnyaldsa igen kdnnyen egymas megbénitasara ve-
zethet. A prézanak ilyen tulzé becsvagyat és kilatas-
talan erélkddését nemcsak a legujabb id6k sok modem
kolt6jénél lathatjuk; akad erre példa a XIX. szazad
els6 felének romantikus irodalmaban is. Hogy egy-
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egy kivdlobb nyelvtehetség kezében a prozai stilus
eszkozei is milyen jol bevalnak a koltéi hatis zenei
¢ elemeiiil, azt Jokai egyes nagyhirii francia irdk
(Chateaubriand, Lamartine) miiveibdl is tapasztal-
_hatta. De kozelibb és biztosabb mintaképére is ramu-
tathatunk Jokai fejlédésben levd el6adémodordnak.
Ez a bizonyos tekintetben kadros hatdsti mintakép:
Vajda Péter (1808—1846); Vajda Péterben Petéii a
természet leghivebb gyermekét s a fiiggetlenség hisét
siratta el; Jokai az ir6i modor és a kolt6i vilagnézet
terén jutott hatdsa ald. Ez a hatds mar a szabadsig-
harc elétt is mutatkozik Jokainal (Idsd 72. 1.), de még
erésebbé valik, vagy legaldbb er6sebbnek latszik az
otvenes évek kezdetén, midén ar Vorosmarty-utinzas

' kozods vondsa is hozzakapcsolja Vaidahoz Jokait. Mert
Vaida koltGi egyénisége szintén Vorosmarty tiizes
képzeletének. bolygdija; a Nap szakaszai (1834) c, mii-
vét ,koltdink koszorisanak" ajanlja, a kirdlyi sasnak
a fiatal solyom; ,vele versenyghetd gondolatokat
vagy eloteremteni és édes szavakat, melyek méltok
_ legyenek az ovéi mellett hangzani®., Virosmartyban
. a kolté vatesi szerepét, a hang profétai emelkedett-
ségét csodalia €s irigyli mind a két tanitvany. Jokai
sajatos iréi vilagnézetének is egyik talpkove a koito
hivatisanak olyan exaltilt médon vald értelmezése,
amilyet Vaida fogalmaz meg imént emlitett ajanlasa-
ban: ,,...Célunk sokban megegyezs, mint honfiak- s
emberbaratoké. Lehozni a viligossag faklyajat az ég-
bél s meggyiijtani véle alant az agyakat; magvakat
teremteni, mint az orok ero, hogy az elsé tavasz langy

" lehelletével egy 1ij, dicsébb vilag sarjadozzék nap-
ra..." Jékai is ilven magasztos szerepet szan a kol-

_ téknek, tehiat magdmak is, és ép ugy, mint Vaijda
Péter, 6 is gyakran megieledkezik arrdl, hogy a proza
€s a vers miivészethordozé feltételei nem egyformalk,
hogy a regényiré alkotdsmoédia nem -azonos a lirai
~'vagy eposzi koltéével. Vajda Péter Szerelem-dalokat,
Ima-dalokat, Szellem- és hon-dalokat s egyéb 6daszerii
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lirai kélteményeket ir — prézaban! Ritmikus részle-
tek, refrénszerii ismétldések egymast érik e felemads
termékekben. Ahol cselekvényt akar elbeszélni s hatéd-
rozottan ,beszély‘“-eket igér, ott sem mond le lirai
fellengzd modorardl, figyhogy egyik-masik ,,beszélye™
valosaggal az érthetetlenség aradatiba fullad (Az éj
fija). Targyakért is mondai és mithikus messzeségekbe
nyul, foldrajzi exdtikumokat hajszol s a vilag kelet-
kezésének és az utolsd éjnek bizarr eszméivel tusa-
kedik ... Ha a képzeletnek ilyen kicsapongisa meg
tud igézni s hasonlé vakmerdségekre csabitani vala-
kit: Jokai az. Vajda témai és motivumai koziil g régi
hiin birodalom dicsésége (Hildegunda, Aftila haldla),
a konstantindpolyi mohameddn vilag (Mirmah), a
messze India keleties heve (Vajkoontala) stb. tjszerii
alakban, de mind megjelenik Jokainal, még pedig sok
helyen az eléadasnak is ugyanolyan alanyias, exaltalt,
néha egészen iitemes tagozodasi modordaban,” mint
Vajda Péternél* Kiilonben nem ez a legmiivészietle-

! Homalyossdga ellenére is érdekes Jokai Ldthatat-
lan csillaginak egy ecgykorii ismertetésében a kovet-
kez6 megiegyzés, mely Jokai stilusira vonatkozik: E
beszély nem egészen azon szerzdben megrott numerussal
iratott, mely egy kedélyes ironk szerint potyogatott
stilus néven volna elnévezends.” Remény (kiadja és
szerkeszti Vahot Imre) 1851., 153. 1.

? Lélektani allispontiuk is egyforma; Vajda is azt
vallia, hogy ,a szerelem- és szeretetnek tulaidon viliguk
van. Nem f6ldi szabalyokat kovetnek 6k, hanem égi tor-
vények szerint vonzatnak és taszittatnak... Boldogok, ha
kovetitek sugalmaikat®. (Dalhon III. 109. 1) Vajda - is
védi az ,oriilteknek™ hitt embereket és Isten kivalasztottai-
nak tekinti éket. Jokai Shirinjében Kosru kiraly rakialt
Ferhdd szobrdszra: ,— Ferhad, te Oriongsz, te eszelds
vagy!" s Ferhad iey ielel: ,— Tudom; szeretek..." Val-
danal ¢s Jokainal — s 4ltalaban a romantiliiban — az. 6riilt- 7
ség a nemes emberi érzelmek egyik fokozata.

Zsigmond Ferenc: Jokai, 23

ok
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nebb dolog, amit Vaidatol tanult Jokai. Vaida legna-
gyobb hibdja, hogy nemcsak a verses €s a prozai
koltészet teriiletét zavarta Ossze egymassal, hanem
a tudomanyét is a koltészetével. Legrikitobb példa
erre az Eszdér c., toredékben maradt, misztikus tan-
kolteményiéle. Mar Toldy Ferenc talaldoan mutatott
rd egy egykori ismertetésben Vajda eliarasanak hely-
telen €s veszélyes voltara; Jokai azonban val6szinii-
leg ezt talalta legérdekesebbnek Vajda miiveiben és
maga is ngy rikapott erre a felemas eljarasra, hogy
sochasem tudott rola egészen leszokni. Mar a Ldlha-
tatlan csillagban (1850) is megtaldljuk a titokzatos
babondnak és a tudoméiny adataival valo kacérkodas-
nak ezt a néha érdekes és tanulsagos, néha pedig banto
vegyiilékét, mely Jokai késébbi miiveiben gyakoriva
lesz. lgaz, hogy Jokainak csodalatosan illizidkeltd
stilusa olvasas kozben ilyen targyakndl sem marad
rank nézve hatas nélkiil. Tudja ezt Jokai s azért mer
a legkockazatosabb koltoi kisérletekhez folyamodni.
Gondolkozisa e tekintetben is Vajda Péterrel mutat
rokonsagot; mindketten olyan raijongd csodilattal
csiingenek a magyar nyelv szépségén, hogy ennek
szamara nem képzelnek semmi lehetetlenséget; ,nyel-
viink gyémant a nyelvek szamaban®, mondja lelke-
sedve - Vajda, — ,magyar nyelven kolteni olyan,
mint a hegediimiivésznek a straduarion jatszani”, hir-
deti’ a nagy nyelv-virtuéz: Jokai. E két kolié iras-
modoranak rokonsiga — ismételjik — az egyéniség
és vilagnézet mély forrasanak kozos vizéig vezetheto
le: a természet pantheisztikus szeretetéig és a kedély
exaltalt hajlandosagaig.

A kedélyrokonsig révén gazdagodott egy uiabb
valtozattal Jokai el6adasmodijanak regisztere: az
ossziani modoerral. A Jhinyd dics6ség lantosa‘‘ — mint
ezel6tt minden vilagirodalmi divatcikk — kissé elkésve
érkezett el hozzank, hanem ez aztan annil megértébb
szivekre taldlt nalunk, hol a nemzeti dicséségnek szin-
tén csak kisértetvilagat idézhették fel sirjabdl a XIX.
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szédzad els6 felének majgyar. kolt6i. De 1849 utan
masodik — és véres — alkalomszeriiscg is kergette
a magyarsagot Osszian Kkarjaiba; a régi dics6ség
képei fellegbe borultak; a hési bukés friss emlékezete
vonta gyaszba koéltészetiink alapszinét is. Egy-egy bus
kelta bardnak érezte magat csaknem minden irénk a
Kéarpatok ovezte, leigdzott magyar Kaledonidban.
Hogyne zendilt volna meg ez az akkor legszivhez-
sz6l6bb har Jokai nyelvének csodas stradivarijan is?
Hiszen a nyelv zenéjének ezt az édesbls véltozatat
ismerte is mar 6 legkedvesebb mesterének, ,,szellemi
apjanak®: Vorésmartynak gyonyor(i verseibél (a Zalan
futdsa bevezetése, Helvila halalan, Helvildhoz, Magyar-
var, Toldi, Habador). Lehet tehat, hogy az Osszian-
hatds Jokainadl voltaképpen Vorosmarty-hatas, bar
néhol szinte magat Ossziant véljuk hallani a Csata-
képek magasztos fajdalmua keserveiben;l

»,Romemléke harci id6knek! Elpusztult, kiszenvedett
varos!... Hajh, nem ilyen voltdl te hajdan!... Az id§ fut,
egymas utdn vesznek a mdalt napok s vel6k a mult dics6-
ség. Elmualt a jokedv, a hir ragyogvanya, a tindokl6 al-
mok ... (Komarom.)

Fehér angyal, fehér angyal!... Csillagos é alomképe ...
Halvany, rezg6é kodtiinemény holdsitotte tavol halmon ...
Mint Ul ott mozdulatlanul... Lelke egy maganjms csillag,
mely rajta keresztil ragyog. Tiszta az éjjeli ég, sem felhd,
sem madar nem repil at rajta... Balr6l komor, vén var
sotét diiledékei fekiisznek az erd6s pusztasdgban vulkan-
alakl hegytetén, félig arnya, félig csontvdza egy ledilt
oriasnak, mely oOntudatlanul, holt nyugalomban mered fel
az égre ... Egyik csillag lemegy a masik utan pihenni...
Mikor te megjelensz, Gnnepe van a természetnek... Mi ba-
nat hoz téged favaszonkint a fdldre, mikor a Sehér rdzsa
és liliom kezd virulni?... (Fehér angyal.)

1 Kiléndsen megkapdé hangulati rokonsagot mutat Jokai
Csataképe ivei Osszian pré6zai szévege (Tauchnitz,
Leipzig 1847; ezt a kiadast Jokai is ismerhette.)

23
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Sarjazni fog a fii, de saria nem lesz zild, hanem piros,
miként a vér... Fel fog i6ni a nap, de sugara nem lesz
fehér, hanem piros, miként a vér... Kideriilend az ég, de
boltozatia nem lesz kék, hanem piros miként a vér... Meg-
drad a folyam, de habja nem fog széke lenni, hanem piros.
miként a vér... Ne aludjatok! Leszallt a hosszi téli €i
csillagtalan egével: 6rok é azoknak, kik most elalueznak.
Mar ki van vonva a fegyver, mely dlmaikat a haldllal
osszekosse. (A vorossipkas.) :

...Leanyod, aranyos haii Lora, eli6 akkor hozzad...
A székelyfold minden ifjai szerelmesek lesznek belém, ara-
nyos haifi Lora leanyodba ... Gondoli akkor redm, aranyos
haji halott leanyodra... Menyasszony nem lesz, csak egy,
a te aranyos haji Ldra leanyod..." Ezek a relirén-szerii
idézett részletek is Osszidnra emlékeztetnek (,white-handed
danghter of grief*, ,Lulan's white-bosomed maid", ,high-
bosomed Strinadona®, ,long-haired Strinadona“, ,white
armed Strina-dona", ,,deep-bosomed Foina-bragal®, ', white-
handed Foina", ,fiery-eyed Cruth-Loda“, ,white-bosomed
Agandecca'; ,softly-blushing daughter of Tomman“ etc.)
Mikor Jokai felsohait egyik csatakép (Székely asz-
szony) végén: ,,Miért nem vagyunk mi is ottan!" (t. i
a ,csillagos hazaban"): mintha csak az okori kelta bard
keseregne: ,let the tomb open to Ossian, for his strengh
has failed..." (The songs of Selma).

Jokai: ,Az agyn dordg, a villam harsog, a szuronyok
csengenek, az embervér folyik. Hol vagy aranyhajii Lora!
hol vagy érclednya az oreg Aronnak?..." (Az érc-
ledny.,) Osszian: , The sword treinbles by the side of
Gaul, and longs to glitter in his hand, Speak, daugther of
“ Nuith?.. " (Oithona.)

Jokai iréi egyénisége szivesen vett iranyitast
Osszidn modoratol; tetszett neki benne az a tiiltengd
képzelet, mely a kornyezé vilag el6l mintegy behiinyia
szemét, hogy anndl jobban gyoOnyorkodhessék egy
letiint korszak emlékeinek varazsos szineiben; jol esett
Jékainak mintegy igazolva liatni egy vilagirodalmi
tekintély miiveiben azt a kolt6i eliarasmodot, melyet



6 is kedvtelve gyakorolt: az epikumnak lirdban vald
felolvasztasat... Ugyanefféle lélektani ok segitette el
nala egy masik irodalmi hatas érvényesiilését is, mely
el6adasmaédjanak ismét uj arnyalatokat koélcsonzott:
a Byron-hatést értjiik. Lord Byron életébdl és kolté-
szetéb6l egyarant a tételes emberi szabalyokkal val6
meghasonlas s az ellenik valé ginyos tiintetés hang-
zik ki. Az 6 koltészete is tele van midfaji ,,szabaly-
talansaggal, jellemrajzolasanak fogyatékossagat is
sokszor bebizonyitottdk a kritikusok, mégis mindig
vil4girodalmi nagysdg marad Byron, kolt6i tehetse-
gének nehezen elemezhet6, de még kevésbbé tagadhatd
genialitasa révén. Jokait, mint magnes a vasat, Ugy
vonzottak magukhoz Byronnak jo és rossz iroi tulaj-
donsagai egyarant: a képzelet kaprdzatos szinpom-
pdja s az exotikus targyak ép Ugy, mint a poétikai
szabalyokbdl jatékot (z6 szeszély s a romantikus
vilagfajdalom. A Childe Horoldot nehéz volna a szo-
kasos kolt6i mifajok valamelyikébe beosztani, mégis
kivald munka: az ilyen példat Jokai megjegyzi
maganak s batorsdgot merit bel6le a prozai
stilus targykorének Kkiszélesitésére... Byront mar
didk koradban olvastatta Jokaival tanar-soégora: Valy
Ferenc s a byroni vilagfajdalom Jokai mlvei kozil
féként a szabadsagharc el6ttiekben tobzddik, hiszen
ez a byroni vilagfajdalom egészen biztosan a francia
romantikus irodalom csatorndjan at szivargott be
Jokai elbeszéléseibe. Hanem a byroni dikcié patbosza
s kiléndsen a byroni leirdsok pazar szinpompdja a
szabadsagharc utani id6szakban jelentkezik Jokainal
teljes szépségében. A keleti, kuléndsen a balkani (to-
rok) témak terén valoszinlileg Byrontdl is kapott
ihletet; egy péar targyi reminiszcencia is erre mutat.1

“A Munkacsi rab (1850) lirikus bevezetése egész
vilagosan a Prisoner of Chillon bevezetésének
hatasara vall. A Torok vildg Azraéleje némileg em-
lékeztet Gulnare-ra Byron Cor sairjében.
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A Byron-hatas kozvetitiiil esetleg Vorosmarty regé-
" nyes-bits koltoi elbeszélései is szolgalhattak, foként a
torok vonatkozasiu Eger.

£
% w

Azok kozott az irodalmi hatdsck kozott, melyek-
nek részitkk van Jokai el6adéomodoranak kialakulasa-
ban, egyik legkétségtelenebb, bir €éppen nem legsze-
rencsésebb a Dumais-hatas. Volt id6, mikor Jokait figy-
szOlvan mindenki Dwmas-val hasonlitgatta 0ssze, né-
melyek megtisztel6 szdandékkal, mdsok megrovas-
képpen.

A ,magyar Dumas" elnevezés az oOtvenes évek
elején lett divatossia. Az osszehasonlitisnak elég ter-
meészetes alapjaul kindlkozott Jokai versenytdrs nél-
kiili termékenysége és népszeriisége. Igaz, hogy mint
minden hasonlat, ez is santit; a négervérii fraucia
irodalmi szerencse- és vilagfit bizonyara jelentékeny
kiilonbségek valasztidk el a szokehaii, kékszemii, ga-
Jambszelidségii magyar mesemondotol. De tagadhatat-
lan, hogy e két ir0 kozt csakugyan van valamelyes
egyéniségi és torténeti kapocs, mely a ,magyar Du-
mas" név elott egy pillanatra megdllast javasol.

Az olyan. gyulékony, vérmes képzelet szamara,
amilyen a Jokaié volt, elgondolni is nehéz lett volna
a mult szazad kozepén izgatobb példat az idosebb
Dumas Sandor irdi karrieriénél. Ekkortajt allott dicso-
sége tetGpontian, neve ismertebb volt az uralkodolké-
nal, miiveit tiirelmetleniil varta-leste tugyszolvan az
egész vilag, minden sornyi kézirata aranyat ért. Cso-
‘daloi kozt olyan langész is akadt, mint pl. Petd6fi;
nem. csoda hat, ha Jokai is méltonak és ajanlatosnak
kezdte tartani Dumas nyomdokainak kovetését. Any-
nyi kétségteleniil megallapithato, hogy Jokait nagyon
érdekelték, sot izgattadk a Dumas termékenységérol és
népszeriiségérol keringd szédité adatok s valami
hasonlé szereprdl almodozott — talan félig ontudat-
lanul — a Jokai becsvagya is, ha maskép nem, hit
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legalabb a magyar nyelv sokkal sziikebb teriileti hata-
rain beliil. Szivesen vette, ha az idOszaki sajt6 —
tiicskot-bogarat Osszevissza fecsegve rola — szar-
nydira kapta nevét; szivesen tett kisebb-nagyobb fita-
zasokat, megbocsathaté hitusaggal fogadva és ko-
szonve meg az iranta nyilatkozé széleskorii szerete-
tet. Persze Dumas az ilyesmit is nagyobb méretekben
tudta csindlni: ¢ a Kaukazus vidékén is Monte-Cristo-
olvasék szerencsekivanataival hizlalhatta majat s a
tatar herceget egész udvarkaraval litta iidvozlés vé-
zett eléje jonmi, — de Jokai is jogos Onérzettel sza-
molhatott be egy-egy honi vagy pl. késébb egy berlini
litazas megtisztelo emlékeirdl. Jokai is, mint Dumas,
napilapok Tarca-rovatiban tordelte apropénzre regény-
froi talentumaét, folyoiratokat alapitva majdnem kiza-
rolag sajat tarca-miiveinek elhelyezhetése végett, ille-
toleg ezek vonzoerejére tamaszkodva pénz-toke he-
Iyett. De a néprétegek kedvének ilyetén keresése
mellett viszont mindegyikéiiik hitsaganak egyforméan
hizelgett a sziiletési és politikai arisztokracia részérol
i0v6 elismerés, Szinte komikussa valik Dumas, mikor
cldicsekszik vele, hogy Vilmos orédniai herceg, holland
kirallya korondztatisa alkalmaval, neki, a kozonség
kozt allo fronak, akit azel6tt sohasem latott: iidvoz-
1ést intett kezével és tekintetével ... kinek ne jutna
itt eszébe Jokai tilzott loyalitisa az uralkoddcsalid
irant a hatvanas évek végétsl fogva (Erzsébet, Ru-
dolf, Jozsef ioherceg)? Ha Dumast a hollandiai tiidon-
siilt kiraly tiintette ki bizalmas leereszkedésével,
Jokaival meg egy exoOtikus messzeségii orszag
uralkod6ja, Don Pedro braziliai csaszar béant gy,
mint baratjaval, mikor egyszer ellitogatatt orsza-
gunkba ... Igen, az ilyesmit.érezte iréi buzgalma leg-
szebb jutalmanak Dumas is, Jokai is; az anyagi jove-
delmet sem vetették meg, de ez nekik inkdbb csak
arra valé volt, hogy gavalléros bokeziiséggel kolt-
hessék el, hiszen némileg Jokai is, Dumas még sokkal
inkabb, az 1. n. irodalmi bohém-vildghoz tartozott
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s a- pénzzel egyikGiilk sem tudott helyesen gazdal-
kodni.

A hirnév, a kolt6i dics6ség és népszeriiség: ez volt
irodalmi palydjuk sarkcsillaga. Enemii nagy sikerei
érzékennyé is tették Jokait a miivészet nevében rea-
tamado kritikdval szemben s 6, aki egyébként a leg-
szerényebb emberek kozé tartozott, ilyenkor tobbszor
megtette, hogy a birdlat nyilai el6l sértédott biiszke-
séggel vonult a vilaghir fellegvaraba. Polémiakba bo-
csatkozott s vereséget szenvedett benniik, nyilatkoza-
tokat adott ki, melyeknek szerény hangja mogott nemn
egyszer dicsekvd onérzet lappangott, Meggy6zodé-
siink szerint Dumas példdjanak rontd hatdsat kell eb-
ben latnunk. JOkai érezte magarol, hogy tehetsége
legalabb is felér a Dumaséval s banthatta az, hogy
ennek otromba szerencséjével nem mérkozhetik, mert
a magyar iréra a sors nem mosolyog gy soha, mint
a ,nagyobb nemzetek irdja“‘-ra, — kénytelen tehat
szegény magyar ird egy kissé maga is megfeleléen
gondoskodni arrol, hogy legalabb a meglevd, a kivivott
kiilfoldi hirnévrol vegyenek tudomést az itthoniak. Tu-
domast is vettek rola ezek s biiszkén tekintettek leghi-
resebb honfitdrsukra, kinek sokoldahisagarol, uralko-
dokkal, fchercegekkel valé bardtkozédsardl, nagy iove-
delmeirdl, kiapadhatatlan munkaerejérél sth. egész
legendakor kezdett képzédni, akdrcsak Dumasrol; s
midén egyszer Jokai kertészkedés kozben megsziirta
a jobbkeze hiivelykiijjat és egy. par napig nem tudott
irni: ez olyan szenzacio lehetett, mint mikor Dumas
kezét harapta volt meg egy kutya...

A kritika természetesen mem nézte — nem is néz-
hette — 6 szemmel Jokai ir6i €liarasaban a Dumasra
emlékezteté nyomokat; az is igaz azonban, hogy Du-
mas és Jokai kozt csupan a hasonlosidgokkal torédni
s Jokair6l csakis ezek alapjan: itélkezni, nem mélta-
nyos. A Budapesti Hirlap 1855 jilius 26-iki szdmanak
névtelen tarcairéja (Salamon Ferenc ?) a francia re-
gényirdkrdl szoélva, tobbek kozt ezt a kétségtelen
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igazsagot mondja ki: Dumas Monte Cristéia és Hd-
rom testore ,inkabb vardzslampa, mint komoly elbe-
szélés. Szerz6 tigy banik olvasoéival, mint nagy gver-
mekekkel . ... 6 minden irodalmi - torvényekkel kony-
nyelmii jatékot fiz..."; ehhez *) alatt megiegyzi vagy
a cikkiré vagy a szerkeszt6, hogy: ,,Van ndlunk is
regényiro, kire e megjegyzés legnagyobb mértékben
raillik; Gyulai pedig egy késobbi alkalommal (1869)
egyenesen tgy tiinteti fel .a dolgot, mintha Dumas
tobb komolysagot tanfisitana tirgyai megvalasztasa-
ban Jokainal.

Szerény véleményiink szerint ilyen bedllitdsban
nem kapunk hii képet e két hires regényird értékérol
s egymashoz valo viszonyukrol. Taldn legelfogadha-
tobban tgy lehet az igazsagot megfogalmazni, hogy:
Dumas néhany jobb miive és Jokai egyik-masik gyon-
gébb miive csakugyan alkalmas az egymassal valo
Osszehasonlitisra s hogy Jdkai irdi fejlodésének egyik
mozzanatat Dumas-hatasnak kell tekinteniink. Elészor
is tehat a Jokai-névvel nem lehet egyenlé rangili annak
a Dumasnak a neve, aki ezt a nevet iizletszerfien
akarhdnyszor eladta csalétkiill mds irok miivei cim-
lapjara, holott 6 maga az illeté miivek tartalmdnak
néha csak atnézdje volt, esetleg az sem. De a kétség-
teleniil t6le szarmazo, sikeriiltebb miiveknek — koz-
tilk a leghirhedtebbnek: a Comte de Monte-Cristonak
— képteleniil elnynjtott terjedelme, a soronként fize-
tett honorarium nyerészkedé kihasznaldsa szintén erds
probdara teszi a komolyvabb olvasé rokonszenvét az
irodalmi vilagpiac e népszerii regény-gyarosa irant.
Egyv szempontbdl azonban irodalomtorténetileg is tudo-
masul veendé az ¢ miikodése: 6 az, kinek szellemes-
kedd, rendkiviil konnyed, szoérakoztaté eldadismodia
a torténeti regény elsekélyesitésében fejtette ki szebb
hivatisra érdemes erejét. Dumas ,,Scott Walter nagy-
ap6* unokai kozé szamitja magat, legismertebb regé-
nyei (Les trois Mousquetaires, Vingt ans apreés, La
Reine Margot, Une Fille du Régent, La Tulipe noire
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etc.) mind ,.torténeti hattérben helyezik el a cselek-
vényt, lgyszintén exotikus targyhi miivei (Jacquot
sans Oreilles, La Maison de Glace, Le Saltéador etc.);
s6t legvakmer6bb fércmunkaiban (pl. Mémoires d’un
Médecin: Balsamo) is a torténelem fiigefalevelével
takargatja a koncepcié ponyvairodalmi, rikitd mezte-
lenségét. El6adé modora azonban kedves, konnyed,
néhol illaziokelté s a torténeti bizonyitékokkal kacér-
kodo; hangulatos mesevilagot fest, de az ezt koriil-
vevo sorompokon ismeretes torténelmi felirasok olvas-
hatok. '

Tagadhatatlan, hogy ezen a téren Jokaira nem
maradt hatds nélkiil Dumas modszere. Jokai félkézzel
Josikaba fogodzik, de mdsik kezét Dumasnak nytjtia
oda. Az Erdély aranykora, még inkabb a Torok vildg,
kiilonosen pedig a két torok targya regény (Fehér
rozsa, A janicsdrok végnapjai) a Josika-genrenak a
Dumas-recept szerinti, konnyebb fajstilytiva és szora-
koztatobba, de egyiittal meseibbé és gyokértelenebbé
lett valtozatai. Egy par targyi egyezés is mutatia,'
hogy az emlitett regények keletkezésének ideiében a
Hugo-Sue-hatiast a Dumas-hatis viltotta fel. A Feriz
bégek, Azraélék, Giil-Bejazék, a koltéi megokoldsmod
elleni sok konnyelmii vétség (joslat, el6érzet, varazs-
lat; regénynek dramdva valé athevenyészése’) —
mindezek Dumashoz vezeté nyomok.

Jokai tehit joforman csak hibaiban Dumas-tanit-
vany, mert hiszen az élvezetes, konnyed, mindenki

1 Lasd ezeket Irodalomtérténeti Kozlemé-
nyek 1919—1921. 81. L

2P, Dumas La Reine Margot, Le Comte de
Monte-Cristo etc. c. regényeibdl is késziiltek dramak,
olyanformdn, mint Jokai e korbeli. szinmiivei, Kiilonben
Dumasnak vannak ,eredeti“ szomori- ¢s vigjatékai is s
ezen az egy téren, . i. a romantikus drama terén, miiko-
dése jelentésebb a Jokaiénal.
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szaméra értheté stilust nem téle tanulta, a természet
ritka adomanya az. A Dumas-hatds az otvenes évek
elsé felében (1850—1854) legerdsebb ndla, de ekkor
sem meriti ki tavolrdl sem Jokai koltoi képességeit a
Dumas modoraval valé rokonsiag. A Csataképek, az
Egy magyar ndbob, a Kdrpdthy Zoltdn, a kedves er-
délyi novelldk stb. ekkor is mutatiak, hogy szerzdiiik
a magyar géniusztol lelkezett kitling tehetség, akinek
Dumasval valé rokonsiagaban- voltaképpen nem valami
kolesonkért értéket kell latnunk, hanem inkabb a saidt
értékének rovasara elkovetett konnyelmiiséget, Jokai
nem a Dumas-hatas révén nagy ird, banem a Duimas-
hatds ellenére is nagy ir6. A ,magyar Dumas' joval
folotte all a francia Dumasnak.*

! Hogy magdnak Jokainak is mennyire megvolt a
véleménye Dumas egyik-masik iroi drnyoldaliarol, bizo-
nyitia az a ioizli tréfdaia, melyet az Ustokosben (VII
kot. 1—5. sz.) kozolt ezen a cimen: Dumas Sdndor
papa uti napldojia Magyarorszagrol. Mutato-
ban hadd allianak itt a bevezeté sorok: ,,(NB. Igaz ugyan,
hogy ezt az tti napléot nem irta idésb Dumas Sdn-
dor, de miutdn ¢ nem szokott €rte haragudni, ha masok
is a neve alatt irnak, batorkodtunk e szabadalmat, uto-
lagos iovdhagyds reményében, felhaszndlni. Amennyiben
lehetett, igyekeztiink a nagy férfii geografiai ismereteihez,
néprajzi alapossigiahoz ¢és saidt esztétikai nézeteihez hivek
maradni, sajat egyéniségét is oly kedvezd vildgitasba igye-
kezénk dallitani, aminét csak saijdit maga szokott napldiban
személye koriil vetni. Reméljiikk, hogy e batorsagunk ke-
eyes elnézéssel talilkozand. Maquet junior). ,Mes-
sindba utaztom alatt kedvezétlen tengeri viharok kény-
szeritének a pesti kikotobe befutnom, melynek vilagito
tornya szerencsénkre ¢szrevéteté velink a vaskapu-
nak mnevezett korallzatonyokat, amiken mar
Columbus Kristof is hajotorést szenvedett...” stb.

LA SRR LN
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Ezek a hatisok — s bizonyara még mds hatasok
is — egy-egy uj elemmel, uj arnyalattal, tij hangulattal
gzazdagitottak Jokai eloadasmodidnak kifeiezo ereiét.
Olyanféle szerepet jatszanak, mint a stereoskopba tett
kép kettds példanya: egyszerre tobb pontbdl lattatvan
a targyat, plasztikusabbd, élethiibbé teszik azt elittiink.
Amennyire veszélyves Jokai képzeletének proteusi
sokfélesége a targyilagos regényiroi allaspontra nézve,
ép annyira kedvezé az eldadd miivészet kifogyhatat-
lan érdekességét illetleg; egy regényen végig ritkan
tud kovetkezetes maradni, de egy-egy alak, fajék
vagy jelenet megelevenitésében — mondhatni — feliil-
mulhatatlan.

Valami csodalatos, alig elemezhetd szuggesztiv
ereje van Jokai megjelenitd miivészetének abban a két
iranvban, mely Walter Scott szerint a regény lénye-
gét oleli koriil: a leirasban (description) €s az elbe-
szélésben (narration).

A szeszélyes alanyisag, melyben a mai elmélet a
regényird fcladatara nézve veszedelmes zatonyt lat,
Jokai leirasaiban egy-egy képnek elbajolé varazst tud
kolcsonozni. Az ir6 egyéniségének most babonas,
majd vallasos, majd ismét gyermeteg vagy szenvedé-
lyes megnyilatkozasai a regény-cselekvény épiiletét
bizony néha alapjaban megingatidk, de a regény
egyik-midsik részletét oly ‘ellenallhatiaitlan hangulati
szépséggel toltik meg, hogy ezek méltan sorozhatdk a
legkivalobb lirai koltemények ko6zé. Nincs az a lirai
kolt6, kinek szaméra élébb valami volna a kiilsé ter-
mészet, mint a Jokai szamara. Ko6lt6i pantheizmusa-
ban az 6 gyongéd nemességii vilagnézetének egyik
legokszeriibb jelentkezésére ismeriink. ,,Minden virag-
nak €éppen ugy van élete, vdgya, hajlama, banata és
oromei, fajdalma és szerelme, mint minekiink, mon-
datja Szentirmayval Jokai az Egy magyar ndbobban
(1853) s két évtized mulva még lelkesebben megismé-
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telteti ezt a hitvallist a Senki-sziget szegénységben
boldog lakdjaval, Terézaval: ,En azt hiszem, hogy a
fak is hallgatjak és nézik azt, aki 6ket szeretve apolja
s megértik titkos oOhajtdsait és biiszkék rd, ha 6k is
oromet szerezhetnek annak. Oh! a fak oly okos 1é-
nyek! Azokban 1élek lakik. En gyilkosnak tartom, aki
egy nemes fat kivag...“ De nemcsak koltott alakjai- -
nak a szdjaba ad ilyen nyilatkozatokat ironk, a maga
nevében is sokszor elmondta 6 mindezt, illetéleg nem-
csak mondta, hanem a gyakorlati kertészkedés nemes
szenvedélyével is bizonyitotta ezt a hitét. A természet
titkaiba nem a regényird birdlé komolysdgéaval, ha-
nem a lirai kolt6 naiv megszemélyesité képzelete ré-
vén szeret beleskel6dni, megigézett olvasoit delejes
hatalommal vonva maga utan... ,Fanny szemeit
legmesszebb keriilék az alom tiindérei. Ablakan be-
siitott a hold, az abrandozok csillaga, a vidék csendes
volt, az ég lanyha; olyan éj, melyben a lidérkék els-
ionnek berkeikb6l s kereket hdnynak a harmatos fii-
ben; mikor a tiindérek szedik a csillagok hamvit s az
a vén ember oit a holdban pengeti az eziist sugarokat;
mikor eziist fclh6k alakjdban jar a biiv csillagrol
csillagra, jar a gyermekrém a fekete éji pillangén rep-
kedve; ...mikor a fiatal lednyok nem tudnak aludni
és dlmodnak ébren...“ Egy fiatal, toprengé menyasz-
szony lelki dllapotidhoz idl illik ez a gyermekmesei
képzetvilag s egy par percre nemcsak a regény irdija,
hanem olvaséja is magéira feledkezik, mintha a leg-
liraibb koliének, Petéiinek lantjat hallgatna fél-dlom-
ban: Gyermek vagyok, gvermek lettem fijra...

Ez a vilagcsoda-képzelet nem mdsol, mint valami
fényképezdgép, hanem onmagibdl arasztott szemfény-
vesztd megvilagitasi efiektusokkal atfteremt minden
targyat, mely Gtjaba keriil. Eppen ezért a leiras konkrét
targya csekély jelentéségiivé, majdnem kozombossé
és feleslegessé valik Jokai szamara, OO képzeleténck
teremto erejével remek leirasokat ad olwvan tajakrol,
melyeket sohasem latott, s6t amelyeknek nincs is valo-
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sagos létezésiik sehol a vilagon. Az Erdély aranykora
c. regény tajképeit pusztin képzelet afian rajzolta
meg, mikor még szinét sem latta Erdélynek. Olasz-
orszagi utjara indultakor irta ez Oszinte €s iellemzd
sorckat: ,,Még nem lattam két olyan dolgot a foldon,
ami nélkiil pedig koltének a foldet elhagyni nem sza-
bad: nem lattam Italiat és nem lattam a tengert. Pe-
dig mennyit irtam mind a kettérol— képzelet, alom
utan ...

Ebben a tekintetben Jokai képzelete a nyilvanos
fellépés elsé perce 6ta (A Nepean-sziget) remekelt.
~ Munkdnk folyaman gyakran volt alkalmunk ramutatni
arra a parjat ritkitd iigyességre, mellyel Jokai a va-
l6sdgos szemléleti benyomdasokat kombindlni tudija
masodkézbdl vett elemekkel s ebbe a vegyiilékbe fau-
taziaja fényénél csodilatos valdszerfliségii életet tud
varazsolni; a miilo foldrajzi igazsagnal biztosabb lé-
tezés jutott ezek szdmdira: a miivészeti orokélet.

A romantikus féjfésté—modor terén senki sem fog-
haté nalunk Jokaihoz, a vilagirodalomban is csak a
legnagyobbak.! Jokai képzeletét is kiilonosen a tropi-

! Hogy a romantika szines szemiivegén keresztiil I8
mily szemléletes precizitdssal tud egy-egy tiineményt meg-
figvelni Jokai képzelete, hadd mutassa meg két kiragadott
példa egy regénybdl: ,A tizennégy év oOta elzdrt levegd
nehéz, bagyasztd nyomassal iilt kebleikre, a meleg, €let-
telen roha enyészetes szagdval. A gyentyak is halava-
nyabban égtek... A bittorok, asztalok mind finom porral
voltak belepve, mely évek alatt a legelzartabb termeken
is keresztiilhat és eltakaria a magira hagyatoti fényt, a
halott-pompat. A barsonyszényegek, mik még haszndlva sem
voltak, szineiket veszték s midon Rudoli egy fiiggonyt
félre akart vomnni, kezében szétmallott az, az id0 megemész-
tette s tan az apro lepkék babiai is segiteitek pusztuldsén,
mik a megiclené gyertydk koriil oly siiriin repkednek. E
szoba ablakainak egyikén a vastablan valami kis lyuk ta-
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kus bujasagl vidékek exotikuma vonzza (A Nepean-
sziget, Ocednia, Valdivia stb.) s mikor hazai f6ldon
marad, itt is a vadregényes hegyi tajékokat vagy
pedig egyéb foldrajzi kilonlegességeket (Hortobagy,
Balaton) szeret lefesteni. ironk képzeletének teremtd
Osztone jol érzi azt, hogy a leiras sikere nem csupan
attél fligg, vajjon kozvetetlen szemlélet pontos vissza-
tikrozésébdl all-e a leirds; mindlntalan hangoztatja
Jokai, hogy, ha egy-egy valdsagos szemléleti benyo-
mast pontos hliséggel leméasolna, senki sem érezné azt
valdszerlinek, mert a vald élet esetlegességei kozt
olyan hihetetlen furcsasagok fordulnak elé, amilyenek-
rél fogalmunk sincs. Ebb6l a Iényegében kétségtelendil
igaz tételb6l merit aztdn batorsagot arra, hogy a
szemléleti elemek kombinalasa terén képzeletét sza-
badjara engedje. Mar Eo6tvos Karoly folhivta figyel-
minket arra az érdekes dologra, hogy pl. a Balaton-
nak nem nyari képét festette le Jokai, pedig ezt is-
merte sok évi kozvetetlen szemlélet alapjan, hanem a
befagyott Balatonrdl adott az Arany emberben gyo-
nyord leirast, holott ilyennek 6 a Balatont valdszinG-
leg sohasem latta.

madt, tdn egy kiesett szeg helye, melyen keresztil a
déli napvildg hosszl, vékony sugart ereszt a szoba tdlsé
falara, mozg6 alakokat tlntetve fel rajta, mint egy ter-
mészetes camera obscurdban. Néha valaki végigmegy az
udvaron; ilyenkor mintha hosszl, kisérteties arnj"ékok vo-
nulnanak végig a falakon, folfelé forditott labakkal. Minden
olyan csendes, csak a hangosan 6&rl6 szi hirdeti, hogy az
id6 él, halad és pusztit.. "**K&rpathy Zoltan 127—128.
1 — ,Nemsokara hallani lehetett, mint omlik be a pince-
ablakokon a viz nagy zuhogva, bugyborékolva, folytonos
razkédéasban tartva az egész épiletet, néhany perc miulva
megteltek a foldalatti Gregek s a taltomoit nyilasok tompa
bofogéssel adtak helyet a kiszoritott légnek; még egy-egy
nagy horzés hallatszott, mintha valami 6riasi allat fulladna
a vizbe s okddna vissza a tork&ba rohané hulldmot; azutén
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Ezek a remek leirasok nemcsak elképzelve van-
nak kitiinden, hanem megfogalmazva, szavakban meg-
érzékitve is. Csak figyeljiik meg pl. a kovetkezo, Vic-
tor Hugohoz méltd, nagyszerii tajkép-felvételt:
. ... Oldalt egy bazalt-szikla, toronymagassagi szeg-
letes oszlopok egymas mellé allitva, mint egy Oridsi
orgona sipjai...; néha egy-egy villam lobban ki a
felh6bol, a visszavert mennydorgési visszhangot nagy
kés6re hallatjia omlatag akkordokban a felséges szikla-
orgona...“ — az ilyen leirdsok sikere nemcsak a kép-
zelettl, hanem a legmegfelelébb stilisztikai alakzatok
(itt a ,szikla-orgona® metafora) megtaldldsatol is
fiigg. Altalaban az irodalmi romanticizmus egyik el-
éviilhetetlen érdeme, hogy a koltészet nyelvét felsza-
baditotta a klasszikai divat valogatds, kimért, merev
izlésének nyiige aldl. Igaz, hogy szabadsagra torekveé-
sében olyan gatakat is attort, melyekre a miivészetnek
mindig sziiksége volt, van €s lesz, de a kolt6i stilus
nagyon sokat koszonhet a merész képzeletii romanti-
kus iroknak. A verses magyar nyelv enemii dtterem-
tésének dics6sége Vorosmarty nevéhez fiizodik, szép-
prozanké pedig a Jokaiéhoz. Hogy mind a két ird sza-
mara uttordk tették lehetévé ezt a korszakos fontos-
sagi szerepet, az természetes. Jokai stilusdban is,

elfojtott csend allt be néhdny percre... Két-harom perc
mulva elkezdtek egyes pattogdsok, roppanasok hallatszani
az egész épiiletben... Egy pohar allt a beteg leany &iji
asztalan, abban egy eziist kdvéskanal. Lassankint elkezdett
csengeni a pohar, amint a kandl hozzdverddott... Egy ré-
miiletes 6ra folyt le igy, melyet nem szamlalt a perc-inga
otthonos ketyegése, mert a folytonos razk6dastél maga a
fali 6ra is megallt s a tizenegy oOrat lgy iitotte el, hogy
minden iitésnél percekig megpihent..." U._ 0. 209—210. I
A miivészeti és fizikai szabatossignak egyarant mintdi le-
hetnek e leirdsok,
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mondhatni, legérdekesebb annak a nyomon kisérése,
hogyan fogodzik még a szabadsagharc utan is egy
ideig a hazai és kulféldi mintaképekbe s hogyan lesz
az elbeszélés mlvészeti eszkdzeinek, féként a stilus-
nak terén mindinkdbb a maga urdva s olyan minta-
képpe, akibe aztadn két emberdltd valamennyi magyar
ir6ja fog belefogbdzani.

A romantikus szépprdzai irodalom technikaja a
leird és elbeszél6 stilus terén is megtermett egyes
nemzetkozivé valt modorossagokat. Walter Scott re-
gényeibdl vilagkorutra indult egy-egy nyelvtani vagy
stilisztikai furcsasadg is, s6t a harmad-negyedrangu
utdnzéknal mar joform&n egyéb sem maradt meg
Scottbdl, csupan az ilyesmik. A romantikus novelldkban
pl. nem azt mondja az ir6, hogy egy lovas nyargal itt
vagy ott, hanem ,egy lovas latszik nyargalni" (féként
mult idejd elbeszélésben; v. 6. az angolban: seemed
to + infinitivus, a francidban: semblait + inf. = pa-
raissait + inf.), pedig ez legtobbszor csak henye
modorossag; az olyas kifejezés, hogy pl. ,,a drome-
déarok el6re nyujtott nyakkal ropllni latszottak a ho-
mokpuszta folott” (Jokai: Délviragok 66. 1) még el-
fogadhatd, mert a dromedarok nem ropiiltek, csak
Ugy latszott, mintha ropllnének... de az A&ltalanos
irodalmi divat hatasa alatt Jokai sem marad meg a
jézan mérséklet hataran belil, hanem derlre-bordra
ontja magabol ezt az lgyetlen szolasmddot. Csak az
Erdély aranykoranak, Jokai els6 torténeti regényének
legels6 par lapjan is minddntalan megbotlunk az ilyen
nyakatekert Scott-Jdsika-Kuthy-féle stilaris nagykeé-
plskddésben: A vadasztanyanak ,tébb rendbeli épi-
letei tandsitani latszanak azt, hogy. . ,a volgy lat-
szott egyetlen oszlopzata lenni”, a széles falak ,,arra
latszanak mutatni”, Zrinyi szélles vallai, nagy dombor(
melle herkulesi er6re latszottak mutatni" (mintha nem
jobb volna magéaban a , mutattak!*), az amazonhoz az
ifju ,,edes szavakat latszék sugdosni" stb., ez a sz6-
lasméd ebben a regényben hetvendtszor fordul el6,

Zsigmond Ferenc; Jokai, 24
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minden - sziikség nélkiil. — Ugyanilyen modorossag a
szintén Scott ttjan elterjedt s nalunk is elharapédzott
,valaminek neme“-féle kifejezés (a sort of..., une
sorte de... une espéce de...); persze, hogy ez is
megvan Jokaina] eleinte, de mar egy paranyi mddosi-
tassal s ez mindjart tilirhet6bbé teszi a magyar f{iil
szamdra az emlitett szolasmodot: Jokai a meme elébe
rendesen jelz6t helyez, pl. ,,a fiiszeritalok mindeniéle
neme", ,az indulatok minden nemein keresztiilvergo-
dott”, ,van valami neme az igézetnek”; vagy pedig
igy segit magan, illetbleg a magyarossagon: ,némi
osvény kanyargdsa latszik“... — A személyek
jellemzésénck stereotip bevezetése a romantikusoknal:
X. Y. ,egy azok kozil, kik...” (one of those.,, un
de ceux...); ez a kifejezésm6d is mutatia, hogy a ro-
mantikus regényirok voltaképpen nem tudtak tovabb
menni a jellemzés terén a tipusok rajzolasandl; az 6
legkiilonosebb kiilonceik is tipikus kiiloncok. Az ,.egy
azok koziil"-féle stilisztikai ablakocskan at Jokai jel-
lemraizolo miihelyébe is bepillanthatunk s ott ugyan-
azt a tapasztalatot szerezhetjilk; még tajképeinek
ilven recept szerinti keletkezését is elarulia az efiéle
kifeiezés: ,,A Drava mellékén vagyunk, egyikében
azon végtelen lankasigoknak...*

A romantikus koltészet egyediil iidviozitonek hitt
esztétikai dogméaja volt a meglep6 ellentétek hajszo-
lasa; az idegen romantikus regényirok négy-ot sort is
alig tudtak egyfolytdban leirni a confrast sz6 nélkiil.
Ennek a divatnak nemcsak elve, hanem szokészlete is
atkeriilt mihozzank is; Jokai képzelete €p tigy tobzo-
dik az ellentétek egymds mellé allitgatisaban, mint
Scotté s kiilonosen mint Jokai francia mestereié:
Hugoé, Sueé, Dumasé; Jokainal is olvashatunk tehat
az élénk ellentéltél a festoi, bubdnatos, csodds, kiilo-
nos, biibdjos ellentétig sokiéle ellentétet (v. 6. az an-
golban: sfrong, sfriking, melancholy contrast, a fran-
cidban: grand, vif, frappant, éclatant, agréable,
plaisant, touchant, pénible, triste, douloureux, adorable,
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mystérieux, brusque etc. contraste) s még ez liagyjan;
nagyobb baj az, hogy Jokai a contrast szot eleinte
nemcsak esztétikai, hanem grammatikai kovetkezme-
nyeivel egyitt is athozza a magyar nyelvbe, pedig ez
ellen nyelvérzékink mindig tiltakozni fog. A francia
éis az angol coilraste(r) (contrast) szd t. i. igeként is
szerepelhet (contrastait avec..., contrasted with...);
Jokai szolgailag atveszi ezt a hasznalati maédot s ilye-
neket ir a szabadsagharc utani els6 milveiben:

.. 5zép, fiatal, nydajas arcaik oly kellemesen ellenté-
tezve (1) férfiaik vad, marcona képeivel...”, a leany
arcénak ,arany szinével oly szokatlan igézettel ellen-
tetézett (!) a rézsapiros ajk“. Ez a nyelvtani csoda-
bogar tudtunkkal még Jdsikanal sem fordul eld.

Nagyon visszaélnek a francia és angol romantikus
regényirék a singulier, particulier, ill. singular,
strange, curious jelz6kkel; az 6 kivételes embereiken
és helyzeteikben semmi sem kdz6nséges, hanem min-
den: kilonds, sajatsagos, mastdl kulonboz6. Zrinyi
llona ajkai ,,a lelkesilés egy sajat mosolyatol nyilnak
meg“; a barsonyos hamv s az egészséges pir ,,annal
sajatsagosabb szépséget kolcsondznek e rendkiviili
arcnak. . (t. i. Apafinénak); ,,Apafi a neki sajatsagos
(") (v. 6. lui propre) cinizmussal folytata...“

A talalta magat“-féle (fopnd himself, se trouva)
sz6las is sdrin el6fordul. Az egy néveld idegenszer(
(németes) hasznélata ekkoriban nagyon gyakori Jo-
kainal, Ugyszintén az ilyen németes dsszetételek: gyi-
mélcskert, fliszerital, udvarszolga, bor-tanya sth., va-
lamint a szintén német észjaras szerint igazodott ma-
gyar nyelvujitdsnak néhéany kindvese, kildnleges 6sz-
szetételek (tiindérlenge holgy, Feriz bajhangjai, palma-
karcsu derék, szellemcsdndes hang, Ordogi vérdrom,
fajdalomédes ének, parasztblszke kézmlives, élet-
roskadt férj, latkor, talpart, gydlpont stbh.), szokatlan
igealakok (az -and, -end-képz@s jov6idé hasznélata a
feltételes mod helyett), helytelen melléknévképzés
(irantami faradsag, fejedelemségbeni megerdsités)...
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Ime, mily konnyii a kritika sziirGiével felfogni egy
kis salakot, mikozben a mesemondas ezer szinben
tiindoklo, de kristalytiszta folyama dlomszeriien to-
vasiklik el6liink. Az elsorolt kisebb-nagyobb hibdkat
i6l ismerjiik a magyar romanticizmus kisebb tehetségii
iroinak munkaibol, akikkel Jokait koriilbelill csak
ezek utjian a szépséghibak atjan tudja az iro-
dalomtorténet kapcsolatba hozni, az elbeszélésnek
mindenki mastél megkiilonboztets vardzsa elott
ellenben meglep6dve all meg, élvezi azt, de
kissé sablonos, nehézkes mérlegén nem képes
ezt az imponderabilis elemet olyan pontosan és
kényelmesen megmérni, ahogyan némely kolté-
szettani kategdridval szokta és szereti tenni. Pedig
érzi minden olvasd a Jokai elséségét, ha csak futolag
hasonlitja is 0ssze az 0 el6adé miivészetét regényiro-
kortarsaiéval. A jelentéktelenebbek erdélkod6é roman-
tikaja (Degréé és tarsaié, sét Kuthyé is) éppen a leg-
izgalmasabb részleteknél siil fel, hatdsvadaszo stiljiik
ilyenkor valosaggal nevetségessé valik, pedig (vagy
inkabb: mert) ugyancsak palyaznak a tragikai fen-
ségre. A kivalobb tehetségek el6adasmodjabol is
hianyzik a sokoldaliisig, a vdltozatossdg; Josika
ligves elbeszélé, de humora nincs, azutdn meg mind-
inkabb valami szaraz egyformasag kezdi megfekiidni
késobbi irasait; Eotvos nagy szonok, regényironak is
jeles, de kormondatokban hompolyg6, nemes iinne-
pélyességii stilusa le sem tudna ereszkedni a konnyed
mulattatas szinvonaldra; Kemény- el6adasa sok helyen
kitiind, foként a tépelodo lelkek maganbeszédének ha-
talmas dialektikaja ragad magaval benniinket, de néha
meg rendkiviili nehézkességekre akadunk ndla, az el-
méskedd (f6ként noi) tarsalgast vagy a szerzé ilyen
targyi csevegését éppen a kecses konnyedségre valo
torekvés teszi gyakran félszeggé, iigyetlenné (bizo-
nyosan ide céloz Mikszith botrinyos hasonlata is
a meniiettet tancolo elefantrol).
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Joékai hatalmas tehetségének és oOridsi jelent6sé-
gének lényege abban van, hogy a gyonydrkodtetd,
miivészi magyar prozai stilus szamdra meghdditotta
az emberi képzetvilag egész teriiletét. Jokai agyaban
a koltészet és tudomdny motivumainak kabitéan
gazdag 6zone halmozoddott fel, de nem oszoltak azok
szét kiilon csoportokba, hanem egyforma engedel-
mességgel kell lesniok az elmesélhetéség legiébb
szempontianak parancsszavat. Ebben természetszerii-
leg némi ero6szakossag nyilatkozik, de minden igazi
nagy tehetségbol kiiitkozik egy-egy ilyen zsarnoki
hajlam. Jokai mesemondé hajlama oly erés, oly ural-
kodé lelki vonas, hogy ez végighompolydg ttiaban
clyvan teriileteken is, melveket voltaképpen nem volna
szabad érintenie; de tagadhatatlan, hogy ez a gazdag
dradat még az ilyen ,tilos* teriileteket is megtermé-
kenyitette; ma mar a tudomany nyelve is csak akkor
szamithat hatasra, ha Jokai prozajabol ¢ is tanult
egvet-mast. Mert a Jokai stilusa mindenki szimdra
érthet6 és minden targykorben hasznalhaté.

Ismét a VorOsmarty-analogia jut esziinkbe. Mint
Vorosmarty stilusan, a Jékaién is megérzik a nyelv-
fiiitdsnak (a reformkor egvik fittoré szellemi mozgal-
manak) egy kis zamata, de voltaképpen ép gy nem
neolog stilus egyikoéjiiké sem, mint ahogy nem régi-
modi: éppen az a csodalatos mind a kettében, hogy
kedves, magyaros, tiszerii és mégis természetes, is-
merds beszéditk minden fordulata. Jokai stilusa a
komoly hangnemben nem annyira Aranyra emlékez-
tet, mit inkdbb Vorosmartyra. Aranynil nyelvijitasi -
kifciezés (nehany szon kiviil) alig akad, 6 — mond-
hatni — minden szavanak hasznalatardl nyelvtani, sot
nyelvtorténeti alapon is szamot tudna adni; VoOros-
marty és Jokai ellenben — egyik a vers, masik a
préza mezején — kissé konnyelmiibb pazarlast fei-
tenek ki, mert gazdagsdgukban mintegy félmentve
¢rzik magukat a nyclvtisztasig minden egyes ese-
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tével valé aggodalmas tor6dés alol! A szapora
dolgozas Jokai miivein ebben a tekintetben is eltagad-
hatatlan foltokat ejtett, de valami Osztén hajtotta Ot
a tomérdek munkdra, mintha meg lett volna gy6zodve
rola, hogy egy egész nemzedék feladatat neki ma-
ganak kell elvégeznie prozai nyelviink eurdpai szin-
vonalra emelésében.

Természetes, hogy ilyen feladat kozben nem lehet
— mondjuk — egy Flaubert stilaris miigondjat alkal-
mazni. Jokai nem raspolyozott egy-egy sz6t vagy
mondatot orakig és napokig, hanem egy iilt6helyében
megirt egy novelldit s néha két-hirom munkin is
dolgozott egyszerre. Stilusa ezért olyan, imint maga
az él6beszéd: legfébb kincsiink, de éppen a minden-
napi hasznalat folytan lehetetlen megakadalyoznunk,
hogy bele ne keriiljon egy-két hamis vagy idegen
pénzdarab is. Jokai csodas életszeriiségii beszédébe,
mely folszivta magaba a kiilonbozé magyar nyelv-
iarasteriiletek zamatat, igy keriil bele a pesti levegd
kozvetitésével a germanizmus nehany példaja (kiilono-
sen az egy nével6 folosleges hasznilata és a ,,meg lett
mondva“-féle igealak), de ezek csak azt bizonyitjak,
hogy a vakitd fényességii Nap sincsen foltok nélkiil.

! Legfeliebb odavetdleg kozol velink Jokai egy-egy
leszlir6dé tapasztalatot. Pl. ,En a végletekig vitt puriz-
must azért nem szeretem, ment tjabb idékben avatatlan,
a nyelvek o6sszehasonlitott jellemét mem értdy nyelvészek
annyira elszaporitottdk a rossz nji szavakat nyelviinkben,
hogy kénytelen vagyok a régieket visszakérni s hasznd-
latban tartani mindaddig, mig a Magyar Tudoés Tarsasig
nagy szotara clkésziil... Egy magvar nabob (1853)
1. k. 238. 1. — Kiilonben Jokai is csinalt @i szokat s elid-
rasat laikus érvekkel szokta ilyenkor védeni vagy meg-
okolni (lasd pl. a kovetkezd helyeket: Felfordult v. 101,
i. jegyz., A'kdsziviie f. 1.143. L, Fekete gyéman-
tok 30, 45. 1, Fold ielett és vizalatt (A csigik
regénye) 108, |,
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Jokai egész koltészetében alighanem harom al-
kotéelem a legjellegzetesebb: 1 a korszerlskddé haj-
lam, mely mindig olyan targyat keres, amely mar
eleve folkelti a kivancsi érdeklédést, 2. a jellemzés
terén mutatkozd naivitds, mely az Aaltala elkdvetett
hibakért csak részben vonhaté felel6sségre, hiszen
egy parjat ritkito gyermetegségl vilagnézet kény-
szer(i megnyilatkozasai azok, 3. e vitlagnéizet leg-
becsesebb gyumolcse, a szintiszta és mézédes humor,
mely a maga delejes hatalmaval egységbe tudja ol-
vasztani az élet ellentéteit, a naivsagot és .bdlcse-
séget, a konnyet és a mosolyt. Ez a harom jellemvo-
nas természetesen nem Kkulén-kilén mikddik, hanem
allanddan athatja egymaést s a kifejezésmodban olvad
magasabb egységbe.

Jokai mivészetének kifejez6dési maddja: a mese-
mondas. Ez az, amely a bamulat-gerjesztd, érdek-
feszit6, kulonleges témakat kedveli; ez az, amely az
emberek jellemének s az események lényegének és
Osszefliggésének megitélésében is a képzelet szem-
fényveszt6 vilagitdsdhoz szenet folyamodni; ez az,
amely az ellentétekkel val6 jatszi enyelgésben, a meg-
lep6 csattandkban sajat létének legalapvet6bb tor-
vényeit éli. Jokai tehat a vildgirodalom egyik leg-
kitiin6bb és egydttal legjellegzetesebb, leg-arra-ter-
mettebb mesemondoja.

A mese legorokebb és legkifogyhatatlanabb for-
rasa a népiélek. Nincs is az igazi nagy mesemondd
tehetségek kozott egy sem, aki ne ett6l kapna foly-
tonos megtermékenydlést. Jokainak a magyar nép-
lélekkel valo testvéri rokonsagara legtaladlobban és
legfihomabban Beoéthy Zsolt mutatott ra szinpompas
emlékbeszédében. Nem az alacsony sorsi népbdl
szarmazott ugyan Jokai, de 6si hajlaman kivil egyéb
szerencsés okok és alkalmak is kézrem(ikodtek abban,
hogy a néplélekkel valo bensé kapcsolata minél szer-
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vesebbé és erdsebbé viljon. Edesapja gyermek-meséi,
tanit6jdnak, Székely Janosnak adomai és talalosmieséi
koran — és mondhatni: tervszerfien — fejlesztették
képzeletének legfogékonyabb oldalat. De gyermekko-
ranak véletlen élményei is ilyen iranyban hatottak
red, a komaromi nép lelke, ez a szerencsés tapasz-
talati valosag volt az els6 taplalék, mely Jokai egyé-
niségében egyszerre gyarapitotta az élesszemii meg-
figyelés és a mesei észjaras irdnti érzéket. ,Herczeg
Andras uram, a szekeres gazda, Fabula Janos a kor-
ményos, Kapor Andrids a fuvaros, Borsos Istvan a
hajdikapldar, Bajcsy Andrds a csizmadia-kirdtor és
ennek a vilagnak Jokai koltészetében megorokitett
pompds alakjai mind gyermekkori ismerdsei a kol-
tének, sot tanité mesterei, kiknek térdén hallgatta
eredeti mokaikat és egyenes bolcseségoket — mondja
Beothy. Mikszath meg egy masikl hatast emel ki
kiilonosen, a Soros Lajosét, aki Jokait kezd6é didk-
éveiben tanitotta s pompas adomadival, talpraesett,
btletes beszédmoddjaval igen egészséges Osztonzést
adott Jokai leguralkoddbb jellemvonasanak. Késébb
is szamtalan alkalma -volt kozelr6l megismerkedni a
legkiilonb6zdbb vidékek magyar népének sajatos lelki -
és kedélyi viligaval. El is tanulta azt a idizii,
zamatos, természetes és eleven eléadasmodot, mely
oly becses tulajdona népiink tehetségének s amelyhez
‘Jokai nem is igen ad egyebet a kolt6i langész hatva-
nyozd erején €s gyonyorii fényiatékain kiviil.

Jokai ilyetén eladé képességét memcsak irétolla
szolgalta. Az él6szo terén is Kkitiind eléadd volt mar
ifitkoraban s az maradt mindvégig. Eppen az a ké-
rillmény teszi paratlannd Joékai irasmiivészetét, hogy
nala az ,irds“ voldaképpen semmiben sem 'kiilén-
bozik az 6 rendes, mindennapi, valésdgos tarsalgas-
modjatél, amaz ép oly él6, ép oly természetes, mint
emez. Jokai sohasem értekezik, stilusa sohasem
koényvizii, 6 mindig meséf mond. ,Mintha nem ir6-
asztalnal irn4, hanem, mint a nép mesemonddija, hall-
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gatosaganak mindjart iziben, a tamadd érzés hevével
és hamvaval, él6szoval beszélgetné el, amit hallott
vagy kigondolt.“ (Beothy.) ‘
Egész életében nagyon szerette a mesét; szerette
azt onmagdaért, alaki és tartalmi jellemvondsaiért egy-
arant. Kedves miifaja maradt mindig, a legszéls6bb
értelemben véve a ,mese” miifajit. Otvenéves irdi
jubileuma alkalmaval kiilon is hangsiilyozta a mese-
miifaj fontossagat. ,, Tiindérmese is taldlhaté miiveim
kozt elég, talan tobb is a kelleténél. Hanem ennek is
megvan a kozonsége, amelynek szdmara érdemes
irni. Nalunk kiilonésen még a naiv kedélyek nem fo-
gyatkozanak el s a magyar gyermekvilig egy nagy
olvas6kozonséget képez.” Az élszdval vald mese-
mondas régi kedves szokdsit, mint korjellemz6 moti-
vumot, szereti egyébfajta koltéi cselekvényeiben is
alkalmazni. A Népvildg elészavaban ihletének féfor-
rasaként vannak emlitve a ,,szdjrol-szdjra adott regék,
mindket kedélyes rokkaporgés mellett beszélnek el
egymasnak félénk leanyzok, oly aggaszto tartalmuak,
hogy niesc végeztével szinte koriilnéz a hallgatd, hogy
nem all-e hata mogott az ijedelmes regealak, — vagy
mindket vig poharazdas kozt szoktak - felhordani jo-
kedvii férfiak, mikor a bor megoldd a nyelveket s
cgyik tréfas csintalan monda a masikat idézi eld, —
bohé mesék, miket leleményes védndor didkok hoztak
haza kedélyes csavargasaikbol...“ A Szegény gazda-
gokban egy fiélelmes pusztai csirda csaplarnéja a
lad4n iilve s kerekes guzsalydn dolgozva, mesemon-
dédssal enyhiti Henriette baréné felzaklatodott lelkét
és Henriettenek ezek a mesék hozzik ineg a régéta
nélkiilozott iidité almot. Az Eppur si muoveban 0zv.
Jendyné leanycselédei: a szakdcsné, a tehenesné, a
béresné, a két szolgald esténként vacsora utin begyiil-
nek a nagyasszonyhoz, mindenik viszi a maga kere-
kes rokkajat s munkajukat mesélgetéssel teszik kel-
lemessé. Az Arany ember h6se az aldunai fiton mesé-
vel tartjia a halvanyarct térok lednykat, Timédt; ,a
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Vaskaputol elkezdve iol egész Clissuraig mind a két
part minden sziklaormanak, barlangjanak, a meder
minden sziklajanak, szigetének, forgataganak wvan
torténete, tiindérregéje, népmondaja vagy zsivany-
kalandja* s Timar ezeket mindet ismeri, Es igy to-
vabb. De az egész vilagon sincs még egy olyan arany
ember, aki apnyi mesét tudna, akinek a természet
minden jelensége, az élet minden eseménye annyira
mese alakjaban jutna a tudataba, mint ahogy ezt Jo-
kainal tapasztaljuk.

Miz megmarad Jokai a mese miifaji hatdrai kozt,
addig nincs is semmi baj. De nem marad meg. O
voltaképpen a széppréza egész birodalmit be akaria
kebelezni a mesemondds illetékességi korébe. Ebbol
az eljarasabol kovetkezik csaknem minden ballépése,
de egyuttal ez az eljarasmod adja meg koltéi miiko-
désének a korszakalkoté nagy fontossagot, az iroda-
lomtorténeti nagy érdemet is. Miifaji hatarsértései
Iépten-nyomon meggyozhetnek benniinket arrdl, hogy
van néhany olyan alapvetd esztétikai és lélektani
torvény, melynek a langeszii kolt6é sem szegiilhet
ellene biintetleniil. Viszont az is a langelmék termé-
szetrajzahoz tartozik, hogy mindegyik6jiilk 1j hodita-
sokat tesz, és pedig nem mindig csak ,sziiz" teriile-
tekre teszi ra a kezét, hanem olyanokra is, melyekrol
azt hittiikk addigelé, hogy az ,idegeneknek tilos“-fel-
iratuk csakugyan athaghatatlan akadaly. Jokai a me-
semondé hangnem egyszeriiségét, kozvetetlenségét,
elevenségét, természetességét, kedvességét, minden
naiv szépségét bele tudta vinni nemcsak aprobb elbe-
széléseibe, hanem a nagy regény mindenik valfaiaba,
a torténeti és tarsadalmi témakba, a természet- és
lélek-festésbe, a komoly és vidam targykorbe, min-
deniivé, ahol azel6tt feszesség, nehézkesség, affektalt-
sag vagy fntatd szarazsag volt elhatalmasodva. An-
nak a bamulatosan nagy hordereiii hodito hadjaratnak,
melyet Jokai mesemondd tehetsége megvivott, bizony
meglehetosen egyenetlen, girbe-gurba arcvonala van;
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sok helyen eredménytelenné vélt a fsiderité munkd-
lat, néhol valosaggal holtpontra jutott a haditerv vagy
éppen hatdarozott vereséggel végzodott, — de egészé-
ben dicséséges villalkozas volt, a merészen eldretolt
hadallasok felett ma is sok helyen ott leng és mindig
ott fog lengeni Jokai mesemondd géniuszanak diadal-
mas zaszlaja. Jokai nemcsak ugy vaktaban bocsat-
kozott bele ebbe az oOridsi vallalkozadsba; 6 tudataban
volt (ha némely pontban csak osztonszeriileg is) an-
nak a bonyodalmas kiilonbségnek, mely a modern
regény és a mesemondds esztétikdja kozt fennall s
éppen ezért érdekes megfigyelni, milyen tton-médon
igvekezett koltészetében az utdbbi tényezdt az el6bbi-
hez akklimatizdlni. Vessiink tehat egy pillantast Jokai
mesemondd modszerére, noha a mesemondis koltoi
adomanyat igen nehéz holmi ,szabalyokra™ vissza-
vezetni, s itt is inkabb csak az arnyoldalak megalla-
pitasara vanmak a kritikinak eszkozei; gy vagyunk
Jokai mesemondé tehetségével, mint a szines lepke-
szarnnyal: a himpor megsériilése mutatja, hogy em-
berkéz nyilt hozza.

Péterfy Jeno csipds megiegyzése, hogy t. i. Jokai
eldadasmodia gyvakran Hary Janost juttatia eszébe,
rosszul eshetett Jokainak. Mert Jokai, noha szivesen
nevezi magat ,,a jambor magyar nép egyiigyii mesél-
getdiének”, joggal érezhette magdahoz méltatlannak a
Garay obsitosival vald Osszehasonlitist, Sokoldalii,
buzgd tanulassal igyekezett megvaltani g jogot arra,
hogy Ot a mesemondds komédidsaival Ossze ne té-
vessze senki. Kevés mesemiondonal latunk olyan ko-
moly felkésziilést tiindérorszagi ntja el6tt, mint Jokai-
nal. A képzelet eszményi birodalmaban valahdnyszor
megéhezik, mindig i6 hasznat veszi a szdraz tudo-
many hamuban siilt pogacsamak

Ez a buzgd tanulds sok hasznos gyumolcsot érlel,
de egy fattynhajtist is hoz, a mesemondd tehetség-
nek egy kiros él6sdijét: a tudakossiagot. Igaz ugyan,
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hogy majdnem mindegyik mesemond6 arcan ott van
ez a szepl6. Minél nagyobb figyeleriimel és bamulat-
tal csiigg a hallgatésag a mesélé ajakan, ez anml
nagyobb becsviggyal torekszik -arra, hogy a haliga-
tosdg mindenét lissa a mesemonddban s ne birdlia
6t, csak hodoljon meki. Aztin meg az emberi termeé-
szettel velejar az a tulajdonsdgunk, hogy amit farad-
sagos kutatds, tanulds vagy clmélkedés ntjan Ossze-
gviijtottiink, azt lehetéleg mindet értékesiteni igyek-
sziink, nioha legtobbszor akad kozottik bizony elég
kiselejtezni valo. Jokai is gyakran megfeledkezik egy-
részt olvasokozonségének képzettségi fokdardl, mds-
részt a mese esztétikai szempontiairdl, és enciklo-
pédikus tuddsdt ragyogtatia, melyet a kritika tudoma-
sul vesz, de helyénvalénak nem taldlja, a kozonség
pedig ahitatosan — atlapozza. Sokszor atlépi a kelld
hatart pl. a novénytani miiszavak halmozasaval, bar
ez rendszerint az 6 felejthetetleniil szép leirasait szol-
galja s Jokainak a fak és virdgok iranti szinte pan-
theista szeretetéb6l ered, mely oly fontos eleme a
mese-€lvezé nép lelkiiletének is. Mennyire szereti
Jokai a szabad természetet, mily 6si naivsigeal tud
elmeriilni benne, a népi képzelet hajlamaval az ezer-
fajta megszemélyesitésre! A regényirdé nem allhatia
meg, hogy néha neki ne vetk6zzék kertésznek, aki
mindenik novénynek tudja a latin nevét is; banja is
6 addig, akarmit mondanak ra.

Jokai tuddkossdga az 6 sokoldalii ismereteinek és
szellemességének mintegy a kicsurrané foloslege. Ta-
lan leggyakrabban visszaél nyelvészeti elmésségeivel,
melyek idegen nyelvekre is kiterjedvén, sokszor ma-
gyarazgatashoz kell ironknak folyamodnia a gyen-
gébbek kedvéért, pedig a szodjaték csak akkor i6, ha
nem kell azt magyarazni. Gyakrabban és neml ok nélkiil
megrottak Jokait azért, hogy latin tudomanyat tal-
sagosan érvényesiti. O kiilonben ezt a hibat is rend-
kiviil szeretetreméltéan tudja elkdvetni, méar csak
azért is, mert tobb izben Oszintén elismeri s kedves
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humorral igér javuldst — latinul, Ovidius mddian:
Nunguam iam carmina dicam. (Novelldk 296. 1.)

Jokai 1. n. tuddkossdga elveszti banto voltat,
midén a mesemondds hangianak kello eltaldldsahoz
szolgal mintegy kiindulépontul, Ilyenkor a tanité és
novendékei kozti viszonyra emlékeztet Jokai elja-
rasa, aki mintha leckén kezdené s aztdn észrevét-
leniil vinné 4t hallgat6it a képzelet orszdgaba. Ide-
vonatkozé példa lehet az Alma c. clbeszélés (Véres
konyv), amely igy kezdédik: Ez a sz6: ,adlma* el-
fordul igen sok nyelvben s mindenikben valami ked-
veset és szépet értenek rajta; lam a latin, az arab,
a német, a térok, a magyar, az angol, mind hasznélja
és szereti ezt a szot; most azonban én ezek koziil
egyikrol sem mesélek, hanem mesélek az almai csata-
térrdl, mert van egy vdros, melynek szintén Alma
a neve. Gyakoribb mddja a mese elkezdésének az
egyenes kérdés-foltevés, melyre valaszul kovetkezik
a mese. :

Egy masik médszer pedig az, hogy Jokai egy-egy
kuriozus aprosaghoz fiizi kalandos meséit, kiilonféle
reitélyes adatoktol, felirasoktol, régiségektsl stb. kér
ihletet. Ezt a modoros sablonna valt két mesemondo
fogast mar lattuk konyviink elején. A Poe-féle
Rejtelmes torténetekre s az ujabb detektiv-histo-
riakra emlékezteté eljaras ez, azzal a kiilonbséggel,
hogy Jokai nem foglalkozik nyomozassal, 6 rogton
kitaldlia a rejtély nyitjat s az el6ttiink megindult iz-
galmas dramat siet kellemes mesévé viltoztatni. Egy
példa: a Sphinx-piramisban egy ifitt né csodds ép-
séghen megmaradt mimidjanak keblébe eziist tollti
nyil- van mélyen besziirva, a nyil tollin 6-chaldeai
betiikkel ez a név: ,Sanherib”. A mamiinak egy-
szerlien annyit mond Jokai: ,¢ébredj fol, a kolto te-
remté szava hi!* s a ,Sanherib” sz6 jelentésérdl le-
pattan a titok zdarja. (Az egyiptusi. rozsa.)

A késobbi Jokai a sablon nyiigébdl s a tudakossag

emelvényérsl hamarosan le tudott 1épni az & kedves
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hallgatésaganak kozvetlen kozelébe s oly természetes,
naiv elbeszélé hangot és modort tudott eltanulni,
amilyen igazan csak a népmesékben talilhats. A
régi j0 fonobeli mesék naiv moralizalasit (,Led-
nyok, szeleburdi leanyok! tanuljitok meg, hogy a
hiiség mindig jutalmaz, a hiitelenség mindig megver"
Dekameron 11. k.) egyesiti Boccaccio rendkiviil val-
tozatos mesekezdd és végzd fogasaival. -Flég két
példara atalnunk a sok koziil (csak a Dekameron I—II.
kotetében tizendt elbeszélés szolgilhat példa gya-
nant): az Arria c. novellara (bevezetése: , Elmondom
tinektek, milyen haldla volt Arridnak...“ befejezése:
»llyen halala volt Arridnak”) és a Xelenhoa és Toi-
pingvang cimiire (bevezetése: ,Ha meg akarjatok hall-
gatni, meghallgatiatok, ha nem akarjatok hallgatni,
nem halljatok...“, befejezése: ,Ha meghallgattatok,
tudiatok, ha nem hallgattatok, nem tudjatok®.)

A nép is igy szokta kikerekiteni egyszerii torté-
neteit s Jokai is a mese fonaldnak kezelésénél sze-
reti mind a harom Parka szerepét maga elvégezni. Az
olyan gyakori felséhajtasok, hogy ,Isten legyen ir-
galmas szegény nyomorult lelkének!** — mintha egy
megkomolyodott Boccaccio rebegései volnanak. A ti-
pikus mesemondd kereten beliil aztan csodalatramélto
sokféleséget, szinte kifogyhatatlan gazdagsagot tud
Jokai kifejteni. A kis novella sziiknek latszo miifajat,
mint valami sakktdblat, tréfds szeszéllyel és minden
erdlkodés nélkiil osztia fel apré kockakra, melyeknek
se szeri, se szama. Mi minden kap helyet Jokai mese-
aprosagai kozt! Van ott elbeszélés, beszély, torté-
neti elbeszélés, torténeti beszély, historiai novella,
histériai 4lom, igaz torténet (és igaz tewrteeneth),
szomorii torténet, valdszinii torténet, rémtorténet,
hadtechnikai, nyelvtudoményi értekezés (persze moka
az egész), korrajz, mendemonda, regényes képek,
igaz mese, rege, apr6 monografia, csatakép, legenda,
genre, vazlat, szajhagyomany stb., s6t ,maureszk"
is (a Xeres de la Frontera melletti mér gyozelemrdl
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sz0l.) A legparanyibb mesei elem, a legaprobb Gtlet
is becses elGtte, mert paratlanul ért az ilyesminek
miivészivé emeléséhez. O maga allitja, hogy legsi-
kertiltebb mdveit mindig egy pillanatnyi Gtlet terem-
tette meg. Otletek gombamddra termettek agyaban,
azonkivil folytonosan vadaszott is ilyesmire; valo-
sagos cserekereskedésben volt az egész olvasokozon-
séggel. De a komoly torténeti események és szemé-
lyek is baranyszelidséggel engedelmeskednek nagy
mesemondonknak s biivos érintésére az adoma bo-
hoc-kontosévé valik rajtuk a histériai jelmez. Es
mindnyajan szivesen beallunk a gyermekhallgatosag
soraiba s jol mulatunk mi nagy gyerekek is a szul-
tanokon, fejedelmeken s méas félelmes hatalmassa-
gokon, mikor ezek lekerlilnek a babszinhaz deszka-
jara. Oda keril pl. az 6reg szultan ap6 ,,onnan Stam-
buibol*, aki ha valami neki nem tetsz6 dolgot tapasz-
talt Erdélyben, fogott egy korbacsot, mely mindig ott
I6gott a szegen s Ugy végigvert vele rajtunk, hogy
csak Ugy repedt bele a bérink; egyszer azonban
Réakéczi Gyurka nagyon megmakacsodott s elindult
Lengyelorszagba, akarhogy Kkiabalt is utdna az oreg
apé onnan Stambulb6l: ,megéllj gyerek! mert biz a
fenekedre verek!" (A Domokosok). S mily pompésan
naiv megelevenitése a régi torok-magyar békekotés-
nek az ilyen nehany sz6: Azt mondta a térok a ma-
gyarnak: ,kend is jo katona, él is j6 katona, — ne
bantsuk egymast.“ (A legvitézebb huszar).
Akérmilyen kifogyhatatlan is Jokai mesetermé
képzelete, egészen természetes dolognak kell tekinte-
nink, hogy a kérdlbelil kétezer nyomtatott ivre ter-
jed6 konyvrengetegben jo egynéhany ismétlédé hely-
zet is akad. Mutatoban hadd koézoljik ezek egy részét.
Tobbszoér el6fordul pl. az a megrazo ellentét, midén
az Unnepi vidamsagot valami végzetes szerencsétlen-
ség hirtelen halalos rémdiletté valtoztatja; csak gon-
doljunk K* varos népiinnepére a red kdvetkezd oOriasi
tlizvésszel kapcsolatban, a Tamavaryék baljara a
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pesti arviz kitérésekor €s a komdromi hid leszakada-
sara a nadori iinnepség alkalmaval' A gyava Izmal
jellemének atalakulasa, elejétél végig Perozes eseté-
nek masodik kiaddsa.® Az érdemkereszttel kitiintetett
Timar Mihdly s a féispanna lett Zarkidny Napoleon
kétségbeesett lelki kiizdelme azonos két részlet.® Livia
ép gy szokik meg hazulrdl, mint Lidia és mindketten
annak a menyasszonyi ruhdnak a himzését kénytele-
nek pénzért elvallalni, amelyet 6k szerettek volna az
eskiivon viselni.* Gutai Lérinc és Klausner Henrik ala-
koskodasa és lelepleztetése egyenesen feltiing ha-
sonlatossagi.” Az Adorjdn Manassé és a Jendy Kal-
man festményeit koriilbeliil ugyanaz a csizmadia arii-
sitia, noha az egyiket Scalcagnatinak, a masikat Tse-
resnyésnek hividk® A két gyanakvo féri: Aldorfay
Ince és Timar Mihdly egészen egyforman leskelddik
Hanna, illetéleg Timéa utdn s egyforma eredményte-
lenséggel.” Fenyéry parbaja édes testvére a Markoczy
Dezséének.” Plankenhorst Alphonsine éppen olyan ke-
gyetlen céli jatékot iiz Edithtel, mint Brazovics
Athalie Timdéval, és ép (igy megjarja.® Néha még a
kifejezések is azonosak, noha sz6 sem lehet arrol, .
hogy Jokai tudatosan vette volna at azokat egy elébbi
miivébsl. Az Egy lengyel torténetben Zseminszky
Kazmér iszonyi bossziit eskiiszik Anikoff orosz ta-

'Hétkoznapok, Karpathy Zoltdam Poli-
tikai divatok.

? Mind a két elbeszélés a Délvirdgok c. kitetben.

Az Arany ember, Az ¢let komédiasai.

‘Az élet komédidsai Gazdag szegé-
nyek.

5Az elatkozott csalad, Kétszer kettd
négy. :

“Egy az Isten, Eppur si muove.

“"Enyim, tied, 0vé, Az arany ember.

8 A régi jo6 tablabirak, Bortéon virliga

®A készivii ember fiai, Az arany ember.
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bornok ellen; errél kés6bb igy emlékezik meg: ,E
perctdl fogva nem imadkoztam tébbé. Nem mondhat-
tam el azt: ,és bocsdsd meg a mi vétkeinket, miképpen
mi is megbocsatunk ellenink vétetteknek4 miért én
nem bocsatok meg soha. . A rabnében az elrabolt
s hamis eskivli szertartdssal megcsalt nd szintén igy
héborog: ,Nem imadkozom tébbet. Lelkem meg-
akadna mindig e szoban: ,Mi is megbocsatunk elle-
nink vétkezteknekl En nem bocsatok meg soha.*

5.

Erdemes idejegyezni, hogy Jokai miben latja a
maga mesemondd miivészetének irodalomtdrténeti je-
lent6ségét, milyen irdnyunak latja a maga szerepét
nyelviink és irodalmunk fejlesztése terén s hogy a
magyar irok kozll kiket valaszt ki Oseilll és testvé-
reiil. Hetvenhdrom éves koraban irja a Levente c.
drdmai koltemény utdszavéban:

. ... A magyar nyelvnek Kkivalo sajatsagai, kifeje-
zésekben bévelkedd volta, szavainak idomithatdsaga,
értelemkifejezési helyessége azok a tulajdonok, me-
lyek velem egyutt egy korban tdmadt kolt6tarsaimnak
s azoknak élén Pet6finek, Arany Janosnak lelkében
azt a viladgot tdmasztottdk, hogy a magyar népnyel-
vet a maga egyszer(, érthetd, erételjes kifejezéseivel
az irodalom s a koltészet nyelvévé lehet, s6t szikséges
emelni, annak a szabdlyait kell elfogadni és alkal-
mazni, a fenséges eszmék voltat is egyszer(iségben
kifejezni (ami nem egyértelm({ az irodalmi nyelvnek
parasztikussa aljasitasaval), azzal egyitt minden ide-
gen szojarast, mondatflizést, s6t eszmejarast is a ma-
gyar irdlybdl kikiiszébdlni s kivaltképpen a magyar
humort, amiben a magyar népnyelv, népélet, nép-
kedély, oly kivaléan gazdag, tovabb keresni azon az
aton, melyen Qvadanyi, Csokonai, Vérosmarty, Kis-
faludy Karoly és Fazekas el6ttiink jartak. Talan
értlink el vele valami sikert*

Zsiemond Ferenc: Jokai. 25
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Csakugyan ugy all a dolog, hogy a Jokai népies-
sége nem témaiban nyilatkozik féképpen, hanem nyel-
vében és naiv humoraban. A tulajdonképpeni ,,nép“
korébe ardnylag elég ritkan szall le a Jokai-mlvek
cselekvénye, sokkal ritkdbban, mint akarhany mas
ironké. De Jokai munkassaganak — ismételjik — az
az oriasi irodalomtorténeti fontossaga, hogy a be-
szédben és vildgszemléletben kifejezésre juté romlat-
lan magyar faji lélek tikorével tudja felfogni és benne
feltlintetni a vilagkdltészet egyik leggazdagabb téma-
korének egész tomkelegét. Batran nyulhatott 6 latin
krénikédhoz, spanyol novelldhoz, germdn mondahoz
sth., csodalatos nyelve és héditd humora altal nemzeti
tulajdonna teszi azt. Ez a pazar nyelv minden elkép-
zelhet6 szint jatszik, de mégis legszebben ragyog ezek
kdzt a humor arany-zomanca. Hanyféle stilaris esz-
kozzel rendelkezik Jokai humora! Ha csupan a jel-
lemzetesség céljait szolgalé6 humoros nyelvi fogasokat
nézzik is, ott van a biblia ddon beszédmddja, a kro-
nikak régies helyesirasa és kiejtése, a székeiy, a tiszai,
a szegedvidéki és kecskeméti, a paloc, a dunantdli
nyelvjaras, a totos, németes, zsidoés, ciganyos beszéd,
a kilonféle életpalydkhoz hozzatapadd nyelvi kilon-
legességek stbh. Jokai még a csecsemdk gugydgesenek
a nyelvtanat is megprébélja osszedllitani, dsszekeres
szaz kifejezést pl. a ,,verekedés* fogalméara — és igy
tovabb. Mindenltt észrevehetd a néphumorral val6
6si atyafisaga, de ezt Jokai meg tudja nemesiteni, val-
tozatosabba tenni és (j irdnyokba fejleszteni. A ma-
gyar néphumornak pl. éppen Jokai allapitja meg egyik
fogyatkozasat: ,Hianyzik pedig egészen a magyar
néphumorbdl a széjaték ... No bezzeg nemlhidnyzik
a Jokai humorédbol! Jokai alig tud leirni egy lapnyi
szOveget anélkil, hogy egy-két szé-élcet ne régtonoz-
z6n; mikor pedig elemében érzi magat, olyankor a
szOjatékoknak szines rakétait, hogy ne mondjuk:
listokoseit 6zonével sitdgeti el a levegbbe. Kedvtelése
korébe belevonja nemcsak a magyar nyelv anyagat,
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hanem idegen nyelveket is, annyira, hogy — mint em-
litettiik — néha keresetté, illetéleg tuddkossa vilik.
Meg nem finja a jatékot a hasonlé hangzasi vagy je-
lentésii szavakkal, nyakatekert forditdsokkal, nyelv-
tani kétértelmiiségekkel, elfakult képes kifejezésekkel.

6l

A regény gombamodra valo szaporodasa és egy-
uttal degenerdloddsa a hirlapirdssal kotott érdek-
hdzassdg gyiimolcse. Ez a hazassag a XIX. szdzad
masodik negyvedében jott 1étre s azota szakadatlanul
tart. A ,tarcaregény* szerz6jére az aldatlan frigybdl
igen kétes értékii orokség haramlik legjobb esetben
is: a gyors elhiresedés, mely minél tilzébb, annél
kikeriilhetetlenebb bukdsban végzédik. A regénykoltd
akarva-akaratlanul fnjsagiréva vedlik, még jo, ha csak
félig. Igaz, hogy Kemény Zsigmondnak is jelentek meg
szépirodalmi miivei napilapban, de az ilyen kivétel
csakugyan meger6siti a szabdlyt, mert az effajta
miivek a tarcaregény szempontjiabdl tekintve nem
mondhatdk sikeriilteknek s a mnapi sajté létffeltéte-
leinek inkdbb artanak, mint haszndlnak. A ,,j6* tarca-
regény nem szazakhoz, hanem tizezrekhez, s6t szaz-
ezrekhez szol s hogy az ilyen nagy tomegek lelki
vilagdhoz ‘hozzaférhessen, még a legnagyobb mii-
vészi becsvagyii ird is kénytelen nemcsak a targy-
kor, hanem legtobbszor bizony az izlés tekintetében
is kisebb-nagyobb engedményekre és alkalmazko-
dasra. Ezen a téren is vannak ugyan kivételek, me-.
lvek t. i. példaul a targyat a nép korébol veszik, de
a kidolgozas és izlés miivészeti szempontjaibol lehe-
toleg egy cseppet sem hagynak elkallodni (Eotvos
elbeszélései, Gyulai: Varju Istvdn, vagy akar Arany
Toldija): csakhogy bizony ezeket a tiszteletremélto
»népies* alkotdsokat mindig jobban szoktik mélta-
nyolni a tudomanyos Akadémidk, mint a nép, Saj-
ndlatos, de igy van. A szdzezrekbdl allé nagyko-

25*
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z0nség fejletlenebb izlése és kezdetlegesebb eszme-
vildga mindeniitt és mindenkor jobban szereti az
erds hatidst mint a finomat, jobban élvezi a meg-
lep6t, valtozatost, szinest, mint az egyszeriit, jobban
az érzelmest és a vigat mint a tragikum fenségét,
jobban a mesét, mint barmilyen mélyen jaré bol-
cselkedést. Ezt a naiv olvasdé tomeget persze lehet
és kell is nevelni a miivészeti érzék fejlesztése és az
izlés Ontudatossi tétele irdnyaban, de vilagos, hogy
ez nem igen sikeriilnet olyan miialkotasokkal, ame-
lyeknek a szépségét még nem tudja igazaban felfogni.

Nem azt mondjuk ezzel, hogy a kolté vesse le
fhlete szarnyait és szalljon le a ponyvéra. Elvégre
még a szazezrek sem foglalnak magukban mindenkit,
a millick még 6 utanuk kovetkeznek s ezek a milliok
azok, akik belathatd ideig mindig kiviil fognak ma-
radni a miivészet orszaganak legtdgabban értelmezett
hatarain is és a ponyva-irodalom nomad satrai alatt
tengddnek innen-onnan zsakmanyolt, gazdatlanna
valt, dirib-darabra toredezett szellemi hulladékon.
A szazezrekhez tartozik az 0. n. ,miivelt* kozép-
osztaly haromnegyed része is és ez éhesen virja
a maga sajitos izlésének és lelki szervezetének meg-
felelo tapldlékot. Eppen arrél van szo, hogy az iro-
dalom el tudja-e latni ezt a nagy sereg olvasot neki
valo, de egynital egészséges, értékes szellemi tapld-
lékkal. Ez a nagy sereg gyorsan fogyaszt és sokat
fogyvaszt, valosagos irodalmi ,nagy flizem® elégitheti
csak ki koriilbeliil szaz év ota. A koényvkiadoi
nagy ilizemek kozonséges ipari vallalkozasok, de
a konyvkiadok jo szimattal meg szoktik érezni,
ha egy-egy igazi miivészt is -szerzodtethetnek
az ,ensemble becsiileténck megmentése K végett. A
szerz6dtetett langeszit miivész tudja, hogy nem a
legfelso tizezreknek, hanem szazezreknek jatszik, azt is
latia, milyen tarsasdgnak lett a tagjiva s milyen ke-
nyéradd gazda szerzodtette; mi is gyakran latjuk a
jatékan, hogy sajat szerepét nem veszi komolyan,

N
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ez a fogas pl. a tomeg tapsaira szamit, ez a masik
éppen ellenkezéleg az tnottsidg szileménye: eh, i6
ezeknek az embereknek az ilyesmi is! De azért 6n-
maga sem tudja megrontani miivészetét, akaratlanul
is, a rideg fizleti forrasbdl csoppend sanyarit napszam
mellett is a miivészet megfizethetetlen és eltanulha-
tatlan értékeivel gyonyorkodteti publikumat. Van
benne valami @serejii naivitds, mely rokon a kozon-
ségével s voltaképpen a milaitatis egy ndla a miila-
tassal, maga is abban gyonyorkodik, amiben naiv
publikuma. Az dthatd, redlista napsugar egy kissé
er6s az 6 abrandos szemének is, a kozonségének is:
felbontja tehat naiv képzeletének csodas prizmajan
at az egyszerii fehér fényt szivarvanyos elemeire s
kapraztato mutatvanyokat végez velok. E roman-
tikus szinpompaval vardzsolja még kedvesebbé mind-
azt, amin ugyis kiilonleges érdeklédéssel csiing ko-
zonsége; mutatvanyaihoz lehetéleg mindig olyan tar-
gyat keres, melyek kozonségének keze iigyébe es-
nek vagy szivét-eszét allandoan foglalkoztatjdk. Néha
valosagos koltoi riportokat ad a nagyvilag esemé~
nyeirél s szinte nélkiilozhetetlen sugalmazojava lesz
az emberek szazezreinek.

Ilyen volt minalunk Jokai, a magyar irodalomnak
legnagyobb, a vildgirodalomban is minden idok egyik
legnagyobb tarcaregény-irdja. E kockazatos €s gyaniis
miifaj kanyargé sinein bamulatos konnyedséggel és
biztossaggal meg tudija legtobbszor tartani a miivé-
szet hona felé haladé f6iranyt s ha torténik is nala
kisiklas, az iro géniusza minden nagyobb katasztrofa
nelkiil folytatja titjat, sokszor mas szamara jarhatatlan
helyeken is. Nem tagadijuk, hogy a szeszélyes valto-
zatossagn €s gyorsasagi it kedvéért néha el kell hany-
nia a miivészeti folszerelés egy-egy kényelmetlenebb
darabjat s azt is vonakodds nélkiil elismerjiik, hogy
nem oOnfelaldozasbdl tesz igy. De hiszen éppen ezért
mondhatjuk 6t a tarcaregény sziiletett fejedelmének,
a tarcaregényirok eszményitett tipusdnak, Akar hiba,
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akdr nem, 6 neki a szazezrek tapsvihara kellett, o
bizony szivesen fordult arccal a napfény éltetd me-
lege felé, de ebben a tekintetben a napraforgoval
tobbé-kevésbbé kozos természetii minden virdg, min-
den novény. Jokai nem tudty dicséségvagyat jégre
tenni s boldogabb idékre elraktarozni, sem a wvalo-
gatottabb izlésii és tudasii nehdny szaz ember voksaval
megelégedni — ennyiben hasonlit a tircaregény-irok
legtobbjéhez. De csodalatos tehetsége éppen a nagy-
lizemszerii gyors alkotdsra volt teremtve, vilagiaro
képzelete ugy ontotta az origindlokat, mint egy ki-
sebbfajta sokszorositdé gyar a reprodukcidkat. Le-
irasainak szemkdpriztato szinpompdja, kedélyének
érzelmessége €és gyermeteg naivitasa, vilagszemléle-
tének kissé felszines optimizmusa, hangulatanak
impresszionista sokfélesége, a meglepd tulajdonsagok
és helyzetek Onfeledt kultusza, a verdéiényes humor
és a mokiz6 tréfa — mindez nala nem tudatos hatas-
vadaszat, hanem egyszeriien az 6 lelki szervezetének
természetes, megakadalyozhatatlan élettani miiikodése.

Jokafinak, a mesemondé miivészet e tiinemény-
szerli klasszikusdnak tehetsége semmit6él sem volt
annyira idegen, mint éppen a miivészeti klasszicizmus
alapelvétél és iranyatél. Sohasem tudta vagy talin
mem is akarta az ideak magasztos fényhonat egészen
elkiiloniteni a milo, véletlen jelenségek arnyékvilaga-
tol, a forma kérdése sohasem tudott miivészetének
tengelyévé lenni, a tiszta miifajok exkliiziv magassa-
gaba sohasem jutott el, talan nem is vagyakozott oda, a
hellén vagy Goethe-féle targyias nyugalom tokéletes-
ségét igazaban talan meg sem tudta érteni. O ,,csak*
koltd volt, vilagrasz6ld mesemondd talentum, akibél
ki nem fogy a mese ezeregy éjszakan. A XIX. sza-
zadban mivé kellett sziikségképpen valnia az ilyen te-
hetségnek? Hat — tarcaregény-ir6va.

Huszonkét éves koraban mar lapszerkeszté volt s
attél fogva njsagiré maradt haldlaig. No meg kolté is.
Hiszen ez szabad a klasszicizmus torvényei szerint
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is, csak aztan a kétféle hivatds szigortan el legyen
kilonitve egymastol! Ott van példanak Jokai egyik
kor- és kartdrsa, akinek koltészete kiilonben kéthar-
mad részben szintén a telivér romanticizmus fensé-
gesen egyenetlen birodalmaba nydlik at: ott van Ke-
mény Zsigmond, regenyird és 0jsagird egy idében,
egyenlé jelességgel — és egyik szerepét a masikkal
soha ©ssze nem zavarja; naprol-napra irja orszagos
fontossagu politikai cikkeit, de ugyanakkor késziilt
szépirodalmi munkaéiba egyetlenegy hang vagy célzas
be nem tolakodik politikai témaibol; igen, mert) mind
a kétféle termésben éppen az elemzés félelmes biztos-
saga a koz6s vonas, mely ,bene distimgiuit et bene
docet”. Jokai ilyesmire sohasem volt kepes. O 1847-
ben fogott hozza az Eletképek c. szépirodalmi divat-
lap szerkesztéséhez s 1848-ban félig politikai Ujsagga
valt a keze kozott, 1848 végén atvette a legfényesebb
multd politikai lap szerkesztését, a Pesti Hirlapét s
ha ideje lett volna hozza, nem' lehetetlen, hogy akarat-
lanul holmi politico-humoristico-romantikus életképe-
ket adott volna benine. Kalendariumot szerkeszt és ir
bele — négyfelvonasos tragédiat (Aline 1853, Jokai
Orszagos Nagy Naptara), élclapot csinal, melynek
rajzait, élceit, adomait, verseit stb. 6 maga késziti s
mindez egylttvéve a legsikerliltebb — politika volt
abban az id6ben. Dramat novellavd, novellat dréa-
mava valtoztat egy-kettére, megirja Magyarorszag
Ltorténetét” regényes korrajzokban, a Vasarnapi Uj-
sagot nem szabad ugyan neki szerkesztenie, de azért
6 csinalja eleinte elejét6l végig s ami rézmetszeteket
kozol ez a lap a nagyvilag egykort eseményeir6l (pl.
a krimiai héaborurdl), 6 mesét mond hozzajuk; regé-
nyei szinte egyt6l-egyig a hazafisag titkos bibligja,
melynek textusa mogott az ezeréves nemzeti hitvallas
kijelentései zsibonganak a magyar fill szamara.

Es mindez napi- és hetilapok efemer-sorsi haséb-
jain jelent meg el6szor, legtébbnyire abban az imént
sokat emlegetett ,, Tarca“-rovatban. Jokai ennek d6l-
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gozik, sokszor az utolsd Orabam iiti ossze a legkoze-
lebbi ,folytatds“-ba valé adagot. Irds kozben is mar
a hirlap sajatos viszonyai jarnak az eszében s az
azokhoz alkalmazott szoldsmédok a koényvalakii ké-
s6bbi kiadasban néha nem stilszeriiek. Mikor pl. a
Kelet Fkirdlynéja pathétikus bevezetése azt mondja;
,»Ha olvasni akartok arrol, mi ujat talalt fol tegnap
Ota a bolcsek, diplomatak, journalistik és borzeiizérek
tudomanya? forditsatok a tilsé lapra, ott talin meg-
talaljatok, amit kerestek” — az ilyen beszéd helyén-
vald lehetett a Pesti Naplo Tarcajaban, de nincs he-
lyén a jubileumi kiadds Délvirdgok c. kotetében, mert
itt hiaba forditunk a ,,tiilsoé lapra®, nem talalunk borze-
hirekre s mas effélére. A régi jo tdblabirdk (iratott
1855-ben) elején a felvidéki éhinség részvétkelto leira-
sat olvashatiuk; a 62. lapon aztan ezzel a korszerii
fogassal tér at mas targyra az iro: Ne torodjiink to-
vabb a sok éhenhalt emberrel; ,mikor éppen az a
legfobb baja az olvasonak, hogy Krimidban nem akar-
nak az emberek eléggé gyorsan halni, akkor allion
el6 valaki és papolion hdrom hétig folyvast arrol,
hogy a felvidéken hogy hal meg egy par falu éhség-
ben...” Ime a ,harom hétig" tarté tarca-részletek
csokevénye a késObbi kiaddsokban is, ahol alig érti
mar meg az olvaso.

Némelyik elbeszélésében az elbadas kedélyes koz-
vetlenségét, friss alkalomszeriiségét, meghitt plety-
kazo modorat — barmennyire érdekes ma is — csak
akkor tudjuk teljes mértékben atérteni és élvezni, ha
visszahelyezziik tarcanovellai keretébe. Idézziik em-
Jékiinkbe pl. A vildg vége c. kedves elbeszélés elé-
hangjat: ., ..No de azonban engem nem azért tarta-
nak a naptarszerkesztok tytkkal, kalaccsal, hogy én
a kalendariumcsinalokra rossz élceket gyartsak, ha-
nem hogy irjak mekik movellat- valami kegyetleniil
érdekes targyrol. Mi lehetne pedig érdekesebb targy
novelldnak, mint az itéletnapja, a vilagnak vége? Ez
még tudtomra nincsen igen nagyon elkoptatva. Tavaly
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Ugyis elsiilyeszteitem mar a kodzonség kedvéért egy
vilagrészt (Oceania), most a kegyes olvasd engedel-
mével essiink neki a masiknak.“ (Népvilag 110. 1) E
sorok ma is Ugs'esek és mdulatsagosak, de teljes hata-
suk akkor érvényesil, ha tudjuk, hogy csakugyan
kalendariumban jelent meg: az 1857-iki Délibab-Nap-
tarban és hogy az elbeszélés téméaja nemcsak altala-
ban volt , kegyetlenil érdekes”, hanem éppen abban
az évben kilbnosen; is. A Holgyfutar 1857. évi 76.
szdmanak ,,Hirharang“ c. rovatdban olvashatjuk: ,A
,Vvilag vége“ az, melyr6l most az emberek nagy része
mér is nevetve beszél. A csillagdszok mennyei tudo-
méanyukat megosztjdk a kishitliekkel s tobbi kozt
Lecchi olasz csillagasz allitja, hogy ,végtelen val6-
szin(itlen dolog, hogy a fold az lstokossel a megmeér-
hetetlen (r ugyanazon pontjan talalkozzék, de ha ta-
lalkoznék sem szarmazhatnék bel6le veszély, miutan
az Ustokosok anyaga szerfolott csekély“. ime a Jokai
téméajanak Kkitlin6 korszer(isége. Talalhatott volna-e
neki valdbb helyet az ir6, mint egy kalendariumot,
mely egyuttal a legnaivabb emberek szépirodalmi ol-
vasmanya s melyben a széazesztendds jovejidomondo
joslataihoz, az uralkodd planétahoz stb. oly kézeli ro-
konsagban van a vilagpusztitd Ustokds fogalma? A
kalendarium-olvasé kozonség izléséhez vald (igyes
alkalmazkodas az is Jokaitdl, hogy kenetteljes befe-
jezéssel vallasos tanulsagot von le témajabdl: Nem
lett ugyan vége a viladgnak, de nagy zivatar és jégesd
vonult akkor végig a Foldon Spanyolorszagtol a tatar
sivatagokig. ,,Az Ur csak egy ujjat mozdital meg s egy
bet(it irt vele a fold lapjara, mely sokaig, évekig meg-
latszott azon... Ne jatsszék azzal az ember, ami Isten
dolga! Blvészek, naptéars'zerkeszt6k, asztaltancoltatok,
kopogoszellemek: hagyjatok békét a joslatok szent
munkajanak, mert az Ur fol talal gerjedni miattuk és
a joévendémondét szavanal fogja.“ A fantasztikus ke-
reto6l egy fiatal szerelmes par bajos idillje bonta-
kozik ki. E novella miivészi értékének nemhogy artana,
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hogy a ', ma* talajabol nott ki, hanem iide frisseségét
részben ennek a koriilménynek koszoni.

A naptari datumok kozt van egy kiilonosen poéti-
kus, kedves iinnepnap: a karacsony. A legmagaszto- -
sabb eszmének: a szenvedd emberiség megvaltisdnak
orok iinnepe ez, a legnemesebb emberi érzelemre: a
szeretetre valé hivatkozds valik ilyenkor alkalom-
szeriivé s az irdnyzatos koltészet Dickens ota nagy
kedvvel szokta ezt a szép alkalmat felhasznalni. Ka-
racsonykor minden folyoirat igyekszik iinnepi mezben,
megnovekedett terjedelemben jelenni meg, a leheto
Jegijobbat nyiijtva mindenb6l. A Jokai neve az Otve-
nes évektsl fogva olyan népszerii, hogy a kiilonbozé

- lapok és vallalatok versenyezve teszik azt a kiraka-
tukba s biiszkélkednek vele. Az 6tvenes évek masodik
felében a Vasdrnapi Ujsdg kapott téle harom kara-
csonyra hdrom elbeszélést (Kardcsonyi dolgozé, Me-
Lyiket a kilenc koziil?. A koldis-gyermek). Félreismer-
hetetlen rajtuk Dickens Christmas Caroljinak s egy€b
karacsonyi torténeteinek hatdsa: ugyanaz az érzel-
mes apelldlds az irgalmas szivii tarsadalomhoz az
arvak, elhagyottak, nyomorgok konnyeinek felszaritasa
érdekében, ugyanaz az erkolcsi célzat, ugyanaz az
inté igazsagszolgaltatas. Azaz, hogy ez az mtébbi még-
sem egészen olyan, mint Dickensnél, mert Jokai a ha-
rom kardcsonyi elbeszélés koziil kettoben az erds ha-
tas kedvéért olyan sotét szineket hasznal, hogy inkabh
megkinoz, mint elérzékenyit benniinket, a borzalom~
gatolja részvétiinket ... Bizony az efféle alkalomszerii
munkdk nem szoktak mindig egyformdn sikeriilni; a
tdrca-novelldk kozt is legkényesebbek az olyanok,
amelyek egy-egy meghatarozott idéponthoz vannak
‘kotve; akdr van fhlet, akar nincs: december 20-ika
tdjén varja a Tarca-rovat a maga porcigjat.

Az élet vidam és komoly alkalmai igy valtakoznak
Jokai irasaiban, hii tiikreiként a legfrissebb jelennek,
a manak. Kol6i tjsagcikkek, melyekben a miivészeti
‘tartalmat elég siiriien tarkitjak napi érdekességii meg-
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jegyzések, bizalmas kozvetlenségli tréfak, célzasok
egykoru nevekre, emberekre, adatokra. A nagyk6zon-
ség ma mar bizony magyardzatra szorul sok esetben
(a szazkotetes kiadasba sok becses felvilagositast is
ad Jokai az el6- és utészokban), de a maguk idejében
éppen aikaloniszer(iségiik és kozérthet6ségik révén
voltak hatasosak, mint pl. mikor egyik elbeszélés befe-
jezése egy ismeretes egykor( illusztraciéhoz (tasitja
az olvasét: a harom francia és az egy angol tiszt
»€zzel kibékilnek kacagva s szent az egyesség ismét,
ahogy lefestve lathatd tisztelt baratunk Vahot Imre
naptaraban.* (Az ember 6nkénteleniil ragondol Dickens
Pickwickje keletkezésének otletére, a rajzokhoz vald
magyarazé szoveg irasara.) Mikor egy komikus alak
jellemzésekor per analogiam hivatkozik az akkor
(1856) roppantul divatos paléc koltének, Lisznyainak
furcsa egyéniségére, kinél ,a legtarkdbb rhetori flos-
culusok mind valédi érzés szileményei“, mikor meg-
leckéztet egy egykorl lipcsei Ujsagot magyar-csufold
ugyetlen adomaiért, vagy mikor igy fog bele az elbe-
széléshe: ,,Oszinta- vagyok, de ez mar nekem nyava-
lydm, mint Hugdé Karolynak a dicsekedés és egyikiink
sem tehet réla... “Ezennel tehéat kezdddik az ember-
szOlas” ... stb. stb. — akarcsak egy érdekes napihirt
vagy csip6s hirlapi elmefuttatdst olvastak volna a
kortarsak. Hogy Jokai vérbeli tarcaregényird, mutatja
Ujsagiroi, impresszionista vérmérséklete, moho érdek-
I6dése a szenzécidk irant s a fontossag, melyet ezek-
nek mivészeti irdnyban is tulajdonit. ,,A napi sajto
maga egy nagy iskola, melyb6l a regényirénak egy
leckét sem szabad elmulasztani“, mondja 6reg kora-
ban is. A valdsagos élet szenzaci6i természetesen min-
denkor gazdag és becses nyersanyaga lesznek az
alakitdé miovészetnek, els6sorban a regénynek; az
egyes, kilonds, konkrét jelenségekben az orék em-
beri torvényszer(iséget, a nyers valdsaghan a szim-
bolikus igazsagot feltarni: a koltészet legméltébb fel-
adata s Jokai is megérdemelt nagy sikereket arat
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ezen a madon. De sokszor rajta lehet kapni ennek az
eljdrasnak éppen az ellenkezdjén, hogy t. i. a torvény-
szeriiben is a kivételest keresi, meggy6zés helyett meg-
lepésre torekszik, nem a konkrét esetben reit6zo egye-
temes vonas érdekli, hanem a kell6képen megokolhato

esetet is vagyik a szenzicié ,magaslatira“ emelni,
— ez pedig par excellence njsagiroi vilagfelfogas.



Jokai és a kritika.

Jokai és a kritika egymashoz vald ,,viszonyarol
voltaképpen csak a mult szizad otvenes éveiben heszél-
hietiink, Erre az idore esik Jokai irdi tehetségének
igazi kifejlédése, ekkor jut csodilatos hirtelenséggel
uralomra szépprozai irodalmunkban s ekkor valt ki-
keriilhetetlenné szamara a kritika itéloszékével valo
szembetalalkozas, mar csak azért is, mert a Jokai ro-
hamos sikerii regényiréi gyozelme némi részben az
egész magyar irodalmi, sét szellemi élet okszerii fiigg-
vénye volt, tehat természetes, hogy elsdsorban Gvele
probalt leszamolni az egykorn ,tudds itészet, mely-
nek foképviseloit kiilonben az elvszeriiség és hivatas-
érzet komolysdga terén azota sem tudta utdlérni kri-
tikai irodalmunk.

A komoly és bator kritikusnak egyébirant nem
nagyon kellett keresnie ekkortajt, hogy hol és kivel
mérkozzék meg. Volt ra alkalom b6ven a szabadsag-
harc utdni elfajult irodalmi viszonyok kozott. A po-
litikai bukas utan irodalmunk lett a nyilvanos életnek

ligyszolvan egyetlen teriilete s mint ahogy nagy nem-.

zeti katasztrofak idején szokott torténni: lazas, bete-
ges, végletes irdnyba sodrodott a kozhangulat s a koé-
ros tarsadalmi jelenségek esztétikai vonatkozasban is
bujin termelték a mérges gyiimolcsdket. Az illazidira
i€éltékeny, ideges kozvélemény semmit6l sem idegen-
kedett annyira, mint a higgadtan és jozanul mérlegel(
kritikai szemponttol. Minthogy az egész fennallc rend
gyiiloletes volt el6tte, mar eleve mentségre és ftet-
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szésre szamithatott ndla minden rendkiviili, s6t ren-
detlen, Az irodalomra nehezed6é ostoba politikai cen-
zlirdval mindiintalan Gsszetévesztétte azt a cenzirat,
amelyet a miivészet nevében jogosan és kotelesség-
szeriien gyakorol a miibiralat.

Ilyen viszonyok kozott vallalkozott a fenyegetd
aradattal szemben a miivészet igazi érdekeinek védel-
mezésére nehany képzett és bator kritikus.

A személyek ellen is irdnyulé, polemikus kritika
nagymestere QGyulai - Pal volt. Nemcsak vérmérsék-
let dolgédban kiilonbozott tarsaitol: Erdélyitél, Sala-
montol, Gregusstol, hanem eszejarasanak kitiing ele-
venségével &s stiliének csattands, magyaros, félelmes
biztossdgaval ezen a téren mindmaig ové a legelsd
hely nalunk. Kiilonben is Erdélyi 1868-ban meghalt,
Salamon a torténetirds, a fiatalabb koraban eléggé
temperamentumos Greguss az elméleti esztétika nyu-
galmas mezejére vonult vissza; csak Gyulai maradt
meg félszazadon keresztiil a harcos kritika kiizdoterén,
soha meg nem hatralva senki elél s haldla napjdig ra-
gaszkodva csatak hevében kiprobalt kedves elveihez,
Szildgyi Sandor Emiéklapjaiban (1850) kezdte meg
kritikai munkédssagat Gyulai, folytatta Kemény. Pesti
Napléjaban és masutt, de igazi otthona a Budapesti
Szemle lett, mely eleinte a Csengery Antal lapja volt,
maijd mint a M. T. Akadémia kozlonye Gyulai szer-
kesztésébe ment at, aki aztin fogalommd tette e folyo-
irat nevét irodalmunkban.

Gyulai tehetségének telies kibontakezasa a kritika
terén ugyanarra az esztenddre esik, amelyikre a Jokaié
‘a regényiras terén: 1854-re; ekkor jelent meg Pefdfi
Sdndor és lirai kiltészetiink c. kitiind, alapveté, mond-
hatni korszakalkoté tanulmanya.

Jokai és Gyulai! A két hires ellenlabas iro-bajnok!
Viszonyuk olyan iellegzetes, olyan kozmondésszeri,
‘hogy mélté pendantja lehet Petéfi és Arany legendas
baratsdgénak. A két ellenfél mgyanabban az eszten-
dében sziiletett, ugyanabban az idében aratta elsé
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igazan fényes és jogos gyozelmét, kiillonbdzé elveik és
eszkozeik ellenére is voltaképpen ugyanaz az irodalmi
és hazafini cél lebegett mindkettojiik eldtt, tehetségiik
kifeitésére a sors egyforma hosszii életet engedett ne-
kik. Félszdzados nagysikerii, aldasos munkéssag utan
pedig mindegyikdjitknek érezniok kellett, hogy, ha te-
hetségiik és igazsaguk nem is, de maguk megoreged-
tek s hatuk mogiil a k6zoénség mindinkabb elszéled iij
bajvivok, mas cimerek, mas soromipok felé...

Mir az emlitett nagyjelentéségii Petéfi-tanulmany
szellemébdl kiérezhetd, hogy nemcsak lirikusainknak
sz0l, hanem a tisztulatlan izlésii egész kozonségnek is,
nem utolsé sorban Jokainak s hogy hamarosan rakeriil
a sor Orea is. Gyulai miivének legels6 mondata meg-
allapitia: minden adatot 6sszevetve, biztosan allithatni,
hogy Pet6fi nincs t6bbé a magyar irék sordban, Marez a
legelsé mondat is kritikai dontés, mely az akkori koz-
vélemény egy makacs illiizidjat igyekszik eloszlatni.
Gyulai mar ebben a kérdésben is osszeiitkozésbe ke-
riilt Jokaival, mert a Jokai exalticiéra hajlé kedélye
és szertelen képzelete mitologiai hdst igyekezett te-
remteni Pet6fibol s pl. a Petéfi szibériai raboskodasa-
ro] sz6lo legendat is ébren tartotta, hiszen még 1868-
ban is valtozatlanul kinyomatta azt a cikkét (a Virra-
déra c. gyiijteményben), melyben diplomdciai fiton
valé tudakozodast siirget Petéfire vonatkozélag az
orosz kormanynal.

Ett6l kezdve Jokai és Gyulai kozott a szabadsag-
harc utdni évtized folyaman tobb izben kidjul az iro-
dalmi harc. Kiilonosen két kérdésben mérgesedett el
a vita kozottitkk: Ristori olasz szinésznére (1855) és
Jokai Dézsa Gyoérgy c. draméjara (1857) vonatkozo-
lag; majd pedig Bajza Lenke munkairél kozolt Jokai
egy tarcacikk-sorozatot , kedves baratom Gyulai Pal!*
megszolitissal. Ezek a vitdak Gyulai oOriasi folényét
mutatjak, de hisz ez nem is csoda; Jokainak kar volt
egy red nézve olyan idegen és kedvezétlen terepen,
amilyen az esztétikai kritika, a legiigyesebb és leg-
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félelmetesebb bainokkal mérkdzésre kidlini. Kar volt,
mert ilyenkor Jokaiban néha nem is csupan 6t magat
tamadtak és lakoltattdk Gyulaiék, hanem egyuttal az
egész kozvéleményt is, melynek kritika-ellenes, exal-
talt hajlandosiaga szerintilk politikai tekintetben is
allando veszedelmet jelentett a nemzetre.

Minket most éppen ebben a vonatkozasban érdekel
az otvenes évek Jokai-ellenes kritikaja. Jokait elméleti
kérdésekben konnyii volt Gyulaiéknak legyozniok; a
Jokai miiveir6l szolé biralataik legnagyobbrészt szin-
tén helytallok; de ma jol latiuk, hogy ezeknek a bi-
ralatoknak nem az erények és hibiak kozotti arany el-
fogulatlan megallapitdsa volt a céljuk, hanem ezek
egy vilagnézeti ellentétbol kiindulé hadjarat csataro-
zasai voltak, melyek az ellenség legkivalobb tehetsé-
gének fenyegeté egyeduralmat igyekeztek megaka-
déalyozni. Tehat Gyulai mogott is ott tomoriilt a hozza
hasonlé gondolkozisii emberek gardaja. A kritikusok-
nak ez a fegyelmezett csapata a maga nagy jelento-
ségii tudoményos elvi alldspontjaval szilard alapot te-
remtett az egészségesebb irodalmi fejlodés szamara,
de nem csoda, ha a modorban és a mérték alkalma-
zasaban ¢k is akarhanyszor beleestek a tiilzds vagy
az egyoldaliisig hibajaba.

Ami a mérték alkalmazasat illeti, szobanforgd kri-
tikusaink altaldban kemény szigorusaggal - végzik bi-
ral6 tisztikket. De a kemény szigoriisignal is iobban
faj a megbiralt irénak, szinésznek vagy kozonségnek
a Gyulai modora, e legjellegzetesebb hordozdja az 6
rendkiviil érdekes egyéniségének. Gyulai vérmérséklete
egy bizonyos héfokig a csondes, mélabiis kolt6i szem-
lél6dést veszi ringatd hullimkarjaira, de ha valami hir-
telen forrasba hozza, kritikai ostromlé fegyverek sor-
tiizében adja ki erejét. Gyulai koltéi géniusza részt
kér maganak a kritikak készitésében is, hol 6dai szar-
nyalassal, hol elégiai merengéssel, hol szatirai éllel,
hol epigrammai csattanoval, legtobbszor az ellentétek
egymds mellé illitisanak mesteri jatékaval s ha az

MAGYAR
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érvek magukban véve talan nem eléggé lesiijtdk, de
eyilkos ereje van a feldolgozasnak, a stilusnak. Lehe-
tetlen ezzel néha vissza nem élni, a kitiiné vivotorrel
néha kissé mélyebbre nem szirni, mint talan akarna
az ember. Olykor-olykor Gyulait is tilsagba viszi a
vére s pl. Jokai vagy Torok Janos irant olyan hang-
nemet is haszndl, amilyet legfeljebb egy idlheviilt —
koltonek bocsathatunk meg. Gyulainak egyik féereje
a tamaddsban ez a fegyver, azért is ragaszkodik hozza
oly elszantan, Azt mondja: ez ,nem a botranykere-
s¢s vasottsiga, hanem a megsértett erkolcsi €rzés és
10zan ész visszahatdsa, haragja, bossziija, koltészete."
Kiilonben Gyulai kritikdinak stilusat, mely végigiaria
a lirai koltészet majdnem egész skalaiat, kritikus-tarsai
sem helyeselték feltétleniil. Erdélyi meg is rétta, de
Cryulai készen volt mindig a vitatkozésra sajat elv-
barataival is, Erdélyivel, Toldyval, Gregussal, Szisz
Kéarollyal, Brassaival (még Arany Janossal is), rende-
sen olvan drnyalati kérdések iigyében, melyek az eny-
hébb vagy szigorubb fogalmazason fordulnak meg.

A modornak, 3 hangnemmek az elvétése azonban
nem mindegyik kritikusnal magyarazhaté meg a vér-
mérséklet alapjan. Csak gondoljunk arra a kérlelhe-
tetlen szigoruisigra, mellyel az egyébként tartozkodd
modorii, higgadt természetii Csengery Antal tonkre-
birdlta Ipolyi Arnold Magyar muythologidjat, o6rokre
clkedvetlenitve ezzel Ipolyit, aki oridsi szorgalmaval
és nagy tudasdval szdmtalan tévedése mellett sem ér-
demelt ilyen lesiijto visszaiitasitist. De tudjuk, hogy
ez a kegyetlen szigorfisig igen tiszteletreméltd for-
rasbdl fakadt: a haza romjain gyaszolé honfibanatbol.
Csengery és barati kore a lezajlott forradalomra sok-
kal kevesebb illizioval tekintettek vissza, mint Jokai
és a nagykozonség. A katasztrofaért.nem Gorgeyt
okoltdk, sokkal inkdbb Kossuthot. Szerintiik a gyo-
nyoriien indult reformkor azért végzédott olyan szo-
morian, mert az énmagat és masokat elamité vérmes
képzel6dés vakineré kockizatba vitte a nemzetet; a

Zsigmond Ferenc: Jokai. 26
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felelgsség foként Kossuthot (Kemény Zsigmond szerint
»az institutiock Dzsingisz kanjat") terheli. A romantika
a politikdban irfézatosan cs6dot mondott, tehat a kél-
tészetben és a tudomanyban is 6vakodjunk téle, mert
kiilonben keserii csalddas ér itt is benniinket. Elég volt
a politikiban fejjel menniink a falnak; a tudomény
és irodalom, mely a politikai eszméknek is legfon-
tosabb két taplalé forrdsa, szakitson lehetéleg a déli-
babos elméletekkel, az izgaté igéretekkel, ne akarjon
az agy helyére is szivet tenni, a képzelet légvaraiért
ne aldozza fel a valo élet egyszerii igazsagait; ne
kalandor langelmére, hanem évezredes, jozan torvé-
nyekre bizzuk magunkat.

Igen, a langész joga €és a torvények! E két tényvezi
viszonya az a pont, mely koriil legizgalmasabban . tor-
l6dtak Ossze a felfogisbeli, s6t vilagnézeti ellentétek.
Nem «csoda, ha az a végletes -egyoldalisdg,
mely Kossuthbol a politika terén, Jokaibol a
koltészet terén, Pet6fib6l a politika és a kol-
tészet terén megbirilhatatlan bélvanyképet faragott
s hazaarulas vadjanak terhe alatt szedte szamukra a
vakbuzgd rajongas adojat: nem csoda, ha ez az eré-
szakoskodd tiirelmetlenség ~ 6sszehasonlithatatlanul
kisebb mértékben ugyan, de az ellentibor gondolko-
zasaban és izlésében is egyoldaliisagot sziilt vissza-
hatasul. Torvénytiszteld, komoly kritikusaink ala-
posan megesomorlottek a Jangelmékkel” tett tapasz-
talatoktol, illetleg az ezek nevében érvényesiilé sza-
badossagtol. A tehetségtelen utanzok miatt meghara-
gudtak sok magytehetségii kezddre is, Uram, 6rizz
meg a langelméktdl! — kialt fel Erdélvi Janos — ha
0 rajuk szabad hivatkozni a miivészet orok torvé-
nyeivel szemben; hiszen akkor veliik eléitélet és ko-
zépszeriiség nyer diadalt. Gyulaj is véltig ginyolia
az olcsova lett ,genialitas” nyegle divatit (legheve-
sebben a Toth Kalman koltészetével kapcsolatban) és
hangoztatja, hogy az igazi lingész sohasem lehet el-
lensége a miivészet torvényeinek, hanem — esetleg
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ontudatlanul is — ¢éppen e torvényeknek megtestesi-
téje. Szent igaz. Nincs is olyan lingész, mely egy
vagy tobb fontos miielvet diadalra ne juttatna olyan
mértékben vagy moddon, ahogyan elétte még senki
sem tette, De a langelmék kozt is ritka eset, hogy a
teremtd tehetség egyik-masik eleme éppen a benne
fogantatott miivészeti torvény nagyszerii érvényesi-
tésével hatirsértést ne kovessen el mds irdmnyu tor-
vények keretein. Még tudva is elkovet ilyesmit az al-
kotas gyonyoriiségének teljesebb élvezhetéseért igen
sok Hngelme; mindenesetre tobb, mint nem. Olyan-
forma nemes egyoldaliisdg ez, amilyet Gyulai is elko-
vet és biiszkén meg is vall: ,bizonyos egyoldaliisagot a
polemikus kritikus el nem keriilhet, de ez éppen ér-
demét képezheti... Ez a polemikus kritikus egyol-
dalisdga, melyet én kikeriilni se nem akarok, se nem
tudok.” Mi sem akartunk roéla egyebet megallapitani,
csak ennyit.

Ez az egyoldalisag abban nyilvanul, hogy
Csengery, Gyulai s Aaltalaban a Budapesti Szemle
dolgoz6é tarsai birdlds kozben az egyik ironal
az érdemek, a masiknal a hibdk vizsgalatat tekin-
tik féfeladatnak, mert igy nem annyira emberekrol,
mint inkdbb elvekrél van sz6 s az egyes irOkra ki-
mondott itélet esetleges aranytalansagait sokkal kisebb
karnak tartidk, mint amilyen haszon haramlik az
iranymutaté kritikai célzat kovetkezetes szolgalata-
bél. Ez a célzat koriilbeliil olyan koltészeti irany meg-
erositésére igyekezett, melynek vildgnézete, fenntarto
szelleme az eszményiség legyen, miivészeti eszkoze
pedig a jozan, okos, tapintatos realizmus. Harcolt az
anyagelviség ellen, de szembeszillt a képzelet thlza-
saival és az izlés biarmely iranyi eltévelyedésivel
is. A koltészetet magasztos hivatasnak, ,mdasodik
isteni kijelentés“-nek vallotta s megbotrankozva itélt
el ezen a téren minden konnyelmiiséget, mely az
igazi fhlet orain kiviil is hozz4 mer nyilni e szent

26"
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munkahoz; a koltészetnek kenyérkeresd foglalkozassa
vald siilyesztését pedig keserii haraggal ostorozta.

Mind igen szép és helyes szempont ez, de sziik-
ségkép ardanytalansagra vezet, mert voltaképpen er-
kolcsi kivanalmak, tehat az esztétikiban sem ko-
zombosek ugyan, azonban itt csak mésodrangt fon-
tossdguk van, A fent jelzett hibak hianya magaban
véve még semmi értéket nem jelent, ngyszolvan min-
den a tehetségen fordul meg, persze ammal tokélete-
sebb a tehetség, minél kevesebb esztétikai és erkolcsi
folt esik rajta. Gyakorlati tekintetben hasznos és
iidvos volt, hogy kritikusaink partallast foglaltak el,
amit kiillonosen Gyulai kovetelt, a maga részérol
tobbszor kijelentvén: ,,nekem az irodalomban hatiaro-
zott rokon- és ellenszenveim vannak s ez az elv
tarsai irasaibol is Kkitetszik.

Ennek az lett a kovetkezése, hogy pl. Balzacrol
sziikszavit dicséretbél és boséges megrovasbol allo
ismertetést lehetett olvasni ugyanott, ahol O. Feuillet
regényeirdl figyszOlvdan csak elismerés hangzott
el. Az idegen irokra vonatkozo kritikdk rend-
szerint kiilfoldi tekintélyes vélemények visszhangiai
voltak, de kivalogatiasuk tervszerii kovetkezetességgel
tortént. Hogy ezek a nevezetes irdkr6l és miivekrél
$z616 biralatok az éleselméjiiség mellett is néha milyen
kicsinyeskedok és egyoldaliak tudtak lenni, arra pél-
daul emlithetjitk a Victor Hugé regényének, a hibaiban
is nagyszerii Nyomorultaknak ismertetését, melyet a
‘Budapesti Szemle az Edinburg Reviewbdl vett at s
amely igy kezdi elemezni a miivet:

Myriel piispok ,,nemcsak hazat, hanem még egy-
hazmegyéiének jovedelmét is a szegényeknek ada.
Onmaga s a két agg n6 élelmére havonként csak 60
font sterlinget tartott meg. Ezen jovedelembol két te-
‘henet tartottak, noha semmi mds foldjiikk sincs egy
negyed holdnyi kertjitkkon kiviil. E haztartis annal
bamulatosabb, mivel a folosleges tejet nem adjak el,
hanem a szegényeknek adjik! Valoéban a piispok, mi-



405

d6n maga tehenének termékébol élt s a maradvanyt
a szegényeknek add, mind mértékletességét, mind jo-
tékonysagat bebizonyitd. Egyediil azon ellenvetést
lehet ftenni, hogy igy egyiltaldban nem tarthatott
teheneket.”

A realisztikus angol szellem ime ilyen hiivos érzé-
ketlenséggel akarja megmarkolni a romantikus kép-
zelet sokszinii sugarait, melyeknek folfogasdra — gy
latszik — nem igen vannak alkalmas miiszerei. Csen-
gerynek a politikdban is, az irodalom terén is Anglia
volt a :mintaképe s mar ez a koriilmény is realista
hajlamait bizonyitjia. Csengery maga mnem fejtett
ugyan ki valami nagyszabdsti irodalmi miikodést, de
értékes egyéniségével jelentékeny mértékben tudta
iranyitani tudomanyos és irodalmi életiink koinoly; té-
nyez6it. A dacos és nyakas Gyulai senkire se hall-
gatott fgy, mint Csengeryre; Heinrich Gusztiv, a
Csengery veje, azt mondja, hogy Csengery nemcsak
a kiilfoldi, hanem a magyar irodalom kérdéseiben is
tekintély volt Gyulai szemében. Ez kiilonben azért le-
hetett igy, mert Gyulai erkolcsi jelleme alapidban
véve kozeli rokona volt Csengeryének., Esztétikajukat
is athatja valami puritinizmus, mely kevésbbé latszik
gyiilolni a tehetség hidnyat, mint a tehetséggel vald
visszaélést, Az iréi konnyelmiiség, a tehetség ,.elpa-
zarldsa®, a koltéi hivatis profanizdldsa: ennél nem
ismertek Gyulaiék nagyobb biint. Van két oly idépont,
ngymond Gyulai, midén a kritika nem lehet eléggé
kérlelhetetlen; az egyik: ,,mid6én genidlis vagy kit(ind
kolték egy s masban oly iranyt kovetnek, mely vagy
a nemzeti allapotokra vagy a tdrsadalomra vagy, ma-
gara a miivészetre nézve veszélyes; masik, midén egy
nagy kolté letiintével interregnum all be s azok, kik
nyoman haladnak, ahelyett, hogy mesterok iskolajat
sajat egyéniségok szerint ij meg 1j oldalrol tlintetnék
6], mind sziikebb modort hiiznak le beléle.*

Amily vilagos, hogy az utébbi eset a Petdfi-utan-
z6kra vonatkozik, ép olyan bizonyos, hogy az elGbbi
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icképpen Jokaira. Ugyanoft mondja Gyulai, hogy
»néha a csekélyebb tehetségek is figyelmet és mél-
tanylast érdemelnek.” Ez az az egyoldalisig, melyet
alig is keriilhet el hatirozott meggyo6zodésii kritikus.
Ebbél folyik az az eljarasmod, hogy Gyulai ilyenfor-
man birdl egy nagy tehetséget: Jokai kitiiné elbeszéld,
nagyszerii stiliszta, de... €és a j60 tulajdonsagok rovid
megengedése utin a hibak terjedelmes és kiélezett fei-
tegetése kovetkezik. Egy kisebb tehetséget pedig —
ha irdanya rokonszenves Gyulai elétt — igy: Ujabb
beszélyirodalmunk meglehetésen alacsony szinvonali,
a Bérczy Karoly beszélyei sem mondhatdk kiilonleges
becsiieknek, kiilonosen képzelete erétlen, de.... de
»Bérczy beszélyeiben mindeniitt egy mivelt izlésii em-
ber sz6l hozzank s mindeniitt érezziik benne azon i6-
tékony hatast, mit red az angol irodalom tén; két oly
érdem, melyeket nem méltinyolnak eléggé nalunk ...
stb. Ezért kap olyan meleg méltanylast pl. Feuillet,
kinek jellemzése Szasz Karoly tollabol a Budapesti
Szemlében (1859) voltaképpen a Jokai hibdira vald
célozgatis:

,O nem forgicsolta el tehetségét elhamarkodott
miivekre; elvarta mindig a mizsa ihletési percét s
azért mosollyal is 16n jutalmazva téle. Lassan és szor-
galommal fejt€ tehetségét s szilardita eredetiségét.
S végre — ritka és becses tulajdon! — nem kivant
mads tapsot, csak a jobb részrol jovot és nem Oriilt
mas koszorfinak, mint amit megérdemelt; 6 nem kiiz-
dott a tomegek €s karzatok bravo-kidltasaiért s azért
megnyerte ezeket is, midon a kritika tetszését és a
miiveltek helybenhagyasit megnyeré.”

Hat talan Szasz Karoly, vagy Csengery, vagy
Gyulai nagyobb tehetségnek tartotta Feuillet-t, mint
Jokait? Nem. Kritikdjuk csak annak a visszahatasnak
a kifejezése, melyet igazsagérzetiikre a Jokai-imadok
larmas terrorja gyakorolt. Byronrdl, Balzacrol,
Thackerayr6l és Heinerdl, mint a vildgfaidalom f6-
képvisel6ir6l mondja Gyulai, de Jokairél is mond-

T
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hatna: ,,Néha az embernek éppen Ugy kedve j6 vé-
deni &ket megtamaddik, mint 6csarolni magasztal6ik
ellenében.” ime a jozan kritika jogos hangja mindkét
irany( véglet ellen. Jokaira vonatkozélag csak a ma-
gasztalds tévedt elfogadhatatlan végletbe. Ha mél-
tatlan tdmadasok eérték volna Jokait, Gyulai kétség-
telenll partjara kelt volna; egyszer meg is tette.

Az egykoru szertelen Jékai-imadatot tehat azért
is karosnak kell mondanunk, mert ez okozta, hogy
Gyulai mesteri kezéb8l joforman csak tagaddlagos
vonasokat birunk Jokai arcképéhez. Ezért van az,
hogy ma is a hibak megallapitasa terén mutatkozik
gyakorlottabbnak, kiforrottabbnak a Jokai-kritika,
mintsem a Jokai-mivek rendkivili szépségeinek fol-
ismerésében és magyarazasaban.

Lassanként Jokai belatta, hogy a kritikusokkal valé
elméleti vitatkozas red nézve nem jarhat sikerrel.
Abba is hagyta az esztétikai targyd polémiakat, rop-
pant mennyiségl kolt6i munkassadgaval azonban to-
vabbra is b6 alkalmat adott a kritikdnak a vele valo
foglalkozésra. A komoly, lelkiismeretes kritika gyak-
ran meg is rotta Jokaiban éppen a termelés roppant
szaporasagat, de elvégre a kritikai koztudatban is
mindinkabb kezdett kialakulni a meggy6z6dés Jokai
kolt6i miikodésének irodalomtorténeti nagy érdemére
és jelent6ségére vonatkozdlag. Gyulai allaspontja
ebben az irdnyban! mindig tartézkodé maradt Jokait
illetéleg, ha nyelvi és elGadasbeli jelességét tobbszor
elismerte és kiemelte is. De Salamon Ferenc — aki
egyebként igen szigori megitélésben részesitette Jokai
iroi egyéniségének egyik-masik gyonge oldalat — mar
bedllitja Jokait abba az irodalomtorténeti perspek-
tivaba, mely csakugyan legszebben mutatja Jokai te-
hetségének aranyait és kolt6i szerepének nagy fon-
tossdgat. Salamoni mar 1855-ben Josika, EOtvds és
Kemény mellett emliti Jokait s noha zarotétele ne-
gativ eredményt mutat, de a kiindulopontban elismeri,
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~ hogy Jokai ,népiink szellemébe mélyebben van avatva
s leginkabb wolna tan hivatdsa prozaban kovetni azt az
iranyt, melyet az elbesz€él6 verses nemben Arany
képvisel*; * 1861-ben mar hatarozottabb elismeréssel
jeloli ki Jokai szamara a megtiszteld helyet: ,Nem
habozhatunk kimondani, hogy dramai nyelviink nem
all ott, ahova a lirait Pet6fi, az eposzit Arany és a
regény nyelvét Jokai emelte az tijabb id6kben, erd,
jellemzetesség és eredeti magyarsidg dolgaban®;*
ugyanezt a véleményét megismétli 1862-ben * s ugyan-
ekkor mulasztast allapitvin meg a kritika részén
regényirdink méltatasat illetéleg, ismét legkivalobb
regényirdink kozé iktatja Jokait: ,,A komolyabb és
lelkiismeretes kritika... csaknem mindig tartézkodd
némasaggal add meg a tiszteletet Josikanak, Eotvos-
nek, Keménynek és Jokainak...“*
1861-ben, a Szegény gazdagok c. regény megie-
lenése alkalmaval Arany Janos irt meleg hangii, ter-
jedelmes ismertetést Jokairdl, kiilonosen kiemelvén
nyelvének és mesemondasaniak biibdjos szépségét.
., Oly eredeti magyarsaggal s sajit ize szerinti zamat-
tal nem ir senki, egy-két (de mar nem ¢él6) langeszii
versirénk kivételével”, mondja Arany, a zdroieles par
szoban belelopva itéletébe a maga nagy szerénységét.
,Prozaban kétségtelen elsésége van Jokainak.” Egyit-
tal Arany is figyelmezteti a kritikat Jokai iranti kote-
lességére. ,,Jokait a kritika mindeddig nem méltatta
eléggé ... Ideje volna tiizetesen fogni targyalas ala s
tanulmanyozni osszes regényiréi miikodését... A Sz.
Figyel6 oromest nyitna tért ilyven vizsgalatnak...”“®

Irodalmi tanulmanyok I k. 96. L

2Dramaturgiai dolgozatok (1907) II. k.
138. L

L3 U R | il e
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Szépirodalmi Figyeld. Szerk. Arany Janos.
. évi. 31, sz. (1861. majus 6.)
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Arany felhivadsa eredménytelen maradt. Jékairdl
egyetlen egy Osszefoglal6 jellegli, érdemesebb tanul-
méany sem jelent meg két évtizeden keresztil. 1881-ben
aztan a Budapesti Szemle kozOlt egy essayt Gyulai
egyik tanitvanyéanak, Péterfy Jen6nek a tollabdl,
Jokai Mor cimen'. Péteriyt6l egyidejlileg) a masik két
jeles regényir6rol, E6tvosrél és Keményrél is megje-
lent egy-egy tanulmany s megallapithato, hogy e két
utébbival, kiléndsen pedig a Keményr6l széléval az
elemzés mélysége és tanulsdgos volta tekintetében a
Jokai-essay nem all egy fokon. Hogy a redlista regény
motivacidja szempontjabdl tekintve a Jokai-regények
féalakjai tobbé-kevésbbé el vannak rajzolva, ez any-
nyirai nyilvanvalé és kozismert dolog volt mar akkor
is, hogy ennek a bebizonyitdsa ugyszélvan semmi
munkajaba nem ker(ilt Péterfynek s abban a sikerben,
mellyel ezt a kénnyl feladatat elvégezte, van valami
herosztrateszi vonas. Péterfy maga is érezte — ta-
nulmanya végén el is ismeri — hogy éppen ez az egy
(bar lényeges) szempont az, ahonnan Jokai irdi je-
lességeibdl Ggyszélvan semmi sem lathatd. Valami
nagy Urességet éreziink ma is ez essay elolvasésa
utan... mintha egy védtelen ember elgdzolasat néztiik
volna végig.

A Jokai-kritika renaissance-a mindenkorra a Be6thy
Zsolt nevéhez fliz6dik. Beothy is latja, s6t meg is
allapitja Jokai tehetségének fogyatkozésait, de egy-
részt nem hdnyja be a szemét e tehetség els6rangu
erényei el6tt sem, mésrészt pedig egyik-masik fogyat-
kozasnak (népmeséi jellegd, naiv vilagnézet) iparkodik
mintegy a lélektani genezisét megfejteni, vagyis Jokai
koltészetének egyes tulsagaihoz mintegy a johiszem-
ségi kulcsot megtalalni, mert az ilyesmi nem kis mér-
tékben kozrehat arra vonatkozolag, hogy a biralé mi-
lyen &llast foglaljon el a kolt6 egyéniségével szem-
ben. Bedthy nem irt ugyan terjedelmesebb munkat
Jokairél, de az 6 nagy tekintélye alapozta meg a
Jokairol vald itélkezésiinkben azt az iranyt, mely ma
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mar daltalanosan elfogadottnak mondhatdé s amely
meglehetés nagy szog alatt haijlik el a Gyulai és Pé-
terfy iranyatol.

Eleinte, mikor Beothy még fiatalember volt s nem
n6tte ki magat a Gyulai elismert utodava, az irodalmi
értékelés utmutato tekintélyévé: bizony neki is a po-
Iémia eszkozeihez kellett folyamodnia s a Jokai koltoi
presztizse €rdekében hadakoznia Gyulai ellen, vagy a
Gyulai fegyvereit forgaté kritikusok ellen. A hetvenes
években egy ideig az Athenaeum c. folyoGiratot szer-
kesztette s ebben minden alkalmat felhasznalt arra,
hogy a kritika tilsagosan éles vagasainak lehetdleg
elvegye az erejét, hogy Jokai kiilioldi nagy népszerii-
ségét bizonyitoé hireket kozolion stb. Gyulai néha csak-
pgyan olyan banto éllel fogalmazta meg kifogasait
Jokai egy-egy miivének megbirdldsa alkalmaval, hogy
Beothy méltan érezhette kotelességének az ilyen Kki-
feiezések ellen felszolalni. Példaul Gyulainak a Jokai
Eppur si muove c. regényére vonatkozo biralatat
Beothy nem hagyta sz6 nélkiil s igy emel 6vast ellene:
,»Vélekediék Gyulai tur Jokai feldl ugy, ahogy neki
tetszik és vessen érvet allitisa mellé a latba, ameny-
nyit tetszik: ez ellen semmi kifogasunk. Azonban az
irodalom kozérdekében mélyen fajlalnok, ha a (Buda-
pesti) Szemlében meghonosodnék az a hang, mellyel
a Jokai-kritika ,indusztrializmus® és ,pénziigyi tekin-
tetek’ emlegetése kozt végzodik . . .** Egy masik Jokai-
regény (A szegénység iutja) megielenésekor egyebek
kozt azt mondja Beo6thy: ,Beszéljenek barmennyit
a ,belsé siker’ epés emberei, nem fogjdk elvitathatni
orvendetes jelentéségét annak g koriilménynek, hogy
van legalabb egy irénk, akit olvasnak.“* Beothy és
Vadnay Karoly voltak azok, akik a M. T. Akadémia
biralo bizottsdgaban leszavazvan Gyulait, a Jokai
Tengerszemii holgy c. regénye szamara kérték az

1 Athenaeum 1873. 125. hasab.
* U. o. 1874. 1504. hasab.

4
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akadémiai kitlintetést, amit az Akadémia meg is adott.
Bedthy hivta fel a kozfigyelmet Jokai dregkori kis re-
gényének, a Sarga rozsanak remek voltara, 6 maga
irta meg a szerkesztésében megjelent nagy irodalom-
torténet szamara a Jokairol szol6 szép méltatast és
Jokai haldla utan a Kisfaludy-Tarsasagban 6 — az
elnék — sietett megtartani emlékbeszédét, a kegyelet
ékesszOlasdnak s a szaktudés meggy6zOdésének e
gazdag szinpompdju, becses termékét.

A JOkaira vonatkozd tudomanyos kdzvélemény a
Beothy-féle reviziot a legutdbbi id6kben Orvendetes
gyorsasaggal elfogadta, de — ez mar kevésbbé orven-
detes — ugyszo6lvan minden vita nélkiil. Pedig Gyulai
is, Bedthy is csak nehany alapvet6 szempont kijel6lé-
sét végezte el a Jokai-kritika terén, tehat régota szik-
séges lett volna megkezdeni a ,,nagy per* anyaganak
tlzetes, lelkiismeretes, rendszeres bir6i megvitatasat,
feldolgozasat. Mindenesetre Bedthy Utmutatasa dta ké-
szllt mar nalunk nehany értékes dolgozat, de ezek is
rendszerint inkdbb csak részei, fejezetei egy-egy szé-
lesebb targykort feldleld munkéanak, tehét voltaképpen
nem is onmagukert jottek létre.

A tudomanyos kritika e tartézkod6 magaviseletéinek
egyik oka bizonyara az a koriilmény, hogy Jokai rend-
kivll hossz( ir6i palyaja benydlt egészen a mi nem-
zedékiink idejéig, és a tudomanyos kutatast mintegy
az él6 iréval szemben érvényesilé tekintetek feszé-
lyezték még a legkdzelebbi maltban is. De ha elismer-
juk is, hogy a tudomanyos buvarlat némely (pl. élet-
rajzi, motivum-torténeti stb.) vonatkozasban Jokai ha-
lalaig talan nem volt id6szerl, mégis csodalkoznunk
kell azon, hogy pl. Jokai oOriasi népszer(iségének leg-
fébb és legméltébb forrdsat, irdi tehetségének vitan
felll allo, legtokeletesebb oldalat: nyelvét mandezideig
nem vette komoly vizsgélat alad a szaktudomany, Ggyr
hogy ebben a Jokai kolt6i értékelésére nézve legelsd
rangu kérdéshen ma sem tudunk egyebet mondani ne-
hany altalanos szdlamnal. Pedig a Jokai-stilus szotari,



412 »

nyelvtani és esztétikai szempontl vizsgalatat semmi-
féle kényes helyzet nem fenyegette eddig sem, az ered-
mény el6relathatdlag igen gazdag, becses, Orvende-
tes volna és sok tanulsagot nydjtana a nyelvtudomany-
nak is, az irodalomtorténetnek és az esztétikanak is.

De addig is, mig a kritika részletesen ki nem dol-
gozza Jokai ir6i arcképét: legalabb korvonalaiban és
legjellegzetesebb vonasaiban tisztdn all az mar ma is
el6ttunk.

Ennek az arcképnek mar a kerete és a hattere is
badmulatra ragadja a szemlélét.

A keretet egy tobb mint hat évtizedre terjed6 élet-
palya adja, a kolt6i teremtd tehetségnek s altalaban
a szellemi munkabirdsnak olyan rendkivili példajat
szolgdltatva, amely méltan foglal helyet a legmagasabb-
rendi emberi teljesitmények vilagraszél6 rekordjai
kdzott. A magyar irodalom minddssze egy olyan kolt6i
pélyafutast tud felmutatni, a Lévay Jozsefét, amely a
maga teljes hét évtizednyi tartamaval a miivészi alkoto
er6nek még nagyobb szivissagardl latszik tantskodni.
De e két irdi palya kiils6 méretei kdzott mutatkozd
kiillénbozetet legaldbb is kiegyenliti egyfelél az a ko-
rilmeény, hogy Lévay a maga testi és szellemi egész-
ségére hetedfél évtizeden keresztil az idillszer( vi-
déki életmédnak Ugyszélvan dietétikus Ovatossagaval
vigyazott; maésfel6l pedig az, hogy a Jokai koltéi mdi-
kodése mennyiség dolgaban is, esztétikai érték tekin-
tetében is messze tllszarnyalja a Lévayét.

Ami a hatteret illeti, az is egyike a legkapraztatob-
baknak és legmélyebb tavlatiaknak. Magyarorszag
ezeréves torténetének legeszményibb lendiletd, leg-
igéretesebb idészaka, az 0. n. reform-kor képezi a
hattér legbelsd sikjat a maga romantikus eszmevilaga-
val, tlineményes tehetségli nemzedékével és vilag-
torténelmi jelent6ségli szenzéacidjaval: a szabadsag-
harccal. A hattér kdzéps6 terliletén egy, tetszhalott
nemzet ravatala sotétlik s ott virraszt korilotte a gya-
szol6 nemzedék, véarva a felamadast, melyet Kossuth
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és Deik mds-mas gyogyitomoddal, de a honszere-
tetnek egyforma buzgalmaval igyekszik elokésziteni.
A hattér eliilsé része a kiegyezés utdni boldog, vagy
boldognak latsz6 Magyarorszigot mutatja, nagy-
szabasti kulturdlis haladdsaval, a f6varos kabitéan
gyors fejlédésével, az orszag politikai helyzetének s
az illeté magyar nemzedék erkolcsi vilagnézetének lap-
pango, de éppen azért veszedelmes és egyre sillyos-
bodd szervi bajaival.

Ez a roppant mélységii hattér menthetetleniil el-
nyelne egy atlagos, kozonséges méretii emberi egyé-
niséget, de a Jokai alakjat nem elnyeli, hanem kiemeli,
mint hiarom torténelmi jelent6ségii korszak egyik ve-
zérls szellemét. E grandidzus koltéi arckép lényegét
hidrom olyan tehetség adja meg, amelyek nemcsak
egyiittvéve nem talalhatok fel ilyen mértékben senki-
masnal, hanem a maguk nemében kiilon-kiilon is gy
tekinthetok, mint az illet6 koltéi értékeknek mind-
ezideig leghatisosabb nyilvanuldsai a magyar kol-
té;zet teriiletén.

Az els6 kozottiik: a dobbenetes erejii, szuverén
hatalmii, kdprazatos szinpompaji fantdzia, melyhez
foghat6 csak egy van irodalmunkban: a Vorosmartyé.
Ez a képzelet gatat nem akar ismerni, féket nem tiir,
mindent fijrateremt, dtvarazsol, eltorzit, meghamisit ...
mint ahogy pl. az iivegprizma meghamisitja a fehér
fénysugarat, midon a szivarvany gazdag szin-skalajara
bontja fel azt. (Valoban, a Jokai jatékos osztonii kép-
zelete. akarhanyszor ép oly kevéssé van tudataban
az 4altala elkovetett ,hamisitis*“-nak, mint a kisérletezo
fizikus iivegprizmaja). A romantikus latdsmodnak egyik
legiellegzetesebb és legmagasabbrendii kozege a Jokai-
fantdzia az egész wvilagirodalomban. Elsd tekintetre a
Victor Hug6éhoz hasonlit legjobban, de ez utobbi kol-
tonek a képzeletét valami hideg nagyszeriiség teszi
egyoldalivd, sohasem tud felolvadni olyan konny- és
mosolyfakaszto érzelmességben, amilyen a mi Jékain-
kat inkabb Dickensnek avatja kedélyi rokonava,
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Ennek az ellendllhatatlan varazsi érzelmességnek
a forrasa a szivben van s tapldlé nedve: a humor. A
humor nedve is fénytorésre szolgil, de ez a nedv
konnycseppként lopédzik oda a kiilsé vilag és az em-
beri szem koz¢, benne fiirdik meg életlatasunk egész
anyaga. Az emberiség joltevibi kozé tartoznak azok
a nagy irok, akik mintegy rendelkezni tudnak kény-
nyeinkkel, uralkodnak a kedélyiinkon. Jokai ezek
kozill vald, még pedig a legnagyobbak koziil. Nem
filozofiai mélység teszi az 6 humorat esztétikai nagy
értékké s az olvasok szdzezreire nézve jotéteménnyeé,
hanem a lélek orok virgoncsiaga, az idedlista vilag-
felfogas naiv optimizmusa, az ifjti kedélynek jatékban
levezetodod folos energiaja. Annyira a szivébdl fakad
ez a humor Jokainak, annyira természetes szellemi
képz6dmény ez ndla, hogy noha az élet mélységeibe
nem segit is bepillantani, de hatarozottan filozofiai jel-
leget és jelentGséget is nyer a latismodnak attél a ko-
vetkezetességétdl, mely Jokai humoros imiiveinek ha-
talmas tomegében megnyilvanul. Ebben a fiatalos,
kedves, artatlan genreben mindméig 6 a mi legnagyobb
humoristank.

Jokai koltoi egyéniségének ez a két alapvonidsa egy
nagyszerii harmadik tehetségben olvad magasabb
Osszhanggd: a Stilusban, mert ez a stilus nemcsak el-
meséli nekiink a téma anyagat, hanem lattatja is azt
veliink és kedélyi motivumma is teszi reank nézve.
A magyar szépprozai nyelvnek Jokai a leggazdagabb
birtokosa, megkozeliteni is alig egy paran tudjik iro-
dalmunkban. A Jokai-stilus gazdagsidga nemcsak a
szokincs boségében 4ll, hanem ezenkiviil a nyelv festoi
és zenei szépségeinek olyan pazar é€rvényesiilésében,
hogy ennck idegen nyelvre vald . egyenloértékii lefor-
ditasa az elképzelheté legnehezebb feladatok kozé
tartozik. Jokai stilusinak megvesztegets, elvarizsold
sikere nem firadsdgos miigond eredménye, hanem
az osztonszeri mesemondd talentum konnyii diadala,
ami kiilbnben k6zo6s tulajdonsaga a vilagirodalom leg-
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nagyvobb elbeszéldinek. Jokai minden idok egyik leg-
nagyobb elbeszéld koltoje, a magyar szépprozai kol-
tészet korszakalkotd hdse, aki nyelviink szépségeibdl
legtobbet hozott eddig napfényre, a magyar szépprozai
nyelv miivelése terén egymaga egész ir6i nemzedék-
nek a munkajat végezte el s ranevelte nemzetét. arra
a miiveltségi fokra, hogy a kedvét keresé regények -
és novelldk stilusival szemben igényei legyenek, ha
mindjart csak Osztonszerfiek is. :

Ez a hirmas tehetség egyiittvéve a legeredetibb
koltoi langelmék kozé emeli Jokait. A magyar tudo-
manyos kutatisnak egyik legszebb, legméltobb feladata
és egyik elharithatatlan kotelessége: hozzafogni minél
tobboldalii és minél mélyrehatébb objektiv vizsgalata-
hoz és értékeléséhez annak a dis orokségnek, melyet
a magyar nemzetre s az egész miivelt emberiségre,
nézve a Jokai koltészete jelent esztétikai becsénél
fogva és a benne tiikroz6dé eszményies vilignézet
erkilcsi nagy jelentésége altal egyarant.
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