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ELOSZO.

bevezetésében mar jeleztem, hogy ezzel a

kényvvel kezdtem meg annak a tervnek a
megvaldsitasat, a melyet tudomanyos életfelada-
tomnak tekintek s a mely nem mas, mint a
romai aranykori koltészet 6t klasszikusanak mo-
nographikus ismertetése ©6nallé kutatasok alap-
jan, de a nagykozonségnek is élvezhet6 iro-
dalmi formaban. Az ott kozzétett programm
értelmében Vergilius utan Tibullusrol kellett
volna kilon kotetet irnom, de id6kdzben a ro-
mai elegia-irokkal val6 tiizetesebb foglalkozés
azt a meggy6zOdést érlelte meg bennem, hogy
helyesebb lesz az elegia két fokepviselbjét,
Tibullust és Propertiust A romai elegia 6ssze-
foglalo czime alatt egyiitt és egy kotetben tar-
gyalni, mert ez a két ir6 annyira egy csapa-
son halad s egész munkassdguk oly szoros
Osszekottetésben van egymassal, hogy szétvélasz-
tani Oket csaknem lehetetlen. Hiszen akér

Vergilius életérdl és muveirdl szol6 munkamal

1 Ez a konyv is a M. T. Akadémia konyvkiado
vallalatanak kotetei kozt jelent meg 1902-ben Vergilius
élete és mivei czim alatt.

1*



Vi ELOSZO

Tibullusszal, akér Propertiusszal foglalkozunk,
ha igazdn meg akarjuk érteni Oket, Gallusig,
a romai elegia megalapitojaig, kell visszamen-
nink, a kit6l mind a ketten fliggenek s igy,
ha e két iroval ket kulon kotetben foglalkoz-
nank, a bevezetd részek mind a két munkéban
azonosak lennének; masrészt Tibullus és Pro-
pertius kolcsonbsen hatottak egymasra s egyik-
rél sem beszélhetiink a mésikra valo utalas nél-
kil. Olyan konyvet kellett tehat irnunk, a mely
Osszefliggésben targyalja az Osszetartozokat. Tu-
lajdonkép még ennyivel sem volna szabad meg-
elégedniink, hanem Tibullus és Propertius utan
at kellene térnink az elegidban kozos tanitva-
nyukra, Ovidiusra, mert csak ennél az irénal
ér véget a mifaj organikus fejl6dése, de czél-
szer(isegi okok, nevezetesen Ovidius kolt6i teve-
kenységének sokoldalisaga és nagy terjedelme,
parancsololag kovetelik, hogy ennek az ironak
egymaganak kulon kotetet szenteljlink.

Ardmai elegiardl 6sszefoglal6 munka Gruppe
1838-ban kiadott s a maga idejében igen jeles
konyvel 6ta nem jelent meg. lddészer(inek lat-
szott tehat az azdta nagyon szétagazott kuta-
tds és az egész roppant terjedelm( szakiroda-
lom eredményeit eklektikus és @sszeegyeztetd
feldolgozasban szélesebb kordknek is hozzaférhe-
téve tenni. De minthogy a munka kdzben sok dolog
ban egészen mas eredményre jutottam, mint a

1 Die rémische Elegie. Kritische Untersuchungen mit
eingeflochtenen Ubersetzungen von 0. F. Gruppe. Leipzig.
Wigand, 1838.
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latin irodalom eddigi kutatoi, és mivel magaban a
szbvegben, mint nagyobb kozonségnek szant
olvasmanyban, kutatdsaimnak csak kész ered-
menyeit kozOlhettem, szikségesnek lattam a
szakférfiak tdjékoztatdsa végett a konyv végere
tett tudomanyos fliggelékben a forrasokbdl iga-
zolni az egyes fejezetekben elGadott eredeti né-
zeteimet. Ennyiben eltértem, a mi a koényv be-
rendezeseét illeti, Vergilius-monographiamtol, mert
ott a kutatds elGrehaladottabb volta miatt ke-
vesebb vitas kérdéssel volt dolgom s igy mdd-
jat tudtam ejteni annak, hogy részint magaban
a szovegben, részint a jegyzetekben a tuddsok-
nak is megadjam a kivant felvilagositast.
Gruppe emlitett munkajanak legnagyobb
hibdja az volt, hogy nem foglalkozott b6vebben
a romai elegia eredetének kérdésével. Mulaszta-
sat az utdédok sem pétoltak s az irodalomtorte-
net legljabb feldolgoz6i is megmaradtak a régi
feltevés mellett, hogy a rémaiak a subjectiv
természetli erotikus elegidt mint kész mifajt
vették at az alexandrinusoktdl. Engem az ale-
xandrin elegia toredékeinek s a rd vonatkozo
egyéb forrdsoknak ismételt atvizsgalasa arrdl
gy6zott meg, hogy a rémai elegia nem lehet
az alexandriainak kozvetlen folytatasa, mert
Philetasnak, Callimachusnak és kovetGiknek
szerelmi elegiai nem voltak subjectiv termé-
szetl lyrai, hanem erotikus mythosokat elbe-
szél6, tehat lényegokben epikus koltemenyek.
Ezt a tételt, a mely egészen Uj vilagot vet a
mifaj keletkezésére, igazoltam A romai elegia
viszonya a goroghtz czirnd akadémiai érte kézé-
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semben,1 s ebbdl indultam ki konyvem els6
fejezetében is, a mely jorészt nem egyéb, mint
emlitett értekezésemnek a konyv tobbi részeihez
alkalmazott atdolgozasa,

Minthogy ily modon az eddig feltételezett
kapcsot a romai és az alexandrin elegia kozt
megszakitottam, az a feladat harult ream, hogy
a mifaj fejlédését romai talajon mutassam Ki.
Ezt a czélt szolgalja munkdm masodik és har-
madik fejezete, a melyeknek magva szintén
megvan mar emlitett értekezésemben. A maso-
dikban Catullus és Calvus iroi mikodésérol
sz6lva azt igyekszem bebizonyitani, hogy az
elébbi az erotikus epigrammabol, az utdbbi
pedig a gyaszelegiabdl fejlesztette ki a subjectiv
természetli szerelmi elegiat s 6k készitették el6
Gallus follépését. A harmadikat egészen Gallus-
nak szentelem s azt mutatom ki, hogy az 6
Lycoris-elegidi az 0j mdfajnak mar teljesen Ki-
alakult példai voltak, s hogy ezentdl mddosi-
tanunk kell azt a képet, a melyet idaig alkot-
tunk magunknak a romai aranykori koltészet
fejlédésérél. Gallus most mar nem ugy all el6t-
tink, mint az Euphorion utdnzoja, hanem, mint
nyomtaposé és midfajalapitdé, a kit, ha nem is
formabeli tokéletesség, de irodalomtorténeti jelen-
t6ség dolgdban mint egyenl6 rangut Vergi-
lius és Horatius mellé kell allitanunk. Nem is
szabad t6bbé, mint eddig, azt hinnink, hogy
Gallus, Tibullus és Propertius egyforman fiig-

1 Megjelent 1903-ban a M. T. Akadémia nyelv- és
széptudomanyi értekezései kozott.
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genek a gorég mesterektdl, hanem nézetiinket
oda kell mdédositanunk, hogy csak Gallus fugg,
a mennyiben fligg, kozvetlenll az alexandrinu-
soktdl, mig Tibullus és Propertius, mint egy
kialakult m(faj tovabbmdvel6i, kozvetlenul Gal-
lustol fuggenek s ha formai tekintetben felll is
multak mesteriiket, mégis csak epigonok vele
szemben.

Koényvem mar keészen allott, a mikor kezembe
keriilt a Rheinisches Museum czim(i német folyo-
irat 1905. évi januari flizete, a melynek 3s.
és kovetkez6 lapjain Jacoby Félix, boroszlbi
egyetemi magantanar ,,Zur Entstehung der romi-
schen Elegie” ez. értekezése olvashato. Ebben
a kovetkez6 ket tételt igyekszik bebizonyitani
a szerz6: 1. hogy az alexandrinusok egyaltala-
ban nem irtak subjectiv erotikus elegiékat,
mert az 6 elegidik erotikus mythosok elbeszé-
lései, tehat lényegileg epikus koltemények vol-
tak ; 2. hogy a subjectiv erotikus elegiat,
mint az alexandrin elegiatol kulénbdzd muiifajt,
Cornelius Gallus teremtette meg s utana indult
Tibullus és Propertius. A mit tehat en fonnebb
érintett értekezésemben, a melyet az Akademia-
ban 1902 oktober 6-an egész terjedelmében fel-
olvastam s 1903-ban kiadtam, mint a magam
folfedezéseét hoztam el6, Jacoby tobb mint két
esztendd mulva ujra folfedezi s Ggy beszél rola,
mint eddig még soha sem hallott dologrol,
rolam pedig az egész értekezés folyaman sehol
sem emlékszik meg. A dologban nem talalnék
semmi felt(in6t, ha értekezésem eredményei idaig
csak magyar nyelven jelentek volna meg; de
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szolt roluk a legelterjedtebb franczia Kkritikai
folyoirat, a Revue critique dhistoire et de lite-
rature, a melynek 1903. évi folyamaban (55.
kot. 357. 1)mlvemnek I. K., azaz Kont Ignacz
tollabdl szarmazd ismertetése olvashatd, es pedig
olyan ismertetés, a mely egészen vilagosan for-
muldzzal értekezésem eredményeit s a tudoma-
nyos vildgban figyelmet is keltett, a mit bizo-
nyit az, hogy a legolvasottabb nemet kritikai
folyoiratok egyike, a Wochenschrift fur Kklas-
sische Philologie kivonatot kozolt bel6le 1903.
évi folyamanak 930. lapjan Recensions-Ver-
zeichnis cziml rovatadban.2 Munkam eredményei

s

tehdt két vilagnyelven s igen feltiné helyen

1 A franczia eredeti igy hangzik: ,,Aprés avoir
achevd ses études sur Virgile, M. Némethy aborde main-
tenant les Elégiaques romain3. Dans un mémoire présenté
a I’Académie Hongroise sur les Rapports d'élégie romaine
avec celle des G-recs il donne un apergu général du vo-
lume, qu’il veut consacrer aux élégiaques romains. I
combat I’opinion de ceux, qui prétendent que Gallus avait
pris comme modele Euphorion, tandis que Tibulle et Pro-
perce s’inspirérent de Philetas et de Callimaque. Eupho-
rion n’a pas écrit d’élégie et surtout pas d’élégies éro-
tiques, dont Gallus était le premier représentant original
chez les Romains. Philetas et Callimaque quoiqu’ils eus-
sent écrit des élégies érotiques n’exprimaient pas leurs
sentiments propres, mais composaient des récits mythiques
a sujet érotique. L’élégie lyrique est done une création
romaine et dans celle création la part de Gallus était trés
grande. “

2 V. 6. a német eredeti szoveget: ,,Németliy G.:
Rapports de 1’élégie romaine avec celle des Grecs : Revue
critique 18. S. 357. Es wird bewiesen, dass die erotische
Elegie der Romer einen selbstdndigen Charakter hatte und
Gallus ihr Begrinder war.”
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lattak napvilagot, Ugy hogy én méltan tarthat-
tam azokat a tudds vilag el6tt ismereteseknek
s elvarhattam, hogy senki, a ki ugyanavval a
kérdéssel foglalkozik, hallgatassal ne mell6zze.
Azeért legalabb a prioritas megovasa érdekében
levelet intéztem Brinkmann Agost bonni profes-
sorhoz, a Rheinisches Museum felelGs szerkesz-
t6jehez, felhivtam figyelmét miivemnek franczia
és német kivonataira, megkildtem neki tovabba
értekezésem egy példanyat avval a kéréssel,
hogy olvastassa el azt valamely magyarul ért6
német tuddssal; mint ilyet figyelmébe ajanlottam
Ziehen Gyulat, az ismert paedagogust, jelenleg
berlini tanulmanyi f6igazgatot, a ki fiatal koréa-
ban hosszabb ideig nevel6skodott hazankban s
nyelviinket tokéletesen elsajatitvan hitelesen ta-
nusagot tehet arrdl, hogy munkam nemcsak
végeredményeiben, hanem jorészt a bizonyitas
eszkozeiben és modjaban is megegyezik a Jaco-
byéval. A szerkesztd el is jart ez lgyben s a
Rheinisches Museum legkdzelebbi szaméaban (1905.
évi folyam 320. 1) magatol Jacobytol kozolt
olyan értelm( nyilatkozatot, a mely a prioritast
a kérdés eldontéseben szamomra biztositja.1

1 Jacoby, miutan elismerte, hogy munkam minden
Iényeges pontban megegyezik az &vével, nyilatkozatat igy
fejezi be: ,,So sehr ich mich einerseits tber dieses Zusam-
mentreffen freue, das fir die Sache nur férderlich sein
kann, so sehr bedaure ich, von Némethys Arbeit, die ihm
die Prioritdt in der Entscheidung der Frage sichert,
nichts gewusst zu haben. Eine Entschuldigung fir diese
Unkenntnis bildet vielleicht die Sprache und der entlegene
Publikationsort der Arbeit, wie auch die Thatsache, dass
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De térjink vissza targyunkhoz.

A kovetkezd ot fejezetben Tibullusszal fog-
lalkozom. Itt kulonds nehézséget okozott a
philologiai irodalomnak az a szegyenletes hianya,
hogy Tibnllushoz a Dissen-ié\e kiadasnak11835-
ben toértént megjelenése 6ta nem irtak tudoma-
nyos kommentart, noha a Dissen jegyzetei a
maguk idejében sem feleltek meg a jogos ki-
vanalmaknak. Ezt a hézagot magamnak Kkellett
a mindenfelé szétszort specialis értekezések fa-
radtsagos egybevetésével pétolnom s ily mddon
munkdm irdsa kozben parergon gyanéant (j Ti-
bullus-kommentart allitottam 0Ossze latin nyel-
ven, melyet a M. T. Akademia classica-philolo-
giai bizottsaga adott ki.2 A negyedik fejezet-
ben Tibullus életét targyalom, addig az id6-
pontig, a middn egészen a koltészetre adja
magat; az ehhez irt fuggelékben probaltam
megallapitani Messalla hé&boruinak sokat vita-

bis zur Zeit des Abschlusses meiner Untersuchung — und
so viel ich weiss auch spater nicht — keine der vielen
deutschen Fachzeitschriften eine Besprechung der Publi-
kation gebracht hat. So ist sie auch besseren Kennern
der Litteratur, als ich es bin, entgangen. Ich muss mich
mit dem Gedanken trdsten, dass mein Aufsatz wenigstens
dazu dienen wird, der richtigeren Auffassung vom Wesen
der romischen Elegie in weiteren Kreisen Bahn zu bre-
chen, als es durch Némethys Arbeit geschehen ist*.

1 Albii Tibulli carmina. Ex recensione Lachmanni
passim mutata explicuit Ludolphus Dissenius. Gottingae,
1835. Két kotet.

2 Albii Tibulli carmina. Accedunt Sulpiciae elegidia.
Edidit, adnotationibus exegeticis et criticis instruxit Geyza
Némethy. Budapestini, 1905.
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tott sorrendjét s aquitaniai hadjaratat a keleti
elé helyezvén, gy hiszem, megtalaltam a kul-
csot ahhoz, hogy a koltd életének eseményeit,
valamint elegidit kell6 egymasutanba allithassuk.
Az 6todik, hatodik, hetedik és nyolczadik feje-
zetben szolok Tibullus elsé konyvérdl, Sulpicia-
val foglalkoz6 dalairol, masodik konyveérdl, igyek-
szem mindendtt megéallapitani az elegiak id6-
rendjét s megtaldlni a kapcsolatot versei és
életének eseményei kozt. JOI tudom, hogy Ujab-
ban a németeknél a magyardazok egész iskolaja
alig akar egyebet latni a rémai elegiaban, mint
a gorog erotikusoknal régen elcsépelt kdzhelyek
halmazat, de egész konyvem éppen tiltakozas
akar lenni e, nézetem szerint, ferde irany ellen,
s féleg, miutan Kimutattam, hogy maga a mui-
faj sem letezett ilyen alakban a gorogoknél,
természetesen nagyobb oOnallosagot kellett tulaj-
donitanom a részletekben is a rémai kolt6knek.
Azt tekintettem tehat legf6bb feladatomnak,
hogy a tagadhatatlanul sok conventionalis mo-
tivumtol kulon valaszszam azt, a mi valésagon
és egyéni élményen alapulénak latszik.
Akilenczedik fejezetben Lygdamus elégiairdl
szblok. Igaz, hogy e kolt6 nemcsak Tibullusnal,
hanem Propertiusnal is sokkal fiatalabb volt,
utdnozta mind a kett6t, verseit mar Propertius
harmadik konyvének megjelenése utan irtals
igy tulajdonkép 6t kellett volna utolsd helyre
tennem, de mivel elégiaiban a mofajt nem fej-

1V. 6. a kilenczedik fejezethez irt harmadik fiig-
geléket.
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lesztette tovabb s nem tekinthet6 egyébnek Ti-
bullus hliséges kovetdjenél — bar Propertius
hatdsa is erGsen érzik rajta — helyesebbnek
tartottam a vele foglalkoz6 részt fliggelékdl
kapcsolni a Tibullusrdl szolokhoz, a mint hogy
a régiek is a Tibullus elégiadival egy gydjte-
ménybe foglaltdk az 6 verseit. A mi Ovidius-
hoz vald viszonyanak régota vitas kérdéset illeti,
Ggy hiszem, sikerllt nagy val6szinlséggel Ki-
mutatnom, hogy Ovidius volt a Lygdamus utan-
z6ja s nem Lygdamus az Ovidiusé. Kulonben
Tibullus - kommentarom  Kiegészitése czeljabdl
Lygdamushoz is irtam latin nyelv(i magyarazo
jegyzeteket, a melyek szinten a M. T. Akadé-
mia classica-philologiai bizottsaganak kiadasa-
ban fognak megjelenni.

Ot fejezetet szenteltem Propertiusnak. A
tizedikben életét targyalom az els6 konyv kiada-
saig, a hol kdlénésen a konyv megjelenése
idejének meghatarozasa érdemel figyelmet, mert
ez moédot ad nekink a chronologiai kérdések
egész soranak helyes megfejtésére. A tizen-
egyedik, tizenkettedik, tizenharmadik és tizen-
negyedik fejezetben kulon-kilén szélok Pro-
pertius négy konyveérdl. Itt nagy segitségemre
volt Rothstein érdemes magyardzd kiadasa,l a
melynek azonban van egy nagy hibdja, az,
hogy az egyes elegiakat nagyobb részt egymas-
tol elszigetelten magyarazza s keves figyelem-
mel van a koztik mutatkozé 6sszefliggésre. En

1 Die Elegien des Sextus Propertius erklart von
Max Rothstein. Berlin, Weidmann, 1898. Két kotet,
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legfébb gondomat arra fordittam, bog} a Cyn-
thia-dalok sorrendjét s egymaéssal valdé kapcso-
latat az els6 barom kdnyvben megéllapitsam s
azt hiszem, bogy sikerilt még a masodik kényv
labyrinthusaban is, a bol legkénnyebb eltévedni,
megtaldlnom az Ariadne fonalat. Itt is az a
meggy06z6dés vezérelt, bogy a kolt§ dalai élmé-
nyeken alapulnak, bogy a dalok helyes sorrendje
elbeszéli nekiink élete regényét s hogy az egyes
elegiak csak egymassal vald 6sszefliggésiukben
magyarazhatok meg igazan.

A targy természete hozta magaval, hogy
egyetmast kénytelen voltam Vergilius-kényvem-
b6l e munkéba atvenni. Vergiliusom masodik
fejezetében képét adtam a rémai koltészet egész
fejlédesenek s a mit e mivem masodik fejeze-
tének elejen a Valerius Cato-féle iskolarol mon-
dok, csak ismétlése az ott megirottaknak. To-
vabba, mivel Gallus koltészetét féleg Vergilius
eclogéibol ismerjik, mindazt, a mit a Gallus epi-
kai m(kddésére vilagot veté hatodik eclogardl
Vergiliusom negyedik fejezetében mondottam,
ismételnem kellett mostani kényvemnek Gallus-
rol szol6 harmadik fejezetében. lgaz, hogy
mind a két helyen egyszeriien utalhattam volna
elébbi miivemre, de, minthogy nem kdvetelhetem
az olvasétol, hogy a monographia-cyclus min-
den kotetét megszerezze, eljarasomban azt a czélt
tartottam szem el6tt, hogy az egyes kotetek
kalon is hasznalhatok legyenek.

Nem fejezhetem be ez el6szot a nélkl,
hogy egy kedves kotelességnek eleget ne tegyek.
Forré kdszonetemet fejezem ki e helyen is tisz-
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telt bardtomnak, Csengeri Jaiios egyetemi tanar
arnak, az okori klasszikusok kitind magyar
atlltet6jének, a ki nekem megengedte, hogy
Catullus-, Tibullus- és Propertius-forditasatl
tetszésem szerint hasznaljam fel kényvem czeél-
jaira. Téle valdk tehat az 0Osszes verses idéze-
tek, a melyeken csak ott valtoztattam, a hol
az eredeti szbveg megallapitasdban vagy magya-
razatdban a forditotol eltértem. Neki koszon-
hetem, hogy ezattal konnyebb helyzetben vol-
tam, mint Vergilius életének és miveinek tar-
gyalasakor, a mid6n lépten-nyomon kénytelen
voltam f4jdalmasan érezni megfeleld magyar
forditasok hianyat. Kilénds oréomemre szolgal,
hogy mikodésiunk e téren egymast Kkiegésziti,
mert ezentll a magyar olvasé az 6 forditasai-
bél s az én kdnyvembdl alaposan megismerked-
hetik a romai elegiakusok mdveivel s a rajuk
vonatkozo fébb tudnivaldokkal.

Végul még csak annyit, hogy legkdzelebb
Horatiusra térek at, sremélem, hogy harom év
mualva ezt a munkamat is a kdzonseg kezébe
adhatom. Utolsénak Ovidiust hagyom, mert 6
volt az aranykor kolt6i kozt a legfiatalabb, a
Kire az 6regebbek valamennyien hatottak s igy vele
akkor foglalkozhatom majd legeredményesebben,
ha az el6doket mar mind attanulmanyoztam.

1 Forditasai a kovetkez6k: Tibullus elegiai, Buda-

pest, Franklin-tarsulat, 1886; Propertius elegiai, Budapest,
u. o. 1897; Catullus versei, Budapest, u. o. 1902.

NEMETHY GEZA.
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ELSO FEJEZET.

A ROMAI ELEGIA VISZONYA A GOROGHOZ.

A romaiak harom kolt6jiuket ismerték el az elegia
mestereinek: Cornelius Gallust, Tibullust és Proper-
tiust. Mind a harman a rémai koltészet classikhs
virdgzasa idejében, Augustus kordban éltek s egész
ir6i miikodésik egy csapason halad. Elégidik csekély
kivétellel lyrikus természet(i és erotikus tartalmd kol-
temények, melyeknek targya a kolt6k sajat szerelmi
érzései és élményei: Gallus az & Lycoris-at, Tibullus
Deliat és Nemesist, Propertius Cynthiat tette versei-
ben halhatatlannd. A legoregebb koztik Gallus volt
s 6t illette meg az az érdem, hogy az elegiat a romai
irodalomban meghonositotta.

Mivel a romai koltészet kezdett6l fogva gordg hatas
alatt allott s fejl6dése egyértelm(i volt Gjabb és Gjabb
gorég mlformak eihoditadsaval,1 a Gallus elegiair6i
munkéssagat sem érthetjuk meg a nélkil, hogy tisz-
taba ne hoznék a gordg elegidhoz val6 viszonyat s
igy kdényviink e bevezet6 fejezetében legaldbb egy futd
pillantast kell vetnlink a gordg elegia hosszi évsza-
zakra terjedd és nagyon valtozatos torténetére. A f6-
kérdés itt az, hogy a gordg elegia nagyszam( kép-

1 B6vebben széltam errdl Vergilius élete és mivei (Buda-
pest, Akadémia, 1902) cziml kdnyvem maésodik fejezetében.

1*
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visel6i kozt kik voltak Grallus mintaképei, illet6leg,
hogy e m(faj szdmos alfaja kozil melyik az, mely-
hez a romai elegia kozvetlenil kapcsolodik?

Az elegia a gorog koltészetnek az éposz utan
leghamarabb kifejlédott miifaja. Mar kiilsé alakjanal
fogva is legkozelebb jar az époszhoz: a lehetd leg-
egyszeriibb, kétsoros versszakokbdl all, az elsd sorban
megtartja a hexametert, a masodikban pedig a penta-
metert alkalmazza. A hagyomany szerint eredetileg
fuvolakiséret mellett énekelt gyaszdal volt s valdban
az elegiai distichon maradt mindvégig a gyaszdal
szokasos formaja. De maér a legrégibb idékben alkal-
maztadk ezt a versmértéket a fuvolakisérettel egyitt
mas tartalm( kolteményekre is, Ugy hogy mindjart
a legels6 el6ttiink ismeretes elegiakusoknal megkilon-
boztethetjik az elegia harom alfajat, a politikai, az
erotikus és a gnomikus vagy oktatd elegiat.

A politikai elegia legrégibb képvisel6je ephesusi
Callinus, a ki a Kr. e. hetedik szdzad els6 felé-
ben élt, mikor a cimmeriai barbarok a Fekete-tenger
északi partjairdl Kis-Azsiaba tortek, Phrygiéat és Lydiat
elpusztitottdk s az ion gyarmatokat is fenyegették.
Erre a betdrésre, valamint Ephesusnak Magnesiaval
folytatott habordjara vonatkoznak rank maradt csekély
szam( toredékei, melyekben polgartarsait batorsagra
s a hazaért vald dics6séges kuzdelemre buzditja. Egy
csapason haladt vele Tyrtaeus, a ki Spartdban élt a
masodik messenei haborl idején a Kr. e. hetedik sz&-
zad masodik felében. Kolteményei éppen e viharos
id0szak eseményeire vonatkoznak. Hires volt Torvé-
nyesség (Elvolua) cziml elegiaja, melylyel a spartaiak
kozt kitort belviszalyt akarta lecsillapitani, tovabba
az Intelmek (TiroiHjxou) gydjteménye, melybdl harom
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teljes elegia maradt rank : ezekben a spartaiakat a
messeneiek ellen vivott harczokban batorsagra ser-
kenti s Ova inti 6ket a gydvasdg szégyenétol.

A politikai elegiab6l az oktatdba vald atmenetet
latjuk Solonnal (639—559 Kr. e.), a hires attikai
térvényhozonal, a ki jeles kolt6 is volt. Versei els§ sor-
ban sajat politikdjanak szolgalatdban allottak, a meny-
nyiben elégidinak féczélja az volt, hogy a népet
politikai eszméinek Udvds és sziikséges voltardl meg-
gy6zze. Koélteményeinek mas része azonban mar nem
a napi politikara, hanem a polgari élet és az élet-
bolcseség altalanos szabalyaira vonatkozott s ezekkel
alapitotta meg Solon a gnomikus elegiat. A rednk
maradt toredékek némi fogalmat adnak kdltészetének
iranyarél: a polgarokat egyetértésre és a torvények
tiszteletére buzditja, int az élet 6rémeinek okos élve-
zetére, a mértékletességre, jozansagra, a honfidi eré-
nyek gyakorlésara, a kozjoért valo aldozatkészségre.
Solon nyomdba lépett miletusi Phocylides,1 a ki mar
tisztan gnomaékat vagyis rovid moralphilosophiai tar-
talma kolteményeket irt distichonokban. Vele korl-
belil egy id6ben élt megarai Theognis, az egyetlen
gnomikus koltd, a kit6l nagyobb terjedelm{i marad-
vanyokat ismeriink. Kedveltjéhez, Cyrnushoz, egy
nemes szarmazasU ifjihoz intézte gnomait, melyek
az aristokratikus dor életbdlcseség szabalyait foglaljak
magukban s erkélcsi tartalmuk miatt az egész 6kor-
ban nagy tiszteletben allottak.

Az erotikus elemet az elegidba colophoni Mim-
nermus vitte be, a ki a Kr. e. hetedik szdzad vége
felé viragzott, tehat abban a korban, a mikor Kis-

1 Viragzott 537 korul Kr. e.
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Azsia ion varosai, féleg Smyrna és Colophon, a lydiai
kiralyok hatalma alad jutottak s lydiai hatas alatt
fénytizésre és puhalkodasra adtak magukat. Mimner-
musnal éppen a komolyabb politikai és tarsadalmi
czélokrol  megfeledkezett ion nép élvezetvagya és
puhalkodé hajlamai nyernek kifejezést. Szerelmes
verseinek iinnepelt hésnéje Nanno, a szép fuvolasné
volt. Csekély szamu toredékeibdl is kitiinik, hogy
egész koltészetének alaphangja a mélabi, mély at-
érzése annak, hogy az emberi lélek folyton elérhe-
tetlen boldogsig utan sévarog s hogy az élet nagyobb-
részt nyomorusag : hiszen a rovid ifjusagot és dromet
kiizdelmes férfikor és kinos dregség kiveti; a szere-
lem az egyediili gyonyortiség, melyet faradsagos élet-
palyankon az istenek nekiink megengednek; azért,
mig ifjusagunk tart, ne vessiikk meg Aphrodite ajan-
dékait. Ennek az igazi elegiai hangulatnak, mely a
késGbbi szerelmi koltészetben tjra meg ujra felbukkan,
Mimnermus adott elészor naiv és kezdetleges, de
mégis szivrehato kifejezést.

A masik erotikus, a ki a késébbi korra nagy hatast
tett s az elegiaba uj elemet vitt be, colophoni Anti-
machus volt, a ki a Kr. e. 6todik szazad vége felé
viragzott s annyiban is az alexandrinismus eléfutarjanak
tekinthetd, hogy koltd és tudés volt egy személyben,
jeles grammatikus, Homér kritikus kiadéja. Fémive
. volt Thebais czimti, a hét hésnek Thebae ellen indi-
tott hadjaratat targyalé nagy éposza, minket azon-
ban ezittal Lyde czimii elegiafiizére érdekel. A kolts
egy szép lydiai nét szeretett, a ki kora halallal mult
ki. Ennek emlékére irt egy terjedelmes elegia-gytjte-
ményt, a hol oly mythosokat beszélt el, melyeknek
targya szerencsétlen szerelem volt; igy akarta magat,
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a mint a réla szdl6 forrasok emlitik, megvigasztalni
banatdban a szerelem &ldozataiva lett hésdk és hds-
nék példaival. O vitte be tehat az elegiaba nagyobb
mértékben az erotikus mythost, az epikus elemet, s
mivel e tekintetben az alexandriai kolt6k példaképil
fogadtak el az 6 Lydéjét, neki tulajdonitand6, hogy
az elegidban subjectiv érzelmek kifejezése helyett
az elbeszélés lett uralkodova.

A rémai kolt6kre a gorég irodalom classikus
koraban élt s idaig felsorolt elegiairok nem tettek
semmi hatast. Ok az elegiat csak akkor kezdték mui-
velni, mikor a koztarsasag utolsé éveiben az alexandrin
kolték utanzasa lett nalok divatossa. Az tehat kétség-
telen, hogy a romai elegia alexandrin hatds alatt
keletkezett, de, minthogy az alexandrin elegiakusok
mdveib6l csak hitvany toredékek maradtak reank, e
hatds mértékét kozelebbrél meghatarozni nagyon nehéz
dolog. Annéal csodalatosabb, hogy a rémai irodalom-
torténet eddigi feldolgozdi ezt a kérdést jobbara mint
eldontottet targyaljdk. Kiindulnak Propertius és Ovi-
dius sajat nyilatkozataibdl, a kik szamtalanszor emle-
getik az alexandrin elegia nagy mestereit, Philetast
és Callimachust, mint példaképeiketl s kétségtelen-
nek tartjak, hogy a romaiak a subjectiv természet(
erotikus elegiat mint kész m(fajt vették at az alexan-
drinusoktdl. Majd a részletekre térve at, megallapitjak,
hogy az els6 elegiaironak, Gallusnak, Euphorion volt
a mintaképe, Tibullus és Propertius féleg Philetast
és Callimachust utanoztak. Ezek az allitdsok lényeges
modositds nélkiil vandoroltak &t hosszl id6 6ta egyik

1 Itt kozbevet6leg megemlitjiik, hogy Tibullus sohasem
sz6l gorég mintaképekrdl.
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kézikonyvb8l a masikba s jelenleg még a romai
irodalomtorténet altalanosan elismert igazsagai kozé
tartoznak.

Nekem ez a kérdés mar régdéta nem hagyott nyug-
tot, mert az alexandrin elegia toredékeinek ismételt
atvizsgalasa utan sem taldltam meg az altalanosan
elterjedt nézet forrdsokon alapuld igazolasat. Akadé-
midnk egy nagytekintély( tagjatél hallottam évekkel
ezel6tt, hogy a magyar irodalomtérténetben, mint arany-
lag Uj és sok tekintetben fejletlen tudoméanyban igen
sok még a mythos vagyis az el6doktél kritika nélkil
atvett és forrasokbdl semmikép sem igazolhat6 allités.
Azébta, valahanyszor a rémai elegidval foglalkoztam,
mindig Kkisértett agyamban az a gondolat, vajjon
nincsenek-e még oly fejlett tudoméanyban is, mint az
Okori irodalomtorténet, efféle mythosok s vajjon nem
tartozik-e kozéjok az is, a mit a romai elegianak a
goroghdz vald viszonyardl mindeddig hittek és hir-
dettek ? Tovabbi tanulményaim meggy6ztek arrol,
hogy bizony az oOkori irodalomtorténetben is nagy
tere van még a destructiv kritikdnak: sokat kell le-
rombolnunk, ha épiteni akarunk. Ma mar ki merem
mondani, hogy az 6sszes irodalomtérténeti kézikony-
vek hamis szinben tiintetik fel a rémai elegianak a
goréghoz valé viszonyat s igy nem tudvan helyes
képet adni a romai koltészet egyik el6kel§ miifajanak
keletkezéser6l, tévesen dolgozzak fel az irodalom-
torténet egy egész fontos fejezetét. Sz6 sem lehet
nevezetesen arrdl, hogy a rémaiak a subjectiv vagyis
lyrikus természetl elegidt mint kész mifajt vették
volna at az alexandrinusokt6l, mert Euphorion, a kit
eddig egyes régi magyarazok nyilatkozatai alapjan
Ugy tlntettek fel, mint az elegiairdsban Gallus minta-
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képét s igy a gorog és a rémai elegia 0Osszekotd
kapcsat, egyaltalan nem is irt sem erotikus, sem mas-
fajta elegiat s igy Gallusnak mint elegiaironak minta-
képul nem szolgalhatott; Philetas, Callimachus és
kovetdik pedig, a kikrdl aldbb bdévebben lesz szd,
irtak ugyan erotikus elegiakat, de ezek nem voltak,
mint a rdmaiak elegiai, subjectiv természetli lyrai
koltemények, nem voltak a kolt6k sajat szerelmi érzé-
seinek és élményeinek kifejezései, hanem erotikus
mythosokat elbeszél6, tehat Iényegdkben epikus kolte-
mények.

Ezt a két tételt, a mely, ha igazolhat6, egészen
Uj vilagot vet a rémai elegia keletkezésére, szandé-
kozom a kovetkez6kben bebizonyitani.

A mi Euphoriont illeti, ez, mint az Ugynevezett
alexandriai korban élt kolték nagyobb része, koltd
és tudds volt egyszersmind. Az euboeai Chalcisban
szlletett 276-ban Kr. e., utobb Nagy Antiochus syriai
kirdlyl konyvtaranak 6&re lett s ez allasdban meg-
maradt halédlaig. Az életére és rank csak toredékesen
maradt mioveire vonatkozd gorog forrashelyek ugy
mutatjdk be 6t, mint tuddkos szinezetl, mythikus
targyl elbeszél6 koltemények szerzéjét, de arrél egy
szoval sem tesznek emlitést, hogy elegidkat is irt
volna. Suidas, 2a gordg irodalomtorténeti adatok e fon-
tos forrdsa, meglehet6s hosszu czikkben sorolja fel
munkaéinak czimeit a nélkil, hogy elégiairél emlitést
tenne, toredékeit az alexandrin irodalom egy jeles kuta-
tdja nem kevesebb mint 169 szam alatt gy(jtotte 6ssze3

1 Uralkodott 224—187. Kr. e
2 S. v. Euphorion.
3 V. 6. Meineke: Analecta Alexandrina p. 38. sqg.
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s koztok nincs egy oly idézet sem, mely 6t elegia-
ironak nevezné; a mi szO szerinti idézet fonnmaradt
téle, az mind tisztan hexametrikus; pentameter az
Osszes toredékek kozt egy sincsen, nem szamitva
a gorég Anthologiaban rank maradt két epigramma-
jat. Az elegiairoknak Proclus emlitette névsoraban
(kanon) nincs benne.l

A mi a ravonatkozo latin forrashelyeket illeti,
mindenekel6tt feltiné az, hogy Propertius és Ovidius,
a kik szamtalanszor dics6itik az elegia nagy gordg
mestereit, mint kévetendd példaképeket, csak Mim-
nermust, Antimachust, Philetast és Callimachust emle-
getik, Euphorionr6l mint elegiair6rél soha egy szét
sem sz6lnak, a mit bizonyara nem tettek volna, ha
éppen Euphorion lett volna a rémai elegia megalapitd-
janak, Gallusnak, mestere és mintaja. Cicero Ennius-
szal, az epikussal allitja ellentétbe, mid6én a rémai
koltészet atyjanak egy szép helyét idézve igy kialt
fel: ,Mily kitiné kolt6, bar Euphorion e majmoloi
megvetik.“ 2 1tt Euphorion majmoldi alatt a korabeli
alexandrin iranyd kolt6ket, a Valerius Cato-féle iskola
hiveit érti, a kik nem Enniust, hanem Euphoriont
valasztottdk mintaképil: ez az egybeallitdés megint
csak arra vall, hogy Cicero Euphoriont epikusnak
tekintette, mert mint elegiairét nem lehetett volna &t
Enniusszal hasonlitani 6ssze, a ki tudvalevéleg nem
irt elegidkat. Egészen hasonl6 Cicero egy masik helye,
a hol Euphorion homaélyossdga Homér, az epikus

1L. Photius Bibi. p. 319. b. és Grammaticus Coislin.
p. 597.

2 Tuséul. Disp. Ill. 19.: ,,0 poétam egregium, guamquam
ab bis cantoribus Eupborionis contemnitur.*
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koltd, vildgossagaval van szembeallitva,1 a mi Ujra
azt mutatja, hogy Euphorionra ugy gondolt Cicero,
mint epikusra. Quintilianus,3 a jeles miibird, a gorog
koltészet torténetének attekintésében az epikusok utan
Pisanderrel és Nicanderrel egyszerre emliti, de utébb,3
mikor az elegiara tér at, mar csak Callimachusrél és
Philetasrdl tesz emlitést, Euphorionrél hallgat.

Azt hiszem, ezek a korilmények birtdk ra mar
a tizennyolczadik szézad kit(ing philologuséat, Heynétf
arra, hogy Euphoriont kivegye az erotikus elegiairok
sorabol, bar 6 e nézetét csak odavetéleg emliti és okok-
kal nem tamogatja, a miért a késébbi kutatéknal nem
is talalt visszhangra egészen Susemihlig,5 a ki az
alexandriai gorog irodalom toérténetében nem nyilat-
kozik ugyan hatarozottan, de kétségeit mégis kifejezi
Euphorion allitdlagos elegiairéi mikodésével szemben.
Mi egy lépéssel tovabb megylink: hatarozottan allit-
hatjuk, hogy Euphorion elegiair6i hirének semmi el-
fogadhat6 alapja nincs.

De hét hogy kerillt Euphorion mégis abba a hirbe,
hogy erotikus elegidkat irt? Csakis két kés6bbi és
nagyon csekély hiteld rémai grammatikusnak, Dio-
medesnek és a Probus neve alatt jaré Vergilius-com-
mentar osszeallitdjanak hatarozatlan nyilatkozatai alap-
jan. Ez a két hely az egész irodalomtorténeti mythosnak

%

1 De divin. Il. 64: ,Quid? Poéta nemo, nemo physicus
obscurus ? Ilii ver6. Nimis etiam obscurus Euphorion: at non
Homerus. Uter igitur melior?“

8 Inst. Or. X. 1, 56.

358. 8

4 Excurs. ad Virg. Bucol. p. 201.

5 Geschichte der griechischen Litteratur in der Alexandriner-
zeit, 1. p. 396.
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a forrdsa. Itt az ideje, hogy e mythosszal valahara
végezziink, mert, mint minden mythos, Ggy ez is fejl6-
dik és bdvil id6vel s egyre jobban homalyba boritja
a torténeti igazsagot, a mint a kézikdnyvek szemmel
lathaté példédkban bizonyitjdk. Schanzl az 6 Rémai
Irodalomtorténetében még dvatosan nyilatkozik, a
mennyiben csak annyit mond, hogy a szerelmi elégia-
ban Gallusnak Euphorion volt a mintaképe, de mar
Christ2 a Gordg lrodalomtorténetben Ggy targyalja
e koltét, mint a ki az epika és az elegia terén egy-
forman mikdédott s a kinek elegidit Gallus latinra
forditotta; de legveszedelmesebb a név tekintélyénél
s az 0Osszes kés6bbi kézikdnyvekre tett és teendd
hatasdnal fogva a Ribbeck végzetes tévedése, a ki
A romai koltészet torténetében egyenesen azt allitja,
hogy kiléndsen az Euphorion szerelmi elegidi voltak
azok, a melyek a romaiak utanzé kedvét mar Cicero
idejében folkeltették s a melyeket Gallus kizsakma-
nyolt, kovetett és ugyszolvan leforditott.3 Bamulva
kérdjuk, honnan ismerheti oly pontosan a nagynevii
tudés a csak kis toredékekbdl ismert gorég koltének
a szintén csak toredékes romaihoz val6é viszonyat s
ha a dolognak utana jarunk, megddbbenéssel tapasz-
taljuk, hogy ennek a részletes jellemzésnek egy sze-

1 Geschichte der romischen Litteratur, Il. 1. p. 144. a
mésodik kiadésban.

2 Geschichte der griechischen Litteratur, p. 460.

3 Geschichte der rémischen Dichtung, Il. p. 184.: ,,Neben
diesen und vielen anderen Erzeugnissen der erzéahlenden Muse
waren es besonders die erotischen Elegien (des Euphorion),
welche die Nachahmung der R6mer schon in Cicero’s Zeit reiz-
ten und namentlich von Gallus ausgebeutet, nachgeahmt und
geradezu Ubersetzt sind.”
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rencsétlen félreértés az alapja, Servius egy egészen
vilagos helyének bizonyara csak emlékezetbeli botla-
son alapul6 félreértése.

Servius ugyanis, Vergilius régi magyarazoja, a
kinek nagyterjedelm(i commentarja elejét6l végig a
legjobb antik erudition alapul, a 10. eclogéhoz irt
jegyzetében igy jellemzi Gallus koélt6i miikodését:
»Euphoriont leforditotta latinra és Cytherisszel 1 foly-
tatott szerelmi viszonyarol négy konyvet irt“.2 Tehat
hatirozottan megkilonbozteti Gallus miveinek két
fajtajat: Euphorion-forditasait és sajat szerelmérdl
irt elegiait, a melyeket Ribbeck, bizonyara csak homa-
lyosan emlékezvén vissza Servius e helyére, 0Ossze-
zavart. Ha mar most 06sszeallitjuk mindazt, a mit a
régi forrasok Gallus munkair6l mondanak, azt latjuk,
hogy Gallus egyrészt epikus, masrészt elegiakus kol-
teményeket irt; mint epikus kévette Euphoriont, de
elégiaihoz Euphorionnak semmi kdze. Gallus epikus
kolteményeir6l fogalmat ad nekiink Vergilius hatodik
eclogaja, mely nem egyéb, mint Gallus elbeszélé
mlveinek a kivonata3 s ebb6l az eclogdbdl nagy
valdszinliséggel megallapitottdk az Ujabb magyardzok,
féleg Ribbeck4 és utana Schanz,5 hogy Gallus lefordi-
totta Euphorion Hesiodus czimi epikus kolteményét;

1 Ez rolt a szinpadi neve annak a leanynak, kit Gallus
az o elégidiban Lycoris alnév alatt tett halhatatlanna.

2 Sérv. ad Verg. Eel. X. 1: ,,Euphorionem transtulit in
Latinum sermonem et amorum suorum de Cytheride scripsit
libros quattuor.*

3 Bbvebben konyviink harmadik fejezetében szélunk errdl.

4 Geschichte der rémischen Dichtung, IlI. kdt. 26. és kév. U.

i Geschichte der romischen Litteratur, Il. kot. 1. r. 145.
és kov. 1L
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azt pedig egészen bizonyosan tudjuk, hogy latin
nyelvre atiltette ugyancsak Euphorionnak az Apollo
gryniumi berkérél szolé elbeszélését, mert Servius
ugyanezen ecloga 72. verséhez, a hol éppen errdl a
berekrél van sz6, hosszu jegyzetet mellékel, melyben
felsorolja a berekhez f(iz6d6 mondakat s végil igy
nyilatkozik: ,Ezt tartalmazzak Euphorion kdlteményei,
melyeket Gallus latinra forditott”. 1 Tudomasunk van
tehat két oly elbeszéld kolteményrdl is, a melyet
Gallus az Euphorion nyoman irt, s a mikor Gallusrdl
mint Euphorion-forditdrél beszéllink, csak ezekre és
nem a sajat szerelmérdl irt lyrikus természetii elé-
giaira szabad gondolnunk.

Most méar kdnnyebben meghatarozhatjuk annak
az egyetlen forrashelynek az értékét, a hol Euphorion
elegiairbnak van nevezve. Ez a hely a Probus neve
alatt jaré Vergilius-commentarban maradt reank, a
melyr6l el6re is megjegyezziikk, hogy semmi koze
sincs a nagytekintély( régi grammatikushoz, Valerius
Probushoz, a kinek a nevét jogtalanul viseli, hogy
tele van hamis adatokkal és félreértésekkel, hogy
Servius commentarja mellett Ugyszdlvan teljesen érték-
telen. Ez az al-Probus tehat a 10. eclogahoz ezt a
jegyzetet mellékli: ,,Chalcisi Euphorion elegiaird volt.
Az 6 stilusdnak szinezetét kovette, Ugy latszik, Cor-
nelius Gallus®“.2 Itt mindjart a nyilatkozat hatarozat-

1 Sérv. ad Verg. Eel. VI. 72: ,Haec autem Euphorionis
continent carmina, quae Gallus transtulit in sermonem Latinum.*
V. 6. még Ad sextam Vergilii eclogam czimti értekezésemet,

mely az Egyetemes Phuologiai Kozlony 1901. évi folyamaban
jelent meg.

2 Prob, ad Verg. Eel. X. 50 : ,,Euphorion elegiarum scriptor
Chalcidensis fdit, cuius in scribendo colorem secutus videtur
Cornelius Gallus.*
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lansdga gondolkoddba ejthet bennlinket: nem azt
mondja, a mit Servius, hogy Gallus leforditotta Eupho-
riont, hanem, hogy stilusanak a szinezetét kovette s
ezt sem allitja egyenesen, hanem gy latsziJc-kal
kapcsolja 06ssze. Nézzik ezutdn Yergiliusnak azt a
helyét, a melyhez a jegyzet tartozik, s azonnal észre-
veszszilk, hogy a jegyzet a magyaradzandd hely teljes
félreértésének koszoni eredetét.

Vergilius a 10. eclogdban magat Gallust lépteti
fel, a kit kedvese, az elégidkban dics6itett Lycoris,
hitlenll elhagyott, és panaszos dalt ad a szajaba.
Gallus feledni akarvan szerelmét az erd6k mélyébe
vonul, a hol énekkel igyekszik vigasztalni magét.
»Megyek — Ugymond — és chalcisi versben irt kolte-
ményeimet a szicziliai pasztor nadsipjanak kiséretével
adom el8.“ 1 Hogy a chalcisi vers itt mire vonatkozik,
igen szépen megmagyardzza Servius a 6. ecloga
72. verséhez irt, részben mar fonnebb idézett jegy-
zetében, a hol, miutan megemlékezett Gallusnak a
gryniumi berekrél sz6l6, Euphorion nyoman irt epikus
kolteményérdl, igy szol: ,Ezt tartalmazzak Euphorion
kolteményei, melyeket Gallus latinra forditott. Erre
czéloznak az eclogak végén Gallus szavai“ 2 és itt
idézi a 10. ecloga imént emlitett sorait. Tehat a chal-
cisi versben czélzas rejlik a chalcisi Euphorion el-
beszéld kolteményeire, a melyeket Gallus leforditott

1 Verg. Eel. X. 50—51:

Ibo et Chalcidico quae sunt mihi condita versu
Carmina, pastoris Siculi modulabor avena.

s Sérv. ad Verg. Eel. VI. 72: ,Hoc autem Euphorionis
continent carmina, quae Gallus transtulit in sermonem Latinum:
unde est illud in fine, ubi Gallus loquitur (Eel. X. vs. 50) :
,»1bo et Chalcidico quae sunt mihi condita versu Carmina.*
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és, hogy Lycorist elfeledje, az erd6 mélyén péasztor-
sip kiséretével akar elénekelni. Az al-Probus azon-
ban, a ki Euphorion munkait semmi esetre sem ismerte,
a chalcisi versben rejl6 ezélzast nem a Gallus elbe-
sz8l6 kolteményeire, hanem szerelmi elegiaira vonat-
koztatta s e félreértés alapjan tette meg Gallus minta-
képét, Euphoriont, 6nhatalmulag elegiairénak, ugy
okoskodvén, hogy a rémai elegiair6 gorog minta-
képének szintén elegiaironak kellett lennie. Jegyzete
teh&t nem valamely régi forrdson, hanem a magyara-
zand6 helybdl levont hamis kovetkeztetésen alapul s
igy teljesen értéktelen.

De héatra van még egy hely, az al-Probus most
ismertetett helyén kiviil az egyetlen, a melybdl azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy Euphorion mégis
irt elegidkat. Diomedes, a grammatikus, a ki oly kor-
ban élt, a mikor mar teljesen aldhanyatlott az antik
eruditio, igy ismerteti a romai elegidt: ,Az elegia
hexameterbdl és pentameterbdl &ll6 koltemény . . .
E mifaj nevezetesebb képvisel6i a rdmaiaknal Pro-
pertius, Tibullus és Gallus, a kik a gorég irdkat,
Callimachust és Euphoriont utadnoztdk.“1l E szerint
tehat Gallus Euphoriont utanozta volna az elegia-
irasban. De tudnunk kell, hogy Diomedes az 6 iro-
dalomtorténeti adatait nem ©nall6 kutatds alapjan,
hanem Suetoniusboél, a rémai irodalomtdrténet e neve-
zetes forrasabol allitotta ©ssze, megtoldva minden-
féle kétes értékl s gyakran nevetséges félreértésekre
vall6 pétlasokkal. Minthogy tehat Euphoriont mint

1 Diomed. Gram. Lat. 1. p. 464 : ,Elegia est carmen com-
positum hexametro versu pentametroque ... quod genus car-
minis praecipue seripserunt apud Romanos Propertius et Tibul-
lus et Gallus, imitati Graecos Callimacbum et Euphoriona.”



A ROMAI ELEGIA VISZONYA A GOROGHOZ. 17

elegiairét egy hiteles régi gorog vagy latin forréas
sem ismeri, szemben az irodalomtdrténeti adatait
ugyancsak Suetoniusbél nagy korultekintéssel meritd
Servius imént idézett jegyzetével,1 a hol oly szépen
megkulonbozteti egymastol Gallus Euphorion-utanza-
tait és a sajat szerelmér6l irt elegidit, Diomedes
adatat nem vehetjik komolyan, hanem azt kell hin-
niink, hogy neki épp Ugy, mint az &l-Probusnak, nem
volt tudomasa Gallus elbeszél§ kolteményeir6l, hanem
csak elegiait ismerte, azokat is természetesen csak
halloméasbél, mert az & kordban Gallust mar senki
sem olvasta ; hallott arrdl is, hogy Gallusnak mintaképul
szolgalt valami Euphorion nevii gorog kolt6; ezt a
két adatot azutdn (gy combinalta, hogy Euphoriont
mint Gallusnak az elegiairasban mesterét tlintette fel.

Még egy argumentumuk van azoknak, a kik Eupho-
rionnak szerelmi elegiakat akarnak tulajdonitani. Hivat-
koznak ugyanis e koltének Theodoridas-féle siriratara,
mely a gérog Anthologidban olvashat6. A vers értelme
az, hogy Euphorion sirjat almaval, granatalméaval vagy
myrtussal, tehat csupa erotikus jelent6ségl gyumolcs-
csel és viraggal kell disziteni, mert életében is hodolt
a szerelemnek.2 Ebben némelyek czélzast akarnak
latni olyanféle kolteményekre, a melyekben Euphorion
sajat szerelmi élményeit Orokitette volna meg. En
inkdbb a koltd életére vonatkozd czélzést latok benne,
mert, hogy Euphorion nagy szeretkezd volt, bizonyitja

1 Ad Verg. Eel. X. 1
3 Anth. Pal. VII. 496 :
’Eutpopliuv 6 rcsptaadv sjuaxap.evo ti TCOiYjaal
Elstpa'écoTi; xecxai TotaSs uapéd crxéXsaiv.
’AXXa ou tu> jiiSacg poiijv Y] p.YjXov arcap”al
*H fiopTov xac yap Ciub? sbv I«piXst.

Némethy: A rémai elegia.



18 ELSO FEJEZET.

Crates epigramma@ja,1 melyben borzasztéan obscen
czélzasok vannak Euphorion szerelmeskedéseire, és a
Suidas lexikon&nak megfelel§ czikke, melyb6l kivilag-
lik, hogy Euphorion mint gyermekifji egyik mesteré-
vel szerelmi viszonyt folytatott, mint férfi pedig egy
gazdag vén asszony szerelmének kdszdnhette vagyonat.
De ha a siriratban minden &ron czélzast keresiink
kélteményeire is, akkor sem kell okvetetlenul elé-
giakra gondolnunk; batran vonatkoztathatjuk a czél-
zast erotikus epigrammaira, mert, hogy ilyeneket
tényleg irt, bizonyitja Meleagernak a téle 6sszeéllitott
epigramma-gydjteményhez, a hires Koszor(-hoz irt
bevezet§ kolteménye, melyben Euphorionnak az an-
thologidba felvett epigrammait jelképesen lychnisek-
nek nevezi;2 mar pedig a lychnis3 a régieknél ero-
tikus jelent6ségli virag volt.b

Ezzel elvégeztik feladatunk elsé részét: Eupho-
riont Kkitoroltik az elegiairok sorabdl. Hatra van még
a masodik rész, vagyis annak a kutatdsa, milyen ter-
mészetl volt az az erotikus elegia, melyet Philetas
és kovet6i az alexandriai id6szakban mudveltek.

Az elegiairok, a kik ennél a kérdésnél tekintetbe
vehet6k, id6rendben a kovetkez6ék: Philetas, Herme-
sianax, Alexander Aetolus, Phanocles és Callimachus.
Philetast egyel6re czélszer(iségi okokbdl mellézve,
lassuk a tobbit egyenként.

Hermesianax5 harom koényvre terjed6 szerelmi

1 Anth. Pal. XI. 318.

2 Anth. Pal. IV. 1, 23.

3 Hogy ez a virdg melyik ma ismeretes virdggal azonos,
nem tudjuk.

4V. 6. Meineke: Analecta Alexandrina p. 25.

5 Szlletett 330 és 320 kozt Kr. e.
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elegiakat irt, melyeket kedvese nevérél Leontion-nak
czimezve adott ki. A fragmentumokbdl egészen vilago-
san Kit(inik, hogy nem a sajat szerelmérél szélt, hanem
erotikus mythosokb6l alkotott tarka egyveleget és
hogy ezeket az elbeszéléseket kedveséhez, Leontion-
hoz, intézte.1 Erdekes a harmadik konyvnek az a
toredéke, mely Athenaeusnal®Bmaradt reank s a hol
azokat a poétakat sorolja el6, kezdve Orpheuson és
végezve Philetason, a kik a szerelem szenvedélyének
hodoltak. A kolt6 sajat viszonya Leontionhoz tehat
nem targya ez elégidknak, hanem csak kiils6 keretl
szolgal egyéb szerelmes torténetek elbeszéléséhez.

Alexander Aetolustdl3 két hosszabb elegiat isme-
rink : az egyiknek Muzsadk volt a czime, de ez nem
volt erotikus elegia, hanem inkabb irodalomtorténeti
tanité kolteménynek mondhaté, a mennyiben jeles
kolték emlékének dics6itését foglalta magaban; a
masik Apollo czimet viselt és sajatsagos keretbe fog-
lalt erotikus mythosok elbeszélésével foglalkozott:
Apollo istent léptette fel a kolt6 s vele mondatott el
joslat alakjaban olyan mythosokat, a melyeknek targya
szerencsétlen vagy blnds szerelem volt. Sajat szerel-
mér6l nem szolt.

Phanocles 4 erotikus elégidinak ezt a czimet adta:
Szerelmek vagy szép filk, 5 a mely czim mar magéaban
is jelzi a paederastikus tartalmat, de nem arrél szolt,
hogy 6 maga milyen érzelemmel viseltetett a szép
fik irant, hanem a legkulénbdzébb tartalmi paede-

1V. 6. Rohde: Der griechische Roman, 77. 1 1. jegyz.
2 Xin. p. 597. b.

3 Sziletett 315 korul Kr. e.

4 Valo6sziniileg Alexander Aetolus kortarsa.

1 Gorogul : yEpluss; j) xaXot.
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rastikus mythosokat beszélte el s Ugysz6lvan a homo-
sexualis szerelem torténetét irta meg a legrégibb id6k-
t6l kezdve. igy legjelentékenyebb fragmentumal
Orpheusnak, a mesés @skor lantosanak, egy ilyen
fajta szerelmével foglalkozik.

Callimachust 2 tartottdk a régiek tudvalevéleg az
elegiairok fejedelmének. Elégidinak legnagyobb része
egyesitve volt Aetia (Okok) czimi négykdnyves gydij-
teményében, mely, mint a czim is mutatja, a mondak
egy sajatsagos fajtajaval, az ugynevezett aetiologikus
mondakkal foglalkozott, vagyis olyan helyi mythoso-
kat beszélt el, melyek valamely feltind -elnevezés,
népszokads vagy unnep eredetét vilagitjdk meg. E
mondak igen jelentékeny része, mint pl. Acontiusnak
és Cydippének a gy(jteménybe foglalt gyoényo6r( tor-
ténete is, erotikus jellegl volt, a melyeket Callima-
chus Kkival6 mdlvészettel dolgozott fel s igy lett a
régiek szemében a szerelem kolt6jévé; de arrél ter-
mészetesen, hogy e munka keretében sajat szerelmé-
rél is megemlékezett volna, sz6 sem lehet. Az Aetia-n
kivil még négy, elegiakus formaban irt kolteményét
ismerjuk, 3 a melyek kozil egyik sem szerelmi elegia.
Hogy sajat szerelmérél is irt volna lyrikus jelleg(
elegidkat, azt semmiféle régi forrds nem emliti.

1 Stob. Flor. LXIV. 14.

2 Elt korulbelil 310—235. Kr. e.

3 Ezek: 1. Ele Xolixpa tyjs UaXXaoo; (Lavacrum Palladis),
mely a hymnusok kdzt maradt reank és csakugyan nem egyéb
hymnusnal; 2. Berenice haja, mely latinul maradt rank Catul-
lus (carm. 64.) mesteri forditasaban és Ptolemaeus Euergetes
egyiptomi kiraly feleségét dics6iti; 3. a Sosibiost magasztal6
iiuvixtov IXeyEcaxov (Athen. V. p. 144. e.); 4. lbis, melyben
irodalmi ellenfelét, Apollonius Rhodiust, gyalazza.
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Mar ebb6l a hallgatasbdl is batran kovetkeztet-
hetjuk, hogy a sajat szerelmeit elégiakban nem éne-
kelte meg, mert ha lett volna afféle imadottja, mint
a Herrnesianax Leontiona vagy a Philetas Bittise, arrol
okvetetlenill olvasndnk valamit ama sz&zakra mend
forrashelyek egyikében, a melyek Callimachnsnak, az
egész alexandrin irodalom legkimagaslobb alakjanak,
életével és mlveivel a legaprobb részletekig foglal-
koznak. De van méas bizonysagunk is. Propertius a
Il. kényv 34. elégiajdban Lynceus nev( baratjahoz
fordul, a kit arra int, hogy, mint szerelmes ifju, ne
Homért, hanem Philetast és Callimachust utdnozza
verseiben, vagyis ne hési epost, hanem szerelmi
elegidkat irjon. Intelmét igy fejezi ki: ,,Te inkabb
a Muzsék szavait emlékezetébe vésd Philetast utdnozd
és a nem dagalyos Callimachus almait®“. 1 Nem sz6lva
most a Philetasra vonatkozd nyilatkozatrél, csak a
Callimachust illetét vegyiik tekintetbe. A magyarazok
régen felismerték, hogy a Callimachus almaiban czél-
zas rejlik az Aetia cziml elegiafiizérre, a melynek
bevezetésében a koltd elmondotta, hogy almaban a
Helicon hegyére jutott s ottan a Muzsdk beszélték
el neki azokat a mondakat, a melyeket mivében fel-
dolgozott. Propertius tehat az erotikus elegia mintait
a Callimachus Aetia-iban latta, vagyis tisztan epikus
jellegl kolteményekben. Nem vildgos-e, hogy, ha Calli-
machus is irt volna olyan subjectiv természetl ele-
gidkat, mint a rdmaiak, ha neki is lett volna afféle
Delidja vagy Cynthigja, mint Tibullusnak és Proper-

1Prop II. 34, 31—32:
Tu satius memorem Musis imitere Philetam
Et non inflati somnia Callimachi.
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tiusnak, Ugy a rémai tanitvany okvetetlenil ezekre
hivatkoznék, mint koévetend6 mintakra?

H&t arra mit mondjunk, hogy Ovidius, mikor a
Szerelem ellenszerei-ben erotikus kélteményeinek dévaj-
sagat mentegeti, a szerelmi elegiat, mint a melynek
lényegéhez tartozik a dévajsag, igy jellemzi: ,,A nya-
jas elegia hadd énekelje a tegzes Amorokat és tet-
szése szerint jatszadozzék benne a konnyelm( hetaera.
Callimachus versformajaban nem lehet Achillest zen-
geni és Cydippérol sem lehet a Homér stilusdban
sz6Ini.“ 1 Itt a Cydippe megint csak az Aetia-1jelenti,
mert, a mint mar emliték, bele volt foglalva az Acon-
tius és Cydippe szerelmes historidgja. Az tehéat két-
ségtelen, hogy a romai utanzok az Aetia-ban lattak
az erotikus elegia mintaképét, daczara annak, hogy
6k lyrikus jellegl elegiakat irtak, mig Callimachus
epikus jelleglieket irt. Nem is szabad megiitkdzniink
azon, hogy Propertius és Ovidius minden megkilon-
boztetés nélkil egy kalap ald szoritanak a mi sze-
minkben annyira kilénb6z6 kolteményeket, a min6k
a szerelmi dal és a szerelmes targyu kolt8i elbeszélés,
mert a régiek elegia alatt nem értettek semmiféle
szorosan korllhatarolt m(fajt, hanem igy neveztek
mindenféle, barmily modord, hangl és tartalmu hosz-
szabb kolteményt, a mely distichonokban volt irva.
Hosszabb kolteményt emlitek, mert, ha a vers leg-
follebb harom-négy distichonra terjedt s csak egy
gondolat csattands kifejezésére vagy egy helyzet révid

1 Ov. Rem. Am. 379—382:
Blanda pharetratos elegeia cantet amores
Et levis arbitrio ludat arnica suo.
CaUimachi numeris non est dicendus Achilles,
Cydippe non est oris, Homere, tdii.
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abrazolasara szoritkozott, epigramma volt a neve.
igy azutdn az erotikus elegia elnevezés egyforman
illette a lyrikus és az epikus természet(i, distichonok-
ban irt kolteményeket s a tartalmi rokonsdg, az ero-
tikus elem uralkod6 volta, oly kdzelségbe hozta egy-
mashoz Callimachust és Propertiust, hogy a régiek
elétt a gordg mester Aetid-ja és a romai tanitvany
Cynthia-kdnyve egyazon fajtdhoz tartozd poémaknak
tlintek fol.

Nevezetes végre az is, hogy Callimachus roppant
szamU fragmentumai kézt1 egy oly elegiakus téredék
sincs, a melyet a szerelmi érzés subjectiv kitorésé-
nek lehetne mindsiteni. Azonfelll csak egyszer fordul
el6, hogy régi forras kilon czim nélkil,2 csak az
altalanos elegiak elnevezéssel idéz toredéket,3 de errdl
is ki lehet mutatni, hogy az Aetida-hoz, és pedig az
Acontius-Cydippe-féle elbeszéléshez tartozott.4 Kitlinik
ebb6l is, hogy a régiek Callimachus elegiai alatt
sohasem értettek mast, mint az Aeiia-gy(jteményt.

De van még egy utols6 menedékilk azoknak, a
kik Callimachusnak a Tibullus- és Propertius-féle
kdlteményeknek megfeleld elegidkat szeretnének tulaj-
donitani. Ovidius a Keservek masodik konyvében, a
a hol, mint tobbszor tette, sajat szerelmi elégidinak
dévajsagat mentegeti, a tobbi erotikus kolt6 hasonld
példajara hivatkozik és Callimachusrol a kévetkezd

1 Ezek két hatalmas kotetet tesznek ki Schneider hires
gyljteményében: Callimachca, Lipsiae, 1870 és 1873. Az els6
a hymnusokat és az epigrammakat, a masodik a toredékeket
tartalmazza.

2 Pl. Alxta vagy Berenice haja.

3 L Fr. 67. = Etym. M Agdaiv 290, 56.

4 L. Schneider: Callimachea, Il. p. 214.
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nyilatkozatot teszi: ,Neked sem Aartott, Callimachus,
hogy az olvasdénak gyakran megvallottad sajat gyo-
nyorlségeidet“.1 Itt a sajat gydnydrliségeid kifejezés
vildgosan mutatja, hogy csak subjectiv természet(i sze-
relmi dalokrol lehet szd. De héat elegidk voltak-e
ezek? Eppen nem. Hiszen keziinkben vannak Calli-
machusnak itt érintett versei: csak olvassuk el azokat
a négy-hat soros epigrammaékat, a melyek téle a
gorég Anthologia erotikus fejezeteiben2 maradtak
rank, és kiléndsen, ha a paederastikus tartalmuakat
nézzik, azonnal belatjuk, min6k voltak azok a gyo-
nyoriségek, a melyeknek Callimachus hédolt. Mar
itt jelezzlik tehat, a mire késébb még visszatériink
s a mit Euphorion utdn most mar masodszor tapasz-
talunk, hogy az alexandrin korban éppen az erotikus
epigramma és nem az elegia volt az a m(faj, mely
a szerelmi érzés lyrikus kifejezésére szolgalt.3
Szandékosan hagytam utoljara az alexandrin elegia
legrégibb mesterét, Ggyszolvan atyjat, Philetast,4mert
téle maradt rank a legkevesebb téredék s rola leg-
nehezebb helyes itéletet formalnunk. De azért még
a legUjabb kutaték is5 Ggy allitjdk szembe Callima-

1 Ov. Trist. 1l. 367—368 :

Nec tibi, Battiade, nocuit, quod saepe legenti
Delicias versu fassus es ipse tuas.

2 Kulonosen az 'Epumxa és MoSoa Tatoix)] czimiekben.

3 Ezek utan csak természetesnek fogjuk talalni, hogy az
Gjabb kutatok kozil tobben, élikdon Susemihllel, az alexandrin
irodalom nagyérdemd torténetir6javal, lemondtak mar arrol,
hogy Callimachusnal is subjectiv természet(i szerelmi [elégia-
kat keressenek.

4 Még Fllop, macedoniai kirdly, uralkodasa alatt sziletett.

5Pl. Susemihl: Geschichte der griechischen Litteratur in
der Alexandrinerzeit, I. kot. 363. 1 71. jegyz.
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chusszal. mint a ki tulajdonképem, azaz lyrikus jel-
legli szerelmi elegidkat irt s tobben kifejezést adtak
annak a nézetliiknek, hogy ugyancsak megcsappanna
a Tibullus eredetiségébe vetett hitiink, ha teljesen
rank maradt volna Philetas néhany elegidja. Lassuk
tehat 6t kdzelebbrél.

Elegiai forméban irt munkai kozul tudomésunk
van a Demeter (Ceres) czim(irdl, mely kétségtelenil
elbeszél§ természetli volt s val6szindleg a lanyéat
keres§ Ceres bolyongasairdl szélt, tovabba az Enyel-
gések (Dai-p/ca) czimu gy(jteményr6l, mely epigramma-
szeri aprosagokhol allott. Ezek kozil tehat egyik sem
lehetett a rémaiak mintaképe. De leghiresebbek voltak
allitélagos kedvesét, Bittist, dics6itd és réla elneve-
zett kolteményei s igy most mar az egész kérdés,
melyet ezuttal folvetettiink, azon fordul meg, mit kell
err6l a Bittisrdl tartanunk, mert eddigi fejtegetéseink
utdn a dolog gy all, hogy, ha egyéltalan volt a
romaiaknak a subjectiv szerelmi elegiara kész minta-
képik, ez egyedil csak a Philetas Bittise lehetett.

Errél a Bittisrol minddssze harom forrashely beszél.
Els6 helyen emlitend6 Hermesianax Leontion-kn&k az
erotikus koltékrél sz616, mar érintett fragmentuma,l
a hol azt mondja, hogy a cos-iak. Philetas polgar-
tarsai. szobrot emeltek e kolt6nek egy platan &rnyéka-
ban s ez a szobor Ugy abrézolta 6t, mint Bittis meg-
énekldjét.2Latjuk ebb6l, hogy Philetasnak a dicsésége

1 Athen. XIII. 70. sqg. p. 597. A. sqq.
* A kérdéses hely igy hangzik:
Or'd-a Si xati -Zov ac.0oov, ov EGpQKUXoj *OAtYAat,
Ktlioi, yaXxi'.ov iHjxav 6ko& st/.orcava),
B-.rriSa {LOAx4fovta doajv, Képi rravta U>').Yjtav
'Pyliizol xal Kéasav "aojiivov Xakidjv.
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féleg Bittisén alapult s mar innen kovetkeztethetjik,
hogy e mlive elegia-gy(jtemény lehetett, mert Philetas
éppen mint elegiakus alapitotta meg hirnevét. Ugyan-
csak Bittisr6l szol Ovidius két helyen, és pedig el6-
szor a Keservekl els6 kdnyvének hatodik elégiajaban,
melyet szamkivetésébdl feleségéhez intézett: ,,Se Anti-
machus — udgymond — nem szerette annyira Lydét,
se Philetas az & Bittisét, mint a mily kedves vagy
szivemnek te, hitvesem, a ki megérdemelnél nem
jobb, de szerencsésebb férjet.“2 Itt tehat a sajat fele-
ségét és iranta vald szeretetét két nagy elegiaird
kedvesével, Antimachus Lydéjével és Philetas Bitesé-
vel hasonlitja 6ssze. Visszatér még Bittisre a Pontusi
Levelek 3 harmadik konyvében is, a hol Gjra a fele-
ségéhez fordulva mondja: ,,Az ismeretlenség homalya-
bol kiragadnak téged az én verseim, melyek a cos-i
Bittisénél nem csekélyebb nevet szereztek néked.**
Itt tehat azt hangsulyozza, hogy 6 elégidival akkora
dics6séget szerzett feleségének, mint Philetas a maga

1 Tristia.
2 Ov. Trist. I. 6, 1—4:

Nec tantum Clario Lyde dilecta poetae,
Nec tantum Coo Bittis amata suo est,
Pectoribus quantum tu nostris, uxor, inhaeres,
Digna minus misero, non meliore viro.

Antimachus Ovidiusnal azért poéta Clarius, mert a hires jés-
hely, Clarus, szomszédsagaban, Colophonban sziiletett; Philetas-
nak pedig Cos szigete volt a hazaja.

3 Epistulae ex Ponto.

* Ov. Ep. ex Pont. Ill. 1, 57—58 :

Nec te nesciri patitur mea pagina, qua non
Inferius Coa Bittide némén habes.
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Bittisének. Nos, ez a két hely vilagosan mutatja,
hogy akarmin6k is voltak a Bittisr6l sz6l6 elegiék,
csakis a Bittis n6i erényeit magasztalhattak, épp gy,
mint Ovidiusnak a feleségérdl irt versei, de semmi
esetre sem lehettek afféle er6s érzékiségtél duzzado,
egészen a lasciviaig mend erotikumok, mint a Gallus,
Tibullus és Propertius versei, mert az csak nem tehet6
fel Ovidiusrdl, hogy efajta érzéseket a maga hitves-
tarsi szeretetével és a sajat feleségét, az el6kel6 romai
matronat, holmi Lycoris-, Delia- és Cynthia-féle hetae-
rakkal hasonlitsa 6ssze. Miféle nék lehettek hat az
Antimachus Lydéje és a Philetas Bittise, hogy a romai
kolté Oket feleségével allitotta egy rangba?

Itt ismét kénytelen vagyok gancsolni még a leg-
jelesebb kutatoknal isl azt a feluletességet, hogy
Lydét egyszer(ien az Antimachus szeretéjének nevezik.
Hiszen, hogy Lyde nem a szeret6je, hanem a felesége
volt Antimachusnak, azt egészen vildgosan mutatja
a ra vonatkozo féforrés, Plutarchus classikus helye.2
E nézetben meger6sit bennilinket Athenaeus nyilat-
kozata, a ki azt a hetaera Lydét, a kit Lamynthius
koltd énekelt meg, szembeallitja az Antimachus-féle

1L. Rohde (Der griechische Roman, Leipzig, 1876. p. 72.)
és Christ (Gesch. der griech. Litteratur, Minchen, 1890. p. 94.)
nylatkozatait.

s Plut. Consol. Apoll, p. 106. B : ’Exp”cjato 8s xoiadx-g
hfwffl xal ’Avxifiaxo; 0 tcocyjxy]?* ftnoO'Civouaf]? yap xTjC fuvalxo;
alixou AUG8f]?, rcpo; rv (piXoaxopfou; et/s, ixapap-6ihov x"{]s X07tY]s;
abxu> srcotTjas XV sXsysiav xvjv xaXoupsv*rlv AU8ylv, slapilp.irjaa-
p.evo; x&; Yjpauxd? cupicpopd?, xot; &XXoxpiot; xaxot? sXa&xxcu xy]V
sauxol ixot®V Xatiyjv. E helyt a x*$ Yuvatx®? aoxo6 Kifejezés min-
den gorogll értd elétt csak azt bizonyithatja, hogy feleségrél
van sz6.
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nem-hetaera Lydével.1 Most kezdjlik csak érteni Ovi-
diust. 0 ugy akarta feltlintetni Antimachust, mint a
hitvestarsi szeretet koltdjét; ebbdl pedig konnyen
levonhatjuk a val6szinl kovetkeztetést, hogy Philetas
Bittise, a kit meg éppen kétszer hasonlit Ossze a
feleségével, szintén nem lehetett mas, mint a nagy
elegiakus felesége. Ha ezt elfogadjuk, onként folyik
beléle egy 0j kovetkezmény: Philetas Bittishez sub-
jectiv természeti erotikumokat nem intézhetett, mert
a régi gordgoknél se a classikus se az alexandrin
korban nem akadt olyan kolt6, a ki tisztességes nét
merészelt volna holmi szerelmi dalokkal hirbe hozni.2
Ezeknél a poétaknal az er6s, csakigy, mint a tizen-
nyolczadik szézadbeli franczidknadl az amour, egyene-
sen kizarta fogalmabol Ggy a hazassagot, mint a tisz-
tességet.

De még egyebet is olvashatunk ki az Ovidius
tanlsagabol. Mikor 6 oly szorosan &llitja egyméas mellé
Antimachus Lydéjét és Philetas Bittisét, lehetetlen arra
nem gondolnunk, hogy nagynak kellett lenni a rokon-
sagnak e két koltd kozoétt. Antimachusrél mondottuk,
hogy nem irt subjectiv természetli elegiakat, hanem
a maga érzelmét csak kils6 keretlll hasznlta erotikus
mythosok elmondasara s éppen ezzel lett az erotikus
elbeszélés tulajdonképeni megalapit6ja s az alexandrin
elegiairok buzgén utédnzdit mestere. Eljardsa az volt,
hogy koélteménye bevezetésében elsiratta meghalt fele-

1 Athen XIIl. p. 599. F.: rrjv 6plpwifjov xalrrj? éxaipav
AGSTjv, Vv tjfaiza Aa[AOV&I0? 6 MiXjoic?.

2 A régieknél a szerelmi lyra csaknem kizarélag hetaerak
korében mozgott. A ki, mint pl. Lygdamus, tisztességes nét
énekelt meg, nem szanta a nyilvanossagnak kélteményeit. V. 6.
kényvunk kilenczedik, Lygdamusrdl szdlo fejezetét.
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ségét s azutan, hogy a mas bajaval vigasztalja magat
szerencsétlenségében, hosszl elbeszélésekben sorolta
fel azoknak a mythikus hésoknek és hdésnéknek a
példait, a kik a szerelemben szerencsétlendl jartak.
Ha mér most figyelemmel vagyunk arra a tekintélyre,
melyet Antimachus az alexandriai korban mint az
elegiairas elismert mintaképe élvezett s ha azt latjuk,
hogy Philetas toredékei tele vannak erotikus és egyéb
fajta mythosok elbeszélésével, ellenben oly fragmen-
tuma egy sincs, mely a szerelmi érzés subjectiv nyil-
vanulasanak volna tekinthetd, ebb&l megint csak
az lehet a val6szinli kovetkeztetés, hogy Philetas
Bittishez val6 viszonyat csak kiilsd keretll hasznal-
hatta szerelmes torténetek elbeszéléséhez.

Van bizonysagunk arra is, hogy a romai kolték,
mikor Philetast mint a szerelmi elegia mesterét tiin-
tették fel, nem lyrikus, hanem epikus természet(
miveire gondoltak. Térjink csak vissza Propertiusnak
arra a mar idézett helyére,1 a hol Lynceusnak sze-
relmi elegidk irasat ajanlja s a kovetendé minta-
képekrdl igy nyilatkozik: ,, Te inkabb a Muzsédk sza-
vait emlékezetébe vésd Philetast utdnozd és a nem
dagalyos Callimachus almait.“ Fonnebb mar kimutat-
tuk, hogy a masodik mondatban Callimachus Aetia-
jara czéloz a kolt6, mert ezen alapult Callimachusnak
mint szerelmi elegiairénak a hirneve ; az elsé mondatban
tehat bizonyéraPhiletas Bittisére, mint a mesternek leg-

sz

pertius egyik jeles magyarézéja 2 a helynek kdvetkez6

111. 34, 31—32. vs.
2 Propertius kérdéses helyét (Il. 34, 31—32):

Tu satius memorem Musis mltere Philetam
Et non inflati somnia Callimachi
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igen valészin(i megfejtését adta: Propertius itt Phile-
tasnak oly mivére czéloz, a melyben az alexandrin
kolt6k rendes szokasa szerint sajatsagos keretbe fog-
lalta bizonyos erotikus mythosok elbeszélését, a mennyi-
ben azokat mint a MUzsaktdl hallottakat és az 6 emle-
kezetébe vésetteket adta el6. Ez a feltevés anndl
tetszet6sebb, mert az alexandrin kolt6k altalaban sze-
rették az eféle keretes elbeszéléseket; lattuk, hogy
egészen hasonld fictiobdl indult ki Callimachus az
Aetia-ban, Alexander Aetolus pedig a maga erotikus
torténeteit Apollo isten szajaba adta. En a magam
részér6l csak meger6sithetem ezt a feltevést azzal a
gyantdsommal, hogy mar Philetas mestere, Antima-
chus is, valdsziniileg igy jart el. Van ugyanis a gorog
Anthologidban Asclepiadesnek egy epigrammaja, mely-
ben Antimachus Lydéjét agy dics6iti, hogy azt a
Muzsdk és Antimachus koz0s munkajanak nevezi.l

e

Ezt a felt(in6 Kkifejezést legkénnyebben Ggy magyaraz-

sokaig nem tudtadk megmagyarazni a memorem Musis kifejezés-
ben rejlé nehézség miatt, mig végre Roihstein (Die Elegien des
S. Propertius, Berlin, 1808. I. kot. 360. 1) utalva arra, hogy
Callimachus az A'ixia-t mint a Muzséktol hallottakat adta eld,
a kovetkez6 megfejtéssel szolgalt: ,,So werden auch bei Phi-
letas in der Einleitung eines grdsseren Gedichtes die Musen
dem Dichter den Inhalt seines Werkes mitgeteilt und an ihn
eine ahnliche Aufforderung gerichtet haben, wie Mars bei
Ovid. East. IlIl. 177: ,disce ... quod petis et memori pectore
dicta nota.” A Musis tehat dativus volna és a memorem Musis
értelme ez : ,,qui Musis memorem se praebet.”
1 Anth. Pal. IX. 63:

Al8*q YQJ yivoz eifil val oovojra, xdiv 8’ Sko KGSpou
SFAOTSY] jcaatliv slpl 8t AvTtp.a™ov.

Ti? y&p ep.” 05x vjsias; xt? 05x avsXs"otxo AG8if]v,
Tb £twov Moootiiv ypap-ixa yat 'Avxtp.d)rou ;



A ROMAI ELEGIA VISZONYA A GOROGHOZ. 31

hatjuk meg, ha felteszsziik, hogy a Lyde kiils6 kere-
téiil a kovetkez6 fictio szolgalt: midén a kolt6 elvesz-
tett Lydéjét siratta, megjelentek elGtte a Mizsak és
megvigasztaltak 6t hésok és hésnék bis szerelmének
elbeszélésével. Minden jel arra mutat tehat, hogy
hasonl6 eljarast keressiink Philetas Bittisében: a
kolté kiindult Bittis irdnt érzett szerelmébdl, magasz-
talta feleségének néi erényeit s ehhez a Muzsaktol
hallott szerelmes elbeszéléseket fiizott.

De barmilyen is volt az a keret, a melybe Phi-
letas a maga munkajat foglalta, minthogy kimutattuk,
hogy Euphorion egyaltalaiban nem irt elegidkat, a
tobbi alexandrin elegiakusok pedig, mint Hermesianax,
Alexander Aetolus, Phanocles és Callimachus csak
epikus természetii elegiakat irtak, s minthogy kétség-
telen az, hogy Philetas volt az egész alexandrin elegia-
irds megteremtije, a kinek a nyoman a tobbiek
haladtak, csakis arra az eredményre juthatunk, hogy
Philetas Bittise lényegileg nem lehetett masforma,
mint akar elédének, Antimachusnak Lydéje, akar
tanitvanyanak, Hermesianaxnak Leontiona, vagyis,
hogy az 6 dicsoségét sem a szerelmi érzés subjectiv
nyilvénitdsaban, hanem az erotikus elbeszélésben
kell keresniink. Ebben a hitiinkben -csak az ingat-
hatna meg, ha a fragmentumok elleniink vallandnak,
a mir6l azonban, a mint mar emlitettiik, sz6 sem
lehet.

Ha tehat az eddigi fejtegetések utan felvetjiik
azt a kérdést: hol van az alexandrinusoknal az a
fajta elegia, melyet a romai, lyrikus természetti elegidk
ir6i, Gallus, Tibullus és Propertius mint kész mifajt
atvehettek volna mestereikt6l, batran felelhetjiik :
sehol. Az elegidnak ez az aga nem gorog, hanem



32 ELSO FEJEZET.

romai talajon hajtott ki s a kdévetkez6 fejezetekben
éppen a fejl6édésnek azt a sajatsagos menetét igyek-
szink majd feltlintetni, a melynek eredménye 16n,
hogy a rémai irok, noha kétségteleniil az alexandrin
elegiakusok utanzasabol indultak ki, utébb mégis az
elegia egy Uj fajanak megteremtéséig jutottak.
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CATULLUS ES CALVUS.

Az elegia miifaja a romai irodalomban csak késén
tudott meghonosodni, abban az id6ben, a mikor a kol-
tészetben az alexandrin irdny jutott uralomra. A régibb
romai poesis ugyanis a classikus gordog irodalom
emlBin taplalkozott, annak a kornak a remekein épiilt,
a mely Homért6l Nagy Sandorig terjed. igy az Aeschylus,
Sophokles és Euripides tragoediait Ultették at a romai
irodalomba s utanoztdk nagy buzgalommal a komoly
drama korabbi m(ivel6i, nevezetesen Livius Andronicus,
Naevius, Ennius, Pacuvius és Accius; az attikai vig-
jaték utan indultak Plautus, Caecilius és Terentius,
s6t a nemzeti targyd vigjaték megteremt6i, Titinius
és Afranius is; a homérikus epos volt a Naevius,
Ennius és az osszes epikusok mintaja; a mi kevés
kisérlet tortént a lyra terén, mint példaul Livius Andro-
nicus kardalai, az is a régi dor kardalkoltészet hatdsa
alatt allott; széval a koltészet 6sszes ml(fajaiban a
classikus korbeli gorég mintak uralkodtak. Miutan
csaknem mind 4tdolgoztdk méar a gordg poesis ez
id6b6l valé remekeit s miutdn e nehéz munkéban a
format mindennél tobbre becsilni megtanultak, végre
a Nagy Sandor utani, ugynevezett alexandriai irdk
felé fordult a figyelmik, a kik, hasonléan a rémai

Némethy : A rémai elegia.
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kolt6khoz, a poesist tudés mesterség gyanant (izték
s a forma virtuézai valdnak. Hogy itt van még valami
Uj elhoditani valé az olyanok szamara, a kik nem
akarnak rég elcsépelt targyakkal foglalkozni, azt
Valerius Cato/ a hires grammatikus ismerte fel, kinek
sikerlilt csakhamar egész iskolat teremtenie. Nem a
nagyterjedelmd munka, hanem a kifogastalan forma
volt el6tte a f&; czélul tanitvanyai elé epigrammak,
kisebb lyrai koltemények, elegiak irdsat tlzte ki,
tehat oly m(ifajok apolasat, a melyeket az alexandriai
irok leginkabb kedveltek, a kolt6i alkotds netovabbjat
pedig, egészen Callimachusnak, az alexandrin iro-
dalom egyik fejedelmének a szellemében, a heroikus
mythus episodjaib6l meritett kis époszban, az Ugy-
nevezett epyllion-ban latta, a mire Diana-jaban példat
is adott. Az ifjabb nemzedék, a mely a szabad koz-
tdrsasdg utolsd éveiben virdgzott, nagy lelkesedéssel
kovette 6t: igy Cornificius az 6 Glaucus-aval, Licinius
Calvus lo-javal akart halhatatlan lenni, Helvius Cinna
kilencz évig dolgozott Smyrna-jan, vagyis mind a
hdrman az alexandriai mintira szabott kis époszban
keresték legfébb dics6ségiket; maga Catullus is ez
iskolahoz tartozik legnagyobb és leggondosabb mun-
kajaval, a Peleus és Thetis lakodalmaval, az epyllion
e remekével és két méas alexandrin tanulmanydval,
az Attisszal és a Berenice hajaval s bizonyara maga is
tobbre becsilte tudds szorgalmanak e termékeit kisebb
kolteményeinél, a hol eredeti egyénisége sokkal szaba-
dabban nyilatkozik s a melyekben mi legmaradan-
dobb becsii alkotasait bamuljuk. Ok mindnyéjan
biszkék voltak a tudés kolt6, a doctus poéta névrel

1 Sziiletett a Kr. e. utols6 szazad elsd éveiben.



CATULLUS ES CALVUS. 35

s ironikus fels6bbséggel tekintettek le az Enniust
még mindig bamulé régibb iskolara, a mi nagyon
bosszantotta ennek egyik féhivét, Cicer6t, a nagy
szonokot, a ki szerette volna magat a poesis dolgaban
is tekintélynek ismertetni el s a ki elkeseredésében
Euphorion majmoldinakl nevezte el 6ket, mintha az
egész Uj iskoldnak éppen az az alexandriai kolt6
szolgalt volna mintaképiil, a ki legkevésbbé méltd
az uténzasra.

Az elegia terén is az 0 iskola tagjai, neveze-
tesen Catullus és Calvus, tettek olyan Kisérleteket,
a melyek a mifaj kés6bbi fejl6désére nagy hatassal
voltak. E fejezetben tehat az emlitett két koltével,
mint elegiairéval, kell b6vebben foglalkoznunk.

Caius Valerius Catullus Kr. e.87-ben2sziiletett Veroné-
ban jomoda és el6keld csaladbél. Koran kerillt Roméaba
s bizonyéara itt szerezte meg azt az alapos irodalmi
mveltséget, a mely utdbb méltéva tette 6t a tudos
kolté nevére. A nagyvarosi életet csakhamar annyira
megkedvelte, hogy nélkile tébbé el sem lehetett s
mivel anyagi viszonyai megengedték neki, hogy csak
a tarsadalmi élet 6romeinek s kolt6i kedvteléseinek
élhessen, sokaig nem is gondolt arra, hogy a nyilvanos
palyara lépjen. Csaladi 0sszekottetéseinél fogva kony-
nyen bejuthatott a legjobb tarsasdgokba, élénk szel-
lemével, koltdi tehetségével, szeretetreméltdé modoraval
pedig nem volt nehéz megnyernie az asszonyok kegyét,
igy ismerkedett meg Metellus Celernek, az el6kel6
allamférfidnak és consulnak3 vakité6 szépségl és szel-
lemességérdl hires, de feslett erkdles nejével, Clodia-

1 Tse. Disp. HI. 19. 45 : ,cantores Euphorionis®.
a Masok szerint 84-ben.
3 A consulsagot Kr. e. 60-ban viselte.
3*
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val, a kit verseiben Lesbia alnéven tett halhatatlanna.
Ez az asszony, a ki életének nyaraban volt mar akkor,
midén Catulusszal viszonyt kezdett, izzd szenvedélyt
keltett a nala fiatalabb kolt6i szivében, s az érett n§
szerelmi mivészetével éveken keresztil le tudta bilin-
cselni. Ez a szerelem volt az, a mely a koltét leg-
szebb verseinek irasara ihlette, de utdébb, mikor a
Clodia életmodja egyre botrdnyosabba lett, mégis be
kellett latnia, hogy méltatlan targyra pazarolta leg-
gyongédebb érzéseit s hogy dnmegalazas nélkil nem
maradhat tovabb a bdbajos Circe rabsagaban. Ideje
is volt mar, hogy komolyabb dolgokkal kezdjen fog-
lalkozni s hogy konnyelm( életmddja miatt megrongalt
pénziigyi viszonyait rendbe szedje. J6 csaladbdl valo
romai fiatalembereknek ©nként kinéalkozott erre az
alkalom, ha valamely tartomanyi helytartd kiséretéhez
csatlakoztak. Az ilyenek uUgyszélvan udvarat képezték
a proconsuloknak s a propraetoroknak s mig a kor-
méanyz6 nagyban (zte a zsaroldst, valami csurrant-
cseppent nekik is; azonkivll jo el6készités volt ez
az éallami szolgalatra, mert a ki komolyan vette a
dolgat, tanulmanyozhatta a tartomanyi koézigazgatast.
A mi k6lténk Caius Memmius propraetor mellé szeg6-
dott, a ki nemcsak jeles politikus és szénok volt,
hanem sokoldald mdiveltségli ember és erotikus koltd
is. Vele ment Bithynidba 57-ben, a hol a kdvetkezd
év tavaszaig maradt s a honnan reményében meg-
csalédva tért vissza, mert Memmius a kilonben is
szegény tartomanyban mindent maganak foglalt le s
a kisér6knek semmi sem jutott. Most mar a politika
irdnt is kezdett érdeklédni s mint er6s republikdnus
kifakadt a hatalmasok ellen, a kikt§l Réma szabad-
sagat féltette: igy tdmadta meg Archilochusra emlé-
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keztet6 mérges gunynyal Julius Caesart és kegyelt
tisztjét, az erkolcstelen életl és zsarolash6l meggazda-
godott Mamurrat. De az 54. év elején, mikor Caesar
Gallidbol Fels6-ltaliaba visszatért, Kkibékilt vele a
kolté, bizonyéara édes apja, az 6reg Catullus, kdzben-
jarésara, a kit régi jo baratsag flizott a nagy éallam-
férfidhoz. Caesar, a finom izlés(i irodalombarat, a ki
tudta méltanyolni Catullus koélteményeinek értékét,
ismert nagylelk(iségével szivesen megbocsatott neki,
még a Kibékilés napjan asztalahoz hivta s hogy e
személyes érintkezés utan Catullus sem allhatott ellen
a kor legnagyobb szelleme vardzsidnak, mutatja az a
kevéssel utébb irt verse,1 melyben mar dicséit6 mddon
emlékezik meg Caesar tetteirél. Ezzel nyitva allott
volna el6tte a kozpalyan valé haladas Gtja is, de
mar nem Kkerilhetett rd a sor, mert nemsokara ezutan,
val6szinlileg még 54-ben, férfikora virdgéban elhalt.

Batran elmondhatjuk rola, hogy a koztarsasag-
korabeli irok kozott kétségteleniil a legnagyobbak
egyike s az 0sszes romai poétdk kozt a legeredetibb
szellem volt. Az a kevés id6, a melyet élt, elég volt
neki arra, hogy 6rék idére széld6 nyomokat hagyjon
hatra nemzete irodalméban. Senki sem tudta a szerel-
met a szenvedélynek olyan langolé hevével s az igazi
kolt6i természet oly Gszinteségével Onteni dalba, mint
6 Leshidhoz intézett verseiben; senki sem emelt a
baratsagnak szebb emléket, mint ugyancsak 6 azokban
a végtelen gyonged érzésr6l és hi szivr6l tantskodo
sorokban, a melyekben szeretteit énekelte meg; de
viszont az izz6 gydl6let hangjat eltaldlni s a gyilkos
guny rettent6 fegyverét forgatni sem tudta senki

1A 11. koltemény.
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jobban & nala. lgaz kifejezést tudott & adni minden
érzésnek, a mely keblét athatotta s midén kéltemé-
nyeit olvassuk, hatalmas egyénisége az ifjusag minden
irigyelt erényével és minden szeretetreméltd hibajaval
egyltt all eléttiink. De nemcsak mint lyrikus érdemli
meg figyelmiinket, hanem, mint gorég és kiléndsen
alexandrin mintaképek mivészi atdolgozoja is, mert
enemd munkaiban movelte ki a rémai kolt6i nyelvet
annyira, hogy az aranykor poétai az 6 vallain — mert
hatott valamennyire — a tokéletesség addig el nem
ért fokara emelkedhettek. Kolteményei e masodik
csoportjanak el6keld, néha magas pathosu, kilénosen
fest6i stilusa van; a régibb koltészet nyelvkincsét és
forméit felhasznalja ugyan, a hol régies szinezéssel
akar hatni, de legtdbbsz6r tovabb képzi s el6bbre
viszi a kolt6i nyelvet az alexandriai miformak bamula-
tosan (gyes elsajatitdsdval s 6 volt az els6 rémai
iro, a ki gorog remekeket teljesen egyérték(i ma-
forditasban tudott meglatinositani, a mi annyit jelent,
hogy a latin kolt6i stilust & fejlesztette a goéroggel
csaknem egyenl6 ranglva. Szoval efajta verseivel
lett 6 az aranykor el6készit6je, az a tudds kolt6, a
hogyan hélds utédai nevezik, midén a nehézkes,
archaikus koltészet képviselGivel akarjdk szembe-
allitani.

Az elegia miivelését forditdssal kezdte meg, a mi
a romai kolt6k rendes eljarasa volt, ha valamely (]
m(fajt akartak elhdditani a gorogoktél. igy tett késébb
Vergilius is, a ki, miel6tt rank maradt idylljeinek
irasdba beléfogott, szorgalmasan forditgatta Theocri-
tust, hogy ily mddon elsajatitsa az idyllikus stilust.
A minta, melyet Catullus véalasztott magénak, az ale-
xandrin elegia egyik igen jellemz6 példaja volt, Calli-
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machusnak, az elegia elismert mesterének hires mun-
kaja, a Berenice haja.

A forditast valészindleg 60-ban vagy 59-ben Kr. e.
Verondban fejezte be. Kevéssel el6bb érte az a sdlyos
csapas, melyrdl tobb versében szivrehaté modon emlé-
kezik meg, hogy szeretett testvére idegen foldon,
Kis-Azsidban, Tréja koérnyékén meghalt, a hova talan
mint valamely tartoményi helytarté kiséretének tagja
vetédott. A gyaszeset kovetkeztében Catullus egy
idére elhagyta ROmat és hazament Verondba csalad-
jahoz. Innen kiildte el a forditast Hortensius Horta-
lusnak,1a jeles szonoknak és Cicero egyeddli verseny-
tarsdnak, a ki maga is foglalkozott versek irdsaval,
egy szintén elegiakus formaban irt ajanlas kiséretében.
Elmondja ebben, hogy az a nagy fajdalom, mely a
minap érte, mikor testvére halalardl értesiilt, egy
id6ére elvonta 6t a koltészettdl ;2 mindazonaltal eleget
akar tenni régebbi Igéretének s Hortensiusnak ajanlja
Callimachus-forditasat, mert nem akar oly szinben
tinni fel, mintha mar megfeledkezett volna baratja
kivansagardl.3 Innen tehat vildgosan Kit(inik, hogy

1 Elt 114—50. Kr. e.
2 C. 65 vs. 1—6:

Etsi me assiduo defectum cura dolore
Sevocat a doctis, Hortale, virginibus,

Nec potis est dulcis Musarum expromere fetus
Mens animi: tantis fluctuat ipsa malis:

Namque mei nuper Lethaeo gurgite fratris
Pallidulum manans alluit unda pedem.

3 C. 65. vs. 15—18:

Séd tarnen in tantis maeroribus, Hortale, mitto
Haec expressa tibi carmina Battiadae,

Ne tua dicta vagis nequiquam credita ventis
Effiuxisse meo forte putes animo.
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Hortensius volt az, a ki 6t erre a kisérletre buz-
ditotta.

Az elegianakl érdekes torténeti hattere van. Ptole-
maeus Euergetes, a ki 247—211. Kr. e. Egyiptom
kirdlya volt, nemsokara tronra lépte utan haborat
inditott Il. Seleucus syriai kiraly ellen. Ez alkalommal
felesége s egyszersmind unokahuga, Berenice, foga-
dalmat tett, hogy, ha a kiraly gy6ztesen és épségben
tér vissza, hajat lenyirja és Aphroditének aldozza.
Ptolemaeus csakugyan gy6zelmet aratott és a kiralyné,
fogadalmat teljesitve, hajat aldozati ajandékul Aphro-
dite temploméaban tette le. A haj azonban maésnap
eltint a templombo6l. Nemsokéra ezutdn Conon, a
hires csillagasz, egy 0j csillagcsoportot fedezett fel s
azt, mint a kiralynénak a csillagok kozé jutott haj-
flrtét, Berenice hajdnak nevezte el, a mely elnevezés
mai napig fennmaradt.

A kélteményben, melyet Callimachus, mint az
egyiptomi udvar poétdja, ez alkalommal a kiralyné
tiszteletére irt, maga a hajfiirt beszél s igy mondja
el a Conon felfedezésének torténetét:

A ki el6tt ismert valamennyi vildga az égnek,
Tudja, mikor kelnek s tlinnek a csillagok el,

Hogy vesz a gyors napnak tindokld fénye homdlyba,
Biztos id6ben hogy tlnnek az égi jegyek,

Edes vagy s szerelem hogy csalja le lopva Dianat
Aetheri utjardl latmosi bérezek ala,2

Epp e Conon latott engem fényében az égnek,
A Berenice fején furt a ki voltam elébb,

1 Catullus verseinek gy(ijteményében a 66. szamda.

2 Diana, a hold istennéje, a mythologia szerint Endymiont,
a szép cariai pasztorfiut szereti s olykor leszall az égbél, hogy
talalkozzék vele a Latmus hegyén. llyenkor van holdfogyatkozas.
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Ontani fénysugarat, mert engem Igért oda Grném
A menny isteninek tarva ki hé karokat,
Hogy kirdpdilt a kirdly alig éldelt nasz gydnydrébél
Es pusztitani szallt sergivel Assyriat;
Rajta hagya édes foltjat amaz éjjeli kuzdés,
Melyben préda gyanant nyerte a sz(izi daczot.
Gydiléli-é Vénust a menyecske ? Avagy hil konynyel
Rontja talan a szllék boldogité &romét
Akkor, a mint kiiszobét atlépi a nészi szobanak ?
Juppiter uccse, dehogy f4j igazan a szive.
Ezt bizonyitja kiralyndm végnélkuli siralma,
A hogy az ifju férj harcz vihardba kiszallt.
Elbeszéli azutan a hajfurt, hogy a kirdlyné mily
keserves panaszban tort ki az elvalaskor, majd foga-
dalmat tett, a melyet férje visszatértekor be is véltott,
igy esett 6, a hajfurt, aldozatul: csak nagy nehezen
tudott urndjétél megvalni, de nem tudott ellenalini a
vasl atkozott hatalmanak. Hirtelen azonban elt(int a
templombdl, mert Zephyrus felvitte az égbe s Aphrodite
Olébe tette le, a ki 6t csillagként az égen helyezte
el a Bootes és a Nagy Medve szomszédsagdban. De
a nagy tisztesség daczara szivesebben maradt volna
a kirdlyné fején. Majd felszdlitja az 0j asszonyokat,
a kik torvényes héazassagra léptek, hogy hozzanak
neki draga kendcsokbdl allo aldozatot menyegzdjiik
napjan; az ilyet szivesen veszi, de a hazassagtorék
ajandékait megvetéssel utasitja vissza:
Hat ti, a kiknek a nasz 6romét meghozta a faklya,2
Testetek a szeret§ férj ne dlelje elébb,
Es konny( leplét le ne vesse a kebletek addig,
Mig adajat nem ada nékem a draga kendcs;
Am csak azoktul, a kik hites agy térvényein élnek,
Mert a ki tisztatlan frigyre ada a fejét,
1 Vagyis az oll6.
2 A menyegz6i faklya, melynek fényénél a nasznép az (j
asszonyt férje hazaba kisérte.
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Biinos ajandékat a futéhomok iszsza fel annak :
Becstelenektél nem kell nekem a jutalom.
Ellenben veletek lakjék mindég egyetértés,
Oh ti hites tarsak, és orokos szerelem.

Végre magat a kiralynét is hasonlo aldozatra
szllitja fel a befejezé sorokban:

Szent iinnepnapokon ha az égre tekintve, kiralyném,
Vénusnak kegyeért égeted aldozatod,

Draga kenet nélkiil sose hagyd a te egykori fiirtod,
Inkabb b6 adomanyt nyajts, hogy a csillagi kar

Ekkép zengjen : bar a kiralyné fiirtje lehetnék.

A kolteménynek kiilonos érdekességet kolesonoz
az a koriilmény, hogy ez az egyetlen teljes elegia,
a mely az alexandriai korbol legalabb forditasban
rank maradt. Lathatjuk beléle, hogy mar az alexan-
drinusok az elegia elengedhetetlen kellékének tartottak
az erotikus jelleget, mert a Callimachus verse, bar a
kiralynénak szant hodolat akart lenni s nem tulajdon-
képeni szerelmi elegia, mégis tarkitva van erotikus
részletekkel, és pedig olyanokkal, a melyeket a mi
izlésiink nem tartana oda illéknek oly kélteményben,
a mely kiralynénak van szanva és kirdlynérol szol.
Egészen hasonlé ehhez a késébbi romai elegiakusok
eljarasa, a kik erotikus enyelgéseket széttek belé
még oly miiveikbe is, a melyek targyuknal fogva
nem szerelmi elegidk. Az a részlet, a hol a lenyirt
hajfiirt a vas atkozott hatalma ellen hosszabb kitéréshen
fakad ki,' élénken emlékeztet Tibullus ama helyeire,
a hol a kardot és a harczokat atkozza; a mythologiai
vonatkozasok kizbeszovése pedig Propertiust juttatja
esziinkbe. Szoval ez az egy példa is elég volna arra,

1 V. 6. c. 66. vss. 41—50.



CATULLUS ES CALVUS. 43

hogy felismerjik az alexandrin és a romai elegia
rokon vonasait s hogy megallapitsuk, kiktél tanultak
el a romaiak a miifaj sajatsagos stilusat.

Callimachus eredetijéb8l csak gyér toredékek
maradtak rank. Ezeknek a Catullus munkéjaval valé
Osszehasonlitasa azt sejteti, hogy az utdbbi nem at-
dolgozas, hanem valésagos forditds, mely azonban a
régiek kdzonséges szokésa szerint meglehetsen szabad,
ambar egészben véve hiven adja vissza Callimachus
finom, kecses, olykor mesterkélt irasmodjat, s igy
az eredetihez teljesen mélto.

Ugyanebben az idében és ugyancsak Veronaban
irt Catullus még egy hosszabb terjedelmi elegiat, a
mely mar nem forditds ugyan, de mesterkélt szerke-
zetével mégis vilagosan ravall az alexandriai mintak
hatasara. Ez a kdltemény a Catullus-féle versgydijte-
ményben a 68. szam alatt olvashatd, a hol a kéziratok
egy 160 versh6l allo elegiat dgy kozdlnek, mintha
egységes, 0OsszetartozO egész volna, de a kozelebbi
vizsgalat azt mutatja, hogy két kilénall6 koltemény-
nyel van dolgunk: nevezetesen az 1—40. vers nem
egyéb, mint a kolté egyik baratjahoz, Manius Alliushoz
intézett epistola, a 41—160. vers pedig ugyanannak
a tiszteletére irt enkomion, azaz dics6itd koltemény.

Allius ugyanis levelet irt a Verondban id6z6 Catul-
lusnak, melyben arra kérte kolt6-baratjat, hogy kildjon
neki Gjabb szerelmes verseib6l egynéhanyat. Catullus
a levélre verses epistolaban felel, a melyben elmondja,
hogy testvére halala teljesen lesijtotta &t s egyel6re
nincs oly hangulatban, hogy afféle enyelgé szerelmes
verseket tudna irni, a min6ket régebben irt. Helyettok
masféle ajandékkal kedveskedik baratjanak.

Ez az ajandék nem mas, mint a 41. verssel kéz-
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d6d6 enkomion, melynek megértéséhez tudnunk Kkell,
hogy Allius, a ki Romaban lakott, Catullusnak ren-
delkezésére bocsatotta hazat, hogy ott zavartalanul
taldlkozhassék kedvesével, a ki férjes n6 volt s a
kivel természetesen csak titokban jOhetett dssze. A
kolteményben ez a n6 sehol sincs megnevezve, de
nagyon val6szini, hogy Lesbia volt, mert csak réla
szokott a kélt6 oly talaradd szenvedéllyel emlékezni
meg, a mint itt is teszi. Az enkomionnak tehat az a
czélja, hogy halajat fejezze ki Alliusnak a barati
szolgéalatért.

A bevezetésben a MUzsakhoz fohaszkodik a kolté
s kijelenti, hogy Alliust, halabdl a vett jotéteményekért,
halhatatlanna akarja tenni, mert 6 volt az, a ki segi-
tett rajta, a mikor a szerelem epedd kinja gyotorte :

Hisz jol tudjatok, mily kint ada Vénus e szivnek
S kétszind jatékkal mennyire tonkre tévé,

A mikor (gy égtem, valamint Trinacria bérczel
Es mint Thermopylén Malia ké vize pezsg;2
Két szemem elsirdm soka nem sz(in6 siralomban,
Két orczdm orokés konnypatak arja mosa:
Kodbeveszd kegyrél az ezlist patak igy szakadoz le,
A kogy a bémokosult szirtek alél kibugyog,
Hompolydég a meredek kegynek szakadékin a vdlgybe,

Sr( tomegtdl jart utakat atszel utébb,
Eltikkadt vandort atjaban kogy feliiditsen

Nyar keviben, mikor a féld kasaddzva kisul.
S éppen, mint a sotét szélvészt6l kanyt utasoknak

Kedves a lagy szell6, gyonge fuvalma ka kél,
Mar a mikor Castor s Pollux3kegyéért konyorogtek:

Manius énnekem épp oly segedelmet adott.

1 Trinacria a. m. Sicilia, a bérez az Aetna.

2 A thermopylaei szoros mentén melegforrasok voltak, a
melyek Malis tartomany teriiletén fakadtak.

3 A hajosok védé istenei.
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O nyita Gtat a zart, az 6hajtott palya teréhez,
O ada hajlékot s benne a kedvesemet,
Kettecskén egyitt boldog szerelembe hogy éljink:
Es jott istenném, jott puha lépteivel,
Sima kiszobre tévé fényes kicsi labacskait
S arulé zajjal megrecsegett a czip6 :
Laodomia is igy jelenék meg a Protesilaus
Héazanak kiszobén, hén szeretd feleség.

Ezzel az atmenettel attér a kolté Laodamia mythusa-
nak elbeszélésere, a ki oly forrdn szerette férjét, Protesi-
laust, de, mivel a hazassagi aldozatot az isteneknek
bemutatni elmulasztottdk, mégsem lehettek sokaig bol-
dogok: Protesilausnak csakhamar a tréjai haboraba
kellett mennie s 6 esett el els6nek a gorog hdsok
kozl. Itt Troja emlitése eszébe juttatja a kolt6nek
elveszett testvérét, a ki éppen e varos kornyékén
lelte haldlat:

Azsia és Eurdpa kozos temetdje, te atkos
Troja, dics6 hdsok hamvait eltakard,

Hajh, te okoztad az én batydm szomord kimulasat.
Jaj nekem, én dragdm ! mért ragadott el a sir?

Jaj nekem, én dragam! te, 6cséd elhunytszemefénye;
Béatya! egész hazunk sirba hanyatla veled.

Hajh, veled elhervadt 6romink valamennyi viréaga ;
Mig éltél, te valal nékik a napsugaruk.

Messze vagy im t6link, idegen sirok koruldtted,
Nem nyertél rokonok hamvai kozt pihenést,

Undok tréjai fold, nyomorult Tréjanak a hantja
Ott a vilag végén tartja lekdtve porod.

Ezzel ujra a tréjai habordra és innen megint a
Laodamia meséjére tér at a koltd s a szenvedélyes
né szerelmét harom hosszU hasonlattal ecseteli. Az
utolsé hasonlat, mikor Laodamidt a himjét csokold
galambbal veti 6ssze, egyszersmind alkalmul szolgal
arra, hogy visszatérjen kedveséhez:
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Hoészinii himének sem oriil a galamb igazabban,
Mely pedig — gy mondjak — szazszor is oly tiizesen
Csipi mohd csérével orokké csékjait annak,
Mint tiizes asszonynép legtiizesebbje talan :
Mindezeken te magad' tdltettél ho szerelemben
Nyomban, a hogy szivedet széke uradnak adad.
Eppen nem, vagy csak kiesit alla mogotted e részben
Szivem kedvese is, hogy kebelemre futott ;
Es majd itt, majd ott, korillotte csaponga Cupido,
Safranyszin tunicat oltve ragyogta koriil.

Itt eszébe jut, hogy kedvese csak szenvedélyesség,
de nem egyszersmind htiség tekintetében hasonlithatoé
Laodamidhoz s naiv Gszinteséggel adja tudtunkra,
hogy imadottja nemcsak a férjét csalja meg, hanem
a szeretdjét is; azutdn igy probalja magit meg-
vigasztalni :
Végre sem atyai kéz bizd ram és vezeté 6t
Syr illattal telt hizba menyasszonyomul :

Titkon a hallgatag éj csendjében ada adomanyit
Es meglopta sajat férje-uranak olét.

Hat nekem annyi elég, ha csupan az enyém az a napja,
A melyet 6 maga is foljegyez iinnepeként.

A befejezésben megint Alliust dicséiti s azt kivanja
neki, hogy minden joval halmozzék el az istenek s
hogy legyen boldog azzal, a kit szeret.

Ugy hiszem, mar a tartalom véazlatabol és a mutat-
vanyokbél is kitint, hogy a kélteménynek egészen
_ kiilonos szerkezete van. Tobb egymasnak megfelelé
részletbl van osszeallitva s e részletek megforditott
sorrendben vannak egy kozéppont koré csoportositva
oly médon, hogy a kolté végiil oda tér vissza, a
honnan kiindult. A beosztds a kovetkezo :

1 T. i. Laodamia.
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41— 50. Allius dicsérete
51— 72. A kélt6 szerelme
73— 86. Laodamia mythusa......ccocoverrrncins s
87— 90. A tréjai h&dborU .. v
91—100. A kolt6é testvérének haldla (kdzéppont).
101—104. A tréjai haborl .. e
105—130. Laodamia M ythusSa ......ccovveienernciens cerieienenns
131—148. A kolt6 szerelme
149—160 Allius dicsérete

A szerkesztésnek ehhez hasonl6, bar nem ily kinos
pontosséggal keresztllvitt modja, a részleteknek egy
kozéppont koré wvalé symmetrikus csoportositasa,
szokasos volt mar a régi dér kardalok némely fajaban
is. Pindarus gy&zelmi dalaiban, az Ugynevezett epini-
Tcionokban, melyekben az olympiai és egyéb verse-
nyek gyOzteseit dicsOitette, rendesen a kovetkezd
szerkezetet talaljuk: elsé helyen all a gy6ztes dicsérete,
méasodik helyen valamely alkalmas &tmenet a gy&z-
tesr6l a mythusra; a kozéppontot mindig egy rész-
letesen elbeszélt mythus foglalja el, ezt kdveti egy
Gjabb atmeneti rész, mely a mythusbol a gy6zteshez
visszavezet, Ugy hogy a befejezésben megint a gy6ztes
dicséretét halljuk. Hasonl6 eljarast latunk az alexandriai
korszakban Callimachusnal, a kinek hymnusaiban régen
felfedezték a magyarazok e szerkesztésmod nyomait.
De ugyancsak Callimachusr6l tudjuk, hogy irt valami
Sosibius tiszteletére elegiai formaju vagyis distichonos
epinikion-1 is,1 a melyben bizonyara e miifaj hagyo-
manyos szerkezetét2 kovette, s aligha tévedink, ha
azt gyanitjuk, hogy Catullus, a ki Callimachusszal,
mint a Berenice haja leforditasabdl Kkitlnik, éppen

1 Athen. IV. 144. e.: ircovixiov eXeYetaxov.
3 A Pindarus-féle epinikion-szerkezet kilénben egy még
régibb mintabdl, az 0. n. womos-szerkezethol fejlett ki.
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ebben az id6ben tlizetesen foglalkozott, téle vette
azt az eszmét, hogy elegiai formaji s epinikion-szer(
enkomion-1 irjon, s ugyancsak & utdna indult a szer-
kezet dolgaban is, mert Callimachusrdl feltehet6, hogy
ismeretes pedantérigjaval a régi kardalszerkezetet a
symmetria torvényének Ugyszélvan geometriai alkal-
mazasaval még mesterkéltebbé tette.

Bar sokan nagy dicséretekkel illették Catullus e
kolteményét, mi azt hiszszilk, hogy sokkal sikeriltebb
mUvet alkotott volna, ha a maga szokott egyszerl és
mesterkéletlen modoraban fejezte volna ki baratsdgos
érzelmeit Allius irant s adta volna el§ erotikus élmé-
nyeit. De éppen, mert formaszeri enkomiont akart
irni s Uinnepiesebb stilusra térekedett, telerakta a kolte-
ményt hosszlra nyujtott, epikus jellegd s nem is
mindig talalé hasonlatokkal, tovabba mert az enko-
mionhoz minden aron mythusra volt sziksége, el6-
rantotta a Laodamia mythusat, a mely legkevésbbé
sem volt alkalmas arra, hogy az 6 kedvesével hozzak
kapcsolatba: hiszen Laodamia mindig ugy szerepelt
a gorog koltészetben, mint a hitvesi hliség meghat6
példaja, a ki nem tudta talélni a szeretett férj halalat;
a Catullus kedvese pedig férjes n6 volt, a ki se fér-
jéhez se kedveséhez nem maradt h{. Bizony meg-
latszik az egészen, hogy a tulsdgosan mesterkélt szer-
kezet nylg volt a koltének, s csak orvendhetiink
annak, hogy ebben az iranyban, a mely nem termett
volna sz&méra babért, nem tett tébbé kisérletet.

Valdszinlleg ugyanebben az id6ben és Veronaban
irt Catullus még egy harmadik, nagyobb terjedelm(
és elegiakus formaju kolteményt,1 melynek targyat a

1 Cat c. 67.
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veronai chronique scandaleuse szolgéltatta. A kolt§
megall egy veronai felszarvazott férj haza el6tt s
parbeszédet folytat az ajtoval, melynek folyamén az
ajto leleplezi urnéjének feslett életmddjat. Bar a
gunyos tartalom, a mely Archilochus iambusaira és
utanzojanak, Horatiusnak epodusaira emlékeztet, kiviil
esik az elegia szokott targykorén, mégsem maradt
hatas nélkil az utédokra, mert Propertiusnak bizo-
nydra Catullus e verse lebegett szemei el6tt abban
ajtaja szdlal meg s elpanaszolja, mennyi alkalmatlan-
sagot szerez neki a tolakodd imadok serege.

De ardmai elegia tovabbi fejl6édése nem a Catullus
eddig targyalt kolteményeihez f(iz6dik, hanem az 6
erotikus epigrammaibdl indul ki, melyekben a maga
szerelmi érzéseinek adott keresetlen és észinte kifeje-
zést. Az epigramma szintén ebben az id6ben kezdett
nagyobb tért elfoglalni a romai kéltészetben, ugyan-
csak az alexandrin iskola hatdsa alatt, mert éppen
az alexandriai gorog irék voltak azok, a kik e m(fajt
minden alfajaval egyitt mesteri médon kifejlesztették.
Kulénosen viragzott naluk a szerelmes tartalmi epi-
gramma, mely majd egy erotikus gondolat csattan6s
kifejezésére, majd egy erotikus helyzet révid vazo-
lasara szolgalt s a mint az els§ fejezetben mar emli-
tettiik, ez a forma és nem az elegia volt az, a melyet
az alexandrinusok subjectiv szerelmi érzések nyilvani-
tasara hasznaltak. Asclepiades, Posidippus és Meleager
voltak e nemben a legnagyobb mesterek és Calli-
machus, az alexandrin koltészet fejedelme is foglal-

1 Prop. 1.16.

Némethy: A rémai elegia.
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hatassal volt az utokorra az az anthologia,1 a melyet
az emlitett Meleager 80 korul Kr. e. allitott dssze e
korszak epigrammatistainak legsikertltebb mdveibdl s
a melyben helyet kaptak az erotikus epigramma fébb
képvisel@i is. E példadk hatottak Catullusra, a ki nem-
csak a gunyos epigrammat miovelte nagy kedvvel,
hanem szerelmes verseinek egy részét is epigramma-
tikus formaba Oltoztette. llyen példaul az a négy-
soros versecskéje,2 melyben a néi sz6 megbizhatat-
lansagat akarja jellemezni:

Mondja lanykam, Kkivilem senki se kell néki,
Nem, ha maga Jnppiter feleségil kéri.

Mondja, de mit kedvesének sugdos a leanyka,
ird azt csak a forgd szélbe s rohand viz-arba.

Ebben az a nevezetes, hogy a kolt§, bar egy,
Lesbianak tulajdonitott nyilatkozath6l indul ki, mégis
Ggy a gondolat mint a stilistikai forma tekintetében
Callimachus egyik epigrammjat3 utdnozza, tehat itt
is alexandrin mintakép nyoman jar. Egyéb epigrammai
azonban mar csakugyan a maga helyzetéb6l fakadnak,

1 Czime : Koszoru (Exéepavo?) volt.
3 C 70.
3V. 8. Catull. c. 70:

Nulli se dicit mulier mea nubere malle
Quam mihi, non si se Juppiter ipse petat.

Dicit: sed mulier Cupido quod dicit amanti,
In vento et rapida scribere oportet aqua,

és Callimach. Anth. Pal. V. 5:
"iijj.oae KaXXiYViuxo? ’lam&t p.-lJicox’ IxeivYjs
fEletv [XPE cpiXov xpsaaova, fixe tptXijv.
"Sijj.oaev &X& Xsyouckv aX-gtlEa, xou; £v epum
"'Opx0iX; Suvsiv ooax’ i? fictlavaxouv.
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mint pl.,1 a mikor azt hallja, hogy Lesbiaja, a ki
valamiért megneheztelt rea, a férje el6tt rosszat
mond roéla:

Férje el6tt engem szid Lesbia egyre
Es ennek a jambor roppantul 6ril.

Oh biilye 6szvér! ha hallgatna feledve,
J6ézan volna, am hogy szid szlinetlendl,
Nemcsak rdm gondol, de — a mi f6dolog —
Diihos, azaz most is langol és lobog.

Szivébdl jon az a kinos fels6hajtas2 is, a mikor

mar belatja, hogy Lesbia méltatlan az & szerelmére,
de szenvedélyét6l megszabadulni még sem bir:

Szivemet, Lesbidm, oda sodortad mar,
S bolond hiisége Ugy ténkre juttata,
Hogy tébbé nem becsiil, a legjobba valj bar,
S nem tud nem szeretni, sulyedj barhova.

De vannak distichonokban irt versei kozt olyanok
is, a melyeken meglatszik, hogy sz(k lett neki az
epigramma kerete s a melyek mar két mifaj, az
epigramma és az elegia kozt ingadoznak.3 Van végre
egy oly koélteménye is, a mely gy terjedelménél,
mint tartalmanal fogva hatarozottan elegidnak mind-
sithet6 : a Lesbhia-dalok utols6ja, a koéltének egyik
legszebb s kétségtelenlll legmeghatébb dala.4 A kolté
nyugodt lelkiismerettel tekint vissza szerelmének egész
torténetére, mert a hliséget mindig megdrizte; Leshia
volt a hitlen csupan, a ki mély sebet ejtett szivén,

1 Catull. c. 83.

2 C 75.

3 Hyenek a 72., 99. és 101. szd&ml kdltemény.
4C. 76.



52 MASODIK FEJEZET.

de 6 férfi akar lenni s le akarja rdzni a megalazo
rabsag bilincseit:

A jora, mit tevénk, ka édes emlékezniink

S a hliség ontudatja boldogitja kebllnk,

Hitlink hogy nem szeg6k meg, semmi frigykotéssel
Embert r4 nem szedénk az istenek nevével:
Akkor, Catullus, még sok 6rém is fakad tan
Medd§ szerelmedbdl az élet alkonyatjan.

Hisz a mi jot tehet vagy mondhat méasnak ember,
Te mindazt megcselekvéd nemcsak szoval: tettel.
Es mindazt haladatlan szivre vesztegetted . . .
Mért hat tovabb kinozni, mért gyotérni lelked?
Mért nem tokélled el, hogy visszatérj magadba
S ne szenvedj minden &ron, istennel daczolva ?
Nehéz elvetni rogton ily hosszl szerelmet?
Nehéz, igaz, de meg kell mulhatatlan tenned!
Nincsen menekvés, mig e harczot nem vivad ki,
Lehet vagy nem, ki kell a sikra nyomba szallni.

Majd arra kéri az isteneket, segitsenek rajta és
szabaditsdk meg kinzo szenvedélyétdl:

Ha irgalom forrasa, istenek, ti vagytok,

S halandénak segélyt a sir szélén is adtok,
Lassatok szenvedésim, és ha tisztan éltem,

Ne hagyjatok pusztulni gyilkos szenvedélyben,
A mely befészkel6dott mélyen csontjaimba,
Keblemnek minden Gdvét tovestil kiirtva.

Nem azt kivanom immar, hogy viszont szeressen
S becstiletes legyen, nem, a mi lehetetlen:
Magamnak kérek, ime, gydgyulast e kérbul . . .
Adjatok ezt a hiinek, istenek, jutalmul!

Ebben a kélteményben, a mely minden mythologiai
vonatkozastél ment, egészen lyrikus tartalméval Tibul-
lusra emlékeztet, lathatjuk a kés6bbi romai elegia
6sét s Catullusrél azt mondhatjuk, hogy a tisztan
subjectiv természetli szerelmes elegiat, a mely az
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alexandrinusoknal még ismeretlen volt, alig észre-
vehet6 atmenetekben az erotikus epigrammabdl fej-
lesztette ki, de kora halala megakadalyozta abban,
hogy az els6 lépésnél tobbet tegyen.

A masik kolt6, a ki nagy hatast tett a késdbbi
romai elegiakusokra, Catullus testi-lelki j6 baratja,
Caius Licinius Calvus volt, a ki Kr. e. 82-ben sziile-
tett és 47-ben korai haléllal malt ki. Mar igen fiatalon
nagy hirt szerzett mint lgyvéd és szénok s 6 volt a
vezére annak az (j szonoki iskolanak, a mely atti-
kainak nevezte magat s Demosthenes és Aeschines
helyett Lysiast fogadta el mintaképiil. Merészen tamad-
tak ez iskola tagjai a romai ékesszdlas fejedelmét,
Cicerot, a kinek stilusat tulsagosan &aradozonak s fel-
czifrazottnak taldltdk, és az egyszer(iséget s a velGs
rovidséget tartottak a szdnoki stilus legf6bb jelessé-
geinek. Ezt az ideélt igyekezett Calvus az 6 beszé-
deiben megvalositani s hogy ez iranyban nem kdzo6n-
séges sikert ért el, mutatjak a régi mlbiralék kedvez6
nyilatkozatai. Mint kolt teljes lélekkel csatlakozott
az alexandrin iskolahoz s Catullus-szal egészen egy
nyomon haladt. irt szerelmi dalokat, egy epithala-
miumot, csip8s epigrammakat, a melyekben a tdbbi
kozt Caesart és Pompeiust is maré gunynyal tdmadta
meg, egy kis épost lo czimmel, valészinlileg Calli-
machus nyoman,1 és a mi benniinket itt els6 sorban
érdekel, elegidkat is.

Leghiresebb mive éppen az a gyaszelegia volt,
melyet kordn elhunyt kedvese, Quintilia" emlékeze-
tére irt. Rank csak jelentéktelen toéredékek maradtak

1 Callimachus irt egy ’lodc ez. elbeszél6 kdlteményt;
v. 0. Schneider: Callimachea. Il. p. 33.
2 Quintiliardl lasd a masodik fejezethez irt elsé fliggeléket.
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ugyan bel6le, de mas régi irék nyilatkozatai alapjan
elég vilagos fogalmat alkothatunk magunknak az
egészrél. Ugy latszik, nem is egyes koltemény volt
ez, hanem tobb elegiabol all6 cyclus: a kolté az el-
halt kedvest siratta el benndk, de nem elégedett meg
pusztan fajdalmanak Kkifejezésével, hanem visszapil-
lantast vetett a szerelmi viszony torténetére s merész
Oszinteséggel beszélte el kdzos erotikus élmeényeiket.1
Eljardsa tehat egészen més volt, mint az Antimachusé
és alexandrin kovet6ié, a kik a maguk subjectiv
érzéseit csak kiindulé pontul hasznaltak erotikus
mythosok elbeszélésére, mert az & elegiai elejétdl
végig lyrikus természetliek voltak. Nagy felt(inést
keltettek mindjart megjelenésiikkor s ez alkalommal

1 Catullus c. 96. vss. 3—4. igy nyilatkozik Calvusnak szoban
forgé elégiajarol:
Quo desiderio veteres renovamus amoves
Atque olim missas flemus amicitias,

a mibdl vilagosan Kkitlinik, hogy Calvus ebben feltjitotta régi
szerelmi élményeinek emlékét. Ugyanerre mutatnak Propertius
(1. 34. 89—90.) szavai:

Haec etiam docti coDfessa est pagina Calvi,
Cum caneret miserae funera Quintiliae,

a hol a haec confessa est Kifejezés szerelmi élmények Kkolt6i
feldolgozasara vonatkozik, a mint az &sszefliggés bizonyitja,
mert itt Propertius éppen a maga eljarasat akarja mas kolték
példajaval igazolni. Végre Ovidius nyilatkozatabol (Trist. Il
431—432)):

Par flit exigui similisque licentia Calvi,
Detexit variis qui sua furta modis,

azt is megtanuljuk, hogy Calvus szerelmes versei merész
Gszinteségikkel tlntek Kki.
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Catullus a kovetkezo szép epigrammaban adott kifeje-
zést annak a meghatottsagnak, a mely baratja versemek
olvasisakor elfogta :

Oh. Calvusom, ha némi jol esé nyugalmat
Sziviink keserve még a néma sirnak adhat,
Vesztett szerelme hogyha sziviinknek feltimad
Es elhunyt kedvesiinkért sir benniink a bénat :
Kora hunytén oly bat Quintilidd nem érez,

A mily 6rommel latja, szived mily hiiséges.!

Itt a két utolso sorban Calvus egy helyére czéloz,
a hol a kolté azt a reményét fejezte ki, hogy Quin-
tilia még hamvaban is oriilni fog ez elegidknak, mint
a siron tdl is tarté hii szerelem bizonysagainak.” Hogy
pedig késobb is mily nagyra becsiilték Calvus e kolte-
ményeit, azt a leghitelesebb tanu, Propertius nyilat-
kozata mutatja, a ki a Quintilia-elegiakat a Catullus
Lesbia-dalaival helyezi egy sorba.’

Kiilonben a Propertius szavaibol az is kitiinik, hogy
Catullusban és Calvusban a késébbi szerelmi koltészet
uttordit tisztelte, mert masodik konyve epilogusdban
Varrén kiviil* ezt a két poetat emliti, mint olyanokat,
a kik a rémai irodalomban Gallust és 6t magat meg-
elozték szerelmiik kolt6i megorokitésével :

Ezt zengé a dévaj Catullusnak lantja
S igy lett Helendndl hiresb Lesbia.
A tudés Calvusnak konyve is ezt vallja,
Quintilia vesztén ki gyaszdalt sira,

1 C. 96.
* V. 6. Calvus toredékét Charisiusnil (p. 78.):

Forsitan hoc etiam gaudeat ipsa cinis.

3 Prop. II. 34. 87—90.
* Varrérdl 1. a masodik fejezethez irt mésodik figgeléket.
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S Gallus, a ki a szép Lycorist iméadta,
Lethe vize sem volt sebeire ir.
Cynthia! te is élsz kéltédnek dalaba,

Ha kozéjék iktat engem is a hir.1

Ovidius pedig a Tibullus halélara irt gyényor(
elegiaban, a hol azt a reményét fejezi ki, hogy a
koran elhunyt kolt6 lelke az elysiumi mez6kre fog
jutni, az udvoziltek kézil, a kik az Ujonnan érkez6t
az alvildgban fogadni fogjék, Catullust, Calvust és
Gallust nevezi meg, mint a Tibullus el6deit:

De ha tébb lesziink, mint puszta név meg arnyék,
Tibullusra szintén Elysium var még.

Menj tudés Catullus Calvusszal elejbe,

Ifju halantékod borostyan olelje.

Te is itt vagy, Gallus, ki véredet ontad,
Arulénak hogyha csak ragalmaz a vad.2

1 Prop. n. 34. 87—94 :

Haec quoque lascivi cantarunt scripta Catulli,
Lesbia quis ipsa notior est Helena.

Haec etiam docti confessa est pagina Calvi,
Cum caneret miserae funera Quintiliae.

Et modo formosa quam multa Lycoride Gallus
Mortuus inferna vulnera lavit aqua!

Cynthia quin etiam versu laudata Properti,
Hés inter si me ponere Fama volet.

2 Ov. Amor. Ill. 9. 59—64 :

Si tarnen e nobis aliquid nisi nomen et umbra
Restat, in Elysia valle Tibullus erit.

Obvius huic venias hedera iuvenalia cinctus
Tempora cum Calvo, docte Catulle, tuo.

Tu quoque, si falsum est temerati crimen amici,
Sanguinis atque animae prodige, Galle, tuae.

Az utolsd sorokban Ovidius a Gallus dngyilkossagara czéloz
s azt akarja mondani, hogy e kolt6 csak abban az esetben
juthatott az Elysiumba, ha az a vad, mely szerint legjobb
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s

A régiek tanlsagai tehat megerdsitenek benniinket
abban a nézetlinkben, hogy Catullusban és Calvusban
lassuk a rémai elegiakolt6k kozvetlen elédeit. Mind
a ketten alexandriai mintaképek utanzasabol indultak
ugyan ki, de az elegianak mégis Uj iranyt adtak, a
mennyiben az epikus elem helyett a lyrikust tették
benne uralkoddva s példat adtak subjectiv szerelmi
érzéseknek és élményeknek elegiakus formaban valo
feldolgozasara: Catullus azzal, hogy az erotikus epi-
grammat elegidva bdvitette ki, Calvus pedig, hogy a
gyaszelegia keretébe a maga szerelmének torténetét
foglalta bele. Most mar csak az volt hatra, hogy
valaki a subjectiv természetli szerelmes elegiat ugy
az erotikus epigrammatdl, mint a gyaszelegiatél végleg
elvalaszsza s 6nall6 m(ifajja fejleszsze ki. Ezt a lépést
Callus tette meg, a kinek életér6l s irodalmi munkas-
sagardl a kovetkez6 fejezetben fogunk bévebben szélani.

baréatjat és jotev6jét, Augustusi, elarulta volna, hamis. Bévebben
szolunk errél a kovetkez6 fejezetben, a hol Gallus életét
vazoljuk.
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CORNELIUS GALLUS.

Caius Cornelius Gallus Kr. e. 70-ben, méasok
szerint 69-ben sziletett. Szlletéshelye a Caesartol
alapitott katonai gyarmatvaros, Forum Julii, a mai
Fréjus, a mely a romaiak idejében fontos hadikik&td
volt a Kdozéptenger partjan Gallidban. 0 a legelsd
romai kolt6k egyike, a kiknek bélcséje az Alpeseken
tal ringott. Csalddja nagyon szerény viszonyok kodzott
élt, 6 azonban el6kel6 0Osszekottetései segitségével
gyorsan emelkedett; sokat koszont féleg annak a
korilménynek, hogy a fiatal Octavianusszal egyiitt
tanult. Hamar megnyerte Asinius Pollio, a nagy be-
folyasu allamférfi baratsagat s a philippii csata utan
a 41. évben mér fontos bizalmi Aallast toltott be, a
mennyiben a gy6ztes triumvirek megbizasabél 6 haj-
totta be a hadisarczot a fels6-italiai varosokon, utobb
pedig tagja volt annak a hdrmas bizottsagnak, a mely
ugyanezen a vidéken telkeket osztott ki a triumvirek
kiszolgalt katonai kozott. Kés6bb jelentékeny ré&zt
vett Octavianusnak Antonius ellen vivott harczaiban,
az actiumi csata utdn 6 lett az Antoniustol elpartolt
Iégidk vezére és visszaverte Antoniusnak a paraeto-
niumi 6bol elfoglalasa czéljabol megkisértett tamada-
sat. Részben neki volt kdszdnhet6 Cleopatra Kkiralyné
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elfogasa is. Midén a kiralyné haldla utan Egyiptom
a romaiak kozvetlen uralma ald keriilt, Augustus
6t tette meg a tartomany helytartéjanak, a mi a
legnagyobb bizalom jele volt, mert a termékeny Egyip-
tomot tekintették ebben az idében a birodalom élés-
taranak s fontos érdek fizdédott ahhoz, hogy a gabona-
szallitas onnan Italidba fennakadast ne szenvedjen.
[tt azonban az alacsony sorshdl felkapaszkodott ember-
nek fejébe szallottak sajat sikerei; bor mellett igen
kicsinyl6 nyilatkozatokat tett Augustusrol, kezdte magat
ugy viselni, mint valami régi egyiptomi faraé: a maga
szobrait allittatta fel a tartomany kiilonb6zé helyein,
sajat tetteinek emlékét vésette a pyramisok koveibe.
Ezért csakhamar kegyvesztetté 16n. Miutdn Augustus
kiparancsolta Egyiptombol, neki estek régi irigyei és
ellenségei: zsarolassal vadoltak a tanacs el6tt, a mely
a bukott allamférfiit szamkivetésre és vagyonanak
elkobzasara itélte, igy hogy kénytelen volt sajat kezé-
vel vetni véget életének 27-ben, masok szerint 26-ban
Kr. e.

Mar fiatalkoraban nagy hirt szerzett maganak
mint kolté s nem tilozzuk érdemét, ha 6t az arany-
kori irodalom egyik uttordjének tekintjiik. Egészen
az alexandriai irany szolgalataban allott s koltéi mi-
kidése tulajdonkép nem egyéb, mint kozvetlen foly-
tatasa a Valerius Cato iskolajanak. Bar miivei mind
elvesztels, hiteles forrashol megallapithatjuk, hogy
munkéssaga kettds iranyu volt: egyrészt leforditotta
Euphorionnak, a konyviink elsé fejezetébél mar ismert
tudos koltének, tobb elbeszéld kolteményét, masrészt
6 volt az, a ki az elegiat a romai koltészetben végleg
meghonositotta s a kit mar a régiek ugy tekintettek,
mint e miifaj legrégibb classikusat, a Tibullus és
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Propertius mélté el6dét és mesterét. Mind a két fajta
kolteményeir6l fogalmat ad neklnk baratjanak és
kolt6tarsanak, Vergiliusnak, hatodik és tizedik idyllje,
melyeket a Gallus tiszteletére firt.

Vergiliust ugyanis, a kinek Mantua hatardban fold-
birtoka volt, az a szerencsétlenség érte, hogy 41-ben,
a mikor a triumvirek foldeket osztottak ki a kiszol-
galt katonak kozott, az 6 telkeit is elkoboztdk erre
a czélra. Szerencséjére segitett rajta két nagy befo-
lyasu baratja: Alfenus Varus, Gallia Transpadanal
kormanyzoja és Cornelius Gallus, a foldosztas egyik
vezetdje. Ezek ajanlottdk 6t Octavianus és Maecenas
kegyeibe, a kik azutan védelmék ala vették s gondos-
kodtak dis karpétlasarol, uGgy hogy ez id6ét6l fogva
zavartalanul és minden anyagi gondtdl menten aldoz-
hatott Muzsajanak. Nemsokéara ezutan, valészin(leg
40-ben, irta hatodik idylljét oly czélbdl, hogy egy-
szerre fejezze ki halajat mind a két jo baratja, Alfenus
Varus és Cornelius Gallus irant. Tette pedig ezt oly
modon, hogy a bevezetésben az egész kdlteményt
Varasnak ajanlotta és magat az idyllt oly mythosok-
bol allitotta 6ssze, a melyeket Gallus dolgozott fel
elbeszél6 kolteményeiben. Az idyll tehat tulajdonkép
nem egyéb, mint Gallus epikus mdiveinek kolt6i Ki-
vonata, melynek segitségével legalabb némi fogalmat
alkothatunk magunknak ez irdnyl munkassagarol.
Azért nem lesz folosleges e helyt az idyll tartalméaval
részletesen megismerkedniink.

Vergilius mér régebben megigérte Varasnak, hogy
az 6 dicséségét kilon kolteményben fogja megéne-
kelni. Ugy latszik, kezdetben arra gondolt, hogy époszt

1 Felso-ltalianak a Pot6l északra es6 része.
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ir Yarus hadi tetteirél. Ezzel a tervével azonban fel-
hagyott s a hatodik idyll levezetésében azzal igazolja
magat Varus el6tt, hogy, midén csatdkat és hdésoket
akart énekelni, Apollo meghuzta a fulét és arra intette,
hogy, mint a pésztorok kolt6je, ne vallalkozzék erejét
meghaladd feladatra és csak maradjon meg az idyll
mellett. Partfogdjat tehat azzal vigasztalja, hogy gy
is akadnak elegen, a kik az & nagy tetteit kivanjak
megénekelni; elégedjék meg egyel6re azzal, hogy a
pasztordalok koltéje szerény péasztordalt zeng az 6
tiszteletére. (1—12. vs.)

Kovetkezik maga az idyll. Chromis és Mnasylos
pasztorok egy barlangban rdbukkannak az 6reg Sile-
nusra, Bacchus tanitéjara és Kkisér6jére, a ki még
nem aludta ki egészen a tegnapi mamort és kébultan
fekszik ott. Mivel az 6reg, a ki jeles énekes is volt,
mar tobbszér megigérte nekik, hogy elénekli el6ttiik
valamelyik dalat, de Igéretét sohasem teljesitette,
most itt az alkalom, hogy szavan fogjak. A koszoru-
bol, a mely a vén dézsolé fejérdl leesett, koteléket
fonnak s Osszekdtozik a még mindig alvonak tagjait,
ezzel akarvan kényszeriteni igéretének bevaltasara.
Odajon Aegle, a szép najad is, a ki csupa pajkos-
sagbol erdei szederrel veresre festi a megkdtdzottnek
arczat. Silenus végre felébred, elneveti magat a jol
kieszelt cselen és készségesen dalolni kezd. Eneke
oly gyonyérii, hogy a Faunusok és a vadallatok tan-
czolnak red, s6t még a vén tblgyek is rhythmikusan
mozgatjak lombjaikat. (13—30. vs.)

Lassuk most mar a Silenus dalat. Az éreg el6szor
a vilag keletkezését beszéli el, és pedig, mintha az
Epicurus philosophiai iskoldjaban tanult volna, az
atomokbdl magyarazza ki az elemek, a fold, viz, t(iz
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és levegé létrejottét. Ez a részlet természetesen egy
cseppet sem illik az egész koltemény mythikus tar-
talmahoz, de Vergilius sajat philosophiai hitvallasat
akarta itt megorokiteni s egyszersmind felidézni a
felejthetetlen mester, az epicureus boles, Siro emlékét,
a kit Varus a koltével egyiitt hallgatott s a tani-
tasairol valo kegyeletes megemlékezést bizonyara jo
néven vette. (31—40. vs.)

Ezutan Silenus a Deucalion és Pyrrha meséjét
énekeli el az emberi nem keletkezésérdl, leirja Satur-
nus uralkod4sanak idejét, az emberiség boldog arany-
korat; szol Prometheusrol, a ki a tiizet elorozta az
égb6l s az ember hasznalatira engedte at, a miért
Juppiter 6t biintetésbdl a Caucasus sziklaihoz lanczolta.
A kosmogoniarol tehat az emberiség Gskorara tér at,
a békés boldogsag és artatlansag idejére, a melynek
éppen a Prometheus biine vetett véget (41—42. vs.)

Az aranykor utan a herosok kora kovetkezett s
most ebbdl a korbdl valo mondakat beszél el Silenus.
Az argonautak utjat, a beroikus idék eme legneveze-
tesebb vallalatat, nem mondja el egészen, hanem a
mondanak csak egy episodjat érinti, a szép Hylasnak,
Hercules kedvenczének a sorsat, a kibe annyira belé-
szerettek a nymphak, hogy elraboltak a hésok koreé-
b6l és a kétségheesett Hercules hidba kereste ot
mindenfelé. Szol azutan Pasiphag, krétai kiralyné oriilt
szerelmérdl egy szép fehér bika irdnt, végiil Helios
lednyairol, a kik szerencsétlen testvérok, Phaéthon,
halala miatt érzett fajdalmukban égerfakka valtoztak
at, (43—63. vs.)

Most egyszerre Cornelius Gallusnak a magaszta-
lasara tér at Silenus. Elbeszéli, hogy Gallust, a ki a
Permessus partjain bolyongott, a Muzsak egyike a
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Helikon hegyére vezette, a hol a Muzsak egész kara
tisztelettel fogadta 6t és Linus, a mesés Gskor hires
énekese, a Muzsak nevében oda ajandékozta Gallusnak
azt a pasztorsipot, a mely el6bb Hesiodusé, a régi
gorog koltéé volt és felszolitotta 6t, hogy e pasztorsip
kiséretével énekelje meg Apollo gryniumi szent berké-
nek eredetét. (64—73. vs.)

Silenus végiil Scyllanak, Nisus lednyanak, tengeri
szornyeteggé, Tereusnak és Philomel4nak madarakka
valo atvaltozasat meséli el. Miutan pedig elénekelte
mindazt, a mit egykor Phoebus dalolt el az Eurotas
partjan, beallott az este s a pasztorok elvaltak Silenus-
t6l, hogy ny4jaikat az 6lakba hajtsak. (74—86. vs.)

Ha az idyllt helyesen akarjuk magyarazni s az
osszefiiggést a legkiilonb6z6bb mythosoknak e lazan
egybefiizott sorozatdban megallapitani, els6 teenddénk
az, hogy szétvalaszszuk mindazt, a mi benne a Ver-
gilius sajat leleménye, attol, a mi nem egyéb, mint
Gallus Euphorion nyoméan irt mythikus tartalma el-
beszélé kilteményeinek kivonata. Volt Euphorion miivei
kozt egy, a mely Hesiodus czimet viselt. Bar ez el-
veszett, maga a czim azt mutatja, hogy az egész alig
lehetett egyéb, mint Hesiodus koltészetének ismerte-
tése, vagyis azoknak a mythosoknak a foglalata, a
melyeket 6 szedett versekbe époszaiban. Mivel Hesiodus
Theogoniajaban s egyéb époszaiban ugyszoélvan az
egész gorog mythologiat osszefoglalta, kezdve a vilag
keletkezésén, a Chaoson, folytatva az istenvilagon és
végezve a herosokon, Vergilius hatodik eclogajanak
az a része, a mely a vilag keletkezésétol fogva egészen
a herosokig mintegy szemelvényekben adja a gorog
mythologiat (31—63. vs.), valoszinileg nem egyéb,
mint ennek a Hesiodus czimii, Euphoriontol szarmazo
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és Gallustol bizonyara latinra forditott kdélteménynek
a kivonata, természetesen azzal a valtoztatassal, hogy
Vergilius a Hesiodus chaosa helyébe, philosophiai
hajlanddsagainak engedve, Epicurus atomjait allitotta
a vilag keletkezésének leirasanal. Ha ezt a magyara-
zatot elfogadjuk, vildgos lesz annak az episodnak az
értelme is (64—73. vs.), a hol Linus Gallusnak adja &t
a Hesiodus pasztorsipjat. A kolt6 ezzel azt akarta jelezni,
hogy Gallus, a ki ugyanazokat a mythosokat foglalta
versekbe, a melyeket Hesiodus, a régi poéta méltd
utédjanak bizonyult.

Hogy Linus Gallust az Apollo gryniumi berkének
megéneklésére buzditja (72—73. vs.), annak az értelme
vildgossa lesz Serviusnak, Vergilius régi magyarazoja-
nak jegyzetéb6l,1 mely szerint Euphorion a gryniumi
berekhez fiz6d6 munkékat is megénekelte s Gallus
ezt a kolteményt leforditotta.

Legnehezebb megérteni az ecloga befejez6 részé-
nek (74—=86. vs.) a megel6z6kkel valo dsszefliggését.
Ezt a probléméat, a melyet az eddigi magyardazék meg-
oldatlanul hagytak, mi probaltuk meg egy régebbi érte-
kezésunkben a megoldashoz kozelebb vinni. Annyit
mindenesetre fol kell tennlink, hogy az itt elbeszélt
mythosok is épp Ugy, mint az el6bbiek, Gallus kolte-
ményeib6l vannak meritve. Feltlin6 azonban az a kéril-
mény, hogy Vergilius szerint azokat a meséket, a
melyek ebben a részletben érintve vannak, vagyis a
Scylla és a Tereus mondajat egykor az Eurotas partjan

1 Sérv. ad Verg. Eel. VI. 72: ,Hoc autem Euphorionis
continent carmina, quae Gallus transtulit in sermonem Lati-
num.
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Apollo isten énekelte el.1 Ebben talaljuk mi az egész
rejtély kulcsat. Alexander Aetolus, a konyviink els6
fejezetéb6l mar ismeretes gorég kolté, volt az, a Ki
Apollo czim( elegiai distichonokban irt elbeszél6 kol-
teményében, melyb6l csak egy téredék maradt reank,
Osszefoglalta a blinds szerelem mondai példait, és
pedig olyforman, hogy e mondakat nem a maga nevé-
ben adta el6, hanem az egész elbeszélést joslat alakja-
ban Apollo isten szajaba adta. Az egyezés itt az
ecloga kérdéses részletével szembeszokd. Yergiliusnal
sem a kolt6 mondja el az emlitett meséket, hanem
Apollo isten és azok a mondédk, a melyekre czéloz,
a Scylla- és a Tereus-monda éppen abba a korbe
tartoznak, a melyet Alexander Aetolus dolgozott fel,
mert mind a kett§ a blnds szerelemnek jellemzd pél-
daja. Vagy képzelhet6-e blindsebb szerelem, mint akar
a Scylldé, a ki atyjat, Nisust, Megara kiralyat, a
varost ostromlo ellenséges sereg vezérének, Minosnak,
a ki irant szerelemre gyulladt, elérulta, akar a Tereusé,
a Progne férjéé, a ki sdégorndjén, Philomelan er6-
szakot tett, és hogy a dolog titokban maradjon, a
szerencsétlen ledny nyelvét kivagta? Azért azt a
gyanitast merjik koczkaztatni, hogy G-allus talan le-
forditotta Euphorion koélteményein Kkivil Alexander
Aetolus Apolléjat is, a mit ha elfogadunk, az ecloga
befejez6 részét gy foghatjuk fel, mint ennek az Apollo-
nak szemelvényes kivonatat. Gyanitasunkat nagyban
megerdsiti az a korulmény, hogy Parthenius, gordg
elegiaird, a ki jo6 baratsagban élt a mi Gallusunkkal

1Eel. VL vs. 82—86:

Omnia, quae Phoebo quondam meditante beatus
Audiit Eurotas iussitque ediscere laurus.

Némethy: A rémai elegia. 5
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s valosaggal mestere volt neki, mint kezd6 koltének, a
mennyiben Osszeallitotta szamara prézaban Szerelmes
torténetek czim alatt a szerencsétlen szerelem mythikus
példait éppen abbol a czélbol, hogy Gallus azokat
koltéileg dolgozza fel, ebben a munkaban egyenesen
felhivja a Gallus figyelmét Alexander Aetolus Apollo-
jara és mutatvanykép kozol beldle egy részletet.'
Gallusnak tehat a szoban forgoé kolteményt okvetet-
leniil ismernie kellett, és pedig tugy, mint utdnzésra
melto példat. Konnyen kaphatott tehat kedvet arra,
hogy a réomai irodalomba egészben vagy részben at-
iiltesse.?

Ezek utdn mar vilagos fogalmat alkothatunk ma-
gunknak az egész ecloga szerkezetérdl és czéljarol.
A Varushoz intézett bevezetés, valamint az idyll kerete,
a két pasztornak Silenusszal valo talalkozasa, Ver-
gilius leleménye s 6 téle szarmazik a vilag keletke-
zésének Epicurus tanitasai szerint valé eléadasa is.
(1—40. vs.) Innen kezdve nem tesz egyebet, mint
hogy szemelvényesen ismerteti Gallus harom kolteme-
nyének a tartalmat és pedig elészor a Hestodus czimiit
(41—638. vs.), a melyhez hozzafiizi Gallusnak koltéi
felavatasat a Helikon hegyén (64—71. vs.), azutan
a gryntumi Dberekril szolot (72—73. vs.), végre az
Apolldt (14—8T. vs.), a melyet Gallus mar nem Eupho-
rionb6l, hanem Alexander Aetolushbol forditott.

E forditasok vagy atdolgozasok Gallus koltéi fejls-

1 V. 6. Parthenius : "Epotixe medfpote, c. 14. (L. Meineke:
Analecta Alexandrina, 318. 1.)

2 B feltevésemet el6szor Ad sextam Vergilii eclogam czimii
értekezésemben fejtettem ki, mely az Egyetemes Philologiar
Kozlony 1901. évi folyamanak 689. és kov. Il. jelent meg. V.
6. ezenkiviil a harmadik fejezethez irt elso fiiggeléket.
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désének els6 idGszakara esnek.1 Lattuk, hogy teljesen
alexandrin hatas alatt allott: Euphorionban az alexan-
drin epikanak, Alexander Aetolusban pedig az epikus
természeti szerelmi elegidnak egy-egy jellemzd kép-
visel6jét Ultette at a romai irodalomba. Mivel Eupho-
rion jo részben, Alexander Aetolus pedig az Apoll6-
ban kizardlag erotikus mythosokat dolgozott fel, Gal-
lusnak bd alkalma volt arra, hogy tele szivja magat
az alexandrin erotika motivumaival, a melyek bizo-
nyara er6sen hatottak ra akkor is, a mikor for-
ditobdl eredeti koltévé lett s azt foglalta versbe, a
mit maga érzett és maga élt &. De voltak rémai
mintaképei is, mert Catullus és Calvus ekkor maér
fényes példakat adtak subjectiv szerelmi érzések és
élmények kolti megorokitésére. Az 6 vallaikon emel-
kedett fel s igy lett a romai elegia tulajdonképeni meg-
alapitéja Gallus, de 6 mar nemcsak Ggy mellékesen
foglalkozott az erotikus epigramma mellett az elégia-
val, mint Catullus, se nem ragaszkodott a gyaszelegia
keretéhez, mint Calvus, hanem négy kdnyvet irt csupa
subjectiv természet(i erotikus elegiab6l s e gydjte-
ményt egészen annak a szerelmi viszonynak szentelte,
a melyet az akkori Roma leghiresebb hetaerajaval,
Lycorisszal folytatott.2

Ez a Lycoris név csak &lnév, melyet a kolt6k
szokasa szerint 6 adott kedvesének; a leanyt, mint
Volumnius Eutrapelus, rémai lovag, felszabaditottjat

1A mi Gallus kolteményeinek idérendjét illeti, v. 6. a
harmadik fejezethez irt méasodik fliggeléket.

2 Sérv. ad Verg. Eel. X. vs. 1: ,Euphorionem transtulit
(Gallus) in sermonem Latinum et amorum suorum de Cytheride
scripsit libros quattuor.*

5*
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el6bbi ura nevérdl Volumnianak hivtak,1 mint szinészng
(mima) pedig a szép gordg Cytheris nevet vette fol.
Volt ugyanis a rémai draméanak egy sajatsagos faja,
az Ugynevezett mimus, a mely korilbelil megfelelt
a mai boho6zatnak s a melyet durvan realistikus tar-
talmanak megfelel6leg egészen realistikus maédon, al-
arcz nélkil jatszottak, a minek természetes kovetkez-
ménye volt, hogy a néi szerepeket a dradma tobbi
fajaitol eltéréleg nék jatszottadk. llyen szinészn6 volt
Cytheris, a ki Romaban nagy kedveltségnek orvendett
s csak Ggy, mint egy mai operette-primadonna, a leg-
elékelébb férfiak hodolataval dicsekedhetett. Cicero,
mint leveleib6l Kkitlnik, 46-ban az emlitett VVolumnius
hazanal talalkozott vele egy ebéd alkalmaval.2 Mar
el6bb viszonya volt Marcus Brutusszal, Caesar késébbi
gyilkosaval,3 a ki, gy latszik, akkor szakitott vele,
mikor 51-ben Appius Claudius Caecus lednyat vette
néil. igy keriilt Marcus Antoniushoz, a kés6bbi trium-
virhez, a ki, mint Cicero gunyosan beszéli el, italiai
hivatalos (tjai alkalmaval nyitott gyaloghintéban vitte
magaval, mintha a felesége volna, s a véarosi haté-
sagok a hirhedt szinészn6t hivatalbdl dvozolték, nem
mint Cytherist, hanem mint Volumniat.4 De vége lett
a plinkdsdi kiralysagnak, mikor Antonius 46-ban Fulviat
vette el feleségill. Ezutdn pértolt Gallushoz, a ki
langolé szerelmi dalokban (nnepelte, de hozza sem

1 A romaiaknal a felszabadult rabszolga el6bbi ura nem-
zetségnevét {némén) vette fol.

3 Cic. Ep. ad fam. IX. 26: ,Infra Eutrapelum Cytheris
accubuit.”

3 Ps. Aurel, de vir. illustr.: ,,(Brutus) Cytheridem mimam
cum Antonio et Gallo amavit.*

4 Cic. Phil. 11, 24, 58 ; Epist. ad Att X. 10, 5.
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maradt hd, hanem, mint Vergilius tizedik eclogaja-
bol Kkitlnik, megsz6kott valami katonatiszttel és a
tdborba is kovette legljabb szeret6jét az Alpeseken
keresztiil a Rajnaig,1 a mi alkalmat adott Gallusnak
Gjabb, de most mar kesergd szerelemrél sz6ld elegiak
irasara. Lathatjuk ebbél, hogy Gallus szerelmi versei
nem lehettek tisztan a képzelet szlleményei, hanem
er@sen redlis hatterik volt: a romai hetaera-élet, s
éppen ez a realis hattér adta meg a kovet6k mdvei-
nek is a romai helyi szinezetet, mert Gallus példajara
Ggyszolvan az egész Tibullus-Propertius-Ovidius-féle
elegia ebben a hetaera-viligban mozog. A hattér
azonossadga e szerint mar megmagyarazza nekink
ama szamos, minden elegiakussal kéz6s, erotikus moti-
vum jelentékeny részét is, a melyek az e fajta mlvek-
nek, még ha egyéni élményeken alapulnak is, bizonyos
conventionalis jelleget kdlcsondznek.

Bar Gallus miveib8l kozvetlenil mindéssze egy
pentameter maradt rednk,2van mddunk ra, hogy fogal-
mat alkossunk magunknak kolt6i dolgozdsmadjarol.
Tanulmanyaiban segitségére, a mint mar emlitettik,
Parthenius gorog kolté6 volt,3 az alexandrin poesis
kivalo ismerdje és a gorog elegia utolsd, szamba-

1 Verg. Eel. X. 22—23:
Galle, quid insanis ? — inquit — tua cura, Lycoris,
Perque nives alium perque horrida tela secuta est;
és 47—48. ugyancsak Lycorisrol:

Alpinas, a, dura nives et frigora Rheni
Me sine sola vides.

2 L. Vib. Sequ. p. 5, 21. Burs. (Béhrens : Fragm. poet. Rom.
p. 336.)

3 73-ban Kr. e. mint hadifogoly kertlt Roméaba.
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vehet6 képvisel6je. Ez a tudos férfil egyenesen a
Gallus hasznélatéra irta Szerelmes torténetele czim(
reank maradt munkajat, mely nem egyéb, mint szdmos
kevésbbé ismeretes, tehat még el nem csépelt, ero-
tikus mythosnak jobbara alexandrin ir6kb6l meritett
és kivonatolt gyljteménye. A bevezetésbenl Parthe-
nius vilagosan meg is mondja, hogy a gydjtésben
csak az a czél vezérelte, hogy Gallus ezeket a mesé-
ket ugy elbeszéld, mint elegiakus kolteményeiben érté-
kesithesse. Ebb6l vilagosan Kkitlinik, hogy Gallus
szerelmes verseiben nagy tért kellett elfoglalnia a
mythologikus elemnek, noha & néla, a ki elégiaiban
a sajat érzéseit és élményeit énekelte meg, az ero-
tikus elbeszélés mar nem lehetett ©nczél, mint az
alexandrinusoknal, hanem csak révidebb vagy hosz-
szabb kitérés, mely mint hasonlat vagy példa valamely
adott erotikus helyzet vagy érzés megvildgitasara szol-
gal. Ebben a tekintetben is buzgén kévették az utddok
s innen a mythologiai Kitérés talsadgosan is nagy sze-
repe, a mint aldbb latni fogjuk, Propertiusnal.

De mindez nem volna elég arra, hogy megismerjik
a Gallus valédi értékét, ha rdnk nem maradt volna
az 6 kolt6i miikodésének egy gyonyorl emléke, Ver-
giliusnak mar emlitett tizedik eclogaja. Ez az ecloga
tokéletes parja a hatodiknak, mert ott is, itt is Gallust
mint koltét dics6iti Vergilius azzal a kulénbséggel,
hogy, mig a hatodikban azoknak a forditasoknak

1 'Epumxa TtaiK]jj.aTa, praef. : MaXtaxa aol 8oxa>v ap|j.oxxstv,
KopvijXts TaXXs, tylv adpotatv tav epioxtxaiv rcaVWjp.éxtuv, ftvotxela-
pevos (P ott jxéXtcta Iv Rpa”oxatot? &ixEaxaXxa- x& f“p rcapa xtac
Xiv botYjxdv xsifisva, xooxtov pT] adxoxsXtus XeXeypl vww, xaxavo-i]-
cet; Ix xoivSe X8 UXstaxa, alwiP> xe aol rcapEaxat et? sjicy) xal sXe-
Yeia? &AYElv x4 ptaXtaxa  abxolv 4pp.68ia.
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szOlt a magasztalas, melyekben Gallus az alexandriai
tudds gorog kolték mythikus tartalma mdveit Ultette
at latin nyelvre, itt az 6 szerelmi elégidinak dicsGitése
a czél. Ugy lépteti fel benne a Lycoristdl elhagyott
Gallust, mint Arkadiaban bolyongé szerelmest és egy
hosszu szerelmi dalt ad ajkara. Ez az idyll keretébe
foglalt koltemény (35—69. vs.), bar tisztdn hexa-
meterekben van irva, tartalmanal és hangjanal fogva
val6ségos szerelmi, és pedig lyrikus jellegl elegia, a
mar megallapodott formaju rémai elegianak legrégibb
példaja, mely, mint a régi magyarazok jegyzeteibdl
vildgosan Kit(inik, nem egyéb, mint Gallus egész elegia-
koltészetének mivészi Kivonata, visszhangja. Itt a
helye tehat, hogy az idyllel részletesen megismer-
kedjlnk.

Vergilius a tizedik eclogat 39-ben irta, mikor méar
végkép fel akart hagyni az idyllkoltéssel. A bevezetés-
ben arra kéri a pasztordal Muzsajat, hogy csak még
ezt az utolsé munkat engedje meg neki. Gallus kivan-
sagara kell egy rovid kolteményt irnia, de olyat, a
melyet Lycoris, a Gallus h(tlen szeret6je is olvasson.
Mér pedig Gallustol, a kolt6tél, ki tagadhatna meg
kolteményt ? Ez az ének a Gallus szerencsétlen szerel-
mér6l fog szdlni. A koltd kildénben udagy tlnteti fol
magat, mint pasztort, a ki, mikdzben dalat elzengi,
a kozelben legelész6 kecskékre is lgyel. (1—8. vs.)

Mid6n Gallust szerencsétlen szerelme gy6torte, még
a cserjék, a fak, s6t a sziklak is sirattak 6t. Koréje
gy(lltek a juhok és a pasztorok, hogy részvétiket
kifejezzék. Végre eljottek a pasztorok istenségei,
Apollo, Silvanus és Pan is, a kik kozill Apollo arra
intette, hogy ne tor6djék Lycorisszal, a ki most a
zord éjszakon, durva katonak taboraban massal éli
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vilagat, Pan pedig figyelmeztette, hogy Amor istent
konnyekkel meglagyitani nem lehet. Most Gallus veszi
at a sz6t. Nagy vigasztaldsara szolgal, ugymond,
banataban, hogy egykor még az arkadiai pasztorok
is az 6 szerelmérdl fognak énekelni. (9—34. vs.)

Idaig az idyll kerete, a Vergilius sajat leleménye.
Kovetkezik a Gallus dala, a melyet prozai forditasban
mutatunk be. Gallus a pasztorokhoz fordulva igy szél:

,Bar én is koziiletek valo volnék, a ti nyajatok ére,
vagy az érd sz6lé vinczellére! Akar Phyllisért, akar
Amyntasért, akar barki masért bolondulnék — mit
bannam én akkor, hogy barna az Amyntas arcza ?
hiszen van fekete viola és fekete hyacinthus is —
velem nyugodnék kedvesem a fiizek kozt vagy a
felfut6 szé6lélomb arnyékaban; koszorit kitne nékem
Phyllis, dalolna Amyntas. Itt a hiis forrasok, itt a
puha rétek, Lycoris! itt a berek, itt szeretnék véled
egyiitt késé vénségemig élni.“!

Ez a bukolikus hangi bevezetés, a szerelmes vagyo-
dasa az egyszeri falusi élet utdn, a menekiilés a
romlott kultura el6l primitivebb, de egészségesebhb
viszonyok kozé, mar tisztan megiiti azt az alaphangot,
mely utobb Tibullus koltészetén végig vonul, s fel-

1 Eel. X. vss. 35—43:

Atque utinam ex vobis unus vestrique fuissem

Aut custos gregis aut maturae vinitor uvae !

Certe sive mihi Phyllis sive esset Amyntas

Seu quicumque furor — quid tum, si fuscus Amyntas?
Et nigrae violae sunt et vaccinia nigra —

Mecum inter salices, lenta sub vite iaceret ;

Serta mihi Phyllis legeret, cantaret Amyntas.

Hic gelidi fontes, hic mollia prata, Lycori,

Hic nemus; hic ipso tecum consumerer aevo.
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veti azt a gondolatot, mely a Delia kedves megénekl6-
jénél szadz valtozatban tér vissza, hogy a kolt6 az &
kedvesével a természet 6lén szeretne élni zavartalan
boldogsagban, mig el nem j6 a kés6 vénség s a
haldl.1 De lassuk a folytatést:

»Téged 2most &rilt szerelmed tart fogva a kegyet-
len Mars fegyverei kozott, repilé dardakkal s a tamadd
ellenséggel szemben; te most oly tavol a hazatdl
— bér ne kellene hinnem!— az Alpesek havat s a
Rajna zord vidékét, oh kegyetlen ! nélkillem egymagad
latod. Oh, bar ne artana néked a hideg, bar ne sebezné
meg az érdes jég gyenge labacskaidat.“3

A czélzds viladgos: Lycoris esztelen szerelemre
lobbant valami katona ir&nt s a helyett, hogy a koélt6-
vel élne idyllikus boldogsagban, a legzordabb tajakat
keresi fel s kiteszi magat a habori veszedelmeinek.
Felt(ind itt az egyezés Propertiusszal. Mikor ugyanis
Gallus Lycorist hitlensége daczara megsajnalja, hogy
galliai Gtjdban az Alpesek havét s az észak hidegét
kell elszenvednie, ezt oly szavakkal fejezi ki, melyek
élénken emlékeztetnek Propertiusnak hasonlo helyzet-
ben, a szerencsésebb vetélytarssal Illyridba indulni
készlg Cynthiadhoz irt verseire, a mit csak gy magya-

1 Osszehasonlitasra onként kinalkozik Tibull. 1. 1, 1—60 ;
2, 71—74; 5, 21—37; Il. 3, 69—T76.

2 Ezt az eddigiekt6l eltér6 forditast a harmadik fejezet-
hez irt harmadik fliggelékben igazolom.

3 Eel. X. vs. 44—49 :

Nunc insanus amor duri te Martis in armis

Tela inter media atque adversos detinet hostes;
Tu procul a patria — nec sit mihi credere — tantum !
Alpinas, a, dura, nives et frigora Rheni

Me sine sola vides. A, te ne frigora laedant!

A, tibi ne teneras glacies secet aspera plantas.
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razhatunk, ha felteszsziikk, hogy Propertius Gallust
utdnozta.l

A kovetkez6kben azt olvassuk, hogy Gallus a
szerelem fajdalmai elél az erdékbe menekil :

»Megyek és dalaimat, melyeket egykor a chalcisi
mester2 nyoman irtam, szicziliai pasztorsip kiséretével
fogom elénekelni. Az erd6kben, a vadak barlangjai
kdzt bizonyara kdnnyebben tlirhetem szenvedéseimet
és bevésem ott szerelmemet a fiatal fak kérgébe:
megnének azok, velék néi szerelmem is. Majd a Mae-
nalus 3 ormait jarom be a nymphéak tarsasagaban vagy
a hatalmas vadkanokat (izém. Semmiféle hideg sem
tarthat vissza attél, hogy kutydimmal koriilvegyem a
Parthenius4 erdeit. Latom mar magamat a sziklak
kozott, a hangos berkekben jarni; mily 6rom lesz
parthus ijbol 16ni ki a krétai nyilakat.5 Mind hidba 1
Nem ez az én &riiltségem orvossaga és Amor isten nem
szokott az emberek bajdn megkdnyorilni“.6

1V. 6. Prop. I. 8 1—2:

Tune igitur demens, nec te mea cura moratur ?
An tibi sim gelida viior lllyria ?
és 7—8:
Tu pedibus teneris positas fiileire pruinas,
Tu potes insolitas, Cynthia, ferre nives?

2 A chalcisi Euphorion.

3 Arkadiai hegy, mert az idyll szinhelye Arkadia.
4 Ugyancsak arkadiai hegy.

5 A parthusok és a krétaiak hires fjaszok voltak.
6 Eel. X. 50—61:

Ibo et Chalcidico quae sunt mihi condita versu
Carmina pastoris Siculi modulabor avena.
Certum est in silvis, inter spelaea ferarum
Malle pati tenerisque meos incidere amores
Arboribus: crescent ill4é, crescetis amores.
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Ez a részlet, mikor Gallus a szerelem kinjai el6l
a vadonba fut s majd az énekléshen, majd a vadaszat-
ban keres feledést, mikor a kedves nevét a fak kér-
gébe vési, Propertius egyik leghiresebb kélteményé-
nek, az els§ konyv tizennyolczadik elégidjanak a
magvat foglalja magaban és vilagos mintaképe mind-
azoknak a helyeknek, a hol a Cynthia megénekl6je
a kornyez6 természetet teszi szerelmi banata tan(java.
De lassuk a befejezést:

»Mar sem a hamadryadok, 1 sem az ének nem
tetszenek nékem; immar blcsut veszek az erd6ktdl
is. Nem lagyithatndk meg ez istent az én szenvedé-
seim még akkor sem, ha télviz idején, a legnagyobb
hidegben a Hebrus vizét2 inndm és Thracia 3 havan
jarnék, sem pedig, ha nyér kdzepén, mikor kiszaradva
hal el a magas szilfan a kéreg, az aethiopok 4 juhait
6rizném. Mindent legy6z Amor; mi is hodoljunk meg
Amor el6tt.“5

Itt Amor ellenallhatatlan hatalméanak festése és

Interea mixtis lustrabo Maenala nymphis

Aut acres venabor apros. Non me ulla vetabunt
Frigora Parthenios canibus circumdare saltus.

1&m mihi per rupes videor lucosque sonantis

Ire; libet Partho torquere Cydonia cornu

Spicula. Tamquam haec sit nostri medicina furoris,
Aut deus ille malis hominum mitescere discat!

1 Erdei nymphék.

2 Thraciai folyé.

3 A rémaiak Thraciat nagyon hideg tartomanynak hitték.
4 Kozép-Afrika népei.

5Eel. X. 62- 69 :

lam neque Hamadryades rursus nec carmina nobis
Ipsa piacent; ipsae rursus concedite silvae.
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az a gondolat, hogy semmiféle tavolsag nem elég
arra, hogy a kolt6vel a kedvest feledtesse, megint
olyrészletek, a melyek szamtalanszor ismétl6dnek Pro-
pertiusnal, a kire kulénben az egész panasz érzelmes
hangja is nagyon emlékeztet. A befejezd hyperbolat
pedig, hogy a szerelmet se az észak fagyja lehfiteni,
se a forré égov hésége elnyomni nem tudja, megleljik
Horatiusnak Lalagérél szo6lo hires versében.1 Nyilvan-
val6, hogy Gallus taposta ki azt az dsvényt, a melyen
a késdbbi szerelmi koltészet a romaiakndl haladt s
hogy Vergilius a Gallus verseinek nevezetesebb moti-
vumait nagy mivészettel foglalta 6ssze mintegy kolt6i
kivonatban.

Midén tehat azt latjuk, hogy Gallus teremtette meg
a romai elegia allandé reéalis hatterét, a mely a rémai
hetaera-vilaghan gyokerezik, hogy 6 vitte bele alexan-
drin tanulmanyai alapjan a mythologiai elemet, hogy
6 néla mar folcsendllt az az alaphang, mely Tibul-

Non ilium nostri possunt mutare labores,

Nec si frigoribus mediis Hebrumque bibamus
Sitboniasque nives hiemis subeamus aquosae,
Nec si, cum moriens alta liber aret in ulmo,
Aethiopum versemus oves sub sidere Cancri.
Omnia Vincit Amor ; et nos cedamus Amori.

1V. 0. Hor. Carm. I. 22, 17—24:

Pone me, pigris ubi nulla campis
Arbor aestiva recreatur aura,

Quod latus mundi nebulae malusque
Juppiter Urgét;

Pone sub curru nimium propinqui
Solis, in terra domibus negata:
Dulce ridentem Lalagen amabo,
Dulce loquentem.
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luson és Propertiuson végig vonul, megvoltak azok
a fébb erotikus motivumok, melyek utddainal szinte
conventionalisokkd valtak, mindebb6l egész batran
kovetkeztethetjiik, hogy a rémai elegia, mint az alexan-
driaitol kulonbdzd mifaj, Gallusndl mar teljesen készen
allott. igy nem is szabad tobbé, mint eddig, azt hin-
niink, hogy Gallus, Tibullus és Propertius egyforman
flggenek a gorog mesterektdl, hanem nézetlinket oda
kell médositanunk, hogy csak Gallus fligg, a mennyi-
ben figg, kdzvetlenil az alexandrinusokt6l, mig Tibul-
lus és Propertius, mint egy mar kialakult mifaj tovabb-
miveldi, kdzvetlenll Gallustol fliggenek.

Befejezéstul még, kiindulva abbdl a nézetiinkbdl,
hogy Gallus, Tibullus és Propertius kolt6i mikodése
teljesen egy nyomon, és pedig a Gallus taposta nyomon
halad, megprébaljuk réviden jellemezni a rémai ele-
giat a gordg irodalomhoz val6 viszonyédban, f6leg
ama parhuzamos helyek alapjan, a melyeket az ele-
giakusok magyarazatos kiadasaiban egybegyljtve tala-
lunk. Azt talan mondanom sem kell, mert eddig még
tudtommal senki sem vonta kétségbe, hogy a rémai
elegia a classikus gorég koltészettel semmiféle érint-
kezésben nincs : keletkezését6l fogva mindvégig tiszta
alexandrin szellem hatotta &t, a szerelemnek az a
gyongéd, sentimentalis és szinte romantikus felfogasa,
mely annyira eliit az antik classikusok egyszeriibb és
természetesebb érzelemvildgatél. Innen van, hogy ma-
vel6i az alexandrin kor két legnevezetesebb szerelmi
kolt6jére, Philetasra és Callimachusra hivatkoznak,
mint mestereikre. De e mellett bizonyos az is, hogy
a romai elegia nem kozvetlen folytatdsa az alexandrin
koltészet egyik mdifajanak sem, hanem az egész
alexandrin erotika egylttes hatdsat mutatja. Két mdifaj
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volt r4 befolyassal els6 sorban: az erotikus epigramma
és az erotikus elegia. Az epigramma ugyanis minta-
képll szolgalt subjectiv erotikus érzések és élmények
kolt6i kifejezésére s innen magyardzhaté meg az, hogy
a mi az elegiakusoknal allanddan visszatérd erotikus
gondolatokat és helyzetképeket illeti, a legtobb és a
legfrappansabb parhuzamos helyet a gorég epigramma-
koltészet nagy gy(jteményében, az Anthologidban,
talaljuk; az elegia pedig, az alexandrinusoknal az
erotikus elbeszélés legkedveltebb formaja, egyrészt a
mythologiai elemet hagyta ra4 6rokségképen a romai
poétakra, a Kiknek subjectiv érzéseik és élményeik
el6addsa kozben is folyton szemok el6tt lebegtek a
szerelmes hd@soknek és hésnéknek az alexandrin kol-
tészetben typikussa valt alakjai, a kikre vagy hason-
latokban vagy egész kis elbeszélésekké kerekedd
példakban egyre hivatkoznak; masrészt, mivel tarkitva
volt lyrai részletekkel s az elbeszélésben szerepld
személyeknek szajaba adott helyzetdalokkal, bizonyara
erdsen befolyasolta a romai elegia tisztan lyrai rész-
leteit is. De lehetetlen fel nem ismerniunk ezenkivul
még két mifaj hatasat, nevezetesen az idyllét, a
honnan a rémai elegia a falusi élet utan val6 vagya-
kozéast, a menekiilést a természet Olébe, széval az
egész idyllikus gondolatkészletet meritette; tovabba
az Uj-komédiaét,1 mely, mint a hetaera-élet dramai
rajza, a roémai elegia egészen hasonlé hatterének ki-
szinezéséhez nem egy ecsetvonassal jarult.

Az (jitds pedig, a G-allus érdeme, a g6r6g minta-

1 Az Uj-komédia, ellentétben az Aristophanes-féle 6-komé-
diaval, mely a kdzélet satiraja volt, a maganéletbdl vette targyait
s alland6 alakja volt a hetaera.



CORNELIUS GALLUS. 79

képekkel szemben az volt, hogy az elegidban a maga
subjectiv érzéseit és vald élményeit targyalta s igy
a romai elegia, bar epikus elemekkel erésen tarkitott,
reflexiokkal nagyban bdvitett, de lIényegében mégis
lyrai mifajja valt, azzd a miuifajja, a melyet mai nap
az elegia fogalmanak meghatarozasanal szem el6tt
tartunk.

Fejtegetéseink legf6bb tanulsaga az, hogy ezentul
modositanunk kell azt a képet, a melyet magunknak
idaig alkottunk a rémai aranykori koltészet fejlédése-
rél, mert immar nem habozhatunk tébbé Gallust, ha
nem is formabeli tokéletesség, de irodalomtorténeti
jelent6ség dolgdban mint egyenlé rangat Vergilius
és Horatius mellé A&llitani. A formabeli tokéletesség-
hidnyara azért utalok, mert oly mibir6, mint Quinti-
lianus, nevezi Gallust Tibullusszal és Propertiusszal
szemben nehézkesebbnek,1 a mi arra mutat, hogy ez
a jeles kolt6 még nem birta teljesen a classikus for-
mat, a min nem is csodalkozhatunk, ha meggondoljuk,
hogy fellépésével megelézte Vergiliust és Horatiusi,
az aranykori kolt6i nyelv és verselés megalapitoit:
hiszen 39-ben, mikor Vergilius a tizedik eclogat irta,
Gallus mar Ggy is, mint epikus, Ggy is, mint elegiakus,
befejezte kolt6i mlkodését, az Aeneis iréja és Hora-
tius pedig még csak palyajuk elején allottak. De az
emlitett hiany nem csdkkentheti szeminkben az 6
irodalomtorténeti jelentéségét, mert lényegileg ugyan-
oly rendl munkat végzett a romai koltészet fejlesz-
tésében, mint a masik kett§, noha politikai és had-

1V. 6. Inst. Or. X. 1, 91—93: ,Elegia quoque Graecos
provocamus, cuius mihi tersus atque elegdns maximé videtur
auctor Tibullus. Sunt, qui Propertium maiint. Ovidius utrogue
lascivior, sicut durior Gallus.”
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vezéri mikodése id6 elétt megszakitotta ir6i munkas-
sagat. Nemcsak a baratsag és a hala érzése sugalta
azokat a magasztalasokat, a melyeket Vergilius rea
pazarolt, hanem a valodi nagy érdem elismerése.

Most méar tehdt egészen vildgosan megkilénboz-
tethetjuk egymastol az aranykori kolték harom nem-
zedékét. Az els6 nemzedéket a harom nyomtaposo
és mifajalapito képviseli: Vergilius, Horatius és Gallus.
Mikddésik kozos vondsa az, hogy rémai szellemben
modositottdk a koltészetnek a gorogoktdl atvett mdi-
fajait s e modositott miifajoknak végleges formét
adtak, agy hogy az utdédok, a kik ugyanabban a nem-
ben dolgoztak, nem tdmaszkodtak tobbé kdzvetlendl
a gordg mesterekre, hanem az aranykori rdmai példak
atan indultak s igy a latin irodalom felszabadult a
gorogtél valé szolgai fliggés jarma aldl.1l igy alapi-
totta meg és hagyta az utddokra kdvetend6 mintakul
Vergilius az allegorikus idyllt, a tanité kdlteményt s
a nemzeties miepost; Horatius a satirdt, az epistolat
és az aeol formaju lyrikat; Gallus, a mint éppen lat-
tuk, a subjectiv természet(, lyrikus elegiat. A masodik
nemzedékhez Tibullus és Propertius tartoznak, a kik,
ha formai tekintetben feltilmultak is mesteriiket, mégis
csak epigonok Gallusszal szemben, mint egy, mar
kialakult m(ifaj tovabbmdivel8i. A harmadik nemzedék-
nek typikus képvisel6je Ovidius, a kire a megel6z6
két nemzedék egyuttesen hatott, mert az elbeszélés-
ben Vergilius, az elegidban Tibullus és Propertius
tanitvanya.

1 B6vebben széltam errdl Vergilius élete és mivei (Buda-
pest, Akadémia, 1902) cziml kényvem maésodik (81. és kov. 11)
és huszonegyedik (457. és kov. 11) fejezetében, a hol a rémai
koltészet fejlédésérdl vallott nézeteim olvashatok.



NEGYEDIK FEJEZET.
TIBULLUS IFJUSAGA.

Tibullusnak az 6-korb6l semmiféle hiteles élet-
rajza nem maradt rednk. Sz4 sem lehet tehat arrdl,
hogy az 6 személyes viszonyairdl egészen vilagos és
részletes képet alkothassunk magunknak. Be kell
érnlink azzal a par sovany adattal, melyet a miiveinek
régi kézirataihoz mellékelt néhany sornyi jegyzetb6l,1
sajat elejtett nyilatkozataib6l és baratjanak, Hora-
tiusnak hozza intézett két kolteményébdl2 allitunk
Ugy a hogy o0ssze.

Még teljes nevét sem ismerjik. Tudjuk, hogy
nemzetségneve (nomen) Albius és mellékneve (cognomen>
Tibullus volt, de elénevét (praenomen) a mely meg-
felelt a mai keresztnévnek, mar sehol sem emlitik
forrasaink. Szliletési évének pontos meghatarozasat is
hidba keressik a régieknél. Haléla idejérél azonban
mar jobban vagyunk értesiilve. Reank maradt ugyanis
kortarsanak, Domitius Marsus kolt6nek az 6 halalara
irt epigrammaja, a melyb8l megtudunk annyit, hogy
Tibullus nemsokara Vergilius halala utan még mint

1 Ez az Ggynevezett Vita Tibulli.

* Hor. Carm. |. 33. és Ep. I. 4.

Némethy : A romai elegia. 6
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fiatal ember hunyt el.1 Mivel Vergiliusrol bizonyosan
tudjuk, hogy Kr. e. 19-ben szeptember 21-én fejezte
be életét, a Domitius nyilatkozata alapjan béatran
tehetjuk Tibullus elhunytat ugyanez év utolsdé negye-
dére. Ha mar most ez adatokbdl, legalabb hozza-
vet6leg, szlletése idejét is meg akarjuk allapitani,
figyelembe vehetjik azt, hogy az 1. kényv 3. elé-
giaja, melyet nem sok idével az actiumi csata utan,
valdszinlileg 30-ban Kr. e. irt, midén a keleti had-
jaratra indul6 Messallat akarta atjaban elkisérni,
koltdi tehetségét mar teljes, classikus pompéban
ragyogtatja; ebbél pedig némi joggal kovetkeztet-
hetjuk, hogy az emlitett kdltemény irdsakor lehetett
legaldbb huszonnégy esztend6s. E szerint 54 korl
sziiletett volna és harminczét éves kordban halt volna
meg, tehat oly korban, a mikor még akar a rémai,
akar a mostani fogalmak szerint el lehetett rola mon-
dani, hogy fiatalon végezte életét.

Szlletése helye ismeretlen. Kdlteményeibdl kitlnik,
hogy volt &si jészaga2 és hogy gyermekéveit az Osi
hazban toltdtte el.3 Mikor Horatius hozzd intézett

1A kérdéses epigramma, mely a Tibullus-kéziratokban
maradt reank, igy hangzik :

Te quoque Vergilio comitem non aequa, Tibulle,
Mors iuvenem campos misit ad Elysios,

Ne forét, aut elegis molles qui fleret amores
Aut caneret forti regia bella pede.

2 1. 4, 53—54. mondja kedvesérél, Nemesisrdl:
Quin etiam sedes iubeat si vendere avitas,
Ite sub imperium sub titulumque, lares.
3 1. 10, 15—18:
Séd patrii servate lares : aluistis et idem,
Cursarem vestros cum tener ante pedes.
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levelét irta, Pedum, egy Tibur és Praeneste kdzt fekvé
régi latin véaros kornyékén tartézkodott.1 Meglehet,
hogy éppen itt volt csaladi birtoka s itt allott az Osi
hdz, a hova, sajat nyilatkozata szerint, mindig vissza-
kivankozott.2

Csaladja a lovagrendhez3 tartozott s igy kolténk
mar sziletésénél fogva meglehet6sen el6keld helyet
foglalt el a rémai tarsadalomban. Szép vagyonnal is
rendelkezhetett, mert Horatius vilagosan megmondja
réla, hogy az istenek minden joval megaldottak s a
tobbi kozt gazdagsagot is adtak neki.4 Ha 6 magat
sajat kolteményeiben szegénynek nevezi,5 ez nem all
ellentétben a Horatius nyilatkozataval, mert, a mikor
szegénységét emlegeti, egyszersmind szembe allitja
magat a hadjaratokban meggazdagodott romai aristo-
kratakkal és hadvezérekkel,6 a kiknek mérhetetlen

Neu pudeat prisco vos esse e stipite factos:
Sic veteris sedes incoluistis avi.
1Hor. Ep. I 4, 2:
Quid te nunc dicam facéré in régioné Pedana ?
s I. 3, 33—34:
At mihi contingat patrios celebrare penates
Reddereque antiquo menstrua tdra lari.
3 A mint a kéziratokban olvashatdé vita Tibulli bizonyitja.
i Hor. Ep. I. 4, 6—7:
Non tu corpus eras sine pectore: di tibi fonnam,
Di tibi divitias dederunt artemque fruendi.
511 5-6 :
Me mea paupertas vita traducat inerti,
Dum meus adsiduo luceat igne focus.
61 1, 1—4:
Divitias alius fulvo sibi congerat auro
Et teneat culti iugera multa soli,
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kincseihez képest szegénységnek tlinhetett fel az 6
lovagi vagyona, a mely azonban még mindig gazdagsag
szdmba ment a Horatiuséhoz képest, a kinek a Mae-
cenas adta Tibur melletti kis birtok volt mindene.
Szegénynek vallotta magat tovabba a kolté még azért
is, mert 8sei valamikor sokkal gazdagabbak voltak,
mint d maga. Némelyek erre vonatkozo elejtett szavaibol
azt kovetkeztették, hogy vagyonanak egy része ama
jészagelkobzasok alkalmaval veszhetett el, mikor a
triumvirek 41-ben Kr. e. a philippi-i csata utan fold-
birtokokkal jutalmaztak kiszolgalt katonaikat s az ehhez
sziikséges telkeket tizennyolcz oly italiai varos hatéara-
bol szakitottak ki, a melyek az ellenpérttal tartottak.
Héarom vele egykoru koéltérél, Vergiliusrdl, Horatiusrdl
és Propertiusrél tudjuk ugyan, hogy ez alkalommal
karosodtak meg, de arra, véleményem szerint, semmi
sem mutat, hogy Tibullust is hasonlé sors érte volna,
beszél csalddja egykori gazdagsagardl, mint régmalt
dologrél, a mit bizonyara nem tenne, ha a csaladi
vagyon megapadasa mar az 6 gyermekkoraban, mind-
Ossze tiz-tizenkét esztendOvel az emlitett kdltemény
irasa el6tt, tortént volna.l

Atyjarél sehol sem emlékezik meg dalaiban, ellen-
ben sz6l anyjarol és névérérél az els6 konyv har-

Quem labor adsiduus ricino terreat hoste,

Martia cui somnos classica pulsa fugent.
1Vv. 6. 11, 19—20:

Vos quoque, felicis quondam, nunc pauperis agri

Custodes, fertis numera vestra, lares!
s u. 0. 41—42:

Non ego divitias patrum fructusque requiro,

Quos tdlit antiguo condita messis avo.
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TV

szigetén szeretteitdl tdvol betegen fekudt s halalsej-
telmek gyotorték. Nem szeretne, Ugymond, meghalni,
mert nincs itt se anyja, se ndyére, hogy a maglyardl
leszedhetnék @sszeégett csontjait és szétszort hajjal
elsirathatnak.l Ovidiushol, a ki gyoényor( kolteményt
irt Tibullus haldlara, azt is megtudjuk, hogy ez a
két nd tulélte a kolt6t és ott sirt a maglya el6tt.3
Abbdl tehat, hogy atyjarol se fonnebb érintett elégia-
jaban, se masutt, a hol 6si hazat és gyermekségét
emlegeti, nem szél, némi valészin(iséggel kovetkeztet-
hetjik, hogy koran elvesztette, és hogy anyja nevelte
fol: legalabb az asszonyi nevelés nyomait ismerhetjiik
fel az 6 rendkivul szelid és gyongéd kedélyében és
kedves sentimentalismusaban, melyrél kényveinek min-
den lapja tanuskodik, tovabba a fegyvert6l és vér-
ontastol val6 irtézasdban, az aldott béke magasztala-
séban, melylyel nala szintén Iépten-nyomon talalkozunk.

Bizonyara falun nétt fel, mert a falusi élet kelle-
mességei eltdrolhetetlen benyomast tettek lelkére.
Innen a foldmivel6 élethez val6 ragaszkodas, a gazdal-

11. 3, 5—8:

Abstineas, Mors atra, precor: non hic mihi mater,
Quae legat in maestos ossa perusta sinus,

Non soror, Assyrios cinéri quae reddat odores
Et fleat effusis ante sepulcra comis.

1 Ov. Am. Ill. 9, 47—52:

Séd tarnen boc melius, quam si Phaeacia tellus
Ignotum vili supposuisset humo.

Hinc certe madidos fugientis pressit ocellos
Mater et in cineres ultima dona tualit:

Hinc soror in partem misera cum matre doloris
Venit inornatas dilaniata comas.
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kodasnak a legaprobb részletekig mené ismerete és
szereté gonddal valo leirdsa, a vidéki egyszerii erkolesok
dicsérete, a vidam falusi iinnepek kedves rajzai, melyek-
kel tele vannak kolteményei.

Biztositott anyagi viszonyok kozt, kiizdelem nélkiil
teltek el gyermeksége napjai. Nagyon gondos neve-
lésben kellett részesiilnie ; maskép nem léphetett volna
fel oly koran a koltészet terén s nem &llana el6ttiink
alakban és tartalomban egyarant kész classikusként
méar huszonhérom-huszonnégy éves kordban. Ugy
latszik, kora ifjusagatol fogva kizarélag az irodalomnak
élt s meg se prébalt politikai palyara lépni, a mi
pedig ugyszolvan minden jo csalddbol valé ifjunak
egyediili vagya volt a romaiaknal. Hiszen tudjuk,
hogy nemesak a lovagrendbél szarmazé Ovidius, hanem
még Vergilius, az egyszerti foldmivelék gyermeke és
Horatius, a volt rabszolga fia is megkezdték a hiva-
talos vagy az iigyvédi vagy a katonai palyat s csak
azutan hagytak abba; Tibullus ellenben sehol sem
emliti és mas forrds sem mondja rola, hogy valaha
csak kisérletet is tett volna akar mint iigyvéd, akar
mint tisztviseld a nyilvanossiag elé lépni. Szénoknak
se igen késziilhetett s a rhetor-iskolakat csak nagyon
csekély buzgalommal latogathatta; innen magyaraz-
hat6, hogy annak az erds rhetorikai elemnek, mely-
lyel pedig épp ama nagy szerep kovetkezményeképen,
a melyet a rhetor-iskola jatszott a romai fiatalsig
nevelésében, az egész latin koltészet tele van, az ¢
verseiben nyoma sem mutatkozik, a mit kiilonben
dicséretére hozunk fel.

A koltészethez valo ragaszkodason kiviil azonban
lehetett egyéb oka is annak, hogy a nyilvanos szerep-
léshez nem volt semmi kedve. En legalibb nagyon
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valdszinlnek tartom, hogy Tibullus republikanus érzés(i
ember volt, a ki, mint oly sok mas rémai, nem tudott
belenyugodni a koztarsasagi szabadsdg elvesztésébe
s nem érezte magat jol az Octavianus Uj rendszere
alatt. Csak ebb6l tudom megérteni azt a feltliné kordiil-
ményt, hogy Tibullus valamennyi Augustus korabeli
kolt6 kozott az egyetlen, a ki nemcsak hogy nem magasz-
talja a fejedelmet verseiben, hanem a nevét sem
emliti, még csak tavoli czélzast sem tesz rea. Pedig
tudjuk, hogy Augustus égett a vagytol halhatatlanna
lenni a koltészet révén, hogy sokszor, Ggyszélvan, Ki-
csikarta a poétadktdl a maga dicséretét s hogy boé-
kezlisége nem ismert hatart azokkal szemben, a kik
az 6 nagysagat megénekelni készek voltak. De azt
mondhatnd valaki, Tibullusnak, mint a gyéngéd szerel-
mek s egyszer(i 6rémok dalosdnak nem is lehetett
alkalma arra, hogy Augustus érdemeit magasztalja.
Erre batran azt felelhetjiik, hogy el6ttiink fekszenek
a Horatius, Propertius és Ovidius munkai, a kik még
a szerelem és a bor megéneklése kdzben is sorat
tudjak keriteni annak, hogy, ha mindjart a legtavolabbi
vonatkozas kapcsan s a leger@szakoltabb atmenettel
is, ratérjenek a nagy Caesar istenitésére. Tibullus
nemcsak ezt nem teszi, hanem még ott is hallgat a
fejedelemr6l, a hol 6nként kinalkoznék a rdla vald
megemlékezés. Kolteményt ir a Messalla tiszteletére,1
melyben péartfogéjanak hadi tetteit sorolja fel, leirja
részletesen mindazokat a keleti tartomanyokat, a hol
az a jeles hadvezér megfordult, de egy széval sem
emliti, hogy ezt a keleti hadjératot Augustus vezette,
hogy 6 volt az, a ki Antoniust és Cleopatrat legy6zve

11 7.
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az Eufratesig terjesztette ki birodalma hatarait s Romat
a barbar invasiétél megszabaditva, Gjra a vilag urava
tette. Melyik egykoru koélt6 szalasztotta volna el ezt
a jo alkalmat az Augustus dicsGitésére?

Hat arra a versére mit mondjunk, a melyben
Messalinust, az imént emlitett Messalla fit, dvozli,1
midén ezt a fiatal embert a Sibylla-féle koényvekre
felugyeld tizen6t tagu papi testliletbe (quindecimviri)
folvették? Hosszasan beszéli el itt, hogy a cumaei
Sibylla mar Aeneasnak megjdsolta Rdma jovendd
nagysagat, hogy a tobbi Sibylldk el6re hirdették a
majdan bekdvetkez6 polgarhdboruk borzalmait, hogy
a szomoru id6knek imméar vége van s Apollo isten
most mar békét és boldogsagot ad a romai népnek.
Tudjuk, hogy Augustus az Aeneas utddanak tartotta
magat, hogy legf6bb érdemének a polgarhaborik
befejezését s a vilaghéke biztositasat tekintette s hogy
éppen 6 volt az, a ki a palatinusi Apollo-templom
épitésével magat és népét ez isten oltalma ala helyezte :
és Tibullus mégis tud beszélni Aeneasrdl, a vissza-
nyert békérél s Apollérél mint a romai nép véddjérdl
a nélkial, hogy Augustusi egy széra méltatna. Ez mar
nem véletlen hallgatds: ez szandékos mell6zés, a
melynek egyéb megfejtése nincs, mint, hogy Tibullus,
a republikanus érzelmld ember, békés hajlanddsagai
daczédra sem tudta megbocsatani Augustusnak, a
békeszerz6nek, azt, hogy a békéért a szabadsagot
vette el cserében, s igy nem volt lelke arra, hogy e
férfil nevét, ha egynémely érdemét elismerte is, lant-
jara vegye. Megmutatta ezzel a kélt6, hogy keblében
minden gydngéd érzése mellett is férfias sziv dobogott,

111 5.
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melyet semmiféle udvari kegy vag} kilsé jutalom
reménye nem tudott megvesztegetni.

Elégiaival koran magara vonta a miérték figyelmét,
a mi nem is volt csoda ebben, az idében, mid6n a
finom izlés(i partfogok minden valamit Igér6 tehet-
séget felkarolni és &polni igyekeztek. Asinius Pollio,
a Vergilius felfedez6je, Maecenas, a Horatius halha-
tatlan emlékd baratja és Messalla nemes versenyre
keltek egymassal az irodalom tamogatasaban s a jeles
irok és kolt6k egész seregét gyd(ijtotték maguk koré.
Tibullust j6 sorsa Messalla kdrébe vonta s igy nem
lesz felesleges e kivalo férfiardl e helyt néhany szot
sz6lanunk.

Marcus Valerius Messalla Corvinus,1 az Gsrégi
csaladbol szarmazé rdmai aristokrata, mint, fiatalember
Horatiusszal és a Cicero fidval egyitt Athénban tanult
Julius Caesar dictatorsaganak utols6 évében.2 A dic-
tator meggyilkolasa utan, Ggy mint Horatius, & is
Brutushoz csatlakozott és részt vett & triumvirek ellen
vivott harczokban. A philippii csata utan kibékult
a gyOztesekkel, s6t Antoniusszal baratsagot is kotott,
de kés6bb, mid6n a triumvirek kozt egyre nagyobb
lett a meghasonlas, f6kép miutdn Antonius egészen
a Cleopatra hal6jaba kerillt s a vezérszerepre meéltat-
lannak mutatkozott, Messalla teljesen az Octavianus
partjara allott, a ki 6t tart karokkal fogadta s nagy
hasznat vette a dalmatdk és pannonok ellen (35—33.
Kr. e.) viselt haborikban; 31-ben consul lett s mint
ilyen vett részt az actiumi csataban. Csakhamar ezutan
Gallidba indult, a hol a fellazadt aquitanusokat verte
le ; utébb a keleti tartomanyokban, Cilicidban, Syridban,

1Elt 64. Kr. e. — 8. Kr. u.

2 Azaz 44-benKr. e.
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és Egyiptomban vezérkedettl s 27-ben mint Aquitania
legy6z6je diadalmenetet tartott Romaban, a mivel be
is fejezte hadvezéri palyajat. Augustushoz valé ragasz-
kodasanak szép jelét adta akkor, mid6n a tanacsban
(2. Kr. e) azt inditvdnyozta, hogy a fejedelmet a
birodalom koril szerzett érdemeinek elismeréséil a
haza atyja {pater patriae) czimmel tlintessék ki. De
meggy6z6dését még a csaszar kedvéért sem valtoz-
tatta meg: igy, midén ez (26. Kr. e.) raruhdzta a
févarosi kormanyzd {praefectus urbi) 0j méltésagat,
hatodnapra lemondott, mert hivatalos hatalmat nem
talalta Osszeegyeztethet6nek a polgari szabadsagrol
alkotott fogalmaval.

Politikai és katonai szereplése mellett az irodalom
tobb terén is m(kodott. 1fju kordban gorég nyelven
idyllikus kolteményeket irt és gor6g szdénoklatokat
latin nyelvre forditott. Majd térténeti munkakat adott
ki, sajat kora eseményeib8l meritve az anyagot, tudos
grammatikai és irodalomtorténeti értekezéseket szer-
zett, de hirnevét féleg mint Cicero iskolajahoz tar-
toz6 szonok A&llapitotta meg. Mar kora ifjusdgaban
megnyerte szonoki tehetségével a nagy mester tet-
szését s Augustus koraban 6t és Asinius Polliét tar-
tottdk a rémai ékesszolas els6 mestereinek.

Ilyen ember természetesen nemcsak mint nagyuri
luxust Gzte az irodalom partolasat, hanem kivalé ma-
izlésénél és sokoldall tanultsaganal fogva kedvez6
hatassal is lehetett a fiatal tehetségek fejlesztésére.
Irodalmi kore csakugyan méltd péarja volt a Maece-
nasénak : ide tartozott Tibulluson, a kor vezércsillagan

1 L. a negyedik fejezethez irt els6 fliggeléket.
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kivul Lygdamus,1 az elegiaird, Sulpicia,'2a Sapphoval
rokonlelkd kolténé, Valgius Rufus,3 a ki a koltészet
tobb mlifajaban jeleskedett, utdébb, de mar nem Tibul-
lusszal egy id6ben, maga Ovidius4 is. Hogy a fiatal
kezd6k mennyire esedeztek kegyeiért s mennyire
sovarogtak az 6 kornyezetébe jutni, mutatja két rednk
maradt, Messallat dics6ité koltemény, éretlen ifjak meg-
lehet8sen izléstelen és otromba hizelgéssel telt munkai.5

Mikor és miné kérilmények kozt ismerkedett meg
Tibullus e kivaléd férfival, nem tudjuk, de annyi
nagyon val6szinlinek latszik, hogy a baratsag kote-
lIékei az aquitaniai6 hadjarat alatt, melyben a kolt§
Messalla oldala mellett vett részt, fliz6dtek kozottik
szorosabbra. Messalla ugyanis mindjart az actiumi

1 B6vebben szélunk rola a kiienczedik fejezetben.

2 L. a hetedik fejezetet.

3 Hogy Valgius is a Messalla kdréhez tartozott, mutatja a
Tibullus-féle negyedik konyv élén &ll6 panegyricus in Messal-
lam, melynek szerz6je Valgiusra haritja azt a nagy feladatot,
hogy a Messalla haditetteit megénekelje (IV. 1, 179—180.):

Est tibi, qui possit magnis se accingere rebus,
Valgius, aetemo propior non alter Homero.

4 Ovidius maga mondja 6néletrajzaban, hogy Tibullusszal,
a nagy kolté korai haldla miatt, nem kothetett baratsagot
(Trist. 1V. 10, 51—52):

. nec amara Tibullo
Tempus amicitiae fata dedere meae.

5 Az egyik, a mely elegiai distich6nokban van irva, Vergi-
lius ifjakori kélteményeinek gydjteményében (Catalepton 1X.)
maradt reank, a masik, a mely tisztdn hexameterekbdl all, a
Tibullus negyedik konyvének els6 helyét foglalja el. Szerz6ik
nevei ismeretlenek ; annyi bizonyos, hogy egyiknek sincs semmi
kéze se Vergiliushoz, se Tibullushoz.

6 Aquitanianak nevezték a rémaiak a mai Franeziaorszagnak
a Pyrenaeusokt6l a Loire folydig terjedd részét.
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csatal utdn, tehat a 31. év 0Oszén, Gallidba sietett,
hogy a rémai uralom ellen fellazadt aquitanuso-
kat megfékezze, s ez alkalommal magaval vitte
a kolt6t is. Tibullus, a ki mint rémai lovag hosz-
sz0 katonai szolgalatra volt kotelezve, csak oril-
hetett annak, hogy olyan hadvezér alatt szolgélhatott,
a ki neki j6 baratja és partfogdja volt, de 6, a békés
hajlanddsagl s a nyugalmat kedvel6 ember, még igy
sem tudott a katonai dics6ségért lelkesedni. Az els§
konyv tizedik elégidjdban, melyet akkor irt, midén
mar indul6félben volt az aquitaniai haboruba, fajdal-
masan hasonlitja 6ssze a Saturnus hajdani szép idejét,
a békés aranykort, a harczias jelennel. ,Nem voltak
még — Ugymond — varak, nem voltak sanczok s a
pasztor nyugodtan hajthatta fejét alomra szétszdrt juhai
kozott. Bar éltem volna akkor, hogy ne kellene meg-
ismerkednem a vészes fegyverekkel s ne hallanam
dobog6 szivvel a trombitat! Most haboriba hurczolnak,
s valamely ellenség taldn mar magénal is hordja azt
a nyilat, a mely az én oldalamba fog fardédni. De
védjetek meg, tlizhelyem &si istenségei! Hiszen ti
viseltetek gondot ream, midén mint Kkis gyermek
labaitok el6tt futkostam.“2 Mar ekkor hangoztatja a

1 Kr. e. 31. szeptember 2.
21. 10, 9—16:

Non arces, non vallus erat, somnumque petebat
Securus sparsas dux gregis inter oves.

Tum mihi vita férét dulcis nec tristia nossem
Anna nec audissem corde micante tubam:
Nunc ad bella trabor et iam gnis forsitan hostis
Haesura in nostro tela gerit latere.

Séd patrii servate lares: aluistis et idem,
Cursarem vestros cum tener ante pedes.
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kolté, hogy neki se gazdagsag, se dics6ség nem kell:
minden vagya az, hogy tavol a vilag zajatol nyuga-
lomban élhessen falusi joszagan kés6 vénségeig.
Szerencsére nagyon megkonnyitette hadi szolgalatat
Messalla baratsaga, a ki 6t a maga févezéri kiséretébe
(cohors praetoria) osztotta be s mar ezzel kivaltsagos
helyzetet biztositott neki a seregben.l A Kkiséretben
ugyanis csupa jo csaladbol valé, intelligens ifju szol-
galt, a kik, ha kedvik volt a katonai palydhoz, a
vezér oldala mellett a katondskodas elemeit6l kezdve
egészen a fétiszti teendékig mindent megtanulhattak,
a mire sziikséguk volt; a tehetségesebbeknek meg-
engedték a vezérkar tandcskozéasainak hallgatéasat is,
hogy ily moédon a stratégia magasabb mivészetébe
is beavatast nyerjenek. A kinek pedig nem voltak
ilyen hajlamai, annak, ha kedveltje volt a vezérnek,
csak formasag volt az egész szolgalat: inkdbb a
tarsalkodd, mint a katona szerepe vaért red. llyen
szerepe lehetett Messalla mellett a mi Tibullusunknak
is, a kir6l hiteles adat bizonyitja, hogy a vezér szilkebb
kdrnyezetéhez tartozott.2 Messalla mint kolt6t kedvelte
6t meg s vette partfogasdba, azt is tudhatta, hogy a

1 Hogy Tibullus a Messalla f6vezéri Kkiséretéhez tartozott,
sajat szavai bizonyitjak I. 3, 1—2:

Ibitis Aegaeas sine me, Messalla, per undas,
0 utinam memores tuque cohorsque mei:

a hol a cohors csakis a cohors praetoria-t jelentheti.

2V. 6. avita Tibulli kdvetkez6 helyét: ,,Tibullus . .. Cor-
vinum Messallam ... dilexit, cuius et contubernalis Aquitanico
bello militaribus donis donatus est.“ A vezér contubernalis-ainak
ugyanis azokat az el6kel6 ifjakat nevezték, a kik magasabb
katonai kiképzés czéljabdl a vezérhez csatlakoztak s allandéan
kozelében tartézkodtak.
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katonaskodasra, semmi hivatast nem érez magaban, s
igy bizonyéra, a mennyire lehetett, megkimélte a nehe-
zebb feladatoktol.

A hadjarat folyaman bejarta Tibullus a sereggel
egyltt a mai Francziaorszag (Gallia) jelentékeny részét.
Maga mondja, hogy jart a Rhone (Rhodanus) és a
Sa6ne (Arar) vidékén, latta a Pyrenaeusokat s a
nyugati oczedn partjait, volt a Garonne (Garunna)
mellett és a carnutusok foldén a Loire (Liger) tajekan
is.1 Béar, a mint fonnebb lattuk, egyaltaldban nem tit-
kolta a haborutdl és a vérontastdl vald irtézasat, mégis
ha rakerult a sor, romai lovaghoz méltéan allotta meg
helyét a csata zajaban: legaldbb erre mutat az a
megbizhatd tudositas,2 hogy katonai Kitlintetésekben
részesilt, és sajat nyilatkozata a Messalla sziletés-
napjara irt kolteményében, a hol a Kkilénben oly
szerény kolt6 komoly 6nérzettel mondja magarél, hogy
része volt baratja dics6ségében.3

Messalla a hadjaratot becsilettel fejezte be. Az
Atax-foly64 mellett Narbo5 varos kdzelében dont6

117 9—-12:

Non sine me est tibi partus bonos: Tarbella Pyrene
Testis et Oceéni litora Santonici,

Testis Arar Rhodanusque celer magnusque Garunna,
Carnutis et flavi caerula lympba Liger.

2Y. 0. a vita Tibulli szavait: ,militaribus donis donatus
est“. Minthogy ilyen kitlntetésben csak (gy részesilhetett
valaki, ha katonai érdemeket szerzett, azt kell hinniink, hogy
Tibullus sziikség esetén maga is harczolt az aquitaniai haboriban
s nem csupan Kisér6ie volt Messallanak.

311, 9:
Non sine me est tibi partus honos.
4 Mai neve Aude. V. 6. I. 7, 3—4:

Hunc fore, Aquitanas posset qui fundere gentes,
Quem tremeret forti milite victus Atax.

5 A mai Narbonne.
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gyozelmet vivott ki az aquitanusokon,® bejarta Gallia
nagy részét, meghodoltatta a nyugtalankodé néptorzse-
ket s érdemeket szerzett maganak a legnagyobb Kkitiin-
wetésre, melyet romai hadvezér elérhetett, a Romaban
tartand6 diadalmenetre. Tibullus a haboru végeztével
visszatért a févarosba s valdszinlileg erre az idére
esik Deliaval, szerelmi elegidinak késébbi hdsngjével
valé megismerkedése. Most, hogy szerelme is vissza-
tartotta, természetesen még jobban kivankozott a béke
s a nyugalmas élet utan, de a viharos idék még
mindig nem engedték meg neki, hogy a maganéletbe
visszavonuljon. Antonius és Cleopatra az actiumi vereség
utan Egyiptomba menekiiltek s Octavianusnak még egy
évi munkajaba keriilt a keleti tartomanyok meghé-
doltatasa. Mikor tehat arrél értesiilt, hogy Messalla
végzett az aquitaniai ldzadassal, a kitiiné hadvezért
magahoz szolitotta, hogy a folzavart Kelet lecsendesi-
tésében segitségére legyen. Messalla 30-ban Kr. e.
el is indult, hogy Octavianus tdmogatasara siessen s
Tibullust erre az utjara is el akarta vinni magaval.

A szegény koltének most még keservesebben esett
Romat elhagynia. Béar a Kelet gazdag tartomanyaiban
viselendé haboru az akkori viszonyok kozt nemcsak
a févezért, hanem az egész kornyezetét is, kivalt ha
kissé tagabb lelkiismeretii emberek voltak, hé zsak-
manynyal kecsegtette s Tibullusnak kilatasa lehetett
arra, hogy vagyonat rovid idé alatt megsokszorozza,
6 nem erre, hanem csak a Deliatol val6 elvalas faj-
dalmara gondolt. Szivrehatoan beszéli el, hogy milyen

1V 86, T 1ekaat a4

Gentis Aquitanae celeber Messalla triumphis
Et magna intonsis gloria victor avis.
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aggodalomban volt miatta a j6 leany, hogyan Kkért
joslatokat az istenektél s bar minden jel jora vallott,
egyre sirt és atkozta a haborut.1 0 ugyan igyekezett
kedvesét megvigasztalni, de maga is vigasztalasra
szorult, s6t még akkor is, a mikor mar minden el6-
készliletet megtett az elutazasra, szantszandékkal
kereste az okokat, hogy egy-két nappal tovabb marad-
hasson Romaban.2 Végre mégis elindult és hajdra
szallott, de Utkdzben sllyosan megbetegedvén, kény-
telen volt Corcyra szigetén3 hatra maradni, mig Mes-
salla és tarsai Utnak indultak az Aegaei-tengeren4
Egyiptom felé. Ekkor irta, halalsejtelmektdl gyotorve,
egyik legszebb kdélteményét,5 melyben viladgos czél-
zassal a még alig végz6dott aquitaniai s a mar meg-
kezdett keleti hadjaratra, elatkozza a hosszas katonas-

11 3,9—14:

Delia non usquam: quae me cum mitteret Grbe,
Dicitur ante omnes consuluisse deos.

Illa sacras pueri sortes tér sustulit, illi
Rettulit e triviis Omnia certa puer.

Cuncta dabant reditus: tarnen est deterritanunquam,
Quin fleret nostras despueretque vias.

*1. 3, 15—20:

Ipse ego solator, cum iam mandata dedissem,
Quaerebam tardas anxius usque moras :
Aut ego sum causatus aves, dant omina dira,
Saturnive sacram me tenuisse diem.
3 A mai Korfu. V. 6. I, 3, 3:
Me tenet ignotis aegrum Phaeacia terris.
41 3 1:

Ibitis Aegaeas sine me, Messalla, per undas.
41. 3
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kod&st,1 mert mér nagyon megbanta, hogy szerelme
ellenére (tra kelt.2 Arra az esetre, ha ily koran kel-
lene meghalnia, megirja sajat sirversét, melyben halala
okaul Messalla iranti hiisegét hozza fel,3 de egyszers-
mind sejteti vellink, hogy, ha felgydgyul, els6 dolga
lesz visszamenni Deliajahoz.4 Csak azt kéri az istenektdl,
hogy minél hamardbb elkdvetkezzék az a boldog nap.5

A kolt6 szerencsésen felgydgyult és csakugyan
nem folytatta Gtjat Azsia felé, hanem sietett vissza
Delia karjai kozé. Legkdzelebbi versében,6 a melyet
mar Rémaéban irt, igazolja a hdboribdl val6 kimaradasat.
Nincs neki mar egyéb vagya, mint, hogy kevéssel
megelégedve nyugalomban élhessen; irtdzva gondol
a hadviselés kézben megtett faraszté utakra,7a szabad
ég alatt valé taborozas és a hajozas kozben kiallott

11 3, 81—82:
Iliié sit, quicumqgue meos violavit amores,
Optavit lentas et mibi militias.
21 3, 21—22:
Audeat invito ne quis discedere Amorg,
Aut seiet egressum se probibente deo.
31 3, 55—56:
Hie iacet immiti consumptus mode Tibullus,
Messallam terra dum sequiturque mari.
41 3, 89—90:
Tum veniam subito, nec quisquam nuntiet ante,
Sed videar caelo missus adesse tibi.
41. 3, 93—94:
Hoc precor, hunc ilium nobis Aurora nitentem
Luciferum roseis Candida portét equis.
61 1
711, 25—26:
Hie modo iam possim contentus vivere parvo
Nec semper longae deditus esse viae.

Némethy : A rémai elegia. 7
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szenvedéseire.1l Vilagosan czéloz arra, hogy Kelet
minden kincse nem ér annyit, hogy Delia egy kdénnyet
ejtsen miattok.2 Gylijtsdn gazdagsagot az, a ki nem
ijed vissza a haborG veszedelmeit6l s a harczra hivo
trombita almot (iz6 szavat szivesen hallja: neki elég
a maga szegénysége, csak melegedhessék a hazi tliz-
hely kedves langjai mellett.3 ,, Te hozzad ill§, Messalla !
— igy szolitja meg a tavolban harczol6 partfog6jat —
szarazon és vizen haborat viselni, hogy palotad az
ellenségtél elvett diadaljelekkel buszkélkedjék: engem
fogva tartanak a gyonyor( ledny bilincsei s ajtdn-
alloként 6rzom a kegyetlen kiisz6bdt. Nem tor6dom
én a dics6séggel, édes Deliam; csak veled lehessek:
nem banom én, hatétlennek és henyének neveznek is.“4

11. 1. 49—50:
., . sit dives iure, furorem
Qui maris et tristes ferre potest pluvias.

21.1 51-52:

0 quantum est auri pereat potiusque smaragdi,
Quam fleat ob nostras ulla puella vias.
311 1-6:
Divitias alius fulvo sibi congerat auro
Et teneat culti iugera multa soli,
Quem labor adsiduus vicino terreat boste,
Martia cui somnos classica pulsa fugent:
Me mea paupertas vita traducat inerti,
Dum meus adsiduo luceat igne focus.

41 1, 53—58:

Te bellare decet terra, Messalla, marique,
Ut domus hostiles praeferat exuvias:

Me retinent vinctum formosae vincla puellae
Et iaceo duras ianitor ante fores.

Non ego laudari euro, mea Delia : tecum
Dummodo sim, quaeso, segnis inersque vocer.
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igy végzddott Tibullus rovid katonai palya-
futdsa.l Lemondott a gazdagsagrol és a dics6ségrél,
hogy csak szerelmének és a kdltészet szelid Muizsa-
janak élhessen: szeretett és dalolt, igy telt életének
hatralevé része. Ezt tehat a kdvetkez6kben, elégidinak
magyarazatival kapcsolatosan fogjuk ismertetni.

Minden félreértés kikerulése végett mar itt meg-
jegyezziik, hogy abban a négy koényvben, a mely
Tibullus neve alatt maradt rank, nem minden szér-
mazik Tibullustél. Egészen az 6vé az els6 és a masodik
konyv, ellenben az egész harmadik konyv Lygdamuse,
egy alnevl koltéé, a kinek kilon fejezetet fogunk
szentelni; 2 a negyedik konyvben Tibullusé a II—VI.
és a XII—XIV. kéltemény, a VII—XII. szdmulak
azonban Sulpiciatol, egy fiatal kolt6n6tél valok, a
kir6l szintén lesz alkalmunk3 b&vebben szélani. Tel-
jesen mell6zziik a negyedik konyv élén allo, Messal-
lahoz intézett dics6ité kolteményt (jtanegyricus in Mes-
sallam), a melyr6l kétségteleniil kimutattak, hogy nem
Tibullus, hanem valami (Ugyetlen kezd6 irta, a ki
izléstelen hizelgéssel igyekezett ab&kez(i férfid kegyeibe
jutni. Ez a férczmunka, Ugy tartalméandal, mint tisztan
hexameteres alakjinal fogva, kuldnben is kivil esik
az elegia, mint m(faj, keretén s igy e kdnyvinkben
nincs miért foglalkoznunk vele.

1 L. a negyedik fejezethez irt méasodik fliggeléket.
5V. 0. a kilenczedik fejezetet.
3 L. a hetedik fejezetet.



OTODIK FEJEZET.
TIBULLUS ELSO KONYVE.

Tibullus rednk maradt kdlteményei kozott a leg-
kordbbiak az els6 konyv negyedik, nyolczadik és
kilenczedik elegidja.1 Formai tekintetben mar ezek
is tokéletes alkotasok, de tartalmuk elérulja a kezdd
ir6t, a ki még nem tudta megtalalni a maga Gtjat s
egyel6re méltatlan targyakra pazarolja nagy tehet-
ségét. Kulondsen a mai olvasét kinosan érinti s a
kolt6ileg igazén szép helyek élvezetében is megzavarja
az, hogy mind a harom versben a classikus 06-kor
természetellenes bline, a paederastia, van el6térbe
allitva.

A negyedik elegidban a kolté Priapust szolitja meg,
a termékenység istenét, a kertek véd@jét, a kinek
groteszk alaku szobrait a régiek madarijesztd gyanant
szoktdk volt kertjeikben folallitani, s mivel azt tar-
tottadk rola, hogy nagy kedvel6je a szép filknak, ilyen
kérdést intéz hozza:

Mondd, Priapus, h(ivos lombod arnyékara,
Fejedet hépehely s napfény Ggy ne jarja —
Mikép ejted a szép gyermekeket t6rbe ?
Hisz hajad s szakallad nincs sutve géndérre!

1 Hogy miért tartom ezeket Tibullus legrégibb koltemé-
nyeinek, az 6tddik fejezethez irt elsé figgelékbdl tinik ki.

MYS
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A hideg tél fagyat meztelentl allod,
Meztelen a tikkadt nyari forrésagot.1
Az isten készségesen felel a koltének s elmondja

az efajta szerelemnek rendszerbe foglalt mivészetét.
A tlrelem, a szolgalatkészség s az engedékenység
azok a tulajdonsadgok, a melyekkel a szépek kegyét
meg lehet nyerni. Végul kifakad a kor romlottsaga
ellen, mely mar a szerelmet is arlczikké tette:

Apol a mai kor ezer alnoksagot,

A gybnge gyereknek mar czélja ajandok.

Hej, ki portékava tevéd a szerelmet,

Atok kdve nyomjon poraidra terhet!

Mazsat, fiuk, és a koltét szeressétek,

Aranyndl becsesebb legyen a dal néktek.2

A kolt6 most mar gy tavozik el az istent6l, mint

a szerelem kész mestere. A rémai jogtudésok mddjéara
nyitva akarja tartani ajtajat mindazok el6tt, a kik
tanacsot kérni kivannak téle a szerelem (igyes-bajos
dolgaiban s el6re latja azt az id6t, a mikor 6t, mint
a szerelem torvényhozojat, ugy fogja kisérni Gtjain a
romai ifjisdg, mint a hogy a nevezetes jogaszokat
szokta a tanitvanyok hédol6 csapata hazulrdl a férumra,
a torvényszéki targyalasok helyére, s onnan haza
kisérni. De hirtelen eszébe jut, hogy maga is egy
szép fidnak, Marathusnak, a rabja, kinek kegyét nem
tudja megnyerni, s verset varatlan fordulattal igy
fejezi be:

Oh jaj ! Marathusért hogy epeszt szerelmem,

Tudomanyban, cselben nincsen ir ez ellen.

Kimélj, fid, csufsag nehogy rajtam essék

S kaczagést arasson a hia bolcsesség.3

11 4, 1—6.
21 4, 57—62.
31 4, 8184
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Az egész koltemény els6 pillanatra elarulja az
alexandrin hatast. Euphroniusrdl, a Cherronesusbhan
szllletett és Alexandridban élt gorog tragikus koltérdl
tudjuk, hogy tragédidkon kivil Priapus-dalokat is irt,
tréfas és dévaj verseket, a melyek mind a bujanak
képzelt istennel Aallottak valamiféle vonatkozasban s
hangban és tartalomban megfeleltek ez isten jelle-
mének. A poézis e nagyon is kétes becsl fajtaja
azutdn sok mdvelére talalt nemcsak a gorogoknél,
hanem a rémaiaknal is, G4gy hogy az utdbbiaknak Pria-
pusrél irt epigrammaibol egész gy(jtemény maradt
rednk, nagyobb részt a legaljasabb fajta obsceni-
tasok.1 Ugyancsak Priapusrol irt hosszabb koélteményt
Horatius, az elsé kényv nyolczadik satirgjat, melyben
tréfasan beszéli el, hogyan kergette el a Maecenas
Esquilinus-hegyi kertjében felallitott Priapus-szobor
az éjente koréje gyilekez6 boszorkdnyokat. Valdszind,
hogy Tibullusra a gérég mintaképeken kivil Horatius
emlitett mive is hatott, legalabb annyiban, hogy a
kdéltemény nagyobb részét, a mint Horatius a satiraban
elejétél végig tette, magaval Priapusszal mondatja
el. Abban az egyben — s ez dicséretére legyen
mondva — eltért Horatiustdl és tobbi mintaitol is,
hogy minden obscenitdstol és vastagabb tréfatdl tar-
tozkodott s mindvégig megtartotta az ironikus pathos
nemesebb hangjat. Eredeti leleménye s igaz rémai
vonas a kolteményben az, hogy a végén magat a
tandcsot osztogatd jogtuddssal hasonlitja 6ssze s az
O6vé az a hirtelen fordulat is, melylyel az egészet
befejezi. De mar mindaz, a mit Priapusszal elmondat,
a filk szépségérél, a szerelmi eskivések hiabavalo-

1 Az Ggynevezett carmina Priapea.
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sagarol, az ifjusag mualando voltardl, a kedves kegyeinek
engedékenységgel valé megnyerésér6l, a szerelmet
megTontd kapzsisagrél, csupa olyan dolog, a mi régen
kdzhelylyé valt az alexandrinusok szerelmi koltésze-
tében. A mi az egésznek mégis jelent6séget kdlcsonoz,
az nem mas, mint a nyelvnek a rémai koltészetben
addig el nem ért gyongéd bdaja és a verselésnek az
Osszes el6doket felilmuld tokéletessége. A régieknél,
a kik a format a mdivészetben mindennél tébbre
becsulték, nem is maradhatott ez hatas nélkil s innen
magyardzhatd, hogy Tibullus oly hamar magéra vonta
a Messalla-féle mért6k figyelmét, a kik benne, mint
a koltgi forma mesterében, Vergilius méltd verseny-
tarsat lathattak.

Marathusszal, a szép filval, a kir6l a most targyalt
koltemény végén néhany széval emlékezett meg Tibul-
lus, kozelebbrél is megismerkediink a nyolczadik és
kilenczedik elegiaban. A fid, a ki szépségében elbiza-
kodva kegyetleniil bant iméadéival, most maga is szere-
lemre gyulad Pholoé, egy gyonyor(, de kemény szivii
ledny ir&nt s érzelmeit hidba akarja eltitkolni a kolt6
el6tt, a ki 6t a nyolczadik elegia elején igy szolitja meg :

Engem el nem altatsz: szerelmes tekintet,
Lagy susogas titkat ismerem én mindet.
Jésolni nem tudok béar Allati rostbul,

Madar se dalolja, sorsom mire fordul:
Megtanitott Vénus, osztva sok Utleget,

Karomra elégszer blivés hurkot vetett.

Ne tettesd hat magad: csak jobban stjt Amor,
Ha ki erejével még daczolni bator.

Puha firtdd disze mit ér most vajh neked ?
Mit, hogy hajad egy nap szazszor rendezgeted?
Mit ér, hogy arczodon pompazik a festék ?

Mit, hogy a kdrmddet mivész kezek metszék ?
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Hiaba cserélgetsz mar kontost, ruhakat,
Hidba szoritod sz(ik saruba labad:

Tetszik a lany, habar nincs arczan cziczoma
S ragyog6 furtéin mesterkéltség nyoma.l

Megsajnélja a fiat, a ki most mar magan tapasz-
talja a reménytelen szerelem kinjait s arra vallalkozik,
hogy sz6széloja legyen a lednynal. Inti Pholoét, hogy
vén imaddinak pénzét ne becsiulje tobbre az ifju

szerelménel, mert fiatalt csak fiatal boldogithat:

Ifjukort, szerelmet majd visszahivnal még,
Agg homlokod fiirtje ha deresre valék.
Szépit6 szer kell majd, hogy ifjitsd magadat,
Zold dié levével fested a hajadat.

Minden 8sz hajszélat kihGzogatsz bezzeg,

A ranczos bérodet friss orczava fested.

Hat a mig éltednek virul a viraga,

Szakitsd le, mert hamar elhull az, hidba *

Elmondja, mily panaszokban tér ki Marathus a
ledny ellen, a ki csalfa jatékot (z vele, s midén

Pholoé erre sem indul meg, igy fenyegeti:

Vigyazz, Pholoé, mert ég veri a gdgot,
Oltaran tomjéned barmennyit fistdlgdit.
Marathus is glnynyal viszonza szerelmet,
Nem tudva, hogy isten bosszUja kdzelget;
Jot kaczagott sokszor bus konnyek lattara,
Hazug szoéval tarta, ki érte sovarga :

Most bezzeg a g6got lelkébil utdlja,
BosszUs az ajtéra, a mely atjat allja.

Te is bunhddél, ha gégod el nem hagyod,
Be visszasohajtod egykoron e napot.2

11 8 1—16.
21 8, 41—48.
31 8, 69—78.
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Valtozik a helyzet a kilenczedik elegidban. Marathust
egy utalatos,1 de gazdag vén ember elcsalta a kolt6tol
s Utra készul vinni magaval.2 A fil egy darabig tit-
kolta hiitlenségét, de Tibullus végre észrevette s igy
fakad ki a hitszeg6 ellen :

Ha gyo6torni vagytal nyomorait szivemet,
Miért eskiidoztél, tudva, hogy megszeged?
Szegény! csak kis korig titok a hitszegés,
Vanszorgé labbal is elér a buntetés.
Hagyjatok, istenek! hatalmatok ellen

Egy vétke a szépnek maradjon buntetlen.
Foldmives, ekébe ha fogja bikait

S szant durva gordéngyot: nyereséget ahit;
Szélural6é tengert nyereségért jarjak
Csillagvezérelte ingadozd barkak:

Az én ifjamat is ajandék csabita,

Hogy tegye az isten vizzé meg hamuva.3

Szemére hanyja, hogy hliségét csalfasaggal viszo-
nozta s mar azt is elfelejtette, hogy a kolt6 volt az,
a ki kdzbenjarasaval meglagyitotta iranta Pholoé szivét:

Oh héanyszor, hogy senki ne lessen reatok,
Vittem &reg éjjel én nektek vilagot!

Az én jévoltombdl jelent meg varatlan
Fatyollal fédézve ajtdd el6tt gyakran.

1 Erre vonatkozik I. 9, 73—74 :

Nec facit hoc vitio, séd corpora foeda podagra
Et senis amplexus culta puella fugit.

2 Erre czéloz 1.9, 13—16 :

Jam mihi persolvet poenas, pulvisque decorem
Detrahet et ventis horrida facta coma,
Uretur facies, urentur sole capilli,
Deteret invalidos et via longa pedes.

319 1—-12
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igy vesztem el, a mért benned bizakodtam:
Mért nem 6rizkedtem a balédtoél jobban ?

S6t megbddult észszel dicséreted zengtem —
Most magamtol és a Muzsatol szégyellem.

Bar nyelné el e dalt Vulcanus gyors langja,
Habzé folyam arjan semmiségbe szallna!
Tavozzal t6lem, ki szépséged eladtad

S vidd 06ssze-marokkal a draga jutalmat.

Te meg, a ki pénzzel ifjfamat megrontad,
Csalfa néd bilntetlen ezer gunyt szérjon rad I1

Kegyetlenul Kkicsufolja aztan a vén bolondot, a
ki nem veszi észre, hogy fiatal felesége lépten-nyomon
megcsalja, Marathust pedig végil igy fenyegeti:

Majd siratsz, ha egy nap masnak leszek rabja,
S volt Kirdlyi palczdd kezébe maés kapja.
Nevetem, ha lakolsz, és Vénus falara

Arany pajzsot tlzok, ezt vésve redja :
,Eldobva Tibullus a csalfa szerelmet,

Ezt néked ajanlja és kéri kegyelmed“.2

Nyelv és verselés tekintetében ez a két elegia is
classikus tokéletességli, de mi természetesen csak
sajnalhatjuk, hogy annyi kolt6i szépséget pazarolt ily
visszataszitd targyakra. A kilenczedik elegiat ezenfelil
még egy obscen részlet ékteleniti el ott, a hol az
iro a Marathust elcsabit6 vén ember feleségének és
névérének erkolcstelen életét leplezi le.3 Latszik, hogy
a fiatal Tibullus izlése még némely tekintetben fej-
letlen volt s hogy valogatas nélkil utdnozta mestereinek,
az alexandrin erotikusoknak, utanzasra legkevésbbé
mélto verseit is. A paederastikus targyak ugyanis igen

119, 41—-54
21. 9, 79—84.
31 9, 55—76.
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nagy tért foglaltak el az alexandriai korszak szerelmi
koltészetében: Phanocles, a mint lattuk, nagy elegia-
cyclusha foglalta 6ssze az efféle tartalmi mythosokat,
Callimachustol és Meleagertdl pedig egész csomé olyan
epigramma maradt rednk a gordg anthologidban, a
mely szép filk dics6itésével foglalkozik. Bizonyara
az emlitett és hasonl6 mintdk utin indult Tibullus is
a Marathus-elegiakban.

Hogy mennyi benndk a valédi élmény s mennyi
a kolt6i képzelet sziileménye, azt egyéb adatok hijan
eldénteni nem lehet. Azt azonban nem hihetjik el, a
mit sok magyarazo allit, hogy az egész nem volna
egyéb az alexandrin erotika visszhangjanal s a kép-
zelet jatékanal. lgaz, hogy még a nyolczadik és a
kilenczedik elegidban is sok a kdzhely, de mér az az
imént érintett hely, a hol vetélytarsa csaladi életét
teszi guny targyava, olyan részleteket tartalmaz, a
melyek a val6sdg benyomadsat teszik rank. Marathus
természetesen koltdtt név, mert az erotikusoknal alta-
lanos szabalylya lett az, hogy kedveseiket ne valddi
nevikon nevezzék meg, de annyit valésadgnak fogad-
hatunk el, hogy volt egy szép fil, a kit Tibullus kedvelt
s a kit egy gazdag ember eliitott a kezér6l.

Konnyebb mar tobbi kolteményének élete esemé-
nyeivel val6 kapcsolatat megtalalni. A Marathus-dalok
utan idérendben a tizedik elegia kdvetkezik, a melyet
akkor irt, mid6n, hogy hadi kotelezettségének mint
romai lovag eleget tegyen, az aquitaniai hadjaratra
indult a 31. év 6szén. Csak az imént fejez6dtek be
az actiumi harczok, és mar is Ujabb vérontéstdl kel-
lett az itdliai anydknak rettegnilik. Octavianus Keletre
indult, hogy az elmenekiilt Antoniusra végs6 csapast
mérjen, Messallanak Gallidba kellett mennie, hogy a
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fellazadt aquitanusokat leverje. Szornyd idék jartak
s valéban nem csoda, hogy a békés hajlanddsagu
kolt6, a folytonos oldoklést megsokalva, ily kifaka-
dassal kezdi meg elegigjat:

Mely kézb6l kerilt ki az els6 zord fegyver?
Mily vad és igazan vas volt az az ember!
Véres csatak akkor lettek a vilagra,
Akkor nyilt révid ut a szoérny( halalra.
De nem 6 : minmagunk forditok vesztiinkre,
Mit 6 vadak ellen adott a keziinkbe.
S ez az arany vétke ; harczok se valanak,
Mig disze fapohar volt a lakoméanak.
Var se vala, sancz se : elszéledt nyaj mellett
Pazsiton a pasztor gondtalan szendergett.
Akkor éltem volna, fegyvert nem ismerve !
Nem nyilalna kirtsz6 remegé szivembe.
Most harczba ragadnak s tan valamely ellen
Mar is koszorili kardjat szivem ellen.
Oh Larok,1 védjetek ! Ti oltalmazatok,
Mig gyermeki szemmel tekinték fel ratok.
Ocska fabdl vagytok: de hisz az nem szégyen,
Oseim héazat is igy laktatok régen.2
Magasztalja ezutdn a régi, egyszerl erkdlcsok
idejét, a mikor még sokkal jobbak voltak az emberek,
mint most, a kapzsisag s a fény(izés kordban s nem
titkolja, hogy semmi kedve sincsen harczi dicsdséget
aratni:
. més a csatasorba
Vezéreket sajtson hés karral a porba,
S beszélje tetteit poharazas kozbe,
Tébort nekem borral az asztalra fostve.
Oriiltség a halalt siettetni harczczal:
Félelmes léptével agy is elj6 halkal.

1 A hézi tlizhely istenei.
21. 10, 118
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Nincs vetés, se sz6l6 lent az alvilagon:
Cerberus van ottan s a csuf révész, Cbaron;
Bolyg a sotét tonal sapadt lelkek serge,
Ures a szemgodriik, bajuk leperzselve.
Mennyivel boldogabb, gyermekkel megaldva
Ki csendesen agg el kisded bajiokdba!
Baranynyal a fia, jubval maga gondol,
Meleg firdd varja faradt testét ottbol.

Ily boldog Oregség legyen osztalyrészem,
Osz fejjel a régi jo id6t meséljem.1

Azért csak azt kivanja, hogy a Béke aldott isten-
nbje, a ki oly sokdig megfeledkezett a romai biro-
dalom szerencsétlen lakosairdl, térjen vissza a mez6kre:

Lakja mezénk addig a ragyogdé Béke,

O fogta elészor a tulkot ekébe;
Szaporitott sz616t, édes levét rejtve,
Hogy a filnak bort adjon apja csebre ;
Békén van kelete asonak, kapanak:
Fegyverek rozsdasan a sarokban allnak.3

A Béke az, a ki aldast hoz a féldm(vel6re; ha
6 uralkodik a vilagon, nem ismernek egyéb harczot
a szerelem édes harczainal:

Vénus kél most barczra — panaszkodik a lany:
Ajtajat betorték, fiiba esett kontyan;

Siratja sebesilt arczat, de gy6ztese

Szintén sir, bogy olyat muveit orult keze.
Viszalyhoz a dévaj Amor is csak osztok,

A haragot szitva szépen megil koztdk.

Készivd, ki Gtést mér a kedves lanyra,

Az az isteneket az égbdl lerantja.

Elég, gyonge leplét keblén fia megoldod,

Elégedj meg, furte diszét fia lebontod,

11. 10, 29—44.
3 1. 10, 45—50.
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Elég megrikatnod: boldog az ezerszer,
A kit haragjaban leanykdnny engesztel.
De ki vadul oklel, éljen az fegyverben,
A szelid Venushoz kozel sose menjen.
Jovel aldott Béke! kalaszt tarts kezedben,
Fehér dled gyumolcs-6zéntdl rezegjen.l

Ez a gyodnyorl koltemény, a mely mar nemcsak
alak, hanem tartalom tekintetében is remek, jelzi a
fordulépontot Tibullus fejlédésében. Nem koveti tobbé
az alexandrin erotika legkétesebb érték( termékeit,
nem halmoz egymaésra elcsépelt kozhelyeket: minden
sora a maga helyzetéb6l fakad, a sajat gondolatait
és érzéseit fejezi ki. Ezen a kdlteményen mér rajta van
az 6 szeretetremélt6 egyéniségének a bélyege s valéban
Ugy tekinthetd, mint egész koltészetének a programmija.
Dibdhéjban magaban foglalja mindazokat a motivumokat,
melyeket kés6bbi elégidiban feldolgozott; azt az 6szinte
mély érzést, azt a kedves sentimentalismust, a haboratdl
valo irtozast, a falusi egyszer(i élet szeretetét, a bol-
dogité szerelem cultusat, szdval a mi Tibullus Muzsajat
kilonosen jellemzi, mind megtalaljuk itt. Ezt kellene
tulajdonképen el6sz6 gyanant az egész kdnyv élére
allitani.

A koltd ezutdn, mint a megel6zd fejezetben lattuk,
csakugyan haboraba indult és Messalla oldala mellett
végigszenvedte az aquitaniai hadjarat faradalmait. A
30. év tavaszan visszatért Rdméba s valdszinlileg erre
az id6re esik Delidval val6 megismerkedése. Ezt
méltan kdvetkeztethetjik abbdl, hogy a tizedik elégia-
ban meég sz6 sincs Deliardl; pedig ha mar ekkor
gyongéd érzelmekkel viseltetett volna iranta, okvetet-
leniil meg kellett volna emlékeznie réla bulcsujaban.

11. 10, 53—68.
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Ugyanebb8l a kolteményb6l kitlinik az is, hogy a
kolté akkor még a hazassagra gondolt s az volt leg-
fébb vagya, hogy @si hazdban neje oldalan és gyer-
mekekt6l korulvéve oregedjék meg.1l llyet sem mond-
hatott volna, ha Delidra gondol, mert e leanynak
alacsony tarsadalmi allasa nem engedte meg, hogy
Tibullus, a romai lovag, hézassagot kdsson vele és
kés6bbi kdlteményeiben, mikor mar Delia volt mindene,
nem is beszél tobbé se hazassagrol, se gyermekekrol,
csak sirig tartd szerelemrdl.

Delia szép sz6ke leany2 volt a libertindk, vagyis
a felszabadult rabszolgandk osztalyabdl, a honnan a
romai félvildg holgyei nagyobbrészt kikeriltek. Maga
a kolt6 mondja rola, hogy a matrondk hosszd kontose
(stéla) és szalagos fejdisze (vitta) nem illette meg s
ez oly nyilatkozat, a mely utdn nem lehet tdbbé két-
ségunk a leany tarsadalmi allasa fel6l.3 Valddi neve,
mint hiteles forrasbol tudjuk, Plania volt,4 s a kélt6i

1V. 0. 1. 10, 39-44:

Quam potius laudandus hic est, quem prole parata
Occupat in parva pigra senecta casa!

Ipse suas sectatur oves, at filius agnos,
Et calidam fesso comparat uxor aquam.

Sic ego sim, liceatque caput candescere canis,
Temporis et prisci facta referre senem.

3V. 0. I.5 43—44:

Non facit hoc verbis, facie tenerisque lacertis
Devovet et flavis nostra puella comis.

31 6 67—68 :

Sit modo casta, doce, quamvis non vitta ligatos
Impediat crines nec stola longa pedes,

4 Apuleius  Apol. 10: ,accusent... Tibullum, quod ei
Plania sit in animo, Delia in versu.*
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alnév, a melyen Tibullus halhatatlanna tette, a latin
név gorég forditasa.l Mikor a kolt§ vele megismer-
kedett, meglehet6s tisztességesen élt anyja oldalan'2
s az a rovid id6, melyet Tibullus az aquitaniai haborubdl
val6 visszatérés és a keleti hadjaratba indulas kozott
Roémaban toltott, elég volt arra, hogy langolé szen-
vedélyt ébreszszen benne a lany irdnt, a ki érzelmeit
teljes mértékben viszonozta. De szerelmi boldogsaguk
nem lehetett sokdig zavartalan: Messalla Keletre
indult s Tibullusnak is vele kellett mennie. A mint
lattuk, csak Corcyra szigetéig jutott el s itt betegen
maradt hatra. Ekkor irta egyik legszebb kdlteményét,
a harmadik elegiat, mely a Delia-cyclus dalai kozt a
legrégibb.3 El&szor is Messallahoz fordul, a ki nélkiile
hajozik most Kelet felé:

Aegeus tengerén hat nélkilem szalltok:

Jusson eszetekbe, Messallam, barattok!

Engem a phaedk fold hajh! &gyba szegezett . ..

Kapzsi halal! vedd le rélam a kezedet.

Szorny( haldl, vedd le! hisz j6 anyam messze,

Nem szedheti égett csontjaimat 6ssze;

Messze hagom, a ki ra szorna kenetet
S dult hajjal siratna, ha sirom betemet.4

Most Delia jut eszébe, a kit6l oly nehezen tudott
elvalni s a kit nem hidba gyotortek balsejtelmek a
koltd elutazésakor:

1 Planus (vilgos) gorogul igXoc
21 3 83-%84:
At tu casta, precor, maneas, sanctique pudoris
Adsideat custos sedula semper anus.

3 A Delia-dalok sorrendjét illet6leg v. 6. az 6tddik fejezethez
irt masodik fliggeléket.
41 3 18
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Es messze Délia! Hogy Gtra bocsatott,

Mondjak, az egektdl kért elébb tanécsot.

Harom sorsot huzott a fid kezébiil,1

Az mind magyarazta szerencse jelél.

Viszontlatast Igért minden, de hiaban!

Kénnyben 0szd szemmel nézett én utdnam.2
Szerette volna megvigasztalni a j6 leanyt, dé maga
is nagyon raszorult a vigasztalasra:

Valtig vigasztaltam, s mégis Utra készen

Barmi csekély okbol szivesen ott késtem.

A madar bal roptét okoltam ezerszer,

Réafogtam, hogy szombat napja nem ereszt el.3

Hanyszor elindultam, de hamar megbantam :

Rossz jel! a kapuban megbotlott a labam.

Utra ne kelj Amor engedelme nélkil,

Vagy ha indulsz : tudd meg, Kiesel kegyebil 4

Ezutan Isishez fordul, az egyiptomi istenasszonyhoz,
a ki ebben az id6ben mar nagy tiszteletben allott a
romai n6k el6tt s a kihez Delia is annyiszor imad-
kozott; ezt az istenséget Kkéri, hogy segitsen rajta
betegségében. Fajdalommal gondol a Saturnus ural-
manak hajdani jo idejére, a mesés aranykorra, a
mikor még artatlanul s boldogan élt az emberiség s
a kapzsisag senkit sem kényszeritett arra, hogy ten-
gerre szélljon vagy héabordba induljon. Mennyire meg-
valtozott a vildg, a miota Juppiter uralkodik:

Csupa vész, vérontas Juppiter kormanya,
Most tenger, most halal ezer neme jarja.

1 Roma utczain allandé6 alak volt a josol6 fig, a ki ababonas
emberekkel sorsot huzatott s abbdl magyarazta a jovend6t.

21 3 9—4

3 A régi Rémaban igen sok zsidd lakott, a kikt6l a poga-
nyok kozll sokan eltanultak a szombat megulését.

41 3, 15—22.

Némethy : A romai elegia. 8
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Atyam, kimélj! eskiit még sohase szegtem,
Blinds szdt nem ejték szent istenek ellen.
De ha mar a nekem szant évek lefolytak,
E szavakat irjak kovére siromnak:

LIt nyugszik Tibullus: elérte halala,

Hogy szarazon-vizen Messallaval szalla“.1

Csak az a remény vigasztalja, hogy, ha mar halnia

kell, az udvoziltek helyére, az elysiumi mezékre kerul:

De mert a kis Amort 6rékké szerettem,
Udv helyére Venus maga vezet engem.
Ott dal és tancz jarja, ottan &grul-agra
Szokdicsélve csattog a hangos madarka;
Vadon né a fliszer s merre a szem lathat,
Terem az aldott fold szagos rozsaszalat;
Ifjakkal enyeleg lanykak koszoruja,
Ajzza nyilat Amor s Gket harczra bdjtja.
Ott van, kit szerelme kora sirba zéra,
Myrtus-fizér disze borul a hajara.3

Majd a Tartarust irja le, a hol a karhozottakat a

Furidk kinozzak, a hol Ixion keréken forog, Tityosnak
kesely(i tépi majat, Tantalust 6rok szomjusag gyotri,
a Danaidak szlntelenil hordjak a vizet a feneketlen
hordoba. Azt szeretné, ide jusson, a ki Deliat téle
elrabolni akarja s neki ily hosszas katondskodast
kivant.3 Vilagosan arra czéloz itt, hogy mar az aqui-
taniai haboriban meglnta Mars terhes szolgalatat s
mégis rovid sziinet utdn Gjra harczba kellett indulnia.
Végiil megint Delidhoz fordul s felgy6gyuldsa esetére
kilatasba helyezi visszatéréset:

11.3,51—56.
2 1. 3, 57—66.
31 3 81-382:

lllic sit, quicunque meos violavit amores
Optavit lentas et mihi militias.
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Csak te légy szepl6tlen: melletted viraszszon
Becsuleted 6re, a jo0 6reg asszony.l
Mesélgessen néked mécsvilagnal este,
Duzzadt guzsalydnak szalat eregesse,

Es a szolgalénak a nehéz napszamon
Fejtse ki kezébdl munkajat az alom,

En meg teremjek ott, de hiradas nélkiil,
Hidd, hogy oda szalltam egyenest az égbiil.
Es akkor, a hogy vagy, hajad bar lebontva
S labacskad meztelen, szaladj a karomba.
Ez az 6hajtasom! j6jjon meg ez 6ra
Fényes fogatodon, rézsaszin Auréra.2

Delia anyja.
l. 3, 83—94.

8*
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TIBULLUS ELSO KONYVE.
(Folytatas.)

Tibullus reménye teljesiilt. Betegségébdl szeren-
csésen felgyogyult és a helyett, hogy Keletre ment
volna Messalla utan, visszatért Romaba Delia karjai
kozé. Tavolléte alatt a leany nem lett hozza hditlen,
mert, a mint hazatérése utan irt kdélteményéb6l, az
els6 elegidbdl, kitlinik, volt oka hinnie, hogy szerelmik
a sirig tarto lesz, bar czivodasok is torténtek koztlk s
olykor megesett, hogy Delia ajtaja zarva maradt a
kolté el6tt.1 Most méar az volt legf6bb vagya, hogy
egyszer és nyugodt életet folytasson falusi jészagan
Delia oldala mellett. Borzadva gondolt vissza a farasztd
utakra, melyeket a hadjaratok alatt tennie Kkellett
s elhatdrozta, hogy tobbé a Messalla kedvéért sem
indul héaboraba. Ilyen hangulatban irta az els6 elegiat,
a melyet bizonyara utana kildétt a Keleten harczol6
Messallanak s a melybdl vildgosan kitlinik a koltének
az a czélzata, hogy a hadjaratbdl val6 kimaradasat
igazolja.

111, 55—56:

Me retinent vinctum formosée vincla pueilae
Et sedeo duras ianitor ante fores.
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Mindjart a bevezet6 sorokban kijelenti, hogy 6
szivesen lemond a gazdag zsakmanyrol, a melylyel
a keleti haboru kecsegtette, csak ne kelljen elviselnie
a tabori élet kellemetlenségeit, a melyekbdl neki mar
elég volt:

Sar-arany kincseket gyljtson mas maganak

S legyen ura széles megmivelt hatarnak,

Kit szomszéd ellenség rettegtessen folyvast

S harsona-sz6 (izze szemér6l az alvést:

En éljek nyugodtan, egyszer(i-szegényen,

Csak egy Kis lang mindig tlzhelyemen égjen.1

A falusi élet az, a mi 6t legjobban vonzza. Vissza-
vonultan akar élni csaladi joszagan, jambor lélekkel
tisztelve a mezdk, erd6k és a szantofoldek istenségeit,
Cerest és a Larokat, a kikt6l a foldmiveld aldast var
becsiletes munkajara. Mennyivel jobb kevéssel meg-
elégedve otthon maradni, mint faraszté utakat tenni
idegen foldon:

Csak élni kevéssel elégilten tudjak

S ne legyek vandora egyre hossza Gtnak;
Ott, hol a nyari nap tiize rdm nem lelhet,
Lomb &rnya fedezzen fut6 patak mellett.
Kapanyelet fogni nem lesz azért szégyen,
S a rest okrot néha tovabb 6sztokélnem;
Ha béarany, goddlye anyja utan béget,
Olbe se restellem haza vinni Gket.2

Nem akarja 6 visszaszerezni 6sei régi gazdagsagat
— s erre, a mint emlitettilk, a keleti gazdag tarto-
manyokban lehetett volna alkalma — az 6 vagya
egészen mas:

111, 1—6.
21 1, 2532
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Nem Allitom 6sim gazdagsdgat még se,
Mit folyvast tetézett mezejuk termése ;
J6 ez a kis vetés, jo, ha csdndes-lagyan
Lehajtom fejemet a megszokott agyban.
Oh mily édes, mig kinn a vihar siivéltoz,
Kedveslinket gydngén szoritni kebliinkhéz,
Vagy ha fagyos vizét a déli szél ontja,
Es6-csepegésnél ringani alomba.

Részemil ez jusson: lehet az dds méltan,
Ki tlri a tengert, ha szél veri s villam.1

E sorokban bizonyara arra czéloz, hogy 6t, mid6n
a keleti hadjaratra indult, a hajozas faradalmai tették
beteggé s azért nem akar tébbé hosszi tengeri Utra
vallalkozni. De eszébe jut az is, ming fajdalmat oko-
zott Delianak az 6 elutazasa és kijelenti, hogy inkabb
veszszen el Kelet minden kincse, mint hogy miattok
a ledny konnyet ejtsen:

Veszszen a vildgnak arany-ezist kincse,
Hogysem a lany szivét utam keseritse.3

Most Messalldhoz fordul, a ki azéta mér javaban
harczol a tavol Keleten, s @szintén megvallja neki,
hogy elmaradasanak az eddig emlitetteken Kkiviil még
egyéb oka is van:

Héaboruid csak te, Messalla, csatdzzad,

S harczi ragadmanytol csilogjon a hazad:
Engem egy szép leany héléjaba ejtett

S 6r gyanant veszteglek zord ajtaja mellett.3

A szerelem tehat az, a mi a koltét hazulrdl elta-
vozni nem engedi. Delia tartja 6t fogva, a kivel a sirig

11 1, 41—50.
21 1, 51—-52.
31, 1, 53-56.
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egyiitt akar élni, a kinek a kedvéért szivesen lemond
nemesak a gazdagsagrol, hanem a dicséségrél is:

Nem vagyom, Delidm ! semmi dics6ségre,
Csak veled legyek, bar rest a nevem érte.
A te arczod lassam, ha iit a végora,
Karomat rad fiizve hadd valjak haldra.
Siratsz, ha rateszik testem a maglyara,
Osékjaid fiirosztik s bus szemednek érja.
Siratsz, hisz péanczéllal nines kebled keritve
Es készikla sincsen abb’ a galambszivbe.
Nem akad ott senki ifja- s linyseregbe,

Ki e gyaszrél haza konnytelen mehetne.
Te ne sértsd, Delidm, az elbunytnak lelkét,
Ne bantsd harmat-arczod, kiméld hajad selymét.
Am mig tart viligunk, szerelemben éljiink :
Egyszer csak eljon a sotét halal értiink.

Itt terem a vénség s nem illik szeretni,
Enyelgé szavakat 6sz fejjel rebegni.’

Végiil kijelenti a kolt6, hogy neki nem a Mars,
hanem a Venus harczaiban van a helye:

Ez az én harczmezém : félre zaszlok, kardok,

Jobb, ha sebet kapzsi embereknek adtok,

S kincseket is ! Engem, bar kicsiny az asztag,
Nyomortisig nem bant, s nem bant, ha mis gazdag.®

Tibullus ezutin egy darabig zavartalanul élvez-
hette a viszonzott szerelem boldogsagat. Utébb Delia
veszedelmes betegséghe esett s a kolté ekkor is be-
bizonyitotta igaz hiliségét: gondosan apolta a leanyt
s az isteneknek fogadalmat tett felgyogyulasaért. El
is hatarozta, hogy, ha egészsége helyreall, kiviszi 6t
falusi joszagara, megteszi a haz urnéjének s egyiitt

1L 1 B0,
* I 1, 75—78.
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él vele holta napjaig. Képzeletében maér kiszinezte
azt az idyllikus boldogsagot, mely a falun var redjok,
latta mar Deliat a gondos gazdasszony szerepében
s azt remélte, hogy vele egyitt fogadhatja majd
vendégul nagynevl partfogdjat, Messallat, ha az Kelet-
rél visszatér. Delia csakugyan felgyogyult, de a szép
remény nem teljesllt. A csalfa ledny egy gazdag
ember kedvéért, a ki fényes ajanlatot tett neki, szaki-
tott a koltével. Tibullus sértett buszkeséggel allott
félre s eleinte azt hitte, hogy kibirja az elvalas faj-
dalmat, de hidba, csak nem tudta a hdtelent elfeledni.
llyen hangulatban irta az 6tddik elegiat, a melyben
kénytelen elismerni, hogy szerelme erésebb volt bliszke-
ségénél, s még 6 kéri Deliat, hogy fogadja vissza
kegyébe s egyszersmind emlékezteti azokra a hii szol-
galatokra, melyeket betegsége idején tett neki:

Tudod, mikor kinzott a sz6rnyd betegség,
Gydgyulast az égtél neked én esdeklék.
Magam fiistolélek g6zével a kénnek

S javas asszony ajkan zengett b(ivos ének;
Arra is volt gondom : ne bantson rossz alom,
Daras aldozatom 1 azért vala barom;

S megoldott ruhaban,2 szalaggal évezve
Kilenczszer kérleltem Triviat3 halk estve.
Ezt tevém ! s mas éli szerelmedet mostan!

0 boldogul azzal, mit leimadkoztam !4

Pedig mily szép életet élhettek volna egyitt, ha
a ledny nem lett volna h(tlenné:

1 Az aldozatoknal hasznélt s6s darat (mola salsa) érti.

2 Szent cselekményt mindig 6v nélkili tunicaban végeztek
a rémaiak.

3 Hecate, az alvilag istenndje.

41. 5 9—18
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Mint vartam, hogy udilj ! Esztelen azt hittem,
Orém lesz az élet: s megtagadd isten!

En szantok, Delia 6rzi a vetésem,
Nyomtatnak a szérin a nyar melegében ;
Orzi a sz6l6vel megtetézett kadat,

A mikor a mustot nyomjak fiirge labak ;
Szamba veszi nyajam és karjai vagynak
Ringatni csacsog6 fiat a jobbagynak.

A fold istenének sz616t teli agért,
Kalaszt ad vetésért, lakomat a nyajért.
0 igazgat mindent, mindenre 6 gondol:
S én orilék, hogy nincs semmi szavam otthol.
Oda j6 Messallam és Delia néki

Kedves faja legszebb almajat letépi;
Siirég-forog, illén a nagy férfit latja,
Keze f6zte minden, keze talaldsa.l

A szép alom oda van s a kolté hidba keres fele-
dést. Hanyszor akarta borba temetni fajdalméat, de
konnyeit6l keserl lett az ital, héanyszor akarta U0j
szerelemmel (izni el a régi emlékét, de nincs, a ki
Deliat kilizhetné szivéb6l. Mindennek az a gonosz
keriténé az oka, a ki gazdag szeretdt szerzett Deka-
nak s a kit a kétségbeesett koltd igy atkoz meg:

Hogy egyék véres hust, vért csepegjen ajka,
Itala epévé valjék, ha felhajtja;
Halotthorgés folyvast sivoltsén kortlte,
Tet6krul a bagoly halalat Gvdltse ;

Orijitse meg éhség, legeljen sirdombon,

Mit a farkas meghagy, ragédjék a csonton,
A véarost meztelen orditsa keresztul,

Az utczdkon ebek (zzék seregestil.

Ugy lesz, jelt ad isten, szeret6k védelme :
Eskibontét Vénus hogyan is kegyelne ?
Csak e boszorkanyra tobbé te ne hallgass,
Mert a szerelmen is gy6z az aranyhalmaz.2

11.5 19—34.
21. 5 49—60.
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Figyelmezteti a kapzsi leanyt, hogy mennyivel
hivebb és odaadébb szeret6 a szegény a gazdagnal,
de be kell latnia, hogy a vers nem gy06zheti le az
aranyat:

Hej ! Iam ez ajtonak hidba dalolok;
Széra nem hajt, var, mig zorgeti telt marok.1

Végre megjosolja szerencsés vetélytarsanak, hogy
akad még valaki, a ki 6t is Kiliti a nyereghdl:

Amde te boldogabb féljed az én sorsom :

A Szerencse forgé kereken perg gyorsan.
Egy valaki mar is a kiszébét allja,

Lesi, be-bebukkan, meg huzédik hatra.
Elmegy a haz mellett, de visszafut megint

S épp az ajtd el6tt egyet-egyet kohint.

Mi készil titokban ? No csak élj a perczczel,
Mig lehet és sajkadd sima habot szeldel.3

Més a helyzet a méasodik elegidban. Delia most
mar allandéan egyditt él valakivel, talan éppen fon-
nebb emlitett gazdag imadéjaval, a kit a kolt6 glunyo-
san férjének (coniunx) nevez.3 Ez az ember szoros
Orizet alatt tartja a ledanyt s Tibullus, a ki még min-
dig szereti, nem tud hozzaférni. Bé&natat borba akarja
fojtani s igy kialt fel:

Szinbort ide ! bamat borba hadd temetem,
Szélljon meg az alom elfaradt szememen;
Mamorombol engem fel ne koltsén senki,
Atkos szerelmemnek jo Kissé pihenni.

11. 5 67—68.
s I. 5, 69—76.
3 Hogy Delia nem volt Tibullus szerencsés vetélytarsanak

torvényes felesége, azt a hatodik fejezethez irt fliggelékben
bizonyitjuk be.
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Lanykamhoz a durva 6rség nem ereszt be,
Lakat csiing a kapun s gerenda keresztbe.l

Majd odaképzeli magat a kegyetlen kapu elé s
a kizart szerelmesek szokasa szerint egyenesen hozza
intézi szavait; el6bb megatkozza, de azutan konyor-
gésre fogja a dolgot:

Kegyetlen kapu te! csapjon a fergeteg,
Hatalmas Juppiter villami verjenek

Kérve kérlek, kapu! csupan nekem nyiljal,
S lopva ha forditlak, ne nyikorogj mindjar.
Balgatagul atkot, ha szértam ellened,
Bocsass meg, érje az a sajat fejemet
Tudod, feléd mennyi konydrgésem szallott,
Hanyszor tiizégettem félfadra virdgot.2

Ezutan Deliat biztatja, hogy szedje ra O&reit és
csalja meg ugynevezett férjét:

Delia ! 6reid raszedni ne atalld :

Ne félj; maga Vénus segiti a batrat.

Ifjat, ki 0j kiszob vivasaba farad,

Lanykat, tolvajkulcscsal ha nyitogat zarat.
Tanit puha agybdl lopva kisuhanni,
Nesztelen a padlon el-végig osonni;

Tanit a férj el6tt néma beszéd-maodra,
Titkos jelbe burkolt édeskedd szdkra,

De nem am mindenkit : csak a ki nem restel
S nem fél sotét éjjel kelni fiirge testtel.
Bolygom én a varos homalyos utczait

S Vénus a fejemr6l minden részt elhairt,

0 megvéd, ram senki fegyvere nem tamad,
Nem hizza le rablé rélam a ruhamat.
Jarhat a szerelmes, a merre akarja,

Térbe soha sem hdag, védi isten karja.

11 2 1—6
21 2, 714
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Nem art nekem a zord éjjeli hidegség,
Sem a zug6 zapor, bar szakadva essék.
Sebaj ! csak Deliam az ajtot Kinyissa

Es halk kopogassal adja a jelt vissza.l

De ne is merje senki eldrulni a Venus védelme

alatt &ll6 szeret6t, mert az arulét megbinteti a haragvo
istennd:

Ram ne nézz, ki szemkozt jossz : férfi vagy asszony !
Vénus csele kell hogy rejtve maradhasson.

Lépted ne ijeszszen, ne kutasd ki-létem,

Ne emeld a faklyad vilagat elébem.

Ki véletlen meglat, ki ne mondjon mit se:

Se latott, se hallott, hittel erdsitse.

Ha eljar a szaja, jajjal emlegesse:

Vérb6l, zagdé habbdl2 kelt ki Vénus teste.3

Elmondja azutdn, hogy bajaban egy boszorkany-

hoz folyamodott,’ a ki blibajos versekre tanitotta 6t.
Ha Delia ezeket haromszor elmondja, mostani szeret&je
vakka lesz az 6 hitlenségével szemben. Ugyanez a
boszorkany arra is vallalkozott, hogy megszabaditja
a koltét kinos szerelmétdl, de 6 errdl tudni sem akart:

Higyjem-é, ne higyjem? Hiszen azt is mondja,
Szerelmemet dallal vagy flivel szétbontja.
Faklyaval tisztitott s varadzs éjszakajan

1géz6 istennek hullt fekete barany.

Nem gyo6gyulast kértem: viszonzast az égtil —
El sohase tudjak lenni nalad nélkil.4

Ellentétbe helyezi magat azzal a késziv(i ember-

rel, a ki megnyerhette volna Delia szerelmét, de

11 2, 15—32.
2 Czélzas arra a mythosra, mely szerint Venus a Saturnus

kiomlott vérébdl szarmazott és a tenger habjaibol kelt ki.

*1. 2, 33-40.
41. 2, 59—64.
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elhagyta a lednyt a hadizsakmany kedvéért és most
Messalla oldala mellett Ciliciaban arat diadalokat, mig
6 szivesen lemondott a dics6ség s a gazdagsdg remé-
nyér6l, csak azért, hogy a Deliaé lehessen:

Készivd volt, a ki, bar birhata téged,
Harczba rohant dérén hil zsdkméany végett!
Ejtsen ezer foglyot ¢ Cilicidban,

Ussdn hadi tabort letiport hatarban;
Terhelje arany him a fejétél talpig,
Bamuljak, valahol gyors ménen iramlik.

En, veled, Deliam! lehessek 6rokkon,
Legeltetek bérczen, szantok egy par Okron,
Es hahogy 6lellek szeret6 karommal:
Goréngyon is édest szunnyadok bizonynyal.
Szeretetlen szivvel biborba mi hasznod,
Strli kénnyhullassal éjed ha virrasztod ?
Tarka-barka szényeg, sok dagad6 parna,
Ugrékut csergése szemed le nem zérja.l

Ha azért kell most annyit szenvednie, mert talan
Yenust, bar akaratlanul, megsértette, kész az istenn6t
toredelmesen kiengesztelni. Végre azok ellen fordul,
a kik bajidban kinevetik: latott 6 méar olyat, a ki
gunyolta az ifjak szerelmét és vénségében lett, a vilag
csufjara, a bosszualld Yenus rabja.

A kolté végre elérte czéljat. Delia, anyja kdzben-
jarasara, Ujra kegyébe fogadta 6t és sikerilt az ugy-
nevezett férj és az 6rok éberségét kijatszaniok. De
utébb keservesen blinh6dott, a miért Deliat csalfa-
sagra tanitotta: a leany oly konnyelmd lett, hogy
most mar nemcsak Tibullusszal, hanem maé&sokkal is
megcsalta balga szeret§jét. Ez a helyzet a hatodik
elegiaban, a mely ezzel a jellemzé panaszszal kezd6dik :

11 2, 65—78.
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Nyajas mosolygassal csalsz mindig a t6rbe
Amor! s fakadsz aztan kajan karéromre.
Mért vagy ily kegyetlen? Dics6ség-e vajjon
Istenre, bogy embert csalfan lépre csaljon?
Feszitik a b&lot: az én Deliam mar

Valakit rejteget éjente maganal.

Eskiidve tagadja — de nebéz elbinnem:
Férje el6tt éppen igy tagad el engem!

En tanitam, 6rét ki hogy és mint jatszsza —
En arva! megejt a magam tanitasa.l

Most mar maga inti a gyanutlan férjet, hogy job-

ban vigyazzon Deliara:

Szbéba ne hagyd éllni az ifjakkal gyakran,
Lakomanal UIni keble-takaratlan.
Integet-é, lesd meg s titkon borba nyulva
Jelekkel az asztalt nem festi be Gjja?2

S6t annyira megy, hog}7 magat is leleplezi a férj
el6tt, igy akarva 6t nagyobb Ovatossagra inteni:

Nézve, mi dragaké van rajta vagy ékszer,
Kacs6jat megnyomtam, jél tudom, elégszer.
Sokszor hinték almot borral a szemedre,
Sajat poharamba bd vizet keverve.

Oktalan sértélek! bocsass meg — bevallam !
Ki gy6zhet Amornak késztet6 hatalman ?

En voltam — a val6t vallani nem szégyen, —
Kit kutyad ugatott olykor egész éjen.

Mit neked szép asszony ? Meg6rzeni kincsed
Ha nem tudod, lehet zéros a kilincsed.3

Féltékenységében azt a gunyos ajanlatot teszi a
férjnek, hogy tegye meg 6t a Delia 6rének s banjék

11. 6, 1—10.
21 6, 17—20.
3 1.6, 25—34.
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vele Ggy, mint a leghitvanyabb rabszolgaval. O majd
tdvol tudnd tartani Deliatol a divatos oltdzet(, léha
gavallérokat:

Bizd rdm a meg6rzést: a verést kiallom,
Veretem a labam bilincsre vidamon.

Félre akkor, fodros urfiak, el6lem,
Kontdstok omolhat ezer tag red6ben;
Szemkozt a ki jonne, hogy ne sljtsa vadam,
Messzirél mas Utra térjen hamarjaban.l

Bellona biibajos papndjéhez folyamodott & s vele
atkoztatta meg mindazokat, a kik Deliat el akarjak
esabitani. Majd Delidhoz fordul s figyelmezteti, hogy
ugyanez a papnd rea is atkot mondott hitlenségéért:

Delial! te rad is sz6rny( atok szalla:
Fogadj be s megkérem, ne fogjon az éatka.
Nem is kimélnélek, de anyadat nézem,
Aranyos josdga megindit egészen.
Csondes éjjel hozzam téged 6 vezetett,
S tette félve, néman kezembe kezedet.
Ejjel kaputokban jéttém lesi-varja,

Ott figyel ismer6s Iépteim zajara.
Eltessen az isten, j6 6regem! Hidd meg,
Felét neked adndm sajat éveimnek.
Szeretlek o6rokké és lanyodat érted:
Barmit movel, mégis a te tested-véred.2

Végre figyelmezteti Delidt, hogy, ha senkihez sem
lesz hi, 6t is eléri a kénnyelm( lanyok rendes sorsa:
vénségére nem lesz, a ki gondoskodjék réla és szolgai
munkéaval lesz kénytelen megkeresni nyomorisagos
kenyerét:

1L 6, 37—42.
*1. 6, 55—66.
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Légy tiszta ne félszbdl, de igaz telkedbdl,

Légy hiv a tavolban viszont-szeretethdl.

Ki hlséges nem volt, aggsag ha lesljtja,

Kendert hitvany bérért fon reszketeg ujja,

Vagy a szovOszékre erds szalat aggat

S veri gerebenhez a hofehér gyapjat.

Karorémmel nézi a férfiak serge:

Megérdemli — mondjak — hogy a sors megverte.
Az egekbdl Vénus néz le siralmara,

Intve, hogy a hdtlent mind ez a sors varja.l

De 6 Delidnak nem ily végzetet szant. Még mindig
reméli, hogy a ledny, mostani szeret6jét elhagyva,
hozza visszatér s holtig élnek egytt zavartalan boldog-
sagban :

Mést érjen ez atok! Deliam, ugy éljink:

Osz hajjal is példa legyen a hiségink.2

A szép remény nem teljesilt. A koltének utoljara
is be kellett latnia, hogy szerelmét méltatlanra paza-
rolta. Elhagyta a konnyelm( leanyt s a Delia neve
kés6bbi dalaiban mar nem fordul el6.

Az elegidk ama sorrendjébél, melyet e fejezetben
Osszeallitottunk, elég vilagosan Kitlinik a szerelmi
viszony egész torténete. Csak azt nem kell hinniink,
hogy mindaz, a mit a kolt6 e dalokban elbeszél, sz6
szerint igaz. Nem szabad feledniink, hogy nem &nélet-
rajzi feljegyzésekkel, hanem kdlteményekkel van dol-
gunk, a melyekben a dolog természeténél fogva
Osszefoly abrand és valo, és hogy a régi koltéknél
rendes szokas volt még egyéni élményeiket is az
erotikdban conventionalissa valt motivumok leplébe
burkolni. Valésagnak csak annyit fogadhatuk el, hogy

11. 6, 75—84.
2 1. 6, 85—86.
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Tibullus, még mielétt a keleti hadjaratba indult volna,
megismerkedett egy Plania nev( libertinaval, s hogy
iranta érzett szerelme volt a f6 inditd ok, a mely &t
arra birta, hogy Corcyrdabdl Rémaba visszatérjen;
viszonyuk egy darabig zavartalan volt, de utdbb szaki-
tas Allott be koztiik, a melynek az lett a vége, hogy
a leany masé lett. Utobb a koIt maédjat tudta ejteni,
hogy az 0j szeret§ hata mogott a viszonyt feldjitsa,
de Plania novekvd koénnyelmdiisége végre is arra kény-
szeritette, hogy a hozza nem méltét szdmkivesse szivé-
bél. Mivel a viszony e szerint tobbféle valtozason ment
keresztiil, valdszinlinek kell tartanunk, hogy 30-t6l
kezdve néhany évig tartott, de semmiesetre sem
tovabb 27-nél, a mikorra az els§ koényv kiadasa esik,
mert a kés6bbi elégiakban nemcsak hogy nem emliti
Deliat, hanem, a mint latni fogjuk, egy Uj kedves,
Nemesis, az, a ki szivében és dalaiban egyarant ural-
kodik.

Az els6 kényvnek id6rendben utolsd kolteménye
a hetedik elegia, melyet Tibullus a Messalla sziiletés-
napjara irt. Ez a jeles hadvezér, miutan harom esz-
tendeig tartdzkodott a keleti tartoméanyokban és Cili-
ciat, Syridt és Phoeniciat rendbe hozta, a mi az
Antonius és Cleopatra kénnyelm(i gazdalkodasa utan
bizonydra nehéz és sok id6t kivano feladat volt,
27-ben Kr. e. visszatért Romaba és szeptember 25-én
végre megtarthatta diadalmenetét mint Aquitania
legy6z6je, csaknem négy esztend6vel azutan, hogy
az Atax folyé mellett dont6 csatdban verte meg a
romai uralom ellen felldzadt galliai néptorzseket.
Hamardbb erre nem volt alkalma, mert Gallidbdl, a
mint az el6bbi fejezetben lattuk, egyenesen Keletre
kellett mennie, hogy az Antonius ellen harczolé Octa-

Némethy: A romai elegia. 9
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vianusnak segitségére legyen. Annal nagyobb volt a
Tibullus 6réme, hogy baratja és partfogdja, ha késén
is, elérte a legnagyobb Kkitlintetést, a melyben rémai
hadvezér részesulhetett, s midén Messalla nemsokéara a
diadalmenet utan sziletésnapjat Ginnepelte, ez alkalom-
mal Udvozld kolteményt intézett hozza, a melyben
szerencsét kivant a triumphatornak. Kuléndsen alkalom-
szer(ivé tette ezt az Udvozlést az a kdrilmény, hogy
Messalla éppen a szililetése napjan vivta ki diadalat
az Atax mellett s erre czéloznak az elegia kezdd sorai
(1—8. vs.):

E nap — szélt a Parka, sors fonalat fonva;

(Széjjel e fonalat istenkéz se bontja) —

E napon hull porba aquitan féld népe,

E napon az Atax megremeg medrébe.

Teljesedett! Roma Uj diadalt latott:

Fogoly hadvezérek vonszoltak a lanczot.

Babér koszoruzta fejedet, Messélla,

Ivor kocsid el6tt négy fehér mén szalla.

Baratjanak harczi dics6sége annyira fellelkesiti a
kiilénben oly békés természetli koltét, hogy megfeled-
kezve azokrdl a keser(i kifakadasokrél, melyekkel
korabbi verseiben a haborat illette, most mar nala
egészen szokatlan biiszkeséggel emlékszik vissza arra
az id6re, mikor 6 maga is Aquitanidban katonasko-
dott (9—12. vs.):

Melletted kizddttem én is : kérdezzétek
Az Oczeadn partjat, havas Pyrenéket;
Rhodanus, Garumna, Arar felel erre

S a sz6ke carnutus kékvizd Ligerje.l

1 Tibullus itt azokat a galliai vidékeket érinti, melyeket
Messalla Kiséretében bejart. A Rhodanus folyé mai neve Rhone,
a Garumn&é Garonne, az Araré Sadne, a Ligeré Loire. A car-
nutusok gall néptdrzs, mely a Loire tdjékan lakott.
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De Messalla nemcsak Gallidban szerzett érdeme-
ket, hanem utobb a keleti tartomanyokban is. A kolté
azért a kovetkez6kben a keleti hadjéarat szinhelyeit
irja le néhany jellemz6 vonassal, nevezetesen Ciliciat,
Syriat, Phoeniciat és Egyiptomot. Megemlékezik az
ismeretlen forrast Nilusrol, a melynek aradésa teszi
Egyiptom foldét termékenynyé s ezzel kapcsolatban
attér Osirisnak, a foldmivelés és a sz6l6termelés
egyiptomi védé istenének dicsditésére, a kit a gorogok
a maguk Bacchuséaval azonositottak. Val6sagos hym-
nust zeng ez istenség tiszteletére, a mely az elegia
kOzépsd részét teszi:

Osiris volt els6, ki ekét teremtett

Es Ugyes vasaval szanta gyonge foldet.

0 szort legel6szor magvat a szlz foldbe,
Fajarol az els6 gyumolcsdt 6 torte.
Karozzuk a hajlés venyigét, ¢ mondja,

S nyessuk le sarléval, ha bujan né lombja.
Még Ugyetlen labbal taposott gerezdje
Edes levet néki elGszor ereszte.

A sz6t ez az ital alakita dalla,

Az Ugyetlen labat deli tanczra hajta.
Szantdvetd keblét ha sujtolja banat,
Gondiiz6 Bacchustdl hangos kedve tamad.
BUs halandé benne nyugtot lel akarhany,
Ha salyos bilincsek csérgenek is laban.
Tégedet, Osiris! nem gondok kovetnek,
Hanem tancz, vig dana s enyelg6 szerelmek.
Homlokod virdgos meg borostyanfirtos,
Bokadig hullamzik a safranyszin kontds.1

Felhivja azutan Osiris-Bacchust, mint a vidamsag
istenét,2 hogy jelenjen meg a Messalla sziletésnapi

11. 7, 29—46.
2 A mint a rémaiak nevezték, laetitiae dator.

9%
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lakomajan, ezzel tisztelve meg a nagy ember Geniusatl
Végil Messallahoz fordul, minden jét kivan neki sziiletés-
napja alkalméabél s kiemeli azt az érdemét is, hogy
a hadi zsakmany egy részét a béke miveire fordi-
totta, mint a ki sajat koltségén helyezte j6 karba a
Rémabol Tusculum felé vezetd Ggynevezett latin orszag-
utat (via Latina) s ezzel kiérdemelte a vidékrél
Romaba bejaré foldmlvel6 nép halajat:

Messalla!l nyomodban Uj sarjadék keljen,

Erdemid tetézze, oregiil tiszteljen;

Es az orszaguirél, mely a te emléked,

Tusculum és Alba emlegessen téged.

Nagyszer( kovezet koéltségeden késziil,

Sziklaval s kavicscsal kirakva muvészul.

Ald majd a foldmiives, mikor réasotétil

S falujdba mégis megtérhet baj nélkil.

Szilletés istene!2 légy még sokszor Udvoz,

Mindig fényesebben jével tnneplinkhéz.3

Jellemz& Tibullusra, hogy még ezt a kdlteményét
is, melyben a Messalla hadi tetteit kellett volna magasz-
talnia, olyan békés természet(ivé tudta tenni. Harczias
hangokat csak az elején hallunk, de mar a kdzéps6
rész, az Osirist dics6ité ének, nem egyéb, mint a fold-
miivelé életnek, a leghékésebb foglalkozasnak a magasz-
talasa, a befejezés pedig, a hol a Messalla Utépitésérél
van sz0, ugyancsak a béke miveivel foglalkozik.

Emlitésre mélt6 még az elegia sajatsagos szer-

1 A romaiak hite szerint mindenkinek megvolt a maga
kulon védd istene, a kinek oltalma alatt allott szliletésétol
halalaig. Ezt nevezték Geniusnak s ennek mutatott be aldozatot
kiki sziiletése napjan.

2 A Genius, melyet Natalisnak is neveztek, mint a szliletés
istenét.

31 7, 55—64.
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kezete is. Az eleje a Messalla szuletésnapjardl és
harczi érdemeirdl szol, a vége megint a sziiletésnap-
rol és Messalla Utépit6i munkassagarél, mig az
egész kozépso rész Osiris dicsOitésének van szentelve.
A gbrog kardalkoltészetben s kilondsen Pindarus
gy6zelmi dalaiban szokasos, kényviink mésodik fejeze-
tében mar érintett, szerkesztést kovette ebben Tibullus.
A gorog poétaknak ugyanis az volt a rendes eljarasuk,
hogy, ha embernek szolt is a magasztaldas, a dal
nagyobb részét valamely isten vagy heros dicsGitésé-
nek szentelték s igy az 6 gy6zelmi dalaikban tobb-
nyire csak a kezdet és a vég szol a gyOztesrdl, mig
a kdzépsd rész, az egésznek a magva, valamely mythost
beszél el, természetesen olyat, a mely a gy&ztes sze-
mélyével, csaladjaval vagy hazajaval valamikép kap-
csolatba hozhat6. Ezt a mythost pétolja Tibullusnal
az Osiris dics6itése, a mely nemcsak ama kiils6 kap-
csolat révén, hogy Messalla Egyiptomban is jart és
Osiris egyiptomi isten, keriilt bele az elegiaba, hanem,
bar elburkoltan, a Messalla érdemeinek kiemelésére
is szolgal. Tudnunk kell, hogy Egyiptom volt ebben
az idében Roma éléstadra s Italidt onnan lattdk el
gabondaval. Messalla tehat, midén Octavianusnak Egyip-
tomot rendbe hozni segitett, lehet6vé tette ott az Osiris
mesterségének, a foldmivelésnek, zavartalan folyta-
tasat s egyszersmind biztositotta Rdma szdméara az
egyiptomi foldmUvelés aldéasait és éppen ez az, a mire a
koIt az Osirisrol sz616 mythikus kitérésben utalni akar.

Nemsokara e koltemény elkészilte utan, val6szinG-
leg meég 27-ben, kiadta Tibullus az els§ konyvet s
ezzel ir6i hirnevét, mely addig csak a Messalla meg-
hitt korére terjedt ki, a nagykdzdénség el6tt is meg-
alapitotta.



HETEDIK FEJEZET.
TIBULLUS ES SULPICIA.

Uj korszak kezdédik Tibullus életében Messallanak
Réméba vald visszatérésével. A diadalmas hadvezér
ezutadn allandéan a fOévarosban maradt s kizardlag a
béke mlveinek szentelte magat. Szabadon hddolhatott
most mar legfébb kedvtelésének, az irodalom pérto-
lasdnak is. Nyilt hazat tartott, a hova bejaratos volt
mindenki, a ki Roma akkori szellemi életében szamot
tett. Kilonds orémére szolgalhatott, hogy Tibullus, a
kinek tehetségét oly koran felismerte, az elegiadk els6
koényvének megjelenése utadn egyszerre a rémai kolt6k
legnagyobbjai kozé emelkedett, a kit Vergiliusszal és
Horatiusszal egyutt emlegettek s a ki ezéta az &
irodalmi korének (nnepelt vezércsillaga lett.

Kolténk ebben a valogatott tarsasagban nagyon
jol érezhette magat, de kedvelték is 6t valamennyien.
El6kel6 kilsejd,1 nyulank termet(i,2 szép3fiatal ember
volt, a ki kedves modoraval és szelid kedélyével

1 A Vita Tibulli mondja réla: ,insignis forma cultuque
corporis observabilis.*

2 Tibullis maga mondja magardl 1. 3, 9: ,Nec quererer,
qguod sol graciles exureret artus®. |,

3 Horatius mondja Tibullusrél Ep. I. 4, 6—7: ,di tibi
formam ... dederunt”
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mindenkit megnyert.1 Nagynevi{ partfog6janak védd
szarnyai alatt olyan életmddot folytathatott, a melyet
Horatius a hozza intézett epistolaban2 méltan tiintet
fel irigylend6nek. Volt annyi vagyona, a mennyibdl
gond nélkil és el6kel6 dsszekottetéseinek megfelel6en
élhetett, de értett is az élet javainak helyes élveze-
téhez;3 egészségi allapota is teljesen kielégit6 volt
még ekkor s ifjisagat az irdi dics6ség fénye aranyozta
be. Idejének egy részét Komaban toltdtte a Messalla
korében és az irodalom jelesei kozott. A kolték kozdl
legjobb baratja Horatius volt, a kivel élénk eszme-
cserét folytatott, mert egymas kolteményeit kolcso-
nésen biraltak és javitgattak.4 Ha a varos zajat meg-
unta, visszavonult pedumi jészagara, mely egészséges,
erd6s helyen fekiidt;5 itt, a szabad természet &lén,
zavartalanul tarsaloghatott Muzsajaval és atengedhette
magat idyllikus hajland6sagainak.

Igazi szeretettel és halaval ragaszkodott Messal-

1Hor. Ep. I. 4, 9—10: ,cui gratia . .. contingat abunde*.
2 Hor. Ep. 1. 4, 8—11. mondja réla:

Quid voveat dulci nutricula maius aliramo,
Qui sapere et fari possit, quae sentiat, et cui
Gratia, fama, valetudo contingat abunde
Et mundus victus non deficiente crumena.
3 Hor. Ep. I. 4, 6—7:
.. . di tibi formam,
Di tibi divitias dederunt artemque fruendi.
4 Hogy Tibullus megbiralta Horatius satirait, kitlinik Hor.
Ep. I. 4, 1:
,Albi, nostrorum sermonum candide iudex*.
3 Horatius mondja a Pedum koérnyékén id6z6 Tibullusrél
Ep. I. 4, 4:
An taciturn silvas inter reptare salubres ?
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lahoz. Midta az aquitaniai hadjarat folyaman koze-
lebbrél megismerkedett vele, egy ideig alig irt kolte-
ményt a nélkil, hogy réla meg ne emlékeznék. Mint
triumphatort dicsditi 6t az 1. kdnyv hetedik elégiajaban ;
hozza fordul a harmadikban, midén Corcyra szigetén
betegen fekszik, és az els6ben, mikor a keleti had-
jaratbol val6 kimaradasat igazolja; az 6tddikben azt
a remenyét fejezi ki, hogy a nagy férfiut vendégul
fogadhatja falusi joszagan,1 a masodikban pedig, a
hol nevét nem emliti, legalabb czélzast tesz ciliciai
vezérkedésére.2 Nem feledkezik meg rola az elegiak
méasodik konyvében sem : rakdszonti poharat az els6
elegiaban,3 midén falusi jészagan parasztjaival egyutt
lakoméat Ul a mezék védd istenségeinek tiszteletére,
és t6le kér ihletést, hogy ez isteneket méltd dalban
tnnepelhesse; az 6todik elegidban pedig, melyet a
Messalla fianak tiszteletére irt, azt kivanja az apanak,
hogy fiat egykor mint triumphatort lathassa a Capi-

11 5 31—34:

Hue veniet Messalla meus, cui dulcia poma
Delia selectis detrahat arboribus :

Et, tantum venerata virum, tunc sedula curet,
Tune péarét atque epulas ipsa ministra gerat.

21 2, 67—68 :

Ille licet Cilicum victas agat ante catervas,
Ponat et in capto Martia castra solo.

311 1, 31—36 :

Séd ,,bene Messallam* sua quisque ad pocula dicat,
Nomen et absentis singula verba sonent.

Gentis Aquitanae celeber Messalla triumphis
Et magna intonsis gloria victor avis,

Hue ades adspirague mihi, dum carmine nostro
Redditur agricolis gratia caelitibus.
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tolium felé vonulni.l Még siriratdban is Ugy akarja
magat bemutatni, mint a Messalla hi emberét.2Bizalmas
viszonyrdl tesz tandsagot az, hogy partfogo6jat tobb
helyen egyszerlien az én Messallamnak3 nevezi, és
szép vildgot vet férfias jellemére, hogy réla mindenitt
csak a baratsag és tisztelet, de sohasem a cslsz0-
masz0 hizelgés hangjan tesz emlitést. Onérzetét és
fliggetlenségét az anyagi segélyre nem szoruld, &si
birtokdn él6 rémai lovag meg tudta 6rizni a hatalmas
aristokratdval szemben is. De Messallanak koszonte
hadi szolgalatdnak megkonnyitését, el6keld 6sszekot-
tetéseit, benne finom izlési mlbiréra és irodalmi
tanacsadora talalt, a ki segitett neki hire megalapi-
tdsaban s ezen épilt az a nemes és mind a kette-
jukhoz mélté viszony, a mely 6ket egyméashoz fiizte.

A Messalla irodalmi kéréhez tartozott unokahuga,
a szép Sulpicia is. Osrégi romai aristokrata csaladbol
szarmazott; nagyatyja valdszin(ileg Servius Sulpicius
Rufus volt, Cicero kordban hires jogasz és 51-ben
Kr. e. consul; hasonl6 nev( atyja talan azonos a
Horatiusndl4 emlitett Serviusszal, a ki mint finom

111 5 115—120:

Ut Messalinum celebrem, cum praemia belli
Ante suos currus oppida victa feret,

Ipse gerens lauros, lauro devinctus agresti
Miles ,,io“ magna voce ,triumpbe* canet.

Tum Messalla meus pia det spectacula turbae
Et plaudat curru praetereunte pater.

51 3, 55—56:

Hie iacet immiti consumptus morte Tibullus,
Messallam terra dum sequiturque mari.

3 Messalla meus, 1. 5, 31. és Il. 5, 119.
4 Sat. 1. 10, 86.



138 HETEDIK FEJEZET.

izlésl mdért6 és erotikus kolt61 lett ismeretessé. Anyja
Valeria volt, Messallanak minden n6i erénynyel ékes-
ked6 testvére, a ki férjének kora haldla utdn nem ment
tobbé férjhez s a mikor megkérdezték, miért teszi
ezt, azzal felelt, hogy Servius az 6 szamara még mindig
é1.2 lly szll6k gyermeke volt Sulpicia, a ki, ugy latszik,
atyjatol orokolte a kolt6i tehetséget, anyjatol mély
és igaz érzését. A mint Tibullus leirja, megkap6 szép-
ségl,3 ragyogé szem(i4 leany volt, a kinek minden
[épésén, minden mozdulatan csodélatos baj 6mlott el.5
Nagy irodalmi miveltségével6 és nem kozonséges koltbi
tehetségével méltd felt(inést keltett a Messalla hazat
latogatd irok kozott. Mestere, Ggy hiszszik, Tibullus
volt, a Messalla-kor e fébliszkesége, mert még abban
a hat rovid kolteményben is, a mi téle reank maradt,

1V. 6. Ovid. Trist. Il. 441. és Plin. Epist. V. 3, 5.

2 L. Hieronym. adv. Jovian. 1. p. 46. Vall.: ,Valeria Mes-
sallaram soror amisso Servio viro nulli volebat nubere. Quae
interrogata, cur facérét, ait sibi semper maritum Servium vivere®.

3 Tib. IV. 2, 1—4:

Sulpicia est tibi culta tuis, Mars magne, calendis :
Spectatum e caelo, si sapis, ipse veni.

Hoc Venus ignoscet; at tu, violente, caveto,
Ne tibi miranti turpiter arina cadant.

4 Tib. IV. 2, 5—6:

Illius ex oculis, cum vult exurere divos,
Accendit geminas lampadas acer Amor.

5Tib. IV. 2, 7—8:

Illam, quidquid agit, quoquo vestigia movit,
Componit furtim subsequiturque Decor.
6 Ezért mondja Tibullus Sulpiciarol 1V. 6, 1—2 :

Natalis Juno, sanctos cape turis acervos,
Quos tibi dat tenera décta puella manu.
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felismerhetjik a nagy elegiakns hatasanak nyomait.1
Val6szin(leg Tibullus volt az, aki tehetségét felismerte
és els6 kisérleteiben tamogatta s igy fejlédhetett ki
a szerény kolt6 és a férangu holgy koézott az a bizalmas
baratsadg, a melynek Tibullus, a mint alabb latni fogjuk,
oly szép irodalmi emléket emelt.

Ez a Sulpicia szenvedélyes szerelemre lobbant
valami Cornutus nev(i2 ifju irant, a ki bizonyara jo
baratja volt Tibullusnak is, mert a kolt6 két elegiat
intézett hozzd a masodik konyvben.3 Hoditd kilsejd,
szép fiatal ember lehetett, a kinek, mint Tibullus
mondatja Sulpicidval, mar sziiletésekor uralmat jésoltak
a Parkak a leanysziveken.4 Bizonyara jo csaladbol is
szarmazott, mert a Cornutus névvel tobbszor talal-
kozunk magas méltésagok visel6i kozotts és mert
Sulpicia, a ki biiszke volt el6kel§ szarmazésara,6

1 Sulpiciandl két helyen Iatjuk Tibullus hatdsat, nevezetesen
IV. 9, 4: ,Qui nec opinanti nunc tibi forte venit*, a mely vers
erésen emlékeztet Tib. 1. 9, 43-ra: ,Saepe insperanti venit
tibi munere nostro*; tovabba IV. 7, 2—3; ,,[Exorata meis ilium
Cytherea Camenis Attulit in nostrum deposuitque sinum®, ahol
utdnozza Tibullus szérendjének egy egészen specialis sajat-
sagat, a — que kotdszocskdnak hatratételét a mondatban.

2 A mi Comutusnak a Sulpicia Cerinthusaval valé azonosi-
tésat illeti, v. 6. a hetedik fejezethez irt elsé flggeléket.

3H 2 és 3

41V. 5, 3—4:

Te nascente névum Parcae cecinere puellis
Servitium et dederunt regna superba tibi.

5V. 0. Klebs : Prosopogr. p. 473.
6 Ezért mondja IV. 10, 3—4:

Sit tibi cura togae potior pressumque quasillo
Scortum, quam Servi filia. Sulpicia.
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magahoz mélténak mondja 6t.1 A leany anyja, Ugy
latszik, rossz szemmel nézte ezt a viszonyt s nem
volt hajland6 beleegyezni, hogy Sulpicia a Cornutusé
legyen.2 De az a szerelem, a mely a Sulpicia langold
szivét eltdlté, nem volt félénk, leanyos érzés, a mely
konnyekbe fullaszthaté, hanem az antik heroinak er6s,
hatalmas, haldlos szenvedélye, mely korlatot és aka-
dalyt nem ismerve tor czélja felé. 1zz6 vagytol égd
szerelmi dalokban fordult, mint egykor Sappho, a
kegyes Venushoz, hogy egyesitse 6t kedvesével;3 ha
méskép nem lehetett, titkon taldlkozott vele;4 ha
tavol volt, s(r(in kuldte hozza a szerelmes sorokkal
teleirt viasztablakat.5 Tulajdonképeni szerelmes versei,
melyek bizonyara miivésziesen kidolgozott alkotasok
voltak, nem maradtak reank, de kedvesének irt izenetei
kdzul hatot fenntartott szdmunkra a Tibullus-féle

11v. 7, 9—10:

Séd peccasse hivat, vultus componere famae
Taedet: cum digno digna fuisse ferar.

21V. 6, 15—16:
Praecipit et natae mater studiésa, quod optet:
Illa aliud tacita, iam sua, mente rogat.
3 Erre cz6loz maga Sulpicia IV. 7, 3—4:
Exorata meis ilium Cytherea Camenis
Attulit in nostrum deposuitque sinum.
4 V. 0. Sulpicia szavait IV. 12, 5:
Hesterna quam te solum quod nocte reliqui
és a Tibulluséit IV. 6, 11—12 :
Nec possit cupidos vigilans deprendere custos,
Fallendique vias mille ministret amor.
5 Ezt bizonyitjak Sulpicia sajat szavai IV. 7, 7—8:
Non ego signatis quicquam mandare tabellis,
Ne legat in nemo, quam meus, ante, velim.
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elegia-gy(jtemény negyedik konyve.1l A kolténd ezeket
az apré uzeneteket is versekben, természetesen rog-
tonzott és kissé hanyagabb formaban irta meg. De a
kiils6 alak hianyossagaért disan karpotolja az olvasot
a benndk megnyilatkozd igaz érzés. Batran elmond-
hatjuk, hogy e dalocsk&k, mint egy nem kdzdnséges
ndi lélek Bszinte, intim vallomésai, a romai koltészet
legérdekesebb, mert paratlanul alld, emlékei kozé tar-
toznak.

Bel6luk egész kis szerelmi regényt allithatunk
Ossze. Sulpicia szliletésnapja kozeledik s mar el6re
orilt annak, hogy Cornutus e napon megjelenik hazuknal
a szerencsét kivand udvarlok kozott s lesz alkalma
kedvesével hosszabb ideig egyltt lenni. De nagy-
batyja, Messalla, talan éppen azért, hogy ezt a talal-
kozést megakadalyozza, magaval akarja 6t vinni arre-
tiumi villdjdba. Errél a szomord hirr6l értesiti egy
nyolczsoros versecskében az ifjat, a kit az erotikus
kolt6k szokasa szerint alnéven Cerinthusnak nevez.
SzomorU lesz, ugymond, ez a szuletésnap, melyet az
unalmas falun és Cerinthus nélkil kell megiilnie.
Most latja csak, hogy nincs kellemesebb hely a f6-
varosnal. De mit is keresne 6, a varosi élet dromeihez
szokott ledny, a maganyos villdban és Arretium zord
vidékén ? Bar kevesebbet torédnék vele Messalla, a
ki éppen a legalkalmatlanabb id6ben kényszeriti 6t
elutazasra. Végul biztositja kedvesét, hogy, ha kény-
telen-kelletlen falura megy is, szive-lelke Rdéméban,
Cerinthusnal marad.2

Szerencsére az utazasbol nem lett semmi és Sul-

1Iv. 7—12.
s IV. 8.
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picia most mar remélhette, hogy sziletése napjat
otthon, kedvese és szerelme titkdba beavatott meg-
hittjei tarsasagdban fogja megilni. Siet is a varatlan
kedvezd fordulatot Cerinthusszal tudatni:

Halld, az Gt elmaradt, a hogy én kivantam:

Szlletésem napjan itt vagyok Roméban.

Unnepeljik hat mind vigan ez (nnepet,

Melylyel a sors téged varatlan meglepett.1

A tiltott szenvedély hulldmai egyre magasabbra

csaptak fel a leany haborgd szivében s mar azon a
ponton volt, hogy mindenr6l megfeledkezve oda veti
magat a szeretett ifju karjai kozé. Ekkor értesilt arrol,
hogy Cerinthus h(tlenséget engedett meg maganak
vele szemben s valami hetaerdval kezdett viszonyt.
Most méar folébred benne az aristokrata nd biiszkesége
és keser(i gunynyal ir kedvesének. Oriil, ugymond,
hogy idejekoran kiismerhette a férfi allhatatlansagat,
mert ez meg fogja 6t akadalyozni abban, hogy szen-
vedélyétdl elragadtatva valami végzetes balgasagot
kovessen el.2 Am lassa Cerinthus, ha egy hitvany
személyért el tudja felejteni Servius lednyat, Sulpiciat!
Mar meghittjei is, a kik szerelmér6l tudnak, aggo-
dalomban vannak, mert fajlalndk, ha ily alacsony
szerelem szoritand ki 6t a Cerinthus szivébdl.3

11V. 9.
2 E sorokat (IV. 10, 1—2):

Gratum est, securus multdm quod iam tibi de me
Permittis, subito ne male inepta cadam,

igy magyarazom: Sulpicia oril, hogy Cerinthus h(itlenséget
engedett meg maganak vele szemben; mert mar attol félt,
hogy szenvedélye bukésba sodorja. Most kiismerte Cerinthust
s o6vakodni fog attél, hogy méltatlannak dobja oda magat.

3 1V. 10.
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A meghasonléds, gy latszik, nem tartott soka.
Sulpicia sUlyos betegségbe esett s abban a levélben,
melyet ez allapotaban intézett ifjahoz, mar nincs
szemrehanyés, csak az egész lelkét betdlté mélységes
szerelem meghat6 kifejezése:

Jut vajjon eszedbe, Cerinthusom, lanykad,

Mig elbagyadt testem sinyli a laz langjat?
Nem akarok maskép gyogyulni se, hidd el,
Hogy te is 6hajtod, csak avval a hittel.

Miért is gy6zném le, mért e betegséget,

Ha jajszém s gydtrelmem meg nem indit téged.1

Sulpicia szerencsésen felgyogyult betegségéb6l s
az az aggodalmas gond és az a hliséges ragaszkodas,
melylyel Cerinthus &6t a nehéz napokban korulvette,2
meggy&zte arrél, hogy szerelme teljes mértékben
viszonzasra talalt s hogy az ifju csakugyan méltd 6
hozza. Most mar kész volt a legvégsére, hogy csaladja
ellentallasat megtorje: titkos taladlkozo6t adott kedve-
sének. De a lednyos szemérem és szlzi tartdzkodas
még mindig erésebb volt benne, mint szenvedélye s
a légyott éjjelén megriadva futott el a szeretett férfi
Olelései el6l. Masnap mar banta gyengeségét s a
cserben hagyott kedvest ily meghatdéan naiv vallo-
massal igyekezett kiengesztelni:

11Vv. 1L
- Erre vonatkoznak Tibullus szavai IV. 4, 11 :

Neu iuvenem torque, metuit qui fata puellae
Votaque pro domina vix numeranda facit.

Interdum vovet, interdum, quod langueat illa,
Dicit in aeternos aspera verba deos.

Pone metum, Cerinthe : deus non laedit amantes.
Tu modo semper ama: salva puella tibi est.
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Ne is szeress tobbé oly forrén, hevesen,

Mint a hogy par napja szerettél, kedvesein,

Ha terheli oly tett balga ifjusagom,

Mit — igazan sz6lva — jobban kéne bannom:
Mint, hogy tegnap éjjel ott hagytalak téged . . .
A langot titkoltam, mely szivemben égett.1

Végre, mikor mégis meghozta a legnagyobb &ldo-
zatot, a mit né a szeretett férfilnak hozhat, igy tort
ki a toldrad6 szivbél a diadalmas szerelem 6rom-
ujjongasa :

Megjott a szerelem . . . félre &l szemérem!
Ha titkolni vagynam, az volna a szégyen.
Hallgatott hat Vénus Muzsam panaszéra ;
Ifjamat szeretd kebelemre zarta.

Bevalta, mit igért — hirdesse ki minden,

Ki nem ért dromet, 6romem irigyen.

Semmit se bizok mar pecsétes levélre,

Tudja meg a vildg, mint langolok érte.
Boldogsag ez a b(in, alarczoltés szégyen!
,.Mélték egymashoz 6k“, ez a hirink légyen.2

Valdban csak sajnalnunk lehet, hogy ett6l a szen-
vedélyes lelkl leanytdl, a ki érzéseit ily megkapd
igazsaggal és merész @szinteséggel tudta kifejezni,
nem maradt reank tébb koltemény. Azt hiszszik, a
Sappho mélté parjara talalhatnank benndk s becses
adalékokkal szolgalnanak az antik né érzelemvilaga
ismeretéhez.3

Tibullus, mint a szerelmes par meghittje, ismerte

11Vv. 12,

21V. 7.

3 Fejtegetéseink folyaman a IV. kényv 7. elegidjat is Sul-
picianak tulajdonitottuk, bar sokan inkabb a Tibullus mivének
tartjak. Eljarasunk igazolasat a hetedik fejezethez irt masodik
flggelékben talalja meg az olvaso.
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Sulpicia verses levélkéit, a melyek annyira megtet-
szettek neki, hogy hatasuk alatt egy kis elegia-cyclust
irt Cerinthus és Sulpicia szerelmér6l s a Matronalia
tinnepe alkalmabol ajandék gyanant kildte el Sul-
picianak.1 Ez az Unnep marczius elsejére esett s a
romai nék (lték meg Juno tiszteletére; koszorlséan
mentek az istenné templomaba, virdgokat aldoztak
neki és csaladi boldogsagukért imadkoztak. Szokas
volt, hogy a férfiak e napon a csaladdjukhoz tartozo
vagy velik bizalmasabb ismeretségben all6é ndéket
valami ajandékkal lepjék meg s ezt az alkalmat hasz-
nalta fel Tibullus arra, hogy a szép kolt6n6 irant
gyonyorl kolt6i adomanynyal fejezze ki hddolatat.

A cyclus minddsszet kisebb terjedelm(i elegiabdl all.
Az elsd a bevezetés,2 a mely a Matronalia Ginnepét meg-
tlni készuld Sulpicia csodalatos szépségét magasztalja:

Sulpicia, nagy Mars! a te napod3 szépe:
Siess, ha eszed van, a mennyb6l elébe.
Megbocsat Vénusod. De vitéz, vigyazz am,
Bémultodban pajzsod foldre ne ejtsd gyavan.
Szilaj Amor, hogy ha isten-szivet éget,
Szeménél gyujtja meg faklyait e végett.
Barmit tesz, barhova fordid piczi laba,
Kellem jar mindenutt titkon a nyoméba.
Bajol omlé firttel, hajat ha lebontja;

Ha befonja, annal gyonyor(ibb a kontya.
Haédit, ha magara vesz biboros leplet,
Haodit, ha fehérben ragyogva kozelget.

1 Hogy IV. 2—6. csakugyan a Tibullus munkaja, a hetedik
fejezethez irt harmadik fliggelékben bizonyitjuk.

* V. 2.
3 Mars napja alatt marczius 1-ét kell érteni, mert ez a hénap
Marsnak volt szentelve és téle nyerte nevét.

Némethy : A rémai elegia. 10
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Csak 6 mélté arra, hogy Phoenicia bibora és India
dragakdvei ékesitsék s hogy megfirddjék Arabia
illatarjaban, midén diszbe o&ltdézve siet Juno tem-
ploméba :

Csak ez a lany mélt6 Tyrusnak gyapjéra,
A mely kétszer furdott draga bibor-arba ;
Es illatszerekre, miket a dus arab
J6szagu mezején termésul learat;

Meg dragagyongyokre, a miket keleten
Voros-tengerl partjan szedett a szerecsen.

Ezt a dics6 lednyt akarja a kolt6 a Matronalia
Unnepén megénekelni s ezért szolitja fel Apollét és
a Muzsakat, hogy zengjenek dalt rola, a ki nemcsak
szépségénél, de Kkoltéi tehetségénél fogva is mélto
hozzajok s a kinek szivb8l kivanja, hogy még sokszor
érje meg ezt a szép napot:

Unnepiinkén, Muzsak, e szép lanyt zengjétek,
Lantodon is, Phoebus, csendiljon az ének.

Ez 6rom-unnepet szdmtalanszor lassa :
Nincsen dalotokra neki méltébb masa.

A kovetkez6 négy dal a Sulpicia és Cerinthus
szerelmével foglalkozik oly médon, hogy a masodikban
és a negyedikben Sulpiciat szélaltatia meg a kélt,
a harmadikban és az 6t6dikben pedig a maga nevében
beszél.

Cerinthus atyjaval egyditt vadaszaton van. Sulpicia
aggédik a tavollevGért s dalban2 onti ki szorongd
szive fajdalmat:

Oh ne bantsd ifjamat, zord bérezek vadkanja,
Legel6d s vadonod csendjét ha zavarja,

1igy nevezték a régiek az indiai oczeant. A mai Voros-
tengert arab 6bolnek hivtak.
21V. 3
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Fogadat se fenjed kegyetlen csatara;

Tartsa meg épségben nékem Amor szérnya.
Hajh! de csalogatja vadaszkedve messze . . .
Oh hogy az az erdd s kutvafalka veszne !
Mily 6rultség berket haléval keritni,

Gyobnge kezet tiskén vérig sebesitni!

Lopva mit ér jutnod vadak rejtekébe,

Fehér labaidat ha tovis megtépte ?

De ha Cerinthust, elkisérhetné a vadaszatra, szivesen
megosztand vele a hajtds minden faradalmat:

Es mégis, Cerinthus ! lehetnék csak nalad,
Halét vive jarnam magam a kdszélat.

A futé szarvasok nyomait keresném,
Lanczrol a kutydkat utanok eresztvén.

Egyitt pihennének azutan az erd6 mélyében és
szerelmodkben elfeledkeznének a vadaszatrol:

Johet akkor vadkan, nem leszen bantalma,
Szerelmiink 6romét csak meg ne zavarja.
Nélkilem Vénusra most ne legyen gondod :
Sz(iz Dianat kovesd, mig a halét bontod.
Helyembe ha mas lany lopodzik titokban,
Fenevadak tépjék izekre legottan.

De hagyd a vadaszé szenvedélyt apadnak:
Szeret6 karjaim olelésre varnak.

A kovetkez6 dalnakl az a levélke szolgalt alapul,
melyet Sulpicia betegen irt Cerinthusnak.2 A kolté
szolal meg itt, mint a szerelmesek baratja és a gyo-
gyité istennek, Apollénak, segedelmét kéri a szenvedd
leany szamara:

Jével és a gyenge lanyka bajat vidd el,
Jojj, Apollo, buszkén oml6 flrteiddel.

11V. 4
* IV, 11

10~
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Csak szaporan, meglasd, meg nem banod tetted,
Gyogyité kezedet bogy e szépre tetted.
Ne bagyd, bogy tagjait sorvadas megesse,
Halvanysag boruljon e ragyog6 testre ;

S a mitdl félhetiink, a mi baj még batra,
Gyors habok sodorjak a tengeri arba.
Jovel, dics6, és hozz lagy éneket, irat.
Melyt6l a faradt test Gj erére virrad.

Ne gyotord az ifjat, ki kedvesét féltve
Szamtalan fogadast buzgén fogad érte.
Fogadast tesz, &m ha az megint elbagyad,
Szitkokra fakadva az egekre tamad.

Azutan Cerinthushoz fordul, hogy ne aggddjék,

mert a leanyt éppen az & szerelme és hiisége fogja
meggyogyitani:

Ne aggédj, Cerinthus! h(i szivet ég nem bant;
Csak te szeresd mindig: meggydgyitod a lanyt.
Koénnyre semmi szikség, azt maskorra tedd el,
Ha nem nézne majd rad szives szeretettel.

Tiéd most egészen, csak te vagy a gondja,
Mind hidba vivja imadék csoportja.

Végul Gjra Apolléhoz folyamodik, a kit, ha Sul-
piciat megmenti, még a tobbi istenek is megirigyelnek
tudoményéért:

Légy kegyes, 6h Phoebus ! nagy lesz dics6séged :
Egy éltet megoévan, kett6ét mentéd meg.

Ok emelik fényét haldsan nevednek,

Aldozattal hozzad ketten kozelednek;

Dicsérve magasztal istenek csapatja
S tudomanyod kiki magénak o6hajtja.

Megint Sulpicia szélal meg a kovetkez6 dalban.l
A Cerinthus sziiletése napjat 0li meg, mert 6 leg-

11V. 5.
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szentebb Unnepei kdzé szadmitja azt a napot, a mely
neki a szeretett férfilt adta. Mikor Cerinthus sziiletett,
a Parkdk addig ismeretlen szolgasagot jdsoltak a
lednyoknak és biliszke uralmat adtak neki a néi szivek
folott:

En égek legjobban s boldogsag igy égnem,

Csak benned is ily lang lobogjon cserében.

Szeress te is, kérlek draga két szemedre,
Titkos orominkre, véd6 Szellemedre.

Azutdn a Cerinthus Geniusdhoz fordul, mint a kit
a szlletésnapi ima és fogadalom els6 sorban illet:
Halld meg fogadasunk kegyesen, j6 Szellem!l

Benne is csak értem epedd gond keljen.

De ha mér is Ujabb szerelemért langol,
Tavozz akkor, kérlek, e csalfa oltartol!

Majd Venushoz, mint a szerelmesek védd isten-
ségéhez, fohaszkodik, hogy szerelmok oOrokké tartson:
lgazsagot, Vénus! vagy legylink mindketten
Rabjaid egyenl6n, vagy szabadits engem.
De ink&bb er6s lancz dvezzen 6rokké,
El ne szakithasson semmi jov§ tobbé.
Titokban az ifju ugyanezt 6hajtja.
Csak nem meri nyiltan hangoztatni ajka.
Sziiletés istene!2 mindentudé elméd,
Ha titkon konyorg is : adja meg kérelmét.

E sorokbdl azt is megtanuljuk, hogy a két szerelmes
kdzll Sulpicia volt az, kinek az érzése szenvedélye-
sebb, jelleme energikusabb volt. Cerinthus nem is
mer hangos kéréssel fordulni Geniusahoz, oly lehe-
tetlen boldogsagnak tlinik fol el6tte, hogy ez a csoda-
latos szépségl leany egészen az ©Ové legyen; de

1 A Cerinthus Geniusa.
2 A Genius.
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szégyenli is a hozzatartozok el6tt, a kik sziletése
napjan koruléalljak a Genius oltarat s hallgatjak foga-
dalmait, feltarni szerelmét.

Az utolsé dalnakl alapjaul Sulpicidanak az a két
levélkéje szolgalt, a melyben sajat szlletésnapjarol
emlékezik meg.2 Ujra a koltd szdlal meg és Sulpicia
sziiletésnapja alkalmabél Junohoz fordul, mert a nék e
napon ehhez az istenasszonyhoz szoktak fohészkodni:

N6k védéje, Juno, a szent tomjént vedd el,
Melyet a kolté-lany gydnge keze szentel.
Tiéd ma egészen, érted olyan bajos :

Rajt akadjon a szem, ba lép az oltarhoz.
Pompéja okéat bar te redd haritja:

Valaki tetszését magaban ahitja.

Add, hogy senki 6ket ne szakitsa széjjel.
Hasonlon az ifjat dvezd kotelékkel.
Gyonyor( egy pér lesz : ily lany valé néki,
S ki a lanyhoz méltdbb, nincsen olyan férfi.

De szerelmiiknek még csak titokban hddolhatnak
s a kolt6 ehhez is Juno segitségét kéri:

Meglesni szerelmik az 6rok se tudjak,
Tanuljak Amortdl a csel ezer Gtjat.
Bélints ra, istennd s olts bibor paléstot,
Haromszor aldozunk neked bort, kalacsot.

Sulpicia anyja még mindig ellenzi frigy6ket, de
hidba, mert a leany szerelnie mindennél er6sebb:
ime gondos anyja tanitja, mit kérjen! ...
Més kivansag lappang annak a szivében.

Hisz ég, mint az oltar fellobog6 langja,
A gyogyulast, még ha lehet, se kivanja.

A kolt6 végre megint Junéhoz, mint a héazassag

11V. 6.
s IV. 8. és 9.
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véd6 asszonyahoz fordul s azt kéri téle, hogy mahoz
egy évre régi legyen mar az Ohajtott frigy.

Természetesen se Sulpicia, se Tibullus nem szantak
a nyilvanossagnak itt ismertetett kolteményeiket. A mit
e kedves szerelmi regényr6l irtak, legfollebb a meg-
hitt barati kor olvashatta, a mely be volt avatva két
szeretd sziv titkaba. Innen van, hogy Tibullus a Sul-
picia tiszteletére irt dal-cyclust nem vette fel elegiai
méasodik kdnyvébe. Sokkal késébb tdértént, mikor mar
az eset szerepl6i és tanGi régen nem éltek, hogy
valaki a Messalla-kor irodalmi hagyatékabol Lygdamus
verseivel egylitt kiadta a Sulpicia szerelmérél szolo
dalokat is és fliggelék gyanant csatolta Tibullus elé-
giainak két kdnyvehez. Akarki volt ez a kiadd, héalara
kotelezte le az utékort, mert a Sulpicia sajat versecskei,
ha eléaruljak is a formaval val6 kiizdést, az érzés
kdzvetlenségével és naiv Gszinteségével megragadnak
minden fogékony olvasét, Tibullusnak Sulpicia-elegiéi
pedig a nagy kolt6 Mduzsajanak legm(vészibb és leg-
gyongédebb termékei kozé tartoznak.

Most mar csak az van hatra, hogy megnyugtassuk
a jo erkolcsok csorbajatol fél6 olvasotis. A ha szerelem
végre legy6zott minden ellenéllast és Sulpicia a Cor-
nutus felesége lett. Tibullus, a j6 barat, most sem
feledkezett meg réluk s midén a héazassag utan elsé
izben tért vissza Cornutus sziiletésnapja, a fiatal férjet
alkalmi kolteménynyel tisztelte meg, a melyet, mivel
nincsen benne semmi nyilvdnossdg elé nem vald
intimitds, felvett elegidi mésodik konyvébe.l A vers
a Cornutus Geniusénak hozott aldozat leirasaval kez-
dédik :

110 2
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Buzgén konyorogjink, Natalisl kozelget:
Figyeljetek néméan szent oltdra mellett!

Kenet péarologjon, flstélogjén tomjén,

Mit elpuhult arabs tenyészte das foldjén.
S jOjjon a Genius! hisz ez az 6 napja:

E koszorut diszil szent feje hadd kapja.
Nardus tiszta cseppje homlokara csordul,
Jol lakjék kalacscsal, ittasuljon bortul.-’

Itt az id6, hogy Cornutus feltarja az isten el6tt
szive kivansagait, de a szerény természet(i ifjat még
most is biztatnia kell a kéltének, hogy batran mondja
ki, a mi szivén fekszik:

Barmit kérsz, Cornutus, hagyja ra kegyesen:
Rajta! mit tin6d6i ? kérj s nyomba megleszen.
Jol sejtem ? Azt kéred, hogy a néd hiv légyen ?
Maguktol is tudjadk az istenek régen !

Bizony erre vagyéi s nem a roppant foldre,

Mit egész vildgon felszant a por okre;

Nem a draga kére, mit India terem,

Hol tiizes bibor hab zajlik a tengeren.
Megnyered! Amornak, halld, csattog a szarnya!
Hymen rézsa-lanczat kebeledre zarja,

Lanczot, mely épségben megmarad agg korig,
Homlokod red6s bar s 6szi dér elborit.

Végiil azt kivanja neki, hogy minél hamarabb
utddai legyenek s labai el6tt apro gyermekek csapata
jatszadozzék.

Ezzel a szelid, megnyugtatd accorddal végzddik
a Cerinthus és Sulpicia szerelmes historiaja.2

1 A Geniust, mint a szuletés istenét, Natalisnak is hivtak.
2 A Geniusnak kalacsot és szinbort aldoztak.
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TIBULLUS MASODIK KONYVE.

Tibullus elégidinak masodik konyve minddssze
hat kélteményb6l all. Kozilok egygyel, a Cornutus
szliletésnapjara irt Udvozlettel, méar a megel6z6 fejezet-
ben megismerkedtiink s igy a kovetkez6kben csak
o6trél kell szolanunk.

Ez 6t kozil valészinlleg legkorabbil a méasodik
konyv els6 elegiaja, az Ambarvalia (innep leirasa. Afold-
mivel6 nép (nnepe volt ez, melyet a mi blzaszentelé-
siinkkel hasonlithatunk 6ssze. Aprilis havaban, mikor
mar elvetettek mindent s a barom Gjra kiinn legelt a sza-
bad mez6n, Glték meg a foldmdivelés és az allattenyésztés
véd6 istenségeinek tiszteletére. Az aldozati allatot
haromszor vezették a szantéfoldek koril s lnnepies
menetben, fehérbe 6ltdzve s olajdggal koszorlzva ment
utdna az ajtatos nép. Ezutdn az aldozatot levagtak,
az istenektdl aldast kértek a foldmdvel6kre, a termésre
s a barmokra egyarant s végre dis lakomaval és
jatékokkal fejezték be a napot.

Meglilte ezt az Unnepet a sajat birtokan, mint j6
gazda, Tibullus is, a mint e kedves kolteményébdl

1A mi a méasodik koényv elégidinak id6rendjét illeti, v. 6.
a nyolczadik fejezethez irt els6 flggeléket.
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kitlinik. A bevezetésben haza népéhez fordul és fel-
szolitja 6ket, hogy minden kdznapi munkaval felhagyva
készuljenek &hitattal tUnnepelni:

Kiki fohaszkodjék: termést, foldet aldunk,
Oseink Unnepe megljul ma nélunk.

Jovel, Bacchus! szarvad széléfurt lehuzza,
Halantékod, Ceres, hadd Ovezze buza.
Nyugalom e szent nap foldnek, foldmivesnek;
Sarokba ekéddel, dolgodat sziintesd meg.
Oldd le bikad jarmat, koszorut helyébe,

Ugy élljon a teli jaszolnak elébe.

Most kezdddik a szent cselekvény : a szantofoldek
koruljaradsa utan az oltadrhoz viszik az &ldozati baranyt
s a gazda igy fohaszkodik a mezei istenekhez:

Foldért meg a népért konydrglink hozzatok,
Istenek! a bajtél hatarunk o6vjatok.
Konkolylyal a szantét vetése ne csalja,
Gyors farkas a lassi baranykat ne marja.

Az aldozat beleit is megvizsgaljdk s minthogy a
jelek jéra mutatnak, megkezdddhetik a vidam lakoma:

Falernusi 6-bort hozzatok e napra,

Chiosi hord6t is verjetek ma csapra.

Borral Unnepeljunk, hiszen ma nem szégyen,
Ha béarki elazik s tantorogva mégyen.

A lakomanal a gazda a tavollevé Messallara, az
aquitaniai gy6z6re, koszonti poharat s téle, mint a
kolték nagylelk( partfogojatdl, kér ihletést, hogy
hymnust zengjen a foldmuvelés védd isteneinek tisz-
teletére.

Kovetkezik maga a hymnus. A féldmdvelés istenei,
féleg Ceres és Bacchus, voltak azok, a kik a vad &llapot-
ban tengddd, tdlgymakkal taplalkozé emberiséget a
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m(velédés aldasaival megismertették; 6k tanitottak
meg hazat épiteni, barmot szeliditeni, szekeret faragni,
gyumolcsfat dltetni, kertet ontdzni, a sz616bdl bort
sajtolni s a kalészt kicsépelni. A foldmivel§ nép koré-
ben csirdztak ki utdbb a kdltészet és zene els6 elemei
is, mid6n a mezei munka bevégzése utan nadsippal
kisért héladalt zengtek az isteneknek s a Bacchus
tiszteletére kardalt énekeltek és kartanczot jartak.
Innen indultak ki a mesterségek s a miivészetek is,
miutan a foldmivel6k asszonyai a juh gyapjat fonasra
és szovésre felhasznalni megtanultdk. Kinn a mezén
szlletett Amor isten is, a ki a nyajaknak szaporasa-
got ad. Ezt a fordulatot hasznalja fel a kolt§ arrar
hogy visszatérjen elégidinak f6targyahoz, a szere-
lemhez :

Mondjak, kogy Cupido szintén ott szilletett
Gulyak, nylzsgé nyajak, ménesek kozepeit.
Ott probalt nyil-aj zast el6szor tgyetlen:
Hajh bezzeg ligyes mar szegény szivem ellen.
Nem baromra czéloz, megsebezi a lanyt,
Biszke, daczos férfit konnyen a porba rant.
Kifosztja az ifjat, eszét veszi vénnek:
Konyorogjon durczas lanyka kiszébének.
Lanyt elvezet éjjel, ba lopva egyedil

Az alvé 6rok kozt ifjdhoz menekdil ;

S nyomozva remeg6 labaval az utat

A falon kezével maga el6tt kutat.
Boldogtalan, a kit megkinoz ez isten:
Szerencsés, a kire fuvall 1agy szeliden!

Jojj isten! ebol var Gnnepi lakoma;

Amde nyilad s faklyad félre tedd amoda.
Dalljatok az istent fennszéval a nyajért,
De halkan szélitsa mindenki magaért,

Vagy akar hangosan: hisz zag a vig sereg
S phrygiai kurtdk belé stivéltenek.
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Ekozben bedll az est s a kolt6 a befejezd sorok-
ban viddm mulatsagra serkenti az nnepl6 népet:
Jatszatok! az Ej mar lovait befogja,
Kiséri az Anyatl csillagok csoportja,
S a hallgatag Alom j6é fekete szarnyon,
Vele alomképek ingadoz6 labon.

Akoltemény még mindig annak az idyJlikus hangu-
latnak a terméke, mely az els6 kdényv elégidiban a tize-
diktdl kezdve uralkodik. Az egyszer(, falusi élet 6romei
s a viszonzott szerelem boldogsaga volt az a kettds
idedl, a melynek Tibullus koltészete javat szentelte.
De egyszerre megvaltozik a hangulat a kovetkez8
harom elegidban,2 melyekben a koIt 0j szerelmének,
Nemesisnek haédol.

A Nemesis név természetesen épp oly kélt6i alnév,
mint a Delia. Valddi nevét nem ismerjik, mert Tibullus
elegiain kivil semmiféle régi forrds nem szl rola.
Annyi bizonyos, hogy nem volt az a szerény és jo
szivi ledny, a min6ének Deliat festette kolténk a bol-
dog szerelem idejében, hanem szivtelen és kapzsi
hetaera, a kinek éltet6 eleme a pompa s a fénydzés,
a ki méar megszokta, hogy Kéma leggazdagabb korei-
b6l szedje aldozatait. Legfébb vagya volt, hogy a
legdragdbb cos-i ruhdkban, afrikai és tyrusi biborban
jarjon, smaragddal és igazgyongyokkel ékesithesse
magat s néger rabszolgak lépdeljenek nyomaban.3

1 Az Ej, mint a csillagok anyja.
211 4, 6, 3.
3V. 6. H. 4, 27—30:

0 pereat, quicumque legit viridesque smaragdos
Et niveam Tyrio murice tingit ovem.

Hic dat avaritiae causas et Coa puellis
Vestis et e rubro lucida concha mari.
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Nem hatott red sem a szerelmes koényorgd szava, sem
a kolt6 édes dalai:1 valogatas nélkil oda adta magat
a tobbet igérének.2 llyennek ismerte 6t Tibullus kezdet-
tél fogva s innen van, hogy verseiben nem almodozik
tobbé orok hiségrél és idyllikus boldogsagrol a falu
csendjében, hanem vagyonra és kincsekre ahitozik, hogy
barmi aron is megnyerhesse Nemesis kegyét, a Ki
legy6zhetetlen szenvedélyt tdmasztott szivében.

Nem is volt a hozza méltatlan leadnynyal egy
perezre sem boldog. A kielégitetlen vagy kinjai nyilat-
koznak meg mindjart az els6 dalban, a melyet hozza
intézett, a masodik koényv negyedik elégiajaban:

N6uralom s rabsag késziilt ime nékem:

Oda a szabadsag, 6si 6rdkségem!

Kemény szolgasag ez, lancz verdesi labam,
Kotelékin Amor nem tagit — Inaban!
Megérdemlem vagy nem: egyarant sit, éget:
Egek! szivtelen lany, vess e langnak véget.
Béarcsak e fajdalmat nem érezni tudnam,
Akar jeges koszn-t lennék a begy orman;

Tovabba II. 3, 51—58:

Ut mea luxuria Nemesis fluat utque per urbem
Incedat donis conspicienda meis.

Illa gerat vestes tenues, quas femina Coa
Texuit auratas disposuitque vias:

Ilii sint comites fusci, quos India torret,
Solis et admotis inficit ignis equis:

Ilii selectos certent praebere colores
Africa puniceum purpureumque Tyros.

111 4, 13:
Nec prosunt elegi nec carminis auctor Apollo.
3 1l. 4, 39. mondja Nemesisr6l:
... pretio victos excludis amantes.
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Lennék szikla, 6rult viharokat allva,
Tombolna kortltem a tengerek arja.
Most a nap keserves, keser(ibb az éjjel,
Meg van minden perczem itatva epével.

Nem segit most rajta a koltészet: csak pénzzel
és nem versekkel lehet megnyerni a Nemesis kegyét.
Félre hat a Muzséakkal: hiszen 6 nem azért volt hivék,
hogy csatakatés hdsoket zengjen vagy tudds tanito-kolte-
ményt irjon, hanem hogy dalaival a lednyok szivét
megnyerje. Kész volna rabolni és gyilkolni is, hogy
kincsekhez jusson; nem atallnd szentségtor6 kézzel
kifosztani a templomokat, killonésen a Yenusét, a ki
ily kegyetlen zsarnokot adott neki. Majd igy fakad
ki a kor uralkod6 vétkei, a fénylizés és kapzsisag
ellen :

Veszszen, a smaragdot a ki feltalalta,

S marta fehér gyapjat Tyrus biboraba.
Gonosz kapzsisagot ez keltett a lanyban:
Cos-i ruha, gydongyhaz mély tengeri arban.
Ez rontd meg: innen ajténak a zara,

A kiiszobot ezért biztak a kutyara.

De nagy ajandékkal az 6rt is legy6zhedd:
Az eb is elhallgat, zar lehull el6tted.
Isten! ki a kapzsit szépséggel megaldod,
Oh miért tetézel joval gonoszsagot?

Most magahoz, Nemesishez fordul s azt kivanja
neki, hogy tliz pusztitsa el kapzsisaggal szerzett Kin-
cseit s az ifjak, kiket meggyotort, nevetve nézzék a
langokat s ne legyen senki, a ki oltani segitsen.
Azutdn igy allitja szembe egymassal a kapzsi és a
jo ledny végeét:

Haldlod e foldon senki se gyaszolja,
Koszorit se tesz majd senki a sfrodra.

De a jot, nem kapzsit, éljen bar szaz évig,
Lobogd maglyanal elsiratjak végig,
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S egy Oreg, ki régi szerelmét tiszteli,
Evenként viraggal szérja sirjat teli

S igy szol: ,,Legyen veled békesség, nyugalom;
Gondtol ment hamvadon konny( a sirhalom.

De eszébe jut, hogy ezzel nem hat a kegyetlen
lednyra s végre is meghajlik zsarnoka elétt:

Szentll igaz! s mégis mi hasznom beléle?
Szerelem torvényét 6 szabja el6mbe.
Szavéara eladom az 6si telkemet.

Hazi isteneim! vésarra menjetek.

Ennél tobbet mar csakugyan nem mondhatott az
a Tibullus, a ki 6si birtokdhoz s a foldmivel§ élet-
hez oly meleg szeretettel ragaszkodott.

Volt Nemesisnek egy kis testvérhliga, még gyermek-
ledny, a ki vele egyutt lakott és Tibullust kiléndsen
szerette. 0 volt az egyetlen a Nemesis kdrnyezetében,
a kit6l a kolt6 azt varhatta, hogy megnyeri az & sza-
mara nénje kegyét. Miutan ez a gyermek szerencsétlen
véget ért — a lakds magas ablakabol kiesve agyon-
zUzta magat — még rosszabbra fordult a boldogtalan
szerelmes sorsa. Nem volt tébbé, a ki egy jo szét
szoljon érte a lednyndl, kit egyre jobban hatalméaba
ejtett valami gonosz kerit6né. Mindenféle (rigyet
kigondolt, hogy tévol tartsa Tibullustol Nemesist, a
Kit bizonyara valami gazdag imado szadméra akart
megnyerni. Ez a helyzet a hatodik elegiaban, melyet
a kolté egyik jo baratjdhoz, Macerhoz,1 intézett, a
ki, Ugy latszik, szintén erotikus k6lté volt, mert Tibullus
az elegia bevezet6 soraiban gy tlnteti fel 6t, mint
a ki az Amor taborat ott hagyva Mars szolgalataba
szandékozik allani:

1 L. errél a nyolczadik fejezethez irt masodik fliggeléket.
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Taborba széllt Macer: hova lesz most Amor?
Vele tart és fegyvert hordozni lesz bator?
Kopjaval kovetni lesz kedve szlinetlen
Hetedhét orszagon, nagy tengerek ellen ?
Biintesd, fi(,1békéd durvan mért veté meg,
Vissza zaszlod ala tereld szokevényed.

A kolt6, a ki eddig mindig a békét magasztalta

s annyiszor fakadt ki a haboru véres mestersége ellen,
most mér arra is kész, hogy kovesse a Macer példa-
jat, ha ez aron megszabadulhatna szerencsétlen szen-
vedélye kinjaitdél:

Harczfit ha kimélsz, majd magam is beallok,

Kozvitéz-sisakkal viz-meritni jarok.

Harczba hat! van erém, van nekem is kirtom!

Végbucsumat, Vénus s lanyok! ehol kuldom.

De nem soka tart a bator felbuzdulas. Eszébe jut,
hogy Nemesis bezérta el6tte az ajtot s mindjart kiesik
a harczias hangulathdl:

Nagy sz6! de mondjak bar még oly nagyot biiszkén,
GOgbm a zart ajtd lelohasztja tistént.

Fogadasom tiltja kiisz6bddre hagnom:

Fogadasom ellen oda visz a labom.

Szilaj Amor! vagyom latni mar rég ota

Nyilad Osszetorve, faklyadat eloltva.

Arva fejem kinzod, atkoztatsz magammal,

Gonosz székat mondatsz 6rult ajakammal.

Régen a sir fedne, de remény hiteget,

Turhetdbb holnappal biztatja szivemet.

A Remény istenn6je az, a ki a halanddkat jobb
jovével kecsegteti s még a lanczra vert rabszolganak
is vig dalt csal az ajkaira. 0 vigasztalja a kolt6t,
hogy Nemesis egyszer még kegyes lesz iranta, de a
szivtelen leany meghazudtolja az istennd Igéretét.

1 A serdll6é fianak abrazolt Amor isten.
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Magdhoz Nemesishez fordulhat most s elhunyt kis huga
emlékére kéri, hogy hagyjon fel kegyetlenségével :

Szanj meg, kicsi higod tetemére kérlek,
Odalent csak figy lesz nyugalma szegénynek.
Szent nekem 6, sirjit adomanynyal hintem,
Koszoraval, a mely fiirdott konnyeimben.
Menedékem e sir: halmara leomlok,

Es néma poranak sok panaszt elmondok.
Nem hagy 6 sokaig kesergni miattad:
Intelek nevében, szind meg e siralmat,
Hogy lelke rossz almot ne kiildjon rad sértve,
Agyadhoz ne szalljon busan a testvérke,
Ugy a mint az ablak szélérdl leesve

Alvilagi téhoz véresen szallt teste.

De nem folytatja szavait; nem akarja feldjitani
a Nemesis fajdalmat, nem akarja, hogy konnyek ékte-
lenitsék el a szép ledny beszédes szemeit. Azzal
vigasztalja magat, hogy kedvese nem is oly rossz
szivii, csak a gaz keriténé tor az 6 vesztére. Titkon
egyre hordja a lanyhoz a szerelmes leveleket és ezer
hazugsaggal igyekszik a koltét imadottjatol elvalasz-
tani. Atkot szor a banyara, a ki miatt a féltékenység
szornyli kinjait kénytelen elszenvedni.

A mitél tartott, csakugyan bekovetkezett : a leAnyon
egyre jobban erét vett a kapzsisag s odaadta magat
valami hitvany embernek, a ki egykor rabszolga volt,
de utobb felszabadulvan nagy gazdagsagra tett szert.!
Az 1j szereté kivitte Nemesist falusi villajaba s a
kolt6 még latasatol is meg volt fosztva. Ekkor irta
a masodik konyv harmadik elegiajat, a mely, fajdalom,

! 1I. 3, 59—60:
Nota loquor: regnum iste tenet, quem saepe coegit
Barbara gypsatos ferre catasta pedes.

Némethy: A rémai elegia. 11
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hézagos é&llapotban maradt rednk. A bevezetéshen
baratjdhoz, Cornutushoz, fordul s neki panaszolja el
bajat:

Comutus! a lanykam falun mulat mostan:

Készivii maradhat mar csak a varosban.

Maga Vénus a vig mezére koltozott,

Parlagi szot tanul Amor a nép kozott.

Oda vagyik hat 6 is. Mily szivesen végezné rab-
szolga-modra a legnehezebb mezei munkat a lanyka
szolgalataban, csakhogy olykor-olykor lathassa:

Oh csak 6t lathatnam, tobbet se kivannék:
A kovér foldeken serényen kapalnék.
Megfogndm béresként szarvat az ekének
Es szantva el6ttem okreim mennének.

Eszébe jut Apollo isten példaja, a ki szerelmének
hodolva 6rizte az Admetus gulyait és itt, szokasa elle-
nére, hosszabb mythologiai Kitérést enged meg magénak:

Admetus gulyait 6rizte Apollo,

Hidba volt lantja, s haja szép elomld.
Nem csillapult baja gydgyito fivekre,
Orvostudomanyéat szerelme leverte.
Nyéjat maga hajta 6lbol ki az isten
S itatta barmait tiszta folydvizben.

Hanyszor vitt a mez6én kis borjat 6lében:
Elpirita hagéat lattara a szégyen.

A vblgyben ha csendilt mdvészi dandja,
Tehenei bdgni merészkedtek raja.
Joslatért ha kiildtek szorongd vezérek,
Koveteik vissza sikertelen tértek.

Anyja busult kuszalt furtéi lattara,

Hisz e hajat egykor Juno is csodalta.

Hol van most Delosod, Phoebus! Delphi hol van?
Sanyargat szerelmed egy kicsi kunyhdban!
Boldog id6 volt az! akkor nem szégyeltek
Istenek hddolni nyiltan szerelemnek.
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Szembeallitja azutan az idyllikus multtal a sivar
jelent, mely nem a szerelemnek, hanem a kapzsisag-
nak hodol s minden gonoszsagra kész, hogy kielé-
gitse a fénylizés esztelen szenvedélyét:

E vas korszak a pénzt, nem Vénust imadja.
Hej pedig sok rossz jar kapzsisdg nyomaéba.
Kapzsisag fegyverzett hadakat csatéra,
Rovid utat igy tort a véres halalra.
Kapzsisdg néveli a hulldmok vészit,
Lebegd hajéra panczélos orrt készit.
Nyerekedd vagyik rengeteg hatérra,

Hogy rajta legeljen tomérdek marhaja.
Kulfoldrél hoz méarvanyt; felriad az Utcza,
Ezer igas allat hol oszlopat hdzza.

Elzarja a tengert, hogy békés-nyugodtan
Hala szélben-fagyban éljen a habokban.

Mar a lanyok is mindennél tobbre becsiilik a gazdag-
sagot s a koltének is meg kell hddolnia a kor szel-
leme el6tt:

Gazdagnak 6rulnek — méar latom— a lanyok!
Ha Vénusnak ez kell, zsdkméany utan latok.
Nemesisem Uszszék kincsem 06zonében,

Rajt akadjon a szem, valamerre mégyen.
Lenge ruhat néki cos-i leany készit,

Sz6ve arany szalbdl csillogé himzésit.
Szerecsen rabszolgak csapatja kisérje,

Kiket a tlizes nap festett feketére.
Versenyezve rea szép szineit szérja

Afrika skarlatja, Tyrusnak biborja.

De hidba, nem versenyezhet azzal a gazdag fel-
kapaszkodottal, a ki Nemesist villajaban rejti el. Bar-
csak térne vissza a mesés aranykor, a mikor szerény
egyszer(iségben és artatlan boldogsagban élt az emberi-

11-
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ség! Végll ismétli, a mit a koltemény elején mon-
dott:

Vigyetek és urngin intésére szantok:

Nem banom, ha velem rabszolgaként bantok.

Ezzel a félig gunyos, félig fajdalmas felsdhajtassal
végzddik a Nemesis-cyclus. A mésodik kényvb6l most
mér csak egy elegia van hatra, az otodik, melyet a
kolt6 a Messalla id6sebb fianak, Marcus Valerius
Messalinusnak, tiszteletére irt, mid6n ezt a fiatal embert
folvették abba a tizenot taghdl all6 papi testiiletbe
(quindecimviri’), melynek feladata a hivatalos oracu-
lumnak elismert Sibylla-féle konyvek (libri Sibyllini)
Orzése és a benndk foglalt joslatok magyarézata volt.
E tiszt viselése mar maga megnyitotta az ifjak el6tt
a magasabb méltésagok felé vezet6 utat s igy bizo-
nydra nagy Orome lehetett Messallanak, az apénak,
midén fiat kebelébe fogadta a nagytekintélyd testilet.
Tibullus tehat, hogy Messalla irdnt érzett haldjanak
és ragaszkodasanak uUjabb jelét adja, az Orvendetes
esemenyt alkalmi kélteményben énekelte meg.

Az Uj pap felavatdsa a joslas istenének, Apollé-
nak, a Palatinus hegyén épult templomaban tortént.
A kolt6 tehat a hymnusok pathetikus hangjan, mely-
b6l azonban kiérzik némi csendes ir6nia, magahoz
Phoebushoz fordul s meghivja az istent, hogy jelenjék
meg a felavataskor neki bemutatott aldozatnal:

JOjj ragyogo-szépen, Unnepi ruhadban,
Omoljanak firtid rendezett hullamban,
Mint egykor, a midén Juppiter gy6zelmét
Saturnus kiralynak elGztekor zengéd.
Belatsz a jovébe, a jos neked hodol,
Megérti a sorsot a josmadar-szobol.
Irdnyzéd a végzést, sejteted a pappal,
Ha éllat johai beirvak joslattal.
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Nem csalta meg Rémat ihletett Sibyllad,
Ki versben énekli a jovendd titkat.
Engedd, Messalinus nyissa fel a kdnyvet,
S mit dalol a josnd, hadd értse meg t6led.

Apollo papn6je, a cumae-i Sibylla volt az, a ki
Roma nagysagat el6re megjosolta Aeneasnak, miutan
a jambor hés kimentette Tréja langjai kozil hazai iste-
neit s magaval hozta 6ket Italia partjaira. Roma helyén
akkor még pusztasag volt: a Palatiumon o6krok lege-
lésztek és t6 boritotta a Yelabrumot, a hol utébb a
févaros legszebb épuletei alltak. De megnyilt a josné
ihletett szaja s kitarta a hés el6tt csaladja és nem-
zete jovendGjét: véres haborat fog vivni Latium fold-
jén, legy6zi Turnust és istenné lesz; fia, Ascanius,
megalapitja Alba-Longét, Illia Marstél szili Romulust,
Réma alapitdjat, a mely véros arra van hivatva, hogy
majdan a vilag ura legyen:

Vildguralomra vagy, Réma! jel6lve,
Meddig Ceres égbdél ellathat a foldre;
Kelett6l odaig, hol a zlg6 arba
Liheg6 lovait a Nap bele martja.

De a mint a cumae-i Sibylla 6rvendetes joslata
teljestlt, épp gy teljesiiltek a tobbi Sibylla sz6rnydi
joslatai is, melyek el6re hirdették a polgarhaborik
szorny(idejében feltlint vészjeleket: lstokos jelent meg
az égen s kées6 esett, fegyvercsorgés meg harsonaszd
hallatszott a mennybdl s a nap fénye elhomalyosult,
az istenszobrok konnyeket hullattak, emberi hangon
szolalt meg a barom és Roma fiai egymast 0ldokolték
a véraztatta harcztereken. Most mar elmultak a rém-
séges id6k s Apollo kegyes lesz a rémai néphez.
Fogadja hat szivesen a neki most bemutatott aldo-
zatot és vidaman pattogjon az & szent babérja az
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aldozat langjdban, a mi kedvez6 josjel az egész
esztenddre:

Ha babér jot hirdet, orilhet a gazda,
Cslireit Ceresnek gabnaja dagasztja.
Tapossak a sz6l16t must-aztatta labak,

Ki nem futjdk végre se hordok, se kadak.
Az elazott pasztor Palesnekl dalolgat,
Keruljétek akkor, farkasok, az dlat;
Unnepi tiizet gyajt lobogos szalmaval

S részegen a langon ugrandozik altal.
Termékeny lesz a n6, gyermek az atyjara
Jatszi csékokat nyom, filét ranczigalva.
A Kkicsinek almat nagyapja virrasztvan,
Orommel gdgicsél: gyermekkel aggastyan.
Aldozvan az ifjak flibe heverednek,

A hova oreg fak hlis arnyékot vetnek,
Vagy viragos satrat ruhajukbdl huznak,
Viragfuzérekkel kelyhet koszoruznak,

S miel6tt Gnnepi lakomat laknanak,
Gyepéagyat, gyepasztalt rak kiki maganak.

Ez az idyllikus Kitérés alkalmat &d a kolt6nek
arra, hogy visszatérjen legkedvesebb themdjahoz, a
szerelemhez, és hogy ennek kapcsan a sajat szerelmé-
rél is megemlékezzék:

Borosan az ifju rapirit a lanyra,

Bezzeg aztdn késébb mennyre-foldre banja.
Jézanul majd sirva koézeledik hozza,
Eskiszik: &rultség tette olyan roszsza.
Megengedj, Phoebus! bar nyilad, ijjad veszne,
Hogy ne jarna Amor vel6k fegyverkezve.
Szép mesterség, amde, hogy & gyakorolja,
Hany embert taszitott veszélybe azéta!
Engemet leginkabb! sebem mér egy éves,
Es még szitom a kért: szenvedni oly édes.
Csak Nemesist dallom ...

1 Pales a pésztorok istenndje volt.
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Eszébe jut a lany kegyetlensége, a mely még
kora sirba juttatja 6t. De kiméletet kér a szivtelentol,
mert még sokaig szeretne élni, hogy megérhesse azt
az id6t, a mikor Messalinus, mint egykor apja, diadal-
menethen vonul végig Roma utczain, s hogy a Mes-
salla-csalad ez ujabb dicsoségét is megénekelhesse :

Kiméld a szent kolt6t, intelek, leanyka!
Istenek oltalma terjed ki redja.

Hagyd, hogy Messalinus diadalat dalljam,
Kocsijat hédolt nép ha kiséri majdan.
Homlok4n babérgaly, vitézin cseragak:
,Gybzelem, dicsoség!“ — harsinyan kialtnak,
S meghaté jelenet tarul f6l a népnek,

Ha tapsol Messalla gy6ztes gyermekének.

E szép remény teljesiilését kéri a befejezé fohasz-
ban Apollétol: vele kezdte, vele végzi az elegiat.

A koltemény szerkezete éppen olyan, mint a Tibul-
lus masik iinnepi dalaé, az elsé konyv hetedik ele-
giajaé, melyet a Messalla sziiletésnapjara irt. Csak
az elején és végén szol az iinnepeltrol, mig a kozépso
és legnagyobb terjedelmii részt az Apollo ihlette
Sibyllakrél sz6lo elbeszélés és a helyreallott béke
aldasainak rajza foglalja el. Nem hizeleg Mes<alinus-
nak, a mi jellemével ugy sem fért meg és izléstelen-
ség is lett volna egy egészen fiatal emberrel szemben,
a kinek még nem volt ideje érdemeket szerezni; az
6 diesoitését arra az idére halasztja, ha majdan gyéztes
hadvezérként tér vissza Romaba, s a helyett az Apollo
templomaban tortént felavatis alkalmabol hymnust
zeng annak az istennek a tiszteletére, a ki joslataival
egykor a romai népet felvilagositotta s most a béke
ald4saiban részesiti. De az erotikus elegiak ir6ja itt
sem tagadhatja meg magat; mdar ott, a hol Aeneas
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partra szallasaval kapcsolatban a kés6bbi Rdma helyét
irja le, kiesik a hymnus magasztos hangjabol s leirja
a parasztlednyt, a mint a Velabrumon at csénakon
megy kedveséhez, a jé méda pasztorhoz, s ajandékkal
megrakodva tér vissza,1 utdbb pedig, a hol a helyre-
allott békérél beszél, a legels6 alkalommal attér a
szerelem themdjara s még a maga Nemesisét is bele-
szovi.2 Az idyllikus hangulat s a szerelem volt az 6
igazi eleme s mindjart rosszul érezte magat, mihelyt
cothurnusban kellett jérnia.

A koltemény irasanak idejét kozelebbrél meghata-
rozni nem lehet. Az a hely, a hol Nemesisér6l meg-
emlékezve azt mondja, hogy mar egy éve szereti a
leanyt s egyre csak 6t énekli meg, csak annyit enged
kovetkeztetnliink, hogy az elegia a Nemesis uralma-
nak idejére esik. A mi pedig a masodik koényv kiada-
sat illeti, errdl is csak annyit mondhatunk, hogy nem
sokkal a kolt6 haldla el6tt tortént, mert Ovidius a
Tibullus halalara irt gyaszelegiajaban, melyet mindjart
a szomoru esemény utdn koltott, a mésodik konyvre
mint mar ismeretesre hivatkozik3 és Nemesist Ugy
tinteti fel, mint a kihez a kolté utolsd lehelletéig
ragaszkodott.4 Semmiesetre sem fogadhatjuk el tehat

1H. 5, 35—38.

2 11. 5 101—112.
3 0v. Am. El. 9, 29-32:
Durat opus vatum: Troiani fama laboris
Tardaque nocturno tela retexta dolo:
Sic Nemesis longum, sic Delia némén habebunt,
Altera cura recens, altera primus amor.

Itt, a mint az 0sszefliggés mutatja, Delia az els6 konyvet,
Nemesis a masodikat jelenti.
* Ov. Am. IN. 9, 58. mondja Nemesis magarol:
Me tenuit moriens deficiente manu.
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azoknak a nézetét, a kik azt hiszik, hogy a masodik
kényvet nem Tibullus maga, hanem halala utan méasok
adtak ki.

De van Tibullusnak az eddig targyaltakon kivil
még két kolteménye,1 a mely csakugyan halala utan
latott napvildgot a Sulpiciardl irt dalokkal egyitt s
a negyedik konyv végén olvashat6. Mind a kett6ben
egy ismeretlen kedvesét énekli meg. Az egyik2 kiilo-
nosen szép s a hang bens6ségével a Delia-cyclus
elegiaira emlékeztet:

Nincs asszony, ki engem kebledrél letéphet:
Eskiidtem a perczben, hogy szivink egygyé lett.
Nekem csak te tetszel, barmerre tekintek:

A véros egy lanya se szép — szemeimnek.
Oh csak én latnalak ily szépnek egyedill

S ne tetszenél méasnak: élnék bua, gond nekdl.
Mit nekem az irigy csécselék larmaja?

A ki bolcs, agy oril, hogy ki nem Kialtja.
Boldogul élnék én vadon rejtekébe,

Hol nyoméat se hagyta soha ember |épte.
Nyugalmam a bdban, fényem vagy az éjben,
Zajlé vilagom vagy puszta kdzepében.
Kuldhetnek a mennyb6l szeret6t Tibullnak,
Mindhidba kildik, karjaim lehullnak.
Fogadom ezt néked védd szent Junddra:

Ez isten hatalméat tartom legnagyobbra.

A verset egy, Tibullusnal szokatlan s az el6z-
mények utadn varatlan fordulat fejezi be: a koltd
megbéanja, hogy ily feltétlenliil Kiszolgaltatta magat
kedvesének, mert a lany most mar elhizotta lesz és
kegyetleniil fog banni vele. Ha szolgasaga tlirhetet-
lenné vélik, nem tehet majd egyebet, mint a rab-

11V. 13 és 14
31V. 13
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szolgdk, a kik uraiknak rossz bandsmddja eldl az
istenek templomaiba menekilnek. 0, mint szerelmes,
a Venus oltara elé fog UlIni, mert ez az istennd meg-
binteti azokat, a kik a szerelemben igazsagtalanok, s
megvédi a hozza konydrgbket.

A masik versl talan csak téredék, minddssze négy
sor. A kolt6 sok rosszat hall kedvesérél: szeretne
siket lenni, hogy ne hallja a neki fajdalmat okoz6
hireket.

Ez a két elegia se a Delia-, se a Nemesis-cyclus-
hoz nem sorolhat6. Ki lehetett hat az itt emlitett
harmadik kedves? Van Horatiusnak egy Tibullushoz
intézett 6daja, 2 melyben vigasztalni akarja a szerelem-
ben szerencsétlen baratjat. Inti, hogy ne keseregjen
folyton a Olycera kegyetlenségén s ne irjon siralmas
elegidkat banatdban a miatt, hogy kedvese egy fiata-
labb ember felé hajlik.3 Horatius e szavaibdl vilago-
san kitlinik, hogy ez a Grlycera nem lehetett azonos
se Delidval, se Nemesissel, mert a roluk szdl6 dalok-
ban sehol sem panaszkodik a miatt, hogy fiatalabb
ember (tétte volna ki a nyeregb6l. Fel kell tenniink,
hogy Tibullusnak els6 (Delia) és utolsé (Nemesis)
szerelme kozt volt még egy harmadik szerelme is, és
hogy e harmadik kedvesét Glycera név alatt oly dalok-
ban énekelte meg, a melyeket bizalmasabb baratai,
igy Horatius is, olvastak, de a melyek a nyilvanossag

11v. 14.
2 Hor. Carm. I. 33.
3 Hor. Carm. I. 33, 1—4:

Albi, ne doleas plus nimio memor

Immitis Glycerae, neu miserabiles

Decantes elegos, cur tibi iunior
Laesa praeniteat fide.
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elé nem Kkeriltek, bizonyara azért, mert a kolt6, a
ki mint lelkiismeretes mligonddal dolgozé iré szigoru
birdja volt dnmaganak, nem itélte kiadasra méltoknak
Muzsaja e termékeit. Az sem lehetetlen tehat, hogy
az imént ismertetett két szerelmes vers éppen a
Glycerdhoz intézettek kozil valo, de ez természetesen
csak feltevés, a mit bebizonyitani nem lehet. A kélt6k
szive valtozékony s kénnyen enged minden Uj benyo-
masnak ; azért az is meglehet, hogy itt nem a Horatius
emlegette Glycerardl, hanem egy negyedik kedvesr6l
van szo.

Ugyancsak Horatiusnak Tibullushoz intézett masik
kolteményéb6l, mely az Epistolak kdzt maradt reank,1
az is kitlinik, hogy Tibullus, élete utolsd éveiben, az
elegidkon kivil méasnem( versek irdsaval is szandé-
kozott foglalkozni. Horatius ugyanis ebben a levelében
igy szdlitia meg pedumi jészagdn id6z6 baratjat:
LAlbiusom, az én satirdimnak &szinte birdja, vajjon
mivel foglalkozol te most Pedum vidékén? Talan
olyat irsz, a mivel felilmilod a parmai Cassius2
miveeskéit?“3 Hogy itt elégidkrdl nem lehet sz0,
mar maga a parmai Cassiusszal valdé 0sszehasonlitas
is mutatja, mert ez az ird, mint elegiakus, nem t(int
ki annyira, hogy Tibullust, az elegia mesterét, vele
egybevetni lehetett volna; ha Horatius e helyt ele-

1 Hbér. Ep. I 4.

2 Brutusszal és Caius Cassiusszal egyutt részt vett a Caesar
ellen sz6tt dsszeeskiivésben, majd Octavianus ellen harczolt, a
ki 6t az actiumi csata utan Athénban megolette.

3 Hor. Ep. I. 4, 1—3.

Albi, nostrorum sermonum candide iudex,
Quid nunc te dicam facéré in régioné Pedana?
Scribere, quod Cassi Parmensis opuscula vincat?
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gidkra gondol, bizonyéara Oallust emliti mint felil-
mulandd példaképet. Azt mar tudjuk Cassiusrél, hogy
termékeny tragoediakdltd volt/ de a kérdéses helyen
tragoedidkrdl sem lehet sz6, mert a régiek az époszt
és a tragoediat tartottak a koltészet két legnagyobb
szabast mdfajanak s igy a mivecsTce (opusculum) sz,
a melyet Horatius haszndl, egyikre sem volt alkalmaz-
hat6. Csak egészen Kkis terjedelm( kolteményekre,
lyrikus aprésagokra vagy epigrammakra illik e jelzés.
Bizonyara efajta mvecskéket akart irni Tibullus is,
a mely esetben helye lehetett a parmai Cassiusszal
valé Osszehasonlitasnak, a kir6l tudjuk, hogy epigram-
mak irdsaval is foglalkozott.2 Hogy azutan csakugyan
irt-e egyet-mast e nemben, vagy a terv csak terv
maradt, egyéb forrdsok hianyaban nem tudhatjuk.

De nem lesz felesleges e helyt kozelebbrdl is
megismerkednink Horatiusnak Tibullushoz intézett
kolteményeivel, a melyek érdekes adatokkal szolgal-
nak a nagy elegiaird jellemzéséhez. A két koltemény
kozll az a régibb, a mely az 6dak els6 kdnyvében3
maradt rank s a melyet akkor irt Horatius, a mikor
Tibullus Clyceraért égett, tehat Delidval mar szakitott
és Nemesissel még nem ismerkedett meg. A rovidke
verset egész terjedelmében itt kozoljik:

Ne vedd zokon, Albiusom,
Hogy Glycerad hitszego;

Ne zengj bus dalt, bogy tulragyog
Fiatalabb szeret6.

1 Porphyr, ad Hor. Ep. I. 4, 3.

2 Acro ad Hor. Ep. I. 4, 3: ,Epicureus flit e$ poéta . ..
satiras scripsit. . . aliquot generibus stilum exercuit. Inter quae
opera elegia eius et epigrammata laudantur.”

3 Carm. I. 33.
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Kis hoinlokli szép Lycoris
Cyrusort épp igy hévil,

De Cyrusnak a kis durczés
Pholoé kell egyediil.

Am el6bb lesz, hogy farkassal
A Kis barany frigyesil,

Mint Pholoét a csuf htlen
Elnyerheti kedvesul.

Ebben leli kedvét Vénus,
Hogy idegen sziveket
Erez igaval 6sszekotoz
S kegyetlentl kinevet.

Nemesb langot én is untam,
S édes békét vete ram

Myrtale, ki tlltesz daczban
Adria b@sz viharan.

Horatius itt a Tibullus mély érzésére és szerelmes
elégidinak melancholikus hangulatara czéloz s arra
inti a kedvese hiitlensége miatt buslakod6 baréatjat,
hogy ne vegye nagyon komolyan a szerelmet, ne
tekintse egyébnek Venus gonosz tréfajanal. Az epicu-
reus bolcs szolal itt meg, a ki a szerelemben csak
a futo viszonyt, csak a perez 6romét kereste, de mindig
Ovakodott attol, hogy valamely érzés elhatalmasodjék
és szenvedélylyé ndéjjon lelkében. Ez a vers tlinteti
fel legjobban azt az ellentétet, a mely a két jo barat
érzelmi vilagat egymastdl elvalasztotta. Tibullus &rok
hliségrél, sirig tarté szerelemrél dbrandozott s folyton
keser(i csalddds érte: Horatius a szerelemben is a
valtozatossagot szerette s minden pereznek leszakasz-
totta viragat. Sajnalja baratjat, a kinek annyi szen-
vedést okozott érzékeny szive és szeretne belednteni
valamit a maga der(is életphilosophigjabol.
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A mi a Tibullushoz intézett epistolatl illeti, ezt
legfollebb egy-két esztenddvel baratja haldla el6tt
irta Horatius. Megtudjuk bel6le, hogy Tibullus a falusi
maganyba, pedumi jészagara vonult vissza s ott philo-
sophiai tanulmanyokkal, az ethika nagy kérdéseivel
foglalkozik.2 Tehat a gyongéd szerelmek koltéje, a
kinek mdveiben nyoma sincs annak a philosophiai
mUveltségnek, a mely Vergiliusnal és Horatiusnal oly
szembettld, végre mégis sziikségét érezte annak, hogy
harmonikus és megnyugtaté vilagnézetre és szilard
ethikai elvekre tegyen szert. Bizonyara szabadulni
akart att6l a melancholiatol, a mely, mint éppen ez
epistolabol kitiinik, egyre jobban raborult lelkére. Nem
tudott kibékllni az élet mulandésagaval s gyotorte
a kozeledd halal gondolata. Horatius megint az Epicu-
rus bolcseségével igyekszik megvigasztalni 6t; arra
inti, hogy ne gondoljon a jov6re, hanem éljen a jelen-
nek s minden napjat Ugy hasznalja fel, mintha az
volna az utolsd; igy majd varatlan nyereségnek fog
tekinteni minden Ujabb napot, a melyre felvirrad.3 Végill
magahoz hivja tiburi villajaba, mert szeretné minden
aron felviditani. ,,Ha nevetni akarsz — (gymond —
csak engem latogass meg, a ki ragyogok a kovérség-
tél, mint az Epicurus csordjabél val6 malaczhoz

1Hor. Ep. 1. 4.
2 Hor. Ep. 1. 4, 4—5:

An taciturn silvas inter reptare salubres,
Curantem, quidquid dignum sapiente bonoque est?

3 Hor. Ep. I. 4, 12-14:

Inter spem curamque, timores inter et' iras
Omnem crede diem tibi diluxisse supremum:
Grata superveniet, quae non sperabitur, héra.
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illik.“1 Tréfasan allitja itt szembe a maga kovérségét
a Tibullus sovanysagaval2 és j6 humorat baratja
komorsagaval.

De; ugy latszik, a Tibullus hypochondriaja nem-
csak lelki, hanem physikai okokbdl is fakadt. Talan
valamely sorvasztd betegség csirait érezte mar ekkor
magaban és sejtette, hogy nem fog sokaig élni. Csak-
ugyan férfikora legszebb idejében, harminczot éves
kordban ragadta el a haldl a Kr. e. 19. év végén.
Kevéssel el6bb halt el Vergilius és a rdmai koltészet
bardtainak nemsokara az éposz nagy mestere utan az
elegia elismert classikusat kellett gyaszolniok. A szo-
mor( hir els6 hatasa alatt irta Domitius Marsus, a
jeles kolt6, azt az epigrammajat, melyben az arany-
kori poézis mind a két csillagat siratja. ,, Téged is
— Ggymond — Tibullus, ifjan kuldott le az irigy
halal az elysiumi mezd6kre Vergilius kiséréje gyanant,
hogy ne legyen tobbé, a ki elégidkban sirja el a
gyongeéd szerelem dalat vagy a ki hési versben énekelje
meg a kirdlyok haborait.”

A legszebb emléket tanitvanya, Ovidius, emelte
neki a halalara irt gyaszelegiaban.3 Maglyan fek-
szik a szerelem kedves énekese s az elegia isten-
néje, Amor és Venus siratjadk. Mindenkit elragad a
kegyetlen halal, de csak a test az, a min hatalma
van:

1Hor. Ep. I. 4, 15—16:

Me pinguem et nitidum bene curata cute vises,
Cum ridere voles, Epicuri de grege porcum.
3 Tibullus maga emliti sovanysagéat Il. 3, 9:

Nec quererer, quod sol graciles exureret artus.
3 Ov. Am. III. 9.
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El a kolt6 mlve: Trdja veszedelme
S éji szOvésérdl hires asszony-elme.l
Delia, Nemesis szint’ 6rokkon élnek:
Elseje, végsbje Tibull szerelmének.

Még sem tud belenyugodni, hogy a kéltének ily
hamar kellett elpusztulnia, s kifakad a végzet ellen:

Ha jot is a végzet elragad ekképen:
Bocsénat! de istent nem hihetek égben!
Jamboran élsz ? Meghalsz ! Az istent imadod ?
Oltara kovérdl rant sirba halélod!

Szép dalba bizol tan? Nézz a holt koltére:
Egy maroknyi port kap hamvvedre belGle.
Szent koltd! csakugyan elrabolt a méaglya ?
Emészteni kebled nem rettegett langja ?
Szentségtord tett ez s ha ilyet merészel,
Isten arany hazat veri majd tlzvészszel.

Csak az vigasztalja, hogy Tibullus most és nem
akkor halt meg, a mikor Corcyra szigetén meglepte
a betegség; legaldbb nem elhagyottan haldokolt s

volt, a ki sirjon a maglya mellett:

Mégis jobb, hogy igy van és nem elfeledve
Domborul hitvany fold Corcyran felette.
Legaldbb szemére anyai kéz zarult,
Hamvaira végsé adomanya réhullt.

Es szegény anyjaval jott szeret6 hlga
Tépve haja diszét, osztozni a biba.
Tieiddel egyltt kedvesid csokoltak,
Ravatalod mellett siratni ott voltak.

Delia igy szélott: ,,Boldog szerelemben
Csak addig telt élted, mig szerettél engem.
Szolt Nemesis : ,,Nagyobb az én veszteségem :
Engem ©dlelt karja haldla perczében.*

Az Hias és az Odyssea.
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Ha az ember nem semmisil meg teljesen a halal-
ban, Ugy lesz, a mint a kolt§ maga sejtette:1 az
Udvoziltek lakohelyére, az Elysiumba fog kerllni s
ott talalkozik a szerelem tobbi dalosaival, az 6 méltd
tarsaival:

De ha tobb lesziink, mint puszta név meg arnyék,
Tibullusra szintén Elysium var még.

Menj tudés Catullus Calvusszal elejbe,

Ifju halantékod borostyan olelje.

Te is itt vagy, Gallus, ki véredet ontad,
Arulénak hogyha csak ragalmaz a vad.2

Oh szelid Tibullds, ha van még egy élet,

A jamborok szama gazdagodott véled.

Békés hamvvederben, csontok, nyugodjatok,
Lagyan domborodjék a sirhant rajtatok !

Val6ban jogos volt a panasz, a melyre a tanit-
vany a mester korai elhunyta miatt fakadt, mert a
romaiak 6 bennne egyik legnagyobb és a gorogoktol
legkevéshbé fliggé kolt6jiket vesztették el id6 el6tt.
A mdfajt ugyan, a melylyel kizar6lag foglalkozott,
Gallus alapitotta meg, de 6 fejlesztette tovabb, a mennyi-
ben az elegiat megszabaditotta a tuddskodas nyiigétdl
és teljesen hattérbe szoritotta benne a mythologiai
vonatkozasokat és az epikus elemet. Nagyon eltért
tehat az alexandrin irdnytol s inkébb a régi, Mimnermus-
féle elegia keretében mozgott, a melyre Kkil6énben
verseinek melancholikus alaphangja is emlékeztet.

1 Tibullus maga mondta 1. 3, 57—58:
Séd me, quod facilis tenero sum semper Amori,
Ipsa Venus campos ducét ad Elysios.
8 Vagyis: ha hamis az a vad, hogy Augustusi elarultad.
V. 8. a harmadik fejezetben a Gallus életér6l mondottakat.
Némethy: A rémai elegia. 12
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Kolteményeiben a lyrikus elem az uralkod6: els6 sor-
ban hangulatot akar kifejezni s az olvaséban hasonl6
hangulatot kelteni. Szelid, ndiesen finom, szinte bete-
gesen érzékeny lelke megundorodott az atélt szérnyd
id6k kegyetlenségét6l s az ijeszt6 valésag el6l almai
vildgaban keresett menekvést: a gyongéd szerelem
Udve s a falusi élet zavartalan csendessége utan ahito-
zott. E kett6s, az erotikus és az idyllikus 1 motivum
Osszeolvasztasa ad kiilonos bajt koltészetének. Akkor
van elemében, ha a féldmivel6k egyszer(i dromeit irja
le, ha beszélhet a mezei istenek jambor tiszteletérdl,
a parasztok vidam Unnepeir6l, a csendes otthon nyugal-
marol, s ha elképzeli ebben a kérnyezetben kedvesét,
mint a haz gondos 0rnéjét, a ki a hazatéré nyajat
szdmba veszi, a kertet gondozza, a rabszolgafilkkal
enyeleg, tisztelettel vendégeli meg a falura randulé
Messallat s a kivel késé vénségig hi szerelemben
élhet egyltt. De minduntalan eszébe jut a kialtd ellentét
e poetikus allapot és prozai jelenkor kozoétt: ilyenkor
fakad ki az elégedetlenség, a kapzsisdg, az er6szak
ellen, csapongd phantasiaval mélyed el a mesés arany-
kor boldogsagéanak rajzaba, a mikor még nem ismerték
az emberek a haborut, a hajot, a hatarkdveket s az
ekét, a mikor még o6rék béke volt s mindent magatol
termett a fold. Legfajdalmasabban mégis az esik neki,
a midén be kell latnia, hogy leggydngédebb érzéseit
méltatlan targyra pazarolja, mert a kapzsisag blne
immar behatolt a szerelem birodalmaba is: a leany-
nak nem kell a dal, a mely nevének halhatatlansagot
biztosit, hanem mindennél tébbre becsili a pénzt s

1 Az elegidk idyllikus részein sok helyt megérzik Vergilius
Eclogainak és Georgidjanak hatasa.
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a draga ajandékokat. Ilyenkor, mint a Delidhoz inté-
zett utolso elegidban 1s a Nemesis-dalokban mindeniitt,
er6t vesz rajta a keserves Kkidbrandulds, hajlik az
irbnia, s6t a sarcasmus felé, de a hol lelke harmo-
niajat csalédas nem zavarja, versein oly mély érzés
és a szerelemnek oly meleg hangja vonul .végig, a mely
az antik koltészetben péaratlanul all és szinte a roman-
tika felé kozeledik.

Igaz, hogy gondolat- és érzésvilaga meglehet6sen
sz(kkor(, nem érintik a kor nagy eseményei és érdekei,
nem hatnak ra a philosophia nemes eszméi sem, a
melyek pedig vele egykor( kolt6tarsait annyira meg-
termékenyitették ; de a maga sz(ik korében azutan
tokéletes miivészettel mozog. Nem szabad verseiben
szigortan logikus fonalat, a gondolatok szoros §ssze-
flggését kesesniink, a mi, mint szdmos magyarazé
elrettent§ példaja mutatja, az 6 kolt6i szerkesztés-
modjanak teljes félreértésére vezet. EIégiait a hangulat
egysége koti ossze, mikdzben az érzelmek lyrikus
kifejezésével elvalhatatlanul parosul a leird és az elmél-
kedd elem, melyek, éppen az 6 példajara lettek az
elegia miifajanak legjellemz6bb vonasai. Az elsé néhany
sor rendesen jelzi mar az alaphangulatot, a mely az
egészen végig vonul s a mely a kolt6t azutan képrél-
képre, hasonlatrél-hasonlatra vezeti; phantasija olykor
egy-egy felvetett kép bévebb kiszinezésére, elmélkedd
hajlama pedig a gondolatok tovéabbf(izésére csabitja,
Ugy hogy targyat6l eltérni latszik, de azért mindig
megtalalja valamely mesteri atmenettel az utat, a mely
erdeti targyahoz visszavezet s a koltemény rendesen

11 6.
12.
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ugyanannak az eérzésnek kifejezésével vegz6dik, a
melylyel kezd6dott: visszatér dnmagaba.

Nagy mvész Tibullus a kills6 forma tekintetében
is, a mit mar Quintilianus is kiemelt, mid6én &t nyil-
vanitotta az elegiakusok kozt a legcsiszoltabb és leg-
elegansabb irénak.1 Badmulatos migonddal dolgozott.
Keveset irt, mert egész hagyatéka huszonharom vers-
b6l all, de nincs is sehol egy elsietett részlet, egy
rosszhangzasi sor. Nyelvében szorosan ragaszkodik
a févaros finom nyelvszokasahoz, az urbanitas elvé-
hez ; stilusa minden rhetorikus hatasvadaszattél ment,
egyszer(i és vilagos, a mi verseit a legkellemesebb
és legkdnnyebb latin olvasmanyok egyikévé teszi.
A verselés terén korszakot alkotott: & tette el6szor
szabalylya azt, hogy a distichon ne csak metrikai-
kig, hanem értelmileg is zart egységet képezzen, a
mivel a rhythmusnak és a gondolatnak egyenletes
hulldmzasat biztositotta, azzal pedig, hogy a magan-
hangzok Osszetalalkozasat a sz6 végen s a kovetkezd
sz0 elején kovetkezetesen keriilte s igy elisiora csak
a legritkdbb esetben szorult, hexametereinek és penta-
metereinek addig el nem ért hangzatossagot adott.
Mind a két dologban hiven kovette Ovidius és utana
az ezustkor jelesebb kolt6i.

1 Quint. Inst. Or. X. 1, 93: ,Elégia quoque Graecos pro-
vocamus, cuius mihi tersus atque elegans maximé videtur auctor
Tibullus.* Korulbelll erre gondolt Ovidius is, mid6n mesterét
igy dics6itette (Amor. I. 15, 27—28.):

Donee erunt ignes arcusque Cupidinis arma,
Discentur numeri, culte Tibulle, tdi,
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LYGDAMUS ELEGIALI.

A Tibullus neve alatt rednk maradt négykonyves
gyljteményl harmadik konyvében egy alnevi koltd,
Lygdamus, elegiai olvashatok. Erdekes, hogy e kolte-
mények nem a hetaera-vilagbhol veszik targyaikat, mint
a tobbi elegiakusok, Gallus, Tibullus és Propertius
mdvei, hanem az ir6 t6le valni készilé feleségét,2 a
kit még mindig szeret, énekli meg benndk. Czélja
az, hogy dalaival meglagyitsa a kegyetlent, a ki mar
elhagyta 6t, és rabirja a visszatérésre. Imadottjanak
épp Ugy, mint a tobbi erotikus, gorog alnevet ad:
Neaerdnak nevezi.

Az els6 elegia az ajanlast foglalja magaban. Vala-
mint Tibullus marczius elsejét, a romai matrénak
lnnepét s a régi naptar szerint az év els6 napjat,
hasznalta fel arra, hogy hddolatat Sulpicia irant kéltgi
ajandékkal, a Cerinthus és Sulpicia szerelmérél sz6ld
dal-cyclussal, fejezze ki,3 Ugy Lygdamus is ezen a
napon kildi el verseinek egy diszesen kidllitott pél-
danyat Xeaerdhoz abban a reményben, hogy hi szerel-

1A gydjtemény kiilonb6z6 eredetd alkoté részeirél anegyedik
fejezet végén szoltunk.

s L. a kilenczedik fejezethez irt els§ fliggeléket.

3V. 8. a hetedik fejezetet.
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mének e gyongéd nyilatkozataival még kibékitheti &t
és raveheti a megszakitott frigy helyredllitaséara:

Felvirradt Mars napja, marcziusi elsg,

— Oseinknél ekkor esett Gj esztendé —
Szamtalan ajandék jarja sorat rendben,
Utczardl-utczara, hazrol-hazra reppen.

Mit adjak én, Muzsdk! e nap kedvesemnek ?
Vagy nem enyém? Mindegy: kedves 6 szivemnek.
Dalnak oril a szép, — kapzsi kap a kincsen, —
O méltd, bogy nevét dallal rokitsem.

Az ajandék atadasdra a Muzsakat keéri fel. Ok
vigyék a hofehér papyrusbdl val6, horzsoldkével simi-
tott és szépen kifestett palczacskara gongyolt tekercset
Neaerdnak s hozzanak téle Uzenetet, vajjon gondol-e
még a koltére, vagy végkép szamkivetette szivebdl.
De el6bb kivanjanak neki minden jot s igy szdljanak
hozza kild6jik nevében:

Ezt kildi testvéred, egykor boldog férjed,

Meg ne vesd e kisded adomanyat, — kéret.
Eskiszik, dragabb vagy 6 neki mindennél,
Akéar felesége, akar buga lennél;

De ink&bb bitvese : ennek a reménye
Nem hagyja elébb el, csak a sir 6lébe.

Azt akarja mondani, hogy 6 még akkor is, ha
nem lehetne toébbé része a Neaera szerelmében, csak
szeretettel tudna gondolni r4, mintha testvére volna.
Az 6 szerelmét a visszautasitds sem valtoztathatja
at gydiloletté.

Ez az ajanlés a kovetkezd harom elegidval egyiitt,
a melyek vele szorosan 0Osszefliggenek, teszi ki azt
a kolt6i ajandékot, a melylyel Lygdamus a Neaera
szivét meglagyitani kivanta. igy a masodik elegidban
kijelenti, hogy nincs nagyobb kegyetlenség, mint két
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szeretd szivet egymastdl elvélasztani s hogy & nem
érez magaban elég erét az elvalas fajdalmanak el-
viselésére :

Ki kedvest ifjatél, ifjat kedvesétdl

El6szor elragadt: szive vala érczbdl.

Késziv az is, ki a kedvest6l megfosztva

Elte gy6trd terhét még tovabb hordozta.

Nincs oly erém nékem, nincs annyi tirelmem;

Erét vesz a banat a leger6sb lelken.

Megvallom, hisz valét mondani nem szégyen:

Annyi kinnal stjtva meguntam az éltem.

Nem beszél ugyan vildgosan, de szavaibol kivehetd,
hogy az ongyilkossagra gondol, mint végs6 mene-
dékre. Elmondja hat utolsé kivansagat, hogy legaldbb
a temetésén jelenjék meg Neaera az anyjaval egyiitt,
sirassa meg Ot és adja meg hamvainak a végsé
tisztességet:

Ha puszta arnyékka majd testem elomla

S fekete pernye hull fehérld csontomra:
J6jjon el Neaerdm, hosszl zilalt hajjal,
Maéglyamnal sirasson szomor( séhajjal,
Oda édes anyja kdnnyei Kisérjék,

Sirassa vejét az, 6 pedig a férjét.
Arnyékomhoz szélva, lelkemhez konyodrgve,
Forrésvizet 6ntve jamboran kezokre,

A mi kis rész marad minddssze e testbdl,
Gyaszlepelbe szedjék csontom mindenestil.
Mikor 6sszegy(jték, hintsék meg 6 borral
Es hofehér tejjel ontsék meg azonnal.
Aztan finom gyolcscsal szarazra torolve
Tegyék nyugalomra marvany hamvvodérbe.
Vegyitsék illattal, a mit kiild Panchéaja,1
Assyr fold s keleti arabok hazija

S értem omolt konnyet hullassanak rajok:
Ekként temessenek, ha majd poérra valok.

1 Témjéntermd, mesés orszag.
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Végil a kolt6k rendes szokasa szerint megirja a
sajat siriratdt s elrendeli, hogy ezt a két verset
véssék sirkovére:

Itt nyugszik Lygdamus: elraboltdk tdle
Draga Neaerajat s a banat megdlte.

A koélteményb8l még nem tiinik ki, hogy ki volt
az, a ki a kedvest t6le elrabolta, de val6sziniileg
arra a vetélytarsara gondol, a kir6l a negyedik elegidban
megmondja,1 hogy elhéditotta Neaera szivét.

Fajdalmas fels6hajtassal kezdddik a harmadik
elegia. A kolt6 sohasem Kkért az istenektdl kincset,
gazdagsagot: egyetlen vagya az volt, hogy kés6 vén-
ségeig zavartalan frigyben élhessen szeretett Neaera-
javal, de ez sem teljesult:

Mennyet fogadassal mindhidba téltém;

Hidba fustolg6it oltdromon tdmjén;

Nem, hogy marvany kastély kiiszobét tapossam
S hazam fénye hires legyen a varosban;
Vagy tomérdek foldet bikaimmal szantsak

S bd gyumolcsét lassam aldott aratasnak :

De élet éromét hogy veled megosztvan

Osz fejjel dledben hunyhassak el osztan,

Ha éltem kirendelt Gtjait megjarom

S athajézik lelkem Lethei vizaron.

A kils6 javak, melyek a szerencsét6l fliggnek,
irigységet keltenek ugyan a balga emberekben, de
a lélek nyugalméat, a boldogsag valddi alapjat, nem
biztositjak :

Mit is ér, ha kincsesei tdrhazamat t6ltom,
Ha sok ezer bikam szant a kovér foldon ?

Hat pompanak, fénynek lenne-e vajh haszna,
Ha sok draga oszlop hazamat tdmasztja?

1V. 6. m. 4, 57—58. vss.
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Mit ér arany parkany, mit a marvany padl6
S kert a hézban, isten berkéhez hasonl6 ?
Mit a veres tenger draga csigahaza ?
Gyapju, mely Sidonnak biboraban aza ?
Bamuljak és mindez irigység forrésa :
Kulszint a vilagnak bamulni szokasa.
Gondt6l nem szabadit a féld semmi Kincse:
Kénye-kedve szerint fordul a szerencse.

Aboldogsag forréasa sziviinkben van s ahl szerelem,
ha viszonzasra talal, egymagaban is elég a boldogsagra :

Orém lenne véled, Neaeram, az inség,
Nélkiiled — megvetem a kirdlyok kincsét.
Arany nap lesz, a mely visszadd majd nékem,
Ezer tdvosség lesz e perczet megérnem.

De ha meg nem hatja Amort fogadalmam,
Mely boldog megtérted esdekli e dalban:

Mit ér egy Kkiralysadg és mit aranybanya,
Kincsét a vilag bar elémbe Kkitarja ?

Birja mas! szegényul én hadd éldegéljek
Gond nélkil, 6lében draga feleségnek.

Végill Jundhoz, mint a hdzassag, és Venushoz, mint
a szerelem istennéjéhez fordul, hogy adjak vissza
neki elvesztett Neaerajat, mert ha 6t vissza nem
nyeri, nem akar tovabb élni:

Jer Juno, hallgass meg, félénken azt bérem,
Es szallj ide Vénus a gydngyhaz-szekéren.
De ha tiltjak jottét a sors istenndi,

Kik fonéllal szoktdk a jovend6t széni:

Hat szélitson el a sotétség kiralya

Fekete vizekhez, az 6rok homalyba.

A negyedik elegiaban a kolt6 egy alomlatasat beszéli
el. Miutdn egy egész éjét almatlanul toltott Neaera
miatti banataban, végre reggel felé elszenderilt s
ekkor megjelent elétte Phoebus isten:
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Mar az Ej bejarta az égi vilagot,

Fekete fogatan a habokba szallott

S beteg sziv orvosa nem altatott még el:
Elriad a haztél, hol éber gond székel.
Csak, hogy kelet orman Phoebus kitekinte,
Szallt késé nyugalom lankadt szemeimre,
im ekkor egy ifju Iépett a szobamba,
Sz(zies babérag borult homlokara.

Ember soha szebbet nem latott, nem hallott,
Szépsége se foldi eredetre vallott.

Fartéi hullama nyakan végig omlott,
Balzsamot gyongyo6zott a bearnyalt homlok.
Mint a szelid telt hold, oly fénybe sugarza,
Teste hava jatszott bibor ragyogasba,

Mint mikor a sz(iz lany naszszobaba indul
Es gyonge kis arcza langol égé pirtul,
Vagy ha liliomhoz amarantot fliznek

S almai pirulnak a gytimolcsds.dsznek.
Rajta palast jatszék bokdajaig esvén,

Mas ruha nem is volt tindokolé testén.
Ritka remekm(itél ragyogott a balja,

Rajta fliggott zengd gydngyhaz-arany lantja.

Az isten elébb édes hangokat csalt ki a harokbdl,
azutdn megszolalt, biztositotta a kolt6t kegyelmérdl s
tudtara adta Neaera elhidegilésének valodi okat: a
hiitlen mast szeret s ezért nem akar tobbé a Lyg-
damus felesége lenni:

Az, ki neked dragabb, mint lany az anyjanak,
Virulé menyasszony a férje vagyanak,

Kiért fogadassal az eget zaklatod,

Ki nem hagyja nyugton telni el a napod,

S ha barna kontdsét rad veti az éjjel,

Raszed sok csapong6, hii alomképpel:

A te szép Neaerdd — hirét versed zengi —
Mas férfinak o6hajt szeret6je lenni,

Szive szived ellen blindsen fellazad,

Nem kivan otthonul tisztességes hazat.



LYGIDAMIS ELEGIAL 187

De még nincs veszve minden: &llhatatlan a nd
lelke, &m epedd panaszszal, esdekl6 szép szdval meg-
lagyithat6. Az isten hat arra inti a kolt6t, hogy bus
dalainak varazsaval igyekezzék Neaerat visszahddi-
tani s az 6 nevében mondja el neki azt a joslatot,
hogy csak Lygdamusszal lehet,boldog. Eddig az
alom. A kolt6 végul Neaerdhoz fordul: nem is akarja
hinni, hogy ily kegyetlen lehessen irdnta az, a kinek
oly jélelk(i anyja s oly szeretetremélté atyja van.
Adja az isten, hogy ne legyen igaz, a mit alméban
réla hallott.

Itt végzOdott az a Neaeranak ajanlott koltemény-
cyclus, melynek bevallott czélja volt, hogy feleségét
visszatérésre birja. Ugy latszik, az asszony sziileinek
kbzbenjarasara is szamitott s azért nyilatkozott rélok
annyi szeretettel. De reményében csal6dott: Neaera
nem lagyult meg az 6 panaszos dalaira s nem tért
vissza hozzd. Ez a helyzet a hatodik elegidban, a
melybdl kitlnik, hogy a kolté lemondott mar minden
reményér6l és hogy buajat elfelejtse, borban keres
vigasztalast. Lakomahoz (il és Bacchushoz, a vigsagot
ado istenhez fohaszkodik:

Jojj, ragyogd Bacchus! ha neked oly tetsz6
Borostyan-koszora meg a sz6l6vessz6 ;

Kinom borral oszlasd és gyégyits meg engem,
Ajandékod gyakran gy6zott a szerelmen.

Most nemes ned(itél gydngydzzék a serleg,
Falernusit béven tolts hat ide, gyermek!

Azutan barataihoz fordul s felszolitja 6ket, hogy
vele egyltt adjak at magukat a borozas orémeinek.
Kedves dolog ez Bacchus istennek, a ki kegyes az
6 hiveihez, de kemény bintetéssel sujtja azokat, a
kik nem tudjak megbecsiilni az 6 ajandékait:
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Bizonyos, hogy Bacchus ahhoz nem mogorva,
Orémét ki benne leli meg a borba.

Anndl haragosabb a bor-nem-isszakra:

Ha félsz a duhétél, tolts bort a poharba.
Mily nagy bintetéssel fenyeget haragja :
Anyja-szétszaggatta Pentheusl mutatja.

Mi ettél ne féljink! Neaera hadd lassa,
Milyen a bosszul6 isten sujtolasa.

De alig mondta ki atkat, mar is megbanja, mert
a hitelent még most is szereti:

Mit kérek d&rilten ? Fellegek a széllel

E vak ohajtasom ragadjatok széjjel!

Hogy ha nem is gondolsz tdbbet soha én ram,
Fényes legyen sorsod s légy boldog, Neaeram!
En vig lakomanak szentelem 6ramat;

Sok boruUs nap utan egy vidam is tamadt.

Amitni akarja magat a szinlelt vigsaggal, de hiaba,
nem tudja felejteni banatat:

Hajh nehéz 6roémot tettetni, hazudni,
Gyészba borult szivvel enyelegni tudni,

A hazug mosolygas cserbe hagyja szamat,
Méamoros szavakat nem ejthet a béanat.

Szeretné, ha legaldbb baratai okulndnak az 6
példajan s tanulndk meg azt, hogy asszonynak hinni
nem lehet:

Boldog az, baratim! ki tanul més kéran
S elkerili a bajt e tanulsag aran.

Meg ne vegyen a lany rad tapado karja,
Suttogd hizelgés szived meg ne csalja,
Eskidjék bar csalfa szeme-vilagara,
Akér Jundjara, akar Vénusara:

1 Pentheus, thebae-i kiraly, tlddzte Bacchus tisztel6it. Biin-
tetése az 16n, hogy anyja, Agave, ki maga is az isten hivei
kozé tartozott, bacchikus 6rjongésében fiat vadkannak nézte s
atobbi bacchansnd segitségével szétmarczangolta.
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Ne higyj! Juppitemek lany-eskii nevetség,
Rabizza szelekre, bogy messzire vessék.

Ujra megprobélja, bogy &tadja magat a lakoma
oromeinek, de megint er6t vesz rajta szerelme :

Csak veled alhatnam sok-sok hossz( éjét,
Sok hosszU napokat mulathatnék véled!
Hdtlen! ezt érdemié az én nagy h(iségem ?
Htlen ! 6h de mégis draga vagy te nékem!

Végll, mikor eszébe jut, hogy Neaera 6t silanyabb
ember kedvéért hagyta el, felllkerekedik benne a
dacz s egészen belemeriil a bacchikus kicsapongésba,
tobbé nem azért, hogy 6rémre deruljon, hanem, hogy
fajdalmait mesterségesen eltompitsa:

Megveti bar torunk a kénnyelm( lanyka,l
Valami hitvanynak szerelmére vagyva:
Nem toltok egész éjt epedve, séhajtva —
Poharamba szin-bort télts hat, fid, rajta!
Illatos kendcstél hadd &zzék e homlok!
Koszorut fejemre miért is nem fontok ?

Ez az utolsd dal, a mely a hitlen Neaerar6l szol.
Nem beszéltiink idaig az 6todik elegiardl, mert ez nem
tartozik a kolt6 szerelmes versei kézé. Nem is Neaerahoz,
hanem tdbb, meg nem nevezett baratjahoz intézte, a
kik egy etruriai fird6ben id6ztek, mig 6 halalféle-
lemtdl gyotorve betegen fekiidt. Persephon6hoz, az
alvilag istenndjéhez fordul s kéri, hogy ne sujtsa 6t,
a ki semmi blinben sem érzi magat blindsnek, korai
halallal:

Nekem Persephone sotét 6rat hirdet:
Kiméld, isten-asszony, ez artatlan szivet!

1 A latin kélték a puella (leany) sz6t nemcsak hajadonra,
hanem fiatal asszonyra is alkalmazzak.
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Hisz nem sértém biinds szemmel a szent titkot,
Mit a jo istennd férfitol eltiltott.1

En méregpoliarat sohasem kevertem,

Senkinek se nyujték halalt gyilkos szerben.
Templomokra szkdt sosem hajitottam,

Nem mardos gonosz tett emléke titokban.
Soha 6rilt vaddra nem nyitdm a szamat,
Mostoha egekre szitkom sose tamadt.

De azért sem szeretne meghalni, mert még nagyon
fiatal arra, hogy az alvilag prédaja legyen:

Nincsen is még 6sz szal fekete hajamban,
Nem biczeg a gérnyedt vénség a nyomomban.
Edes anyam akkor hozott a vilagra,

Mid6n két consul szallt egyszerre sirjaba.

Mit ér egres sz6I6t tovéril tépnetek ?

Eretlen gyuimélcsot fajardl vernetek ?
Kegyelem! urai sotétlé vizeknek,

Bar zord birodalmat adott a sors nektek :
Elysium rétjét hadd lassam sokara,

S ne jussak a kodos, bus Lethe tavara,

Mig ranczczal az arczom nem szantjak a gondok
S gyermeknek a multrél dajka-mesét mondok.

Végil még arra kéri baratait, hogy el ne feledjék
6t nyomorlsagaban s aldozzanak fekete barmot és
borral vegyes tejet Pluto haragjanak kiengesztelésére.

Mindbdssze ebb8l a hat elegiabol all az alnev(
Lygdamus irodalmi hagyatéka. Mi volt a kélt§ valddi
neve, nem tudjuk. Lygdamusnak maga nevezi magéat
a masodik elegidba foglalt sirversben,2 de hogy ez
a gorég név nem lehetett az & polgari neve, vilagosan

1 A Bona Dea-nak nevezett istennérél van sz6, a kinek
mysteriumaiban csak nék vehettek részt.
2 HI. 2, 29—30:

Lygdamus hie situs est: dolor huic et cura Neaerae,
Coniugis ereptae, causa perire fit.
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kitlinik abbdl, hogy az els6 elegidban a régi romaiak
leszd&rmazottjanak tinteti fol magéat.l Sziletésének
éve Kkitlinik az otodik elegiabdl, a hol azt mondja,
hogy abban az évben jott a vilagra, a mikor mind
a két consul egyforma haldllal halt meg.2 Ez a czélzas
csak a Kr. e. 43. évre vonatkozhatik, mikor Hirtius
és Pansa consulok egyutt estek el a Mutina koril
Antonius ellen vivott harczokban. E szerint egyid6s
volt Ovidiusszal és tobb mint tiz évvel fiatalabb Tibul-
lusndl, a kit az elegiairasban mesterének fogadott el.
Jo csaladbdl szarmazhatott, mert egy helyt szemére
veti Neaeranak, hogy miért nincs megelégedve oly
tisztes hazbol valo férjjel, mint 6,3 masutt pedig meg-
botrankozasat fejezi ki azon, hogy Neaera képes volt
elhagyni 6t egy ismeretlen csaladbol szarmazd ember
kedvéért.4 Mint kolt6 mindenesetre a Messalla iro-
dalmi koréhez tartozott, mert a Tibullus neve alatt
jaré négykonyves gydjtemény, melynek harmadik

konyvében az 6 versei rank maradtak, tényleg nem

1HIL 1, 1—2:
Martis Romani festae venere calendae :
Exoriens nostris hic fdit annus avis.
51Il. 5, 17—18:
Natalem primo nostrum videre parentes,
Cum cecidit fato consul uterque pari.
3 1I. 4, 59—60 :
Diversasque suas agitat mens impia curas
Nec gaudet casta nupta Neaera domd.
*111. 6, 59—61 :

Non ego, si fugit nostrae convivia mensae
Ignotum cupiens vana puella torum,
Sollicitus repetam tota suspiria nocte.



192 KELENCZEDIK FEJEZET.

egyéb, mint a Messalla-kér irodalmi termékeib8l dssze-
allitott anthologia.

Az is bizonyos, hogy Lygdamus ez elegidkat a
targy kényes természete miatt épp oly kevéssé szanta
a nyilvanossignak, mint Sulpicia a Cerinthushoz irt
levélkéket, vagy Tibullus a Cerinthus és Sulpicia szerel-
mérél irt dal-cyclust. Tibullustél nem is olvastak még
kortarsai egyebet, mint az elsé két konyvet, s Ugy
latszik, hogy még Martialis, a Domitianus alatt viragzott
kolt6, sem ismert ennél tébbet, mert egyik epigramma-
jaban, melyet ajanlasul irt egy ajandékba adott Tibullus-
példanyra, csak a Delia- és a Nemesis-konyvre czéloz.1
Kés6bb torténhetett, hogy valaki a Messalla-csalad
tulajdonabdl kiadta a mostani harmadik és negyedik
konyvbe foglaltverseket, amelyeketaddig csak egy bizal-
mas kor olvashatott, és fliggelék gyanant csatolta Tibul-
lus kiadasahoz. Mivel pedig e fliggelékben sok Tibullustol
szarmazd dolog van, s mivel a nyilvanossag a Messalla-
kor kolt6i kozil csak 6t ismerte, gyand nélkil neki
tulajdonitottdk az egészet a XVIII. szdzad végeig;
csak ezOta sikeriilt a kritikai kutatasnak a gydijte-
mény killénboz6 alkoto részeit egymastdl szétvalasztani.

Nem is latszik meg & Lygdamus hatdsa az arany-
és ezlistkor egy koltéjén sem, Ovidiust kivéve. Ez
utobbi azonban, a ki sohasem vette valami szigorian
az irodalmi tulajdonjogot, nagyon jél ismerte Lygdamus
elegidit s négy verset csaknem vdltozatlanul vett &t

1 Mart. XIV. 193:

Ussit amatorem Nemesis lasciva Tibullum,
In tota iuvit quem nihil esse domo.

Itt a masodik vers a Tibullus els6 konyvére czéloz, neve-
zetesen 1. 5, 30-ra: ,,At iuvet in tota me nihil esse domo*.
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bel6luk harom kilonbdz6 mivébe.l A mint lattuk, a
két kolt6 egyivasu ember volt s bizonyéra j6 ismeret-
ségben is allottak egymassal, mert Ovidius is tagja
volt kora ifjusagdban a Messalla korének és halas
szivvel emlegeti, hogy ez a kivald férfia volt szelle-
mének vezére s 6 buzditotta el8szor kolteményeinek
kiadasara.2 Ugyanebben az id6ben lehetett e Koltdi
korbe bejaratos a mi Lygdamusunk, a ki szintén
mint nagyon fiatal ember irta elegiéit, mert az 6tddikben,
a hol mint beteg a halaltol valo félelmének ad kifejezést,
azt mondja, hogy koran volna még meghalnia s az
éretlen sz6l6vel és az imént termett alméval hason-
litja 6ssze magat.3 Ovidiusnak tehat béséges alkalma
volt vele érintkeznie s a jo baratok tarsasdgaban
bemutatott kolteményeivel megismerkednie.

A mi Lygdamus elégidinak kolt6i értékét illeti,
err6l  kilonbéz6 idékben nagyon kilénb6z6 volt a
kritikusok véleménye. Miga harmadik koényvet Tibullus
munkajanak tekintették, égig magasztaltdk a Neaera-
cyclust is és a régibb magyarazok béséges jegyze-

1 Ovidiusnak Lygdamushoz vald viszonyardl 1 a kiienczedik
fejezethez irt masodik fliggeléket.

8 Ov. Ep. ex Pont. IlI. 3, 73—78. igy ir Messalla fidhoz,
Maximushoz :

Quod cumvestra domus teneris mihi semper ab annis
Culta sit, esse vetus me tibi cogit onus.

Me tuus ille pater, Latiae facundia linguae,
Quae non inferior nobilitate fuit,

Primus, ut auderem committere carmina famae,
Impulit. Ingenii dux fuit ille mei.

311 5 19—20:

Quid fraudare iuvat vitem crescentibus uvis
Et modo nata mala vellere poma manu ?

Némethy: A rémai elegia. 13
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lekkel ellatott kiadasaikban mindenutt rd akartak
mutatni e versekben is Tibullus miivészetének finom-
sigaira. Alig fedezték fel azonban, hogy Lygdamus
Tibullustol kulénbéz6 kolt6i egyéniség, egyszerre
frontot valtoztatott a magyardz6k hada s valdsagos
diihvei estek neki a szerencsétlen poétanak, a ki a
Tibullus fészkébe merte csempészni sajat kakuktojasait.
Elnevezték kontar, éretlen, gyerekes koltének s nyom-
rél-nyomra mutattak ki nagy diadallal fogyatkozasait.
A véleményeknek ez a hirtelen vald, de az érintett
kérulménybdl kdnnyen kimagyardzhat6 véltozasa lehe-
tetlen, hogy komikus hatast ne tegyen a részrehaj-
latlan szemlél6re ; kitlinik bel6le a régibb philologusok
megrogzott elGitélete, hogy, ha nagynevd ir6tol szér-
mazik valami, annak okvetetlenll tokéletesnek kell
lennie, ellenben minden, a mi nem ilyent6l valo,
nyomoruasagos férczmii. De az méar némileg meglepd,
hogy még az iljabb irék is kivétel nélkil csak ugy
félvallrél beszélnek Lygdamusrol. Hiszen nincs tobbé
szukségunk arra, hogy a Neaera-cyclus gyonge voltaval
bizonyitsuk be nem Tibullustdl val6 szarmazésat; két
dolog, el6szor Lygdamus sziletési éve, masodszor,
hogy a régiek — s itt elsé sorban Ovidiusnak Tibullus
haldlara irt gyaszelegiaja és Horatius tanlsaga az
irdnyadd — csak Deliat, Nemesist és Glycerat ismerték,
mint Tibullus szerelme targyait, feleslegessé tesz
minden egyéb bels6§ argumentumot e kérdésben.
Semmi sem akadalyoz tehat abban, hogy Lygda-
nust egyel6re Tibulusszal val6 6sszehasonlitas nélkil,
magaban véve vizsgaljuk s helyét a romai elegiairok
kdzt elfogulatlanul jel6ljuk Ki.

Kétségtelen, hogy Lygdamus elegiai az antik kol-
tészetben targy tekintetében csaknem paratlanul allo,
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eredeti koltemények. Tudjuk, hogy a régi poesis f6-
ereje a formaban van s ehhez képest a tartalom,
kivalt a modern koltészettel dsszevetve, némileg szegé-
nyesnek latszik. Mihelyt valamely mdifaj tokéletesen
kifejl6dott, bizonyos conventionalismus lett benne ural-
kodo : a kolt6k nemcsak a szerkezet, a kils6 forma,
a technika dolgaban, hanem a felhasznalt motivumok,
helyzetek, a feldolgozand6 anyag, sz6val a tartalom
tekintetében is egy csapason haladtak. igy él6skodik
az egész éposz a Homér asztalardl lehullott morzsakon ;
igy allapodik meg a hésmonda keretében a tragoedia
Aeschylus utan, noha nyilvanvald, hogy mar a philo-
sophiai  felvilagosodastdl athatott Euripidesnél a
mythos anyaga nem volt tobbé alkalmas a kolté
eszméinek Kkifejezésére; igy varialjadk a lyrikusok
Alcaeus és Anacreon utan egészen Horatiusig a szerelem
és bor themajat; igy marad meg a vigjaték Menan-
dert6l Terentiusig az ostoba, vén apék és léha, pazar
filk, kaczér hetaerdk és furfangos rabszolgék, kard-
csOrtet6 Bramarbasok (miles gloriosus) és falank para-
zitdk furcsa korében. igy fejlédott ki az alexandrin
erotika hatisa alatt a romai szerelmi elegidnak is a
maga tojnkdja, vagyis azok az allandé motivumok,
melyek kodzhelyekké véltak s a melyeket minden, e
nemben m(kodd kolt6 felhasznalt. Ha ebb6l a szem-
pontbol tekintjik at a rémai elegiairékat Gallustdl
egészen Ovidiusig, mindenitt a hetaeravilaghan moz-
gunk : a koltd szeret6je ingatag hdségl, konnyelmd
ledny; az anyja vagy valamely hozzatartozdja ren-
desen a poéta részén all s j6 szemmel nézi a viszonyt,
de kozbejon valami vén, furfangos kerit6né, a Kki
gazdag emberekkel &ll dsszekottetéshen; a kolt§ ver-
seket szentel a leanynak, halhatatlanna teszi, de a
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halatlannak ez nem elég, elcsabitja az atkozott arany
s elhagyva az igaz szivii szeretét, a gazdagé lesz, a
mi alkalmul szolgal a poetdnak arra, hogy kikeljen
a jelenkorléhasaga, kapzsisiga és fénytizése ellen, lel-
kesiilten magasztalja Saturnus koranak tiszta erkoleseit,
vagy hogy a varosi élet romlottsagaval szemben a
falusi élet egyszerliségét dicséitse. Igy megy ez tovabb
végtelen variatiokban, ugy hogy a kolt6, ha sajat
élményeibdl merit is, a miivészi feldolgozasban a valo-
sagot ugy alakitja at, hogy a koltemény tartalma
bizonyos tekintetben conventionalissa lesz. Lygdamus
teljesen szakit ezzel a hagyomanynyal, szakit a régiek
elgitéletével, a kik azt tartottak, hogy nem tisztes-
séges dolog tisztességes nékhoz holmi szerelmes
verseket irni: ¢ elvesztett feleségét siratja, nem a
szerelem mulé élvezetére, hanem holtig tarté hazas-
sagra vagyik és Neaerat minden érzékiségtol és frivol-
sagtol menten, komoly hangon és gyongéd érzéssel énekli
meg. O tehat 4j tartalmat adott az elegianak, targy
tekintetében eredeti s ebben all elvitazhatatlan érdeme.

Sajnos, miivészi alkotd ereje nem volt elég ahhoz,
hogy eredeti targyat eredeti modon dolgozza fel. Mint
kezd$ kolté nem tudta kivonni magat a Messalla-kor
vezérének, Tibullusnak, hatasa alol, a kit lépten-
nyomon utdnoz. Hogy ebben mennyire megy, annak
legjellemzébb példdja a masodik elegia, a mely
Tibullus harom kolteményének egyiittes hatasa alatt
sziiletett : a bevezetésben az I. konyv 10. elegiajanak
kezdé sorai lebegtek szeme elétt,' ott pedig, a hol

V. 6. Tib. I. 10, 1—2:

Quis fuit, horrendos primus qui protulit enses ?
Quam ferus et vere ferreus ille fuit!
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leirja, miként fogja &t siratni Neaera az anyjaval
egyltt a maglya el6tt s hogyan fogjak hamvainak
megadni a végtisztességet, részint az I. kényv 1. elé-
giajat utdnozza, a hol a Tibullust sirat6 Deliarél van
szd (62. és kdv. vss.), részint ugyané konyv 3. elé-
gidjat (6. és kov. vss.), a hol a kolté a sajat teme-
tésérél s anyja és n6vére gyaszardl beszél; végll
a sirirat eszméjét is (27—30. vs.) Tibullustol (I. 3,
53—56.) veszi. A harmadik elegidban, a hol elmondja,
hogy neki nem kell a gazdagsag, csak a Neaera szerelme,
kizsdkmanyolja a Delia-elegidk mindama helyeit, a
hol rokon gondolatok fordulnak eld. Az 6todik elegiaban,
a melyet betegen fekve ir barataihoz, megint nem
egy reminiscentia emlékeztet Tibullusnak hasonl6 hely-
zetben irt (I. 3.), Messalldhoz és tarsaihoz intézett
kélteményére. Még a hatodik elegia is, mikor boros
asztalhoz l, hogy szerelmi bénatat elfeledje, Tibullus
I. konyve 2. elégidjanak bevezet6 sorait (1—4. vss.)
veszi mintaképill. A mi végre egyes jellemz8 phrasisok,
képek és fordulatok atvételét illeti, ilyenekkel mind
a hat elegia egyarant tele van.l

Ez a kils6 hasonlésag szinte kihivja a Tibullus-
szal val6 0Osszehasonlitast, a mi természetesen nem
a Lygdamus javéra Ut ki. igy a harmadik elegidban
6 is elmondja, hogy szivesen lemondana minden gaz-
dagsagrol, csak szerényen élhetne kedvese oldalan:
Tibullus e gondolattal kapcsolatban gyonyord, idyllikus

és Lygd. NI 2, 1—2:

Qui primus caram iuveni carumque puellae
Eripuit iuvenem, ferreus ille f(it.

1  Itt-ott Propertiust is utanozza. V. 6. a kilenczedik fejezethez
irt harmadik fliggeléket.
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képekben szokta ecsetelni a szerelmi boldogséagot,
Lygdamus unalomig ismételt kozhelyet csinal beldle.
Tibullus compositioja kellemes valtozatossagot mutat
az érzelmek sajatszerti hullamzasaban: Lygdamus
nem tud egyébbel eldallani hosszadalmas leirasoknal.
Tibullus is hajlandé ugyan arra, hogy mindent, a mi
phantasiaja elétt lebeg, élénk vonasokkal rajzoljon le,
de az egyes rajzokban mindig miivészi mértéket tart;
Lygdamus ellenben szinte kéjelegve meriil el a leira-
sokba, melyeket oly terjedelmesen dolgoz ki, hogy
semmi tennivalot nem hagy hatra az olvasé képzeld
erejének; ez pedig a kolt6i leirashan épp tgy leg-
nagyobb hiba, mint a tudoméanyos leirasban legnagyohb
erény. Igy rajzolja egy konyvkoté pontossagival a
legaprobb részletekig a kedvesének ajanlott versfiizet
szép kiallitasat, a miben legfollebb azok a tudosok
talalhatjak oromiiket, a kik a régi konyvforma kér-
désével foglalkoznak (IIL 1.); tovérél-hegyére meg-
magyardzza, mikép torténjék csontjainak eltemetése
(III. 2.), mintha csak azok kedveért irna, a kik a
romaiak temetkezési szokasait akarjak megismerni;
szarazon és folytonos ismétlésekbe esve sorolja fel a
gazdagok fénytizé szokasait, melyekrél szerelemre
ahitoz6 lelke szivesen lemond (III. 3.); mint valami
tudés mythologus, részletesen festi le Phoebus Apollo
megjelenését, hajat, arczat, ruhajat és lantjat (IIL 4.);
a hol a szeretett leany kegyetlenségérél van szo,
egész csomd, oda nem ill6 mythologiai példat sorol
fel (III. 4, 85—92.); épp ily helyteleniil alkalmazott
bébeszédiiséggel szamlalja el azokat a biindket,
melyekben artatlannak érzi magat (IIL. 5.). Széval nem
uralkodik biztos kézzel a targyon. Nyelve ugyan eléggé
valasztékos, de stilusa néha lapossa és prozaiva,
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maskor meg homalyossa valik : oly hibak, a melyektél
Tibullus az dsszes romai kolték kozt leginkabb mentes.
Metrikaja is messze mogotte marad Tibullus miivészi
technikdjanak.

De e mellett nem lehet tagadni, hogy mindenik
versében vannak sikeriilt részletek, sét mar a Neaera-
dalok utolséja, a hatodik elegia, oly haladast mutat
az elébbiekhez képest, hogy kétségtelennek tiinteti
fel Lygdamus tehetségének fejlodésre valo képességét.
Eredeti benne az a gondolat, hogy a kolté borba
akarja fojtani banatat, de a vidam lakoma kozben
ujra meg ujra gyotorni kezdi a Neaera emléke; itt a
mamornak a banattal folytatott kiizdelmét s a han-
gulatok folytonos valtakozasat dramai élénkséggel
allitja az olvasé elé.

Altalaban tehat azt mondhatjuk Lygdamusrol, hogy
egyéni élményeib6l merit, van benne nemes és igaz
érzés, targya uj és eredeti, sGt ebben a tekintetben,
mondhatjuk, az 9sszes erotikus elegairok kozt egyediil
all; tehat mar ezért is mélto figyelmiinkre s nem
érdemli meg azt a nagyon is lenézé banismoédot, a
melyben még az 1jabb kritikusok is részesitik. Més-
részt azonban el kell ismerni, hogy, mint zsenge ifju,
nem tudott még az ij targygyal megbirkézni, hidnyzik
nala a forma classikus tiokéletessége, olykor cserben
hagyja a koltéi lendiilet. Mindenesetre fejlédheto
tehetség volt, a ki azonban eléttiink ismeretlen okbol
féelben maradt. Vagy koran elhalt vagy felhagyott
érettebb koraban a koltészettel s igy e hat ifjukori
versénél tobb nem maradt reank.
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Mid6n Propertiusnak, az elegia masik classikusa-
nak, életrajzat akarjuk 0Osszeallitani, még nagyobb
nehézségekkel taldlkozunk, mint Tibullusnal. Nemcsak
hiteles és teljes életleirdsa nem maradt readnk az
okorbdl, hanem még alkalmilag is alig emlékeznek
meg rola kortérsai s utddai. A kutaté csaknem kizaro-
lag azokra az elejtett nyilatkozatokra van utalva, a
melyeket kdlteményeiben maga tesz magarél, s igy
nem csoda, ha az a kép, a melyet e kevés adat alapjan
életviszonyairol alkotni probalunk, minden faradsagunk
daczara a legnagyobb mértékben hianyos marad.

Teljes nevét épp Ugy, mint a Tibullusét, nem
ismerjuk. Szavahihet§ régi forras bizonyitja, hogy
eléneve (praenomen) Sextus volt,1 6 maga verseiben
nemzetségnevén (némén) Propertiusnak nevezi magat,
de mellékneve (cognomen) sehol sincs emlitve s igy
nem tudjuk megmondani, hogy a meglehet6sen elter-
jedt Propertius-nemzetség melyik agéhoz tartozhatott.
Sziiletése évét is csak megkozelitleg tudjuk meg-
allapitani. Ovidius ugyanis, a ki az elegiakdltésben

1 Ezt Donatus emliti Vergilius-életrajzaban; 1 Suet. p. 61.
ed. Reifferscheid.

MOPR
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buzgd tanitvinya volt, verses Onéletrajzaban, a mely
Keserveinek negyedik konyvében olvashatd, id6rend-
ben sorolja fel a romai elegia fébb képvisel6it: a
m(faj megalapit6janak Gallust tinteti fol, Gallus
kdzvetlen utédanak Tibullust, a Tibullusénak Proper-
tiust mondja, végul magat mint legifjabbat utols6
helyen emliti.1 Korilbelil ugyanez az értelme egy
mésik nyilatkozatdnak is, melyet a szadmkivetésébdl
Augustushoz intézett védGiratdban tesz, a hol szerelmi
elégiainak dévaj hangjat igazolando, a tobbi erotikusok
példajara hivatkozik s elsé helyen Tibullust, a masodi-
kon Propertiust emlitve, magat e kett6 utédanak
nevezi.2 Ebbél joggal kovetkeztethetjik, hogy Pro-
pertius Tibullusnal ifjabb, de Ovidiusnal 6regebb volt,
s igy szlletési éve Kr. e. 543 és 43 kozé esnék.
De tekintetbe kell venniink azt is, hogy mar els6
kényvében, melyet 28-ban és 27-ben irt,4 ugy Aall
el6ttlink, mint alak és tartalom tekintetében egyarant
kiforrott kélt6i egyéniség, a ki kés6bbi fejlédése folya-

1 Trist. 1V. 10, 51—54:

Vergilium vidi tantum nec amara Tibullo
Tempus amicitiae fata dedere meae.

Successor flit hic tibi, Gallé: Propertius illi,
Quartus ab his serie temporis ipse fdi.

2 Trist. 1l. 463—467:

Non flit boc illi fraudi, legiturque Tibullus
Et placet et iam te principe notus erat.
Invenies eadem blandi praecepta Properti:
Destrictus minima nec tarnen ille néta est.
His ego successi . . .

3 Tibullus sziletési évének val6szin(i meghatarozasat 1 a
negyedik fejezet elején.
4 V. 0. a tizedik fejezethez irt flggeléket.
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man egyben-méasban valtozik ugyan, de tobbé nem
emelkedik. Ha tehat fel is teszsziik, a mire a masodik
és a harmadik konyvben olvashaté nyilatkozatai utal-
nak,1 hogy nagyon koran lépett a nyilvanossag elé,
még akkor sem hihetjik el, hogy legaldbb egy-két
esztendével tal ne lett volna a hidszon, a mikor az
iroi tokéletesség oly fokara jutott, a mi a formaban
annyira szigort antik koltészetben hosszas és farad-
sagos gyakorlas nélkil nem volt elérhetd. Szdval azt
kell hinnilink, hogy a Kr. e. 50. vagy 49. évnél kés6bb
aligha szllethetett.

Szuléfoldjerél tobb helyen tesz emlitést. Az els6
kdnyv befejez6 kolteményében, a hol mintegy bemu-
tatja magat az olvasdnak, Umbriat nevezi hazajanak,
és pedig Umbrianak nyugati, a mar Etruridban fekvé
s a polgérhaborik alatt szomord hirre verg6dott
Perusia varossal szomszédos részét, a hol a kildonben
hegyes-volgyes tartomany siksagga laposodik.2 Sz{l6-
varosara is czéloz a negyedik kényv bevezetésében,

111 1, 73—74:
Maecenas, nostrae spes invidiosa iuventae.

Feltlinébb, hogy még a Ill. kényvben is, melyet 22-ben
adott ki, igy nyilatkozik ugyancsak Maecenashoz fordulva
(1. 9, 57—58.):

Mollis tu coeptae fautor cape ldra iuventae
Dexteraque immissis da mihi signa rotis.

2 1. 22, 3—5. és 9—10:

Si Perusina tibi patriae sunt néta sepulcra,
Italiae duris funera temporibus,

Cum Romana suos egit discordia cives . . .

Proxima supposito contingens Umbria campo
Me genuit terris fertilis uberibus.
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a hol nagy o6nérzettel emlegeti, hogy Umbria biszke
lehet fidra, a romai Callimachusra:

G6gosen Umbria hadd buszkélkedjék dalaimmal,
Umbria, mely szilé rémai Callimachust.

Mind, a ki latja a volgy 6libol égnek mered6 vart,
Hadd tisztelje kovét, mint dalom érdemeli.l

Végre ugyané koltemény mas helyéb6l megtudjuk
a varos nevét is, a mikor egy astrologussal ezt mon-
datja magardl:

A vén Umbria szilt jol ismert haznak &lében
(igy van-e ? Nem szil§ foldedet emliti szam ?)
Ott, hol a vsigjTe kddds Mévania harmata hullong
Es hol az Umber t6 langyos a nyari napon,
Asisium meredek cstcsan hol emelkedik a fal,
Mely hogy hirre kapott, szellemed érdeme az.2

11V. 1, 63—66:

Ut nostris tumefacta superbiat Umbria libris,
Umbria Romani patria Callimachi.

Scandentes quisquis cernit de vallibus arces,
Ingenio muros aestimet ille meo.

21V. 1, 121—126:

Umbria te notis antiqua penatibus edit
(Mentior an patriae tangitur ora tuae?)
Qua nebulosa cavo rorat Mevania campo
Et lacus aestivis intepet Umber aquis
Scandentisque Asisi consurgit vertice murus,
Murus ab ingenio notior ille tuo.

Itt az Asisi olvasas a kéziratokban taldlhat6 asis helyett
Lachmann minden kétséget kizaré emendatiéja. Tamogatja az
is, hogy az ifjabb Plinius megemlékezik valami Passennus
Paullus nevi baratjardl, a kit a Propertius nemzetségébdl szar-
mazonak (Ep. IX. 22, 1) és a koIt foldijének (Ep. VI. 15, 1:
municeps) nevez; egy régi asisiumi felirat (CIL XI. 5405.) pedig
azt bizonyitja, hogy ez a Passennus Asisiumbdl vald volt.
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Itt a kolt6 igen talaléan jellemzi a vidéket, a liol
bolcs6je ringott: a volgy, a melyet emlit, nem mas,
mint az Etruria nyugati és Umbria keleti hegygerinczei
kozt fekvd siksdg, melyet a Clitumnus foly6é szel &t;
e folyd mellett épiilt a régi Mevania, a mai Bevagna
varos és valahol a kozelében kellett lenni az Umber
tonak, a mely azota eltlint s talan nem is volt més,
mint a Clitumnus kiszélesedése. A volgyb6l kozvet-
lenul kiemelkedd hegyoldalon Aallott a régi Asisium
s all a mai Assisi, a melyet kdlténk kétségen kivdl
szilévarosanak akar vallani, mikor azt mondja rdla,
hogy falat az 6 szelleme teszi hiressé. A jelentéktelen
varoska tehat két nagy, de egymastol teljesen kilon-
b6z embert nevezhet blszkén fidnak: a pogany sze-
relem féktelen temperamentumd dalosat, Propertiust
és a keresztény aszkétasag jambor apostolat, szent
Ferenczet.

Bar a kolt6, ugy latszik, koran elszarmazott szil6-
foldér6l, késébb is szeretettel gondolt a kies vidékre,
a hol gyermekségét toltotte, s ha megunta a févaros
zajat, vissza-visszatért oda. Emliti is egyik koltemé-
nyében, hogy, mivel kedvese, Cynthia, eltavozott
ROomahdl, 6 is vidékre megy, a szép Clitumnus erdds
tajékara, hogy vadaszattal szorakozzék.l

11 19, 17-18:

Ipse ego venabor. 1d&m nunc me sacra Dianae
Suscipere et Veneri ponere vota iuvat;

tovabba 23—26:

Haec igitur mihi sit, lepores audacia molles
Excipere et stricto tigere avem calamo,

Qua formosa suo Clitumnus flumina luco
Integit et niveos abluit unda boves.
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Az Asisiumban taldlt romai feliratok azt bizo-
nyitjak, hogy a Propertiusok nemzetsége a varoshan
nagyon el volt terjedve s igen tekintélyes tarsadalmi
allast foglalt el. Erre vallanak a kolt6 sajat nyilat-
kozatai is, a ki tobbszor emlegeti ugyan, hogy nem
tartozik a nagy 6sokkel dicsekvé rdémai aristokratia-
hoz,1 de viszont elég vildgosan czéloz arra is, hogy
csaladja Umbridnak régi és ismert nemzetségei kozé
tartozott.2 Azt is tudtunkra adja, hogy atyja nagy
kiterjedés( foldbirtokkal rendelkezett3 s igy nem lehe-
tetlen, hogy a Propertiusok rémai lovagok voltak,4
bar ezt sem & maga, sem mas forrds nem emliti.
Annyi bizonyos, hogy méar sziletésénél fogva szép
vagyon és tarsadalmi Allas vart red, a mi mddot
adhatott volna neki arra, hogy a nyilvanos palyan
magas polczra emelkedjék.

De a csaladot idékozben oly kemény csapasok
sujtottdk, a melyek csirdjukban fojtottdk el a nagyra-
toré reményeket. Atyjat kora gyermekségében elvesz-
tette s a védd nélkil maradt arvat nemsokara ezutan

1H. 24b, 37—38:

Certus eras eheu, quamvis nee sanguine avito
Nobilis . . . eras;

tovabba Il. 34, 56:
Nullus et antiquo Marte triumphus avi.
* V. 1, 121
Umbria te notis antiqua penatibus edit.
31V, 1, 129:
Nam tibi cnm multi versarent rura iuvenci.

rol szolé részt.
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vagyonanak nagy részétdl is megfosztottak.1 Szornydi
id6k jartak ; a romai birodalmat a polgarhabor( pusz-
titotta s mikor ez megsz(nt, a kbvetkezményeket ltalia
szerencsétlen lakosainak kellett viselnidk. Octavianus
és Antonius 42-ben Kr. e legy6zték Philippinél
Brutust és Cassiust, de ezt a sikert csak ugy tudtak
elérni, hogy mesés igéretekkel biztositottak a maguk
szamara csapataik h(iségét. A habor( befejeztével az
igéreteket teljesiteni kellett s megadni a katonaknak
azt, a mi minden rémai veterdnnak legf6bb vagya
volt: a szabad foldbirtokot. Mar Caesar is alapitott
ugyan katonai gyarmatokat, de azokat a provinciakban,
féleg Gallidban, Afrikaban s Gérdgorszagban helyezte
el, tgy hogy a birodalom szive, Italia, a féldosztéastol
nem szenvedett. Egészen méas volt a helyzet most,
a mikor a katondk minden &ron hazajukban akartak
megtelepedni s a triumvirek még csak nem is gondol-
hattak arra, hogy e kivansaggal daczoljanak, mert
a féktelen harczosok haragja azonnal ellendk fordult
volna. Huszonnyolcz 1égiét, mintegy 170,000 veterant
kellett egyszerre kielégiteni, a kik 41-ben saskahad
maodjara lepték el ltaliat s tirelmetlenil vartak jutal-
mukat. A foldosztds czéljaira a triumvirek, minden
jogot labbal tiporva, tizennyolcz viragzé italiai varos
hatarat jeldlték ki s a régi birtokosok ezreit tették
egyszerre koldusokka. Octavianus veteranjai kiiléndsen
Perusia vidéekét szallottdk meg nagy szamban s igy
eshetett meg, hogy Propertius is elvesztette az apai
vagyon nagyobb részét. Keserlien mondja, hogy szépen

11V. 1, 127—128:

Ossaque legisti non illa aetate legenda
Patris et in tenues cogeris ipse lares.
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mivelt foldjeit elvette t6le a ,,szomori emlékld méré6-
pézna“,1 a melylyel a veterdnok szdmara elkobzandd
telkeket Kkijelolték, és hogy otthon kevés vagyona
maradt meg.2 Mégsem vesztette el mindenét, mint
ugyanez alkalommal szegényebb kélt6tarsa, Vergilius :
még mindig maradt annyi, a mennyib8l anyja a leg-
gondosabb nevelésben részesithette s a mib6l késébb
maga gond nélkil élhetett Rdmaban.3tDe a csalad
régi fénye orokre odavolt s elveszett, Ugy latszik,
az apai haz is: legaldbb erre mutat az a hely, a hol
a koltd kulén megemliti, hogy a férfitogat anyja haza-
ban oltotte fel; 1 mert ezt a csaladi innepet rendes
korilmények kozt az apai haznal szoktdk volt meg-
tartani.

Ezzel azonban még nem telt be a szenvedések
mértéke, mert éppen a foldosztas kdvetkeztében Gjabb
polgarharcz tort ki, az Ugynevezett perusiai haborq,
a mely kolténk sziléfoldén pusztitott legborzasztob-
ban. Kitorésének oka a gyOztesek kolcsonds félté-
kenysége volt. Marcus Antonius, a triumvir, a keleti
tartomanyokba ment ugyan, de harczias szellemdi
felesége, Fulvia, és testvére, Lucius Antonius, a ki a
41. évben a consulsagot viselte, Italidban maradtak

11V. 1, 129—130:

Nam tua cum multi versarent rura iuvenci,
Abstulit excultas pertica tristis opes.

* 1. 34, 55:

Aspice me, cui parva domi fortuna relicta est.

3 A kolt6 Il. 24b., 38. ezt mondja magarol: ,,haud ita dives
eras”, a mibdl kitetszik, bogy a vagyonelkobzas utdn nem volt
ugyan disgazdag tobbé, de mégis jomaodu.

41V. 1, 132:

Matris et ante deos libera sumpta toga.
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és gyanis szemmel 0gyeltek Octavianusra. Féltek,
hogy nyakukra néi s elhataroztdk, hogy ideje koran
elteszik 1ab al6l. Midén lattdak, hogy az Octavianus
vezette fdldosztas mily nagy elkeseredést szilt, a
kart szenvedettek véd8inek csaptak fel s megkezdték
a nyilt ellenségeskedést. De Octavianus bizonyult
er6sebbnek: Lucius Antoniust Perusia varaba szori-
totta, a varost korilzarta s a 40. év elején kiéhez-
tetéssel megadéasra kényszeritette. Antoniust ugyan
triumvir-tarsra valé tekintetb6l nem béntotta, de
annal szorny(bb bosszut allott a szerencsétlen varoson;
elhatarozta, hogy atengedi a vad katonak szabad
prédajara, s mikor a lakosok e tervet elkeseredésik-
ben azzal gatoltdk meg, hogy varosukat foldig leéget-
ték, Perusia haromszaz leggazdagabb és legel6kel6bb
polgérat elfogatta s marczius idusan, Caesar meg-
gyilkoldsa napjan, valamennyit Kivégeztette.

A borzalmakbél béven kijutott a Propertius-csalad-
nak is. Koltébnk egyik rokona, valészinlleg anyai
nagybatyja, Gallus, is fegyvert fogott Octavianus ellen
s egy vereség utan menekilés kozben ismeretlen
kezek Olték meg. Holt testét sem tudtdk megtalélni.l
Ennek emlékére irta kés6bb az els6 kdnyv huszon-
egyedik elegiajat, a melyb6l s egyéb nyilatkozataibdl
kitlinik, hogy a habord iszonyatossagai, melyeknek,
Ugy latszik, kozvetlen kozelbdl volt tantja a tiz éves
gyermek, eltérolhetetlen benyomast tettek zsenge lel-

11 21, 7—10:

Gallum per medios ereptum Caesaris enses
Effugere ignotas non potuisse manus,

Et quaecunque super dispersa invenerit ossa
Montibus Etruscis, haec sciat esse mea.
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kére. Az els6 konyv végszavaban, melyet baratjahoz,
Tubushoz, intézett, Perusiat a haza sirjanak nevezi
s felljitja a hozza f(iz6d6 szomor( emlékeket:

Tudod Perusiat, mely a honnak sirja,

Zord id6kben ott szallt Italia sirba,

Hogy polgart polgarra uszit a viszalya,

S a legtdbb bd, etruszk fold pora! ram szalla :
Te rajtad szortdk szét rokonom tetemét

S te szegénynek csontjat még el sem temetéd.1

Még a masodik kényv el6szavaban is fajdalommal
gondol vissza a régi etruszk nemzetség feldult tiiz-
helyeire.2 Azt hiszszlik, nem csalédunk, ha innen szar-
maztatjuk a haborutol val6 irtézasat, melynek minden
lehet§ alkalommal Kkifejezést ad, s azt a leplezetlen
ellenszenvet, a mit a katonaskodas irant érzett. Félig
tréfdsan mondja ugyan, de nem komoly alap nélkiil,
Cynthidhoz intézett egyik versében, hogy nincs miért
meghdazasodnia: Ugy sem lenne soha az 6 ivadékabol
katona.3 Mikor pedig azok ellen fordul, a kik szemére
vetették, hogy henye életet él s csak a dalt, a bort

11. 22, 3-8:

Si Perusina tibi patriae sunt néta sepulcra,
Italiae duris funera temporibus,

Cum Romana suos egit discordia cives,
Sic mihi praecipue pulvis Etrusca dolor:

Tu proiecta mei perpessa es membra propinqui,
Tu nullo miseri contegis ossa solo.

s H 1, 29:
Eversosque focos antiquae gentis Etruscae.
31 7, 13:

Unde mihi patriis gnatos praebere triumphis?
Nullus de nostro sanguine miles erit.

Némethy: A rémai elegia. 14
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és a szerelmet kedveli, egész komolysaggal igy veédi
magat:

Ha igy éIni volna minden szivnek vagya,
Es édes mamornak délni odlibe,

Nem volna kegyetlen fegyver s hadi galya,
Csontunkat se mosna Actium vize,

Roéma énmagan vitt gyaszos diadalba
Hajat meg nem tépné a fiaiért.

Dicsérhet am minket az utékor ajka:
Soha mutatasunk egy istent se sért.1

Az olyan érzékeny lélekre, a mind kdlteményeinek
tanlusaga szerint Propertius volt, mar a gyermekkor-
ban szerzett keser(i tapasztalasok is gyakran az egész
életre kihato befolyassal vannak. De a nyugalom még
a foldosztds és a perusiai habori utan sem allott
helyre ltalidban: Sextus Pompeius, Octavianus hatal-
mas ellenfele, Sicilidban fészkelte meg magat s Romat
éveken keresztil fenyegette, mikor pedig 6 is elbukott,
Antonius Kelet roppant hatalmaval indult a févaros
ellen s igy az egész id6, mig a kolt6 gyermekbdl
ifjavd serdllt, kinos bizonytalansdg s 6rokds aggo-
dalom kozt telt el. Azt hiszszik, e szomord viszonyok-
nak kell tulajdonitanunk, hogy kezdettél fogva irtézva
fordult el a nyilvanossag zajatdl s hogy épp ugy,

1 1. 15, 41—49:

Qualem si cuncti cuperent decurrere vitam
Et pressi multo membra iacere mer6,

Non ferrum crudele neque esset bellica navis,
Nec nostra Actiacum verteret ossa mare,
Nec totiens proprns circum oppugnata triumphis
Lassa foret crines solvere Roma suos.
Hoc certe merit§ poterunt laudare minores:
Laeserunt nullos pocula nostra deos.
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mint id6sebb kolt6tarsa, Vergilius, boldogsagat a
rémaiaknal annyira lenézett ,dicstelen magéanéletben*“1
kereste.

Nagyon valdszin, hogy 6zvegy anyja a perusiai
h&bord utan mindjart elkéltdzott az elpusztult vidék-
r6l s Romaba tette at lakésat, anndl is ink&bb, mert
fia ekkor mér olyan korban volt, hogy neveltetésével
komolyan kellett foglalkozni. Annyi bizonyos, hogy Pro-
pertius azt a sokoldald és finom mdlveltséget, melyrél
kényvei tanuskodnak, az akkori viszonyok kozott
csupan a f6évéarosban szerezhette meg. Csak igy lehe-
tett azza a tudoés kolt6vé, a Catullus és Gallus mélto
utdédava, a minbnek mar els6 konyveben mutatja
magat; csakis itt juthatott a gordg és kilondsen az
alexandrin irodalomnak, a szévevényes mythologianak
s ezenfelil még a classikus és a hellenisztikus miivé-
szetnek ahhoz az alapos ismeretéhez, melyr6l versei
lépten-nyomon tandskodnak. Foglalkoznia kellett a
philosophidval is, mert, a mint a harmadik kényv
otodik elégiajabol kitlinik, érdekelték a természet s
az emberi élet nagy problémai és komoly szandéka
volt, hogy idésebb kordban a koltészettel felhagyvan
egészen a philosophiara adja magat.2 Athénban, a

1Verg. Ge. IV. 564: ignobile otium.
211, 5, 23-25:
Atque ubi iam venerem gravis interceperit aetas,
Sparserit et nigras alba senecta comas,
Tum mihi naturae libeat perdiscere mores;

tovabba 43—46:

Num tribus infemum custodit faucibus antrum
Cerberus et Tityo iugera pauca novem,

An ficta in miseras descendit fabula gentes,
Et timor haud ultra quam rogus esse potest.

14*



212 TIZEDIK FEJEZET.

hova a j6 modu ifjak a grammatikai és a rhetorikai
iskola elvégzése utan tanulmanyaik betet§zése czélja-
b6l hosszabb id6re szoktak volt menni, nem jart
ugyan, de mindig érezte mlveltségének ezt a hidnyét
s mar érettebb kordban el is hatarozta, hogy a mulasz-
tottat kipétlando, felkeresi Minerva szent varosat s
ott egésziti ki philosophiai, irodalmi és miivészet-
torténeti ismereteit.1

Mikor a férfitogat, romai szokas szerint tizenhat
vagy tizenhét éves koraban, folvette, el6tte allott a
péalyavélasztds fontos kérdése. Anyja, Ugy latszik,
szerette volna, ha nyilvanos palyara Iép, mert a romaiak
csak ezt tartottdk jO csaladbdl valé és tehetséges
ifjhoz mélténak s mert ez lett volna egyedili modja
annak, hogy a csalad régi tarsadalmi allasat s gazdag-
sagat visszanyerje. Most mar csak az volt hatra, hogy
megszerezze a kozpalyan szlikséges szénoki Ugyes-
séget s jogi ismereteket s azutan megkezdje az Ugy-
védi mikodést a férumon, a mi elsé Iépcséje volt
a tovabbi emelkedésnek. De Propertius erre nem volt
hajlando6 : mar ekkor érezte Apollo ihletését, csak koltd
akart lenni s irtdzva menekdlt a forum ,,6rult zajatol“.'2

1111 21, 25—30:

Illic vei studiis animum emendare Platonis
Incipiam aut hortis, docte Epicure, tuis,
Persequar aut Studium linguae, Demosthenis arma,
Librorumque tuos, docte Menandre, sales :
Aut certe tabulae capient mea lumina pictae,
Sive ebore exactae, seu magis aere, manus.
21V. 1, 131-134:

Mox ubi bulla rudi dimissa est aurea collo,
Matris et ante deos libera sumpta toga,
Tum tibi pauca suo de carmine dictat Apollo

Et vetat insano verba tonare foro.
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Nem is foglalkozott ezéta egyébbel, mint poétai kisér-
letekkel s irodalmi tanulméanyokkal, (res idejében
pedig gond nélkil élvezte Roma tarsadalmi életének
Oromeit.

Bizonyara ir6i tehetsége volt az, a mi csakhamar
megszerezte neki néhany fiatal aristokrata baratsagat
ebben a szerencsés idében, a mikor Octavianus és
Maecenas példajara divatossa lett el6kelé korokben
az irodalom partolasa. Propertius a gazdag Tullust
tekintette kezdetben a maga Maecenasanak, a ki
valdszinlileg unokadcscse volt Lucius Volcatius Tullus-
nak, a 83. évi consulnak, s maga is komolyan késziilt
az allamférfiti palyara.1l Sok kellemes drat tolthetett
a koltd e kétségen kivil nagym(veltségi ember Tiberis-
parti pompas villdjaban, melynek gondosan apolt
parkjabol nagyszer( kilatas nyilt a foly6ra,2 s halabdl
neki ajanlotta els6 konyvét. Még sokkal bizalmasabb
viszonyban allott valami Gallusszal, a ki szintén nagyon
el6keld szarmazéasu ifja volt3 s igen szerette a vig

11 6, 19—22. Tullushoz;

Tu patrui meritas conare anteire secures
Et vetera oblitis iura refer sociis:

Nam tua non aetas unquam cessavit amori,
Semper et armatae cura fliit patriae.

s I. 14, 1—6. Tullushoz :

Tu licet abiectus Tiberina molliter unda
Lesbia Mentoreo vina bibas opere,
Et modo tarn celeres mireris currere lintres
Et modo tarn tardas funibus ire rates,
Et nemus omne satas ut tendat vertice siivas,
Urgetur quantis Caucasus arboribus.
3 . 5, 23. Gallushoz, a kit nem szabad 0sszetéveszteni
Cornelius Gallusszal, a koltével:
Nec tibi nobilitas poterit succurrere amanti.
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életet. Csapodar volt a szerelemben 1 s a mint az els6
kényv tobb helyébdl kitlinik, sok viddm kalandjanak
részesevé tette Propertiust, a Kit talan éppen & veze-
tett be a f6varosi aranyifjusag galans koéreibe.B

A mi az irodalmi férfiakkal vald érintkezését illeti,
kezdetben, Ugy latszik, csak két kisebb rend(i kolt6vel
élt bizalmas baratsagban: az egyik valami Ponticus?
a ki epikus volt s a thebae-i mondakdrb6l meritette
targyait,4 a masik Bassus,5 a ki iambusokat, vagyis
glnyos tartalmd kolteményeket irt. Utébb mind a
harman baratsagot kotottek Ovidiusszal6is, a ki mind-
nyajuknal fiatalabb volt s mesterét tisztelte a négy-
tagl barati kor vezércsillagaban, Propertiusban. Az
irodalom nagysagaival csak késébb, els6 kdnyvének
megjelenése utan jutott kozelebbi érintkezésbe, a mikor
Maecenas figyelme ra iranyult.

11 13, 5—6:

Dum tibi deceptis augetur fama puellis
Certus et in nullo quaeris amore moram.
2 V. 6. az I kényv 5,, 10. és 13. elegidjat, melyek Gallus-
hoz vannak intézve.
3 Hozza van intézve I. 7. és 9.
117 1—2:
Dum tibi Cadmeae dicuntur, Pontice, Thebae
Armaque fraternae tristia militiae;

és 1. 9, 9—10:
Quid tibi nunc misero prodest grave dicere carmen
Aut Amphioniae moenia flere lyrae ?
5 Bassushoz van intézve 1. 4.
6 Ov. Trist. IV. 10, 45—48 :
Saepe suos solitus recitare Propertius ignes
lure sodalitii, quo mihi iunctus erat.
Ponticus heroo, Bassus quoque darus iambis
Dulcia convictus membra fuere mei.
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Hajlamai kezdettél fogva az erotikus koltészet
felé vonzottak. Kovetendé mintaképek gyanant Catullus
Lesbia-dalai, Calvusnak Quintilidt siraté elegidi és az
ataxi Varronak Leucadiat dieséité szerelmes versei
allottak eldtte. Igazi mestere azonban mégis csak
Gallus volt,* a romai elegianak akkor mar nagynevii
megalapitéja, a ki megalkotta az uj miifaj kereteit,
melyeken az utodok nem sokat valtoztattak. De bizo-
nyara eldtte allott Tibullusnak, a Gallus legidésebb
kivetdjének biztato példaja is, a ki els6 kionyvének
legkorabbi verseit 31-nél késébben semmiesetre sem
irhatta * s igy a Propertius elsé kionyvének legrégibb
darabjait legalabb harom évvel elézte meg. Igaz
ugyan, hogy a nyilvanossag elé Tibullus sem lépett
hamarabb, mint ifjabb koltétarsa, de az akkor szokasos
irodalmi felolvasasok (recitatio) révén, valamint a még
ki nem adott verseknek az irodalmi kérékben kézrl-
kézre jar6é masolataib6l mar ismerhette a mi kol-
ténk a Tibullus munkassiagat s a sikeres példa 6t is
hasonléra osztonozhette. Mivel sajat vallomdsa szerint
mar a férfitoga felvétele, tehat tizenhat-tizenhét esz-
tendds kora ota foglalkozott koltéi kisérletekkel, de,
a mint nagy valészintiséggel kimutathato, kozreadott
versei koziil a legrégibbeket sem koltotte elébb, mint
huszonegy-huszonkét éves koraban, bizonyara sok
olyat kellett irnia, a mit nyilvanossag elé nem bocsa-
tott.” Nem is lehetett ez maskép : mert az a formabeli

1 L. II 34, 85—94.

2 V. 6. a negyedik fejezethez irt elsé fiiggeléket és az
6todik fejezetben a Marathus-elegidkrél s a Tibullus-féle I. k.
10. elegiajar6l mondottakat.

3 V. 6. a tizedik fejezethez irt fiiggeléket.



216 TIZEDIK FEJEZET.

tokéletesség, melyet mar els6 konyve mutat, hosszas
megel6z6 mulgyakorlat nélkil nem volt elérhet6.

De kolt6i tehetsége csak akkor bontakozhatott ki
teljes pompajaban, mikor lelkén egy hatalmas szen-
vedély vett erét s a mikor erotikus verseinek targyat
mar nem olvasmanyaibdl, nem is csupan képzeleté-
bél, nem is egyes futdlagos viszonyok hamar muld
emlékeibdl, hanem igaz érzésb6l s 6t szive mélyéig
megrazo szerelmi élményeib6l meritette. Az a né, a
ki dalra ihlette s a kinek igy sajat vallomasa szerint
egész irdi dics6ségét kdszdnhette,1valddi nevén Hostia *
volt, de Propertius a kor kdzonséges szokasat kovetve
alnéven, mint Cynthiat, tette halhatatlanna, Hetaera
volt 6 is, mint a Tibullus Delidja, de nem oly egy-
szerli és szerény leany, hanem igazi nagyszabasu
courtisane, ama b(ibajos Circék egyike, a kik labaik
el6tt lattak Koma legel6kelébb gavallérjait s a kiket
elegantia, izlés és szellem dolgaban batran hasonlit-
hatunk 6ssze a mai Paris félvilagaval. Kagyog6 szép-
ségd, jundi alak volt, a mint a kdlt6 mondja:

Arany haj, nyulank kéz, az alak fonséges,
Jarédsa Juppiter hdgara Gtott; 2
hasonlé a mesés &skor heroinaihoz, mélt6 arra, hogy
Juppiter Olelje, a kinek lattara igy tor ki kolténkb6l
a csodélat:

1n. 7, 17-18:
Hinc etenim tantum meruit mea gloria némén,
Gloria ad hibernos lata Borysthenidas.
2 V. 6. Apuleius apol. 10.
31 2, 5-6:
Fulva coma est longaeque manus et maxima toto
Corpore et incedit vei J6ve digna soror
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Mért hogy ilyen szépség itt élhet a foldon?
S mas lanyért Jnppiter valaha leszallt ?1

De mégsem a Kkiils6, nem a test szépsége s az
0ltozkodés mivészete volt az, a mivel Propertiust
magéhoz lanczolta:

Es a mi elbiivélt, nem ragyog6 arcza,
Nincs a liliom béar oly tiszta fehér;
Scythia hava kél rajt biborral harczba,
Tiszta tejben Uszik a rézsalevél;
Nem a sima nyakra lehullamzé furtok,
Gyujté szeme parja, kettés csilagom,
Es nem arab selyme az, miért hevilok,
llyen semmiségért szivem nem adom.2

Cynthiat az istenek oly dics6 tulajdonsigokkal
ruhaztadk fel, a melyekkel nem érhet fel semmiféle
kiils6 szépség : Phoebus adott neki kolt6i tehetséget,
Calliope tanitotta a lantverésre, szavaiba Minerva
szellemet, Yenus béajt lehelt; 3 nincs, a ki ellenéallhatna

111 2, 3-4:

Cur haec in terris facies humana moratur ?
Juppiter, ignoro pristina farta tua.
211 3, 9—16:

Nec me tam facies, quamvis sit Candida, cepit
(Lilia non domina sunt magis alba mea :
Ut Maeotica nix minio si certet Hibero,
Utque rosae puro lacte natant folia),
Nec de more comae per levia colla fluentes,
Non oculi, geminae, sidera nostra, faces;
Nec si qua Arabio lucet bombyce puella,
Non sum de nihilo blandus amatér ego.

31 2 27-30:
Cum tibi praecipue Phoebus sua carmina donet
Aoniamque libens Calliopea lyram,
Unica nec desit iucundis gratia verbis,
Omnia quaeque Venus quaeque Minerva probant.



218 TIZEDIK FEJEZET.

neki, midén a viddm lakomanal majd kecses tancza-
val, majd lantja édes hangjaival gydnydrkodteti bara-
tait, majd sajat kolteményeit adja el6, melyekkel a
régi gordég kolténét, Corinnat is versenyre hivhatna:
Deli tancza bajol, ha pezsdil a serleg,
S 6 egy Ariadne, bacchans tancz-vezér,
S mikor aeol lanton Gjjai dalt vernek,
A muzsak dalaval jatéka felér;
Es mikor versenyez Corinna hirével
Es sok masnal tébbre becsili magat.1

Szbval Cynthia kivaléd szellem( és miiveltségli n6
volt, a mint a romaiak mondottak, docta puella, mélté
arra, hogy egy kolt6 Muzsaja legyen. Mint a ki maga
is foglalkozott poétai kisérletekkel, tudta becsilni
baratja tehetségét,2 Propertius pedig annyira bizott
jO izlésében, hogy 6t tette Gjonnan készilt verseinek
els6 birdlojava, a mint sajat szavaibdl kitlinik:

Olvasni 6lében édes a leanynak,
Dicséretét lesve szellemes ajkéanak.

Ezt érjem el, akkor a vildg beszélhet,
Ha lanykam a bird, biztos az itélet.3

111 8, 17—22:
Quantum quod posito formose saltat laccho,
Egit ut euhantes dux Ariadna choros,
Et quantum Aeolio cum tentat carmina plectro,
Par Aganippeae ludere docta lyrae,
Et sua cum antiquae committit scripta Corinnae :
Carmina, quae quivis, non putat aequa suis.
211. 26 b, 25—26:
Nam mea cum recitat, dicit se odisse beatos :
Carmina tam sancte nulla puella colit.
31 13, 11—14:

Me iuvet in gremio doctae legisse puellae,
Auribus et puris scripta probasse mea.
Haec ubi contigerint, populi confusa valeto
Fabula: nam domina iudice tutus erd.
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Megismerkedésiik valdszinlleg 28-ban tortént.1 A
ledny eleinte a hirhedt Suburdban2 lakott s gy lat-
szik, valamely régibb baratja Orizete alatt allott, mert,
hogy a koltével beszélhessen, éjnek idején az emeleti
ablakbdl kétélen ereszkedett le az utczara.3 Az ifjat
kezdetben biszkévé tette az a tudat, hogy nem gazdag-
sigéval, hanem személyes tulajdonaival nyerte meg
a sokaktol korilrajongott, lnnepelt szépség kegyét,4
de olyan nd mellett, a milyen Cynthia volt, nem lehe-
tett tartds és nyugodt boldogsagban része. Mert zsar-
noki szeszélyeit csakhamar éreznie kellett: Cynthia
gyongéd és erészakos, szenvedélyes és kapzsi, csapodar
és féltékeny volt egy személyben. Olykor (gy tett,
mintha egészen a koltéé akart volna lenni, de fény(iz6
életmddja miatt5 nem lehetett el hosszabb ideig kedve-
sénél gazdagabb udvarldk nélkil. Sok megaldzast
kellett miatta Propertiusnak elszenvednie, sokszor
szerette volna lerazni magardl a méltatlan bilincseket,
de hidba: az egész viszony folyaman Cynthia bizonyult
er6sebbnek. Val6szinli, hogy 6regebb is volt a kolt6-

1 Errél, valamint az els6 konyv kiadasanak idejérdl 1 a
tizedik fejezet fliggelékét.

2 Rémai utcza.

3 IV. 7. 15—18. Cynthia szavai a kélt6hoz :

Jamne tibi exciderant vigilacis farta Suburae
Et mea nocturnis trita fenestra dolis,

Per quam demisso quotiens tibi fune pependi,
Alterna veniens in tua colld manu.

4 11. 20, 25—27:

Nec mihi muneribus nox est ulla empta beatis:
Quidquid eram, hoc animi gratia magna t(i.
Cum te tarn multi peterent, tu me una petisti.
5 Ez ellen fakad ki I. 2.
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nél, mert ez haragjaban olykor gyéngédtelen czélzast
tesz arra, hogy az az ellenallhatatlan szépség mar
nem tarthat sokaig,1 s az erotikus élményeknek a
Propertius elsd és masodik kdnyvében olvashatd leirasai
valdban olyan benyomast tesznek rednk, mintha min-
denltt a szerelem érett miivésznéje allana egy tapasz-
talatlan ifjaval szemben s kapcsolnd magahoz a ver-
g6d6t azzal a végzetes hatalommal, a melyet az
életben éppen az efféle viszonyokndl gyakran van
alkalmunk bamulva tapasztalni.

De Propertiust, a mint mar emlitettik, éppen ez
a szenvedély tette igazi koltévé. Dalba foglalta sze-
relme Udvét és kinjat egyarant s midén a viszony
korulbelll egy éves volt, mar készen allott s 27-ben
a nyilvinossadg elé Kkerilt az elegidk els6 konyve,
melylyel iréi hirnevét egyszerre megalapitotta.

111. 18, 19—20:
At tu etiam iuvenem odisti me, perfida, cum sis
Ipsa anus haud longa curva futura die.
Tovébba Ill. 25, 11—12:
At te caelatis aetas gravis urgeat annis
Et veniat formaé ruga sinistra tuae.
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PROPERTIUS ELSO KONYVE.

Propertius els§ konyve huszonkét elegidbol All,
melyeket a kolt6 el6szovall és végszdval2 ellatott
ugyan, de kilénben idérendre és tartalmi rokonsagra
val6 tekintet nélkll allitott 6ssze. Hogy tehéat e kilon-
b6z6 id6ben irt és kilonbdzd targyu kéltemények ut-
vesztdjében el ne tévedjlink, els6 dolgunk lesz csopor-
tositani a tartalmilag 0sszefliggé elegiakat, azutan e
csoportok mindegyikében, a mennyire lehet, megalla-
pitani az egyes darabok valészinl id6rendjét.

A konyv legnagyobb része, tizennégy elegia, Cyn-
thidval foglalkozik: azt a kis szerelmi regényt beszéli
el, melyet a kolt6 a viszony els6 id6szaka alatt 28-ban
és 27-ben élt at, s igy a konyv tobbi részét6l kénnyen
elvalaszthaté. Béatran nevezhetjik Cynthia-cyclusnak.
Legrégibb darabjai, ugy latszik, azok, a melyek a
még Uj szerelem boldogsagardl szélanak, a mennyiben
boldogsagrol egyaltalaban sz6 lehetett olyan né oldalan,
a mind Cynthia volt. Hogyan tortént els6 megismerke-
désik s mikép nyerte meg a kolt§ a ledny szerelmét,
arrol az elsé kényv nem sz6l; mar a masodik elegiaban
Ggy lép elénk, mint a ki a nyeregh6l Kilitdtte a tobbi

11. 1. Tullushoz.
8 I. 22. ugyancsak Tullushoz.
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udvarl6tl s a kinek joga van ahhoz, hogy Cynthidnak
intelmeket osztogasson. Bantja az a kaczér fény(izés,
a melylyel az uUnnepelt hetaera a nyilvinossag el6tt
megjelenni szokott, s gyongéd hizelgéssel akarja 6t
a helyes Gtra tériteni: mert, dgymond, az olyan szép-
ségnek, a mind az 6 kedvese, nincs szilksége mivészi
hajdiszre, draga cos-i selyemre, syriai illatszerekre,
s6t mindez a vasari pompa csak arra vald, hogy a
figyelmet a természetes szépségrél elterelje. Pedig a
mlvészet sohasem versenyezhet a természettel: a
mez6 virdgai szebbek a kertieknél, az erdei cserjések
a parkoknal, a hegyi csermely a mesterséges csator-
nanal, a tengerpart sokszin kavicsai a mozaiknal s
mind zene mulhatna felil a madarak dal&t? A régi
heroindkat vegye példaul Cynthia, a kikért istenek
és félistenek kizdottek s a kik nem kend6zéssel,
hanem arczuk természetes bajaval hatottak s a szem-
érmet tekintették legfébb disziiknek. De koénnyebben
lemondhat 6, mint barki mas, a kaczérsag minden
eszkozér6l azért is, mert az istenek oly adomanyokkal
halmoztak el, a melyek a testi szépségnél még sokkal
erésebben lebilincselik a kolt6 szivét:

Hat még te, kit Phoebus tanitott a dalra

S lantjat Calliope szivesen odadta;

A sz6 ritka baja kinek Ggy sajatod

S minden minervai, vénusi ajandok.

Eletem orokre boldogitod ezzel,
E nyomorult pompat csak magadtél vesd el.

Az igaz szerelem meleg hangjan szol a kolté

11 2 ,25:

Non ego nunc vereor, ne sim tibi vilior istis,
a hol az isti megvet6leg utal Cynthia egyéb iméadoira, kiktél a
kéltének nincs oka mar félni.
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Cynthidhoz, de kiérzik szavaibol a rejtett féltékenység
is: gybtri az a tudat, hogy a ledny maésnak is akar
tetszeni, nemcsak neki.

A féltékenység azonban kezdettél fogva kdlcsonds
volt, a mint a harmadik elegidbdl kit(inik. Propertius
éjjel boros fével tér meg a dorbézolashdl s megall a
mély &lomba merilt Cynthia agya el6tt. A kép, mely
eléje tarul, eszébe juttatja az alvd Ariadnét, a kit a
hiitlen Theseus ott hagyott egy puszta szigeten;
Andromedat, a kit egy tengeri szornyeteg prédajaul
lanczoltak oda a parti sziklahoz s a ki, miutan Perseus
a szornyeteget megolte s 6t bilincseitél megszabadi-
totta, aléltan délt el a csupasz szirten; a bacchansnét,
a ki az éjjeli orgidban kifaradva a thessaliai Apidanus
gyepes partjan alszik. Mind a harom jelenet kedves
targya volt az antik képzémlivészetnek, s val6szind,
hogy a kolt6 el6tt, mid6én a nyugvé Cynthiat leirta,
féleg az alvd Ariadnénak olyanféle abrazolasa lebeg-
hetett, a min6 az a hires szobor, melyet jelenleg a
vatikani muzeumban 6riznek:

Miként Ariadne alvék Kkimerultén,

Puszta parton hagyvan Theseus, a htlen;
Mint els6 almaban szunnyadt Androméde,
Lehullvan kegyetlen bérezi kételéke ;

Es mint a bacchansnd, a sok tancztol bagyadt,
Apidanus fiivén taldl enyhe agyat:

Ugy lattam Cynthiat... nyugalmat lehellett,
Feje cstiggé karjan lele nyugvd helyet.

Szerette volna csékjaval felébreszteni, de még
ittas &llapotaban is félt Cynthia haragjatol, a melyt6l
annyiszor kellett szenvednie:

Es bar kettds langra lobbantotta szivem
Amor is meg Bacchus, e két heves isten,
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Hogy derekat gyongén karjaimba zarva
Oleléssel, csokkal késziiljek csatara:

Urném nyugodalmat elizni nem mertem,
Biintet6 haragjat hajh nagyon ismertem.

Sokaig nézte néma bamulattal a gyodnyorl képet,

majd gyongéden, hogy fel ne ébredjen, jatszadozni
kezdett az alvoval s kezébe csempészte az almat, a
szerelem symbolumat:

Két szememet folyvast ratapasztva tartam,
Miként Argus csiiggott 16 csodas szarvan.
A koszorut aztan fejemrdl leoldva
Raf(izém, Cynthiam ! a te homlokodra;
Lehullt furteidet jott rendezni kedvem

Es kezedbe titkon almakat is csentem.
Halatlan alomra mind ezt pazaroltam,

A foldre gurultak 6ledbil legottan;

Es ha csak mozdultal, kebled ha séhajta,
Mint bal jelenségen Utédtem meg rajta:
Tan gonosz alomnak ijesztget a képe,
Kényszerit valaki, hogy az ové légy te.

De a kdzben a hold fénye a nyitott ablakon keresztil

az alvonak szemeibe sutott, a mire felébredt s meg-
ismervén a leselked6t els6 dolga volt megérdemelt
leczkében részesiteni.

»lde (iz a szégyen végre, valahara ?
Bosszut allva értem maéas lany ajtot zara ?
Hol toltéd az éjét, mely egészen enyém ?
Most térsz meg bagyadtan virradat idején ?
Rossz ember! telnének éjeid igy neked,
Mint szegény fejemmel mindnyajat tolteted!
Bibort kezdék széni, hogy almom el(izzem,
Majd a lantot fogtam s dallék kimerltén.
Néman panaszoltam elhagyatottsagom ;

Mig te mas utan jarsz, mennyit kell r&d vamom !
Ream szallt végre az édes alom szarnya

S bénatommal egyutt szdint kdnnyeim arja*.



PROPERTIUS ELSO KONYVE. 225

Itt végz6dik a bajos koéltemény, a mely Goethét
utanzasra lelkesitette; mert az kétségtelen, hogy a
német koltdkiraly Propertius hatdsa alatt irta Der
Besuch czim( versét. 0 is, mint Propertius, alvo
kedveséhez lopddzik, de nem annyira szépségét bamulja,
mint inkdbb azt, hogy a hlség s az artatlansig az
alvd arczén is visszatilkroz6dik s hogy az éalom, a
mely minden hamissagot eldrul, mit sem arthat neki.
Nem meri 6t felébreszteni, hanem két narancsot s két
rézsat tesz le mellé az asztalra, hogy, ha felébred,
els6 tekintete a gyongéd ajandékra essék s drommel
gondoljon arra, a ki 6t véle meglepte. A kézos motivum
e két feldolgozasa tanulsagos 6sszevetésre ad alkalmat:
a modern kolténél talaljuk a finomabb és bens6bb
érzést, a régi mesternél a plasztikusabb és élethivebb
el6adast.

Bassus, Propertius baratja és kolt6tarsa, felismerte
a veszedelmet, a mely a hevesvér( ifjat a Cynthia
héaldjaban fenyegette, és szerette volna 6t a kénnyen
végzetessé valhatd szenvedélyt6l megszabaditani. De
hiaba: 6 még boldognak érezte magat a megszokott
rabsdgban s biztosnak a Cynthia szerelmében. Ilyen
hangulatban irta a negyedik elegiat, a hol Bassus
ellen fordul s nem fogy ki kedvese magasztalasabol.
Szebb 6, mint Antiope, a Zeus kedvese, Hermione,
a Helena leanya ; elhomalyosul mellette a régi heroinak
barmelyike : hogyan feledhetné hat el 6t holmi k6zon-
séges ndék kedvéért, a mint Bassus akarja? S ha
csak szépsége volna az, a mivel a sziveket tdérbe
ejti! Vannak neki ennél sokkal hatalmasabb fegy-
verei is: kivald szellemi tulajdonai s a szerelem biibajos
mivészete, a melylyel a gyonyor(iségek egyre meg-
Gjulé forrésat nyitja meg az el6tt, a kit kegyére méltat.

Némethy: A rémai elegia. 15
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Haszontalan faradsag &ket szétvalasztani akarni, mert
csak annal jobban ragaszkodnak egyméashoz mind a
ketten. Vigyazzon Bassus magara, mert meég rosszul
jarhat: ha Cynthia megtudja gonosz szandékat, nem-
csak magatél fogja mint ellenségét 6rokre szamlizni,
hanem oly rossz hirét kolti a tobbi lany elétt is, hogy
minden ajté zarva lesz el6tte. 0 nem kivan egyebet,
mint, hogy a lany maradjon vele szemben mindig
olyan, a min6 most, s ne adjon soha okot panaszra.

Egészen hasonlé hangulat nyilatkozik meg a tizen-
negyedik elegidban is, mely Tullushoz, a kélt6 gazdag
és el6kel6 baratjahoz van intézve, a kinek, a mint
mar emlitettik, a Tiberis partjan volt nagy fény-
Gzéssel berendezett villadja és orias fakkal ékesked6
parkja. Erre czéloz Propertius a kdltemény elején, a
hol leirja, hogy Tullus a parton elteriilve kincset érg
Mentor-félel ezistserleghdl sziircsoli a lesbosi bort s
majd a folyén fel s ald jaré hajokat szemléli, majd
a kert égbe nyuld fainak szépségében gyonydrkddik.
Gazdagsag és pompa veszi 6t koril: de mindez nem
kelt irigységet a koltében, mert érzi, hogy az a bol-
dogsag, a mit neki szerelme &d, a vilag minden
kincsénél tobbet ér:

Szerelmemnek mindez nyomaba se haghat:
Kincsek el6tt Amor sohasem héatréalhat.
Lanykam velem édes éjét ha megosztja,
Vagy vigan enyelgve napom aranyozza:
Hazamba foly akkor Pactolus aranyja,8
Gyongyeit a tenger mind &élembe rakja.

1 Olyan ezistserlegekért, melyeket Mentor kezét6l szar-
maz6 dombord mivek ékesitettek, oriasi arakat fizettek a gazdag
rémaiak.

8 Lydiai foly6, melynek fovényébdl aranyat mostak.
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Kiralyokkal akkor nincs miért cseréljek . . .
Bar igy maradna, mig el nem ér a végzet!
Kit Amor nem kegyel, vagyonnak mért 8riil?
Ha Vénus ellenem, ne vegyen kincs korul!
Megtori 6 jatszva a legh6sibb lelket,

A legzordabb sziven sajg6é sebet verhet:
Marvany kiszobokon félelmetlen hag at,
Bibor agyra, Tullus, batran teszi labat.

Es a szegény ifjat hanyja-veti rajta . . .

Nincs is nagyobb kivansaga neki, a boldog szerel-
mesnek, mint, hogy Venus el ne vonja téle kegyét:
mig ezt élvezi, megveti a kiralyokat s Alcinous gaz-
dagsagat.1

Propertius ama kevés koélteményeinek egyike ez,
a melyekben a Tibulluséival rokon érzéseket és gon-
dolatokat taldlunk, s6t egyes kifejezései is arra val-
lanak, hogy ezuttal, a mi ritkdn mutathatdé ki teljes
bizonyossaggal, Tibullus kozvetlen hatasa alatt allott.2

Zavartalannak tlinteti fol a viszonyt még a tizen-
Hlenczedik elegia is. A kolt6 boldognak érzi magat
Cynthia mellett, de a szerelem gydnyor(iségei kdzben
sotét arnyék gyanant vonul at lelkén a kozeled6 halal

1 Hogy szerelmi boldogsaga ekkor még meglehetésen zavar-

talan volt, mutatjadk a Venusrdl sz6l6 utolsé sorok (23—24. vs.):
Quae mihi dum placata aderit, non ulla verebor
Regna vei Alcinoi munera despicere.
1V. 6. Prop. I. 14, 15. vs.:
Nam quis divitiis adverso gaudet Amoré ?

tovabba 19—22. vs. Venusrol:
Illa neque Arabium metuit transcendere limen,
Nec timet ostrino, Tulle, subire toro
Et miserum toto iuvenem versare cubili:
Quid relevant variis serica textilibus?

15*
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sejtelme. Nem az bantja 6t, hogy a foldi boldogsag
nem tarthat orokké, hanem attdl fél, hogy haldla utan
Cynthia elfeledi:

A zordon halaltél, Cynthiam, nem félek,
Lerovom adémat a maglya tiizének;

Csak egy aggaszt: sz6rny(ibb az minden halalnal,
Hogyha szerelmeddel siromtél megvalnal.

Mert az 6 szerelme nem ér véget a halallal: mint
Protesilaus egykor feljott az alvilagbdl, hogy hitvesét,
Laodamiat még egyszer oOlelhesse, Ugy marad 6 a
Cynthiaé még Hades 06lében is:

Tied leszek én is, legyek ott akarmi:
Szerelmem hatalmasbh, mint a Styx hullami.
Ott majd deli h6snék raja elém jarul,
Kiket a gorog had elragadt Tréjabul:
Veled egy sem ér fel el6ttem szépségben,
Cynthia! és (Tellusl engedje, Ugy légyen!)
Akarmilyen hosszU 6regséget érsz el,
Akkorig elvarlak siré epedéssel.

Oh, ha porom iréant, élve, ezt éreznéd,
Eppen nem fajlalndm a halal keservét.

De Amor nem tor6dik a holtakkal s a kolt6 elGre
retteg attdl a gondolattél, hogy a pajkos isten (j
szerelmet ébreszt Cynthia szivében akarata ellenére
is és fenyegetéseivel konnyeit felszaritani kényszeriti.
Itt a foldon kell hat a szerelmesnek minden perczet
felhasznélnia:

és Tib. 1. 2, 75—78:
Quid Tyrio recubare toro sine amore secundo
Prodest, cum fletu nox vigilanda venit?
Nam neque tunc plumae nec stragula picta soporem
Nec sonitus placidae ducere posset aquae.

1 A fold és az alvilag istenndje.
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Szeressiink s oruljink hat, mig a sors enged:
Rovid az oroklét szeretd sziveknek.

A halalt is talél§ szerelem gondolata, minden id6k
szerelmi koltészetének e kedves themaja, jut bensé-
séges kifejezésre a rovid dalban, mely emlékeztet a
mi Pet6finknek Szeptember végén czimi gyonyor(
versére. Nagy gyongédség rejlik a befejez6 részben:
nem akarja kedvesét azzal vadolni, hogy 6nként szegi
meg a hliséget a halott irdnt, hanem érzelmei vélto-
zésat Amor isten kényszeritd hatalmanak tulajdonitja.
Abban nem is kételkedik, hogy a hi leanyl ét, a
mig él, el nem hagyja.

Véltozik a hangulat az 6todik elegidban. Gallus,
a koltd el6keld baratja, a konny( vér(i és csapodar
ifji, szemet vetett Cynthiara s el akarta csabitani
Propertiustél. Azt varndk, hogy haraggal forduljon a
hitlen barat ellen, a ki boldogsagatél kivanta meg-
fosztani, de egészen mast hallunk. Ova inti Gallust,
hogy maradjon minél tavolabb Cynthiatol s ne akarjon
abba a rabsagba jutni, mely alatt 6§ maga nydg.
Cynthia nem az a ledny, a ki csendes és zavartalan
boldogsagot adna kedvesének: er6szakos €s szeszélyes
zsarnok 6, a kinek a birasa is ezer kinnal jar:

Ha tan vagyaidat teljesitené is,
Gondok ezerének nyom a sulya mégis.

Az alom elkertl, szemedben kénny fakad:
Jatszva leigaz 0 biszke férfiakat.

Nagyon megbéanna egykor Gallus, ha Cynthia haj-
tana szavéra, s akkor hidba kérne tanacsot a kolt6tdl,
a kit szerelme mar-mér a sir szélére juttatott s a ki
a maga bajara se tud orvossagot:

11 19, 24: certa puella.
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Hiaba kérsz akkor, nem vigasztalhatlak,
Nem tudok orvosszert bajomba magamnak;
Csak mint boldogtalan szerelemben tarsak
Sirjuk ki magunkat kebelén egymaésnak.

Ne kutasd hat, mily nagy Cynthia hatalma:
Megkesertilod, ha kozeleg szavadra.

Hamar elmdultak hat a boldog szerelem ver6fényes
napjai s a koltében csak a kinos rabsig érzése maradt
meg s az a tudat, hogy a lealdz6 bilincsekb6l nem
képes magat kiszabaditani.

Hasonlo érzések nyilatkoznak meg a hatodik elé-
giaban is, a mely Tullushoz van intézve s a hol oly
czélzasokat talalunk egykord eseményekre, hogy kelet-
kezésének idejét kozelebbrél is meghatarozhatjuk.
Octavianus 27-ben Kr. e. januar havédban visszaadta
a senatus kezébe a red ruhdzott rendkivili hatalmat,
melylyel addig a birodalom &sszes provinciait egymaga
korményozta, s a senatusszal egyetértve az allamnak
Uj alkotmanyt adott. A tartoméanyok egy részét, fOleg
azokat, a melyek a hatarszéleken fekiidtek s a hol
ers hely6rségeket kellett tartani, tovabbra is Okor-
manyozta, a tobbi provincidkat azonban a tanacs
vette a4t s mint a szabad koztarsasag idejében, Ugy
ezutan is a tanacs kildott ki oda korméanyzokul volt
praetorokat és consulokat. Mindjart e reform utan
tortént, hogy Tullus, a ki a nyilvanos palyara készillt,
Kis-Azsia () proconsulanak kiséretéhez csatlakozott,
igy akarvéan a tartomanyi korméanyzattal a gyakorlatban
megismerkedni s a leendd Aallamférfiunak szlkséges
tapasztalatokat megszerezni. Ez alkalommal el akarta
vinni magaval Propertiust, talan éppen azért, hogy
Cynthia koérmei kozll kiragadja, s komolyabb élet-
modra téritse. A kolt6 azonban a baratsagos ajanlatot
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visszautasitotta s ezt az eljarast mentegeti a hatodik
elegidban. Nem félne & tengerre széllani, Ugy mond,
a Tullus kedvéért, a kivel szivesen elmenne a vilag
végére is, de Cynthia nem engedi s 6 nem tud ellent-
allani a ledny kéréseinek és fenyegetéseinek. Tullushoz
mélté dolog, hogy nagybatyjanak, a volt consulnak
nyomaiba lépjen, de & mar elveszett ember, a ki
nem tud léha életmddjaval szakitani s halalaig a
szerelem rabja marad:

Te dics6 nagybatyad érdemben el6zd meg,

Régi jogat add meg az elarvult foldnek:1

Hisz sohasem voltal Amornak a rabja,

Fegyverét karod a hazaért forgatja.

Ne is mérje kinom réd az a rossz gyermek,2

S mind azt, mit kénnyeim, hajh, nagyon ismernek.

Engem a sors folyvast itt tipor a foldon,

Hagyd hat életemet léhasagba 6lném.

Sokan vesztek &nként ily nagy szerelemben:

Azoknak soréban fedjen a fold engem.

Nem vagyok embere hirnévnek, csatdnak:

Végzetem, hogy Amor harczaira szalljak.

Végul csak arra kéri barétjat, hogy, akarmily
messze foldon jar is, ne feledje el és szédnja 6t, a
ki oly rossz csillag alatt sziiletett.

A hangulat itt még pessimistikusabb, mint az
otodik elegidban: a kolté érzi helyzetének méltatlan
voltat, kinosan verg6dik a t6érben, a hova Cynthia
ejtette, de nincs ereje ahhoz, hogy szabadda tegye
magat, bar tudja, hogy ez a szenvedély fogja vesztét
okozni.

1 Azaz aéllitsa helyre a tartomanybeliek régi jogait,
melyeket azok a triumviratus katonai kormanyzat alatt el-
vesztettek. V. 0. a tizedik fejezethez irt fliggeléket.

2 Amor isten.
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Nemsokara ezutan irhatta a nyolczadik elegiat.
Mikor ugyanis Octavianus a birodalmi korményzas
emlitett reformjat keresztiilvitte, a Balkan-félsziget
éjszaknyugati partvidékébdl Illyria vagy Illyricum
néven Uj provinciat alakitott, a melyet a tanacs gond-
jaira bizott, agy hogy ez id6t6l fogva a senatus kil-
dott oda a volt praetorok kozil kormanyzot.l Az a
praetor, a kinek a provincia els6 izben jutott, Cyn-
thia imadoi kozé tartozott s nagy Igéretekkel ra akarta
birni a lednyt, hogy menjen el vele lllyridba. Ekkor
intézte Propertius Cynthidhoz a nyolczadik elegiat, a
melyet a régi kéziratok egy koltemény gyanant kdzdélnek
ugyan, de a mely helyesen csak Ugy magyarazhato,
ha két részre osztjuk.2 Az els6 rész Cynthia elutazasat
mar elhatarozott dolognak tiinteti fel. A kolt6 szemre-
hényéasokat tesz kedvesének, hogy el tudja 6t hagyni
a fagyos Illyria s a praetor kedvéért. De haragja
csakhamar aggo6dassa valtozik at s félve kérdi, hogyan
fogja kiallani a gyonge n6 a hajézas ezer kellemet-
lenségét s a tartomany zord éghajlatat? Bar nyudlnék
a tél kétszer oly hosszlra, hogy minél kés6bb j6jjon
el az a szomoru pillanat, a mikor Cynthia hajora
szall3 s ott hagyja a parton kétségbeesett baratjat.
De nem atkozza a hitlent: inkdbb azt kivanja, hogy
Galatea, a tenger istenn6je, vegye partfogasaba és
szerencsésen vezérelje a hajét az epirusi partokig.
O Cynthighoz tavollétében is hii marad s nem mond
le a reményr6l, hogy a kedves visszatér még hozza
s Ujra az Ové lesz.

1V. 6. a tizedik fejezethez irt fliggeléket.

2 A kiadok az 1—26. sort VIII. jelzéssel, a 27—46. sort
pedig VIIL.b. jelzéssel kulon kéltemény gyanant kozik.

3 A régiek télen nem hajoztak.
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Latni valo. hogy a kolt6, midén arra kerilt volna
a sor, hogy Cynthia elhagyja 6t, egyszerre elfelejtette
mind azt a kint és banatot, melyet szenvedélye hozott
ra, s csak arra gondolt, hogy kedvesét visszatartsa.
Nem meri er6sebb szemrehanyasokkal illetni, s6t meg-
alazza magat, midén a h(tlennek 6rok hiséget igér s
késznek nyilatkozik &t az illyriai Ut utdn, mintha semmi
sem tortént volna, visszafogadni. Eppen ezzel az
alazatos kutyahlséggel akart Cynthidra hatni s mint
a nyolczadik elegia masodik része mutatja, jol szamitott.
Itt mar diadalmasan hirdeti, hogy hiaba oriltek irigyei:
Cynthia nem allhatott ellen kéréseinek s az & kedvéért
Romaban marad, bar a praetor eget-foldet igért neki:

Bar sokkal kinaltak, biztattdk még tobbel,
Karjaimbdl kapzsin 6 még se szokott el.

S nem arany, nem indus gydngy, mivel megnyertem :
Megvette a szivét bizelkedd versem.l

Apoll6 s a Mulzsék a szerelmest védik:

Paratlan Cynthidam koszondm 6 nékik.

Most a csillagokig folrepilhetek én:

Ha nap kél, ha az éj leszall, 6 az enyém.

S hi szerelmét senki el nem rabolhatja:

Osz hajjal is ez lesz dics6ségem napja.

A féltékenység csak akkor kezdte Gjra gydétorni,
mikor Cynthia flrd6zés végett Baiae-ba ment s neki
Romaban kellett maradnia. Baiae, a rémaiak legked-
veltebb és legelegansabb furd6helye, nem messze

11. 8.b. 39—40:

Hanc ego non auro, non Indis flectere conchis,
Séd potui blandi carminis obsequio,
a hol a blandum carmen alatt a 8. elegia els§ részét kell érte-
niink, mint a melylyel a kélt6 Cynthia szivére hatott.
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Néapolytol, Puteoli és Misenum kozétt, egy gyonyori
tenger6bol partjan fekidt s meleg, kénes forrasairél
s vidékének csodas természeti szépségeirdl volt hires.
A tavaszi f6évadban, marcziusban és aprilisban itt
talalkozott Roma el6keld tarsasdga, s ide sereglettek
a févaros leghiresebb hetaerai is; az Orilt fénylizés
meg a féktelen élvezetvagy dlte itt orgidit s a szigo-
ribb erkdlcshirak, kiléndsen a philosophus Seneca,
csak a legnagyobb megbotrankozas hangjan tudtak
sz0lIni a baiae-i furdééletrdl. Propertiusnak tehat elég
oka volt félteni Cynthidjai s ebben a hangulatban
irta hozz4 a tizenegyedik elegiat. Attdl tart, hogy valami
hazug, de mézesszavu gavallér elfeledteti vele a kolt6t
s aggodva képzeli maga elé azt a Baiae-ban oly
gyakori jelenetet, midén a lany a tengerpart egy
maganyos helyén il s hallgatja udvarlojanak hizelg6
suttogasait. Kéri Cynthiat, hogy féltékenységét ne
vegye sértésnek: nem a bizalom hidnyanak, de igaz
szerelmének nyilvanuldsa az, mert Ugy érzi, hogy, ha
6t elvesztené, mindent vesztene:

Nem &rizném jobban az édes sziilémet:
Nélkiled mi volna szamomra az élet ?
Te anyam, te apdm, te vagy a csaladom,
Minden 6rémemet te benned talalom.

Végiil arra unszolja, hogy minél hamardbb hagyja
ott a romlott Baiae-t, a mely mér annyi szeret§ szivet
vélasztott el egymastol.

Ez az elegia a konyv leggydngédebb hangl versei
kozé tartozik. Ugy latszik, hogy Cynthia a praetor
tdvozasa utan fokozott kedvességgel lanczolta magahoz
Gjra az ifjat, a ki hamar elfeledte azt a sok rosszat,
a mit a leanytdl el6bb szenvednie kellett. Az idézett
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sorokbdll azt is koOvetkeztethetjiik, hogy ebben az
id6ben mar anyja sem élt sa csaladtalan ember minden
gyongéd érzelme csak az egy Cynthidra halmozodott.

A baiae-i tartézkodas, ugy latszik, csakugyan el-
idegenitette t6le Cynthiat, mert kés6bb irt versein
méar megérzik a keserves kidbrandulds. A kolt6 vesze-
delmes betegségbe esett s latni kivanta kedvesét.
A ledny azonban sokaig vératott magara: csak Ugy,
mint maskor, gondosan rendbe szedte hajat, arczéat
kifestette, felrakta ékszereit, mintha Uj hdditasra
indulna, s csak aztdn ment a beteget meglatogatni.
Propertius ebben a szivtelen kaczérsag jelét latta s
ezt panaszolja el a tizen6todik elegidban. Szembe
alhtja vele a hiven szeret§ istennék és heroinak példait:
Calypsét, a ki napokig siratta a tengerparton az el-
hajézott Odysseust, Hypsipylét, Lemnos Kiralynéjat,
a ki haldlaig szerette a h(tlen Jasont, Alphesiboedt,
a ki férje haladlaért sajat testvérein allt bosszut,
Euhadnét, a ki, midén méaglyara tették Thebae ostro-
manal elesett férjét, Capaneust, a langokba vetette
magéat. Cynthia nem ezeket kdvette és szomor( csal6-
dést okozott kedvesének.

A tizen6todik elegia masodik részéb6l, a melyet
mint kulon kolteményt kell az el6bbitél elvalaszta-

1111, 23—24:

Tu mild sola domus, tu, Cynthia, sola parentes,
Omuia tu nostrae tempéra laetitiae.

E sorok bizonyara arra czéloznak, hogy a koltének se
csaladdja, se sziuei nincsenek. Hogy, mikor a mésodik kényvet
irta, anyja mar csakugyan nem élt, mutatja Il. 20, 15—16 :

Ossa tibi iuro per matris et ossa parentis ;
Si fallo, cinis heu sit mihi uterque gravis.
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nunk,1 mar azt is megtudjuk, hogy a kélt6 meggy&z6-
dott Cynthia hiitlenségérél s hogy eskiivései, melyekkel
szerelmét Ujra meg Ujra bizonyitani igyekszik, hamisak.
Mégsem fordul ellene, csak arra kéri, hogyne ismételje
a blnds eskit, mert egyszer még magara vonja a
megsértett istenek haragjat, s ha valami baj érné,
az neki, a koltének, fajna legjobban. Nincs arra semmi
szilkség, hogy 6t amitsa; tehet, a mit akar, 6 mar
agy sem tud elvélni t6le:

Elébb lesz, hogy folyé egy se foly tengerbe,

Evszakoknak el6bb felfordul a rendje,

Mint halavanyulna képed a szivemben:
Légy az, a mi tetszik, nem h(t le az engem.

Az a méltatlan banasmod, a melyben kedvesét
Cynthia részesitette, még jobban Kkitlinik a tizen-
nyolczadiJc elegidb6l. Bé&r maga a hliséget nem vette
komolyan, mégis egyre gyotorte a koltét féltékeny-
ségével, a kit oly zsarnoki uralom alatt tartott, hogy
végre panaszkodni sem mert hangosan. Fajdalméaval
az erd6 maganyaba vonul s a faknak s a szirteknek
mondja el keserveit:

Magénos e hely itt, j6 csendje panaszra,
Lagy szell6tél zsongd e puszta berek;
Titkos bujat keblem itt mar kifakasztja,
Ha e ké&szirtekben bizni merhetek.
Hol kezdjem, Cynthia, g6gdd ellen vadam?
Hol kezdjem a sirast, melyik b(inddért?
Boldog szeret6knek ki valék soraban,
HG szivemért dijul ily gyalazat ért?

1 Az elegiat, melyet a kéziratok mint egy kdlteményt
kozdlnek, Ribbeck (Rhein. Mus. 40, 487. 1) valasztotta szét.
A kik 6t kovetik, az 1—24. sort XV. a 25—42. sort pedig
XVb. jelzéssel latjak el.
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Cynthia 6t hitlenséggel gyanusitja, pedig, a mitta
kedvesét megismerte, ra sem nézett mas leanyra, s
ha valakinek, gy neki lenne oka haragra, a kinek
Cynthia annyi szenvedést okozott:

Habéar e szenvedés méltan bosszut ahit,
Haragommal téged még se bantalak,

Csak duhdod ne sajtson s szép szemed vilagit
Ne zavarja értem oml6 koénnypatak.

Kevés a bizonysag? szavaim hidegek,
Ajkaim az eskit mert nem kurtolik ?

Ti lesztek tandim, hogy ha van szivetek,
Pan-kedvelt feny6 te és ti bikkok itt.
Hanyszor halljak gydngéd szavaim a lombok!

A Cynthia-nevet hany torzsre iram!

Vagy talan azért haragszik Cynthia, mert azt hiszi,
hogy a kolté elpanaszolta masoknak az 6 hiitlenségét ?
Ezt sem merte tenni, és ha megesett, hogy kedvese
ajtot zart el6tte, panaszait nem hallotta mas, csak a
néma ajto:

Sok biliszke parancsod t(irom megalazva,
Tetteiden nem tor ki hangos jajom:
Jutalmul, 6h egek, bérezek rideg haza
S Kkietlen avar az, hol még nyughatom.
Mit végig epedhet panaszom kesergén,
Nem hallja senki, csak a dalos madar.
Habar nem érdemied, zengjen volgyon-erd6n
A Cynthia-névtél a bérezi hatar!

Propertius egyik legszebb kdlteménye ez, a melyben
az antik irodalomban szokatlan, szinte romantikus
hangulat vonul &, midén a kolt6, a ki egyéb verseiben
nem mutat kilondsebb érzéket a természet irant, a
fakat s a szirteket eleveniti meg, hogy szerelmi béana-
tanak tanuiva tegye.

A helyzet végre tlrhetetlenné valt s a kolt6ben
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megérlelédott az a kétségbeesett elhatarozas, hogy
Gorogorszagha megy feledést keresni. Abban az
id6ben az utasok, a kik Italiabél Hellasba szandé-
koztak atkelni, rendesen Brundisiumban, Calabria neve-
zetes kikot6é varosaban szélltak hajora selsé alloméasuk
Cassiope, a Corcyra (Korfu) északi részén fekvg kikoté
volt, a honnan az epirusi part mentén haladtak tovabb
dél felé. Propertius is ezen az Gton indult el, de még
miel6tt Cassiopét elérte volna, nagy vihar tort ki s a
hajé kénytelen volt ismeretlen vidéken egy erddktél
korulvett o6bdlben keresni menedéket. Errgl szl a
tizenhetedik elegia. A kolt6 mar megbéanta, a mit tett
s a vihar Kkitorésében méltd blintetését latja. Azt hiszi,
hogy a szeleket Cynthia atka zuditotta ellene s kéri
6t, hogy sziintesse haragjat: legyen elég bosszujanak
az eddig kiallott szenvedés. Most latja be, mennyivel
jobb lett volna béketlréssel gy6zni le a leany kegyet-
lenségét, mint a tengerre bizni magat, a hol a halal
is szazszor keservesebb, mint a széarazfoldon, mert
ott a kedves legaldbb elsirathatna :
Szorny(ibb ez idegen part vadonat néznem
S vagyva keresnem az lker-csillagot.1
Ha otthon szallt volna sirba szenvedésem,
A szerelmes hamvan sirkd allna ott;
Draga haja furtét hintené a sirra,
Fejemnek ro6zsabdl lenne vetve agy,
S porrd ha elomlék, nevemen szélitna,
Hogy lenne foléttem a fold terhe lagy.

De 6 a szerelem aldozata s azért arra kéri a
Nereidakat, a tenger szépséges istenndit, a kik maguk
is gyakran tapasztalhattak Amor hatalmat, hogy kényo-
riljenek rajta s mentsék ki hajojat a veszedelembdl.

1 Castor és Pollux.



PEOPEETIUS ELSO KONYVE. 239

Nem is folytatta Gtjat,1 hanem visszatért Kémaba.

De hosszas tavolléte mégis szakitasra vezetett, a
mint a kovetkez8, tizenkettedik elegiabdl megtudjuk.
Egyik barétja, a kit nem nevez meg, szemére vetette,
hogy henye életet él s Cynthia miatt ki sem akar
mozdulni Romabdl. A kolt§ erre keseri hangon azt
feleli, hogy teljes szakitas allott be koztik s annyira
eltavolodtak egymastél, mintha a vildg mas-mas szélén
laknanak. Bénatosan emlékezik vissza egykori boldog-
sagara s az édes multtal szembe allitja a szomoruGjelent:

Nem o6lel, mint szokta, szerelmes-enyelgve,
Edes szava nem cseng immar a fillembe.
Kedves valék egykor és nem vala senki,

A ki olyan hiven tudott von szeretni.
Megirigylék Gdvom: isten ejtett-6 meg ?
Flve szakitott szét Caucasus bérczének?2
Vége! a tavoliét valtoztat a lanyon . . .
Mily szerelem! s elszallt, mint a ropke &lom.

Rideg maganyban él most, nines, a kinek fajdalmat
elpanaszolja, és baja gyogyithatatlan, mert 6 a hdite-
lenhez is orokre hd marad:

Boldogok, kik a lany keblén keseregnek:
Gyakran 6riil Amor fakadé kénnyeknek;

Boldog, ki csalédvan beleszeret masba,

Uj rabsagnak is van még némi varazsa.

En maést nem szeretek s 6t sem hagyom, érzem:
Cynthiaval kezdtem, Cynthidval végzem.

Gordgorszagba akar menni, hogy Cynthidval végkép szakitson,
s ez alkalommal Athen nevezetességeir6l Ggy beszél, mint
el6tte még ismeretlenekrdl. (25—30. vs.).

2 A Caucasuson novd fivek, melyekbdl egykor Medea
készitett szerelmi varazsitalt.
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A béke nem allott helyre koztiik s az els§ elegia,
melyet a kolt6 Tullusnak ajanlva el6szé gyanant a
kdnyv élére helyezett, de a mely valdsaggal nem
egyeb, mint visszapillantds a viszony egész torténetére,
a csalédott szerelmes fajo érzéseinek ad kifejezést:

Cynthia szeme tdn el6szor rabjava,
Azel6tt szivemet semmi vagy nem banta.

Biiszke szemem Amor féldre szegeztette,
Gyédztes laba ala g6gds nyakam szegte.

De szomorlan végzédott az els6 szerelem s az
itj a konnyelm( életben, a kicsapongds mamoréaban
is hidba keresett feledést. Egy éve mar, hogy nem
tud megszabadulni szerencsétlen szenvedélyét6l. Miia-
nion egykor az arkadiai lasus biiszke lednyéat, a férfias
lelk{i Atalantat meg tudta nyerni azzal, hogy a vada-
szaton kisér6jének szegddott, faradhatatlanul kdvette
az erdék vadonaban s megklizdott érte a centauru-
sokkal: de 6 a legkitartébb kiizdelemmel sem volt
képes megtdrni Cynthia daczat. Ha akadna oly varazslo,
a ki a lany szivét meg tudna lagyitani, akkor azt is
elhinné, hogy bibajossaggal le lehet hozni a csillagot
az égrél s megvaltoztatni a folyok futadsat. Most mar
szivesen fordulna baratai segitségéhez, a Kkik, bar
késén, felismerték bajat: kész eltdrni tlizet-vasat, csak
gyogyitsadk ki betegségébdl; azt se banja, ha elviszik
a vilag végére, a hova asszony nem kovetheti. Végil
az ifjakhoz fordul s arra inti 6ket, hogy okuljanak
példajan.

Ezzel végzédik a Cynthia-cyclus, a melyben az
érzelmek Oszinte és kodzvetlen kifejezése s a Cynthia
egyéniségének életh(i kidomboritasa vildgosan arra
vall, hogy Propertius, bar mint igazi kolt6 szétvalaszt-
hatatlanul forraszt 6ssze képzeltet és val6t, nagyobb-
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részt mégis atélte azt, a mit dalba foglalt. Nekiink
természetesen meg kell elégedniink azzal, ha meg tudjuk
talalni az egyes dalok kozt a poetikus 6sszefliggést,
s midén ezt kerestilk, nem életrajzot akartunk adni,
hanem csak azt az idedlis képet igyekeztliink &ssze-
allitani, a melylyé a kolt6 phantasidja alakitotta at a
valo élményeket.1

Kilon csoportot alkotnak az els6 konyvben a Gal-
lushoz, Propertius mar tobbszor emlitett baratjadhoz
intézett koltemények. llyen a huszadik elegia, a mely
az alexandriai koltészet egyik kedvelt és tobbszérdsen
feldolgozott trgyat, a nymphaktdl elrabloit szép Hylas
mythosat beszéli el.

Gallus kedveltje volt valami Hylas nevii szép fiu
s a kolt6 a bevezetd sorokban enyelegve arra inti
baratjat, hogy, ha az erd6kben, forrasok és folyok
partjan jar vele, vigydzzon r4, mert a nymphéak kony-
nyen elrabolhatjdk téle, mint egykor Herculestdl a
masik Hylast. Attér azutan a mythos elbeszélésére.
Mikor az argonautdk az aranygyapjl megszerzése
végett a Fekete-tenger felé hajéztak, vel6k ment
Hercules is kedvelGével, a gyonyorli Hylasszal. Ut-
kdzben a hsok kikotdttek a Propontis (Marvany-tenger)
keleti partjan s pihen6t tartottak. Mivel ivovizilk nem
volt, Hylas a kozeli erd6be indult forrast keresni.
Boreas szarnyas fiai, Zetes és Calais, a kik szintén
az argonautak kozé tartoztak, utana replltek és csokot
akartak téle rabolni. A fil egy fadggal tartotta tavol
magatél az alkalmatlankoddkat, azutan zavartalanul
folytatta Gtjat s Pegae forrasahoz ért. A forras kordil
virdgzo rét terilt el s Hylas megfeledkezve czéljarol

1 A mi a Cynthia-dalok idérendjét illeti, v. 6. a tizen-

egyedik fejezethez irt elsd fuggeléket.

Némethy: A rémai elegia. 16
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majd viragokat szedett, majd sajat képét bamulta a
viz tukrében. Ez volt veszte, mert a mélyben tartdz-
kod6é nymphak belészerettek s mikor végre a forrashoz
hajolt, hogy korséjaba vizet meritsen, magukkal ran-
tottdk. Az aggdddé Hercules hidba kereste azutan,
hiaba kialtotta nevét, egyre ismételve, az erddben:
szavéra csak a visszhang felelt. Erre a szomoru esetre
gondoljon Grallus és 6vja a maga Hylasat a nymphaktol.

A kéltemény, a mint a tartalom véazlatabdl is
Kitlinik, egészen mas fajta elegia, mint a min6kkel
idaig ismerkedtlink meg: nem a sajat érzelmeit mondja
el itt a koltd, mert a Grallushoz intézett intelem csak
keretiil szolgal a mythos elbeszéléséhez. Afféle epikus
jellegli elegia ez, a milyeneket az alexandrin poétak
irtak s nem is lehet egyéb, mint valamely alexandriai
mintakép utdnzdsa. A mondéanak két gordg feldolgo-
zdsa maradt rednk, az egyik a rhodusi Apolloniustél,1
a masik Theocritustél,2 de Propertius forrdsa egyik
sem lehetett, mert naluk hianyzik az elbeszélés egyik
feltGnd részlete, a Boreas-fiak enyelgése Hylasszal,
tovabba, mert 6k a mondat még a régi epika egy-
szer(i, vilagos és részletez6 maddjan mesélik el, mig
Propertius a targyat igazi alexandrin modorban dol-
gozza fel: a részleteket csak futblag érinti, inkabb
csak sejtet, mint elbeszél, stilusa mesterkélt és sdr(n
hasznal kevéssé ismert mythologiai neveket, melyek
megértését az dsszefliggés sem teszi konnyebbé. Szan-
dékosan homatyba burkolt, elijesztéen tudoés kolte-
mény ez, a mi arra utal, hogy mintaképét az alexan-
driai modorossdg legjellemz6bb képvisel6i kozt kell

1 1 Apoll. Rhod. Arg. I. 1207. és kov. vss.
2 Theocr. c. 13.
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keresniink. Azt hiszsziik, nem csalédunk, ha a kényviink
elsé fejezetében mar bemutatott Phanoclesre, a Szerel-
mek vagy szép fiuk hirhedt szerz6jére gondolunk, a
ki épp ugy, mint itt Propertius, elegiai formaban
beszélt el paederastikus mythosokat, a melyek kozt
a legismertebbek egyikét, a Hylas meséjét is bizo-
nyara targyalnia kellett.1 Val6szin(i, hogy Propertius
mint kezd6 olyan formén jart el, mint Vergilius, a
kir6l tudjuk, hogy, miel6tt eredeti idyllek irdsaba fogott,
Theocritus forditgatasaval gyakorolta stilusat, s feltehet-
juk, hogy ahuszadik elegia legkorabbi kdlteményei koziil
valo, a mikor még az annyira badmult alexandriai
mintak latinra forditasaval igyekezett elsajatitani az
elegiai stilust. Legalabb kés6bbi versei kdzott, noha min-
dig az alexandrin kéltémiivészet hive maradt, egy sincs,
a mely ennyire magén viselné a szolgai utdnzas bélyegét.

Gallus Ujabb szerelmér6l szdl a tizedik elegia.
A csapodar ifju végre igaz szerelemre gyuladt egy
szép ledny irdnt s a kolt6 gyonyodriiséggel emlékezik
vissza a gyongéd érzés ama jeleire, melyeket Gallus
és kedvese valtottak egymassal egy bizalmas lakoma
alkalméaval, melyre & is hivatalos volt. Halabél, hogy
e talalkozasnak tanlja lehetett, j6 tanacsokkal szolgal
baratjdnak, mert 6t Cynthia a szerelem mesterévé
tette, a ki Ossze tudja békiteni a czivdédd szerelme-
seket s ki tudja nyitni a ledny zért ajtajat. Mint leg-
biztosabb szert, a foltétien engedékenységet és on-
megadast ajanlja:

Ha lanykad rossz kedvd, ne kelj vele harczra,
Ne sértsd blszkén szdlva, ne sok& hallgatva;

1 A mi Propertiusnak Phanocleshez val6 viszonyat illeti,
v. 0. a tizenegyedik fejezethez irt masodik fuiggeléket.

16*
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Rénczos homlokkal, ha kér, ne utasitsd el,

De ne is fizesd ki Ures igérettel.

Mert haragra lobban a meggyalazason,

Ha megsortéd, nincs ra mod, hogy megbocsasson;

Minél inkdbb hajtod jaromba fejedet,

A vart Gdvot annal gyakrabban éldeled.

Annak lehet boldog egy lanynyal az élte,

Ki rabsagot 6hajt s 6rokkon ég érte.

Jellemz8 tandcsok, a melyekbdl kitlinik, hogy ezt
a verset abban az id6ben irta, a mikor mar jol ismerte
Cynthia zsarnoki szeszélyeit, de még azt hitte, hogy rab-
szolgai béketlirésével biztosithatja maganak kegyetlen
(rn6je hiisegét.
Késdbbi a tizenharmadik elegia, melyet méar azutan

irt, hogy Cynthia szakitott véle. A gonosz Gallus, a
ki, mint az o6tddik elegiabol lattuk, maga is vagya-
kozott Cynthia kegyeire, nagy karérommel vette tudo-
masul, hogy a kolté pérul jart, de ez nem akar hasonlot
hasonléval viszonozni, s6t azt kivanja neki, hogy sohase
csalja meg az Uj kedves, a kir6l a tizedik elegiaban
volt sz6. Gallus idaig abban talalta dics6ségét, hogy
minél tobb lednyt megcsaljon, de végre mesterére
akadt: ez az egy fog bosszut allani a tobbiért, 6rokre
feledtetni fogja Gallusszal az Gtszéli szerelmeket s
leszoktatja arrol, hogy mindig a valtozatossagot keresse.
Ne is titkolja érzelmeit, hisz 6 tanGja volt els§ talal-
kozésuknak, a mikor szerelmdk heve az istenek és
heroindk hatalmas szenvedélyeit juttatta eszébe. De
nem is kell szégyenkeznie, ha megadja magat annak,
a kinél nem talal szerelmére méltobbat:

Hogyne? Léda maéssd, mélté Juppiterhez,

Léda harom lanya nem vala ily kedves;1

1 Lédanak Euripides szerint (Iph. Aul. 49.) harom lanya
volt: Clytemnaestra, Helena és Phoebe.
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Bajosabb, mint voltak Graecia hdsnéi,
Lagy szava egy istent meg tudna bdvdlni,
Ha egy szerelemmel a sorsnak tartozol,
Elvezd, ugy se terem nala méltébb sehol.
Jél utdtt ki végre Gjabb hiitlenséged:
Minden, mire vagyoi, 6 legyen mar néked.

A koIt csakugyan jé baratnak mutatkozik: leg-
aldbb baratjanak szeretné biztositani azt a boldog-
sagot, melynek 6 maga nem lehetett részese.

Ponticushoz, az epikushoz, két verset irt Propertius,
melyek kozll a hetedik elegia a régebbi. Szembe
allitja Ponticusszal, a ki a hét h6snek Thebae ellen
vivott harczat énekli meg s a nagy Homeérral kel
versenyre, a maga szerényebb koltészetét, melynek
kizarolagos targya a szerelem. Nincs neki egyéb
czélja, mint, hogy a lany kegyetlenségét elpanaszolja
s dalaival 6t meglagyitsa. Megelégszik azzal, ha versei
megnyerik a m(ért§ Cynthia tetszését s ha a szeren-
csétlen szerelmesek okulnak rajtok. De azért meg
ne vesse Ponticus az epikusok szokott gdgjével az
erotikus poétat, mert még 6t is eltalalhatja Amor
nyila s akkor majd sutba dobja a hét hést és maga
is szerelmi dalt akar zengeni, de mar hiaba, mert
nem &d neki ihlettséget a kései szerelem. Csak ekkor
kezdi majd méltanyolni baratja koltészetét:

Csodalsz akkor engem nagy kolt6nek vallva:
Roma langelméit hirem meghaladja,

igy szblnak az ifjak s6hajtva siromnal:
»Szerelmink dalosa, nagy kolt§, nyugodjal!“
Vigyazz hat, meg ne vesd dalaim kevélyen:
Amor, ha megkésik, adéztat keményen.

A panaszos hang, melylyel Cynthiardl sz6l, mutatja,
hogy ezt is akkor irta, a mikor szerelmének elsg,
boldog ideje méar elmult; az az ir6i Onérzet pedig, a
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mely az utols6 sorokban nyilatkozik, arra vall, hogy
Cynthia-dalaival mar megnyerte annak a bizalmas
miért6 kornek a tetszését, a melyben élt, s bizton
remélhette, hogy, ha verseit a nyilvanossag elé bocsatja,
dicsdséget fog aratni.

A Kkolt6 joslatat teljestilve latjuk a kilenczedik
elegidban. Amor ugyancsak megalazta a biiszke Pon-
ticust: szerelemre gyulasztotta egy rabné irant. Ponticus
ugyan szeretné titkolni a dolgot, de & Propertiust, a
Ki annyi kin aran szerzett tapasztalatokat a szerelemben,
el nem amithatja. Azt tanacsolja neki, hogy ezentul
ne Homért, hanem Mimnermust utdnozza és probaljon
szerelmi dallal hatni a lany szivére. Ne higyje, hogy
ez a baj hamar elmalik: 6 is dgy jar majd, mint
Propertius, és akarat nélkili rabja lesz kedvesének:

Nem, még nem vagy halvany, igaz tliz nem emészt:
Ez csupan egy szikra, mely hirdeti a vészt.
Majd szorny( tigrissel viaskodnal inkabb,

Gyors kereken t(irnéd az Ixion kinjat,

Mint Amor szaz nyilat érezd a vel6dbe,

S meg ne tagadhasd, mit arnéd szab el6dbe.

Itt hasztalan a tagadas: ismerje be, hogy tévedett,
mid6n a szerelmet lenézte, vallja be, hogy legy&zte
6t Amor, a hatalmas isten, a kinek senki sem allhat
ellent:

Erejének tolgyfa s készikla is enged:
Te mérkdéznél véle, te gyonge lehellet ?

Hat gy6zd le szemérmed és valid be hibadat:
Vallomastél enyhil a szerelmi béanat.

A konyvben van egy gunyos tartalmi koltemény
is, a tizenhatodik elegia, a mely bizonyara Catullus
hatdsa alatt készult. Ismerjik mar Catullusnak azt a
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versét,1 a hol megall egy felszarvazott férj haza el6tt
s parbeszédet folytat az ajtéval, melynek folyaman
az ajté leleplezi Gurn6jének feslett életmodjat. Proper-
tiusndl mindvégig az ajté beszél. Elpanaszolja, hogy
egykor jobb napokat latott, mert a hazban az O&si
erkdlcsosség uralkodott s diadalmas hadvezérek laktak
benne, de most egy hires hetaerdnak szolgal lakasul
s neki tlrni kell, hogy éjjel részeg ifjak verdessék
s a kizart imadok tele aggassak koszorlval. Kiiléndsen
sokat alkalmatlankodik neki egy szerencsétlen szerel-
mes, a ki panaszos dalt zeng hozza. Szorél-széra
ismétli azutan ezt a dalt s végil megbotrankozasat
fejezi ki azon, hogy 6t, a ki mashoz volt szokva, ilyen
gyalazat éri.

A koltemény nagyobb részét a szerelmes éneke
foglalja el, a melylyel a kegyetlen ajtot akarja meg-
lagyitani s hizelegve rabirni, hogy nyiljék meg s
bocséassa be 6t kedveséhez. Az efajta dalok, a szerel-
mesnek az ajtéhoz intézett panaszai, Ugyszélvan kilon
mifaj gyanant szerepeltek a gordg erotikus koltészet-
ben2 s a rémaiaknal a legjelesebb poétak is irtak
hasonlékat.3Propertius nyilvanvaldan parodizélni akarta
e dalok nyogdécseld hangjat s affektalt modorat. A
mi a hetaerat illeti, a kir6l az ajtd szol, val6szindleg
él6 személyre gondolt, a kit akkor Rémaban jél ismertek.
Sajnos, felvilagositdé adatok hidnydban mi nem ért-
hetjik meg tobbé a rejtett személyes vonatkozasokat s
gunyos czélzasokat és e miatt érékre le kell mondanunk
arrol, hogy a verset kielégité modon magyarazhassuk.

1 Catull. c. 67. V. 6. a méasodik fejezetet.
2 Ez volt az Ugynevezett napaxXauaifropov V. 0. Plut.

Er6t 8, 2.
3 igy Hor. Carm. I11. 10; Ovid. Am. L. 6; Tibull. I. 2, 7—14.
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Nem elegia, hanem epigramma a huszonegyedik
koltemény, a mely Gallusrél, a koltének a perusiai
h&boruban elveszett rokonaroll szdl, a kinek holttestét
sem tudtak megtaldlni. A halott beszél és egy Perusia
alél menekild bajtarsdhoz intézi szavait. Arra kéri,
vigye hirll névérének, hogy 6t, a ki elmenekiilt Octa-
vianus fegyverei el6l, Gtkdzben ismeretlen gyilkosok
Olték meg és csontjai szétszorva hevernek az etruszk
hegyeken. Mivel a halottnak ilyetén megszdlaltatasa
a régiek epitaphiumaiban gyakori dolog, nagyon val6-
szin, hogy ez a vers sem egyéb sirfelirdsnal. A
régieknél ugyanis, a kik azt hitték, hogy a temetetlen
halott lelke nem taladlhat nyugalmat az alvilagban,
rendes szokas volt, hogy a meg nem talalt halottnak
lires siremléket, Ugynevezett kenotaphiumot emeltek s
lelkét azzal igyekeztek megnyugtatni, hogy a sirnal
forma szerint elvégezték a temetés szertartdsait. llyet
emelhettek Gallus szamara hozzatartoz6i taldn éppen
a gyilkossag gyanithaté helyén, a Perusiab6l Umbria
felé vezet6 at mellett, a mi a felirdsban alkalomszeriivé
tehette a halottnak a menekil§ bajtarshoz intézett
beszédét. Gallusnak kilonben nagyon kozel Kkellett
allania a Propertius-csaladhoz, mert a kolt6 az els6
kényv végszavdban is nagy fajdalommal emlékezik
meg szerencsétlen sorsarol.2 Nem lehetetlen tehét,

1 A kit nem szabad dsszetévesztenink a mésik Gallus-
szal, a koltd ifjukori baratjaval, a kihez az I. kényv 5. 10. 13.
és 20. elegidjat intézte.
21 22, 6—8:
Sic mihi praecipue pulvis Etrusca dolor:

Tu proiecta mei perpessa es membra propinqui,
Tu nullo miseri contegis ossa solo.



PROPERTIUS ELSO KONYVE. 249

hogy Grallusnak a sirversben emlitett névére, a kire
a halott vilagos czélzassal haritja az eltemetés kote-
lességét x, nem mas, mint a Propertius anyja. Ha a
kenotaphiumot csakugyan 6 emeltette, nagyon termé-
szetes, hogy fiaval iratott ra sirverset.

A konyvnek végszava a huszonkettedik elegia,
melyben, épp ugy, mint az elészoban, Tullushoz fordul,
azt akarvan jelezni, hogy az egész kdnyvet neki ajanlja.
Szokasuk volt a régi kolt6knek, hogy egyes miveiket
személylkre vonatkozd kozlésekkel végezték. Ezt
kovette Propertius is, de nem egyenesen az olvaséhoz
intézi szavat, hanem Tullushoz, mintha az tudakozo6-
dott volna csalddja és hazaja fel6l, és csak annyit
mond, hogy Umbridnak Perusiaval szomszédos részén
szlletett. Némelyek ezt a szlikszavyu felvilagositast
nem tartjdk Kielégit6nek s azt hiszik, hogy a konyv
a végéen megcsonkult s azok a versek, a hol a koltd
csaladjarol és sziil6varosardl szélt, elvesztek.1

11. 21, 9—10., a hol a meggyilkolt ezt lzeni névérének :

Gallum per medios ereptum Caesaris enses
Effugere ignotas non potuisse manus,

Et quaecunque super dispersa invenerit ossa
Montibus Etruscis, haec sciat esse mea.
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PROPERTIUS MASODIK KONYVE.

Propertius az els6 konyv kiadasaval egyszerre
Roma legjelesebb kolt6i k6zé emelkedett. Mive, a
melyben oly megkapd kodzvetlenséggel s oly ékes
versekbe foglalva beszélte el szerelme egész torténetét,
a legkaposabb konyvek egyike volt a forum kdnyves-
boltjaibanl s hire csakhamar eljutott a birodalom
legtdvolabbi részeibe is.3 De nemcsak a nagyk6zon-
ség, hanem a legkényesebb muért6k is elismeréssel
adoztak tehetségének s ennek kodszdénhette, hogy be-
jutott a legel6kel6bb irodalmi korbe, a Maecenas
korébe.

Az irodalom e halhatatlan nev(i partfogéja ekkor
mar régen bizalmasai kdzé szamitotta az aranykori
koltészet két elsérendld nagysagat, Vergiliust és
Horatiust. Hogy ezek mellé odavette magahoz Pro-
pertiust, az oly elismerés volt a fiatal kdltére nézve,

101 24, 1—2:

Tu loqueris, cum sis idm noto fabula libro
Et tua sit toto Cynthia lecta foro.

2 1. 7, 17—18:

Hinc etenim tantum meruit mea gloria némén,
Gloria ad hibernos lata Borysthenidas.
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a melynél nagyobbrol nem is almodhatott. Maga is
ezt tekintette legnagyobb sikerének : Maecenast fiatal-
saga irigylést keltd reményének s élete dics6ségének
nevezi,! téle varja, hogy tehetségének iranyt szabjon.?
De az erkolesi sikeren és a tdrsadalmi emelkedésen
kiviil, a melylyel a Maecenas korébe valo felvétel
jart, valészintileg anyagi jutalomban is részesiilt s
nem lehetetlen, hogy Maecenastol kapta azt a hazat
az Esquilinus hegy ujonnan beépitett részén, a hol
sajat tanusaga szerint lakott.> Tudjuk, hogy az Esqui-
linus e részét éppen Maecenas tette lakhatova s oda
épitette palotajat, melyet gyonyort parkkal vett koriil,
és hogy a park szomszédsigaban lakott Vergilius is;
joggal gyanithatjuk tehat, hogy a békezti partfogo,
a ki szerette kedveltjeit maga koriil latni, tette lehe-
t6vé a két koltének a megtelepedést a sajat telkén,
a maga kozelében.

Maecenas azonban nem elégedett meg azzal, hogy
a fiatal tehetségeket békeztiségével tamogassa, hanem
arra is torekedett, hogy fejlodésiiket helyes iranyba

LILL 1, 73—T4:

Maecenas, nostrae spes invidiosa iuventae,
Et vitae et morti gloria iusta meae.

*IIL 9, 57—58: A
Mollis tu coeptae fautor cape lora iuventae
Dexteraque immissis da mihi signa rotis.
3 111 23, 23—24:
I puer et citus haec aliqua propone columna,
Et dominum Esquiliis scribe habitare tuum;
tovabba IV. 8, 1—2, a hol egy, hézaban lefolyt jelenet leirasat
igy kezdi:
Disce, quid Esquilias hac nocte fugarit aquosas,
Cum vicina novis turba cucurrit agris.
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terelje, nekik jo tanacsokkal és hasznos Uthaigazi-
tdsokkal szolgéljon. Ismerve Propertius jeles készult-
ségét, nagyobbat vart téle, mint, hogy 6rokdsen szerel-
mes elegiak irasaval foglalkozzék: epikust akart bel6le
csinalni. Csak az imént sikerdlt Vergiliust, a ki addig
a pasztorokrél s a szant6foldekrdl zengett, rabirni
arra, hogy Aeneasr6l, a Komulus és Augustus 6sérdl,
nagy époszt kezdjen irni, s mar az els6 mutatvanyok
arra vallottak, hogy vilagra sz6l6 remeket fog alkotni.
Hasonldt remélt Maecenas Propertiustdl is, a Kit arra
biztatott, hogy mintegy az Aeneis kiegészitéséil éne-
kelje meg az Aeneas legnagyobb utédanak dics6ségét
s irjon époszt Augustus hadi tetteir6l.1 De Propertius
nem érzett magaban elég er6t ily nagy feladatra:
egyel6re megmaradt az erotikus koltészet mellett s
middén szerelmi elégidinak masodik kdnyvével elkésziilt,
Maecenashoz intézett el@sz6t irt hozza, a melyben
eljarasat partfogoja elétt igazolni igyekszik.

Ez az el6sz6 a masodik kényv elsé elegidja. Azért
énekel &, ugymond, egyre csak a szerelemrdl, mert
nem a Muzsaktol, nem is Apollétol, hanem csupan
kedvesétdl nyer ihletést s masrol, mint réla, énekelni
nem tud. Ha volna annyi ereje, hogy héskdltemény
irdsara véllalkozhatnék, nem a titdnok és az istenek
harczat, nem Thebae ostromat s a trojai haborut,

szavaibol (41—42. vs.):

Nec mea conveniunt duro praecordia versu
Caesaris in Phrygios condere némén avos.

Neki tehat Caesar dicséségét kellene a trdjai Gsokre
réépiteni, azaz atréjai 6sokr6l sz6l6 époszt, az Aeneist, kiegé-
sziteni olyannal, a mely magat Augustusi dicsgitené.
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nem Xerxes harczait, nem is a rémai torténet régi
eseményeit, nem Romulust, se a pin haborikat, se
Marius tetteit, hanem Augustus dics6ségét zengené ;
elbeszélné Mutinat és Philippit, a perusiai és a siciliai
haborit, az actiumi ecsatat és Egyiptom elfoglalasat
s a csaszar mellett helyet juttatna leghivebb baratja-
nak és tanacsadojanak, Maecenasnak is. De tehetsége
csak arra valé, hogy Callimachus nyomaiba lépjen
és szerelme sem engedi, hogy figyelmét nagyobbszert
targyakra forditsa. Ett6l a szenvedélytél lehetetlen
6t megszabaditani, ez fogja kora vesztét okozni s
csak arra kéri Maecenast, hogy, ha majdan elhalad
sirja mellett, alljon meg ott egy pillanatra és szen-
teljen egy konnyet a szerencsétlen koltének, a kinek
egy kegyetlen leany volt a végzete.

A bevezetés nagyon illik az egész konyvhoz, mely-
nek tilnyomo6 nagy részét megint a Cynthidrol szolo
dalok foglaljak el. Az elsé konyv, a mint lattuk,
szakitassal végzédott, de, ugy latszik, az a nagy siker,
a melyet a kiadott konyv aratott, megint kozelebb
hozta 6ket egymashoz. Cynthia hiisdganak bizonyara
hizelgett az, hogy egy nagy kolt6 Muzsajaként szere-
pelhetett, Propertius pedig nyiltan elismerte, hogy
csak a Cynthia szerelme ihlette dalra. A mdsodik
elegiab6l mar megtudjuk, hogy helyre allt koztik a
héke s a kolté ujra a régi kedves rabja:

Szabad valék s hittem, éltemet ugy toltom,
De riszedett Amor, békéje csalird.
Mért hogy ilyen szépség itt élhet a foldon?
S mas linyért Juppiter valaha leszillt?

Az egész vers nem egyéb, mint Cynthia szépségé-
nek tilaradé magasztalasa; fenséges alakjit Junohoz,
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Minervahoz s a heroindk legszebbjeihez hasonlitja s
végil az aranyalmaért versengd istennék folé helyezi:

Héatrébb ti istenndk, kiket mez6k nélkul
Szemlélhetett egykor Ida pésztora.

Oh csak ne veszitsen ez arcz szépségébiil,
Szalljon bar reaja Sibylla kora.

Ezt a dithyrambust kiegésziti a harmadik elegia.
Alig egy honap telt el az els6 koényv megjelenése
Ota s a kolt6 megint Cynthiarol énekel. Nemcsak
szépsége az, a mi Ot lebilincseli, hanem elb(ivol6é
tdncza, gyonyor( jatéka a lanton és Corinnaval vetél-
kedd kolt6i tehetsége, olyan adoméanyok, a melyeket
nem anyjatol, hanem csak az istenek kiilonds kegyé-
b6l nyerhetett. De Onkéntelenll is Ujra szépségének
dics6itésére tér at:

Roma lanyainak magad valsz diszére,
Te léssz koztuk els6 Zeus oldalan,

Isem is délsz 6rokké foldi agy olére:
Helénanak masa szallt benned ala.

Most érti csak a trojai hdborat, a miota ily szép-
séget lat, a kiért méltdn veszhetett volna el Achilles.
Ha valaki hiven le tudna &t festeni, felilmuilna a
legnagyobb régi mestereket:

Az 6-kor miivészin kik gy6zni 6hajtnak,
Fessék le remekben az isteni lanyt:

Mutassak keletnek, mutassak nyugatnak,
Kelet-nyugat érte langol egyarant.

De az Gjra megkdtott viszonyt nagy veszedelem
fenyegette. Augustus ugyanis, miutdn haboruit befe-
jezte s uralmat végleg biztositotta, Roma szomor(
tarsadalmi viszonyaira forditotta figyelmét s az erkolcs-
reforméator szerepét vallalta magéara. Az el6keld koérok-
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ben ekkor mér annyira el volt terjedve a hdzassagtol
valé irtézds, hogy komolyan lehetett félni a nemzet
vezetd osztalyanak, a romaisadg szine-javanak meg-
fogyatkozasatdl. A csaszar, hogy a fenyeget6 bajnak
elejét vegye, nemsokara Keletrél valé hazatérése utan,
valésziniileg 28-ban, térvényt hozott, melynek az lett
volna a czélja, hogy az elékel6ket minden &ron hazas-
sagra kényszeritse. Ennek az egyel6re keresztll nem vitt
torvénynek tartalmat nem ismerjiuk ugyan, de Iényegi-
leg nem lehetett mas, mint a Kr. e. 18-ban végre
keresztiilvitt Julius-féle toérvény,1 a mely a lovagi és
a senatori rend tagjaira terjedt ki, a hazasoknak a
hivatalok elnyerésében bizonyos el6nydket biztositott,
a ndtleneket ellenben érzékeny bintetésekkel suj-
totta, ha legalabb huszondtddik életévilk betdltése
utdn hazassagra nem léptek. A torvény els6 alakja-
ban akkora ellenzéssel talalkozott, hogy Augustus
kénytelen volt azt csakhamar visszavonni. Errél sz6l
a hetedik elegia, Cynthidhoz intézett kolt6i levél, a
melyben Propertius 6rémét fejezi ki azon, hogy a
torvényt, a mely viszonyukat felbontassal fenyegette,
nem hajtottak végre. De biztositja egyszersmind kedve-
sét arrol, hogy Caesar hatalma sem lett volna képes
6t téle elvalasztani, mert inkabb fejét adna oda, mint,
hogy massal hazassagra lépvén, vele szakitson. Hiaba
kivanjak t6le, hogy a hazanak fiakat adjon, mert az
6 fiabol ugy sem lenne soha katona. Tobbet ér neki
a csaladi életnél Cynthia szerelme, a melynek nem-
csak boldogsagat, hanem kolt6i dicsdségét is koszoni.

A gybngéd érzéssel irt kolteményben tehat Ujra
mint boldog szerelmes all el6ttiink Propertius; abbdl

1 Lex Julia de maritandis ordinibus.
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pedig, hogy a térvény 6t is érzékenyen sujtotta volna,
nagy valosziniiséggel kovetkeztethetjiik, hogy a lovag-
rendhez tartozott; mert, a mint fénnebb mar emlitet-
tik, minden jel arra mutat, hogy Augustus hazassagi
torvényei csak a lovagi és a senatori rendre vonat-
koztak. Arrol természetesen, hogy olyan tarsadalmi
allasi ember, mint Propertius, olyan nével, mint Cyn-
thia, hazassagra léphessen, sz sem lehetett.

Nem ugyan zavartalan boldogsdgot, de mégis sirig
tartd szerelmet hirdet a tizenharmadik elegia, a mely
nagyon emlékeztet az els6 konyv tizenkilenczedik
irja verseit, hogy Cynthiat meginditsa vel6k. Leg-
nagyobb orome az, ha kedvese &6lében olvashatja fel
dalait s ha megnyeri a finom izlésl leany tetszését, a
melyet tobbre becsil a kdzonség itéleténél. Maradjon
ez igy, a meddig él, ha pedig elj6 érte a halal, kedvese
temesse el minden folosleges pompa nélkil, mert az
6 lelkének nem a diszes temetés, hanem csak az adhat
nyugodalmat, ha igaz kénnyet ejt érte a szeretett ledny:

Kévetsz majd, Cynthia, kebled marczangolva,
Hivo szavad egyre nevemet zokogja,

Végs8 csékod kapja meghidegult ajkam,

Ha testemre hull a tele csésze balzsam.

S ha elhamvaszt méglyam fellobogd langja,
Foldi maradvanyom egy kis urna zarja,

S legyen egy babérfa a csekély sirhanton,
Arnyéka fedezze porladozé csontom

S e két sor: ,Itt annak hamvai pihennek,
Ki hiiséges rabja volt egy szerelemnek®.

De most eszébe jut a sok kin, melyet emésztd
szenvedélye okozott neki, s fajdalmasan kérdi, nem
lett volna-e jobb még a bdlcs6ben meghalnia, miel6tt
megismerte volna a szerelmet. Végil mégis megnyug-
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szik abban a gondolatban, hogy halala utan is gon-
dolni fog rea Cynthia s néha egy-egy konnyet ejt
sirjanal.

Boldogsagukat, mint el6bb, Ggy most is megzavarta
olykor-olykor Cynthia féltékenysége. Errél sz6l a
huszadik elegia, melyben az aggédd kedvest akarja
a kolt6 megnyugtatni s a legkomolyabb hangon bizto-
sitja 6t hlségér6l. Atyja és anyja hamvaira eskiszik,
hogy halalaig megmarad az édes rabsagban. Hét honap
telt el mar, a midta els6 konyve megjelentl s egész
Réma szerelmiikr6l beszél; ez id6 alatt a leany oly
jo volt irdnta, hogy a hala soha el nem téphet6 kotelé-
keivel bilincselte 6t magéhoz:

Soha szerelmedet nem vettem én pénzen:
A mi valék, azza lelked kegye tett.
Erted annyin égtek és te csupan értem!
Hogy tudnam feledni aldott szivedet?
Ha igen, Uld6zzén a bln furigja,
Aeacus?2 olvasson ram karhozatot,
Tityos kanyaja kérmét belém vijja,
Sisyphus kizdelmét folytassam amott.3
Oh hat leveledben miért is esengesz?
Az leszek, ki voltam, végs6 napomon.
Buszke vagyok ra, hogy nincs tobb ily szerelmes:
Nem vaktdban kezdtem, abba nem hagyom.

1V. 0. 21—22. vs.:

Septima iam plenae deducitur orbita lunae,
Cum de me et de te compita nulla piacent.

E sorokat csak (gy magyarazhatjuk helyesen, ha a hét
hénapot az els6 kdnyv megjelenése 6ta eltelt id6re vonatkoz-
tatjuk, mert csak ebb6l ismerhette egész Réma Cynthia és
Propertius szerelmét.

2 Az alvilag birgja.

3 T. i. az alvilagban.

Némethy : A rémai elegia. 17



258 TIZENKETTEDIK FEJEZET.

Cynthia betegségérol szol a huszonnyolczadik elegia,
a mely azonban nem egységes koltemény, hanem
harom részb6l allo dal-cyclus.! A szép leanyt sor-
vaszto laz gyotri s a nyari héség beallta fokozza a
veszedelmet. Az elsé részben Juppiterhez, mint a néi
szépség legnagyobb ismerdjéhez, fordul a kolté segit-
ségért. A sok hamis eskii, a melylyel a konnyelmi
ledny az isteneket megsértette > és a szépségében
val6 elbizakodas, melylyel az istennék haragjat vonta
magara, okozta a bajt. Juppiter bizonyara segiteni
fog rajta is, mert 6 volt az, a ki a mythikus OGskor
hires szépségeit, Iot, In6t, Andromedat és Callistot
a legnagyobb veszedelmektél megszabaditotta; ha
azonban ez a remény nem teljesiilne s Cynthidnak
mar most az alvilagba kell leszéllania, 6 lesz ott a
legszebb a heroindk kozott. De van még id6 arra,
hogy az isteneket kéréssel kiengesztelje és Juno is
bele fog nyugodni, ha Juppiter segit rajta. A mdsodik
részben tet6pontra hag a veszedelem: a betegen nem
segit semmiféle vardzslds. A kolt6é érzi, hogy nem
tudna tulélni kedvese halalat s most mar mindkettejok
nevében fordul Juppiterhez iinnepies fogadalommal.
A betegség jobbra fordultarol szol a harmadik rész:
a leany kozel van a gyogyulishoz s a kolt6 az alvilag
isteneit arra kéri, hogy tovabbra is kiméljék a beteget;
birodalmuk tgy is tele van mar szép ndékkel s el6bb-
utobb valamennyinek oda kell jutni. Végiil inti kedve-
sét, hogy el ne mulaszsza halajat leréni Didnanak és
Isisnek, a nék védd istenségeinek.

1 A harom rész a kovetkezéleg oszlik meg: XXVIIIa., =
1—384. vs.; XXVIIIb. =35—46. vs.; XXVIIIc. = 47—62. vs.

2 Czélzas az 1. konyv 15b. elegidjiara, a mely Cynthia
hamis eskiivéseir6l sz6l.
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A megujult boldogsag tetépontjat jelzi a harmincza-
dih elegia. A koltének egy meg nem nevezett baratja,
a ki szerencsétlen szerelmes, hogy kinz6 szenvedé-
lyétél megszabaduljon, a messze Keletre indul s részt
akar venni a parthusok ellen inditandé hé&boriban.1
Hozza fordul Propertius a koltemény elején: hidba-
vald, tgymond, Amor elél menekiilni akarni, mert
megtaldlja ez az isten azt, a kit Ulddz, a vilag végén
is. Jobb meghajolni hatalma el6tt s ellenkezés nélkil
allani szolgalataba, ugy, mint 6, a ki nem tdérédve
a szigorl erkodlcshirdk megrovasaval és lemondva a
véres harczi dics6ségrél, csak a szerelemnek és a sze-
relmi koltészetnek él. Cynthidval egyitt elvonul & a
vilag zaja el6l s a kdlt6k szent berkét keresi fol, a
hol a Muzsak Juppiter szerelmeirdl énekelnek. Szive-
sen fogadjak &ket ott a szent lednyok, a kik maguk
is ismerik a szerelem hatalméat, s midén Bacchus, a
kolt6k véddje, tanczra vezérli a szlizi kart, Cynthiat
allitjak a csapat élére s a kolt6 helyett 6t koszoruz-
zak meg borostyannal, mert csak 6 az, a ki kedvesét
megihlette s nélkile terméketlen maradt volna a poéta
lelke.- Ezzel a visidval, a Cynthia apotheosisaval,
végzOdik az elegia: a szerelmében boldog s kolt6i
sikereire biszke ifju tizedik Muzsanak teszi meg a
szeretett lednyt s red haritja egész dicséségét.

Szintén a boldog szerelem idejébdl valo, de az
eddig ismertetett komoly hangt kdlteményekkel szem-2

1V. 8. a tizenkettedik fejezethez irt els6 fliggeléket.
2 H. 30, 37-40. vs.:
Hic ubi te prima statuent in parte choreae
Et medius docta cuspide Bacchus érit,
Tdm capiti sacros patiar pendere corymbos :
Nam sine te nostrum non valet ingenuim.

17
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ben tréfas tartalmi a huszonkilenczedih elegia els§
része, melyet mint kilonadllo elegiat kell a méasodik
résztdl elvalasztanunk.1 A kolt6, a ki mar oly biztos-
nak érzi magat Cynthia szerelmében, hogy olykor egy
kis csapodarsagot is megenged maganak, lakomardl
jovet ittasan bolyong az utczan s e kozben Amorok
csapataval talalkozik, a Kkik er6szakkal hurczoljak
vissza red varo kedveséhez:

Hajnal felé, a mint becsipve 6ddngtem

S nem volt vezetének szolgahad el6ttem,
Egy csapat gyerek jott fenyegetve szembe,
Meg se olvashattam Gket félelmembe.
Kinek faklya, kinek nyil volt a kezében,
Egy részik kételet hurkolt nekem éppen.
Meztelen valanak. Szélt egyik vakmer6bb :
»-Ez a mi emberink, ragadjatok meg 6t.
Ez az, kit a bosszUs leany kijeldle !*
Monda és nyakamon termett a kotele.
Kialtott a masik: ,,Hurczoljuk meg, rajta,
Veszszen, a ki isten-voltunkat tagadja !
Nem érdemied, hogy var érakig a lanykad,
S te ddre, masoknak lesed kapufajat.
Bibor fejkotdjét ha megoldja reggel
Cynthia s rad tekint almatag szemekkel,
Nem arabs illat az, a mi feléd &rad :
Maga Amor készit csak oly illatarat.

Ne bantsuk, testvérim, hlséget igér mar,

S elértik a hazat, itt vagyunk a czélnal.”
Ram veték kdpenyem és igy szoltak hozzam:
»Menj, de éjjelenként otthon Ulj am osztan !*

E kedves fictio azonnal elarulja a hellenistikus
miivészet hatasat, mert e korszak 2 fest6i és szobraszai

1 Azokat a kiaddkat kdvetjik, a kik az elegiat igy osztjak
két részre : XXIX A= 1-22. vs.; XXIXB = 23—42. vs.
* Korulbeltil 300-t6l kezdve Kr. e.
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voltak azok, a kik a classikusok ifji Amorabol gyerek
Amort csinaltak s a szerelem egy istene helyébe,
hogy modern kifejezéssel éljink, a paranyi amorettek
seregét tették. Kilondsen szerették ezeket olyan hely-
zetekben &brazolni, a melyek bohokas ellentétben
allottak Kicsinységiikkel s nagyon valészin(i, hogy
Propertius, midén e versét irta, olyan festményt tar-
tott szem el6tt, a mely az amoretteket mint Gton-
allokat tuntette fol.

Enyelg6 hangon van irva a huszorikilenczedik elegia
masodik része is: a koltd koran reggel meglepi a
még 4agyaban fekvé Cynthiat, hogy hdségérél meg-
gy6z6djék. De poérul jar; a méltatlanul gyandsitott
ledny megbotrankozva utasitja vissza a lealaz6 kém-
kedést és megtorlassal fenyeget6zik:

Ej — sz6lt — be koran jossz, kémkedd baratom!
Olyannak hiszel, mint ti vagytok, agy latom.
Nem vagyok oly Iéha: nekem elég egy is,
Vagy te vagy talan mas, ki nalad hivebb is.

A biintetés nem is marad el, mert az 6ér gyala-
zatos szerepére vallalkoz6 szeret6t egyel6re szamizi
magatol.

Még jobban leleplezi a kolt6 sajat csapodarsagéat
a hicszonkettedik elegidban, mely nem egyéb, mint
egy baratjahoz, a kit alnéven Demophoonnak nevez,
intézett epistola. Ez a Demophoon valo6szinlleg maga
is koltd volt és azonos az Ovidiusnal emlitett Tuscus-
szal,1 a ki Phyllisnek, a thraciai Kirdlylednynak sze-
rencsétlen szerelmét énekelte meg a Theseus fia,

1 Ov. ex. Pont. IV. 16, 20. vs.:
Quique sua némén Phyllide Tuscus habet.
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Demophoon irdnt s innen kaphatta alnevét. A Cynthia
meghoditdsatol elbizakodott Propertius ugy beszél itt
meghittjéhez, mint valosdgos Don Juan, a ki a leg-
kiilsnbozébb fajta szépségek irant egyarant fogékony
s konnyen lesz urrd a néi sziveken. Végiil nyiltan
kijelenti, hogy mér csak azért sem elégedhetik meg
egygyel, mert a lanyok daczos szeszélyeit csak ugy
lehet megtorni, ha tudjak, hogy van vetélytarsuk. Ez
elvnek gyakorlati érvényesitését latjuk a harmincz-
harmadik elegidban: Cynthia Isis istenasszonynak
iinnepét iili s tiz éjen keresztiil tisztan kell maradnia.
A kolté elatkozza ugyan a kegyetlen istenséget, a
miért a szeretéket elvalasztja egymastol, s azzal fenye-
geti, hogy Romabol, a hol cultusa mar nagyon elter-
jedt, egyiptomi hazajaba kergeti vissza, de azért
konnyen vigasztalodik és mas leanynyal iil vidam
lakomét a szent éjjelen.

Elbizakodottsagat nyomon kovette a Nemesis.
Midén méar azt hitte, hogy Cynthia kizarolag az ové,
rossz hireket hall kedvesérdl: széltében azt beszélik
rola Rémaban, hogy visszatért régi, konnyelmiti élet-
modjahoz. Ezt panaszolja el az dtodik elegiaban.
Fenyegeti Cynthiat, hogy talal helyette masikat, biz-
tatja onmagat, hogy most, mig haragja tart, igyekez-
zék lerazni a méltatlan igat, de hamar megpuhul :
érzi, hogy mégis Cynthia az 6 egyetlen igazi szerelme.
Konyorogve fordul hozzd s csak ha ez nem hasz-
nalna, helyezi kilatdsba a bosszit, a verseiben valo
meghélyegzést :

Oh de, édes, kérlek Juno szerelmére,
Ne torj sért6 goggel a magad vesztére.
Nemesak bika veri elleneit altal,
Bérany is szembeszall végre bantéjaval.
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Mégsem szakitom le, hitlen, a ruhadat,
DUhdm a zart ajtét be nem tdri nalad;
Rendbe szedett firtit nem bantom hajadnak,
Okleim keményen rad nem stlyosodnak.
Paraszt dulakodjék ily harczba goromban,
Kinek nem koriti homlokat borostyan.

Csak megirom s a mig élsz, fennmarad az is:
,»Szép vagy, Cynthia, szép, de épp oly léha is.”
Am vesd meg, a mit rdd mond a vilag szaja :
Versem olyan lesz, hogy sappadozol raja.

A fenyegetést egyelére nem valositotta meg s a
tizenkilenczedik elegidban, melyet akkor irt, midén
Cynthia falura késziilt, megint a leggy6ngédebb hangon
sz6lhozza. Barnehezére esik, hogy hosszabb iddre el kell
valniok egymastol, mégis oril, hogy kedvese a rom-
latlan vidéket keresi fel, a hol nem lesz kitéve a
févérosi gavallérok csabitisainak s nem (izheti szokott
kalandjait. Egészen Tibullus mddjara idyllikus képet
fest arr6l az életmddrol, melyet Cynthia a falun fog
folytatni: a természet szépségeinek s a foldmivel6k
munkainak szemlélete elfelejtet véle minden blinds
gondolatot, megkedveli majd a jambor falusiakat s
vel6k egyltt mutatja be aldozatat valamely omladoz6
szentélyben a mez6 istenségeinek és drommel vesz
részt egyszer(i mulatsagaikban. A kolt6 is elhagyja
egyel6re Yenus szolgélatat s Diana hivének szegédik:
haza megy szuléfoldjére, a bérezés Umbridba és a
Clitumnus folyd gyonyor( vidékén vadaszgat. De végil
mégis Kitor bel6le a féltékenység: figyelmezteti Cyn-
thiat, hogy maradjon hl hozz4 a tavolban is, mert
a legkisebb gyandra néhény nap alatt nala teremhet
és meglepheti.

Egy almat beszéli el a huszonhatodik elegia els6
részében, mely a masodik résztél mint kilén kolte-
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mény valasztandd el.1 Kedvesét hajotorétten a habok-
kal kiizdeni latta dlmaban s mar-mar attél félt, hogy
valamely tengeri isten elragadja 6t, a kit a Nereidak
is méltdn megirigyelhetnének szépségéért, mikor a
fuldoklonak egy delfin sietett segitségére, bizonyéara
ugyanaz, a mely egykor Ariont, az édes szavu lantost
vitte hatan. Mar a kolt6 is bele akarta vetni magat
egy parti sziklarél a tengerbe, mikor folébredt s a
gyotré latomastél megszabadult. Gydéngéd hang vonul
végig ezen a versen is, mert a Nereidakkal valé
Osszehasonlitdssal a Cynthia szépségének, a delfin
szerepeltetésével pedig kolt6i tehetségének akar hodolni,
de azért itt is jelzi, hogy tud hdtlenségérél, midén
leirja, hogy a fuldoklé leany, halalat koézeledni érez-
veén, megvallja mindazt a hazugsagot, a mivel kedvesét
altatta s igy akarja a sok eskiiszegésért az istenek
haragjat kiengesztelni.

Erdsebben nyilvanul a féltékenység a tizennyol-
czadik elegia masodik részében,3 a melyet a kézirati
hagyomany ellenére kilén kell valasztanunk az els6
résztél. A kolt6, a ki mar az els6 kdnyv masodik
fény(iz6 ruhédzkodéssal s egyéb mesterséges eszkdzok-
kel emelni ne akarja, megbotrankozva latja, hogy
intelmei mit sem hasznalnak, s6t Cynthia most mar
annyira megy, hogy hajat a kaczér romai nék szokésa
szerint sz6kére festi. Tudja, hogy ezzel nem neki,
hanem masnak akar tetszeni, mert § csak a terme-

1 A kiadok a két részt igy valasztjak szét: XXVIA =
1—20. vs.; XXVIB= 21—58. vs.

a A kiadék szerint XVIIIB. A kettéosztds a kovetkezd:
XVII A= 1—22. vs.; XVIII B= 23—38. vs.
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szetes szépséget kedveli s nem titkolja azt a meg-
gy6zédését, hogy a székeség nem illik a rémai arczhoz.
Cynthia egyre tovabb haladt a sikamlés iton s a

kolté végre, tirelmét vesztve, megvaldsitotta régebbi
fenyegetéseit s a kovetkezd négy kolteményben kimé-
letleniil leplezi le kedvese ledérségét. A hatodik ele-
gidhan Gorogorszag leghirhedtebb hetaerdival, Lais-
szal, Phrynével és Thaisszal hasonlitja 6ssze: a mint
ezekhez todult egykor az egész gorog ifjusag, ugy
lepi el Cynthia hazat a rémai gavallérok serege s
neki, a ki a festett képre s a biolcsében fekvé gye-
rekre is féltékeny, a pokol minden kinjat kell elszen-
vednie. Keserii gunynyal czéloz Augustus torekvéseire,
a ki éppen az altalanos romlottsag kordban akarja
a régi vallasossigot helyreallitani s megujittatja a
Szemeérem (Pudicitia) istennéjének templomat akkor,
a midén a maganhdzak falai is obscen festményekkel
vannak tele, a melyek mar a zsenge korban meg-
mérgezik az ifjusag lelkét. Siratja a régi jo erkolesok
vesztét s végill a sajat hliségének erdsitésével akar
Cynthiara hatni:

Nem igy diszitették régente a hézat,

Nem volt a falira bfin festve s gyalazat.

Csoda, ha templomunk pék szdtte be szerte,

Elhagyott oltirit a gaz is felverte ?

Miért allitsak hit 6rt a kiiszobodre ?

Az ellenség laba azon is attorne !

Mit ér azt Orizniink, ki haragszik érte ?

Ki vétkezni szégyell, védi sajat vértje.

Feleség, szereté nem szakit el éngem.

Mindig szeretém léssz, mindig feleségem.

A legsotétebb kétségheesés szol a nyolezadik ele-

giab6l. Tudja mar, hogy kedvesét el kell vesztenie,
de nem tud belenyugodni, hogy méasé legyen. Most
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latja, hogy éveken keresztiil méltatlan jarmot tlrt s
hogy Cynthia és egész hazanépe mily hitvanyan
bantak vele:

Oh micsoda vaksag! éveken at tortem
Tieidet és a te uralmadat:

Rabszolgadnak tartal! S még most is szlinetlen
Arczomba dobalod g6gds szavadat ?

igy halsz, Propertius, hat ifju korodban ?
Csak halj meg, oriljon vesztednek a lany.

Ne hagyja haldlban se lelkem nyugodtan,
Tomboljon a méaglya hamvadé poran!

Tehetetlen diihében 06ngyilkossagra gondol, de
elébb a hitelent akarja megdlni:

El nem futsz el6lem: meg kell halnod velem:
Egy vasrol ketténknek a vére csepeg.
Habar ez a halal férfira becstelen,
Becstelen, de mindegy! halni kell neked.

A szerencsés vetélytars személye is feltlinik mar
a klenczedik elegidban: a kolt6 révid iddre eltdvozott
ROméabdl s Cynthia ezt arra hasznélta fel, hogy fol-
keresse egy régibb ismer6sét, a ki egyszer mar elhagyta.
Vidam lakomat It véle s még gunyt is (iz6tt abbdl,
a ki 6t leghivebben szerette s egykor betegségében
apolta és fogadalmat tett felgyogyulasaért. De haragja
most mar nem annyira Cynthia ellen forr, mert meg-
tanulta, hogy minden asszony gyarlé és eskiiszegé,
mint inkdbb vetélytarsa ellen; szeretne megvivni véle
a lany szemelattara Ggy, mint egykor a két ellensé-
ges testvér, Eteocles és Polynices anyjuk szemelattara
vivtak meg Thebae falai alatt s egymas kezét6l
estek el:
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Nem haltak a tronért Thebae fejedelmi
Elszantabb csatdban az anyjuk elétt,
Mint én a lany el6tt vagyom harczra kelni
S meghalni, de téged meg6ini elébb.

Csakhamar akadt masik és még veszedelmesebb
vetélytarsa is, a mint a tizenhatodik elegiabol meg-
tudjuk. Az els6 koényvb6l ismeretes praetorl meg-
gazdagodva tért vissza Illyriab6l s Cynthia most mar
nem tudott neki ellendllani: kizarta Propertiust s az
utalatos barbar karjaiba vetette magat. De a kolt6,
a ki, ugy latszik, megszokta mar a Cynthia csapodar-
sagat, nem fogja fol tobbé oly tragikusan a dolgot,
mint elébbi verseiben, s6t cynikus gunynyal biztatja
a htlent, hogy a dis zsakmanyt el ne szalassza:

Nélkilem laknak most dus lakomét, bezzeg,
Nem nekem nyilik mar éjjel kapu ott.

Rajta, ha eszed van, b6 aratds, messed,
Koppaszd meg a gyapjas, a bargyG juhot.

S majd ha folemésztéd és tonkre juttatad,
Mondd: Uj lllyriat kereshet megint.

Cynthia tisztségre, rangra semmit sem &d,
Latolja emberét telt marka szerint.

Az ezutan kovetkez6 négy koélteménynek kozos
jellemz6 vonasa az, hogy a kolté beletérédik sorsaba
mint valami véaltozhatatlanba, tovabb tlri a méltatlan
jarmot s magéat a férfiatlansdgig megaldzva azzal
igyekszik kedvesét meglagyitani, hogy a h(tlense-
get valosagos kutyah(iséggel viszonozza. A negyedik
elegiat, Ggy latszik, valamelyik baratjahoz intézte,
a ki azt tanacsolta neki, hogy Uj szerelemben keres-
sen feledést. Belatja, hogy ez a szerencsétlen szen-
vedely fogja kora halalat okozni, inti barétait, hogy

1Vv. o I 8
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Ovakodjanak az efajta szerelemt6l, de 6 mar maést
szeretni nem tud, letett minden biszkeségrél s egy-
forman tdri kedvesét6l a jot s a rosszat. A tizenhetedik
elegidban a Tantalus és Sisyphus kinjaival hasonlitja
Ossze a Kizart szerelmes szenvedéseit, de reméli,
hogy hlségével utoljara mégis megtori a lany kegyet-
lenségét :

Bar kemény a sorsom, Urn6t nem cserélek,

Majd sir, ha megismer, mily hi ez a lélek.

A tizennyolczadikban parhuzamot von Aurora és
kedvese kozt: amaz, az 6rok ifju istennd, valtozhatatlan
szerelemmel tudott ragaszkodni a vén Tithonushoz, mig
Cynthia, a kdzdnséges halandd, a kibdl révid id§ alatt
gérnyedt anydka lesz, nem tudta megbecsiilni &t, az
ifjat. Mégis a néma béketlirést ajanlja, mint egyetlen
szert, a mivel a hitlen nére hatni lehet:

Orok szemrehanyas lehit sok szerelmet:
Néma férfi tor meg h(tlen n6i lelket.

Ha valamit lattal, tagadd el, hogy lattad,
Tagadd el, hogy sajog a legsajgébb béanat.

A huszonétddikben megint Gjabb vetélytarsrél hal-
lunk, a kinek sikerllt Cynthia kegyét megnyernie,
de a kolt6 mar haragudni sem tud red, sét jo tana-
csokkal szolgal neki, hogy el ne bizakodjék szeren-
cséjében, mert neki is majd tapasztalnia kell a ndi
sziv allhatatlansagat. O minden kinja daczara az
marad, a ki volt, a Cynthia h(iséges imaddja, s versei-
ben épp ugy halhatatlanna teszi kedvesét, mint egy-
kor Catullus Leshiat és Calvus Quintiliat:

Bumra termett gondom, legszebb egyetlenem,
,»J0jj gyakran“ — ezt téled nem hallom soha,
Szépségedet mégis vilaggad hirdetem,
Ha engedi Calvus, Catullus pora.
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Végul visszautasitja bardtainak azt a tanacsat,
hogy szive sebeit Gtszéli szerelmekkel gydgyitgassa.

Reményében csalddott: aldzatos hisége nem hatott
Cynthiara s csakhamar teljes szakitas allott be koztik.
A kolt6 megint olyan allapotba jutott, a min6t az els6
magat s Iéha mulatsagokban keresett feledést. A huszon-
harmadik elegiaban mar Ggy lép fel, mint az el6bb
még visszautasitott Gtszéli szerelem dics6it6je, a ki
tobbé tudni sem akar allandd viszonyrol s mint Hora-
tius egyik hires szatirajaban,1 agy & is élénk szinek-
kel festi le az ilyen viszonyokkal jar6 kellemetlen-
ségeket. Szorosan dsszefiigg ezzel az utana kovetkezd
huszonnegyedik elegia:2 a bevezet§ sorokban a kolt
egyik baratja szdlal meg és szemére veti, hogy ilyen
nézetek hangoztatisa legkevésbbé sem illik 6 hozzj,
a ki mar egy egész konyvet szentelt a Cynthia dics6i-
tésének. Propertius felel erre a szemrehanyasra s
most mar bevallja, hogy csak a Cynthia kegyetlen-
sége s nem a sajat hajlamai kényszeritették erre a
léha életmddra, mert végre megszégyelte azt, hogy
Orokosen egy csalfa leany jatékszere legyen. A tizen-
egyedik kolteményben pedig, egy hatsoros epigramma-
ban, magéhoz Cynthidhoz fordul s hideg megvetéssel
jelenti ki, hogy ezentul szémizi 6t dalaibdl.

Cynthidt, gy latszik, ez a fenyegetés megijesztette.
Nem akart lemondani arrél a dicséségér6l, hogy egy nagy
kolté dalainak Gnnepelt hésn6je legyen, s most mar azon
volt, hogy visszaédesgesse magahoz az elpartoltat, a

1 Sat. I. 2.

* Ez tulajdonkép csak elsd része a huszonnegyedik elégia-
nak XXIVA.= 1—16. vs.), mert a masodik részt (XXIVB. =
17—52. vs.), mint kalon koélteményt, kell téle elvalasztani.
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mi nem is kerllt nagy faradsagdba. Propertius, a Ki
csak szinlelte a kozdnydsséget, az els6é hivé szora
visszatért hozza s a tizennegyedik elegidban mar diadal-
ittasan emlékezik meg arr6l az édes pasztororarol,
melyben, a szakitds ota el6szor, része volt. A mig
megaldzva konyorgott, nem tudta megtorni a lany
gbgjét, de miodta a méltatlansagot kozonynyel és meg-
vetéssel viszonozta, czélt ért. Csak azt sajnalja, hogy
régebben nem ismerte ezt a biztos szert, hanem oly
késdn jott rea, a mikor a sok szenvedést6l mar csak
arnyéka 6nmaganak. Nem is mer bizton hinni szeren-
cséje allanddsagaban s attdl fél, hogy Ujabb csal6dast
nem tudna elviselni. Kdzvetlenil csatlakozik ehhez a
kovetkezd, tizenotodik elegia, a hol az el6bb emlitett
pasztorérat irja le azzal a szabadsaggal, a melyet a
régi erotikusok az efféle targyak koltéi feldolgozasa-
ban maguknak megengedtek. A visszanyert boldog-
sagral szél a huszonhatodik elegia masodik része,1 mely
mint kuloén koltemény vdlasztandé el az els6tél. A
koltd buszke arra, hogy Cynthia az 6 kedvéért eluta-
sitotta magat6l a gazdag udvarldkat s aranynal, ezist-

nél tobbre becsili az 6 verseit:

Bamuljatok engem! enyém a szép lanyka,

Az egész véarosban irigyelt nevem.
Ha 06lébe folyna Croesus aranyarja,

Nem mondana: ,,Kélt6! nem kellesz nekem!*
Lenézi a kincset, ha dalom olvassa:

Verset ilyen szentul egy lany se becsul.
Nagy az allhatatos hliségnek a haszna:

Mig, ki sokat adhat, sokakért hévil.

Nem is tudna most elhagyni kedvesét a legnagyobb
veszedelmek kozott sem, szivesen hajézna vele a viha-

A kiadasokban XXVIB.
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ros tengeren s ha hajotorést szenvednének, Orémest
halna vele egyutt.

De az itt leirt boldogsag nem tartott sokaig. A sze-
szélyes leany, a ki az imént még nem gy6zott betelni
a kolté és versei dicséretével, csakhamar megunta 6t
s megint egy el6kel§ és gazdag udvarldja felé kez-
dett hajlani. Ezt az &llhatatlansadgot veti szemére a
huszonnegyedik elegia masodik részébenl s elére meg-
jésolja neki, hogy az Uj szeret§ rovid id§ alatt el
fogja hagyni. Tibullusra emlékeztet6 modon bizonyitja,
mennyivel hivebb szeret6 a szegény a gazdagnal s
versét ily intelemmel végzi:

Ne jarj a nemesnak, gazdagnak utana,

Egy se j6, hogy 0Ossze szedje hamvadat.
En leszek az, &mbéar az a szivem véagya:

Te verd melled értem és bontsd meg hajad.

A joslat teljesult is, a mint a huszonegyedik elé-
gidbol megtudjuk. Az a gazdag udvarld, a kit a kélt§
itt gbrog alnéven Panthusnak nevez, meghdazasodott
és gunyt Gz a koénnyen hivé Cynthiab6l. De okuljon
a leczkén, s ragaszkodjék csak 6 hozza, a ki 6rémben-
biban soha el nem hagyja. A harminczkettedik elégia-
ban megint Ggy szerepel, mint Cynthianak hivatalos
udvarldja. Gyanusnak tetszik el6tte, hogy a lany nem
elégszik meg a f6varosi élet ezer szorakozasaval s
oly gyakran keresi fel a kdzeli kiranduld-helyeket,
Praenestét, Tusculumot és Tiburt s annyiszor hajtat
végig az Appius (tjan (via Appia), a hol a rémai
el6kel6 vildg kocsikorzét tartott. Jol tudja 6, hogy
Cynthia nem a véarost, hanem az 6 szemeit kerili és

1 A kiadasokban XXIV B, melyet mint kilon kolteményt
kell az els§ (XXIV A) résztél elvalasztani.
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kalandokra vadaszik. De mig idaig ilyen alkalommal
a féltékenység szenvedélyes kifakadasait hallatta, most
mar végkép megpuhult: nem is almodik arrél, hogy
Cynthiat egyedul birhassa, s6t még 6 igyekszik Catul-
lus Leshiajanak s az istenn6knek és heroindknak
példaival igazolni csapodarsagat:

igy tett mar Lesbia, bintetlen el6dod:
Utédban kisebbnek nézik a hibét.

Ki ma keres itt még szabin né-erkélcsot,
E véaros kiiszébét tegnap lépte &t

Az Oczedn medrét kiszaritni kénnyebb,
Konnyebben tép ember keze csillagot,

Mint ravenné a lanyt, ne vétkezzék tdbbet;
Ily szokds Satumus koradban divott

S Pyrrha 6zonvize hogy a foldre aradt.

De hogy az 6ézonviz kora eltelék,
Hagyott a bujasag tisztan csak egy héazat ?
Van istennd, kinek egy isten elég ?
Phasiphaé egykor — agy tartja a monda —

Fehér bikat kedvelt nagy Minos helyett;
Zarhattak Danaét érczpantu toronyba,
Juppiter szavara nem mondott nem-et.

r

A tanulsadg az, hogy 6 nem itélheti el kedvesét,
mid6én a leghiresebb g6rog és romai n6k példajat
koveti. Ezzel a jellemz6 nyilatkozattal, a kolt6 teljes
erkdlcsi bukésaval, végzédik a méasodik konyvben a
Cynthia-cyclus.1

Cynthiardl szol a méasodik konyv utolsé koltemé-
nye, a harmincznegyedik elegia is, mely Ugy tekin-
tendd, mint az egész konyv végszava. A kolt6 egy
barétja, a kit gordg alnéven Lynceusnak nevez, egy
komoly hajlamd ember, a ki eddig csak philosophia-

1V. 6. a tizenkettedik fejezethez irt masodik fliggeléket.
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val és epikus koltészettel foglalkozott, szemet vetett
Cynthidra s csak a leany allhatatossagan mault, hogy
el nem csabitotta. Szemére veti neki, hogy ily csalfa
maédon akarta megszegni a barati hlséget, de mas-
részt oriil, hogy végre az a Lynceus is, a ki eddig
a szerelmet és a szerelmi koltészetet egyarant meg-
vetette, kénytelen érezni Amor hatalmat. Nem segit
most rajta se a Sokrates philosophidja, se a Homér
versei: ha sikert kivan aratni a néknél, Philetast és
Callimachust kell utanoznia. A lanyokat nem érdeklik
sem a vildag s az emberi élet nagy kérdései, se a
tragikus és epikus koltészet komoly mythusai: csak
az édes hangl szerelmi dal az, a mivel rajok hatni
lehet. Vegyen hat példat 6 rola, a kinek a sors kevés
vagyont hagyott meg s nagy 6sokkel sem dicseked-
hetik, de éppen azzal a tehetségével, a melyet Lyn-
ceus annyira lenézett, szerelmi dalaival mégis ural-
kodik a n6i sziveken. Szivesen engedi 6 at Vergiliusnak
azt a dics6séget, hogy készilé Aeneisével follilmulja
az lliast, a mint hogy a Caesar tetteit is csak 6 tudna
méltoképen megeénekelni. De ez a nagy koltd sem
restéit egykor a pasztorok szerelmeir6l s a foldmivel&k
egyszer(i munkair6l zengeni: azért 6 isjoggal hiheti,
hogy szerelmes versei csak oly kedvesek lesznek a
romai olvasok el6tt, mint mas kélték komolyabb munkai,
s nem teszik 6t azoknal Kisebbé. Reméli, hogy, mint
a Varro Leucadiaja, Catullus Lesbiaja, Calvus Quin-
tilidja és Gallus Lycorisa, Ugy az 6 Cynthigja is orokké
élni fog dalaiban.

Erdekes ezt a végszot az el6szovall 6sszehasonli-
tani. Amott, Maecenashoz sz6lva, még szerényen nyilat-

1n 1
Némethy: A rémai elegia. 18
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kozik és tehetségének fogyatékos voltaval igazolja,
miért nem akar partfogdi biztatdsanak engedve epikus
targyakkal foglalkozni: itt mar nagy Onérzettel allitja
az erotikus koltészetet, mint egyenl6é rangut, az epika-
val szembe s eddigi munkassagara bliszkén megjdsolja
maganak a halhatatlansagot.

A Cynthia-cycluson kivil all a kényvnek két ero-
tikus verse, a tizenkettedik és a huszonhetedik elegia,
melyek altaldnos themékkal foglalkoznak. A tizenket-
tedik a gyerek Amort irja le, Ggy a mint a hellenis-
tikus kor mivészei abrazoltdk, s ez abrdzolashan a
szerelmi érzés elmés jelképeit latja:

Ki elgszor festé Amort kis gyereknek,
Bamulni val6é volt m(vészi keze :

Tudta, hogy szeret6k ész nélkul szeretnek
S e gyermeki babért mennyi kincs vészé.

Nem hidba tlizott red szelldés szarnyat,
Emberi szivekbe repiljon vele:

Hany le s fel a hullam, a mely reank érad,
Sehol se pihen meg favo szelleje.

Horgos nyilat is jol adott a kezébe,
Méltan veri mindkét vallat telt tegez :

Ellenséget sem latsz s benned nyila vége,
Nincsen gyoégyulas, ha egyszer megsebez.

Majd hirtelen fordulattal a maga sorsara térve &t
csodalkozik, hogy 6 az istennek csupan nyilait érzi,
de nem szarnyas voltat, mert az 6 szivéb6l nem akar
elrepulni:

Itt van gyerek-arcza, itt van nyila bennem,
De szarnya, bizony az nélam elveszett,
Hajh, mert kebelembdl soha el nem reppen

Es orokos harczczal vivja véremet.

Ugy a leiras egyes vonasai, mint az alapgondolat
nagyon emlékeztetnek a hasonl6 targygyal foglalkozo
alexandrin epigramma-koltékre, a kik kilénben is
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szerettek szobrok és képes abrazolasok leirasahoz
elmés megjegyzéseket flizni. A huszonhetedik elegia
is egy, az erotikusoknal szadmtalanszor felbukkand
gondolatot variél: azt, hogy a szerelmes ember élete
és haldla egyarant a szeretett ledny kegyétdl fiigg.

Van ezenkivil a kényvben egy toredék is, a huszon-
kettedik elegia mésodik része,1 a mely mindossze hét
sorbol all. A taldlkan kedvesére hiaba var6 szerelmes
kinjairol szdl, de éppen toredékes volta miatt nem
hatadrozhatjuk meg, hogy Cynthiara vagy masra vonat-
kozik-e? Ez az egyetlen eset, a melyben bizonyosan
kimutathaté, hogy Propertius egyik elegiaja a kéz-
iratokban megcsonkult.

Béar, a mint lattuk, nem tett eleget Maecenas ama
kivansaganak, hogy Augustus tetteir6l époszt irjon,
mint a Maecenas kdréhez tartozé kolté mégsem mulaszt-
hatta el, hogy legaldbb szerényebb forméaban be ne
mutassa hédolatat a csaszarnak. llyen czéllal irta a
harminczegyedik elegiat arrol a remek oszlopcsarnok-
rol, a melyet az Augustus épitette hires Palatinus-
hegyi Apollo-templomot kdrnyezte s a melyet a csaszar
nevezetes mtargyakkal diszitvén, a févaros els6rangu
latnivaloi kozé emelt. Itt is kedveséhez fordul s Ggy
tesz, mintha igazolni akarna, miért jott hozza a szo-
kottnal kés6bben: most nyitottdk meg az oszlop-
csarnokot s 6 meg nem Aallhatta, hogy Utkdzben meg
ne szemlélje. Leirja azutdn a numidiai marvanybol
késziilt oszlopokat, melyek kdzott Danaus 6tven lednya-
nak szobrai allottak; a csarnoktdl bezart udvaron a
lantos Apollo szobra volt lathatd, az udvar kdzepén

1 A kiadasokban XXII. B., melyet mint egy kilén kolte-
mény kezdetét kell az elsé (XXII. A. = 1—42. vs.) részt6l elva-
lasztani.

18"
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emelt oltar koril pedig Myronnak, a régi hires kép-
faragonak, négy tehene. Az oltar mogott volt a tem-
plom fébejarata. A templombdl csak annyit ir le, a
mennyi az udvarrdl l1athat6: a Napisten négyesfogatat
a tetd folott, az elefantcsonttal diszitett szarnyasajto
dombord miiveit és a homlokzat szoborcsoportjat, mely
a hosszU ruhdba oOltoztetett lantos Apollot anyja,
Latona és testvére, Diana kozott allva abréazolta. Mivel
a templom belsejét nem irja le s a megnyitasaval dssze-
kotott nnepies szertartasrol egy szot sem szél, nem
szabad a kolteményt, mint régebben tették, a templom-
nak Kr. e. 28-ban tortént felszentelésére vonatkoz-
tatni, hanem csak az oszlopcsarnoknak bizonyara
kés6bbi id6re es6 megnyitasara.l

Egyenesen Augustushoz fordul a tizedik elegidban.
Nagy hangon kezdi s (gy tesz, mintha mar most fel
akarna hagyni a szerelmi koltészettel s ezentll csak
a csaszar hadi tetteit akarnd megénekelni:

Harczos lovagokrél van dallani kedvem,
Romai tdborat vezéremnek zengem.

Ha er6m cserben hagy, merni is szép marad,
Nagy dolgokban érdem a puszta akarat.
Vénust dalijuk ifjan, harczot érett korban:
Hadat zengek — lanykadm eleget daloltam.

Felsorolja azutdn Augustus nagy érdemeit, hogy
megfélemlitette a parthusokat, Crassus egykori legy6-
z6it, hogy mar az indusok is meghajtjak el6tte nyaku-
kat s az eddig érintetlen Arabia reszket téle: nem-
sokara a viladg legszélén sem lesz olyan orszdg, a
mely neki meg ne hoédolna. De a kovetkez6 két
sorban:

1V. 6. a tizedik fejezethez irt fliggeléket.
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E zaszIlot kovetein: hadat zengve lészek
Nagy kolté, csak addig megtartson a végzet,

mar jelzi, hogy az igéret a jovOre szdl, a mikor majd
elég er6t érez magaban a nagy feladathoz. Mint a
hivg, agymond, ha el nem érheti az 6riasi istenszobor
fejét, labaihoz rakja le szerény koszorujat, ugy 6 is,
a ki most még nem tud félemelkedni a koéltészet leg-
magasabb cslcsaira, egyelére csak szerény tomjént
mutat be csekély aldozatul. A czélzas vilagos: a szerény
tdmjén nem mas, mint éppen ez az elegia, melyet
azért irt, hogy addig is, mig kilénb dolgokra vallal-
kozhatik, hddoljon valamivel Augustus nagysaganak.

Ez a koltemény, melyet szandékosan hagytunk
utoljara, azt is lehet6vé teszi, hogy a masodik kényv
kiadasanak idejét meghatarozzuk. Ott, a hol Proper-
tius azt mondja, hogy mar az eddig érintetlen Arabia
is remeg Augustustdl (16. vs.), vildgosan czéloz Aelius
Gallusnak arra a hadjaratara, melynek czélja a gazdag-
nak képzelt Arabia meghdditésa volt. A hébort 25-ben
tavaszszal kezdddott, de méar ugyanez év 86szén a
legcsufabb kudarczczal ért véget. A kolt6 tehat e
versét csak akkor adhatta ki, mikor mar tudomasa
volt a hadjarat megkezdésérdl, de még nem tudott
sikertelen befejezésér6l, mert ha ennek a hire Rémaba
eljutott volna, bizonyéara kihagyta volna bel6le az
Arabiéra tett czélzast, mint Augustusnak kellemetlent.
Minthogy pedig a Gallus kudarczar6i ez év vége felé
mar okvetetlenll tudtak a f6évarosban, a konyv kiada-
sat a 25. év tavaszanal kés6bbi, de végénél korabbi
id6re kell tenntink. E szerint az els6 és a méasodik
konyv kiadasa kozt mintegy két év telt el.



TIZENHARMADIK FEJEZET.
PROPERTIUS HARMADIK KONYVE.

Propertius elégidinak harmadik konyve nagyban
kilonbozik az els6tl és a méasodiktdl, mert, mig az
els6 két konyvet csaknem kizarélag Cynthianak szen-
telte, itt mar minddssze csak nyolcz kodlteményben
sz6l arrél a leanyrdl, a kit el6bb Muzsgjanak tekintett.

A tizedik elegidban még a régi, gyongéd és oda-
ado6 szerelmesnek mutatkozik. A kedves sziiletésnapjat
tnnepli, melyre reggeli almaban maguk a Muzséak, a
kolt6-leany partfogoi, tették figyelmessé. Azt kivanja,
hogy az alkalomhoz méltd, deriilt és csendes legyen
ez a nap, kedvesét pedig arra inti, hogy, midén a
szokasos szliletésnapi aldozatot azisteneknek bemutatja,
azt a ruhajat vegye magara, a melyben el8szér hédi-
totta meg 6t, s kettéért kbnyordgjon: elészor, hogy szép-
sége ne legyen mulandd, azutan, hogy uralma szerelmese
folott orokos legyen. El6re orul a vig lakoménak, a
melylyel a napot majd befejezik s minden szava arra
vall, hogy megint boldognak érzi magat a megszokott
lanczokban. De a nyolczadik elegiaban mégis elarulja,
hogy Cynthia is a régi, szenvedélyes és szeszélyes
né maradt, a ki nem volt arra teremtve, hogy idyllikus
boldogsagot biztositson kedvesének. Folyton megujultak
koztik a heves jelenetek s a minap is egy lakoma
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alkalmaval Cynthia felforditotta az asztalt diihében s
a tele poharakat kolt6je fejéhez vagdosta. A javit-
hatatlan szerelmes még ennek is oril, mert a fél-
tékenység s a harag e féktelen kitéréseiben annak a
jelét latja, hogy a ledny valtozatlan hévvel szereti
6t. Nem is kell neki a szerelemben a lanyha béke:
orokos harczokat akar vivni vagy kedvesével vagy
vetélytarsaival, mert csak ez éleszti igazdn a sze-
relem tuzeét.

Cynthia féltékenységérdl szol a tizenotodik elegia
is. A ledny megtudta, hogy Lycinna nev( szolgaldja
volt az, a ki Propertiust egykor el6szor avatta be a
szerelem mysteriumaiba, s azota kegyetlenil banik
vele. A Kkoltd eskudozik, hogy, a midta 6t megismerte,
soha mas nét nem szeretett, s hogy a féltékenység
szomoru kodvetkezményeit szemei elé allitsa, elrettentd
példaul elbeszéli neki Antiope torténetét. Antiope a
Juppiter kedvese volt, kit6l Amphiont és Zethust,
Thebae falainak késébbi felépit6it szilte. A filkat
egy derék pasztor anyjuktol tavol nevelte fol, Antiope
pedig a kegyetlen Dirce, thebae-i kirdlyné hatalmaba
keriilt, a ki azzal gyanusitotta, hogy férjével, Lycusszal,
szerelmi viszonyt folytat, és bosszUbdl sanyar( fog-
sagba vetette. Antiope végre megszokik bortoénéb6l s
a Cithaeron hegyére menekiil, a hol id6kozben felnétt
fiai raismernek, védelmokbe veszik, majd hatalmukba
keritik a gonosz Dircét, a kin ugy allanak bosszut,
hogy egy szilaj bikdhoz kotdzik és halalra hurczol-
tatjak. A koltemény szerkezete egészen olyan, mint
egyedik fejezetben lattuk, a Hylas-mythus elbeszélését
foglalja magéaban. Afféle alexandriai mintara szabott,
epikus jellegl elegia ez is, a melyben nem a sajat
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érzelmeirdl szdl a kolt6, mert a Cynthidhoz intézett
intelem az elején s a végén csak keretiil szolgal egy
mese elmondasahoz. Az Antiope-mythos leghiresebb
feldolgozasa Euripidesnek Antiope czim( tragédiaja
volt, a melyet Pacuvius forditasa tett a romai kdzonség
elétt népszerlvé. Propertius kétségtelenul ismerte Ggy
a gorég, mint a latin drdmat s a monda elbeszélésére
Osztonzést nyerhetett a Dirce megbiintetését abrazolo,
Farnese-bilca név alatt ma is ismeretes gyonyor(
szoborcsoport szemléletéb6l, melyet Asinius Pollio
éppen abban az id6ben hozott Rémaba, de az el6adas
sajatsdgos modora, mely a részleteket csak futdlag
érintve, inkabb sejtet, mint elbeszél, tovabba az Antiope
szenvedéseinek sentimentalis kiszinezése és a stilus
mesterkéltsége mégis vildgosan arra vall, hogy a
kolté csak agy, mint a Hylas-mythusnél, itt is vala-
mely alexandrin mintaképet tarthatott szem el6tt.

A szerelmesek rovid ideig tartdé s egyelére még
nem komoly meghasonlésardl értesiliink a hatodik
elegiabol. Osszezordiltek valamin, a mi kil6nben
el6bb is sokszor megtdrtént rajtok s mar tizenkét
napja nem lattak egymast. De a kolt6 nem tudja
tovabb tartani a haragot s keresi a kibékulés utjat.
Szoba all Lygdamusszal, Cynthia szolgajaval, s mikor
azt hallja, hogy Cynthia a szakitas Ota 6rokos sirdshan
tolti napjait, engesztel§ Uzenetet kild neki: 6 is,
Gugymond, hasonlé gyotrelemben é€l, a midta elvaltak,
s eszébe sem jutott, hogy mas lednynal keressen kar-
potlast. Végil szabadsagot igér Lygdamusnak arra
az esetre, ha ezzel az Uzenettel helyre tudja allitani
kozottik a békét. Ez a befejezés mar sejteti vellink
a bonyodalom kedvezd kifejlését.

A tizenhatodik elegiaban, mint annyiszor, Cynthia
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mindenre kész, engedelmes rabszolgajanak tiinteti fol
magat. Kedvese Tiburban idézik, a hol, Ggy latszik,
nyari lakésa volt, s a kolt6 Romaban éjfélkor kapja
t6le azt az Uzenetet, hogy azonnal induljon Tiburba
Ois. Eleinte habozik, hogy kitegye-e magat az éjjeli
utazas veszélyeinek, de mégis elindul, mert fél Cynthia
haragjatél. Vigasztalja magat azzal a gondolattal, a
mely a régi erotikusokndl ugyszolvan kozhelylyé lett,
hogy a szerelmest minden veszedelem kozt megvédi
Venus és Amor. De ha Gtkézben mégis halalat lelné,
ez lenne neki a halal legkivanatosabb neme, mert
Onfeldldozésaval biztositana maganak azt, hogy Cynthia
kegyelettel &rizze emlékét.

Egészen méas hangulatban irta a tizenhetedik elegiat,
a mely mar a végleges szakitasra késziti el az olvasot.
Mi volt a kozvetlen oka annak, hogy 6, a ki még a
harmadik kényv idaig ismertetett verseiben is folyton
emlegette halalig valé ragaszkodasat Cynthiahoz, végre
mégis elviselhetetlennek taldlta a szerelem jarmat,
nem arulja el, de, hogy ezuttal komolyan gondolt az
elvalasra, megmutatta a kdvetkezés. Kinjait nem birja
tovabb s a borban akar keresni feledést. Azért Bacchus-
hoz, a gond(iz6héz fordul s t6le kér gydgyulast. Ha
igy megszabadulhat szerencsétlen szerelmétdl, (nne-
pies fogadalmat tesz az istennek, hogy az 6 kolt6je
lesz és fenséges hangl kolteményben zengi el majd
tetteit:

Magas cothurnusban dicséséged dallom,
Pindarusi ihlet buzog fel ez ajkon,

Oh csak vedd le rélam e gégds uralmat,
Hints fajo szivemre balzsamos nyugalmat.

De be kellett latnia, hogy, mig Réméban, a Cyn-
thia kozelében marad, nem tud er6t venni szenvedé-
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lyén, s igy érleléddtt meg benne, a mint a huszon-
egyedik elegiaban elbeszéli, az az elhatarozas, hogy
messze foldre, Gorogorszagba megy. Athen tudds varo-
saban akart hosszabb ideig tartézkodni, hogy ott
philosophiai, irodalmi és mdvészettorténeti tanulma-
nyokkal foglalkozzék. Reméli, hogy a komoly munka
és a tvoliét meghozza neki a kivant feledést s meg-
Ovja 6t attol a szégyentdl, hogy egy aljas szerelemnek
essék 4ldozatul.

Cynthia, ugy latszik, az elutazds el6ttl még egy
utolsd Kkisérletet tett arra, hogy szépségével vissza-
hoditsa annyiszor kijatszott kedvesét. De Propertius
ezuttal allhatatosnak bizonyult és csufos palinddiaban
bucsizott el attdl, a kit éveken at annyiszor dicsGitett.
Egyenesen megmondja neki, hogy hidba bizakodik
szépségében, mert nem is olyan szép, mint a min6ének

7

6, a szerelmében elvakult kolt6, egykor magasztalta:2

Tévedsz, asszony, hogy annyira bizol szépségedben,
Az én szemem szitotta fol g6gdd ily nagyon.
Nagy szerelmem részesitett oly nagy dicséretben,
Most pirulok, hogy tégedet magasztalt dalom.
Dicsértelek, minden szépség megvan rajtad egyben,
Szeretve a nem val6t is valénak hivém:
Szinedet a rdzsas hajnal massanak hirdettem:
Pedig hazug ragyogas ult arczodnak szinén.

Kiabrandulasa teljes; most mar a Jozan Esz (Mens
Bona) istenndjének, a szerelem e legnagyobb ellen-
ségének oltalmaba ajanlja magat:

1V. 6. a tizenharmadik fejezethez irt elsd fuggeléket.

* Ez a blcsu a huszonnegyedik és huszondtddik elegidban
olvashat6, a melyeket azonban a kézirati hagyomany ellenére
is 0ssze kell olvasztanunk, mert egyuttesen alkotnak egységes
kdlteményt.
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Elblivélve aszalédtam a Vénus Ustjében,
A hatamra volt csavarva megkotdtt kezem.
Most koszorus csénakommall kikét6be értem,
Zatonyokon athaladtam, horgonyom vetem.
Most eszmélek, ellankadva a dithéng6 aron,
Most csukddnak gydgyulédsra a vérz6 sebek.
Neked, 6h Esz ! ha isten vagy, magam felajanlom,
Hiszen annyi kérésemre Juppiter siket.

Kdnnyeit is hidba ontja Cynthia, mert a sok meg-
aldzds emléke megkeményiti a kolté szivét:

Levék vidam lakomakon gunykaczajnak targya,
A Kkinek csak kedve tartd, rolam fecsegett.
Képes valék ot éven at tartd szolgasagra:
Majd keserged kérmdd ragva vak hliségemet.
Koénny ram nem hat: e mesterség talal immar készen,
Nalad a kénny, 6h Cynthia, csak cselbdl fakad.
Bacsukdénnyem is felszarad ama sok sértésen:
Te nem hagytad békességben frigylinket magad.

Utoljara a legnagyobb kiméletlenséggel josolja
meg egykori imédottjdnak, a ki ekkor mar bizonyéra
kdzel volt a szép n6k ugynevezett kritikus korahoz,
hogy mi lesz véle, ha szépsége elhervad:

Isten aldjon meg te ajtd, a hol szégyenszemre
Annyit sirtam, de kit mégse tort be haragom;
Téged, oh lany, nyomjon titkolt éveidnek terhe
S j6jjon a rancz végpusztitast tenni arczodon.
Szeretnéd majd mind kitépni tévestil &sz fiurtdd,
Ha a tukor is gunyolja rat ranczaidat.
Koczka fordul: kizarast és lenézést kell tlirnod
S oreg fével blsulsz régi tetteid miatt.
Jo6s versem im ezt a sorsot jovenddli néked:
Tanulj félni és remegni, mivé lesz szépséged!

Ezt a jogos haragtdl és nem titkolt bosszvagytol
sugalt kolteményt allitotta Propertius a harmadik

1 A régi hajésok a révbe éré hajot koszorukkal ékesitették.
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kényv végére, mint Cynthia-dalainak s egész szerelmi
koltészetének legalkalmasabb z&rékovét, bar idérend
tekintetében nem tartozik a kényv ama legkés6bbi
elegiai kozé, a melyek, mint aldbb ki fog tiinni, a
Kr. e. 22. évh6l valdk.l irdsanak ideje ugyanis nem
tehet6 késdbbre a 23. évnél, mert 6t évi szolgasagrol
beszél; mar pedig Cynthidval folytatott viszonya, a mint
elébb kimutattuk, 28-ban kezd6dott.2 Hogy csakugyan
elment-e Gordgorszagba, arrél se 6 maga se mas forras
nem szo6l; annyi bizonyos, hogy Cynthiat elhagyta s
fogékony szive csakhamar 0j szerelemre lobbant.

Err6l az U szerelemr6l szol a huszadik elegia.
Ezittal nem hetaera az, a kit megénekel, hanem
jO csaladbdl valé n6, a kinek nevére fényt araszt tudds
nagyapjanak dics6sége.3 Nem rég érte az a csalodas,
hogy korabbi baratja h(tlenil elhagyta s a kolté akar
vallalkozni arra, hogy megvigasztalja. H(séget igér
neki az els6 légyott elétt s arrdl biztositja, hogy nem
mulé szenvedély, de igazi, komoly szerelem az, a mit
iranta érez. Nevét természetesen nem arulja el. A
viszony azonban aligha lehetett tartés, mert masutt
sehol sem sz6l t6bbé rodla.

Csakugyan igaza volt a koéltének, midén régibb
verseiben Cynthiat tintette fel koltészete egyedili
forrasanak, mert, a midta elhidegiilt irdnta, nem talalt
tobbé élményei kozt olyat, a mi méltd lett volna

1V. 0. a tizenharmadik fejezethez irt masodik fliggeléket.
2Széltunk errdl a tizedik fejezetben és a hozzairt fliggelékben.
3in. 20, 7—10:

Est tibi forma potens, sunt castae Palladis artes
Splendidaque a docto fama refnlget avo.

Fortunata domus, modo sit tibi fidus amicus.
Fidus erd: in nostros curre, puella, toros.
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poétikus megorokitésre. Ilyenek hidnyaban altalanos
erotikus théméak kidolgozasaval kezdett foglalkozni,
de e nem( versei nagy hanyatlast mutatnak a Cynthia-
dalokhoz képest, mert a forma virtuéz kezelése nem
potolhatja benndk a hangnak azt a bensdségét s az
érzésnek azt a kozvetlenségét, a mi korabbi verseit
jellemezte. A n6k kapzsisaga és fény(izése ellen fakad
ki a tizenharmadik elegidban: ez 6li meg benndok,
Ggymond, a szerelmet, a hliséget s minden nemesh
érzést. Szembedllitja a sivar jelennel a boldog 6skor
egyszer(i erkolcseit s végul egész komolyan megjosolja,
hogy Romat sajat gazdagsaga fogja tonkre tenni.
A moralistdk untig elcsépelt erkdlcsi prédikaczidjat
ismétli itt verses formaban, de ez a szerep sehogy
sem &ll jol a dévaj szerelem kolt§jének. Még kevéshbe
sikerillt a tizenklienczedik elegia, a hol azt a tételt
fejtegeti, hogy a n6k szenvedélye féktelenebb a fér-
fiakéndl, de a helyett, hogy a targy psychologiai oldalat
zsdkmanyolnd ki, nem tesz egyebet, mint, hogy hosszl
mythikus Kitérésben szarazon sorolja fel a szerelmiikben
blinre vetemedett heroinak példait. Az erotikus szem-
pontjabol targyalja, bizonydra gorég minta utan, a
tizennegyedik elegidban a spartai nék szabadsagat:
irigyli Spartatol azt az intézményt, hogy a lanyok az
ifjakkal egyutt végezték testgyakorlataikat, mert az
érintkezés fesztelensége nagyon megkdnnyitette a sze-
relmes dolgat. Erotikus thémabdl indul ki, de tulajdon-
kép az Augustus dics6itését czélozza a tizenegyedik
elegia. Ezt még akkor irta, mikor a Cynthia rabsa-
gaban nyo6gott: a bevezet§ sorokban egy meg nem
nevezett baratjdhoz fordult, a ki szemére vetette,
hogy férfi 1étére eltlr ily lealaz6 szolgasdgot, s a
maga mentségére példakkal bizonyitja, mily nagy a
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nék hatalma a férfiakon. Medeat, Penthesileat,
Omphalét és Semiramist réviden érintve a kdzelmultbol
hozza fel a legkézzelfoghatébb példat: Cleopatrét,
a ki Antoniust annyira hatalmaba keritette, hogy nasz-
ajandékul Réma meghdditasat merte maganak kdve-
telni. Leirja azutan az actiumi csatat s a gy6ztes
Augustust, a ki a rémai népet a legszérnyiibb gyalazattél
mentette meg, Ugy magasztalja, mint a legnagyobb
embert, a kit a romai torténet ismer. Az 6dai szar-
nyalds azonban, melylyel a vers végzédik, nem tudja
felejtetni vellink azt az izléstelenséget, hogy a kolté
patriotikus lelkesedéséhez nem tudott méltébb kiin-
duldst talalni, mint Cynthiajadhoz val6 viszonyat.

A harmadik konyv erotikus tartalmd darabjai kozé
szamithaté az enyelgé hangon irt huszonharmadik
elegia is. A koltd elvesztette 6sszekapcsolt viasztablacs-
kait, melyekhez annyi kedves emléke f(iz6dik, mert
ezeket szokta volt szerelmes (zenetekkel teleirva
iméadottjaihoz kildeni s a lanyok is rajok irtdk a
valaszt. Megborzad att6l a gondolattdl, hogy esetleg
valami széraz Uzletember taldlja meg 6ket és szdm-
adasainak foljegyzésére fogja hasznalni. Aranyat igér
a becsiiletes megtalédlonak s versét egy hirdet§ osz-
lopra ragasztatja.

A konyvben taldlhaté tébbi koltemény mar nem
erotikus targyl. Baratsdgos kolt6i levél a huszon-
kettedik elegia, melyet Propertius ifjukori partfogd-
jahoz, az els6 konyvb8l mar ismeretes Tullushoz
intézett. Tullus, a ki egy tartomanyi helytarté kisére-
tében még 27-ben Kis-Azsidba ment,1 nem tért onnan

1V. 6. atizenegyedik fejezetben az 1. konyv 6. elégiajarol
mondottakat.
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vissza a hivatalos év leteltével, hanem mint annyi
sok mas, hazajat megunt rémai nagyur, idegen foldon,
Cyzicusban, a Marvany-tenger &zsiai partjan fekvd
szép gordg varosban telepedett le s az6ta ott maradt.
A kOItd szeretné 6t visszatérésre birni s a gordg és
az azsiai hires vidékekkel szemben a honi féldet magasz-
talja, Italiat, a mely nemcsak a legbatrabb és leg-
becsliletesebb nép hazaja, hanem természeti szépségek
tekintetében is a legkivalobb. Veégil arra is figyel-
mezteti Tullust, mivel tartozik &si nevének:
im ez a szép orszag a sziilod s honod egyben, oh Tullus,
Hirnevet itten arass &seid érdemihez.
Nép lesi a szavad itt, unokék sora szitja reményed
S a kiszemelt feleség ifju szerelme fogad.

Ez epistoldban azonban csak a bevezetés és a
befejezés tekinthetd a Propertius szellemi tulajdonanak,
mert a kdzépsd és férész, Italia dicsérete, nem egyéb,
mint nyomrol-nyomra, gondolatrél gondolatra valé
utdnzadsa a Georgica egyik hires epiz6djanak,1 a hol
Vergilius a Kelet leggazdagabb tartoményaival Italiat
allitja szembe, mint a foldkerekség legszebb és leg-
aldottabb orszagdt. Nagyon tanulsdgos a két hely
Osszehasonlitdsa, a mi bizony nem a Propertius javara
ut Kki.2

Két gyaszelegiat (epicedium) is taldlunk a harmadik
kdnyvben. Az egyiket, a hetedik elegiat, valami Paetus
nevl ifja halédlara irta, a ki kereskedelmi utat akart

1 Verg. Ge. H. 136—176.

i A kérdéses részlet (7—38. vs.) minden soranak forrasat
megtalaljuk Vergiliusnal, mint a kdvetkezé 0sszeallitds mutatja :
7-18. vs. = Verg. G. Il. 136—139 ; 19—22. vs. = G. 167—172;
23—26. vs. = G. 157—164 ; 27—28. vs. = G. 151—154 ; 29—38.
vs. = G. 140—142.
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tenni Alexandriaba, de az Aegaei tengeren hajdtorést
szenvedvén a vizbe fult. A kdltemény nagyon kevéssé
sikerlilt. Van ugyan néhany meghat6 részlete, kulo-
nésen a hol a halottnak anyjdhoz val6 gyongéd
ragaszkodasat emeli ki, de a gondolatmenet zavaros,
bosszantéan homalyos mythologiai czélzasok is vannak
benne s jo részét a régi koltészet agyoncsépelt koz-
helyei, a kapzsisag és a hajozas elleni kifakadasok
foglaljadk el. A befejez6 sorok, a hol a kolt6 ezt
mondja magardl:
Az én hajom, vad szél, latni sohse fogod:

Urném kapujanal temessenek el!
még izléstelenek is, mert a gyaszdalt a helyzethez
nem ill6 erotikus gondolattal zarjak be.

Targyanal fogva érdekesebb a tizennyolczadik elegia,
melyet a kiszemelt tronérokds, Marcellus, korai hala-
lara irt. A nagyremény( ifji Marcus Claudius Mar-
cellusnak, a masodik pun héaboruban nagy dics6séget
szerzett syracusae-i gy6z6 egyik utédanak, és Octavia-
nak, Augustus ndévérének volt a fia. Kr. e. 43-ban
szllletett, méar mint gyermekifju részt vett a hispaniai
hadjaratban Augustus oldala mellett, a ki nagyon
megszerette 6t; 25-ben, noha ekkor még csak tizen-
nyolcz éves volt, dsszehézasitotta lednyaval, Jalidval,
s mivel maganak fiutdda nem volt, Kkiszemelte 6ro-
kdsének. Méar 23-ban, huisz éves koraban, aedilisnek
valasztatta meg, a mikor Marcellus hivatalos ming-
ségében addig hallatlan fénynyel rendezte a szokasos
nyilvanos jatékokat s ezzel nagy népszer(iséget szer-
zett maganak, melyet azonban nem sokaig élvezhetett,
mert csakhamar sulyos betegségbe esett. Hiaba keresett
a hires baiae-i flrd6ében gyogyulast: ott halt meg
rovid szenvedés utdn még hivatalos évének letelte
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el6tt. Halala mély gyaszba boritotta az egész csaszari
csaladot s ekkor, a 23. év masodik felében,1 a meg-
rendit6 hir friss hatdsa alatt, miel6tt a holt testet
eltemetés végett Romaba hoztdk volna,2 irta Proper-
tius az emlitett kdlteményt. Siratja az elveszett sok
szép reményt, czéloz aedilisi b6kezliségére s arra a
gyongéd szeretetre, melylyel anyjahoz ragaszkodott,
elmélkedik a haldl kérlelhetetlen és kikeriilhetetlen
voltardl, végll annak a hitének ad kifejezést, hogy
ez a nemes lélek nem szall le a k6z6nséges halanddk
Utjan az alvilagba, hanem, mint nagy &sei, Claudius,
Syracusae meghdditdja, és Julius Caesar, a csillagok
kozé fog emelkedni. Sajnos, ezt a kolteményt is
homalyos mythologiai czélzasok éktelenitik el s hianyzik
bel6le a mélyebb érzés, az igaz fajdalom Kkifejezése.
Annyi bizonyos, hogy Marcellusnak sokkal szebb
emléke az a néhdny meghaté sor, a mit Vergilius
szentelt neki az Aeneis hatodik énekében.3

A még hétralév6 elegidkat mind 22-ben irta a kolto,
mikor Augustus Keletre indul, hogy leszamoljon a

1V. 6. a tizenharmadik fejezethez irt mésodik fliggeléket.

* L. 1l 18, 7—10. vs.'i

At nunc, invisae magno cum crimine Baiae,
Quis deus in vestra constitit hostis aqua?

Hic pressus Stygias vultum demisit in undas,
Errat et in vestro Spiritus ille lacu.

Itt vilagosan arra czéloz, hogy a temetetlen halott lelke
még a test kozelében, a baiae-i vizek korul bolyong. V. 6.
tovabba 31—32. vs.:

At tibi, nauta, pias hominum qui traicis umbras,
Hue animae portent corpus inane suae.

E czélzdssal arra utal a Roméban tartézkoddé kolts, hogy
a testet eltemetés végett a févarosba (hue) fogjak hozni, a mi
meg is tortént.

3 Verg. Aen. VI. 860—886. vs.

Némethy: A romai elegia. 19
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réomai birodalom legveszedelmesebb ellenségeivel, a
parthusokkal. A rémai nép nagyon fajlalta azt a
szégyent, mely 53-ban esett rajta, a mikor Crassus,
a gazdagsagarél hires triumvir, az Eufratesen til
fekvé Carrhae varos mellett donté vereséget szen-
vedett, fidval egyiitt maga is elesett és szamos fogoly-
lyal alegiok jelvényei, a féltve orzott sasok isa par-
thusok kezébe keriiltek. A polgarhaborik alatt gondolni
sem lehetett arra, hogy a csorbat kikoszoriiljék, midén
pedig késébb Antonius, mint Kelet kormanyzéja, hadat
inditott a parthusok ellen, vallalkozasa kudarczczal
végzédott. Antonius bukésa utdn Augustus egyelére
megelégedett azzal, hogy a birodalom keleti hatarait
a betorések ellen biztositotta, azutin pedig évekig a
hispaniai haborival volt elfoglalva. De a kozvélemény
hangosan kovetelte a bosszit s a mint Propertius
II. konyvének 30. elegiajabol kitiinik, mar 26-ban
vartak a haboru kitorését.! Végre 22-ben teljesiilt a
hazafiak reménye: Augustus, miutan a hispaniai lazadast
leverte, elérkezettnek latta az id6t arra, hogy a
parthusokkal is éreztesse hatalmat. Ekkor irta kolténk
a megyedik elegiat, a melyben az indulé sereget kszonti
s az istennek magasztalt Augustusnak gydzelmet josol :
Caesar isten haddal tor das Indiara,
A gyongytenger arjat hajoja szeli.
Fitk! diadalt ad a fold véghatara,
Eufratest, Tigrist rablanczra veri.
Késon bar, hodolnak Rémanak e népek,
Disziti Juppitert® parthus lobogé.

Csak rajta! hadedzett hajokkal a szélnek !
A szokott tusdba induljon a 16.

t V. 6. a tizenkettedik fejezethez irt elsd fiiggeléket.
* Juppiter capitoliumi templomit, melyet az ellenségtél
elvett hadi jelvényekkel és fegyverekkel ékesitettek.
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J6 szerencsét joslok: helyre ti hozzatok
Crassus vereségét, Roma szégyenét.

Oh Mars atyam s ti szent vestai sors-langok:
Haldlomnal e nap jojjon meg elébb.

Lelkében mar el6re latja Augustus diadalmenetét,
de az erotikus kolt6k rendes szokasa szerint jelzi,
hogy 6 maga, a szerelem s a béke hive, semmiféle
részt nem ker a hadi dics6ségbdl:

Caesar zsakmanyrakta szekerit hadd lassam,
Utjat el-el allja ujjongd csoport,

S én nézzem pihenve kedvesem karjaban,
Olvasva, Caesar hany varost letiport.

Paripak szerszamit, bugyogés had1 ijjét,
Fogoly kiralyokat fegyverik alatt.

Oh te tartsd meg, Vénus, végtelen idén at
Aenaes Vvérébdl eredt sarjadat.

Kik dicsén kizdtetek, ez legyen dijatok:
Nekem elég, ha a Szent-Gton tapsolok.

E befejezéshen azt is sejteti, hogy tovabbra is a
szerelmi koltészet mellett akar maradni s nem mervén
vallalkozni arra, hogy Augustus nagy tetteit meg-
énekelje, ismét csak szerény elegidban mutathatja be
neki hodolatat.

A keleti hadjarathoz fiiz6dik a tizenkettedik elegia
is, melyet a parthusok ellen indulé Postumushoz intézett.
Nem lehetetlen, hogy ez a Postumus rokona volt a
koltének és azonos azzal a Quintus Propertius Postu-
musszal, a ki egy Augustus kordbdl rank maradt fel-
irat2 tandsaga szerint magas hivatalokat viselt s tarto-
manyi kormanyzd is volt. Propertius itt is az erotikus

1 Czé&lzas a nadragvisel6 parthusokra. Ezt a barbar viseletét
gyakran allitjak szembe a régi irok a romai tégaval.
* Corp. Inscr. Lat VI. 1501.

19
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koltd szempontjabdl nézi Postumus harczra kelését s
csodalja, hogy a hadi dics6ség és a zsakmany kedvéért
el tudja hagyni fiatal feleségét, Aelia Gallat. Szeren-
csésnek mondja Postumust, hogy olyan erényes felesége
van, a ki a hosszas tavoliét daczéra s a f6varos ezer
csabitasa kozott is oly hii ragaszkodassal fogja haza
varni férjét, mint egykor Penelope Odysseust. A szépen
induld verset elrontja az ugyetlen befejezés, a hol
tizenkét sorban az egész Odyssea tartalmat elmondja
a Pénelopéval valé 6sszehasonlitds bevezetése gyanant.
Itt is azt latjuk, a mit a harmadik konyv tébb kolte-
ményében, hogy Propertius nem tud mértéket tartani
a mythologiai diszités alkalmazésaban.

Maecenas még mindig nem mondott le arrél, hogy
kedveltjébdl epikust csinaljon s egyre unszolta Augustus
tetteinek megéneklésére. A kolt6 erre a Mlenczedik
elegidban felel: erejét nem érzi ily nagy feladatra
elegenddnek s meg akar maradni tehetségének hatarai
kozott. A szerénységet éppen nagy partfogdjanak
nemes peéldajabol tanulta meg, mert Maecenasnak, az
Augustus legkedvesebb baratjanak, kdénny( lett volna
a legmagasabb hivatalokra emelkedni s most is el-
mehetne harczi babérokat szerezni a parthus had-
jaratba, mégis megmaradt egyszer(i romai lovagnak,
sohasem vagyott se a consulsagra se a hadvezérségre
s legnagyobb dics6ségét abban talalta, hogy 6 legyen
Augustus leghivebb embere:

En, Maecenas, példat elveidben latok
S példadat kovetve kell gy6zném te rajtad.

Téged megilletnek a hatalmas bardok,1
Nyilt forumon térvényt szabhatsz, csak akarjad;

1 A vesszényaldbba (fasces) tlizott bard, a consuli hatalom
jelvénye.
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A harczias médek sorait attorhetd,
Felaggatott fegyver ékitheti hazad ;

A sikerre Caesar noveszti erddet,

Oledbe az aldas szakadatlan arad.
Visszavonulsz mégis, fedez arnyas rejtek.
Duzzadt vitorldid magad @sszehajtvan.

De igy léssz Camillus masa, ha jol sejtek,
S te is élsz 6rokké az emberek ajkan.
Karoltve Caesarral jarsz te a hir orman,
Hliség a Maecenas diadal-emléke.

A kolt6 sem akar hat Homérral versenyezni, hanem
megmarad a Callimachus és Philetas tanitvanyanak,
a szerelem dalosanak, legalabb egyel6re. Ha Maecenas
tovabbra is istapolja tehetségét, talan eljohet még
valamikor az az id6, a mikor Caesar diadalainak meg-
orokitésére vallalkozhatik, de addig nem tehet egyebet,
mint, hogy hiven koveti partfogoja példajat.

Ez a koltemény, a melyben olyan szépen s oly
igaz vonasokkal jellemzi azt a kivalé férfiat, a kinek
Augustus legtobbet kdszonhetett, de a ki csakugyan
nem kért maganak semmi részt baratja dics6ségéhél
s az actiumi csata utdn a maganéletbe vonult vissza,
éppen oly visszautasitast foglal magaban, mint a
méasodik koényv hasonl6 tartalm( s ugyancsak Maece-
nashoz intézett el6szava, mert Propertius nem gondolt
komolyan arra, hogy valaha, akar a messze jov6ben
is, epikussa legyen: csak udvariassaghdl hozza fel
ezt a lehet6séget, hogy a visszautasitas merevségét
enyhitse. Vildgosan Kkitlinik ez az stodik elegiabdl, a
hol élete tervét Gszintén tarja elénk s a jov8re egészen
més czélt tliz ki maga elé. Czélzéssal a parthusok ellen
inditandé hadjaratra szembeadllitia magat azokkal, a
kiket a kapzsisdg s a dicsGségvagy harczba visz, és
kijelenti, hogy 6, mint Amor isten szolgajahoz illik,
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halalaig a béke hive marad s mig ifjusaga tart, csak
a szerelemnek s a szerelmi koltészetnek akar élni:
Boldog vagyok, ifjan hogy Helicont jartam
S a Muzsék kardval foghaték kezet:

Boldog, ha elazom a bacchusi arban
S rozsat fon fejemre minden kikelet.

Ha Oregebb lesz, akkor egészen a philosophiara
adja magat s a nagy mindenség torvényeit fogja
kutatni:

Ha majd a komoly kor Vénust elrebbenti
S széghajamra vénség hint fehér telet,

Akkor kutatom, mi a természet rendi,
Mely isten uralg e nagy vilag felett.

Hogy kel ahold? mint fogy? s egy hora hogy tér meg,
Két szarva kerekre mikor 8sszeng ?

Miért van uralma tengeren a szélnek ?
Honnan a felh6kben 6rokos es6 ?

Jon-e nap, a vilag varat szerte ronté ?
Szivarvany mért iszik felhd vizibdl ?

Avagy mért rendil meg a pindusi ormd ?
S miért, hogy a napfény ugy elfeketill ?

Szeretne tisztaba jonni a lélek halhatatlansaganak
kérdésével is: van-e masvilag s var-e ott biintetés a
gonoszokra, vagy ez, mint Epicurus allitja, csak az
emberiség elrettentésére kigondolt mese s nincs mit
félnlink az Orcus rémképeit6l. igy teljék el élete: &
nem irigyli a dicsséget azoktdl, a kik majd vissza-
hozzak Crassus hadi jelvényeit.

Ez az elegia is Vergilius hatdsa alatt készilt.
A nagy epikus, a ki ebben az idében az Aeneisen
dolgozott, sokszor hangoztatta baratai el6tt, hogy a
roppant mii befejezése utan végkép felhagy a kolté-
szettel a egészen a philosophiara adja magéat, a mely-
lyel kora ifjusaga Ota nagy kedvvel foglalkozott.
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Bizonyara az 6 lelkesedése ragadt rd a vele jo barat-
saghan é16 Propertiusra, s ez inditotta egészen hasonlo
elhatarozasra. De a személyes hatason kiviil Vergilius
irodalmi hatdsat is elarulja az a részlet, a hol Pro-
pertius a természetphilosophia s az emberi élet f6bb
kérdéseit érinti, Vergilius ugyanis mar a Georgicaban
megvallja, hogy 6 nem a koltéi dicséséghen, hanem
abban talalna legnagyobb boldogsagat, ha minél
mélyebben hatolhatna be a természet titkaiba, az ég,
a fold s a tenger csodas tineményeinek ismeretébe :

Nékem f6 vigyam : vegyenek kegyeikbe a Mizsik,
Kiknek papja vagyok s csak 0vék a szerelme szivemnek ;
Csillagos ég utait mutogassik nékem : a holdnak
Valtakoz6 kiizdelme s a napnak fogyta mit6l van,
Foldrengést mi okoz, mi eré lehet, a mi dagasztja
A gatjat szakité tengert s leapasztja viszontag ?
Mért siet oly szornyen tengerbe hanyatlani a nap
Téli idon, de viszont mért késnek nyirban az éjek?!

Az Epicurus hive és a Lucretius tanitvanya szél
itt, a ki mesterei utan indulva meg van gy6zédve
arrol, hogy csak a philosophia adhat az embernek
igazi és dntudatos boldogsagot, és pedig elsé sorban
a természetphilosophia, a mely megismertet benniinket
a mindenség oOrok torvényeivel s igy megszabadit a
természetfolotti hatalmaktél valé balga félelemtél. De
néhany sorral aldbb még egyszer Kkitor beléle az
epicureus és most még viligosabban hatirozza meg
a boles boldogsagat :

Mily boldog, ki a természet titkat kitanulta

S minden félelmét s a halalt, a nem konyorfilot,
Laba ald taposad s fosvény Acheron morajat is.?

! Verg. Ge. II. 475—482.
2 U. o. 490—492.
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Vergilius tehat az igazi boldogsagot egészen az
Epicurus szellemében magyarazza: a természet tit-
kainak fiirkészése csak arravald, hogy elvessik az
istenektdl és a halaltol vald félelmet s ne rettegjink
a mesés alvilag szorny(ségeit6l. Nyilvanvald, hogy
Propertius ezt a két helyet tartotta szem el6tt s hogy
els6 sorban Vergilius volt az, a ki a szerelmek kony-
nyelm( kolt6jének leikébe oltotta az igazsag kutata-
sanak nemes vagyat s azt a philosophiai szellemet,
a mely e kor legjobbjait s koéztlik Vergiliuson Kkiviil
az aranykori koltészet két masik nagysagat, Variust
és Horatiusi is at- meg athatotta.

A mar kész kényvhoz kett6s bevezetést irt Pro-
pertius. Ezek egyike a harmadik elegia, a hol még elég
szerényen korvonalozza koltészetének programmijét.
Almaban, Ggymond, a Helicon arnyas erdeiben sétalt
s a Hippocrene forrasabol akart inni, hogy Ennius
maodjara hdési époszban énekelje meg a rdmai torténet
nagy esemenyeit. Ekkor megjelent el6tte Phoebus,
figyelmeztette, hogy ne lépjen tal tehetsége hata-
rain, s elvezette a Muzsdk berkébe, a hol a kilencz
istennd egyike, Calliope, jeldlte ki a neki val6 fel-

adatot:

Szolt egyik istenn6, megfogva karomat,
Calliope vala, Ugy néztem, ez arcz:

,»Hoszin hattyapar a neked val6 fogat;
Hadd nyihogjon a 16, maradjon a harcz.

Ne dgyelj te harsany tarogaté szora,
Vérrel sohse fesd a Muzsék ligetét;

Ne kérdezd, hol lobog Marius zaszléja,
A teutont R6ma merre veri szét.

Hagyd a barbar Rajnat, melyet german vér fest,
A csonka testekkel hompdlygve folydt;

Zengd a mas kiszobén leskddd szerelmest
Es éji futasban ittas lobogot.
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Dallal nét kicsalni te t6éled tanulja,
S fortélylyal kifogni mogorva uran'.
igy szolt Calliope s forrasvizért nydlva
Philetas habjéval hintette be szam.

A koltemény eszméjét, Ugy hiszsziik, megint Ver-
giliusbdl meritette, a ki az Eclogadk egyik helyén
czéloz arra az ifjukori tervére, hogy a rémai tortéi
netbél meritett targyakat akart nagy époszban meg-
énekelni, de Apollo intelmére letett réla s megelégedett
a bukolikus koltészet szerényebb babéraival. ,,Mid6n
kirdlyokat és csatdkat akartam zengeni, — ugy-
mond — Apollo meghuzta flilemet és igy intett:
A pasztornak, Tityrus, kdvér juhokat kell legeltetnie
és szerény dalocskakat énekelnie.“1 A mit Vergilius
itt tréfasan és roviden jelzett, azt Propertius komoly
hangon el6adott és nagy m(ivészettel részletezett visiova
bévitette ki, de az értelem ugyanaz: mind a két
kolt6 azt akarja mondani, hogy ereje nem elegend6
nagyobb feladatokhoz. Anndl felt{in6bb, hogy a harmadik
konyv el6szava2 mér egészen mas hangon, a leg-
bliszkébb 6nérzet hangjan sz6l az olvaséhoz. Mindjart
a bevezet6 sorokban magét vallja az alexandriai nagy-
mesterek els6 rémai tanitvanyanak:

Callimachus lelke s Philetas szent arnya,
Berketek 6lére oh bocsassatok!

Latin lelket 6ntdk én a goérdg tanczba
S a szliz forras els6 papja én vagyok.

1 Verg. Eel. VI. 3—5.:

Cum canerem reges et proelia, Cynthius aurem
Vellit et admonuit: ,,Pastorem, Tityre, pingues
Pascere oportet oves, deductum dicere carmen“.
1 Az els6 és a masodik elegia, a melyeket a kézirati hagyo-

many ellenére mint egységes kolteményt 0Ossze kell olvasz-
tanunk.
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Majd megvetéssel utasitja el magatél utanzéit s
arra, hogy epikus koltészettel nem foglalkozik, azt
hozza fel okul, hogy nem akar régen kitaposott nyomon
haladni, hanem Uj utat tor magénak, mint a szerelmi
elegia els6 mestere:

igy emel a hirnév a foldril magasra

S az én Mulzsdm rozsas fogatan repit.
Kis Amorok serge ott Ul velem rajta

S kolt6é-raj Kiséri kocsim kerekit.
Kantar-megeresztve vélem mit versengtek ?

A Muzsékhoz keskeny odsvényke viszen.
Réma! hirnevedrdl verset sokan zengnek,

Uralmad hatara hogy Bactra leszen:
De béke daldul, Helicon bérczériil

En hozdm e mivet, hol nem jart az Gt
Lagy flzéred, Muzsa, add kéltédnek bérdil,

Nyomna a fejemet hdési koszorud.

Mig a méasodik kényv el@szavaban Cynthiat dics6i-
tette, mint koltészetének egyedili targyat, most a
szakitas utan Roma lanyaihoz fordul, mint a kiknek
verseit szanta, és szerencsésnek mondja azt a nét,
a kit 6 lantjara vesz; végul megjdésolja maganak a
halhatatlansagot:

Nem kdénydkol hazam marvany oszlopokra,
Nem arany s elefantcsont a boltozat;

Nem egy phaeak liget kertem Kicsi bokra,
Nincs barlangom, mely kap lde habokat:

De kedvelik versem és a Muzsa kisér,
Ténczaimba faradt Calliopea.

Szerencsés vagy, oh lany, hogy ha dalom dicsér,
Minden vers szépséged emlékoszlopa.

A csllagverdes6 sok pyramis-ormo,
Eg masa: elisi Zeus temploma

Es a Mausoleum kincse mind elomlé,
A halal nem ismer Kivételt soha.
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Lang vagy es6 réluk disziiket lehordja,
Vagy az id6k terhe taszitja ala:

A géniusz hirén sohsem esik csorba,
A géniusz fényét nem éri halal.

Bizonytara a mésodik kényvnek az elséét is felil-
mulé sikere volt az, a mi a Propertius Onérzetét eny-
nyire megnovesztette. A masodik konyv utészavaban
még csak félve fejezte ki azt a reményét, hogy versei
talan meg fogjak allani helyoket a Calvus-, Catullus- és
Gralluséi mellett; itt mar Ggy beszél magarél, mint
Rdma elsé szerelmi kolt6jérdl. A régi poétak kilénbem
nem voltak valami szerény emberek, rendes szokasuk
volt a sajat halhatatlansdguk bliszke megjovenddlése
s igy azon nem is Utkdzhetiink meg, hogy Propertius,
nyilvanvaléan utanozva Horatius 6dai harom kényvének
hires utdszavat,1 a pyramisokndl maradandébbaknak
nyilvanitja a maga verseit. De az méar kihivja a jogos
ellenmondast, hogy a vers elején toretlen Gtrél beszél,
mintha 6 Ultette volna at el6szor a szerelmi elegiat
a romai koltészetbe. Itt is egy nagyobb koltét utanoz,
Vergiliust, a ki a Ceorgicaban azt mondja magarol,
hogy Uj utat tort s Hesiodus Muzsait 6 hozta at a
Helicon hegyérél Italiaba.2 Vergilius jogosan mond-
hatta ezt, mert csakugyan 6 irt el6szér a rdmaiaknal
a foldmivelésrdl tanitd kolteményt, de az mér nem

1 Hor. Carm. Ill. 30.
s Verg. Ge. Ill. 8—12. vs. :

. . temptanda via est, qua me quoque possim
Tollere humo victorque virum volitare per ora.
Primus ego in patriam mecum, modo vita supersit,
Aonio rediens deducam vertice Musas;

Primus Idumaeas referam tibi, Mantua, palmas.
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egyéb elkapatottsagnal, a mikor Propertius, mell6zve Gal-
lust, a kit eléde gyanant kordbban maga is dicsGitett,1és
Tibullust, a ki 6t szintén megel6zte, magat vallja Calli-
machus és Philetas els6 és egyedul méltd tanitva-
nyanak. Ezzel vildgosan azt akarja mondani, hogy
csak 6 tudta utdnozni az alexandriai koltémivészet
finomsagait s hogy el6dei kontarok voltak, a kiknek
munkassaga az 6vé mellett szamba se j6. Ha azért
érezte magat ilyen nyilatkozatra feljogositva, mert
Gallus még nem érte el a formabeli tokéletesség
aranykori fokat, Tibullus pedig nem ragaszkodott oly
szorosan, mint 6, az alexandriai mintakhoz, nagyon
csaldédott; hiszen a klasszikus forma hianya mit sem
vonhat le Gallusnak abbdl az érdemébdl, hogy 6
alapitotta meg a szerelmi elegia rémai m(ifajat, Tibul-
lusnak meg éppen legnagyobb érdeme az, hogy any-
nyira fggetlenitette magat a gorog példaktol. Kiilénben
éppen az, a miben Propertius a maga legnagyobb
kivalosdgat latta, az alexandrinusok aggodalmas
utdnzédsa, nagyon megbosszulta magat rajta, mert,
a mint a harmadik koényv targyaldsa kozben tobb-
sz0r volt okunk megjegyezni, az alexandriai modo-
rossag mintdul valé elfogadasa és a mythologiai
diszitésnek ugyancsak az alexandrinusoktdl eltanult
szertelen alkalmazasa volt jo részben oka annak,
hogy ez a nagy biszkeséggel bevezetett konyv

111 34., 91—94:

Et modo formosa quam multa Lycoride Gallus
Mortuus infema vulnera lavit aqua.

Cynthia quin etiam versu laudata Properti,
Hés inter si me ponere fama volet.

mm

m yviama
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az els6 és a masodikhoz képest hatarozott hanyatlast
mutat.

Kilonben az el6sz6 is czéloz (16. vs) a par-
thusok ellen inditandé hadjaratra, a mi kétség-
telenné teszi, hogy a harmadik kényv Krisztus el6tt
22-ben, hérom évvel a masodik utan, kerilt a nyil-
vanossag elé.



TIZENNEGYEDIK FEJEZET.

PROPERTIUS NEGYEDIK KONYVE.

Propertius elégiainak negyedik kényve egészen Uj
iranyt jelez a kolté fejlédésében: itt mar a szerelem
forrovérl énekese komoly Kisérletet tesz arra, hogy
Varius, Vergilius és Horatius példajara Réma hazafias
koltéi kozé emelkedjék. Maecenas eredeti terve, hogy
epikust csinaljon bel6le és Augustus diadalait énekel-
tesse meg vele, most sem sikeriillt ugyan, de Proper-
tius, bizonyara nagy partfog6janak tanacsaitél tamo-
gatva, ezuttal megtalalta a médjat, hogy a megszokott
elegiai formaba nemzeti tartalmat &ntve szolgalja
Augustus kedves eszméjét, a nemzeti hagyomanyok
felélesztését s a hazafias érzés apolasat.

Emlitettik mar konyvink els6 fejezetében, hogy
Callimachus, az alexandriai elegia elismert mestere,
elégiainak nagyobb részét Aetia (Olcolc) cziml négy
konyves gy(ijteményében egyesitette, a mely, mint a
czim is mutatja, a mondak egy sajatsagos fajtajaval,
az ugynevezett aetiologikus mondéakkal foglalkozott,
vagyis olyan helyi mythosokat beszélt el, melyek vala-
mely feltin6é elnevezés, népszokas vagy Unnep ere-
detét akarjak magyardzni. Ezt vette mintaul Proper-
tius, mid6n arra hatarozta el magat, hogy egy nagyobb
terjedelmd elegia-gydjteményben sorra veszi Roma



PKOPEKTIUS NEGYEDIK KONYVE. 303

varosanak 6si hagyomanyoktdl megszentelt helyeit,1
nyilvanos éplleteit, templomait és elbeszéli azokat a
mondakat, a melyek a helyekhez f(iz6dd régi elneve-
zések, szokasok és (nnepek eredetérél szolnak.2
A lyrikus elegia helyett tehat most mar az alexandri-
nusoknal divatos epikus jellegQ elegiat akarta mivelni
a mestereitél eltanult modorban, de, a mint maga
mondja, romai Callimachus kivant lenni, azaz rdémai
targyakat hazafias czélbdl és kegyeletes szellemben3
dolgozni fel. Mdive bizonyos tekintetben kiegészitése
lehetett volna az Aeneisnek, a mennyiben Vergilius
a rdmai nép eredetét énekelte meg, 6 pedig Roma
varos mythikus @storténetét kivanta versekbe foglalni.

Ehhez a cyclushoz tartozik a negyedik konyv
masodik elegidja, a mely Vertumnus istennek egy
régi szobrardl szdl. A szobor azon a helyen Allott, a
hol az etruszk utcza (vicus Tuscus) a férumba torkol-
lott, s arczczal a forum felé nézett. Vertumnus, ez a
romai Proteus, az évszakok véltozasanak s altaldban
mindennem( valtozasnak az istene volt, a kinek min-
den évszak termésének zsengéjét aldoztak s a Kit

1V. 6 IV. 1 57—58:

Moenia namque pio conor disponere versu:
Ei mihi quod nostro est parvus in ore sonus.

*1V. 1, 69—70:

Sacra diesque canam et cognomina prisca locorum:
Has mens ad metas sudet oportet equus.

31V. 1, 59—60:

Sed tarnen exiguo quodcunque ex pectore rivi
Fluxerit, hoc patriae serviat omne meae;

tovabba V. 1, 64:
Umbria Romani patria Callimachi.
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természetének megfelel6leg a legkiilénbdz6bb alakban
abrazoltak. A kozhit azt tartotta, hogy még Romulns
idejében etruszk bevandorlék hoztdk be az 6 tiszte-
letét Rdmaba s ezért allott képmésa az etruszk utczé-
ban; tovabba, hogy a szobor eredetileg fabdl késziilt
durva munka volt, de utébb Numa Pompilius koraban
Mamurius, a mesés nagy mlvész, a ki a Mars szent
pajzsanak masolatait (ancilia) is készitette, csinalt
érczb8l szebbet. A kolt6 ezt a szobrot szdlaltatja meg
és vele beszélteti el a maga torténetét kapcsolatban
az isten valtoz6 természetének jellemzésével. Az elbe-
szélés egyszer( és keresetlen modora jéleséen kiilon-
bozik a tobbi rémai targyu elegidnak alexandrin min-
tara szabott, mesterkélt és homalyos stilusatol.

A marhapiacz (forum boarium) és az ottani nagy
oltar (ara maxima) eredetét meséli el, valdsziniileg a
tudés rémai régiségbavar, Varrd, nyoman, a Icilen-
czedilc elegia. Még a varos alapitidsa el6tt tortént, a
mikor a késébbi Réma helyén legel6k voltak, hogy
Hercules a hét halom t4jékara jott a Geryonestdl
elvett marhakkal. Ott tanyazott akkor a tlizokado
orias, Cacus, a ki a marhak kozll néhanyat ellopott
s barlangjaba hurczolt. A h&és észrevette a dolgot,
Cacust megoblte s marhai visszaszerzésének emlékére
és a sajat tiszteletére épitette a nagy oltart azon a
helyen, a hol a gulyaja legelt s a melyet éppen ezért
neveztek el marhapiacznak. Mar tovabb akart indulni,
mikor megszomjazott s bebocsatast kért Bona Dea
szent berkébe, a honnan néi hangokat hallott ki:

Kérlek, 6h jatszadozok eme szent lomboknak 6lében,
Faradt vandornak nyujtsatok itt pihenést.

Szomjasan itt bolygok, pedig itt patakok fakadoznak,
Nékem elég, a mi viz a tenyerembe mertdil.
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Hallatok hirét, ki a vallan hordta a mennyet?
Az vagyok én, Alcid, igy nevezett el a fold.
Van, ki dics6ségét nem halld e buzoganynak
Es e nyilét, melyt6l nem menekiill meg a vad ?
Meg hogy a styxi homaly csak ez egy emberre vilagolt?
A mit a fold alig &d, hadd lelek itt pihenést.
A bdsz Jundnak volnatok bar a cselédi,
Mostoha létire sem tiltana csermelyit6l.

Végre, hogy alakjaval az asszonyokat el ne ijeszsze,
nem resteli elbeszélni, hogy egykor lanyruhaban szol-
galta Omphale lydiai kiradlynét és fonassal foglal-
kozott :

Hogy ha a képem ijeszt titeket s e bozontos oroszlan
Es ez a perzselt haj Libya napja alatt:
Sidoni 6ltényben tettem szolgalatot egykor
Es végzém a kiré6tt dolgot a lyd guzsalyon.
Lagy patyolat boritd a bozontos mellemet akkor
S kérges kézzel ugyan helyre leanyka valék.

De az 6sz papn6, a ki a tobbi asszonynyal egyutt
éppen aldozatot akart bemutatni az istennének, meg-
tagadta a bebocsatast, mert Bona Dea tiszteletében
csak n6k vehettek részt. Hercules ezért azzal &llt
bosszut, hogy a maga kultuszadbdl, a melyet a nagy
oltarndl végeztek, kizarta az asszonyokat. Eddig a
kolté elbeszélése, a mely elég jol eltalalja a targyhoz
ill6 naiv hangot s az istenné lett h&shdz intézett
fohaszkodassal végzdédik.

Juppiter Feretriusnak a Capitoliumon épitett tem-
plomérdl szol a tizedik elegia. A templomot, a mely
az idék folyaman csaknem teljesen elpusztult, Augustus
nemrég Ujittatta meg. A monda szerint Romulus
épitette, miutan Acront, a caeninaiak vezérét, parbaj-
ban megodlte és a zsdkmanyul ejtett fegyverzetet, az

Némethy: A romai elegia. 20
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Ugynevezett spolia opima-t, ebben a templomban flg-
gesztette fol. A rémai torténet folyaman még kétszer
tortént meg, hogy rémai vezér megvivott az ellensé-
ges vezérrel s ily zsakmanyra tett szert, masodszor,
mikor Aulus Cornelius Cossus Kr. e. 428-ban Tolum-
niust, az etruszkok vezérét, harmadszor, mikor Clau-
dius Marcellus a clastidiumi csatdban Kr. e. 222-ben
Virdomarust, a gall fejedelmet meg6lte. Az utdbbi
két hés is Romulus példajara Juppiter Feretrius tem-
plomaban helyezte el a zsdkmanyt, a mely igy a rdmai
batorsag egyik jelent6séges emlékévé lett. A kolt6
mind a harom parbajt elbeszéli, de oly szaraz és
prézai modon, a mi teljesen igazolja az epikus kol-
tészetr6l tett régibb nyilatkozatait. Csakugyan nem
volt neki hésies targyak feldolgozasahoz semmi tehet-
sége s jol tette, hogy mindannyiszor ellenallott a
Maecenas biztatasainak.

A Capitolium Ggynevezett tarpeji sziklajanak elne-
vezéséhez fiiz6dik a negyedik elegia. A monda szerint
Romulus Kiralysaga idejében, mikor Tatius, a szabi-
nok fejedelme, a Capitoliumot ostromolta, Spurius
Tarpeiusnak, a var parancsnokanak leanya és Vesta
szlize, Tarpeia, megigérte Tatiusnak, hogy megmutatja
a szabinoknak a varba felvezet§ utat, ha neki adja
azt, a mit katonai balkarjukon viselnek; észrevette
ugyanis, hogy a szabinok arany karpereczeket hor-
danak. Tatius rdallott az alkura s Tarpeia fel is
vezette &ket a Capitoliumra, de, mikor az arul6 leany
a jutalmat kovetelte, a katondk a vezér intésére bal-
karjukon hordott pajzsaikat dobaltdk ra s igy olték
meg. Azéta nevezték el a Capitolium azt a részét, a
hol az ellenség a varba bejott, tarpeji sziklanak s
innen szoktadk volt késébb ledobni a hazaédruldkat.
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Ezt a mondat, a metyben eredetileg Tarpeia kapzsi-
saga a fémotivum, Propertius teljesen atalakitotta s
az erotikus elemet tette benne uralkod6va, a mennyi-
ben az arulas okaul nem a kapzsisagot, hanem Tar-
peidnak Tatius irant érzett szerelmét tiintette fel s a
mesébdl alexandrin modori erotikus elegiat csinlt.
Azzal nem torédott, hogy igy az elbeszélés vége, a
pajzsokkal vald elboritds, minden értelmét elvesztette
és kildnben is az elbeszélé részekkel nagyon réviden
végez, ellenben hossz( szerelmi ©mlengést ad a
Tatiusért epedd Tarpeia ajkaira, a hol alkalma nyilik
arra, hogy kedve szerint ragyogtassa mivészetét az
erotikus érzések kiszinezésében:

Ortiizek és Tatius seregének satrai — szolott —
S o6h ti szabinoknak fegyveri, néznem orém,

Vajha csak ott Ulnék rabnéként tlzhelyeteknél,
Rabné lennék bar, dmde a Tatiusé.

Eg veletek, ti hegyek s hegyeink koronaja, te Rdma,
S Vesta, gyalazatomért a ki el6tt pirulok.

A hadi 16, melynek Tatius szedi rendbe sérényét,
Az vigye at a szabin hadba sévar szivemet.

Majd 6sszehasonlitja a szép Tatiust a durva Romu-
lusszal, csak az 6vé akar lenni s e frigygyel csilla-
pitani le a rémaiaknak és a szabinoknak a nérablas
miatt Kitort harczait:

Oh barcsak tudnam a varazslo versek igéit,
Ajkam is Udvotokért zengene, szép daliam.
Tégedet illet a bibor, nem pedig azt az anyatlant,

Kit zord farkasnak szoptata durva teje.
Légyek bar szeretéd avagy a palotadba kiralyné,

Néked adom Rémat, nem kicsiny a hozomény!
Nemde a ndrablas bosszujat meg fogod alini ?

Add meg a kélcsont és én legyek a te rabod.

20-
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A hadak elkezdett harczat megsziinteti naszom:
Kossetek itt ti frigyet, n6i palastom el6tt.

Zengj, Hymenaeus, dalt, hallgass el trombita-bagas;
Naszagyam dihotok megszeliditi legott.

Ugy latszik, a kolt6 a monda atalakitasaban az
alexandrin koltészet egy kedvelt mythosat, mely Scyl-
larél, a megarai Kkirdlyleanyrol szol, a ki a véarost
ostromlé Minos irdnt szerelemre gyulladva apjat és
hazajat elarulta, tartotta szem el6tt.1 Ezt a mondat,
a melyet a harmadik konyvben Propertius maga is
érintett,2 egy névtelen rémai koltd feldolgozasabdl,
a Ciris czim(i epyllionb6l3 ismerjik s éppen az elegia
fénypontja, a Tarpeia szerelmes monol6gja, nagyon
emlékeztet a Scylla erotikus Kkitoréseire a Cirisben.
Kulénben arrél is van tudomasunk, hogy valami Simy-
lus nevl gorog koltd is irt elegiat Tarpeiar6l4 ugyan-
csak erotikus fordulattal, de, mivel rdla nem tudjuk,
mikor €lt, még csak gyanitdst sem koczkaztathatunk
arra nézve, hogy a gorog és a romai feldolgozas miné
viszonyban allottak egymassal. De, akarminé mintat
is tartott szem el6tt Propertius, az alexandrin senti-
mentalismussal olyan elemet vegyitett a mondaba, a

1V. 0. a Vergilius hatodik eclogajarél sz6lé részt kony-
viink harmadik fejezetében és a hozza irt els6 fliggeléket.

8 L. I 19, 21. és kov. vss. Kilénben itt is, magdban a
Tarpeia monol6gjaban, taldlunk czélzast a mondara (IV. 4,
39-40:):

Quid mirum in patrios Scyllam saevisse capillos
Candidaque in saevos inguina versa canes ?

3 Ezt az epylliont sokaig Vergiliusnak tulajdonitottak, de
nem t6le, hanem valamely utanzéjatél szarmazik. A mondat
kilonben Ovidius is elbeszéli Métdm. VIII. 1—151. vss.

4 L. Plut. Rom. 17.
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mely semmikép sem illett az &srdmai egyszer(i id6k-
b6l mentett targyhoz.

Apollénak Augustus épitette Palatinus-hegyi tem-
ploméar6l sz6l a hatodik elegia. A templomot korul-
vevl remek oszlopcsarnokot leirta mar a kolté a
masodik konyvben;1 itt a Romardl irt elegia-cyclus
tervének megfeleléleg a templom épitésének okét, az
actiumi gy6zelmet, énekli meg, a melyrél kulénben
egy erotikus thema kapcsan szintén szolt mar a har-
madik konyvben.2 Augustus a templomot Kr. e. 28-ban
az actiumi csata emlékére szentelte fél, mert a diadalt
Apollo istennek tulajdonitotta, a kit a maga és a
romai nép veéddjének tett meg. A harczot Propertius
nem a torténeti valdsdg szerint, hanem koltéi fictidval
irja le: Apollo személyesen buzditja Octavianust a
mérk6zésre, az Osszeltkdzés pillanataban csodalatos
fény veszi korll a vezér fejét s az isten maga sza-
lasztja meg nyilaival a Cleopatra hadait:

Phoebus védte a hont, gy6z Réma s blinhddik a né,
Jon vizeken tova szall torten a buszke jogar.

Egi lakasabol Caesar atya nézi csodalva:
»im isten vagyok és vérem e hés igazan.“

Zeng a nyoman Triton dala és a szabad lobogokat
Tenger lanyainak tapsa koszonti kordl.

Az gyors csonakjan menekul a Nilusra, halalat
Hogy ne a gyd&ztest6l kapja, de odnkezitol.

Jol rendelte az ég! Mi dics6ség volna egy asszony
Ott, hol a rablanczot hdzva Jugurtha haladt.

Ettél fogva van itt emlékjele Phoebus urunknak,
Egy nyua tiz galyat az napon dsszetore.

Ez még a legsikeriltebb az eddig targyalt elegiak
kozt, mert igazi lelkesedés és a csaszar, a haza meg-

1H. 31. V. &. a tizenkettedik fejezet idevagé részét.
2 HI. 11, 27—72. Sz6ltunk réla a tizenharmadik fejezetben.
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mentdje irant érzett Gszinte csodalat sugalta. A csata
leirdsa egyébirant minden Iényeges vonasaban meg-
egyezik a Vergiliuséval,1 a ki a gy6zelmet mint az
Aeneas pajzsira a jovObe l4t6 Vulcanustdl vésett
képet irja le s igen valoszin(i az a gyanitds, hogy
mind a két kolt6 valamely Augustus rendeletére fes-
tett képet tartott szem el6tt, talan éppen azt, a melyet
a diadalmenetben hordoztak végig Edma utczain.

A cyclusb6l minddssze ez az 6t elegia késziilt el
s a nagy terv csonka maradt. A meghilsulas okat
maga a kolt6 mondja el az els6 elegiaban, melyet
el6sz6 gyanant allitott a konyv élére. Ez el6szd els6
fele egészen ugy hangzik, mintha a cyclus bevezetése
akarna lenni: az ir6 a régi Roma Kicsinységét s egy-
szer(iségét szembeallitja a kés6bbi nagysaggal és
pompaval s lelkesen hangoztatja, hogy & a varosnak
minden rémai el6tt szent régi emlékeit akarja kegye-
letes modon és hazafias érzéssel megénekelni:

Erriil a varosrél jambor dalt zengeni vagynam:
Oh hogy olyan gyéngén széll ajakamrul a szo!
Am ha csekély arral buzog is kebelembiil a csermely,
Hadd szolgélja a hont, légyen egészen 0Ové.

Rémai Callimachusnak érzi mar magat, a Kire
biszke lehet szuléfolde, a szép Umbria s a nagy fel-
adathoz ROmatdl és a romai néptdl kér ihletést:

Roma! kegyelj, ez a md a tied: nép! adj sikeres jelt
S vallalatomhoz zengj jobb feltl, égi madar!8

Dallom az tinnepeket, szent hellyeket 6si nevikkel:
Most eme czél fele szallj, izzadozé paripam!

1 Aen. Vm. 671—713. vss.
8 A jobb felél hallott madarhangot j6 omen-nek tekintették.
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A komolynak indult kéltemény itt hirtelen humoros
fordulatot vesz: a kolt6 lelkesedését egy astrologus
zavarja meg, ama nevetséges josok egyike, a kikt6l
ebben az idében hemzsegett Rdma s a kiket a varos
babonas népe nagy ahitattal hallgatott és jovendolé-
seikért gazdagon fizetett meg. Miutdn komikus fontos-
kodéssal példdkat hoz fel arra, hogy a csillagokbol
valéban ki tudja olvasni a jovét, kereken kijelenti,
hogy Propertius nem sziletett olyan csillag alatt, a
mely neki a koltészet komoly nemében sikert jésolna.
Hidba minden torekvése: mihelyt tehetségének meg
nem felel6 térre 1ép, cserben hagyja 6t Apollo. Csak
maradjon hat a szerelmi elegia mellett s a Venus
szolgalatdban, mert csak ezzel szerezhet igaz dics6-
séget s mert Ggy sem tudja magar6l lerazni a sze-
relem bilincseit:

Mert gy6ztes palmad, valamennyit kiizdve szereztél,
Egy lany téled mind jatszva ragadja el azt;

S alladbdl a belé szegezett horgot ha kiverted,
Hasztalan, a hegye benn visszatorik kinosan.
Kénye szerint latod napod, éjed ilyennek, olyannak,

Es a parancsa szerint hull a szemedbdl a kénny.

A mit a szerz6 itt tréfasan beszél el, komolyan érti.
Néhany kisérlet utdn meggy6z6dott arrdl, hogy ahhoz
a feladathoz, a melyre hatalmas partfogéi biztatdsara
vallalkozott, nincsen igazi hivatottsaga. Nem is sajnal-
hatjuk, hogy kedvét hamar elvesztve lemondott a
nagy mi folytatdsarél, mert életre valo dolgot ugy
sem tudott volna teremteni. Neki, az Augustus kora-
beli fény(iz8 és puhalkodé Réma degeneralt fianak,
semmi érzéke sem volt az egyszer( régiség irant;
nem tudta magat beleélni abba az epikus hangulatba,
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a mely nélkil naiv mondék kolt6i elbeszélése nem
sikertilhet. De nem volt neki megadva maga az elbe-
szélés tehetsége sem : epikus mveiben is csak a lyrai
részleteket emeli ki s a gondolatoknak ugyanaz a
rhapsodikus csapongasa, a mi szerelmi elégiainak oly
sajatsdgos vardzst kolcsondz, elbeszéléseiben csak
zavart és homalyt okoz.

Ugyancsak ebben az elészoban czélzast talalunk
arra, hogy Propertius, ha révid id8re is, megint vissza-
tért Cynthidhoz, mert azt az idézett helyet, a hol a
csillagjos azt mondja neki, hogy egy ledny uralkodik
egész életén, a kinek a horgat hidba torte el, mert
a hegye mégis az &llaba akadt, csak ugy magyaraz-
hatjuk, hogy a szakitds koztik a harmadik konyvet
bezar6 csufos palinédia daczdra sem volt végleges.
Olvasunk is a negyedik koényvben harom oly kélte-
ményt, a mely Ujra Cynthidval foglalkozik. Ezek kozé
tartozik az o6todik elegia, mely valdsagos szatirdnak
mondhaté s a hol a kolt6 az attikai (j komédiahdl
kdlcsonzott vonasokkal rajzol egy vén keriténét, a Ki
éplletes tanacsokkal oktat egy hetaerat arra, min6
fogasokkal koppaszthatja meg legkénnyebben imadadit.
A hetaerat ugyan nem nevezi meg, de, hogy Cynthiat
érti alatta, mutatja az a hely, a hol a gonosz vén-
asszony gunyosan idézi Propertius egy régibb versét,
a melyben kikelt Cynthia hiabaval6 fény(zése és kulo-
ndsen a draga cos-i selyemruhdk viselése ellen,1 s arra
inti a lednyt, hogy ne hallgasson az olyan imadora,

11 2, 1—2

Quid iuvat omato procedere, vita, capillo
Et tenues Coa veste movere sinus ?
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a ki csak verseket s nem cos-i ruhat hajlandd neki
ajandékozni.l

Egy viharos jelenet humoros leirasat olvassuk a
nyolczadik elegiaban. Cynthia Lanuviumba ment, allito-
lag azért, hogy az ottani hires Juno-templomot meg-
latogassa, de a kolt6 azt gyanitja, hogy az utnak
egyéb czélja is lehetett, mert Cynthia egy varosszerte
ismert tékozld fiatal gavallér kocsijan hajtatott végig
az Appius Utjan. Bosszut akar allni a h(tlenségért s
két konnyelm( lednyt hiv magahoz Esquilinus-hegyi
hézaba, a kikkel a kertben symposiont rendez. Egyip-
tomi fuvolas, egy tanczosné s egy térpe bohdcz mulat-
tatja a tarsasagot, de a kolt6t balsejtelmek gyotrik
s nem hidba, mert Cynthia vératlanul hazajon s meg-
lepi a mulatozokat:

Egy-két pillanat és beszakitd Cynthia ajtonk,
A haja disze kuszait, a dihe megbulvolo.

A poharam se tuddm megtartani béna kezem kézt
S ajkam holt-halovany lett, a hogy inni akart.
Két szeme villamot szor s 6rjong asszonyi maédon,

Egy letiport varos mésa a zord jelenet.
Vad dihvei a kdrmét Phyllisnek a képibe vijja,
A szomszédba vizért Teia ijedve Kidlt.
Alvé polgéarok riadoznak a lampavilagra.
Orliletes zajtol hangzik egészen az (t.
Szerte czibalt hajjal, megtépett ingben a két lany
Lel kozel egy kocsmét ott a homalyos uton.
Cynthia jé diadallal, a nyert prédanak orulve,
Es gonosz UGjjaival vaj sebet arczaimon,
A nyakamon véres nyomokat hagy bdsz harapasa
S binteti két szememet, mint a hogy érdemelék.

11V. 5, 55—56:

Qui versus, Coae dederit nec munera vestis,
Ilius tibi sit surda sine aere lyra.
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Es hogy a két keze mar belefaradt a sok utésbe,
Agy mellél, hova butt, hizza ki Lygdamusom.1
Labamhoz borul az, mindenre, mi szent, kdnydrogvén.
Mit teheték, szolgdm, mint te, fogoly magam is ?
Esdekl§ kézzel csak most jarultam elébe,
llletnem csak alig hagyta a labait is.

Végre megbékul, de a legsulyosabb foltételekkel
igyekszik a jov6ben biztositani csapodar imadodja
hiiségét.

Természetes, hogy az annyi viszontagsdg utan
megujitott viszony, a melyet ilyen jelenetek zavartak
meg, tartds nem lehetett. Ujra meghasonlottak s Pro-
pertius annyira elhidegilt Cynthia irdnt, hogy, midén
a lany meghalt tiburi villajaban, kolt6je nem jelent
meg a maglyanal megadni neki a végsl tisztességet.
De a halél utobb mégis kiengesztelte a haragvét s
az elhunytnak szép emléket emelt a hetedik elégia-
ban. Almaban megjelenik el6tte Cynthia arnyéka és
szemére hanyja, hogy elfelejtette mar szerelmok elsd
édes emlékeit, hogy halalat meg sem siratta, a mag-
lyara illatszereket, sirjara viragot nem hintett. Szol-
gait azzal vadolja, hogy megmérgezték &t vetélytarsa
biztatdsara, a ki most o6rokébe lépett s kegyetlendl
banik az 6 egykori hii szolgaldival, ha csak a nevét
is merik emliteni el&tte:

Amde, Propertiusom, biinédért bosszat sohsem allok,

Hisz dalaidba nekem hossz( uralmat adal.

Meg nem masulé igéire mondom a sorsnak,

Ugy ne csaholjon ram zordul a Hades ebe,

Mint hived voltam. Ha e sz6 hazug, akkor a sirban
Vipera-had, sziszeg6, ljén a csontjaimon.

1 Lygdamus itt agy szerepel, mint a Propertius szolgaja, a
HI. k.6. és alV. k. 7. elégidjaban pedig mint a Cynthiéé. Bizonyara
a kolté tulajdona volt, a kit hasznalatra Cynthidnak engedett &t.
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Az Udvozoltek helyére, az Elysiumba jutott 6, a
hol a szerelemnek aldozatul esett heroindk bolyon-
ganak a rdézsas berekben s panaszoljak egymasnak
sorsukat, de & még itt is gydngéden titkolja koltéje
hltlenségét. Végs6 kivansaga az, hogy Propertius ne

7

hagyja inségben az 6 6reg dajkajat és hogy a tiburi
hatarban, az Anio folydo mellett 1év§ sirjat gondozni
el ne mulaszsza:

Verd ki a sirombol a borostydnnak tova kusz6
Aga-bogat, mely lagy csontjaimat beszoveé,

A habz6 Anio hol a z6ld rénara kizadul
S az elefantcsontnak Hercules évja szinét.1

ird e rovid verset, hozzam méltét, a kdvemre,
Hadd olvassa el azt a siet§ utas is:

, Cynthia nyugoszik itt, aranyos lany tiburi féldben,
S véle hired gyarapul, jo Anienus atya.“3

Es a kegyes kapun 4t ha kozéig,3 te ne vesd meg az almot,
A kegyes alomnak sulya van, elhiheted.

Ejjelen at bolygunk; a bezart lelkek szabadulnak;
Cerberus is kdszal menten a lanczaitol.

Nappal a Lethe vizéhez a torvény visszaparancsol,
Bészallunk s a haj6s nézi, a szam ki van-é?
Légy bar most masé, késébb egyedill az enyém léssz,
Csontom a csontoddal dsszevegyulve pihen.

Ezzel a szelid, kibékité akkorddal végzédik Pro-
pertius szerelmi koltészete : a jotékony feledés fatyolat
boritja a mult keserliségeire s dalainak hésnéje még
egyszer és utoljara megtisztult, idealizalt alakban

1 Hercules volt Tibur védé istene. A régiek gyakran emle-

getik, hogy Tiburban a kénes forrasok Kkig6zolgéseivel telt
levegén az elefantcsont 4llandéan megtartja ragyogd fehér
szinét.

8 Az Anio foly6 istene.

3 Az alvilagbdl az Elysium kapujan &t kijové s a felvilagra
szall6 alomképeket érti.
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jelenik meg az olvas6 el6tt. Nem lesz érdektelen itt
megemliteniink, hogy a szép vers hatdsa meglatszik
Goethe Euphrosyne-jének egyes helyein.

A n6i hliség kedves rajza a harmadik elegia,
Arethusa levele a parthusok ellen a messze Keleten
harczolé férjéhez, Lycotashoz. Csendes boldogsagot
remélt egykor a szeretett férfi oldalan, de keserlien
csalodott; Lycotas most mar negyedszer indult habo-
riba s 6 a negyedik hadi kdpenyeget szovi szdmaéra.
Csak arra kéri, hogy a tavolban a tabori élet sanyaru-
saga kozott is hi maradjon hozza:

Hajh, az a vaspanczél, mondd, nem siti-é puha véllad
Es vaskos landzsad nem tori gyonge kezed?

Ezt szenvedd inkabb, mintsem nyakadon foga hellyét
Hagyja az Uj kedves, kénnyre fakasztva szemem.

Azt mondjak, beesett két arczod is: oh csak utanam
Sovargé vagybdl volna szined halovany.

Ha elj6 az éj, Lycotas otthon hagyott fegyvereit
csOkolja s Almatlanul virraszt reggelig. Nappal a
térképen tanulméanyozza a harcz szinhelyét s irigyli
az amazonokat:

Boldog Hippolyté! 1 nyilt mellel hordtad a fegyvert
Es puha furteidet a sisak ércze nyoma.

Romai lanyok el6tt mért nem nyilik meg a tabor ?
HG terhed lennék a hadi élet alatt.

Scythia bérczsora sem gatolna, midén egek atyja
Jégpanczélt borit a mély vizek arjaira.

Nagy minden szerelem, de nagyobb a hitvesi mégis,
Mert annak Vénus szitja orokre tiizét.

Puszta és csendes most a haz, csak névére és
Oreg dajkaja tadrsasaga teszi a hosszi téli estéket
elviselhetékké. Nap-nap utan Gjabb &ldozatokat mutat

1 A monda szerint az amazonok kiralynéja.
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be az isteneknek, hogy férjét sértetleniil hozzak vissza
karjaiba.

Minden jel arra mutat, hogy Arethusa és Lycotas
gordg é&lnevei ala él6 személyeket rejtett az ir6, a
kikkel bizalmas ismeretségben Aallott. Kuldnben az
elegianak, a mely Propertius legszebb versei kozé
sorolhat6, irodalomtorténeti jelent6sége van: ez az
els6 koltott szerelmes levél a rémai irodalomban,
Ovidius heroidainak nyilvanval6 mintaképe.

A kdnyvet a tizenegyedik elegia, a Cornelia halalara
irt gyaszdal, zarja be, melyet Scaliger nem hiaba
nevezett el az elegiak kiralyanak {regina elegiarum).
Cornelia Publius Cornelius Scipiénak és Scribonianak
lednya volt. Scribonia utdbb Augustus masodik fele-
sége és a csaszar egyetlen leadnyanak, Jalianak, anyja
lett s Cornelia, mint Julia mostoha testvére, nagy
kegyben allott Augustusnal akkor is, a mikor mar
Scriboniatdl elvalt. Lucius Aemilius Paullushoz ment
néul, a ki 34-ben Kr. e. consul és 22-ben censor
volt s a kit6l két fia és egy lednya szlletett. Test-
vére, Publius Cornelius Scipio, Kr. e. 16-ban volt
consul s Cornelia ez elegia tandsaga szerint éppen
ebben az évben halt meg. Utébb mind a két fia consul
lett s az egyik, Lucius, a csdszar unokéjat, az ifjabb
Juliat kapta néul. A gyaszdalnak a koIt sajatsagos
format adott: magat a csaszari hazhoz oly kozel allé
matronat szélaltatja meg, a mint hatrahagyott férjéhez
fordul s arra inti, hogy nyugodjék bele a valtozha-
tatlanba. Majd az alvilag birdi elé all s itéletokre
bizza tiszta életét. Biiszkén hivatkozik nagy Gseire,
az Africanusokra, a kikhez nem volt méltatlan. Egész
életében, dgymond, egy férfilt szeretett, Paullust, a
kivel mindvégig példas hlségben és zavartalan bol-
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dogsagban élt s tetemét a nagy Caesar is megtisztelte
kénnyeivel. Nem is hagyott Ures hdzat maga utan:

két fiat és egy leanyt adott férjének vigaszul, a Kiket
meghaté szavakkal ajanl az apa gondjaiba:

Sziviink zalogait bizom most rad, a szilottim:
Nem hamvadt el e gond s hamvamat élteti még.
Atyjuk vagy, poétold az anyat is, egész rajuk immar
Rad szorul, e terhet hordja nyakad szivesen.
Anyjuk csokjaival szaporitsd a siréknak a csékod,
Most az egész héznak sllya read nehezil.
Hogyha a ba meglep, ne legyen tanu egy se: ha jonnek,
Konnytelen arczoddal csald meg a csokjaikat.
Légyen az éjed elég, Paullus, keseregni miattam,
Almodban gyakran felt(inik arczom gy is.

Azutdn gyermekeihez fordul s inti 6ket, hogy, ha
atyjuk masodszor is meghazasodnék, engedékenység-
gel nyerjék meg a mostohat:

Amde ha atriumunk 0j nasznak a szinhelye lészen
Es helyemen gyanuaval telve a mostoha i l:

T(rjétek, gyerekek, jo kedvvel atyatok e nészat,
Hédol a n6 oénként, latva nemes szivetek.

Es ne dicsérjétek nagyon édes anyatok, a nyilt szé
Koénnyen sértheti azt, ha velem egybevetik.

De ha atyjuk, az 6 emlékéhez ragaszkodva, ozve-

gyen maradna, viseljék gondjat szeretettel, ha majd
a kor terhe nyomni kezdi:

S hogyha atyatok h{ marad arnyékomhoz &rokre
Es oly nagy becsben tartja hal6 poromat:

A kozelitd aggkor irént legyetek figyelemmel,
Ozvegyi allapotat hogy ne zavarja boru.

Vesztett éltem a sors a ti éveitekhe’ csatolja
S éljen enyéim koézt Paullus, a boldog oreg.

Végll ajra az alvilagi birakhoz szdl s helyet kér
maganak az Udvoziltek honéaban:
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Elvégzém ulgyemet. Legyetek tanuk, 6k siratdim,
Adja meg a halas fold, a mit érdemelék.

Mert az erény eget is nyit: hadd legyek érdemes arra,
Hogy hires &simhez szalljanak a poraim.

A dévaj szerelemnek poétaja tehat el tudta talalni
azt a hangot is, a melyen a nemes matrénardl szélnia
kellett s utolsé konyvét a romai néi eszmény gyo-
nyor(i apotheosisaval mélton fejezte be. A konyv
kiadasat, minthogy ez elegian kivil még egy mas
helyen is czéloz a Kr. e. 16. év eseményeire,1 nem
tehetjik kordbbi id6re 16 végénél vagy 15 elejénél,
a mikor méar a harmadik kényv megjelenése 6ta tobb
mint hat esztendd telt el.

Ezzel megszakad a Propertius kolt6i palyaja s
most mar csak az van hatra, hogy az eddig ismer-
tetett életrajzi adatok kiegészitése végett néhany szét
sz6ljunk a kor nagy kélt6ihez val6 viszonyardl. A nala
sokkal Oregebb Yergiliusszal, Ugy latszik, csak akkor
ismerkedett meg, a mikor Maecenas korébe jutott,
de ett6l fogva nagyon jo baratsagban élhetett vele, mert
mar 25-ben talaradé magasztalassal beszél a készll6-
iéiben levd Aeneisr6l a masodik kdényv végszavéban:

Actiymot, Phoebus partjat, Vergil zengje
Es Caesarnak gy06ztes tengeri hadat;
Daléra Aeneas ébred (j életre
Es a latin parton felrakja falat.

Félre latin kélt6k s ti gorogok, félre!
Itt az Iliasnal dics6bb mi jon létre.2

1V. 6. IV. 6 77:

Hie paludosos memorét servire Sygambros.

Itt vildgos czélzast tesz a sygamberek meghddolasara, a
kik 16-ban Galliaba tortek s kezdetben meg is verték Lollius
seregét, de, a mikor Augustus maga sietett a provincidba, még
ugyanabban az évben békét kértek.

2 11. 34, 61—66.
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Bizonyara 6 is Vergilius ama bizalmasai kozé tar-
tozott, a kiknek koronként az éposz egyes részeit
megmutatta s a kik mér eleve el voltak ragadtatva
a nagy mil szépségeitl. Koltészetén is er6sen meg-
érzik a masodik konyvt6l kezdve Vergilius hatasa, a
mit kell6 helyen mar kiemeltink, s hogy a rémai
poétak fejedelme is nagyra becsiilte a fiatal elegiakust,
azzal mutatta ki, hogy viszont & is megtisztelte néhany
reminiscentiaval az Aeneisben.

Egészen mas szemmel nézte 6t az aranykori iro-
dalom masik nagysaga, Horatius. Mar az is felt(ing,
hogy munkaiban, a hol sokszor foglalkozik irodalmi
kérdésekkel s a kor tobbi jeleseirdl elismeréssel emléke-
zik meg, sohasem emliti Propertiust, noha bizonyéra
érintkeznie kellett vele a Maecenas hazdban. Ellen-
ben egyik epistolajaban gunyosan ir le egy nevetsé-
gesen hil elegiakus poétat, a ki mindenkép a sajat
dicséretét akarja hallani s kész Horatiust, mint lyrikust,
Alcaeusnak nyilvanitani, ha az (&t viszont Callimachus-
nak nevezi.l Ki ne gondolna e helyen Propertiusra,
a ki annyiszor mondja magat biiszkén a Callimachus
tanitvanyanak s a negyedik koényv el6szavaban egye-
nesen a romai Callimachus2 nevére tart szémot?
Horatiusnak, a ki a classikus gorog lyrai kolt6ket
valasztotta mintaképil, bizonyara nem volt inyére a
Propertius sokszor er@ltetett alexandrinismusa, s mint
a Tibullus j6 baratja is rossz néven vehette, hogy a
cseppet sem szerény fiatal kolt6 a harmadik kényv

1 Hor. Ep. 1. 2, 99—100:

Discedo Alcaeus puncto illius; ille meo quis ?
Quis nisi Callimachus.

21V. 1. 64
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bevezetésében Tibullus sért6 mellzésével azt merte
hirdetni magarol, hogy 6 Ultette at el6szor az alexandrin
elegidt a romai irodalomba. Még vildgosabban szol
Horatius egy maésik helye ugyanabban az epistola-
ban,1 a hol gunyosan czéloz Propertius ama nyilat-
kozataira, a melyekben az alexandrin elegiat és a
maga elegiait, Callimachust utdnozva, az epikusok
miiveivel ugy allitotta szembe, mint egészen kilonos
migonddal késziillt remekeket. Széval minden arra
mutat, hogy a nagy lyrikus a mi poétankat valami
sokra nem becsllhette s bensd baratai k6zé nem sza-
mitotta.

Hogy Propertius Tibullusszal, a kit sehol sem emlit
s a harmadik konyv fonnebb érintett eldszavaban
Ugyszélvan nem létez6nek tekint, nem lehetett jé
viszonyban, azt a mondottak utan b&vebben nem kell
fejtegetniink.

Halala évét nem ismerjiuk. Sokan azt hiszik, hogy
a negyedik konyv kiadasa utdn hamar el kellett halnia,
mert kilénben maradt volna reank tobb verse is. De
ha meggondoljuk, hogy a harmadik kdényv megjele-
nése Gta, tobb mint hat esztendd alatt, minddssze tizen-
egy elegiat irt — mert az utolsé koényv csak ennyibdl
all — lehetetlen észre nem vennink az el6bb oly
termékeny kolt6 vénajanak megapadasat. Nem lehet-
séges-e, hogy a szerelem thémaibdl kifogyva, a mint
régen tervezte,2 komoly tanulméanyokhoz latott s érett
férfikoraban nem foglalkozott t6bbé versirassal? Ovi-
dius azonban a Szerelem mivészetében az erotikus

1Ep. 1. 2, 91—92.,, a melyr6l 1 a tizennegyedik fejezet-
hez irt fliggeléket.
*V. 6. lll. 5. L. err6l a tizenharmadik fejezetet.

Némethy: A romai elegia. 21
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koltékrél szolva, akkor mar meghalt irék, Gallus,
Tibullus és az ataxi Varr6 kozott emliti a Propertius
nevét,1 a mib8l némi val6szinlséggel kovetkeztethet-
juk, hogy 6 sem volt mér ez id6ben az él6k sordban.
Vildgosabban sz6l a Szerelem ellenszereiben,2 a hol
csakugyan mint halottra czéloz red, s mivel Ovidius
ezt a munkajat nem irta kés6bb a Kr. u. 1. évnél,
Propertius halala idejér6l teljes bizonyossaggal csak
annyit mondhatunk, hogy az a Kr. e. 15. és a Kr. u.
1. év kozeé esik.

Mér kortarsai Tibullus mellé éllitottdk 6t, mint az
elegia masik classikusat, s6t, a mint Quintilianus
nyilatkozatdbol3 tudjuk, voltak olyanok is, a kik Tibul-
lusnél tobbre becsiilték. A nélkil, hogy medd6 vitat
akarnank kezdeni arrél, vajjon a két jeles koIt kozil
melyik a jelesebb, nem lesz érdektelen e helyt roviden
parhuzamot vonni koézottik. Bar mind a ketten a
Gallus torte csapason haladtak s egymasra kdlcséndsen
hatottak, ir6i egyéniségdk annyira kilénbdz8, hogy
sok tekintetben val6sagos ellentétei egymasnak. Tibul-
lus a gyongéd érzések és a csendes melancholia kol-
téje: Propertius férfias lélek és szilaj temperamentum,
a ki a szerelem udvét és kinjat egyarant a legizzobb

10v. AL A. m 333—336:
Et teneri possis carmen legisse Properti,
Sive alignid Galli, sive, Tibulle, tuum:
Dictagne Varroni fulvis insignia vilis
Vellera germanae, Phrixe, querenda tuae.
a Ov. Rem. Am. 763—764:
Carmina quis potuit tuto legisse Tibulli,
Vei tua, cuius opus Cynthia sola fiiit?

3 Quint Ins. Or. X. 1, 93: ,,Sunt, qui Propertium malint.*
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szenvedélyességgel énekelte meg. Amaz almai vilaga-
ban él s élményeit verseiben Ggy alakitja at, hogy
a redlis hattér, melyben a Delia és a Nemesis alakjai
csak mint halvany kddképek lebegnek, egészen elmo-
sodik : emez mindendtt realistikus vonasokat hasznal,
Ugy hogy koltészete hii tikréveé lesz élete regényének
s az elegiak hd&snbje, Cynthia, mint eleven, vérb6l
és huasbdl valo, jellemzetes néi egyéniség jelenik meg
az olvasé el6tt. Amaz finom sentimentalismusaval mar-
mar a romantika felé kozeledik: emez erfs érzéki-
ségével a pogany szerelem typikus képvisel6je, a kit
Goethe nem hidba kovetett hires romai elégidiban.

Tibullus rémai nemzeti kolt6, a ki verseiben, ha
nem is mell6zi, de lehet6leg hattérbe szoritja a gorog
mythologiat: Propertius lelkes hellenista, a ki mind-
végig a legnagyobb szorgalommal tanulményozta az
alexandrin mestereket. Innen van, hogy sajat subjectiv
érzései s élményei el6adasa kozben is folyton meg-
jelennek képzelete el6tt az alexandrinusoknal annyira
kedvelt erotikus mythusok hései és hésn6i, a kikrél hol
rovidebb czélzasokban, hol szélesen kidolgozott hason-
latokban s egész kis elbeszélésekké bdvil6 kitérések-
ben lépten-nyomon megemlékezik. A mythologiai elem-
nek ez a nagy térfoglalasa mindenesetre megneheziti
kolteményei élvezetét a mai olvasonak, de a régiek
éppen ebben talaltak nagy gyonyodrlséget. Nekik, a
kik e szép meséket a gorog koélt6k elbeszéléseibdl
tovérdl-hegyére ismerték s a fest6k és szobraszok
szaz meg szaz remek abrazolasaban folyton maguk
el6tt 1attdk, minden czélzas egy-egy eleven, plastikus
képet idézett képzeletok elé s kellemes véltozatossa-
got hozott a szerelmes érzések lyrikus kifejezésébe.
Erdekes kulénben, hogy Propertiuson nemcsak az

21-
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alexandrin koltészet, hanem a hellenistikus képzé-
mlvészet hatasa is meglatszik s akérhany oly mytho-
logiai részlete van, a hol kézzelfoghatd, hogy a leiras-
ban valamely hasonlé targyu szobor vagy festmény
ihlette meg.

Tibullus stilusa egyszer( és vilagos, a romai miveit
tarsalgas nyelvéhez kozel allé: Propertius ellenben a
nyelvbeli kifejezésben is mindig az Gjat és a szokat-
lant keresi. Mar gondolatflizése is szakadozott, &tme-
netei merészek, a sz6- és mondatkétésben pedig annyi
szabéalytalansagot és szabadsagot enged meg maganak,
hogy mivei maguknak a romaiaknak sem lehettek
konny( olvasmanyok. De a ki nem resteli a faradsagot,
hogy egy kissé elmélyedjen a kolt§ nyelvi sajatos-
sagainak tanulmanyaba, sokszor fog gyonyorliséget
lelni stilusanak egészen eredeti és egyéni szinezetében,
bar nem akarjuk tagadni, hogy e tekintetben tulment
a kell6 hataron s olykor, f6leg utolsé konyvében,
beleesett a homalyossag blinébe.

Tibullus versei az euphonia mintaképei. Propertius
erre nem forditott annyi gondot, distichonjait a spon-
deusok gyakori alkalmazasaval nehézkesebbekké tette
s az elisiok dolgaban sem kovette Tibullus reformjat.
De azért 6 is tett olyan metrikus UGjitast, a mi az
utddokra nagy hatéssal volt: harmadik és negyedik
kdnyvében ugyanis rendszerint kéttagl szét alkalma-
zott a pentameter végén, a mit Ovidius, felismervén
benne a rhythmikus széphangzas egyik fontos tényez6-
jét, a maga példajaval kivételt alig tlr6 szabalylya
emelt.

Ovidius kilénben egyebekben is hl tanitvanya
volt Propertiusnak s a rémai elegidt az 6 nyomain
fejlesztette tovabb. Els6 kisérleteiben ugyan, a Sze-
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relmek harom konyvében, a hol még egészen a régi
csapason halad és subjectiv érzéseket akar elegiai
formaban megénekelni, egyforman utdnozza Tibullust
és Propertiust, de késébb, a mikor mér az elegidnak
) iranyt igyekezett adni, esakis az utébbibol meritett
osztonzést. Propertius abban a szép elegiajaban, a
hol a hii Arethusa levelet ir férjének, a parthusok
ellen harczolo Liycotasnak, megadta a szerelmes episto-
lak mintaképét s bizonyara ez lelkesitette Ovidiust
a Hosnok Leveleinek megirasara, a mivel az elegia
uj fajat, az ugynevezett heroidit teremtette meg.
Ugyanesak Propertius volt az, a kinek altalanos ero-
tikus thémakrol irt verseit Ovidius a Szerelem Muivé-
szetének, legeredetibb és legmesteribb munkéjanak
megalkotasanal szem el6tt tartotta, midén pedig a
Naptdrban a rémai iinnepekhez fiiz6d6 mondakat
mesélte el elegiai formaban, csak azt a munkat foly-
tatta, igaz, hogy nagyobb szerencsével, a mit Pro-
pertius a negyedik konyvben rémai helyi mythusokrél
57610 kolteményeivel megkezdett, de kedvét hamar
elvesztve befejezetleniill hagyott.

Lathatjuk ennyibdl, hogy a rémai elegia fejlédése
nem fejez6dott be Propertiusszal s ha azt akarnék,
hogy a latin koltészet ez agardl irt munkank teljes
legyen, ki kellene terjeszkedniink Ovidiusra is. De
err6l, mivel Ovidiusnak kiilon konyvet akarunk szen-
telni, egyelére le kell mondanunk. Annyi, ugy hisz-
sziik, az eddigiekbdl is kitiint, hogy a szerelmi elegia
mily elékelé helyet foglal el a réomai irodalomban,
mint a koltészet oly neme, a melyben a latin poétak
igazdn ujat teremtettek s giordg tanitéikat nemcsak
utélérték, hanem feliil is multak.
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A MASODIK FEJEZETHEZ.
I. Calvus Quintiliajarol.

Altalanosan el van terjedve s az osszes kézikényvek-
ben olvashat6 az a nézet, hogy Quintilia a Calvns felesége
volt. En ezt nem fogadhattam el, mert ellene szélanak
mindazok a tanubizonysagok, a melyek a Calvus elegidira
vonatkoznak. llyen példaul a Catullus 96. kolteménye,
melyet Calvushoz a Quintilia-elegidk olvasasa utan intézett :

Si quicquam mutis gratum acceptumve sepulcris
Accidere a nostro, Calve, dolore potest,

Quo desiderio veteres renovamus amoves
Atque olim missas flemus amidtias,

Certe non tanto mors immatura dolori est
Quintiliae, quantum gaudet amore tuo.

Itt sem az amoves, sem az amicitiae kifejezés nem vall
hazastarsi viszonyra ; hiszen tudjuk, hogy a régiek mily
élesen valasztottdk el egymastdl az amor-1 és a hazastarsi
szeretetet és Catullus, ha Quintilia csakugyan felesége lett
volna Calvusnak, bizonyara ugy magasztalna baratjat, mint
a hitvesi hiség kolt6jét. Figyelemre mélté az is, hogy
Propertius (H. 34, 87—90.) a Catullus Lesbia-dalait allitja
Calvus Quintilia-elegiaival parhuzamba :

Haec quogue lascivi cantarunt scripta Catulli,
Leshia quis ipsa notior est Helena.

Haec etiam docti confessa est pagina Calvi,
Cum caneret miserae funera Quintiliae.
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Mar maga ez az Osszeallitdis mutatja, hogy a Calvus
confessio-i nem sokban kuldénbdzhettek Catullus lasciv ter-
mészet(i verseit6l. Még vilagosabb Ovidiusnal (Trist. II.
427—432)) a két kolt6 jellemzése :

Sic sua lascivo cantata est saepe Catullo
Femina, cui falsum Lesbia nomen erat;
Nec contentus ea multos vulgavit amores,
In quibus ipse suum fassus adulterium est.
Par fuit exigui similisque licentia Calvi,
Detexit variis qui sua farta modis.

Calvus tehat e szerint szellemi kalandokat (furta) éne-
kelt meg verseiben s erotikdja erdsen érzéki szinezet(
lehetett, a mi ismét csak azt bizonyitja, hogy Quintilia
nem a felesége, hanem a kedvese volt, mert rdmai ember
sohasem irt volna a feleségér6l olyanféle szerelmes verseket,
a min6kben Catullus Lesbhiat vagy Gallus Lycorist tette
halhatatlannd.

Az emlitett téves nézetnek, Ugy latszik, Diomedes
(Gramm. lat. 1, 376, 1) kovetkez6 helye szolgalt alapul:
»Calvus alibi ad uxorem*. Ebb6Il csak annyit lehetne kdvet-
keztetni, hogy Calvus a feleségéhez is irt egyet-mast,
de nem azt, hogy ez a feleség azonos Quintilidval ; mivel
azonban a Keil kiadasabol tudjuk, hogy Diomedes e helyén
orvosolhatatlan corruptela van s az ad uxorem Kkifejezés
nem egyéb egészen bizonytalan olvasasnal, még ez a kovet-
keztetés is elesik. Nagyon tévedne tovdbba az is, a ki
abbol, hogy a Calvus imadottja az el6keld gens Quintilia
nevét viselte, Uj argumentumot akarna kovacsolni a régi
nézet veédelmére, mert, hogy ez mennyire nem elég ok ily
feltevésre, azt nagyon csattands példa bizonyitja. A Gallus
hirhedt Lycorisat ugyanis valddi nevén Volumnianak hivtak
— s ennél el6kelébb és tiszteletreméltobb nevet rémai
né nem is viselhetett — mert, a mint kényvink harmadik
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fejezetében olvashat6, Volumnius Eutrapelus lovagnak volt
a felszabaditotta s igy rémai szokas szerint a felszabaditas
utan megkapta ura nomen gentile-jet. En tehat tekintettel
arra, a mit Propertius és Ovidius a Calvus erotikajarol
mondanak, hajlandé vagyok azt hinni, hogy az 6 Quin-
tilidgja is csak olyan Quintilia volt, a milyen Volumnia a
Gallus Lycorisa, annal is inkdbb, mert, ha olyan lett volna
a tarsadalmi &lldsa, mint a Catullus Lesbidjaé, csakis alnév
alatt énekelhette volna 6t meg Gallus.

Il. Varré szerelmes verseirél.

A koztarsasag utolsé éveiben viragzott kolt6k kozott
egészen kulonleges allast foglal el az ataxi Publius Teren-
tius Varré. O volt az els6 rémai, a ki a gordog nyelv
ismerete nélkdl, tisztdn latin irodalmi mdveltséggel meré-
szelt a koltészet terére lépni s megénekelte Ennius modora-
ban a nagy Caesarnak a sequanusok, egy galliai néptorzs,
ellen viselt hdborGjat. De végre neki is meg kellett hajolnia
a kor szelleme el6tt: mar férfi koraban nagy szorgalom-
mal fekudt neki a gordg irodalom tanulmanyénak s egyik
végletbdl a masikba esvén, az alexandrin koltészet bamuléja
és utanzdja 16n, s6t nem elégedett meg a tudds Apollonius
Rhodius Argonauticdjanak atdolgozéasaval, hanem még tudo-
sabb, geographikus és meteorologikus tanité koéltemények
Irasara adta magét, szintén alexandriai mintdk nyoman.

Nagy sikert aratott, mint erotikus, Leucadidrél szol6
dalaival. Propertius Calvusszal, Catuilusszal és Gallusszal
egylutt 6t is el6dei kdzé sorolja a szerelmi koltészet terén
(1. 34, 85—86.):

Haec quoque perfecto ludebat lasone Varro,
Varro, Leucadiae maxima fiamma suae.

Ovidius a Tristia Il. kdényvében, a hol a rémai ero-
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tikusokat sorolja fel, az alexandrin iskola tagjai kozt 6t
is felemliti, mint a ki versekbe foglalta a maga szerelmi
élményeit (439—440. vs.) :

Is quoque, Phasiacas Argon qui duxit in undas,
Non potuit Veneris farta tacere suae.

Még azt is meghatarozhatjuk, hogy korilbelil mikor
irhatta e nem( verseit. Hieronymusbdl (Chron. 2. p. 133.
Sch.) ugyanis tudjuk, hogy Kr. e. 82-ben sziiletett és csak
harminczét éves koraban kezdett a gordg irodalommal
foglalkozni; Propertius imént idézett helyébdl pedig Kitd-
nik, hogy az Argonauticat hamarédbb irta, mint a Leucadia-
dalokat. E szerint az Apollonius Argonauticajanak atdol-
gozasdhoz legkordbban csak 47-ben foghatott hozza, a
szerelmes verseket pedig még késébb, a Kr. e. negyvenes
évek kozepén irhatta, a mikor méar Catullus és Calvus
nem voltak az él6k soraban. 0 tehat mint erotikus az
emlitett két kolt6nek utéda s bizonyara kovetdje volt,
Gallusnak pedig valdszindleg eléde, mert Ovidius az érintett
hleyen Calvus és Catullus utan, de Gallus el6tt emliti az
erotikusok soraban.

A legjelesebb rémai irodalomtérténetirok, Teuffel, Rib-
beck és Schanz azt a hibat kovették el, hogy Varrét a
Leucadia-dalok révén megtették elegiaironak. Ha ez igaz
volna, fontos szerepet kellene neki juttatnunk a rémai
elegia torténetében, mert 6 volna az 6sszekdté kapocs
egyrészt Calvus és Catullus, masrészt Gallus elegiakolt6i
munkassaga kozott. De ennek a feltevésnek semmi alapja
sincs, mert a Leucadia-dalokb6l semmiféle toredék nem
maradt rednk és egyetlen régi forras sem emliti, hogy e
versek elegiak lettek volna, vagy hogy Varrd egyaltalan
irt volna elegidkat. En azt hiszem, hogy ezek inkadbb a
Catullus Lesbia-dalainak modoraban irt kisebb szerelmes
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dalok lehettek, mert, ha Varré, a ki mint erotikus oly nagy
hirre vergédott, az elegiakus format hasznalta volna, bizo-
nyara 6t is folemlitenék a régiek Gallus mellett, mint a
romai elegia egyik mesterét és Uttér6jét. Ezért nem adtam
neki helyet kényvem masodik fejezetében az elegiakusok
kozott s Ugy hiszem, batran szamithatom az 6 elegiairoi
hirét is amaz ismeretlen eredet( irodalomtorténeti mythosok
kozé, a melyek csakis a kell6 évatossag és kritika hidnya-
ban vandorolhattak at ez ideig egyik kézikdnyvbdl a méasikba.



A HARMADIK FEJEZETHEZ.

I. Cornelius Gallus és Alexander Aetolus.

Vergilius hatodik eclogdjanak az a részlete, melyben
czélzast fedeztem fel Alexander Aetolus Apolldjara, igy
hangzik (74—84. vs.) :

Quid loguar aut Scyllam Nisi, quam fama secuta est
Candida succinctam latrantibus inguina monstris
Dulichias vexasse rates et gurgite in alto

Al timidos nautas canibus lacerasse marinis ;
Aut ut mutatés Terei narraverit artus,

Quas illi Philomela dapes, quae dona pararit,
Quo cursu deserta petiverit et quibus ante
Infelix sua tecta supervolitaverit alis ?

Omnia, quae Phoebo quondam meditante beatus
Audiit Eurdtas iussitque ediscere laurus,

llle canit.

Minthogy az itt emlitett két mythus, a Scylla és a
Tereus meséje, atvaltozast tartalmaz, a mennyiben Scylla
tengeri szdrnyeteggé, Tereus bankava, Philomela pedig
fulemilévé valtozott at, kénnyen arra a gondolatra johetne
valaki, hogy e mesék forrasat Parthenius Metamorphosisaiban
keresse, annal is inkdbb, mert Gallusrol, a ki oly jé
baratsagban élt Partheniusszal, feltehetd, hogy vallalkozott
mestere e hires munkajanak latin nyelvre valo atilteté-
sére. De ezt a feltevést teljesen kizérja az a korilmény,
hogy Vergilius szerint Scylla, Nisus leanya, tengeri sz6r-
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nyeteggé valtozott, Parthenius szerint pedig madarra, a
mint Eustathius (ad Dionysii Perieg. 420) vildgosan meg-
mondja : Miwig Xalcnv xa Ms”apa 8ta SxaXXyjc zffi Niaoo
O0™amic spaadsioTj¢ adxol xai arcoxap.od<37]¢ xtjv Xo0 Ttaxpd’
xepaX®v, &MMVOTJaereo 6xi  x0v Traxépa 7rpoSobaa 00Bsvig
av paSitu¢ <peiBoixo. Xai Sia x00xo0 TrpoaSijaag AYjSaXitp g
xtjv TrpoSOxiv xai uaxpocedvxty acefjxs aopea&at Sta fraXaaoTijc,
xal adxTj peév sl opveov pexeRXnitbj, we prjai Ilapdévcoc
a mondanak azt a valtozatat kovette, a melyet Ovidiusnal
(Met. Vili. 1— 150.) és a Pseudo-Yergilianus Cirisben is
olvasunk, Gallus pedig ett6l eltérve azt a tengeri szérnye-
teget, a mely a siciliai szorosban a Charybdisszal szemben
a hajosokat rémitette s a melyet a régibb monda Phorcys
leanyanak tartott, azonositotta a Nisus lednyaval. Parthenius
e szerint a Gallus forrdsa nem lehetett.

A mi feltevéstiink abbdl indul ki, hogy az ecloga idézett
helyén az emlitett erotikus mythosok elmondasa Apollénak
van tulajdonitva ; mivel pedig csak egy oly koltét ismertnk,
a ki ily mesék elbeszélését adta az Apollo szajaba, t. i.
Alexander Aetolust, a forrast nala kell keresnink. De
miért énekli az isten az 6 dalait éppen az Eurotas partjan ?
Erre a Hyacinthus-mythus ad feleletet. Apollo ugyanis szerette
a szép amyclae-i kiralyfit, Hyacinthust, miatta ott hagyta
Delphit és az Eurotas partjain mulatott kedvesével épp gy,
mint mikor az Admetus kedvéért az Amphrysus vize mellett
pasztorkodott ; v. 6. Ov. Met. X. 168— ITO., a hol az
istennek errél a szerelmérdl van szo6 :

In medio positi caruerunt praeside Delphi,
Dum deus Eurotan immunitamque frequentai
Sparten.

E szerint az Alexander Aetolus kolteményének ilyen-
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forma kerete lehetett: Apollo Hyacinthusszal egyitt az
Eurotas partjan id6ézik és kedvesének joslat alakjaban oly
szerelmes torténeteket énekel el, a melyek a jévében fognak
lefolyni. Mindenesetre oly mesterkélt keret, a mely teljesen
mélté egy alexandriai kolt6hoz.

De a Hyacinthus szereplése arra is csabithatna valakit,
hogy a Gallus forrasat Euphorion Hyacinthus czimi kél-
teményében keresse, f6leg, mivel tudjuk, hogy Euphorion
volt Gallusnak, mint epikusnak, legkedvesebb mintaképe.
Ez a feltevés csak akkor allhatna meg, ha ki lehetne
mutatni, hogy az Euphorion Hyacinthusa erotikus mesék
sorozatabol allott ; a fragmentumok azonban, melyeket Meineke
(Analecta Alexandrina, 69. és kov. 11) gy(jtott Ossze, azt
mutatjak, hogy Euphorion e miivében a hyacinthus-virag
eredetére vonatkozd kulénbdzé meséket beszélte el, neve-
zetesen, hogy ez a virag némelyek szerint az ongyilkos
Aiaxnak (Ov. Met. XIII, 394— 399.), masok szerint a discus-
dobéassal megolt Hyacinthusnak (Ov. Met. X. 162—219.)
kioml6 véréb6l keletkezett. Az Euphorion-féle Hyacinthus
tehat nem hozhat6 kapcsolatba a hatodik ecloga kérdéses
helyével.

Il. Gallus kolteményeinek id6rendje.

A Gallus-féle kéltemények sorrendjének megéllapitasanal
sokan Vergilius hatodik eclogdjdnak kovetkezd helyébdl
indulnak ki (64— 73. vs.):

Tdm canit errantem Permessi ad flumina Gallum
Aonas in montis ut duxerit una sororum

Utque viro Phoebi chorus adsurrexerit omnis ;
Ut Linus haec illi divino carmine pastor
Floribus atque apio crinis ornatus amaro
Dixerit : »Hos tibi dant calamos, en accipe, Musae,
Ascraeo quos ante seni, quibus ille solebat
Cantando rigidas deducere montibus ornos.
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His tibi Grynei nemoris dicatur origo,
Ne quis sit lucus, quo se plus iactet Apollo®.

E verseket igy magyardzzak : Gallus el6szér csak a
Permessus partjan, a Helicon aljdban bolyongott, vagyis a
koltészet alacsonyabb fajaval, szerelmi elégidkkal foglal-
kozott ; csak azutdn jutott fel a Helicon tetejére és lett
epikussa. Elégiait tehat hamarabb irta volna, mint epikus
munkait. E magyarazat legfébb erdssége Propertius egy
helye, a hol a hatodik ecloga 64— 65. versét igy uta-
nozza (Il. 10, 25—26.) :

Nondum etiam Ascraeos norunt mea carmina fontes,
Séd modo Permessi flumine lavit amor.

Azt akarja mondani, hogy 6 eddig még csak szerelmi
dalokkal foglalkozott, époszokat nem irt, és a szerelmi
koltészetet a Helicon aljan folyd Permessus vizével jelképezi.

En azt hiszem, hogy Vergiliusndl még nincs meg az
a symbolikus értelme a Permessus folyonak, a mit Pro-
pertius adott neki. Vergilius szemei el6tt bizonyara Hesiodus
Theogonigja lebegett, a hol a kolt6 elmondja, hogy ©6t,
mikor a Helicon aljan pasztorkodott, a Muazsak tanitottak
énekre (22— 23. vs.):

Al V6 itol’ 'HaioSov xaXvjv é§lOajav 40iS-qv,
VvApva? itocfiaivovS’ 'EXtxiLvog uno Cad-écno.

Az tehat, hogy Gallus a Helicon aljan folyd6 Permessus
partjan bolyong, a hol egykor Hesiodus zengett, bizonyara
azt jelenti, hogy ez a kolt6 a Hesiodus nyomain halad,
mint a ki leforditotta Euphorion Hesiodusat ; ez az érdeme
teszi 6t méltova arra, hogy az egyik Muazsa a Helicon
tetejére vezesse, hogy a Mduzsdk egész kara felallassal
fejezze ki iranta val6 tiszteletét s hogy Linus neki adja
a Hesiodus pasztorsipjat, mint az ascrai dalos tanitva-
nyanak. Mindezekre nem szolgalt volna ra akkor, ha meg-

Némethy : A rémai elegia. 22
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elézbleg csak holmi szerelmi dalokat irt volna. A kérdéses
helyb6l e szerint csak annyi tlinik ki a Gallus kdéltemé-
nyeinek sorrendjére vonatkozdlag, hogy elébb irta aHesiodust,
azutan a gryniumi berekrdl sz6l6 elbeszélést, nem pedig
az, hogy az elegiak az Eupborion-forditasoknal régibbek
volnanak.

Véleményem szerint az Euphorion-forditasok a korabbiak.
Cicero a Tusculanae Disputationes harmadik konyvében
(1. 19, 45.) az o6reg Enniust szembeallitja az alexandri-
nusokat kovetd 0j koltéi iskolaval s gunyosan igy nyilat-
kozik : ,,0 poétam egregium, quamquam ab his cantoribus
Euphorionis contemnitur ! Szerintem itt els§ sorban Gal-
lusra czéloz a nagy szénok, mert Gallus volt az Uj iskola
tagjai kozott az egyetlen, a ki Euphorion forditasaval fog-
lalkozott ; mivel pedig Cicero a Tusculanae Disputationes-t
45 végén és 44 elején irta, ebbdl 6nként kovetkezik, hogy
Gallus mar igen ifjan, 24 vagy 25 éves koraban ismeretes
volt a rémai kozonség el6tt mint Euphorion-fordito.

A tizedik eclogaban Gallus Ugy szerepel, mint szerelmi
elegidk irdja, a Lycoris megéneklGje. Mikor a Lycoris
hltlenségét feledni akarvan, az erdei maganyt keresi fel,
igy szél (50—51. vs.):

Ibo et Chalcidico quae sunt mibi condita Versu
Carmina, pastoris Siculi modulabor avena.

Tehéat, mikor Lycorisat siratta, vagyis, mikor szerelmi
elegidit irta, a chalcisi Euphorion nyomén irt versei mar
készen dallottak, mert ezeket akarja pasztorsipon elénekelni,
hogy Lycorist feledje. E szerint az Euphorion-forditdsok
megel6zték a szerelmi elegidkat.

Fejtegetésiink eredményét a kdvetkezékben foglalhatjuk
Ossze : Gallus mar 45-ben foglalkozott Euphorion fordita-
saval, utébb szerelmi elegidkat irt s 39-ben, mikor Ver-
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gilius a tizedik elegiat irta, méar ezekkel is készen volt.
A mi Alexander Aetolus Apolléjanak forditasat illeti, errdl
bizonyosan csak annyit mondhatunk, hogy 40-ben, a mely
évbdl a hatodik eclogia val6, mar ismeretes volt ; de, mivel
nem valo6szin(i, hogy Gallus az alexandrin elegiakusok fordi-
tadsaval még akkor is foglalkozott volna, mikor méar a sajat
szerelmér6l irt eredeti és az alexandrin mintaképektdl
eltéré elegiakat, foltehetjik, hogy ez a forditasa is régibb
a Lycoris-elegiaknal. Gallus tehat igen koran, korulbelil
30 éves kordban, befejezte kolt6i palyajat, bizonyara azért,
mert kés6bbi éveiben politikai és hadvezéri tevékenysége
mellett nem volt tobbé ideje és kedve ahhoz, hogy a
Muzsaknak aldozzon.

Il. Vergilius X. eclogadjanak 44. verséhez.

Vergilius X. eclogdjdnak szinhelye Arcadia. Ott sirja
el Gallus panaszait a Lycoris hitlensége miatt s még a
Maenalus és a Lycaeus hegye is megsajnalja (13— 15. vs.) :

llium etiam laurus, etiam flevere myricae,
Pinifer ilium etiam sola sub rupe iacentem
Maenalus et gelidi fleverunt saxa Lycaei ;

arkadiai pasztorok alljak ot koril, a kik a kolté dalait, mint
6 maga mondja, még haldla utan is énekelni fogjak
(31—34. vs):

. . . Tarnen cantabitis, Arcades, inquit,

Montibus haec vestris, soli cantare periti
Arcades. 0 mihi tum quam molliter ossa quiescant,
Vestra meos olim si fistula dicat amores !

Ugyancsak Arkadia hegyein akar vadaszni, hogy banatat
elfeledje (55—57. vs.) :

22*
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Interea mixtis lustrabo Maenala nymphis
Aut acris venabor apros. Non me ulla vetabunt
Frigdra Parthenios canibus circumdare saltus.

Itt, Arkadidban, mint pasztor szeretne 6 élni Lycori-
saval egyitt késd vénségig (42—43. vs.) :

Hic gelidi fontes, hic mollia prata, Lycori,
Hic nemus ; hic ipso tecum consumerei’ aevo.

De ez az 6hajtasa nem teljestlhet, mert (44—48. vs.) :

Nunc insanus amor duri me Martis in armis

Tela inter media atque adversos detinet hostis ;
Tu procul a patria— nec sit mihi credere — tantum !
Alpinas, a, dura nives et frigora Rheni

Me sine sola vides.

Magarél tehat ezt mondja: ,,Engem most a kegyetlen
Mars Orult szeretete (tehat a harczvagy) fegyverek kozt,
dardak és tdmado ellenség kozepette tart vissza®“. Egyrészt
a Gallus harczvagya, masrészt a Lycoris szokése volna az
oka elvaldsuknak. De hogy beszélhet Gallus a sajat esz-
telen harczvagyarol, mikor egy par sorral el6bb azt mondja,
hogy arkadiai pasztor szeretne lenni (35— 36. vs.):

Atque utinam ex vobis unus vestrique fuissem
Aut custos gregis aut maturae vinitor uvae !

Vagy hogy mondhatja magéardél, hogy 6 most a harcz-
téren van, mikor éppen Arkadidban a pasztorokkal tar-
salog? Ez Kiegyenlithetetlen ellenmondéds, a mely az
egész idyllt érthetetlenné tenné, ha nem tudnank segitni
rajta. De gondoljunk vissza arra, a mit fonnebb a Gallust
vigasztald Apollo mond Lycorisr6l (22—23. vs.) :

.. . tua cura, Lycoris
Perque nives alium perque horrida castra secuta est.

Tehat nem Gallus az, ki a fegyverek kozott él, hanem
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Lycoris, a ki megszokott egy katonaval s nemcsak a Rajna
vidékének zord hidegét tdri el miatta, hanem a tabori élet
veszedelmeit is megosztja vele. Nincs mas hatra, mint
coniecturaval segitni a bajon és a 44. versben me helyett
te-1 irni :

Nunc insanus amor duri te Martis in armis

Tela inter media atque adversos detinet hostis.

Az insanus amor e szerint a Lycoris esztelen szerelme
a katona irant; a duri Martis genitivus pedig az armis-
szal kapcsolandd &ssze: ,, Téged most orilt szerelmed a
kegyetlen Mars fegyverei kozt tart fogva
Csodalom, hogy az Gjabb kiadok a helyet mind romlott
alakjaban hagytak, pedig mar Peerlkamp észrevette a benne
rejlé ellenmondast és a kévetkez6 maédon, coniecturaval és
transpositidval egyszerre, akart segiteni a bajon :
44. Nunc insanus amor duri Mavortis in armis
46. Te procul a patria — nec sit mihi credere quantum —
45. Tela inter media atque adversos detinet hostis.
Erre a radikalis megoldasra azonban nincs sziikség,
mert az én javitisommal sokkal egyszer(ibben el lehet
érni ugyanazt az eredményt.



A NEGYEDIK FEJEZETHEZ.
I. Messalla hadjaratainak sorrendje.

Tibullus koélteményeinek megértésére igen fontos, hogy
partfogojanak, Messallanak, viselt dolgaival tisztdban legytnk.
Nagy baj, hogy a romai toérténet kutatéi még ma sem
tudtak megegyezésre jutni abban a kérdésben, mikor har-
czolt Messalla az aquitanusok ellen és mikor ment Keletre.

Hogy Messalla Actiumnal harczolt és hogy az aqui-
taniai hadjarat az actiumi csata utani idére esik, bizonyija
Appianus Bell. civ. IV. 38: (6 Kaiaap) rcepi VAxaov vao-
ap”yjoavra aotov xata tod Avtwviot) arpavrjydv eTrefx’ev
Irci KsXtoug a™tOTa(iévoa¢ xai vix”*oavu eScoxs a-ptajxfisdaat.
Azt pedig, hogy ugyancsak az actiumi csata utani években
Keleten is tartézkodott, Dio Cassiusbdl (LI. 7.) tudjuk, a
ki kapcsolatosan Augustusnak az actiumi csata utan Egyip-
tomba menekilt Antonius és Cleopatra ellen vivott utolsd
harczaival megemlékezik Messallanak syriai tartézkodasarol.
Tibullusbol azt is megtudjuk, mind keleti tartomanyokban
jart Messalla, mert abban a kolteményben, melyet part-
fogojanak diadalmenete utdn annak dics6itésére irt, igy
irja le a hadvezér tetteinek szinhelyét (I. 7, 13— 22.):

An te, Cydne, canam, tractis qui leniter undis
Caeruleus placidis per vada serpis aquis,
Quantus et aetherio contingens vertice nubes
Frigidus intonsos Taurus alat Cilicas ?
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Quid referam, ut volitet célébrés intacta per urbes
Alba Palaestino sancta columba Syro,

Utque maris vastum prospectet turribus aequor
Prima ratem ventia credere docta Tyros,

Qualis et, arentes cum findit Sirius agros,
Fertilis aestiva Nilus abundet aqua ?

Ebbdl vilagosan kitinik, hogy Messalla Cilicidban, Syria-
ban, Phoeniciaban és Egyiptomban jart.

Azt is egészen bizonyosan tudjuk, hogy Tibullus a
Messalla oldala mellett részt vett az aquitaniai hadjaratban,
Mutatja ezt a Vita Tibulli kdvetkez6 helye : ,,Albius Tibullus...
ante alios Corvinum Messallam oratorem dilexit, cuius
etiam contubernalis Aquitanico bello militaribus donis
donatus est“. Maga a kolt6 gaUiai tartézkodasarol igy
emlékezik meg a fennebb idézett kdlteményben (1. 7, 9— 12.) :

Non sine me est tibi partus honos : Tarbella Pyrene
Testis et Oceani litora Santonici,

Testis Arar Rhodanusque celer magnusque Garumna
Camutis et filavi caerula lympha Liger.

Ez azt mutatja, hogy Messalla a hadjarat alkalmaval
Gallia jelentékeny részét bejarta. A dont§ gy6zelmet az
Atax folyd mellett éppen sziiletése napjan vivta ki, a mint
ugyancsak Tibullusbél tudjuk, a ki ugyanebben a versében
Messalla sziletésnapjardl igy emlékezik meg (I. 7, 1—8.) :

Hunc cecinere diem Parcae fatalia nentes
Stamina non ulli dissoluenda deo ;

Hunc fore, Aquitanas posset qui fundere gentes,
Quem tremerei forti milite victus Atax.

Evenere : novos pubes Romana triumphos
Vidit et evinctos bracchia capta duces :

At te victrices lauros, Messalla, gereutem
Portabat niveis currus ebumus equis.

Hogy Tibullus a keleti hadjaratba is el akarta kisérni
partfogojat, kitlinik sajat szavaibol (I. 3, 1—3.):
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Ibitis Aegaeas sine me, Messalla, per undas,
0 utinam memores ipse cohorsque mei :
Me tenet ignotis aegrum Phaeacia terris.

Messalla tehat az Aegaei-tengeren at hajozott Kelet
felé, Tibullus pedig betegen maradt hatra Corcyra szigetén.
Ebb6l az is kitlinik, hogy Tibullus Rémabdl nem Messal-
laval egyutt ment Corcyraig, hanem, hogy Messalla az
Aegaei-tenger valamelyik kikot6jében vart rea, mert, ha
0 Corcyraban szakadt volna el a kisérett6l, Messallarol
azt kellett volna mondania, hogy az lon-tengeren hajézik
tovabb.

Egészen bizonyosan tudjuk végre azt is egy fel-
iratb6l (Corp. Inscr. Lat. 1. p. 461.), hogy a Tibul-
lusndl is emlitett diadalmenetet az aquitaniai gy6zelem
oromére Kr. e. 27-ben szeptember 25-én tartotta meg
Messalla.

A kérdés mar most az, hogy az aquitaniai hadjarat
megel6zte-e vagy kovette a keleti expeditiot. Ujabban féleg
a Mommsen tekintélye (v. 8. Rdm. Gesch. Y. p. 72.) arra
birta a Tibulusszal foglalkozokat, hogy Messalla keleti
tartozkodasat mindjart az actiumi csata utan kovetkezd
id6re, az aquitaniai haborat pedig Kr. e. 28-ra vagy 27-re
tegyék s a kolt§ életére vonatkozd adatokat is ez alapon
rendezzék. En ezattal a kérdést, mely a régi torténetirok
nyilatkozataibél nem donthet6 el, Tibullus kélteményeinek
egyes helyei alapjan kivanom megoldani.

Mindenekelétt, ha elfogulatlanul olvassuk Appianus
fennebb idézett helyét (Bell. Civ. IV. 38): (6 Kaiaap)
irspi VAxuov vaoaprjaavTa aikov xatd o6 Awviovoo
atpanrjYOv  sTtEpdlEV  £7tl  IvsXooc — ayiatap.évoix;. azaz
magyarul : ,,Caesar Messallat, miutdn az actiumi tengeri
csatdban Antonius ellen harczolt, f6vezéri mindségben
kuldte a fellazadt gallok ellen*: ezt csak gy magyaraz-
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hatjuk, hogy az aquitaniai habort kozvetlenll az actiumi
csata utan tortént, mert, ha a keleti expeditio kozbe
esnék, Appianusnak az actiumi csataval kapcsolatban ezt
is meg kellene emlitenie. A helynek ett6l a legtermésze-
tesebb magyarazatatol csak akkor volna okunk eltérni, ha
egyéb forrasok ellene vallandnak ; ilyen forrasaink azonban
nincsenek.

De kilénben is igen val6szinlinek latszik, hogy az aqui-
taniai lazadas az actiumi harczok idejében tort ki. Octa-
vianus ugyanis a 31. évben tavasztél &szig nézett farkas-
szemet Actium koril Antoniusszal s e hosszi idé alatt
mindig egész erejével kellett készen &llania a dont6 csatara;
mi sem természetesebb tehat, mint, hogy a harczias aqui-
tanusok ezt a jo alkalmat felhasznaltdk s igyekeztek lerazni
magukrol a gydlolt igat, a mig a romaiak polgarhaboruaval
voltak elfoglalva. Octavianus egyel6re mit sem tehetett
ellendk, de miutan a doéntd Utkdzet szeptember 2-an az 6
javara délt el s Antonius és Cleopatra Egyiptomba mene-
kultek, batran kildhette Messallat Actium mell6l haladék-
talanul Aquitanidba, hogy a zavargads komolyabb kovet-
kezményeket ne vonjon maga utan a birodalom nyugati
felében addig, a mig 6 maga Keleten lesz, hogy Anto-
niust, a mi most mai csak id6 kérdése volt, Egyiptombol
is Kiverje.

Semmi sem sz6l tehat idaig az ellen, hogy az aqui-
taniai habordt a Kr. e. 31. évre tegyik. Ha mar most
elolvassuk Tibullusnak azt a kélteményét, a melyet Messalla
triumphusanak emlékére irt, az 1. konyv 7. elegiajat, azt
latjuk, hogy elébb (9—12. vs.) a f6vezérnek galliai hadi
tetteire czéloz, a mennyiben felsorolja azokat a galliai
vidékeket, a hol Messalla jart, csak azutdn (13— 22. vs.)
érinti  Ciliciat, Syriat, Phoeniciat és Egyiptomot, mint a
keleti hadjarat szinhelyeit. Ez a sorrend megint csak arra
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mutat, hogy az aquitaniai hadjarat megel6zte a Messalla
keleti utjat.

Donté bizonyitékot szolgaltat az I. kényv 3. elegiaja.
Tibullus hajéra szallott (val6sziniileg Brundisiumban), hogy
a keleti expeditiéra induljon, de utkdzben megbetegedvén,
Corcyrdban Kkiszallott és ott maradt, mig Messalla és tarsai
az Aegaei-tengeren at Azsia felé vitorlaztak. Ilyen hely-
zetben irta a sz6ban forgd kolteményt. Mar az 1—2. sor:

Ibitis Aegaeas sine me, Messalla, per undas,
0 utinam memores ipse cohorsque mei

azt mutatja, hogy Messalldban és a cohors praetoria tag-
jaiban régi baréatait tisztelte, a kikkel mar végigharczolt
egy hadjaratot s a kikt6l elvarhatta, hogy ne feledjék el
egyhamar. Arrdl ugyanis, hogy 6 a cohors tagjaival a cor-
cyrai Ut alatt kotott volna baratsagot, sz6 sem lehet,
mert ezt az utat, mint fonnebb emlitettik, nem a Messalla
kiséretében tette meg. Azutan elatkozza azt, a ki Deliajat
t6le el akarta csabitani s a ki hosszas katonaskodast
kivant neki, a békés koltének (81—82. vs.):

. . . quicumgue meos violavit amores
Optavit lentas et mibi militias.

Nos hat, azt kérdem én, hogy beszélhetett volna Tibullus
hosszas katonaskodasrél, ha még nem tett volna egyebet,
mint hogy Brundisiumbdl Corcyraig hajézott? Ez a hely
csak Ugy érthet6 meg, ha felteszsziik, hogy Tibullus mar
végigklzdétte az aquitaniai hadjaratot és alig jott haza
Gallidbol, csakhamar Keletre kellett indulnia. Ez mar csak-
ugyan sok lehetett neki, a nyugalmat kedvel§ embernek,
s méltdn fakaszthatta ilyen panaszra.

A kolté nem is ment el Keletre, hanem Corcyrahdl
visszatért Rdémaba. Ekkor irta az I. kényv 1. elegiajat,
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melyben igazolja, miért nem akar tébbé haboruba menni.
A tobbi kozt igy szdl (25— 26. vs.):
Hic modo idm possim contentus vivere parvo
Nec semper longae deditus esse viae.

Ez is csak ugy foghat6 fel, mint az aquitaniai had-
jaratra valo visszapillantas. Mert az, a ki egyebet nem
tett, mint hogy Romabdl Brundisiumig s innen Corcyraig
utazott, csak nem mondhatja magardl, hogy folytonosan
hosszii utakat kellett megtennie; ellenben mennyire ért-
het6 ez a panasz a Tibullus szdjabdl, ha felteszszik, hogy
mar mogotte van az aquitaniai hdbord, a melynek folyaman,
versei mutatjak, Galliat a Rhéne-folyotdl a Atlanti-6czeanig,
a Pyrenaeusoktdél a Loire-ig bejarta s most még ezenfelil
Ciliciat, Syriat és Egyiptomot kellett volna beutaznia. Ha
tekintettel vagyunk az akkori kozlekedési eszkdzokre, kdny-
nyen belathatjuk, hogy ama galliai utazas utan a kényelem-
szeret6 Tibullusnak orokre elmehetett a kedve mindenféle
utazastol.

A mondottak utan kdnnyen meghatarozhatjuk, legalabb
megkozelitd pontossadggal, az aquitaniai hadjarat idejét.
Messalla Kr. e. 37 szeptember 2-a4n részt vett az actiumi
csatdban s innen azonnal Gallidba indult. Az Atax mel-
letti csata még ez év oktdber vagy november havéaban
torténhetett, mert, a mint lattuk, Messalla ezt a gy6zelmét
éppen sziletése napjan vivta ki; mar pedig a Messalla
szlletésnapjanak e honapok valamelyikére Kkellett esnie,
mert Tibullus az I. kdnyv 7. elegiajat partfogoja sziletés-
napjara és egyszersmind kevéssel el6bb rendezett diadal-
menetének oromére irta, s ez a diadalmenet, a mint szintén
emlitettik mar, Kr. e. 27 szeptember 25-én volt. Az ataxi
gy6zelem utan torténhetett, hogy Messalla a kilénbdz6
néptdrzsek meghodoltatasa és a viszonyok alapos rendezése



348 FUGGELEK

czéljabdl bejarta Gallia nagy részét. Ehhez mar kellett j6o
egynéhdny honap. Minthogy pedig Tibullus I. 7, 21. és
kov. vss. Egyiptomot is megemliti, mint partfogdja hadi
tetteinek szinhelyét, ebbd&l nagy valdszin(iséggel kovetkez-
tethetjik, hogy Messalla mar Egyiptomban volt az Anto-
niusszal vivott utols6 harczok idején; azt is tudjuk, hogy
Octavianus 30-ban augusztus 1-én mar bevette Alexandriat,
s igy azt kell hinnink, hogy Gallia meghddolasanak hirére
Octavianus azonnal Keletre szélitotta Messallat, a hol ekkor
nagyobb szilkség volt rea, és hogy Messalla a 30. év
nyaran mar Keleten lehetett s igy Gallidban nem igen
tartézkodhatott tovdbb ugyanez év tavaszanal.

Fejtegetéseinkb6l a kovetkezd chronologiai adatokat
nyerjik Tibullus életére és kolteményeire vonatkozdlag:

31 szeptember 2. Actiumi csata.

31 szeptember. Messalla Aquitanidba indul és Tibul-
lust magaval viszi. A kélt6 az I. kbnyv 10. elegidjat irja,
a melyben irt6zasat fejezi ki a habora véres mesterségétél
s kéri az isteneket, hogy évjak meg 6t area varé harczokban.

31 06szét6l 30 tavaszaig. Aquitaniai hadjarat.

30 tavasz. A kolt6 Rémaba visszatér s megismerkedik
Deliaval.1 Csakhamar Keletre indul, de csak Corcyraigjut el,
a hol betegen hatramarad. Itt irja az 1. kényv 3. elegiajat.

30 —27. Tibullus Corcyrab6l megint Rémaba megy2
és, hogy igazolja a keleti haboribdl val6 kimaradasat,
megirja az |. konyv 1. elegiajat. Késébb irja a Deliara
vonatkoz6 tobbi dalt a kovetkezd sorrendben: I. 5. 2. 6.3

1 Miért teszsziik Deliaval valé megismerkedését erre az idére,
kitlinik az 6todik fejezetbdl (110. 1)

2 Hogy Tibullus nem ment el Messalla utdn Keletre, a
negyedik fejezethez irt mésodik fuggelékben bizonyitjuk.

3 L. erre vonatkozoélag az 6todik fejezethez irt fliggelékben
a Delia-elegiak sorrendjérdl szo6l6 részt.
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27 szeptember 25. Messalla diadalmenete. Révid id&vel
ezutan keletkezett az 1. konyv 7. elegiaja, melyben a
kolté Messallat dvozli sziiletésnapja alkalmabdl.

Az egészben csak az a feltiind, hogy e szerint az
aquitaniai hadjarat befejezése és a Messalla diadalmenete
kozt tobb mint harom év telt el. De ezt is megmagyardzzak
a koérulmények. Messallanak ugyanis Galliabdl mindjart a
keleti tartomanyokba kellett sietnie, itt pedig az Antonius
és a Cleopatra garazdalkodasai kovetkeztében még Egyiptom
elfoglaldsa utan is annyi volt a tennivald, hogy csak 27-ben
a provinciaknak ugyanaz év januarjaban tortént rendezése
s Augustus és a tanacs kozt val6 megosztasa utan, tér-
hetett vissza Romaba. Hamarabb tehat nem részesulhetett
a diadalmenet kitlintetésében.

Il. Résztvett-e Tibullus aMessallakeletihadjarataban?

A Tibullus-kutatdk legnagyobb része még ma is azt
hiszi, hogy a kélt6, miutan Corcyraban felgyogyult beteg-
ségébdl, utdna ment Messallanak s vele egydtt jarta be
Ciliciat, Syriat, Phoeniciat és Egyiptomot. Szerintdk Tibullus
az |. konyv hetedik elégidjdban, a hol Messalla keleti
hadjaratanak szinhelyeirdl szél, oly talalé vonasokkal irja
le az egyes tartomanyokat, hogy ez a leirds méar maga
elarulja az autopsiat. De hat mit olvasunk a kérdéses (1. 7,
13— 22.)helyen? Hogy a Cydnus vize nagyon lassan folyiklsa
torzonborz ciliciabeliek a fellegekbe nyalé Taurus hegység

11 7, 13—14:

An te, Cydne, canam, tractis qui leniter undis
Caeruleus placidis per vada serpis aquis ?
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labanal laknak; 1 hogy a syriai varosokban bantatlanul ropkod
a galamb, mert szent allatnak tartjak; 2 hogy Tyrus magas
hazai a tengerre néznek;3 hogy a Nilus nyaron szokott
kiaradni.4 Ezt azonban mind nagyon jdl tudhatta Tibullus
a hazatért Messalla elbeszéléséb6l, a nélkil, hogy maganak
ott kellett volna jarnia, ha ugyan mar el6bb nem tudta.
Mert azt meg kell adni a rdmaiaknak, ennek a vilaghoditd
népnek, hogy j6 geographusok voltak s még koltéik is a
legpontosabb foldrajzi ismeretekrdl tesznek tanisagot, vala-
hanyszor a birodalomhoz tartozé provincidk egyes helyeir6l
emlitést tesznek. Vergilius és Horatius sohasem mentek
messzebbre Gordgorszagnal, mégis a legtalalébb vonasokkal
tudjak jellemezni a keleti tartomanyok népeit, varosait,
folydit és hegyeit, a mi végre nem is csoda; hiszen a
romaiaké volt a Foldkodzi-tenger egész medenczéje s Réma
tele volt olyan emberekkel, a kik az Atlanti-6czeant6l az
Eufratesig mindenitt megfordultak. A Tibullus verseibél
tehat csak akkor lehetne autopsidra koévetkeztetniink, ha
mas okok is mellette szoélananak.

11. 7, 15—16:

Quantus et aetherio contingens vertice nubes
Frigidus intonsos Taurus alat Cilicas.

81 7, 17—18:
Quid referam, ut volitet celebres intacta per urbes
Alba Palaestino sancta columba Syro?
31. 7, 19—20:
Utque maris vastum prospectet turribus aequor
Prima ratem ventis credere docta Tyros ?
417, 21—-22:

Qualis et, arentes cum findit Sirius agros,
Fertilis aestiva Nilus abundet aqua ?
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De mit mondanak egyéb forrasaink ? A Vita Tibulli
emliti a koéltének az aquitaniai hadjaratban valé részvé-
telét a Messalla oldalan, de a keleti expeditiordl hallgat.
A kolt6 maga nagy Onérzettel hangoztatja, hogy része
volt a Messalla galliai dics6ségében (1. 7, 9— 12.), de,
mikor ugyanabban a kélteményben a keleti dolgokra tér
at (I. 7, 13—22), mar egy szoval sem emliti, hogy
baratjat oda is elkisérte volna. Sajat nyilatkozatabol tudjuk,
hogy Corcyra szigetén betegen maradt hatra s hogy Mes-
salla és tarsai nélkile indultak el az Aegaei-tengeren Kelet
felé (1. 3, 1—3.); azt ellenben, hogy felgyogyuldsa utan
atjat folytatta volna, se 6, se mas forras nem emliti.
Mindebbdél, mig egyéb adat rendelkezésiinkre nem a&ll, csak
azt kovetkeztethetjuk, hogy Keleten nem jart.

Ezenkivil minden jel arra mutat, hogy a Deliarol sz6l6
elegiakat, a melyeknek szinhelye Réma, abban az idében
irta, mikor Messalla Keleten tartézkodott. igy az I. kényv
1. elegidjat csak olyképen magyarazhatjuk helyesen, ha
felteszsziik, hogy a kolté igazolni akarja magat Messalla
el6tt, miért nem ment utdna Keletre. Mikor mindjart az
els6 sorokban (1—6.) kijelenti, hogy neki nem kell gaz-
dagsag, hanem szerény, de nyugodt életmod, ez nem koltdi
kdzhely, hanem az iré helyzetéb6l fakadd nyilatkozat :
neki modjaban lett volna a gazdag Keleten mint Messalla
kiséréjének kincsekhez jutnia, de szivesen lemond errdl a
nyereségrél, csak ne kelljen a habord faradalmait elszen-
vednie. Kelet Kincseire czéloz az 51—52. versben is:

0 quantum est auri pereat potiusque smaragdi,
Quam fleat ob nostras ulla puella vias!

mert éppen a gazdag Kkeleti tartomanyokban szerezhetett
volna a koélt6 aranyat és dragakdveket. Végre egyenesen
megszélitja Messallat az 53— 56. vershen :
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Te bellare decet terra, Messalla, marique,
Ut domus hostiles praeferat exuvias :

Me retinent vinctam formosae vincla puellae,
Et sedeo duras ianitor ante foras.

Ez a hely megint csak u0gy értelmezhetd, hogy Mes-
salla a tavolban harczol, és a kélt6, a ki egy haborat
mar végigharczolt vele, most okat adja, miért maradt
otthon ezulttal.

a ki Déliat magaéva tehette volna, de a helyett a harczba
indult, hogy zsdkmanyt szerezzen (65— 74. vs.):

Ferreus ille fuit, qui te cum posset habere,
Maluerit praedas stultus et arma sequi.

lile ticet Cilicum victas agat ante catervas
Ponat et in capto Martia castra solo,

Totus et argento contextus, totus et auro,
Insideat celeri conspiciendus equo :

Ipse boves mea si tecum modo Delia possim
Jungere et in solo pascere monte pecus,

Et te dum liceat teneris retinere lacertis,
Mollis et in dura sit mihi somnus humo.

Itt tehat ellentétbe helyezi magat valami f6tiszttel, a
ki részt vesz a Messalla ciliciai hadjaratdban s most a
keleti népek kozt, a mint a romai vezérek, ha Keleten
jartak, tenni szoktak, keleti pompdaban Iép fel, mig ©
szivesen lemond minden gazdagsagrol, csak kedves Deka-
javal egyutt lehessen. llyet is csak akkor irhatott, ha
maga nem ment el Messallaval Cilicidba, hanem Corcyrabol
visszatért Roméba Delia karjai kozé.

Kulénben chronologiai okok sem engedik meg, hogy
Tibullust Messallaval Keletre utaztassuk. Hiszen, ha fel-
teszsziik, hogy Tibullus 31-ben és 30-ban Aquitanidban volt
s a 30. év tavaszan rovid romai tartdzkodads utdn Keletre
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indult, ott végigjarta Ciliciat, Syriat, Phoeniciat s Egyip-
tomot és 27-ben jott vissza partfogdjaval egyitt Romaba,
mit csindlunk a Delia-dalokkal, a melyek mind kétségte-
lenul az actiumi csata utdn és Messalla diadalmenete elttl
keletkeztek? Mikép lehetett volna igy a koltének ideje
arra, hogy Deliaval Romaban viszonyt folytasson ? Ennek a
viszonynak pedig hosszabb ideig kellett tartania, mert
sokféle valtozdson ment keresztul : Delia eleinte hii volt a
koltéhoz (I. 1.), azutdn valami gonosz keriténére hallgatva
egy gazdagabb szeret6 felé hajlott (I. 5.) s Tibullusszal
szakitott, utébb méar Aallanddan egyltt lakott valakivel s
Tibullus ekkor Gjbol viszonyt kezdett vele (I. 2.), a minek
az lett a vége, hogy végre mar nemcsak a koltével csalta
meg Ugynevezett coniunx-kt, hanem masokkal is (I. 6.).
Mindehhez bizonydra hosszabb id6 kellett. Méar csak ezért
is valoszin(ibb a mi nézetiink, a mely szerint Tibullus a
Messalla-féle keleti expeditio ideje alatt 30-t6l 27-ig Italidban
tartézkodott s e harom évben élte at azt, a mit a Delia-
cyclus elégidiban versekbe foglalt.

11, 7, mely adiadalmenetr6l szél, az els6é kényv legutoljara
irt kolteménye.

Némethy : A rémai elegia. 23



AZ OTODIK FEJEZETHEZ.
I. A Marathus-elegiak id6rendje.

A Marathus-elegidkat féleg azért tekintem Tibullus leg-
korabbi koélteményeinek, mert kolt6i érték dolgaban messze
elmaradnak az ir6 egyéb mivei mogott. A negyedik elegia
az alexandriai Priapus-koltészet csapasan halad és nem
egyéb erotikus kozhelyek gyljteményénél, a nyolczadik és
a kilenczedik elegia pedig az alexandriai Modaa iraiSotY]
visszhangja. Ezenkiviil a nyolczadik elegidban mar maga a
targy is szinte undorité : a kolt6 szereti Marathust, a szép
fiut, ez viszont Pholoét, a szép leanyt imadja s a koltd
vallalkozik arra, hogy a fitnak sz6szol6ja legyen a leanynal ;
a kilenczedik elegia pedig (53— 76. vs.) borzaszté ob-
scenitdsokkal van tele. Ha mér most ezzel a harom elé-
giaval szembedllitjuk az els6 konyv tobbi darabjait a
télink megallapitott sorrendben és latjuk azt, mint talalja
meg a kolt6 a tizedik elegidban egész koltészetének alap-
hangjat, a mely azutdn a Delia-cycluson végig vonul, s
hogy ettélfogva csupa klasszikus remeket alkot és sohasem
lesz izléstelenné, igazan nehéz volna elhinni, hogy Tibullus
az 0 mioivészi fejlédésenek ezen a fokan olyan gyenge
munkékat is irhatott volna, mint a Marathusrol szdlé elegiak.

Fontos az a koérdlmény is, hogy Tibullus, miutan az
aquitaniai hadjaratban Messalla oldalan részt vett, annyira
megkedvelte ezt a kivald férfiat, hogy egész koltészetét
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vele hozta vonatkozasba. Ot szélitja meg a harmadik elegia
elején (1—2. vs.):
Ibitis Aegaeas sine me, Messalla, per undas,
0 utinam memores ipse cohorsque mei ;
az els6 elegiat egyenesen azzal a czélzattal irta, hogy
igazolja Messalla el6tt a keleti hadjaratbdl valé kimara-
désat (53 —56. vs.) :
Te bellare decet terra, Messalla, marique,
Ut domus hostiles praeferat exuvias :
Me retinent vinctum formosae vincla puellae
Et sedeo duras ianitor ante fores ;
az otodikben kifejezi azt a reményét, hogy Messallat ven-
dégll fogadhatja egykor falusi jészagan (31— 32. vs.):
Hue veniet Messalla meus, cui dulcia poma
Delia selectis detrahat arboribus ;
a masodikban ezélzast tesz Messalla ciliciai expeditidjara
(67—68. vs.):
Hie licet Cilicum victas agat ante catervas,
Ponat et in capto Martia castra solo.

Tehat a Delia-cyclus 6t elegidja kozul négyben sz6
van Messallardl, vagy legalabb ezélzas van red. Végre a
hetedik elegia, a szlletésnapi Udvozlet, egészen a Messalla
dics6ségének van szentelve. Ha ezzel szemben azt latjuk,
hogy a Marathus-dalokban a Messalla neve nem fordul el
s ezélzast sem taldlunk az aquitaniai és a keleti hadjaratra,
megint csak azt kell koévetkeztetnunk, hogy a paederas-
tikus elegiakat az aquitaniai hadjarat el6tt irta a koltd.

A mi a harom Marathus-elegia egymas kdézti sorrendjét
illeti, koztik kétségtelenlil a legkordbbi a negyedik. A koltd
tanacsot kér Priapustdl, hogyan lehet a szép filk kegyeit
megnyerni; az isten hosszas ars amandi-vdl szolgél s a
kolté mar a szerelem mesterének képzeli magat, a mikor

23«
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eszébe jut, hogy mégsem tudja megnyerni a Marathus
kegyeit, aki csuffa teszi egész muivészetét (81— 84. vs.) :
Heu heu quam Marathus lento me torquet amore !
Deficiunt artes deiiciuntque doli.

Parce, puer, quaeso, ne turpis fabula fiam,
Cum mea ridebunt vana magisteria.

Véltozik a helyzet a nyolczadik elegidban. Itt mar a
kolté jo baratsagban van Marathusszal, a ki felhagyott régi
kegyetlenségével (71— 76. vs.) :

Hic Marathus quondam miseros ludebat amantes,
Nescius ultorem post caput esse deum.

Az is kdnnyen megallapithatd, hogy a kilenczedik elegia
kés6bbi a nyolczadiknal. A nyolczadikban ugyanis azt latjuk,
hogy Marathus szereti Pholoét, de nem tudja kegyét meg-
nyerni s a koltd is hidba beszél a ledny szivére, hogy a
filt hallgassa meg ; a kilenczedikben pedig Tibullus szemére
hanyja a hltlen Marathusnak, hogy elfeledte a vett jotéte-
ményeket s kilondsen az érdekében vald kozbenjarast a
leanynal, a mi eredménynyel is jart (39—44. vs.):

Quid faciam, nisi et ipse fores in amore puellae ?
Sed precor exemplo sit levis illa tuo.

0 quotiens, verbis ne quisquam conscius esset,
Ipse comes multa lumina nocte tuli!

Saepe insperanti venit tibi munere nostro
Et latuit clausas post adoperta fores.

E sorok vilagos czélzast foglalnak magukban Marathusnak
és Pholoénak a nyolczadik elegidban leirt viszonyara, a
mely annyiban valtozott, hogy Pholoe utébb a Tibullus
kézbenjarasara mégis meghallgatta a fidt.

Il. A Delia-elegiak id6rendje.
A Delia-elegidk id6rendjét egészen pontosan meg lehet

hatarozni azokb6l a czélzasokbol, a melyeket a kolt6 késébbi
elégidiban tesz a korébbiakra. Valamennyi kozt a leg-
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kordbbi a harmadik, a hol elbeszéli, mily nehezen tudta
6t dtra bocsatani Delia s bar minden omen jora vallott,
mégis egyre sirt (13— 14. vs.):

Cuncta dabant reditus : (amenest deterrita nunquam,
Quin fleret nostras despueretque vias.

Erre emlékszik vissza az els6 elegidban, a mikor azt
mondja, hogy mindaz a kincs, a mit a keleti hadjaratban
szerezhetett volna, nem ér annyit, hogy Delia sirjon miattok
(51—58. vs.):

0 quantum est auri pereat potiusque smaragdi
Quam fleat ob nostras ulta puella vias.
Te bellare decet terra, Messalla, marique,
Ut domus hostiles praeferat exuvias :
Me retinent vinctum formosae vincla puellae
Et sedeo duras ianitor ante fores.
Non ego laudari curo, mea Delia - tecum
Dum modo sim, quaeso, segnis inersque vocer.

Az els6 utdn az otodik kovetkezik. Tibullus elbeszéli,

hogy Delia hiitlen lett hozza, pedig 6 mar azt képzelte,
hogy kiviszi falusi joszadgara s ott élnek egyltt csendes
egyszeriségben (19— 30. vs.) :

At mihi felicem vitdm, si salva fuisses,
Fingebam demens, séd renuente deo.

Rura colam frugumque aderii mea Delia custos,
Area dum messes sole calente teret,

Aut mihi servabit plenis in lintribus uvas
Pressaque veloci candida miista pede,

Consuescet numerare pecus, consuescet amantis
Garrulus in dominae ludere verna sinu.

Illa deo seiet agricolae pro vitibus uvam,
Pro segete spicas, pro grege ferre dapem.

Illa regat cunctos, illi sint omnia curae :
At iuvet in tota me nihil esse domo.

Ez csak ismétlése annak, a mit mar az els6 elegiaban
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elmondott, hogy 6 falun akar élni, mivelve a foldet ¢és

tisztelve a mezei istenségeket (7— 16. vs.):

Ipse seram teneras maturo tempore vites
Rusticus et facili grandia poma manu :

Nec Spes destituat, sed frugum semper acervos
Praebeat et pieno pinguid musta lacu.

Nam veneror, seu stipes habet desertus in agris
Seu vetus in trivio florida serta lapis ;

Et guodcumqgue mihi pomum novus educai annus,
Libatum agricolae ponitur ante eleo.

Flava Ceres, tibi sit nostro de rare corona
Spicea, quae templi pendeat ante fores.

Hogy pedig ezt a boldogsagot mar akkor sem képzelte
Delia nélkul, kitiinik az aldbbiakbdl (43— 46. vs.) :
Parva seges satis est, tuto requiescere lecto
Si licet et solito membra levare toro.
Quam iuvat immites ventos audire cubantem
Et dominarti tenero continuisse sinu
tovabba (37— 38. vs.):
Non ego laudari curo, meo Delia : tecum
Dum modo sim, quaeso, segnis inersque vocer.

Az otodik utan kovetkezik a masodik. A szeret6k kozt
még mindig tart a meghasonlas és a koltd emlékezteti
Deliat arra, a mit az o0tédikben mondott (19— 30. vs.),
hogy az o érzelmei nem valtoztak s most is legfébb vagya
volna egyitt éIni vele falusias egyszer(ségben (71— 74. vs.) :

Ipse boves mea si tecum modo Delia possim
Jiingere et in solo pascere monte pecus :

Et te dum liceat teneris retinere lacertis,
Mollis et in dura sit mihi somnus humo.

A maéasodikat kéveti a hatodik. A maéasodikban ugyanis
azt latjuk, hogy Delia allandéan egyutt él valakivel s a
kolté az 6rok miatt nem tud hozzaférni; ezért ilyen okta-
tasokat ad neki (15— 22. vs.):
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Tu quoque ne timide custodes, Delia, falle.
Audendum est : fortes adiuvat ipsa Venus.
Illa favet, seu quis iuvenis nova limina temptat,
Seu reserat fixo dente puella fores :

Illa docet furtim molli derepere lecto,
Dia pedem nullo ponere posse sono,

Dia viro coram nutus conferre loquaces
Blandaque compositis abdere verba notis.

Az intés fogott is Delian, csakhogy utobb mar nemcsak
Tibullusszal, hanem maéasokkal is megcsalta Ugynevezett
férjét. Most mar megbénta a koélté, hogy ilyen tanitasokat
adott neki, s czélzassal rajok, mondja a hatodik elegidban
(9—20. vs.):

Ipse miser docui, quo posset ludere pacto
Custodes : heu heu nunc premor arte mea.
Fingere tum didicit causas, ut sola cubaret,
Cardine tum tacito vertere posse fores :
Tum sucés herbasque dedi, quis livor abiret,
Quem facit impresso mutua dente Venus.
At tu, fallacis coniunx incaute puellae,
Me quoque servato, peccet ut illa nihil.
Neu iuvenes celebret multo sermone caveto,
Neve cubet laxo pectus aperta sinu,
Neu te decipiat nutu digitoque liquorem
Ne trahat et mensae ducat in orbe notas.

E czélzasok, a mint latjuk, oly szakadatlan sorban
flizik egyméashoz a Delia-cyclushoz tartozé elegiakat, hogy
szinte megfoghatatlan el6ttunk, miért tesz a Tibullus-kutatok
j6 része még ma is Ujabb és Ujabb kisérletet arra, hogy
az elegidkat mindenféle kétes érték(i kritériumok alapjan
mas sorrendbe Allitsa.



A HATODIK FEJEZETHEZ.
Férjes n6 volt-e Delia?

Az 0sszes eddigi magyardzok megegyeznek abban, hogy
Delia a masodik és a hatodik elegiaban mint férjes né,
mint torvényes feleség szerepel. Mi azt hiszszik, hogy Delia
csak é&llandéan egyltt élt valakivel, de nem volt az ille-
tének torvényes felesége.

lgaz, hogy a koélt§ azt az embert, a ki Deliat maganal
tartotta, majd vir (1. 21 ; IV. 8.), majd coniunx (Il. 41 ;
VI. 15) névvel illeti s maganak Delianak is coniunx (VI. 33)
czimet ad, de ez még nem bizonyit semmit. Tudjuk, hogy
Ovidius az Ars amatoria-ban sajat, tobbszor ismételt nyilat-
kozata szerint, csupan hetaerakrél szol s mégis kovetkeze-
tesen vir névvel jeldli azokat, a kik az efajta leanyokkal
egyutt laknak,1 a mi kilénben az erotikusok rendes szokasa ;
azt is megtanulhatjuk barmely nagyobb szoétarbél, hogy
coniunx szeretét, coniugium hazassagon kivili 0sszekotte-
tést is jelenthet. Csak akkor mondhatnék tehat, hogy ezekben
az elégidkban kétségteleniil térvényes hazassagrol van szo,
ha a koélt6, mint Ovidius teszi ott, a hol a tdérvényes
héazassagot és a torvénytelen viszonyt egymassal szembe-
allitja,2 maritus-1 és nupta-t emlitene.

1 Kilondsen tanulsagos részlet Ars. am. Ill. 579—658.
2 Ars. am. HI. 611—614.
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En mar a priori valésziniitlennek tartom, hogy olyan
fajta libertindval, a mind Delia volt, olyan &lldst rémai
polgar, a kivel Tibullus, a rémai lovag, sajat nyilatkozata
szerint, egy asztalnal lakomazott,1 torvényes hazassagot
kotott volna. Az a koérilmény is, hogy az allitélagos férj,
a mint a masodik és a hatodik elegiabdl kit(inik, szolgaival
Orizteti Deliat, torvénytelen viszonyra vall, mert a romaiak
torvényes feleségeiket nem szoktak ily megalazé Orizet alatt
tartani.2 Esziinkbe jut a Marathus-dalokbdl ismeretes hetaera,
Pholoe, a kit épp ily Orizet alatt tart a szeretdje,3 kivel
egyltt lakik, és a mit Ovidius mond az Ars amatoria-
ban a hetaerdk 0rzésérél.4 De a legfontosabb az, hogy
Tibullus a hatodik elegidban (75—80. vs.) Deliat igy
fenyegeti :

Nec saevo sis casta metu, séd mente fideli :
Mutuus absenti te mihi servet amor.

At quae fida fuit nulli, post vieta senecta
Ducit inops tremula stamina torta manu

Firmaque conductis adnectit licia telis
Tractaque de niveo veliere ducta putat.

Tehat azt akarja mondani, hogy Deliat, ha kony-
nyelm( lesz, eléri a hetaerak rendes sorsa : addig van-
dorol egyik kézr6l a masikra, mig végre megvénul,
nem lesz, a ki eltartsa, és kénytelen lesz fonassal
meg szOvéssel keresni kenyerét. Mar pedig ilyet oly
nérél, a ki a torvényes feleség biztositott jogi helyzetét
élvezi, nem mondhatott volna. A befejez6 sorokban pedig
(85—86. vs.) :

1V. 6.1 6 25-30.

2 Ov. Amor. UL 4, 33—34.

3V. 6. I. 8, 55—60.

4 Ars. Am. Ill. 615. és kov. vss.
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Haec aliis maledicta cadant : nos, Delia, amoris
Exemplum cana simus uterque coma,

vildgosan arra czéloz, hogy ¢ kész Deliat ett6l a sorstol
megmenteni, ha ott hagyja a gazdagabb szeret6t s koveti
ot falusi joészagara, a hol, mint mar korabbi elégidiban
emlegette, holtig élhetnek egyutt csendes boldogsagban.
En tehat azt hiszem, hogy Tibullus csak ganybol
nevezte a Deliat maganal tartd szeret6t coniunx-nak.



A HETEDIK FEJEZETHEZ.
I. Sulpicia Cerinthusanak valédi nevérél.

Hogy Sulpicia kedvese, kit 6 maga verses levélkéiben

(IV. 7—12)) és utédna Tibullus a Sulpicia szerelmér6l
sz6l6 elegia-cyclusban Cerinthusnak nevez, azonos a Tibullus
masodik kdnyvében kétszer is emlitett Cornutusszal(ll. 2. és 3.),
arra tobb bizonyitékunk van. A kéziratok egy része ugyanis
1. 2. vs. 9. és 3. vs. 1. a Cornutus név helyett a Cerinthus
nevet kozli. Mivel nem tehet6 fel, hogy valamely masold
magatol rajott volna Cornutus és Cerinthus azonossagara,
ahhoz a feltevéshez kell folyamodnunk, hogy kézirataink
archetypusaban volt valamely még az dkorbdl szarmazéd
széljegyzet, a mely a Cornutus név mellett a neki meg-
felel6 Cerinthus alnevet is kozolte ; késébb azutdn a kéz-
iratok egy része a két név kozul csak a Cornutust, mas
része a Cerinthust tartotta fenn. A feltevés valdszin(iségét
csak emeli az a kérilmény, hogy a Cerinthus név prosodia!
tekintetben teljesen megfelel a Cornutusriak s vele a vers
barmely helyén felcserélhetd.
a hol Tibullus az G férjnek, Cornutusnak, szerencsét kivan
sziiletésnapja alkalmabol, czélzasok vannak arra az elegia-
cyclusra, melyet a koélt6 elébb irt Sulpicia és Cerinthus
szerelmér6l s a Matronalia Unnepén Sulpicianak felajanlott.
Tibullus ugyanis e cyclus bevezetd kdlteményében (IV. 2.)
ezt mondja Sulpiciardl (15—20. vs.) :
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Sola puellarum digna est, cui mollia caris
Veliera det sucis bis madefacta Tyros,

Possideatque, metit quidquid bene olentibus arvis
Cultor odoratae dives Arabs segetis

Et quascumque niger rubro de litore gemmas
Proximus eois colligit Indus aquis.

Tehéat Sulpiciat agy jellemzi, mint gazdag és fény(iz6
nét, a kit azonban ez a fény(izés, mint csodalatosan szép
leanyt, teljes mértékben megillet. Cornutusrdl viszont ezt
mondja Il. 2, 11— 16:

Auguror, uxoris fidos optabis amores :
Jam reor hoc ipsos edidicisse deos.

Nec tibi malueris, totum quaecumque per orbem
Fortis arat valido rusticus arva bove,

Nec tibi, gemmarum quidquid felicibus Indis
Nascitur, eoi qua maris unda rubet.

Ezzel bizonyéra azt akarja mondani, hogy Cornutusnak
csak a Sulpicia hd szerelme kell, nem pedig gazdagsaga
és fonnebb emlitett dragakovei.

A IV. konyv 5. elégidjdban ily szavakat &d a Sulpicia
szdjaba, mid6n a szerelmes ledny a Cerinthus szuletés-
napjan Venushoz koényorég (13— 16. vs.) :

Nec tu sis iniusta, Venus : vei serviat aeque
Vinctus uterque tibi, vei mea vincla leva.

Séd potius valida teneamur uterque catena,
Nulla queat posthac nos soluisse dies.

Maga a kolt6 pedig ezt kivanja Cornutusnak, mar mint
férjnek, a szuletése napjan (1. 2, 17— 20.) :

Vota cadunt: utinam strepitantibus advolet alis
Flavaque coniugio vincula portét Amor,

Vincula, quae maneant semper, dum tarda senectus
Inducat rugas inficiatque comas.

En ebben a gondolatismétlésben szandékossagot latok :
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a kolt6 most ugyanazt kivanja a héazasparnak, a mit Sul-
picia még a héazassag el6tt kivant.

Tibullus 1V. 5, 17— 20. Sulpicidval ugy jellemezteti
Cerinthust, mint szerény ifjat, a ki a Geniustél, midén
szuletésnapjan neki aldoz, szégyenli hangosan kérni a
szerelmi boldogsagot:

Optat idem iuvenis, quod, nos, séd tectius optat:
Nam pudét haec ilium dicere verba palam.

At tu, Natalis, quoniam deus omnia sentis,
Adnue: quid refert, clamne palamne roget ?

Ugyanez a szerénység jellemzi Cornutust, a kit Il. 2,
9— 10. a koltének kell biztatnia, hogy mondja el batran

a Geniusnak, mi a kivansaga:

Adnuat et, Cornute, tibi, quodcumque rogabis.
En age, quid cessas ? Adnuit ille: roga.

Ezek a taladlkozasok olyan valészinlivé teszik a Comutus
és Cerinthus azonossagat, hogy a IlI. konyv 2. elegidjat
batran hasznalhatjuk a Sulpicia szerelmi regényének kiegészi-
tésére.

Il. Kiirta a IV. kényv 7. elegiajat?

Még mindig vannak olyanok, a kik a IV. kdényv 7.
elegidjat nem szamitjdk a Sulpicia dalai kézé, hanem Tibul-
lusnak tulajdonitjak és Ggy fogjak fel, mint a Sulpicia
szerelmérél irt elegia-cyclus (IV. 2— 6.) befejezéd koltemé-
nyét. Mi ezt az eljarast nem helyeselhetjik, mert szerin-
tink a kérdéses dalnak csak ugy van értelme, ha a Sul-
picia sajat dalainak zardkovét latjuk benne.

Sulpicia szereti Cerinthust, de anyja ellenzése miatt
egyelére nem lehet az dvé. Titkon verses Uzeneteket kuld

hozza, a szerelmesek rendes szokéasa szerint, viasztablakon,.
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hogy a kedves mindjart rajok irhassa a feleletet is. Mikor
megtudja, hogy Cerinthus htlenné lett hozza s valami
hetaeraval kezdett viszonyt, ily szemrehanyé levélkét ir
neki (IvV. 10.):
Gratum est, securus multim quod iam tibi de me
Permittis, subito ne male inepta cadam.

Sit tibi cura togae potior pressumque quasillo
Scortum, quam Servi filia, Sulpicia.

Ebbél az olvashaté ki, hogy Sulpicia attél félt, hogy
szerelmi szenvedélyétél elragadtatva valami balgasagot fog
elkévetni, a mi bukasara vezet (ne male inepta cadam),
vagyis hogy teljesen oda adja magat Cerinthusnak. Ezért
mondja gunyosan, hogy 6romére szolgalt megtudnia Cerinthus
csalfasdgat, mert ez meg fogja 6t akadalyozni ama végzetes
ballépés elkdvetésében.

Utébb kibékul ifjaval, éjjeli talalkat ad neki. De még
gy6z benne a sz(izi szemérem s a légyott drajadban megfut
Cerinthus dlelései el6l. Masnap mar banja gyengeségét s
ily levelet ir kedvesének (IV. 12.):

Ne tibi sim, mea lux, aeque iam fervida cura,
Ac videor paucos ante fuisse dies,

Si quicquam tota commisi stulta iuventa,
Cuius me fatear paenituisse magis,

Hesterna quam te solum quod nocte reliqui,
. Ardorem cupiens dissimulare meum.

Mikor azutdn mégis teljesen atengedte magat szerel-
mének, akkor firja a kérdéses kélteményt (IV. 7.):

Tandem venit amor, qualem texisse pudori,
Quam nudasse alicui, sit mihi, Fama, magis.
Exorata meis ilium Cytherea Camenis
Attulit in nostrum deposuitque sinum.
Exsolvit promissa Venus: mea gaudia narret,
Dicetur si quis non habuisse sua.
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Még arra is czéloz, hogy ezt a vallom&sadt mar nem
bizza, mint eddigi levélkéit, lepecsételt viasztdblakra; nem
banja, ba kedvesén kivil méas is olvassa:

Non ego signatis quicquam mandare tabellis,
Ne legat id nemo, quam mens, ante, velim,

Sed peccasse iuvat, vultus componere famae
Taedet: cum digno digna fuisse ferar.

igy ez a valloméas csakugyan alkalmasan fejezi be a
Sulpicia levélkéibdl kideril6 szerelmi regényt.

Ellenben, ha ezt a kélteményt Tibullusnak tulajdonitjuk
és az 6 elegia-cyclusanak (IV. 2— 6.) végére allitjuk, el-
veszti minden értelmét. Mert igaz ugyan, hogy Tibullus a
maga dalait a Sulpicia levélkéinek hatdsa alatt irta, de a
szerelmi viszonyt nem agy irja le, a mint az a valdsagban
fejlédott, hanem a koltészet idedlis vildgdba emeli. Az &
Sulpicidja nem a szenvedélyével kizd6 leany, hanem a
mesés Oskor heroindja, a kit a szerelemben nem korla-
toznak a kdzénséges élet tekintetei. ime mit mond, mikor a
vadaszaton tavollevé Cerinthus utan séhajtozik (IV. 3,
15— 18.):

Tum mihi, turn placeant silvae, si, lux mea, tecum
Arguar ante ipsas concubuisse plagas :

Turn veniat licet ad casses, inlaesus abibit,
Ne Veneris cupidae gaudia turbet, aper.

A Cerinthus szuletésnapjan pedig igy szoélitja meg
kedvesét (IV. 5, 7— 8.):

Mutuus adsit amor, per te dulcissima fdrta
Perque meos oculos per geniumque rogo.

A Cerinthusszal valé titkos taladlkozokat is gyakoriaknak
tunteti fel a kolté (IV. 6, 11— 12.):

Nec possit cupidos vigilans deprendere custos
Fallendique vias mille ministret Amor.
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llyen elézmények utdn igazdn nevetséges volna, ha
befejezéslil azt mondatnd Sulpiciaval: Tandem venit amor;
hiszen az 6 Sulpicidja ezt az AMOI-1 maéar régen ismeri.

Kiulonben is adott Tibullus az 6 cyclusanak olyan
befejezést, a mely utdn mar semmiféle folytatds nem kodvet-
kezhetik. Ez a IV. 6. utolsé6 két sora (19— 20.), a hol
Jun6hoz, a hézassdg véddjéhez, fordul, hogy mindoérokre
egyesitse a szerelmeseket:

Sis, Juuo, grata, ut, veniet cum proximus annus,
Hie idem votis iam vetus adsit amor.

Ez a jo kivansdg bizonyara a legalkalmasabb befejezés
a matronaliai ajandékul Sulpicidanak szant cyclushoz.

Veégul még egyet. Tibullus itt-ott egyes szavakkal is
czéloz Sulpicia levélkéire. Mikor IV. 6, 9— 10. igy szo6l:

. ullae non ille puellae
Servire aut cuiquam dignior illa viro,

ez szdndékos ismétlése Sulpicia sajat szavainak, melyek
IV. 7, 9— 10. olvashaték :

Séd peccasse iuvat, vultus componere famae
Taedet: cum digno digna fuisse ferar.

Ezek utan, agy hiszem, senki sem kételkedhetik tébbé
abban, hogy a IV. kényv 7. elegidjat maganak Sulpicianak

kell tulajdonitanunk.l

Ill. Tibullus irta-e a Sulpicia szerelmér6l szélo
elegia-eyclust ?

Ilgazdn csodalom, hogy még mindig vannak olyanok, a
kik a Sulpicia és Cerinthus szerelmérél sz6lé elegia-cyclust
(IV. 2— 6.) nem merik hatarozottan Tibullusnak tulajdoni-
tani. Négy konyv maradt reank a Tibullus neve alatt; e

hagyatékbdl, agy hiszem, csak annyit szabad téle elvitat-
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nunk, a hol kilsé és bels6 okok az 6 szerz6sége ellen
szolnak ; ellenben, a hol ily argumentumok nincsenek, ott
meg kell maradnunk a hagyomany mellett.

Azt ma mar senki sem vonja kétségbe, hogy az egész
harmadik koényv a Lygdamusé, a IV. 1., vagyis a panegy-
rics in Messallam valami névtelen kezd@é; azt is tudjuk,
hogy a IV. 7— 12. a Sulpicidé. Itt csakugyan vannak oly
bizonyitékaink, a melyek a Tibullus szerz8ségét kizarjak.
De a mi a kérdéses elegia-cyclust (IV. 2—86.) illeti, még
senki sem tudott felfedezni benne oly nyelvi vagy metrikai
sajatsagokat, a melyek Tibullus tobbi munkajatdl eliitnének;
azt is elismeri mindenki, hogy ez elegiak m(ivésziesen finom
és Tibullushoz teljesen méltd klasszikus alkotasok. Mar
ennyi is elég volna ahhoz, hogy neki tulajdonitsuk, midén
az Okori hagyomany ellen semmi sem szol.

De hozhatunk fel pozitiv bizonyitékokat is a Tibullus
szerz6sége mellett. A kérdéses elegidk ugyanis felt(ing tar-
talmi és nyelvi egyezéseket mutatnak a Tibullus els§ két
konyvében fennmaradt kétségtelen hitelességli versekkel,
ime néhany példa:

H. 2, 3—4:

Urantur pia tdra focis, urantur odores,
Quos tener e terra divite mittit Arabs.
IvV. 2, 17—18:

Possideatque, metit quidquid bene olentibus arvis
Cultor odoratae dives Arabs segetis.

11.2,15—16:

Nec tibi, gemmarum quidquid felicibus Indis
Nascitur, eoi qua maris unda rubet.

V. 2, 19—20:

Et quascumque niger rubro de littore gemmas
Proximus eois colligit Indus aquis.

Némethy: A rémai elegia. 24
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Egyezés mutatkozik egy egészen sajatsagos tibullusi
kifejezésben

l. 6, 35:
Te tenet, absentes alios suspirat amoves,

a minek szér6l-széra megfelel 1V. 5, 11 :

Quod si forte alios id&m nunc suspiret amoves;

tovdabba 1. 6, 24 :
Tunc mihi non oculis sit timuisse meis,

és IV. 3, 3:
Nec tibi sit duros acuisse in proelia dentes.

Végre szorendi és tartalmi egyezés van I. 5, 7— 8 :

Parce tarnen, pev te fuvtivi foedeva lecti,
Per Venerem quaeso compositumqgue caput

és IV. 5, 7— 8. kozott:

Mutuus adsit amor, pev te dulcissima fuvta
Perque tuos oculos per geniumque rogo.

Nagy hasonlésag van Amor isten jellemzésében is II. 6,
15— 16 :

Acev Amov, fractas utinam tua tela sagittas,
Si licet, exstinctas aspiciamque faces,

és IV. 2, 5—6:

Iliius ex oculis, cum vult exurere divos,
Accendit geminas lampadas acev Amov.

Ezekbdl a tagadhatatlan hasonlésagokbdl csak az kovet-
kezhetik, hogy az els6 két koényv és a IV. 2 —6. egyazon
szerz6t6l szarmazik. Itt mar csakugyan nincs semmi helye

az orokké kétségeskedd hyperkritikanak.



A NYOLCZADIK FEJEZETHEZ.
I. A masodik kényv elégiainak idérendje.

A masodik kodnyvben val6szin(ileg legrégibb az elsd
elegia, az Ambarvalia Unnep leirasa. A kolt6 ugyanis
szokasa szerint itt is attér a szerelem themajara, mihelyt
alkalma akad ra, s a falusi élet dicséretével kapcsolatban
Cupido istenrél igy emlékezik meg (67— 70. vs.):

Ipse quoque inter agros interque armenta Cupido
Natus et indomitas dicitur inter equas.

Illic indocto primum se exercuit arcu:
Hei mihi, quam doctas nunc habet ille manus!

Egészen hasonlé moédon tér at a Messalla fianak, Mes-
salinusnak, tiszteletére irt 6todik elegiaban a falusi Gnnepek
leirasarol a szerelem hatalmanak festésére (101— 112. vs.):

Ingeret hic potus iuvenis maledicta puellae,
Post modo quae votis inrita facta velit:

Nam ferus ille suae plorabit sobrius idem
Et se iurabit mente fuisse mala.

Pace tua pereant arcus pereantque sagittae,
Phoebe, modo in terris erret inermis Amor.
Ars bona: sed postquam sumpsit sibi tela Cupido,
Heu heu gdam multis ars dedit ista malum!

Et mihi praecipue. laceo cum saucius annum
Et faveo morbo, cum iuvat ipse dolor,

Usque cano Nemesim, sine qua versus mihi nullus
Verba potest iustos aut reperire pedes.

24%
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A két hely teljesen hasonlé egymaéshoz, a kiilonbség
csak az, hogy mig az els6 elegidban a kolt6 csak altala-
nossagban fakad ki a szerelem kinzé hatalma ellen, az
otodikben mar a Nemesis nevét is beleszovi. Val6szini
tehat az a feltevés, hogy az els6t még Nemesisszel val6
megismerkedése el6tt irta, mert kulénben bizonyara itt is
megemlékezett volna rola. Ugyanerre vall az els§ elegia
vidam hangulata is, a mely a kés6bbi, mar a Nemesis
uralma alatt irt elégiakban a kinzé vagy és a kielégitetlen
szenvedély kitoréseinek ad helyet.

A Nemesis-cyclusban a legrégibbnek a negyedik elegiat
tartom, a melynek mar kezdé sorai elaruljak, hogy 0j még s
a kéltének szokatlan az a rabsag, a melybe esett (1—4. vs.):

Hic mihi servitium video dominamque paratam:
lam mihi libertas illa paterna vale.

Servitium séd triste datur teneorque catenis
Et nunquam misero vincla remittit amor.

Tovabba ez a koltemény az, a mely Nemesist mint
kapzsi (14. vs.) és fény(iz6 (27. és kdv. vss.) leanyt, mint
olyat, a ki mindig a tobbet igér6nek adja oda magéat
(39. vs.), az olvasénak bemutatja s a szerelmes kolt6 éppen
nem irigylendé helyzetét ismerteti, mig a masik két kolte-
mény (6. és 3.) Nemesist és az egész helyzetet mar ismert-
nek tételezi fel. Nemesis még szabad s a kolt6 barmi
aron gazdagsaghoz akar jutni, hogy a kincsvagyo6t magaéva
tehesse (21— 22. vs.):

At mihi per caedem et facinus sunt dona paranda
Ne iaceam clausam flebilis ante domum.

Ugyanerre vonatkozik az 53—54. vs.:

Quin etiam sedes iubeat si vendere avitas,
Ite sub imperium sub titulumque, lares.

A negyedik utan a hatodik elegia kovetkezik. A kolt§
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még mindig reméli, hogy Nemesis az 0vé lesz (27. vs.),
és hogy szivét meglagyitsa, elhunyt kis higanak emlékére
kéri, hogy legyen iranta kegyelmes (29 - 40. vs.):

Parce, per immatura tuae precor 0ssa SOroris:
Sic bene sub tenera parva quiescat humo.

Illa mihi sancta est, illius dona sepulcro
Et madefacta meis serta feram lacrimis,

Illius ad tumulum fugiam supplexque sedebo
Et mea cum muto fata querar cinere.

Non feret usque suum te propter flere clientem:
Illius ut verbis, sis mihi lenta veto,

Ne tibi neglecti mittant mala somnia manes
Maestaque sopitae stet soror ante torum,

Qualis ab excelsa praeceps delapsa fenestra
Venit ad infernos sanguinolenta lacus.

Abbdl, hogy védelmet a kis ledny maneseitdl kér s
magat az 6 cliens-ének nevezi, latni valo, hogy ez a gyer-
mek szerette a kolt6t és szoszéloja volt Nemesisnél.
A viszony tehat mar hosszabb id§ Ota tartott. De megjelenik
a lathataron mar a gonosz kerit6né is, a ki Nemesist mas
szdmara akarja megnyerni s a kélt6t minden mddon tavol
tartja téle (44—50. vs.):

Lena necat miserum Phryne furtimque tabellas
Occulto portans itque reditque sinu:

Saepe, ego cum dominae dulces a limine duro
Agnosco voces, haec negat esse domi:

Saepe, ubi nox promissa mihi est, languere puellam
Nuntiat aut aliquas extimuisse minas.

Az utolsé el6tti sorbdl az is kitlinik, hogy Nemesis még
mindig szabad.

A negyediket kdveti a harmadik elegia. Nemesis valami
hitvany parvenu, egy meggazdagodott libertus kezébe kerult
— talan éppen az 6 érdekében jart kdzben az imént emli-
tett keritbné — s az () szeret6 Kkivitte falusi villajaba



374 FUGGELEK

(1—2. és 59. kdv. vss.). A koltd egyel6re nem is gondol
mar arra, hogy Nemesis az 6vé legyen, csak mezei munkas
szeretne lenni a joszagon (1— 10. és 79—80. vs.), hogy
legaldbb olykor-olykor lathassa.

A mi az otddik elegiat illeti, a kdvetkezd hely (109—
112. vs.) szolgal chronologiai Utmutatassal:

. laceo cum saucius annum
Et faveo morbo, cum iuvat ipse dolor,
Usque cano Nemesim, sine qua versus mihi nullus

Verba potest iustos aut reperire pedes.
Ebbdl kitlnik, hogy a kéltemény irasakor a Nemesisszel
folytatott viszony mar egy éves volt s az ir6 mar tébb
kolteményt irt réla. Az otodik elegia tehat a Nemesis ural-
maval egyidejli s val6szin(ileg kés6bbi a Nemesisrél sz6lo
els6 két elegianal (II. 4. és 6.), mert, ha a kolt6 ekkor
még csak egy dalt irt volna kedvesérdl, nem mondhatna
magardl azt, hogy egyre Nemesist énekli meg. De az sincs
kizdrva, hogy mind a harom Nemesis-elegidnal kés6bbi,
és hogy id6rend tekintetében a masodik koényv utolséd
darabja.

A masodik elegidnak, a Cornutus tiszteletére irt szi-
letésnapi Udvozletnek, a koényv tdbbi elégiajahoz valé id6-
rendi viszonya, minthogy nincs benne semmi chronologiai
tekintetben értékesithet6 czélzas, nem hatarozhatd meg.

Az eddigi fejtegetések utan Tibullus &sszes koltemé-
nyeinek id6rendjét igy allapithatjuk meg: az els§ kdnyv-
ben legrégibb a Marathus-cyclus, a kovetkez6 rendben: 4.,
8., 9.; utanuk j6 a 10., a harcz elatkozdsa, mely az
aquitaniai hadjarat el6tt keletkezett; a hadjarat utani id6-
b6l valé a Delia-cyclus, és pedig 3., 1, 5., 2., 6.; a
konyv utols6 darabja a 7., a Messalla tiszteletére irt szl-
letésnapi (Gdvozlés. A masodik konyvben az imént meg-
allapitott sorrend a kovetkezd (a Il. 2. kihagyaséaval): 1,
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4., 6., 3. Az 5. elegia vagy a 6. utdn, vagy a 3. utdn
keletkezett. A mi a negyedik kinyvben fennmaradt Tibul-
liandkat illeti, a Sulpicia-cyclus (IV. 2—6.) késébbi az elss
konyvnél és kordbbi a masodik konyv 2. elegidjinal, mert
Cornutus-Cerinthus, a ki a cyclusban még csak kedvese Sulpi-
cidnak, itt mar boldog férj és mert ez az elegia, mint a
hatodik fejezethez irt els§ fiiggelékben kimutattuk, egyes
czélzésaival visszautal a Sulpicia-cyclusra. A mi végre a
névtelen kedvesrsl irt két dalt (IV. 13. és 14.) illeti, ezek-
rél csak annyit mondhatunk, hogy a Delia-cyclusnil késéb-
biek és a Nemesis-cyclusndl korabbiak, mert Ovidius vildgosan
megmondja a Tibullus haldlira irt gydszelegidban (Am.
III. 9., 32. és 58. vs.), hogy Delia volt elsd, Nemesis
utolsé szerelme.

II. Tibullus és Macer.

Tibullusnak a II. kényv 6. elegiajaban emlitett Macer
nevii baritjit kozonségesen Aemilius Macerrel szokds azono-
sitani. Ennek a foltevésnek szerintem nincsen semmi alapja.
A veronai sziiletésti Aemilius Macer ugyanis Vergilius kor-
tarsa volt, mert a régi magyarazok mar a 42-ben irt 5.
ecloga Mopsus nevii pasztoriban &t akartdk felismerni ;
v. 0. Serv. ad Verg. Ecl. 5, 1.: ,Mopsus (intellegitur)
Aemilius Macer Veronensis poeta, amicus Vergili“. Ha
tehat ¢ is, mint Vergilius, 70 koriil sziletett, Tibullus
Nemesis-dalainak irasakor, a Kr. e. 20-as évek vége felé,
mir j6 negyvenes ember lehetett, a kirdl aligha irta volna
Tibullus II. 6, 1—2:

Castra Macer sequitur: tenero quid fiet Amori?
Sit comes et collo fortiter arma gerat?
Még kevésbbé illik e czélzis Aemilius Macer koltsi miiks-
déséhez, mert 6 nem foglalkozott szerelmi dalok irdsdval,
hanem, mint a legkomolyabb és legtuddsabb fajta tanitd
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kéltemények, az Ornithogonia és Theriaca szerz6je volt
ismeretes.

Nem gondolhatunk arra a Macerra sem, a ki Ovidius
baratja volt, mert 6t maga Ovidius mint komoly epikust,
az Antehomerica Iréjat, jellemzi és milveit a sajat erotikus
verseivel ellentétbe allitja Amor. Il. 18, 1—4:

Carmen ad iratum dum tu perducis Achillen
Primaque iuratis induis arma viris,

Nos, Macer, ignava Veneris cessamus in umbra
Et tener ausuros grandia frangit Amor.

A Tibullus baratja tehat egy harmadik Macer lehetett,
val6szindileg erotikus kolts, mert ilyenre illik legjobban a
kovetkez6 czélzés (Il. 6, 5—6.):

Ure, puer, quaeso, tua qui ferus otia liquit,
Atque iterum errorem sub tua signa voca.
Hiszen tudjuk, hogy az erotikusok nevezik magukat az
otium hiveinek s az Amor katonajanak, a kiknek a Mars
tdboraban semmi helydk. Ugyanerre vallanak az elegia
kezd8 sorai is (1—4. vs.), a hol Tibullus Macert Amortol
elvalhatatlannak tunteti fel s a kis istent megteszi harczba
induld baratja kiseéréjének (3—4. vs.):
Et seu longa virum terrae via seu vaga ducunt
Aequora, cum telis ad latus ire volet?

llyet sem irhatott barmely szerelmes fiatal emberrdl,
hanem csak olyanrol, a ki Amor istennel egészen kozeli
és bizalmas osszekottetésben all az erotikus kdltészet joga-
nal fogva.



A KILENCZEDIK FEJEZETHEZ.
I. Lygdamus viszonya Neaerahoz.

A mi Lygdamusnak és Neaerdanak egymashoz valo
viszonyat illeti, errél kilonbézé6k a nézetek. Lygdamus
ugyan magat vir-nek, Neaerat pedig coniunx-nak nevezi,
de minthogy az erotikusok ezt a két szot a leglazabb
szerelmi viszonyokra is alkalmazzak, sokan nem tartjak
eldonthetének azt a kérdést, hogy Neaera vajjon kedvese
vagy jegyese vagy felesége volt-e Lygdamusnak. El6ttiink
az a minden frivolsagtol ment, komoly és tisztelettel teljes
hang, melylyel a kolt6 Neaerardl nyilatkozik, az a hely
tovdbba, a hol a Neaera csaladjarol és szileirdl igy szol
(1. 4, 90—94)) :

Nec te conceptam saeva leaena tulit,
Barbara nec Scythiae tellus horrendave Syrtis,
Séd culta et duris non habitanda domus
Et longe ante alias omnes mitissima mater
Isque pater, quo non alter amabilior,

kétségtelenné teszi, hogy itt csak tisztes viszonyrdl lehet
sz6 s legfoljebb az lehet vita targya, hogy Neaera meny-
asszony vagy feleség volt-e ?

Ha méar most elolvassuk a Ill. kdnyv 3. elégiajanak
25—30. vss.:
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0 niveam, quae te poterit mihi reddere, lucem!
0 mihi felicem terque quaterque diem!

At si, pro dulci reditu quaecumque voventur,
Audiat aversa non meus aure deus;

valamint a 35— 36. vss.:
At si fata negant reditum tristesque sorores,
Stamina quae ducunt quaeque futura neunt,
a kétszer is hasznalt reditus szot alig vonatkoztathatjuk
masra, mint Neaeranak Lygdamus héazaba valé visszatéré-
rére, a mib8l o6nként kovetkeznék, hogy egyszer mar ott
lakott, tehat a kolt6 felesége volt. Eldonti a kérdést a
1. 4, 57—60. vss.:
Carminibus celebrata tuis formosa Neaera
Alterius mavult esse puella viri,
Diversasque tuis agitat mens impia curas,
Nec gaudet casta nupta Neaera domo.
A nupta ugyanis sohasem jelent mast, mint torvényes fele-
séget akar az innupta virgo-xal, akdr az amica-xal ellen-
tétben s igy a kérdéses hely utolsé soranak csak ez lehet
az értelme: ,,Neaera nem oOrvend annak, hogy tisztes hazbdl
valé embernek a felesége”. Megerdsiti ezt a magyarazatot
a 6. elegia, midén a kolt6 lakomanal Ul barataival egyutt
s Neaerarol igy nyilatkozik (59— 61. vss.):
Non ego, si fugit nostrae convivia mensae
Ignotum cupiens vana puella torum,
Sollicitus repetdm tota suspiria nocte.
Neaeranak tehat ott kellene Ulnie a kolt6 asztalanal, a mi
megint csak azt bizonyitja, hogy egykor a haz asszonya volt.
En tehat kétségtelennek tartom, hogy Neaera mar fele-
sége volt Lygdamusnak, de elidegenedvén téle, elhagyta
a hézat s visszatért szileihez. A kolt6 azonban nem akart
végleg elvalni a szeretett n6t6l s éppen azért irta az elsd
négy elegiat, hogy Neaerat a hazaba val6 visszatérésre birja.
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Il. Ovidius viszonya Lygdamushoz.

Kemény di6 a magyarazoknak Lygdamus 5. elégidjanak
egy helye, a 15—20. vss. A kolt6 elmondja, hogy még
nagyon fiatal ember s ezért nem szeretne meghalni:

Et nondum cani nigros laesere capillds,
Nec venit tardo curva senecta pede.
Natalem primo nostrum videre parentes,
Cum cecidit fato consul uterque pari.
Quid fraudare iuvat vitem crescentibus uvis
Et modo nata mala vellere poma manu?
Itt csaknem szérél-széra vald egyezést taldlunk Ovidius
harom helyével, nevezetesen Ars amandi Il. 670. vs.:
1am veniet tacito curva senecta pede;

Tristium 1 IV. 10, 6. vs.:
Cum cecidit fato consul uterque pari;

Amorum 1 Il. 14, 23— 24. vs.:
Quid plenam fraudas vitem crescentibus uvis
Pomaque crudeli vellis acerba manu?

Ki itt az utanzé, Lygdamus-e vagy Ovidius? En mar a
priori hajland6 volnék Ovidiusban latni az utanzét, mert
sokkal kevésbbé val6szind, hogy Lygdamus egy, minddssze
hat sorbdl all6 helyen négy sort tulajdonitott volna el
ugyanegy szerz6t6l, mint, hogy Ovidius vett at Lygdamustol
kulonbdz6 miveiben elszérva egy-egy flosculust.1

Némelyek szerint a Tibullus neve alatt jaré harmadik
konyvet Lygdamus alnév alatt maga Ovidius irta volna.
Tudjuk, hogy Ovidius sajat nyilatkozata szerint haromszor
(Trist. 1 1V. 10.) nésilt meg. Elsé neje nem volt méltd

1V. 6. e kérdésrél Lygdamus méltatasahoz ez. értekezése-
met az Egyetemes Philologiai Kozlény 1894. évi folyamanak
1. és kov. 1L
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hozz4, azért hamar el is valtak; masodik neje ugyan nem
volt az els6hdz hasonldé, mégis rovid id6 alatt felbomlott
a hazassag ismeretlen oknal fogva; végre harmadik neje
oldaldn megtalalta a csaladi boldogsdgot. Ez a Neaera
tehat, a kit Lygdamus mint coniunx erepta-t (I1l. 2, 30.)
sirat, nem volna mas, mint Ovidius masodik neje. Ezt a
hypothesist Gruppe Allitotta fol (Die romische Elegie,
133. 1), Gjabban pedig b6vebben kifejtette Kleemann (De
libri terdi carminibus quae T. nomine circumferuntur,
Strassburg, 1876.). Szerintok ez elegiak volnanak Ovidius
legkorabbi, az Amores-1 megel6z6 versei. Csakhogy Ovidius
ifjukori kolteményei is a technikdban oly virtuozitast, oly
felulmulhatatlanul tokéletes verselést, a nyelvnek oly mesteri
kezelését mutatjdk, hogy kozte és Lygdamus kozt, a ki
éppen az emlitett dolgokban Tibullushoz képest hanyatlast
mutat, oly kilénbség van, mint ég és fold kozdtt. Lyg-
damusbdl sohasem lett volna Ovidius. A kett6 azonossagat,
okori tan(sdg hianyaban, csak az bizonyithatna, ha fel-
tind volna koltéi mlivészetikben az egyezés; mivel azon-
ban err6l sz6 sem lehet, az egész foltevés Gnmagatol megddl.

A legujabb hypothesis az, melyet Schanz allitott fél
romai irodalomtorténetében (Gesch. d. rém. Lit. Il. rész,
114. 1, Ilwan Miller, Handbuch d. Kiéss. Altertumswiss.
VIII. kot.). Szerinte az utanz6 csakis Lygdamus lehetett,
mert Ovidiusnal, kinek koélteménye (Tristium 1 IV. 10.)
nem egyéb o©néletrajznal, nagyon jél beleillik az egésznek
Osszefliggésébe a sziletési év emlitése, ellenben Lygdamus
minden alkalomszeriiség és 0Osszefliggés nélkil hozakodik
el6 az 6 szuletési évével. Schanz Aallitdsa azonban csak
erészakos rafogas: Lygdamus mindjart a kéltemény elején
jelzi, hogy fél a halaltdl, s azt, hogy nem szeretne meg-
halni, fiatal koraval okolja meg, ifjusaganak bizonysagaul
pedig megmondja sziletési évét. Az 0Osszefiiggés tehat



A KILENCZEDIK FEJEZETIEKZ» 381

vilagos. Még furcsabb Schanz tovabbi okoskodasa: Ovidius
korulbeltl 53 éves kordban firta a Tristium V. 10-et,
Lygdamusnak tehat ezt a kolteményt, melyben Ovidiust
utanozza, legaldbb is 54 éves koraban kellett irnia, miutan
méar a Tristium 1V. 10. ki volt adva; a koltemény nem
is tartozik a Neaera-cyclushoz, melyet Lygdamus kétség-
telentl fiatal koraban irt, hanem kés6bb kozbetoldott mun-
kaja a koltének. Végul sz6rol-széra igy 0Osszegezi hypo-
thesisét: ,Wenn mann irgendwo, so wird man hier zu der
Ansicht greifen durfen, dass der Schriftsteller einen Scherz
beabsichtigte. Den Freunden, bei denen er wohl die Kennt-
nis der Ovidstellen voraussetzen konnte, musste die Ver-
wendung des Distichon (Amor. Il. 14, 23—24.) in einem
ganz anderen Sinn als es bei Ovid gebraucht war, schon
komisch genug erscheinen; wie viel mehr, wenn es ein
54-jahriger Mann von sich sagte“. Olvassuk el ezutdn a
Lygdamus kélteményét: nem talalunk benne egyetlen komikus
vonast sem. A kolt6 egészen komolyan beszél életveszélyes
betegségrél, szivrehat6 modon panaszkodik a kegyetlen
sors ellen az elején, hasonléan keserd hangot hasznal a
végén, tehat csak nem fog a koézepén oly izetlen tréfara
vetemedni, hogy magéat 54 éves kordban éretlen sz6l6nek és
csak az imént termett almanak nevezze ! Es Schanz e hypo-
thesisét érdemesnek tartja mlve masodik kiadasaban is
fenntartani!

Véleményiink szerint ennek az egész nagyra felfajt problé-
manak a megoldasa olyan, mint a Columbus tojasa. Mert
mi bonyolitja dssze az egész kérdést? Némely philologus
szerencsétlen el6itélete, melynek kovetkeztében nem akarjak
semmi &ron megengedni, hogy Ovidius, a nagy Kkolt6,
utdnozhatta volna Lygdamust, a kisebbet. Pedig ebben
nincs semmi lehetetlenség, mert az elfogulatlan kutatas
régen kimutatta, hogy Ovidius bizony nem csinalt maganak
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lelkiismeretbeli dolgot abbdl, ha még nagyobb mértékben
felhasznalta el6dei munkait, mint az aranykor egyéb koltdi
tették.1 Enniuson kezdve Propertiusig nincs oly rémai
kolté, a kit6l 6 egyes flosculusokat, phrasisokat, hasonla-
tokat, félverseket, s6t egész pentametereket ne vett volna
at. Meglopta 6 bizony még kortarsait is, végre pedig szel-
lemi hanyatlasa kordban, szamkivetésében irt muveiben
maga magat. Ha most tenne valaki ilyet, volna bar Ovi-
diusszal feléré koltd, nem kerilhetné ki a plagium vadjat;
a régiek azonban nem vették oly szigortan az ir6i tulajdon-
jogot. Az eredmény tehat réviden ez : Lygdamus és Ovidius
egy évben sziilettek; Lygdamus nagyon fiatal koraban irta
a Ill. 5, 15— 18. vs., Ovidius ellenben az Ars amandi-t
(I1. 670.) 40 éven tal, a Tristia-1 (IV. 10, 6.) 50 éven
tal irta, e szerint Ovidius utadnozta Lygdamust. Ennél a
két helynél hat megoldhatatlan problémardl szolni, mint
Teuffel teszi irodalomtorténetében, nem lehet.2

De mit mondjunk Ovidius harmadik vitds helyérél,
az Amores Il. k. 14, 23— 24. versérél ? Lygdamus mint
fiatal ember irta a szoban forgd kolteményt, de Ovidius
is fiatal volt, mikor az Amores elegidit koltdtte. Vélemé-
nyem szerint ezt a kérdést is elddnti az, hogy Ovidius
itt a crescentes uvae és poma acerba kifejezéseket de
abacto Corinnae fetu hasznalja; mar pedig az képzelhe-
tetlen, hogy Lygdamus ilyen obscen helyet utanzoit volna
komoly hanga kélteményeiben és kedve lett volna ily el6z-
mények utan az emlitett metaphorakat ©nmagara alkal-

1V. 8. Zingerle: Ovid und sein Verhaltnis zu den Vor-
gangern und gleichzeitigen rdémischen Dichtern. Innsbruck,
1869, 1870, 1871.

2 Ovidius kulénben mér férfikordban irt munkéiban maéshol
is utdnozta Lygdamust. V. 6. Lygd. 4, 31—32. = Ov. Fast. IV.
153—154. és Lygd. 4, 96; 6, 49—50.= Ov. A. A. |. 633—634.
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mazni, a mi méltan keltett volna nevetséget mindazoknal,
a kik az Ovidius-féle mintara gondoltak volna. Ellenben
oly frivol koltérél, mint Ovidius, batran feltehetd, hogy a
Lygdamus helyén nagyon megfelel6 és szép képet obscen
targyra vitte at. Gondoljunk csak azokra a gyényérd moralis
sententiakra, melyeket gondosan kiszemelve szokas kiadni
az ifjusag okulasara szant anthologiakban s a melyek bizo-
nyara sokat vesztenének épiiletes hatasukbdl, ha a diakok
tudndk, hogy Ovidius erotikus verseinek legpikansabb helyei-
rél keriiltek a jambor iskolai kényvbe ! En azért nem kétel-
kedem, hogy itt is Ovidius volt az utanzé.

I1l. Lygdamus és Propertius.

Lygdamus egyes kifejezésekben tobb helyen emlékeztet
Propertiusra, de legfeltin6bben 3, 13— 16. vs.:
Quidve domus prodest Phrygiis innixa columnis,
Taenare sive tuis, sive Caryste tuis,

Et nemora in domibus sacros imitantia lucos
Aurataeque trabes marmoreumque solum?

Itt a mintakép nem lehetett mas, mint Propertius Ill. 2,
9—12. verse :
Quod non Taenareis domus est mihi fulta columnis,
Nec camera auratas inter eburna trabes,
Nec mea Phaeacas aequant pomaria silvas,
Non operosa rigat Marcius antra liquor.
Mivel pedig Propertius a harmadik kényv bevezetd elegiait,
melyek kozé a masodik elegia is tartozik, a mint kony-
viink tizenharmadik fejezetében kimutattuk, 22-ben Kr. e.
irta, a Neaera-elegidk keletkezésének idejét sem tehetjik
22-nél korabbi évre. Ebbdl az kévetkezik, hogy Lygdamus,
a ki sajat vallomésa szerint 43-ban sziletett és magat
nagyon fiatalnak mondja, a huszas évek elején allhatott,
a mikor verseit koltotte.



A TIZEDIK FEJEZETHEZ.
Mikor adta ki Propertius az elsé konyvet?

A Propertius-elegiak chronologiajanak kérdésében sok
bajt okozott a II. kényv 31. kolteménye, mely Apollo
Palatinusnak Augustus épitette templomarél szél. A magya-
razok azt hitték, hogy a kolté ezt a templomnak a Kr. e.
28. év oktéber havaban tortént folszentelése (dedicatio) alkal-
maval irta. Ebb6l az kovetkeznék, hogy a 28. év vége
felé mar a masodik, sét, ha Lachmann hypothesisét, a ki
a masodik konyvet ketté osztja, elfogadjuk, a harmadik
konyvon dolgozott s igy az elsé konyvet legkésébb 28-ban,
Lachmann hivei szerint meg éppen 29-ben mar be kellett
volna fejeznie. De ujabban Rothstein, a kinek Propertius
legjobb magyarazatos kiaddsit (Berlin, Weidmann, 1898)
koszonjiik, a kérdéses elegidhoz irt jegyzeteiben, valamint
konyve fiiggelékében (II. kot. 352. és kov. 1) kimutatta,
hogy Propertius, a ki versét igy kezdi (1—2. vs.):

... aurea Phoebi
Porticus a magno Caesare aperta fuit,

sehol sem czéloz a templom dedicatiéjara, sét a templom
belsejérdl egyaltalin nem is szél, csak az elbtte elteriild
oszlopesarnokot és az ettdl bezart udvart (area), melynek
kozepén az oltar allott, irja le. Nem szabad tehst a kolte-
ményt a templom f6lszentelésére vonatkoztatnunk, hanem
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csak a remek m(targyakkal diszitett portions megnyitésara,
a mi kés6bb is torténhetett.

Most mar semmi sem all Utjdban annak, hogy az els
koényv kiadasanak idejét, a méasodik kdnyvre vald tekintet
nélkil, tisztan az elsé konyvben talalhatd chronologiai indi-
ciumok alapjan igyekezziink megallapitani. llyet talalunk
az I. konyv 6. elégidjaban, mely Tullushoz van intézve ;
a fiatal Tullus, mint egy tartomanyi korméanyzé Kisérdje,
Azsidba készill s a kolt6 igy buzditja (19—20. vs.):

Tu patrui meritas conare anteire secures
Et vetera oblitis iura refer sociis.

Rothstein a helyet igy magyarazza: ,,Tullus soll den Pro-
vinzialen das alte Recht wiederbringen, das sie infolge der
langen Misswirtschaft vor der Neuordnung der Provinzen
durch Augustus im Jahre 27. v. Chr. schon vergessen
haben. Man darf wohl in Ubereinstimmung mit den sonstigen
chronologischen Verhéltnissen der properzischen Gedichte
an die erste Besetzung der Statthalterschaft der Provinz
Asien nach jener Reform denken.” Ezt a feltevést meg-
er@sitik a romai torténet legjelesebb kutatéi, nevezetesen
Gardthausen (Augustus und seine Zeit, Il. két. p. 553.
és 613.) és Mommsen (Rdmisches Staatsrecht, 3. kiad.
Il. két. p. 1127.)), a kik kimutatjdk, hogy, midén a 27.
év januar havaban a provinciak ismeretes kettéosztdsa a
senatus és a princeps kdzott megtdrtént, Augustus pontosan
megallapitotta a provincialis varosok jogait és privilégiumait,
a melyek a triumviratus katonai kormanyzata alatt szline-
teltek, s a csaszarsag alatt mindig ez az intézkedés volt
irdnyad6. Tullus utazasa tehat csak ez intézkedés uténi
idére eshetett, a mikor a senatustél valaszott els6 pro-
consul ment Kis-Azsidba, a ki visszaadta a tartomany-
belieknek azokat a jogokat, a melyekr6l a triumviratus
Némethy: A rémai elegia. 25
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hosszi uralma alatt mar-mar megfeledkeztek. Ugyanerre
vall a kérdéses elegia 33— 34. verse is:

Seu pedibus terras seu pontim carpere remis
Ibis et accepti pars eris imperii,

a hol az acceptum Imperium, a tartomanyiaknak kedves
uralom alatt csakis a terhes katonai uralom utan vissza-
allitott polgari (proconsuli) korméanyzat érthetd.

De van az els6 kdnyvben még egy masik koltemény
is, a mely chronologiai tekintetben hasonl6 eredményre
vezet s a melyre ezuttal mi utalunk ra el6szor: a 8. elegia.
A Il. kényv 16. elégidjdban is emlitett illyriai praetor
szerepel benne, a ki éppen provincidjaba indul s el akarja
vinni magaval Cynthiat. De lllyriarél tudjuk, hogy csak
27-ben a provinciak kettéosztasa utan lett kilon helytarto-
sag (v. 6. Mommsen : Rom. Gesch. V. két. 4. kiad. p. 19.
és 183.), a hova a senatus kuldétt praetori proconsult.
Tehat a Propertiusnal emlitett praetor elutazasa is csak
a 27. év januar hava utan torténhetett.

Am az 1. kényv 6. és 8. elegidja semmi esetre sem
tartozhatnak a konyv utolsé elegidi kozé, mert, a mint
munkank tizenegyedik fejezetében és a fejezethez irt elsé
flggelékben kimutattuk, mind a kett6t még akkor irta a
kolté, a mikor boldog szerelemben élt Cynthiaval, ugy
hogy a praetor fényes ajanlatai sem tudtdk t6le a ked-
vest eltantoritani. Csak ezutan jott a Cynthia baiae-i flird6-
zése, utébb a koltd félbeszakadt gordgorszagi Utja, majd
a szakitds és erre a kés6bbi id6re esnek az 1. kényvnek
a boldogtalan szerelemr6l sz6l6 dalai. Propertius tehat a
kényvet nem igen fejezhette be hamardbb, mint a 27. év
masodik felében s igy kiadasa korulbelil ugyanakkor tor-
ténhetett, a mikor Tibullus is kdzrebocsatotta els6 kdnyvét.

Mivel pedig az I. kényv 1. elegiaja, melyet Propertius
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bevezetésképen irt a mar kész konyvhoz, a Cynthiaval foly-
tatott viszonyt korilbelil egy évesnek tiinteti fel a 7.
versben :
Et mihi idm toto furor hic non deficit anno,

a Cynthia-viszony kezdetét a 28. év masodik felére kell
tenniink. Tovabba, minthogy a 16., 20. és 21. elegia Kivé-
telével a tobbi mind vagy Cynthiarél szé6l vagy legalabb
czéloz ra, az I. kényv e dalainak keletkezési idejét csak
28 masodik felére és 27-re tehetjuk. Az emlitett harom
elegiat, a hol Cynthiarél nem sz6l, irhatta valamivel hama-
rébb is.

Itt emlitjuk meg végil, hogy a koényvek beosztasaban
nem kovettiik Lachmann szerencsétlen foltevését, melynek
nem belsd valdszinlisége, hanem csakis a nagy tudds sze-
mélyes tekintélye biztosithatott oly hossz( életet. Orven-
diink, hogy Rothstein emlitett kiaddsadban a masodik kdnyv
onkényes kettévalasztasat elvetvén a hagyomanyos négy
konyves beosztast visszadllitotta, s mi nemcsak ebben,
hanem az eredeti szdvegidézetek dolgaban is az § munkajat
vettik alapul.

25*
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I. A Cynthia-dalok idérendje az els§ kényvben.

A Cynthia-dalok csoportositasanal a hangulat rokon-
sagat tekintettem iranyadonak. Legrégibbeknek azokat tar-
tom, a hol a boldog szerelem nyilatkozik meg s a melyeken
meglatszik, bogy a kdéltét még nem érte kidbrandulés.
llyen a masodik elegia, a hol vilagosan megmondja, hogy
sikeriilt a vetélytarsakat legy6znie és szamot tart arra,
hogy Cynthia egyediil neki igyekezzék tetszeni (25— 26. vs.):

Non ego nunc vereor, ne sim tibi vilior istis:
Uni si qua placet, culta puella sat est.

A harmadikban ugy tdnik fel Cynthia, mint a kinek
hlsége kétségtelen s teljes joggal réhatja meg az éjjeli
dorbézolasbdl visszatérd kedvesét. A negyedikben azt olvassuk,
hogy a hliség kolcsonds és megbonthatatlan (15— 16. vs.):

Quo magis et nostros contendis solvere amores,
Hoc magis accepta fallit uterque fide;
tovabba, hogy a kolté teljesen meg van elégedve Cynthia
addigi viseletével (27—28. vs.):
. maneat sic semper, adoro,
Nec quicquam ex illa, gaod querar, inveniam.

A tizennegyedikben tet6ponton all a boldogsag, a kélté
Venus kegyeltjének érzi magat s ezt mondja az istenndrél
(23— 24. vs.):
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Quae mihi dum placata aderit, non ulla verebor
Regna vel Alcinoi munera despicere.

Még a tizenkilenczedikben iS certa puella a Cynthia
neve (24. vs.) és boldogsaguknak csak a halal vethet véget
(25—26. vs):

Quare, dum licet, inter nos laetemur amantes:
Non satis est ullo tempore longus amor.

Az elegiak kévetkezd csoportjdn mar megérzik a Ki-
abrandulés : a koltd nem boldog szerelmes toébbé, hanem
keserves zsarnoksag alatt nydgé rabszolga. Az ostodikben
igy jellemzi sajat allapotat (3—4. vs.):

Quid tibi vis, insane ? Meos sentire furores?
Infelix, properas ultima nosse mala;
Cynthia birasa is csak kinnal jar (9— 12. vs.):

Quod si forte tuis non est contraria votis,
At tibi curarum milia quanta dabit!

Non tibi iam somnos, non ilia relinquet ocellos :
Ilia feros animis alligat una viros;

tovabba 19—20. vs.:

Turn grave servitium nostrae cogere puellae
Discere et exclusum quid sit abire domum.
A hatodikban, melyrél a tizedik fejezethez irt fligge-
lékben megallapitottuk, hogy a 27. év januar havanal
kés6bbi, igy szol Tullushoz (23—24. vs.):

At tibi non unguam nostros puer iste labores
Afferat et lacrimis omnia ndta meis;

tovdbba (35— 36. vs.):

Tdm tibi si qua mei veniet non immemor hora,
Vivere me duro sidere certus eris.

A nyolczadik (A) elegia, a hol az illyriai praetorrol
van sz06, ugyancsak a 27. év elején még a tavasz beallta
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el6tt keletkezett, a mint a kovetkez6 helybdl (9—11. vs.)
kitdinik :
0 utinam hibemae duplicentur frigora brumae
Et sit iners tardis navita Vergiliis,
Nec tibi Tyrrhena solvatur funis arena.

Ezt koveti a vele tartalmilag 6sszefiiggé nyolczadik B,,
mely kés6bbi a hatodiknal, mert, ha a hatodik, a hol a
koltd az 6t Azsiaba hivdo Tullus ajanlatat visszautasitja,
volna a kés6bbi, a visszautasitds igazolasara azt is emli-
tenie kellene Propertiusnak, hogy Cynthiat mar csak azért
sem hagyhatja el, mert a lany az 6 kedvéért mondott le
az illyriai atrdl. De bizonyara a nyolczadik A. is kés6bbi,
mint a hatodik, mert az utébbiban még nincs tudomasa
a koltének arrdl, hogy Cynthia is el akarja hagyni Romat,
s6t éppen Cynthia az, a ki visszatartja &t a févarosban.

A 27. év tavaszdra esik Cynthia baiae-i flrdézése,
melyrél a tizenegyedik elegia szol. A firddévad ugyanis
Baiae-ban marczius és aprilis havdban volt a tet6ponton;
késébb a meleg el6l mar elvonultak onnan a vendégek.
Az elegiat aprilis havaban irhatta a kélt6, mert Ugy tin-
teti fol Cynthiat, a mint a szabad tengerparton kényelmesen
leheveredik, a mi enyhe id6t tételez fel; v. 6. 12— 13. vs. :

Quam vacet alterius blandos audire susurros
Molliter in tacito litore compositam.

Kedvesét ekkor még megbizhatd hliségli leanynak nevezi

s féltékenységéért bocsanatot kér (17— 20. vs):

Non quia perspecta non es mihi cognita fama,
Séd quod in hac omnis parte timetur amor.

Ignosces igitur, si quid tibi triste libelli
Attulerint nostri: culpa timoris érit.

Ujra Réméban van Cynthia a tizenétodik (A) szerint,
mert a beteg kolt6 magahoz hivatja 6t. De ekkor mar
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teljes a kiadbrandulds, a mint a kezdé sorok (1—2. vs.)
mutatjak :
Saepe ego multa tuae levitatis dura timebam,
Hac tarnen excepta, Cynthia, perfidia.

Itt mar agy szerepel a ledny, mint a szivtelen kaczérsag
példaképe.

A tizenotddik 5-ben mar hdtlenségérél is meggy6z6-
dott a kolté.

A tizennyolczadikban is vildgos czélzas van Cynthia
hdtlenségére a 23— 24. versben :

An tua quod peperit nobis iniuria curas,
Quae solum tacitis cognita siint foribus,
a hol az iniuria csak azt jelentheti, hogy Cynthia mast
fogadott maganal s ajtét zart Propertius el6tt, a ki a
kizart szerelmesek szokasa szerint az ajtonak mondta el
panaszat; a kolteményt a 27. év tavaszan irta, mert a
fajdalmaval az erd6be wvonulé kolt6 a zephyr fuvalmardl
beszél (1—2. vs.):
Haec certe deserta loca et tacituma querenti
Et vacuum zephyri possidet aura nemus.

Az 0dsszes eddigieknél késébbi a tizenhetedik, mert itt
mar azt olvassuk, hogy a kolt§, a ki elébb folyton azt
hirdette, hogy Cynthidhoz mindennek daczara hd marad,
mégis ott hagyta a leanyt s hajéra szallt, a mi mar a
27. év nyaran torténhetett; igaz, hogy megbanta s éppen
az el6bbi, a Cynthia kegyetlenségér6l szol6 elegidkra utal
vissza, midén (15— 16. vs.) ezt mondja:

Nonne fiit levius dominae pervincere mores ?
Quamvis dura, tarnen rara puella fiiit.

A mint tudjuk, nem folytatta Gtjat, hanem visszatért
kedveséhez. De ekkor beallott a végleges szakitds. A tizen-
kettedik mar err6l értesit (3—4. vs.):
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Tam mdlta illa meo divisa est milia lecto,
Quantum Hypanis Veneto dissidet Eridano.

Az okot is megtudjuk (11— 12. vs.):

Non sum ego, qui fueram: mutat via longa puellas:
Quantus in exiguo tempore fugit amor,

a hol a via longa bizonydra Propertiusnak félben maradt
gorogorszagi Utjara czéloz. Végre a szakitds utdn az egész
szerencsétlen viszonyra visszatekint az els6 elegia.

Ezek utdn igy csoportosithatjuk a Cynthia-dalokat:
. boldog szerelem: 2, 3, 4, 14, 19; |Il. kinos rabsag:
5, 6; M. az illyriai praetor: 8 A 8 B; IV. Cynthia
Baiaeban: 11; V. Cynthia h(tlensége és szivtelensége:
15 A. 15 B, 18; VI. a kolt6 atja: 17 ; VII. szakitas: 12, 1.

Minthogy azonban a kolt§ egyéb dalaiban is czéloz
Cynthiara, e czélzasokbdl kdvetkeztetést vonhatunk az illeté
dalok keletkezésének idejére. igy a Gallushoz intézett ele-
gidk kozll a tizedik egyidej(i lehet a Cynthia-dalok mésodik
csoportjaval, mert baratjanak, mint a szerelem megtarta-
sanak egyedili eszkdzét a feltétlen Onmegadast ajanlja
(19— 28. vs.):

Cynthia me docuit, semper quaecunque petenda
Quaeque cavenda forent: non nihil egit Amor.
Tu cave ne tristi cupias pugnare puellae,
Neve superba loqui, neve tacere diu:
Neu, si quid petiit, ingrata fronte negaris,
Neu tibi pro vano verba benigna cadant.
Irritata venit, quando contemnitur ilia,
Nec meminit iustas ponere laesa minas.
At quo sis humilis magis et subiectus Amori,
Hoc magjs effectu saepe fruare bono.

A tizenharmadik méar a szakitds utani idére esik s
igy a konyv legkésébbi kolteményei kozé tartozik, a mint
az 1—2. vs. mutatja:
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Tu, quod saepe soles, nostro laetabere casu,
Galle, quod abrepto solus amore vacem.

A Ponticushoz intézet hetedik elegia a Cynthia-dalok
6todik csoportjaval lehet egyidejli, mert nagyon panasz-
kodik a lany kegyetlensége ellen (5—8. vs.):

Nos, ut consuemus, nostros agitamus amores
Atque aliquid duram quaerimus in dominam,

Nec tantum ingenio, quantum servire dolori
Cogor et aetatis tempora dura queri.

Ugyanebbdl az id6b6l valo6 lehet aklienczedik, mint a kdvet-
kez6 jellemz6 sorok (7—8. vs.) bizonyitjak:

Me dolor et lacrimae merit§ fccere peritum :
Atque utinam posito dicar amore rudis!

A tizenhatodik és a huszonegyedik elegia semmiféle
id6meghatarozast nem engednek meg. A huszadikrdl mar a
tizenegyedik fejezetben eléggé kifejtettiik, miért tartjuk Pro-
pertius legkorabbi versei koézil valonak. A huszonkettediket,
a konyv végszavat, természetesen utoljara irta.

Il. Propertius és Phanocles.

noclesnél keressiik, arra nem egy okunk van. Az els§ a
mythus paederastikus jellege és altalanosan ismert volta,
a miért is fel nem tehet6, hogy Phanocles azt EpcoTeq fj
xaXot czimu gy(ijteményében, a hol a paederastianak ugy-
szélvan torténetét irta meg a legrégibb id6kt6l fogva,
mellézhette volna. Azutdn Susemihl (Gesch. d. griech.
Lit. in d. Alexandrinerzeit, I. p. 191.) kimutatta, hogy
Phanocles a szerencsétlen kimenetelli meséket gyd(ijtotte
Ossze s olvaséit ez int§ példakkal o6vni akarta az efajta
szerelemtdl; ennek a czélnak is megfelel a Hylas-mythus,
mely azzal végz6dik, hogy Hercules ordokre elveszti ked-
veltjét. Rhode (D. griech. Roman p. 83.) viszont a Pha-



394 FUGGELEK

nocles-féle mesék aetiologikus jellegét emeli ki: ebbe a
keretbe is beleillik a Hylas mondaja, mely nem egyéb,
mint egy Kios vidékén, a Propontis azsiai partjan ural-
kodott vallasos szokdsnak a magyarazata. Hylast, mint
félistent, ott tisztelték s a nymphaktdél vald elraboltatasanak
emlékére Unnepet (ltek, a mikor az elveszettet keresték
s nevét ismételve Kkialtoztdk. E szokas okat pedig meg-
taldljuk a Hercules kialtozasarél sz6l6 elbeszélésben s a
monda ama valtozatdban, hogy Hercules maga kotelezte
volna a vidék lakoit a Hylas keresésére.

Propertius mas helye is elarulja, hogy Phanoclest
ismernie kellett. A 1ll. konyv 7. elégidjaban ugyanis czél-
zast tesz egy nagyon kevéssé ismeretes mythusra, Aga-
memnon szerelmére a szép Argynnus irant (21—24. vs.):

Sunt Agamemnonias testantia litora curas,
Qua nétat Argynni poena minantis aquae,
Hoc iuvene amisso classem non solvit Atrides,

Pro qua mactata est Iphigenia mora.

Ezt a mesét a kolt6k kozil tudomasunk szerint csak
Phanocles dolgozta fel; v. 6. Clemens Alex. Protrept.
p. 32: <b>avoxX"c 5s iv *Ep<catv r\ KaXotc iatopei
Afapiiivova, tw 'BEXXMtov RaaiXia, ’Ap”ovviSoc v
"AcppoSinrjc taraad-at 1 "Ap™owWANi Tep IpaplSWE). Propertius
tehat, midén a Hylas-mondat elegiai formaban beszélte
el, aligha tarthatott szem el6tt mas mintaképet, mint a paede-
rastikus mondak elegiakus elbeszéléjét, Phanoclest.



A TIZENKETTEDIK FEJEZETHEZ.
I. A masodik kényv 30. elégidjadhoz.

Hogy Propertiusnak a Il. kényv 30. elégiajaban emli-
tett baratja csakugyan a parthusok ellen inditandé habordban
akart részt venni, mutatja a 19—22. vs.:

. . . Phrygias nunc ire per undas
Et petere Hyrcani litora néta maris,
Spargere et alterna communes caede penates,
Et ferre ad patrios praemia dira Lares!

E szerint a Hellespontuson (Phrygiae undae, mint Verg.
Aen. |. 381 : Phrygium aequor) a Fekete-tengerbe s innen
bizonyara Pontus tartomanyba akart jutni, hogy onnan
Armenian keresztil torjon be a parthus birodalomnak a
Kaspi-tenger partjan fekv6 északi részébe. Igaz, hogy
Augustus csak sokkal késébb, 22-ben indult el Keletre, de a
romaiak mar joval elébb vartak az elkerilhetetlen haboru
kitorését s Propertius ezt a kélteményt valdszinlleg 26-ban
irta, a mikor a rémaiak Polemdval, a pontusi Kkiralylyal
szovetséget kotottek (v. 6. Cass. Dio Lili. 25), a melynek
éle bizonyara a parthusok ellen iranyult s a mikor Phraates
ellizte a parthus tronrol Tiridatest (V. 6. Gardthausen:
Augustus u. seine Zeit, Il. kot. p. 822) és ez utdbbi a
romaiakhoz menekilt s Augustustdl kért segitséget. Ekkor
joggal hihették Rémaban, hogy a habori nemsokara kitdér
s a Propertius baratja is gondolhatott arra, hogy a par-
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thusok ellen inditandé hadjaratban részt vesz s a harczok
zajdban igyekszik szerencsétlen szerelmét elfeledni.

De nagy nehézséget okozott a magyarazoknak a 21.
vershen olvashatd communes penates. Mikor rémai ember
harczol a parthusokkal, nem lehet sz6 arrdl, hogy kozos
hazi isteneket fecskendez be vérrel; ilyen kifejezés csak
polgarhaborura vonatkozhatnék, mikor testvér testvér ellen
fog fegyvert. Azutdn a patrios Lares a 22. versben ellen-
tétbe van allitva a 21. vers penates-ével s igy a penates
sz6hoz csakis oly jelzd tartozhatik, a mi a patrios-nak
ellentéte. Hidbavalé itt minden hermeneutikai erélkodés:
fel kell tenniink, hogy a communes széban corruptela rejlik,
s a bajon csak emendatiéval probalhatunk segiteni.

Azt sem vették idaig észre, hogy Propertius e helyének
utanzata megvan Ovidiusnal. Az utébbi ugyanis a Remedia
amoris-ban éppen azt ajanlja a szerencsétlen szerelmesnek,
mint hathatés ellenszert, a mit Propertius itt hiabavalonak
nyilvanit, hogyt. i. menjen a parthusok ellen inditand6 habo-
riba s igy keressen feledést (157— 158. vs.):

Vince Cupidineas pariter Parthasque sagittas,
Et refer ad patrios bina tropaea deos.

Az utadnzds szembeszok6: itt a patrios deos van a
Parthas sagittas-szai ellentétbe allitva, ugy, mint Proper-
tiusnal a patrios Lares a romlott communes penates-Szel.
Minden jel arra mutat, hogy a communes helyére olyan
szot kell tennink, a mely a parthus birodalmat jelezze.
Tudjuk, hogy a koélt6k a parthusok helyett gyakran emle-
getnek medusokat, perzsdkat, s6t még indusokat (Verg.
Ge. Il. 172.) is, tovabba, hogy a parthus birodalmat egyes
tartomanyairél majd Medidnak, majd Persisnek, majd
Bactranak nevezik. Nem lehetetlen tehat, hogy a com-
munes helyett carmanos-1 kell olvasnunk, mert Carmania
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is egyik nevezetes tartomanya volt a parthusok orszaganak
s lakéi nyelvre és szokdsokra médek és perzsak voltak.
Erre vall Propertiusnak egy masik helye is, a Ill. kényvnek
Maecenashoz intézett 9. elegidja, a hol (25—26. vs.) ezt
olvassuk:

Vei tibi Medorum pugnaces ire per hastas
Atque onerare tuam fixa per arma domum,

a hol a Medorum hastae van a Maecenas roémai hazaval
szembe allitva. Annyi bizonyosra vehetd, hogy a penates
mellett valamely, a parthus névvel synonym jelz6 allott,
s ha a kiadék a communes-1ezentdl is a széveghen hagyjak,
melléje kell tenniok legaldbb a corruptela jelét.

Il. A Cynthia-dalok idérendje a masodik kdnyvben.

A masodik kényv Cynthia-dalai kdzt egészen vilagosan
meg lehet kilonboztetni két dsszetartozd csoportot. Az
elsd csoporthoz azok a kéltemények tartoznak, a melyekben
elbeszéli, hogy az els6 koényv megjelenése utan mindjart
visszatért Cynthiahoz s egy darabig zavartalan boldogsagban
élt vele. A masodik elegiaban a visszatérés okaul a lany
szépségét hozza fel (1—4. vs.):

Liber eram et vacuo meditabar vivere lecto,
At me composita pace fefellit Amor.
Cur haec in terris facies humana moratiir ?

Juppiter, ignoro pristina furta tua.

Itt vilagosan az 1. kényv 1. elégidjara utal vissza,
melynek irasakor még az volt a szandéka, hogy végkép
lemond Cynthiardl s egyaltalan a szerelemrél (v. 6. 1. 1,
29—30. vs.).

A harmadikbdl megtudjuk, hogy alig egy hoénappal az
els6 konyv megjelenése utdn megint Cynthiar6l kezd irni
(3—4. vs.):
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Vix unum potes infelix requiescere mensem
Et turpis de te iam liber alter erit.
A huszadikban elbeszéli, hogy az els6 kdnyv megjelenése
o0ta mar hetedik honapja élnek boldogan (19—24. vs.) :
Quod si nec némén nec me tua forma teneret,
Posset servitium mite tenere tuum.
Septima iam plenae deducitur orbita lunae,
Cum de me et de te compita nulla tacent.1
Interea nobis non nunquam ianua mollis,
Non nunquam lecti copia facta tdii.

Annyira bizik Cynthia h(iségében, hogy semmiféle plety-
kanak nem &d hitelt (13— 14. vs.) :

De te quodcungue ad surdas mihi dicitur aures :
Tu modo ne dubita de gravitate mea.

Abba a keretbe, melyet az itt érintett harom elegia
alkot, konnyen beleilleszthet6k a most felsorolandé elegiak,
a melyeknek kozds jellemzd vonasa az, hogy a kélté bol-
dognak és biztosnak érzi magat Cynthia szerelmében. A
hetedikben mind a ketten egyforman &rilnek Augustus
hazassagi térvényének bukasan (1—3. vs.):

Gavisa es certe sublatam, Cynthia, legem,
Qua quondam édicta flemus uterque diu,
Ni nos dividerei . . .

Az els6 konyv sikerét Cynthia szerelmének tulajdo-
nitja s reméli, hogy a viszony mindig zavartalan marad
(17—20. vs.):

Hinc etenim tantum meruit mea gloria nomen,
Gloria ad hibernos lata Borysthenidas.

Tu mihi sola places : placeam tibi, Cynthia, solus.
Hie erit et patrio sanguine pluris amor.

1Ez ép uagy az els6 konyvnek az olvasok el6tti nagy nép-
szer(iségére vonatkozik, mint H. 24, 2 : ,Et tua sit toto Cynthia
lecta foro*.
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A tizenharmadikban a Cynthia 6lében olvassa fel verseit

s az 6 itéletét becsuli legtébbre (11— 12. vs.):
Me iuvet in gremio doctae legisse puellae,
Auribus et puris scripta probasse mea.

Hiszi, hogy a leany 6t még halala utan is szeretni
fogja (51—52. vs.):

Tu tarnen amisso non nunquam flebis amico:
Fas est praeteritos semper amare Vviros.

A huszonnyolczadikban hiven apolja a beteg Cynthiét,
s mikor felgyogyul, olyat kivan t6le, a mi vilagosan mutatja,
hogy még mindig & volt a hivatalosan elismert imado
(58—62. vs.):

Tu quoniam es, mea lux, magno dimissa periclo,
Munera Dianae debita redde choros,

Redde etiam excubias divae nunc, ante iuvencae,
Votivas noctes et mihi solve decem.

A harminczadikban tet6ponton all a boldogsag: a kdlt§
Cynthia apotheosisat zengi, a Muzsak kozt az els§ sorba
allitja 6t s neki engedi a4t a borostyant (37— 40. vs.):

Hic ubi te prima statuent in parte choreae
Et medius docta cuspide Bacchus érit,
TGm capiti sacros patiar pendere corymbos:

Nam sine te nostrum non valet ingenium.

Ugyanebbe a csoportba sorozhatjuk azokat az elegiakat,
a melyekben a kélt6 magat csapodarnak, Cynthiat ellenben
hiinek tinteti 6. A huszonkilenczedik A-ban a kis Amorok
er@szakkal viszik vissza kedveséhez, a kit igy jellemeznek
(13— 14. vs.):

Haec te non meritum totas exspectat in horas:
At tu nescio quas quaeris, inepte, fores.

A huszonkilenczedik B-ben kémleli kedvesét, de a hi

leany jogos felhaborodassal utasitja vissza (31—32. vs.):
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Quo tu matutinus — ait — speculator amicae ?
Me similem vestris moribus esse putas ?

Méltdn suUjtja a gyanakvot a biintetés (41—42. vs.):
Ergo tarn sancti custos excludor amoris.
Ex ill§ felix nox mibi nulla fdit.
A huszonkettedikben az elkapatott kolt6 mar nyitan
hirdeti, hogy nem elégszik meg egygyel s eljarasat igy
igazolja (37— 38. vs.):

Altera me cupidis teneat foveatque lacertis,
Altera si quando non shut esse locum.

Ez elv megvalositasat latjuk a harminczharmadikban:
Cynthia Isis Gnnepét Uli s tiz éjjel tiszta marad; Propertius
fajlalja ugyan a dolgot, de mégis méas lanynyal karpdtolja
magat, a kihez igy szél (21— 22. vs.):

At tu, quae nostro nimium placata dolore es,
Noctibus his vacui ter faciamus iter.

Viladgosan Osszetartozik egymassal az elegiak egy masik
csoportja is, a mely hosszabb szakitas és sok kinos szen-
vedés utan megujult, de nagyon révid ideig tartott boldog-
sagrol szol. lde tartozik mint id6rendben els6 a tizen-
negyedik elegia, a melybdl kitlinik, hogy kedvesét, a kit
aldzatossaggal visszahdditani nem tudott, megvetéssel sikertlt
megtornie; v. 6. 9—14. vs.:

Quanta ego praeterita collegi gaudia nocte:
Immortalis er6, si altera talis érit.

At dum demissis supplex cervicibus ibam,
Dicebar sicco vilior esse lacu.

Nec mihi iam fastus opponere quaerit iniquos,
Nec mihi ploranti lenta sedere potest;

tovdbba 19— 20. vs.:

Hoc sensi prodesse magis: contemnite, amantes:
Sic hodié veniet, si qua negavit heri.
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A tizenétodikben a fonnebb érintett boldog éjt irja le;
v. 0. 1—2. vs8. :

0 me felicem, o nox mili Candida, et o tu
Lectule, delicls facte beate meis!

Az a diadalmas hangulat, a mely az utobbi két elé-
giaban uralkodik, megmarad a huszonhatodik jB-ben is: a
vetélytarsak folott feltétlen gy6zelmet aratott s Cynthia a
koltét és a koltészetet mindennél tobbre becstli; v. 0.
21—26. vs.:

Nunc admirentur, quod tarn mihi pulchra puella
Serviat et tota dicar in (rbe potens.

Non si iam Gygae redeant et flumina Croesi,
Dicat: ,,.De nostro surge, poéta, toro“.

Nam mea cum recitat, dicit se odisse beatos:
Carmina tarn sancte nulla puella colit.

A huszonnegyedik jB-b6l azonban kitlnik, hogy hamar
vége lett a punkdsdi kiralysagnak; v. 6. 17—22. vs,, a
hol minden szé visszautal az el6bbi elegiara:

Hoc erat in primis, quod me gandere iubebas ?
Tam te formosam non padét esse levem ?
Una aut altera nox nondum est in amore peracta

Et dicor lecto iam gravis esse tuo.
Me modo laudabas et carmina nostra legebas:
Ille tuus pennas tam cito vertit amor.

Megjosolja, hogy az U0j vetélytars nem lesz oly hi
Cynthidhoz, mint § volt (31— 34. vs.):

Qui nunc se in tumidum iactando venit honorem,
Discidium vobis proximus annus érit.

At me non aetas mntabit tota Sibyllae,
Non labor Alcidae, non niger Ule dies.

A huszonegyedikben karérémmel emliti Cynthidnak a
joslat teljestltét (3—6. vs.):

Némethy : A rémai elegia. 26
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Séd tibi id&m videor Dodona verior augur ?
Uxorem ille tuus pulcher amatér habet.

Tot noctes periere. Nihil pudét ? Aspice, cantat
Liber: tu nimium credula sola iaces.

Sajat h(iségét Gjra er6siti (19— 20. vs.):

Nos quocunque loco, nos omni tempore tecum,
Sive aegral pariter sive valente, sumus.

Minthogy az elégiaknak e masodik csoportja a tizen-
negyedik elegidban azzal kezdddik, hogy az el6bb meg-
alazott kolt6 megvetéssel nyerte vissza Cynthiat, az idaig
ismertetett els6 és masodik csoport kozé kell helyeznink
azokat a kolteményeket, a hol Propertius magat meg-
aldzza, majd utdbb megvetéssel fordul el a hitelen leanytol.
Csakugyan lehetséges a még hatralevé dalokat olyan modon
allitani 6ssze, hogy bel6lik az els6 csoportban leirt boldog
viszonynak fokozatos felbomldsa, a kolt6 alazatos h(isé-
gének megvetéssé valtozasa Kitlinjék.

Az els6 csoport elégiaibdl lattuk, hogy Propertius egy
darabig feltétlenll bizott Cynthia hliségében. Az elsé gyanu
az Otodik elegidban nyilatkozik meg (1—2. vs.):

Hoc verum est, tota te ferri, Cynthia, Roma,
Et non ignota vivere nequitia ?

Ha meg nem valtoznék, fenyegeti 6t verseiben vald
megbélyegzéssel (27— 30. vs.):
Scribam igitur, quod non unquam tua deleat aetas:
,»Cynthia forma potens, Cynthia verba levis“.

Crede mihi, quamvis contemnas murmura famae,
Hic tibi pallori, Cynthia, versus erit.

1 Visszautalas a Cynthia betegségérél sz616 huszonnyolczadik
elegiara.
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A tizenkilenczedikben mar jol ismeri Cynthia ledérségét
s csak azért ordl, hogy a leany falura megy, mert ott
kevesebb alkalma lesz kalandokra (9— 10. vs.):

niic te nulli poterant comunpere ludi
Fanaque, peccatis plurima causa tuis.

A huszonhatodik A-ban is tudja, hogy Cynthia meg-
csalja 6t; almat, melyben a leanyt hajotérotten a habokkal
klzdeni latta, igy irja le (1—3. vs.):

Vidi te in somnis fracta, mea vita, carina

lonio lassas ducere rore manus
Et quaecunque in me fueras mentita, fateri.

A tizennyolczadik B-ben megint a rola elterjedt rossz
hirekre figyelmezteti (37— 38. vs.):

Credam ego narranti, noli committere, famae:
Et terrain rumor transilit et maria.

A hatodik elegidban megvaltsitja az 6tddikben mon-
dott fenyegetését s leleplezi Cynthia ledér hajlamait, de
még mindig reméli, hogy hdségével hathat red (39—42. vs.):

Nam nihi invitae tristis custodia prodest:
Quam peccare pudét, Cynthia, tuta sat est.

Nos uxor nunquam, nunquam seducet amica:
Semper amica mihi, semper et uxor eris.

A nyolczadikban mar latja, hogy kedvesét el kell
veszitenie (1. vs.):

Eripitur nobis iam pridem cara puella.

Elkeseredésében azzal fenyegetdzik, hogy éngyilkossagot
kovet el, de elébb a hdtlent 6li meg (25— 26. vs.):

Séd non effugies: mecum moriaris oportet,
Hoc eodem ferro stillet uterque cruor.

A kilenczedikben a vetélytars személye is felt(inik, a
26+



404 FUGGELEK

ki nem mdés, mint Cynthidnak egyik régi ismer6se, a Ki
egyszer mar ott hagyta (23— 24. vs.):
Hic etiam petitur, qui te prius ipse reliquit!
Di faciant, isto capta fruare viro!
A hitlenség a kolt6 rovid tavolléte alatt tortént
(19— 20. vs.):
At tu non una potuisti nocte vacare,
Impia, non unum sola manere diem.
De Cynthia még nem akar szakitani vele s igyekszik
a dolgot eltagadni (31— 32. vs.):
Séd vobis facile est verba et componere fraudes :
Hoc unum didiéit femina semper opus.
Propertius szeretne megvivni vetélytadrsaval: szivesen
halna, ha elesnék a masik is (51— 52. vs.):
. mibi si media liceat pugnare puella,
Mortem ego non fugiam morte subire tua.l
A tizenhatodik a megtortént szakitasrol értesit: az
illyriai praetor gazdagon jott vissza s Cynthia az 6 ked-
véért kizarta a kolt6t, a ki mar annyira jutott, hogy
haragudni sem tud a htlenségért s ironikus mdédon beszél
rola (5— 10. vs.):
Nunc sine me plena fiunt convivia mensa,
Nunc sine me tota ianua nocte patet.
Quare, si sapis, oblatas ne desere messes
Et stolidum pleno vellere carpe pecus :

Deinde ubi consumpto restabit munere pauper,
Die alias iterum naviget lllyrias.

1 Ugyanez az elegia visszautal a Cynthia betegségérdl szolo
huszonnyolczadikra; 1 25—27. vs.:

Haec mihi vota tuam propter suscepta salutem,
Cum capite hoc Stygiae iam poterentur aquae
Et lectum Hentes circumstaremus amici ?
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Végkép megaldzza magat az elébb még gyilkossaggal
és ongyilkossaggal fenyeget6zé kolt6 a kovetkezd négy
elegidban. A negyedikben azt mondja, hogy megtanult mar
mindent eltdrni (47—50. vs.) :

Ac velati primo taurus detrectat aratra,
Post venit assueto mollis ad arva ingd,

Sic primo iuvenes trepidant in amore feroces,
Dehinc domiti post haec aequa et iniqua feront.

A tizenhetedikben igy panaszolja el sorsat (11— 12. vs.) :

Quem modo felicem invidia admirante ferebant,
Nunc decimo admittor vix ego quoque die ;
de még mindig reméli, hogy hiségével hatni fog Cynthiara
(17— 18. vs.):
Quod quamvis ita sit, dominami mutare cavebo :
Tum flebit, cum in me senserit esse fidem.
A tizeznnyolczadikban minden méltatlansaggal szemben
a néma béketdrést ajanlja (1—4. vs.):
Assiduae multis odium peperere querelae:
Frangitur in tacito femina saepe viro.
Si quid vidisti, semper vidisse negato :
Aut si quid doluit forte, dolere nega.

A huszonétodikben arrdl szél, hogy megint egy szeren-
csés vetélytarsa birja Cynthiat, de azért & hd marad
hozza (17—20. vs.):

At nullo dominae teritur sub limine amor, qui
Restat et immerita sustinet aure minas.

Ultre contemptus rogai et peccasse fatetur
Laesus et invitis ipse redit pedibus.

Minden méltatlansdg daczara, a melyet elszenvedett,
halhatatlanna teszi kedvesét (3— 4. vs.) :

Ista meis fiet notissima forma libellis,
Calve, tua venia, pace, Catulle, tua.
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Fordulé pontot jelez a koélt§ magatartasaban a huszon-
harmadik elegia; 6, a ki eddig egyre h(iségét -erdsitette,
most Utszéli szerelmekben keres feledést (1—2. vs.):

Cui fiit indocti fugienda haec sémita vulgi,
Ipsa petita lacu nunc mihi dulcis aqua est.

Eljarasat igy igazolja a huszonnegyedik A-ban (16. vs.):
Faliad dominae iam puadét esse iocum.

Végre a tizenegyedikben azt a Cynthiat, a kit el6bb
halhatatlanna akart tenni, nemcsak szivébdl, hanem dalaibdl
is szamlzi (1—2. vs.):

Scribant de te alii vei sis ignota, licebit,
Laudet, qui sterili semina ponit humo.

Ezek utdn a masodik koényv Cynthia-dalait igy oszt-
hatjuk csoportokra: 1. boldog szerelem: 2, 3, 7, 13, 20,
28, 30, 29A, 29B, 22, 33; Il. Cynthia ledérsége: 5, 19,
26A, 18B, 6, 8, 9, 16; Ill. a kolt6 megalazkodasa:
4, 17, 18, 25; 1V, a kolt6 szakit Cynthiaval: 23, 24A,
11; V. megujult boldogsag: 14, 15, 26B; VI. 0(jabb
vetélytars: 24B, 21.

Valamennyinél kés6bbinek tartom a harminczkettedik
elegiat: itt mar a régebben oly féltékeny kolt6 lemond
arrol, hogy Cynthiat valaha egyedul birhassa, sét a leg-
hiresebb gordg és romai nék példaival mentegeti csapodar-
sagat (61—62. vs.):

Quod si tu Graias tuque es imitata Latinas,
Semper vive meo libera iudicio.
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I. A harmadik koényv 24. elégidjédhoz.

A harmadik kényv 24. elégidjaban a kolt6 végleg
bacsut vesz Cynthiatél. Arra inti, hogy ne bizakodjék el
szépségében, mert korantsem oly szép, mint a minének 6
verseiben szerelmétdl elvakulva festette; v. 6. 1—10. vs.:

Falsa est ista tuae, mulier, fiducia formaé,
Olim oculis nimium facta superba meis.
Noster amor tales tribuit tibi, Cynthia, laudes:

Versibus insignem te pudét esse meis.
Mixtam te varia laudavi saepe figura,

Ut, quod non esses, esse putaret amor,
Et color est totiens roseo collatus Eoo,

Cum tibi quaesitus candor in ore foret.
Quod mihi non patrii poterant avertere amici,

Eluere aut vasto Thessala saga mari.

A kovetkezd két sor igen homalyos (11— 12. vs.) s
éppen ennek szeretn6k az eddiginél helyesebb magyarazatat
adni:

Haec ego non ferro, non igne coactus — et ipsa
Naufragus Aegaea vera fatebar aqua.

Ez az &ltalanosan elfogadott széveg, melyet Rothstein
kitlné jegyzetes kiadasdban magyarazni igyekszik. Szerinte
a haec a kolt6 elvakultsdgara vonatkozik, a melyet beteg-
ségnek tekint; a ferrum és ignis, mint a gorég chirurgia-
ban a xaistv xat Tap.wetv, gyogyité szerek és a kifejezés
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értelme: ,,Hunc ego morbum non ferro, non igne coactus
deposui®, vagyis hogy ebbdl a betegségébdl se tlzzel, se
vassal nem lehetett 6t Kkigydgyitani. Az aegaei-tengeri
hajétérésben .pedig szerinte czélzas volna az 1. kényv
17. elégidjara, a hol a koélté elbeszéli, hogy szerelme eldl
menekilni akarvan, tengeri Gtra kelt, de Utkdzben vihar
érte s ekkor megbanta, hogy elhagyta Cynthiat. A két
sor egyittes értelme tehat a kovetkez6 volna: ,,Feuer und
Eisen haben die Macht der Krankheit und des Irrtums so
wenig brechen konnen, wie der Zuspruch der Freunde
und die Bemihungen der Zauberinnen, und das ist kein
Wunder, da der Dichter selbst in hdchster Lebensgefahr,
als Schiffbrichiger, noch an der guten Meinung von seiner
Geliebten festgehalten hat; so machtig war die Leiden-
schaft, die ihn gefangen hielt*.

Szerintem, ha a ferrum-ot és az ignis-t gyogyitd szerek-
nek tekintjik, sehogy sem illik melléjok a coactus parti-
cipium; inkabb sanatus-1 vagy curatus-1 varnank. Ha a
tliznek és vasnak kényszerit§ hatast tulajdonit a kolt6,
bizonyara inkabb kinzé eszkdzoket akart érteni alattuk.
Az Aegaea aqua-ban és a naufragus-ban pedig lehetetlen
czélzast taldlni az 1. konyv 17. elégiajara, mert ott sz6
sincs hajotorésrél, hanem csak arrdl, hogy a koélt§ hajdja
a vihar el6l egy ismeretlen 6bdlbe menekdilt, tovabba, mert
az a vihar, a mint a kélteménynek kdényvink tizenegyedik
fejezetében olvashatd ismertetésébdl kit(inik, nem az Aegaei
tengeren, hanem a Brundisiumbdl Corcyraba vezet§ Gtvona-
lon, tehat az Adrian vagy az lon-tengeren tortént. Az
Aegaei-tenger emlitését itt az Adria vagy az lon-tenger
helyett még metrikai kényszerrel sem igazolhatnék, mert
az Adriaca vagy lonia sz6 épp ugy belefért volna a versbe,
mint az Aegaea. Maga Rothstein is bevallja, hogy ezt az
ellenmondast magyarazni nem tudja: ,,Dort handelt es
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sich nicht um das &gaische, sondern um das ionische Meer,
und ein Schiffbriichiger im eigentlichen Sinne ist der Dichter
dort nicht; trotzdemist die Anspielung unverkennbar, obwohl
der Grund, der den Dichter veranlasst hat das &gaische
Meer an die Stelle des ionischen zu setzen, unklar bleibt*.

De probaljuk a 12. versben a fatebar helyett elfogadni
a fatebor olvasast, a melyet Propertius elismert legjobb
codexe, a wolffenbitteli (Gud. 224.) kozol és ebbél a
fatebor-bdl egészitsik ki &llitmanyul a coactus-hoz a fateor
praesenset, a mi sokkal egyszer(bb és természetesebb kiegé-
szités, mint a fonnebb olvashatd Rothstein-féle. Ez esetben
a ferrum-ot és az ignis-1 agy foghatjuk fél, mint vallo-
masra kényszerit6 kinzé eszkdzoket, a haec-et pedig, mint
visszautalast a szerelmes kolt§ elvakultsagardél szolé 1— 10.
versre. Az értelem tehat ez volna: ,,Ezt (hogy t. i. csak
szerelmi elvakultsagomban és nem a val6sagnak megfelel§-
leg tulajdonitottam Cynthidnak annyi szépséget) nem vassal
és tlzzel kényszeritve (azaz minden kulsé kényszer nélkdl,
szabadon s éppen azért az igazsagnak megfelel6leg) vallom
be, s ugyanezt igaznak fogom vallani még az esetben is,
ha az Aegaei-tengeren hajotdrést szenvednék*. Itt a hajo-
torés emlitésével a régiek ama hitére czéloz a kolté, hogy
az ember, ha egész életében hazudik is, a haldlos vesze-
delem pillanataiban okvetetlenil megvallja az igazat, hogy
a haragvd isteneket kiengesztelje. Gondoljunk csak a II.
kényv 26. elégidjara, a hol egy almat irja le : Cynthiat
hajotorotten a habokkal kizdeni latja s a csalfa leany e
kozben bevallja azt a sok hazugsagot, a mivel szeret§jét
megcsalta; v. 6. 1—3. vs.:

Vidi te in somnis fracta, mea vita, carina

lonio lassas ducere rore manus
Et quaecunque in me fueras mentita, fateri.

Ha tehat Propertius még hajotorotten is kész igaznak
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vallani, a mit elvakultsagarol 111. 24, 1— 10. vs. mondott,
akkor vallomasa csakugyan igaz.

Azonban miért teszi a hajétorés szinhelyét az Aegaei-
tengerre ? A fatebor olvasds elfogadasaval ezt is kdnnyen
megmagyarazhatjuk. Mar a |IIl. konyv 21. elégidjaban
elmondotta, hogy Athénba akar utazni, mert ott komoly
tanulméanyokba merillve talan elfeledhetné szerencsétlen
szerelmét. Itt tehat az Aegaei-tenger emlitésével tervbe
vett athéni Utjara czéloz, mert ez Gtjdban csakugyan meg-
eshetett volna vele, hogy az Aegaei-tengeren hajétorést
szenved. A kérdéses 24. és a vele egyutt egy kélteményt
alkot6 s a legjobb kiadasokban hozza toldott 25. elegiardl
tehat azt kell tartanunk, hogy ezt bulcsi gyanant akkor
irta Cynthidhoz, a mikor éppen el akart indulni gorog-
orszagi Utjara, s a mikor a ledny egy végsd kisérletet tett
arra, hogy részint szépségének csabjaival, részint kdnnyeivel
visszatartsa 6t. Erre mutat a 24. elegia 1. verse:

Falsa est ista tuae, mulier, fiducia formé&é,
a mit igy magyarazhatunk: ,Hiaba bizakodo6i szépséged-
ben, ezzel tobbé vissza nem tarthatsz“, tovabba a 25.
elegia 5—7. verse :

Nil moveor lacrimis: ista sum captus ab arte,

Semper ab insidiis, Cynthia, Here soles.

Flebo ego discedens, sed fletum iniuria vincet,
a hoi a discedens sz6t batran vonatkoztathatjuk a tervezett
gbrogorszagi Utra.

Il. A harmadik kényv elégiainak idérendje.

A harmadik konyv datalhatd elegidi kozt legrégibbek a
a Cynthia-dalok; ezek kozétt pedig a korabbiak azok, a
melyek a viszonyt még fennallénak tiintetik fol, nevezetesen
a 6., 8., 10, 15. és 16. elegia. Itt még sz6 sincs arrdl,
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hogy a kolt6 kedvesével szakitani akarna. A viszony foko-
zatos felbomlasadt harom koltemény beszéli el: a tizen-
hetedik, a hol Bacchustél kér feledést (9— 10. vs.):
Hoc mihi, quod veteres custodit in ossibus ignes,
Funera sanabunt aut tna vina malum;
tovabba a 41—42. vs.:
Tu modo servitio vacuum me siste superbd
Atque hoc sollicitum vince sopore caput;
a huszonegyedik, a hol méar feledést keresendd gorog-
orszagi Utjara készil (1—4. vs.):
Magnum iter ad doctas proficisci cogor Athenas,
Ut me longa gravi solvat amore via.

Crescit enim assidue spectando cura puellae:
Ipse alimenta sibi maxima praebet Amor;

az egy kolteményt képezd huszonnegyedik és huszonotddik,
a hol mar teljes kidbranduldsanak ad a kolt6 Kkifejezést
és (tra készen végbucsit mond Cynthianak. Minthogy a
huszonotodik elegia 3. versében:

Quinque tibi potui servire fideliter annos,

a viszonyt 6t évesnek mondja s mivel a tizedik fejezethez
irt figgelékben kimutattuk, hogy a viszony kezdete a Kr.
e. 28. év maésodik felére esett, a Cynthia-dalok utolsojat
a 23. év 06szénél kés6bbre nem tehetjik; annal kevésbbé,
mert a kolt6 ekkor tengeri Utra keészllt s a régiek kés6
Gszt6l tavaszig nem hajoztak. A 22. év tavaszara mar
nem gondolhatunk, mert akkor bizonyara hat esztend6t
emlegetne Propertius.

A Cynthia-daloknal kés6bbi a huszadik elegia, a hol
a kolté mar 0j és allandonak igérkezd szerelemrdél beszél
(15— 16. vs.):

Foedera sunt ponenda prius signandaque iura
Et scribenda mihi lex in amore novo.
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Hogy nem futélagos viszonyt akart kotni, mutatja a
25— 27. vs.:

Ergo qui pactas in foedera ruperit aras
Pollueritque novo sacra marita toro,
Gli sint quicunque solent in amore dolores.

Ellenben a ndék hatalmarél sz6lé tizennegyedik elegia
meég abbdl az idébdl valé, a mikor a Cynthia rabsagaban
ny6gott; v. 6. 1—4. vs.:

Quid mirare, meam si versat femina vitdm
Et trahit addictum sub sua iura virum,
Criminaque ignavi capitis mihi turpia fingis,
Quod nequeam fracto rumpere vincla iugo?

A Marcellus halédlara irt tizennyolczadik elegia a 23.
év masodik felére esik; mindenesetre késébbi augusztus
1-nél, mert az idésebb Plinius tanlsaga szerint (Hist. Nat.
XIX. 1, 24.) Marcellus ekkor még élt.

A tobbi datalhatdé koltemény mar mind a 22. évre
esik, a mikor Augustus Keletre indult, hogy a carrhae-i
Utkdzetben zsakmanyul ejtett romai hadijelvényeket a par-
thusoktdl visszavegye. llyenek: az 6todik elegia, a hol a
koltd a maga békés hajlanddsagaival szembeallitja a par-
thusok ellen induléd hésoket (47— 48. vs.):

Exitus hic vitae superest mihi: vos quibus arma
Grata magis, Crassi signa referte domum;

a negyedik, a hol az Gtra kel6 sereget (9— 10. vs.) igy
udvozli:
Omina fausta cano. Crassos clademque piate:
Ite et Romanae consulite histori&é;
a tizenkettedik, a hol az Augustus seregét kovetd s

feleségét, Gallat, elhagy6 Postumust igy szdlitja meg
(1—4. vs.):
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Postume, plorantem potuisti linquere Gallam,
Miles et Augusti fortia signa sequi
(Tantino ulla fuit spoliati gloria Parthi?),
Ne faceres Galla multa rogante tua.
Még a Maecenashoz intézett Kkilenczedik elegidban is van
oly czélzés, a mely arra mutat, hogy irésakor a parhtiai
hadjarat mar elhatarozott dolog volt; v. 6. 25—26 vs. :
Vei tibi Medorum pugnaces ire per hastas
Atque onerare tuam fixa per arma domum,
a hol azt akarja mondani, hogy Maecenas, szokott szerény-
segénél fogva, lemond arrdl a dics6ségrél, hogy a parthus
haboruban vezérkedjék.

A konyv legutolsd kolteménye kétségtelenlll az egysé-
ges egészet képez6 s egymastol el nem valaszthatdé 1— 2.
elegia, melyet Propertius el6szonak irt a mar kész kényv-
hoz. Ebben is taldlunk czélzast az emlitett hadjaratra
(15—16. vs.):

Multi, Roma, tuas laudes annalibus addent,
Qui finem imperii Bactra futura canent.
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Propertius és Horatius.

A magyardzok idaig nem vették észre, hogy Horatius
Epistolai 1. konyvének 2. levelében nemcsak a romai
Callimachusrol szdlé részletben (99— 100. vs.) van czélzas
Propertiusra, hanem mar el6bb a 91—92. versben is, a
hol a maga d&dait igy allitja szembe a kiglnyolt hid poéta
elégiaival:

Carmina compono, hic elegos. Mirabile visu

Caelatumque novem Musis opus.
Mikor ugyanis itt az elegidkat a Kkilencz Muzsa vésett
remekének nyilvanitja, Propertius ama helyeire utal, a hol
az alexandrin elegiat s vele egyitt a maga elegiait is ugy
allitja szembe a nagy époszszal, mint kilénés mlgonddal
készult remekeket. igy, midén a maésodik kényv végszava-
ban (1. 34.) Lynceust arra inti, hogy éposz helyett elegiat
irjon, ezt mondja (43—46. vs.):

Incipe iam angusto versus includere torno
Inque tuos ignes, dure poéta, veni.

Tu non Antimacho, non tutior ibis Homero:
Despicit et magnos recta puella deos.

A harmadik kényv bevezetésében pedig Callimachus-
hoz és Philetashoz igy fohaszkodik (IIl. 1, 5.):

Dicite, quo pariter carmen tenuastis in antro ?
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a hol tenuastis megint az alexandrinusok muveinek finom
esztergélyozottsdgara vonatkozik. Ugyanott, a mikor azt
akarja mondani, hogy & nem époszt, hanem elegiat szan-
dékozik irni, igy fejezi ki magat (7—8. vs.):
A valeat, Phoebum quicumque moratur in armis!
Exactus tenni pumice versus eat.

Callimachus gérég hiveinek nézetét ismétli az els6 két
helyen a kolts, a kik bamultdk a mester nagy mdigondjat
s a kik koézul Crinagoras igy jellemezte a Hecalét (Anth.
Pal. IX. 545.): KaxXijiojfOO zb lopsotdv I'irog t66s ; a
harmadik helyen pedig arra czéloz, hogy 6, mint Calli-
machus mélté tanitvanya, hasonlé m(igonddal kivan dol-
gozni.

Horatius, a ki nem volt nagy tisztel6je az alexandri-
nusoknak, bizonyéra nevetségeseknek talalta e nyilatkozato-
kat, a miben volt is némi igazsaga, mert, akarmily farad-
saggal kalapaltdk is 0Ossze Callimachus és kovet6i az ©
tudds verseiket, mégis nagy talzas volt azt allitani, hogy
akar csak a kilsé forma tekintetében is kilonbet alkottak
volna, mint a classikus kor epikusai. Gunyos czélzdsa
egybevetve Propertius idézett helyeivel, Ugy hiszem, most
mar kétségtelenné teszi azt, hogy a hiu elegiakus alatt
Propertiust kell értenlink.
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Allius 43.

Ambarvalia 153.
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Diomedes 16.
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E.
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Euphorion 9., 59., 63., 336.
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F.
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G.
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229., 241., 244.

Gallus, Propertius rokona 208.,
248.
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Goethe 225., 316., 323.

H.
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Horatius 76., 80., 172., 299.
320.
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Propertiushoz 383.
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Lynceus 272.
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M.
Macer, Aemilius 1 Aemilius
Macer.
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Macer, Tibullus baratja 159.,
375.
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Maecenas 250., 292.
Manius Aliras 1 Allius.
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N.
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Ovidius 80.,
324.

175, 192., 214.
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Parthenius 65., 69., 334.
Passennus Paullus 203.
Pedum 83.

Perusia 202.

Perusiai habora 207.
Pet6fi 229.

Phanocles 19., 243., 393.

Philetas 24.

Philippi 206.

Phocylides 5.

Pholoe 103.

Pindarus 47., 133.

Plania 111.

Plutarchus 27.

Pollio 89.

Pompeius 1 Sextus Pompeius.

Ponticus 214., 245., 246

Posidippus 49.

Postumus 291.

Priapus 100.

Probus 14.

Propertius, ifjasaga 200. —
els6 konyve 221, 384., 388.
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kényve 302. — méltatasa és
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S
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Sextus Pompeius 210.
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Silenus 61.

Siro 62.

Solon 5.

Subura 219.

Suidas 9.

Sulpicia, szarmazasa 137. —
szerelme Cornutus irant 139.
— dalai 141. — Cerinthusa-
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IV. k. 7. elégiajarél 365.

Sulpicius 137.

T.

Tarpeia 306.

Terentius Varré 1 Varro.

Thebais 6.
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veséhez intézett versei 169.
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hoz 321.
Tullus 213.,
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Tusculum 132.
Tyrtaeus 4.

226., 230., 249,

uU.

Umber-té 204.
Umbria 202.

V.

Valeria 138.

Valerius Cato 34.

Varrd, az ataxi 55., 331.

Varas 60
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pertiusra287., 294., 297., 319.

Vertumnus 303.

Volcatius Tullus 213.

Volumnia 68.

Volumnius Eutrapelus 67.
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