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A magyar adas-veves a torok vilagban.

A régi magyar kézmondas azt tartotta, hogy mig
a foldobott alma alaj6, id6 s ember valtozik. Ha vala-
hol, agy a mi féldinkdn ugyancsak joggal mondogat-
hattdk ezt a mondast: Két szazadon at olyan volt a
sorsunk, mint a robogé ér forgatagjaba vetett szalma-
szalé. Valtozott és pusztult n&lunk minden. A mi ma
még megvolt, holnap mar hire sem akadt. Politikai
viszonyaink nyomor(saga, gazdasagi kifosztasunk
szakadatlan folyamata nemcsak embereket, de egész
osztalyokat elsopdrt. Es nem a burjan, nem a gyom
pusztult, hanem a termd ndvényeink legjava. Ma mar
csak a torténetbdvar tudja, mink volt s mi minde-
niink elpusztult. Csak az & szeme latja azt a puszti-
tast, a mit a magyar népben és a magyar vagyonban
haromszéazados gazdasagi kifosztasunk végbevitt.

Egykoron népes és minden izében magyar keres-
ked6-rendiink is volt. Ez az orszagfonntarto-elem a
torok beteleplilésével nem gyongilt, hanem erds6dott
és gyarapodott. Semmi a vildgon nem vet a torok-
ségre olyan jotékony viladgot, mint a tizenhatodik és
tizenhetedik szézadi magyar kereskedés torténete.
Déli napnal vilagosabban all szemink el6tt; meg-
donthetetlen szamokkal bizonyithatjuk, hogy a magyar-
marhakereskedelem a térok hatalmaval egyiitt gya-

Tatatfi ! Raizok a térok vilaffhol 111, 1
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rapszikl s a félhold erejével egyltt fogy és hanyat-
lik. S mire a szarvara fogyott hold varosaink tor-
nyairél eltlinik, a magyar kereskedelemrdl hivatalosan
jelentik, hogy volt — de nincs. Ennek az egykori
magyar kereskedésnek nyelvi és targyi emlékeit ma
mar csak évekig tartd kutatassal és izzaszt6 munka-
val tarhatjuk fol. Nem is nalunk, hanem messze
kint, Nirnberg, Augsburg, Minchen, Bécs sth. varo-
sok leveleskdnyveiben kell ezeket keresgéIniink. Nem
a magunk emberei, hanem a Kkilféldi kereskeddk
hagytdk irva a régi és hatalmas magyar vasarok és
sokadalmak leirdsat és rendbentartsat. Ezeknek a
nyoman adunk itt egyet-méast a régi magyar adas-
vevesrdl.

A legtekintélyesebb és legnépesebb kereskedd-
rendnek t6zsérség volt a neve. E tOzséreket vagyis
marhakeresked6ket igen talaléan alfoldieknek is hiv-
tak. E sz eléggé vildgosan hirlinkké adja, hogy a
magyar t6zsérek igazi hazaja a hddoltsdg volt; azaz,
hogy legnépesebb és legmagyarabb keresk ed6-rendiink
a tordk szarnyai alatt élt és gyarapodott.

A magyar t6zsérek a XVI. és XVII. szdzadban
még a hivatalos foljegyzések szerint is orszagfenntar-
tartok hirében allottak. Hatalmas, népes s a mi f6,
minden izében magyar volt ez a felekezet. Majd min-
den t&zsériink neve mellett ott diszlett a dedk szd.
Tehat bizonyos, hogy iskoldkon forgott, tanult embe-
rek voltak. A tézsérséget fontos és hasznos mester-
ségnek tartottak, melyt6l még a fénemesek sem ide-
genkedtek. Bethlen G-adbor a marhakereskedést még

1 Az 1593. évig a harminczadok jévedelme rohamosan gya-
rapszik. Az 6véri, szempczi, galgéczi harminczadok bevétele
egyenest meglepd !
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fejedelemsége idején sem hagyta abba, s éppenség-
gel nem busitotta, hogy Magyarorszag legnagyobb
tézsérének 6t '‘mondottik. S tézsérkedésének volt
is foganatja! Hiszen az oskolak alapitasdhoz, a tudé-
sok fizetésére pénz kellett. S ezt a marhakereskedés
modjaval ontdtte. Thokoly Imre fejedelem ha nem is
tozsérkedett, de igazi tOzsércsaladbol szarmazott. Az
6 csaladjanak vagyonszerzdje : Thokoly Sebestyén a
XVI. szazadban Tar Istvannal egyiitt a leghatalmasabb
tozsériink volt, a ki nem csupan a kincstart, hanem
magat Rudolf csaszart is adosai kozé szamlalhatta.
A Zrinyiek sem lehettek volna a nemzeti élet tevé-
keny munkésaiva, ha tézsérkedésiik nem ontotte volna
garatjukra a sziikséges pénzmagot.

Ugy a magyar, mint az ausztriai kamarak a
marhakereskedést a kinestar élteté forrasanak irjak,
(nervus aerarii). Az orszagha pénz a tdzsérek utjan
Jott: pénzt szerezni csak az 0 mesterségiikkel lehe-
tett, Igy aztan nincs mit csodalkoznunk azon, hogy
a nagy Alfoldon a legtobb iskola- és egyhazalapito
a tézsérek sorabol keriilt ki. De. ennél még nagyobb
érdemiik is van. A mikor mindenki latta, hogy a
magyar parasztsig mily nagy aranyokban pusztul, a
mi jo tozséreink és foldesgazdaink a kiilonféle pész-
torokat, séréseket, gobolyosoket, hajtokat, juhaszo-
kat, gyapjuszeddket, szénazokat, szalmazokat, rideg
legényeket, futott embereket folfogadjak, alkalmazzak,
megmagyarositjak s joravalo munkasokka pallérozzak.

A tézséreink magyarsaga még a kiilfoldon is nyo-
mot hagyott. A XVI. szazadban, részben még a XVII-
ben is a bécsi és az auspitzi helivésérokon,,'inagyar
vilag uralkodott. A vasarok tisztviseléinek magyarul
is kellett tudniok; a pénzvilto- a magyar nyelv: nél-

4@
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kal ott Dem boldogult. A német birodalmi vérosok
mészarosai magyar tolmacsokkal jottek a vasarokra;
maskulonben tézséreinkkel nem alkudhattak volna. A
magyar sz6 tehadt mig a bécsi és az auspitzi heti-
vasarokon is uralkodott, s6t megesett az is, hogy
magyar ember volt az auspitzi handgraf.l

A XVII. szazad végén és a XVIII. szazad elején
a tOzséreket gobodlytortd kereskedbknek is hivtak.
Ekkor méar sok idegen is akadt koztik. Az Alfold
gobolyds gazdai azonban még mindig magyarok voltak.

A kor szokédsa szerint a tdzsérséget csakugy
kellett tanulni, mint mas mesterséget. A folszabaditas
koztik is agy jarta, mint a tébbi mesterségnél. Ugyanis
a varosok t6zsérei szintén czéh-féle tarsasadgokat
alkottak és sajat szokasaikkal éltek. igy példaul szo-
kas volt naluk az Ggynevezett tozsér-korosztelés. Azaz
mikor valaki t6zsérmester akart lenni, el6bb hol
harom, hol négy forintra megkordsztolték. A ki ezt a
korosztol6 pénzt megfizette, arrdl azt mondtak, hogy
megvaltozott, azaz tézsérmester lett.2

Ugy latszik, hogy a t6zsér-korosztelés szertartasai
meglehet6sen durvdk voltak. Az 1611. évben példaul
a vaczi sokadalmon a vén t6zsérek az ifju Mészaros
Ambrust meg akartadk keresztelni; mert mint mondak :
€2 Uj csadszar déjében minden embert meg koll
keresztelni“.3 Mészaros Ambrus erre azt felelte, hogy

1 Egy izben a bécsi handgraf is magyar nemes volt.

4 Ez mas czéheknél is jarta, de a helytartdtanacs a XVIII.
szazadban eltiltotta. Gy6ér varosa a latopénz és a kordsztold
szedése dolgaban 1756. junius 3-4n kuldé fol a jelentését a
helytartétanacshoz. (Gy6r v. Itr. 126. f. 747. nr. Taxa baptiz-
m&lis.)

3 A gyéri kaptalan vallatélevele.
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6 mar Gy6rott megvaltozott s Gjra nem fizeti a kordsz-
tol6pénzt. Erre tarsai felkototték 6t, hogy kénysze-
ritsék a korosztol6pénz megfizetésére.

A megkinzott ember erre fizetett ugyan, de a
felkdtés tdnkretette torkat s néhany nap muilva meg-
halt.1

A t6zsérek nem csupan a maguk tenyészetét vit-
ték a vasarokra, hanem masoktol is vettek marhat.
Erre a czélra tartottdk az uUgynevezett gobolygydijté-
ket, soregyijtoket, marhagyljtéket, a kik meghbizoik
nevében a marhatjo olcséért 0sszevasaroltak a vidéken.2

Az igazi t6zséreken kivil voltak még olyan (zér-
ked6k is, a kik a marhat a vasarokon, vagy a vasa-
rokon kivil suttyomban @Osszevasaroltdk s ott hely-
ben mar jé nyereséggel mas kézre eresztették.3 Eze-

1 Mikor betegen a bécsi vasaron volt, fajdalma elviselhe-
tetlenné valvan, a t6zsérek babonas szokésa szerint diszno-
valyat hozatott és ,hasra feklvék s az torkat haromszor hozza-
torolé, avégre, hogy az torka fajasa elmuljék.“ Bécsb6l haza-
jovet Mészaros mar nagyon rosszul volt. Kiralyhidan a ven-
déglésné igy szdlott hozza: .Netalan az nyakcsapja szallott
le. csak az hivelykét meghajtvan, haromszor harapja meg az
Atyanak, Fianak és Szentlélek Istennek nevében; az mellett
a hajat folésleg megvonogassa.” Bizony ez sem hasznalt sze-
gény Meészarosnak.

2 Voltak nalunk viasz-szed6k, bérgyujtok, tylkszeddk, a kik
szintén az dsszevésarlassal foglalkoztak.

A mészarosok a vasarokon csakis kivagasra (bard ald)
vehettek marhat. Labon eladniok nem volt szabad. A debre-
czeni tanacs 3 irttal bilntette meg az oly mészarost, a ki
»nyereség okaért labon adja el a marhat*. (17. szamud jkv.
1665.) A czéhen Kkivll él16 mészarosokat himpelléreknek hiv-
tdk. Az 1659-ben irjak: ,,cujuscunque ordinis lanarii sive ceha-
les sive verd ut vulgo vocantur Hinpeller illi existant etc.
(Orsz. Itr. Neoregest. Extractus privil. magist. artis lanariae
etc.)
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két az ardragitokat igazi t6zséreknek senki sem tar-
totta, mert komplarsagra, azaz nyereségre dolgoztak
s mint ardragitokat Uldozték. Az efféle embereknek
kompiar, csillés, koszmér, kuszmér, fisér, kupecz sth.
volt a nevdk.l Mivel kontadr mesterséget (ztek, a
tisztes t6zsér nevet meg nem érdemelték. A régi
varosi tanacsok sokat faradoztak, hogy e kontar
keresked6k visszaéléseit megsziintessék. ,,Asok kusz-
mér — irja Debreczen tandcsa — elszaporodvén,
czédula dolgaban sok a frans, és a varosnak nem
kicsiny kara lévén, végeztetik, hogy ha valaki marha-
val kereskedik, a vampénz rajta megvétessék.“ —
,Afféle kompiarokra, kuszmérekre — irja ugyancsak
a tandcs 1696-ban, — a kik idegen emberhez advan
magokat, az ittvalok bosszlsdgara meg szoktdk az
marhat venni ... és mindgyarast nyereséggel elad-
jak* stb. Ugyanott a debreczeni jegyz6konyvekben
killén rendeletekot taldlunk a kufarokrol, az &rus
gorogokrél, a kupeczekrél, meg a csillésekrél.

A hivatdsos t6zsérek és embereik az efféle kufé-
rokkal @ssze nem hasonlithatok. A t6zsér mindig
nagyban kereskedett. S minél messzebb sikerilt ki-
hajtani a marhat, annal jobb nyereséggel tért meg.
Ezt a hajtast, ezt a kereskedést érdemes kdzelebbrél
is megismerniink.

A délibdbos Alféld semlyékes rdénai, gydpszegéses
ddl6i, cserés homokja, szilrétjei, sasos tdfolyasai, viz-
kozi csatajos mezei, lagyas tobélei és libhanyai on-
tottdk a jo husd szarvasmarhat. S mikor f(izélduléskor
a folyovizek gerébre szélltak, azaz medriikbe tértek,

1 A komaromi varosi jegyz6konyv irja : ,,se kufar. se tézsér,
se fisér praeemtiot ne (izzenek“. (8. sz. jkv. 1695.)
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innét inditottak a marhik ezreit a bécsi kire vagy a
pusztapécsi (auspitzi) vasdarra.

Miutan a marhagytijtok és a gobolyszedok a verd-
marhat foltba verték, tézsér uraimék leszirvan a
pennapénzt, megvaltottik a czédulat, a mit latinosan
libere vendanak hivtak. A czédulara vagy passzusra
pontosan ravezették a marha szamat; megirtak ha-
nyadfii, micsodas jegyii és billegii. Igen gyakran a
szérin és a szarvan nevezték a marhat, azaz pontosan
leirtak, hany fekete csorsz-okor, széke tarcsa-tulok,
vadszOrii in6tino, iimelé tehén, daruszéri kék bika,
fehérszojke okorborju, uzos belja tehén, lombos csak-
tind, czibakszari rot goboly, keselyes bikatulok, siske
borju, seregélyszorii ordas tercz (harmadféi bika) van
a foltban ; melyiknek van kuklya szarva, melyik csu-
hos, kajucsszabasu, kajla, kiallo, vallas, kukura, hegy-
csecske, eloallo, buta- és bogarszarvi.

Rendben lévén a ,libere venda“ és a ,libere vada“,
regiat, azaz harminczadczédulat valtottak, hogy irott
igazsagukban senkinek egy szdl kétsége se lehessen.

A magyar tozsérség virigzasinak koraban a marha-
kereskedés és a marhahajtas valosagos latvanyossag
volt. Ugyanis ha Isten a fiinek b6 termését adta, a
Joszag a mi széles mezdinken és baromjaré foldeinken
nagyon megszaporodott, s gulyasainknak ugyancsak
volt mit a rovéasra felmetszeniok. Jambor eleink ilyen-
kor azt mondogattik, hogy megocsodik a marha. S
mivel hogy itthon hidba unszoltik meg vele a visaros-
embereket, egy ideig még a hizlalo réteken legel-
tették és bogdroztattak a joszagot. Aztin, mikor ko-
zelgett Szent Vitus mapja, a kolompot levették a
vezérokorrél, s a marhas emberek foltha vervén okrei-
ket, nem jartattak tobbé a csordan, hanem megindi-
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tottdk kilféldre. A marhainditas a XVI. és XVII. szazad-
ban a legérdekesebb és legmozgalmasabb képet adta
a szemléldnek. Kétszazezer szilaj 0kor, bika, tulok,
goboly, sbre csortetése, a vad paripak (melyeken a
hajtast végezték) nyeritése, a botoslegények larmaja,
a hajték hujjogatdsa és Uvoltése, kdpenyeges puskak
és ladingos 16v8k ropogasa, aztan a tézsérek, kompla-
rosok, csillések, kdszmérek, tislérek, ostorosok es haj-
togatok ide-oda szaladgalasa és kiabaldsa még a leg-
elhagyatottabb utakon is pezsgé életet teremtettek.
Kodzbe-kdzbe egy kis dolog is akadt. Tolvajokkal,
marhalappangtatokkal és ,.ebtli szakadt racz pogany-
nyal", hozzat kialtvan megharczoltak; a farkascsor-
dakat megrekesztették. A tilalmasban jaré marhék
riasztasa mar csak tréfaszamba ment. S ha mar a
hajtdknak egyéb dolguk nem akadt, siiveget dobaltak
egymas lova ala, a mitél a szilaj paripak Ugy meg-
vadultak, hogy csak a hajté vaskeze birta 6ket vissza-
hékoltetni. Biz ez élet és mozgalom volt, s csak saj-
nalnunk kell, hogy nagy torténeti irodalmunkban
mindezekrél egy arva bet(it sem talalunk.

A marhahajtds harom f&irany felé terelédott. A
legtdbbjét odahajtottdk, a hoimét a legjobb szavaty
futamodott. Ez természetesen Beécs és a Némethiro-
dalom volt. A mi a bécsi hetivasarokon el nem Kkelt,
azt a bécsi kereskedés generdlisa: a handgraf (marha-
tézséreink honti grdéfnak hivtak) és latéi (Beschauer)
tovabb bocsatottak. A masik rész Morvaba, az auspitz-i
(@ mieink Pusztapécsnek hivtak) hetivasarra vandorolt.
A harmadik rész Légradon &t Velencze felé igye-
kezett.

Az Alfoldrél a rémai szent birodalom véarosai jé
tavolban voltak ugyan, de hajtdink és t6zséreink
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mégis eljutottak oda.l A nirnbergi kerilet jegyzé-
konyveiben barki megolvashatja, hogy 1526 el6tt az
ottani hetivasarokon évenkint hetvenezer marha meg-
fordult s ezeknek tllnyomd része a magyar Alfoldrél
kerlt oda. De nemcsak Nirnberg, hanem a tobbi
birodalmi véros is magyar marhaval élt. mivel egész
Eurdpaban ezt tartottdk a legjobb husunak. Augsburg,
Regensburg, Ulm, Strassburg, Minchen stb., a mig
magyar marhat kaphattak, mast nem is igen vettek.
S ez a korllmény szegény hazénkra kimondhatatlan
szerencse és jotétemény volt. Hogy tobbet ne em-
litstink. mikor I. Ferdinand 1546-ban a magyar mar-
hara sulyos vamot vetett, s mikor a magyar rendek
hidba kérték a kirdlytél e nyomasztd vam megsziin-
tetését, a német birodalmi varosok vitték ki e sulyos
vam eltorlését. Augsburg, Ulm és Nirnberg vérosa
1546-ban az egész német nemzetre nézve sérelmesnek
mondvan az Gj vamot, a bajor, pfalzi, hesseni, strass-
burgi, frankoniai, wiirttembergi és svab fejedelmeket,
széval mindama tartomanyok urait, melyek magyar
marhahussal éltek, megnyerték a mozgalomnak2 s
Ferdinand hirhedt vamjat a birodalmi gy(lésen csak-
ugyan visszavonattak.

A mig a torok hazankban dlt, marhaban nem igen
volt hidny. A csaszari hadak azonban a torok Kkilizé-
sével egyitt hazénkat is Ugy elpusztitottak, hogy
1695-ben egész Fels6-Magyarorszagban egyetlen vago-

1 A hajték veszedelmes emberek lévén, gyakran megesett,
hogy Bécsnél tovabb nem eresztették Oket. S6t Bécsben és a
varoson Kivil levé csardakban kellett tartézkodniok.

2 Az erre vonatkoz6 felterjesztések és atiratok Nurnberg
és Augsburg varos levéltardban vannak. (Fleischverprovian-
tierung.)
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marhat sem talaltak a kikUldott csészari biztosok.
Jottek aztdn ugyan békésebb id6k is. de marhakeres-
kedésuink régi virdgzasat soha tébbé vissza nem nyerte.
I1l. Kéroly hatarvdmjaival Ggy korilvette az orszégot,
hogy a kilfoldre csaszari Gtlevél nélkil semmit sem
lehetett Kivinni. Mikor a rendek a hires 1722/23-iki
orszaggydlésen er6sen panaszkodtak, hogy Magyar-
orszagot az osszes kilfoldi piaczaitol elzartak. Karoly
kirdly ridegen felei¢, hogy a marhara els6sorban
Bécsnek van szilksége; a mi Ausztridnak nem kell.
azt kivihetik barhova! Igen am! de a nagy vamok
miatt a kivitel lehetetlenné valt. Pedig ha valaha, ugy
most, a spanyol 6r6kdsodési habor( pusztitdsai utan
fizettek volna a birodalmi varosok a magyar marhaért
nagy A&rakat. Hisz egyik a masik utan konyorgott
I1l. Kérolynak, hogy a Magyarorszagban valé marha-
vasarlast engedje meg nekik. Maga az udvari kamara
ugyanekkor igy ir a kiradlynak : ,Felséged jél tudja,
hogy a fejedelmeknek és a herczegeknek nagyobb
O0romet nem szerezhet, kedvesebb dolgot nem tehet,
mintha nekik megengedi, hogy Magyarorszaghdl né-
hany szdz marhét hajtsanak ki.“ A kirdly azonban az
ilyen engedélyeket csak csinyjan adogatta, s a nyel-
vének vitorlajat ugyancsak megereszthette, a ki egy-
egy csaszari passust tudott kier6szakolni. A marha-
talan birodalmi varosok egész éven &t hamargattak
az Utlevelek kiadasat, de egy-egy évben jo, ha egyetlen
passust sikeriilt kieszk6zolnilik. Dekat annal nagyobb
volt aztdn az ©6robm, ha a varvavart magyar marha
csakugyan megérkezett. Az 1713. év nyaran Nirnberg
varosa roppant utanjarassal 300 magyar marha kihaj-
tasara kapott engedélyt. Pfalzon at akartdk a marhat
Nurnbergbe hajtani, de a Németorszaghan szanaszét
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dulé marhaddg miatt atbocsajtani sehol sem akartak.
A varos minden kdvet megmozdit, futdrokat meneszt,
leveleket kiildoz, kér, kényorég s végre Ugy november
vége felé Hartmanhofnal (Nirnberg mellett) allottak
a marhak. S mintha valami kilféldi fejedelem jott
volna a varosba, a tanacs a legszélesebb utczékat
jeloli ki a bevonulasra, s a pompas Frauenthor-on at
ezer és ezer ember jelenlétében vonul a haromszaz
egysz6ri (egyszinl) fehérsz6ke magyar marha — a
vagohidrall A haromszdz ©koér a roppant utat baj
nélkil megjarta s bar folyton marhaddgtdl fert6zott
teriileteken at jottek, egynek sem esett baja.

Abban az id6ben még ilyen er6teljes volt a magyar
marhafaj. Istalléra nem igen telt, s a labasjészag'
egész életét a szabad ég alatt, kiinn a réteken toltotte.
Csak a legnagyobb hoéesések idején vertek részikre
szallasokat. A szabad élet a marhat erGssé, egészsé-
gessé és szilajja tette.’2 Nem is konny(d dolog volt a
velik valé banas; ,,szilaj 16- és marha fogni valé kotél“
kellett ahhoz, hogy az ember kézrekeritse. Ha a gulya
vérszagot érzett, — a mi a juhaszok és gulyasok
verekedésekor ugyancsak gyakran megesett — bd6-
szikén riadt szét. Az ember ma mar el sem hiszi,
hogy a XVI. és XVII. szdzadban a marhat ezrével Usz-
tattdk a4t a Dunan, s mas baj nem tdrtént, mint hogy

1 Nirnberger Koniglicliches Kreisarchiv, 1713, 5705. Nr. 68.
A szerencsétlenség elkertlése czéljadbél meg a ,,grossen Auf-
lauf“ miatt jeldlte ki a tanacs ezt az utat.

* Hajtas el6tt a vad gulyakat el6bb a szelid gulyak kozé
csaptak s ott tartottak. Fancsy Janos irja példaul 1557-ben
Néadasdynak: ,,Te nagysagod azt igen érti, bogy az barom
igen vad és azt f(ivon kell viselni és tébb barom kozt, mig az
Fert6 mellékit éri“. (Nadasdy levél. Orsz. Itr.)
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egy-kett eluszott és megszokott. Képzelhetjiik, hogy
a szilaj allatokkal mennyi baj volt, mig az Alfoldrol
a birodalmi varosba értek! Az augsburgi mészarosok
XVI. szazadi czéhkonyvének 61. artikulusa ugy szol,
hogy sokadalom vagy istentisztelet idején a magyor
marhdt még megkotve sem szabad a vdrosba hozni,
maskor is csak jol megkotve.! A vagohidon is to-
mérdek bajt és szerencsétlenséget okoztak a szilaj
magyar 0krok. Ezért a varos tanacsa, a szomorw ta-
pasztalatokra valé tekintetbél, 1580-ban? kiilon embe-
reket rendelt a magyar 6krok megkotozésére. Az 6vo-
intézkedéseket ugyan megtartottik, de azért elég baj
esett, mert a szilaj marhak sokszor a legerésebb ko-
teleket is elszaggattak. fgy 1708-ban valésagos ribillio
tort ki a varosban a marhak garazdalkodasa miatt.?
A kozonség épp a templombél jott ki, mikor a leg-
elokel6bb augshurgi mészaros, Then uram magyar
falkas marhait a vasaron athajta; bar még a varoson
kiviil valamennyinek labara békét kottetett, azért
mégis nagy baj tortént. A templom el6tt ugyanis az
egyik augsburgi polgar a mellette elmendé okorre
Jjot huzott botjaval. Vesztére tette. Az amugy is
szilaj allat békoit egy pillanat alatt elszakitd, s
tamadojat holtra tiporta. Aztin egész sorokat don-
tott le a kozonségh6l. A nagy larmatol és jaj-

U OIS S SO E S -
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gatastol a tobbi okor is megvadult, s olyan oOridsi
zavart s annyi bajt okoztak, hogy még évek mulva

is emlegették.

! Augsburg viros ltr.-ban.

* Augsburg jegyzokonyve 1580: ,Belangendt das Anfachen
und Einbinden der ungarischen wilden und ungezehmen Ochsen®,
(Gutachten).

i» 3 Stadtarchiv Augsburg, Protokoll. 88. kot. 1049.

\
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Nem volt olyan dolog, a mib8l az élelmes nirn-
bergiek és augsburgiak hasznot hdzni nem igyekez-
tek. Sz a mi sz6, de még a magyar marhak vadsagat is
kihasznaltak. Okor- és bikaviadalokat rendeztek. De
ebben nem a spanyolokat kovették, hanem a sajat
jézan esziiket. A joravald nirnbergi vagy augsburgi
mészarosnak nem ment el az esze, hogy a vad bika
elé maga alljon, s maga diihdsitse az amugy is diihos
allatot. A magyar okrok és bikdk az Alféldon csak a
farkascsordakkal kizdottek, de medvéket nem igen
lattak; s mivel Nirnberg vidékén elég medve vala,
a nurnbergiek kiéhezett medvéket bocsatottak a ma-
gyar bikakra és okrokre. S a mi szegény barmaink
aztan olyan halélkiizdelmet csaptak, hogy még a ro-
maiak is megirigyelhették volna a j6 nilrnbergiektdl.
A medvéken kivil olykor kutyakkal is végeztették a
hohérmunkat. A régi jo idékben a nirnbergieknek
hatalmas kutyaik voltak, Ugy hittdk 6ket, hogy medve-
tépok (Bérenreisser). E nagyerejl, hatalmas allatok a
medvét jatszva leverték; a vad bikékkal azonban mar
nehezebb volt elbanniok, és sok otthagyta kozilok a
fogafehérét, mig a bikaknak inait szétszakgathattak.

A nirnbergi bikaviadalokat mindig a vivohazban
(Fechthaus) tartottdk, azaz ugyanott, a hol a mester-
dalosok és méas komédiasok jatszottak. A viv6hazata
hadihivatal csak készpénzfizetés mellett engedte at.
A bikaviadalok rendez6inek ez 6sszegen kivil a jove-
delembdl a vérosnak is pénzt kellett adniok. A meg-
olt okrok és bikak husat az ispotalyok és szegények
hdza kaptdk meg leszallitott aron. Bikaviadalokat ak-
kor rendeztek, mikor a magyar hajtasban egy-két
szertelenll vad okor vagy bika akadt. S mivel az
ilyen esetigen gyakori volt, a nlrnbergiek a bikavia-
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dalok nélkdl ritkdn sz(ikolkddtek. ld6jartdban aztan
annyira megkedvelték, hogy még a sziniel6éadasok-
nal is tobbre becsllték. Augsburg varosdban mar
ritkdn tartottak ilyen viadalokat, de a vérosi jegyz6-
kényvek azért ott is tobbnek emlékét megdrizték.

Mondanunk sem kell, hogy a viadalokat, bar sok-
szOr veszedelemmel jart. a varos szine-java végignézte,
igy a ndrnbergi kerileti jegyz6kdnyvben olvassuk,
hogy 1651-ben Minzer Méatyds mészaros a magyar
okrok kozott igen vad bikakat is kapvén, engedélyt
kapott viadalok tartasara. A varosi tandcs meghagyta
neki, hogy a veszedelem kikeriilése végett jeles 6vo-
intézkedéseket tegyen. A viadal szerencsésen meg-
esett és tdbb mint négyezer ember nézte végig.l j
Bar a viadal ily jol siker(lt, a vérosi tanécs a jovedelem-
b6i mégis csak 100 forintot kapott. Erre aztan elren-
delte a vizsgalatot annak kideritésére, hogy hova lett a
sok bevétel?

A legtobb szarvasmarhat t6liink a magyarovari és a
bécsi hetivasarokra hajtottdk. Gondolhatjuk, miné for-
galom volt e két helyen a XVI. szdzadban, amikor
hivatalos jelentések mondjak, hogy a bécsi marhava-
sarok jovedelme évi 100.000 frt! Az 6véari harminczad
pedig Rudolf idejében szazezer forintnal tébbet hozott
mévenkint.

Bécsben is sok bajt okoztak a vad 6krok és bikak,
de itt mar mem tartottak okorviadalokat, hanem a szilaj
allatok inait megvagtak. Igv aztdn megcsendesedtek.

Amig a falkas marha Ovarig vagy Bécsig ért, a
t6zséreknek sok mindent kellett fizetniok. Flibért majd

1 Konigl. Kreisarchiv Nirnberg: ,,bei jinsgter Ochsenhetz
edas Fechthaus so voller Leut gewesen, dass sy uber 4000 Per-
sonen geschetzet worden.
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mindenitt koveteltek a legeltetésért. Ha folydhoz ér-
tek, ott a révbironak usztatépénzt kellett adniok. Hogy
az urak és a varosok vamot is vettek rajtok, monda-
nunk sem kell.

Akér volt regidjuk, akar nem, minden harn(incad-
hivatalnadl meg kellett allmok és a csaszar zaszlaja
alatt a harminczadost szalutalniok. Ha az ir&saik rend-
ben voltak, a harminczados békén tovabbbocsatotta
Oket. A melyik t6zsémek nem volt rendben a széndja,
az a hajtokkal egyitt elkerilte a harminczad-hivatalt.
Akkor ezt a csalafintasdgot (gy mondottak, hogy
elszokte a harmincadot. Ha az ilyen t6zsért elcsipték,
a marhgjat lefoglaltdk. Az 1574-ik évben példaul
Musztafa basa jelenti a kirdlynak, hogy a baromhaj-
tok Marosnal elszokték volt a térok csaszar har-
minczadjat. ,,Jol tudja azt folséged, — irja a basa —
hogy az, a ki a harminczadot elszoki, annak marhja
a csaszar szamara foglaltatik és az feje is a csaszar
kegyelmén marad !“1

Azokban a zavaros id6kben a hajtds természete-
sen sok veszedelemmel jart. A sok prédara éhes tol-
vaj és martalécz ugyanis mind az utakat leste, s ha
modjat ejtette, el-elragadott egy-egy kovér és hds-
tarté marhat. E miatt minden t6zsér czimboraval fogott
Ossze, azaz, hogy tobb mas gulyatarté gazdat tarsul
bocsatott a marhahoz. Ezek aztan kozosen birét fog-
tak maguknak, s a mi Kkar esett rajtuk, kdzdsen visel-
ték.2 Ha tolvajok tdmadtak rajuk, ,hozzat kialtvan“

1Cs. és k. all. Itr. Turcica. A marhaszoktetésrél tomérdek
sokat imak harminczadosaink.

i Debreczen varos jegyzékonyvei sok ily esetet emlitenek.
Az 1669. évben irjak példaul a t6zsérekrél: ,,Az madarasi fol-
don egymés kozott concludaltak, hogy békességben folmelles-
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egymas mellett foltdamadtak. Az ilyetén tarsulas azeért
is szlikséges volt, mivel a teljesen vad és bbsz mar-
hékat a tilalmastél nem igen tarthattadk vissza. A kérba-
esett birtokosokat aztdn tobben mégis konnyebben
megelégithették.1

Torvényeink szerint vasarmendben a tézsérek elé
vonulni és marhat venni nem volt szabad. De azért
bizony a kupeczek tizenét mérfoldre is a t6zsérek
ebbe mentek s megalkudtak velik a marhara. Az
ilyen vasarlast hivtak eldsleg-vasarlasnak,2 Ha az ilyes
dolog a vasarbiréknak tuddsukra jutott, az elado6t és
a vevét is megbintették.

A tizenhatodik szdzadban és a tizenhetedik sz&-
zad elsd felében egy-egy hetivasarra tiz-tizenkétezer
marhat is hajtottak. A pénteki bécsi hetivasaron a
honti gréf (hansgraf vagy handgraf) és emberei sok-
szor abg gy6zték a marhak 6sszeirasat, kilondsen
virdgpénteken és bojtfogadd pénteken. A szeredi, semp-
tei és a galg6czi szabad sokadalmokon (azaz orsza-
gos vasarokon), a mik tizendt-tizenhat napig is eltar-
tottak, néha tizendt, s6t hulszezer szarvasmarhét is
megolvastak. Képzeljik, min6 élet, miné zaj volt az-
tdn azokon a véasarokon!

senek, birdt valasztottak oly véggel, hogy az kart k6zdnsége-
sen supportaljdk . . . Megindultak az t6zsérek, egymaskozt
convenialtak, birét valasztottak, ha ki kart vallana, casu quo
kdzonségessé tennék.*“ (476. és 683. lap.)

1 Kecskemét varos jegyzékonyve irja 1689-ben : ,,Val6sagos
dolog, hogy az oktalan allat az tilalmasban szokott kért tenni.*

* A praeemtiot vagyis eldsleg-vasarlast egész sereg varosi
statGtum tiltja, Ul. Ferdindnd magyar nyelv( kiéltvanyban til-
totta az elosleg-vasarlast. E tilalmak azonban nem sokat hasz-
naltak. A kufarok és a kompidrok Kkijatszottak minden
tilalmat.
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Mar maga a szilaj marhak behajtasa is rendkiviil
érdekes volt. A hajduk mesteri médon egyitt tudtak
tartani a maguk talkajat. Pedig a harminczados haza
elétt a tolongas, az emberek larmaja és az allatok
toporzékolasa oriasi volt. Miutdn a harminczados meg
a kontrgja (ellendr) az iberrajterekl segitségével a
czédulakat megvizsgaltdk s a marhakat megszamlaltak,
a foltokat (talkakat) a vasar helyére bocsatottak. Itt
mar rendesen pardzs czivakodas is tdmadt, mivel min-
den avatott t6zsér a maga falkajat domb folé szerette
volna ereszteni, hogy az allatok nagyobbaknak tesse-
nek. Volt is a vasarbiroknak és vasarérz6knek mit
eligazitaniok!

Ezenkozben elérkezvén a vasadr napja, kora pity-
mallatkor folvontak a harminczados hézéara a Kkiraly
zaszlajat, a mi azt jelentette, hogy szabad a vasar!
Pedig igazaban szabad mégsem volt, mert csak azo-
kat bocsatottdk a marha mellé, a kik nem &szvesség-
gel (azaz nem nagyban, folt szdmra), hanem kicsiben
vasaroltak. Ilyenek voltak a mészarosok. Ovéké volt
az els6ség, no meg a varosi székbirake, a kik a koz-
ségi mészarszékek szdméra vasarolgattak. A vasar-
nyitdskor aztdn megkezd6tott a fllsiketitd zaj, a min-
dig novekedd zlirzavar és zajdulds. Valami csodas le-
irhatatlan zagyvaléka tdmadt az emberi és &llati han-
goknak. Tiz-tizenotezer szilaj 6kor bégésébe belevegyiilt
a vad bikdk dobbantasa, a folhajtott délceg (ménes)
szeliditetten lovainak nyeritése, a hajdik Uvoltése és
karomkodasa, az ostorok pattogasa, gulyasok és boj-
tarok kurjantasa, a rdc konyhasok kiabalasa, a cziganyok,

1 Lovas financzok voltak, kik az utakat kémlelték. Min-
den harminczadhivatalnak voltak iberrajterjei.

Takats : Raizok a torok vilaabél ni. 2
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satoros rajak és szegedi koczkasok larmaja. Kozbe-
kozbe a sorések és a gobolyosok, a kiknek a siivegjiik a
bortol mar csaléra allott, veszettiil tiilkoltek, gy,
hogy a harminczados legényének trombitaszavat hal-
lani sem lehetett. A leirhatatlan zsivajban a pénz-
valtok szavat megérteni sem lehetett. Hidba raktak
ki ezek a pénzolvasétiblira a sok oszporat, dutkat,
fehér ésfekete garast, vonyos maridst, oroszlanos tal-
lért, bapkat és lengyel garast. A pénz csorgése és a
valto szava beleveszett a nagy zajba.

De egyszerre mintha kissé megcsondesedett volna
a larma. A harangos verdora kilenczet iit s a har-
minczados hazarél bevonjak a zaszlot. Abban a pil-
lanatban a vasartol eltiltott, de kozelben rejtéz6 f6-
arusok (nagykereskedok), komplarok, csihések, kufa-
rok, kuszmérok, kupeczek ki lohaton, ki szekéren ész
nélkiil rontottak a vasarra. Most mar az 6 idejiik is
elérkezett, most mar 6k is vasarolhattak, még pedig
nagyban és nyereségre. A vasar tehit még élénkebbeé,
még zajosabba lett. Hogy a nagy tolongasban és zaj-
ban sok allat megvadult, mondanunk sem kell. Nagyobb
baj azonban ritkin tortént. Mert a mint egy-egy meg-
vadult bika nagyot dobbantott, aztan legyezni kezdett
a fejével s félrengrott, mint a félelmes 16, a vaskezil
és félelmet nem ismer6 hajdu abban a pillanathan
ott termett s gy megnyiligozte, hogy a diihtél remegd
allat nyakat a tajték verte ki. Mindennapi jelenet
volt a vasirokon, hogy a szilaj okrok egymast kezd-
ték oklelni. Tlyenkor aztan a hajduk kozott is vere-
kedés tdmadt. Az én okromre tamad a tied — kialtd
az egylk — s ha mit rajta ejtett az én okrom a tié-
den, maga oltalmaban cselekedte. A masik hajdu, a
kinek e szora mar hajnalesillag modjara jart a szeme,

R e W Ry e s
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vadul feleié: A te Okrod azel6tt is oklel6s volt, més-
szor is megintettek, hogy a marha kdzott ne tartsad,
mert Kiverik onnan! Széra sz6, szidalomra szidalom
kovetkezett és csakhamar el6kerilt a halta. Aztan
nemsokara boros kenyérrel borogattdk a bevert feje-
ket. A régi, nehéz legények kozott, a kik hamar a
feués-bornak adtdk magukat, az ilyesmi gyakorta
megesett, de a marhavasarokon azt fol sem vették.
Legfolebb a birdképebeli embereknek akadt egy kis
dolguk a szemrehivassal.l

Maga a vasarlas imigyen tortént: A vev6 a marha
mellé &llott s a mig 6 onnét nem tavozott, mas oda
nem johetett.'2 Erre az eladé megkinalta a vev6t. Ezt
akkor ugy mondottdk, hogy megunszolta vagy meg-
imadta a marhaval a vev6t.3 Erre aruba indultak
azaz alkudni kezdtek.4 Ha a vev6 az eladéval meg

1 Debreezen, Kecskemét jegyz6konyvei, tovabba a hans-
grafenamt iratai temérdek ily dolgot emlitenek a nagy soka-
dalmakrol.

3 Gy6r varos jkv. 1615 nov. 18. ,,Az marhét behozvan az
vasarra, mellé allott Latos Mihaly, de semmiképpen nem arul-
hatandk meg, hanem aztan Palffy Janos allott melléje* stb.

3 ,,Az vérost imadja meg hézaval . . . imadas nélkil
eladta . . . nala l1évd fegyverével imadta meg ... ha az néla
valé 6rokséget maga sajatjanak praetendalja lenni, hozza el6
imédat levelét ... megiméadtatvdn I—t ... az ki nagyobb
részt birja az hazbél toérvény szerint megimadja a Kkivaltas-
sal . . . sth. (Komarom jegyz6konyvei 2. és 3. sz. telve van-
nak az ilyenekkel.)

4 A megalkuvast igy fejezték Kki: ,ar0t szakasztottam
véle*. Az 1624 febr. 29-én Thurzé Szaniszl6 UGja a borvasar-
lasrol: ,,Ha &rut szakaszthatunk, hozassa fél Kdépcsényig”. —
Batthyany Ferencznek irjak 1624 szept. 16-an: ,valami &rat
szakasztjak, azon adjak“. (Mindkettd a kérmendi Itr. Miss.)
Rékéczi Gyorgynek irjak a portarél 1639-ben a patyolatvasarlas-
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nem &rulhatott, azaz megalkudni nem tudott, tavozott
a marha mell6l. Ha azonban megalkudhatott vele,
kezét beadta s az eladdnak lefizette az el6leget, a
felpénzt vagy foglalét, a mit Szent Mikl6s-pénzének
vagy italpénznek is hivtak. Aztan a harminczados-
hoz, vagy Bécsben és Pusztapécsett (Auspitzban) a
honti gréfhoz (handsgrafhoz) mentek, a ki kidllitotta
az adoslevelet. Erre kovetkezett az aldomas.

Mivel a vasarlok tébbnyire kulféldiek voltak, a
magyar t6zséreknek nemcsak Bécsben, hanem a német-
birodalmi varosokban is voltak addsaik. Ez addssag-
nak a behajtasa a keresé félre (igy hivtak a hitele-
z6t) abban az id6ben nagy bajjal és faradsaggal jart.
Akarhanyszor olvashatjuk, hogy a magyar t6zsérnek
Holomuezba (Olmltzbe), Pragdba, Nirnbergije Kkellett
adossagkérni mennie. S ugyancsak megfaradt, mig a
a pénzét sikerilt menedékessé tennie. Persze a ,.fel-
mondott addssagot itthon kiszereznill joval konnyebb
volt. Kivalt ha az addsnak akadt holmi héazkdzbéli
java is.

Ugy a t6zsér, mint mindenféle kereskedd és ars-
nép felelés volt a sajat foldije addssagaért. Azaz,
hogyha az ad6s nem fizetett, lefoglaltdk a foldijének
aruit vagy pénzét. Ezt a gonosz szokast a hodoltsag
kordban meyarestalasnak hivtdk. A szegény keres-
ked6 nyugodtan ment valamelyik, mondjuk gy6ri va-
sarra s mivel egyik egyfoldi keresked6tarsa ados volt
valamelyik gyéri polgarnak, tehat 6t tartéztattak le

rol : ,arat szakasztottam igen-igen nehezen 39 tallérban®.
(Rakoéczi Gyorgy és a porta, 407. lap). Az arUba indulasra
alljon itt Thurzé Eleknek 1533-ban irt levelébél: ,,ha kegyel-
meddel indultam ardba; nem akarok mas dologhoz allanom*“.
(Korm. Itr. Miss.)
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vagy az 6 aruit foglaltak le, mig az igazi adds nem
fizetett. Ha ez megtortént, ,,az arestom fdlszabadult®,
azaz hogy a letartdztatott embert elbocsatottak.

Keserves allapot volt ez, melyt6l magyar és torok
keresked6 egyarant rettegett. Hidba volt passus,
hidba szorongatta a torok kereskedd a karacsat, azért
mégis letartoztattdk. Ezért a Kirdlyi és hodoltsagi
varosaink mindent megmozditottak, hogy kivaltsag
szerzésével e gonosz szokastdrvényt6l megszabadulja-
nak. A hddoltsagi varosoknak a szultdn tébb izben
adott irott malasztot a megarestalas ellen. A szultan
példajat kovették a magyarorszagi basak és szand-
sakbégek is. Mahmud szolnoki szandsakbég példaul
1576-ban a szultdn parancsolatja értelmében a kolozs-
vari arGsnépeket vette ki a megarestalas alol. ,,Fo-
gadom az én hitemre, tisztességemre és embersé-
gemre, — irja Mahmud — hogy az én szandséaksa-
gomban titeket semmi rendbéliektdl mas ember ados-
sigaiért sem személyetek szerint, sem pedig marha-
tokat a (az gy6zhetetlen csdszar harminczsagat és
vamjat igazdn megadvdn) meg nem hagylak fogni
és tartdztatni, s6t minden hamissag ellen nektek igaz-
sagtok szerint oltalommal akarok lenni.“1

A kiralyi varosok is kaptak ilyen kivaltsaglevelet.
I1l. Ferdinand példaul a kecskemétiekre monda ki,
hogy méas ember addssdga miatt nem szabad &ket le-
tartoztatni.3 Nagyszombat lakdinak is volt ilyen kivalt-
saglevele, de kereskedGit azért gyakran megarestaltak.*

1 For"ich Itr. Nemzeti MuUzeumban, 1576 okt. 28.

1 Ezt a kivaltsagot Lip6t kirdly 1681 nov. 13-an (Sopron-
ban) megerdsitette.

* Gy0r varos Itr. Missiles, 1915 szept. 3-an irja példaul
Nagyszombat varosa, hogy Pemény Janos ado6ssaga miatt
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Ha a kereskedd és az adds is egy varosbol vald
volt, akkor idegen helyen nem volt szabad az adost
letartéztatni.1

Az addssdg behajtdsa koriil az a szokas jarta,
hogy a ,,bécsi addssag megel6z mindeneket”. A tébbi
hitelez6 Kielégitése csak a bécsi kovetelés megfizetése
utadn torténhetett.2

Mondanunk sem kell, hogy a torok keresked6k
koveteléseit nalunk csaklgy behajtottdk, mint a
magyarét. Az 1610. évben P&szthoy Mihdly koma-
romi kereskedd addssdganak megfizetését kérték a
fejérvari torokok. Erre Koméarom véarosa kimonda:
jojjenek fol a torokok s Paszthoy vagyonabol meg-

sy

kapjak kovetelésiiket.3 Ilyen behajtassal sirin talal-
kozunk Gydrott, a hol kiléndsen sok hodoltsagi keres-
kedd forgolddott.4

Gydrott két nagyszombati embert arestaltak, ,,az kik jambo-
rok nem voltak adésak; melyet kegyelmeteknek cselekedni
nem kellett volna orszagunk térvénye és az mi szabadsagunk
ellen*.

1U. o. 1611 jan. 14. Komarom varosa irja ilyen tgyben r
»mely arestom jo6l lehet az orszag torvénye szerint ugyan nem
is lehetett volna; mivel a keres6 és az adods is ideval6.”

2 Nemes Tolnay Janos deadk komaromi keresked6 két bécsi
arusnak 1134 irttal tartozott. A bécsiek a hdzat akartak lefog-
laini. De Drugeth orszagbir6 és Forgach nador 1619-ben
kimondottdk, hogy Tolnai javait két évig nem lehet lefoglalni,
mert minden portékaja elégett s nagy kart szenvedett. (Koma-
rom v. jkv.)

*U. 0. 1617-ben Kovécs Imre deadk budai keresked§ 991
forinttal tartozott Todorosz komaromi zsidénak. Ezt is be-
hajtjak.

4 Gy6r varos Miss. Az 1640. évben példaul Amhét aga,
Tolna varos emengje kéri Gy6r varosat, hogy hajtsa be Vida
Mihalyné kovetelését. ,Legyetek segitséggel — Irja — Vida
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Ismeretes dolog, hogy a Kirdlyi rendeietek és a
kamarai intézkedések a mieinket allandéan tiltogattak
a torokkel vald kereskedést6l. A torokok ellenben
mindent elkdvettek, hogy véasaraikra minél tobben
jojjenek. Hitelt nyujtottak a magyar keresked&nép-
nek. A vasarokat és a keresked6ket katonasaggal
Oriztették s az idegenek kovetelését a torokdkon be-
hajtottdak. Mivel keresked8ink térok foldon biztosab-
ban jarhattak, mint a kirdlyi tertleteken: a torokkel
val6 kereskedés nagyban iolyt.

Ezzel szemben a sziletett torok kereskeddk hoz-
zank nem igen johettek. Hiszen életik és vagyonuk
mindig koczkan forgott! Czétényi Janos harmincza-
dos irja 1614-ben a kamaréanak: ,Sok ideje, hogy
az aros torokok a véczi vésarra feljonni nem mer-
nek, minthogy egynéhany izben sokakkal megitatta-
nak a Duna viziben s marhajokat elvették ... Itt
fent valo keresked6 emberek igen megszlintének a
kereskedéstdl. “1

igy allvan a dolog, a torok arusemberek a koz-
vetitést a hodoltsagiakra biztdk. Azaz hogy ardikat
ezekkel kildték a kirdlyi varosokba. De még igy is
gyakran lefoglaltdk. A vaczi harminczados irja pél-
daul 1612-ben, hogy egy bécsi ardsember: Bor-
nemissza Gyorgy torok portékat szallitott Budarol. A
mieink fels6bb rendeletre minden ardjat lefoglaltak.2

Az ilyetén allapoton mit sem véltoztattak a torok-
kel kotott szerz6dések, melyek a kereskedés szabad-
sagat biztositottak.

Mihalyné mellett; mert arvai itt mind rabok kezdenek lenni;
mert folotte sok addssagban vagyon.“

1 Orsz. Itr. Kamarahoz intézett levelek, 1614 okt. 22.

2 U. o. Ujvar, 1612 marcz. 11.
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A legnagyobb magyar keresked&rendnek : a t6zsér-
ségnek hanyatlasa 1598-ban kezd&dik. A hosszd ha-
bori olyan pusztitast vitt végbe Magyarorszag és
Erdély terilletén, hogy az orszdg azt soha ki nem
heverte.

A XVII. szézadban folyton apadt az orszag jove-
delme. S minél kevesebb volt a bevétel, annal job-
ban nyomtak és szoritottdk a marhakereskedelmet.
Mintha csak egyébbél sem sajtolhattak jovedelmet,
mindent innét akartak szerezni. Az Olaszorszag felé
vonulé marhahajtdst monopdliumma tették s ez még
Maria Terézia uralkodédsa idején is tartott. Az olasz
apaldatorok az évi 20—30,000 magyar marha Kihaj-
tasa fejében 30—40 ezer forintot fizettek évenkint a
graczi kamardnak. A magyar kamara ellenben elesett
a harminczadtol. Ett6l ugyanis felmentették az apal-
datorokat. Bethlen Gabor idején az udvari kamara
megkisérlé, nem lehetne-e a monopdliumot az egész
orszagra Kkiterjeszteni? Egyel6re nem sikerilt ez
Tehéat a vdmokat emelte méd nélkdl.

A harminczéves haborl idején egész Németorszag
elpusztulvdn, a magyar marhanak roppant nagy volt
a kelend6sége. Az udvari kamara ezt az id6t akarta
folhasznalni arra, hogy a magyar marhakereskedést
egészen kezebe keritse. Mindent mer az, a Kkit6l
minden kitelik. Az 1651. évien Magyarorszag egeész
marhakereskedését osztrak monopéliumma tették s a
vezetését bizonyos Salzer nevl németre biztak. III.
Ferdinand ez Ugy érdekében tobb. rendeletet bocsa-
tott ki. A magyar néphez intézett kialtvanyaban (ruef)
azt hirdette, hogy a szabad kereskedésnek az utjat
nem fogja elallani! Am ugyanez a kirdly a vamo-
sokhoz és a harminczadosokhoz intézett rendeletéiben
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szigordan meghagyta, hogy a kereskedd t6zsérek
marhéit el kell kobozni, mivel a monopdlium vezet6-
téjén kivil marhaval mas nem kereskedhetik. ime
az udvari kamara politikdja a kiradlyt az eskivel
megfogadott torvények sérbatiprdséara is ravette.l

A monopdlium seregével juttatta koldusbotra a
derék magyar t6zséreket. Maga az udvari kamara
hosszl lajstromban mutatta ki a tonkrement magyar
t6zséreket. A magyar kincstar is egyetlen évben 20,000
forintnal tobb kart szenvedett. De megbukott a tor-
vénytelendl alapitott monopo6lium is. A magyar marha-
kereskedésnek az élete ezutan mar csak vergddés.
I. Lip6t ujabb kisérletet tett a monopdliummal s ezzel
még jobban siettette marhakereskedésiink pusztulasat.
A torok habord kitorése aztadn mindennek véget ve-
tett. A mit a tdrék mas félszazadon at elpusztitani
nem tudott, vagy nem akart, azt a csaszari hadak
két évtized alatt teljesen megsemmisitették. Az 1695.
évben a német biztosok mar egész Fels6-Magyaror-
szagban egyetlen vagOomarhat sem taldltak, Also-
Magyarorszag pedig oly puszta volt, hogy a torok
koveteknek az ©6rokos tartomanyokon at kellett utaz-
niok, mivel Magyarorszdg dunantali részében egy
harapas kenyeret sem kaphattak!

A tOzséreken Kivil természetesen még masféle
keresked6k is akadtak nalunk. Ezek kozott a hddolt-
sag koraban elsé helyen a kalmarok allottak. Tobb-
féle felekezet(ik volt, miket a kereskedés modja utén
mésképen és mésképen hittak.

Sajatsagos jelenség, hogy a régi irasok és leve-

1 I1I. Ferdinandnak a monopo6liumra vonatkoz6 Kuefja.a
Koz. p. Itr. Hung.-ban van.
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lezések a keresked6t az artsembertdl, az arist a
kalmartol mindig megkilénboztetik ugyan, de a koz-
tik lev6é kiulonbségrél nem szolnak. Csak a kalma-
rokrol adnak elegend6 felvildgositast. Voltak hétas-
kalméarok, a kik aruikat butyorban vagy kalmar-bér-;
bdnczében hatukon vitték s igy jartak vasarrol-vasarra.«
A Nédasdyak vamjan a kalmér ,,boty6rt6l és fejéns
hozott hun valotél“ egy dénart fizetett. Léka 1608.!
évi Osszeirasa is megemliti a hatas kalmarokat, Kik-
kalmar-borbonczében viszik ardikat, s megirja azt isr-
mennyi vamot kellett egy-egy bérbdncze utan fizetnilk. '
Lékanak ugy ezen, mint a késébbi évekhdl val6é 6sz-
szeirasai a szekeres kalmérokat is megemlitik. Ezekj
vagy bakd-szekéren jartak, vagy pedig lekotozott szeke-
ren,} Az utobbi currus ligatus (lek6tozott kalmar sze-
kér) néven mar a kozépkorban is gyakran szerepel
a vamtételek kozott.

A soproni 1593. évi Vectigal szerint ,egy lekoto-
z6tt kalmarkocsitol 80 dénart, egy kalmar-bérbonczé- -
t6i, ha nagy és draga marha vagyon benne 80 dénart,
ha pedig kicsiny és aldvald6 marha volna benne 50
dénart, egy hataskalmartél 2 dénart, egy koltozdésze-
kért6l 80 dénart, egy cseh borosszekért6l 4 dénart”
szedtek.

A kalmar-szekereket nemcsak &ardszallitasra, hanem
kirakodasra is hasznaltak. A munkacsi vamszabaly
pl. ezt mondja: ,egy szekérre két vagy harom kal-
mar rakodhat ki, és ha csak egy lészen is, minden
szekeértdl tartozik 12 pénzzel; a singvaltsag két pénz.” -3

1 Urb. et Cons. 40. f. 1666. Mrb. opp. Saros: fdlsorolja
a kotozott székért, a vasas székért, a kotott székért, melyben:
posztot szallitottak, a faszekért stb.

3 Orsz. Itr. Urb. et Cons. 111. fan. 28. nr. datum nélkdl. |
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Igen ismeretesek voltak orszagszerte a satoros
kalmarok, a kik egyik szabad sokadalomrol a mésikra
jartak s aruikat satrakban arulgattdk. Ezekkel egy
sorban dllottak a nyilas kalmarok, vagy a nyliveto
satorosok. Ezekr6l a XVI. szdzad masodik felében
azt olvassuk, hogy ha satort akartak csinalni, elébb
nyilat kellett vetnilk. -Az nyilvetd satoros kalmar-

nak — irja Debreczen varos tandcsa — ne légyen
szabad satora kivil masutt fehér marhaval kihordoz-
kodni satordbol ... Ha ki elhagyit nyilas helyét,

masnak szabad légyen red allani.“1

A nyilas kalmaroknal kisebbrendli keresked&ket,
a kiknek t. i. satort vetniok nem volt szabad, kadas
kalmaroknak nevezték. Ezek AarGikat Kiraktak, de
szekerik és satoruk nem volt, tehat csak olyan buty-
ros vagy borbonczés kalmarok lehettek. Masképen
kaddas mddon nyil nélkil levé kalmaroknak is mond-
tak Oket. Az ilyen keresked6 satort nem vethetett,,
hanem ,ha hd vagy esd esnék, olyankor valami pony-
vat vagj' gyékényt szabad légyen marhaja felett fel-
vonni vagy teriteni, hogy kart ne valljon.*

A kalmarok kozott olyanok is akadtak, a kik
vasarokra és szabad sokadalmakra nem jartak, hanem
a varosokban egy-egy fa- vag)’ ké-boltban, vagyis
patikaban (totték fel tanyajukat s allandéan ott ke-
reskedtek. Az ilyen kalmérokat patikarius vagy pati-
kas (boltos) kalmaroknak vagy boltosoknak nevezték.2

1 Debreczen varos jegyz6konyve 3. sz. 493. 1 ,,Az nyilas
kalmarok kozott és az kadas moédon nyil nélkil levék kozott,
kiknek satoruk, szekerik marhdjuk mellett nincsen, az arulés
dolgabol az tanéacs ilyen rendelést tett.*

* Mar a Registram omnium proventuum regalium 1494—5.
és a mercator-t bolthosnak mondja.
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A régi patika sz6t a gyogyszertarral 0sszetévesz-
tenlink nem szabad. Patikdink és patikds vagy pati-
karos kalméraink t. i. méar akkor is voltak, mikor a
gyogyszertarakat még nem ismerték. A régi patika
szOt tehdt a mai értelemben hasznélnunk nem szabad,
mivel az nem patikat (gyégyszertarat), hanem kalmar-
boltot, kereskedést jelentett. Nyelvtdrténeti szotaraink
szerint ugyan a patika csak gyodgyszertar-t jelent, de
ez a magyarazat hibas. Mert magyar varosainkban
még a XVI-ik szazadban sem voltak gydgyszertarak,
annél kevéshé az el6z6 szazadokban. Egyik-maésik
nagyobb német varosunkban a XVI-ik szazad kdzepén
talalunk ugyan mar apothecarius-t, de még ezek a
német apothecariusok sem voltak gydgyszerészek, ha-
nem flszerkeresked6k. Kassan 1550 koril szerepel
pl. bizonyos Antoni Maria Apothéker. Ez az Apotha-
ker a pozsonyi harminczados kimutatisa szerint csak
Ggy jart szekerével Bécsbe és Lipcsébe, mint a tobbi
keresked8, s nem is annyira gyogyitd szereket, mint
inkabb fliszereket szallitott. Az 1557. évben pl. a
szekerén tébb csomag irdpapirost, ezer czitromot, két
lada narancsot, 140 font borostyanlevelet, 160 iccze
faolajat vitt Kassara.1l Ugyanezen id6tajt Pozsonyban
két német apothecarius is szerepel. Kamper harmin-
czados ezekrdl azt irja, hogy finom confecteket, min-
denféle czukrot, mandolat, marczipantortakat nagy
mennyiségben hoznak Pozsonyba, s a patika helyett
vegyeskereskedést tartanak. Jellemz6 a két pozsonyi
patikarus ardira, hogy a Pozsonyban fogva tartott
szasz herczeg részére a finom csemegéket mindig 6k
szallitottdk. S mivel a fogoly herczeg tartdsa a ma-

1 Ko6z. p. Itr. Hung. 1557.
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gyar kamaranak havonkint ezer forintnal tobbe keriilt,
elképzelhetjuk, mi mindent széllithattak részére a po-
zsonyi patikariusok.

Hogy az ilyen német patikas kalmarok némi gyé-
gyito fuvet, vizet és kenetet is arultak, ez még nem
tette Oket gyodgyszerészekké; mert ezeket a gyogy-
szereket minden Gri haznal, minden szatocsnal meg-
talalhatjuk. De szorosan vett gyogyszereket nem is
arulhattak, mivel ilyeneket kilféldon sem kaphattak.
A réankmaradt régi Vectigalok vildgosan megmondjék,
mit &rultak e patikariusok. A species et aromata rovat
alatt megtalaljuk azt a nehany ardczikket, a mit 6k
patikaikban tartottak. Ezeket a czikkeket ina a fliszer-
keresked6k szoktak arusitani.

Hogy a patika szon a boltot kell értenink, azt
nem nehéz megbizonyitanunk. Méar Bonfinius munka-
jaban tobbszor olvashatjuk az apotheca vinaria sz6t,
melyen természetesen borosboltot ért. A XVI. szézadi
hivatalos jelentések ugyanezt a kifejezést hasznaljak.1
Mar ha az apotheca boltot jelentett, akkor az olyan
kalmart, a ki boltban 4&rulta portékajat boltosnak
vagy patikds kalmarnak kellett volna hivni. Azaz,
hogy a patika néven a varosokban levd lzleteket ér-
tették.

1 Koz. p. Itr. Hung. 14394. A tokaji udvarbir6d utasitasa-
ban: sub tempus vindemiae fructus fideliter colligat et in
apothecas nostras vinarias imponal — 1570-ben a munkaécsi
udvarbir6 utasitasa mondja: .apothecas vinarias et forinarias*
csindltasson. — Hardegg Ferdinand instruetiéja mondja 1590-
ben : in apothecis vinarns, in quibus vina asservari solent. (Deub-
buch 405. két. — A tokaji provisor utasitasa mondja 1589-ben,
hogy a borokat gy(jtse ,et in apothecas vinarias imponat®.
(14394. fasc.)
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A bécsi codexnek ezen sorai is: ,,megtorettetének
az cslrok, eltékozlattattak az patikdk”“ — az (zle-
tekre s nem a gydgyszertarakra vonatkozik. De hogy
a patika szénak ilyetén jelentésér6l meggy6zédjlink,
kozelebbi adatokat is kell latnunk. irott emlékeink
az ilyen adatokban eléggé bévelkednek s igy szétéra-
ink hibas magyarazatat nem nehéz helyreigazitanunk.
Regécz 1626. évi Osszeirdsaban ezt olvassuk: pPatika
vagy kalmérok szalldsa. Vagyon két patika, az Ki
birja, annuatim egyikt6l fizet hat frtot.“ Munkacs
XVI. és XVII. szazadi 0Osszeirdsai mindig megemlé-
keznek a patikas kalmarokrol. Ezek a XVII-ik sza-
zad végén huszan-huszonketten voltak Munkacson. Az
1690. évi Osszeiras a nevezett patikdkrol ezt mondja:
»,Kalmarok patikdja proventusa. A boldog idékben,
mig a varos ép vala, és a keresked6 rendek is a ma-
guk kereskedésekben nem impedialtattak, magok is
el nem fogyatkoztak, sem szegényedtek, el vala ren-
delve proportionaliter a maga értéke és kereskedése
szerint ki mennyit adjon, de mindazon moddal vald
determinatiék a sokszori elpusztulds és elszegényedeés
miatt elvéltoztak és elhagyattak. Mostan pedig az kik
piaczos keresked6 rendek volnanak, azoknak észtén-
d6s taksajuk az 6 szegénységekhez képest ekképen
determindltatott” sth. stb. E determinatio szerint Mun-
kdcson még mindig huszenegy patika és ugyanannyi
patikas kalmar volt. Az 1693. évi 06sszeiras is meg-
emliti a sokadalmaz6 arus gorogok részére épllt pati-
kékat. Sarospatakon is allandéan sok patika volt. A
sarospataki gérogék — mondja az egyik 0sszeirds —
patika-bért fizetnek az aldbb megirt mod szerint. Kal-
méar Gergely patikdja is a gorogok patikaival egy
sorban vagyon.“ A magyar kalmarok ez évben tiz pa-

—
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tika utan fizettek bért, a gorogék kilencz utan. Az
egyik 6nodi patikarol eztolvassuk: ,,Ugyanezen korcsina-
héz udvaran in 1667 épittetett égj' patika, tapaszos,
gerendas, deszka-padlasos; ajtaja leereszt6, tablaja
duplas retezes. Ezen patikanak taksaja annuatim 4
tallér. “ Err6l a patikarol 1670-ben méar ezt irjak:
»Az mely patika az praecedens urbariumban iratik,
bogy 7 frt 20 dénar taksa fizetés alatt volt, azt urunk
6 Nagysaga mostan elhanyatta onnat.”

Regécz patikairol olvassuk 1693-ban, hogy ,,pati-
kus kalmarok is voltak elitil fogva, de az patikatdl
semmi contributiéval nem tartoztak, hanem minden
héten minden kalmér tartozik az varosnak egy-egy
pénzzel.“

A tallyai varoshazarél 1689-ben azt irjak, hogy
apré patika van benne hat. Az egyik patikdban —
mondja az ©sszeirds — & Nagysaga I6re-korcsmaja
continuéltatik, az harmadik patika gyakrabbacskan
uresen all.1

De nemcsak a varosokban, hanem egyes kasté-
lyokban is taldlkozunk patikakkal, azaz boltokkal. A
régi  Osszeirdsok e tekintetben is elegendé adattal
szolgalnak.

Ha tudjuk, hogy a régi patikdk nem gyoOgyszer-
tarak, hanem a piaczos kereskedd rend boltjai voltak,
Ugy sok oly dolgot koénnyen megmagyarazhatunk, a
mit kulénben megfejteni nem tudnénk.

1 Ez adatokat a nevezett dsszeirdsokb6l mentettik. Van
ilyen tobb is. Komarom varosa a boltjait nyilvetés utjan adta
ki a boltosoknak. Az 1611. évi jegyz6kdnyvben olvassuk pél-
daul : ,Sorsnak az jeleket megcsindlvdn és megrendelvén, az
sorsnak vélasztasdban volt els6 Korvaricz Péter ... és az
Korvaricz Péter sorsa esett az els6 botra.”
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A régiek minden oly dolgot, a mit a boltban
(vagyis patikaban) vasaroltak, patikaszerszam névvel
neveztek. Ezek a patikaszerek vagy patikaszerszdmok
azonban tavolrél sem voltak gyogyszerek, jollehet a
padkés kalmarok gydgyszereket is arultak boltjaikban.
Tobb patikds kalmar boltjanak, azaz patikajanak
Osszeirdsa rank maradt, s igy megtudhatjuk, mi min-
dent arultak boltjaikban. A XVI. és XVII. szazadban
még meglehetsen kevés arit taldlunk a patikakban.
Szovetek, hazi czikkek és gydgyszerek voltak a rendes
ardk. A XVIII-ik szazadban azonban mar rengeteg
sokfélét talalunk egy-egy patikaban. Losonc-zon pl.
1761-ben Pitkovics Jozsef patikdjaban hétszazhuszon-
hatféle aruczikket irtak ossze. Ezen &ruk kozt volt:
késvas vagy kiinga, vegyétett gomb, kelnesi galond
(42 r6f), csillagos sik paszomany, beszterczei fés(,
kényes(, vizi kalaris és metszett kalaris, csapas selyem,
ibrik, veres fejt6 (3 vég), szivarvanyos és satinyoros
halésiiveg, kék kafa (2 réf), sikos kalantajka (4 r6f),
maszlag, ©rdogszar, kanfor, herbatea, cziczkartony
(2 r6f), vessz6s szlnyoghalo, enyves vagy viaszkos
vaszon, timso, rape (1¥2rad), svab kasa, sarga gyom-
bér, tajtékpipa, hanyott grintbdr, festett gerintbdr,
itatbpapiros, mozolan, morvai hedegd, kicsiny hede-
gucskék, fiil- és fogtisztitd, 24 kotés facsorgd, badog-
csorgd, beszterczei alavalé kréta, dlom, czin. kékké,
kandragydngy, debreczeni pipa, tobakos fazék, kisutdtt
ostormenta, fapipaszar, halhéj, kinrusz, kék és vords
berzseny, csobolyd, magyar dohany, lencse, borso,
mak, rocska, haj, szurok, bécsi csik, léczszeg, veres
gyorgy, galiczk6, témjén, czipécske, gyongyds nyak-
szoritd, czimadratd, réznyel(i olldcskak, spanyoltd, fa-
csap, kardszij, mosofid, babér, habos pantlika, 12 csomo
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dromb, gombkété csont, kalaméris, maz, pantallér
lédinggal, juhaszfuroglya, hévér, basadohéany, paraszt-
nyereg, asszony sz6rhald ov, félgyaszos legyezd sth. sth.

ime egynéhany azon sok patikaszerb6l, a mit Pit-
kovics Jdzsef patikds kalméar boltjaban arultak. Mint
lathatjuk, a patikaszerszamok kozott gyogyszerek is
akadnak ugyan, de nagyobb részék mégis kozonséges
kereskedelmi czikk.

Mivel a patika els6sorban boltot jelentett, tehat
a patikas- vagy patikaczikkek boltban arult bolti ard-
czikkek voltak. llyen volt pl. a XVI-ik szazadban
gyakran szerepl6 patikagyertya is, a mit maskép ol-
vasO- vagy bécsi gyertydnak is mondottak. Patika-
gyertyanak azért nevezték, hogy megkilénboztessék
attol a kezdetleges gyertyatdl, a mit otthon a gyertya-
martd asszonyok csindltak a gyertyamartashoz vald
bodonkékben. A gyertyamartas oly kozonséges fog-
lalkozas volt, hogy ezt is a jobbagy-szolgalatok kozé
soroztdk. Huszt Osszeirasaban pl. ezt olvassuk: ,,Bél-
csinalni, gyertyamartani, rostalni asszony népeket adni
tartoznak.“ A martogatas Utjan, otthon készilt gyertya
azonban igen kezdetleges volt. Az urak tehat a for-
méas patikagyertyat (boltigyertyat) hasznaltak.

A patikas kalmarok kozott igen sok gordég, racz,
maczedon sth. is akadt. Ezek mar a XVI. és XVII.
szazadban is szép szammal kereskedtek nalunk, de
szdmuk a passzaroviczi békekotés utan ndvekedett meg.
Ez a békekotés ugyanis a torokorszagi kereskeddk-
nek nagyobb elénydket biztositott, mint a hazaiaknak.

A torokorszagi kereskedbket nem szivesen lattak
varosaink. Az élelmes gorogok, maczedonok és torok-
orszagi raczok azonban hamar meggazdagodtak nalunk
és pénzért Bécshen konnyen szerezhettek maguknak

Takéats : Rajzok a torok vilagbol. II1. 3
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kivaltsdgot. De azért tdbb varosunkba be sem bocsé-
tottdk Oket. A vasarokon és a szabad sokadalmakon
pedig jobbara csak a nagyban valé eladast engedték
meg nekik. A legtdbb vérosban a gorogok kereskedését
kilon rendelettel szabalyoztdk. Debreczen tanacsa
példaul 1618-ban ilyen végzést hozott: ,,Az é&ros
gorogok, az kik ide az véarosra szoktak jarni marha-
jokkal, hétfén 12 6réig satorban arulhatnak, de ne
holtban. Szabad sokadalomban pedig 15 napig arul-
hassanak, mig a sokadalom tart“.1

A XVI. és a XVII. sz&zadi keresked6k kozo6tt nem
utolsék voltak a debreczeni sésok, a kik szekereiken
az orsz4g minden részébe széthordtdk a hazai késot.
A mikor Szeged a torok kardja ald kerilt, a hazai
késénak fotarhdza Debreczen lett. A debreczeni so6-
soknak az érdeme, hogy nyugati varosainkban ver-
senyre keltek az osztrak f6tt séval (hajos-soval),
melylyel elarasztottdk az orszdgot. Komarom jegyz6-
kényvei nagyon sok emléket megdriztek a debreczeni
sosokrol. A Sdsok utja is az 6 emlékiiket &rizi.

Bar a hodoltsdg kordban mindennem(i keresked6nk
akadt, azért a cserekereskedés is nagyban folyt. A
hazai torokok példaul vasnemdiért, vorosrézért, desz-
ké&ért, zsindelyért stb. rendesen térok arut adtak cse-
rébe. A nyugati részeken is &llandban folyt a csere-
kereskedés. A Batthyanyak registrumaiban példaul
gyakran szerepel a cserekereskedés. A szalénoki 1598
évi registrumban olvassuk példaul: ,,Cseréltek az né-
metségen s6t bizan, egyszer 50 kdblon 150 fuodort,
item egyszer 9 koblon 18 fuodort. *2

1Prothocollum civitatis Debr. 90. lap. 1618.
s Korm. Itr. Registrum Salonokiens. 1598. Két évvel kés6bb
ugyanitt irjak, hogy 9 mazsa sajtot vittek Gréczbe eladni.
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Meg kell még emlitenlink, hogy a magyar kalma-
rok kozott els6nek a sopronyit tartottak. J6 kereskedd
hirében allott a kassai és debreczeni. Tézsér a kecs-
kemétinél kulémb nem akadt az orszagban. Nem
csoda aztan, hogy kézmondassa valt: debreczeni ember
utdn nyalakodik; kecskeméti t6zsér hirével jar!

Az adés-vevés a kereskeddrendeknél ugyaniig}
ment. mint a tézséreknél. A megunszolads, a megima-
das, az ardban indulds ezeknél is csak UGgy jarta,
mint a t6zsér uraiméknal. S a ki alkuvésra vette a
dolgot, a joszag mell6l addig el nem allott, mig az
igazsagadban tartott. A vasarokon az élelmiczikkekre
és a borra a vésérosoknak el6vasérlasi joguk volt.
A mészarosok mar abban az id6ben is dragan adtak
a hast. Pénzen is pironsaggal adnak az emberséges
ember hézanépének hdst — irja a debreczeni tanécs.
S mivel a varos népét éheztetni nem lehetett, a leg-
tobb helyen kozségi mészarszéket nyitottak s a mellett
kimondottak, hogy a vasarokon harom napig 0sszves-
séggel (nagyban) arulni nem szabad, hanem mindenik
tartozik ugy éarulni, a mint fog kelni a szegénység
kozott.

Kereskedelmink irdnya a hazai viszonyok szerint
gyakran valtozott. A XVI. szdzad els6 felében még
nagyban szallitottak kereskedfink a lovat és a bort
Oroszorszagha. Nagyon élénk volt a kereskedelmiink
Lengyelorszaggal is. AXVH. szdzad masodik felében mar
teljesen jelentéktelenné valt a kereskedelmink. Az
1669. évben Rothal Fels6-Magyarorszaghol jelenti,
hogy a Lengyelorszaggal folytatott élénk kereskedés-

Fontjat 5 dénaron adtdk. A mérémesier, a polgarmester és a
bir6 12 fontot kapott ajandékba.
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nek megsz(inése Magyarorszagra potolhatatlan veszte-
ség. A Németbirodalommal is sziinéfélben van a keres-
kedés a vasvari békesség dta. A magyar kereskeddk
arrafelé alig mernek menni. E helyett az erdélyiekkel
egyltt inkdbb Nandorfejérvart keresik fel, a mely
most hatalmas és viragzd keresked6varos. Egykoron
— irja Kothal — a kincstarnak és a maganosoknak
nagy jovedelmet hajtottak a nagy magyar vasarok,
a melyekre kilfoldi keresked6k is seregével jottek.
A hires véradi, debreczeni és karolyi vasarok azon-
ban mar régen odavannak. A tiszantdli részekrdl és
a hddoltsag tertletérdl az €él6 allatokat azonban barki
kihajthatja; fel nem tartdztatjak. Csaszéri garast,
aranyat vagy birodalmi tallért még latni sem lehet.1

A kereskedés hanyatlasat az utak bizonytalansaga
és a vamok megndvekedése is elGsegitette.

A kulonféle keresked8k és kalmérok természete-
sen épp ugy fizették a vdmokat, a harminczadot, a
helypénzt, a latdpénzt stb., mint a t6zsérek. S6t a
keresked6knek az aricikkeit a harminczadoknal meg
is vizsgaltak. Ezt a vizsgalatot az Ugynevezett lato
végezte, a ki a mai findncznak az &sapja volt.2

Valamennyi egykorl jelentés azt mondja, hogy a
tizenhatodik és a tizenhetedik szazadban jO vésar
vagy sokadalom csak ott akadt, a hol jo czip6t siitot-
tek és olcs6 bort mértek. Mikor a nicsiszburgi trakta
(nikolsburgi béke) utdn a pusztapécsi vasarokat mas-
hova akartdk athelyezni, az odahivott magyar t6zsé-
rek csak azt vizsgaltdk, van-e jo kenyér, hogyan foly
a bor pintje, s milyen a legel6! Mivel pedig egyik
sem volt kedvikre, a vasarokbdl semmi sem lett...

1 Koz. p. Itr. Hung. 14567. f.
2 Németlil Beschauer volt a laté neve.
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llyen modon és ilyen szokasokkal folyt le egykor
a magyar kereskedés. Magyar volt az minden izében,
s a befolyt haszon a magyarsadgot gyarapitotta. T6-
zséreink s keresked@ink a maguk emberségébdl, a maguk
iparkodasaval verték fol magukat odaig, hogy orszag-
fonntartokka lettek. Az a gazdasagi politika azonban,
a mit Bécsben (ztek, s a mi a tizenhetedik szazad-
ban rank nézve naprol-napra veszedelmesebbé 16n,
lassan-lassan teljesen tdnkreteszi a magyar kereskedést.
Ehhez a bajhoz jarult a végbeli élet teljes felbomlésa
és a koborlo latrok, meg a tolvaj hajduk elszaporo-
dasa. Ezek miatt az utak teljesen bizonytalanokka
lettek. A torok kiverése utdn mar hivatalosan azt
mondottdk a magyar kereskedelemr6l, hogy volt — de
nincs. Az Ovéri nagy hetivasaron, a hol azel6tt tiz-
tizenodtezer marhat olvastak meg, 1690 utdn mar csak
néhany girhes gobdly acsorgott. lde jutottunk nagy-
részt a sajat hibankon kivil.



A magyar madaraszat a torok vilagban.

l.
A sblymaszat.

A XVI. és a XVIJI. szédzad kevés 6romét, de annal
tobb bt és veszedelmet hozott ez orszagra. A bal-
szerencse Ugy csapkodta a fiainkat, mint a jéges6 a
gyonge vetést. Ha ki a ldbat a kapujan Kitette, a
fejét mar koczkara vetette. Olyan id6k jartak, hogy
nem egy lélek a halalért kérte az Istent. Csoda-e,
ha ilyen vilagban az emberek a tilalmasnak indultak?
Ki veheti nekik blnil, ha e veszett allapotban olykor
szabadjara bocsatottdk a szenvedélyek fékjét; ha a
viszonyok nyomésa alatt a hitet s a partot ugy for-
gattak, mint a kdpenyt?

A kinek nincs hova fejét hajtania, annak I6haton
is édes az alom. A szenvedd ott lop 6rémét, a hol
lophat. S az o6romt6l megfogyott allapotban a leg-
kisebb szérakozasnak is nagyobb értéke vagyon, mint
jOo szerencse kozt a legnagyobb mulatsdgnak. Innét
van, hogy a hodoltsdg koraban a mieinknek (még a
férendlieknek is) olyanok voltak a legkedveltebb mu-
latsdgaik, a miket ma ugyancsak sovany szoérakozés-
nak tartunk. FOUri asszonyainknak s békesség idején
urainknak is nagy gydnydriségik telt a kerti munkaban,
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a halaszatban s féleg a madaraszatban. Ugy késziiltek
ezekre, mint valami menyegzére. S ha a halaszat vagy
a madaraszat jo sikerrel megesett, még a hetedik
udvarhaznak is volt mit mesélnie.

A madaraszat halok segitségével is folyt, de tobb-
nyire a sélymok adtdk meg annak a modjat. Ez az
izgatd, valtozatos és gyonyoriiségszerzd solymaszat
eleinknek legkedveltebb mulatsaguk volt. A vitézlo
magyar urfi nem is kivant egyebet maganak, mint
éles szablyat, jo lovat, hamar agarat és jo madarat.
Hogy ez utobbin a solymot értették, mondanunk sem
kell.

A vitézi kor gyonyort viragnotai és egyéb versei
eléggé hirdetik, mily kedvelt mulatsagnak tartottak a
sOlymészatot s milyen féltett kincsnek nézték a tanult
solymot vagy a karvalyt. A legszebb szerelmi dalaink-
ban siirlin szerepel a solymocska. Mily megkapoan
énekli példaul Balassa Balintunk :

Immér sélymocskadat,

Kedves madarkadat,

Kit karodon hordottal,
Klarisokkal rakott,

Skofiummal varrott

Labzsinéron tartottil —

Boesasd el békével ; .
Szegényt ; hadd menjel el,

Red ne haragudjal.

A hazai torokok virdgénekei is gyakran ejtnek
sz0t a fuacskat ildozé solyomrol, a sebesen szallo
karvalyrol s hol ezt, hol amazt hasonlitgatjak a sziv
szilaj érzésihez. A févitézeket solyomszarnyon jaro
paripdkon szerepeltetik ; a legjobb vitézeiket solyom
(sahin) néven nevezgetik, a kik szerintiik ugy csapnak
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az ellenségre, mint a sebes karvaly a viziszar-
nyosra.

Az élet minden jelenségében talalkozunk a va-
dasz6 madarakkal. Tehat bizonyos, hogy nagy keletjik
volt nadlunk. S mégis azt taladljuk, hogy irott emlé-
keink alig ejtnek szét a mddnélkil kedvelt madara-
szair6l. Koznapi dolog volt az, tehat nem tartottak
érdemesnek, hogy réla részletes leirdst hagyjanak
az utdékorra. Még jo, ha olykor megemlitik, kikkel
madarésztak, hogyan és mennyi zsdkméanynyal tértek
meg. De a madaraszat mddjardl, lefolyasardl és a va-
daszati eszk6zokrél mar szot is alig ejtenek. Ma aztan
a sotétben botorkalhat, a ki a hodoltsag koranak leg-
kedvesebb szérakozasarél akar egyetmést megtudni.
Még a kutaté is agy van, mint a kaldszgydjt6, a ki
a puszta tarlon csak elvétve akad egy-egy kalaszocs-
kéra.

A mi aprésagot évek hossz( sordn osszeszedeget-
niink sikerilt, itt adjuk. Sovanyka dolog biz az, de
a semminél mégis tobb.

A XVI. szazadban Magyarorszag hallal és vaddal
b6ves orszdg volt. A faczanok vadon tenyésztek s
néhol oly béséggel voltak, hogy minden asztalra jut-
hatott volna bel6lik ha meg tudtdk volna Oket
fogni. Zrinyi Miklés irja 1562-ben: ,,Azt mondjak,
hogy szamtalan faczan vagyon Sziget kornyilu. Ugyan
ezt irja Batthyany Ferenczné a maga és a férje bir-
tokarél, de hozzateszi, hogy a goromba népek a fa-
czanokat megfogni nem tudjak. A fogolymadar b&sé-
gérél egész sereg XVI. szazadi levél szol. Az ural-
koddhaz tagjai a vadaskertjeikbe téliink hozatjak a
foglyot, a faczant, a csdszarmadarat stb. Az 1570.
évben példaul Thurz6tol kér a kirély eleven foglyokat,
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s bar az id6 nem kedvezett a fogasnak, mindjart kuld
71 darabot.1 Miksa kiraly 1572-ben az esztergomi
érsekt6l kér vadaskertjébe faczanokat, csaszarmada-
rakat és foglyokat.2

Ismeretes dolog, hogy a jobbagyok bizonyos id&-
ben vadaszni tartoztak; mert a féldesuraknak nyesttel,
csdszarmadarral, fajddal, karvallyal addztak. A Los-
sonczy-javak dsszeirdsa példaul minden falundl megem-
liti, hogy ,,aves csaszar madara vocatas‘“ kell beszolgal-
tatniok.3 Hricso és Biese kilonféle évekb6l vald dssze-
irdsai a falvaknal mint koteles addt emliti a mardures
censuales,az attagines censuales-t.4 A revistyei uradalom
Osszeirasa azt mondja, hogy a jobbagyok ,minden juh
alclatol egy-egy karvallyal tartoznak“.5

Az efféle adat seregével akad a régi dsszeirasokban.
Olykor még a régi kiralyi vadaszokkal is talalkozunk.
Veszprém és Tihany 1568. évi Osszeirasa példaul azt
mondja, hogy Szentgalon laknak Ofelségének nemes
vadaszai, kiknek erdejét Kiralyfoldének hivjak.6

1Cs. és K all. Itr. Hung. 1570 januar 4. Lethava, Thurz6
levele Ofelségéhez. Az eleven foglyokat a kiraly gyermekei
szaméra kuldétte.

3 U. o. 1572 4prilis 14.

3 Koz. p. Itr. 15429. fasc. 1596. Conscriptio bonorum Los-
sonczyanorum. Egy masik osszeirasban olvassuk: ,Vadasz6
helyek, ott tartoznak haléval vadaszni urok parancsolatja sze-
rint“. (Orsz. Itr. Urb. et Conscr. 104. f. 26. nr.).

* U. 0. 14466. fasc. 1622. Inquisitio bonorum Hricso et
Biese.

5 Orsz. Itr. Urb. 100. f. 1662. Munkécs inventariuméban
olvassuk: ,tenentur feras ad usum arcis capere quotiescunque
istis mandatum fuerit.”“ (U. o. 19. f. 1685.).

6 U. o. 61. f. 31. nr. 1568. ,,Sunt nobiles venalicii regiae
majestatis in Szentgal.*
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A XVI. szazadban b6éven volt még nalunk vidra
és hod. Ez utobbinak a bére még a XVII. szazadban
is allandéan szerepel a kiviteli czikkek kozott. A
vidrat és a hodot hol szigonynyal, hol hal6val, ‘hol meg
vidrafogoval és haodfogéval fogtak.' Konigsberger
1553-ban Nadasdy Tamas birtokain vadaszgatott hadra
és vidrara.? Enyinghi Torok Ferencz irja 1553-ban a
a borostyani hodvadaszatrol: ,Ha az varsahdloba meg-
foghatja, elevenen aldhozhatjuk. Ha penig meg nem
foghatjak, hat szigonnyal kell altalverni az hodot.
» Azt mondja, eleget talal, csak az kegyelmed embere
legyen ott.“ ?

A XVI. szdzadi levelekben olvassuk, hogy az ele-
venen fogott fiatal hodot megszeliditették és s a haz-
nal tartogattak.

Ismeretes dolog, hogy szarvas (féleg a somogyi
és a zalai gyoltan), 6z, erdei(vaddiszné) sth. az egész
orszagban béven akadt. A vaddisznot bakonyinak is
hivtak ekkor, tehat bizonyos, hogy a Bakony erdeiben
sem volt ritka. Hogy farkas is bdéven akadt, arrél a
pasztorélet irott emlékei tanuskodnak. Bizony a mi jo
pasztorainknak allandoéan hadildbon kellett allaniok
a farkasokkal. De biz azért e veszedelmes 4allatok
éjjel-nappal riasztgattdk a ménest és a gulyat. Innét
van, hogy alig akad szarvasmarha farkascsapds nélkiil.

A hitz, a mit a XVI. szazadban javoz-nak is hivtak,

! Koz. p. ltr. 15431. fasc. Nadasdy pottendorfi javainak
1669. évi Osszeirasiban olvassuk: vidrafogé, hodfogé. — Ko-
marom, 1608. évi jegyzOkOnyve szerint a haldszok haloval
fogtak a vidrat a Csiliz-folyoban.

? Orsz. ltr. Nadasdy ltr. 1553. ,In fluviolo lutras et castores
venari Leucam usque“ ete. )

~ % U. o. 1553 szept. 4. Nadasdy Tamashoz.
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no meg aztdn a medve szintén szép szammal lakta
erdeinket. Nyul annyi akadt, hogy a nyulaszas a job-
bagyoknak is szokasos mesterségiik volt.1

Ismeretes dolog, hogy Magyarorszag java részét a
XVI. szézadban még mocsarak és vizeny@s helyek bo-
ritottdk. A viziszdrnjmsok seregeinek tehat hazank
volt legkeresettebb otthona. S mig a vizben gazdag
sik foldeket a vizimadarak ezrei élték, addig font az
erdds bérczeken, az égbe nyuld sziklahegyeken a ra-
gadoz6 madarak falkai Utottek tanyat. Ezek is otthon
érezték magukat nalunk. Hiszen élelmok b6éven akadt.
Orokké folyt a habori s igy dogtest Gton-Gtfélen bGven
akadt. Nem hiaba mondtak, hogy nélunk a vadma-
darak gyomra a vitézek koporséjal

Vad tehat b6ven volt nalunk. Jutott abbol a sze-
génység asztalara is, hiszen a vadhls joval olcsdbb
volt a mi foldinkdén, mint a haziallatok hlsa. Ezért
nem ritkdn a nalunk taborozd csaszari seregnek is
szerivel jutott a vadhisbél; mert még ha pénzen
vették is a vadat, olcsébb volt az mindenféle mas
hasnal. Gabelmann mint szemtand irja 1595-ben, hogy
Esztergom ostroma alkalmaval a vadhus sokkal olcs6bb
volt, mint a marhah(s. A vidéken ugyanis rengeteg
sok volt a vad.2

1 A XVI. szdzadban altalanos szokas volt, hogy jobbagyokra
adé fejében bizonyos szdmi vadat vetettek ki Lévarol irjak
példaul 1589-ben: ,,Az Ur a birdkra és a szabadosokra minden
esztendében egy-egy rokat vetett vala, de az birdk és az sza-
badosak nem &llottanak nékie* (Koz6s pénz. levélt. : Urbarium
arcis Leventis). — Somly6 1594. évi 6sszeirdsa a madaraszokon
kivil megemlékezik még a szabados nyullatokrol is, Regécz,
1689. évi osszeirasa pedig nyulaszokat emlit. (Orsz. Itr. Urb.
61. f. 12. nr.).

2 Cs. és k. all. Itr. Gabelmann napldja.
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Széval vad bdven akad Magyarorszagban. De ha
a XVI. sz&zadi nagy vadaszatok eredményét latolgat-
juk, csodalva tapasztaljuk, mind jelentéktelen préda
jutalmazta a régi vadaszok faradozasat. Bizony-
bizony nem kellett szekér a zsdkmany hazavitelére.
Maguk a vadaszok is konnyen elczipelhették azt a
vallukon.

Ez a sovany eredmény az akkori vadaszfegyverek
kezdetlegességének és a vadaszat patriarchalis mddja-
nak a kovetkezménye. Jambor eleink bizony nem igen
rendelkeztek hasznalhatd vadaszfegyverekkel. Legfo-
lebb nagy urak tehettek ilyenre szert..1 S ezt csakis
a nagyobb vadakra hasznalhattak. Repul6 madarra az
ilyennel hidba I6ttek! Vannak ugyan iréink, a Kik
szentll hiszik, hogy 6&seink mar Matyas Kkiralyunk
koraban I6fegyverekkel vadaszgattak; de ez a hit
egyszerre kérdésessé valik, ha az akkori 16v6fegyvere-
ket megtekintjuk. Hiszen még a XVI. szdzad mésik felé-
ben is csak a vadaskertek sz(k korlatdi kozé szori-
tott nagyobb vadakra lehetett az akkori l6v6fegyver-
rel vadéaszni ! Szarnyasvadra azonban mer6 esztelen-
ség lett volna az ilyen fegyverrel indulni.

A XVI. szazadbol rednkmaradt vadaszati emlékek
hosszabb s révidebb jelentések kdzott alig akad olyan,
a melyik lévéfegyverekkel valo rendszeres erdei vada-
szatrol szolna. A legtébb csupan haloval, térrel, so6-
lyommal s kutyaval valé vadaszatrél szdl. Udvarha-
zainknak és kastélyainknak régi d&sszeirasai rendre
felsoroljak a kulonféle halokat. Palocsa inventariuma

1 Kormendi Itr. Missiles : Bathory Miklés 1575. julius 7-én
Batthyany Boldizsart kéri, hogy szerezne néki jo vadasz-
puskat.



A MAGYAB MADARASZAT A TOKOK Y1IAGBAX 45

példaul két farkashalét emlit.1 Katay javai kozt ma-
darfogéhalét és vadasz6 halét sorolnak fol. Zborén
az egyik régi vadaszohalérdl irjak, hogy hisz darab-
bol all.2 Enyiczke vardban 1670-ben volt nyuldszd
hal6 harom és nagyvadakra valé halo tizennyolcz.3
Szamtalanszor szerepel a nyul-halo, a fogolymadar-
halé és a pacsirtahoz vald halé. Némelyik 06sszeiras
a halé nagysdgardl is megemlékezik. Tasndd 1644
évi Osszeirasa példaul aprévadakra vadaszé halot
emlit, mely 28 0Ol hosszi és két o6l széles volt. de
idegei hianyoztak.4

A vadaszohalékat tobbnyire a halaszmesterek
kototték és foltozgattak.5 Azonban voltak kiilén hald-
kotomestereink is.

A fejedelmek és a gazdagabb urak selyembdl
készittették madarasz6 haldikat. 1. Rakoczi Gyorgy
példaul Konstantinapolyban csinaltatja a selyemhalé-
kat. Az 1643. évben jelenti példaul a kovete: ,Az
madarhalokotével kegyelmes uram 4—4 tallérral sze-
g6dtek meg . . . El6pénztis kildtem volt neki. mivel
magam nem mehettem Galataba, men ott lakik a

1 Orsz. Itr. Urt>. 112. fasc. 1645. Makovicza 1634. évi dssze-
irasa hét vadfogohalot emlit Ugyanez megemlékezik az orliki
halokotérél is. (21. fasc. 3. nr.)

*U. o. 21. f. 15. nr. 1684.

* Koz. p. Itr. 1670. Extractns’ rerum mobiliom etc. Cassas
venatores pro majoribus feris 18, pro leporibus 3. A teritd
és a zsakos hal6 is tobbszor szerepel.

* Nemzeti Muzeum: Urb. sen connnmeratio etc. Tasnad,
1644 (magyar nyelv().

5 Pészér L6rincz irja 1614-ben Batthyany Adamnak : ,,Nagy-
sagod kérdi, megfoltoztok-e az pacsirtdhoz valé halot? . . .
Az Adely haldjat megmértem, még harom ol kell hozza. Az
santa halasz megcsinalja.“ (Korm. Itr. Miss.)
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halokotd.“ 1 Az 1646 évben ugyancsak a portarél jelen-
tik Rakoczinak, hogy a selyembdl kotétt ,szederjes
vagy szekflszin fogolymadarhalé® elkészilt.'

A régi osszeirdsokban és levelekben talalkozunk
a kilonféle madarasz-sipokkal, stvoltékkel, mada-
rasz-dobokkal stb.3 A XVI. szazadi irott emlékek
mar a lépvessz6t is megemlitik, a melyet szintén
madarfogasra hasznaltak. A Batthyany-csaldd 1598
évi szdmadéasaban olvassuk: ,Vettem Madarasz Péter-
nek madarfogni val6 enyvet, négy funtot, funtjat 12
dénaron.“4

Bar, a mint latjuk a madaraszainak sokféle maédja
jarta, a legkedveltebb és legelterjedtebb mégis a
solymaészat volt. Kozépkori dolog ez. Hiszen eléggé
ismerjik a kozépkorban szereplé solymarainkat, no
meg a kiralyi solymarokat. Magat ezt a sz6t a XVII.
szazadban mar nem igen hasznaljdk. Az & 06rokébe
Iép a madardsz sz6. De maga a solymaszat a XVI.
szdzadban éli nalunk viragkorat. Urainknak s hol-
gyeinknek egyarant kedves és keresett szérakozasa
volt ez. Nem is akad valamirevalé udvarhdzunk, a
hol jeles s6lymot, rdrémadarat vagy karvalyt nem tar-
tottak. Az erd@ispadnoknak ugyancsak gondjuk volt a
solyom- és karvalyfészkekre, no meg arra, hogy ide-
jében kiszedjék a fiokakat. Ezért a munkaért még ku-

11. Rakoczi Gyodrgy és a porta, 616. lap. Réthy uram
ugyancsak ez évben jelenti, hogy selyemhal6hoz 46 litra, a
-zsindrhoz (ideghez) 7 litra selyem Kellett.

2 U. o. 817. lap.

3 Heltai is emliti a krénikajaban, hogy mikor a mieink
Ali béget megverték, a zsakmanybdél madarasz-dobokat, su-
voltéket kdidének haza. Becses dolgok voltak ezek a madaré-
szok kezében.

4 Kdrmendi Itr. Registrum 1698.
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I6n fizetés is jart nekik. A Batthyany-csalad régi
szdmaddasaiban gyakran olvashatunk példaul ilyen tételt:
LAdtam az két erd8ispannak, hogy karvaly keresni
mentek 1 frt-ot.“1 Minden Uri csaladnak megvoltak a
maga fizetett madaraszai, a kik a madaraszainak min-
den csinjat-binjat értették s a vadaszé6 madaraknak
gondjat viselték. Mivel a madaraszaihoz ebek is kel-
lettek, hogy a széarnyasokat folverjék, peczéreket
(pozéreknek is hivtak) s vizslamestereket is tartottak.2
Fogaras régi osszeirdsaiban szerepel példaul a vizsla-
mesterek haza, Gyalu vardban pedig a boronabdl fel-
rott kopéhaz.3 A madardszok nagyrészt magyarok vol-
tak, de akadt koztik német és cseh is elég. Azonban
ezek is hamar megmagyarosodtak s hamar folvették
a magyar nevet. Altalaban igen jol fizették Oket s
tagjai voltak a kastélyok udvarnépének, azaz hogy
nekik is szabad asztaluk volt.4 Mondanunk sem kell,
hogy a madaraszok lovon jartak s vadasztak. Kilon-
ben jageroknak is hivtak 6ket.%Maga a vadaszat sem
volt igazdban egyéb, mint madaraszat. A sélymok-
kal és ebekkel valé vadaszat ugyanis annyira hattérbe

1U. o

2 A Batthvany-csalad szamadasaiban gyakran szerepelnek
a pozérek.

3 Erdélyi fiskalis levéltr. Invent Fogaras, 1690 és Gyalu,
1676. Ebtartd6l és ebzarohaz is el6fordul. (Orsz. Itr. Urb.
26. f. 36. nr. 1670.)

* A Batthyany-csalad szamadésai azt mutatjdk, hogy a
madaraszok a legjobban fizetett szolgdk ko0zé tartoznak. Az
1596 évi szamadasban példaul ilyen tételek szerepelnek: ,,Ad-
tam az maésik madarésznak Szaniszl6 Baldzsnak szolgalatjaban
20 frt-ot.”

6 Kormendi Itr. Registrum 1598: ,,Voltak ismét itt Zrinyi
urammal harom paripaval j ager6k avagy madaraszok.
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szoritotta az igazi vadaszatot, hogy az ut6bbirdl alig
esik sz0. Ugy latszik, hogy igazi szorakozast és mu-
latsdgot csak a madaraszat s nem a lovéfegyverrel
val6 vadészat szerzett. S mivel mindenki a madaréa-
szain kapott, a XVI. szazadban ez a mulatsag vagy
mesterség nalunk nagyon folvirdgzott. S a magyar
vadasz6 madarak csakhamar eurépai hirre vergddtek.
A XVI. szazadban Belgiumtdl Toérokorszagig minde-
nitt ismerték és keresték a magyar rarokat, solymo-
kat és karvalyokat. Uralkodok, herczegek és basak
keresve keresik az alkalmat, hogy magyar vadaszé
madarat szerezhessenek. S ha ilyent kapnak, arany-
és eziistnél nagyobbra tartjak. Kuléndsen nagy hirre
verg6dtek a nyitravidéki rarémadarak. Ezekr6l azt
irjak, hogy sebesek, mint az északi szél s magasabbra
szallnak minden sélyomnal. A kulféldi foljegyzések a
raromadarat bastardnak, vagy kéklaba solyomnak s
kéklaba Olyvnek nevezikl s Ggy irnak rola, mint
Magyarorszdgon honos madarrdl, mely leginkdbb Nyitra
és Nograd megyéket lakja. Keresték az ilyent minden-
felé s néha egy-egy ilyen madarért egész vagyont
adtak. Epp azért az efajta vadaszomadarnak szerét csak a
nagyurak tehették.

Bar nalunk b6séggel akadt vadaszd madar, azért
kilfoldrél is hoztak hozzank. S6t gyakran megesett
az is, hogy a hazai madarakat kilféldon tanittattak.
Erthet6 ez nagyon, hiszen ahany orszag, annyiféle
tanitasmod jarta. Az olah rajdakrol tudjuk példaul,
hogy egyebeken kiviil sélymokat is kellett évenkint
kildeniok Budara a kiralyi haznak. A veszprémi pus-

1A régi irdsok az olyv- és a s6lyom-sz6t 0Osszevissza
hasznéljak. S ha a kett§ kozott olykor kiilénbséget is tesznek,
az csak a nagysagra vonatkozik.
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pok irja 1570-ben a kiralynak, hogy az olah vajdak
IT. Lajosnak is hiiségeskiit tettek s évenkint kovet-
séget kellett Buddra kiildeniok solymokkal, néhény
ajandék-l6val és selyemszovetekkel.

Csehorszagba és Lengyelorszagha a mieink még
a XVII. szdzadban is kiildozgetnek sélymokat hol
ajandékba, hol meg tanitasra. Az erdélyi fejedelmek
féleg Lengyelorszagha kiildozgetnek ilyen czélbol ma-
darakat. 1639-ben jelentik példaul Rakoczi Gyorgy-
nek: ,Kiilldottem be krakoi vajda 6énagysagahoz
Udvarhelyi Pétert egypar raroval és egypar solyom-
mal“ sth.?

Az uralkodohaz tagjai kérés nélkiil is kaptak a
mieinkt6l vaddszo madarakat, de azért sokszor siirget-
tek is az ilyenek kiildését. A rendelkezésiinkre allo
adatok koziil megemlitink néhanyat. :

I. Ferdinand kirdly tgylitszik a nyitravidéki soly-
mokat kedvelte legjobban, mert a nyitrai piispokot s
a nyitrai urakat tobbszor felszolitotta, hogy ilyeneket
kiildjenek néki. A Balassakhoz ugyané rendeletet
bocsitott s meghagyta nekik, hogy a véiraik falain
fészkel6 so6lymokbol minél tobbet kiildjenek.®

Méria kirdlyné (II. Lajos ozvegye) még Belgium-
ban sem feledkezett meg Magyarorszagrol. Mar tudni-
illik annyiban, a mennyiben hazénk kivalobb termé-

! Cs. és kir. all. ltr. Hung. 1570. jhnius 30.: Humilis opinio
electi Vesprimiensis. (,Regibus vero nihil pendere soliti fuerunt
quam singulis annis missa Budam solemni legatione, offerre
alquos equos, falcones et res sericeas“ etli.)

* Orsz. ltr. Rikocezi Itr. Maridssy Ferencz Rikoczi Gyorgy
hoz 1639 aug. 20.

* Grossinger J. Universa Hist. II. k. és Bél Mityss : No-
titia ete. IV. kot. 64. lap.
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keib6l évenkintvitetettki magénak Belgiumba. Jeles sély-
mainkrél sem feledkezett meg. Az 1550 évjunius 14-én
példaul Turnhout varoshdél (Belgiumbdl) a nélunk is
jol ismert Eytzinger Ulrik barét szélitja fol, hogy
néki a nyitrai plspoktél raromadarat (Blaufuss-Vogel)
szerezzen. Aztdn 6 maga is ir ez gyben Thurz6 Fe-
rencz nyitrai plspoknek. ,,Az elmult években — Ugy-
mond — volt szives nekem 0&lyveket kildeni. Most
megint kéne néhany Nyitra vidékér6l, mert az ottani
Olyvek kivéaléak s igen magasra széllnak. Ha masféle
kitanitott madar is akadna, vagy kett6 abbol is el-
kelne.* 1

Abstemius Bornemissza Pal nyitrai plspok 1557-ben
maga irja Nadasdy Tamaéasnak, hogy két szép rardt,
solymokat és egy olylt kildétt Ferdinand kiralynak.-

Ugyanez a nyitrai plspok irja 1560-ban a kiraly-
nak: ,négy sélymot kildok folségednek, ketteje na-
gyobb fajta, ketteje pedig kisebb ; Ugyszintén négy
rarot és harom o6lyut. Ha madardszaim nagyobb szdm-
mal foghattak volna, tobbet is kilddttem volna folsé-
gednek*.3

Az 1564. évben Miksa kiraly kér a nyitrai pus-
poktdl vadasz6 madarakat: ,,s6lymokat az 6lyvek azon
fajabdl, melyet bastardnak avagy kéklabunak hiv-
nak“.4

1 Brisszeli Okmanytar, Il. kot. 224. 1

* Orsz. Itr. Nadasy lev. ,,Aves Rarokath satis pulchras et
magnas“ etc.

3 Bécsi cs. és kir. allami levélt. Hung. 1560 aug. 19. Nyitra.
Ferdindnd kiraly augusztus 23-4n halas szivvel készoni a pus-
poknek a jeles madarakat.

#wU. o. 1564 jlnius 15.: ,aves aucupis, falcones et alias
quasdam ex noto ill6 accipitrum genere, quod bastardos et
caerulei pedes vocant, magnopere desideramus®. (Tehat rard-
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A magyar vadasz6 madarak hire a XVI. szazad-
ban az olasz foldre is eljutott. Hippolyt bibornok,
kinek egri vadasz6 madarai nagy hirre vergddtek,
tobbszor kiild sélymokat Olaszorszagba. igy példaul
Gonzaga Frigyesnek egyszerre tiz magyar sélymot
kiild, még pedig olyanokat, melyek a nagyobb viziszar-
nyasokra és a nyulakra egyardnt vadasznak. Az olasz
urak ugyancsak csodaltdk e merész sdlymokat, melyek
kozil az egyik példaul egyszerre két vadludat is fogott!1

Ugyanez a Hippolyt bibornok so6lymaszathoz val6
paripat is kildott Magyarorszaghdl Gonzaga Frigyes-
nek. S ezzel is oly becsiletet vallott, mint a magyar
sdlymokkal.

De nemcsak Bécsbe, Pragaba, Italidba és Belgium-
ba széllt el a magyar solymok hire. Torokorszagban
is nagyon jol ismerték a magyar vadasz6 madarak
kitind mivoltat. Ezért a szultanok, a basak és a bé-
gek sok minden dolog miatt szemet hunytak, ha jo
magyar s6lymokat kaptak. Szdmos olyan torok levél
all rendelkezésiinkre, a melyben sélymokat kérnek.2
Ha csészari kovetek jartak a fényes portén, a divan-
Ulé basak, s6t maguk a szultdnok is nem egyszer
kémek vadaszd madarakat és ebeket. Az 1547. évben
példaul a nagyvezér s Rusztan basa kért a bécsi ko-
vett6l sélymokat s vadaszebeket (canes schausios ut
vocant).

kat kért.) Ugyanezeket a madarakat kéri a kiraly Kerechényit6l
is — a nyitrai puspoknek adott rendelettel’egyidében.

1 Szazadok, 1889: A modenai és mantuai levéltari kuta-
tasokrol. 392. 1

s Szoliman vaczi bég irja példaul 1555-ben Telekessy Im-
rének : ,, Tovabba kérlek, hogy kildj két vagy harom sélymot
tovabb valé baratsagomért.”“ (0. L. Missiles.)

4%
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Az erdélyi vajddk is hamar észbe vették, hogy
mivel kedveskedhetnek legjobban a torék szultannak
és a basaknak. Ezért ha koveteket bocsatottak a por-
tara, solymokkal, rérékkal, olyvekkel inditottdk &ket
Gtnak. Az 1570. évben példdul R&cz Todor uram
vitte a portara az erdélyi fejedelem s6lymait a szul-
tannak. Az 1571. évben Sebes Gaspar uram vitt
Konstantindpolyba tizen6t pompéas sdlymot s a feje-
delme nevében szétosztotta a basak kozott.1

Az efféle ajandék az erdélyi kdvetek részér6l olyan
kdzonségesse valt, hogy Konstantindpolyban a XVI.
szdzad végén az erdélyi koveteket mar csak erdélyi
madaraszoknak hivtdk. Majd minden évben talalko-
zunk vel6k a fényes portan. Ugylatszik, hogy kovet
uraimék az odavitt madarakkal nagy becsiletet val-
lottak ; mert elnézték nekik azt is; hogy mellékesen
a magyar rabok Kkiszabaditasaval is foglalkozzanak.
Az erdélyi madaraszok tehat solymokat vittek Kon-
stantinapolyba, s kiszabaditott magyar rabokkal tértek
haza, A magyar eredetli Huszain bég (Gergely deak),
aki a szultdn udvaradban szolgalt, 1593-ban maga irja
a rab Huszar Matyasrdl, hogy: ,,Az erdélyi madara-
szokkal egylitt szépen elmehetett volna, de az nagy ke-
vélység miatt vesztette el magat.”

A XVII. szdzadban a sélymok kiildése a portara
még gyakoribb lett. Evenkint huszonnégy solymot

1 Cs. és kir. all. Itr. Turcica. A konstantinapolyi orator
jelenti 1571 szept. 30-an Bécsbe: ,,In expectatione est reditus
magistri falconum, qui vexillum névi vajvodae in Transyl-
vaniam tdlit.“ — Székely Mézes koradban a tobbféle ajandék kozt
Erdély kildétt a portara: dena paria falconum seu accipitrum
generosioris notae, quibus ad involandas praedandasqne aves
principes utuntdr.” (Szamoskdzy Ill. k. 117. lap.)
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kildtek az erdélyi fejedelmek Konstantinapolyba. Sét
olykor tobbet is. Az erdélyi madaraszok és solymarok
tehat ugyancsak gyakran megfordultak Konstantina-
polyban ! Az egykorl jelentésekbdl kitlinik, hogy a
legtdbb solymar udvarhelyszéki volt.

Ha az erdélyi kovetség téli id6ben ment a portara,
gyakran megesett, hogy a nagy hidegben tébb sélyom
megddglott. Az 1634. évben (ilyen alkalommal) a
kajmakéan azt monda az erdélyi kovetnek: ,,ugy kéne a
kdvetséget meginditani, mint régente, azaz Szent Mihaly-
napkor s nem télben. ,,Az s6lymok is azért vesznek el az
Utban az hidegben. Az téli id6vel nem kell harczolni!*

Az 1637. évben Szalanczy Istvan lévén az erdélyi
kdvet, 6 vitte a portara a sélymokat. Okigyelme Bras-
sobdl jelenti, hogy ,az s6lymokkal mindenfeldl ide
érkezének. Az Fehérvarrdl idehozott slyommal egyutt
42 solyom leszen“.1

Ugylatszik sok baja lehetett a 42 s6lyommal, mert
értesitette a fejedelmet, hogy varakoznia kell a soly-
marokra, mert még kevesen vannak. ,Az aprajaban
az solymoknak — irja — egy-egy legényre négyet
is vetettem, mégis két vagy harom so6lymarlegény
hijaval vagyok.“2

A kovetkez6 (1638.) évben az erdélyi kdvet januar
24-én jelenti, hogy a csaszar udvaraban az adot at-
advan, megkaftanoztdk 6t. A kaftanozé helyen 28
solymot osztott szét.3

Az 1639. évben Toldalagi volt a kovet. O csak
20 s6lymot vitt magaval. Ezek kozil 12 sélyom a

1 Beke és barabéas : I. Rakoczi Gydrgy és a porta, 443. 1.

3 Szliagyi Sandor: I. Rakéczi Gyorgy keleti 0sszekotte-
tése stb.

3 Beke és Barabas i. h.
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szultannak sz6lt. E s6lymok mindegyikén két-két eziist
csongb volt. Sziliktar basa és a kajmakadm 4—4 soly-
mot kapott.

Az 1641. évben ugylatszik elmaradt az erdélyi
madardszok konstantindpolyi Utja. R&koczi Gyodrgy
ugyanis 1642-ben maga irja: ,,Mivel most majd va-
gyon hatvan sélymunk, az mely sélymokat huszon-
négyet esztenddénkint be kellene kiildeniink, ha most
az tavalit beklldenénk, acceptalndk-e ?*1

Rékoczi Gyodrgynek 1644. évi utasitasdban olvas-
suk: ,ldejekoran az vezéreknek s, csaszarnak is
bészolgaltatjuk az sélymokon kivil az ajandékkupa-
kat is.”

Az 1647. évben Gyarfas Ferencz volt az erdélyi
kévet. Februdr 13-4n Konstantinapolybdl jelenti, hogy
a rusnya id6ben csak huszonhat solymot hozhatott a
portara. Kett6 megddglétt, tobbnek pedig a laba da-
gadozik. Amunkacsi és a gorgényi solymok voltak a
rosszabak. Két solymar maradt itt a madarakkal, de
nincsen pénzik s nem adhatnak enni a s6lymoknak.2

Mondanunk sem Kkell, hogy az erdélyi fejedelme-
ken kivul a magyarorszagi basak is gyakran kildtek
solymot a szultannak. Ezek is jél tudtdk, minek or-
vend a szultdn legjobban. Tehat solymokat, szép
lanyokat és szép filkat kiildozgettek neki.3S a torok

1 Ré&kdczi Gyodrgy keleti dsszekottetése.

2 Beke és Barabas i. h. 887. lap. A kovetkez6 évben ja-
nur 29-én irja Gyarfds a portarol: ,,Kegyelmes uram, az
s6lymokban még tizenhat vagyon. Az mely madarasz mellettok
vagyon, annak csak egy pénze is nincsen, mert az solymarok
nem kdéidének onnan kivil egy pénzt is neki.”

3 A csészéri kovetnek 1668. évijelentése szerint a szultan
mod nélkil kedvelte a solyméaszatot. Egy mésik (1668. évi) jelen-
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kuscsik-nak (solymaroknak) ugyancsak volt dolguk,
mig a csengety(is rarokat és a sélymokat Konstanti-
napolyba vitték.

Bar imigyen sok jeles magyar solyom szakadt
Torokorszagba, azért még mindig elég akadt itthon.
S a torok foldesurak, a szpakik, zaimok, ziamellik és
timarlik csakigy vadaszgattak velék, mint mi magya-
rok. Olykor-olykor Torokorszaghdl is hoznak hoz-
zank vadasz6 madarakat. Az 1583. évben példaul Ali
budai basa tizet kiild Rudolf csaszarnak.1

Ha mar a kilféldiek is sokat irnak, sok szot ej-
tenek a magyar sélymokrol, a rarékrdl és az olyvek-
rél : gondolhatjuk, hogy a magyar csaladok levelezése
sem sz(ikdlkodik az efféle nyilatkozatok nélkil. Bizony-
bizony nyakraf6re irogatnak 6k egymasnak a vadaszo
madarakrél! Az egyik kérve-kér ilyeneket, a masik
jO szivvel kild — ha van neki. Ez a madaraszas
idejére kolcson kéri, amaz kéretlen is meglepi isme-
rseit jeles s6lymokkal és rardkkal. Mivel pediglen a
vadasz6 madar csak akkor ért igazdban valamit, ha
vadaszd eb is jart vele, ilyeneket is kildozgetnek
egymasnak. Koszoris kolténk : Balassa Balint kit(ing
solymér volt. J6 paripai, derék s6lymai s ugyes va-
dasz6 kutyai voltak. Ugylatszik mar ifja kordban
kedvteléssel (zte ezt a szdrakozast. Baratainak tobb-
szor kild vadasz6 madarat és ebet. igy példaul

tés meg azt adja hirdl, hogy a szultdnnak szép lanyokat, fid-
kat és s6lymokat hoztak ajandékba. (Cs. és kir. all. Itr. Turcica :
Koveti jelentések 1668-bol.)

1 U. 0. 1583 marczius 1. Ali basa levele Rudolfhoz. A
nagy torok koévetségekrdl sz6l6 egykori jelentések szerint a
torok kovetség tagjai kozott solyméarokkal is talalkozunk, még
a XVII. szazad végén is.
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1569-ben a pozsonyi gyf(iléskor az akkor még egészen
fiatal Nadasdy Ferencznek ajandékozott egy jeles
agarat. A Néadasdy szadmadasokban olvassuk errél e
foljegyzést: ,,Balassa Balint ada uramnak G6nagysa-
ganak egy agarat. Az p6zérének adtam 16 dénart“.

A dolog természete hozta magaval, hogy uraink
a vadasz6 madarakat jobbara a felvidéki birtokosoktdl
szerzik. Nadasdy Taméas példaul 1558-ban Palffy Pé-
terhez fordul, irvan neki: ,,Kértiik vala tavval kegyel-
medet, hogy minékiink egypar rar6t sz6rozne ott az
kegyelmed foldén, mivelhogy bdvelkedik eféle mada-
rakkal kegyelmed*.1

Az ilyetén levelek seregét nem sziikséges itt fel-
sorolnunk. Elég, ha egyet-kett6t megemlitink, mert
hiszen a levelek legtébbjét ugyanarra a formara 6ltot-
ték. Egyik kokény, a masik galagonya, azaz hogy
nem sok koztik a kilénbség.

Zrinyi Miklés 1562-ben a Batthyany Kristéftol
kapott dlyveket kdszénvén, megirja, hogy hasznukat
veszi, mert Sziget koril szamtalan faczany végyon.2

Gyulay Janos neszét vevén annak, hogy Batthyany
Kristéfnak sok madara van, 1563-ban & is hozza for-
dult. ,Tudjuk — irja latinul — bogy urasagodnak
kisebb fajtaju olyvei is vannak. Ne hagyjon minket

1 Bécs, 1556 junius 16. Jokat és oOregeket kér. — A XVI.
szdzadi levelekben a kerecsen-madar is tébbszor szerepel. Meg-
szeliditve ezt is vadaszatra hasznéltak. Balassa Balint énekeli:
.Lam az vad kerecsent megszelidithetni, sebes s6lymot is
kézre shvélthetni.”

* Kérmendi levélt. Missiies 1562 szept. 10. ,,Olyvek fel6l
Mérton dedknak tanlsdgot adtunk . .. netaldntan hasznukat
vesszik, mert azt mondjak, hogy szdmtalan faczany vagyon
Sziget kornydl.*
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egy-kettd nélkil. De egy szagld kutyat, azaz firjre
valo vizslat is kuldene!*1

A Batthyanyak imigyen sokfelé osztogattdk az oly-
veket ésa karvalyokat. Viszont ha nekik raromadarra
volt sziikségiik, akkor a felvidéken laké urakhoz
irogattak.

Az 1569. évben példaul Banffy Laszl6 Beczké
varabdl kild raromadarakat a Batthyanyaknak.2 Ugyan-
ez évben Gyodrgy uram jelenti; ,Palffy Tamas mondja,
hogy nagysagodnak (Batthyanynak) két rarét tart. Az
egyiket elszalasztottdk volt. Az fan fennakadt volt;
az labat kevéssé sérleli, de meggyogyul“.3

Az 1573. évben Batthyany Boldizsar Thurzd Fe-
renczt6l kér rarokat. Thurzéné erre ilyen vélaszt
adott: ,,Rarékat bizony nagy 6rommel kildéttem volna
kegyelmednek, de bizony csak egy sincsen. Arvéban
volt egy, de bizony ennek sem mehetek végére, hova
lett“.4

Batthyany Boldizsar 1575-ben Zalatnaky Gyorgy
uramndl sirgette a tanitas alatt lév6 karvalyt. Zalat-
naky erre igy felelt vissza: ,,Az karvaly penyg, a Ki
itt vagyon, az még nem kész. Mikor kész leszen,

1U. o. 1563 julius 14. ,,Séd et unum canem odorarium
vulgo fyrjre valo voyzslath nobis dare velit.”

2 U. o. Batthyany Ferenczné irja 1568 szept. 6-én Boldi-
zsarnak: Kérem kegyelmedet, mint jo fiamat, hogy kegyelmed
adjon nekem egy rarét és egy vizslat, mert hallottuk, hogy
kegyelmednek jok vannak, de nekink egy santa raronknal
tobb nincsen és vizslank sincsen®. U. o.

* U. o. Banffy Léaszl6 1570 januar 2-anis kildott madarat,
~ime — irja Batthyanynak — odakuldtem az rarot, kit igértem
volt, vegye kegyelmed j6 néven*.

4 U. o. 1573 jnlius 25.
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nagysagodnak felkiildi Baranyay Janos. Egy hét milva
kész leszen“.1

Szunyogh Janos irja 1578-ban Batthyanynak:
Solymokat és karvalyokat, s mas vadasz6 madarakat
kivan kegyelmed. Most csak karvalyokat kildhetek.2

Forgach Simon, a hés hadvezér egymasutan kil-
dozgeti Suranybol ismerGseinek a rarokat és sélymo-
kat. Az 1579 aug. 26-an Zrinyi Gyoérgynek irja:
Harom solymot tartok kigyelmednek. Emberem nincs,
a ki vel6k az (tban banni tudna, tehat kildjon kigyel-
med értok.3

Ugyanez év szept 22-én Batthydnynak két rarot,
Zrinyi uramnak meg két so6lymot kild. S mivelhogy
nagyon szerette volna, ha Batthyadny Boldizsar meg-
latogatja, imigyen Kkérlelgeti 6t: ,Jojj el immar s
toltsd be sziviinknek kivansagat. Segitse meg kegyel-
med szegény atyafiait, kiért imdadhassanak Istent.
Harom raro6t tartok kigyelmednek. *

Tehat mikor méar semmi kérés nem haszndlt, rard-
madarakkal igyekeztek 6t Suranyba csalogatni.

Zamaria Ferrando fékapitany 1592-ben Zay Péter
uramtol kéregét vadasz6 madarakat. ,, Tudom — irja —
hogy kegyelmed béves karvalyokkal, azért im egy
emberemet kegyelmedhez kildéttem. Kérem kegyel-
medet kuldjon egyet.” 1

Nadasdy Ferencz (a Fekete bég) Bécsbe és Po-
zsonyba is magaval vitte a vadaszd madarait. Ezek
kozott sprinczet (rarét) és Tcikdcsén madarat is emlit.

1 U. o. Torony, 1575.

s U. o. ,sollicitat, ut aecipitres, nisos et alias pro vena-
tione et aucupio aves ordindrem* etc.

3U. o.

* Zay-Ugréczi It. Missiles, 1592.
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Az els6t jol ismerjik. Hogy a kikécsén madar mi
volt, azt mas levelek adjak megértenliink. Forgach
Simon az 1579-ik évben két solymot kiild Zrinyi Gydrgy-
nek. ,Az egyik — irja — Kkikocsén, felette szép
madar, csakhogy nem igen nagy.“1 Zay L&rincz 1583-
ban szintén megemlékezik a kikdcsénrél s vilagosan
azt irja, hogy a kikdcsén 6lyl madar!2Hogy az egyik
solyomnak, a méasik meg Olyiinek mondja a kikdcsént,
abban semmi kiilénds nincsen. Hiszen e sz&zad levelei
a solyom és az olyl szot ossze-vissza hasznélgatjék.

Bar az ifju Nadasdy maga irja az édes anyjanak,
hogy elég madara van, azért még a maésokéira is
szemet vetett. Az 1569. évben példaul imigyen ir az
édesanyjanak: ,Batthyanyné asszonyom madarasza
azt mondja, hogy Batthyanyné asszonyomnak két vizs-
laja és harom madara vagyon és azt mondja, ha én
egyik madarat s egyik vizslat elkérném, 6 tehat oro-
mest odaadnd.“ 3

llyen és efféle dolgot a XVI. szdzad csaladi levelei
eleget emlitenek. A vadasz6 madarak azonban, a
mikrél benndk szo6 esik, nem mind betanitott szar-
nyasok voltak. A mi uraink egymasnak rendesen olyan
madarakat kildottek, melyeket csak ezutan kellett Ki-
oktatni a vadaszatra. Természetes dolog ez, mert hiszen
ha wvalaki kitin6 vadasz6 madarat akart, maganak
kellett betanitania, hogy a madar idejében megszokja
a gazdajat.4

1 Kormendi It. Missiles, 1579 szept. 22. levele Batthyany
Boldizsarhoz.

2 E levél aldbb kovetkezik.

3 Karolyi Arpad és Szalay: Nadasdy csaladi levelezése,
1569 janius 12.

* Az Ozvegy nadorispanné harom karvalyt és két sprinczet
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Az ajandékba kildétt madarak tehat tébbnyire
olyak voltak, miket akkor fogtak, vagy akkor szedtek
ki a fészekbdl. A vadasz6 madarak szedése a nyar
derekan tortént. Mikor a fiékdk mar megtollasodtak,
kiszedték Oket. Persze pontosan ki kellett szamitani
az idét, mert a teljesen ki nem fejlédott fiokok mit
sem értek, ha pedig mar kifejlédtek, hamar elhagytak
a fészkiiket. Ezért a fészekszeddk gyakran csak hilt
helylket talaltdk. Zalatnaky Gyoérgy uram irja példaul
1575-ben Batthyany Boldizsarnak: ,,elmentem az 6lyv-
ért, de az Olyveket ki nem vették volt az fészekbdl,
hanem elrepliltek”. 1

Mivel az efféle dolog igen gyakran megesett, a
magyar urak idején meghagytak, hogy a fészkeket
szemmeltartsak. Még ha téborban voltak, vagy ha
fontos politikai Ugy kototte is Oket le, meg nem fe-
ledkeztek a fészekszedésre vonatkozd utasitds kiada-
sarél. Zay Ferencz példaul messze foldrél irja 1559-
ben a feleségének: ,,az solymokat, rarokat, oOlyveket,
karvalyokat most ideje kiszedni“.2

Gondolhatjuk, hogy az ilyen fészekszedés nem

igérvén fianak: N&dasdy Ferencznek, ez ut6bbi imigyen sir-
geti a madarakat: ,,azért kérem kegyelmedet, hogy kegyelmed
kildje meg rovid nap, mert immar ideje volna tanitani Gket*
<u. 0. 1568 jalius 21. 194—5. 1).

1 Kormendi levélt. Missiles, ex castello Torony 1575. —
Baranyay Janos irja 1574-ben Batthyany Boldizsarnak: ,,im
felkildtem nagysadgodnak az tavvali karvolt és az &lit. im
Grebenbdl is hoztak ez idei karvolt négyet” (u. o.).

* Zay-Ugroczi levélt. Zay levele Banffy Borbaldhoz 1559.
— Baranyay Janos irja 1574-ben Batthyany Boldizsarnak:
»Nagysagod hagyta volt Gyurkénak, hogy nagysagod erdGin
olyveket keressen és fogjon“ etc.
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kénny(d dolog volt. Hiszen a meredek sziklakra s a
legnagyobb fak tetejére kellett a fészekszed6knek fel-
maszniok. Még nehezebb volt az 6reg madaraknak a
megfogasa. Ezeket rendesen hurokkal vagy t6rrel fog-
dostak.1

A Kiszedett fidkokat egy ideig nagy gonddal apoltak,
hog)Tvalami bajuk ne essék. Aztan julius hé végén
hozzafogtak a tanitdsukhoz. A tanitast a madaraszok
is végezték, de rendesen mégis a gazda oktatta ki a
maga madarait. Hogyan tortént ez a tanitas, eléggé
ismeretes. A madarak fejére kapat vontak,’ hogy ne
lathassanak, a labukra meg zsinért kotottek s keztydis
kézen tartottdk. Aztan ugyancsak madzagon galambot
bocséatottak el. A jol kiéheztettet raro, élyl vagy solyom,
miutan a kapat levették a fejérél, a galambra csapott,
de nem engedték, hogy felfalja, hanem sip vagy ha-
rangsz6 mellett a gazdaja kezére helyezték, s kell6
hizelkedéssel ott adtak neki enni.2 Ily médon meg-
tanultdk, hogy a sip- vagy harangszéra gazdajuk ke-
zére szalljanak. Ha a madar mar értette, mint kell a
zsdkmanyra csapnia, s mint kell a sipszéra gazdaja
kezére visszaszéllania, szabadon eresztették, azaz,
hogy kész vadaszd madar lett s nem kellett madzagon
tartani.

Ugy latszik, hogy nalunk a vadaszé madarak beta-
nitdsdnak még mas modjat is ismerték. Ez a madd
abban allott, hogy nem nappal, hanem so6tét éjben

1 Magyarorszag északkeleti vidékein a karolymadar adé-
szdmba ment, tehat jobbagyoknak akarva nem akarva mada-
rasznak Kellett.

2 Nadasdy Ferencz 1569-ben keztylt, harangot és lanczot
kér a madarak tanitasahoz.
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tanitottdk a madarakat.1 Zay L&rincz példaul 1583-ban
Lévarol imigyen ir a béatyjanak: ,,Az kegyelmed ka-
rolyjat tanitom. Abban vagyok nyughatatlan, mert
éjfélig én magam hordozom, éjfél utan Horvat. Tudom,
hogy kegyelmed neheztel redm az karolyért, de ha
kegyelmed ide adta volna az kikocsén &lyvet (ky-
kdchen olyweth), én odaadtam volna kegyelmednek az
karolyi érette, kit elhoztam.”“ 3

Hogy miként tortént ez az éjjeli oktatas, arrdl
kdzelebbi folvilagositas nem maradt rank. Kilénben a
madarak betanitdsdnak sok fogésa volt, s egyik ehhez,
a masik meg amahhoz értett. Csakis igy magyaraz-
hatjuk meg, hogy példaul Zay Péter, a XYI. szazad
utolsd évtizedeinek legels6 madarasza, a madarait
néha a morvai mesterek kezére adta Kkitanitas o0zdi-
jabol.3

A kitanitott vadasz6 madarakkal akkor kezdték meg
a mulatozast, mikor a madaraszas ideje elérkezett.
A XVI. szdzadban ez az id6 épp Ugy meg volt szabva,
mint ma a vadaszati id6. Némely madarfajra azonban
egész esztendén at vadaszgattak. A mikor a vandor-
madarak megérkeztek, akkor kezdddott az igazi ma-
daraszas. llyenkor mindenki azon vesz6détt, hogy jo
madarészra tegyen szert. A XVI. szizadban az a szo-
kéds is jarta, hogy egyik ur a masiktol kért kolcson

1 Berzeviczy Albert Beatrix kiralyné czimi m(vében Kki-
fejti, hogy az éjjeli tanitassal a vadasz6 madar akaraterejét
akartak megtérni és kifarasztani.

3 Zay-Ugroéczi levélt. Zay Lérincz levele Péterhez. A levél
Szent Anna napja utan kelt, tehat a tanitds ideje 0sszevag a
szokésos id6vel.

3Thalléczy Lajos: Egy XVI. évszazadbeli magyar sports-
man. Szézadok, 1881. 68. 1
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madaraszt. Székely Mihaly példaul Batthyany Boldi-
zsartol kért egy honapra madaraszt. ,Egy madaraszt
adnija koleson ide — irja 1577-ben — minthogy te
kegyelmednek kett6 vagyon; az féle madardszt, ki
raroval és vizslaval tudna madaraszni. Bizony meg-
szolgalom.“ *

A madariszast a végbeli vitézek is nagy szeretettel
izték. Kassa varosa példaul 1555-ben panaszképen
panaszolta, hogy Ofelsége magyar vitézei a kapitanynyal
egyiitt gyalog és lohaton karvalyokkal és kutyakkal
madarasznak és vadasznak, sok kart tévén mezdiken.?

Epp emiatt Feledy Gergelyt és Balay Tamés uraimé-
kat a fiirjészés alkalmaval Kassa jobbagyai a mezdn
koriilfogtak s lovaikat és karvalyukat elvették. ®

Elérkezvén a madaraszas ideje, az urak madaraszai
rendbehoztak a téritd és a zsdkos hdllékat meg a ko-
sarakat s alkalmas helyen felallitottak azokat. A va-
dasz6 madarak ugyanis nemcsak arravalok voltak,
hogy egyes allatokat megfogjanak, hanem arra is,
hogy a madarak falkait a halokba kergessék.

A betanitott madarakkal nyulakra,* foglyokra, fa-
czanokra, darvakra, vadludakra, mint példaul a nagyon

! K6rmendi ltr. Missiles, Ormésd, 1577 nov. 30. Székely
ugyanez évben havasi vad tikokat kiild ajindékba Batthyany
Boldizsarnak.

* K. p. 1. Hung. 14349. fasc. 1555. ,Milites regii unacum
domino capitaneo tum eques, tum pedes cum nisis et canibus
eorum, aucupum venatorumque more multoties peregrantes sata
nostra“ ete.

? U. o. Quaerelae magnifici domini Eustachii de Feled ca-
pitanei Cassoviensis. 1555.

* 0. L. Nadasdy lev. Giczy Farkas irja 1561-ben Csényi
Akosnak : ,az nyilmegfogd olyiinek szerét ez esztendSben nem
tehettem“. Ugyane levélben ir a fogolymegfogd karvalyokrdl is.
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kedvelt Balalon fuacskdjo mnevl viziszarnyasra stb.
vadaszgattak.!

A madaraszasban nemesak a férfiak, de a nék is
résztvettek, még pedig jo iramlé lovakon. Ha ugyanis
a vadasz0 madaraktol a zsakmanyt idejében el nem
vették, azok menten folfaltak. S mivel a sélyomfélék
nyilsebesen repiiltek, a vadaszoknak- ugyancsak sza-
guldniok kellett, hogy idejében utélérjék.

Izgato, érdekes, sok vidamsiggal és oGrommel
teli szorakozds volt ez a vadaszat. A szaglaszo ebek
hajtva-hajtjak a vadat s a madariszok itt a f6halot
vetik meg, amott a szarnyon jaroknak teregetnek
halot. A mint a vadasz6 madarak megérzik a zsik-
manyt, meglippennek a kézen. Elbocsatjak Gket és
sikoltva szall a sélyom, siivéltve repiill a héja,
rikoltva lebben a karvaly. Néhany pillanat s mint a
lanczszem egybecsimbelkednek a zsdkméanynyal. Aztan
folhangzik a solyméarok sipja, vagy megcsendiill a
harangszo. Kézben a zsikmany ésijra kézen a vadaszo
madar. Larma mindenfelé s a szalligetek és a bar-
dos erdék egyszerre csengé erd6kké valnak.

Vidam mindenki, csak annak szall e! a kedve, a
ki vén sélyommal jott madardszni. Ott gubbaszt a

madar a kezén, s hidba noégatja a gazdija, semmi

kedve a vaddszathoz. Hat bizony ugy szokott az lenni,
a ki igen agg solyommal madarisz, semmit sem fog
vele. '

A vadiszok kedvét csak mnoveli az a koriilmény,
hogy a vad majd mindig élve keriilt kézre. Ha mind-

! U. o. Térok Bernat 1557 januar 11-én a madariszat utin
4 zsakmanybol hiros madarat, szajkét, és Balaton fuacskdjat
kiild Nadasdy Tamésnak.

——
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ezt észbe vessziilk, nem csodaljuk, hogy férfiak és
n6k egyarant lesték a madaraszas idejét. S ha az
id6 szenvedte, bizony még a kornyadoz6 beteg sem
maradt otthon. Meg is becsiilték a vadasz6 madara-
kat s ugy tartottdk otthon, mint a dédelgetett gyer-
meket. Nadasdy Tamés, a nadorispAn még orszagos
gondjai kozott sem feledkezik meg a vadasz6 mada-
rairol. Bécshél is megirja a feleségének, hogy a kar-
valyokat szépen tartsa és jol Oriztesse ,Mikoron —
irja — Istennek kegyelmébél innejd (Bécshol) haza
szabadulok, lehessenek mindketténknek hasznalatunkra
és mulatsagunkra !“! Gersei Pethe6 Benedekné még
akkor is tizte karoly madaraival a nyulakat, mikor
mar kozel jart a gyermekagyhoz. Meg is jarta 6ki-
gyelme. Maga az ura irja rdla: ,mindaddig nyula-
sza, hogy tegnap kilencz érakort egy fiat foga. Im
mostan mindketten fekszik az gyermekagyat!“? Zayné
Banffy Borbédla asszony is vigan madaraszott és va-
daszott. Az 1568. évben azt irja a tavollevé uranak,
hogy az ebek ot szarvasbirdnyt megoltek. Mire 6 a
blinds ebet halalra itélte és kivégeztette.®

A XVI. szazadban a mieink a rabba esett €16
madarak jo részét vessz6s kaliczkiba zartdk s a
mennyire lehetséges volt, megszeliditették. Nagyon

1 Bées, 1558 aug. 7.

? Kormendi levélt. Missiles 1562.

3 Zay-Ugroezi levélt. 1568 majus 12. — Pdlffy Miklés, a
hos hadvezér is szerette a madaraszatot, s ha annak ideje
elérkezett, Trombitds Janos uramnak utina kellett kiildenie a
 madarakat és az agarakat. Ez a Trombitis uram irja 1585
aug. 12-én Pélffynak: ,szegény Vas Péuer elvesztette az egyik
madarat és féltében el akart futni; én biztattam és Isten har-
madnapra meghagyta taldlnunk*.

Takats: Rajzok a tordk vilagb6l IIL 5
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szerették a héaznél a szelid madarakat, kilénésen az
olyanokat, melyeknek énekében gyonytrkddtek. Régi
asszonyaink és uraink példaul a legkedvesebb ajan-
déknak tartottdk, ha jo énekes flilemulét, pacsirtat
vagy rigot kaphattak. A madaras hazikét rendesen a
kerti filegoridban tartottdk.1 Szerették el6deink a
hattyd-madarat is. Az 1550. évben Né&dasdynak jelen-
tik Sarvarrdl: , Az hattydk felél azt irhatom, hogy az
néma hattyinak két fia vagyon.“2 Zay Péter a fele-
ségének rigo fiat és orves galambot kiild s megirja,
hogy elevenen is eltarthatja 6ket.3 A XVI. szazadban
kastélyainkban mindenitt taldlkozunk a pavakkal. A
hizott pava husét kitlinének tartottak s még az udvar-
nak is kildozgettek ilyet. Sarkany Antal irja példaul
1546 januar 6-an Nadasdynénak: ,, Az pavakat és az
ludfiakat, ludakat és kappanokat bémutattam kiralyné
asszonynak. Szinte az 6 bels6 hazaba mutattam be.
J6 néven vévé és csodalkozék az ludfiakon!“4

Volt is mit csudalnia, mert januar elején nem
minden bokorban termett l0d fi

1 Orsz. Itr. Urb. 42. f. 1673. Ujlaky béacskai curidja: mada-
ras haziké a filegoridban. Munkacs 6sszeirdsaiban olvassuk :
»EQy rekesz 2—2V2 6Inyi bosszU s egészen vasdrotbdl valo.
Ezen vasdrétbdl csinalt kalitkdban vagyon most faczankakas
3, tylk 4. (1685.)

2 U. o Nadasdy Itr. Nagy Antal levele. — Borsi 1638.
évi Osszeirasa fehér hattylkat emlit.

3 Zay Itr. 1575 jul 5. Zay levele Sods Kalarahoz.

4 Szent Marton 1621. évi Osszeirdsdban olvassuk: ,,Pavak
az kastély udvaran 30“ Léva 1617. évi Osszeirdsa sarga-
szin( torok kacsakat, Oriasi kacsakat, kozonséges kacsékat,
pavékat és indiai tyUkokat emlit. (Kdoz. p. levéltar Hung.
14455, fasc)
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Az bsszeirasokban szamtalanszor szerepel az indiai
kakas, indus pulyka, a poka stb.!

A héziszarnyasok kozt talaljuk a szeliditett dar-
vakat és a gémeket is.

A XVI. és a XVIL. szazadi madariszatnal a va-
daszebeknek is nagy szerepiik volt. Hiszen ezek haj-
szoltak fel a madarakat. Ezért vizslat, kopét és aga-
rakat mindig vittek magukkal s a kinek nem volt, a
szomszédjatol kolesonzott. Batthyanyné példaul 1558-
ban a nadortél kért kopot. ,Vadam — irja — volna
elég, de nem foghatom meg.“> Poky Menyhért is
ilyenforman ir a nadornak 1556-ban: ,Hogyha —
irja — fekiivizsldank volna, foglyot béven foghatna az
madarasz. Tudakoztam egy fekiivizslarol.“® Gyulay
Janos fiirjeket akarvan fogni, 1563-ban kisebb oly-
veket és szagos kutyat, azaz firjre vald wvizsldt kér
Batthyany Kristoft6l.* Klucsay Albert uram 1590-ben
ugyanilyen kutyat kiilld Zay Péternek s megirja,
hogy a kiildott fuirjészd viesla még gyermek s csak
mostan leszen jo; nyuldszni vald- wvizslikkal kell a
mezére bocsatani.5 A nalunk divatos vizslaktél min-
dig megkiilonboztetik a gall vagy franczia vizslat,
melyet sinkurdn-nak (chien courant) hivnak.

A XVI. szazadi levelek ugy adjak érteniink, hogy
a vizsla nalunk igen elterjedt volt. Bebeknérél irjak

! Makovicza egyik majorhzarél irjak, hogy volt ott a
padszék alatt harom pipés lud, azok alatt 22 pipe, két tojason
iil6 lad, kijaré lad, kacsur, iil§ india, kint jiré india-kakas,
kicsa, ladfi, stb. (Orsz. Urb. 21. f. 15. nr. 1684.)

? Nadasdy lev. 1558 januar 4.

oita DI

¢ Kormendi levélt. 1563 julius 14. 8

® Zay-Ugréczi levélt. 1590. Dygyane levélben irja, hogy
«mig az madardszds elmulik®, koleson adja a vizslat.
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példaul, hogy mikor a varabol kiindult, hisznal tobb
nyulasz6 vizslat vitt magaval.l Jéval ritkabb volt
az agéar, melyet igen sokszor nagy pénzen sze-
reztek. Epp azért az agarakat kiilon tisztvisel6re, az
agéarhordozokra, agérviselokre vagy agarhoz latdk-ra.
biztdk. Kiléndsen nagyra tartottdk a strazsat allo,
meg a szelekt6l fajzott torok agarat. A legkivalobb
agarakat f6agaraknak hivtak. Debreczeni Menyhart
1591-ben egy torok féagarat 125 irton vasarolt. En-
nek az agarnak Kormos volt a neve. A gazdaja meg-
irja, hogy e kutyarél Farkas Antal sokat tud be-
széIni. Balassa Ferencz mar sokszor kérte téle.
»,Huszonot forintos panczélon vettem ez agarat —
irja. — s az mely rabom meghozta, engedtem el 100
frt.-ot sarczdban. Az agarnak e f6ldon nincsen
mésa 1“2

Kemény Janos nagyon magasztalja Bethlen Gabor-
nak torokorszagi agarait. Ezek kozul kulondsen Kki-
emeli a Dervist és a Bestiat, melyek a ,szelekt6l
fajzottak“. A szuszog6 Dromas is nagyhird eb volt
Kemény Janos szerint.

Az erdélyi fejedelmek a kdpékat is jobbara Torok-
orszaghol vagy Moldvabdl és Havasalfoldrél szerez-
ték. Ezeket a fejedelmi ebeket ,,szijselyemporazon
vezették.

A mig az agarakat s a kopékat jobbara a toro-
kok szolgaltattdk a mieinknek, addig ezek meg sze-
lindek kutydkat killdézgettek kilfoldi ismeréseiknek.

1 Csasz. és kir. allami levélt. Hung. Zay Ferencz levele
1564 maj. 25.: ,tantum canes leporarios plus quam 20 secum

adducere.*
5 Zay-Ugroéczi Itr. Debreczeni Menyhart levele Zay Péter-

hez Egerbdl. 1591.
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Szamos torok levél maradt rank, melyben szelindeket
kérnek.1 Erdemes megemliteniink, hogy a szelinde-
ket is vadészatra hasznaltik.2

Bathory Zsigmondrol irjdk, hogy 1597-ben ,két
szelindeket aranyos, koves orvekkeV kiildétt ajandékba
a florenczi herczegnek. A herczegnének pedig ,egy
indiai kutyacskat, mezitelent, tarkababost. Ennek az
orve felette igen draga és szép volt, mer6 arany“.3

Mint ritka kilénlegességet kell emlitenlink, hogy
a XVI. szadzadban parduczczal is nyulasztak. Bathory
Andras irja 1551-ben: ,Lattam Janos Kkiralynal egy
pardoczot, kit néha nyul utan bocsatanak“.4

7

F6ari kastélyainkban a XVI. szdzad végén, de
kilénésen a XVII. szadzadban mindenutt talalkozunk
a peczérekkel (pozérekkel), akik a vadaszebeket
gondoztdk és tanitgattdk. Ezek és a madardszok (ja-
gerok) az allandd udvarnép tagjai voltak.5 Kégi irott

1 Korm. Itr. Miss. Példaul Deli Nebi berzenczei bég 1601-
ben irja Batthyanynak: ,,Kildene nekem két szelindeket és
egy urnak val6 sisakot.*

2 Orsz. Itr. Toért. Emi. Bellgy: Kielmann fékapitany irja
1576. junius 5-én a budai basardl: ,,Agarakat és szelindekeket
vitetett ki, mintha vadaszni ment volna.“

3 Szamoskozy 4. kot. 67. lap. A kulonféle drvekkel gyak-
ran taldlkozunk az 6sszeirasokban. Homonnai javai kozt pél-
daul 1670-ben volt ,agarra valo csigas, keskeny orv. (108
fasc.) Hollé Zsigmond javai kozt: ,csorgos, kutyara valé orv*
szerepel. (68. f. 59. nr. 1684.)

* Orsz. Itr. Nadasdy lev. (Nadasdy Tamaéshoz).

5 Thokdly Imre fejedelmi udvartartasdban 1683-ban ilyen
tétel is szerepel: Peczérek: Floga LA&szl6 jagermester, Szbke
Miklés madarasz, Janos Adam madarasz, lengyel madarész,
agarhordozd, peczérek. (Monum. Hung. Hist. 24. két.) Fogaras
XVH. szazadi dsszeirasai megemlitik a régi vizslamesterek ha-
zét. (Erdélyi Fisk. Itr. 1690. XIYT I. P.)
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emlékeinkben meglepetéssel olvashatjuk, hogy a kilén-
féle vadaszebeket nem a nagy vadak (ild6zésére, hanem
jobbara a madaréaszaira hasznaltdk. A Batthyanyak
udvartartdsanak 1591. évi registromaban példaul
ilyen tételeket olvashatunk: ,Adtam az madaraszé
visldkra egy kobol arpat.”“ ,Adtam az furjészo (fyre-
zed) vislakra 8 kdéhol arpat.* ,,Harom madarasz lovai-
nak adtam* etc.l

Az 1596. évi registromban olvashatjuk: , Adtam
az két erdbispannak, hogy karvolykeresni mentenek
1 frt.-tot.“ — ,,Adtam a masik madarésznak : Ztaniszl6
Baldzsnak szolgélatjdban 20 frt.-tot.* — ,Vettem
Madarasz Péternek madarfognivalé enyvet, 4 funtot,
funtjat 12 dénaron.”

Az 1598. évi registrom is b6ves az ilyen tételek-
kel. Itt olvashatjuk példaul: ,Orlettek meg az kopokra
és az agarakra zabot 1 koblét . . . Voltak ismét itt
Zrinyi urammal harom paripaval jagerok avagy vada-
szok. 2

A vadaszebek kozil legtobbre a jo agarat tar-
tottak. Bethlen Gaborrol irja Kemény Janos, hogy
»igen vadaszember“ volt. Hat-nyolcz agarat is tar-
tott. Ezek kozott Iloka és Kormos volt a legkedve-
sebb agara. Ezeket Kemény Janosra bizta volt.3

Az erd6tulajdonosok nem szivesen latjak az ide-
gen ember agarait, mert ezek meglehetdsen fogyasz-
tottdk a nyulak szamat. Palffy Miklds 1654-ben szer-
z8désre lépett Jezerniczky Janossal, a kinek évenkint
egy Ozet, husz nyulat és harom halat igért, ha nem

1 Korm. Itr. Az 1595. évi 22. szdmu registrom irja: ,,Mada-
rész Mihdlynak, ki Zrinyi uramnak a karvalyt vitte“ stb.

s U. o

3 Kemény Onéletirasa Rumynal 1. kot. 47. 1
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tart agarakat. Erre Jezerniczky uram irassal kotelezte
magat: ,En Jezerniczky Janos vallom ez levelemnek
rendiben és teszek fogadast az én kegyelmes uram-
nak : Palffy Miklés (r 6nagysaganak, hogy soha aga-
rat tobbll teljes életemben nem tartok, sem nyulat
soha nem fogok“.1

Madarészaira vagy vadaszatra menet és jovet az
ebeket vagy szekereken vitték, vagy Olben. Az utébbi
az agarhordozok dolga volt. Szalay Pal jelenti R&ko-
czinak 1643-ban, hogy ,,akopokra nagy gondot fordit;
szekereket adat aldjuk, hogy el ne maradhasson ko-
zUlok egy se“.2

A vadaszebeknek a XVII. szézadban korilbelll
olyan neveket adtak, mint manapsadg. Mivel az urak
sok ebet kaptak a torok foldbirtokosoktdl, a torok
név is elég gyakori. Batthyany Adam vadaszebei kozt
1654-ben ily nevekre taldlunk: Szultan, Szulimén,
Szokol, Csausz, Kaplan, Vidra, Cziczke, Sdbafétt,
Haydar, Tatar, Dudas, Ficsur, Dervin stb.3

*

Az itt felsorolt adat — a mint latjuk — majd
mind a madaraszairdl sz6l. Magyarorszag legel6kel6bb
csaladjai szerepelnek a vadaszatokban, de csak ha-
I6kkal, vadasz6 madarakkal és ebekkel (zik a vada-
szatot, még pedig leginkabb szarnyasokra. Lovéfegy-
verekkel e vadaszatokban alig taldlkozunk. Van e

1 Palffy senioratus levélt. 1654 aprilis 27.

: Orsz. Itr. Rakoczi Itr. 1643 aprilis 20. Zbord.

3 Bercsényi Miklos javainak 1701. évi dsszeirasaban ilyen
kutyanevek szerepelnek: Drava, Rigo, Fecske, Hattyd, Cziczke
Fordics, Kronis, Ainrad, Duka, Trubacs, Lantos, Brodis, Cziterka
Labis, Viplas, Homza stb. (,,et duo canes Gallici vulgo Schin-
kurant®.)
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korbdl még egész sereg levél és jelentés, mely a
vadaszat eredményér6l szol. Szép sorjdban elmondjék,
hany nyulat fogtak, hany fogoly és faczan Kkerilt
kézre, mennyi firj és hdrosmadar akadt a haléba. De
arrol, hogy mit lettek, egy sz6t sem ejtenek. Bizo-
nyos tehat, hogy jambor eleink a hodoltsdg koraban
nem igen I6ttek, hanem inkabb fogtdk a vadakat és
a madarakat. Azaz, hogy a vadaszatnak nehezebb, de
mulatsdgosabb s izgatobb nemét (izték. A puskat job-
bara csak akkor hasznaltdk, mikor a vadkertek szarvasait
dadmvadait, gimeit stb. vették @z6be. Avagy mikor
erdeit (vaddisznét! igyekeztek leteriteni.

Bar kisebb mértékben, de azért a XVII. szazad-
ban is folyt még nalunk a s6lymaszat. Még ebben a
a szazadban is kildozgetik egymasnak a vadaszd
madarakat.1 Pedig ebben a szdzadban mar meglehe-
t6s haladas mutatkozott a Iovéfegyverek terén s elég-
j0 madaraszépuskat lehetett kapni, de azért az udvar-
hazak és kastélyok leltdrai még mindég madaréaszo-
haldkrol s effélékrél beszélnek.

Meglepd jelenség, hogy féari csaladaink még a
XVni. szazadban is Gzik a sélymaszatot. Palffy Mik-
16s (a nador) példaul Karolyi Sandor generalistdl kapja
a rardmadarakat. Az 1721. évben irja példaul Karolyi-
nak : ,A szarvasok és a raromadarak mar ide penet-
raltak, melyeket kedvesen vettem Kkigyelmedtél. A
madarak igen tetszenek, egyedul kar, hogy mind szar-
nyoknak, mind farkoknak tollaik toredezettek“.2

1 K&im. Itr. Missilesei kozt sok ilyen adat van. Pethe6
LéaszI6 irja példaul 1649 janius 19-én Batthyany Adamnak:
»Két rarot és két darut szereztem nagysdgod szamara“.

2 Karolyi-nemzetiség levéltara: Palffy Miklés levele 1721
Julius 6. Stomfa.



A MAGYAR MADARASZAT A TOROK VILAGBAN 73

Palffy a rardmadarakhoz lengyel kdpékat is akart
szerezni, melyeknek péarjat akkor szaz aranyon adtak !
Arra kérte tellat Karolyit, hogy vorosszori, szakas,
kormos orr( kdpékat vagy tiszta feketéket szerezzen
neki. A lengyel kopék azonban nem valtak be. Leg-
alabb Palffy Miklos ezt irja réluk : ,,A kuldétt lengyel
kopékat egynéhanyszor megprébaltam ugyan, de annyi
az jésag benndk, hogy agyonlévésnél egyebet nem
érdemelnek. Nagyon banom bizony s kar oly szép
kutydkban oly megvet rosszasdg. Ha magan vadész-
nak, sétalnak, ha pedig tobb képémat bocsatom, tehat
lefekiisznek*.1

A bécsi udvar is (zte még ez id6ben a soly-
maszatot. Karoly Kkiradly allandé udvarnépében ott
taldljuk a kalonféle rangl solymérokat, sélyom-
mestereket. Az Ugynevezett fauconerie hivatal még
mindig miikédott s a tanult vadasz6 madarakkal
gémeket, hollokat, varjakat, kacsdkat, nyulakat stb.
fogtak.2

Valamikor a XVI. szazadban az udvarnal neveke-
dett ifjaink egyutt solymoztak a kiralyi herczegekkel,

1 Kéarolyi nemz. levélt. 1721 nov. 10. Pozsony. Erdemes
itt kozoInink Palffy egy maésik levelét, melyben szarvasokat
kér Karolyitol. »Nem kétlem — irja — maga szarvasmarhai
kozott szokott neveltetni kegyelmed néstény szarvasokat. Ké-
rem kuildjon kegyelmed.* etc.

2 M. Karoly udvardban Waldsee grof volt az Obrist-Hof-
falkenmeister. Alaja volt rendelve a két Falknereiamt-Secreta-
rius, azutan a Raiger-Falkenmeister, Krahe-Falkenmeister,
Milan-Falkenmeister, Revier-Falkenmeister, tizenkilencz Falken-
knecht, két Falkenwarter tizenkét ifjuval és két szolgaval.
A Windhunde és a Wachter-Hunde mellett 1évé cselédség is
0 ala tartozott. Laxenburgban kilon Reiger-Beitze és Fauco-
nerie volt.
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féuraink pedig a kirallyal.1 Ez a szokas Ill. Karoly
idejében mar régen feledve volt. Ez id6ben mintegy
kétezer emberb6l allott az udvartartds népe. Voltak
ott nemes ifjak is, de magyar egy sem akadt koztik.

1.
A darvészat.

J6 Magyarorszag egykoron a mocsarak €s pos-
vanyok hazaja volt. Kisebb-nagyobb folydvizeink ké-
nyuk-kedviik szerint szaguldhattak siksagainkon. K&-
h&nyéasok, képartok akkor még nem torték meg ere-
juket. Hihetetlen révid id6 alatt z&tonyokat, szigeteket
teremtettek, hogy nemsokara ismét eltiintessék azokat.
Ha meguntdk a régi agyukat, (j medret vajtak ma-
guknak. S a mit maguk vajtak, id6ével maguk te-
mették be hullamhomokkal, elsdpréit szigetek és
martok foldjével. Az elhagyott medernek egyes részei
kevesebb istapot kapvén, lassanként holtvizzé, télo-
csogbva valt. Kisebb folydinkat ezernyi zsallo, szegye,
czége s mas efféle haldszalkotmany akadalyozta folya-
sukban. A szamtalan malomgat is sok-sok vidékre
hozott veszedelmet; mert a szabadjara bocsatott viz
elborita a mélyebb fekvésl foldeket. Ismert dolog,
hogy ezer és ezer jobbagyulés kerilt igy viz ald. A
terjedd 14p minden évben elnyelte néhany falu hataréat.
Voltak folydvizeink, melyeknek medrét sem lehetett

1 Zrinyi Gyérgy példaul gyakran vadaszgatott Ofelségével
Egy ilyen alkalommal irta volt: , Tegnap vadaszni mentem
vala kirdllyal. Fukpéanczot akarok vala el6tte vetni, azonban
Ugy esém, hogy az labam kimenydlt és most santa vagyok.“
(1574 aug. 15. Bécs Batthyany Boldizsarhoz. Kérm. Itr. Miss.)
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folismerni a tengernyi vizben. llyen volt példaul az
ecsedi lapot taplalé Kraszna-folyd. A tavaszi olvadas
multdval megapadtak ugyan a vizek; a legtdbb
foly6 is gerébre szallt, de a mélyebben fekvd teriile-
teken ezernyi to, téfolyds, tdcska, ér, nadas, zsombek,
morotva, csereviz, gyllvész, vizéllas, Orvényhat, lib-
hany, halovany, sasasrét, kopolya, goroncz, han, diingér,
doglap, l1abbolap, kalakanyos viz, cseretlap, vész,
sulymos és gyalmostd stb. tdmadt. Boldog otthona
volt ez a vizimadaraknak! A libuczok, a fuacskak,
cziganyruczak, vankujok, vadkacsak, vizityukok, gémek,
darvak stb. ezrei lepték el a hallal béves allévizeket.
S mivel az ember nem igen pusztitotta Oket, larmas
és zsibongé birodalmuk mindig népesebb és népe-
sebb lett.

A hédoltsdg kordban a mocsarak szaporodasa és
a lapok terjedése nem igen busitotta az embereket.
A lapok és a nadasok félelmetes birodalma jo vé-
delmet nyujtott az ellenség ellen. Aztdn a szegény
ember kedvére csikaszhatott és haldszhatott. Vadmézet
is gy(ijthetett a nadasokban. Konyhajan félhasznalhatta
a csenkeszbozot termését, a solymot s a fidknadat.
Sést, flzet, nadat kedvére vaghatott a hdza fodésére
s nyédron buja fuvet is kaszalhatott |4basjoszaganak.
Mindez értenlink engedi, miért ragaszkodott a fold
népe oly nagyon az allévizekhez s miért kellett ellene
fegyveres er6t alkalmazni a vizek lecsapolasa alkal-
maval.

A mocsarvilag madarai kozott a karcst darvak
voltak &seinknek legkedvesebb madarai. A s6lyom az
arisztokrata vilag valasztott madara volt; a daru ellenben
az egész magyar népé! A hodoltsag koraban eleink
nem ismerték a mondva csinélt turulmadarat. irott
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emlékeinkben hidba keressik a nyomdt; énekeink
sem ejtnek rola szét. Annal tdbbet irnak és énekelnek
a darumadarrdl, melynek szeretetét még keletr8l hoz-
tak magukkal. Ott, a tavol Keleten &srégi regék és
mesék szOlnak a darurdl; ott a daru vezet6je volt a
koltozkodd népeknek. A legrégibb id6ben ugy mint
ma, ezernyi valtozatban festették és rajzolgattak a
darGmadarat. S nalunk talan masképen volt? Arra
fakad a felelet, hogy nem. A magyarsag és a torokség
vitézl6 nép volt. S mivelhogy a darumadéar az éber-
ségnek, a jo vigyazasnak és rendtartasnak él6 példaja
volt: mind a két nép életének minden jelenségében
ezerszer és ezerszer taladlkozunk a darumadarral. Nem-
csak szép tolldért kedvelték, hanem féleg jo tulaj-
donsagaiért is. Az éberségnek symboluma lévén, sok
régi csalddunknak a czimerébe belekerilt. A régi
magyar varak és varosok czimereiben is foltalalhatjuk,
a mint a sovénybdl épult parkanyon all és vigyaz.
A kés@ utékor fiai azonban mindenféle madarnak el-
keresztelték a czimerekben Iév6 darumadarat, nem
sejtvén, hogy a darn a régi magyar és térok varaknak
allando lakoi voltak, s hogy a darvaszat akkor mester-
ségszamba ment, mely sok emberiinknek adott kenyeret.

Valamikor nalunk rengeteg daru volt. Ha valami
folzavarta Oket vizeikrél, hangos larmajuk hetedhatérra
is elhallatszott. Ismeretes dolog, hogy a darvaknak
hangos krugatasa tavolrdl dgy hangzik, mint az em-
berek zavaros kiéltdsa.1 Ki hinné, hogy ez a koril-

1 Kiss Jozsef: Fertd tavadnak leirdsa czim( értekezésében
irja 1815-ben: ,,A daruknak szdma annyi, bogy félmértféld-
nyire is elhallani larmajukat, melylyel a nedves vagy es6s id6t
szoktdk kozonségesen jelenteni és a mely larméat messzirdl
alig lehet az emberi kiabalastél kiilonboztetni*
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mény nalunk még a csatik eldontésére is befolydssal
volt ?

Kemény Janos (a kés6bbi erdélyi fejedelem) ifju
koraban résztvett a szalontai éjjeli csataban, melyet a
mieink a’ tilnyomé torok erdvel vivtak. A magyar
sereg mar szaladoban volt, mikor a csatazaj és a
lovoldozés folverte a mocsarak alvé daruseregét.
A torokék a darvak ezreinek larméjat emberi zaj-
nak vélvén, azt hitték, hogy a mieink segitséget
kaptak. Tehat vad futassal egyenest a lapokba me-
nekiiltek. Ily modon a szaladé magyarsig megme-
nekiilt s latvan a torokok futasat, visszatért és az
ellenségb6l sokat levagott. !

A XVI. és XVII szazadban népiink ajkén és éne-
keiben alig szerepel annyit madar, mint a daru. Dar-
vak divanjanak (tanacsiilésének) nevezték a larmas
gyiilekezetet. A strazsilé katonat a vigyazo daruhoz
hasonlitottak. Az éberség és a szemes figyelem jelképe
a daru volt. A népnyelv szerint darulabon szaladt a német.
A vigyazo darvak tolla strazsalta a vitézek siivegét. A ki
valamit nagyon megfigyelt, arrél azt mondottdk, hogy
darvadoz. Darvasz volt a darvakat kezeld és fogdoso
madarasz. A hazijatol elszakadt magyar a darvakkal
izengette dvéinek mar6 honvagyat. A jol rendezett res-
publikat a darvak tarsasiagahoz hasonlitgattak.®

1 E dolog 1635-ben tortént. Kemény igy irja le a dolgot :
2Azon foldin szamtalan darvak lévén akkoron, Liket éjjel fel-
béditvdin az had népe, tavolrdl az pogdinysdg azoknak kidlidsokat
emberek kidgltdsoknak képzelte, s elrémitvén Isten Jket, csu-
dalatos veszedelmezéssel utdlatos lipos helyekre szaladoztanak
éjszaka.“ (Rumynal 75. 1. Kemény Janos a két sereg szala-
dasat a két vak koldus futdsdhoz hasonlitja.).

3 A XVI szizadban még széltében jairta a magyar mond as:
,Jobb ma egy veréb, hogysem holnap egy darw régi proverbium
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A régi maghar egyhazi irok munkéiban is szam-
talan megjegyzést taldlunk a darvakrol. Miskolczy
Gaspar prédikator irja példaul, hogy a darvak sok
dicséretes jonak a példai s a rendszeres tarsaséletet
illetéleg els6k a madarak kozott. ,,Ejjel — irja ugyand —
mindenkor egynéhéanyan kozilok hiisegesen strazsalnak,
hogy a tébbi batrabban alhasson ... Az strdzsa min-
denkor felemelt fével vigyaz és ha mit lat, menten
nagy krukogéassal hirill adja ... Repulés kozben bi-
zonyos kalauzt szoktak maguk elejébe rendelni, még
pedig azt, a ki mind id6vel, mind efélében forgassal
a tobbit folulmulja. Hasonldképen utol is a sereget
olyanok rekesztik be, kik a tdbbinél mind id6sebbek
s mind pedig ravaszabbak. Az ifjakat és a tudatla-
nokat pedig a sereg koOzepébe szoktdk rendelni. A
mely egészen a régi, tanult vitézek szokott rendtar-
tdsuknak az forméja.“1

Miskolczy a darvak jeles szokasait hosszasan fej-
tegetvén, irasat e szokkal fejezi be: ,,Ez légyen elég
az darvaknak az 6 természeti tulajdonsagaikrél, melyek-
ben igen szép kiabrazolasat lathatjuk a dicséretes for-
maju rendtartast kovetd respublikénak.*

Hollési Egyed elmélkedéseiben szintén foglalkozik
a darvakkal: ,A darvak — irja — az 6 kilonds
szertartdsok, egyetértések, egyméasra valé gondvise-
lések &ltal ajanljak az embereknek a felebarati sze-
retetek a csendes életet és a kiszabott tdrvényeknek
hivséges megtartasat.” 2

szerint.* (Meszlényi Benedeknek 1590 okt. 26-an Martonfalvai-
hoz irt levelében. Monum. Hung. Hist. 31. k. 184. 1).

1 Miskolczy G.: Jeles vadaskert 1691.

8 Hollési Egyed: Baratsadgos beszélgetés. Komérom, 98. 1
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Nem mondunk 0j dolgot, mikor allitjuk, hogy a
torok és a magyar viragénekekben a ,,postilion d’amour®
a daru volt. Egyik (eddig ismeretlen) viragénekben
olvassuk példéugl:

Tik lesztek énnekem postaim kék darvak,
Hangos trombitaju vitézl§ madarak,

Kik fent napkeletre roplltok hazamnak,
Hozvan szerelmét6l érémot tarsanak. 1

Jo Balassa Balintunk is a darut hasznalja szerelme
hirnokének s a szalldogalé daru mellére vérével irja
szerelmesének az Uizenetet. A daruval izenget elhagyott
hazéjaba s a repll6 darvak juttatjdk eszébe a ked-
vesét is:

Mindennap jo reggel ezen roplltdk el, széldogalvan darvaim.
Reatok néztemben, hullnak keservimben szemeimbdl konnyeim,
Hogy szép szerelmesem jut eszemben, nékem megujulnak Kin-

tiadn.
Latom utatokat, igaz szandéktokat az orszag felé,

Az holott az lakik, vig szivemet az ki dnmaganal rekeszté.
Valaha én rélam, ki hiven szolgaltam, vajjon emlékszik-e?

Balassanak torokb6l forditott viragénekeiben is
szerepel a daru. Az egyikben példaul kedvesének
»Kegyes tekintetét“ a szelid daruhoz hasonlitja.

Zrinyi Miklésunk is gyakrabbacskan forgatja el-
méjét a darumadaron. O is megemlékezik szerelmi
verseiben a szelid darurdl s ahhoz hasonlitja ,ked-
vese kegyes tekintetét“.

llyen és ezekhez hasonlé dolgot seregével talél-
hatunk régi versiréink munkéiban. Tudott dolog, hogy
a bujdosok énekeiben s a nép ajkan forgd dalokban is
sr(in szerepel a darumadar.

1 Eredetije a Korm. Itr. Missilisai kozt.
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Az irok természetesen azt irtak, a kolt6k azt go-
gicsélték, a mi a magyar nép ajkan forgott s a mi a
magyar ember fiilét leginkabb viszkettette. Azaz, hogy
a darumadar szerepét nem Ok koltotték, hanem az
életh6l meritették. Bizonyos dolog tehat, hogy a daru-
madar a magyarsag lelkivilagaban allando fészket vert.
A koltoz6 daru a hervadé 6sz banatos hangulatat kolti
irbinkban. A torok vilagban raboskodé magyarokban,
aztan kés6bb a bujdoso kuruczokban a darvak vonu-
lasa tavol hazajukat juttatta esziikbe. Fajo érzést kelt
bennok a darvak latdsa; mert vesztett hazajukbol
jottek, vagy odamentek. Ks ezernyi sohaj kél lel-
kiikben, mikor a hazai madarat vonulni latjak.

Sokféle vandormadar jott és ment; soknak a vo-
nulasat lattak a mieink, de a banatos hangulatot
bennok csakis a darvak keltették. S énekeink csakis
a darvakrol szolnak, mert a magyar lelkéhez ez a
madar allott legkozelebb. Egyik irénk igen talaloan
daruszeri hangulatnak mondja a magyarnak busongé
sirvavigado kedvét.' A masik a darvak téanczat ha-
sonlitja a bus lassu lépésti, majd szapora lépteket tevé
magyar tanczhoz. A darvak is folkapjak fejiiket tancz-
kozben, majd meg megbolintjak magukat s ,karin-
gdsan tdinczolnak“, mint ahogy a pusztik fia teszi.

A magyar nép életének oly sok jelenségében
szerepelvén a darumadar, bizonyos dolog, hogy eleink
nemcsak repiilni lattdk a darvat, nemecsak a lipok
rejtélyes vilagaban szemlélhették a kedvelt madarat.
Es csakugyan azt latjuk, hogy a hodoltsag kordban
varainknak, kastélyainknak és udvarhazainknak ren-
des lakoi voltak a darvak. Ott taladljuk mindeniitt

1 Somlyédi Istvén : Turulmadir, Darumadar, 37. lap.
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ezeket a szelid és ragaszkod6 madarakat a szarnyas
majorsag kozott, ahol természetiik szerint szép ren-
det tartottak. A verekeddket szétvalasztottak, a meg-
tamadottakat védelmezték s ha egyéb dolguk nem
akadt, bolondos jatékot (ztek s tanczolgattak.

Ismeretes dolog, hogy a darvak — akarhol Utnek
is tanyat — O&roket allitanak ki s éjjel allandodan
strazsaltatjadk falkdjukat. A strazsdk felemelt f6vel
vigyaznak s ha mit latnak, menten nagy krukogassal
hirtil adjadk.1 Még a fészkén ul6 darura is allandéan
Or vigydz. SzoOval szakasztottan gy O6rkddtek, mint
véghazainkban a vitézl6 rend. Nem hidba hivtak te-
hat a darvakat vitézlo6 madaraknak! Nem hiaba tar-
togattak Oket varainkban és kastélyainkban. Hiszen az
éberségrdl példat, az &rkodésrgl format Ok adtak.
TOluk lattdk a vitézeink, mint kell talpon virradniok.
Télik tanulhattdk a virrasztoink, mint kell hajnal-
setétekor és virradatkor ébreszt§ széval kelteniik az
alvékat — ha kivilrél veszedelem kdzeledett.

De nemcsak emmiatt tartogattak a varakban a
vitézI6 madarakat! Tudjuk, hogy a darvak pompas
tollakat nevelnek. S mivelhogy a hddoltsag koraban
a torok és magyar vitéz egyarant tollat viselt a si-
vegében s mivel asszonyaink is tollal ékesitették
magukat, a darutollnak igen nagy keletje volt. A var-
urak és a kastélyos gazdak tehat azon voltak, hogy
minél toébb szeliditett darujuk legyen. Ezért alkal-
maztak kildén darvaszmestereket is. Mivel pedig a

1 Miskolczy prédikator uram irja a strazsal6 darvakrdl,
hogy ,azok egy-egy kovet tartnak a féllabuknak kormei ko-
z0tt, a masikon pedig veszteg allnak. Ha mikor azért a strazsak
el taladlnak aludni, a kének a kdrmok kozil valé kiesése altal
menten folserkentetnek.” (Jeles vadaskert, 1691.)
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darutollnak jo &ra volt, a fold népe kozt is sokan
akadtak, a kik darvaszattal keresték a kenyeriiket s
a vasarokon arulgattdk a tollat.

A tollak kotésével, vagyis a forgok elkészitésével
kilon mesterek foglalkoztak, a kiket tolikotoknek
hivtak.1 Egyes vidékek és nemzetiségek szerint a toll-
hordasban is mas és mas szokassal éltek. Ismeretes
volt példaul a horvat médra valé tollviselés.2 A sisa-
kon a mieink jobbara hajtott tollat hordtak. A paj-
zsokon is szokas volt a tollviselés.3 Fdvitézeink a
torok urakat utdnozvéan, a lovaikat is toliakkal éke-
sitették. Régi 0Osszeirasainkban gyakran taldlkozunk
példaul a l6fékhez vald tolltokkal. A tolltok (forgd)
jobbara aranybdl vagy ezistb6l készilt s kovekkel
volt kirakva. Olyik tolltok ezreket ért s ha a csalad
pénz dolgdban megszorult, a tolltokot vetette zalogba.4
Thokoly fejedelem ing6sagai kozott 109 tolltok volt.
Ezek kozott a leltar ilyeneket emlit: ,,Arany tolltok
darutollhoz val6 . . . Darutollhoz, térok l6fékhez vald
két aranyos, kéves tolltok . . . Eziist aranyos tolltok
2, egyike koves darutollhoz vald, az masik kozonse-
ges sastollhoz valé“ sth.5

1 Orsz. Itr. ,,Nadasdy-szamadasok, .B. fasc. 1544.: , Adtam
Tollkotd Janos kezébe az tollak, Kkiket kot, azoknak szersza-
mara*“ stb.

s Koz. p. Itr. 15432, f. 1671. Csaktornyai javak Osszeira-
saban : ,,Cristae ex ardeis prout Croatorum moris est por-
tare.“

3 Orsz. Itr. Urb. 18. f. 30. nr. 1627. Munkacs : ,,Pajzstol-
lakhoz valé pajzstoll-tok 5.

4 Zay Ugroczi Itr. Zay irja: ,,Az mit én vetettem
zélogba anno 1569.: az Oregbik skoéiiat tolltokostul.”

5 Monument. Hung Hist. 24. két. Ugyanitt (374. lapon)
olvassuk: Una theca pro plumis vulgo tolltok 1000 Frt.
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Nagy értéket képviselvén a tolltok, a testamen-
tumokban is gyakran talalkozunk véle. Istvanffy Istvan
végsé intézkedésében olvassuk példaul: ,Banfy Bol-
dizsarnak (hagyom) az gémtollat, kit nékem adott
volt az én uram és szerelmes atyamfia: Werbdezy
Imre“.*

A csaladi levelezésekben a tollak kolcsonzésével
is gyakran taldlkozunk. Lakodalmak és keresztel6k
alkalmaval kiilonosen jarta az ilyen kolcsonzés. Kéry
Ferencz grof példaul a kismartoni kézfogésra indul-
van, Batthyany Adamot kérte, hogy ,egy csoport daru-
tollat, vagyis inkdbb az maga szal-darutollat forgostul
azon iddre kolesonadni méltoztatnék“.*

Babonis eleink azt tartottak, hogy rossz omen,
ha a darutoll valakinek a siivegébdl kiesik. Kemény
Janos tobbedmagaval a valasztofejedelemnél jarvan
kovetségben, a tobbi kozt ezt irta volt: ,Mikola
Ferencznek a siivegébdl a darutollakat a szél leveté.
Jollehet folvevék ugyan, de taldn rossz omen-je 16n
a jovenddé dolgoknak.® ;

Mondanunk sem kell, hogy a hazai torokok épp
gy hordtdk a darutollat, mint a mieink. A hazai t6-
rokok java része a XVII. szdzadban mar turbin vagy
tombok helyett siiveget hordott, a mint azt Evlia is
megirta. A siiveget pedig toll nélkiil elképzelni sem

! Zay ltr. 1543. Ugyanitt olvassuk: ,Sisakomat az hajtott
tollal Jancsi inasomnak® (hagyom). A régi Osszeirdsokban is
szamtalanszor taldlkozunk a kiilonféle tollal. Barecsay Judit
. javai kozt példaul volt ,fehér iskatulaban kelecsen és darutol-
lak* (Orsz. Urb. 118. f. 1666). Viuna varaban (1672) ,par pluma-
rum Hungarico idiomate kerecsentoll vocatarum.“ (U. o. 78. fasc)

2 Korm. ltr. Miss. 1689 junius 29. Kabold.

3 Onéletirisa Rumynil, I. k. 74. 1.
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lehetett.1 Darutoll lengett e mellett s darutollal hivtak
ki a mieinket bajviadalra.

A tollviselés a torokoknél a rangot is jelentette.
A szultan példaul fekete gémtollat hordott a patyolat
turbanjaban. A kémjelentések szerint Szoliman szultan
Szigetvar megszallasakor fekete kdcsagtollat viselt.2

Kamuti Farkas fogadtatasakor (1604-ben) a szultan
,»az patyolatjaban két bokor fekete gém hajat“ hor-
dott volt. ,Mikor kimegyen mez8re vagy masuva mu-
latni— irja Szamosk6zy — harom bokor szokott lenni®,
t. i. a patyolat turbanjaban.3

A legfébb torokok: basak s bégek fehér gémtol-
lat viseltek. A bég utdn kdvetkezd tisztek (az alaj-
bégtdl lefelé) darutollat hordtak. Evlia Cselabi leirvan
az egyik torok gy6zelmet, azt mondja, hogy a f6ve-
zér ajandékot osztott ki a vitézek kozott. ,El6tte —
irja Evlia — ezlstforgdk és darutoll-forgok (cselenk)
halmazai allottak ... Az alajbégeknek daruforgokat
stb. adott“4

Ugyancsak Evlia irja, hogy Kanizsa vidékének
lakéi darutollat hordanak. Toll és forgé nélkil jarni
6k szégyennek tartjak.5

A rengeteg darutoll, a mit a mieink s a torokok
hordottak, a darvak vadaszasa Utjan nem volt meg-
szerezhet6. Hiszen tudjuk, hogy darut 16ni ma is igen
nehéz dolog, elevenen megfogni meg még nehezebb.

1 Verancsics irja, hogy Buda elfoglaldsakor a térokok a
parasztokat nem béantottdk, de az Urszabastakat Kkifosztottak ;
.5 pénzek, se fegyverek, se tollak stvegikdén nem marada /“
(Monum irok, I1l. k. 63. 1)

2 Bakanoki Szalay jelentése 1566. (Nadasdy levél.)

3 4. kot. 205. lap. Monumenta Hung. Hist. 30. kot.

4 Evlia I. k. 304. 1

5U. o. 510. 1
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A népdal is Ggy szol, hogy magasan repil a daru
stb. S ha leszall a darvas-szigetekre vagy a daru-
széllasra, oly éberséggel 6rkodik, hogy megkdzeliteni
alig lehet. A darvak fogasara tehat mas maodot kellett
kitalalni. Ezt a modot kitin6en értették a magyar
darvaszok. Az orszag majd minden részében akadtak
ilyen darvészok, a kik a gémek és a darvak életét
és szokasait tovir6l-hegyire ismerték. Ezek a darva-
szok igazaban fészekszedOk voltak, a kik folkeresvén
a daruszallasokat, a fiatal darvakat és gémeket Kki-
szedték a fészekbdl és otthon folnevelték és megsze-
liditették. Aztan az évenkint kiszedett toliakkal vagy
magukkal a madarakkal kereskedtek. A darvészok-
nak mestersége sok ligyességet és sok tapasztalatot
kivant. Imemiok kellett a nadasok és lapok minden
rejtekét. Tudniok kellett a madarak jarasat és fész-
kel helyeit. S hogy ezekhez hozzaférhessenek, ismer-
niok kellett minden torést, diingért, uszamdst, valasz-
tékot, saroldalt stb. S nemcsak a fészkel6 helyeket
kellett felnyomozniok, de tudniok kellett az id6t is,
mikor szedhet6 ki a fészek. Ha koradn szedték ki a
fiakat, elpusztultak azok. Ha kés6n mentek értok,
csak hilt helyiket talaltak. Aztan csak nagy ravasz-
saggal és fortéllyal juthattak az imes vizben a fész-
kek kozelébe. A régi id6ben azonban a mocsérvidék
falvainak népe ugy értett mindenhez, hogy az uraknak
évenkint szolgalhatott darufiakkal s adézhatott daru-
tollal. Mert hat a daru és a gém tolla bizony mind
nalunk, mind a téroknél addszdmba ment. Kecskemét
példaul a XVTI. szdzadban évenkint két szal darutol-
lal adézott a foldesuranak.1 Ez az addzdsi mod még

1 Orsz. Itr. Urb. et Cons. 41. f. 1639.
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1704-ben is jarta. 1l. Rékéczi Ferencznek példaul
Kecskemét vérosa 40 frt-ot, egy vég patyolatot és
két szal darutollat fizetett évenkint.1 Pest megye alis-
panja 1714-ben rendelte el, hogy Kecskemét a kan-
czellar grof fiai részére darutollakat szerez. Kildjék
ki — mondja a rendelet — ehhez ért6 embereiket
Temesvarig. A koltséget a megye fizeti.2

A legtobb és leglgyesebb magyar darvdsz az
Alfoldon élt. S mivelhogy e terlillet a torok kardja
alatt volt, legkitin6bb darvaszaink is hdédoltsagiak
voltak. Az 1566. évben Frangepan Ferencz darutolla-
kat kért Zaberdinus varadi puspoktél. Ez azt felelte
néki, hogy a legnagyobb 6rémmel kildene darutollat,
de a kik darvakat szoktak tartani, a toroék hatésaga
alatt vannak. Tehat majd a vasaron szerez darutollat. 34

A XVI. és a XVII. szdzadi csaladi levelezések is
bizonyitjak, hogy az Alf6ldon lehetett a legszebb tol-
lakat szerezni. FO6uraink tehat jobbara ide kildték
embereiket vasarlasra. Batthyany Boldizsar példaul
Kéan Mihalyt kildi oda s meghagyja néki, hogy ,az
Tisza-Duna kOzbe menjen és, sasszarnyakat szerezzen
szép oOregeket . . . darutollat, kocsagtollat is“A

A defterek és az alfoldi varosaink szamadéasai is
azt mutatjdk, hogy a darvaszok és a darutoll-keres-
ked6k jobbara a Duna-Tisza mentén laktak. Leggyak-
rabban ezek kozll a kecskeméti és a mezOszegedi darva-

1U. 0. 25. f. 51. nr. 1704. Onod 6sszeirasa.

2 Kecskemét varos jegyz6konyve 18. szam. 1714 szept. 3.

3 Orsz. Itr. Kisebb csaladi levéltarak, I1l. csomd, 1566
4prilis 16. ,,Nos modo — irja a puspdk — libentissime hujus-
modi albas cristas misissemus, séd homines huiusmodi, qui
grues alere consueverunt, Thurcis subditi sunt.*

4 Kérm. Itr. Miss. Kelet nélkil a XVI. szazadbol.
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szokat emlegetik. K&rds varosa évenkint sok darutol-
lat szolgaltatott a toroknek ad6 és ajandék fejében,
de a tollakat jobbara draga pénzen vasarolta a kecs-
kemétiektdl és a szegediekt6l. A varosi szdmadasok
olykor a darvéasz nevét is megemlitik. Az 1631. esz-
tend6ben példaul K&ros a kecskemétiekt6l 11 frt-ért,
Varga Istvantél 3 frt-ért vett darutollat. 1635-ben
Kovéacs Gyorgyt6l, az 1639. évben pedig Kecskeméti
Szana Taméstol vasaroltdk a darutollat.1 Ez a Kecs-
keméti Szana Tamas még 1612-ben is szallit K&ros
véarosdnak darutollat. Az 1647- évben 22 frt 10 d.
aru darutollat vett Kdérés varosa Mez8szegeden. Az
1657. évben Szabd Gyurka és Kis Gergely utikolt-
ségre 1 irtot kaptak, mikor darutoll vasarlasra indultak.
Ez alkalommal 13 frt 60 dénaron vettek tollat. Az
1669-ben KO6ros varosa Szegedi Ferencznek 6t
aranyat adott darutoliakra.

Az ilyetén vasarlas minden esztend6ben megismét-
16d6tt. mert a torok uraknak évenkint adtak addba
és ajandékba darutollat Aztan ha a torok vajda vagy
a nazurbég Kordéson megfordult a darutoll-osztas
megismétl6dott. Az 1616. évi varosi szamadasokban
olvassuk példaul: A vajdanak ittlétekor adtunk hat szal
darutollat. inasanak, f6szolgajanak, kihajanak, héarom
szakacsanak, harom szubasajanak, vezetéklova hordo-
zbjanak stb. egy-egy darutollat, lovaszanak pedig kett6t.

Az 1676. évi szamadasok szerint a gyemli-aga 3,
a basa és szolgdi 7, a nazurbég 4, a tihdja 1, az
inasok 1—1, a szubasak 2—2 darutollat kaptak.

1 Hat szal daratollért fizetett a Taros 5 frt 10 dénart,
masodszor pedig ugyancsak hat szl daratollért 3 firtot. Az
1647. évben 16 szal daratollért 10 firtot, majd meg ugyancsak
16 szélért 5 irtot fizetett Szlies Janosnak.
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Néha az is megesett, hogy darutollvaltsagot fizet-
tek. Az 1649. évi szdmadas mondja példaul: Nazur
bég urunknak az rdkab&rokért, darutollakért stb.
fizettink 31 tallért.

A mint K&roson, ugy egyéb hodoltsagi kozségiink-
ben is allanddan jarta a darutollszolgaltatas. A Ki-
adott és a kiadatlan defterek vildgosan hirdetik ezt.
Mivel a torok katondk sok helyen ingyen kovetelték
a darutollakat, 1V. Muhammed szultdn 1677-ben fer-
mant bocsatott ki, melyben szigorlan meghagyta,
hogy senki se- merjen ingyen darutollat kovetelni!

A varosi szamadasokban méltan meglephet ben-
niinket a rendkivil magas &r, melyen a darutoll kelt.
Koéroson példaul egy csiké 3 frt 50-be, egy borjas
tehén 9—10 irtba kerilt akkor, mikor egy szl
darutollért 1 irtot is fizettek!

Hogy a darutoll e drdgasadgat megértsik, tudnunk
kell, hogy a kécsagtollat is darutollnak hivtak. S a
szdmadasokban a kécsagtoll tébbnyire Ggy szerepel,
mint fehér darutoll, Innét van, hogy példaul 1647-ben
16 szal darutollért 10 irtot s ugyanakkor 16 szal
darutollért 5 irtot fizettek.

Mondanunk sem kell, hogy a sok darutollat, a
mit a torokok ajandékba és addba kaptak, az alfoldi
darvészok szelid darvai nevelték.

Tehet6sebb f6uraink udvaréban is allandéan tala-
lunk szelid darvakat. Ezeknek gondozésara, valamint
fiatal darvak szerzésére allandd fizetéssel darvaszokat
tartottak. Nadasdy Tamas nadorispannak és kés6bb
ozvegyének allandoéan voltak darvaszai. Aghy Miklos
irja példaul 1566-ban Kapub6l N&dasdynénak, hogy
ott csak két daru van. ,Ilm — irja — mindkett6t ala
kildottem. Az darvaszt bocsatottam vele, hogy szeré-
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vei viselje, meg ne sértse Oket és tollukat meg ne
torje. Ezidén is igen jartattam darufiakért sejterieket,
endrédieket, babocsaikat, tamésiakat, sarkényiakat,
azkik ahhoz értenek. Talaltak volt harom fészekkel,
de az két fészekbéli hidba lett. Még a harmadik fé-
szekbeli ki nem kelt. Azokban ha lenne haszon,
valasztig kiforgattdk az darvaszok. Azt nem mondom,
hogy tudatlansdgok vagy rostségdk miatt vesztek
volna el, mert az 6 hasznokért kivantdk volna, ha
kikoltek volna és megéltek volna. Az gémtollért pe-
niglen immar tobb egy honapjanal midta jartatok, de
még igen keveset hoztak. Az is elszlkilt ez foldrél,
mivelhogy hal nincs, kivel élne*“.1

A reank maradt irott emlékek azt bizonyitjak, hogy
udvarhazainkban és kastélyainkban a torok betelepi-
lése el6tt joval tobb szelid darvat tartottak, mint a
hodoltsag kordban. Egyébként a daru tartasa oly meg-
szokott, oly mindennapi dolog volt, hogy még az
Osszeirasok is alig emlékeznek meg réla. A szelid dar-
vakrdl jobbéara csak akkor ejtenek egy-két szét, mikor
darutollat vagy darumadarat kiildenek egymasnak.

Az 1554. évi egri 6sszeirds2 szerint Magyarszalla-
son husz szelid daru volt. A zavaros idékben azon-
ban ezekb6l Artandy Kelemen aprodjai és Ladanyi
Pal négy darvat elvittek. A torokék meg Szolnok meg-
szallasa alkalmaval hat darvat ragadtak el.

Nédasdy Ferencznek kapuvari tisztje irja 1572-ben:
,Kildtem vala te nagysadgodnak valami darutoliakat,
kiket nagysagod itt val6 darvai neveltek*.3

1 Orsz. Itr. Nadasdy lev. 1566 majus 15. Kapu.

* Koz, p. Itr. Hung. 1554. 14338. f. ,Item in possesione
Magyarszallas regia majestas habuit grues 20“ etc.

* Orsz. Itr. Nadasdy lev. — Mikor Mé&gocsy Géaspar Gyula
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Pazmany Péter is kedvelhette a szelid darvakat;
hiszen 6 is tartott ilyeneket az udvardban. Az 1627.
év jalius 22-én irja ugyand Dallos Miklés gyéri pls-
poknek: ,Haliam, hogy oda kegyelmetek felé ilyen
korban koénnyen szerit tehetik az darvaknak. Kérem
kegyelmedet, szereztessen énnékem néhanyat az po-
zsonyi hazamhoz. Igen jo néven veszem kegyel-
medtol”.

Pazméany Péter nem a tolldért tartotta a darvakat.
Hiszen 6 nem hordott darutollat. Hanem magyar szo-
kas szerint kedvelte a szelid és okos darvakat s igy
szivesen latta ezeket az udvaraban.

Az 1636. évben Forgach Adam darvakat kiildvén
Palffy Istvannak, a tobbi kozt imigyen mentette ma-
gat : ,,Hogy az darvakkal elkéstek egy kevéssé, kérem
kegyelmedet megbocsasson ; mert tudja kegyelmed,
hogy az olyan madarral lassan kell banni, hogy meg
ne haljon“.1

Az 1649. évben Pethe6 Laszl6 kapitany irja
Batthyany Adam generalisnak: ,Kétrarot és két darut
szereztem nagysagod szadmara‘“.2

igy megy a darvak kilddzgetése késébb is, mert
a régi magyar szokds még mindig jarta.3 Azaz hogy

varat atadta Bornemissza Benedeknek az inventarium a hazi
szarnyasok kozt a pavakat és a darvakat is folsorolja. (U. o.
Urb. et Consc. 76. fase. 1. nr. Gyula.)

1 PaliTy senioratus levélt. 1636 szept. 30. Szécsen,

2 Korm. Itr. Missiles, 1649 janius 9. Kis Komar.

3 Csokonai Vitéz Mihaly: A bagoly és a kocsag czimen
1790-ben beszélgetés alakjaban leirja, mind rettentéen pusztit-
jak nalunk a viziszamyasokat. A hazafiassagot abban latjak,
hogy minél nagyobb gém- és darutoll-csom6t hordjanak a ka-
lapjukon vagy sivegikon. Ezért kell Kipusztulnia a szegény
gémnek és darunak!
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szelid darut még a XVIII. szazadban is tartottak. S6t
az alfoldi udvarhdzak némelyikében még a letiint
szazad otvenes éveiben is tartottak darvakat. Persze
ritka volt mar az olyan udvarhaz, a hol a szarnyas
majorsag kozt szelid darvak tartottak rendet. De a
daru azért nem lett nalunk népszertitlenné, hanem
csupan ritkava. A XVIIL szdzadban megkezdték a mo-
csarak lecsapolasat és a folyok szabalyozasat. Aztan
évrél évre fogyott az allovizek szama. Az ember las-
san-lassan legylirte a vadvizek hatalmat. Eltiint az
ingovanyok rejtelmes vilaga. A lapok nefelejtslepte
kék mezeir6l, csillagviragos réteir6l, locsogofiives
iszalagos és hinaros siippedékeir6l ma mar csak a
megsargult levelekben s Jokai Mornak orokszép leira-
saiban olvashatunk. A belathatatlan nadasok nyiizsgé
élete is kihalt. A morotvak, a goronczok, a cseretek
és a zsombékok helyén eke tirja a kovér televény-
foldet s az ing6 nadtenger helyett aranykaldszt rin-
gat a nyari szell6. Fecskemadar ropkod folotte s pa-
csirta énekli oromét. A darvaknak ott mar hire sin-
csen. A nép mar alig emlegeti 6ket. Hiszen ma mar
nem ugy van mint régen, mikor folyton lathatok vol-
tak a V betii alakjiban repiil6 darvak falkai! A régi
udvarhézaink és varaink szokésai is feledésbe mentek.
A szegény darvak lassan-lassan szerelmi koltészetiink-
b6l is kiszorulnak. Az éber daru helyett ma mar a
fecsegb fecske a szerelem hirntke. Ki is énekelne ma
szelid darurél, mikor méar vad darvat is alig latunk ?*

! E sorok iréja az Eesedi-to Lecsapolé Tarsasig megbiza-
8abol megirvin az Ecsedi Ldp torténetét, hosszabb ideig tar-
tozkodott a lapok kozott. Akkor még megvolt a lipban a
Darusziget, a Daruszdllds stb. Akkor meg seregével lehetett
latni a lipok kozt a vizibikat, vizityikot, libuczot, cziginyru-
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czat, nagyruczat, kerticzeruczat, jegesruczat, poézmaruczat
(tan pézsmaruczat ?), t6keruczat, sipogéruczat, kanalosruczat,
kanaloslibat, darugémet, veresgémet, vankujgémet, vadkecskét
{ragadoz6 madar ez), vadlibat, gyéngyvért stb. — E sorok
ir6ja szedett is ott pallagi sast, kalakanyfiivet, mételytorzsat,
hadalyt6t, futéflvet, 16s6skat, nadfiokot, buzalevell fivet, ha-
romgerezdli nadat, nyualvessz6t, natraczilt (fuvet), ribijankofu-
vet, papviragot, teljes ibolyat, melynek levele borvényéhez
basonld.
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Orvossagtudakozas és orvoslas a
hodoltsag koraban.

A XVI. és a XVII. szézadban a legtobb magyar
ember két orvossaggal orvosoltatta magat: a borral
és a tiirelemmel.! E két hathatés szer az egészséges
és a beteges embernek egyarant fégyamola volt. S a
mig jambor eleinknek a boruk tartott, addig a tiire-
lemmel is gy6zték s nyugodtan vartak, a mikor az
Isten fogsdgabol, vagyis a betegségh6l kiszabadulnak.
Ha azonban a boruk elfogyott, a tiirelmiik is hamar
muléra fordult. Az atkozott nyavalya aztdn konnyen
fészket verhetett benniik. :

A hodoltsag kordban az élet tromeibél a magyar-
nak vajmi kevés jutott. A halal akkor dandarral jart
ez orszaghan. Senki sem tudhatta, vajjon masnap
virrad-e vagy sotétedik-e rea? Ma éltek, holnap nem.
Ma egyiitt lakoztak a jo baratok s holnap mar szem-
fodelet varrogattak nékiek. De éppen azért, mivel-
hogy a halal orokké koztik forgolodott, Gkigyelmétol
meg nem ijedtek. Szajrol-szajra jart a tréfas mon-
das: hal szamér, hal csaszar! S ha a csiszarok is

! Témérdek varosi és megyei statutumunk van, mely még
istentisztelet idején is megengedi a bormérést, ha a bor beteg
embernek kellett !
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haltak, mért ne haltak volna a vitézek, a kiknek
kenyeriik volt a halallal val6 jatszas?

Mindennapos vendég lévén a halal a mieink kozott,
sokszor gondoltak ra. S ha egyszer az eszilkbe
jutott, a jottét néhany kupa borral igyekeztek meg-
el6zni. A j6 baratok minden alkalmat felhasznaltak
erre a czélra; mert hisz sohasem tudhattdk, nem
utolszor kocczintanak-e egymassal? A hés Dob6 Istvan
irta 1568-ban Kapy Andras uramnak: ,térj be hoz-
zank karacsony utéan; akkorra legyiink egyitt és az
Szent Istvan poharat is igyuk egyltt meg. Vagy
érlink tobb Szent Istvan napjat, vagy nem ezutan!“
llyenform&n minden valamirevalé szentnek megvolt
a maga pohara, a mit meginni soha el nem mulasz-
tottak.1

Mivel 6seink egészséges korukban is hamar a bor-
nak adtdk magukat, betegségikben is ehhez fordul-
tak legel6szér. Hisz a szajrol-szajra szalld6 mende-
monda egész sereg betegséget ismert, a miket az
ember csak borral (zhetett el magatdl. Még a bevett
szokas is azt tartotta, hogy a beteg embert egy hordo
jo borral kell meglatogatni, mert el6bbi j6 egészségét
csak ez tériti meg. Aztan, ha mar az embernek szen-
vednie kellett, inkabb szenvedett a bor tarsasagaban,
mint a nélkil. S ha kozeledett az utols6 oOra, azt tar-
tottdk, hogy az ember az 6rokkévaldsag biriijén kony-
nyebben atverg6dott borittdban, mint jozan koraban.
Ezt az istentelen hitet nem egy szentéletli plspok
vallotta! Szentgyorgyi Gabor uram jelenti példaul

1 Még a plspokdk is tartottdk ezt a szokast. A pécsi pis-
pok irja 1585 decz. 7-én Palffynak: ,Holnapra halasztottam
vala a Szent Miklés pohardnak a megadasat . . . kimegyek
kegyelmedhez*. (Pallfy senior Itr.)



ORVOSSAGTUDAKOZAS ES ORVOSLAS 95

1565-ben a nadorispannénak a haldokld gy6ri pus-
pokrél : ,,nem haladhat messze haldla; mert igen
eltélt immar minden teste az nagy nedvességgel. Vizi-
betegség vagyon rajta. Mind éjjel, mind nappal igen
issza az bort!“1

Akadtak féembereink is, a kik szentul hitték, hogy
a koszvényt ajo borral lehet legkénnyebben gy6gyitani !
Ilyen volt Beyczy alispdn uram is, a kinek ezt a
gyogyitasi modjat a hires bécsi orvos: Pistalotius is
javalta. Legaldbb Batthyany Boldizsarnak azt irta,
hogy a podagra ellen nincs jobb orvossag a nemes
bornél.2

Tudjuk, hogy nalunk a hédoltsdg koraban a har-
madnapos hideglelés mindennapi betegség volt. S
mivel (izhették volna el e kellemetlen nyavalyat, ha
nem a jé borral?

Igen népszer(i mulatsdg volt hazankban a dinnye-
szlret, mikor is seregével pusztitottak kertjeink hires
dinnyéit. A sok dinnyeevést azonban a hidegrazas
kdvette. Ezt megint csak borral lehetett ellizni. Tehat
ugyancsak ittdk a finom dinnyebort, melyet a dinnye-
szlret alkalmaval vertek csapra.

Magyar betegségnek tartottdk a csémort.3 Ezt is
borivassal igyekeztek legylirni. Az 1571. évben egyik
vitézlink irja, hogy megevett egy malaczot s ivott ra
egy pint Obort, de a csémor mégis elfogta, st a

1 Orsz. Itr. Nadasdy lev.

2 Kom. Itr. Missil. 1575 szept. 26. Bécs: ,, quod ad pro-
pulsandam podagram nullum praestantius remedium sit, quam
bonum et generosum vinum®.

3 Thurkovics irja 1555 junius 1-én Szentpéteri Janosrol:
,qui ex vulgari morbo Hungarico chewmeror nominate in Ujhely
expiravit®. (Nadasdy level.)



96 RAJZOK A TOROK VILAGHOL

hideg is kirdzta. Mit tehetett egyebet 6 szegény?
Fokhagymaval, soval és eczettel dorzséltette magat s
borral javitgatta a gyomrat.1

Mivel a betegjeink els6sorban j6 borral gyégyit-
gattdk magukat, s mivel ez az orvossag esett nekik
legjobban, gondolhatjuk, mind szemmel nézték azt az
orvost, aki a borivastdl tiltotta el ket. Az 1560. évben
Borbély Marton mester metélgette a nadorispant. A
kegyelmes Ur a kés alatt meg sem mocczant. De mikor
a doktorok azon tanakodtak, hogy adjanak-e bort
innia, vag)7 nem? a nadorispan kedve egyszerre
haragra fordult. Az orvosok végre is csak harom
napig tiltottdk el a bort6l. Addig f6tt vizet rendeltek
neki nadmézzel elegyesen. Ugyanezen esztend&ben
Udvardy Gyorgy uram irja Nadasdy Tamasrél* hogy
»jOl ennék és innék, ha a doktorok hagynak; de
nem hagyjak, mert azt akarjak, hogy minden kétsé-
get Kivegyenek bel6le, hogy tébbé a hévség rea ne
jéjjon*.

Betegség idején a borral valé élést nem szabad
tréfara venniink. Ha a XVI. szdzadi viszonyokat
ismerjlk, Oseinknek ezen a téren igazat kell adnunk.
Tudjuk, hogy az ezer és ezer agra oszlott és szabad
folyasukban gétolt folydvizeink mocsartengerré tették
az orszagot. A mocsarak kig6zolgése, aztan a romlott,
megimesedett viznek az ivasa tomérdek betegséget
okozott. A kilfoldrél hazénkba rendelt katonak, ha
vizet ittak, dgy hullottak, mint a legyek. A mocsara-
kon kivil a dogtestek is rontottdk a levegét. A XVI.
szdzadban ugyanis az elesett vitézek jorészét sem a

1 Kormendi Itr. Missil. 1571, alairds nélkil. (,,Venit ad nie
eherner* etc.)
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mieink, sem a torokok el nem temették. A levagott
fejeket a varak koril kopjakra tlizték s a testeket a
mez6n hagytdk rothadni. A vitézeknek temet6je tehat
igazdban a vad madarak gyomra volt. Hogy a XVI.
szdzadban a véghéazak kornyékének milyen képe volt,
arra csak egyetlen esetet emlitink. 1532-ben Csorén'
Andrésnak és Werb6czy Imrének huszarjai Sumeg
mellett hétszer verték meg a torokoket. A nevezett
évben a hivatalos jelentés szerint Siimeg és Devecser
koril kétezerdtszazndl tobb toéroknek a holtteste hevert
temetetlenil! Elgondolhatjuk, miné volt ott a levegd!

A rossz viz és a rossz leveg6 tomérdek betegség-
nek lett a melegagyavd. A XVI. szazadi levelek telve
vannak a szelidebb és veszedelmesebb hideglelésnek,
a valtélaznak és a hagyméznak emlegetésével. Ezek
a nyavalydk még a legel6kelébb csalddokban is ott-
honosak voltak. A 14z ellen a mieink mar a XVI.
szdzadban is a leveg@valtozast, a f6tt viz és ajo bor
ivdsat ajanlgattak. Az enyhébb hideglelés rendesen
a gyumolcsevést6l tamadt. A XVI. szazadban a gyu-
molcsnek, kiléndsen a dinnyének élvezésében mérté-
ket nem ismertek! Dinnyeéréskor aztan ugyancsak
jarta a hideglelés! Batthyanyné irja 1552-ben Vas-
megyébdl, hogy a hideglelés mid az emberek ott
betegesek; de ez nem gonosz betegség, mivel a gyu-
molcsevéstl tdmadt. —

A hideglelésnek veszedelmesebb fajat, a mint
emlit6k, rossz betegségnek hivtak. Ez mar halallal
jart. llyen betegségbe esett a hés Forgach Simonnak
édesanyja: Albisi Zdlyomi Kata 1571-ben. Mivel a
haldl szele mar megérintette, unokait szerette volna
latni. Utolsé levelében aztan e meghatd sorokat irta
fidnak: ,,azt meg nem irhatom mely igen nehéz, hogy
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az apr6 gyermekeket nem lathatom! Hallottam, hogy
az fejedelmek megirjak (lefostetik) egymasnak képe-
ket. Bolondségnak véltem azel6tt, de most, ha csak
az képlket latnam is az gyermekeknek, koénnyebb
volna sokkall*1

A XVI. szazadban az emberek (ndlunk dagy, mint
kulfoldon) a fi és a fa gyogyitéerejébe vetették
minden bizalmukat. Flves-konyveinkb6l lathatjuk,
hogy a néphit szerint minden flinek és fanak gydgyité-
er6t tulajdonitottak. Betegség idején tehat flihoz-fahoz
kapkodtak! S ha a flives orvossagok sem forditottak
jobbra a nyavalyat, akkor kerestek aztan maésféle
gyogyitdszereket.

A XVI. szdzadban a betegségek gyogyitasa az uri
csaladoknal imigyen tortént. Kezdetben, a mig a baj
komolyra nem fordult s a mig mivoltara r4& nem jot-
tek, rendesen hdaziszereket, gyogyitéfuvekbdl pérolt
vizeket, lictariumokat és olajokat hasznéaltak, el nem
mulasztvan a gyakori purgatiot sem. Ez utdbbi czélra
a fiiveken kivil a mannat és a syrupot is hasznal-
tdk. A purgatiéra nagyon sokszor volt sziikség, mivel
az emberek az ételeket nem igen valogattdk s mérté-
ket benniik nem tartottak. 1554-ben N&dasdy Tamas
tengerihalat kildott Erdélybe Bornemissza Pal erdé-
lyi plspoknek. A jo plspok igen megorilt a halnak
s koszonblevelében azt irta NAdasdynak, hogy ha a
halnak olyan szaga van is, mint a négy napja holtan
fekvé Lazarnak, akkor is megeszi! Persze, hogy az
ilyen étel utdn azonnal a purgalészerekhez kellett
nydlni! Nadasdy Tamdas nadorispan ugyancsak sok-
szor purgaltatta magat. Az 1555. évben nap-nap utan

1 Nemzeti MUzeum: Forgach levélt.
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itta a syrupot. ,Az syrup — irja — jobban meg-
inditjak a fovényt bennem és osztin az orvossag tel-
jességgel kiveszi.“ Ugyancsak 6rola irjak, hogy hat
oran 4t mannat adidnak neki, ,mely manna utin
kilencz széki volt: mind ebéden s vacsoran keveset
ett, hogy az manna meghaboritotta volt, mint az orvos-
sdg szokta meghdboritani az embert“. A mannan kiviil
favizet is ivott a nadorispan, ,hogy ha valami rotha-
das vagyon benne, kiszarassza bel6le.

A purgatiét épp ugy mint a kopiilozését mindenféle
betegség alkalmaval hasznaltadk. Pedig nem egyszer
artalmara volt az a betegnek. Hiszen tudjuk, hogy
igen erds szereket haszndltak a hashajtisra. Zrinyi
Gyorgy irja 1595-ben egyik joizii levelében: LAz
doctor, nem tudom mi bujt belé, oly purgatiot ada
meginnom, hogy ha harom avagy négy hideglelés volt
volna is bennem, de az italnak erGssége miatt ki kel-
lene bel6lem menni.“*

Batthyany Boldizsar a beteges feleségének, Zriny
Doriczénak megtiltotta a gyiimolesételt s purgatiot
rendelt neki. Zrinyi Doriczdnak azonban nem hasznalt
a purgatio. O maga irja férjének 1569-ben, hogy csak-
nem elvesztették 6t a folytonos purgatioval. ,Egyebet
nem tudnak adni, — irja — hanem csak purgatiot.
Csakhogy meg nem holtam: talan soha ilyen beteg
nem voltam . .. Kopiilyt vétettem volt rajtam és az
hasznalt Isten utan. Tovabba kigyelmed azt irja, gyii-
molcsot és tehénhuspecsenyét ne egyem. Isten jol
tudja, hogy ha énnékem az betegség az pecsenyét6l
és gyiimdlestél lett volna, én régen meghaltam volna,
de bizon mind az sdrviztil és tordtt vértil volt az én

! Korm. Itr. Miss. 1595 okt. 6. Csaktornya.

s s 3
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betegségem. Az kopolynél szamtalan tordtt vér és sarviz
jott ki, az ki az szivembe jart. Kérem kegyelmedet,
hadna immar szabadon az gylimolcs-ételt; annakel6tte
sem volt semmi nyavalyam az gylimolcs-ételtdl. “ 1

Bejczy uramnak is a gyomraval volt baja. ,,Nem
tudom — irja 1573-ban — arena (foveny) béant-e
avagy kolika ... okadnom igen leéli. Ha kednél
(Batthyanynal) volna valami orvossag, kiildene mind
arénarol s mind kolikardl. “ Pethed Janosnak is ilyen
baja lehetett, mert 1575-ben igy irt Batthyany Boldi-
zsérnak : ,,az nagy lIstenért ked engem ne feledjen
el egyszer az arena ellen val6 j6 vizzel meglatogatnia,
mert meghalok az ked ezbéli segitsége nélkil.”“ 3

A mikor a virdgvizek, favizek, lictariumok és olajok
mar mit sem hasznaltak, vagyis mikor a betegség
komolyabba valt, megkezd6dott az Ugynevezett orvos-
sagtudakozds. A XVI. és XVII. szazad ez érdekes
jelenségével szaz és szaz magyar levélben talalkozunk.
A betegnek hazanépe levélben vagy kiilon kikildottel
orvossag utan tudakozott az ismerGsoknél.3 Ugy, a
hogy megirtak a betegség mivoltat s orvossagért ese-
deztek. A betegséget természetesen a legtdbbszor
maguk sem ismerték, még kevéshbé ismerték azok, a
kikt6l az orvossagot kérték. De azért mindenki kildott
vagy ajanlott valami orvossadgot. A szegény betegnek
aztan vagy hasznalt, vagy nem, mindannyit végig

1U. o

2U. o .

3 A tudakozas az allatok betegsége vagy dogé idején is
folyt. Mindszenty Istvan z&grabi kanonok irja péld4ul 1555-ben
Batthyany Ferencznek : ,,Accepi medicindm contra mortalitatem
porcorum, accipienda est agrimonia vulgo apré bojtorjan (Bo-
lythoryan), salvia, abrithium et sulfur® (u. o.).
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kellett kostolnia.* S ha egyik orvossag sem valt be,
a tudakozas tovdbbfolyt. Komlossy uramat példaul
1558-ban a nehézség gyotorte. Ocsese mindenfelé
tudakozott orvossag utdn s a mit ajanlottak azt, be is
vétette a batyjaval. Még friss giliczevért is itatott vele,
de ez sem haszndlt. Erre aztan a nadorispanhoz fordult
s az Isten szerelmére kért t6le orvossagot. Sarkany
Antal uram 1558-ban Bécsb6l irja Nadasdynénak :
,Két doktorhoz mentem vala az kis uramnak? valo
orvossag-tudakozni. Mindenik azt monda, hogy jo az
keserli mandolaolaj. Ferencz doktor monda, hogy a
mennyi az keserii mandolaolaj, felényi rozsaolajat
tegyenek hozza; mert az mandolaolaj erds lészen az
gyermeknek. Az mas doktor azt monda, hogy kiviil
kell megkenni az rézsaolajjal, hogy'hévséget vegye el.“ 3

Az 1564-ik évben Nadasdyné Péchy Marton didkot
kiildé Bécsbe, hogy ott orvossagot €és orvosi tandcsot
szerezzen. Péchy uram aztan Bécsbél jelentette volt:
»,Az doktoroknak végezéseket és tanicsokat magyar
nyelvre forditottam, mennél jobban hozzafértem az
magyar széval; mert nem minden izét megmagyaraz-
hatni deakboél magyar nyelvre.“ *

! Pethe6 Pal irja példaul 1616 aug. 25-én Batthyiny
Ferencznének, kogy tobbféle orvossigot kiildtek mér neki s
valamennyit megprébalta, Az egyik hasznalt is neki valamelyest
a sirgasig ellen. ,Ha volna nagysagodnak — irja — jo pur-
galo orvossaga, kiilldene és irnd meg, miképpen kell vele élni.
Azonkiviil valami mésféle orvossdg nélkiil se hagyjon nagy-
sagod. Eleget kopiiloztetem magamat.® (Korm. ltr. Miss.)

2 Nadasdy Ferencznek. — Az 1557. nov. 10-én Nadasdy
Tamés, irja a feleségének: ,Az orvossagot, kit Gaspir doctor
kéret Balassyné asszonyomnak, siess Pozsonyba kiildeni“. (Cs.
és k. all. ltr. Nidasdysche Familienakten, 278. f.).

3 Nadasdy level. Orsz. ltr.

U
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Az 1565-ik évben Szentgyorgyi Gabor dedk, Na-
dasdy Ferencz jeles titkos deakja tudakozott orvossag
utdn felesége sz&mara, kinek &gyéka fajt volt. ,Ez
ideig — irja — semmi orvossagot nem talalhattam,
ki hasznalt volna neki. Im most az itt val6 (bécsi)
doktoriul viszek valami italokat és Jcenetoket.* 1

Gyakran megesett, hogy még féasszonyaink sem
tudték, véjjon kell-e orvosolniok a beteget? Orszagh
Borbéla, irja, példaul Nadasdynének, hogy apr6 voros-
himl§ Gtétt ki a lanyan: ,,Kérem azért kegyelmedet
— firja — mint bizott asszonyomat, hogy kegyelmed
tudakozzék meg az doktoriul, ha kell-e orvosiam és
mivel kell orvosiam.*2

1575-ben a szegény Trombitas Matyason a lehe-
tetlen bolondsag megindult, azaz, hogy megbolondult.
Sem nem evett, sem nem ivott, hanem csak szeles-
kedett. A szegény Trombitas részére Bagody Andrés
uram tudakozott orvossdg utan. ,,Orvossdgot nagy-
sagod ha tudna, — irja Batthyany Boldizsarnak —
ne hagyja a szegényt.“ Az orvossdgok azonban nem
hasznaltak Trombitasnak. ,,Felette igen gonoszul va-
gyon, — irja Bagody — valami papot hozattunk
volt hozzd Hollésrol, ki jo tudds. Megesmérte, hogy
valami gonosz kisértet vagyon benne. Itt nem kés-
hettek, hanem elkildéttem hazahoz rea felelni, hogy
Isten utan meggyogyitsa.” 3

Zennyesy Anna Nadasdy Ferencznének jelenti,
hogy egyik rokonanak ,valami folyos6-mirigyek vol-
tanak az nyakan s torkan“. Az orvos ken6t rendelt

1U. o

* Cséasz. és kir. all. Itr. Nadasdysche Familienakten 1446—
1560. 278. fasc. 1557 junius 24. Péapa.

3 Koérm. Itr. Miss. Batthyany Boldizsar levelezése.
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neki s avval kenette a beteg gyomrat és hasat.l Ez
azonban nem hasznalt neki, tehat jobb orvossag utan
tudakozott

Az ilyen orvossagtudakozd leveleknek se szeri, se
szdma. Még a XVII. szdzadbdl is seregével akad az
ilyen levél. Még akkor is azon f6dri csaladainknal
tudakoztak orvossdg utan, a kikrdl tudtédk, hogy patika
hazukban sokféle gyogyitdszert tartanak és sok reczep-
taval rendelkeznek. Zrinyi Gyorgy példaul Batthyany
Ferencznétdl kér a labara flastromot. Pazmany Pétert
a; fulladés és a szelek bantvan, ugyancsak Batthyéany-
nétol kér orvossagot. ,Ha kegyelmed — irja — az
fulladas ellen valami j6 és prébalt orvossagot tudna,
megszolgalom kegyelmednek, ha tudtomra adja.“3
Xadasdyné Révay Judit himl6s fianak és beteg uranak,
Széchy Dénes pedig beteg lednya szaméra kér orvos-
sagot. Az utobbi két levélben is megirja lanykajanak
betegségét. Az egyikben azt jelenti, hogy némelyek
triduse-nek, masok nathahurutnak mondjak a beteg-
séget. A masik levelében ellenben mar azt irja, hogy
verrel vald hanyas van a lanyan s Jo6 Lé&szl6né sze-
gezésnek mondja a betegséget. Az Istenre kéri Batthyany-
nét, kildene néki orvossagot.3

Gondolhatjuk, mit hasznalt az ilyen beteg szamara
kiilldott orvossag! Hiszen még az orvossagtudakozd
sem tudta megirni a nyavalyat. Az orvossagot kuldé
pedig a betegnek szinét sem latta.

1 Nadasdy level. 1587. Keresztur, Bathory Erzsébethez. —
Magyar Balint is irta egyik levelében, hogy a kezén folyos6-
mirigy tamadt.

* Korm. Itr. Miss. Pozsony, 1636. decz. 5,

3 U. 0. 1639 majus 29. és junius 2. A kovetkez§ évben
Széchy Dénes gydngyvizet, viola-julepet és csukahajat kért
Batthyanynétol.
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Az orvossagtudakozis és az orvosi tandcs kiildoz-
getése sok félreértésre adott okot. Gyakran megesett,
hogy az orvossagkiild6 ember megtévedt s olyan gyo-
gyitoszerrel szolgalt, a mi inkabb artott mint hasznalt.
Maskor meg tanacs hijan a beteg nem tudta, mint
éljen az orvossaggal.! Az 1575-ik évben példaul a
vidam Bejezy Gergely (Vasmegye alispanja) arena ellen
valo orvossagot keért. Batthyany Boldizsar azonban
tévedésbol podagra ellen valé orvossagot kiildott neki.
Bejezy uram johiszemmel beszedte az erds és mard
orvossagot s aztan félig vidaman, félig komolyan meg-
koszonte Batthyanynak a nem vart segitséget. ,.U’gy
vagyon kigyelmeddel dolgom — irja —, mint mikor
Babylon tornyat raktdk ; mert mikor meszet kértek,
akkor téglat adtak; mikor téglat kértek, akkor meszet
adtak fol. En arena ellen kérek orvossagot, kigyelmed
penig podagrara kiild. Egy kalannal megittam benne;
azt hittem, hogy az arenarol valo orvossag. Még mos}
is faj az gyomrom belé! Ha valaki arena ellen valo
orvossagot kér, azt adom neki s megmondom, hogy
Batthyany uram orvossiga.?

Pethe6 Gaspar egyik szolgajat kiilldé orvossag-
tudakozni. A savanyuvizet ajanlottdk neki. Nem tud-
van mint kell vele élnie, els6 nap négy messzelyt,
masnap nyolezat ivott. Aztan harmincz messzelyig fol-
ment. ,Azota — irja — mind purgalt. Megcsomor,
lottem az feles vizt6l. Annyira megutaltam ételt, italt

1 A nadorispan példaul 1552-ben orvossigot kiildott a f5ld
népének a pestis ellen. A nadorispan tiszije irja aztin, hogy a
haldl ellen valé orvossiggal senki sem tudott élni. ,,Mind meg-
tanitottam Gket — irja — arra is. Es mindenekel5tte szembe
lettem vélek, eléggé fiistéltem magamat.©

2 Korm. ltr. Miss. Battyhiany Boldizsar levelezése.
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hogy ugyan igen megaléltam utana. Az gyomrom
pedig semminemii ételt nem akar bevenni. Az sa-
vanyuvizet sem tudom immar mi modon kell innom.
Az hurut és az fulladds haborgat. Kérem ne hagyjon
az Istenért orvossigok nélkiil.“*

Nemesak kisebb embereink, de leghatalmasabb
csaladaink is tudakozas utjan szerezték az orvossa-
gokat. A kirél hallottak, hogy jo reczeptjei vannak,
boldog-boldogtalan tudakozédo levéllel kereste meg.
Ilyen modon rendkiviil sok reczepta és orvossig for-
gott kozkézen. Fouri csaladaink asszonyai gyiijtotték
az efféle orvossagokat és reczeptakat. Kiilfoldi orvo-
soktol, fejedelmi udvarokban is szerezgettek ilyeneket.
Egy-egy nagyobb vidéknek aztan féasszonyaink lettek
az orvosaiva. S minél elékel6bb, minél hatalmasabb
volt az illeté f6asszony, annal tobben tudakoztak nala;
annal jobb hirnek orvendettek orvossagai. A XVL. és
XVII. szazadban ezen a téren a Batthyany-csalad
asszonyai voltak a legelsok. Az 6 patikds hazukban
mindenféle gyogyitoszer béven volt; 6k mindenféle
betegség ellen szolgaltak orvossaggal. Innét van, hogy
a Batthyanyak leveles hazaban akad ma is a legtéhb
orvossagtudakozo levél.

Tudjuk, hogy Nadasdy Tamas nadorispannak jeles
magyar orvosa volt. De azért 6 is, meg a felesége
is tobbszor tudakozott orvossiag utan. Az 1547-ik évben
példanl a nadorispanné betegeskedvén, Batthyany
Ferencznéhez fordult. Ugy a hogy tudta, leirta a nya-
valyajat és orvossagot kért. Batthyanyné nem tudvan
orvossidgot a megirt betegség ellen, maga is tuda-
kozni kezdett. Az eredményrdl aztan ezt irta a nador-

! U. o. Batthyiny Ferencznéhez, 1622, Tarcsa.
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ispdnnénak: Styridb6l és Ausztriabdl igen sok ven-
déglink volt Szalonokon. Tudvan kegyelmed beteg-
ségét, mindegyikt6l orvossagot tudakoztunk. Egyikik
adott is orvossagot. Kildjon ide kegyelmed egy ér-
telmes asszonyt s mindent elmagyarazok neki.l

Batthydnyné meg sem varvan a vélaszt, maga
kildott Nadasdynénak gyogyitd asszonyt, ,,az ki az-
féle betegségrél az matraro6l tudna“. BDe még ekkor
is aggodott. Tehat ajra irt Nadasdynak. ,,Azt bizo-
nyaba igen banom, — irja — hogy asszonyom be-
teges. Még sem félteném Gkegyeimét, ha az hévség
Okegyeimén nem volna; de az hévség nem jo, az ho-
nap is (julius), kiben vagyunk*, nem szolgal egészsé-
gére. FO6tt vizet jobb innia, hogy nem nyers vizet“*

Winthey Géspar alsdlindvai udvarbiré 1554-ben
Batthyany Ferencznek konyordg orvossagért. ,,Hallottuk,
— firja — hogy te nagysagodnal fajdalomrol, kosz-
vényr6l és goresr6l valé ir volna. Egy baratom gyer-
mekét ezféle fajdalom, kdszvény és gorcs hatalmasul
igen bantja, gy6tri.“4

Ungnad Kristéf Varasdrél ir Batthyanynak orvos-
sagért. A tobbi kodzt medvehdjat, ; szarvasfaggyut és
vel6t kér.5

1 Nadasdy Ifevel. 1547 februar 18. Németujvar, Batthyany
Ferenczné Banffy Kata levele a nadorispannéhoz.

2 Orsz. Itr. Nadasdy levelezések. A jo asszony igy vigasz-
talja Nadasdyt: ,,Ne féljen semmit kegyelmed abbdl, ha bana-
tommal mit sem segélhetnék, latja Isten szivemet, hogy vé-
remmel is érémest jot tennék dkegyelmének.“ (1547 marcz. 28.).

3U. o

4 Ivorm. Itr. Miss.

' 5U. o. 1556 okt. 26. ,de arvinare ursinae ac de sepe
eervi hoc est medve-hajat és szarvas-faggylUt avagy veleit velit
(te illis nobis impartire®.
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Még a jo budai basak is a mieinknél tudakoznak
orvossidg utan. Az 1560-ik évben a budai basa Paksy
Janos koméromi fékapitanyt kéri, hogy kiildene néki
labfajas ellen valé olajat. S ha néki nem volna, sze-
rezne ilyet Bécsben. !

Pethe6 Benedek 1562-ben karvolynak ellen valo .
orvossagot kér Batthyany Kristoftol. ,Az éjjel —
irja. — egy szempillantasig valo lagyulasom sem volt.
Egy szalat sem aludtam.“ Az Isten szerelmére kéri
Batthyanyt, kiildene néki orvossagot a karvolynak ellen,
s irja meg, mint kell azt megenyhiteni. *

Bar a Batthyany-csaladnak igen sokféle orvossaga
volt, azért egyikiik-méasikuk masnal is tudakozott orvos-
 sdg utan. Bejezy uram példaul 1571-ben ilyen orvos-
sagot ajanlott Batthyany Boldizsar fajos kezére:
baraczkmagot meg kell térni és gyombérrel ossze
kell egyeliteni ugyan szérazon és a kezefeje hajlasa-
nal az erekre kell kotni. Mind a két kezén hasznal
neki!®

Ugyancsak neki a siiketség gyogyitasara ezt a
reczeptat irtak: vords olajat eziistkanalba ontvén,
fiivet kell belecsavarni és viaszgyertyanal megmele-
gitvén a fiilbe kell onteni. Vacsora utan két ordval
a fejebubjat irésvajjal kenegesse s meleg ruhaval
takargassa.*

! Os. és k. all. Itr. 1560 decz. 11, ,Ad pedes meos dolor
incidit“ ete.

? Korm. ltr. Miss.

3 U. 0. 1571 febr. 1. Ugyanaz a Bejezy a hasfijas ellen
ezt ajanlja: gyombérrel kenyeret kellene a gyomrira kotni, a
kenyeret megpiritani, a gyombérrel meghinteni és két ruha
kdzt a gyomorra kotni.

¢ U. o. 1571 febr. 10.
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Vannak olyan orvossag-tudakozé leveleink is, melyek
a betegséget sem tudjak megmondani, de azért gyo-
gyitdszerért esedeznek. Zrinyi Doricza irja példaul
1574-ben a férjének: ,Az kis Doricza felette igen
beteg. Senki nem tudhatja j6 bizonnyal, micsoda be-
tegsége vagyon. Csak Uristen markaban vagyon!
Semmi orvossagot nem tudok neki. Nem tudom meg-
irnom betegségét.“

Bar igy allt a dolog, azért surgésen kért orvossagot!

A jeles Marton mester 1582-ben nagybetegen fe-
kiidt. Borbély Péter purgatiét adott neki, de a hasa
»megalldit”, hanyt, hevitézott s szomjuhozott. A sze-
gény beteg mindenfelé kerestetett orvossagot. Még
Batthyanyt is megkérette, ne hagyna 6t hévség ellen
val6 orvossag nélkil.1

Minél el6kel6bb volt az lir vagy az asszony,
a kinél orvossag utan tudakoztak, annal jobban biz-
tak a kapott gyogyitdszerben. A szegény beteget mar
az is boldogga tette, hogy orvossagot kapott. Még
jobban hatott red az, hogy az orvossag igen el6kel6
helyrgl jott. A bizalom és a remény aztan tobbet
hasznélt neki, mint maga az orvossadg. Mert hat azon
kor orvossagainak javarésze bizony nem sokat hasz-
nalt a betegnek. Ki is hinné példaul, hogy a fagyot-
bogar és a ruta meggyogyitja a veszettséget?” Kit2

1U. 0 .1582 okt. 6. Péter deak levele Batthyany Boldizsarhoz.

2 Batthyany Ferenczné 1570 nov. 27-én a marés ellen
ilyen orvossagot kuldott: ,Im — irja — kildottem fagyol-
bogarakat, az kiket megmart, mindeniknek harmat-harmat
adjon kegyelmed meginni benne; tovdbba az foly6 vizbe
mossak magokat és az minemti ruhdba megmartak, levétesse
vélek és mas ruhaba Oltozzenek. Mondjak, hogy igen j6 az
ruta is enniek.“ (Kérm. Itr. Miss.)
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gyogyitott ki nyavalyajabol a korsia, melyet a szilva
levében adtak be? S mégis hinyan konyorogtek ilyen
orvossagért !

A beteg néha magatél is rajott, mi hasznil neki
legjobban. Pal deak példaul ilyen kiraval gyogyult
meg : ,Magamat vetettem az nagy éhezésnek; mert
azt mondjak, hasznal és az veszteg fekvésnek. De
mihelyen jobban leszén dolgom, meghigyje nagysa-
god, hogy itthon nem iilok!“*

Persze nem mindenki volt oly szerencsés, mint
Pethe6é uram, a kit a koplalas is meggyogyitott. A leg-
tobb orvossagtudakozé ugyanis sokszor elrontotta a
szé4jaizit, mig 4llapota jobbra fordult! De ha nem
hasznalt az egyik orvossag, tudakozott mas utan.

Szele Gyorgy hallvan, hogy Batthyanyné patika-
jaban joféle orvossag van a gutaiités ellen, ebbdl.
kért egy keveset, Marothy Zsuzsi pedig megvakult
nénje szemére konyorgott orvossagért.> Egyik a hagy-
mdz, masik a mdj hévsége ellen valo orvossag utan
tudakozodik.®* Ennek ,kirdlyné asszony we“ kellett,
amaz a lengyel kirdlyné pordt kérte bagyadtsag ellen.*
Sokan piinkosd elétt a beléndfiivet szedették s apréra
szaggatva fazékba tették, hogy aztan ezt és a kisz-
vényhagymdt a csuz és a koszvény ellen hasznaljak.
Némelyik skorpiot kér olajban, hogy azt orvossagul

! U. o. 1569. Batthyany Boldizsirhoz.

s U

3 A Batthyiny esalad Schreibkalender-jében 1641-ben ez
az orvossag szerepel a hagymiz ellen: ,Eleven rdkot meg-
torni és toratt szoléfiivet koziben keverni és melegen megkenni.®
(Korm, Itr.)

+U. o. Svetkovics Kata 1570. évi levele szerint ezt a
port rozsavizben és soban kellett bevenni. :
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hasznélja, a maésik elixirt kér ismersét6l.1 Szamtalan
oly levél maradt rdnk, a mikben kilonféle virdgvizek
és flivizek kildésérdl esik szo. A hodoltsdg koraban
Uri hdzaink mindegyike maga péarolta a kulénféle
virdgvizet. A régi Osszeirdsok mindenitt folsoroljak a
flvizvevo vagy viragvizvevo szerszamokat. Kastélyaink-
ban még kilén vizégetd hdazat (szobat) is talalunk,
a hol szép rendjében A&llottak: a vizégetd A&ltal]aro
csBjével, a vizvevd lombik fodéstll s cséstil, a vizégetni
valé6 medencze, a vizvevd es6s cseber sth.2

Ezen edényekben égették a kilonféle viragvizeket.
Kern valami nehéz mesterség volt ez s asszonyaink
kitinden értették. Csak egyetlen udvartartasban talal-
tunk kulén alkalmazott vizéget6mestert.3 A tdbbiben
maguk a fasszonyok és szolgal6lanyaik égették a
vizeket.

Az elkészilt viragvizeket kerekded (ivegekben az
Ggynevezett viztartd almariomban helyezték el. Néhol
ramas fogasokon tartottak.

A kastélyok és az udvarhazak régi 6sszeirasaibol
lathatjuk, hogy asszonyaink igen sokféle viragvizet
készitettek. A fogarasi kastélyban 1632-ben példaul
ilyen vizek szerepelnek: parlagi rézsaviz 5 Uveggel,

1U. o. 1575 jal. 14-én Elias Corvinus doctor Batthyany
Boldizsarnak olyan elixirt kuldott, melyet Luther Martonnak
orvosfia készitett, s mely elixir a brandenburgi &érgréfot a
halaltél menté meg.

2 Orsz. Itr. Urb. et Cons. 21. f. 8. nr. — 21.f. 15 nr. —
78. f. 37. nr. stb. Ko6zds pénz. Itr. 15,431. f. Nadasdy fisk.
javainak 0Osszeirasai. Fogaras 1690. évi inventariuma szerint
a kertészhdzban volt: vizf6z6edény sisakjaval, hozzatartozd
er6s csebrével. (Erdélyi Fisk. Itr. XTV. I. P. 1690.)

3 Koérm. Itr. 1658. Batthyany continuus udvarnépének
siz eirésa.
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kerti rozsaviz 2, eperviz 4, petrezselyemviz 2, bodza-
virdgviz 4, hérsfavirdgviz 2, tamariszkusviz 2, tur-
bulyaviz 1, utifliviz 2, porczfiiviz 4, l6mentaviz, fodor-
mentaviz, istenfajaviz egy-egy lveggel.1 A pataki var-
ban 1634-ben volt 9 Gveg rézsaviz, 4 Uveg gyodngy-
virdgviz, petrezselyemviz, szekf(ieczet, levenduldbol*,
rozsaeczet, fodormentaviz, eperviz, fehérliliomviz, le-
vendulaviz, papafliviz, kéményviz, cseresznyeviz, s6ska-
viz, harsfaviz, chelidoniaviz, utifliviz, fekete Urémviz.
fehér Urémviz és eufroziaviz.2

Makovicza és Zbord 1671. évi 0Osszeirdsa szerint
a viztartdé almariomban (a leanyasszonyok hazéban)
80 (iveg viragviz volt. Nevszerint csak ezeket emliti:
arvacsanélvize, bodzavirdgviz, soskaviz, petrozselyem-
viz, gyongyvirdgviz borral égetett, eperviz, fodormenta-
viz, polai viz, kakukfiiviz, harsfaviragviz.3

Ezeken kivil gyakran taldlkozunk még a spiki-
nardvizzel, a betonikavizzel, a sargaviola vizével, a
csimapazsitvizzel, a kaporvizzel, az eufrosiavizzel stb.

A legtdbb virdgvizet természetesen orvossagul
hasznaltdk. A XVI. szazadbdl kulén konyvecske is
maradt rank, mely a virdgvizek gyogyitd erejérdl
sz6l.4 E szerint példaul a rutavize meggydgyitja az
Okleletet. A violaviznek hasznélata az ember gyom-
ranak hévségét meghlivositi. A farkasalma vize a bél-
poklossagot gyogyitja. Az izsopviz fllzlgast csonde-

1 Orsz. Itr. Urb. 14. f. Fogaras, 1632.

*U. 0. 113. f. 1634. A kovetkez6 (1635.) dsszeiras mar
csak annyit mond: .fogasokon vannak kerekded Uvegek,
melyekben kulonféle vizek vannak®. (U. o. 40. f)

*U. o. 21. f. 8. nr. 1671.

4 Zay-ugroczi Itr. Orvossagrél val6 konyvecske 1590.
(Kézirat, mely Radéczi plspok doctoranak reczeptait adja.)
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sit és hurutot sziintet. A zsalyaviz az aszUkorsagtol
szabadit meg. Az okornyelvflinek vize az ember vérét
megtisztitia s valamely ember agyvel6je megveszett
és megbolondult, igyék ebbdl és meggyogyul! A roz-
maringviz ajulds ellen j6, megerdsiti az agyvel6t és
meggydgyitja a hurutot stb.1
Olyik virdgvizet szépit6szernek és szerelemre
gerjesztd orvossagnak is hasznaltdk. A vizimenta
vizér6l példaul azt irja a XVI. szadzadi orvossigos-
kényv, hogy ,az embornek orczajat megeékesiti, ez
bizonyos dolog!“ Az olylfiirél ugyancsak ilyenformat
irnak. Beythe uram XVI. szézadi fiiveskdnyvre mondja
példaul réla: ,vénasszonyok orczajukat vizével mos-
sak; az agg szint és szOmorgozést elveszi“. A idcse-
virdg vizét Zrinyi llona asszony a szepl6 ellen hasz-
nélta.2
Sok virag- és flivizet illatszeril is hasznaltak.3
Az Uricsaladok mindig nagy gondot forditottak arra,
hogy szobaikban jo és tiszta leveg6 legyen. Nadasdy
Tamas leveleib6l tudjuk, hogy mar a XVI. szézad

1Fuveskodnyveink szerint a borsfl szeretetet indit az ember,
ben feleségéhez, szepl6t veszt és farzsabat gyégyit. A ka-
poszta sok tejet nemz a dajkdban. A bakvérf(i az igézet ellen
hasznos, bolondulast gyogyit, rat almadozastél megériz, az
orddg ellen is jo s a visszds hézasokat egymas-szeret6kké
teszi. A bolhafli melancholiat gyégyit, a bakszakall a bagyadt
beteget folserkenti. Az ebszemf(i tud6ét épit s kovet ront.
A méhfl megerdsiti és vigasztalja az ember szivét, ellzi a
banatot. Ha az embernek elméje tétovazik, a fule alatt vald
vermecskét olasz kapor-olajjal kell kenegetni stb.

2 A hires orvos: Pistalotius a kutyatejet (euphorbium)
és a safrant ajanlotta Batthyanynak a pestis ellen. (Kérm. Itr.
Miss. 1576 szept. 22.)

* Koz. p. Itr. 15,431. f. Pottendorf 6sszeirasaban, 1669-ben
olvassuk : ,,hat szagos vizzel toltdtt korso“.
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els6 feléhen fenyOmaggal fiistolték a szobakat,
levendula-eczettel s mas viragvizekkel fecskendezték
a falakat. Ragadés betegségek idején nemcsak a
lakast, de még a leveleket is megfiistolték. Mind-
szenty Kata asszony irja példaul 1583-ban Zay Péter-
nek: ,Az hazakat mindenpap iirémmel és drmény-
gyokérrel fiistoltesse kegyelmed és az egérfarkkal”.
Hogy a szobdk jo levegéjére eleink sokat adtak,
abhol is latszik, hogy a legtobb kastélyban megtalal-
juk a szagldkat, szaglicskdkat, a szivallokat, a tomjé-
nezbket stb. _

Balitélet ala senki se vegye, hogy jambor eleink
oly igen biztak a fiivek és a viragok gyogyitd erejé-
ben! Ha a Kkiilfoldi orvossdgos- és fiiveskdnyveket
vizsgalgatjuk, ezen szdzadokban ott sem taladlunk
egyebet, mint a mi kényveinkben. Kiilonben is orvos-
sagoskonyveink javarésze forditds! S a mint a fordi-
tasokban, ugy az eredetiekben is megtalaljuk, mint
kell a fiivekkel és viragvizekkel élni, hogyan kell
a kecskeflivel (vérehulldfiivel), a pimpinelldval, a
vangyelkdval, a belénfivel gyogyitgatni. Megtanulhat-
Jjuk beléliik, hogy a geleginye vagy galagonya szorito
természetli, hogy a ribiszke csillapitja a hanyast,
hogy a tok levele eliizi a dongobogarakat és a legye-
ket. Megtanitjak a konyvek az embert arra is, hogy
melyik fi hajtja szerelemre, melyikkel varazsolnak a
biijosok és bajosok, melyik a sebforraszto, haslagyit?,
alomra kényszeritd, tejhozd, szemvidito, hasszorito,
béjolo stb. fii.*

1 Zay-ugroczi ltr. ,1667. esztendében orvossagoskonyv,
szemfajis stb. ellen valo bizonyos orvossigok, azkikben soba
meg nem csalatkozik az ember, ha ez szerint él velek®.
(Kéziratos kdnyv.)

Takéts: Rajzok a tordk vilaghél. IIL 8
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Mivel bizonyos gyogyitéfiiveket és viragokat nem
mindenitt lehetett talalni, a fliszedésre a katonakat
is hasznaltdk. Ezek ugyanis ide-oda jartak. Némelyik
udvartartasunkban allandéan alkalmazott flszeddasz-
szonyt is tartottak e czélra.l A hol nem volt kilon
fliszed6asszony, ott az alkalmazott tiszteknek kellett
gondoskodniok a fliszedésrél. Nadasdy Tamas pél-
daul még Bécshdl is nbgatja a tisztjeit, hogy el ne
felejtsék a flszedést. Devecsery Mihaly aztan Sar-
varrol feleli neki: ,,Nagysdgod parancsolata szerint
az buzavirdgot szedetem immaér, de bizony kevésnek
tehetik szerét; mert jobbara mind elviragzott az buza.
Az vadmak virdgit is szaraztatom az nagysagod pa-
rancsolatja szerint. Az rdzsaszedésnek is gondjat vi-
selem*.2

Janos dedk 1561-ben meg azt jelenti Nadasdynak,
hogy izsopot eleget talalt; a zsalyat, rutat pedig java-
ban gydjti.3

A Batthyany-csalad is igy gydijteti a fiiveket és
virdgokat. Zrinyi Doricza (Batthyany Boldizsarné) je-
lenti példaul az urdnak: ,Irt vala kegyelmed az fai
soska fel6l. Toébbet nem talaltanak két szatyornal,
azt is megpréseltetdom és eltdszém“.4

Ha a régi udvarhdzak és kastélyok 0Osszeirasait
lapozgatjuk, majd mindendtt talalkozunk az aszu-r6zsa-
levéllel, a kilonféle aszl-virdgokkal és flivekkel, va-
lamint a kilonféle lictariumokkal is. Az aszU-fuveket

1 Korm. Itr. ,,Szalonoki abrakos kulcsarnak kiadatott ordi
nariumok 1649“: a 27 frauczimmer kozt volt a fliszed6asszony
is, a kinek naponkint félpint bor és két czipé jart.

- Orsz. Itr. Nadasdy level. 1554 junius 4. Sarvar.

3U o

* Korra. Itr. Miss. XVI. szazad kelet nélkil.
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és a rozsavizet az orvoslason kivil a sutésnél is hasz-
naltak. A flves tortat, a konfektat, a miskulanczia-
salatat stb. példaul ezek keverésével csinaltak.

A gyogyitéfuveket nemcsak az lirinép, de a
jobbagysag is jol ismerte és hasznalta. Ezeknek a
rendeléséhez tehat nem kellett orvos. Mégis azt talal-
juk, hogy a XVI. és XVII. szazadban nalunk Kkilén
fuves-doktorok is voltak, a kik kizaréan fivekkel és
virdgokkal gyogyitgattdk betegeiket.1 A XVI. szézadi
csaladi levelekben tébbszor taldlkozunk az efféle flives-
doktorokkal.

A XVI. és XVII. szazadban a patikariusok is
orvoslassal foglalkoztak, de a tekintélyik joval kisebb
volt a doctorokéndl. F&uri csalddaink jobbara tartot-
tak ilyen patikérius orvost, a ki aztdn a patikaszer-
szdmmal utazgatott a betegeihez. Csanyi Bernat irja
példaul 1559-ben Szluny Annénak: NA&dorispan ide
kiildé az patikéariost, ett6l tudtam meg, hogy kegyel-
med jO egészségbe vagyon.2Batthyany Ferenczné irja
1563-ban: , Tovabba kéri kegyelmed az mi apotlie-
kariusunkat . . . 6nékie semmi szerszam itt nincs,
hanem csak utiorvossag, ki uramnak val6“.3

Az 1566. évi registrum szerint a Batthyany-csalad
apothekariusat Nagy-nak hivtak.4

1 U. o. Batthyany Boldizsarnak irja 1566 decz. 26-an Pis-
talotius: ,,Unus herbarius medicus hédié discedit sine fide.“—
Batthyany Ferenczné 1561 szept. 9-én Batthyany Krist6ftol
kéri a ,flves-doktort®.

3 Szalay: Négyszaz magyar levél, 339. 1 A Nadasdv
madasok szerint mar 1550-ben van a csaladnak kulén patikariusa
az udvarnép kozott. (6. fasc. 1550.)

3 Korm. Itr. Miss. 1563 januar 22.

4 U. o Régistrom 1566.: ,,Az Nagy apothekariusnak adtam
szolgalatdban 16 frt-ot“.

8«

sza-
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Az 1567. évben Banffy Laszl6 Batthyany Kristof-
nak firja, hogy a szarnya alatt lakoz6 Pathykarius
Andras er@sen panaszolkodik, hogy az egyik betegje,
a kit gyogyitgatott, meglopta.l

MosOczy nyitrai puspoknek Gyodrgy mester volt
a patikariusa. Testamentoméban neki hagyja a pati-
kéajat.2

Nadasdy Ferencz 1649-ben doctorokkal és patika-
riusokkal gyogyitgatta magat Neustadtban. ,,Istennek
hala — irja — naprél-napra jobbulok. Az doctorok
javalasabol egy-két napra Bécsbe indulok. Ugy re-
ményiem, rovid id6 mulvadn megszabadulok az doctor
és patikariusok kezébdl“.3

Mivel a patikéarius gydgyitoszereket is készitgetett
és orvosolt is, a katonasagnal is koran alkalmaztak.
Mar a XVI. szazadban rendes havi fizetést huzopati-
kariusokkal talalkozunk.4

A XVII. szazadban is vannak ilyenek. Kanizsan
példaul 1600-ban a patikérius vajda-tisztséget vi-
selt.5

1U. o. 1567 februar 24. — Az 1568. év majus havéban
irja Batthyany Eerenczné: ,,Az doctort 6romest kegyelmedhez
kildeném, de Priny Gébrielné asszonyhoz bocsatottuk nador-
ispanné asszonyommal, mind az apothekariussal egyetembe.*

2 Koz. p. Itr. Hung. 1588.: ,,Apothecam meam cum omni-
bus in ea contentis et ad eandem pertinentibus apothecario
meo Georgio lego*.

3 Korm. Itr. Miss. Neustadt, 1649 okt. 6.

4 Stajerorsz tartomanyi Itr. Kriegswesen 560, f. 1555.:
»Ich Michael Blazuran apotheker an der krobatischen und
kindischen Grénitzen* etc. havi 14 frt zsoldot hizott.

3 Hadi Itr. Feldakten 1600 nov. a vizsgalati iratok:,,Pati-
karius vajda mind Kkicsinek és nagynak parancsolt kapitany
uram 6nagys. utan®.
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Mondanunk sem kell, hogy olyan patikariusok is
voltak, a kik maguk nem gyogyitottak, hanem csupén
orvossdgokat készitettek és arultak.*

A mint nalunk az orvosok kissé megszaporodtak,
a patikariusokat eltiltottak a gyogyitistél. Még azt
sem engedték meg nekik, hogy az orvos engedelme
nélkiil purgatiot adjanak a betegeknek.

A patikariusokon kiviil egykoron az tgynevezett
firddsok vagy firdds-mesterek is orvosszamba men-
tek. A XVI. és a XVI. szdzadban tobb féiri csala-
dunk 4llanddan is tartott fiird6s-mestert.? A csaladi
levelezésekben pedig gyakran olvashatjuk, hogy su-
lyosabb betegség idején sietve hivatjak a forddst, a
ki aztan forosztgette a beteget s gyoégyito italokat
adogatott néki. Olykor ezek a fiirdésok érvagassal
és sebészi miitéttel is foglalkoztak. Biiky Janos irja
1624-ben Batthyany Ferencznének: ,Horvath Balint
uram fel6l folotte gonosz hirt hallok. Igen nehezen
mondjak lenni; megesdmollott volt s immar szin-
tén elnehezedett utana. Az szalonoki fordést vitték
hozza“.?

Krajnai Janos 1656-ban Batthyany Adamnak irja:
»Az menyecske szépen gyogyul. Nem is volt golyobis

! Orsz. ltr. Nadasdy-szamadasok, B. fasc. 1544. ,,Az nap
adtam az patikirosnak Bécsbe az orvossighoél, kit Rajky
Estvannak kiildének 1 frt 16 d-t.

* A Nidasdy-szdmaddsok mir 1440-ben megemlékeznek a
fiirdomesterrdl. A Batthyany csalid is tartott ilyent Ujvérott
68 Szolonokon. Soprony vérosi statutuma mar 1524-ben foglal-

" kozik a fordossel. A varosi fiird6ben zsidot nem volt szabad
fiirdetni. i

* Korm, ltr. Miss. 1624 decz. 5. Puh Gyorgy szintén ilyen

silyos betegség idejekor jelenti 1640 szept. 27-én: ,,az forddst
k felhozattam vala“.
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benne, hanem kéi kis darab vasat vett ki az fordds.
Meg is alkudtak az fiird6ssel 12 tallérban“.?

A sopronyi varosi statutum 1626- 1633-ban meg-
szabta, hogy a helybeli és a balfi ford6smester meny-
nyit vehet a forosztésért, a hajnyirasért és kopiilyo-
zésért.”

Valamint a ford6sok, ugy a borbélymesterek is
orvosszamba mentek. A hodoltsag koraban tanult or-
vos igen kevés akadt nalunk, de borbélyunk volt. Hada-
koz6 és verekedd nép voltunk és igy a sebesiilt meg
a bevert fejii ember nalunk mindig béven volt. A bor-
bélymestersség tehat mindeniitt virult. A borbélyok
a sebek gondozasan kiviil a XVI. szdzadban a nagyon
divatos kopolyozést, kristélyozast, forosztést, megpd-
roltatdst (gbzfiirdé helyett), foghuzast stb. is rendre
izték. A XVI. szazadban sokan emlegetik a nagy-
hiriic Borbély Simon mestert, a ki Nadasdy Ferencz-
nek volt az udvari borbélya. Errél irja Sitkey Bene-
dek uram, hogy a kitort vagy kificzamodott kezet és
labat metéllés nélkiil is meg tudja gyogyitani. Mikor
a tudos Pal deaknak a karja kificzamodott, a hozza-
tartozoi addig vonogattak a helyére, hogy még harom
hét multan sem volt a helyén! Végre is a Borbély
Simon mester hozta rendbe a sokat szenvedett ember
karjat. ,

Kevés 1évén nalunk az orvos, a betegekhez job-
bara borbélymestereket hivogattak, vagy pedig magat
a beteget vitték hozza. Ebb6l magatol kovetkezik,
hogy a borbélyok sziikség esetén mindenféle beteget

1 U. o. Ujvar, 1656 szept. 22.

2 Corpus statutorum Hung. V. kot. 182, 1. Von einer Wah-
nen, Haarabschneiden und Koppellass 1 s. 6 d. von einer
Wahnen ohne die Képpel und Haarabschneiden 18 d.
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gyOlgyitottak. Rumyné Doébroczény Anna irja 1626-ban
az egyik betegr6l Batthyanynénak: ,,Sokat bujdosott
borbélyokrdl borbélyokra, de semmit nem hasznalhat-
nak neki. Kérem annak ok&ért nagysdgodat, mint
kegyelmes asszonyomat, nagysagod lattatna doktoral
val hozzaja. Taldn Isten utdn valamit hasznélhatna
neki valamiben. Amiben megszerzédik véle, meghigyje
nagysagod, szépen megfizeti neki“.1

Id6vel a borbélyok is arra a sorsra jutottak, a
mire a patikariusok. Azaz hogy megtiltottdk nekik
az orvossagok adasat s csakis a sebészettel engedték
Oket foglalkozni. Komérom vérosa 1606-ban ilyen
végzést hozott a borbélyokra: ,,Az borbélyok, mikor
egyikik els6ben lekdti a sebest, mas mester hozza
ne nydljon az els6 mester hire nélkil és akaratja
ellen; holott hozzanyulna bintetése legyen, de Ugy
hogy szerével hozzénydljon ; mert ha szerével hozza
nem nyul, bintetése leszen még testibe is. Ha oly
sebes volna, az mely nehéz volna, tartozik olyan
mester az egész mestereket egybegydjtenie és az se-
best meglatnia bintetés alatt”/

A XVII. szazadban, a mint tudjuk, a borbélyok
varosainkban mar czéhekbe allottak s olyan szertar-
tassal éltek, mint a tdbbi czéhes mesteremberek.

A hodoltsdg koraban — kilondsen a XVI. széa-
zadban — szép szammal voltak gydgyité asszonyaink
is. Asszonyaink a néi betegségek kuralasat rendesen
az ilyenekre biztdk.3 Nadasdy Tamasnéhoz példaul

1 Korm. Itr. Miss. 1626 janius 14. Szombathely.

2 Komarom varos jkv. 1606. 21. 1

3 Batthyany Ferenczné irja 1634 majus 14-én a fianak,
hogy 0 mar az édesanyjatél tanulta, mennyivel jobban értenek
az asszonyok a néi betegségek gyogyitasahoz, mint az orvo-
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mdtrat gyégyitd asszonyt kildottek. Mikor az asz-
szonyom tancza gyotorte 6t, akkor is gydgyitd asz-
szony kuralta volt.

A gyogyité asszonyok kozé tartoztak a babak is.
Sajnos! az ilyenekkel sem voltunk b6vesek. Még f6-
uri csaladaink is csak nagynehezen tudtak babat talalni.
Banffy Istvannd példaul 1571-ben a babasszonyt ke-
res6 Zrinyi Ddriczanak ilyen dolgot irt vala: ,,Most
egy jo tudds asszonyember nélkil igen szlkds volna
kegyelmed, hogy ki kordiié lenne, mikor annak ideje
elj6 . . . korulink nincsen afféle asszonydllat, az Ki
abban tudé6s és okos volna, mert ha hol tudhatném,
nem tudom mit kellene is neki adnom, de mindaddig
jarnék utana, hdgy idehoznam®.1

Az 1638. évben Eszterhdzy Miklosnénak (Nyary
Krisztinanak) Batthyany Ferenczné szerzett babasszonyt.
Nyéri Krisztina a babaval egyltt Jcigydbor kildését is
kérte, Igérvén, hogy azt hasznalat utan visszakiildi.2

Mire hasznaltak a szliletésnél a kigydb6rt, nem
tudjuk. Az bizonyos, hogy sok oly dolgot vettek igénybe,
a mir6l ma mar nem igen hall az ember. Gyakran ol-
vashatjuk példaul, hogy az Gjsziil6ttet hajjal keneget-
ték. Mikor Batthyany Adam felesége (1641-ben) lebe-
tegedett, Forgach Adam a tobbi kozott ezt irta volt
neki: ,En bizony inkabb akarnam ha Adam lenne,
hogysem Eva, mert az Adamnak f6képpen nagy sziiki
vagyon, de az Evakat talan ha nem vetnék is
teremne, annyi vagyon ez vilagon ... A kis Adam

sok, a kik annyira elvesztegetik a sok orvossaggal és mocs-
kolddassal a matrat, hogy az illetének tobbé nem leszen gyer-
meke ! (Korm. Itr. Miss.)

1 Koérm. Itr. Miss. 1571 szept. 8.

2 U. o. Biese, 1633 nov. 21.
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szdmara kildenék egy kis rdkahajat, nem mintha az
apjaval valami red nem ragadott volna, de nem art a
természetet segéteni. Anydm sokszor beszélte, hogy
mikor vildgra jottem, baranyhdjjal kentek volt meg.
Ha abbdl a hajbdl kaphatnék s ha lanyuk lenne ke-
gyelmeteknek. j6 lenne azt is azzal megkenni, hadd
lenne apacza bel6le“.1

A gydgyitassal foglalkozok kozétt iddig nem em-
litettlk a hivatasos orvosokat, a kiket a hddoltsag
kordban doctoroknak hivtak. Pedig ilyenek is akadtak
nalunk, bar a szamuk meglehetésen kicsiny volt. De
minél kevesebben voltak, annal tobben tudakoztak
naluk orvossag utdn. A doctorok ugyanis a legtdbb
esetben nem is lattdk a betegliket s csupan a szébeli
el6éadas vagy levélbeli leiras alapjan rendeltek orvos-
sagot a betegnek.

Mar a XVI. szdzad derekan tobb jeles doctorunk
volt, a kik kllf6ldi egyetemeken tanultak s mint hu-
manistak is eléggé ismertté tették a neviket. Ilyen
volt példaul Fraxinus Gaspar doctor, Nadasdy Tamas
csaladjanak az orvosa. Olasz egyetemeken tanult. Tébb
nyelven irt é3 olvasott. Csupan a Nadasdy-féle leve-
lezések kozott 78 levelére akadtunk.

Fraxinus Gaspar életét és dolgait napvilagra hoz-
nunk nem a legnehezebb doldg. Okigyeimét jobbke-
zén vezette a szerencse s mindenitt megfordult, min-
deniitt emlegették, a hol a torténetirds muizsaja szo-
kott jarogatni. Alig hogy az olasz egyetemekrél meg-
jott, a magyar f6urak elétt egyszerre nagy kedvezés-
ben 16n. Raszoktak, mint egy bokorra s egyik a ma-
siknak ajanlgatta. Nagyon ritka volt nalunk akkor a

1U. o. 1641 decz. 23.
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jo orvos, még ritkdbb a magyar orvos, nem csoda hét,
hogy Gaspar uramat az urak tenyeriikon hordottak.
Mint ember s mint orvos egyarant megéallta a helyét.
Sikereivel egyltt orvosi hire is naprol-napra nétt.
Nemcsak a néadorispan csaladdjanak volt kedvelt ud-
vari orvosa, hanem hazank legnagyobb csaladai is
szivesen éltek az & tanacsaval. A Balassak, Batthyanyi-
ak, Csoronok, Erd6dyek, Paksyak, Pethe6k. Révayak
stb. betegség idején kézr6l-kézre adtdk a jO Andrés
doctort, a kihez Ugy biztak, mint egy kéfalhoz. Sok-
szor — féleg dog idején — azt sem tudta, merre
vegye Utjat, annyifelé hivogattdk. Bar ilyenkor orvos-
czimboraval fogott 6ssze, a munkat mégis alig gyézte.
Csak ha a déghalal kissé meglassudott. agy teletszaka,
akadt egy kis pihenéje. Mindenhova persze nem me-
hetett, mivel Nadasdy Tamas csaladfia és udvarnépe
korll is sok teend6je akadt. igy tehdt — koranak
szokésa szerint — a hovd nem mehetett, oda levelet
és orvossagot kuldoétt, nehogy a betegek siralmukat
és veszedelmiket az 6 lelkén keressék.

Az orvossagtudakozdk slrlin jarvdn Gaéspar doc-
tornal, 6kigyelme szoval és levéllel eleget faradott a
betegek dolgaban. Egyszer a'nadorispannénak irja le a
tejivads Uj modjat, ,kivel soha a mi foldinkbe igy
nem éltek“. Maskor Balassiménak és Majlathnénak
kiild orvossagot: betonikavizet és a vakszemre (halan-
tékra) cserlevel(ifiivet. Olykor a szépszolofivet (solatium)
ajanlja, méaskor a sarkanyvert irja el6.1A kdszvénye-
seket a punkdsdkor szedett beléndflivel gyogyitja. A
pestis ellen is j6 gyogyitofivet ajanlgatott, legaldbb

1 Succus herbae. quam Hungari zeep ze6leé vocant, Lati-
nis, solatium est.
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Draskovits Gyorgy plispok 1554-ben ilyen flivet kért
Gaspar doetortdl. Ha nem akarja, hogy elpusztuljak.
— irja a pusp6k — kildjén abbdl a joféle fiibél, a
mi ellensége a pestisnek!1l Xadasdyné mezitelen daj-
kajanak 1558-ban magyar levélben azt ajanlotta, hogy
_arpakéséaval f6tt toppant egyék! (Biz ez nem rossz
orvossag voltl) Aztan lictariumot s eg} kis szelenczé-
ben port kuldott neki.- ,,Ezekkel az orvossagokkal
— irja — meggyogyul az mezitelen dajka, kit latni
nagy jé kedvvel elmentem volna akis ur kedvéért, ha
énéifem kocsit kuldoétt volna!6

A kik személviikben faradtak Géaspar doctornoz.
azokat ott mindjart orvosiam kezdte. A hévségben (laz-
ban szenvedOket f6tt vizzel tartotta, a gyomorbajoso-
kat gyakori purgatioval gydgyitotta. Therjék Tamas uram
irja 1554-ben : .Gaspar doctor uram heted napig mind
syrupot adott innom. Immar ma adott valami purgatiot!*

Illyen és efféle orvos- meg patikadolog igen sok
akadt Géaspar doctor leveleiben. De &kigyelme mas
dologgal is foglalkozott s igy fédri csaladaink leve-
tardban lévd irésai sok érdekes dologra vetnek vila-
gossagot.

Fravinus Gaspar, az orvostudomanyok és a szép-
miveészetek doctora Szegeden sziiletett.3 Becsliletes
csaladi nevén Szabonak hittak. Edesapjat Vén Szabd
Janos néven ismerték; anyjat Perzselt Zs6fidnak hittak.

Gaspar doctor volt a legiddsb fiuk. Harom &ccse

' Orsz. Itr. Xadasdy lev. 1534 ang. 24. (de illa sua herba,
quae pesti inimica est, si me salvum esse eupii, mittat). Ha
— firja a plspdk — nem kuild ,sanguis ex sua manu r: qui-
retur.

: .Posolésrdl valé lictariumot® is kild a dajkanak.

* Casparus Fraxinus Zegedinus etc.
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kozul a legfiatalabbik 1552-ben a szegedi veszede-
lemben halt hési halélt; a méasik két fit: Ferencz és
Menyhart szul6ikkel és llona nevi névériikkel egylitt
1552-ben elmenekiltek Szegedrdl. Mivel Gaspar doc-
tor kulféldon tanult, csalddjanak sorsar6l egy ideig
mit sem tudott. Azonban Balassa Zsigmond bard em-
bereit falurél-falura jaratta, hogy a Szabo-csalad tar-
tézkodasi helyét és sorsat megtudja. Ez érdeklédés
okat abban latjuk, hogy Balassa ama f6urak egyike
lehetett, a kik Gaspar doctort kiilféldon tanittattak.
Valami Imre nevii pap 1553-ban Nagy-Kallén megta-
lald a Szabo-csalddot s errdl Balassat azonnal értesite.
A tobbi kozott azt is megirta, hogy Gaspar doctor
llona huganak szép csemeletszoknyat, édesapjanak
pedig fekete csuhat kuldott volt. Menyhart nevi 6ccse
akkor mar j6 modban élhetett, mivel Imre pap tudo-
sitdsa szerint nemes Ulésen vald héazudvarban lakott.
Mivel ugyanez évben (1553) mar Gaspar doctor is meg-
tért hazajaba, csaladjaval azontal alland6an érintke-
zett s a mikor apja meghalt, megaggott édesanyjat Sop-
ronba vitte, hogy hozza kozelebb legyen.

Géspar doctor 1553-t6l fogva 1562-ig alland6an
Néadasdy Tamas nadorispan szolgalataban allott. Egy-
ideig magat a nadorispant Kisérgette Utjaban, aztan
meg, miutan bizalmat teljesen megnyerte, Nadasdy az
az 6 csaladja haziorvosava tette 6t. Mint ilyen, hol
Lékan, hol meg Sarvarott tartdzkodott s a gyogyitason
kivil régi foliratok gydjtésével, gyogyitéfivek festé-
sével foglalkozott. Slr(in levelezett a néadorral és a
tanacsaval él6 féurakkal.1 Tobbnyire latinul irt, de min-

1 Melegen ajanlja ragadés betegség idején az 6vatossagot
s fert6tlenitést. Az 1553. évben irja : ,,Fornax domus sit calefacta
et pulcherrirais odoribus aer domus alterata.”
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dig magyarul gondolkozott s nem ritkan olyankor is
magyar szOt irt, a mikor igazaban latint akart. Latin
leveleiben aztan ilyeneket olvashattunk: kaposztashust
omittat (hagyja el) pro vino bibisset bozat, pro pane
comedisset priznydkot. Azaz, hogy bor helyett bozat
(kun italt) igyék, kenyér helyett priznyakot (dérce ke-
nyeret) egyék, ,,apud totoknal et kunoknal*, ,,muliebre
consilium: tét tanacs s ... 1all egybe“ (azaz fenét
sem ér); ,dixit: azt felfelem, mint egy hangyaboly, gy
posog“ sth.

A mint emliték, a szerencsés kez(i Gaspar doctort
a magyar féurak hamar megkedvelték s hiaba berbi-
téltek ellene a bécsi doctorok, bizony csak az & ta-
nacsaval éltek. Gaspar doctor persze jol tudta, hogy
honnét fi a szél s német czimborainak ugyancsak
megfelelt. Az 1554. évben példaul a nadornak meg-
irja, hogy 6 nem szeretné magét felfuvalkodott orvos-
nak lennie, a milyenek a részegeskedé német doctorok,
a kik mihelyt valami kotyvaszték készitését eltanultak,
magukat mar orvosoknak gondoljak! A mikor a nador
1556 tavaszan felesége betegsége fel6l a bécsi doc-
torokat is hallani kivanta, Géaspar doctor elkeseredetten
irta neki: A bécsi orvosok, ha mind eljénnének is,
mast nem tehetnének, mint én, ,,még végre engdmet,
hogy im magyar fi vagyok és tudjak ki lova fia vagyok,
gyermekesziivé tesznek az enyimek\a Es Nédasdy iga-
zat adott Géaspar doctornak.

llyen haragos hangon a mi j0 Gaspar doctorunk
csak akkor Irogatott, a mikor latta, hogy a bécsi irigy
és sugarld orvosok az 6 tudasat kicsinylk s arra igye-
keznek, hogy gazdai benne megkétségesiijenek. Ki-
I6nben 6kigyelme a vidam és a tréfas hangnak volt
a baratja. A mellette foglalatoskodd tot patikariusrol
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példaul azt irja a nddornak, hogy a tot patikust ma-
gyar fegyelem alatt tartja, de ha a magyar tanulas
nyakassadgat meg nem tori, majd az olasz médhoz for-
dul. Maskor meg (1554) a sarvari udvarnép egyik
tréfas alakjarél nagy bohokasan azt irja, hogy a tan-
czot német mddra ropja s a hdst lutherdnusok szokésa
szerint nyeli, &mbar tagadja, hogy lutheranus volna.l

A hadakozasnak nem nagy baratja volt. Egyik le-
velében azt az Ohajtasdt mondja, bar hetvenezer esz-
tendeig békességes id6t érne szegény Magyarorszag!
Az 1557. évben Paksy Janos f6kapitanyt gyégyitgatta.
Séta alkalméaval kevés hija volt, hogy mindketten térok
rabsadgba nem estek. Az 1555. év jalius 4-én, latin levél-
ben a Nadasdynérol irogatott, s mint rendesen, Ugy
ezlttal is magyar hasonlatokat flizott leveléhez : ,,Jobb
lesz — irja — ha a magyar talalméanyt magyarul mon-
dom el.“ Es hamarosan a kdvetkezd szép magyar me-
sét vetette papirra: ,,Egyszer volt egy szegény nyo-
morult blindés emboér, nagyhétbe az cseri falabu bara-
tokhoz megyen gyonni. 0 szegény azt tudta, hogy
minden barat, a kinek csuklyaja fejibe vagyon, gyont6
(tudniillik gyéntato) legyen. Egyikét megvonitja (azaz
megszolitja) és kéri, hogy Otet gydntassa és megol-
dozza. Hat az & gonosz szerbncséjére parasztbarat
volt, a kit megvonitott volt. A szegény embdr igazan
minden bdneit meggyonja. Hogy az oldozatra kelnek
mond az: parasztbarat (azaz frater) vagyok, meg nem
oldhatlak, hanem elmegydk megizendin a gargyanak
(gvardiannak) blneidet! Megijed a szegény és sapo-
lyodni kezd. A parasztbarat pedig a szegény embor

1 1554: ,.choreas enim Germanico saltu ducit et carues
devorat more lutheranorum, quamvis se neget esse lutheranum.*
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blneit az kucsarbaratnak megmondja, az kucsar az
szakdcsinak, az szakacs a kertészinek. az kertészi az
portariosnak. Az szegény embor szomszédja az kon-
frater volt és az portariussal beszélt volt. Azonkoz-
ben az géargyan az varoshdl megtér és az portan az
portarius az konfrater el6tt az szegény embdr blneit
a gargyannak megmondja. Az konfrater penig csak
az piaczon beszéli mog, és harmadnap mind az egész
varos a szegény embdr blineit meghallja és megtudja.

Mas esztendd fordulvan az szegény embor nagy-
hétben esmég gyonni megyen az cseri baratokhoz. Meg-
vonitja egyikét, kérvén, hogy meghallgassa bdneit.
Az barat enged az szegény embor kérésére, és ledl
az konfesszorszékbe és mond az biinés embérnek :
jé fiacskam mondd meg blineidet. Mond az szegény
embor: én jéo atydm kérlek, hogy mondd meg, ha pa-
raszt avagy misemondd bardt vagy-e ? Az barat azt
mondja, hogy 6 misemond6 barat volna, és G&tet niind-
gyarton blneib6l megoldozhatndja! Mond az szegény
embdr: eb higyje, hogy parasztbarat nem vagy, mind-
addig, mig az csuklyat leveszed fejedr6l és az pili-
sedet (azaz tonzurddat) megmutatod ! Tavval is meg-
gyéntam vala, de parasztbarathoz, ki minden titkos
blineimet az egész vérosnak megmondta volt; azért
én soha parasztbarathoz ennek utdnna meg nem gyo-
nom, hanem mindenkoron misemond6hoz gy6nom, Ki
az én blineimbdl mindgyarton megoldoz, és sem az
paraszbaratoknak, sem az varosbéli konfraternek meg
nem vallja és vadolja blneimet.”

Ha Gaspar doctor egyebet sem irt volna e vidam
és eredeti mesénél, akkor is megérdemelné, hogy vele
foglalkozzunk. Pedig — a mint lattuk — 6kigyelme
mint a XVI. szazad egyik legkivalobb és legképzettebb
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magyar orvosa is szamot tarthat az elismerésre.1l Si-
keres gyogyitasairdl szamos egykoru levél tanuskodik.
Egyik levelében & maga is Kijelenti, hogy nala ta-
nultabb és fegyelmezettebb orvos is lehet ugyan, de

hliségben és odaadéasban senki folul nem mulhatja.2

Orvosi tudomanyat kilondsen akkor ragyogtatta,
mikor a nadorispannak filcskaja szlletett.3 A beteges
gyermeket éveken at odaaddan kezelte. Leveleiben
err6l a kis gyermekr6l mindig meleg szeretettel szol.
Kezénél fogva vezetgeti, Orakig eljatszadozik vele s
boldognak mondja magat, mikor a kis fil masféléves
kordban nevén szoélitja 6t s kérés nélkil is utana-

szaladgal. Megaldottam a kedves gyermeket, — irja
1557-ben — a mint ez a jo keresztényeknél szo-
kds!...4

Mint annyi sok ember, Ugy Géaspar doctor is N&-
dasdy Tamas kenyerén éldegélt. Aztan mikor Nadasdy
elkoltozott az él6k sorabdl, a j6 Gaspar doctor is el-

1 Maga irja levelében, hogy ndvényeket fest. Maskor me
azt irja, hogy a h6s Nadasdy Kristoffal az egervari templom
marvéanyfeliratait tanulmanyozza.

s »Fide et diligentia me nemo medicorum vincet, erudi-
tione et disciplina omnibus cedam.*

3 Erdemes megemliteniink, hogy 1555 jal. 13-an elére meg-
irta Nadasdy Tamasnak, hogy nem lednya, hanem fia fog szu-
letni. S jovendolése be is teljesedett. (Géaspar doctor oktéber
18-ara jelezte Nadasdy Ferencz szuletését. Nem sokat hibazott,
mert a fid csakugyan oktoberben sziiletett.)

4 Egyik levelében igy ir a kis N&adasdyrél 1557-ben:
»Franciscus sanus est, hodié bis fluxit alnus. Tarnen materia
erat digesta. Ludit miile genera ludorum, comedit, bibit, bene
dormit, matrem alloquitur: anyam miért szoktél volt el tilem!
hilaris est, solus ip domo cursitat custode semper adherente.
1am est mihi amicus, neque aversatur vocantem.“
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hallgatott. Hovd ment s hol végezte be palyajat, ki
tudnd megmondani?

A XVI. szazadnak egy masik nagyhiri magyar
orvosa Purkircher Gyodrgy volt. Pozsonyban élt s a
XVI. szdzad masik felében 6 gyogyithatta a pozsonyi
varban elzart magyar urakat és a szadsz valasztot.
Purkircher jol beszélt magyarul s igen népszer( em-
ber hirében allott. 0 maga irja az udvari kamaranak,
hogy a magyar f6urakat 6 szokta gyogyitgatni.l Ko-
ranak tuddsai is megbecsiilték 6t és sokkal levelezett.
A vilaghird Clusiusnak 6 is egyik munkatarsa és sze-
mélyes ismer6je volt. Levelet is valtottak egymassal.
Széval Purkircher olyan ember volt, a kinek életét
érdemes volna folderitentink. Bizonyéra az irodalommal
is foglalkozott. Legalabb eddig napvilagra kerllt
irasai ezt bizonyitjak.

Purkirehérnék kortarsa volt a hires humanista
doctor: Pistalotius, a ki Bécsben tartotta ugyan la-
kasat, de folyton hazdnkban jart s féurainkat gyogyit-
gatta. Az orvosi tudomany mellett a téritéssel is fog-
lalkozott. A Batthyany és az Enyinghi Torok-csaladot
példaul 6 téritette a protestans hitre. Nekiink dgy
tetszik, hogy Pistalotius doctor magyar eredetli volt.
Leveleiben gyakran ejt magyar szot s mikor haragos,
meég a bestye Kkurafidzastdl sem riad vissza. Ha a
magyar hazat csapas éri, fajdalom fogja el; ha gy6-
zelemrdl hall, 6rém boritja el szivét. Egyik-masik nagy
emberlink haladlakor megkapdé modon szélal meg lel-
kében a banat. igy példaul ott taldljuk 6t Enyinghi
Torok Ferencz halalos agyanal. Mikor e vitéz féka-

1 Folterjesztései az udvari kamarahoz a Koz. p. Itr. Hung,
kozt vannak.

Takats : Rajzok a torok vilaghél. l1li. 9
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pitinyunk meghalt, Pistalotius alig taladl szokat faj-
dalméanak megirasaral1

Kilondsen sokat levelezett a tudos Batthyany Bol-
dizsarral, a kinek orvossagtudakozé leveleire nemcsak
hiiségesen felelt, de gydgyitdészereket is kildott.8
Olykor borocskat kért viszonzasul; mert a j0 magyar
bort igen szerette. S mint maga irta volt, a szegény
doctornak sem sz6l6je, sem foldje nincs!3

A XVI. szézadi magyar orvosok kozott nagy hirre
vergddott Hunyadi Ferencz is, a ki Bathory Zsigmond

e

fejedelemnek volt udvari orvosa s a ki mint kitling
koltd is szép nevet szerzett maganak.4
Az a par magyar doctor, a ki a XVI. szazadban

P

orvoslassal foglalkozott, még f6uri csaladaink tuda-
kozéséara nem felelhetett mindig. Ennélfogva a ki te-

1 Koérm. Itr. Miss. 1571 januar 16-an Paparol irja Pistalo-
tius Batthydny Boldizsadrnak, hogy I6halaldban sietett Torék
Ferenczhez, de mar nem lehetett rajta segiteni. ,Infelix do-
minus — frja — magnum patriae ornamentum et propugna-
culum adversus hostes die sabbati summo mane obiit cum
summa meo et omnium merdre et possim vere ante Deum jurare,
me tanta animi moestitiam et corporis affectionem a multis
annis perpessam non fuisse.'

2 U. o. 1573-ban Batthyanynak torka fajvan, lagy tojéast,
3—4 fugét rendel neki és gurgulizalasra val6 vizet kild neki,
melybe diamoron-1 vagy de rob nucum-ot kell tenni. Ugyancsak
gurgulizalasra szilvavizet is kild.

*U. 0. 1572 okt. 3. Bécs. Hallja, hogy Batthyanynak ren-
geteg bora termett, Ugy hogy sem pinczéi sem horddi nem
elégségesek. 9e ill6 absynthio baran“ kér egy keveset.

* Szamoskozy a tobbi kdzott igy ir réla : ,,medicum, virum
gravem et doctrina insignem . . . doctissimus, poéta item nostri
temporis excellens* etc. (n. k.), Bathory Zsigmondnak Kkilon
sebésze is volt, a kinek Biharban birtokot adomanyozott. (Koz.
p. Itr. Liber regius Transylv. 1602. donatio nobilis Mezenty
Louisati.)
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hette, Bécsbe vitette magat, vagy Bécshél, Grazbdl.
Krakého6l és Pragabdl hozatott orvosokat s addig ma-
ganal tartottak, mig a beteg sora jobbra nem fordult.
Az 1560-ik évben Nadasdy Tamas nadorispan agya
koril tizennégy bécsi orvos gylilt egybe. Mint a ho-
hérok, — irja énmaga — ugy alltak korllotte, s azt
igyekeztek megallapitani, véjjon a székinek vagyon-e
nyavalyaja vagy nincsen ? Szentgyorgyi Gabor szerint
,valami biskotot. azaz kétszersiilt kenyeret adnak
ennie és valami faviz szabas(t innia, de bort is ke-
veset hagynak innia“.

Thurzé Ferencz 1573-ban Krakébdl hozatott ma-
ganak orvost s azzal gyogyittatta magat. Jé baratairol
még betegségében sem feledkezett meg és ndstény
medve epéjét kildott nekik, a mit jeles orvossadgnak
tartottak. Zrinyi Miklés 1582-ben a Bécshdl hozatott
orvosra nagyon megharagudott, mivel azt mondotta,
hogy ilyen betegséget sohasem latott, s gydgyitani
sem tudja. Zrinyi persze rogton Kitétette a szirét,
».im — irja — valahon tudok doctorokat és f6orvo-
sokat, mind idehivatom.“ 1

Batthyanyné Zrinyi Dorica is Bécsbdl hozatott a
maga gydgyitasara orvost. A doctor — irja 6nmaga
— most kezdett a gyogyitashoz, italokat ad és fi-
roszt is!

igy ment ez a XVII. szdzadban is. F6dri csala-
daink még akkor is jobb&ra idegen orvosokra szo-
rultak. Egyik-mésik csalddunknak volt ugyan allan-
doéan fizetett orvosa, de azt azutan folyton ide-oda
kérették. A XVTI. szdzadban f6uraink orvosai majd
mind Gjkeresztények (anabaptistik) voltak. llyen orvosa

1 Korm. Itr. Miss.
g*
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volt példaul Batthyany Ferencznének,' aztan Batthyany
Adamnak?® stb. Még Pazmény Péterhez is tjkeresatény
doctort kiildottek, mikor silyosan meghetegedett.

Az orvoshidnyon tugy segitettek, hogy minden iiri
hazban hézi patikat tartottak s betegség idején or-
vossag utan tudakoztak. Ezzel ugy a hogy segi-
tettek a bajon az urak, de a szegénységnek bizony
nem igen volt kihez fordulnia. Még rosszabbul allottak
a hadakoz6é katondk. Mar Forgidch Simon megirta,
hogy a nyomorisag és a betegség tobb katonat pusaztit
el, mint a habori. A XVI. szazad végén Gabelmann
mester is azt irja, hogy Magyarorszag a német kato-
naknak sirkertje! S bizony még a XVII. szazadban
is oly kevés orvos volt a seregben, hogy a sebesek
és a betegek jo része az orvosi segitséget hiaba varta.
Csak példaul emlitjiik, hogy 1690-ben egyszerre 4 —500
sebesiilt és beteg katonat hoztak Komaromba, a hol
sem a varosban, sem a varban nem volt egyetlen orvos
sem. Ks hidba volt minden kérés és siirgetés, nem
kiildtek orvost. Mansfeldt varkapitany 1698-ban ma-
gahoz Ofelségéhez fordult. A varban és a varosban
— irja — mar két berendezett gyogyszertar van, de
orvos évek ota nincsen. Igen sokan halnak meg a
varoshan és a varban, a kik orvosi kezelés mellett
életben maradtak volna.

A kovetkez6 évben Mansfeldt ujra siirgeti az or-
vost.® De hidba. Ezenkdzben Komiromba annyi beteg

1 Banffy Zsofi 1640 okt. 13-an kéri Batthyanynét, kiildené
Lindvara ujkeresztény doctorat. (Korm. ltr. Miss.)

* U. 0. 1647 aug. 8. Csaky Laszl6 ir Batthya.ny Adam 4j-
keresztény doctorardl.

? Koz. p. ltr. Hung. 1699 januar 29. Fiirst Fondi und Graf
von Mansfeldt felterjesztése.
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és sebesiilt katonat hoztak, hogy 1704-ben mar 3000-en
feliil voltak! S ezeket a szegényeket egy Miiller nevii
tabori orvos kezelte, a kinek még fizetése sem volt s
csupan kevés sot kapott a kinestartol.

A kovetkezd (1705) évben ismét 3000 beteg és
sebesiilt katona volt Komdromban. S még mindég
Miiller gyogyitgatta Oket egymaga, még pedig nem
fizetésért, hanem emberségh6l.? Ekkor hataroztak el
Bécsben, hogy tabori ispotalyt épittetnek Komaromban
s azt Miillerre bizzak.?

A hodoltsag koraban moéd nélkiil elterjedvén na-
lunk a koszvény, a hévizeknek igen nagy keletjik
volt. A kozhit azt tartotta, hogy ha mar semmi or-
vossdg sem hasznal a betegnek, a héviz bizonyéara
lendit rajta egy kevéskét. Innét van, hogy a legkii-
lombféle betegségben szenved$ embereket is elvitték
a hévizekre. Mesterhazy Andras uram 1546-ban Pos-
tyénb6l irja, hogy a fiirdd koszvényes embernek s
minden betegnek hasznal.® Es sok ember eskiidott
arra, a mit Mesterhdzy irt volt. A régi levelek sok oly
esetet emlitenek, mikor oly embert is a hévizre vittek,
a ki mar hal6félben volt. Pal deak irja példaul 1570-
ben: ,Feleségem vagyon gonoszul. Midta az csuklyas
megéalla rajta, azuta mind szaradni kezde ; naprol napra
mind gonoszabban vagyon dolga; anynyira vagyon,
hogy az jarast sem teheti. Az hévizbe kivankozik®.*

! U. o. Hung. 1705. D’Erbeville és Brentano de Cimarolo
magasztalo folterjesztése Miillerr6l. Miiller az orvostudomany
£8 a bolesészet doctora volt.

* U. o. 1705 jlius 6.

? Niadasdy lev. 1546 majus 15.

¢ Korm. ltr. 1570 aug. 9. Batthyiny Boldizsarhoz, kit6l
segitséget kér.
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A XVII. szazadban a hévizre valé jaras mar olyan
kozonséges volt, hogy még a szegényebb varosi lakok
is folkeresték azt, még pedig igen gyakran gyalog-
szerrel indultak oda. Tavaszkor a magyar kamara is
mindenestiil oda indult. Itt a majalis, — irta ilyenkor
a kamara — pihenni megyiink a hévizre !

A XVII. szazadban mar a savanyuvizkurat is so-
kan hasznaltdk, még pedig rendesen fiirdéssel kap-
csolathan. Csaky Ldaszlé jelenti példaul 1647-ben :
»Kezdettem italjat s mind forodését s most volnék a
silyan.“ ! Batthyany Ferenczné minden évben elment
savanyliv'izre. Eszterhazy Miklés nador is gyakran
megtette. Féuri csaladaink kiilonosen Regedén, Tar-
csan, Balfon, a varasdi hévizeken (Topliczan), Baj-
moczon, Trencsénben, Postyénben fiirdéztek.

A hévizekrél azt tartottak, hogy tavaszidén jobban
haszndl, mint nyaratszaka. Thurzé irja példaul 1570-
ben Batthyany Boldizsarnak : ,Irja kegyelmed azt is,
hogy az hévizben akar jonni mind asszonyaval egye-
temben ide mifelénk. Az Uristen hozza kegyelmeteket
nagy jo egészségben ... Az héviz szinte mostan id6-
ben, aprilishan és majusban inkabb hasznalatosabb,
hogy nem mint egyébkoron.“ A levél végén még azt is
megirja, hogy Bajmoczon a Révayaknak is van hé-
viziik. ,Az is jo viz és ott is haza lészen kegyelme-
teknek.“ 2

A végbeliek leveleiben olvashatjuk, hogy tisztjeink
és folegényeink szintén gyakran keresték ol a hévi-
zeket. Itt aztattak sebesiilt tagjaikat és itt kerestek
gyogyulast, ha az atkozott csiz vagy koszvény la-

1 U. o. 1647 aug. 8. '
"% U. o. Arva, 1570 Szentgyorgy napjén.
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bukba szallott. A ki pediglen nem mehetett a hévizre,
az borbélyokkal kurdltatta magét. Forgach Zsigmond
irja 1642-ben, ,hogy az jo| vig lakéds és sok tancz
utdn labam annyira neki tlizesedett és orbanczosodott,
hogy az borbélyok eléggé hintik és étetik az 6 or-

vossagukkal, mely miatt nem kevés fajdalmat koll
szenvednem*®.1

1U. o. Dobra, 1642 julius 25. — Beyczy Gergely irja
1574-ben Batthyany Boldizsarnak: ,.Az vaczi pispekhez addig
kild kigyelmed, hogy az keszvényt megkapom tile! Isten
oltalmazzon az mésik betegségtdl“.



A hadi kotyavetye a torok vilagban.

Nalunk is, kiilfoldon is temérdek oly ember akadt,
a ki a szablyajaval kereste a kenyerét. Nem csupan
a zsoldjukbol él6 katonakat értjilk, hanem féleg azo-
kat a szabad embereket, a kik csapatokba verddve
allandoan hadizsakmanybol tengették az életiket.

A torok betelepiilése utdn nalunk tomérdek ember
vesztette el foldjét. S mivelhogy akkoron minden ma-
gyar sziiletett katona volt, seregesen todultak oda, a
hol zsoldot kinalgattak. A zsold azonban mindég ke-
vesebb volt, mint a zsoldos. A kinek tehat nem akadt
kenyere, idegen foldon keresett alkalmazast. Igaz, hogy
torvényeink szigortuan tiltottak a kiilf6ldi uralkodok
zsoldjara valo allast, de azért bizony elég sok embe-
riink szolgalt a kiilfoldon. Még nagy kolténk : Balassa
Balint is azzal igyekezett a sorsan lenditgetni, hogy
lengyel foldre magyar katonakat szallitgatott.

Sok, igen sok hadratermett emberiinknek nem
akadt zsoldja. Azoknak is nagy volt a szamuk, a kik
a nagy fizetetlenség és a nyomorusag miatt otthagy-
tak a kiraly szolgalatit. Ezek aztdn a maguk szakal-
lara harczoltak és zsakmanybol éltek.

- A XVI. és a XVII szazad katonait és harczmod-
Jat nem a mai szemmel kell nézniink. A katona és a
rabld kozott akkor vajmi csekély kiilonbség volt. Tud-
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juk, hogy a huszér, a hajdd, a haramia, a panddr és
a martalocz szon nalunk eredetileg az atonallot, a
rablét értették. lgazaban tehat minden fegyvernemdiink-
rél azt kéne mondanunk, hogy fosztogatasbdl és pré-
dalasbol éltek. S a ki ilyesmit allit, nem is messze
jar a val6sagtol. A hajdik, a huszarok, a haramiak
stb. késébb ugyan rendes zsoldos katondkka valtak,
de zsoldot nem kapvan, zsakmanyolasbdl kellett élniok.
Aszabad legényeknek nevezett hajduk és a szabad hu-
szarok, kiket maskilonben szabad zsakmanyotoknak
(Freibeutler) is hivtak, tisztdn a fosztogatashol és a
zsakmanyhdl éltek. A XVI. és a XVII. szdzadban a
zsdkmany jobban csabitotta a katonakat, mint a zsold.
Innét van, hogy a véghazak iratos (zsoldos) katonai
seregesen csatlakoztak a szabad hajdikhoz. Janos
kirdly és I. Ferdinand idején tdbbszor jelentik Bécsbe,
hogy Janos kirdly hadai azért szaporodnak, mert
szabad zsakmanyolast engedett vitézeinek.1 Késdbbi
id6ben a kilfoldon harczold csapataink majd mindég
a zsdkmanybol tartottdk fent magukat. Még a spanyol
Orokosodési haboruban is Ggy volt. Az 1703. évben pél-
daul kilencz huszarezrediink kiizdétt a birodalomban.
Hivatalosan jelentik, hogy a fizetetlenség miatt ,ex
hostico” kell élniok.2

A szabad zsdkményol&sho6l él6 katonasag elemi
csapés volt a fold népére, de meg az ellenségre is.
Az utébbit ugyanis 6rokds nyugtalansagban tartotta.
Ezért a csaszari hadak a szabad zsakmanyoldkat még
a nagy haboruik alkalmaval is sokszor igénybe vették,

1 Cs. és kir. allami Itr. Praelati et barones regni Croatiae
et Slavoniae, 1537 nov. Tovabba Bakyth Pal jelentései ugyanitt.
J Koz, p. Itr. Denkbuch 440. koétet, 1703 aprilis.
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mert az ellenség nyugtalanitasaval és 6rokds hajszo-
lasaval igen jo szolgalatot tettek.l

A szabad zsadkményolok a harczot nem czélnak,
hanem eszkdznek tekintették, a melylyel zsdkmanyt
szerezhettek s életiiket fentarthattak. A végbeli kato-
nasagnak ellenben a harcz volt a czélja. A harczban
szerezhettek hirt s nevet, a harczban szolgalhattak
hazajukat, a harczban emelkedhettek. A végbeli vilag
szelleme is folyton a harczra tiizelte 6ket. De mikor
rajuk is elkozelgetett a nyomorlsag ideje, amikor éve-
ken at hiadba vartdk szegényes zsoldjukat: akkor az
6 szemikben is a zsadkmanyszerzés 16n a féczélla.
Kizdenilik, vérezniok kellett, hogy maguknak és csa-
ladjuknak kenyeret szerezhessenek. S még a haldl-
bintetés sem tudta Gket a harcztdl, a zsakmanyszer-
zést6l visszatartani. Csak példaul emlitjik, hogy 1570-
ben a torokok szétverték az érsekijvari huszarokat,
a kik Esztergom alatt igyekeztek zsakmanyt szerezni.
Az esztergomi érsek azt jelentette a kirdlynak, hogy
a katondkat lehetetlenség visszatartani a harcztdl,
mert mod nélkil sévarognak zsdkmany utan.2

A zsédkmanyolas és a zsakmanyolas kozt nagy ki-
Ionbség volt. A harczon szerzett zsdkmanyt tisztessé-
ges nyereségnek tartottdk s ma is annak tartjuk.

1 A haditanacs irja példaul 1696 marczius 29-én Batthyany
Adam generalisnak: ,,Liberi milites, welche sich maistens auf
den Raub begeben . . . besser hinabwerts transferiert, und
auf die feindliche Confinien, damit sie ex hostico etwo ihren
Unterhalt suechen und den Feindt in fetten Alarm halten hon-
ten, verlegt®. (Korm. Itr. Miss.)

s Cs. és kir. &ll. Itr. Hung. 1570 decz. 6.vSnnt ita prae-
dae cupidi, ut nullo possint imperio cohiberi! Nunc denuo
mandavi sub gravissima poena, ut conquiescat, nec lacessat
hostes* (t. i. Giczy Gydrgy érsekujvari kapitany).
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Nalunk azonban a védtelen falvakban, az Uton jaré
békességes kereskeddkdn vald zsdkmaényszerzés is
napirenden volt. Jol tudjuk, bogy a csaszari badak
igazaban mindig ellenséges foldnek nézték hazankat
s jobban fosztogattak és raboltak, mint a térok. Aztan
e hadak az élést is er8szakkal szerezték. Torok tor-
ténetir6k a nagy haborik alkalmaval kivétel nélkiil
megirjak, hogy a magyarorszagi lakossag mindennem(i
élelmet b6séggel hoz a torok tadborba s ott készpénz-
zel fizetik az arGt. Hogy ez nem mese, azt méas for-
rasbél is tudjuk. A német Gabelmann mester a
tizenhatéves haboriban a csaszari hadak Kkisér6je és
gondos megfigyel6je volt. 0 irja a napléjaban, hogy
a torok sereg mindent készpénzen vésarolt meg a
f6id népét6l, a csaszari hadak ellenben er6szakkal
ragadnak el mindent.

Az idegen katonasag kozott a wallonok voltak az
els6k a fosztogatashan. Rank maradt az a mondas,
hogy ahova wallon teszi a labat, ott nincs tobbé va-
gyon, ott még fi sem ndé! Szamoskozi szerint a wal-
lonok ezistpatkdval patkoltattdk a lovaikat. Nem is
magyar hat6sdg, hanem az udvari kamara irja példaul
a Pezzi-féle ezredr6l, hogy négyezer rablott Iéval in-
dul haza Magyarorszaghdl. Az ezred minden kapitanya
nyolcz-nyolcz nehéz tarszekéren viteti maga utén a
rablott holmit. S mindezt nem a torokt6l, hanem a
békességes lakossagtol raboltak.1

Az 1621. évben 58 csaszari katonat széllasoltak
be Dévényujfaluba. Ez a katonasdg aztan feltorte a
pinczéket, kivagta a gylmolcsfakat és a sz6lbket, le-
szedte a hazakrdl az ablakokat, folgyuUjtotta a csCir6-

1 Koéz. p. Itr. Hung. 1603 majus 14.
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két, Osszevagta es elégette a butorokat. A kapitany
maga torte fel a templomot s elvitte az egyhazi edé-
nyeket. S mikor a falubdl tdvoztak, minden elvihet6t
elvittek.1

Efféle szomoru jelentés ezrével maradt rank. A
kuruczkor szomoru noétaja bizony a hddoltsdg egész
korara réillik, mert barmikor elmondhattdk nalunk:

Megnézik hazadnal te kincsesladadat,
Elvonjak al6lad paplanos agyadat.
Szabadsdgod ellen hazadba is bészall.

Uri moédon, bizvast énekdlve sétal!

Te nemes fejedre sok ,,hunczfut” szall,

Azt mondja hazadt6l mashova tavozzal.
Agyadban nem fekhetsz, mert elordinalta,
Asztalod nem tiéd, mert rajta az kartya, stb.

A békés lakossdg kifosztasat ma rablasnak mond-
juk ugyan, de akkor a hadinép ezt a mddot is zsak-
méanyolasnak hivta.

A hddoltsag koraban az Ugynevezett requirdlas is
jarta. A taborbol kiklldtek egy nagyobb csapatot a
falvakra, hogy a sziikséges dolgokat beszerezze. Eze-
ket a katondkat zsakmanyosoknak hivtak.1 Az élelem-
ért és az abrakért néha fizettek, gyakran nem. A
zsakmanyosokat mindig nagyobb csapat 6rizte, hogy

1 U. o. 14466. f. 1621 febr. 20. Specificatio extractus etc.
Az okozott kart az udvari kamara 41368 frtra becsiilte. Tehat
58 katona néhany hét alatt annyi kart okozott!

1 Ezekr6l a zsdkmanyosokrél, vagyis requiralokrél sokat
ir Kemény Janos az emlékirataban. ,,A zsakmanyosokat az el-
lenfél nagy szeretettel leste és kutatgatta, mert ezektdl szerez-
hetett legkdnnyebben prédat. Esterhazy Miklos irja, 1645 julius
6-an Nadasdy Ferencznek, hogy csatat bocsatott ki, ,.ha eldl-
jaréra vagy zsdkmanyosra akadnak, cselekedjenek valamit4.
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bajuk ne essék. Ez tortént a portydzasok alkalméaval
is. Azaz hogy Kkilon csapat foglalkozott a fosztoga-
tdssal s a fésereg Grizte a zsakmanyosokat.

A hodoltsag kordban a szablya kenyeérkeres6szer-
szam lévén, a zsakméanyolds a harczoknak egyik leg-
fébb czélja és igen sokszor mozgatéereje volt. S
minél rosszabbul fizették a katonakat, a zsakmanyo-
las annal nagyobb mértéket oltott.

A végbeli élet irott emlékeiben szamtalanszor ta-
lalkozunk a rabld térok és magyar csatakkal. A rabld
és a rablas szokat itt nem a mai értelemben kell ven-
niink, mivel a rablas sz6 a torok vilagban bizonyos
harczmodot jelentett, melyet a vitézek épp oly kiizde-
lemnek tartottak, mint a varszallast, a vasarutést vagy
a szaguldast. A rablasra indulé térék vagy magyar
csatdknak nem a harcz, hanem a zsdkményolas volt
a czéljuk. A sikeres rablas épp Ugy hasznélt a vitézi
névnek, mint a gy6zedelmes viadal. E mellett még
hasznot is hajtott. Sikeresen megrablani egy-egy vidé-
ket nagy dics6ség volt. Mert hat az ellenséges csatak
mindenfelé portydztak s ha zsakinanyosokra akadtak,
bizony nem hagytak a keziikdn a prédat. A rablas-
nak nevezett harczmodrol irjak a dunantdli magyar
kapitanyok: ,,Ha rabolva megyiink, harczot Ggy az
ellenségnek mi nem allhatunk, mert az nyereséggel
Iév6 hadat prédaval harcznak nem vihetjik*".

A rabldsnak nevezett harczmodot mind a két fél
természetesen az ellenséges teriileten (zte.

Ne higyjlk, hogy az efféle harcz csak nalunk jarta-
A nyugati népek katonasdga e téren semmivel sem
volt jobb, mint a magyar vagy a torok katona. S6t
a mieink sokat tanulhattak a Magyarorszagba vetett
idegen katonasagtol. Hiszen Ferdinand kiralynak ha-
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dai nalunk olyan pusztitist vittek véghez, a milyet a
torok sohasem mivelt." Nadasdy Tamés irja réluk
bfelségének 1529-ben, hogy még neki is azt kialtjak :
pénzt vagy véredet! A magyar tandcsosok jelentik
1529-ben Katzianer hadairél o6felségének: Még ki-
mondani is rettenetes, amit felséged hadai mivelnek !
Senkit sem kimélnek, még Isten templomait sem. Min-
den gazsagot biintetetleniil megtehetnek. Felséged
hiiséges alattvaloit megolik s vagyonukat elraboljak.
Az elfogott papokat az agyikra kotozik, a ndket és
gyermekeket sem kimélik. A szenvedék kialtasa hang-
zik mindenfelé ! S ezek a hadak azt hirdették, hogy
az orszag védelmére és iidvére jottek! Janos kiraly
sikereinek az oka felséged hadainak kimondhatatlan
pusztitdsa. A torok baratsag tobbet ér és mnagyobb
védelmet nyujt, mint a német.2

Czibak Imre irja ugyanezen iigyben az egri piis-
poknek : Ferdinand hadai kiraboljak a templomokat ;
kinozzak és megolik a papokat; megbecstelenitik a
szlizeket és az asszonyokat. Hallatlan gonoszsigokat
mivelnek. A torok ilyeneket nem mivelt !®

Az egri piisp6k maganak Ferdinandnak irta: Fel-

! Mikor I. Ferdinand egyik vezérét, Révayt 1528-ban Ja-
nos kirily serege megverte, a futd6 Révay szekerébol ,multas
casulas, 25 calices ac monstrantios aliquot extraxisse“. Ezeket
természetesen a feltort templomokban szerezte. Ferdinand kiraly
Roggendorf fovezért azzal fizette, hogy a nyitrai piispkség gyon-
gyokkel és kiovekkel kirakott piispoksiivegét neki ajandékozta.
A Nyitran zsakmanyolt eziist koporsét pedig arverésre bocsa-
totta. >

? Cs. és kir. all. Itr. Hung. Von der Regierung zu Ofen,
1529 jilius 30. tovdbba a magyar tanscsosok jalius 21 fol-
terjesztése ugyanezen iigyben.

~ 3 U. o. 1529 majus 25,
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séged hadai égetnek, pusztitnak mindent és semmi
jot nem mivelnek, pedig folyton fizetik 6ket.1

Ferdinand f6vezére : Katzianer megengedte katonai-
nak, hogy a falvakon er6vel szerezzenek ételt, italt
és abrakot. Emiatt a huszérok panasszal &alltak el6.
Oket — irjak — a szegény megnyomoritott falvak
zsivanyoknak nevezik! De kénytelenek a parancsnak
engedelmeskedni, mert fizetést nem kapnak.

A nagyon is méltdnyosan gondolkoz6 Batthyany
Ferencz ban irta a huszarokrol, hogy nem csodalko-
zik a fosztogatasukon, mert hiszen az idegen katona-
s4gtol egyebet sem latnak ennél!

Mindezt csak azért emlitjiik, hogy meggy6z6djink
milyen volt az idegen katonasag. Bizony semmivel
sem &llt az el6bb emberség dolgaban, mint a magyar
vagy a torok katona! S6t veszedelmesebb volt annal.
A nyakunkra kuldott wallon katonakrdl példaul még
az ausztriai kormanyszékek is megirjak, hogy sokkal
tobbet rabolnak, égetnek és igy sokkal tobb kart okoz-
nak, mint a torokok.2 A Csall6kozt pusztitdé spanyol

1U. 0. 1529 majus 29. — Enyinghi Toérok Balint 1527
szept. 21-én az Eger mellett 1év6 taborbdl irja Ferdinandnak,
hogy miné hallatlan rablast és pusztitast visznek végbe hadai.
Kéri 6felségét: ,, Tanta mala facéré non pateretur, nam sua
maiestas ad hoc regnum hac causa venit, ut regnum sibi vindi-
caret, et non ut spoliaret“ (u. o)

2 Az udvari kamara frja 1601 febr. havaban &felségének :
,»Also haben wir auch bisher erfahren, was die auslédndische
Nationen, als die Wallonen und sonderlich die Franzosen die-
sen Landen und den armen Unterthanen fir unleidlichen, gros-
sen und schier mehrem Schaden, Uberdrang, Plunder und
Nehmung der ihrigen sambt Ubung allerhandt unsaglichen
Muetwillens, ja auch Verrath und Verkaufung des Landts
und der Festung, wie man mit Papa geschehen, gethan und
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gyalogosokrdl Thurzé Elek irja, hogy a nemes asz-
szonyok kehiérdl szakitjak el a csecsemdket s tlizzel
s hideg vizzel fenyegetik, hogy a megrémilt anyak
utols6 garasat is kicsikarjak.1l

Ha még a fizetett nép is ilyenekre adta magat,
gondolhatjuk mimindent mivelt a fizetetlen, éhezé ka-
tonasag !

Mivel a katonak fizetése mindig bizonytalan volt,
s mivel a zsakmanybdl sokkal tébb jutott nekik, mint
a zsoldbol: a hadfiak nem oda tddultak, a hol nagy
zsoldot hirdettek, hanem oda, ahol a szabad zsdkmé-
nyolast megengedték.

Innét van, hogy a zsoldos seregek févezérei is
szemet hunytak a csapataik fosztogatasa alkalmaval.
Elnézték, s6t megengedték, hogy békés falvakat és
varosokat kifosszanak. Enyinghi Torok Balint is azzal
szaporitotta a hadat, hogy szabad zsadkmanyolast en-
gedett katonainak.2

A szabad zsdkmanyolads teremté nalunk a szabad
hajdusagot, a szabad martaléczsagot, a szabad pan-

erwiesen, als vast von dem Eeindt selbst nit beschehen, und
es derselb. nit woll erger machen thate*. (Koéz. p. Itr. Hung.
14408. fasc.)

1 Cs. és kir. all. Itr. 1531 okt. 19.: ,,Extorquent pecunias
Hispani per verbera, vulnerationes, rapiunt infantes ex com-
plexu parentum, quos non sine pecunia restituunt, interdum in
aqua frigida infantes suffoeare volunt, interdum ardentibus pen-
nis divisis med. infantes statuunt, ut imminente morte filiorum
omnem pecuniam parentum exigent.*

s U. 0. 1537 febr. 26: ,,Ubique etiam liberum lucrum proclamare
fecit . . . quidquid enim lucri habere, id omne ipsis concede-
retur”. Bakyth P&l 1535-ben (kelet nélkul) a naszadosok fize-
tését azért sirgeti, mert békesség lévén, zsdkmanyt nem sze-
rezhetnek.
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darsagot sth. Ezek a szd szoros értelmében a zsak-
manybol éltek. A hadakozds az 6 szemikben tehét
tisztan kenyérkereset volt. Vilagosan latszik ez abbol
a kortilményb6l is, hogy a mint megélhetésiiket biz-
tositva lattak, iratos katondkka lettek s becsiiletesen
szolgaltdk nrokat.

A zsakmany a rendes kirdlyi katondk szemében is
igen fontos dolog volt. Tehat bizonyos, hogy a zsak-
many felosztasat illet6leg bizonyos szokas-torvények
tdmadtak, melyek az id6k és viszonyok szerint tébb-
szor véltoztak. A XVL szézad elején irott emlékeink
mér tobbszor megemlékeznek ezekrél a szokas-torvé-
nyekrdl, Sajnos! részletesen nem foglalkoznak vélik.
A naszadosok 1525. évi kivaltsaglevele példaul azt
mondja, hogy a naszadosok a nagyobb zsakmanyhdl
a kiralynak is tartoznak ajandékot adni s hogy a
kapitanyaikat is részesiteni kell a zsdkmanyban. A
tobbit a bevett szokas szerint egyenl6 részben egy-
maskdzt feloszthatjak.1

A stajeroszagi rendekt6l fizetett magyar huszarsag
rendtartdsa kimondja, hogy az egész zsakmany a hu-
szaroké.'

Az 1540. évben Ungnad Janos 100 huszar és 100
haramia fogadasat rendeli el. E hadinép részére Kki-
adott regulamentum azt mondja, hogy a zsakmany
felosztdsa a régi szokas alapjan toérténjék.3 A zsak-

1 ,,Reliqua inter se, ut moris est, justis et aequis portioni-
bus distribuanf (Il. Lajos Kivaltsaglevele).

* Grazi tart. Itr. Kriegswesen, 1546 febr. 21.

*U. 0. 563. fase. Kriegswesen: ,,Sollte es abermalen mit
Anfthetung des erlangten Guts dem Gebrauch nach gehalten
werden* ect. — Mikor Lasky Jeromos 1540-ben a dunai ga-
lydk févezérévé neveztetett, a tébbi kozt irta: ,de lidtatione

Takats : Rajzok a térok vilagbél, ni. 10
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manyt — mondja a rendtartds — a bevett szokés
szerint kell felosztani. A fogoly vagy azé, a ki fogta,
vagy pedig a kozos zsakmany kozé adand6. Az el6-
kel6 foglyok ellenben a kirdlyt illetik. Ezeket keresz-
tény rabok kivaltasara fogjak forditani. A zsdkma-
nyolt lovakat is be kell mutatni. Ha ezek kozil a f6-
lovakat &felsége vagy masok részére lefoglaljak, az
arukat megfizetik. Ezt a pénzt is a kdzds zsakmany-
hoz kell csatolni.

I. Ferdinand kiralynak Thurzé Ferencz, Tatzger
Janos stb. részére kiadott utasitdsa azt mondja, hogy
az urak, a kiknek varaik vannak és fizetett népet tar-
tanak, a hadizsakmanynak egyharmadat kapjak. 116
volna — irja a kirdlly —, hogy mi is megkapjuk a
zsakmany egyharmadat azoktél, a kiket mi fizetink.
Ily modon volna mivel Kivaltanunk a toérok rabsagba
esett vitézeket.1

Miksa kiralynak 1569-ben Ungnad Kristéf egri és
szarvaskOi f6kapitany részére kiadott utasitadsa a zsak-
manyt illetbleg azt mondja, hogy az eddigi magyar
szokas érvényben marad, de a basadk, szandsédkbégek
és bégek a kiralyt illetik.2

subditorum seu Brantschatzung regia raajestas hactenus nu lli
capiteneo tarrestri seu navali quicquam concessit“. 0 tehat
részt kér a zsdkmanybol. A Kkirdlyi tanacsosok ajanlottak 6fel-
ségének, hogy a Brantschatzung negyede Laskyé legyen. (Koz.
p. It. 1540. Denkbuch.)

1K®dz. p. Itr. 14342. f. 1557 augusztus 8. Thurz6 és a tdbbi
kiralyi biztos ez alkalommal a véghéazak vizsgalatara indultak.
A kiraly rendeletét tehat bizonyosan kihirdették s igy a zsak-
méany harmadat a kapitdnyoknak be kellett szolgaltatniok.

2 U. o. 14356. f. 1569 nov. 19. (Pro militari in Hungéria
iam observata consuetudine frui sinat t. i. a zsakmany elosz-
tasat.)
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Az 1576. évben a kiraly meghagyta az egri udvar-
birdnak, hogy a kotyavetyékrdl pontos értesitést kiild-
jon ; mivel a toroktdl szerzett zsakmany harmadrésze
mindig az 6vé volt.1

Efféle rendelet seregével maradt rank. A varkapi-
tanyoknak bestallungsbrief-jében mindenitt talalkozunk
a zsdkmany egyharmadanak megemlitésével, melyet
a kiraly nevében a fékapitanyok szedtek be a kotya-
vetyéken.

Ez a magyar szokas Erdélyben is divott. Az er-
délyi fejdelmek is maguknak kdvetelték a zsakmany
egyharmadat és a férabokat a maguk fizette katona-
sagtdl. Bethlen Gabor irja példaul 1621 febr. 13-an
Thurz6é Imrének : ,Ab antiquis ez volt az szokas és
frott vitézid torvény, hogy minden forab az fejedelemé,
valamelyet az fizetett hadak fognak, kik fejedelem
fizetésén vannak.”

igy volt ez — irja Bethlen — Bocskay idejében
is. ,, Akérmely férabot foghattunk, mind fejedelemnek
vittiik és csak az rabok is tobbet szézezer forintnal
adtak neki... Sarkanyszigetében, mikor az urak
megverék Sasvar basat, Szombathelyen hanytdk az
kotyavetyét harom hétig, de az bégeket csaszarnak
adtak az urak.“2

I. Rékdczi Gyorgy fejedelem irja az 6nodi hajdu-
sag részére kiadott kivaltsaglevelében: ,,Az mikor az
mi  hopénzinkdn lesznek s valami jo szerencséjuk

1 U. 0. Hungr. Denkbuch, 400. két. 1576 okt. 31. ,,Cum
in praesidio Agriensi hactenus manubiorum a Turcis accepto-
rum tertia pars semper majestati caes. a militibus sine ulla
recusatione vei tergiversatione data sit.“

s Bethlen politikai levelei. 250. 1

10+
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leszen, az régi vitézl6k rendtartasa szerint mindennek
harmadrészét nékiink adjak.“1

Egyik-maésik orszagos fékapitanyunknak rendeleté-
ben a XVII. szdzad mésik felében is szerepel a kdtya-
vetye s a kotyavetyének az a része, mely a Kkirélyt
illeti. Azonban a zsdkmanynak harmadrészérél ezekben
ritkdn esik mar sz6. Pethed Zsigmond generalis kapi-
tanynak 1664-ben kiadott regulamentuma (a 8. pont-
ban) példaul ezt mondja: ,Ha az Uristen 6 szent
folsége ingyen valé kegyelmességébdl szerencsét ad,
élete vesztése alatt senki imide-amoda ne distrahaljon,
tudvan azt, micsoda része szokott afélékben 6felségé-
nek is; hanem koz kdtyavetyére hit alatt hozza (t. i.
a zsdkmanyt) és semmilyen attal eloszoljon, hanem
kdzhelyre gytilvén, kigyeimetek egyezésebdl kiki vissza-
menjen rendelt helyére.”“2

A zsdkmany felosztasat illet6 rendtartds tehét
mindenitt megvolt ugyan, de a Kkapitdnyok azért
nem mindig szdmoltak el azzal s nem mindig adtak
meg a katonaiknak a koteles részt.

Az 1564. évben példaul commisariusok jarvan
Gyula véraban, a tobbi kozott a zsdkmany ugyével
is foglalkoztak. Kerechényi Laszl6 f6kapitanyt ugyanis
azzal vadoltak, hogy a zsakmanynak nem egyharma-
dat, hanem nagyobb részét elveszi a katonaktdl.
A gyulai vitézek azonban Kkijelentették, hogy Kere-
chényi semmit sem vesz el t6lik.3

1 Orsz. Itr. Urb. et Conscr. 26. fasc. 16. nr. 1642. Onod.

? Orsz. Itr. Lymbus Il. sor, 17. csomé. Sarospatak, 1664
aug. 15. ,,Az erdélyi partrol — mondja a rendelet — s mas
keresztényt6l is csak egy bomyut se vegyen senki is; mert
valaki ezt &ltalhagja, bizony meghal érte.”

* Koz. p. Itr. Hung. 14348. f. 1564 szept. 1. A commissa-
riusok jelentése.
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A kovetkez6 (1565.) évben Szigetvarott jart a
vizsgald bizottsag. A commissariusok azt jelentik,
hogy Zrinyi Mikl6s az értékesebb rabokat mind ma-
ganak tartja meg. Most is szazezer forintot var a
sarczért jaré rabjaitol.3

Bizonyos dolog, hogy a zsakméany egyharmadabol
nem sokat latott a kincstar. Innét van, hogy a kiralyi
rendeletek a kés6bbi idében mar nem igen sirgették
a zsdkmanybol jaré rész beszolgaltatasat. A kapitanyi
kinevezések is jobbara csak annyit mondanak, hogy
az elfogott basak, szandsakbégek és bégek a kiralyt
illetik.

Tudjuk, hogy a hddoltsdg kordban a zaszlék még
nagyjelent6ségl dolgok voltak. Az ellenségtdl elvett
zaszlok — mint diadalmi jelvények — azon korban
ugyancsak kapdsak voltak. Nemcsak a templomok, a
fejedelmi és a fOuri palotak féékességének tartottdk
ezeket, hanem mint ajandékot is nagyrabecsllték.
A Habsburgok gyakran kildozgettek torok zaszlokat
olyan f6urakriak s varosoknak, a Kiket le akartak
kotelezni maguknak.2 Torok zészl6 mindig béven voltl

1U. o. 15423. f. 1565 aug. 31. A magyar kamara fel-
terjesztése a kiralyi biztosok jelentése alapjan. — Tarnoczy
Andréas fékapitany az egész naszados kozség nevében Kkéri a
kirdlyt, hogy a zsdkmany a naszadosoké legyen, ,ne rapta
spolia generalis aut capitaneus aliquis vei eorum vicegerentes
sibimet deinceps usurpent et occupent. Séd totum et omne
quod ex victoria obvenerit, iidem milites pro eorum voto inter
sese dundere (igy!) possint*. (1551.)

* Nurnbergi Kreisarchiv jegyz6kdnyvei tobbszér megemlé-
keznek ilyen esetr6l. Ha nagyobb gy&zelmet arattak a mieink,
akkor Nurnbergben is Unnepélyt tartottak. (Fest wegen der
in Ungarn erhaltenen Viktorie.) llyenkor torok zaszlot is kért
a véaros Bécsbol.
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Bécshben. A végbeliek ugyanis az ellenségtél elvett
zaszldkat mind Bécshe kildotték. A vitézl6 torvények
és a kiralyi rendeletek ugyan nem kotelezték &ket
erre, de ha fel nem kildotték, hat folkérték a zasz-
I6kat. Ily médon a végbeliek dicséségének jelvényei
mind Bécsbe kerlltek.

Az 1587. évi koppanyi égetéskor a végbeliek a
tobbi kozt kilencz zaszlét kildottek &felségének. Az
1623. évi zsdkmanybdl tevéket, két basa fiait és 35
torok zaszl6t menesztettek a magyar seregek Bécsbe.
llyenféle zaszlokuldésrdl ezer és ezer irott emlék
maradt réank.

Emlit6k, hogy az udvar folkdvetelte a zaszldkat,
ha a mieink 6nkényt nem kuldték fel. Az 1603. év-
ben példaul a haditanacs meghagyta Thurz6 Gyoérgy-
nek, hogy a torokt6l elragadott zaszldkat az elfogott
béggel egyitt haladék nélkil Bécsbe kildje.1

A Bécsbe és Pragaba vitt zaszlokkal aztan nem
ritkdn gy6zelmi kérmenetet s egyéb (nnepséget tar-
tottak. Azaz hogy idegen toliakkal ékesitették fel
magukat. Mikor példaul Radul oldh vajda a Székely
Mozes hadaitdl elragadott negyven zaszl6t Préagaba
kildotte, kdrmenetet, istentiszteletet stb. tartottak s a
zaszlok felvitelét képekben kinyomattdk. ,,Nagy be-
csllettel fogadtdk — irja egy szemtan( el6adasa
alapjan Szamoskdézy — ugyannyira, hogy az csa-
szar az olah bidods koveteket az pispekek eleibe (l-
tette, mikor templomba vonultanak* stb.2

Gondolhatjuk, hogy rendkivil sok zaszl6 kerilt
imigyen Bécsbe és Pragaba. Hiszen nalunk allandéan

1 Orsz. Itr. Thurzé Itr. 17. fasc. 1603 majus 7. Ex consilio
bellico.
2 4. kot. 203. 1
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folyt a harcz s alig milik honap, hogy zaszlokat ne
zzéllitottak volna Bécsbe.

A zaszloktél a mieink koénnyen megvaltak, de mar
az elkelobb torok rabokat nem szivesen engedték ki
a keziikb6l. Az a mondas jarta a végekben, hogy
.nehéz az farkas szdjabdl az komezot kwwonmi I S igy
is volt. A mi egyszer a végbeliek kezére keriilt, azt
ugyan nem egyhamar latta méas.! A kiraly zsoldjén
¢él6 tisztek és katonak jol tudtak, hogy a rabba esett
basak, szandsakbégek és bégek-a kiralyt illetik. Ez
a szokas jarta a hazai torokoknél is, a kik a férabo-
kat szintén a csaszarnak kiildozgették.

Azonban idGjartara a bécsi udvar nemcsak a f6
torokoket, de a pénzesebb rabokat is felkovetelte.
Ez mar ellenkezett a végbeli szokastérvénnyel s igy
foembereink tiltakoztak is az efféle kovetelés ellen.
1649-ben a kiraly Batthyiny Adam generalist fel-
szolitotta, hogy kiildje fel torok rabjainak a névsorat.
Batthy4ny engedelmeskedett a parancsnak.?

Mivel attél lehetett tartani, hogy a kiraly nemesak
a nagytisztli, hanem a koztorokoket is maganak ko-
veteli, a nador kiilon felterjesztésben fejtette ki, hogy

! Ferdinand kiraly irja 1549 febr. 10-én Pragabol Nadasdy-
nak, hogy Magyar Balint és Allya Matyis nem akarjik kiadni
torok rabjaikat és a toroktl szerzett zsakmanyukat. A kirdlyi
rendeletet ,quodammodo ludibrio habere videntur ! Vezesd
tehat seregedet Magyar Balint és Allya ellen s kényszeritsd
Oket a zsdkmény kiaddsira.

* Korm. ltr. Miss. 1649 szept. 23-in, Bajmoczrol irja Palffy
Pil Batthyanynak: ,Hogy 6 felsége kegyelmedtfl az torok
rabjai neveket kivinta és kegyelmed megkiildte, igen jol cse-
lekedte kegyelmed, mivel elhigyje — az mint kegyelmed irja
— hogy se basik, se pedig bégek nem lesznek (t. i. koztiik).
Ember emlékezet 6ta kegyelmeteké szoktak lemni az rabok.“
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az uralkoddk eddig csak a fébasakat és a fétiszteket
tartottdk meg maguknak, a tdbbi azoké volt, a kik fog-
tak. ,,Kikkel — irja a nddor — magokat, feleségiiket,
gyermekiket és baratjaikat szoktdk kivaltani. S6t ha
szintén 6 felségének valami jussa volna is hozzajok,
mostani allapotahoz képest ide kellene engedni s ugy
édesiteni, nem idegeniteni az ember szivét magahoz.“1

Esterhdzy Miklos kozbenjardsa mitsem hasznalt.
Az értékesebb rabokat kés6bb is elszedték a vitézld
rendttél. S ha masképen nem tudtdk elvenni, hat
pénzt igértek a rabok fejében, a mit azonban soha
meg nem adtak. Még a torok Kkilizése alkalmaval a
csdszari hadvezérekt6l is kovetelték az értékesebb
rabokat s nehogy elrejthessék azokat, &felsége el-
rendelte, hogy a haditanacs passusa nélkil rabokat
senki sem széllithat,2

A XVII. szdzad maésodik felében felallitott horvat
lovasezredek a részikre kidllitott capitulatio szerint
az egész zsakméanyt megkaptidk. Ezt a szokast aztin
a magyar huszarezredekre is kiterjesztették. A Czobor-
féle két huszarezred capitulatidja példaul vildgosan
kimondja, hogy a zsdkmany teljesen a katonaké, a
rabok kivételével. Ezek a kiralyt illetik.3

1U. o. Bajmécz, 1649 aug. 17. Batthyany Adamhoz.

3 Kobz. p. Itr. Hang. Denkbuch 434. kot. 1687.

3 U. 0. 14664. Hung. 1688 Gecz. 10. A szabad legényekre
(szabad hajdukra) nem vonatkoztak az ilyen rendeletek. Ezek
ha kiralyi szolgélatba &llottak is, jobbara a szabad zsakma-
nyolashdl éltek. Az 1693. évben példaul Heissler generalisnak
6000 szabad legénye volt s ezek szdmara fizetést kér, mert a
zsdkmanyolasbdl mar nem élhetnek. Ugyanis: ,,gegen Gyula
und Temesvar alles totaliter ruinirt; kein Haus noch Bauer zu
sehen, sonder ein ganz und vollig desolirtes Territorium. Con-
sequenter kein Subsistenz vor Mann und Pferdt“. (Heissler
jelentése 1693 janl_ﬁ. K. p. Itr. 14691. fase. Hung.)
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A kuilfoldre vitt huszarezredek tehat ugyanazon
szokassal élhettek, mint a horvat lovasezredek. Az
itthon harczol6 huszérezredeknek azonban nem en-
gedték at az egész zsakmanyt. A Barkoczy-féle huszar-
ezred utasitdsa példaul azt mondja, hogyha a lovasok
a generalisok engedelmével a hodoltsagi racz és torok
falvakban portydznak, az ott szerzett zsdkmany fele
Ofelségét illeti. Ha azonban nyilt hdboruban gy&znek
s vérlik ontasaval zsdkmanyt szereznek, akkor a be-
vett szokads szerint az egész prédat kotyavetyére bo-
csathatjdk s maguk kozt feloszthatjdk. De a rabba
esett vezéreket, basdkat, bégeket s mas éjfélé fog-
lyokat a kiralynak kotelesek atengedni.l

A végbeli kapitanyok legtdbbjének az utasitidsa a
XVTI. szézadban mér alig foglalkozik a zsdkmany
kérdésével. Csak azt koti ki, hogy a basak, a szand-
sdkbégek és a bégek a kirdlynak adanddk. Pedig
minél jobban kozeledett a XVH. szdzad vége, a zsak-
manyolas nalunk annal nagyobb mértéket 6ltott. Csak
példaul emlitjik, hogy a budai vezérbasa 1670-ben a
vizsgéalati iratok alapjan 60,000 szarvasmarha vissza-
adasat kovetelte; mert annyit raboltak a kiralyi vég-
beliek a hodoltsagi falvakban.3 Gondolhatjuk, hogy a
szarvasmarhan Kivil egyebet is zsakmanyoltak. De

1 U. o. 14556. f. Barkéczy Istvan huszérezredes Bestal-
lungsbrief-jében, 1664-ben. (Si ad portes Rascianas vei Turci-
cas inferiores, idest pagos intra Turcicas arces locatos, mili-
tes d. Barkdczy ex annuentia suorum generaliam amandati
fuerint, medietas praedae ad dispositionem suae majestatis por-
tineat etc.)

1 U. o. 14568. f. 1670 januar 17. Ex consilio bellico. A sz6
szoros értelmében vett rablads is mindenfelé jarta ekkor. Az
1669. évben 200 magyar fegyveres Steierben megtdmadta és
teljesen kirabolta Aichberg véarat, Steinpass baré tulajdonat.
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szikséglik is wvolt a prédara, mert a fizetetlenség
évr6l évre nagyobb I6n. S széllel a végbeliek nem
élhettek.

Tudjuk, hogy nemzeti folkeléseink alkalmaval
gyakran megesett, hogy a torokokkel egyitt harczol-
tunk. Ha valami, Ugy a zsadkmany elosztasa volt az,
a mi a tordok és a magyar kozt gyakori haborisagot
inditott. Ezért a vezérek kemény parancsolatokat bo-
csatottak ki a zsdkmany igazsagos elosztasa dolgéaban.
Thokaélynek ,,Edicta militaria“ czim({ regulamentuma
mondja példaul: ,,Az nyereségben, akar magyar, akar
torok, egyik a masiktol rabot és akarmi portékat erd-
vel ha elveszen, meghal érette. Es ha a magyar az
torokot szidalmazza, annyival inkdbb, ha hitit szidja,
hasonléképpen ha az térék a magyart gyaurozza:
megpalczaztatik érette.”

Il. Rakoczi Ferencz 1703 szept. 12-én kiadott
hasonlé regulamentuma mondja: ,Aki nyereségben
vagy koétyavetélésben felebaratjat megcsalja, tgy mint
hitetlen, orszagunk torvénye szerint blintettessék*.1

A kik hadtorténetiinkben némileg vandorlottak,
jol tudjak, hogy katonainknak meérhetetlen zsdkma-
nyolasi vagya sok bajnak és sok szerencsétlenségnek
lett oka. Nem egy megnyert csatat vesztettek el a
zsdkmanyolas miatt. Az ellenség ugyanis latvan, hogy
a mieink az Uldozés helyett a prédara vetették ma-
gukat, szépen visszatért s a mieink kezéb6l kiragadta
a prédaval egyutt a gy6ézelmet is.2

1 Nyitra megye Itr. Rakoczi-iratok, 20. pont.

2 Csapatainknak efféle vereségér6l garmadaval all rendel-
kezéstinkre a jelentés. Az 1545. évben példaul Erdédy, Szluny,
Blagay és Keglevits 600 loval derék rabléasra indultak. Hozz&-
juk csatlakozott a ban is néhany szdz szafad huszarral (die
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Jobbjaink eleget kiizdottek a katondk prédavagya
ellen, de hidba. A fizetetlen, rongyos és éhez6 kato-
nanak zsakmany kellett mindenaron, s ha ilyenre ki-
latdsa volt, semmivel sem tér6dott. Az 1593. évben,
a nagy habora Kkitorésekor a magyar Huszain bég
(Gergely deak) a szultan udvaradbdl irta volt a mieink-
nek : A nyereségnek ne essetek! Ha megveritek a
torokot, embert hagyjatok, ki a zsakmanyt egybe-
szerzi s ti mind az ellenség utan siessetek és orsza-
got szabaditsatok.

Bolcs és hazafias intés volt ez, de nem igen akadt,
a ki megfogadta. A mezO6keresztesi szomorl vereség
eléggé hirdeti, hogy Huszain bég holcs intésére senki
sem hallgatott! S mi lett ennek a kovetkezménye ?
Oda lett a szép gybzelem is, meg a zsdkmany is.
S ki tudnd megmondani, hanyszor esett ez meg?

Ha a csatdknak sikerilt a zsdkmanyt biztos helyre
vinniok, tanacsot Ultek a felosztas dolgdban. S ha
mindent nyélbeltdttek s mindenben egyezségre jutottak :
kitlizték a zsdkmany elosztdsdnak a napjat. Nem ér-
dektelen dolog megismernink a mddot, mint tortént
ez az elosztds. Nem csupan a régi hadiélet egyik érde-
kes képe nyer véle megvilagitast, hanem az akkori
hadinép gondolkozasmdédjat és erkolcsét is kdzelebb-
rél megismerhetjik bel6le.

A zsékmany felosztasat a hadi életben kotyavetyé-

auf ihrn aign Raub und Gewinn mitgezogen). Ulam bég a
vigyazatlan sereget szétverte s vérrel szerzett zsakmanyukat
elvette. (Grazi tart. Itr. 790. f. Turkenfrieden, Turkenkund-
schaft.)
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nek hivtdk. Nem magyar eredetli sz6 ez. Mint a rab-
lasra és fosztogatasra vonatkozd legtébb katonai sza-
vunkat, Ugy a kotyavetye szot is a délszlavoktol, illet6leg
a szerbektdl kolcsonoztik.l Ezeknél, a torokoknél és
a tataroknal a kotyavetye el6bb jarta mint nalunk.
A mi nyelviinkben a kétyavetye sz6 csak a XVI. sza-
zadban kezd s(rlibben szerepelni. Ezt a szereplést
torténeti Uton konnyen megmagyarazhatjuk. Tudjuk,
hogy hadaink a XY. szdzadban majdnem A&lland6an
az Als6-Duna mentén és a balkani allamokban kiiz-
dottek. Innét sok délszlav szokast és sz6t hoztak
magukkal. Az is ismeretes dolog, hogy Matyas Kira-
lyunk tobb ezer racz lovast (praecursores-t) tartott.
Ezek a dunai hajohadat kisérték a folyok partjain s
az volt a rendeltetésiik, hogy a partvidéket szaguldjak,
raboljak s a hajohadnak élelmet szerezzenek. Mivel
ekkor még a naszadosok j6 része is racz volt, s mi-
vel a hajéhadat kisérd (pusztité s rabl6) lovassag is
a raczokbdl telt ki, nincs benne semmi kilénds do-
log, hogy ezek Utjan a kdtyavetye sz6 és a vele jaro
szokasok nalunk is labra kaptak.

Hogy mi volt a magyar kotyavetye s mi maddon
folyt le, arra nem nehéz megfelelnink.

A csatdkban és a portyazasok alkalméaval szerzett
zsdkmany elarverezését s az 0sszegy(lt pénz eloszta-
sat nevezték kotyavetyének. A tisztek a kotyavetye
napjat és helyét jo el6re Kkitlizték, hogy a zsdkmany
szerzésében résztvevd vitézek mind tudjak, hova kell
vinnidk a zsdkmanyt s hol leszen az &rverés? Erre
aztdn megvalasztottdk az arverést intézd fékotyavetyé-

J A ko otye vettye* magyarul annyit jelent, mint ki ad
tobbet érte ?
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seket, kotyavetyéseket és az irddeakot. Ezektol eskiit
vettek, hogy a zsdkmanyt minden vitéztél beszedik,
s hogy a felosztast részrehajlas nélkiil. igazsidgosan
végezik. Minél nagyobb volt a felosztasra varé nye-
reség, annal tébb kétyavetyést valasztottak A kotya-
vetyések dolga nem valami kellemetes foglalkozas
volt. Nekik kellett ugyanis a katonaktol a zsakmanyt
osszeszedniok. S mivel pedig az éhes farkas szhjabol
a konczot nehéz elvonni, a kétyavetyéseknek 1s' ele-
get kellett vesz6dniok, mig minden katonatol sikeriilt
elvenniok a rejtegetett prédat. Nem csak a katonakat
kellett hit alatt kiballgatniok, hanem a falvak és a va-
rosok lakéi kozott is szedegették a bizonysagot. Volt
is mit hallgatniok a tisztekt6l és a katonaktol! Nem
egyszer kemény szitkozodds tamadt a kotyavetyések
és a katonak kozott s az igazlatonak kellett koztiik
békességet teremtenie. Mivel a kotyavetyések is osz-
tozkodtak a zsdkminyon, tehit az eskiijoktol -elte-
kintve is azon voltak, hogy a katondk el ne czimbo-
ralhassanak egyet s mast. De hat ki tudta volna az
ilyesmit megakadalyozni? Bizony gyakran megesett,
hogy a vitézek a zsakmanyon osszevesztek s a kotya-
vetyén egymas ellen kardot rantottak.

Nadasdy irja 1562-ben Salm grofnak, hogy drvend
a hegyesdi szerencsének. A vitézek azonban a zsik-
méanyon, illetve a kétyavetyén osszevesztek.!

Zrinyi Gybrgy irja 1593-ban Batthyiny Boldizsar-
nak: ,Az kotyavetye fel6l azt hallom, hogy nem me-
hetett véghoz. Az elmult héten kollott volna Zagra-
bott a koétyavetyének meglenni, de az uraim igen
keveset hoztak oda. Kiki mind falukban széllott az

! Nadasdy lev. 1562 aprilis 10.

-
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nyereséggel s nem vitték be. Az karl6czi archibusiert
hallom, hogy az tébb fegyveresekkel dsszevesztek az
nyereségen és ratul vagdalkoztak egymaskozt®.l

Efféle jelentés minden idéb6l elég maradt reank.

Ha a zsdkmany teljesen egyiitt volt, a tisztek 0Osz-
szejottek s tandcskoztak a koétyavetye dolgaban. A
bevett szokas szerint ugyanis a felosztas el6tt a zsak-
méanybodl kihasitottak egy részt. Ebb6l aztdn kildottek
az udvar tagjainak, adtak a f6tiszteknek, a sebesiil-
teknek, a papoknak, ispitdlyoknak stb. A kik a harcz
kozben kartvallottak, azokat a zsakmanybol karpotol-
tak. Samaria Ferrando fdékapitany irja példaul 1585-
ben : ,Az mi az 0Ojvari sereg dolgat illeti az kotya-
vetye dolgabdl, az itt valé uraim mind seregul valasz-
tottak kotyavetyésnek Tompa Ferenczet és Beyczy
Janost és az mi karosok voltanak s az ki mit hozott
és az kik mind ott voltanak, mind beszamlaltattanak
rendszerint“.2

A megmaradt részt a koétyavetyések a Kkitlizott
napon kotyavetyére bocsatottdk, azaz elarverezték.
Ha a zsakmanyban oly dolgok is akadtak, a miket
egyenld részben feloszthattak a harczosok kozt, azo-
kat nem arverezték el, hanem mérték szerint elosztak.
A szovetek és az élelmiczikkek példaul majd mindég
elosztasra keriiltek.

A régi szokads szerint a koétyavetyén csak azok
jelenhettek meg, a kik a harczban, illet6leg a zsak-
many szerzésében résztvettek. A vitézl6rend pénzte-
lensége miatt azonban ett6l a szok&stél hamar eltér-

1 Korm. ltr. Miss. Csaktornya, 1593 jalius 13.
i Palffy senior levélt. Ersekajvar, 1585 aprilis 21. (Palffy
Mikléshoz irt levél).
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tek. Kulénben is, ha a zsdkmany nagyobb volt, az
arusembereket nem nélkildzhették. Mivel a zsakmany
szerzésében olykor tébb véghdz &rségének is volt ré-
sze, megesett az is, hogy egyszerre tobb helyen tar-
tottak kotyavetyél

A kétyavetye megtorténte utdn a vitézek nem ju-
tottak a maguk részéhez. Gyakran sokaig kellett var-
niok, mig a vasarlok a pénzt beszolgaltattak. llyenkor
aztan tlrelmetlenul kérték a maguk részét. Az egész
keszthelyi sereg irja példaul ilyen alkalommal Batt-
hiany Adam generalisnak: ,,Ertésiinkre esék, hogy ke-
gyelmes urunk ez jovendd csutdrtokre Kormenden
akarnak az kotyavetyésektiil szamot vétetni és kinek-
kinek az 6 részét elintézni. Mid6n az simegi koétya-
vetye volt, mi nem mertiink oda menni varvan rank
minden draban az pogany ellenséget. Hanem ki sza-
bad legény s ki itt vald6 nemes emberek voltanak ott,
az kik vésérlottanak. A tébbi mind azon helyen el-
kolt. Koényorgink nagysagodnak aldzatosan, hogy pa-
rancsolja meg az slmegi koétyavetyéseknek, hogy
elsében is minket contentaljanak, mert az ado6ssagot
ki tudja mikor fizetik az vasarlok s mi rajtuk meg
nem tudjuk venni“.1

Kaczor Balazs egervari kapitany is ilyen (gyben
irja: ,,Szegény legény vagyok és nincsen, sem volt
kihany6 pénzem ... Az kotyavetyepénz fel6l is any-
nyira elbusitottdk az ideval6 vitézl6 rendet, hogy nem
tudom mit cselekedjem miatta“.2

1 Korrn. Itr. Miss. 1641 marczius 30.

2 U. 0. 1641 jalius 10. Megirja, hogy a vitézeknek nin-
csen ,.csuhdjuk, nadragjuk, labéltézetiik*. — Olbei Marton a
tataiakrdl irja: ,Valami kevés kotyavetye részek Ilévén Kor-
menden, az tataiaknak pénzeket megtartottak”“. (U. o. 1653
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A végbeli viszonyok érteniink engedik, miért nem
vehettek részt a vitézek a kotyavetyén. A nagy tavol-
sag, a fenyeget6 tdrok veszedelem, a pénz hianya
stb. sokszor otthon tartd azokat, a kik kilénben 6rém-
mel siettek volna a kotyavetyére. Az is tobbszér meg-
esett, hogy egyik-masik févitéznek nem hoztdk tudo-
méasara a kotyavetye idejét. llyenkor az illet6k tilta-
koztak a kotyavetye ellen. Az 1557. évben példaul
Choron Janos — bar tudta, hogy a részes Gyulaffy
Laszl6 nincsen hon, kitlizte a kotyavetyél Gyulaffy
vitézei erre kérték Choron Janost, varjon mig az urok
megj6 s akkor vetessen kotyavetyét. Choron e kérésre
ilyen vélaszt adott: ,,ha kinek nehéz, toppantsa meg
a labat!* Es megtartotta a kotyavetyét, mert 6 akarta
a lovakat megvasarolni. Gyulaffy erre Nadasdy Tamas-
hoz fordult panaszaval. ,,.Sem kétyavetyésem — irja —
sem dedkom nem volt ott, szolgdim akarata ellen ve-
tett kotyavetyét és sem az enyimektdl sem az dvéitdl
hit szerint semmit sem vettek. A ki mit akart, azt adta
oda... En vele t6rok utan tobbé nem megyek, mert
immar harom nyereségh6l mind maganak vette az
rabokat s lovakat®.1

Az efféle eljaras tobbszor el6fordulhatott, mert f&-
tisztjeink kinevezésiik el6tt kikdtotték, hogy az 6 tud-
tuk nélkil kétyavetyét tartani ne lehessen s nekik

decz. 15. Tata) — Keglevich Péter vicegeneralis irja: ,,Az
kotyavetyepénzt még sem adtdk meg itt az szegény legények-
nek. Adassa meg kegyelmed*. (U. o. 1652.)

1 Kérm. Itr. Missiles, 1593 szept. 25. Papardl irja Huszar
Péter, hogy a csatarol szép nyereséggel jottek vissza. ,,De én
soha még nem hallottam, az nem végbeli szokas, azmit Bottka
Ferencz cselekedett az legényekkel. Er6vel az rabokat elvonta
téluk.“
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abban részik legyen. Mikor példaul az udvar Forgach
Simonnal alkudott az orszagos fékapitanysag elvalla-
lasa (gyében, Forgach a tobbi kozott foltételul ko-
totte ki, hogy tudta nélkil kotyavetyét senki se tart-
hasson.1

Mondanunk sem kell, hogy Forgach kivansagat
teljesitették. Az orszagos f6kapitdnyok késdébb is részt
kaptak a zsdkmanybdl. Thurzé Gyorgy irja példaul
1602-ben a feleségének: ,Kétyavetye dolgabdl va-
gyunk foglalatosak. Itt az én satorom el6tt hanyjak
az kotyavetyét. Ennekem az vitézek egy rabot enged-
tenek valasztani szivesen. Olyan (a rab), mint komam:
Miklés uram. Valamikor latom, mindenkor eszembe
jut. Immar 8000 forintot igért (a rab), ha megadna,
annal jobb volna. Sok id6t6l nem talalkozott ily nagy
nyereség“.2

Sok baj volt a kotyavetyéknél a zsakmany elrej-
tésével. Bar a kotyavetyések eskil alatt szedték be a
a katondktol a zsakményolt joszagot, azért mindig
akadt, a ki ezermesterséggel és fogassal igye-
kezett egyet-maést elrejteni. Nem is oly nehéz volt ez!
A csatdkban ugyanis a vitézek vagy a parasztokra,
vagy az ugynevezett alléseregre és a hatuljarokra
biztdk az ejtett zsdkmanyt. S mig 6k tovabb kizdot-

1 Cs. és kir. all. Itr. Hung. 1587. Herrn. Forgach Simon
Erklarung und Firschlag wegen Einnehmung der Kraishaubt
inanschaft. A hatodik pontban irja Forgach, hogy neki minden
zsdkmanybol rész adassék s tudta nélkul ,kain Austhailung
oder Kotiaveti halten®.

2 Thurzo egy masik koétyavetyérdl irja a feleségének 1594
julius 30-a4n, hogy nagy a nyereség. ,,Azon leszek szerelmes
szivem, hogy az kotyavetyén valami szép marhat, neked valot
ha talalok, megvegyem és azzal is az én tiszta szivb6l hoz-
zad vald szerelmemet megmutassam®.

Takats : Rajzok a térok vilagbol. Ii1. 11
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tek, addig az utobbiak alaposan megdézsmaltdk a
zsdkméanyt. A sziksz6i nagy gy6zelemr6l példaul a
hivatalos jelentés mondja, hogy mig a huszarok a
torokokkel élet-halél harczot vivtak, a falvak lakéi a
zsdkmany jO részét elvitték s elrejtették. A torok ra-
bokat pedig megolték. Ily modon a vitézl6 rendnek
nagy kart okoztak.l

A zsdkméany megdézsmalésa kiléndsen akkor jarta,
ha szép torok lovak is akadtak abban. A torok f6-
lovat még a kapitanyok is elkivantak, s nem kevés
csintalansagot miveltek, hogy a lovat keziikdn tart-
hassak. Sokszor megesett, hogy a kotyavetyések a
zsakmany 0&sszeirasakor mar a harmadik, negyedik
tiszt kezén taldltak az ilyen lovat. S ha az illet6tél
elvették, reajuk esett a harag. Hathalmi Mikl6s és
tarsai példaul mint koétyavetyések elvették Zolthay
Istvantdl a koppényi nyereségh6l vald lovat, melyet
€z vagy maga, vagy mMas szamara rejtegetett. Ezért
még Batthyany Boldizsar is megneheztelt, s a kotya-
vetyések kénytelenek voltak magukat mentegetni.
»Tudja azt nagysagod — irjAk —, hogy mi kotya-
vetyésekkd valvan, mindeneknek hitesek vagyunk, az
mit hallunk, itt el nem tagadhatjuk“.8

Nemcsak a mi févitézeink, hanem az udvar tag-
jai és a német f6tisztek is mindent elkdvettek, hogy
a kotyavetye el6tt, vagy magan a kotyavetyéli jo
torok lovat szerezzenek. Maria kiralyné még Briisszel-
bél is ir Batthyany Ferencznek és feleségének, hogy

1 Hadi Itr. Feldakten, 12. I. 1577 decz. 1. Rueber gene-
ralis jelentése a szikszo6i gy6zelemrél.

3 Koérm. Itr. Missiles, 1587 &prilis 8. Papa. Hatlialmi Mik-
16s Tiadnagy és kotyavetyés levele Batthyany Boldizsarnak.
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neki a torok zsakmanybol lovakat szerezzenek.l Mi-
vel azonban a mieink nagy hasznat vehették a harcz-
ban a j6 lovaknak s mivel 6k szerezték a zsakmanyt:
rossz szemmel nézték, ha idegen urak elkivantdk a
lovakat s megvasarolni igyekeztek azokat. Ezért igen
gyakran megesett, hogy az idegen urakat nem is bo-
csatottdk a kotyavetyéhez.

Az 1551. évben a mieink keményen megverték a
rablasra induld fejérvari bég hadat. A zsakmanyban
szép lovak is akadtak. A gy6ri generélis, Ebersdorf,
kal, rabokkal és minden marhaval és az koétyavetyét
itt Gydrott hanyjak*“.

Hallvan ezt Nadasdy Tamaés, Csanyi Akost és Pe-
lérdy Adam deakot kéidé Gy6rré, hogy neki barmi
aron és modon f6lovakat szerezzenek. Adam deék
Gy6rbdl jelenti aztan gazdajanak: ,.Itt vagyon Csanyi
uram is. Valtig igen kerlljuk s jarjuk az f6népeket,
de nem tudjuk, mi leszen benne .... azt is cserge-
tik, hogy f6lovat az kiralynak és fianak kiildenének.
Nehezen vagyon dolgunk, hogy német kéz vagyon
benne. Az 16. ki j0 és Urnak vald, csak kettd van.
Az egyik az, ki Pethe6 Andrasnal vagyon, kit meg-
hagytunk, hogy titkon oda Kapuba vigyenek; de senki
ne tudja és ne mutogassak. Ez az harambasaé volt.
Ha pénzre kelne, mindkét lovat szeretnék megvenni;
csak az németek ne ajandékoznadk a kiradlynak és
fiainak*.2

ime, még legel6kelébb csalddunk is mi mindent
tesz, hogy a koétyavetyén lovat szerezhessen! De ha

1 Brisszeli Okmanytar, Il. kot. 1551.

2 Nadasdy level. Gy6r, 1551. Kisasszony napjan, Adam
deak Nadasdy Tamasnéhoz.

11*
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tudjuk, hogy a XVI. szazadban mili6 hihetetlenil
nagy art fizettek egy-egy jo l6ért, akkor nem csodal-
kozunk ezen. Bizony nem tartozott a ritkasagok kozé,
hogy egy joiramu torok 16ért ezer forintnal is tobbet
adtak. A pénz mai vaséarloerejéhez mérten ez pedig
ugyancsak csinos 6sszeg.1

Valakinek nagy 6romot Ugy szerezhetett legkony-
nyebben az ember, ha a kotyavetyén jé lovat vasarolt
neki. Majthényi Laszlé irja 1572-ben Batthyany Bol-
dizsarnak. hogy ,,jé jar6 lovat“ szerz6nek neki 200
irton, de mindjart megveszik dragabbért is. Egy mak-
szemnyi hiba sincs a léban s ,,josagnal benne egye-
bet semmit nem ismertiink*

Majthényi és tarsai tudvan, hogy Batthyany igen
megorul a l6nak, leveliiket imigyen végezik vala :
».Nagysagod jo kedvében emlékeznék meg az szegény
végbeliekrél és ne hadna nagysdgod ide az pusztaba
szomjjal meghalnunk, hanem kiilldene valami egy
hord6 borocskét.” 2

Ez adatok vilagosan hirdetik, hogy a kétyavetyé-

1 A kétyavetyékre tehat rendesen csak a silany paripakat
bocsatottdk. Hardegg Ferenez irja 1593 nov. 23-4&n Nadasdy
Ferencznek: ,Vagyon itt mintegy hatvanig oly paripa, az ki
kotyavetyére vald. Igen hitvanyak, az kiket mezlre hajtottak
ki, azhol nem sokat talalnak és annal inkabb meghitvanykoz-
nak.“ (Orsz. Itr. Nadasdy lev.)

i KOrm. Itr. Missiles. Papa, 1572 ang. 2. — Nadasdy Kris-
tof irja Nadasdy Tamasnak 1557-ben, hogy Kolos 300 irtért
odaengedi a lovat. De én — irja — az lovat nem lattam. , Az
16 dolga szinte olyan, mint az lanyé! Inkdbb akarnaja, hogy
levadgnak az inat, hogynein mintha nem tetszenéjek és vissza-
kiildenéjek red. Azért én nem adom tanacsul, hogy minden
deczegért haromszaz forintot adjon tudatlan nagysagod.* (Orsz
Itr."Nadasdy level.)
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ken a lovak 0sszeszerzésével volt a legtobb baj.
A ki ugyanis jo lovat fogott, igyekezett azt vagy el-
rejteni, vagy hamarosan eladni. A kotyavetyések aztan
bottal Uthették a nyomat.

Hasonl6 dolog a torok rabokkal is megesett. Azaz
hogy az értékes rab elt(int s helyébe galyara vald
olcsd rabot kaptak a kotyavetyések.

Az is tdbbszor megesett, hogy a harczold vitézek
csata kozben a zsakmany Orzését idegen katonakra
bizvan, ezek azt a maguk javara forditottdk. Az 1582.
évben példaul Bornemissza Imre tokaji kapitany pa-
naszolja, hogy a német lovasok a csata kdzben rajuk
bizott torok rabokat nem adtdk vissza a magyar vité-
zeknek, hanem a maguk javara ariba bocsatottak.
Erre Erné f6herczeg keményen meghagyta a német
lovasoknak, hogy a rabokat adjak vissza és vessék
kotyavetyére. A végbeli szokast — irja a f&herczeg
— nem engedjik megrontani!l

A koétyavetyét — egymés igazoldsara — mindig
irésba foglaltdk s a résztvevd tisztek kozott tobb
példanyban szétosztottak. Ilyen modon elég sok kotya-
vetyéli maradt rank irott emlék. Olykor az efféle
iras a fosztogaté katondk aruldjava lett. Ali budai
basa irja 1616-ban, hogy a komaromi vitézek Ercsin
a mit talaltak, mind elhardcsoltdk s egymaskdzt fel-
osztvan, Fejérvar ala mentek, hogy ott zsdkmanyol-
janak. Itt azonban tébbet elfogtak kozilok. ,,Az el6t-
tik jarénak kebelében — irja Ali — taléltatott az
lajstroma is mind azoknak, amit elvivén a mieinkt6l,
pénzzé tették s eladtak.“

1 Hadi Itr. Feldakten, 1582 majus 15 (,,ut ad locum kota-
wettieae cum aliis certo sistantur®).
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Ez irds alapjan Ali visszakovetelte a zsakmanyt;l
mert békesség idején tortént a fosztogatas.

A koétyavetyékrél rankmaradt lajstromok sok min-
denr6l szolgalnak felvilagositassal. Mivel az értékesebb
artczikkek. rabok és lovak véasarlasahoz jelentékeny
Osszeg kellett, arrél sz6 sem lehetett, hogy a szegény
kozvitéz a kotyavetyéken ilyeneket vasarolhasson. Az
értékesebb targyakat, f6leg a lovakat és a rabokat
tehat jobbara az urak és a tisztek vasaroltdk dssze.
Akadtak keresked6k is — mint példaul a gy6riek —,
a kik tarsasagba verddve, kotyavetyékr6l kotyavetyékre
jartak s még térok rabokat is vasarolgattak.

Mivel a vasarlok a koétyavetvén olcsén jutottak a
rabokhoz, nagy nyereségre tettek szert. Nem egy-
szer olvashatjuk, hogy ez vagy amaz a tiszt a par
szaz forintért vett rabjain ezreket nyert. Innét van.
hogy a kétyavetyéken a rabok és a lovak keltek el
leghamarabb.

A kotyavetye. mint a régi hadviselés egyik nem
éppen utolsd episodja. nemcsak a régi krdnikasaink-
nak. hanem versirdinknak érdeklédését is felkeltette.
Mar a Cantio Petri Berizlo (1515) czim(i ének eléggé
taldléan mondja :

Ahol vinak 6 huszari, dtt vigan osztoznak.

0 szolgai az marhéért csak meg nem bantatnak.
Gyakor helyen vigan laknak, mind magyarul szélnak.
Tegetlen im az patyolatot mind kopjaval mérék,
Némely terekek fa tetejérél azt orozva nézék

A schmalkaldeni hé&boriban kizdd huszaraink —
a mini tudjuk — gazdagon tértek vissza hazajukba.

N 1Cs. és k. all. Itr. Turcica, Ali basa levele Molarthoz.
Buda, 1616 marez. 14.
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S béar a kotyavetyéiken egy marha négy garason, egy
16 2—3 frton kelt el, mégis mindegyik vitéznek
annyi jutott a kdtyavetye-pénzbdl, hogy vigan indul-
hatott hazafelé,1

llosvai Selymes Péter bizonyara latott kdtyavetyél
Hiszen az 6 idejében az ilyesmi mindennapi dolog
volt. Szerinte a magyarok sisakkal mérték a pénzt.
A skarlat, meg a granatposztd felosztasakor pedig a
kopjat hasznaltak singnek.2

Az 1551. évben Ratky Pal és Bacsmegyei Janos
kapitanyok megvervén a torokot, Gydrott hanyattak a
kotyavetyét. Sajnos, e kétyavetye lajstroma nem ma-
radt rank. Csak annyit tudunk, hogy a vitézek egy
férabot és a torokok egy sereg zaszldjat kildték a
kirdlynak.3 Ugyanez évben a babdcsaiak 260 lovat és
mintegy 80 rabot nyertek. A zsdkmanybdl harom torok
zaszI6t, két férabot és 25 torok orrot vittek a Ki-
ralynak.

A kovetkezd évben volt a szegedi viadal. A zsék-
manyt Téth Mihaly hajdii vetették a kotyavetyére.
Aldana azt jelenti a kirdlynak, hogy 6 is kapott egy
par deli csizméat.4

Az 1555. évben Geche Barnabas jelenti Nadasdy-
nak, hogy Kéalmancseh mellett megverték a gordzgali

1 Karolyi Arpad : Magyar huszarok a schmalkaldeni habo-
riban. — Szerémi a németek budai vereségér6l irja, hogy Janos
kirdly népe nagy zsdkmanyt ejtett: et sic gaudebant de spoliis
lucribus suis et in Buda ad kottya wettie daman, et dicen. qui
plus daret propter (265. 1).

- Tinodi is leirja a kotyavetyét, még pedig hiven, az Eger
var diadaljardi sz6lé énekben.

3 Hatvani: Brusseli okmanytar, Il. kot.

4 Cs. és k. all. Itr. Hung. 1552 aprilis 25. Aldana jelentése
6felségéhez.
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torokoket. ,,Az mi nyereség volt — irja— Koroknéan
hagytuk. Hétfén leszen kotyavetye benne.“1

Ismerjiuk azt a szép gy6zedelmet, melyet Telekessy
Imre aratott Velicsan bég hadan. Forgach Simon irja,
hogy a kotyavetye ezen alkalommal 1200 l6ra oszlott.
Még a gyermekek is kaptak részt a nyereséghbdl.
A viadal el6tt megegyeztek, hogy a nyereség kozos
legyen. Azonban Bebek vitézei az egyességet meg
nem tartottdk. Bebek még a jobbagyaitél is 0Ossze-
szedé a rabokat és az ingdsagokat, de semmit el6
nem adott a kotyavetyére, noha hitére valasztig em-
Iékezteték 6t.2

Az 1563. évben a komaromi és a gy6ri vitézek
éjjel megtamadtak és elégették Esztergomot. Vagy
Otszdz torokot levagtak s aztan 700 okorrel, 2000
juhval, 200 l6val, 151,000 frt érték( posztoval és mas
aruval szerencsésen hazatértek. Minddssze csak tizen-
két embert veszitettek. A nyereséget hatalmas kotya-
vetyén osztottdk el. Bécsbe is kuldottek az udvarnak
a nyereséghdl lovat, rabot és zaszlo6t.3

Az 1577. évben tortént a szikszoi, helyesebben a

1 Nadasdy lev. — Kdovér Marton irja ugyanez évben Bécs-
bol, hogy Erdédy Péter egy hatalmas torékot és két zaszlot
kaldott a kiralynak. Ugyanezen napon a szigetiek is kildtek
neki egy f6torokot a nyereségb6l (u. o. 1555 janius 5.).

* Forgach Ferencz: Rerum Hung, comment. 174. 1 —
Hung, comment. 174. 1 — Szamoskozy irja (I. kot. 48. 1) a
gyulaiakrol 1566-ban: ,,Liberi pedités et velites........ saepius
excursionibus factis, omnis generis spolia in urbem inferebant,
auvtionique de more subiecta, solemni cum victoriae spectaculo
sub corona vendebant.

3 Cs. és k. all. Itr. Gall jelentése 1563 okt. 3. A tamadas
szept. 27-én volt. ,,Ertheti felséged — irja Gall —, mint esett
a torokoknek ez a bankett.”
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vadnai gy6zelem. Vitézeink a nyereséget ezittal is
kotyavetyére bocsatottak. A kotyavetye lajstroma is
reAnk maradvan, a nyereségrél részletesen szoélhatunk.1
E szerint 59 torok rab, igen sok 16 és artczikk kertlt
kotyavetyére. A rabok kozil négyet Ofelségének, ket-
t6t Ern6 f6herczegnek kuldtek. A f6tisztek és az
orvosok kozt tizenkét rabot osztottak szét. Kotya-
vetyére tehat 41 rab kertlt. Ezek 10,523 irton kel-
tek el. A lovak eladasabél 3160 frt f6in be. Az egész
kotyavetye 15.097 forintot hozott a katondk konyhé-
jara. A szétosztas el6tt az Osszegh6l 200 irtot kap-
tak a kotyavetyések.2 355 irtot adtak a keresztény
rabok Kivaltasara. Az egri, a diosgy6ri és az 6nodi
prédikatoroknak és iskolaknak 38 frtot, a Budan,
Fileken, Szécsenben, Szolnokon és Hatvanban Iév6
szegény magyar raboknak 40 frtot adtak. A meg-
maradt 6sszeg 542 lora felosztatvdn, a zsakmanyo-
lasban résztvett katonakra fejenkint 22 forint esett.3

Volt olyan eset is, mikor a zsdkmanynak csak
egy részét vetették kotyavetyére, a tobbit pedig fel-

1 Hadi Itr. Feldakten: Summarins extraetus super distri-
butione praedarum 10. Novemb. anno 1577. a Turcis apud pos-
sessionem Vadna profligatis direptarum et in auctione vendi-
tarum.

* ,,Personis auctionem seu Kotiawettie curantibus 200 FI.*

1 Az 1580. év 6szén Zrinyi, Nadasdy és Batthyany szep-
tember utolsd napjan szétverték a pozsegai bég hadat. Nagy
zsdkmanyt bocsatottak kdtyavetyére. A lajstrom azonban idaig
nem kerllt el6. A kirdlynak a zsdkmanybol 12 z&szIot, két
forabot és az elesett bég fejét kildték. Ezeket Malakoczy
Miklos, Hérant Péter és Sennyey Sandor hadnagyok vitték
Bécsbe. — Az 1581-ben tartott egyik kotyavetyén csupan a
rabok arverésébdl 7-167 frt folyt be. (Mindkettérél a jelentés :
Cs. és k. all. Itr. Turcica.)
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osztottak egymaskdzt. Ez olyankor tortént, mikor
rengeteg sok oly aprélékos aruczikket zsakmanyoltak,
amiknek eladasa hossz( id6t vett volna igénybe. Az
1585. évben példaul a tari nyereség kotyavetyéjét
szept. 4-én tartottdk Tokajban. Mivel a nyereség sz&z-
Otven szekeret megtdltott, ezt darabonkint eladni lehe-
tetlen volt. A tisztek és a valasztott kdtyavetyések
tehat Ugy hataroztak, hogy csak a rabokat, a lovakat
és azon é&rlczikkeket vetik kotyavetyére, a melyek-
b6l nem volt 25 darab.1l A tobbi nyereséget huszonét
egyenld részre osztottak. Mivel a zsakmany szerzésében
2500 ember wvett részt, tehdt minden szaz ember
egylitt kapott egyhuszonétodrészt. Ebben a huszon-
6todrészben volt 45-féle arlczikk: szovetek, zsindr,
Czérna, csizma, papucs, patyolat, 0Ov, gomb, vaszon,
czip6, harisnya, egy mazsanal tobb flszer stb.

Az arlczikken kivil természetesen a kotyavetyéli
befolyt 8000 tallért is felosztottdk. Minden katona,
még az elesett is, megkapta a maga részét.

llyenforma, hatalmas kotyavetyét tartottak 1587-
ben is, mikor is Nadasdy, Huszar Péter és Pisky
Istvan Koppany varat elfoglaltdk. Huszar Péter és
tarsai vontarany- és selyemruhdban tértek vissza
Papara 8 zaszldval, szézkilenczven rabbal s igen sok
labasmarhaval. Nem lévén elég szekerik, az ard-
czikkek nagy részét elégették. A rabok kozott sok
szép torok asszony, leany és gyermek volt.2 Marczius

1 llyenek voltak példaul a selyempaplanok, szényegek,
takardk stb.

2 Cs. és k. all. Itr. 1587 febr. 27-iki jelentés a koppanyi
nyereségrél: ,,2. Marz wollen wir zue Papa KotAe wetthie halten*.
Egy masik jelentés a kotyavetyét igy irja: ,die Kotschia
Wetschia“. Teuffel Andrés gydri generélis 1587 marczius
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hé 2 an tartottak Papan a kotyavetyél, melynek lajs-
troma azonban nem maradt rank. Annyit azonban
tudunk, hogy az elfogott béget és a torok zaszldkat
— noha kelletlendl, de mégis — felkiildték Bécsbe.

Ugyanezen évben tortént a kaczorlaki éjjeli csata.
A magyar csapatok itt négy szandsakbég egyesilt
seregét semmisitették meg. A fényes gy6zelmet Xa-
dasdy, Zrinyi és Batthyany Boldizsar csapatai arattak.
A kirdlyi zsoldos katonasdg kozil csak kevesen vettek
részt e csatdban. A négy bég kozil a mieink kett6t
elfogtak, egyet pedig levagtak. Csak a szigeti bég
(Sasvér) menekdlt el. Mivel a szétvert torok had rab-
lasrédl indult hazafelé, egész zsakmanyat elveszitette.
Mintegy ezerharomszdz torok esett rabba. Ezenkivil
tomérdek 16 és fegyver jutott a mieink kezére. A
mieink kozil csak tizenegy ember esett el.

Zrinyi Gyo6rgy 1587 aug. 21-én jelenti a nagy
iry6zedelmet Ernd f6herczegnek s arra kéri 6t, adatna
a katondknak zsoldot, hogy a koétyavetyén lovat vasa-
rolhassanak.1

A kovetkez6 napon (aug. 22-én) Zrinyi mar azt
jelenti Bécsbe, hogy kozos elhatarozassal Alsé-Lind-
vaba. szeptember 6-ara tlizték ki a kétvavetyét. A két
fogoly béget addig 6 Orizteti.”2

8-an azt jelenti Becsbe, hogy a kétvavetyét nem tudta meg-
akadalyozni. Minden rabot, asszonyt, lovat stb. eladtak. Ofel-
ségének 9 zaszlot, egy torok trombitast s két rabot akarnak
kildeni. A kdtyavetyéseket (Peuthmadter): Hathalmy Mikldst,
Dersffyt, Batthyanyi. Nadasdyt stb. folszélitottam, — irja Teuffel
— adjanak szamot a kdtyavetyepénz feldl (Peutgeld). C's. és k.
all. Itr. Hung.

1U. o. A gy6zelem hirére a szultan gyaszruhat oltétt.

3 U. o. ,,Wir haben ainhellig auf 6. Sept, die Kottyavettye,
der Beutverkaufung zu Under Limbach angestellt*.
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A kotyavetye hirére az udvar azonnal a maga
részére kovetelte a két fogoly béget. Batthyany Bol-
dizsar és Nadasdy Ferencz azonban Kijelentették,
hogy 6k nem kapnak zsoldot s maguk fizetik a kato-
naikat, tehat a két bég az 6véké.l

Az udvar azonban nem hagyta a két béget naluk.
Hosszas targyalas utdn Zrinvi Gyorgy kdzbenjarasara
végre meégis csak az udvaré lett a két bég. Nem
kicsi dolog volt ez; mert hiszen az udvar 100,000
frtot kovetelt a két bég sarczédban. S csak tobbévi
alkudozas utdn volt hajland6 a két béget 60,000
irton elbocsatani.

Mivel a szeptember 6-ara Kkitlizott kotyavetyéli
pompas torok lovak kerlltek arverésre, az udvar is
vasarolni akart. Ezért lekildte a kotyavetyére Braun
Rézméan fékapitanyt.

A magyar f6tisztek gyanlUs szemmel nézték Braun
Rézméant. Vezéreink szdba sem Aalltak véle. A magya-
rok — irja Braun — oly biszkék, mintha egész
Torokorszagot elfoglaltak volna. Batthyany Boldizsar
nemcsak az alsérend(i, de a magasallasu németeket
is gy(loli.2 Engem nem is bocsatanak a kotvavetyéhez.
A lovakat meg sem mutattdk. Semmi sem lesz abbdl,
hogy én itt lovakat vasarolhassak 6felségének ! A ma-
gyar kapitanyok egy oOrahosszdig tanacskoztak a kétya-
vetye dolgdban. Nagyon is részrehajlé kotyavetye
(Kothiabethi) leszen ez. Csak hatszaz torok rabot
bocsatnak a kétyavetyére; pedig 1300 torok rabjuk van.3

1U. o. Zrinvi Gyérgy levele 1587 aug. 30.

- ,der ist ein Prédimeister — firja Braun Batthyanyrol.

3 u. 0. Turcica 1587 szept. Braun Rézman Kkét jelentése
Lindvardl a haditanacshoz. Az egyikben irja: ,,Die Kothiabethi
gehet gar partheisch zue*.
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Braun Rézmant csakugyan nem bocsatottdk a
kétyavetyéhez. Ezt 6 nagy sérelemnek tartotta, holott
nem volt az; mert a végbeli szokés szerint csak azok
vehettek részt a kotvavetyében, akik a zsakményt
szerezték.

Kar, hogy a lindvai nagy kotyavetye lajstroma
idaig nem kerilt el6. Sok érdekes dolgot tudhatnank
meg bel6le! Hiszen ez is olyan kétyavetye volt. a
melyre még az udvar is lekiildte a maga megbizottjat.1

A torokoknek nagyon rosszul esett az 1587. évi
két nagy vereség és a koétyavetye. S mivel hiaba
kértek a résztvev6k megbintetését, 6k is hasonl6t
cselekedtek, mikor ugyanezen évben sikerilt Palffy
seregét szétverniok. Ez alkalommal irta Szinan basa
Ungnad Davidnak: ,Mikor Koppéanyi megitottétek
vala, akkor meg nem biintettétek Xadasdyt, hanem
j6 és szép szdval lattatok, arany lanczokkal ajandé-
koztatok. Most is. ha nyereséggel mentek volna, mely
igen szép szemmel latnatok; szép ajandékokkal ajan-
dékoznatok! Az Isten elveszesse Gket mindenkor*.2

Az 1602. évben Thurzé Gydrgy uram vitézei tar-
tottak koétyavetvét. Az udvar ez alkalommal is meg-
hagyta, hogy a rab béget és a harom torok zaszlét
azonnal Bécsbe hozzak.3

1 Batthyany Boldizsar Sibrik Istvannak irta 1588-ban aprilis
15-én: ,,irtam volt az kétyauetyepénz feldl, hogy megkildétted
volna, azért mostan is irok, hogy meghozzad“. (Korm. Itr.
Missiles.)

s Cs. és k. all. Itr. Turcica, 1587 jalius 3. Buda.

3 Thurzé levélt. 17. fasc. A haditanacs rendelete 1603
majus 17. — Az 1604. év okt. 19-én jelentik, hogy 10,000
hajdi érkezett Debreczenbe .und Khottabeta gehabt haben®.
K p Itr. 14425. f. Hung.)
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Kara Aly esztergomi szandsakbég 1613-ban irja
Thurzonak, hogy a komaromiak és a suranyiak az 6
vara ala jévén, a torokoket levagtak és ,lovaikat,
marhajokat Komaromban kogia végiére bantak“.1

Xagy Andrasrol, az ismert hajdukapitanyrdél jelentik
1612-ben, hogy tobb végbeli vitéz csatlakozvan hozza,
szép nyereségre tett szert. , Tobb portékabol Dobro-
czOnben kottiawettiét hanytanak*.

Mondanunk sem kell, hogy a kétyavetye utan a
vitézek nagy daridot csaptak s folyt a bor és a tancz-
nota. Nagy Andras uramrél is azt jelentik, hogy a
debreczeni kotyavetye utdn tizenkét hordd bort indi-
tott Tdrra, hogy ott a torokdkkel vendégeskedjék.2
Szamoskdzy is megemliti a végbeli szokast, mely
szerint a vitézek a koétyavetye utdn nagy mulatsagot
csaptak. A német katonak, a kik a portyazasokban
nem vettek részt, az alfélé mulatsagotirigy és gydlol-
koédd szemmel nézték. Aztan széra sz0, tettre tett
kovetkezett s a magyar és a német katondk kozt
pardzs verekedés tamadt.3

1U. 0. — A zsdkményolok kulénés kedvvel fosztogattak
a keresked@ket. Az 1605. évben irjak példaul: ,,Ejfél utan két
6rakor Parkanyra és Rakatra jottek volt. Parkanyt meg is
hagtadk volt, mintegy huszondtén be is mentek volt és miként
megzajdolnak Rakaton, az kalmarokat, vendégfogadd németeket
kezdték folverni“. (Hadi Itr. Guttray Istvan jelentése 1605
januar 17.)

2 Cs. és k. all. Itr. Hung. 1612. Brevis extractus etc. Ugyan-
ezen évben irja Gazy vezir llaszan basa, hogy az egyik magyar
csata teljesen kifosztotta a torokoket s ,egy imogben s egy
gatyaban hagyta 6ket“ a hidegben.

3 Szamoskoézy: 1 k. 48. 1 ,,Quorum succession Germanus
ocio torpidus, nec ad velitares excursiones expeditus, aegris
oculis intuebatur etc.
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Batthyany Adani 1641-ben maga jegyezte be a
kalendariomjaba, hogy Kormendre ment a raczok
kotyavetyéléré (kottia vettyéiere) s jO maga is ott
mulatott.1

Mivel a békesség idején val6é portyazast szigordan
tiltottak, a vitézek igen sokszor titokban tartottak
meg a kotyavetyél Az 1680. év tavaszan példaul
28 tatai huszar, harom hajdu és kilencz komaromi vitéz
portydra indulvan, kisebb torok seregre bukkantak
és azt megugrasztottak. Tizenegy torokdt levagtak és
szép nyereséget szereztek. A zsakmanyt Acs mellett
egy rejtett volgyben kotyavetyére bocsatottak. Minden
kardra 7—8 tallér készpénz jutott. Bardti Istvan tatai
vitéz foglalta irdsha a kodtyavetyél A koétyavétyébdl
harom f6lovat visszatartottak. Egyet ezek kozil a
koméaromi fékapitanynak, egyet Sibrik Pal viczekapi-
tanynak és egyet a tatai kapitdnynak adtak ajandékul.
Imigyen kitudddott a titkos kotyavetve s a vitézek
ellen meginditottdk a bintet6 eljarast!2

1641-ben tortént az dgynevezett igali nyereség.
Ennek megszerzésében 2891 dunantili magyar vitéz
vett részt. A zsdkmany oly nagy volt, hogy egyszerre
tobb helyen tartottak kotyavetyél A kdtvavetyések
szama 21 volt. Koérmenden a kotyavetyéli 8862 frt
folyt be. A kiskomari, a zalavari stb. kotyavetyéken
befolyt pénzzel ez az 6sszeg 14,283 frtra emelkedett.
Imigyen minden kardra 4 frt 60 kr. jutott. A torok
rabokat, lanyokat és asszonyokat kilén kotyavetyére
bocsatottdk. Ezek ardbdl 5727 frt folyt be. A kotya-

1 Kérm. Itr. Schreibkalender 1641. Batthyany Adam magyar-
nyelvd feljegyzéseivel.

2 Orsz ltr. Tort. Emi. Bellgy, 10. csom6, 1630. Klucsay
Albert koméaromi seregbiré vallatdlevele.
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vetye lajstroma minden rabr6l foljegyezte, mennyiért
kelt el? Egy racz leanyért hét tallért adtak. Anicza
nevl leany 13 talléron kelt el. A térok nék (bulyak)
70—80 talléron keltek.1

Ugyanezen évben a mieink Magyaradnal folverték
a kanizsai torOkoket s a zsakmanyt Kkotjravetyére
bocsatottak. El6bb azonban &6t hadnagynak és hét
vajdanak egy-egy lovat adtak a zsdkmanybol.2

Az 1649. év tavaszdn a torokok meg akartdk
Utni az egerszegi vasart. Azonban Francsics Gaspar
kérmendi kapitany megszalasztotta 6ket. Maga Fran-
csics uram irja az (tkdzet utdn: ,Egerszegen meg-
eskidtettem az kotyavetyéseket, szedjék az lovakat
és az portékat“.3

A XVII. szdzad masik felében az orszag elsze-
gényesedése mindig nagyobb és nagyobb mértéket
oltvén, a fizetetlen végbeli katonasdg nyomorusaga
hihetetlen fokra emelkedett. A végbeli vitézek kozt
oly szegények akadtak, hogyha a halaltol kellett
volna is magukat megvaltaniok, egy garast el6 nem
tudtak volna adni! Ebben az id6ben irtdk a szegény
végbeliek: ,,Botokkal és csaknem mezételenul kolletik
Ofelsége kapuit Orzenlink! Csak az egy él6 Isten az,
aki még eddig az poganysagnak csalardsagat meg-
gatolta I

1 Korra. Itr. Missiles: 1641 febr. 21. ,,Az kik rabokat vettek
az igali nyereségh6l“. Tovabba 1641 aprilis 6. Az igali nyere-
ségnek szama (u. o.).

2 U. 0. 1649 majus 24. ,Kanizsai torokoket hogy folverték,

mely tisztvisel6k voltak jelen.“ — Ugyanitt van egy ily czimi
kimutatds: ,,Az csatazasokrol valé lajstrom, mennyire ment az
kétyavetye*.

3 U. 0. Kérmend, 1649 majus 26.
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Bizony igazi koldusok voltak a végheliek, s a
koldusckba ordogok bujtak, a kiknél a parancs és a
jo sz6 mar semmit sem fogott! A fizetetlenség és a
nyomorusig még a jobbakat is latrokka tette és
szarvat adott a gonosz cselekedetre. A végheliek mar
nemesak a hodoltsaghan fosztogattak, nem csupan a
torok csatakat iildozték, hanem mindenkit, aki az
iton jart s akinek volt valamije. Ez mar nem por-
tydzas, hanem valosagos rablas volt — harcz nélkiil.
Es még az ilyenek alkalmaval is tartottak kétyavetyét,
de csak ugy suttyomban.

Az 1661. évben példaul dr. Metzger 6000 frtot
vitt a portai kovetiinknek. Vele volt az ifju Molart is,
A veszprémi hajduk és a siimegi francziskanusok
hajdui megtamadtak Metzgert és kiséretét s mindent
elragadtak toliik. A 6000 frt-ot is elvették. Metzger
nyakabol azt az aranylanczot is kiszakitottak, melyet
érdemei fejében O6felségétél kapott.!

A hajduk aztan kotyavetyére hanytik a zsakmanyt.
A 74 hajdu mindegyikére 20 arany és egy oroszlinos
tallér jutott. A veszprémi vicekapitanynak jutott Metz-
eer aranylancza és ezenkiviil 800 tallér.

A hajduk és Loskay Andris vicekapitiny ellen
meginditottak ugyan a vizsgalatot, de a pénz nagy
részének bottal iithették a nyomat! Mivel néhany
elfogott hajdu felesége megigérte, lLiogy megtériti a
kart, Metzger maga irta meg a hajduk nevében ofel-

! llyesmi Ausztridban is megesett. A Konstantinipolybol
hazafelé tarto csasziri kovetséget a csaszari katonak Ausztri-
aban kiraboltdk. — Concin Jdnos gréf csaszari fotiszt a keres-
kedéket nalunk nyilt Gton raboltatta ki. Ezért arra itélték ot,
hogy harom évig zsold nélkiil kiteles Gyorott szolgilni. (K67p
Itr. Hung. 1668 okt. 30.)

Takﬂts quok a torsk vuﬁgbél 1. 12
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ségéhez a kegyelemkérd levelet. Imigyen vissza is
kapott egyetmast.1

A XVII. szazad masodik feléb6l egész sereg ilyen
kotyavetyérdl, helyesebben a rabldit zsdkmany elosz-
tdsarél maradt rank irott emlék.

Természetesen az ilyenek mellett a régi maod
szerint hanyt kotyavetyéli is akadnak. Az 1681. évben
példaul a veszprémi s egyéb helyr6l Osszejott vitézek
megszalasztvan a torokot, nagyobb nyereséggel tértek
vissza. Gidoly Istvan jelentése szerint Veszprémben
valasztottak meg a f6kotyavetyéseket és a kotyave-
tyéseket, s ott hanytdk a kotyavetyét is. A nyereség
— Gidoly jelentése szerint — 73 l6ra oszlott.2

A XVII. szédzad végén, a torok Kkilizése utan a
végbeli élet teljesen megsziint. A vitézeket elbocsa-
tottak, vérainkat és palénkjainkat legnagyobbrészt
leromboltdk. A végbeli élet elnémulvan, a térok-ma-
gyar harczok kotyavetyéje is megszlint. Zsakmany
természetesen a kés6bbi harczokban is béven akadt,
de a felosztds mar nem a régi moéd szerint tortént.3

1 Koz pénz. Itr. Hang. 14554. faso. 1663. Ersuchungsdekret
an Hofkriegskrath 18. april. Jagusich Péter veszprémi kapitany
és a hajduk 846 irtot adtak vissza. Motort pecsétje és oraja
is visszakerUlt. A haditanacs azt kivanta Esterhazy Janos
gy6ri viczegeueralistol, hogy Loéskay Andrast kényszeritse a
zsakmany visszaaddsara s ha mar nem volna meg a pénz,
blntesse 6t meg. A jelentések szerint a tettes hajduknak a
veszprémi plspok és Batthyany grof volt a protectoruk.

2 Korm. Itr. Missiles, 1684 okt. 6. — Tar Jo6zsa irja 1683
szept. 21-én Egerszegrdl Batthyanynak: ,,Nem hagyhatom az
véghazat pusztan. Az kottya vettie is itt még csak alig kez-
dédott, annak végét akarnam latni. Mihelyen végezédik, az
kottyavettyéssel egyltt az lajstromokat felvisszik nagysagod-
hoz* (u. o.).

* A Fata Tarczaliensia 147. lapjan olvassuk, hogv a Pal
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Mar nem a végbeli szokastorvény volt az irdnyadd a
zsakmany elosztasdban. Az ezredekbe szoritott vitézld
népnek az ugynevezett capitulatioban el@irt utasitas
szerint kellett a zsakméanyt elosztania.l

A hédoltsag kordban nalunk a térokok is tartottak
kotyavetyélhet. S mivel a tatarok sem voltak ritka
vendégek nalunk, az 6 kotyavetyéikkel is gyakran
taladlkozunk. A torok és a tatar kotyavetye nem sok-
ban kildmbozott a magyartdl. A zészlokat és a féra-
bokat 6k is a szultdnnak vagy a kannak kuldotték.
Innét van, hogy a rab magyar urak és fétisztek
Ugyszolvan mind Konstantinapolyba keriltek, a hol
a ,Csaszar rabjai*-nak hivtak G6ket.

A mi a zsdkmany felosztasat illeti, az az id6k
és a viszonyok szerint a torokoknél is valtozott.

A magyarorszagi torokoknek is voltak oly csapa-
taik, melyek a szabad zsdkmanyolasbdl éltek Ezek
tehat a szerzett prédat maguk kozt osztottdk fol.
A rendes torok katonasag azonban mar mas szokas-
sal €lt. A XVI. szazadi magyar jelentések szerint a
torok katondk a zsdkmanynak felét kaptak. A masik
fele a basat vagy a béget illette.2 Evlia Cselebi
kényvének masodik kotetében tdbb torok kotyavetyét
emlit. Az 1663. évi érsekljvarirél példaul azt irja,

dedk-féle huszarezred 1697-ben Bolcs mellett hanyatta a kotya-
vetyét. A kuruczok el akarvan ragadni a zsakméanyt, megta-
madtak a huszdrokat. Ezek azonban ,a kotyavetyélés mell6l
sietséggel lovaikra kapnak® s el(izik a kuruczokat.

1 Horvath Zsigmond irja 1707 majus 21-én: ,,Eladasban,
vasartartdshan avagy kotyavetyézésben az vords pénznek semmi
jolyamatja. ... A mely katona rabot fog az ellenség koziil,
egy rabtdl 3 forint jar fehér pénzil“.

* Cs. és k. all. Itr. Turcica, 1575 marcz. 20.: Fassio Tur-
carum ete. Zrinvi Gyoérgy jelentésében.

12*
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hogy a zsdkmanybol a torvényes oOtodrész a févezert
illeti. Mas alkalommal a tabori vasarrol, vagyis a
kotyavetyérdl azt irja, hogy a foglyokért és a Kin-
csekért egy szem gabonat sem adtak. A kétvavetyét
tehat Kanizsan kellett folytatniok, a hol hét nap és
hét éjjel tartott a vasar. Osszesen 86,000 piaszter
folyt be, melyet egyenléen osztottak el a katonak
kozott. O (Evlia) két rabot és harom német lanyt
kapott ajandékba.

Mivel a tatdrok jobban értettek a fosztogatashoz
mint a torokok, s mivel a tatarok tobbet juttattak a
zsakmanybol az egyeseknek, a torok vitézeket igy
biztattdk: Lora, vitézek! Ha kincset, zsdkmanyt akar-
tok szerezni, a tatarsereggel tartsatok!

A tatarok és a torokok csak Ugy valasztottak
kotyavetyéseket mint a mieink.1 S bizony naluk is
gyakran megesett, hogy hajba kaptak, mikor a zsak-
manyt kapzsira vetették. Az egykord tuddsitdsok
szerint kilénben a zsakmanybol 6k is részt adtak a
szegényeknek, a papoknak s az érdemes férfiuknak.

1 Szamoskozy irja a tatarok kotyavetyéjér6l: ,ut singula
bourn paria dum quinquagenis minimis Ungaricis, idest semisse
thaleri indicarentur, fastidiosus licitator recusaret emptionemque
detractaret”. (I. k. 82. 1)



A magyar Uveggyartok es lvegesek.

Régi muliveltségink irott emlékei nagyobb szammal
csak a XVI. szdzadb6l maradtak rank. A mindent
felderit6 csaladi levelek és az Osszeirdsok csak ebbdl
a szdzadbdl allanak elszor rendelkezésiinkre. Ki nem
aknazott kincsesbanyak ezek. melyekben az arraval6
szem ezernyi értéket lat. Itt rejtéznek legfébb kin-
cslinknek : szép magyar nyelviinknek ismeretlen em-
lékei. Innét szol hozzank elBsz6r a magyar sziv bu-
banatos hangja, mely ma is megejti azt, kinek hit-
vany helyen nincs a szive. Itt, e porladozé levelekben
él a magyar virtusnak mondott hazaszeretet. Itt so-
hajtjak vissza jobbjaink el6szér a régi dics6séget;
itt éreztetik vellnk el6szor a letlint nagysag fajé ér-
zését. Itt tarulnak szemiink elé el6szér a mindennapi
élet jelenségi. S mi mindent kitapogathat bel6lik az
ember! Egyetlen elejtett sz6 sokszor faklyafényként
vilagit a sotétbe s latunk oly dolgokat, mikrél idaig
sejtelmink sem volt. Rajovink oly dolgokra, a mik
az el6z6 kort is megvilagitjak.

Az 06szi napsugar, a széltél hulld sarga levél f4jo
érzést kelt az emberben. Az elmulas gondja bantja
és tépi lelkét. De ha masfelé forditja szemét, latja, hogy
az @szi napsugar ad izt és szint a gyumolcsnek, ez
hozza zsendilésre a sz6l6t. A magyar miveltségnek
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6szi napsugara a XVI. szazad. Az eléz6 kor gyl-
molcseit csak itt latjuk éretten. Nemzeti miveltséglnk-
nek nyéri napja oly ers volt, hogy még a XVI. sz&-
szadban sem akad meg a fejl6dés. Még akkor is ha-
ladunk, s6t nemzeti érzés és magyari gondolkozas
dolgaban folékerekedink az el6z6 kornak.

Nagy dolgok kozosek a nagy bajokkal. A XVI.
szdzadnak politikai és hadi viszonyai elszomoritjak
ugyan az embert, de ezernyi oly dolog akad, a mi
viszont felemeli, megcsondesiti a banatos szivet. A
fény és az arny, a vildgossdg és a sotétség boszor-
kanytanczot jarnak nalunk. A sotétséghdl eleget is-
merlink mar. Kronikaink unos-untig foglalkoznak vele.
A j6les6 fényt azonban nehezebb feltalalnunk benndk.
Ezt mar masutt kell keresniink. Hala a sorsnak, ma-
radt rank elég oly dolog, melyben a magyar mdive-
I6dés fényes emlékei rejtéznek. Csak fol kell tarnunk
mindannyit. S ha ez megtortént, batran mondhatjuk
az eredményre, hogy még a legnehezebb idében is
megéalltuk a sarat.

A XVI. szdzad nem a békességes fejlédés kora.
Az alland6 hadakozés, politikai z(rzavar, a torok be-
teleplilése stb. mind oly dolog, mely rombolésra igen,
de épitésre nem alkalmas. S mégis azt latjuk, hogy
a mlveltség minden 4&gdban haladads mutatkozik. A
nemzeti érzést és a nemzeti nyelvet illetleg meg
egyenest csodas valtozas all be. S mindez allandéan
tart a XVI. szdzad alkonyaig, vagyis a hossz( haboru
Kitoréséig.

Ha a XVI. szazadi viszonyok az altalanos hala-
dast és fejlédést meg nem akaszthattdk, akkor bizo-
nyosra vehetjik, hogy az el6z6 szazad szelleme és
irdnya mély gyokeret vert ndlunk. Hossz( id6 és
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csapasok egeész sora kellett ahhoz, hogy a gyokerek
elszaradjanak.

A XVI. szézad irott emlékeibdl latjuk, hogy 6seink
a szellemi és az anyagi téren egyardnt lépést tar-
tottak a mlveltebb nyugati népekkel. Minden hasznos
mesterséget eltanulnak, minden Ujitast meghonositanak,
minden okos taldlmanyt tart karokkal fogadnak. S
ezek kozt olyan is akad, a minek meghonositasaval
a nyugati orszagokat is megel6zték.

Muiveltségtorténeti munkdainkban azt olvassuk, hogy
az Uveg ndlunk csak a XVI. szézadban kezd elter-
jedni. Ha tudjuk, hogy még az 0rokos tartomanyokba
is csak e szdzad masodik felében csalogatjdk az olasz
és a nlrnbergi Uvegesmestereket, a fentebbi allitas
val6szinlinek latszik. Nyelvemlékeink azonban mast
mondanak. Az (veggyarté magyar sz6 mar a XV.
szazadban ismeretes. Az ablakiveggyart6 széval is
taldlkozunk a XVI. szazad legelején. E szerint vald-
szinlinek tarthatjuk, hogy az Uveggyéartas és az Uveg
hasznalata Magyarorszagon nem XVI. szazadi, hanem
joval el6bbi keletl. Nyelvi emlékeinken Kkivil ezt a
feltevést még mas bizonyitékokkal is tamogathatjuk.

Tudjuk, hogy Magyarorszagon a banyam(velést az
Anjouk meglehetés virdgzasra emelték. Az utanok
kdvetkez6 sz&zadban banyészatunk nemcsak hogy nem
hanyatlott, hanem inkabb emelkedett. Bizonyos tehat,
hogy arany- és ezlstbanyainkban minden szlikséges
és ismeretes Ujitdast meghonositottak. E szerint az
Uveg, mint a nemesfémek kivalasztasanak egyik leg-
szlikségesebb eszkdze, szintén nem hidnyozhatott. A
foltevésen Kkivil ezt még a kovetkezd, valdsziniinek
latsz6 adattal is tdmogathatjuk. Sparrendorii Krabath
Gyorgy, Il. Lajos kiraly feleségének. Marianak titkara,
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1550-ben 1. Ferdindnd kirdlynak megvételre ajanja
tepliczei hazat, melegfiird6jét és liveghutajat. Ez veg-
huta — irja Krabath — kétszaz év 6ta szolgaltatja a
selmeczi és kdérmoczi banyaknak az aranyvalasztashoz
szlikséges valasztd-lveget (Schaidglas). Az (iveghuta
régi tulajdonosai bizonyos évi atalany fejében szalli-
tottdk a sziikséges Uveget.l Krabath Gyorgy ezen
allitasat a hivatalos iratok is megerdsitik, s6t Schar-
berger Janos selmeczi kamaragréf 1550. évi februar
havi felterjesztésébdl az tinik ki, hogy a banyava-
rosok vidékén tobb Uveghuta is volt.2

I. Ferdinand a Krabath-féle (veghuta megvasar-
lasdnak Ugyét az als6-ausztriai kamarara bizta. A vasar-
las a kormanyszéknek nem volt inyére s igy mindent
megtett, hogy a vételbél semmi se legyen. Az 1551.
évi janius 8-an az alsé-ausztriai kamara mar jelenti
a kirdlynak, hogy Krabath Gydrgygyel targyalt; 1894
frtot kér a hazeért, firdéért és az Uveghutdért, de a
kamara 300 frtnal tébbet nem hajland6 adni. mivel
Dubraviczky szamadasai szerint Méria kirdlyné vala-
mikor szintén 300 frton vette ezen (veghutat és
flird6t.3

Az als6-ausztriai kamara az alkudozasok alkalma-
val Krabath Gyorgyt6l az lUveghutara vonatkozd régi
okleveleket is felkérette. Krabath tobb ilyet felkildott

1Kdzés p. 0. 1t Miunz- u. Bergwesen, fi'asc. 15257. 1550.
Glashutten bei dein warmen Badt zwischen Kremnitz und
Schemnitz.

2 U. 0. ,,zu dem schaidwerk ain grossere annzal glaspeis
haben muess, welich glasscherm zuvor bei der kunigin Maria
innhabung des scliaidgaden, alhie in der new statt, und der-
gleichen orten bestellt worden.*

3U. o
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ugyan, de az ugyiratok kozott jelenleg csak egy ilyen
oklevél taldlhaté. Ez az egy Maria kiradlynénak 1549
januar 2-an kelt adomanvlevele, melyben a jelzett
Uveghutat, a mit 6 egykor bizonyos Lang Janostol
vasarolt, Kivaltsagaival és szabadalmaival egyitt Kra-
bath Gyorgynek adomanyozza.l

Mivel Krabath Gyorgy az Uveghutat és a hozza-
tartoz6 melegfirdét 300 irtért eladni nem akarta, az
als6-ausztriai kamara azt ajanlotta, hogy a magyar
térvények alapjan pert inditsanak ellene, mivel Maria
kirdlynénak nem volt joga a nevezett (iveghutat elajan-
dékozni. Az 1548. éri augsburgi szerz6désben ugyanis
Maria kiralyné a selmeczi schaidgaden-rél és a hozza-
tartozé javakrol lemondott s igy az Uveghutat, mely
szintén a schaidgaden-\\oz tartozott, 1549-ben el nem
adomanyozhatta, mivel arrél mar 1548-ban lemondott.-

igy allvan a dolog, Krabath Gyoérgy 1551. jul.
27-én Ujra I. Ferdindndhoz fordult s arra kérte 6t;
kildje a tepliczi (iveghutaba a sajat Uvegeseit, mert
0 ehhez a mesterséghez nem ért.3 Teljesitette-e Fer-
rlindnd a kérést, nem tudjuk, mivel a tepliczi Uveg-
hutarol tobb jelentést talalnunk nem sikeriilt A sel-
meczi és kdrmoczi banyakamara szamadasaibdl azonban

1 U. 0. ,,domum nostram liberam unacum officina vitraria
in possessione Teplycze ad tfiermas inter Cremnitziam et
Schemnitziam civitates in comitatu Bars sitam . .. praerogativis,
privilegiis et immunitatibus“ . . . stb.

1U. o

* Koz6s p. U. It. Hungarica, fase. 14336. ,,So ich dann mit
dem schaidtglas machen nit mnb zu geen waiss, und in dieser
meiner glashitten doch ob zwaykundert jnren durch die inhaber
derselben die schaidgaden Sehemnitz und Kremnitz gegen
zimlicher bezalung und ainer jarliehen provision aus der earner,
und sonst anderstwo gemacht sein werden* . .. stb.
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azt latjuk, hogy a sziikséges Uveget itthon kellett be-
szerezniik, taldn a bényéknak sajat hutéibol, mivel
a XVI-ik szdzad kozepéig a kiadasok rovatdban csak
egyetlen egyszer (1550) fordul el (vegvasarlas.1
A XYl-ik szézad kés6bbi évtizedeiben sem talalko-
zunk Uvegvésarlassal, s igy a régi viszonyok aligha
valtoztak.2

Ezt latszik bizonyitani az a kortilmény is, hogy
pl. 1500-ban (s bizonyéara el6bb is) Szklendn is miko-
dott egy Uveghuta.3

A legtébb Uveghutank a habords id6 miatt csak
igen rovid életd wvolt. Innen van, hogy az Osszeira-
sokban néha nyomukat sem talaljuk. A jaszai XVI-ik
szazadi urbariumok kozul pl. csakis az 1595. évi
emliti, hogy a meczenzéli Uveghutéért évi 50 frt bért
fizetnek.4

A kés6bbi urbariumok errél a régi Uveghutardl
mar mit sem szélnak. Csak az 1619. évi urbérium
mondja: ,.flit hic officina vitrea per colonos quon-
dam culta, nunc deserta jacet et ad nihilum redacta“.5

Mindezen adatok vilagosan hirdetik, hogy az (iveg-
gyartds Magyarorszagon szaz, talan kétszaz évvel is
kordbbi keletli, mint a hogy mdlveltségtorténeti kony-
veinkben olvashatjuk. lgaz ugyan, hogy a béanyak

1U. o. l'ase. 15376. 1550. jan. 18.

2 A kdrmoczi, selmeczi és a nagybanyai szamadésok
1500-t6l kezdve a kozds p. U. Itdrban: Minz- und Bergwesen,
fasc. 15257., 15376. és 15377.

3 Péch: Az als6-magyarorszagi banyamivelés. 1. 213. 1

1 Kézds p. 0. It. fasc. 15420. Urbarium seu conscriptio
bonorum Jazoviens. 1595. ,,Officina vitrea in valle supra villam,
tempore reverendissimi domini per colonos aedificata, de qua
annuatim pendebant 50 11

° U. 0. az 1619. évi urbariumban.
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korll levé Uveghutdk jobbara csak a banyak részére
dolgoztak, de mivel a legtobbjét maganember vezette,
val6szin(, hogy az uzletet sem hagytak figyelmen kivil.

Az arany- és ezistbanydk részére készilt valasztd
Uvegek, tégelyek és poncziivegek voltak az els6 iveg-
nemiek, a mik hazankban ismeretesekké lettek. A kil-
foldrél hozott finomabb livegedényekkel is talalkozunk
ugyan mar a XV-ik szazadban a nagyobb urak udva-
raban, de az ilyen (ivegedények még a XVI-ik sza-
zadban is ritkasdgszamba mentek. Az ablakiiveg hasz-
nalata is a XV-ik szazad végén kezd imitt-amott
mutatkozni. lgazaban ez utébbit a XVI-ik szazad kdze-
pén kezdik sdr(ibben alkalmazni az éplleteknél. Hogy
az ablakiiveg csinalasat mikor kezdik meg a mi tveg-
hutainkban, azt megdllapitanunk alig lehet. A régi
nyelvemlékekben el6forduld (veggyartd- és ablakiiveg-
csindld szavakon ugyanis igen gyakran azt a mestert
értették, a ki az (iveget az ablakokba becsinalta, nem
pedig azt, a ki az Uveget gyartotta. Viszont az Uiveges
sz6 mind a XVH-ik, mind a XVIll-ik szazadban ren-
desen az (vegcsinalémestereket jelentette. Kiilénben
az is lehetséges, hogy a XVI-ik szdzadban még ugyanaz
a mester illesztette az ablakokba az Uveget, a ki gyar-
totta. Ha ezen feltevésiink helyes, akkor az (iveggyarto6
szonak tobbféle jelentésén sem kell fennakadnunk.
A fennebbi feltevést latszanak bizonyitani a kovetkez6
adatok.

Az 1560. évben Nadasdy Tamas nadorispan Ke-
resztaron hazat épittetett. A kuldnféle mesterek kdzott
liveg gyartd is szerepel, ki az ablakokba az (veget
becsinalja, err6l a mesteremberrél Kertész Istvan
dedk decz. 22-én igy ir a nadorispannak : ,,Nagysagod
az iveg-gyartonak (iwegiarthonak) szavat meg ne
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higyje, hogy az ajtéknak pantai meg nem készlilésé-
nek és az pelehi (pléh) meg nem készilésének oka
lett volna az vasnak nem létele; mert most is vagyon
vasok, azel6tt is volt, de Nagysagod el6tt méltatlan
panaszszal mentette magokat az ablakcsindld (ablak
czynalo)“.1 Ugyanezen épitkezés ligyében 1562 marcz.
16-an ezt irjak Nadasdvnak: ,Azt is monda (t. i.
Marton deak), hogy az rostélycsinalé mestert is elhozza,
ki az vékony vasvessz6bél rostélyokat csinalni tud,
mert azt mond4, hogy vagyon egy ablakcsinalo, Ki
meg tudja csinalni az rostélyt is“.B

Verancsics plspok 1562-ben Egerben szintén épit-
kezett. Jul. 25-én ily kéréssel fordult Kassa varosa-
hoz: ,Tovabba mostansaggal kezdtink valami 6veg
ablakokat 6tot-hatot csindltatni, kiknek csinaltatsara
sz(lkdsek vagyunk ovegablak-gyartdé nélkil. Azért kér-
juk Kegyelmeteket, mint baratinkat, hogy kuldjétek
ald az ti ovegablak-gyartotokat (ebveg ablak gyarto-
tokath) mindjarast, minden szerszamaval, Uveggel“ stb.s

Béar az efféle adatok hazai mesterekr6l szélnak s
a kilfoldi Gveget egy szoval sem emlitik, azért még
nem bizonyos, hogy csakugyan hazai (veggel dol-
goztak-e? A legrégibb hazai orszagos vamtarifakbdl
ugyanis azt latjuk, hogy a finomabb és a durvabb
ablakiiveg a legk6z6nségesebb forgalomban levé czikk,4

1 E szerint az (Uveggyartdt és az ablakcsinalét egynek
veszi. (Orsz. Lt. Nadasdy-féle iratok.)

2 U. o. Istvan deak levelei.

3 Monum. Hung. Hist. XIX. 367. 1

4 Kozos p. 0. It. Gedenkbucli, 384. kot. Az 1545. és 1566-iki
Vectigal pl. ezeket az Uvegnemieket sorolja fel: de una ladula
vitri christalini, de una arca orbium vitreorum pro fenestris,
de una ladula vitri siinplicis, de mille vitris fenestrarum... stb.
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a mit Nurnbergitél, Csehorszagbél és Sziléziabdl hoz-
tak Magyarorszagba. Bécshen, illet6leg Als6-Ausztria-
ban sokkal kés6bb keletkeznek iiveghutdk, mint Magyar-
orszagbanl s ha innét jott is Uveg hozzank, az csak
transito aru lehetett. Az ausztriai Uveg csak a XYIII-ik
szdzadban foglalt tért Magyarorszagon; még akkor is
anyagi tdmogatassal és kivaltsagokkal kell az ausztriai
tivegkereskeddket elhalmozni, hogy a hasonlé magyar
ipart elnyomhassak.

Mivel a XYI-ik szazad végén és a XVU-iknek
elején az orokds habordk legtobb iparteleplinket s
igy UOveghutdinkat is tonkretették, a kualfoldi (vegre
nagy szilkség volt itthon. Azonban a mint csendesebb
id6k kovetkeztek, egyik Uveghutdt a masik utan
emelik. Azutan a kilfoldi behozatal mindig kevesebb
és kevesebb lesz. Vilagosan Kitlinik ez a harmincza-
dosok jelentéseib6l és a XYII-ik szazadi vamtarifakbol.

Mivel egy-egy (vegcsiir alapitdsat nem tartottak
oly fontos dolognak, hogy az alapitds idejét is fel-
jegyezték volna, a legtobbnek keletkezését egyaltalan
nem ismerjik. Megemliteni csak akkoy emlitik, mikor
véletlenll az illet§ uradalomr6l Osszeirast készitettek.
Dehat ez néha egy szdzadban egyszer esett meg.
S gyakran megesett, hogy az (vegcsiir az 0sszeirds
készitésekor nem is miikodott. A Batthyany-csaladnak
példaul mar a XVI. szdzad derekan volt lveghutdja.
Az 1567. évi registrom példaul az udvari mester-
emberek és apré mivesek kozott az ivegablakjartot
is megemliti. S6t a hamord&rzékrél is ejt néhany szot.

1 Kozés p. 0. It. Osterreich fase. 17.785. Wiener Hand-
werker 1500—1700. Ezek kozt egyetlen (veges, Uveggyarto
vagy ablakuvegcsinalé sem szerepel. Csak a XVHI-ik szadzad-
ban akadnak ilyenek is.
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Az 1596. évi registrom ivegcsinalot emlit minden
tovabbi megjegyzés nélkal. Az 1636. évben Saller
Ferencz Dobrar6l irja Batthyany Ferencznének: , Az
iivegjartd nem halhéj forméara kezdette csindlni az
fels6 hazakra valo (ivegablakokat, hanem csak a sze-
rint, mint az tébbiek vannak“.l Félszadzaddal kés6b-
ben a papai ferenczrendi konvent ir Batthyany Kris-
téfnak s arra kéri 6t, hogy ,ablakra vald Kkristal-
iivegre méltdztassék maga tivegbanyajarél eommittalni.“3

ime szaz évnél tovabb szerepel a Batthyanyak
Uveghutaja s még azt sem tudjuk, hol volt az? S igy
vagyunk a tobbivel is. Csak ugy véletlenil meg-meg-
emlitik, de kozelebbit bizony nem irnak roluk, ha-
csak valami pdr nem tdmadt az Uveghuta miatt.

Palfi'y Pal kamarai eln6k 1635 jul. 18-&4n azt irja
az udvari kamaranak, hogy Magyarorszagon sok drnak
van Uveghutadja s a magyar banyavarosok kozelében
is tobb ilyen akad. Névleg azonban egyetlen hutat
sem emlit.3

A banyavarosok @srégi hutdi a viszontagsagos
id6k alatt szintén elpusztultak. A banya-kamara hiva-
talos jelentései szerint ugyanis a sziikséges Uvegeket
Passaubol és Lengyelorszagh6l hozattak.4 1630-ban
azonban a selmeczi kamara koltségén Ujbanyan iveg-
hutat emeltek s ez az (j gyar még abban az évben

1 Kérm. Itr. Miss. 1636 aprilis 8. Saller még azt is meg-
irja e levelében, hogy hatszaz lveget adott volt ki a patika-
bél (azaz a boltbdl).

* U. 0. 1687 januar 24. Péapa.

3 Kézds p. 0. It Hung. fasc. 14491. Pélfl'y az udv. kama-
rédhoz. 1635 jul. 18.

4 U. o. fasc. 15379., 15380. és 15381. Minz- und Berg-
wesen.
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megkezdte miikodését. A hivatalos jelentések szerint
itt oly Kitlin6 Uvegnem(i késziilt, hogy josagra és
tartossagra a passani és a lengyelorszagi Uveget
messze fellilmulta.1

Toértént, hogy a tobbi urak példajara Palffy Pal
is kedvet kapott egy uUvegcsfir épitésére. 1635-ben az
Uveghuta mar épul6ben volt s Palffynak két lveges-
mestert is sikerlllt szereznie. Azonban a mint a banya-
kamaran és az udvari kamaran a dolgot megtudtak,
minden kovet megmozditottak, hogy az épul6félben
lev6 (veghuta a munkdt meg ne kezdhesse. Bar
Palffy Uveghutaja az 0jbanyai kirdlyi hutatél hisz
mérfoldnyi tavolsagra esett, rafogtadk, hogy nagy kart
fog a kincstarnak okozni.2 .Periculum in mora — irja
a kamara — modot kell talalni, hogy az épitkezést
valahogy megakadélyozhassuk/3 llyen modot azonban
nem igen taldlhattak. Ezért tehat az udvari kamara
1635 jal. 11-én tigyelrueztette Palffyt. hogy nincs joga
Uveghutat épiteni. .Reméljik — irja az udvari ka-
mara —. hogy a megkezdett épitkezést Onkényt és
er6szak nélkdl is abbanhagyatja/ ime. igy tamogatta
az udvari kamara a magyar ipart!

Az udvari kamaranak ezen hatartalan indolentigja
még Palffyt is kihozta a sodrab6l. Most mar csak
azert is siettette az épitkezést. E mellett jal. 18-&4n
az udvari kamaranak megirta, hogy a magyar torvé-

" U. 0. Hong. fasc, 14491. 163-5.

- 1. 0. 1635 jul. 3. Buchhalter« und Raitrath-Berieht Uber
des Konigsbergisehen Glasm&isters Anbringen, die Einstellung
de- Herrn Palffv tirhabenden und unter seinem Gebiet liegen-
den Glashirtens-Gebeu betreff.

* U. 0. Wie und was gestalt dem Herrn Palffv die Erpauung
der neuen Glashitten inhibit! werden mdchte.
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nyekben valo jaratlansaganak adja jelét, mikor téle
ilyesmit kovetel. A sajat birtokan azt teszi, a mi neki
tetszik. Ha akarja, kereskedést is tizhet épiild iiveg-
hutaja termékeivel; de 6 nem iizérkedés czéljabol,
hanem a sajat gyonyorkodtetésére épittette a hutat’
és eszében sincs, hogy azt most a kamara kivinsa-
gara bezarassa.

Ugyanezen idé6tajt mas iiveghutakrol is talalunk
feljegyzéseket. A XVII-ik szazad elején — ugy lat-
szik — mar a munkacsi uradalomban is volt iiveg-
cstir, mivel az osszeirdsok a_ tarhdzakban nagyobb
.szdmmal emlitenek iivegkarikakat.? Bizonyos, hogy
Porumbakon is jo régen volt iivegestr. Az 1637. évi
osszeirashban ugyanis ezt olvassuk: ,Porumbékon va-
gyon egy uivegesir, kit most kezdettek épiteni az régi
helyett.? A fogarasi uradalomban a porumbékin kiviil
1637-ben még egy iivegesiir volt; a kett6ben egyiitt
tizenegy iveges dolgozott.* A kovetkez évben (1638)
a porumbaki iivegestir termékei kozott 14,600 iiveg-
tdnyér (ablakiiveg) emlittetik.” Egy késébbi (1649)
Osszeirds azonban mar részletesen szol az iiveghuta-
rol. Mivel — tudtunkkal — ez a legels6é e nemii
magyarnyelvii emlék, szoszerint adjuk itt: , [veg-
estir. Az udvarhazhoz vald iivegesiir el6tt egy 1j haz

! Cum in liberis et haereditariis bonis meis libertate et
constitutionibus regni id permittentibus, non quidem alicuius
publici quaestus gratia — quod etiam liceret — sed dumtaxat
pro usibus aedificiorum meorum et pro delectatione officinam
talem erigere ceperim. (U. o. fase. 14491, 1635 jal. 18.)

* Orsz. 1t. Urb. et Conser. fasc. 18. nr. 30. 1627. PL
ablakban valé ivegkarika. 1210 stb.

2 U. o. fagse. 14, nr. 42. Fogaras. 1637.

Tk .o :

~ * U. o. fasc. 68, nr. 41, Porumbdk, 1638,
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épittetett. Az pitvara deszkabol csinalt. Az haz feny6-
boronabol csinalt, beldl tapaszos, kivil nem. Az trol
az pitvarba nyilik egy ajtd, vas-sarkas, pantos. Az
pitvarbél az hazban ismét egy ajté vas-sarkas; pan-
tos, ablaka harom Uveges, egy asztal, két padszék,
egy mesterséghez tartozd kerék, egy paraszt kemencze.
Az Ovegcstirre nyilik nagy kapu, fenyiideszkéabdl
csindlt. Az cslirhazra az udvarrél nyilik harom ajto
fakd, fedezeti sindelyes, oldala boronabdl. Sem bent,
sem Kkiint nem tapaszos. Benne vagyon deszkabdl
csinalt kamara, annak ajtaja fakd, benne is még
vagyon fa-aszal6 kemencze. Vagyon benne arany-
valasztd kemencze, az kdzepin kemencze, kiben miéi-
nek. Vagyon harom részb6l csinalt forma, egy vas-
villa, vagyon hét pontir, vagyon 6t vas-sip, vagyon
barsila nyolcz, két lapat szerszdmokhoz vald, harom
vas, kétagl, kin az mesterek az Uvegcs6ket forgatjak;
egy fan egy kis iili, harom kévagd csakany, uveg-
czifrazd, raspoly, forma, egy szénvondé vasrid, két
vasrud, melyekkel az vas-fazokakat emelgetik az t(iz-
ben, egy szigony forméara vasrid, egy frisa{?) merit§
vaskalan, egy vékony vasrid, Uvegvessz6 s olvaszto,
melylyel czifraznak, vaslapat. Az (ivegszarasztd-ke-
mencze szajan kétfel6l vasajtocska, fabol csinalt
huszonkét palaczkforma, k6b6l csinalt palaczkforma
tizenkilencz, két foldfazék. Az lveges hdzaban vagyon
két vas harapo6fogd, egy vas kalan, egy kerékforgatd,
két téglazé vasforma, sutuigazitdé vasak.”“ Az &ssze-
irasbol megtudjuk azt is, mi mindent készitettek az
livegestirben.1 Volt ugyanis készen : vasari tiveg 4780,
altallatd veg 2980, lvegtanyér 7900, aranyvalasztani

1U. o. fasc. 78. nr. 36. Porumbak, 1649.
Takats : Rajzok a torok vilagbol. 111 13
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valo tveg 80, mécsnek valo Gveg 60. ki els6 harom-
fajta lveg ablakiiveg volt.

Murany XYII-ik szézadi Osszeirdsai is tobb ezer
kilonféle Uvegtanyért emlitenek,1tehat bizonyos, hogy
Uiveges(r ott is volt, de err6l sem tudjuk megallapi-
tani, mikor épllt. Igv vagyunk a fogarasival is, melyet
az 1632. évi osszeiras emlit el6sz6r, mondvan: ,,vagyon
ivegcsiir hozzatartoz6 készségével“.2Egy kés6bbi (1637)
Osszeiras szerint e cslrben harom {ivegesmester dol-
gozott.34 A makoviczai uradalom Uveghutaja is igen
régi lehetett, sajnos, alapitasa idejét fel nem jegyezték.
Csak az 1641. évi Osszeiras emliti, hogy a régi helyett
Ujat épitettek. ,,Az ivegcsiir (iweg chwr) avagy huta
— mondja az 6sszeirds — ujonan erigaltatott. Ennek
oldalai boronafa, az fodele dirib-darab feny6deszkabol
faszeggel sendelyezett. harom kemencze benne. Ez
huta kéz az urakkal. Az szerszdmok az hutasoké
(t. i. Uvegeseké) arendat adnak tlile... Vagyon egy
lakdhaz pitvarostul, oldalkamarastul, az iveges legények
laknak benne“. Az dsszeiras azt is megemliti, hogy
a tarhdzakban volt paraszt ivegtanyérok ablakokhoz
valok 600, kristaly ivegkarika 500.4 A kés6bbi 6ssze-
frisok — habéar csak réviden — err6l a hutérdl
szintén megemlékeznek. igy pl. az 1671. évi 0ssze-
iras is szol az ivegcsiir avagy huta allapotar6l.5

A Rékocziak regéczi Uveghutajarél eddig nem
tudjuk, hogy mikor alapitottdk. 1698-ban Il. Rékoczi

1 U. o. fasc. 25. nr. 5. 1663. Az officina vitraria-t is meg-
emliti, tovdbba 5950 ablakiiveget.

2 U. o. fasc. 14. nr. 38. Fogaras, 1632.

3U. 0. nr. 42.

*U. o. fasc. 21. nr. 6. Makovicza, 1641.

4 U. o, fasc. 21. nr. 8. Makovicza, 1671:
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Ferencz bizonyos Hutnik Tamas nevii hutad helyezett
belé, aki oreg kristdlyos karikdkat (ablakiiveget),
paraszt karikdkat, poharakat és sotos Uveg palaezkokat
készitett ottan.1

A hutéinkrol, avagy Uvegcsdreinkrdl eddig kozolt
adatokbol vildgosan latszik, hogy a XVI. és XVII.
szdzadban legnagyobbrészt ablakiiveg el6allitasaval
foglalkoztak. Ezenkivill azonban virdgviznek valo
palaezkokat és kotyogos Uvegeket is kellett késziteniik.
Ilyen viragvizes és kotyogds Uvegeket ugyanis minden
magyar hazban taldlunk, s mivel egyetlen vémtarifa-
ban sem fordulnak el6, bizonyos, hogy itthon készil-
tek. E feltevést tdmogatja Makovicza 1641. évi 0ssze-
frisa is, mely az ottani Uvegcsir termékei kozott
ivegh poharakat, viznek vald és kotyogos ivegeket mix-
tim otszézat emlit.2

A XVII-ik szdzad végén, mikor az (ivegedények
hasznalata a magyar héaztartdsban is kezd labrakapni,
Uvegcslireink mindig nagyobb és nagyobb mennyi-
ségben gyartanak (vegedényeket. Mind ezeket, mind
a kulonféle ablakiivegeket, id6rendben mutatjuk be.

Lassuk el6szor, milyenek voltak a magyar kasté-
Ilyok és udvarhdzak ablakai a XVI. és XVII. sza-
zadban.

Mivel az (vegnek hasznalata a mondott id6ben
altalanos még nem volt, ezért talalkozunk mindazon
anyaggal, a mivel az (iveget helyettesitették. A magyar
kastélyok, udvarhdzak és héazak ablakai a mondott

1 M Gazdaségtért. Szemle, 1900.

2 Orsz. ltér, Urb. et Conscr. fasc. 21. nr. 6. Egyik 1684.
évi Osszeirds (fasc. 68. nr. 59.) emlit tdmpe poharat, lveg
urindlt, hosszinyak( kotyogds Uveget, szélesszaju sotos
Uiveget és sotos kristaly-palaczkot.

13*
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id6ben tehat tobbfélék voltak. Leggyakrabban talal-
kozunk az Ugynevezett puszta (azaz Ures) ablakkal.
Radnot 1658. évi és Szilagvcseh 1682. évi dsszeirdsa
pl. tobb ilyet emlit.1 A szegény emberek hazan és
a majoréplleteken gyakori a sévénybll font' meg a
zsUppal kotott ablak* lgen koézénségesek — féleg a
XVI-ik szazad els6 felében — a papirososa papiros-
lantornds, 5¢lantornés 8 és hdlyagos ablakok.7
Nagyon elterjedt volt a deszkas vagy deszkatablas
ablak is. Az Uveget ezen a deszkatablak potoltak.
Ha a deszkatdbla kezdetleges volt, paraszt tablanak

mondottak.8
Regécz 1678. évi Osszeirdsdban ezt irjak: ,fatab-
lakbol all6 ablakai vas-sarkasak, hevederesek“.9
Makovicza 1634. évi és kés6bbi 0Osszeirasai is

1 Kézés p. ii. It. fasc. 15483. és 15431. ,,Oveg nélkiil vald
puszta ablakrama tokost6l“.. .stb. Szoboticza 1670. évi Ossze-
irasa (Orsz. Ltar. Urb. et Conscr. fasc. 78. nr. 42.) egész
csom0 puszta ablakot sorol fel. Makovicza 1684. évi 0Ossze-
irasa (u. o. fasc. 21. nr. 15) irja: ,,mindkét ablakban két dreg
puszta rama, egy puszta fiékjaval

5 Tapaszos, vagy a nélkul val6. A XVI. szdzadban a szi-
getiek tudtak a Dunantdl legjobb sdvény-ablakokat késziteni.
Regécz 1626. évi Osszeirdsa (Orsz. Itar. Urb. et Conscr. fasc.

66. nr. 31) irja: ,,s6vényb6l font j6 tapaszos ablakjain vas-
rostélyok vagynak*.

3 Orsz. Lt. Urb. et Conscr. fasc. 104. Als6-Redmecz, 1664.

4 Kozoés p. ii. It. fasc. 15483. Sziladgycseh 1682. Orsz. Itér.
Urb. et Conscr. fasc. 78. nr. 44. Kapuvar, 1669.

*5U. o. fasc. 76.

* Kozos p. ii. It. fasc. 15483. Orsz. Itar: Urb. et Conscr.
fasc. 14. nr. 50. Fogaras, 1656.

7 U. o. fasc. 12. Kapu, 1608—1660.

*U. o. fasc. 78. nr. 44. Kapu, 1669.

9 U. o. fasc. 39. nr. 24.
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emlegetik a deszkds ablakokat.l A deszka helyett
olykor zsindelyt is alkalmaztak az ablakokra.2

Az (ivegablakok tobbfélék voltak. Tudjuk, hogy
a XVI. és XVII. szdzadban az 0. n. tanyér-karikakbdl,
vagy iiveytdnyérokbol készitették az ablakokat. Ezek
rendesen kerekek, néha pedig hatszegletliek voltak.
A tanyér-karikdk vagy kozonséges (zold) Uvegbdl,
vagy pedig kristaly (fehér atlatszd) tvegbdl késziltek,
az els6ket paraszt, az utdbbiakat kristaly karikaknak,
vagy tanyéroknak nevezték. A Kkristalytanyér szon
tehat mindig ablakiiveget kell érteniink, nem pedig
tanyért (teller), mint a hogy az Oklevél-Szétarban
talaljuk.3

Latinul az 6sszes conscriptiok orbiculi fenestrales
vagy circuli fenestrales néven nevezik a tanyérkari-
kédkat; ehhez néha még a kristaly sz6t is odairjak.
Mivel a tanyérkarikak kicsinyek voltak, egy-egy ablakra
néha szaznal is tobb kellett.4

Az 0Osszeillesztés vagy fa, vagy 6n, vagy OGlom
segitségével tortént. Fogaras egyik Osszeirasaban sze-
repel a tanyerfoglalé on drét is.5 Az 0Osszeirasok
mindig megemlékeznek az Osszeillesztés maodjarol is.
Szildgycseh 1682. évi Osszeirdsédban pl. ezt olvassuk:

1U. o fasc. 21. nr. 3. és nr. 15.

2U. o. fasc. 21. nr. 3.
* Az Oklevél-Szotar a M Gazdasagtort. Szemléb6l kozol

egy adatot a kristaly-tanyér széra. Véletlenil ez az egy is
ablakiiveget jelent.

4 Orsz. Itar. Urb. et Conscr. fasc. 21 nr. 3. Makovicza
Osszeirasa mondja példaul 1634-ben: ,felszélr6l hasonlé Oreg
Uvegablak egy, melyet az jéges6 vert vala be, vagyon épp
tivegtanyér benne 79. — Uvegablak, hisz tivegtanyér benne® ...
stb.

0U. o. fasc. 14. nr. 50. 1656.
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»Faban foglalt paraszt (iveg 6reg ablaka négy, 6todik
kicsiny, mindenik j6 vasas ramajaval, ramatokjaval
mindenik ablak kivil kétfelé nyilo, tablas, vas-sarkas,
bejaré horgéaval egyiitt“.1

Fogaras 1656. évi 0Osszeirasaban az onnal 6ssze-
foglalt ablakrél meg ez all: ,,Négy tablabol allo vas-
sarkon, péanton forgd, tablas, vaskarikaival, forditd-
javal, tokos ramaival, hat szegre csinalt, altallato
(azaz kristaly) lveg tanyérival, on kozé foglalt“. 3

Makovicza 1641. évi Osszeirdsa az* 6lommal valo
Osszefoglalasra is nyljt adatokat.3

Mind a paraszt-, mind a kristaly-tanyérokbol vagy
karikakbol allé ablakokrol tomérdek feljegyzés maradt
rank. Alljon itt e nehany adat: Keresztaron 1597-ben
a tobbi kozott volt két ablak, két nyitétabla (nito
tabla) és nyolcz (veg hijaval.4Munkécs vardban 1627-
ben szerepel harom (j kristaly Uvegablak, oreg kris-
taly ablak 2, kristalyos (vegablak 2, &reg rostélyos
kristaly Uvegablak.5 Makoviczan 1634-ben oreg Uveg-
ablakot emlitenek o6tven karika hijaval.6 Ugyanott
1641-ben paraszt iivegtanyért ablakhoz valot hatszazat,
kristaly (vegkarikat Otszazotvenet emlitenek; azon-
kivil kristaly Uvegablakot, melyen az (r és az asszony

1 Koz6s p. 0. It. fasc. 15483. Siebenbiirgen. Original Urbar
Szilagy-Cseh, 1682. Orsz. Itar. Urb. et Conscr. fasc. 21. n. 3.
Makovicza, 1634.

s Orsz. Itar. Urb. et. Conscr. fasc. 14. nr. 50. Makovicza
1671. évi Osszeirdsa, mondja: ,,6nba foglalt, hatszegre metszett
kristalylveges®.
3U. o. fasc. 21. nr. 6. ,0Ot tabla ivegrama O6lomban fog-
lalt®,

4 U. o. fasc. 101. nr. 3.

w5U. o fasc. 18. nr. 30.

6 U. o. fasc. 21. nr. 3.
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6 Nagyséagoknak czimere vagyon.l Bikdson 1655-ben
irjak, hogy a kastély ablakai tanyérosalc, az egyiknek
harom (vegtanyér hijaval.1 Csetneken 1662-ben a
tobbi kozott volt paraszt Uveges ablak, mindeiiik négy
fiokos, két Uvegkarika hijaval.8 Fogarason 1656-ban
a sokféle ablakleirds kozott ezeket is olvashatjuk:
»egy fioktabla (veg ablak harom (vegtanyér hijaval,
az var piaczara szolgal6 két ablak hat-hat tablabol
allo, vas-sarkas, pantos, vasvessz6s, karikas, forditds,
tokos, ramas (vegablak, vagyon kivagva egy ablak,
vassarkokon forgd, két forditojaval, harom Kkinyitd
vaskarikaival, egy fiok ablakaval, egyik ablak puszta
Uvegablak nélkil, ramatokja megvagyon, az utcara
szolglé két ablaka vasvesszds, fordités, ramatokjai-
val egyltt; ablaka tol6-ablak, tablaival egyditt; abla-
koknak faragott komelléki, faragott kokerésztéi, felsd
és alsd kiszobkévei megvannak; ezen ablakoknak
faragott ablak-k6mellékei kozepiben egy faragott ké-
oszlop.4 Kegécz vardban 1678-ban az ablakokrol a
tobbi kozott ezt irjak: ,.négy ablakjai, melyeknek
egyikén vas-rostély, a harman egy-egy tollas vas, két
ablakja lévén mindenikében tollas vas 2, ablakra
valo vasdrotos hallok négy, ablaka harom, melyeknek
egyike 0j, oreg vasramas lévén, kristaly Uveges, 6reg
vasrostély rajta, kétfelé nyilo, négy darabbdl allo,
vas-sarkas, hevederes, a tablak reteszkéivel egydtt;
paraszt iivegi ablaka egy oOreg; egy kis Uveg ablak
paraszt karikas“.5 A szobotiszi kastélyban 1670-ben

11U
*U.
3 U
4 U.
5U.

fasc. 21. nr. 6.
fasc. 29. nr. 10.
. fasc. 3. nr. 26.
. fasc. 14. nr. 50.
. fasc. 39. nr. 24.

oo o

o o
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két ablakot emlitenek 15 kristalyiiveg hijaval.1 Szo-
molnok  &sszeirdsdban tanyérkarikak szerepelnek.2
Szildgycseh 1682. évi Osszeirasa paraszt (vegablako-
kat,3 Makovicza 1684. évi 0Osszeirdsa meg paraszt
karikakbol all6 ablakokat és dnba foglalt kristaly
ablakokat sorol fel.4 Az utdbbi helyen az Osszeirasok
1690-ig metszett kristaly-liveges ablakokat, czimeres
kristaly-tanyérokat (az ablakokban) is emlitenek. A czi-
meres kristaly-tanyérok Lorantffy Zsuzsanna czimeré-
vel 1627-ben késziiltek.5

Az eddig emlitett ablakok mind Uvegkarikdsok
vagy Uvegtanyérosak voltak. A XVII-ik szazadban
azonban mar olyan ablakaink is akadnak, melyekben
a karikdkat Uvegtablak helyettesitették. Midveltségtor-
téneti mlveink szerint az els6 Uvegtablat Haller Janos
hozta Bécsh6l 1685-ben Magyarorszagba. Mivel ilyet
nalunk — irjak — akkor még nem lattak, nagyon
megcsodaltdk azt. Ez az é&llitds a régi osszeirdsok
adataival mer6ben ellenkezik. Az ut6bbiak szerint
ugyanis mar félszazaddal el6bb ismerték nalunk az
livegtablakat.0 Makovicza 1634. évi Osszeirasaban pl.
szerepel két talla Uvegablak és két tabla, faban fog-
lalt, forod6 hazra vald livegablak.7 Ugyanott az 1641.

1U. o. fase. 78. nr. 42. Tovabba Keczer javai kozt 1670-
ben: fenestrae cristallinae, in quibus fenestris orbes vitrei
fraeti sunt. 6. U. o. fasc. 14. nr. 60.

2 U. o. fasc. 78. nr. 32. és fasc. 78. nr. 34.

3 Kozds p. ii. It. fasc. 15483.

* Orsz. Itar. Urb. et Conscr. fasc. 21. nr. 15.

5 U. o. fasc. 21. nr. 20. 1690.

B Pedig azt is tekintetbe kell venniink, hogy az ilyen Uveg-
tablak az ablakokba nem abban az évben kertltek, a mikor az
Osszeirasok készultek.

7™U. o. fasc. 21. nr. 3.
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éri Osszeirashan ezt olvassuk: 6t tabla iveg rama,
harom (vegablak nagy tablas, 6lomba csinélt.1 Nadasdy
Ferencz javainak 1669. évi 6sszeirdsa is sok (veg-
tablas ablakot emlit; igy pl. ,,harom ablakra valo6
Oveges tabla, kettés ablak nyolcz &veges tablakkal“.2

Voltak olyan (vegablakok is, a melyekben az
Uvegtablat ivegtanyérokkal vették kéril. Fogaras 1656.
évi 0Osszeirasa pl. olyan ablakot is emlit, a mely
.masfél (vegtabla és két uUvegtanyér hijaval“ volt.
Ugyanott olvassuk az ablakokr6l: ,,mindenik négy-négy
ivegtablakbdl all6, harom ivegtanyér hijaval; az ut-
czara szolgal6 két ablaka vasvesszOs, forditds, rama-
tokjaival egyitt, harom als6 Uvegtdbla s egy fels§
Uvegtanyér hijaval vagyon“.3

Az ablakokat kivil vas- és rézvessz6b6l font ros-
télylyal, bevond fatdblakkal, keresztvasakkal védel-
mezték. A rostélyt vashalénak is mondottak.bAz ab-
lakokon kivil alkalmazott zsalu nalunk a XVII. szazad
kdzepén mar kodzonséges volt. Porumbak 1649-ik évi
Osszeirasa pl. ezt mondja: ,négy-négy tablabdl allé
Uivegablak, mindenik jok, Gjak, vasasok annak médja
szerint, kivll sendelybdl csindlt rostély rajta, négy
szal vasvessz6 az ketteinek keresztiben altalvonva“/’
Csetnek 1683-ik évi 0Osszeiradsaban is megemlittetik ,,az

1U. o. fasc. 21. nr. 6

2 Kozés p. 0. It fasc. 15431.

3 Orsz. Itar.: Urb. et Conscr. fasc. 14. nr. 50.

4 U. 0. fasc. 15. 1665. Nadasdy-javak: ablakai vashallésok.
Fasc. 78. nr. 31. 1708-ban a Réakdczi-jarakrdl irjak: ,fenestra
vitrea in ligna, fenestrae cancellatae*’.. . stb. Makoviczarol
irjak 1684-ben: ,,az hata ezen ablakoknak vasdrétos, az tdbbi
a nélkidl vald, leeresztd, vaspantos®. U. o. fasc. 21. nr. 15.

5 U. o. fasc. 78. nr. 36.
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ablakon kivil valo zold farostélyll 1 — Az ablakon
beliil a fuggonyt, avagy mint akkor mondtak, a firhan-
yol csak a szazad utolsé évtizedeiben kezdik hasznalni.2

Azel6tt az ablakokat rendesen posztdval vagy sz6-
vettel fedték be.3

A régi Osszeirasok a hézak kozonséges ablakain
kivil megemlitik még a vigyazé ablakot,4

a vak ablakokat,5

a tol6 ablakot, 6

a lélegz6 ablakot,7

a szénafelhany6 ablakokat,8

kraitds ablakokat,9

lIovolyukforma ablakhelyet,1

kinéz6 ablakot.1l

ajtén levé ablakot,12 sth.

Az Uvegnek felhasznéldsa az ablakon — mint
latjuk — nagyon elterjedt volt. A hazai Uveghutdk
termékeinek tehat jo keletiik lehetett. A XVII. szézad
utols6 évtizedeiben a magyar haztartdshan mar az

1U o. fasc. 3. nr. 32.

3U. o fasc. 78. nr. 18. Patak és liegéez 1686. ,,Umiin
firhang cerulei coloris ex capiczol.

3 Kdzds p. U. It. fasc. 15431, 1671. Késmarkijavak:panni
rubri pro fénétris. U. o. fasc. 15431. 1669-ben : ,,egy zdld ma-
flan ablakra val6* . . . stb.

| Orsz. Itar. : Urb. et Conscr. fasc. 14. nr. 50. 1656.

5U. o

6 U o

7 U. o. fasc. 29. nr. 10. 1655. Biikds: ,ezen pinczének
kéfalain vadnak lélegz6 aprdszer ablakok®.

8 U. o. fasc. 148. 1684.

8 Kozos p. ti. It. fasc. 15431. 1669.

0 Orsz. Itar: Urb. et Conscr. fasc. 3. nr. 32. 1683.

Il U. o. fasc. 39. nr. 24. Regécz, 1678.

au o
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livegedények hasznalata is elterjedt, s igy (vegcsQ-
reink az ilyen edények készitését is mind nagyobb és
nagyobb aranyokban (zték. lgaz ugyan, hogy a XVII.
szdzadban még csak az egyszerlbb Kiviteli edények
készitésével foglalkoztak, de a drdga cseh, nlrnbergi
és velenczei (iveget Ugyis csak leggazdagabb f6uraink
fizethették meg.1

A kozéposztaly megelégedett az olcsébb (ivegne-
mdvel is, a mi nagyobbrészt itthon készilt. A XVII.
szazad kozepén a hazai (vegcsiirokben még nem igen
sokféle (vegedényt készitettek. A viragvizeknek valo
Uvegek, Uvegpoharak, kotyogos (ivegek szerepelnek
kdzonségesen mint hazai készitmények.2 Ezeken
kivlil banyavarosainkban az aranyvalasztasnal emlitik
még a valaszté (veget, sisak 0veget, poncz- vagy
puncz-uveget és a mezitelen valasztd (veget. 3

A XVIII. szazad elején, a békés idék visszatéré-
sével. a termelésben a magyar lvegcsiirdk is nagyobb
valtozatossagot mutatnak. Az (vegedények hasznalata
altalanos kezd lenni, s igy nemcsak mennyiségre, de
valtozatossagra nézve is nagy a haladas mindeniitt.

Tekintstik példaul a szaldobagyi Uveghutat, a
melyrdl legtébb n-ott emlék maradt reank. Ezt a derék
Uveghutdt — valdszin(leg egy régebbinek a helyén —

1 Kozds p. G. It. fasc. 15483. Fogaras. Apafi fejedelem ha-
gyatékaban ilyen vegnemuek szerepelnek : vitruin boheinicum.
vitrum boheinicum figuratiun, ftascones vitrei cum ornamentis
circa orificia argenteis, lagenula vitrea bohemica, cantharus
vitreus colore rubro perfusus, speculum turcicum quadriangulare,
instrumentum vitrarii ex chalybe cum rotis et requisitis. Ezen-
kivil tokokban Uvegpoharak és palaczkok.

s Orsz. Itar: Urb. et Conscr. fasc. 21. nr. 6. 1641. és fasc.
21. nr. 8. 1671. U. o. fasc. 68. nr. 59. Makovicza. 1664.

3 U. o. fasc. 111. Nagybanya, 1664.
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1722-ben épitették. Uvegeseket, vagyis hutasokat a
a tulajdonos, gr. Karolyi Sandor generalis kulfoldrdl
hozatott ugyan, de a huta vezetését magyar emberre,
Farkas Istvanra bizta. Az idegen mestereknek kote-
lességdk volt a vidékieket oktatniok és az (vegcsi-
nalas titkaiba bevezetniiik. Néhany év alatt ily médon
magyar mesterek is lettek, sét az idegenek is meg-
magyarosodtak. 1 Az Uveghutaban rendesen hat mester,
egy smelczer, egy fluszfozd, két suliér, egy Uvegkotd
és négy mas dolgozott. A huta élén all6 Farkas Istvan
részére adott utasitas azt mondja, hogy ,az hutas-
mesterrel annuatim alkudtak meg“. Az edények ké-
szitését illetbleg Karolyi azt ajanja, hogy ,,az minem
edények és eszkozok kedvesebbek, olyanokat csinal-
tasson ; mivel az Ujsag kozOnségesen szokta az em-
berek szemeit hizlalni. Az lvegkarikék, serespoharak
és az labosok, Ugy az pinczetokokban val6 palaczkok
legkedvesebbek, tehat azokat igyekezzék legb6vebben
csinaltatni, Gjabb-Gjabb formékat is igyekezzék csi-
naltatni. Ablakiiveg tablakhoz ért6 legényt szerezzen.
Torekedjék tobb ficzk6t is befogni és az tanulasban
belekapatni“.3 Az utasitas tovabba meghagyja, hogy
mennyi salanki agyagot, hamut, fluszt szereztessen.
»Mikor legtobb kristdlymatéria leszen, — mondja az
utasitdas — harom vagy négy fliggé lampast, hat s
kilencz, legfeljebb tizenkét gyertyara valdt tiszta fe-
jéren csinaltasson Kigyelmed .. . rubint-szin festd
czukit(?) s egyebeket csinalhat, de én azt leginkabb
szeretem talpas poharaknak az laban val6 gombjaban.2

1 Magyar leveleik szép szammal talalhaték a Karolyi nem-
zetség levéltardban.
2 Kérolyi It. Instructio pro egregio Stephano Farkas.
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Prébalja meg kroat mazbdl is pinczetokban val6 pa-
laczkokat csinaltatni .. . rubint-szin és viola-szin po-
harakat is csinaltasson®.

Az (liveghuta munkaja irant Karolyi annyira ér-
dekl6dott, hogy még 6 maga is készitett rajzokat.1
Ennek az érdekl6désnek kdszonhet6, hogy igen sok
jelentést és kimutatast kiildottek neki a hutardl. Farkas
Istvdn 1725-ben felkilddtt szamadésa2 sok becses
adatot nyujt e huta munkajarél. Ez évben mar hazai
mesterek is dolgoztak ott.3* Volt kilon klariscsinald,
tluszf6z6, anyagtord, dojniczacsinald, hamutégets, az-
utdn Gvegestanul6, sdliér, sérer (sirer is), Uvegkotd
asszonyok. A kiadasok rovatéban ilyenek szerepelnek:
agyagvalasztasért, dojniczacsinalasért, fogd nadlasaért,
pacza-vas csinalasért, radnak kopdjeért, faforma csina-
lasért, pacza-vas nadlaséaért, téglazd karikaért, dojnicza-
deszkdaért, dojniczaasztalért, stompok lapoczkazaséért,
Uvegmetszéshez rézkarikaért, siptoldasert, téglazé ka-
rikaért, sima karaffinaért sth.

A szaldobagyi hutdban maér felallitésakor a leg-
nehezebb és legfinomabb iivegnemUeket is igen jol
csinaltdk. Innen van, hogy 1725-ben mar a féurak is
seregesen tesznek ott megrendeléseket.l Ismeretes a
szaldobagyi Uveg Erdélyben is.5 Vidéki varosok iive-

1 U. 0. 1725 nov. 4-én irja: ,,az Uvegtébla csindlas el ne
muljék, egy tuczat csontmézbél valé poharakat csinéltasson az
levélben foltett rajz szerint“.

3 U. 0. 1725 &pr. 7. Szaldobagyi hutardl Farkas Istvan
szamadéasa. Oktdber 1-rél is van kilén szdmadas.

3 Kochanovszky Balint, Herenkay Boldizsar, Ruhacské Se-
bestyén, Borhidi Santa Gyordy és Csudi Janos, stb.

*U. 0. a megrendel6 levelek, koztiik Teleki Janos és Sin-
zendorf grof levelei.

5 U. o. Hallemé pl. 1725 nov. 10-én 300 nagy Kkarikat,
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gesei is tesznek megrendeléseket. igy pl. Helbenstrait
Janos vaéradi Uveges 1725 nov. 28-4n vords vagy kék
szinoros talpas poharakat, huszas pohart, avagy az
mint huta-médra nevezik, zwanziger-t rendel.1Szalakon
viszik az Uveget a Tiszan s rovid id6 alatt eljut a
magyar Uveg Belgradba is. Hogy itt nagyobb tért nem
hodithatott, az az udvari kamara kereskedelmi poli-
tikdjanak kovetkezménye. A balkani tartomanyokat
ugyanis nagy anyagi aldozattal az ausztriai Uvegter-
mékekkel arasztotték el, s az udvari kamaranak volt ra
gondja, hogy masunnét, féleg Magyarorszaghdl, Ulveg
oda ne jusson.

A mi a szaldobagyi hutdban termett ivegnemUeket
illeti, azokrol pontos és részletes adatokkal szolgal-
hatunk barmely évbél. Az 1726-ik évben pl. ,a hu-
tdnak kioltasaig, mely id6 teszen negyven hetet“, az
Uvegedényeken kivil készitettek ott tripla szadin (a
legfinomabb liveg) karikat 1640-et, zold karikat 25,990-et,
apro karicskékat 39,450-et, kristaly- és csoni-karikéat
557-et, zold (vegkotést 5668-at, klarisokat 514,000-et.2
Elfogyott 271 6l millérfa, 229 véka (veghamu, 210
véka fluszhamu. Ujonnan csinaltak faszaraszto és doj-
niczaégetd kemenczéket, megsulykoztdk a stampnyilakat,
a fluszf6zetéshez gétat csinéltak, Kklariscsindld vessz6-
ket vettek. A felhasznélt agyag Homorddrdl valé volt.3

ampolnakat, igen nagy Uvegkarikakat, labas poharakat karafi-
nastal, és Uveggombokat visz Erdélybe ,,mustrara“.

1U o

5 U. o. Szaldobagyi huta jévedelmeirdl, ugymint Givegekrdl,
pénzrél és egyéb naturélékrél valé szamadas. Az elsé hutas,
avagy uUvegesmester ekkor Groéf Janos volt.

3 A békasé helyben készilt, mivel Szaldobagy vidékén
igeir j6 ,,békasonak vald tiszta fehér kdveket* talaltak.
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A hutdban csinalt Gvegedényekrdl egy masik jelen-
tés ad felvildgositadst.1 Az ablakiivegeken kival pl.
1772-ben a tarhazban voltak zold lvegek: palinka-
nak valo orsé-liveg, félicczés botella, fiiles pohar, polturas
palinkésiiveg, mogyor6s Uveg, fertalyos (veg, zold
pohar, kancsd, kortvély-liveg, béka-liveg, méhseres fekete
Uveg, Uveglopd, uveghorddcska, fekete botella 1—2
icczés, apothekariusnak valé lveg, kortés magas pohar,
sarkanyfeji pohar, mezei lampéas, golyobisos vexir-
glosz (tréfas pohar), szentelt viznek valé liveg, gyertya-
tartd, csenget6s karaftina, lapos boroskorsd, fodeles
kancso, fodeles pohéar, tekends pohér, békas pohar,
sOtartd, hosszlnyaku botella, lapos boroskancsé, fotyol
pohar, d&mpolna, karaffina, rosolis pohar, kopdl, foles
poharacska, kotyogo6s. Ezutan kovetkeznek a kristaly-
Uvegek (168), majd a csontlivegek, azutan a szalin-
Uvegek és végil 309,000 klaris. A csontiivegek kozt
voltak fejér palaczkok, tAnyérok, csontkancsok. kupacs-
kadk, czukor-saffén sth. A klarisok kozt volt fekete,
kék, sarga, fehér és veres. Akadt a kész uvegedé-
nyek kozott fliggd kristalylampas is.

Mivel ez a kimutatds csak azokat a targyakat
sorolja fel, a melyek éppen akkor készen voltak,
vilagos, hogy a szaldobagyi mesterek m(veit nem
mind emliti meg. Ezeket tehat mas szdmadasokban
kell keresniink. Farkas Istvan maga jelenti 1726 decz.
30-4n, hogy ,az banyai minczhazhoz (munzhaus) vald
livegmunkat is Szaldobagyon csinéljak*. Ugyanez év
marcz. 21-én Baktaréi Krisztus koporséjahoz valé 20
Uveggolydbicsot rendelnek, mivel a régieket elrontot-

1 U. o. 1727. die 6. Jan. Szaldobagyi e6 Excellentiaja
hutdjanal minem( Uvegek talaltatnak.
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tak.1 1726 okt. 1-én a Karolyi Séandornak kuldott
livegedények kozott szerepelnek postasipok, csont-
kupék, csontkancsok, icczés palaczkok, 6tds golyobisos
pohar, harom-csiv6 kakaspohar, csont kék tanyér,
fehér csonttanyér, kdtéses butella, kdtéses zold palaczk,
kotéses lopok, harmas kristalypalaezk, contignatios
credentia, lovas pohar stb.2

Ugyanezen id6ben a szaldobagyi huta szdmadéasai-
ban el6fordul még: a talpas pohar, rosolyos labas
pohéar, Kisded karaffina, csont-(iiveg-)serpenyd, csont-
fazék, csonttalacska, metszett billikom, reggeli italok-
nak valé pinczetokbeli Ulvegpalaczkok, rozsaeczetnek
val6 babaforma Uveg, asszonyembernek valo 'metszett
pohér, tekenéshékaforma (veg, dugods kristalykorso,
dupla és szimpla kotyogés, lancsos kupa, lancsos
(lanczos?) korsd, Uvegkalamaris, olajos béka, olasz
kotyogds, postasipos és rézsas pohar, vexeliveg.3
Az 1731. évi inventariumban ezeken Kkivil még a
kdvetkezd edények szerepelnek: templomba val6 lveg-
kelyhek, oltarra val6 viragtartd, kristaly fincsia, kris-
taly kopoly, kristdly harang, vexil-pohéar, borbélynak
vald recipentek.4 Az 1734. évi kimutatas iivegsalyag-
rak csinalasarél is szél;5 az 1735-iki meg olah kely-

1 Karolyi-It. Arva Karolyi Klara Farkas Istvanhoz: ,Erdély-
ben — irja a tobbi kozott — az Uvegkarikdknak és palacz-
koknak vagyon j6 divattya“. Ugyanez Ugyben 1726 marcz.
19-én irjak: ,,Husvét mar kozeledvén, koporso felallitdsahoz
kivantatik vagy nyolcz dveg golydbics és két par gyertyatartd.”

2 U. o. ,,Méltésagos urasadg szamara mennyi szamu (veg
adatott.”“ 1726. okt. 1.—1727 nov. 1.

3 U. 0. a szaldobagyi buta szamadasai és kimutatasai.

4 U. 0. 1731. szept. 1. Szaldobdagyi inventarium.

3 U .0. Szaldobdgyi hutdnak extractusa 1734 jiun. 30. Ebben
a kimutatasban ilyen tételek is szerepelnek : ,,vettem egy sing
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keket patinastul, erdélyi fertdlyosokat, czukor-haffért
emlit.1

Erdekes a hutanak 1736. évi inventariuma. Telve
van idegen szavakkal, melyek jo része magyaros for-
méaban mar kozhasznalatban volt. A hutaban ez id6ben
van: millér szaraszt6 kett6s fakemencze, donyicza
égetékemencze, matériatisztitd paczavas, auszheb kopel
(gabel), vagyis fazekak Kivitelire val6 vasvilla, flusz
méréshez val6 mér6 keresztvas, donyicza-faforma,
vaspoharhord6 villacska, mera ejzen, vagyis czifrazo-
vasacska, donyicza salanki, bélteki és mogyorddi
agyagbol, siliérnek valli, mazsaié fatabla, Uvegnek
val6 polczdeszka, békasotéré stompmalom, stomp benne
négy, békaso-szitalni vald kad, t6két vontaté csikoto,
feder-vaisz. paczl-schar, absneid-schar.2 Egy masik
(1738) inventariumban a fentebbieken Kivil még ezek
az eszkdzok szerepelnek: flusz-f(s(. tablacsinald vas-
darab, simitd vaslapat, czifrdzdvas, iluszvagoveso, sir-
majczer, aufstraib sar, tablametsz6-asztal. szalamina
livegtabla, dojniczaforma csontiiveg stb.3

Mint az eddigiekb6l lathatjuk, a szaldobagyi huta
a tukoron kivul minden olyan lvegnem(it készitett, a

vasznat dojniezdk formajahoz, tékevontatd czikdtot, bdrrostat
hutdhoz* stb.

1U. o. Szaldobagyi hutanak inventatidja, 1735.

2 U. 0. 1736. Szaldobagyi inventarium. Ilyen inventarium
1734-bél is van: ,Karolyi Ferencz urunk szaldobagyi Uveg-
hutdjaban talaltatott mindennemd requisitumok inventariuma.*
Ez utébbiban eléfordul a szurkélévas, agyagtérd-vallyd, pin-
tajzen, szarazmalom hat stompra, forgd kereke balvanyostol
jo, dobkereke s nagy balvanya végein vascsapok, stomphéaz, a
stompoknak szivarvanyfeje jo.

3 U. 0. Szaldobagyi hutabéli inventarium, sub dato 1. sept.
173S.

Takats: Rajzok a torok vilagbol. 111, 14
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mi azon korban divatjat jarta, Xern csoda, hogy hama-
rosan hire kerekedett. Kilonben gréf Karolyi Sandor
mindent megtett, hogy lveghutdja a kulfoldi hutakkal
a versenyt kidllhassa. Egyenes 6sszekdttetéshen allott
a ,,csaszar materialistajaéval s a nyersanyagot, pl. a
rubintot, melyet livegekbe szoktak bebocsatani, a csaszar
Uvegesénél, Salyi Andrasnal vasarolta,1 a kinek tana-
csaval is gyakran élt.

Nagy lévén a szaldobagyi huta hire, a magyar
féurak gyakran meglatogattak azt s gyonyorkddtek az
livegesek munkajaban. Olykor még az ifjusag is fel-
kereste professoraival egyltt az Uveghutat. igy pl.
1736-ban ,a becslletes szatméri dedkok* mentek oda
experientiae gratia. A huta vezet6jének ez alkalom-
mal meghagyta a Karolyiak f&tisztje, hogy ..az minemd
jatékos vagy hasznos edényeket kivannak csindltatni
(a deakok) a mesterekkel megcsinaltassa“.2

A szaldobagyi huta igazdban csak addig viragzott,
mig Farkas Istvan allott az élén. Ez a derék ember
1729-ben az engedetlen és czivakodd hutamestert
rendreutasitotta. A hutds erre durva sértéssel felelt,
Farkas Istvan mint nemes ember hazament, ,parpus-
kdjat és pallosat kérte s ment red parpuskaval s
egyéb fegyverrel“. Mikor a hutas hazahoz ért, Farkas
a maga keszkendjét kétfelé szakasztvan, a hutames-
terhez kiddé, megizenvén neki, hogy a parviadalnak meg
kell lenni ,,vagy parpuskéra, vagy kardra“. A hutamester
azonban nem fogadta el a kihivast, hanem hazanépével
fejszével rontott Farkas uramra s halalra sebezte 6t.

1U. o ,Nem az velenczei féle (veg rubinibél — irja
Karolyi —, hanem csehorszagi félébdl kell venni, annak fontjat
2 irton adjak.”

- U. o. Barta Pal levele, 173G.
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Ez id6t6l (1729) kezdve a szaldobagyi huta foly-
tonosan hanyatlott.1 Az 1736. évben mar a bérbeadas
Ugyében folyik az alku. Tekintettel a landorfejérvari
kivitelre, a huta bevételét 9282 frtra tették, ebbdl
4000 frtot vettek tiszta haszonnak.

Ugy latszik, a szaldobagyi huta ezutan révid id6
alatt elpusztult. 1747-ben Karolyi Ferencz mér az
erdédi dominiumban épittet Uj hutat. Ezen 0j hutdhoz
tartozott négy kemencze, hutaszin, méreg-kamara,
matéria-kamara, hamu-kamara, fluszf6z6-szin, benne
négy katlan, négy ust és harom kad.2

Az 1762. évben a Karolyiaknak a papbikéi hatér-
ban is volt lGveghutajuk.3 Nem tudjuk, ez a papbikoi
huta egy volt-e a szelestei hutaval? A késébbi id6-
ben ugyanis a szamadasok csak az utdbbit emlegetik.
Ez az Uveghuta még 1777-ben is megvolt s éppen ez
évben 1777 frtot forditottak renovalasara. A huta ter-
melésére vilagot vetnek a kovetkezd adatok: 1777-ben
3505 millérfa. 524 kobol Uveghamu, 196 mazsa flusz,
112 kobol békasd és 8 szekér vadi agyag fogyott el
a hutdban.4

Mér ezen adatok is mutatjak, hogy a Karolyiak
liveghutdja ez id6ben joval kevesebbet dolgozott, mint
félszdzaddal el6bb, (gy latszik, hogy ez években
Uvegnemdt kulfoldre mar egyaltalan nem szallitottak

11735-ben maga Karolyi firja: ,,Megfordulvdn ott, nem
kevés kedvetlenséggel kelletett szemlélnem szaldobagyi hutam-
nak majd utolsé pusztulasra jutasat.” (Karolyi-It.)

2 U. 0. 1747. nov. 22.

3 U. 0. ,,Az papbikéi hatarban lév6 hutdamat bérbe adom
az huta mellett megtelepedett (j lakos emberekkel 1762—1767-ig
évi 100 aranyért.“

4 U. o. Projecta aedifieiorum, 1777.

14
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innen. Legaldbb a szamadasok nem szélnak rdla.
Nem is csoda, mivel Maria Terézia minden erejét
arra forditotta, hogy a nagy anyagi aldozattal meg-
teremtett és fenntartott ausztriai (vegipar szaméra
szerezzen meg minden piaczot. Hogy ezen igyekeze-
tében a magyar Uvegipar érdekeire semmi tekintettel
sem volt, azt mondanunk sem kell.1 Maria Terézia
anyagi és erkolcsi tAmogatdsa az ausztriai Uvegesek
és tiikorcsinalok szamat annyira megszaporitotta, hogy
pl. 1774-ben csupan Fels6-Ausztridban nyolczvanhét
olyan kivaltsagos mester akadt, ki a sajat mlhelyé-
ben dolgozott.2 Ezekkel a magukra hagyatott, senki-
t6l nem tadmogatott magyar mesterek nem verse-
nyezhettek.

1 Kozos p. ii. It. Nieder-Osterreich, fasc. 5040. Az osztrak
Uvegesek részére adott kivaltsagok és patensek.

2 U. o. Verzaichnuss deren in ganzen Land Osterreich efc*,
befindlichen Glasermeistern.



A magyar cs(r.

A XVI. és XVII. szazadban a magyar nép nem
szorult épitémesterekre és pallérokra. Kiki a maga
modja és értéke szerint maga megépitette a hazat,
maga rakta a majorsagi éplileteit. Ajoszagos uraknak
sem kellett mesterek utadn futkosniuk. A derék .job-
bagyuk ugyanis olyan hazat, pajtat vagy cs(rt épitet-
tek nekik, a milyent kivantak. Ha kellett, akéar két
contignatils kastélyt is emeltek — k& és vas nélkil.
Csak fara. naddra és agyagra volt sziikséguk, ezt pedig
adott az Isten eleget. A fanak és az agyagnak kihasz-
naladsaban a jo6 magyar nép ezermesternek bizonyult.
Hatalmas, 6les vérfalakat, bastyakat épitett fabol és
foldb6l: s ha szépen megsarozta és bemeszelte, az
ember szentiil hihette, hogy joféle k6bdl vagy tégla-
bol épilt az. Hiaba! A sziikség nagyot miiveltet az
emberrel. Ki hinné, hogy a mi emberszdmtevd népiink
még a vaslanczot is meg tudja csinalni — fabol?
Czetykanak vag} cojtnek hivtdk ezt a fura jészagot.
Er6s tolgyfakdtéshdl készilt ez s a végére vashorog
helyett kovekkel telt kas volt erésitve. S ha a Duna
fenekére vetették, a legnagyobb malmot is kotve tarta.
Az utols6 jobbagyunk is értette a modjat, mint kell
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a tuzpadot fabol ronia, a tlizkéményt sévénybdl fonnia.l
Parasztjaink a rostat is fabol készitették; igen jo
faekét faragtak t6lgybél és koronafabél (akaczbol); az
abroncsot, a békolakatot fabol mivelték, a partakdvet
orsofabél csinaltak, a dohanyzacskét flizfabdl fontak.
Aztdn derék fakdszekereket csindltak — vas nélkil.2

Minden, de minden fabol késziilvén, a mieinknek
annyi magyar szavuk volt a kilénféle vessz6re, geren-
dara és karora, hogy a mai magyar acs és eszter-
galyos azoknak a tizedrészét sem ismeri mar. Ma
ugyancsak zavarba jonne a mester, ha azt kivanndk
t6le, hogy épitsen nekiink sasokbdl kirétt fidkesdirt,
szuldkos porgolat-sévényt. vagy fonjon szarvazatlan
sovénybdl istallot, aszal6- és szakasztd-cserdnyeket.
A torok vilagban az ilyes dologhoz minden jobbagy
értett. S nem is kellett ehhez latopallér, megmivelte
becsulettel a maga fejéb6l. Ha a sziikség kivanta,
vagy ha a foldesura meghagyta, készitett istallot hid-
lassal vagy a nélkil; sévényb6l jaszolt és tapaszos
labas kasokat font; gylmolcsaszalo lészakat, abora-
kat, sdvénybdl font asztaglabakat készitett; berena-
fabol gorét rott, labakra gyimolcstartdt emelt, csiga-
fat, nyaklofat, satorfat, csatlofat, hevederfat (I6kotét),
bérfat, kengyelfat, ormdsfat, fejz6kfat, emel6hevért,

10. 1 Urb. et Cons. 23. fasc. 6. nr. datum nélkal XVII.
sz&zad : ,,ezen hézakban sdvénykemenczék vannak . . . Pitvarban
vagyon, kémény alatt fabdél rakatott, folddel téltetett tlizhely,
avagy konyha, kéménye sdvénybdl, tapaszos“.

a A XVI. és a XVII. szazadban nalunk még a vasalatlan
kerekek jartak. Innét van, hogy a kik nagyobb utat tettek,
10—20 kereket is valtottak utkdzben. Az Utnak a nagysagat
aztan a kerékvaltas utan itélték meg. Az Utkdzben valtott
kerekekért persze fizetni kellett,.
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agyukhoz valo liamfat, sztdinpolyt (fagyamolt), koszoru-
fat, orsofat sth. faragott. Aztan a sokféle palank,
porgolat, latorkert, sdvény, kertelés stb. minden mod-
jat és fajat becsulettel megmlvelte.

A XVI. és XVII. szédzadban az épitésnek azt a
a maddjat, mely a vasat és a kOvet teljesen mell6zte,
egyszer(ien palank- vagy sovényépitésnek nevezték.
A kilfoldiek ugyanezt magyar épitési modnak hivtak,
mert télunk terjedt el az a szomszéd orszdgokba is.
Ennek a magyar épitési modnak egykoron sok bamu-
l6ja akadt. A hatalmas magyar palankoknak és par-
k&nyoknak (varkastélyoknak) a hire bizony még a
nyugati szomszédaink kozé is kicsordult. S ha a
sovényépitésnek sokféle modja rajzban is reank ma-
radt volna, bizony-bizony ma is nagy becslletet valla-
nank velik.

A magyar sOvényépitésnek minden maodjat alkal-
mazva talaljuk a régi cslireinken. Ezekr6l akarunk
most igazdban szélani, mert ezeket vizsgalgatvan, a
régi magyar épitési mdd legtobb fogasaval megismer-
kedhetunk . . .

Melegre térvén az id6, a nap megsargitotta a mez6k
kalaszos gyiimolcsét. Elérkezett a takaras ideje ! Orom-
id6 volt ez mar a torék vilagban is. EInémult a fegy-
verek zaja ; elilt a torok és a magyar vitézek kozott
minden harczi larma. A vitézek otthagytak a végeket
s az ellenség helyett a telt kalaszokat vagdostak.
Katonanak és polgarembernek az aratas volt a keres6-
ideje. S ha télire valé nélkil nem akart maradnia, a
kaszahoz kellett nyudlnia. A végbeli vitézek tehat az
aratds idején mind elszéledtek. Keglevics Péter irja
példaul 1645 julius 3-an, hogy a véghadzak szegény-
legényei elszéledtek s elfutottak az aratasra. Harom-
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néyy-it mérfoldre 1s mentek aratni a szegények !* Igy
ir 1648-ban Francsics Géspar kirmendi kapitany is
a maga népérél. Elmentek — tugymond — ,kepében
aratni“, ,mivel a szegényeknek kenyorok nem volt“.?

Osi szolds szerint még a torvénylatas is sziinetelt
ilyenkor,® st még a rabokat is kibocsdlottdk, hogy
kenyeret szerezhessenek maguknak télire.* A férfi és
az asszonyi rend kaszaval és sarloval a mezore sietett.
A kik a szalmas életet kaszaltilk, azokat kaszasok-
nak hivtak, a kik ellenben sarloval dolgoztak, azokat
aratoknak hivtak. A torok vilagban bizony a kasza
még elég ritka volt nalunk, azért mindig tobb volt az
aratd, vagyis a sarlos, mint a kaszas.® Az asszonyok
kaszaval nem, csupan csak sarloval dolgoztak. Mivel
a sarloval valé aratis nehezebb munka volt, mint a
kaszalds, a régi munkabérek szerint az aratoknak,
vagyis a sarlosoknak rendesen nagyobb fizetés jart,
mint a kaszasoknak.®

! Kormendi Itr. Missiles.

* U. o. 1648.

¢ Komdrom virosi Ilt. A jegyzékonyvekben olvassuk :
stempore messis az lorvények megsziimnel* (1640. 3. sz. jkv.),
vagy: ,Aratisnak, sziiretnek és hadakozisnak idején derekas
torvények nem lehetnek®. (4. sz. jkv. 1646.)

* A komdromi vérosi jegyzokonyv emlit escteket, mikor az
aratdsra ki nem bocsatott rabok éhenhaltak. Igy példdul a 3.
szami jegyzGkonyy 1640-ben irja az aratisra ki nem bocsatott
rabrél: ,nagy sanyarisig szenvedésével mind maga, felesége
és gyermekei az takarodisnak (aratisnak) idején életet nem
kereshetvén, éhel halva lettel:“. _

® Innét a magyar kozmondas: ,Senkinek sem szabad més
ember buzdjiba sarléjat metszeni.”

% Lrdekes, hogy a gyijidknek és a kévekitiknek magasabb
bériik volt, mint az aratoknak. (Erre elég adattal szolgdlnak Ko-
mirom régi jegyzikonyvei, igy példaul a 8. szamn.)
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A lekaszalt életet a gyiljtok, az aratott gabonat a
kévekotGk munkaltak meg. A kész kévéket keresz-
tekbe, kalangyakba vagy kepékbe raktik. Mikor a
kévegabona mar kalangyaban allott, a tizedlok (dézs-
masok) és a kilenczedl6k kivették a maguk részét.
I[lyenkor a jobbagyok mindig azon voltak, hogy a leg-
vadoczosahb és a legkisebbh kévéket adjak adoba, a
javarészt maguknak tartvan.' Hogy az ilyesmi békes-
séggel nem esett meg, a dolog mivolta hozta magaval.

A szegénység a maga gabonajat azonnal kicsé-
pelte s vermekbe rejtette. A gazdag gazdik és a
joszigos urak ellenben jobbara csak a vetni valo
maghuzat csépeltették, vagy hogy akkori szoval éljiink,
verették. A tobbit lajtorjas szekereken a csiirds- vagy
a pajtaskertbe hordattak. Ott azutin az asztagrakok
kévehanyovillakkal és asztagigazito-lapatokkal hatal-
mas asztagokba raktak. Ezt nevezték rakott gabona-
nak. Az asztagokat nem a puszta foldre, hanem asz-
taglabakra raktak. Az asztaglabakat mind korilnyakaz-
tak, hogy az egér fel ne mehessen az asztagra s
fészket ne verhessen benne.? Hogy az asztagokat a
viz a4t ne jarja és a vihar meg ne bontsa, vastagon
(temérdeken) behanytik szalmival és gazzal. aztin
erosen meqgpozndltdlk. A estirbe csak a magnak valo
kivalobb gabonat és a hiivelyesveteményt raktak.

1 A felsémagyarorszigi végbeliek irjik 1616-ban: ,mikor
csépeltetnek, magok szamira marasztjik a gabona javit, az 6
folsége proportiojara penig polyvdt port €s ocsut Liildenek be“.
(K. p. I. Hung. 14444 fasec. 1616.)

2 K. p. 1. Siebenbiirgen, 15483. fasc. Original Urbar etc.
Sziligy-Cseh 1682. Ez irja példaul a esiirrél, vagyis a pajtarol :
»Jobb volna ldhakra épiteni, hogy az ldibok mind koriil be lenne
nyakdzva, mint az asztaglib, hogy az egér mdeart fel ne

mehetne ; az viz miatt sem volna kiros®,
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Az asztagok rakdsa alkalméval a cslirgazda és az
udvarbiré pontosan megszamitottak és fara felrotték,
hany kéve, kereszt és kalangya vagyon egy-egy asz-
tagban. Bar a szamitds korll az orszag kilonféle
vidékén tobbféle szertartassal éltek, mégis az volt a
legelterjedtebb szokas, hogy a kalangyat 28—30, a
kepét pedig 56—60 kévével szamitottak.1 E szerint
példaul az olyan asztag, melybe 540 kalangyat raktak,
16,200 kévét tartalmazott. Ennél azonban még joval
nagyobb asztagokkal is taldlkozunk. Porumbéakon pél-
daul 1649-ben 1720 kalangyabol raktak asztagot. Bar
akkori id6tajt a kéve kisebb volt, mint ma, azert
mégis hatalmas alkotmany volt az ilyen asztag. Hiszen
az Osszeirasokban gyakran olvashatjuk, hogy az asz-
tagrakok magas lajtorjan dolgoztak s ugyancsak meg-
faradtak, mig az asztag rakasaval elkésziiltek.

A szalmas életnek a javat nem asztagokba rak-
tdk, hanem a cslir- vagy a pajtafidba. A cslir vagy
pajta a palankkal bekertelt cslirds- vagy pajtaskert
kdzepén allott. A XVI. és XVII. szazad divatos faépi-
letei kozott a cslr vagy a pajta volt a legnagyobb.
A szézhisz 1&b hossz( és hatvan 18b széles cs(ir nem
tartozott a ritkasag kozé! A porumbaki cslrrél irjak
1649-ben, hogy a cslrfidban csupdn csépeletlen blza
858 kalangyaval (mintegy 25,000 kévével) volt. Pedig
azonkivil zab és széna is b@ségesen akadt benne.2
Ezek tehat hatalmas épliletek lehettek.

1 Erre nézve a régi 0sszeirasok és urbariumok temérdek
példaval szolgalnak. Zboré 1634. évi Osszeirasa példaul hatvan
kévével szdmitja a kepét, tehat itt a kalangya 30 kéve, a
kereszt 15 kéve volt. A szepesi prépostsag 1626-ban a kepét
52 kévével szamitotta. Huszton 1684-ben huszonhat kévéju
kalangyas asztagokrol irnak.

* Patak 1641. évi Osszeirdsa szerint az ottani cslirben volt
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Ne higyjlk, hogy a csiir a régi idében a gabona
megdrzésére szolgald épllet volt. Bizony mas czélt
szolgalt az egykoron! A hazai bevett szokads szerint
a magyar urak a cséplést nagyrészt a késd Oszi id6-
ben és a fergeteges télben végeztették, vagyis akkor,
midén egyéb munka mar nem igen akadt. lgen bdlcs
szokés volt ez, mert a szegény jobbagy imigyen tél-
viz idején is szerezhetett gabonat (a cséplérész fejé-
ben). Mivel a cséplés, a szakasztas és a szoras az
Oszi es6zés és a télviz idején folyt, olyan cséplé- és
nyomtat6helyrél kellett gondoskodni, a hol a munka-
sokat az es6 és a ho nem verte. llyen hely volt a
csdr. A cslir vagy a pajta egész kozepét a nyomtato-
és a cséplészérlk, meg a buzatolt6helyek foglaltak
el. A csiir oldalaihoz hosszara és szélire kilon reke-
szeket épitettek, a mikben a cséplésre vAaré szalmés
életet helyezték el. Ezeket a rekesztéseket csirfidnak,
rekesznek, pajtafianak vagy karmentonek hivogattak.
Az egyik ilyen rekeszt polyvatarténak hasznaltak,
ennek a neve tehat polyvatartéfiok volt. A cslrnek
hol tdbb, hol kevesebb kétfelé nyilo kapuja volt,
melyen a legnagyobb szénasszekér is befért. A sze-
gényesebb cslirokon kapu helyett egyszer( leereszt6-
ajtokat alkalmaztak.

Mivel Ggy a XVI., mint a XVII. sz&zadi 6sszeira-
sok egész sereg cslrnek a leirasat adjak, batran
kijelenthetjiik, hogy a csliroket vagy pajtakat az
egész orszagban (még Erdélyben is) egyformara épi-
tették. Eltérést csak a stvényépités kulonféle modja-

1156 leereszt gabona, az 6nodi cslirben 1671-ben 1075 kereszt
blza, a makoviczai egyik cslirben 1690-ben 159 kepe, a masik-
ban 180 kepe gabona volt.
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nak az alkalmazasaban taldlunk. A cslr az egész
orszagban hosszl, négyszog( faéptilet volt, melynek
oldalaihoz fidkcsiirok, vagyis karment6k tdmaszkodtak.
Voltak agasokon all6 s szarufédkra csinalt cs(rjeink.
tapaszos vagy tapasztatlan oldalfalakkal, szalmafedél
vagy zsindelyezés alatt. Bd&ségesen akadtak borona-
fabol felrott, bel6l tapaszos, tolgyfakotéses és szalma-
fodeles cslirjeink, aztan szuldkokon all6, naddal kétott,
boronatlan oldalt pajtaink. Nem volt ritka az olyan
csr sem, melynek fidkos oldala részben deszkas,
részben pedig boronéds volt. Akadt olyan is, melynek
oldalat bardolt fabdl raktdk, vagy sasokbol rottak.
A zsUppal kotott, foldtapasza csiir szérva-hintve szin-
tén el6fordult.1 Egyszdval, bar a cslir formaja majd
mindendtt egyforma volt, maga az épitési mod itt
is, ott is valtozott. Természetes . dolog ez, mert
hisz a sovényépitésnek a modja vidékek szerint
valtozott.

Szélaltassuk meg maéarmost a régi Osszeirdsokat,
hadd lassuk, miként irtak jambor eleink a magyar
cstirokrél. A kereszluri uradalomnak a csirérél 1597-
ben ezeket vetették papirra: ,,Az pajta hat fidval igen
megdiiledezett; az fiainak kettei merd puszta, jéllehet
az pajtanak az elein tizennégy kotés szarufat épitet-
tek léczestil, vékony mdddal fodve. Szir( a kertben,
alias pajtas kertben“. Oreg liakdczi Gyorgy szerencsi
birtokardl irjdk 1635-ben: az Uj majorhazon tul, a
malom felé vagyon az U(jonnan épitett cslr. Még

1 K. p. 1 Siebenbiirgen 154813. fasc. Urbarium seu nova
connumeratio bonorum ad arcem Szilagy-Cseh pert. A csdrr6l
ezt irja: A cslr foldbeasott czuldkokon 4ll6, oldala sasfa.
koziben boronabdl rakott, kivil belil tapaszos.
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fedetlen és meg nem léczelték. Mindkét fel6l kapuja
vagyon, de még ez is deszkéazatlan. A korileti is,
avagy bekeritése mind U0j, de még mind el nem
végezhették, mintegy negyedrész hija. A kapu bal-
vanya is meg vagyon csindlva, héjazat ala valo
lészen, a kaput sem csindltdk még raja. A sovény
fonyasa folyik; mindennap fonnak circiter tizenhat
szekérrel.l

Fogarasrdl irjak 1637-ben :2 A cs(iréskertnek kapu-
balvanya kotott, jo czifras kétrendbeli galambhaz rajta.
Sindelyes kapuja fasarkon forg6 vasfoglalojaval. A Kis
ajté is hasonld. A csiirdskertnek egy része a kaputdl
fogva a szekérszinig deszkas, sindelyes. A tobbi része
pedig az kertnek mind fedeles sovénnyel Keritett,
tdmaszos. Vagyon egy nagy, Oreg, széles kotéses
csir. A bels6 két oldala és a két fara is deszkas.
Napkeletre valé szegeletin vagyon szindeszk&bhdl csinalt
rekesz. A cslr tetején gombos vitorla. Puszta asztag-
lab a csir mellett tiz vagyon. A porumbéki uradalom
1649. évi dsszeirasa a cslrrél ezeket mondja : ,,Vagyon
négy kapuja az cslirnek, mindenik kapuja leveles. Az
egyik cslr kapuja el6tt bent az cslrben vagyon két
vasas szekér, minden szerszdmival. Az cs(r fidban
vagyon buza csépeletlen gelinae 858 szép tiszta buza.
Elcsépelt zab vagyon az csiirben polyvajaban szért is.

1 Az itt felhasznalt 6sszeirdsok mind az 0. 1 Urb. et
Conscr. czimii gy(ijteményében talalhatok.

* Ugyanez 1632-b6l is megvan és igy szél: ,,Az cs(r
koroskoril tamaszos, lészas sovénnyel bekeritve. Az kert
kbzepin egy boronabol rakott, sindelyes cslr két fiaval egyutt
(oldala deszkazott). Ezen cslirben egy nagy rakds szoratlan
rozs, melyet mostan csépelvén, szordsat meg nem véarhatvan,
ugy hattuk* etc.
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H(t6s emberek referdljdk, ha mikor megmérik. Az
buza alatt vagyon az cslr fidban széna tiz szekér“.

Az csliroskertb6l az szénaskertbe nyilik az kapu.
A fogarasi 0sszeirds mondja 1656-ban: Cs(irdskertben,
az kert kozepén egy oreg, négy szakaszban allo,
kasztos cslir, melynek koszorufai féldben asott, asztag-
lab formara faba vagyon metszve.1Ezen cslrnek szaru-
fai, léczei Ujak; egészben mindeniitt suppal fedett stb.
A csliroskertben — mondja az 0Osszeiras — kor-
nydskornyil biza-asztagok vannak. Egynéhany Ures
asztaglab is akad itt, a rajta levé faboronaval egyitt.

A fogarasi uradalomhoz tartoz6 sarkanyi udvar-
hdz mellett is volt cslrdskert. Itt &llott a szalmafedél
alatt lév6, sovényb6l font ,,polyvatarto-hely” és o6t
asztaglab. Ezeknek ketteje gerendas, a tobbi puszta
volt. A cslroskert kdzepén allott a boronabdl felr6tt
oreg csir két fiokjaval egyitt, melyekben ezdttal
széna és szalma volt. Az egész csliroskert ,,sovénnyel
font, tamaszos, lészas j6 kerttel“ volt bekeritve s
gyalogszer-ajton juthatott az ember a pajtakhoz.

Az 1668-ban épult zbor6i (Ré&kéczi-féle) csrrél
1671-ben imigyen irnak: ,Oldalai mind bels6 dere-
kadnak s mind fiékjainak boronabdl réttak, egy haj
alatt vagyon. Szélessége tiz ol, hosszlsaga hisz ol.
Karmentdéje2 harom rendben vagyon az két oldalon
két sorban. Mindvégig az két sorban vagyon tiz sza-
kasz. Az kozepin is mindvégig szélesen karment6“.3

1 Ez az egerek és a patkanyok tavoltartasara szolgalt.

2 A karment6jér6l ezt irja: ,méltébban mondhatnak: kar-
tevgje.

3 ,,Az sindelyezés miatt — mondja az 6sszeirds — vagyon
igen' nagy kar. mert igen lapos és az esé altalmegyen rajta;
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Ugyanezen uradalom tobbi cslirérél cgyenkint meg-
irjak, hany csépl6helylk, karmentdjik, polyvatartéjuk
és torektartd-rekeszik vagyon.l A dubinnai cs(rrél
kilon megemlitik, hogy kotéseken s talpfakon All,
oldala mindenutt deszkas, oreg karmentbje kettd,
kisebb szakasza négy.

Rékoczi  Ferencznek o6nodi cslrdskertjérél 1671-
ben azt vetették a papirra, hogy ennek a sévényét
1669-ben fontak és fedték Ujonnan. Ekkor épilt a
talpfakon &ll6 cslr is, melynek bésége olyan, hogy
hat I6val is nyomtathatni benne. A cslr egyik fia-
ban kaszalt buzat, a masikban meg aratott buzat tar-
tottak.2

Zrinyi llona sarosi cslire 1678-ban bondadozé fél-
ben volt. A palankja — az &sszeiras szerint — igen
megsorvadt s Gjitast kivant. A cslr két fiokja és két
polyvatartdja hitvanyos fedél alatt allott. Ezért Szemczy
Péter udvarbiré uram 1689-ben alapjabdl Ujra épittette
és 0j sovénynyel j6 modjaval korulvétette. Ekkoron
volt a cslrben csépelni valé biza 91 kereszt, kaszalt
gabona kotés nélkil négy szekér, arpa szalmajaban

nyersen verték fel az sindelyt, most olyan, mintha rostan nézne
altal az ember.”

1 ,Nagy cslr, melynek csépl6helye kett6; mindkett§ desz-
kas s mindkettének kapuja vagyon. Ezen cséply&helynek oreg
szakasza vagy karment6je harom.*

2 Regéczet 1672-ben a németek elégették. De 1678-ban
mar készen &llottak azért a csilok. Az egyikrdl az 1678. évi
Osszeiras ezt mondja: Cslir a var alatt minden épuletivel,
sovényes, tapaszos oldalaival, sindelyezésével, kapuival, kerité-
sével megvagyon. A varoson kivil fekvé csiirrél meg ezt irja:
Sindely és vitorlas, falai kébol valok, kétfelé nyil6 jo deszkas
kapui vassarkasok, pantosok, sovénnyel keritett, melyen két-
felé nyilé leveles 6regkapu vagyon.
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227 kereszt, zab 193 kereszt, tataros egy kazalban
kotetlen.1

Véasarosnaményrél irjak 1668-ban, hogy a cslirés-
kertben tiz agason allé, szarufakra csinalt, szalmaval
fedett Gj cslr van. Ujfalussy Zsigmond uram udvar-
h&zarol 1670-ben meg azt jelentik, hogy a cslr fabol
rott, ketfiokos, mind a két fidkja teli gabonaval. Kapuja
nincsen, hanem kétféléi csak eresztdje.

Bornemissza Anna fejedelemasszony huszti udvar-
haza sem sziikélkédott cstr nélkil. lgen bizony, ott
allott az a derék asztagoskert kozepén, mely kertrdl
irva hagyték, hogy elegyes, tarnaszos és lészas sévény-
kerttel volt keritve s t6kezarf6s deszkafélszerajtén jut-
hatott be az ember. A cslr régi mod szerint talpakra
épitett, boronabdl felrétt, belll tapaszos és szalma-
fodeles volt, tolgyfakotéses, kavakon forgd négy
kapuval.

Az 1684. évben a cslrrdl imigyen irnak: ,Az
cslireskert kozepin van egy talpakra épitett, borona-

7

bol felrott, beldl rossz tapaszos, ¢ szalmafedeles (az
kdzepin 1év6 négy szegeletén az szalma alatt az tete-
jéig deszkaval vannak megboritva), tolgyfakotéses,
gerendas, vassarkakon, kavakon forgd, egyfelé nyild

1 Zrinyi llona nagysarosi birtokdn még egy csilr volt,

melyrél 1689-ben ezt irjak: ,,Ezen cslr annak el6tte két fiok-
bél allé volt; mostan harmadikat is épitettek hozza. Az régi
két fiokcsiimek kétfelé uyilé kapui vassarkasak, az harmadik
fioknak is két j6 deszkads kapui vassarkasok. Ezen csir jo
fedél alatt vagyon, két fiokja sindely alatt, az egyik szalma-
val fedett. Polyvatarté fidkja is hdrom vagyon; mindenik jo.
Az cslirben asztagokban talaltatott 511 kereszt gabonanemd ...
Az cslirnek keritése sovénybdél val6, még meglehetés”. (Ez a
kucsmyi majorsag cslirje volt.)
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egy jo s kétfelé nyil6 harom kapuju nagy Oreg cs(r.
Egyik kapujan két vasbevond s egy reteszfd; masi-
kon két retesz, egy reteszf6 s egy bevond. A cslir
gerendain 4aztatlan kender négy kalangya, katonai
kéreg véka, szoré lapat, buzahordd 6reg saraglya 4...
Ezen cslr koral vannak faldbokon all6 26 kévéji
kalongyas asztagok 5; lres de jo asztaglab 2.“ etc.
Az 1683. évben a csetneki cslrrdl irjak: ,,Vagyon
egy joO Oreg cslr, melyet talpfajatol fogva épittetett
az megnevezett tisztartd, két egymas mellett [évo
polyvatartojaval egyutt, melynek egyike nagyobb,
mésika kisebb. Azon cslirnek szér6je jotadgos, mind
szélire, mind hosszara“.

Az ecsedi cslr 1680-ban szuldkokon allott s naddal
kotott, boronatlan alkotmany volt. A szomszéd borveji
csrr6l mar azt irjak, hogy derék agasokon allott,
oldala sovényes, fedele naddal kotdétt volt. Hatalmas
éplletnek irjdk a makoviczai (Rakéczi-fele) cs(rt.
Ennek még 1690-ben is négy karmentdje volt s mind-
egyikében 6000 kéve gabona elfért. Csépl6helye harom
volt; egyszerre dtven ember csépelhetett benne. Ugyan-
ezen (makoviczai—zbor6i) uradalomhoz még egy csomd
cslir tartozott. Ezek kozil kivalt az a hatalmas épiilet,
melynek nagy karment6je (6reg szakasza) nem a csir
oldalat, hanem kozepét foglalta el. Az dsszeirds a
cslrr6l a tobbi kozt ezt mondja: A cslroskert keri-
tése el6l boronafabdl rakott; tobbi része sdvényes.
A csir oldalai boronafdbdl rakottak, cum ad perti-
nentiis mind egy fedél alatt. Csépléhely két oldalan
mindvégig vagyon. A kdzepin nagy, hosszi és széles
karment6, melyben egynéhanyszaz capetia (kepe) elfér-
het. A karment6 két végénél is cséplbhely kettd. A két-
rendbeli oldalcsépl6helyhez is polyva- s torektcirtd

Takats: Rajzok a torék vilagbol. 111 15
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rekesz tiz. A mint referaljak, ezen csiirben csépelhet
hatvan ember.1

A XVn. szizad végén cslreinkben mér a kuko-
ricza is kezd szerepelni, természetesen térok bulza
néven. Mert hat ezt a hasznos ndvényt a hazai toro-
kok honositottdk meg nalunk s réluk nevezték torok
buzénak. Kdévar 1691. évi osszeirasaban olvassuk pél-
daul: ,,Cslr huszonkét agasokon allo; az két oldala
sovénybdl font tapaszos, de most igen megrongyollott.
Szarufazasa, szalmafedele jo. Csos torok blza a kakas-
ulokon, cserényre toltve és torok blza szellGzteté edény-
ben cub. sex.*2

Ugyanitt a maésik csdrrél irjak: ,,Vagyon ebben a
csliroskertben mas, mostan épllt, j6 tagas csdr is
18 agasokon allo, az masiknal révidebb de tagosabb.
mindkét oldala hasogatott és megfaragott fakkal meg-
rova ; szarvazasa és szalmafedele jok és Ujak, szlirfije
jol megverve“. E cslr mellett allottak az asztagok.
melyek kozul az elsében 326, a maésikban 193, a
harmadikban 206, a negyedikben 46 Kkalangya ga-
bona volt.3

Imitt-amott taldlkozunk oly csrrel is, melynek

1 Ugyanezen uradalomhoz tartozott a bukdczi cslr, mely-
nek kétfel6l valé karmentdje karfas, némely része deszkas
volt. Négy polyvatarté-fiokja is volt. A hraboczi cslir minden
része boronafabdl rakott; csépléhelye héarom, polyvanak s
toreknek valé csurfia négy. A kurimai cslir karmentoivel, fiok-
jaival egyttt boronafabdl épilt. (Urb. et Conscr. Makovicza
Zbord, 1690.)

* Erdélyi Fisk. Itr. VII. 478. D. Invent, univ. bonorum.
Kévar, 1691.

*U. 0. Gyalu 6sszeirasaban 1676-ban olvassuk: ,,Cs(irés-
kert vesszével felfont, jo tovises, lészas, szalmaval fedett;*
benne csdr, melynek hossza 30 6l. (U. o. IV. 259. A)
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nem volt cséploszérije. Azaz hogy a szérii a csiir
mellett kiilon épiiletben allott. Ezt nyomtats szin-nek
hivtak. Fogaras 1690. évi inventariuma mondja pél-
daul: ,Zsuppos fedél alatt, sasok koziben deszkabol
felrakva egy kisded nyomtato szin“.! A csir és a
nyomtato szin mellett ugyanitt hatalmas asztagok allot-
tak. Négy asztagban 2593 kalangya, azaz mintegy
78,000 kéve volt. Tehat ugyancsak volt dolguk az
asztagrakoknak és a kévehanyoknak, mig e hatalmas
asztagokkal elkésziiltek.

A régi csiirok ilyetén leirasa néha megemliti azt
a kis, nadbol vagy sovénybél font kutyat (kunyhot)
is, mely tobbnyire a csiir tovében allott. Ebben a
kutydban vagy kutyacskaban lakott a cstiroskert kis-
kirdlya: a csdrbird uram. Néhol magaban a csilirben
tartotta a szallasat.® Sok helyen a cstirbir6 mellett
még kiilon majorbir6t is alkalmaztak.®

A csfirbir6 teljes hatalmi ember volt ott az asz-
tagok és a szénasaborak kozott! Egyébként is pol-
garviselt, eskiidt ember 6kigyelme, a kit maga a gazda
alkudott a csiirbe. Bar a deaki tudomanyban nem volt
vandorlott s csak a rovasirashoz értett, azért igen
tekintetes és tisztességes persona volt. Birénak hivtik
ugyan Okigyelmét, igaziban azonban csak 1ato (csiir-
ldtd) volt. Azaz, hogy neki nem itélnie, hanem latnia
kellett. S hogy tobbet lisson, a legtobb helyen eskiid-
teket is adtak melléje. A hol nem alkalmaztak a tized-

LU op XEVE L AP, 11690:

? Rakoezi-ltr. Orsz. ltr.-ban: Alvinezy Pil jelenti Lorantffy
Zsuzsannanak, hogy rettenetes jégverés tonkretette a csfirt.
»Az zsendelyes csfirbl az esfirbirét holt szamba vontdk ki.“

* Koz. pénz. Itr. 15483. fasc. Siebenbiirgen, 1658. Conventio
sallaristarum: csfirbiré, pallérbird, majorbiro.

L“M.n.'. ARy 15+
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szedéskor kiilon mezei birot,! ott a estirbird dolga volt
a tizedkévek beszedése, azaz felrovasa is. O metszette
fel a rovasra, mennyi eld-biza és mennyi wutolj-biiza
kelt ki egy-egy kepébél. O osztogatta ki a cséplok-
nek az ebédvékdjiban a résziket. O vigyazott a csiir-
ben, hogy csépléskor és szoraskor tékozlas ne essék
s hogy valaki el ne szalaszsza pipajabol a tiizet.
Tudnia kellett, mikor ejtse sorat a magnak valo asz-
tagok és a téli asztagok cséplésének. Mert hat aklkor
is rendesen tugy volt, hogy a szekeres kardcsont szi-
nas husvét kovette! Mar pedig a csépelt gabonit
idejében el kellett hordatnia. A csiirben csak a vetni
valo magot hagyhatta.

A cstlirbird szemének mindig résen kellett lenni s
ha a cséplok a résziik kivetésekor® nagyon megrug-
daltak a vékat s igen tetézve raktik, csfirbiro uram
fogla a folozGsepriit s csaposra haritotta a vekat®
‘Aztan az is az 6 dolga volt, hogy az asztagrakok és |

! Korm. Itr. Anno 1642. Instructio Saller Feremcz dobrai
udvarbir6 részére: ,A mezei hitvesbironal rovas tartassék, az .
mezei bird rovasra folmetszvén etc. (a befolyt életet). A jo
parasztjainknak az volt a szokasuk, hogy az turnak a kisebb
kévéket kototték, a nagyobbakat pedig maguknak. A mezei
birak és a esfirbirik tehat jol megforgattattik a kévéket. Innét
a régi kizmondas : hanyja-veti, mint a dézsman szedett gabonat.

2 A XVI. szazadban a cséplék a kiesépelt gabondnak ren-
desen tizedrészét kaptak.

3 Bzzel a folozGsepriivel néha igazsigot is szolgiltatott
a csfirbird uram, jot htzvan egyikre vagy masikra. Az 1611
évben irjik: ,A szérfir6l kezében ragadvan az f6lozo sepriit,
agyba-fébe kezde benniinket pallani“. (Komdrom viros ltr. 3.
szami jegyz6konyv.) — Debreczen varos 1665. évi jegyzd-
kinyvében olvassuk e tanacsi végzést: ,Az régi tetés véka
csaposra szdllittatott s ahhoz az fuka igazittassék ; 17 fuka az
csapos vékaban. '
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a kévehanyék a munkat becslletesen végezzék. Mert
ha az asztag aljara és tetejére nem tesznek elég gazt
és szalmét: alul a viz, folul a vihar csindl kart.
Némelyik 0Osszeirdsunk a cséplék birodalmaban
els6 személyként szerepld csdrbirorol is ejt néhany
szO0t. Fogaras 1632. évi Osszeirasa mondja példaul:
»,Ezen cslirben vagyon egy nagy rakés szératlan rozs,
melyet mostan csépelvén, széradsat meg nem varhat-
van, ugy hagytuk. Mihelyt az cséplést elvégzik, fel-
szorjak és az hiitds cslrbird mellette lév6 eskidtivei
tartozzanak annak kobolszamardl tudositani.

Koszor(is Daniel csetneki tiszttarté utasitasa (1662)
a cslirbiré dolgardl imigyen szél: ,, Az cséplést ideje-
kordan jo alkalmatossaggal cselekedje. Els6ben két
keresztet elcsépeltetvén, az hites birénak jelenlétében
szorattassék, tisztittassék és mérettessék meg, Kkirdl
az biré igaz rovast csinaljon és tartsa meg. Az udvar-
bir6 czédulat adjon a birénak rdla, hogy igy constal-
hasson, mennyi szemet kelljen varni, szaput, méczet,
vékat, koblot, csebret, vedret, ejtelt, koroczot. Cs(riink-
ben val6 fogyatkozast jolI megvizsgalja és egyéb épi-
tések kozott azokat is megépitse, hogy benne val6
takarmanyunk meg ne karosodjék. Graztol, ganéjtul?
régi gy(lt hulladék-polyvatél cslriinket tisztan tartsa.
Mutassa abbdl is jo forgolédasat®.1

A cslirbirénak az aratasnal is akadt ugyan dolga,
mert hisz 6 jegyezgette a rovasra; mennyi all ren-
desen és mennyi labon, mennyi a kaszalt gabona
(@ mit kévébe nem szoktak kotni) s mennyi az aratott.
Az 6 igazi munkaja mégis csak akkor kezdddott,

1 Urb. et Conscr. Erdélyi fejedelem csetneki javai 1649.
és 1662.
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mikor a borsz(irés elmalt s mikor a jé tragyas tarré-
foldekbe mar eltenyésztették az Oszi gabonat. A csép-
Iés ugyanis a cs(irokben akkor kezdddott. Kiint az
id6 ilyenkor mar hidegre jart, de bent a cslrben
meleg munka folyt. Kongott a cs(r szérlije a csépek
Utésétél s hangzott a vidam csevegés és néta, mert
hat a cséplés nem néma munka volt, mint a szantas
és vetés, hanem dalos!

A mint egy-egy asztag cséplésével elkésziiltek,
kovetkezett a szdrds és a szakasztds munkaja.1Miutan
a kicsépelt gabonat felszdrtak, a cslirbir6 uram a
maga eskudteivel a szemelt gabona eleit megmérette
és a cséplorészt kiadatta. A hulladék gabonat, az
ocsut és a polyvat kulon mérték. Aztan a masodik
asztag verésére kerillt a sor. Es folyt imigyen a
munka, a mig a cslirdskertben asztagot talaltak.
A csépelt gabonat vagy a vermekbe, vagy a gabonas-
hazakba hordottdk. A csiirben csak a polyva és a
torek maradt.3

1 Tarkanyi Istvanné javainak 1674. évi 0Osszeirasa (152.
fasc.) mondja: ,,Szazhlsz kalangyabdl és 16 kévébél rakott
asztagot elcsépeltedén, megszakasztatvan az szérdn, minthogy
igen vadoczos volt, cséplorészen kivil percipialtam 95 koblot’
mésod szakasztdsat aldbbvalét 18 k-t. Szdzhuszonnyolcz
kalangyés asztagot elcsépeltetvén, megszakasztatvan az szér(in,
ennek eleib8l percipialtam az mint szérédott 94 k.-t. Masod-
szakasztast alabbvalot 22 k.-t

3 A gabondshdz majd mindenutt volt. A fogarasirdl irjék
példaul 1637-ben: Az gabonas haz kotésekre épitett, deszkas
ablaki bevon6 téblaval, két fel6l sasokba csinélt deszkareke-
szivel. Az rekeszek kik aldbb kik feljebb rakottak. Zsendelyes
héjazat6, tornacza deszkdzattam — Ugyanitt 1656-ban a gabo-
nashazat igy irjak le: ,,Kecskeldbon &allo, Uj gabonéshaz, ké-
labakra csinalt erds tolgyfa-sasok kozé temérdek feny6desz-
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Az ember a téIbSl méar kifelé gézolgatott, mikorra
a csépléssel teljesen elkésziltek. A cslirok zajos lar-
méja aztan egészen elnémult. A cslrbiré uram dolga
is megcsappant. Egyedil Uldégélt az Ures asztaglabon
s unalméban ugyancsak Utdgette a szikrat a pipajaba.
Nem igen volt mar mit Oriznie s igy nem is tartott
az arra tévedt latogatoktol. Szivesen latta 6ket s jo-
kedvvel égettborozott vellik. Azzal meg keveset gon-
dolt, hogy az egerek fészket vernek a kicsépelt szal-
maban. Tavaszig ugyis elhordjédk alomnak.

kaval felrova; bel6l az rekeszei igen elbontakozott, puszta
allapottal vagyon. Vagyon 38 ablaka toldtablakkal* stb.

A bulzatarté-alkotmanyokat szuszékoknak, hambaroknak,
labas kasoknak, gornyeleknek is hivtak. A legtdbbjuket magyar
modra sévénybdl fontdk s tapasztottdk. Még ba kobdl épllt
a gabonéashaz, akkor is szuszéknak hivtak. Szamoskozy leirja
példaul a ,,nandorfejérvari szuszékot“, mely kobol épiilt és két
stadiumnyi hosszd volt. ,,Ez szuszékot — irja Szamoskdzy —
torokdl hivjak hamharnak®.

A csetneki buzatart6 szuszék fahaz volt zsindelyezés alatt.
Berencs 1671. évi Osszeirasa ,,nyolcz dreg gabonatartd szek-
rényt“ emlit, melyekben 150 méré gabona volt. Regeczen
1678-ban deszkabdl csindlt, ajtés szuszék volt, benne 283 kobdl
gabonaval. Szamtalanszor szerepel a buzatart6é labas kas, melyet
sovényb6l fontak. — Szentimrén 1688-ban 6t hambar volt, az
els6ben taléltatott 173 kobdl és hadrom véka blza, a mésodik
hambarban volt 204 kobol, a harmadikban 105 kobdl, a negye-
dikben 119, az o6tédikben 79 kobol. (Erdélyi Fisk. Itr. V.
296. L.) Ajnacskdn 1685-ben olyan hambar volt (scrinium vulgo
hambaér), melybe 300 pozsonyi mér6 gabona elfért. (Urb. 30.
f. 21. nr. 1685.)



Régi faragémestereink.

A faragomesterség kevés orszagban verte magat
olyan jelent6ségre, mint j6 Magyarorszagban, a hol a
XVI. és a XVII. szadzadban még mindent, de mindent
fabol készitettek. Nem is akadt sehol annyi és oly
sokféle faragomester mint nalunk. A mi foéldinkon
jobbéagyoknak és katondknak, mesterembereknek és
tisztvisel6knek a faragast — vagy mint akkor mond-
tak: a rovast — értenidk kellett, mert méskulénben
nem boldogulhattak. Rovott, vagott, bardolt, metszett,
késeit, faragott, hasogatott, vajt, fart ndlunk mindenki,
a ki a kenyerét a keze munkajaval kereste. Még a
legfontosabb addt: a ravatalt vagy a rovast (dica) is
a faragastél nevezték; mert a rovo uraimék kapuszam
szerint, hasitott rovasra rottdk vagy iktattdk az adot.
Hogy vamosaink, révbiraink, tizedlSink s mas efféle
embereink javarészt szintén rovassal jegyezték a be-
vételt, tudott dolog. Nem csoda aztan, hogy a rovas
szavunkat a korulottlink él6 népek mind atvették és
hasznaltak.

Az igazi magyar varakat és kastélyokat nem kul-
foldrél hozott fundald mesterek, hanem magyar udvar-
birdk és kapitdnyok esze szerint magyarok épitettek
foldb6l és fabol. S ha a palankfakat jol rottak, a bas-
tydkat jol kotdzték és szarufaztdk, a béléseket és a
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fagyamolokat jol mivelték s ha a szépen megfont
falakat jol megcsaptdk, az ilyen var nem tartott az
ellenség agyuitol.

Az igazi magyar haz is — magyar mddra — fa-
bol készilt. Az ilyen flstds haznak valé szeglabakat
a gazda maga bardolta, a mestergerendat maga fa-
ragta, a falakat berkébdl maga fonta, a tetejét naddal
vagy szalmaval maga fodte s ormozo6faval maga szo-
ritotta le.

Még a nemesi Ulések curidja is nagyrészt fabol
készilt.1 A régi osszeirdsok két contignatiés nemesi
hézat is emlitenek, melyteljesen fabol késziilt. A pinczéket
is fabol rottak, k6bdl legfélebb csak a torkuk készilt.
A majorsadg minden éplletét a hatalmas cs(irt6l az utolsé
ludrekeszig bardolt vagy bardolatlan sasfakbol allitot-
tak és sovenybdl fontdk. A malmokat molnaraink —
a kik a régi id6ben faragdmesterek voltak — tolgy-
fabol vagtak. A gorékat vagy csardakokat boronafakbol
rottdk. Fabdl csindltak vaskarikat s tolgyfakdtésekbol
cz0jt6t, mely a vaslanczot helyettesitette. Foldinket
tobb faeke turta, mint vaseke. Fakdszekereink hirbdl
sem ismerték a vasat s ha rossz volt az Ut, az ilyen
szekéren bizony csak sok keréktoréssel juthatott to-
vabb az ember. Meg is szamlélta aztan, hany kereket
véltott az dton.

A juhaszokat sem hidba hittak fejszés legények-
nek ; mert hisz tudjuk, hogy a havasokon aklokat,
esztendkat 6k vagtak, esztrengat 6k készitették. A bo-
toslegények meg a hajték viszont a szallasokat csinal-4

4 Kéz. p. Itr. 14390. f. 1586. Urb. et cons, bonorum Mathiae
quondam Horvéath : Curia nobilitaris ligneis aedificiis con-
struct»* etc.
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tak, hova nagy havazas idején a vad gulyakat terel-
ték. Még a kaiulgyerekrél is azt olvassuk, hogy &cs-
saggal szolgaltak és sorsukon igy lenditgettek egy
kevéskét.1

Mivel héazieszkdzeink is nagyobbrészt fabdl ké-
sziiltek, faiparosainknak ugyancsak szép szammal
kellett lenniok. Es voltak is mindétig elegen. Széaza-
val olvashatunk jelentést hord6két6, bodnar, kadar,
pintér, vedres, cstbros, kupas, csobolyds sth. jobba-
gyakrdl, a kik faluszert és varosokban bodnarsaggal
szolgaltak. Aztan ott voltak a derék tekenfsok vagy
koponyasok, a tokarok vagy esztergarosok, a kupa-
vésbk, a kéregvékacsinalok, a hordofal-késel6k, a
hordofal-hasitok, a sindelyhasogatok (meczenzéfiek).
Az angostor-csinalok, a kartosok, a bordasok, bolcsé-
sok, kalodasok vagy kalodarok stb. is a mivesek kozt
szerepelnek. A talasok, a taltanyér-csinaldk, a kasosok,
a kaskot6k, a sovény-kéményesek, a hidfoltozok, a
vamhidcsinal6k, az abroncshasitok, a szegyemesterek,
rostakotok, csertorék, superok stb. a dolog természe-
ténél fogva szintén értettek a faragashoz.

Ott, hol j6 musdalyos erd6k2 oreg harasztosok,
gyolték, bardoserddk, cserések, bikkesek, gyermek-
erd6k, avarerdék, erdds bordacsok, vessz6termd fiize-
sek sth. terlltek el, sokszor az egész falu népe fara-
gasbol, kotdvessz6 és berke szedésébdl, dugafa haso-
gatasabol élt. Ha a kolt6z6 nép eleven erdére szallott,
egy ideig masbol nem is igen élhetett, mint ilyes-
mibdl.

1 Nadasdy Tamas joszagain is dolgoztak ilyen acs«kalu-
gyerek.
2 Tolgyesek.
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A bazini és a szenigyorgyi uradalmak XVI. szazadi
vsszeirasai példaul megemlékeznek az ott él6 farago-
mesterekrél, a kik a maguk munkajan kiviil a varban
is miveltek pénzért.!

Voroské 1559. évi dsszeirasa a sindelyhasogatokrol
¢s a tekndesinalokrol szol, a kik az urasag erdejében
szabadon vaghatjak a fat, de évenkint sindelyt és
teknét adnak a féldesurnak.?

Szathmar 1569. évi Osszeirasa is megemlékezik a
farago-mesterek adojarol.’

A Munkécshoz tartozo Luczka kozségrol irjak
1570-ben, hogy a faragomestereknek se szeri, se
szama. E mivesek — mondja az Osszeiras — rend-
kiviil igyesek s még a vad Latorczat is meg tudjak
fékezni!*

Detrek6 és Malaczka urbariumaban olvassuk, hogy
ott a tekenésok fejenkint nyolcz forintot fizetnek a
foldesurnak az erdébér fejében.®

Nadasdy Ferencz 1639-ben a maga jobbagyairol

! Orsz. Itr. Relat. Commiss. Regiorum Nr. 9. 1559. aug. 19.
foglalkozik a faragék panaszival, irvan: ,quaerela de carpen-
tariis sew lignariorum fabrorum est sedata“. Ezentdl ha a var-
ban dolgoznak, napi 12 krajczart, ételt és italt l\apnal\ mint
Serédy Gaspar idejében.

? Urb. et. Coms. 61. f. 58. 15569 : ,Qui silindria parant,
quintam partem dant domino terrestri. . . . Sunt aliqui homines,
qui capisteria et silindria laborant“ etc.

3 Koz p. ltr. 14356. f. 1569. Brevis extractus etc. arcis
Zatmariensis. (Pro carpentariis fabris.)

* U. o. 14357. f. Connumeratio colonorum Lueczka : ,ibi in
Luczka tanta frequentia fabrorum lignariorum atque car-
pentariorum adest, ut nisi hactenus quoque arx ista Munkacs
opera atque labore illorum aedificata non fuisset, multum deeset
etiam de praesenti munitione istius arcis“.

i ® U. o. 14487, f. 1633.
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vallja: ,,Az tanyércsindlok az magunk hegyein min-
denitt szabadon jarnak ; egy pénzért csinalnak tanyé-
rokat.“ 1

Homonnan a XVII. sz&zadi urbariumok szerint az
urasag évenkint 500 fatalat és tanyért kapott a farago-
mestereitdl.'2

Hertnek, Szalancz és Garam &sszeirasa megemlé-
kezik az orsokat faragé molnéarokrol és esztergarosok-
rol. A tal-tanyércsindlokrdl azt mondja, hogy fejen-
kint és évenkint 25—25 talat és 50—50 tanyért
adnak az Urnak. Ezenkivil ,valamennyi tal- és szek-
rénycsinalok, acsok és kerekesek tartoznak az ur sza-
mara két szekrényt avagy szuszékot csinalni, kinek
mindenekében 20—20 kobél szem férjen és egy sze-
keret“.3

Borodzé falurdl irjak 1634-ben, hogy a farag6-
mestereknek él8 erdejiik vagyon. Ennek fejében éven-
kint 25 csebret, 25 6reg dézsat, 25 kozépdézsat, 25
Vendelt, 25 egyfulli sajtart, 25 oreg kartot s harom
kadnak valo falt adnak abroncsaval egyiitt.

Kemény Janos szinnyérvaraljai javainak @ssze-
irasa, aztan Fuzér varé falvankint felsorolja, mennyi
hasitott dugafaval, sz6l6kardéval, abroncscsal, kot6-
vesszbvel stb. tartoznak a jobbagyok a fdéldesdrnak.4

A makoviczai és a zbor6i uradalmak Osszeirésai is
falvankint emlegeti a kullonféle faragomestereket.

1 Fassio Francisci Nadasdy.

* Horaonnai Itr. Urb. Homonn. 1622.

J Nemzeti Muzeum: Folio lat. 3566. nr. 1643.

*Bistyérdl irja példaul: ,,quilibet hospes tenetur annuatim
domino pro vasis 150 apta scissa ligna cum fundis dare,
praeterea pro vineis palos 500“. Atya kozség lakoi sz6l6koto-
zéshez valé harshéjjal addztak.
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Bisztra faluban példaul az ilyen mesterek évenkint
100 putinaval és 200 fatanyérral addztak.l

Az ungvari uradalom falvaiban sok volt a sindely-
hasogat6 és a dongafaragé mester. Ezeknek, valamint
a tobbi famivesnek adojarol valamennyi dsszeirds meg-
emlékezik. 2

Faragomunkasok kellettek a kilénféle Kkeritések,
kotések, latorkertek, lészék, ajtdk sth. készitéséhez
is. Mivel a hodoltsag koraban minden éplletet sévény-
keritéssel vettek korul, a jobbagyoknak ugyancsak
volt dolguk a palankkar6 és a fonoberke elkészité-
sével. Aztan az asztaglabak, aborak elkészitése, a
vamkerekek, gémek, ajtocsapok, fareteszek, tolorudak
sth. kifaragasa is az ¢ dolguk volt. S talan a szerfa
elkészitése, a kertelés, sdvénykészités, aztan a serte-
lés és tuskésités nem az 6 terhik volt? S van-e
falu, a melyik kardcsonyfaval nem adézott?

Az efféle dolgok ezrével szerepelnek régi urba-
riumainkban és Osszeirdsainkban. Nyilvanval6 dolog
tehat, hogy rendkivil sok faragémesteriink volt.
S kellettek is nagyon; mert a fabél és foldbdl késziilt
magyar varak fenntartdsa faragomesterek nélkiil meg
nem eshetett. Innét van, hogy vérainkban a kilsé
faragéembereken kivil allandéan alkalmazott (pre-
bendas) faragdémestereket is tartottak. Munkécs XVII.
szdzadi Osszeirasai példaul rendre félsorolja e farago-
mesterek kotelességét, hozzatévén, hogy ,az faragoé-
mestereknek ab antiquo ilyen prebendat adunk: per

1 Urb. et Cons. 21. f. 14. nr. 1673.
2 Példaul az 1684. évi (u. 0. 63 fasc.) Egy masik Osszeiras
Porubka falu lakdirél mondja, hogy évenkint 12,000 zsindelyt

adtak adéba.
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diem egy személyre czipd 4, turd 1/2 font, szalonna
kett6nek egy font“.

A sokféle faragomesternek természetesen a fog-
lalkozésa is sokféle volt. Egyik ilyen, a masik amolyan
edény készitésével vagy faeszkdz faragasaval foglal-
kozott. A mesterségik fajat legtobbszér mar a veze-
téknevik elarulja. A hédoltsag koraban nalunk ugyanis
az a szokas jarta, hogy a mesteremberek vezetéknevik
elhagyésaval a mesterségilk nevét vették fol vezeté-
kes névnek. Roussel Péter tokaji és szendréi fékapi-
tany azok kozé tartozott, a kik nalunk teljesen meg-
magyarosodtak. Okigyelme mint magyar foldbirtokos
s mint a magyar f6urak kozel val6 rokona hunyta be
a szemét. Nalunk ¢€lt s a mi szokésainkkal nagyon
elismerkedett volt. Egyik levelében 1574-ben bizonyos
Szab6 nev( vitézt ajanlott a kirdlynak. Latin nyelven
irt levelében a Szabd szd jelentését is megmagyarazza.
A magyarok — irja Roussel — mod nélkil kedvelik
a mesteremberek vezetéknevének elhagyasat s a mes-
terségik utan valo elnevezését. igy lett ennek a vitéz-
nek a neve is a mestersége utan Szab6 Janos !l

E jelentéktelennek latsz6 nyilatkozat val6sagos
faklyavilag a sotétségben s Ggy nyelv- mint miveltség-
torténeti szempontbdl igazi kulcs gyanant szolgalhat.
Roussel Péter ezen nyilatkozatat killénben szamtalan
adattal tdmogathatjuk. A régi 0Osszeirasok ugyanis a
név mellett az illetének a foglalkozasat is megmond-
jak. Szazaval sorolhatunk fel ilyen adatot: Csizmér
Péter csizmadiamester, Sipos Ferencz toroksipos, Hege-

1 Kodz. p. Itr. Hung. 1574: ,,Hungaris est familiarissimum
artificem omisso cognomine ab artificio denominare, sicut
supplicans vocatur Zabo Janos‘.
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dis P&l muzsikas, Petrus Korcsolyas essedarius, Pus-
kéas Janos puskamlives, Johann Gombéar schnurmacher,
Franciscus Alch molitor, Dobos Farkasch drumbl-
schlager, Marcus Kertész hortulanus, Tokar Jancsi
esztergaros, Christophorus Tolmacs interpres sth.
A komaromi 1609. évi jegyz6konyv szerint a varos-
ban tizenhat mészarosmester élt s mind a tizenhatot
Mészérosnak hittak! A mesterséget vagy a foglalko-
zast jelent6 vezetéknév mellett gyakran semmi magya-
razatra nem akadunk, ilyenkor aztdn nagyon hasznos
dolog tudnunk, a mit Roussel Péter 1574-ben irt.

Régi faragomestereink kozott szdmra nézve az
els6k kozott alltak az ugynevezett teken6sok, tekend-
vajok, kiket némely vidéken koponyétoknak is hivtak.
A koponya szlav sz6 és teknét jelent. Mind a tekend,
mind a koponya sz6 a régi diléneveit kozo6tt igen
gyakran szerepel.1l Kilénosen a volgyeket szoktdk e
széval megjeldini.

A régi magyar nyelvemlékekben és a legrégibb
szentiras-forditasokban, a mint tudjuk, a mai koponya
szot ilyen alakban még nem taldljuk. Az emberi ko-
ponyat mindig korilirassal fejezik ki ily médon: az
agy koponyaja. Mivel pedig a koponya teknét jelen-
tett, a fentebbi szemléltet6 kifejezésen az agy tekndgjé
kell értentink. A régi vizmerit6 és vizhanyd tekendcs-
kék vagy koponyak nagyon hasonlitottak nagysagukra
és alakjukra az emberi koponyahoz, tehat a fentebbi
kifejezés igen taldlé és szemléltet6 is. Lassan-lassan
az agy koponyaja mellél elmaradt az agy sz6 s csu-

1 Urb. et cons. 64. f. 40. nr. 1671. Tiszaujhelyen Tekn&s-
hat, Szabolcsban Teken6s halom. (u. 106 f. 1725.) szerepel.
Zemplénben ma is ismeretes a Kopanya nev(i volgy.
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pan a koponya maradt meg. Arr6l meg, hogy az a
koponya sz6 valamikor tekn6t jelentett, teljesen meg-
feledkeztek. Pedig a XVI. és a XVII. szazadban még
a nagyobb tekenét is hittdk koponyanak.1A Koponya
és a Koponyas pedig mint vezetéknév nagyon sokszor
szerepel.2

Ma mar el sem hisszlk, ming népes volt egykoron
a teken6s6knek vagy koponyasoknak a felekezete.
Az a rengeteg sok és sokféle tekend, a mit a régi
Osszeirdsok felsorolnak, bizonyitja, hogy a teknécsi-
nalds nalunk igen sok embernek adott kenyeret.3
A régi vamkimutatasok is vilagosan hirdetik ezt;
mert hiszen ezekben is olvashatjuk, mennyi tekn6t
vettek a vamon. Ahomonnai vamrol irjak példaul, hogy
ott minden teken6st6l egy teken6t, minden séfelestdl
egy séféit vesznek.4

Detrekd 0Osszeirdsa 1632-ben megemliti, hogy ott
a ,lintrium excavatores* 56 frt adét fizetnek éven-
kint a mesterségiik utdn.% Munkacs Osszeirasa azt is
megmondja, hany tekndOcsinalo, talcsinald és tanyér-
csindlé van ott*5 A bazini és a szentgy6rgyi uradal-

1U. o 78. f. 1680. Az orszagbiré javainak 0sszeirasa
mondja: ,,Unter magnas kopanya dictus®.

a Még magyar vidéken is talalkozunk az ilyen foglalkozast
jelentd vezetéknévvel. Kaposvar 1695. évi Osszeirasa is emlit
ilyet. (Koz. p. Itr. 15422. fasc.)

3 A Tekends mint foglalkozast jelent6 vezetéknév igen
gyakran szerepel. Példaul: Paulus Tliekenews (Lymbus III.
sor. 8. f. 1553. aprilis 17.) I. Tliekenews (Urb. 4. f. 1539. Csep-
reg), Martinus Thekeneds, Ambrosius Thekeneds sth. (Koz. p.
Itr. 14425. f. Inventarium arcis. (Kérmend, 1603 nov. 25.)

* Urb. et Cons. 31. f. 10. nr. kelet nélkdl.

' 5Koéz. p. Itr. Hung. 14487. f. 1632.

6 Urb. 19. f. 6. nr. 1682. Munkacs.
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inak XVI. és XVII. szdzadi 0sszeirasai aztan Boros-
tyankd, Stomfa, Csejthe stb. urbariumai szintén ejtnek
sz6t a tekndcsinaldkral.

A tekndsok mindezeken a helyeken az erdd haszna-
lata fejében bizonyos bért fizettek, vagy kész edényekkel
adoztak. Mondanunk sem kell, hégy az erd6ket ott
nem élhették, a hol az drnak tilalmazo faja volt
letéve s a hol a fakon hatarkeresztek latszottak. Néhol
a tekn6soknek s egyéb faragdmestereknek az Urtdl
az erd6t meg kellett kdvetniok s csak ha mar meg-
szerz6dtek az aszufara vagy az eleven t6kékre, akkor
vaghattak szabadon erdéll6 fejszéikkel.

A teknds6k vagy koponyasok mvei kozott a leg-
elterjedtebb a vizmerit6 és a vizhanyd tekendcske
vagy tekndcse 1 volt. Ez utébbit a halaszok, a révészek
és a ladikosok hasznaltak a gydlt viznek kih&nyéséra.

A tekenbcske mint hadiszerszam is szerepel. Nagy
szammal talaljuk ezt véghazainkban s mindig fold-
hordd-tekendcskének hittdk. Olyik épll6félben 1évd
véghazunkban ezernél is tébb foldhordd-tekend volt.
Eger vardban példaul igen sok ilyen akadt, de azért
a kapitany 1553-ban fold- és mészhordasra 1000
teken6eskét, 200 fakartot és 300 dézsat kért.2

Ezeket az apr6 foldhordd vagy foldhanyo-tekendketi
féleg az Ugynevezett sanczvetdmesterek munkajanal

1 Koméarom varos 2. sz&mi 1617-iki jegyz6konyveiben
szerepel a teknydcse. Nadasdy szamadasaiban is el6fordul:
,,apro tekendche 5%, (Orsz. Itr. Nadasdy-szamadéasok C. facs. 1558.
Egervar.)

— Eger 1562. évi Osszeirasa is emlit 195 aprd fatekenot.

3 Csabiag 1613. évi Osszeirasa (76. f. 11. nr.) féldhanyo
tekendket, Porumbak 1638. évi oOsszeirdsa pedig (68. f. 41. nr)
foldhordo-tekendeskéket emlit.

Takats: Rajzok a torok vilagbol. III. 16
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hasznaltak. Banyainkban is mindenitt talalkozunk az
ilyen kisebbfajta tekendkkel, a mikkel az érczkveket
hordottdk ki. Vajdahunyad 0sszeirdsa mondja példaul:
,.K6hanyo tekend mértékes legyen, Ggy mint két arasz
hosszl, szélessége masfél arasz6. 1

Az aprobb tekendk kozé tartozotta kényérszakasztd
tekn6, melylyel majd minden udvarhdzunkban talalko-
zunk.2 A tarégyard tekend, kenyérhordd tekend, a
forosztd, mosodd, mosogatd, szappanyozd tekendk, a
sajtgylro szarvastekend, a dagasztdé hajdteknd, tiszteld
tekend, szalonnas6z6 hosszi Oreg tekend, a csolnak-
formara csinélt tolgyfa tekend, a valutekendk sth.
a XVT. és a XVII. szazadi 6sszeirdsokban szamtalan-
szor szerepelnek.3 A béanyavarosokban talalkozunk a
rajhold tekenokkel.4 Minden (ri héaztartdsunkban tobb-
féle sitétekendre is akadunk. Ez utdbbiak jobbéara
rézb6l késziltek, labaik s fiileik voltak.5

Hogy a nagydri kastélyainkban miné szammal
tartottdk a kulonféle tekendt, arra elegendd lesz
néhany 6sszeirast megemliteniink. Makoviczan példaul
1641-ben az urasag hazaban volt 75 szarvastekend,
5 serfézéshez valo tekend, 3 U tekenyOcske, 5 fiiles
tekend, 11 flleden teken6, 3 vajmosO tekend, por-

1 Erdélyi fisk. Itar 1. J. 1672.

s Urb. 78. f. 56. nr. 1670. Szinnyey javai; ,,kenyérszakasztd
apré tekend6k“.

3 U o 18 f 30. nr. 1627, 3. f. 25 nr. 1649., 78. f. 44.
nr. 1669. 21. f. 3. nr. 1634., 123. f. 1684. sth.

4 U o. 99. fasc. 27. nr. 1556. Nagybanya: capisteria ray-
bolo tekenedk.

3 Né&dasdy-szdmadéasok E. fasc. ,abrakczipé suttekend™.
Invent. Csicsva 1619: kenyérsit6 tekend, Fuzér 1620: fejér
czip6d sut6tekend, Forgach javai 1683: ,réz hossza tekend
csapos™ (52. f. 36. nr.). El6fordul a béles-siitd réztekend is.
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hord6 teken6 stb.1 Néadasdy Ferencznek pottendorfi
kastélydban csupan kozépszer(i fateken6 44 volt.3
A inakoviczai kastélyban 1671-ben ilyen tekendkkel
talalkozunk: kisded tekené 2, terta ald vald tekend 2,
dagaszt6 teken6 2, tésztahoz vald apro tekend 8,
Oreg tekend 24, kozépszerli 30, aprdé 28, réztekend
10, hamuhord6 teken6é 10, serhiit§ tekend 10, czip6-
hordé tekené 10, fliles tekend 5, fllleden tekend 11,
serhisit6 o©reg tekend, Oreg szarvastekend, hosszl
tekend, sitd 6 teken6k stbh.3

Ugyanitt késébb még ilyen tekendk is akadtak:
megtorzsoléshez valdé hosszi szarvastekend 4, palol6
tekend 5, huzamosé tekend, abarld tekend stb.4

Kastélyainkban — a mint latjuk — ugyancsak
nagy szerepet jatszott a kilonféle tekend. A teke-
nésoknek tehat elég dolguk akadt. Meg kell jegyez-
niink, hogy a hodoltsdg kordban néalunk minden fate-
ken6t fatorzsb6l és fagyokérbdl vajtdk és faragtak.
A deszkabdl 0©sszetakolt teken6ét akkor még nem
ismerték. Sok ilyen teken6vajo-mester élt Szlavoniaban,
a hol oriasi télgyfak allottak a kopanyosok rendelke-
zésére. Itt még a csolnakokat is fatdrzsb6l vajtadk s
itt csinaltdk a legnagyobb hajé-tekenéket. Még a
derék torok utazd: Evlia Cselebi is megemlékezik az
itt él6 tekendsokrol.

Ha a teken6k feneke kirothad, akkor a teknd-
csinalok a superok mestersége szerint szkabakkal
toldoztdk a tekendket. llyen szkabéas tekend is elégszer
szerepel a régi osszeirdsokban.

1U. o 21. f. 6. nr. 1641.

3 Kdz. p. ltar 15431, f. 16609.

s 0. Itr. Urb. 21. f. 8 nr. 1671

*U. 0. 21. f. 15. nr. 1684. és 21. f. 20. nr. 1690. Makovicza.

16*
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A teken6sok vagy koponyasok mesterségét €s
tudasat a sokféle alak( és nagysagu tekend korant-
sem meritette ki. Ertettek 6k még mas hazi alkal-
matossagok készitéséhez is. Hisz 6k vajtak és faragtak
a berecska-ereszt§ valyldkat, a vaskéhordd, tehénfejd,
tylkitato, léitatd valydkat. A rdzsaeczetes, égettboros,
eczetes és tdbori berbenczék is 6ket vallottdk meste-
riknek. S hogy a kalmar-berbenczéket is becsilettel
megcsinaltdk, mondanunk sem kell. A komlét porzolni
valé edényeket, a gyertyamarté bodonkéket, a fahéjbol
készilt bodonyokat, turétartd bodonyokat stb. is becsi-
lettel megcsinaltdk. Ha a dolog ugy fordult, fatanyért
és fatdlat is készitettek. Files rocskaikkal, tejfej6
séterlikkel, prébendamer6 faserpenydikkel, furatos és
szO0r6 lapataikkal sem vallottak szégyent. Széval az
id6 és az okossdg sok mindenre megtanitotta Oket.
A munkaikrél rank maradt frott emlékek hirdetik,
hogy Okigyelmik igen (igyes és hasznos mester-
emberek voltak.

A tekendsokkel mesterség dolgaban rokonok voltak
a tokarok, vagy esztergalyosok. Ok is faragémesterek
voltak. Néhol az asztalosokat is tokdroknak hittak.1

A tokédr névvel a magyarnyelv(i &sszeirdsokban
gyakran talalkozunk. Zrinyi llona javainak &sszeiréa-
saban olvassuk példaul: .Tokar Jancsi tokarsaggal
szolgalna“* A Ré&koécziak birtokdn, Makoviczan és
zboron mindig tébb tokarral taldlkozunk. Bisztran
1673-ban két tokarmester élt, kiket az §sszeiras ,,dud
artifices arcularii“-nak mond.s Munkéacson mar a XVI.

1 Ezért olvassuk ,tislar avagy tokar*.
* Urb. 66. f. 41. nr. 1680.
1U. o. 21. f. 14. nr. 1673. Makovicza.
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szdzadban taldlkozunk tokérral.1 Az 1650. évben
Regéczkén is élt egy Tokar.2 A maramarosi 06sszeira-
sok még a XVm. szazad elején is tdbb tokart sorol-
nak fel.3

A tokaruk vagy esztergdlyosok, a kik néhol mint
szekrénym(vesek szerepelnek, az esztergarban met-
szett kilonféle targyakat készitették. Az 6 dolguk
volt az udvarld karfas torndczokon, az erkélyeken,
a nyari felhazakban és filagoridkban az orsok vagy
orsosfak megfaragasa.4 Az orsofaknak alkalmazésa
kdzodnséges volt minden kastélyunkban. Enyiczke 6ssze-
irasdban olvassuk példaul: ,A gradicson felmenvén,
melynek mellékkarjai ezel6tt esztergarbdl metszett
orsofakkal voltak megékesitve, de most csak hat
orséfak vannak benne“.5 A zboréi kastélyban a be-
épitett orséfakon Kkivill volt még ,,folyoséhoz vald,
esztergalyos munkabol allé orsé6 446

A magyar kastélyokban és udvarhdzukban az a
szokas jarta, hogy a harsfak kibocsatott agai ala
czifra gerendazatot készitettek, mely tébb emeletben
a fa tetejéig emelkedett. E gerendazat czifrdzédsa az
esztergalyosok dolga volt.7

1U. o 18 f. 23. nr. 1570.

2 Rakéczi Itr. 1650. Regéczkei Tokar Gyorgy.

1 Koz. p. Itr. 15425. f. 1715.

4 A hertneki 1643. évi utasitas mondja: A varbéli foly6-
sokra, ha igen szépen megdeszkazzak, zolddel festett orsokat
csinaltasson. Hogyha oly molnar az jészagban nem talaltatnék,
azki azt végben tudnd vinni, — tehat esztergérosokkal csinal-
tassa (Nemzeti Muzeum, Folio lat. 3566.).

s Urb. 103. f. 1635. Enyiczke.

*U. o. 21. f. 15. nr. 1684.

7 A zbor6i harsrol irjak példaul 1684-ben: ,korilete és
alja Ujélag ex fundamento csinaltatott és azon tablaban koril
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A régi magyar kertben a rozsafdk és egyéb vira-
gok mellé czifra gombos fakat (karokat) vertek. Néha
a lugasokat is gombos fakkal ékesitették. Hogy ezeket
az esztergarosok faragtdk, mondanunk sem kell.

A hol az esztergarosok a kupdsok mesterségét is
(zték, ott tobbnyire az 6 kezikb6l keriiltek ki a
viragoknak valé iratos faedények, a czifras gyentaros
kupék, az ejtelykupak, csutords kupak, serhordd fenyd-
kupék, orosz kupék, tejfeltartd kupak, vizhordd kupak
stb. Ezekhez hasonl6 edény lehetett az (gynevezett
vOrosgydrgy vagy veresgyurkd is, mely majd minden
udvarhdzunkban feltalalhatdé. Volt fedeles és fedél
nélkal valé vorosgyorgy.l

Ok csinaltak az dgynevezett toltékéket, bortéltdes-
kéket, fako furkakat, faszivarvanyokat, vedres karto-
kat, miket néhol angostoroknak mondottak. A livdcs-
kéak, lévik, tékelikuk, a rengd bdlcsélabak, juhfejd
veterek, a vajzurbolék vagy vajzorbelok, a nyaklofak,
a galitak vagy gilitdk stb.2 szintén az 6 faragd kos-
székeiken készultek. lgen sok és sokféle vannat is
csinaltak (fuleset és fiiletlent). Ezt a faedényt eleink

valé oszlopi metélt deszkasak, esztergaros csinalta gombokkal
egyltt ujonan épittetett. — Ez az 0Osszeirds a hazikdt is
megemliti, melyben az esztergaros lakik (21. f. 15. nr. 1684.)-

126. f. 71 nr. 1671. ,Fedél nélkul valé félmesszelyes
veresgyorgy.*

2U. o 18 f 30. nr. 1627. Munké&cs: ,técséres falévd
reng6 bolcsolab*. Nadasdy tokaji hazaban szerepel 2 idke-lihu
nyeles merengel6, léviik, csatornds kupa, orosz Kkupa, hustarté
Osztord. (U. o. 58. f. 10. nr. 1678). Barsi 6sszeirasaban olvassuk;
toltogetd liu vagy fatdlcsér, fa-liu vagy tolcsér. (U. o. 2. f
1638.) El6fordul a tormatérd famozsar is (76. f. 1609), a viz-
hord6 vatale (85. f. 62. nr. 1703) és a kopiilé kopu. (77. f.
1637. Patak).
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igen kedvelték. A sarospataki udvarban példaul 1639-
ben 118 vanna akadt!

Hogy az esztergarosok vagy tokarok a fatalat,
tanyért, putinat stb. is jél megcsinaltdk, mondanunk
sem kell. Csak példaul emlitjuk, hogy Bisztran 1673-
ban két tokarmester lakott. Ezek évenkint 100 pati-
nat és 200 fatanyért fizettek addban.l

A vaérosi statitumok és az 0Osszeirasok szerint
az esztergalyosok kitin lapatokat is faragtak. A czipé-
hanyd, a siit6, szord, szaladhanyogatd lapat jobbara
az 6 mlhelylkbdl kertlt ki. Az ugynevezett furatosok
vagy furatos lapatok, miket bintet§ lapatoknak is
hivtak, szintén itt készlltek. Ez utobbi lapattal a
blindsok és a szofogadatlanok alsé felét szoktak
veregetni.

Az irott emlékek agy adjak értenlink, hogy a
régi magyar konyha szerszamai kozul a csillagos
fankfecskend6t, a fankczifralot, a lyukas-kalacs siité-
séhez vald gobmboly( fakat, a sitétekndt fodni vald
deszkét, a talalodeszkdt, no meg az esztergarban
metszett gyepllis ruhaszaritofakat is 6k csinaltak.
Egyszoval, mint a tekendsok, Ugy a tokarok vagy
esztergarosok is igen sokoldali mesterek voltak. Bar
mesterségiknél fogva gyakran megesett, hogy olyan
munkat is vallaltak, a mi igazdban nem az & kenye-
rik volt, de azert békében megfértek a tobbi faragd-
mesterrel. Ebben az id6ben kildnben is mindenféle
faragémestert egy kalap ald vettek; mert mindegyik

1 21. f. 14. nr. 1673. Makovicza. — A kolomparok toldoz-
tdk a t'aedényeket. Az 1567. évben irjak példaul: ,,Az kolom-
parnak, hogy valami talakat és tanyérokat toldozott, 1 irt.”
(Kérm. Itr. Regestrum Ujvar.)
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tobbféle faragashoz értett.1 A molnarok hazakat zsin-
delyeznek, koporsét ronak, esztergalyosnmnkat végez-
nek. A teken6sok nem egyszer a bodnarok mester-
ségét (izik, a szekrénygyartdk szekereket javitanak,
az esztergarosok putindkat csindlnak. Hertneken pél-
daul a tal-tanyércsinalok, az acsok, a kerekesek, a
szekrénymiivesek és egyéb faragé mesterek egyutt
adoztak a foldeslirnak két szuszékkal és egy szekér-
rel. Bizonyos, hogy ezt kozds er6vel csinaltak.

Az eddig emlitetteken Kkiviil voltak még masféle
faragémestereink is, de ezek czéhekbe ver6dve, job-
bara a varosokban éltek. igy tehdt az 6 mivik és
rendtartdsuk eléggé ismeretes. A sz6t tehat nem kell
rajuk vesztegetnlnk.

A mint nalunk is hoditani kezdett az (veg-, az
agyag- és a vasipar, a rendkivil sokféle faedény
kiszorul a héaztartdsokbol. Aztan folyton kevesbedik
a faragomestereinknek a szama. Egynémelyikiiknek
még a neve is feledésbe megy, a mint ezt a tokarsag
példaja is mutatja.2

1 Patak 1631. évi Osszeirdsdban olvassnk példaul, hogy az
,»acs kerékgyartd6 mesterséggel szolgal“. (40. f. 1631.) A molna-
rokrol rendesen azt mondjak az @sszeirasok, hogy acssagga
szolgalnak.

i Némely vidéken a tokarkés még ma is ismeretes.



A régi magyar borkdotok.

Illendd bo.csiilet és tisztesség adassék a régi jo
magyar bork&toknek! Megérdemlik 6kigyelmdk, hogy
roluk j6 emlékezet essék, mert hasznos és fontos
mesterséget (iztek s virdgz6 iparagat teremtettek. A
XYl és a XVII. szazadban ugyanis, mikoron nalunk
az emberek javarésze még azt tartotta, hogy az Isten
a vizet csak mosasra s nem ivasra teremtette, a jo
borkoték jambor felekezete faradozott azon, hogy a
hegy levét megkdsse s a szoraju torkok szdméra meg-
Orizze. A borkoték e szerint a borgazdak és a bor-
baratok legf6bb gyamolai voltak, a kik szép okos-
saggal olyan alkalmatossagokat készitettek, a mikben
az ember a bort eltehette. Azaz, hogy a borkétk
igazéban horddcsindidk voltak. Olyik helyen hordélcttok-
nek és hordosoknak is hittdk &ket. A hol idegen sz6-
val éltek, ott pintéreknek, kadaroknak, bodnaroknak
(vagy bodnyaroknak) is nevezgették Oket. Egyik ko-
kény, a masik galagonya! Azaz, hogy egyre ment,
akdrmelyik szoval hittdk is 6ket. A mesterség terén
kozel rokonaik voltak a vedresek, a kobldsok, a csob-
rosok, a csobolyasok, a kupasok, a talosok, a kopo-
nyasok vagy teken@sok stb.1 A borkdt6k a szorosan

1 Nemzeti Muzeum Folio Lat. 3566. Urb. Hertnek etc.
1643-ban olvassuk, hogy a tal- és tanyércsindlok fejenkint
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vett horddkotésen kivil csinaltak (j horddkat vagy
karikafakat, kadakat, lajtokat, Vendeleket (vandolokat)
csdhorfakat, bodonyokat (bddonyoket) pdpdczdket, vagy
ficsorékat, kobloket, riics6lyoket, botokat (puttonyo-
kat) stb.

A kéadar, pintér és bodnar — a mint tudjuk —
idegenbdl kolcsonzott szok. A hordokdtd és a borkot
sz6 is egyszer(i forditdsa a német Fassbinder szénak.
(A XVI. és XVII. szazadban a bor és a hordd sz6
még ugyanazt a fogalmat is jelentette.) E szerint vi-
lagos dolog, hogy a ké&darsag mesterségét népunk
idegenektdl tanulta. S bizony j6 hosszl id6 kellett,
mig a horddcsinalas minden &aga magyar kontost 6l-
tott magara s magyar iparagga lett.

A bekoltoz§ magyarsag — a mint tudjuk — az
allattenyésztéssel foglalkozott s kés6bb is az maradt
a legkedvesebb foglalkozasa. Az allattenyésztéssel
foglalkozd népek, a dolog természete szerint, sokkal
elébb eltanuljadk a bdripar titkait, mint a fanak ipari
feldolgozasat. Innét van, hogy a bekdltoz6 magyarsag
— épp Ugy, mint a térokség — a bdripar terén mar
eredeti taldlmanyokkal élt akkor, mikoron a fa fel-
dolgozéséra szolgéld szerszamokat még alig ismerte.
A béripar fejlettségének kell tulajdonitanunk, hogy
jambor eleink a faedények helyett b6redényeket hasz-
naltak. Hogy tdbbet ne mondjunk, a kozépkorban
példaul nemcsak a bor, de még a hal szallitdsara is
bértdmlbket hasznaltak. Az Ugynevezett iv- és konyha-
edények jo része is bOrbol készilt.

25 talat és 50 tanyért adnak a foldesurnak. Beregi Regestrum
1570-ben igen sok bodnyart, kdobldést, csobolyast, bordast,
talast, vedrest, kupéast stb. sorol fel. (Kéz. pénz. Itr. 14358. f.
Hung.)
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A nélunk lako és kozénk telepitett idegen iparosok
a mieinket a fa megmunkalasara is megtanitvan, a
béredényeket a faedények hamar Kkiszoritottak. Bor-
term6 orszag volt Magyarorszag, tehat rengeteg sok
hordéra és kadra volt sziiksége. S mivelhogy a hord6
készitése nem volt valami boszorkdnymesterség, né-
plink hamar eltanulta azt. A XYI. szazadban a bor-
kot6k vagy kadarok mestersége mar a legelterjedtebb
ipardg volt. Még a fold népe is megtanulta ezt a
mesterséget, s a gazdak a maguk szamara sziikséges
hordokat maguk készitették. Faval mindig b&ves volt
ez az orszag, s a régi id6ben a hordohoz fanal egyéb
nem kellett. A vasabroncsot nalunk még nem ismerték
s nem is csinaltdk. A hordok megkotésére csakis fa-
abroncsot hasznéltak. A hordd készitése igy tortént:
a fatorzsekb6l az ugynevezett bordaval deszkat haso-
gattak. A donga, a duga vagy a hordéfal tehat nem
flirészelés, hanem hasogatds Utjan késziilt. A hasitott
hordofalakat és a fenékdeszkakat Ggy a hogy meg-
bardoltak, aztdn az egyes darabok kozé gyékényflivet
illesztvén, sréfos kotéllel dsszeszoritottak.1 Erre a fa-
abroncsokat abroncsvondval vagy abroncsfogdval a
hordéra szoritvan, a fakarikas abroncskotd segitsé-
gével berkével (azaz kot6vesszdvel) jol Osszekotozték.
Es aztan készen volt a hordd, vagy a mint akkor
hivtak: a karikafa, vagy fa}

1 Orsz. Itr. Nadasdy-lev. 1560-ban Szele Jakab firja: ,,gyé-
kényfivei tndjak az horddé fenekét becsinalni.

- Kecskemét varos jkv. 1638—9-ben olvassuk: ,,Bornak
az (terméaja volt hét karikafa“. Ugyanitt az 1640—3. évi jegyz6-
konyv irja: ,,Egy karomi fat (t. i. horddt) &mitanak ... harom
karomi fan jott készpénz ... két karomi fan egyik 161, a
masik 173 pintes“.
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Kicsiny és rovidéletl volt ugyan az ilyen magyar
hord6, de azért a czélnak mégis megfelelt. A XVI.
és XVII. szazadban a bort nem tartottdk évekig a
pinczében, hanem a mint jél kiforrta magat, megittak
vagy eladtak. Ugy a fogyasztas, mint a szallitas esetén
a kis hordék sokkal alkalmatosabbaknak latszottak,
mint a nagyok. Ezért a hazai hordécsinalok nem is
torték magukat nagyobb karikafak készitésén.

A régi magyar hordénak a legnagyobb gydngéje
az abroncsokat 6sszefogd kot6vessz8, vagyis berke
volt. Ez ugyanis egy évnél tovabb nem tartott. Dehéat
arravalok voltak a borkoték, hogy a bort vagy a
horddt a berke szakadtdval Ujra megkdssék. Ezt a
dolgot folberkézésnek hivtak.1 A hordok megkdtése,
vagyis folberkézése — a rendkivili esetek Kkivételé-
vel — minden évben kétszer esett meg. Az els6 fol-
berkézés a bortakaras vagy borsz(irés idején tortént;
a masodik akkor tortént meg, mikor a hideg melegre
tért s a pinczék szelel8lyukjait kinyitottdk. A mint a
fulledt meleg levegd a pinczébdl kitddult, az abroncsok
azonnal szakadozni kezdtek.2 llyenkor a borkotéknek

1 Koz. p. Itr. Hung. Regestum introitus et exitus archiepp.
Strig. 1602—1603. Balogh Mihaly jelenti, hogy a pincze vizzel
telt meg, tehat a horddkat Gjra kellett folberkézni. A folber-
kézésre kotovessz6t haszndltak. A szamadasban olvashatjuk:
»vulgo folberkeztek ... kotdvesszot a doleatore emi . .. pro
secundaria ligatione vasorum vulgo félberkézés . .. sunt omnia
vasa reparata vulgo folberkészték®.

* Orsz. Itr. Nadasdy-lev. Mihalyfy Orban irja 1554-ben
.Elfeledtem volt megirni, hogy mennyi ideig volt az pincze
ablaki betéve, addig egy abroncsnal tébb el nem szakadott, de
mihelyen megnyitdm, azonnal szakadozni kezde; azért nyitdm
meg az ablakot, hogy oly meleg vala az pincze, hogy ugyan
megutdtt az melegség, mikor bémentem az pinczében.”
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futo szabasban kellett a pinczékbe sietniok, hogy a
folberkézést idejében elvégezzék, mert maskiilonben
elfolyt a bor s nemecsak a borgazdak, de a hordé-
kotok is kart vallottak.

A berkézés e munkaja a borkoté uraimékat igazi
orvosokka tette. Ok voltak a beteg hordoknak az or-
vosai; nekik kellett gondoskodniok, hogy a hordok
vére el ne folyjon. Ezért a régi varosi rendszabasok
a horkotokre és az orvosokra ugyanazt a szokast-
torvényt er6ltették. Ha az orvos a hivasra meg nem
jelent a betegnél, megbiintették. Ez tortént a borko-
tokkel is, ha abroncsszakaddskor nem futottak loha-
lalaba a beteg hordéhoz. Ha ugyanis a bor elfolyt,
a kart az idejében meg mnem  jelent hordokot6nek
kellett megtéritenie. Ezért a borkdté uraiméknak a
hivast nem volt szabad jatékra venniok, mert ha 6n-
labbal jartak s a gondviseletlenségiikb6l kar esett,
nemcsak fizetniok kellett, hanem még raadasul ossze-
vissza bestyekurafiaztak 6kigyelmoket.

A régi varosi rendszabasokban olvassuk, hogy vas-
tagon meg volt hagyva mindenfelé a borkét6knek a
folberkézés idején valo készenlét. A debreczeni rend-
tartas példaul imigyen szol: Valamikor a kadarmes-
terek koziil valaki borkotésre hivattatik, mindenik az
elsd hivasra tartozik a boros emberhez elmenni. Ha
az elmenetelében halasztas leszen, s azonkozben a bor
el taldl menni, tartozik a kadar a borbeli kart a boros
embernek megtériteni. Ha a bor a kiddarmester mene-
tele kozben folyik el, a kar a borgazdaé. A borks-
tést6l a kadarczéhben egyetlen mester sem mentes.
A borkétés idején a borgazda tartozik adni gyertya-
tartd embert. A kadirnak a folberkézéstsl — ha
a gazda abronesat iiti fol — két dénar jar.

TETRL .
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A ki borkotni el nem megy, egy forint birsagot is
fizet.1Nagybanya 1619-ik évi rendszabasa szintén igy
szO8l, de azt is kimondja, hogy a bérkotésnek leg-
aldbb is Szent Marton napjaig el kell tartani. Addig
ugyanis a borkoték viselik a kéart. ha az abroncsok
elszakadnak. Ugyanez a rendszabas kimondja, hogy
a kontarkadarok, a kik a czéhbe magukat bé nem
ledvettették és bedlld pénzt nem fizettek, az &szi miivon
szabadon kothetnek hordét, de czimboraul méast maguk
mellé nem fogadhatnak.2

Némely vidéken a k&darok nem tartoznak a bor-
kotésre megjelenni. Az ilyen helyeken pintérpénz
czimén kuldén évi adét fizettek.3

1 Debreczeni véarosi muzeum: A debreczeni bodnarczéh
articulusai. ,,A jo rendnek — Irjak ez articulusok — és aszép
Ugyességnek megtartasara szilkséges, hogy mint a tobbi tar-
sasagbéliek, Ggy a bodnar- vagy kadarmesterek is az Uj-
esztend6nek elsé napja utan kovetkez6 8. napon mindnyajan
egybegyilvén, magok kozul két czéhmestert, alkalmatos és
érdemes személyeket valasszanak és azokat a nemes véros f6-
biréjahoz mindnyajan felkisérjék és bemutassak, hogy 6k meg-
eskuttessenek; kiknek is tisztiben all, hogy a becsuletes tar-
sasagnak, annak minden jovedelminek, leveleinek és egyéb
kdzdnséges eszkdzeinek gondjat viseljék, a tarsasagbélieket
ezen levelliinkben megirt articulusok és tdrvények szerint igaz-
gassdk. a tarsasagnak szabadsagat s jo rendit oltalmazzadk s
mindenekben a tarsasagnak tisztasagara, javara, hasznara vi-
gyazzanak, gondot viseljenek és munkalkodjanak. Ezen valasztd
gy(lésnek alkalmatossadgaval minden mesterember czéhbeli alla
potjanak megbizonyitdsara 4 garast tegyen le.

2 Kolozsvari—Ovari; Corpus statutorum etc. 1619. A rend-
tartas szerint Ugy kellett kétniok, ,,hogy a bor Szent Marton
napjaig az 6 szerencséjukre alljon“. — A varosban laké
kontarkadarok maguk keziikkel, szabadon kothettek, de mast
maguk mellé nem fogadhattak.

"* Orsz. Itr. Urb. et Conscr. sok ily helyet emlit, pld. 110.
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A horkdtéket illetd szigord rendszabasok nem min-
dig termelték meg a kivant gyumolcsét. Abroncs-
szakadaskor ugyanis igen sokszor tobb volt a
beteg hordd, mint a hordégydgyitdé mester. Ilyenkor
aztan sok bor elfolyott, ha a kéznél levd embe-
rek fol nem fogtdk s meg nem ittdk. Ez a ko-
rilmény értenlink engedi, miért novekedett a folber-
kézés idején a jO borkotéknek az értéke. Bizony
kapva-kaptak rajtok s boldog volt, a ki megalkhatott
véliik. Az ilyen gazda aztdn nem is eresztette Oket
mas kézre, mig minden horddjat meg nem ko-
totték.

Eszbe vevén mindent, nem kell csodalkoznunk
azon. hogy a borkétok a folberkézés idején kissé el-
kényesedtek s hogy a pinczebeli uraktél ugyancsak
megkivantdk a magukét. Sarkadny Antal uram irja
1552-ben Xadasdy Tamasnak, hogy az horddkétok
mindennap negyszer kivdnnak ennituk!*“ 1 Hogy inni
hanyszor kivantak, azt mar meg sem emliti, mert
mindenki tudja, hogy a borkétok a folberkézés ide-
jén az Uur borabdl éltek s az Ur borabdl zajosodtak.
Bornemissza borkét6k abban a vildgban nem igen
akadtak. A mesterségiik megkivanta, hogy inni is tud-
janak. mert &kigyelmok nemcsak a horddnak, de a
bornak is kezel6i és mesterei voltak.

A régi magyar hordoknak az abroncskétésen ki
vil még mas sajatsaguk is volt. Hogy tébbet ne
mondjunk, a fenéken (a csap helyén) példaul dugdt

f. 1610. ,,bodnarpénzt fizetn ek Masutt pintérpénz név alatt
fordnl el6 s ez évenkint 2—4 frt volt. Példaul Kereszturrol
irjadk 1597-ben: Pintérpénz 4 frt ez helyett semmi hordét nem
kotnek. (0. 1 Urb. 101. f).

1 0. 1 Nadasdi-level.
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nem alkalmaztak. Ha tehat a hordds borbdl inni akar-
tak, akkor a hordét elébb elfartak, még pedig hordo-
szajfurdval, fenékfurdval, vagy csapfuréval. A kinek
a hordéjarol azt mondtak, hogy elflrtak, azt mar kéarba
esett embernek tartottdk: mert a hordd elflrdsat és
a bor megivasat egynek vették.1

A régi magyar kadarok szerszamainak a kezdet-
legessége hozta magaval, hogy tdbbnyire csak Kkis
hordokat csinaltak. Valamint minden vidéknek és
varosnak megvolt a maga méréje, Ggy minden bor-
term6helynek is megvolt a maga ismert hordoja. A
vamosok és harminczadosok mar a hordokrol tudtak,
mind bor van benne. A hordok legelseje az Ugyne-
vezett antalfa, vagy antalhordd volt. Ebben szallitottak
a tokaji aszObort. Az orszag hatarain tdl is nagyon
ismerték a gonczi fat, melyben szintén tokaji (de nem
asz() bort tartottak. Nagyon elterjedt volt a tizen-
négyabroncsos beregszaszi fa, a deregnyei fa, a karomi
fa, a sopronyi hordocska, a kassai, a gyongyosi és
az alféldi hordd. Ez utdébbirdl azt irjak, hogy ezer
dongabdl (falb6l) harminczét alféldi hordd késziilt.2

Minden horddnak meghatarozott nagysagunak kel-
lett lenni. Forgalomba csak akkor volt szabad hozni,
ha a régi mértékhitelesitbk — a kiket horddmériiknek

1 U. o. Lymbus Ill. sor 9. f. 1567. Munkécs: ,az 8. bort
(t. i. hordét) ma furattam meg nekik®. Szamtalanszor olvashat-
juk a régi iratokban az ilyen kifejezéseket: ,,egy fura bort“,
»egy bor fejében,egy fura bort is tartoznak hozni“, stb.

2 El6fordul a harminczkét bécsi koblos drajling is, mely
hordérdl 1600-ban ezt irjak: ,Vini praestahtissimi plaustra
ingentia viginti octo Hungarice antiquitus fuador dictn, Ger-
mani nunc sic dicunt drayling"”. (Kéz. p. Itr. Hung. 14406. f.
ProVentus oppidi Maros 1583.)
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(mensiiratores doltorum), vagy akolémcstereknek hittak —
az akofaval megmérték s rendben talaltak.1

A XVU. szazadban a kadarok, vagy borkoték szer-
szamai szaporodvan és tokéletesedvén, mar nagyobb
és tartésabb horddkat is csindlhattak. A gyalu tér-
foglaldsa eszkdzolte, hogy a hordofalakat és a fenék-
deszkakat szabatosabban kidolgozhattak s igy a gyé-
kényfnnek az alkalmazasat is mellézhették. A XVII.
szazadi czéhszabalyok mar egyenest tiltjak a gyéké-
nyezést.'- A hordofalhasitas azonban még mindig divott
Azaz, hogy a dongakat még mindig hasogatas utjan,
készitették. Ez az eljards természetesen hatraltatta
az igazan nagy hordok térfoglalasat. Hasogatassal
ugyanis nagyobb dongakat nem igen sikerdilt csinalniok.
Némely vidéken még a XVIII. szdzadban is csak
puszta 6haj volt a nagyobb hord6. Karolyi Sandor
generalis példaul még 1728-ban is arra inti a tiszt-
jeit, hogy a kadar tanitsa meg a tanulé ifjakat na-
gyobb edények készitésére. ,,Hacsak — irja Karolyi —

1 A hordomérék dolgarol bdéséges felvilagositassal szol-
galnak a komaromi XVI. és XVII. szazadbeli jegyz6kdnyvek,
melyekben minden évben szerepelnek a hites hordémérdk,
a mennyiben ezek mint kivanatos személyek a bels§ tanéacs
tagjai voltak s évenkint Ujra valasztottak &ket. Patak 1648.
évi 0Osszeiradsa is emliti a hordoméréket. (41. f. Urb.) Kecskemét
jegyz6konyvében olvassuk: ,,Akoz6faval mértékeitek az hordokat*.

* A debreczeni articulnsok irjak: ,,A proba vagy remek
csinélas Uyen legyen: Készitsen egy jo forma és alkalmatos
forod6 kadat, egy tizenkét csebres hordot, egy hosszu lidt,
mindeniknek dereka, feneke szépen dsszegyalulva legyen, hogy
semmi kdz ne essék. A feneke minden gyékényezés, vagy egyéb
kdzbentétel nélkil mind az hordé oldalahoz, mind egymashoz
Osszveallitva legyen. Elkészitvén az ilyen munkakat, az egész
ozéhbeli tarsasagnak bémutassa* etc.

Takats: Rajzok a tériuk vilagbdl. 111 17
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egy horddt is probalna Otven akdst csinalni, hogy
tanulhassanak az ifjak.” 1

Ha a nagyobb hordék készitése nehezen is sikeriilt,
a kisebbek csindlasa annal kdnnyebben ment. Maguk
a parasztgazdak is értettek ehhez. A bortermé vidé-
keinken a lakok nemcsak hordéfalhasitassal, hanem
hordokészitéssel is szabadon foglalkoztak. A régi 6ssze-
irasok szerint a féldesurak ezt bizonyos korlatozassal
megengedték nekik. A regéczi uradalom kozségeirdl
irjak példaul 1680-ban: a hordo6falhasitas maguk szé-
mara szabados; minden gazdanak hatszdz hordofalat
és haromezer sz6l6kar6t szabad hasitania; ezenfelil
azonban tizedet adnak. Erddébért ezért nem Kkellett
fizetniok.2

A kilonféle faragdmesterek a falvakban mester-
séglik szerint hordét, csobrot, dézsat, abroncsot stb.
fizettek addba. Sok falunk volt, a hol majdnem az
egész lakossag ilyen eszkozok furasaval s faragasaval
foglalkozott. A koppanyi prépostsdg jobbagyai pél-
daul az 1560. évi Osszeiras szerint abroncscsal ad6z-
tak.3 A voroskéi uradalom falvainak faragémesterei
a kész faedényeknek otodét adtdk a foldesurnak.4
Szinnyérvaralja jobbagyai fejenkint egy kéve ko-
t6z0 berkét, Atya kodzség harshéjat, Fiizérfalva pedig

1 Kéarolvi-nemzetség levélt 1728. utasitas.

2 0. 1 Urb. et Conscr. 66. f. 41. nr. 1680, Regécz; Kom-
loska falu lakdirdl szél ez adat. (,,Hordofal-hasitas magok sza-
mara szabados* etc.)

3U o 35 f 1 ur. 1560: tenentur tegnos vulgo abroncz
in silvis querere.

4 U. o. 61. f. 38. ur. 1559: Qui silindria parant, quintam
partem dant domino terrestri. Sunt aliqui homines, qui capi-
steria et silindria laborant, quibus licitum est id silvis ligna
secare.
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150 hordofalat és 150 abroncsot tartoztak a foldes-
Urnak beszolgaltatni.1 Bodrodzd falu 25 csebret. 25
Oreg dézsat, 25 kozép-dézsat. 25 rendelt. 25 egyfiill
sajtart. 25 Oreg kartot és harom kadnak valé falt
abroncscsal egyutt) szolgaltatott be évenkint a foldes-
Urnak. Revistye falu lako6i hordéfallal és abroncscsal
adozott a foldesurnak.- Luczka falu lakdi is ilyesmivel
adoztak.3 A pataki 1657. évi Osszeirasban olvassuk:
Amennyi 6 hordd Kkivantatik, mindenik rész annyi
hordot tartozik kottetni. Kadakat tartoznak mindenik
részr6l er@siteni és kottetnid. Ugyanitt Ard6é falurol
irjak: .Hordot tartoznak megkdtni, szerfaval is tar-
toznak4. Telkibanya lakoi ugyanezen 6sszeirds szerint
horddfal- és sz8l6kard-hasitassal tartoztak. Erd6bé-
nyérol pedig ezt irjak*; ,,léréshord6t. az mennyi kivan-
tatik. az falu tartozik kottetni“.4

Voltak természetesen oly helyek is, melyek az
enem( szolgalattdl mentesek voltak. Lugos vérosénak
1577. évi magtar Kivaltsaglevelében olvassuk példaul:
Véarban horddkat fizetés nélkil ne csinaltassanak,
horddjat senkinek el ne vegyék. Pénzért csinaltas-
sanak horddt az tisztditok, az mi szamunkra régi

1 Item pro vasis scissa ligna eum fundis eorundem ad
vasa 150, pro quorum scissura duae septimanae iisdem con-
cedentur. — Bistye falurdl irjak: .cuilibet hospes tenetur
annuatim domino pro vasis 150 apta scissa ligna cum fundis
dare. Praeterea pro vineis palos 500£.

* Kbz. pénz. Itr. 14553. f. 1661: pro vietura vasorum eorun-
demque circulis ligna administrare etc.

*U. 0. 14357. f. Connumeratio colonorum Luczka: ,,ibi in
Luczka tanta frequeniia- fabrorum lignariorum atque carpen-
toriorum adest etc*.

*0. L L'rb. et Conser. 41. f. 3. ur. Patak, 1657.
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madd szerint 6 hordo6tdl 10 pénzt, Gj hordd megcsina-
lasatél 32 pénzt adjanak“.1

Igen sok falu add fejében abroncsot és hordé-
falakat adott a fdldesuranak. A régi Kkastélyokban
ezért bbviben volt a hordénak valé anyag. Eg)Tk dsz-
szeirdshan azt olvassuk, hogy hany ezer horddnak
vald bardolt duga van; a masik meg azt jegyzi fol,
hogy hany madiaban hany ezer késeit horddfal hever.
Itt a marokkotésben levé kotbvesszdvel, amott meg
az abroncsszalakkal szamolnak be. Nincs régi kas-
télyunk, vagy udvarhazunk, a hol a bodnarozd-szin-
ben, vagyis a pintérhazban ilyesmikkel nem taldl-
koznéank.2

A XYI. és XVII. szdzadban Magyarorszagnak fo-
Iotte Kiterjedt borgazdasaga lévén, a kadarmesterség
igen viragzo iparagga lett. Minden varnak, véghaznak
s kastélynak megvoltak a maga kadarmesterei. Sza-
bados jobbagyok voltak ezek, a kik a foldesuraknak
és a varkapitanyoknak kadarsaggal szolgaltak s munka
idején az urak kenyerén éltek, azaz szabad asztaluk volt.3

1 Kozp. pénz. Urb. Siebenbiirgen. Liber regius.

2 Kereszturon példaul 1597-ben kotévessz6 marokkotésben
bardolt dugadk, Regéczen 1626-ban 9000 horddéfal fenekestil,
Patakon 1639-ben bikkes nyirfa abroncs feny(ikddakhoz, aztan
20 maéglyadban 5000 hordéfenék, 12900 megkéselt hordéfal és
22000 tavval késeit hordofal volt. Szerednyén 1687-ben ,,a haz
udvaran hordéfalak kés6ivé taldltattak négy madiaban 4000,
item ezekkez val6 fenekek négy madia, altalagoknak vald késeit
falak fenekest6l 1000“. (Urb. et Conscr. 101. f. nr. 3; 66, f.
31. nr.; 41. f. 1. nr)

3 Majd minden var és kastély Osszeirasaban olvashatunk
ilyesmit. Munkécs 1570. évi Osszeirdsa mondja példaul: vie-
tores seu vasipari ad arcem servientes. Ugyanez a beregszaszi
horddkdtokrol irja: ,,vietores singuli vasa 14 circulis circumdare
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Amint az eddig felsorolt adatok is mutatjak, a
pintér vagy a bodnar sz6 nalunk gy(jténév volt.
Azaz hogy igen sokféle bodnarunk volt. Egjik csak
kébloket készitett, a masik csobrok gjrartasaval fog-
lalkozott. Ez esobolyas volt, azt kopéasnak hittak,
amazt vedresnek mondottak. Oljilk csak berbenczéket
csindlt, a masik meg safokat, popodczéket, Vendeleket
(vandolokat), ficzkokupéacskakat, rocskéakat, lajtokat,
stb. stb. készitett.1 Némeljuk bodnar Gj hordékat nem
csinalt, csak a régieket kotozgette; a masik meg
csupan dongak készitésével foglalkozott. A régi 6ssze-
irdsok szerint még a korcsolj'asok is jobbara bodnarok
voltak, épp uUgy, mint a borveték is.a

igy éallvan a dolog, természetesnek kell tartanunk,
hogy a régi udvartartdsokban a prebendas mesterek
kozott tobbféle bodnarmestert talalunk. Egjuk hordot
kotott, a masik horddfalat hasitgatott, a harmadik
dongat (dugéat) késeit stb.

Thokély fejedelem wudvarnépében voltak példaul
hordocsinald bodnarok, aztan hordofalhasité bodnarok,

tenentur”. (K. p. Itr. Hung. 14361. 1570.) A véradi javak 1602.
évi Osszeirdsa mondja: vietores ad arcem servientes 8. (0. 1
Urb. 116. f) A Kakdczi-ltr.-ban megvan 1645-bdl a varhoz
szolg&lé bodnéarok eskije is.

1 Erdemes megemliteniink, hogy a faedények nevei nalunk
mindig két formaban hasznaltattak: alhangu és felhangl hang-
z6kkal. Példaul : bdédény = bodony, cs6bdr = csubor, vendel =
vandol, geleta = galata, stb.

J Urb. et Conscr. 112. f. 1654. Fogaras. Az itt felsorolt
borveték nevei vildgosan mutatjak, hogy 6k is bodnarok voltak.
(,,Kadar Balint borvet6, Voros Gyorgy borvetd, Eczetes Gydrgy
borvetd* sth.) A régi Osszeirasokban igen sokszor talalkozunk
a vorosyyorgy, vagy vorosgyurko nevil fakupacskaval, melynek
készit6ir6l azonban mit sem taléltunk.
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horddfalkéselé bodnarok, hordéfenékhasité bodnarok és
6 horddcsinélé bodnérok. 1

Az udvarokban allandéan szolgald prebendéas bod-
narok szeg6dségiik szerint kotél-levelet adtak az urok-
nak. A pataki varnak példaul 1645-ben harom bodnér-
mestere volt. Mindharomnak eskije reank maradt.
Lengyel Balazsé példaul igy szdl: ,,Az prebendarius
kulcsar mellett pataki varban bodnarsigom tisztiben
hiven igazan eljarok. (Itt kovetkezik az eski:) Az én
kezem ald adott boroknak gondjat viselem; ellen-
séginknek ellensége, joakaronknak joakardja leszek.
Bucsuvétlen szokve el nem megyek, esztendém ki-
telvén 1645 januar 1-én.“ B

Mivel minden varnak és kastélynak megvoltak a
sajat bodnarai, természetesnek kell talalnunk, hogy a
varak és a kastélyok régi 6sszeirasai rendre felsoroljak
a pintérhazban (officina doleatoria), kadarl6 szinben,
avagy bodnarozo szinben taldlhaté eszkozoket. Ren-
desen még a ka&darok szamét és nevét is folsoroljak/1
A varak és a kastélyok prebendas bodnarain kivil

frtot kaptak. Szdz (j hordétél husra 81 pénzt, borsra 8 pol-
turat, lisztet 2 koblot, szalonnat 9 fontot, kdposztat 1 dézsaval,
kdsot egyet, tarét 5 fontot, eczetet 1 itezét, vajat 1 itezét, hajat
félfontot, borsoét, kasat, lencsét 2—2 itezezét. Bor vagj' sér napon-
kint és fejenkint 2 iczcze jart. A hordofalhasitokat és késeldket
1000 hordofal készitése utan ugyanily modon fizették. A fenék«
hasitok 1300 fenék hasitasatdl 3 frtot kaptak. (Monum. Hung.
Hist. 24. kotet.)

1 Rakdczi-Itr.  Ugyanitt van Huszti Marton és Geszty
Janos bodnarmesterek reversalisa.

3 K p. Itr. Hung. 1570. 14358. f. Instructio provisori:
Zatmariensis mondja, hogy abroncsszakadas esetén vigyaznia
kell, hogy a bor el ne folj'jon, ,praesertim cum vietores non
desint, qui arci vetusta consuetudine serviunt®.
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természetesen tomérdek sok olyan akadt, a ki mint
varosi lakd, mesterségével kereste a kenyerét. Kilo-
ndsen sok bodnarmester akadt a bortermé vidékek
varosaiban és a serf6z6 helyeken.l A XVI. szazad
masodik felében és a XVII. szdzadban a hivatalos
kimutatds szerint Tokaj vidékeérdl évenkint 20—30
ezer gonczi-fa és antalhordd ment kilféldre. Hogy
itthon is sok elkelt, mondanunk sem kell. A kada-
roknak tehat ugyancsak akadtmunkajuk ! Szaporodott
is a szdmuk folytonosan. Nagybanyan példaul — bar
igen kis varos volt — 1640-ben 47 kadarmester élt,
s mindegyikik legényekkel dolgozott.

A régi Osszeirasok a borkot6k vagy kadarok
szerszamairdl is megemlékeznek s igy pontosan meg-
hatarozhatjuk, ming eszkozokkel dolgozgattak. A XVI.
szdzadi Osszeirasokban jobbara a kovetkez6 szersza-
mok szerepelnek: kézvono, fenékvajé, fenékvontatd,
fenékkerekitd, vonyoszék, szalu, vonyokés, falgyaluld
kés, abroncskotd fakarikastol, bindasz-fejsze, abroncs-
vagé keés, teker6fard, horgas késvonyo, pintérkeés,
kétkézvonyd, szidkés, csapOvas, fahasogaté borda,
hordofenék keriteni valé czirkaliom, csapfog6, bodna-
rozé vagokés stb.a

'T 1 Sokan voltak példaul Debreczenben. A varosi tandcs itt
1636 augusztus 21-én Oporum vietorum limitatio czimén ezt a
szabdalyzatot adta ki: ,,Az edényabroncsozastul 6t csebresig
masfél pénzt vegyenek az bodnarok; &6t csebresen felil tizen-
két csebresig két-két pénzt; minden abroncstul tizenkét cseb-
resen felul az oregit6l 3—3 pénzt. Kis dézsatdl és vedertdl
vegyen az bodnar két abroncstul 1 d. 6reg dézsatdl minden
abroncstél 1—1 pénzt.“ (Debreczeni varosi levéltar. Jegyz6-
konyv 104. 8. lap.)

2 Urb. et Conscr. kozt tdmérdek ilyen osszeirds van. Pl
Trencsén 1535. évi, Olah-Ujvar 1586. évi Osszeirasa.
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Korulbelul ezek a szerszdmok szerepelnek a XVII.
szazadban is. Németdjvar 1645. évi Osszeirdsa szerint
a pintérhazban ilyen szerszamok voltak: szivokés,
szalufejsze, abroncsvonyd, abroncsfogd, csapd szin
ald valo faré. Szalonokon 1649-ben a pintérhazban
volt: duganak valé horgas kés, duga hasogatni vald
oreg kés, czirkalom, faragofejsze, fenékfuro, vas-sulyok,
pintérkés, fenékmetsz6, flirész, abroncsszoritdvas,
kérémvas, horddszoritd prés, egyenes szio-kés, goérbe
szio-kés, fenékvakardkés, aknametsz6 furd, szegezdvas.1

A XVIII. sz&zadban és a XIX. szazad elején a pin-
térséghez kivant szerszdmok ezek voltak: faragoszék,
faczirkalom, csinjavdgd gyalu, dézsa-csinjavago, fenék-
far, czifra gyalu, kis és nagy gyalu, hord6ossze-
hizo srofkotél, ramasflirész, fenékhizévas, egyenes-
és gorbe kés, pintérkés, szekercze sth.2

A kédéaripar a tobbi magyar ipardggal egyutt a
XVII. szazad végén indult pusztuldsnak. A nagy
haborik utén teljesen elpusztult Magyarorszag; vele
egyltt a virdgzd borgazdasag és a kadaripar is pusz-
tuldsrak jutott. A Rakoczi-féle kiizdelmek utan mar
Németorszaghdl és egyeblinnen telepitenek hozzank
pintérmestereket, a kik persze semmit sem tudtak a
régi magyar borkot6k életérél és mesterségérdl.

1 Kdérmendi Itr. Missiles kdzt van az 1645. és az 1649. évi
Osszeiras. (Invent arcis et bonorum NémetUjvariens. Tovabba:
Invent, arcium Szalonok et Rohoncz.)

* Kéarolyi nemzetség levélt. Pintérm(hely és hordoszin.
Ugyanitt tobb pintérnek szeg6dségére is talalhatd adat. Anno
1749 januar 1-én szerz6dott pintérek példaul 13 frt 13 dénar
készpénzfizetést, hat kobol buzat, 24 font sét, egy disznot, két
kobol hivelyes veteményt, egy kobdl vetni valé buzat kaptak.



Torkolylatd és kadszuro.

Jambor eleink, kik ,a foldnek b&ségén atalfekiid-
tenek”. a leveleikben gyakran emlegetik, hogy Isten
Magyarorszagot nagy borb&séggel szerette. De ha
nem is emlegetnék, akkor is tudnék, hogy a tizen-
hatodik szazadban és a tizendhetedik szazad elején
nalunk rengeteg bor termett, tébb mint Eurépa bar-
mely orszadgdban. A borgazdasag Urnak és szegény-
nek egyarént f6foglalkozésa volt. Mi sem természe-
tesebb tehat, mint hogy a bornak sehol sem jutott az
élet eseményeiben olyan szerepe, mint nalunk. Magyar
ember életében e vildgra forduldsatél a koporsoja
rovasaig a bor mindeniitt szerepelt. Még olyankor
sem hianyzott az, mikor az ember nem az agyaban,
hanem a hohér madzagan ada a lelkét az Uristen
markaba. Hadas id6ben és békességben, viadal el6tt
és utdn, gylGzelemkor és vereség utan, bojtben és
matkazd hétben, menyegz6i lakodalmakon és torokon,
borsziiréskor és takaraskor, a sokadalmakon és a vasa-
rokon. az unszolas, a megimadas és a megszerz6dés
el6tt és utdn bort ittak és egymaést borral becsulték
meg. Az addfizetés, a rovas, dézsmalas, vajdalas. jar-
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galéas, bacsujaras, avatds, remeklés, mind, de mind
borivassal jart. Vilagosan hirdetik az ilyetén magyar
szok: ado6-vagy aké-bor, vinum libertatis vagy dézsma-
bor, vajdabor, sztrongabor, jargalobor, blcsubor, nona-
bor, vota dézsma, fogott bor, szaraz (suha) bor, soka-
dalom bora, vakbor/ szakmanyos I6re, venyigehanydk
bora, lnnep bora, papok ado-bora, kepebor, misebor,
arendabor stb. Ma a borravaldt is pénzil adja az
ember, a régi j6 id6ben még pénz helyett is borral
fizetett; mivel bor néalunk mindig tobb akadt, mint
pénz. Tan ez volt az oka annak is, hogy a torvény-
kezés titkos rigoja gyanant a pénz helyett a bor sze-
repelt. Ha az ember az igazsagara torvényt keresett,
az igazsag Utjat borral ontdzgette. A kinek a borat
jobbnak talaltak, annak az igazsaga is jobb volt.
A megvesztett poroket az igazitd székeken j6 borral
még mindig jobb Utra lehetett terelgetni. Ha a pdros
ember azt akarta, hogy p6réinek utjat senki meg ne
rekeszthesse, megest csak borocskaval lendithetett a
dolgan. llyen szokas jarta az udvarnal is. Ha Kkinek
a csaszar portajan ugyes-bajos dolga akadt, tanacsért
nem kellett tdkkel jarnia, a dolgok mivoltanak a
sorat amugy is tudta. Pénzzel az utat egyengetni nem
igen lehetett, mivel Isten jambor eleinknek az erszé-
nyét igen meglapositotta volt, tehat itt is borral segit-
hettek magukon. Es a kitlin6 borok Bécsben minden
egyébnél nagyobb kedvezésben részesiiltek.1

1 A czégéren kivil suttyomban kimért bort mondtdk a
legtébb helyen vakbornak. A debreczeni 1647. évi rendtartas
irja. ,,Educillatores et caupones vini vulgo vakbor arulék“.
A kit vakbor arulason csipnek, 40 frt blntetéspénzt fizet, a ki
pedig ilyen helyen iszik, 12 irttal birsagoljak. (Véarosi Itr. 13.
szamul jegyzdékdnyv.)
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Az emlitettik szokasokbol a jambor olvaso
maga is rajon, hogy a régi birdk uraiméknak igazi
borbaratoknak kellett lenniok. De bdnil a vilagért
sem szabad nékiek folronunk, hogy a tdrvénykezés
mellett az ivds mesterségében is igen vandorlottak
valanak, mert hisz az ivas igen gyakran hivatalos
kotelességszamba ment. A derék borveték, a bor-
birdk és a bortisztek hogyan is teljesithették volna a
kotelességilket, ha inni nem tudnak vala? Hisz
Okigyelmiiknek nemcsak latasképen kellett a borokat
meglatniok, hanem meg is kellett kostolniok. Aztan
ott vannak a derék torvénybirak. J6l tudjuk a sze-
gényekrdl, hogy faluszerte és varosokban az 6 tud-
tuk nélkul egyetlen karikaficskat (horddcskat) sem
verhettek csapra. ElI6bb az Ugynevezett latopoharat
a biréhoz kellett kildeni s miutan 6 azt nagybdlcsen
fenékig kiitta vala, tudds értelemmel megmondta,
milyen az a bor s megszabta, mennyiért folyhat icz-
czéje a csapon. Bar az ilyetén latopoharak sdrin
jottek a birdkhoz, kulénés, hogy eg}7 betlinyi pana-
szocska sem maradt rank a régi birdk uraimék bor-
latdsanak vagy borkostoldsadnak ezen sulyos terdérdl.
Még a rendnek 6rei, a régi varosi hadnagyok sem
emelték a szavukat panaszra a miatt, hogy sokat kel-
lett inniok. Pedig tudjuk, hogy a régi szép varosi
rendtartds Ugy szélott, hogy hadnagy uraimék minden
borhazban, minden korcsméban, a mit estvéli dobo-
las utdn nyitva taldlnak, bintetésil egy-egy pint bort
igyanak a borgazda rovasara.l S mivelhogy akkortajt
a pinczebeli urak majd minden masodik hazban bortl

ligy volt ez példaul Komarom varosdban — a varosi
jegyz6kdnyvek tanlsaga szerint.
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tartottak a csaplészéken és bort korcsmaroltak, kony-
nyen észbevehetjik, mennyit kellett a szegény varosi
hadnagyoknak féaradniok, akarjuk mondani inniok, a
mig a borhazakat mind végigjartdk és végigittak.

Hat ti derék polgéarviselt bordézsmalé urak, nek-
tek tan nem kellett inni tudnotok? Dehogy nem,
dehogy nem! A mig a sz6l6hegyek termését mind
bedézsmaltatok, mind megkdstoltatok, az ivasban
szdzszor is megfaradhattatok 11 Igaz ugyan, hogy a
régi j6 id6ben az ilyetén kostoldst csak latasnak hit-
tak, dehat szentll hissziik, hogy Ugy bd&bor idején
a sok lat&st6l nem is lattatok ti szegény latok, Kik-
nek a sok beregszaszi, baranyai, didszegi, dereghazi,
gyongydsi fakat (hordokat), a kisebb-nagyobb karika-
fakat, prebendafakat, dugakat, tangokat, légeleket,
csertinyakokat, bariliczakat, atalagokat, zomokokat,
fuadarokat, drajlingokat, csebreket, borhord6é bokaly-
lyokat, lajtokat, koblds és foéldes horddkat, mind, de
mind meg kellett latnotok, azaz kdstolnotok, hogy
borszdmba senkit6l sepr6t ne vegyetek, s hogy szép
rendbe limitalhassatok, melyikbe vagyon el6l6re vagy
maslaslére, szegénybor vagy Urbor, szinbor vagy kapas-
bor, olaszbor vagy oroszbor (mindkett6 tokaji), cse-
pegteti vagy sz(rt bor, édestorkély vagy malata,
primabor vagy utébor, galoppi Urmds vagy tokaji
Urmds, csigér vagy vinos.

Mivel nemcsak bébor idején, de szegény ter-
méskor is sok bor termett Magyarorszagon, az embe-
rek jobban ratorkoskodtak volt a borocskara. De

10. Itr. Urb. 46. f. 1633. Urb. Zathmar. irja a dézsma-
sokrdl: ,,megkostolvan az borokat, az javabdl vegyék ki az

dézsmal“.
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azért az ivast nem szabad balul megitélniink, mert
annak komoly alapja is volt. Tudjuk, hogy a tizen-
hatodik és a tizenhetedik szdzadban nalunk a folydk
és patakok kényiik-kedviik szerint folydogéltak. Oriasi
teriiléteket boritott el a viz s télen-nyaron a mo-
rotvak, halvanyok, silyedékek, lianok és libhanyok
megszamlalhatatlan serege aztatta a foldet. A mocsa-
rak szamat az emberek mesterségesen is szaporitot-
tak. A tengersok alléviz a forré nyari napokban meg-
imesedett és megnyalasodott, s igy szdmtalan nyava-
lydnak 16n a csirdja. A kékutak nalunk akkor még
ritkasagszamba mentek s emberek, allatok ott ittak,
a hol vizre talaltak.

Nemcsak a kozépkorban, hanem a XYI. és a XVII.
szazadban is a nalunk megfordult utazok és kdvetek
rendesen megirjak, hogy Magyarorszaghan ihatatlau
a viz. A magyar urak leveleib8l is megtudjuk, hogy
a nyaron at nalunk follépett sok betegségnek az oka
az ivoviz volt. Hadakozés idején kulondsen nagy és
sok bajnak forrasa lett ez a rossz ivéviz. Az okos
torokok e bajon ugy segitettek, hogy a nagy haboruk
meginditasa el6tt a hodoltsag népével egész sereg
kutat asattak.l Mikorra aztan a torok sereg hozzank
érkezett, nem kellett az igazhitlieknek a tiltott borra
fanyalodniok. mert jé ivoviz is elegendd volt. Ennek
a bolcs elbrelatdsnak csak egy hibaja volt: a nép a
kutak asasabdl azt is megtudta, merre vonul majd a
torok sereg.

1 Kormendi Itr. Missiles, Szathmary Imre levele Batthyany
Adamhoz 1683 junius 21. és Babdcsay levele ugyané naprol.
E tudositdsok szerint a hazankba vonul6 torok sereg részére
a szegénység két-haromezer kutat asott



270 RAJZOK A TOROK VILAGBOL

A rossz ivoviz okozta sok betegség jambor elein-
ket arra kényszeritette, hogy nyaron at forralt vizet
igyanak. Ehhez azonban — igen gyakran — nehe-
zebben juthattak, mint a borhoz, tehat bort ittak. A
mint latjuk, a borivasra az egészségi szempont kény-
szeritgette az embereket. A régi levelek vildgosan
megmondjak ezt. Zrinyi Gyorgy uram példaul 1575-ben
a kanizsai végbeliek szamara bort kért Batthyany
Boldizsartol. ,Bort kildjon ked pinzre, — irja —
mert az uraim az vizt6l mind elbetegednek; ha jo bort
tud ke, hat pénzen jar pinti.“1

Az emberek raszokvdn a borra, nemcsak
szomjukedvb6l iddogaltak, hanem — tultevén magu-
kat az okos meértékletességen — mulatsagbhdl is a
bornak adtak magukat. A mi tehat igazaban az egész-
ség apolasat és fonntartasat czélozta, a tlilhajtds miatt
az egészség megrontdja lett. E mellett, a kik neki-
adtdk magukat a bornak, azok hozza még rendesen
a karhozott lelkek nyomdokaiba léptek. Hiszen tud-
juk, hogy az ital és a verekedés mar a XVI. szazad-
ban is osztalyos atyafi volt. Csak a megvénhedt és a
tehetetlen aggokrdl jarta nalunk a mondas: ,,vén
embernek sem ital, sem verekedés nem kellll Az ifjak
és a férfiak azonban azt hangoztattdk: igyunk, ne
haljunk meg buval! Hogy is szolt a régi magyar
reczipe a hypochondria ellen: ,,harfak zengésétél, kob-
zok pdngésétdl, hegedd hangjaval, duda nétajaval, hop-
tanczporabél, Bachusjo borabdl 6t-hat pintet bévenni*.2
Es a ki tehette, élt is e reczipével. Ittak sokat és

1 Kormendi Itr. Missiles.
- Koérmendi Itr. Missiles, d. n. Recipe contra hypocon-
driam (vers ez).
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gyakran. A régi varszamadasok erre nézve érdekes
folvilagositassal szolgélnak. Eger vardban példaul
1594-ben 15,200 csobor bor fogyott el! S mivelhogy
ez id6ben Eger 6rsége hétszdz emberre sem rigott s
mivel a katonak legtdbbje maga is termelt bort, tehat
bizonyos, hogy a jO vitézek a kelleténél is tdbbet
ittak.

S a mit a szegeny katonak megcselekedtek, azt
az urak és polgarok még jobban (izték.1 Az 1559.
évben példaul Torda Zsigmond vendégil latta Bebek
Gyobrgy uramat. A vendégség — Torda szamadasa
szerint — négy napon és négy éjjelen 4t tartott. S
ez id6 alatt Bebek Gyorgy csak finom dbort (voroset
és fehéret) négy horddval ivott meg ! Aztan — béké-
vel hazalovagolt. Bebek Gyoérgy uramrél meg kell
emliteniink, hogy a maga borat mastél sem sajnélta.
A magyar lantosok és a heged(isék ezért sokszor
megénekelték 6&t.

Az egyik ismeretlen hegedls példaul igy fejezi
be az énekét:

Az indket (éneket) zengettem,
Az nétajat pengettem . ..
Issza Bebek jo borét,
Torolgeti tarkojat.*2

1K. p. 1 Hung. 14435. f. 1607. mjus 23. Jolsva varosa-
rol irjak, a hol szabad volt a korcsma: ,,Egyik az masikat
folostokomre hivta, hogy hamarébb elfogyjak az bora ... Azki
jobb folostokomot keészitett, hamarabb elfogyott a bora.”

2 Ez érdekes és kiadatlan heged(s éneket a kormendi
missilisek kozt talaltuk, 1562 el6tti évekbdl val6. Az ismeret-
len heged(is azon kezdi énekét, hogy a lova utkdzben felfor-
dult s megddgloétt s 6 maga — négy patkéval a kezében —
santan jott Bebek Gyorgy szender@i varaba. De bizik az urak-
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A nagy borfogyasztas itthon, s a magyar borok
nagy kelend6sége Lengyel- és Oroszorszagban, bor-
gazdasadgunkat igen foOlvirdgoztatia. Még a torok
rabokat is a sz6l6k mivelésére alkalmaztadk. A Kiter-
jedt borgazdasagunk a szokvanyosokon és egyéb mun-
kasokon kivil is tomérdek embernek adott foglalko-
zast és kenyeret. A kiilonféle borbiraknak, latdknak,
borvet6knek* akoldmestereknek, bortiszteknek, bor-
kétoknek stb. se szeri, se szama nem volt. Mert
hat ne gondoljuk, hogy csak manapsag jarja az
a szok&s: minél kelend6bb valami, minél tobb
ember él vele, anndl nagyobb s annal tébbféle
adora fogjak. igy volt biz ez a régi jo id6kben is,
mikor a megkeseredett addfizetbk azt mondogattak,
hogy az embernek még a szavan is dézsmat vesznek!
(Hej de megtolt volna Magyarorszdg kincstara, ha
csakugyan igy lett volna! Széval és beszéddel ugyanis
sehol sem gy6zték ugy, mint nalunk.) Azt is mondo-
gattdk jambor eleink, hogy ha az ember kertjében
ebsz6l6 sem termett, mégis bort kerestek rajta. Tet-
ték pedig ezt azon kornak a financzai, a kiket akkor
bocsliletes magyar szoval latdknak hivtak. Ezeknek
a latoknak (akarcsak a mai financzoknak) az a
rossz szokdsuk volt, hogy azt is meglattdk, a mit
nem kellett volnal Nem csoda héat, hogy eleinknek

ban, bogy a négy patkéhoz lovat adnak neki. A kik a santa
és lovatlan hegedst kinevették, azokat imigyen gunyolja:

Talpok siketuljenek, Papiros székdn uljenek,
Konydkben vakok legyenek, Engdm agy nevossenek.
Kenyerdk hus héjval legyon, Vagyon oly bizodalmam,
Italjok piros bozza legyon. Hogy megvigaszik én labam.

Mert gamojat mankémnak

" igértem szent Farkasnak.
Meglatja, ha taldlom,
Bizony hozza hagyitom. etc.
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még a szelidebbjei is Istentél rajok hocsatott keresz-
teknek mondogattak 6ket.

A szegény latok foglalkozasa tehat nem valami
nagy népszeriiségnek orvendett. A szarnyas ropti id6
el is temette az emlékiiket hamarosan. De mivel a
lefolyt idoknek 6k is kiizd6 és mozgé alakjai voltak,
nem folosleges éjbe siilyedt neviiket s rég elfeledett
munkassagukat ismertetniink.

A régi magyar nyelvben a ldtds és a megldtds
szon a vizsgalast, szemlélést, megfigyelést és a fel-
iigyelést is értették. Ez a ténykedés pedig birdi vizs-
galatot jelentett. A 1lato tehat igazaban birdi tisztet
gyakorlé ember volt.! Az igazldts szon példaul min-
détig birot, a parbajoknal pedig viadalbirot értettek.
A mészarszékeket és a hust vizsgalo mestereket Aris-
latékmak vagy székbirdkmak nevezték.®

1 A varosi és a kozlevéltairak erre szamtalan példaval
szolgalnak. A sok koziil megemlitiink itt néhanyat. ,Az har-
minczados szolgai kozill egyik az uiakra ldtott, az masik az
748716 alatt volt“ (Orsz. ltar. kamarailevel. 1585.). , Azt kivinta,
hogy torvény szerint ldtassdk meg, miért nem szalutilta az
harminezadost.“ (U. o. 1586. julius 4.) ,Itélje meg és lassa mey,
honnét vott és kitél oly hatalmat?“ (U. o. Tért. Eml. Beliigy.)
,Ezeknek utinna ugyanez a dolog az kdptalan székin ijonnan
megldttatott, és az madocsaiak addésoknak taldltattak lenni“
(Gydr varos ltar. 1646.). :

* Debreczeni varosi jkv. 1641-ben irja: ,senki koziilok az
ldtd birdk hire nélkiil csak egy marhat is, kivaltképpen hit-
vant, az hisinak elhordisa biintetése alatt megvigni ne meré-
szeljen“. — A gyori jegyzokonyvek a hislato birakat Fleisch-
beschauer-eknek és székbiraknak mondjak. Kecskemét jegyzo-
kényvei a huaslatokat allandéan székbiraknik irjak. Az 1699.

~ évi jkv. frja példdul: ,az tavvali székbirdk az mostani szék-
birdknak cediljdk a keziiknél levé 34 marhit“. A koméromi
~ jkv. is csak székbirikat emleget

l Takéis Ra_uok a tordk vilagbol. III. : 18
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Ismeretes dolog, hogy a XVI. és a XVII. szazad-
ban a katonasagot posztoval is fizették. A kamarak
a keresked6kt6l szallitott posztét a posztolatok-kal
(Tuchbeschauer) becsiiltették meg. Ezek a posztolatok
csészari tisztvisel6k voltak.

A révbirok (Urfahrt-Richter) a régi irasokban igen
gyakran mint révlatdk is szerepelnek. Komarom varos
jegyzdkonyvei példaul rendesen révlatot és réviatd-
sagot emleget. Tobb varosunkban (példaul Kassan)
a sarlatdk, masutt meg a mértéklatdk és a kenyérlatok
hivatalar6l is torténik emlékezés.

A vamoknal és a kirdlyi harminczadoknal — a
mint tudjuk — az A&rlkat folbontottdk és megvizs-
galtdk. Ezt a dolgot is a latok (Beschauer) végezték.
Ha az éarlvizsgélat a szarazfoldon esett meg, a dol-
got az ugynevezett szarazlatok végezték. Vizivamok-
nal, hajékon s réveken ugyanez a vizilatok dolga
volt. A megejtett vizsgalat fejében a latdknak latépénz
jart. llyen latépénzt a vasarokon is szedegettek. A
mikor ugyanis a vasarokra idegen iparosok jottek
araikkal, a helybeli czéliek latomesterei latdpénzt
szedtek (a revisione manifacturarum), s6t ha az ide-
gen iparos el6szor jelent meg az illetd vasaron, akkor
még korosztolopénzt is szedtek tdle.l

A XVI. és a XVII. szadzadban a dulas és az atvo-
nulé katonasdg fosztogatdsa napirenden Iévén, olyan
emberekrdl is kellett gondoskodni, a kik az okozott
karokat megbecsiiljék. Ezeket karlatok-nak hivtak.

1Ez a német szokéds akkor is jarta, mikor valamelyik
idegen mester a ozéhbe magat béadta. A 1atépénz és a korosz.
tolopénz szedését 1756-ban tiltottdk meg. (Gy6r véros Itar.
7472 f. nr. 126)
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Mivel az élelem és az ital ardnak a megszabéasa
a hatdsagtol fliggott, a csapra adandd borbdl el6bb
a birdnak kellett egy poharral kildeni, hogy meg-
lassa, milyen is az a bor. Ezt nevezték latépohar-
nak, vagy lat6 bornak.1 Azokat pedig, a kik ilyen
mddon a borok vizsgalasaval és azok aranak meg-
szabasaval foglalkoztak, borbiraknak, borlatéknak vagy
bortiszteknek mondottdk. A régi varosi rendtartasok
szerint e borbirdk — épp Ggy mint a vasarbirak —
a tisztvisel6k kozé tartoztak. Némely véarosban, mint
példaul Szegeden, még kilén égettborbirak-ra is aka-
dunk.

Mivel az uradalmakban is meg kellett szabni a
csapon folyé bor éarat, s éber figyelemmel Kkellett
kisérni, mikor jar az (r bora, s mikor tlizik ki a
ifalu czégérét: tehat borbirdkra vagy bortisztekre itt
s szlikség volt,

A borbirdk, vagyis a hites borlaték foglalkozasa
azon idék folfogasa szerint igen konnyd és kellemetes
mesterség volt. Csak a borhoz és az ivashoz kellett
érteniok, ehhez pedig abban az idében tébbé-kevésho
mindenki konyitott valamit.2 Hogy azt is szamon kel-
lett tartaniok, mennyi bort kell erre vagy arra a
falura vetniok, s meddig kell az ur bordnak folynia :
az bizony mar nem nagy dolog volt.

A borbirak vagy a borlatok polczos tisztivel kdzel
rokonsagban Allott a torkolylatok hivatala. Az utob-
bival meg a kadszurok tartottak rokonsagot. Ugy a
torkolylatok mint a kadszlrék tiszte csak a sziret,
vagyis a borsz(irés és a bortakaras idején kezd6dott.

1 Corpus statutorum erre szamos adattal szolgal.
2 Magyar kézmondas: .Asszonyfan is elkél a bor*

18*
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S a mikor a horddkba szoritott hegylevét a pinczékbe
raktak, a kadszurék és a torkolylatok tiszte véget
ért, s ha éIni akartak, mas mesterség utan kellett
nézniok.

Hogy e két jeles foglalkozés titkaival megismer-
kedhessiink, a régi sziretr6l s a bortakaras modjarol
kell egyet s mast elmondanunk.

A sziret a XVI. és XVII. szdzadban igazi satoros-
Unnep volt, melyre még a hadvisel6 vitézek is haza-
siettek. Varosaink statGtumai szerint szlret idején
még a torvénykezés is szlinetelt! A vidamsag és a
jokedv tott tanyat ilyenkor a sz6l6koszorlzta hegye-
ken és a sz6l6skertekben. Hogy imitt-amott verekedés
és egyéb efféle csetepaté is folyt, mondanunk sem
kell. Az ilyesmi természetes kdvetkezménye a huza-
mosabb borivasnak. Arégi sziireti rendszabasok szerint
azonban az ilyen verekedé s karomkodé atyafiakat
menten lekaptdk s a furatossal jol megverték. A kik
nagyobb vétket kovettek el, azokra nagyobb biintetés
is jart. A szlreten elkOvetett fajtalansag miatt példaul
»Abrahdm kebelébe tették az illet6t, azaz hogy Ki-
végezték. 1

A sz6l6zsendilés, no meg aztan a borsz(irés
viddm napjai utan a sziret nehezebb 6rai kozeledtek.
A sziretel6 gyepen megjelentek a dézsmésok és
egyéb adoszed6 emberek. Hoztak rettenetes menny-
dorg6-levelet az artol s egy csomd eskiidt embert és
borbirot a kozségtél. A szegény sziretel6 embernek
ilyenkor aztan a szava is elallott s ugyancsak sohaj-
tozva nydgte: Uram ne allj tavol t6lem. Dehét a

J Gazdasagtort. Szemle, Il. két. 55. lap: ,,fajtalansag miatt
Abraham kebelében tétetik.“
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s6hajtds nem sokat hasznalt. Ezt tudta minden ember
fia. A dézsmasok és egyéb efféle erkdlcsli emberek
ugyanis meg nem indultak s irgalmatlanul kovetelték
a dézsmabort, az aszokvamot, a pintalét, a fertonpénzt
s a jo Isten tudja mi mindent. A furfangos jobbagy-
nak tehat azon kellett mesterkednie, mint szedje ra
ellenségeit: a dézsmalé urakat. S bizony ki is fun-
dalt sok mindent, hogy a borocskajat mas torkatdl
elvonja. S ha mar a termése egy részét oda kellett
adnia, legalabb azon igyekezett, hogy a javat maga-
nak tarthassa. E nem(i igyekezetében a paraszti fur-
fangnak sokféle fogasaval talalkozunk. A sz6l6sgazdak,
hogy a dézsmatél megszabaduljanak, ilyenkor azon
mesterkedtek, hogy minél tdbbet tarthassanak meg
maguknak. Példaul a torkoly koézé eleven sz616t
raktak s csak otthon préselték ki nagytitokban.
Masok meg a sz6l6ben csak kevés szinbort sz(r-
tek s a torkolyt j6 levesen vitték haza. Szoval —
mint Széchy Maria irta — minden igyekezettel
azon voltak, hogy a dézsmast megtantorithassak.1

Az urak és a papok a parasztokon Ugy igyekeztek
kifogni, hogy megtiltottdk nekik a bornak hazaszalli-
tasat a dézsmalas el6tt. Mivel ezzel az intézkedéssel
sem sokra mentek, a torkdlydskadak és horddk meg-
vizsgalasara adtdk magukat. igy sziletett meg a tor-
kolylatok és a kadszarék nem éppen népszer( tiszt-
sége! Ezek az emberek a mesterségiiket jobbara az
Ggynevezett dézsmal6hazakban gyakoroltdk. A leg-
tobb helyen ugyanis a termést a dézsmaléhazakba2

1U. o V. két. 258. lap. 1667. évi utasitésa.

2 Urb. et. Conscr. 66. fasc. 31. nr. 1626: ,,Az Uj bordézsma-
haz fabol épitett, sasfakra csinalt, sovénybdél font, j6 tapa-
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kellett vinni, a hol aztdn a termel6k nagy banatara
a kilenczedl6k, a dézsmalok és a torkdlylatok tették
ra a keziket. Némely vidéken mindenféle latast és
addszedést a dézsmasok végeztek; masutt ellenben
kiilon torkolylatokat és kadszurdkat is tartottak.

A dézsmalds néhol a hegyeken, masutt meg az
ugynevezett dézsmahazakban tortént. A dézsmalas és
a kilenczedlés maddja vidékek szerint kilénbdz6 volt.

A dézsmas — mondja az egyik urbarium — a
hegyen jar és a kadakban lév6 sz6l6t megcsomoszolvan,
annak szinborat leveszi. Annakutana a dézsmas és a
birdk megnézvén leves voltadt a sz6lének, azon kad-
sz6l6re reairjak nyomdas és sajtolas nélkil, mennyi
bora lehetne a lesz(irt szinborral egyutt. A nyomas
és sajtolas borébdl ugyanis nem jart dézsma. Annak-
utdn a foldestrnak irnak kilenczedet, a kiralynak
pedig tizedet exigalnak.l

Ha a dézsmas kételkednék az integrum-bor conti-
nentiajdban, kadra fordittatja és megméri. A méres
utdn adjak aztan ki az igaz dézsmat, melyet az ar
hord6jaba szoktak joI megmérve tolteni.*

Némely helyen a dézsmalds sorrendje ez volt:
el6szor szedték a nona-bort (kilenczedet), aztdn mind-

szos. Két rekesztéshen bornak val6 héazak. ... A héaz alatt
derék pincze harom fiokjaval“ stb.

1 A kilenczedet nona-bornak hivtak. Némely vidéken anglil-
bort is szedtek. (,,Az anglitbort az Grnak avidékiek is fizetik.*
Karolyi-okltr. 1V. koét. 340. 1.1648.)

* Urb. et Cons. 61. f. 12. nr. Fony. Ugyanez az &sszeiras
Szantéfalundl mondja: ,,Egy nyomdsban az édes torkolyét, melyet
meg nem sajtolnak a ndtarius és az ispan kapja a majorsag-
sz616b61“. A dézsméasnak itt asztaltartas jart, de kobldsbort és
kévésbuzat nem kapott. A levélhord6 székelyek cs a keril6k
borukbol féldézsmat adtak.
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jart a gira-bort vették meg. Patak Osszeirdsaban ol-
vassuk: ,Nona utdn a borbdl mindjart a gira exigal-
tatik. Ha a nonat6l marad meg valakinek 5—6 csébor
bora, abbdl girabau egy cstbor bort szoktak elvenni.
A gira exigaldsa utadn ismét decima exigaltatik®\ 1

Mivel a bormérés jo jovedelmet hajtott, az urak
még sok mas néven nevezett addbort is szedtek. igy
példaul igen sok helyen joga volt a foldesirnak az
ugynevezett foglalt bor szerzésére. Foglalt bornak azt
a bort hittdk, melyet az Gr pénzért vagy gaboné&ért
a maga szamara foglalt le. A bevett szokas szerint
foglalt bort csak attol lehetett kdvetelni, a kinek
otven Kkoblon feltl termett bora.2

A dézsmahéazakhoz vitt borokat ott dézsmaltak meg.
Itt is ,kadra forditottak“ s Ugy vették meg a dézsmat
és egyéb adot. Ez utobbiak vidékek szerint valtoztak.
A legkdzonségesebbek ezek voltak : fertonpénz, penna-
bor, csobor- és kobolvaltsag, czédulapénz, sz6l6ajandék,
dszokvam, papok adodbora, gantarpénz stb.

A dézsmakban 0Osszegylilt borokat letett boroknak
hivtak. Ezeket a hegyjaré székelyek, a boraszok és az
Orzok strazsaltak.

Mondanunk sem kell, hogy a dézsmasok nem
ingyen végezték a munkajukat. Nekik is élniok kellett.
Okigyelmoknek tehat minden latastél egy kobol bor

1U. o. 41. fasc. Conscriptio Saros-Nagy-Patak, 1693.

3 Aranyos-Meggyes 1668. évi 0Osszeirdsa azt mondja:
., Otven kéblon feliil ha vagyon, fogott bort iS adnak. Az fogott
borért néha buzat, néha pénzt adnak.“ Ugyanez az 6sszeiras
egy masik falurdl irja: ,,Fogott borral nem tartoznak, mivel
tal laknak a Szamoson*. :— Egy masik &sszeirasban olvassuk:
»Foglalt bort téltottem egy altalaggal, melynek felét preben-
dara kezdettem*. (68. f. 42. nr. 1661—4.)
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és negyven pénz jart. De ha a borokat a dézsmashoz
vitték, minden 14atast6l csak negyven pénzt kaptak.l

A szinborok megdézsmalasa utan a malatara, vagyis
a torkodre kerilt a sor. A torkdlyt kulén e czélra
készlt torkolyhordé szekereken, nagy k&ddakban hordtak
a dézsmahadz elé. Mivel a torkélybdl a régi boldog
id6kben dézsmat nem vettek, mindenki azon igye-
kezett, hogy minél tobb torkoélyt s minél levesebbet
vigyen haza. Olyanok is akadtak, a kik a torkoly
kdzé tomérdek eleven sz6l6t kevertek. Az ilyetén vissza-
élés teremtette meg a torkolylatok és a kadszdrok
polczos tisztségét. A XVI. szdzad kozepén mar or-
szagszerte az a szokastdrvény divott, hogy a hites
torkolylatok és kadszurék a torkdlyoskadakat ala-
posan megvizsgaltdk, nincs-e a malata kozt eleven
sz6l6, nem tulsdgosan leves-e a malata? E czélbol
az ugynevezett torkolyhanyd kapaval a malatat jol
meghénytadk és hosszi vesszével joI megszurkaltak.
Ezutan a csap helyén, a harmadik abroncson felll a
kaddat megfartdk s a mi must kijott, azt elvették. Az
1568-iki rendszabasZ3 példaul azt mondja, hogy a

1U. o. 66. f. 6. nr. kelet nélkul XVII. szazadb6l Tokaj dssze,
irasa mondja: ,,A kadra szedett sz6l6 meglatasara és limita-
lasara kerulét a dézsméastdl ha kérnek, minden latastol tar-
tozik a gazda a kerilének egy kobdl borral, a dézsmasnak is
egy kobol borral és 40 pénzzel. (Ha egy latassal akarmennyi
kadat vizsgal is, ennél tobb nem jar neki). De ha a dézsma-
hézra viszik, ott kobldés borral nem tartozik, hanem csak 40
pénzzel®.

3 Karolyi-okltr. 3. kot. 381. lap, 1568 szept. 14. ,Ha az
malata kozott sz616t talal eltakarva, az sz6l6t vegye el atisz-
tarté s tiz forint birsagot v.3szen ... Az malatdt harom ab-
roncson feltl farja meg az tisztarté, s az mely must kijé, azt
elvigye*.
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dézsmaélasnak el6tte malatajat (torkolyét) senkinek sem
szabad hazavinnie, hanem el6bb megmutatja a hites
birénak, (tudniillik a térkdlylatonak), a ki meglatja,
nincs-e a malata kozt eleven sz6l6. Aztdn harom ab-
roncson felil a k&dat megfadrja s a mi must kijon,
azt elviszi. Ezt a mustot maskép csOpogéshbornak is
hivtdk. A hol az efféle firas nem jarta, ott kiilén adot
fizettek.1

Mivel a szegénységet rontd torkolylatok és kad-
szurok a torkolyt Ossze-vissza hanyogattdk s a levét
mind Kkivették, 6kigyelmikre a harag igen nagy volt.
A sok és keserves panaszra aztan a szegénységen
annyiban konnyitettek, hogy a torkolylatonak a ka-
dakat csak a negyedik vagy Otodik abroncsnal volt
szabad megfarnia. Ily mddon aztan t6bb maradt a
kddban. A tokaji rendszabas példaul egyenesen el6-
irja, hogy a torkolyoskadak csapja, a hol a torkolyt
meg szoktdk szurkalni, az 6todik abroncson legyen.2
A tarczali rendszabas meg azt mondja, hogy a tor-
kolylaté a szekérre folhagvan, a torkolyoskadat a csap
fel6l harom donga szélessége ardnt meghanyja.3

A torkoélylaték néha maguk végezték a meghanyast
és a csapolast, de gyakran hites segit6jik is volt, a
kit kadszarénak hivtak. Err6l a kadszlroérol a regéczi

1 Koz. p. Itr. Hung. 14360. f. 1571. Conscriptio possessionis
Ond: A singulis cubuli vini, bene calcati et expressi coguntur
dare singulum cubulum vini torcularis tam indigenae quam
extranei, quoniam hie dolia non terebrantur, quibus faces de-
vehuntur.

1 0. 1 Urb. 59. fasc. 6 nr. d. n. ,,A torkélyoskadnak a
csapja, mely &ltal a torkolyt szoktdk megszurkalni, szokott
lenni az otddik abroncson. Feljebb nem."

3U. o
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(tizenhatodik és tizenhetedik szazadi) 6sszeirdsok pél-
daul imigyen szdlanak: ,Az torkédlyt az dézsmara
hordjadk s arra rendelt hites kadszuro jo lelkiismereti
szerint is az kadnak miném(isége szerint meghanyja
és a mit lecsapolhat, annyit vészén ki“.1 A talyai
(1689-ik évi) rendtartds ,,az hites szurkaiérdl vagy
csepegtetdrdl imigyen ir: ,, Az ka&dsz616t mindenek a
dézsméara hordjak a hites torkolylatd és dézsmas
eleiben, holott is az arra rendelt szurkaié vagy csepegtetd
altal nagy hosszl, temérdek vesszével, mely a kéadat
jol &taléri, a csap helyén meg szoktak szurkalni a kad-
sz6l6t és a mustot lecsepegtetni. A legnagyobb kadrol,
ha a sz6l6 leves, szoktak lecsepegtetni egy csobrot
(azaz50budai itczét), mely csepegéshor a féldesuré®.2

Ugyanezen talyai rendtartast megtalaljuk az 1693-ik
évi Osszeirashan is, mely az el6bbit6l abban kiilén-
bozik, hogy a szlirt borrdl is intézkedik s kimondja,
hogy a csepegtet6knek senki semmivel nem tartozik.3

A tokaji (XVII. szazadi) rendtartds b6ségesen szol
a hites torkolylatorol és a torkolyszurkaiérol. Eszerint
ott a torkolylatdé ha levesnek talalta a torkolyt, vagy
ha a mustban eleven sz6l6fejet latott, j6 lelkiismerettel
tartozott limitalni ,kit egy kobodlre, kit &t itczére,
tobbre nem“. A torkdlyszurkalé a vastag csap helyén

1U. o 66. f. 41. nr. 1680. Az egyes falvaknal megismétli
az 0sszeirds e szokast.

3U. o 61. f. 12. nr. 1689. Ez 0Osszeirds megmagyarazza
a czédulapénzt is, ifrvan: ,valaki megdézsmal és borat mas-
hova akarja vinni, czédulat kell véltania“. A czédulapénz a
notariusé volt, a ki a czédulat killitotta.

3U. o. 66. f. 52. nr. 1693. x\z 1697. évi dsszeiras is meg-
egyezik ezzel. (66. f. 54. nr) Ez utdbbi megjegyzi, hogy a
dézsmasok az itt valé fébirénak egy-egv kdbol borral, a né-
tariusnak pedig 6t pinttel tartoznak. Ezt hivtdk kdbldsbornak.
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ahhoz vald rdddal vagy karoval (mely a kadat altaléri)
megszurkalta a torkolyt s Ggy csepegtette a mustot.
A csepegtetés ideje pedig szokott csak addig lenni,
mig a torkolylaté azon kad koriil val6 dolgét: a torkoly-
latast elvégzi.“1

Bortermd helységeink régi 0Osszeirdsai a torkdly
ilyetén meglatasardl tobb-kevesebb eltéréssel ugyan,
de mindég megemlékeznek. igy példaul Varad falvai-
nak 1602. évi urbariuma mint kdzonséges szokast em-
liti ezt az egyes kdzségeknél.3

Beregszasz vidékén az 1613. évi urbarium szerint
nem volt kilén kadszard, hanem mindent a torkdly-
lat6 végezett. ,Ezen sziikségre — irja az urbarium —
vagyon rendelve torkélylatd, ki a kadat a csap helyén
hosszi vessz6vel meg szokta szurkélni és a rajta levd
mustot proportionaliter ugy levenni, hogy a szegény
embereknek azaltal kara ne essék. Nagy edényrél és
sok torkolyr6l szoktak levenni (hogyha hat 0Okrén
hozza bé a terhet) két koblot; ha éppen teli nincsen a
kad, egy koblét. Nem volt szokas a torkdlyt kezével
vagy kapaval meghanyni! Ez azutdn sem engedtetik
meg. Ez a proventus a csap helyén a szlréssal ki-
vétetik a torkolylatd altal s csepegésbornak hivattatik,

1U. o. 59. f. 6. nr. Tokaj (XVII. szazadbol kelet nélkdl).
Mondanunk sem kell, hogy ez a szokas mar a XVI. szazadban
is jarta. A tokaji udvarbir6 1569. évi utasitdsadban olvassuk
példaid: ,,In Tarczal autem et Keresztur et alibi fundus dolii
perforatur, idque quod efluit, domino capitur et adportatur®.
(Koz. p. Itr. Hung. 14394. f. Instructio provisori arcis Tokajensis
egregio Emerico Zykzay.)

* Koz. p. Itr. Hung. 14421. f. Urb. bonorum ad areem
Varad, pertinent. 1602 aprilis 1.: ,,Percadi perforamen solent
mustum extrahi, vina pennapor solvebant interdum nnam ean-
tliaram sive quinque printas* etc.
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mely régenten egészben — mint az 1613. urbarium
évriil emlékezik — a foldesuré volt“.

A regéczi uradalom majd minden kozségében ta-
lalkozunk a térkolylatéval és a kadszuroval.

Horvat nevil kozségrdl irja példaul ez az urbarium,
hogy ott a torkdlyt a dézsméra hordjdk s a torkdly-
latok a terhes kadakat megvizsgaljak, botot szdrvan
belé.1

Ha a bortermel6k sokféle addjat, s az ad6 behaj-
tasaval jard ezernyi bosszlsagot szdmba vessziik, bi-
zony csodalnunk kell, hogy akadt polgar vagy job-
bagy, a ki sz6l6miveléssel foglalkozott. Tudjuk, hogy
az urbariumok nem sok jéindulatot mutattak a nép
irant. Hiszen ezek nem a fold népének, hanem az
urasagoknak érdekét szolgaltdk. S mégis akadnak ur-
bariumok, a melyek felszdlalnak a dézsmalok, a kad-
szUurdk és a torkolylatok er6szakoskodasai ellen s a
szegénység érdekében emelnek szét.

A munkacsi uradalom urbariuma példaul elmond-
van a torkolylatok dolgat, a tobbi kozt ezt irja: ,,Az
régi boldog id6ben a dézsmasok az torkoly felhdnya-
saval az szegénységet nem terhelték . . . csdpdgés-
bor tunc in toto volt az dézsmésé. Hanem annakutana
az telhetetlen és szegénységrontdé dézsmasok abusus-

1 Orsz. Itr. Urb. et Cons. 66. f. 41. nr. 168U. Réatka koz-
ségbdl irja ugyanez az urbarium: A térkolyt a terhes kadakkal
dézsmara viszik, meghéanyjak, megcsapoljak s a mit levehetnek
rola, leveszik. Az ittvalok sem koblot, sem csebret, sem hegv-
valtsdgot nem adnak. A bir¢ tartozik a dézsmasoknak gazdal-
kodni. Szanté kozségrél ugyanigy ir az urbarium, de hozza-
teszi, hogy fertonpénzt a sz6l6knek minemisége szerint fizet-
nek. Als6-Vadaszon a hegyvaltsag minden kobdl bortol egy
batka volt. Fony kozségrél megjegyzi az urbarium, hogy hegy-
valtsdg, kobolvaltsdg, aszokvdmpénz ott nincsen
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sal, torkoly felhanyasival kezdették a szegénységet
aggravalni“.!

Visszaélés volt az is, hogy a dézsmasokat, a tor-
kolylatokat és a kadszirokat, a kik a keserves mun-
kaval szerzett termést alaposan megtizedelték, a sze-
cénységnek kellett fizetni s étellel sth. tartani. :

Szerencsére a bor dézsmalasival foglalkozoknak
a szabad asztal és az ital csak addig jart, a mig a
borsziirés folyt. A borszedés és a bortakaras elmul-
taval 6kegyelmok is kicsoppentek a jo vilaghol s mas
munkara adhattik magukat. A torkolylatok, aztan a
kadszirok vagy csepegteték is mas kenyér utan néz-
hettek ilyenkor. Mivel az emberek a sziiret utan is
ittak bort, s mivel a bormérés koril mindig akadt
holmi foglalatossag, a torkolylatok és a kadszurok a
sziiret utan sem alltak el a bor melll. Azaz hogy mint
borbirak, hordéméreték, akolomesterek, borveték, kor-
csolyasok stb. szolgaltak tovabb.

A borbirdk a korcsmara (himes hézra) valo bo-
rokra vigyaztak. A mikor a varos bora folyt, a czé-
gért 6k vonattak be. Mikor pedig az tr boranak csapja
kezd6dott, a czégért ismét ok tették ki. Limitaltdk a
bor arat, s gondjuk volt rd, mennyi bort kell vetniok
egy-egy falura. Vasarkor a sokadalom boranak, kara-
csonykor, husvétkor és piinkdsdkor az dinnep bord-
nak folyasara iigyeltek. Ezt az iinnepborit néhol
torvénybornak is hittak, mivel a bir6é mérette ki,
Torna tizenhatodik szazadi 0sszeirdsa példaul az egyes
kozségekrél ilyeneket mond: ,Unnepeken a varos
birdja tartozik egy hordd bort kimérni, az kit torvény-
bornak hinak.“ A munkdcsi 1661. évi rendszabas is

1 U. 0. Munkics urbariuma 1700.
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azt mondja, hogy ,bort tartoznak meginni karacsonyra
egy hordoval, husvétkor és piinkdsdkor szintén egy
hordoval, -negyedik bort buzadézsmalaskor, melyet
kepebornak hinak.“ Mondanunk sem kell, hogy az
ilyen koteles borivas fizetéssel jart. Azaz, hogy a bort
nem ingyen, hanem pénzért adtak.

Akar az ur borat mérték ki, akar a varos bora
folyt a csapon, a korcsmalds szerrel jar, azaz szép-
szerrel mindenkinek kellet korcsmalnia. Ha a kozség az
ur boranak koteles kimérése alol magat megvaltotta,
akkor csak szdraz korcsmdval tartozott. A szaraz (suha)
korcsma vagy szdraz bor fejében a kozségnek éven-
kint szdraz pénzt kellett fizetnie, melyet néhol bor-
potydnak (borpottia) is hittak. Drégely példaul, mi-
kor az ur borat renddel nem arulta, ,borpottiat® fize-
tett nyolcz forintot, Sipek ,borpottiat® fizetett ot fo-
rintot, Vadkert ,borpottiatol“ fizetett harom forintot,
‘Patak ,borpottiat® fizetett tiz forintot. Koméaromban
is jarta a borpotya mind a tizenhatodik, mind a tizen-
hetedik szdzadban.

Akar az ur bora, akar a varos bora folyt a csa-
pon, akar szerrel jart a korcsmalas, akar fizetéses
koresmarost tartottak, az atadott hordét, miutin meg-
iiresedett, a hordémérék (a kiket néhol akoldmesterek-

1 0. 1. Urb. 97. fase. Urbarium Hont. d. n. XVIL szdzadi
A Dborpotyat viligosan megmagyardzza Komdirom kivaltsigle-
vele, mely a tobbi kozt ezt irja: Solutio vero pro educilla-
tione vinorum, quae vulgariter bor péthia nuncupatur. (Valami-
kor a varos ecsak 16 akét volt koteles kimérni, de Palffy 60
akora emelte a kir. bormérést.) Ideo visum est vini educillatio-
nem ad 40 akones reducendum esse. Et ob. hoc solutio quo-
que bor pottia nuncupata oppidanis et villanis iuxta quantita-
tem lueri, quod ex aducillatione praedictorum 40 akonum vini
provenire posset, imponenda erit. (Koz. p. ltr. Hung. 1610.)
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nek is hivtak) megmérték. A liordomérés moddja a
vidékek szerint valtozott. Az orszag nyugati részén
bécsi modra borfaval vagy akléfaval mérték a hordd-
kat.1 Ez a szokés jarta Komaromban is, a hol a két
hites hordoméré vagy akoldmester a varosi tisztvise-
I6k kozé tartoztak és évenkint. Ujravalasztottak 6ket.23

Az orszag keleti részén a hordémérés mar nem a
bécsi modra tortént. Itt magyar szertartassal éltek.
Eszerint a tokajvidéki kozségekben a horddémeérés igy
tortént : ,,A kozépfenéket betévén az maga helyére,
ugy kell a vizet belémerni, hogy a fenék és a viz
kozott embernek a harom ujja félig eltérjen; aldl is
megérje a viz, felul penig a hordéfenék. Ez a hézag-
s&g lészen vagy tudatik csepegésre, apadasra, gyer-
tyara, fazékra, emel6 poharra“? A hordémérének min-
den hord6 méréset6l egy iczcze bor jart.

Az 1693. évben Tallyan igy ment a hordomérés:
,Bétevén a kiarult hordénak a kozépfenekét, fennallva
telitdltik a fenékig, azutdn gyertyara, csepegbre, eme-

1 Koz. p. Itr. Hung. 14425. f, 1603. Invent arcis Kérmend
irja: Baculus quo vinum metiuntur similis est baculo Vien-
nensi.

* Komaromi varosi Itr. 1638. évi jkv. Nemes Panda, Szab6
Gyorgy és Nyolczas Mihdly voltak ez évben a hordémérék
(mensuratores doliorum vagy mensuratores liquorum potabilium
in doliis.)

30. 1 Urb. 61. f 12. nr. 1689 Regécz és 59. f. 6. nr.
Tokaj d. n. Ez utébbi elmondvan a régi (fentebbi) szokast,
még hozzateszi: ..Most penig a disturbium idejétél fogvast
ilyen modalitassal observaljak : annyira merik a vizet, hogy
embernek nem az harom U(jja térhessen el a viz és a kozép-
fenék kozott, hanem a kezefeje (mely lehet circiter 5 vagy hat
icce helye) Insuper defalcalnak emel6poharnak, gyertyara,

csepegésre s igy ezektdl valamennyi megmarad, mind szinborra
tudatik.*
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I6re, fara, edényre kivesznek minden hordébol négy
iczczét és arrdl a korcsméros nem ad szamot. A hor-
doméret6 tisztnek minden hordé borbdl adatik egy
iczcze bor, vagy annak az ara. Azel6tt az egész jo-
szagban bizonyos hordéméret volt, a kinek minden
hord6bol egy pint bor jart“.1

Megesvén imigyen a horddmérés, a korcsmarosok-
nak, illetve a kozségeknek a rajuk vetett bor arat
meg kellett fizetnilik.2 Akar elkelt a bor, akar nem
azért fizetniok kellett. Ezért tehat az ivas sokszor
kotelességszamba ment. Ha a bor jo és olcsd volt, s
ha rovasra adtdk, az emberek a koteles iyasra szive-
sen véllalkoztak. De ha embert6l megunt, igen sze-
gény bort vetettek a kdzségekre, akkor bizony a jo
emberek ,valami szint fogtak és fortélyt gondoltak
hogy a koteles részt6l megszabaduljanak.

1U. o. 66. f. 52. nr. 1693 Regécz.

* Csak igen kevés oly kozség volt, a hol az el nem fo.
gyott bort a foldesur visszavette. Madarasz falurdl irjak pél-
daul 1589 ben: ,,Borarulassal tartoznak, de reajuk soha nem
osztottak, hanem ha el nem kolt, visszavették. (Koz. p. Itr.
Hung. 1589. Foéris Andras szatmari biré tudésitasa.)



A magyar pincze.

Déli napnél vildgosabb, hogy az ember fia olyik
szokasat szézadokig le nem veti. Mintha csak valami
haritott kédmdn volna a szokds is, viseli azt ember-
séggel, mig rongygyd nem valik. Arégi irasokban ol-
vasgatjuk, hogy jambor atyankfiai, (kiilondsen az ugy-
nevezett pinczéken tekerg6 atyankfiai) édeskevés gondot
vetettek a pincze kilsejére. Miattok pogonyozhattak
azokat kéhél, tapaszthattdk sarbol, tAmogathattak fa-
gyamolyokkal; allithattdk, fonhattak, a hogy akartak,
6k arra tgyet sem vetettek. Nem az éplilet, hanem a
tartalma izgatta 6ket; s igy nem az épitkezés mad-
javal, hanem a pincze belsejével ahitoztak elismer-
kedni. Mert hiszen maga az épllet csak kilséség, a
lényeg a belsejében van. Azaz, hogy a pincze ugyan
pincze, de igazi mivoltdt mégis csak a benne 1évd
bor adja meg. S ki veszi rossz néven az emberek-
nek, hogy szivesebben foglalkoztak a belsd lényeg-
gal, mint a kils6séggel? Hiszen a mai kor fia sem
a falakat vizsgalgatja, ha pinczébe jut, hanem a hor-
dokon legelteti a szemeit, s azok tartalmét igyekszik
megismerni.

Mi az emberek e szdzados szokéséval szembe-
szallunk, s nem a pinczék tartalmaval, hanem Kkiilse-
jével fglalkozunk. A borivd olvasotél tehat elnézést

Takats : Rajzok a torok vilagbol. I11. 19
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kérliink. Ezuttal hagyjuk magukra a dérdur pinczebeli
urakat meg nem keresztelt, tehat pogany boraikkal
egyltt s tartsuk szemeink el6tt a regi magyar és
keresztény mondast: aa vizet is j6 meginnunk, mert
az Isten nemcsak arra teremtette a vizet, hogy mos-
sanak vele, hanem etiam propter bibendum!“1 (Azaz
hogy ivasra is.) Ezzel a szép mondassal természetesen
nem akarunk atkot vetni azokra, a kik a mdltban a
bor birodalméban jobban érezték magukat, mint a
csaszar birodalméban. Szomor( id6k nalunk is jar-
dogaltak; a mi szabadsagunkon is sok csorba esék.
A bl és banat felesen fojtogatta el6deinket s szivik-
szakadva vartak a jobb id6t. Sz6 se érje Oket azért,
hogy ilyenkor a fold gyomraba ereszkedtek s a pin-
ezéshorokat koéstolgatvan, a nyelviket szabadjara
eresztették. A fold néma volt s nem adta tovabb, a
mit az emberekkel banatuk és szomji-kedviik mon-
datott. De nem is lett volna j6, ha a csaszar filébe
esik, a mit az emberek borittokban beszélgettek.

Az efféle politikai borozgatads kilénosen Rudolf
csaszar idején jarta. Az 6 uralkodasa elemi csapas
volt Magyarorszagra. S mig itthon egyik nap a mésik
utdn gyaszra gyaszt hozott, Lengyelorszag fel6l a szél
a nagy Béthory Istvan kirély hirét és dics6ségét fuj-
dogalta felénk. Ittak is az egészségére eleget. Ilyen
jo kiralyt, ilyen nemes fejedelmet kivantak maguk-
nak is. Az 1582. esztend6ben nemzetes Tapolcsanyi
Mihély G-adolius urammal és tébb maéasokkal egyutt
szintén ,,igazi kiraly utan“ ahitozvan, a bornak adtakl

1 Kormendi It. Missiles, Kavassy Job levele Batthyany Bol-
dizsarhoz, 1576 szept. 18. Azt irja, hogy kevés sz8l6 termett,
és Ot azzal biztatjdk, a vizet is jo6 meginnunk, etc.
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magukat. Mikor mar eleget ittak, Tapolcsanyi Gado-
lius urammal egyitt a borgazdatol bacsuvotlen tavo-
zott. Masnap aztan imigyen mentegette magat: ,az
jo fejedelmek egészségéért addig ivank, hogy bizony
énnékdm az ablak és vartornya mind kettéznek vala
és az hid is, hogy kimentem, Ugy tetszett, hogy mind
megyen alattam. Gadolius uramat az szallason Ugy
tanaltam, hogy az philosophiat az szegre tette és azt
kérdezi, hogy mikor és miképpen jott ki 6 az varbol! “1

Az efféle mulatozason kivil veszedelmes ivasok is
akadtak nalunk. Ez mar sok bajt, sok villongast okoz-
tak. Nem egyszer megesett, hogy részeg fével a leg-
jobb baratok is vért eresztettek egymason. Aztan
porlekedés, gy(ilolkodés, gazdasag pusztulasa jart az
ilyen ivds nyoméban. S minél kdzdnségesebbé valt az
efféle ,,megborosulas”, annal nagyobb csapassa valt
az orszagra. Ezt a blint ostorozni ma mar folésleges
dolog. Hiszen tudjuk, hogy a késén val6 vetésnek
semmi haszna és szapordja nincsen. Aztan a szaput
szerecsenre vesztegetni nem is szokas.

A régi jo id6ben a magyar ember harom dolgot
tartott nagyra: a lanyat, a lovat és a borat. A ki
ezeket megszOlta, vagy gancsolta, annak a lelkén
is keresztiilgdzolt. Eszerint bizonyos, hogy a ma-
gyar ember a lanydt, a lovat és a bordt masra
nem bizta. Okosan tette. Kilondsen jél cselekedett,1

1 0. 1 Nadasdy-level. Tapolcsanyi Mihaly levele Nadasdy
Ferenczhez 1582 szept. 26-an Hegyk6rdl: ,,Kegyelmes uram, az
én éltemig- valé szolgalatom utan nagysadgodnak mind Gadolius
urammal egyitt konyorglink, hogy parasztmddra bulcsuvétlen
eljottiink nagysagodtol, megbocsassa. Okat azt hiszem, hogy
nagysagod igen kdnnyen elvélheti; mert bizony az j6 fejedel-
mek egéssogeért addig ivank* stb.

19*
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ha a borat masra nem bizta. Ismerjik a polgéri rend-
nek a mivoltat, tudjuk, hogy ha a bor szomszédsagéaba
juthatott, bizony nem kérdezgette a gazdajat, hanem
szd nélkil megitta. A karba esett gazda aztan hidba
kékittette a blndsnek a hatat, hidba csépeltette a
farat, a lenyelt bort vissza nem vehette t6le. Az ilyes
»borelivds* nemcsak az urakkal, de még a kiralyok-
kal is megesett. Tudjuk, hogy a hatalmas Lipot
csdszar a tokaji boron kivil mas magyar dolgot
be nem vett; ebbél az egyb6l azonban elegendét
megbirt. A rebellisek lefoglalt sz8l8ib6l tehat vitest
vitttk a jo tokajit Bécsbe. A csaszar Thokoly
jarasakor is sietve rendelt néhany gonczi faval (hor-
doval). Két borszeret6 udvarbird6 s egy csomd iratos
labanczhajdu Kkisérte a borosszekeret. Az udvarbirak
nagybodlcsen megallapitottdk, hogy a kuruczok miatt
alig juthatnak Bécsbe. Hat gy Utkdzben a hajdukkal
egyltt iddogalni kezdték a csaszar borat. S mire a
harmadik megyébe értek, a dradga ned(t az utolso
csoppig megittdk. A jé bor, Ggy latszik, az érzésiket
is jora forditotta, mert mikor a bor elfogyott, az egész
borkisér6-csapat a kuruczokhoz allott.1

Ha az ilyes dolog a csaszarral is megeshetett,
gondolhatjuk, hanyszor megtértént az a kozrenden
lévékkel. A borgazdak tehat nagyon okosan csele-
kedtek. mikor a régi magyar mondast tartottak a
szemik el6tt. E derék magyar kdzmondas imigyen
szolott: rugy vigyazz a boraidra, hogy zsakmanyra

1 Ezt a mulatsdgos histériat Csaszari s kir. bor czimén
Mikszath Kalman féldolgozta, még pedig ugy, hogy a torténeti
igazsagtdl semmiben sem tért el. A levéltari adatokat e sorok
ir6ja bocsatotta a rendelkezésre. Mikszath pontosan idézte a
levéltari forréast is.
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ne hdnyjdk!“ Vigyazni a borra természetesen csak
tigy lehetett, ha alkalmatos pinczében, az emberi szem
és szaj eldl rejtve tartogatjak. Nalunk tehat a XVI.
és XVII. szazadban a pinczeépitésnek alapelve ez
volt: olyan helyen s gy épiiljon, hogy ra ne akad-
janak. S ha ezt az elvet keresztiilvinni nem lehetett,
legalabb a pinczében olyas rejtekhelyeket kellett ké-
sziteni, a mikre senki r4 ne akadjon. Mivel a XVIL
és XVIL. szazadban nemcsak a horokat, hanem a
lisztet, gabonat, tejet, kenyeret stb. is a pinczében
tartottdk s mivel az 6rokds haboru miatt folyton attol
kellett tartani, hogy a pinczéket feltorik, a mieink tehat
az ugynevezett veremépitéshez fordultak. Ehhez nem
kellett nagy tudomany és késziilet, aztan gy el lehe-
tett rejteni, hogy senki ra nem akadott. Az urak, a
kiknek varaik, palankkal vagy latorkerttel keritett
k6hazaik voltak, természetesen bolthajtasos képinczé-
ket is épitettek, maga a szegénység azonban a verem-
mel is megelégedett, ha tudniillik volt mit beletennie!

Ha a XVI. és XVII. szazad irott emlékeit lapoz-
gatjuk, a magyar pinczének és a veremnek megszam-
lalhatatlan fajaval talalkozunk. Ezeknek legnagyobb
részét a magyar nép maga eépitette. Mesterek csak
az uraknak kellettek; mar tudniillik azoknak, a kik
nagyobbszabasu pinczéket épitettek. A pinczék épi-
tésével nalunk az ugynevezett pinczedsdk foglalatos-
kodtak. Ok keresték ki az alkalmas helyet és talajt,
ok astak ki a pinczéket agaikkal és rejtekhelyeikkel
egyiitt. A pinczeasok felekezete egykoron igen népes
vala, mert a pinczeasas keresett mesterségszamba
ment.! De mégsem voltak annyian, mint a pincze-

1 A régi urbariumok az egyes urodalmaknal mindig emli-
tenek pinczedsokat, a kik mesterségiikkel szolgiltak az drnak.




294 RAJZOK A TOROK VILAGBOL

vagok! Ez utdbbi latrok a pinczék feltorésével, helye-
sebben vagasaval foglalatoskodtak. Miutan kikutattak
a foldpinczék és a iyukpinczék fekvését, azoknak
az oldalan tagitast tettek, azaz hogy kivagtak s amit
talaltak, azt elvitték. A megyék és varosok 0Orokké
hadilabon alltak ezekkel a pinczevagokkal s tdémérdek
torvényt hoztak ellentik. A szdmukat azonban nem
igen apaszthattdk.1 A pinczevagoknak kilondsen a
haboris id6kben volt nagy keresetiik. llyenkor 6k a
hadakkal egyiitt vonultak s mig a vitézek az ellen-
séggel kizdottek, 6k a pinczékkel hadakoztak. Nem
csoda aztan, ha egy-egy haboru utéan ilyest jelentenek:
,Bocskay idejében az bornak jobb részét mind meg-
ittak 1

A XVI. és XVII. szazadban a nagyobb Urnak sok
pinczére volt szliksége. A vitézld szolgak, az atyafiak
(familidres) és a tiszttartok, a kik az drnak kenyerén
éltek, rendesen a boraikat is magukkal hoztak, s azo-
kat a gazdajuknal helyezték el. A variartél kapott
pinczét aztdn rendesen az illet§ vitéz avagy atyafi
utdn keresztelték el. Imigyen a régi pinczenevekben
sok jeles magyar 'vitéznek a neve fonnmaradt.2Mivel
az urak, a vitézl6 szolgak és az atyafiak legtdbbjé-

0 1 Urb. et. Conser. 41. fasc. Sarospatak 1639-ben emliti példaul
Pinczeds6 Janost. A 40. f. 35. nr. 1567 Pinczeasé Fercnczet ne-
vezi meg.

1 A régi levelezések gyakran foglalkoznak ezekkel apincze-
vagokkal. 1556. év deczember 8-4n példaul a szenyériek pana
sz6ljak, bogy a pinczevagas, kéborlas és fosztogatas napirenden
van. (0. 1 Nadasdy-level.)

Kormendi It. 1581 julius 5-én szamlaljak meg Batthyany
borait. A tobbi kdzott ilyen pinczéket sorolnak fel: Horvath
Marké pinczéjc (a szigetvari hdsé), abrakos pincze, pintérhaz-
beli pincze, fels6 pincze stb.
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nek élést is adtak, kilén éléspinczérél is gondoskod e
niok kellett. Akkor az ilyen élést prébendanak vagy
abraknak hivtak, s a kik ilyet kaptak, azokat pré-
bendéasoknak, vagy abrakosoknak mondottdk. Az éle-
tes pinczéket aztdn ezek utan nevezték kenyeres, ab-
rakos vagy prébendas pinczének. Az ilyen pincze tiszt-
tartojat abrakosztonak hivtak. Igen tisztes hivatalszamba
ment ez. Visel6jének nemes ember fidnak kellett
lennie.1

E szerint vildgos dolog, hogy minden valamire
val6 magyar Ur haza tdjan vagy varaban abrakos
vagy prébendas pinczének lennie kellett. Itt tartottak
az abrakosoknak jard asztalczip6t, prébendaczipot,
aztan az Orfiak asztalara jaré fehér czipot. Itt allot-
tak (a szolgarend szdméra) a fordult borok, a I6rék
kilonféle karikafdkban (horddkban), karomi fakban.
Innét (az abrakoszté rekeszbdl) osztogattak az abrak-
oszt6 uraimék a vitézeknek és a szolgdknak az ab-
rakporczidkat.

A prébendas vagy az abrakos pincze utan a leg-
kdzonségesebb a kaposztds pincze volt. Ebben tartot-
tdk a hasagos, a gyalult és a fojtott kdposztat. Aztan
kovetkezett a lisztes pincze, a miben a hordokban
vagy szuszékokban tartott lisztet &rizték.2 A tejes
pinczében a tejhez vald készileteket tartottak. Usz
Istvdn uramnak a tejes pinczéjében 1671-ben példaul
ezeket a targyakat talaljuk : hosszu labszékek, a mire
a tejet raktak, kopulét, tejfeltartd6 kupaforma edényt

1 Urb. et Cons. 36. f. 34. nr. Pispdki: ,kenyértartd pin-
cze“. U. i. Munkéacs, 1685. évi Osszeirasa (19. f) : prébendas
pincze, benne czipétarté bolt.

10. 1 Urb. et Conscr. 46. fasc. Egerszeg 1587 : az kas-
télybéli lisztespincze etc.
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tarényomd széket, tejet fodni vald tdnyérdeszkakat és
sapokat (azaz safokat).1 A korcsmalld pinczében az ur
csapjan folydogald borokat, a serespinczében meg a
szaladsereket tartogattak.

Minél hatalmasabb volt az ar, anndl tdbb pinczéje
akadt. Apaffy fejedelemnek példaul a mar emlitette-
ken kivil még kulon répaspinczéje, retkespinczéje és
petrezselmespinczéje is volt.BPatak fejedelmi varaban
(@ XVII. szazad els6 felében) a kovetkezd pinczékkel
taladlkozunk: abrakospincze (benne sepréborok, Uj 16re
fejérczipés kéd, asztalczipds lada, abrakczipos Ilada,
368 asztalczipd, 26 prébendaczip6 és 80 fejérczipo);
farkaspincze, baranyospincze, vérpincze, rigopincze,
Ujpincze (felll rajta borhaz), Tébias pinczéje, Horvath
Istvan pinczéje, Gorgey Job pinczéje, Ifju Istvan pin-
czéje, Pinczedsd Janos pinczéje, Harsanyi Istvan pin-
czéje, bolondos pincze, melyben gantarfakon a tokaji
Obort és az aszUszBl6 borat tartottdk, baranyai pincze
s végil a lantospincze, a hol a boldogabb id6kben a
lantosok és a heged(isok ittdk a hegy levét.i A Na-
dasdyak tokaji és tarczali udvarhazéban volt kdboltos
kocsmallé pincze, tapaszté pincze, mihd pincze, lyuk-

1 Ko6z. p. Itr. 15431. fasc. Itt vannak a rebellisek josza-
gainak és varainak Osszeirdsai 1670—72-ig’ Usz Istvan javai-
rol az 0. 1-ban is van egy conscriptio.

s U. 0. 148. f. Urb. Fejérhaz 1671 : répas pincze, retkes
pincze, petrezselem pincze.

3 U. o. 41. fasc-ban vannak Sarospatak 0sszeirasai. Ezek
kozul a legteljesebb az 1. szama, mely 1639-ben készilt. Ez
az oOsszeirds a nevezetteken kivil még egy pinczét emlit, ir-
van roéla: ,,Vendégfogadd elleniben valé Uj pincze, melynek az
torka mind ippen ujonan bétoltatott és fellll rajta egy borhaz
épittetett kdbul“. — Tarczalon a 3 pincze a szakmanyosok
haza alatt volt, kéboltos.
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pincze (borhazastol) és harom részhdl all6 palotapincze.
A Néadasdyak tarczali harom pinczéje akkora volt,
hogy az egyikében o6tszaz hordd bor koénnyen elfért.1
Nyitravarrol irjak (1597-ben), hogy ott j6féle varpincze,
kis varpincze, szegletpincze, boltpincze és serespincze
volna.2 Beczké vardban viszont vakpinczét és allas-
pinczét- emlitenek.3 Szerencs véra 1635-ben tarlos-
pinczéjének, volgypinczejének, saripinczéjének és mo-
gyoros pinczéjének a hirével volt teljes.4 Piispokiben
a XVI. szazad végén kenyértartd pinczét és csalar-
pinczét, Nagy-Rask&n szalmaspinczét, Porumbékon fold-
pinczét, Madon czigany nev(i lyukpinczét,% Szilagy
csehin f6idbdl asott arendaspinczétf Huszton labaspin-
czét emlitenek. Szereden, no meg masutt is sokada-
lompinczét taldlunk,7 a hol tudniillik a sokadalom bo-
rat tartottdk, a mit vasarok idején bocsatottak csapra.
A hires regéczi varrol tudjuk, hogy a pinczéit torok

1U. o. 58 f. 14. nr. 1686 : ,,Ezen pinczehdzban molnar
lakik. Ezen pinczehdz alatt vagyon egy kéboltos jo pincze,
melyben ennekelétte valé boldog id6kben korcsmabor aralta-
tott . . . Ezen borhaz alatt vagyon egy lyukpincze . . . palota-
pincze harom részbdl* etc.

*U. 0. 77. fasc. 1582—1587-ig tobb conscriptio Nyitrardl.

3 U o. 77. fasc. 7. nr. 1645. Csejthe és Beczko.

4 U. o. 41. fasc. 44. nr. A mogyor6s pinczéjérél az irja,
hogy sindelyes és &aga is van, melyet ondi agnak hivnak.

s U. o. 25. fasc. 1682. Itt 6reg lyukpincze is volt, még
pedig hdrom 4gu ; a torka koéboltos volt.

6 Koz. p. Itr. Siebenbilirgen 15483. fasc. Original Urb. Szi-
lagy-Cseh 1682.

7 Urb. super bonis Serediens. 1603. Patak 1631. évi dssze-
irdsa mondja a sokadalom borarél, hogy az ,,mindenkoron har-
madnappal kezdetik ki az sokadalom el6tt. Az sokadalom el-
mulvan, ismét mindjarast levették az czégért és az szegény
ember is bort kezdett.”
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rabokkal asattak. Volt itt az Ugynevezett asszony-
pinczén kivul egy hatalmas, szikldba vagott, harom-
kontignatios pincze, a mit a XVIIl. szdzadi 6sszeira-
sok haromszoros pinczének is mondtak. Ugyanitt két-
szeres pincze is akadt, nem is emlitvén a szok&sos
abrakos pinczét.1 A régi osszeirasok Fiizér varaban
(1620-ban) péarkanypinczét, Makoviczan (1671) harom
rekeszli boltospinczét, és oOtagd boltospinczét, Munka-
cson goczepinczét, pokolpinczét és kerékgyartdpinczét
emlitenek. Batthyany Boldizsar szamos pinczéje kozdl
(1581-ben) az egyiket a hés Horvath Markérol, a
masikat llléshazy Istvanrol nevezték el.

Bornemissza Anna fejedelemasszony huszti udvar-
hazanak pinczéir6l 1684-ben ezeket irjak: ,Foldben
asott, korul tolgyfadeszkaval felrétt, tolgyfagerendas
s padlasos, j6 szalmafedeles pincze. Az folde igen
saros, majd nem is jarhatni benne es6s idében . . .
Foldbe asott két pincze, egyike felil télgydeszkakkal
megboritott szalmafedeles, répatartopincze ... Van
az foldben tolgyfaval felrakottoldald, alul-felil pad-
16it, szalmafedeles veteménytartd pincze, tolgyfadeszka,
vasreteszes, reteszfés kis ajtajaval.”

Mindezen pinczék egy-kett§ kivételével, nem a
hadzak vagy a kastélyok alatt épultek, hanem maga-
ban &llé épliletek voltak. Olyanforméan késziltek, mint
manapsag a jégvermek. Kiastdk a foldet, aztan az
oldalfalait kéb6l, fabol vagy sdvényfalbol megépitet-
ték s gerendaval meg deszkaval befodték. Ezutan
tet6t épitettek rd, a mit vagy naddal vagy zsindellyel

10. 1 Urb. et Consc. 66. i'asc. 91. nr. 1626. és 66. 41.
nr. 1680. Az 1626. osszeirds a haromkontignatiés pinczét
még derékpinczének mondja, melynek harom fiokja van.
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fodtek be. A pinczékb6l tehat csak maga a tetézet
latszott. Ha a pinczét pogunyosan. vagyis bolthajtas-
sal épitették, akkor a torka folé még szobat is emel-
tek. Ezt a szobat vag} bodnarozdszinnek vagy korcs-
méanak hasznaltdk fol. Katay Ferencz uram mizslei
kastélyardl irjak 1579-ben : van itt pincze, folotte két
szoba és két bolt; a pincze torka (kellerhals) boltos,
folotte kamara vagyon. Ezenkivil négy asott pincze
is vagyon, eg} kozolok deszkaval bélelt ; mindegyik
hiszéles.1 Szadvar 1593- évi német §sszeirdsa szerint
az egyik pincze folétt ,,losoment”. a masik folott pe-
dig szobacska volt.2

Olyan pinczével is talalkozunk, melynek tetején
lilegoria allott. Az ilyet filegorias pinczének hivtak.
Fogaras 0Osszeirdasaban olvassuk példaul: ,Filegorias
pincze. — Pincze felett vald filegoria avagy deszkas
tornacz. Ezen filegoria in rotunda forma kotésen, osz-
lopokon vagyon, kdrnyds-koriil parkanyos deszkazatja
foly6tablas két ablaka vagyon“.3 llyenforma lehetett
a Somly6i pincze is, melyr6l azt irjdk, hogy Jorka
felett leveles folyos6* is volt.4 A szentmartoni ura-
dalomrdl 1638-ban a tobbi kdzt ezt irjak: ,vagyon
egy fabdl kirdtt foldpincze. az pinczében 6t renddel
aszkok, négy borvetd korcsolya, az pincze héjjan ab-
roncsok.“5 A tokaji (Rakoczi-féle) pinczér6l meg

1 Kéz. p. Itr. Hung. 14376. Yerzaichnus des geben so der
herr Katay Ferencz erbauen etc. 1579.

1 U o. 14399. f. ,,im Stubel ober des Kellers.”

* Erdélyi fisk. Itr. XIV. 1. 1690. Invent. Fogaras.

*U. 0. 64. fase. Tovdbba K. p. 1 15483. f. 1682. Szilagy-
eseh, aztdn Nagykall6 1703. (0. 1 Urb. et Cons. 64. f) Ez
utobbi a pincze mestergerendait is megemliti.

i U o 35 fase. 7. nr. 1638. Karad-Szent-Marton.
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ezt irjak: ,,az pincze torka felett vagyon egy kunyho-
hoz hasonld hajlékocska“. A csetneki (szintén Raé-
koczi-féle) pincze padlasarol irva azt hagytdk, hogy
tolgygerendakkal és mestergerendaval vagyon meg-
réva. A porumbéki képincze 1638-ban szintén padla-
sos volt.1

Az Ugynevezett lyukpinczéket rendesen a hegyek és
dombok oldaldba &stdk. Ezeknek csak a torkat épi-
tették fabol vagy k6bdl; maga a pincze csak foldbe
asott verem vagy godor volt.2 Eppen ezért hamar be-
délt. A iné&di oreg lyukpinczérél 1682-ben példaul ezt
jegyezték fol: torka kdboltos, vagyon harom éreg aga.3
A Kkirédlyhelmeczi joszagrol 1677-ben meg igy irnak :
»vagyon egy lyukpicze, a boltozata (tudniillik a torkaé)
jo, de a pincze lyuka beszakadott.”

A nem boltozott pinczéknek leger6sebb része a
torka volt. Mivel a foldbdl csak ez allott ki, ezt kel-
lett legjobban meger@siteni. Magat a pincze ajtajat
vastag (temérdek) tolgyfabdl készitették, s igy a pin-
czevaglk azon keresztiil nem igen juthattak be. Gizért
vagtak ki a pincze oldalat.4 A pincze torkdban tar-

1 A regéczi pinczér6l is azt irjak 1626-ban, hogy a pin-
czepadian 0j hordok vannak. (U. o. 66. f. 31. nr. 1626.
Regécz.)

2 Kivétel volt a jegespincze, melynek torka nem igen volt.
Somlyé 1661. és 1707. évi Osszeirasa igy szol errél: ,,Vagyon
jegespincze, melynek ajtaja tolgyfabol, fedele szalmabol valo,
melynek koérnyéke jéggel vagyon megrakva®“. (K. p. 1 Sieben-
biirgen, 15473. fasc.)

3 U. 0. 25. fasc. 1682. Mad.

1Persze a boltozott vagy poyonyozott pinezékbe nehezeb-
ben juthattak. llyenek is voltak. Bukdsrol irjak példaul 1655-
ben : ,,kdbdl pogonyozott avagy boltozott pinezék®“. (Urb. 29.
f. 10. nr.)
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tottdk a borvond korcsolydkat és a borszivé szivar-
vanyokat.

A régi osszeirdsok sokszor megemlékeznek a pin-
czék rejtekérol és szugolyatarol. Veszedelem idején
ide rejtették az értékeket s ide astadk el a t6kepénzt.
A hazban aztan csak a kolt6pénzt tartottak.

Az erdélyi uradalmak pinczéiben kilén méhtartd
padocskédkat talalunk. Télre ugyanis a pinczékbe la-
koltattdk a méheket.1

Kdzonséges volt nalunk mindenfelé az ugynevezett
leguminas vagy veteménytartd pincze, melyet a kertek-
ben épitettek.2 Egyebek kozott itt tartottdk télen a
viragokat is. S nem lévén nalunk még Uveghaz, a ve-
terménytarté pinczékben melegdgyakat is csinaltak.
Nagysaroson példaul az ilyetén pincze egyik agaban
az arva Rékdczi Ferencz és Julia melegégyai voltak.4

A mint latjuk, a tizenhatodik és tizenhetedik sz&-
zadban a pinczének szlikiben nem igen voltunk. Pedig
a pinczéken kivil még vermeink is voltak, még pedig
megszamlalhatatlan sokasdggal. Hadas id6k jartak
ndlunk s igy az emberek nemcsak a gabondjukat, de
még a pénziket is a foldbe &stdk. A magyar nép ezt
oly mesteri modon értette, hogy a vermekbe eltett
gabonéat az ellenség keresve sem taldlta meg. Annyira

1 Erd. fisk. Itr. VII. 478. D. Invent. KGvar. 1691. Tovabba
Invent. Gyalu, 1676. IV. 259. A. (A pinczében dézsmaban ju-
tott magméh 20 kosarral).

s Apaffy rdénaszéki kuriajarél mondja 1689-ben az &ssze-
irés : ,,Veteménynek foldpinczécske, pincze gatorja hasogatott
vastag tolgyfaval befedve ; facsapokon forgd rostélyos ajtaja
vagyon.“

a Urb. et Cons. 41. f. 20. nr. 1689. Nagysaros : ,pincze
faoszlopokon &llo, szalmaval fedett* stb.
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divatba jott a szalmas életnek vermekbe val6 elrej-
tése, hogy a gabonanem(ieket nalunk csak vermes
életnek hivtdk. A vermeket — kiki mddja szerint —
téglaval, idval, r6zsével kibélelte, aztdn szépen meg-
zsuppolvan, a gabonat beledntotte és folddel beta-
karta. 1 A népnek ezt a szokasat az urak is eltanultak.
Csakhogy 6k a veremmel val6 banasra kilén ,,blza-
vermekkel bané* és ,,buzavermekhez lat6* mestereket
tartottak.2 Ezeknek a dolguk volt a vermek félbon-
tasa is, a minek tdbbszér meg kellett torténnie, hogy
a gabona meg ne dohosodjék.3 Hogy 'egy-egy Urnak
mennyi verme volt, arra nézve megemlitjik példaul a
lévai uradalom 1602-ik évi inventariumat.4 Eszerint
a nevezett uradalomnak Lévan huszonnégy hatalmas
gabonaverme volt, melyekben az 0Osszeiras alkalmaval
5366 quarta (vagyis 8089 pozsonyi mérd) szemgabonat
talaltak. Erdemes megemliteniink, hogy e vermek egy
része a var pinczéjének belsejében volt.5 Tehat ugyan-
csak jol elrejtették a gabonat!

1 ,Elég Ures vermeim vannak — irja 1699-ben Esterhazy
Ferencz — és szépen megzsuppoltatvdn zsuppal, vermekben
helyeztetném (a zabot).“ 0. L. Kamarai level.

5 Néhol vermes gazdaknak is hivtak.

3 A vermes gabonaban kulondsen a muska tett sok Kkart.
Ez ellen Ggy védekeztek, hogy a vermes gabonaba j6 darab
sot tettek.

1 K p. 1 Hung. 14414. fasc. Invent, arcis. Leva, 1602.
okt. 5.

4 ,prilna fovea in penitiori arcis cellario excavata continet
213 quart. Secunda fovea in eodem cellario 255 quart. Tertia
fovea ibidem 264 qu. Quarta fovea in eodem cellario 255 qu.
Quinta fovea extra arcem penes novum cellarium excavata,
quae vulgo Sz616gy6pii nuncupatur“. — Az inventarium kulon
emliti a pinczéket, koztik a béastyapinczét, a hidegpinczét és
az Ujpinczét.
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A szoboticzai birtokrol irjak 1670-ben, hogy ott
,.gabonatarté verem vagyon hdsz, masfélezer mér6 ga-
bonanal tébb benne. Az vermek fdlbontasakor constal.
j6-e ez gabona“. A szerencsi var vermeirdl irjak
1635-ben: ,vagyon koles egy veremben 37 kobol,
alakor egy veremben 48 kobdl, zab egy veremben
72 kobol, szemebeli buza hat veremben 560 kobol“ 1stb.

A hol a verembeli gabona sem volt biztossagban,
ott az a szokas jarta, hogy a vermeket a templomok-
ban astak. A régi 0Osszeirdsok igen sok templomot
emlitenek, a hol blzavermek voltak. Onodrdl je-
lentik példaul 1611-ben, hogy ,,az vermes buzéak,
tavvaliak, harom veremben az prédikalo szék el6tt*
vannak.2

Nem csalatkozunk, ha azt hisszilk, hogy ez &
szokés idézte eld azt a sok templomfeltorést, a mit
nalunk a német katonak végbevittek. Ezért mentek a
termetes kezli német katondk vetél6lapatokkal és
asokkal a templomokba!

A XVI. és a XVII. szizadban a mieink a ver-
meket is pinczéknek hivtdk s olykor még a k&pin-
czeket is vermeknek irtdk. Bajmécz 1614. évi Ossze-

1U. o. 41. fasc. 1635. Saros 1637. évi Osszeiradsa szerint
két foldverem volt ott, az egyikben 100, a masikban 153 ko-
bdl gabonaval (u. o. 77. fasc. 1637). — Patakon 1641-ben a
kostati vermek kozil 15 res és 11 megtdlt volt. Az utdébbiak
kozott olyan is akadt, melyben 213 k&bdl gabona volt. A
templom el6tt val6 vermekben ugyanitt 17 volt Gres és harom
megtdlt. E haromban 214, 104, 184 kobdl gabona volt (u. o.).

J U. o. Inventarium bonorum ad arcem Onod. pertinentium,
1611. — Znidvaralja 1586. évi 0Osszeirasa szerint az urasag
gabonaja az oltar el6tt, a szentély és a sekrestye el6tt 1év6 ver-
mekben allott. (K p. 1 Hung. 1586. Radecius hagyatékanak
Osszeirasa.)
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frasa példaul igy sorolja fol a pinczéket: ,pinczé/c,
avagy blzavermek“l A verem és a pincze szoOkat
még a XVIII. szdzadban is valtakozva hasznaltdk. A
Nagykaroly hataraban lévé Ggynevezett nagy pinczéril
(300 négyszogoles képincze volt ez) példaul Karolyi
Antal gréf 1756-ban ez érdekes sorokat irja: ,Ha
Isten megtartja, mindenunk lesz, csak legyen hova
tenniink (a termést), mert pénzzé ugyan nem tesszik.
Egy buzavermet csinaltatok, a kiben minek el6tte
buzat toltsék, legaldbb szazhuzad magammal fogok
ebédelni s legalabb hlsz par minétest egyszerre tan-
czoltatni. Honnat elitélheted, annak Eurdpaban nem
leszen masa,!* i3

Ebben az id6ben kiilénben a pincze és a verem
kdzott mar édeskevés kiilonbség volt. A nagykérolyi
1723-ik évi osszeirds peldaul megemlitvén a haromagu
nagy k&pinczét, utana ezt irja: ,ezen pinczén felll
északra vannak ket sorban két- és haromszész koblds,
égetett téglakkal megbélelt vermek, nr. 14.“

A régi vermeken semmiféle nyilds nem lévén, a
gabona hamar megdohosodott benniik. A pinczékeu
voltak ugyan ,lélekzd szerablakok*, de ha télre jart az
id6, ezeket is becsinaltdk. A pincze- és a veremnyitas
aztan akkor esett meg, mikor a hideg melegre tért
s a vizek szépen megszalltak. A mint a pinczék Ié-
lekzBablakait megnyitottak, a horddk faabroncsai egy-
szerre pattogni kezdtek. Ilyenkor kezdddott aztan az
Ggynevezett hordokotés. Azaz hogy a szakadoz6 fa-
abroncsokat berkével (vesszével) megkotozték.

1 Borsi 1638. évi 0Osszeirdsa is igy szOl: ,ezen pinczék
vagy buzavermek® (u. 0. 2. fasc. 1638.).

2 Karolyi-nemzetség levéltara.

3U. o



Szaldokfa.

A torok kilizése utan egy id6re elnémult a taro-
gatésip. Még nem mozdult meg, még néma volt a
Rakéczi népe. A masfélszazados kiizdelemben meg-
fogyott magyarsag tiirt és szenvedett. A kikkel egy
szomszédsagban élt, ezt a gyodngeség jelének vették
és hadat inditottak ra, meg a vagyonara. Akkor még
alltak régi kdvaraink és kastélyaink, még voltak &si
udvarhézaink, melyeknek megaggott falai kozott a
végbeli élet minden emléke elevenen élt. imitt-amott
kenyeriiket vesztett végbeli vitézek, bujdosé kuruczok
is akadtak, a kik a mult dics6ségén toprenkedve,
vartdk a szebb id6 hajnalat. A harczi riadé helyett
azonban mas hang (tétte meg a flliket. Odafont
Bécshen jonak lattak, hogy Magyarorszagban magyar
var, magyar véghaz, magyar vitéz ne legyen. Es
széIn6k eresztették a magyar végbelieket és meg-
kezdték a magyar varak és kastélyok eltorlését.
Minek is alljanak tovabb a régi dics6ség ez emlékei,
hisz csak a kdborld zsivanyoknak (ez volt akkor a
kuruczoknak a neve) adnak menedéket? Nagy kolt-
séggel — magyar pénzen — rontottdk tehat le a
magyar varakat s k6rakasba temették szazadok kiiz-
delmeinek, nagy tetteinek emlékeit.

A robbantasok a régi magyar varak tobbszaza™-
dos tanuit is elpusztitottak. A k&rakas lett ezeknek is

Takats : Rajzok a torok vilagbol. 111 2
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a szemfodele. Ez él6 tanuknak a régi magyarok ked-
ves fait: a szaldok- vagy harsfat mondjuk. Valamikor
minden magyar véghazban, minden magyar kastély-
ban akadt egy-két ilyen tobb szadzadot ért fa, a mik-
hez tobb szdzadnak kegyelete fliz6dott. Ezeket a szép
fakat hol harsfanak, hol meg szaldokfanak hivtak.
Az utolsé elnevezés ma mér jobbéara csak a székely-
seg foldjére szorult, de egykoron az egész orszagban
divatozott.

A hol az id6 és az emberek miatt e fak veszen-
dére nem indultak, ott még ma is csodalatot kelte-
nek. A gimesi var 0Osszed6lt falai kozil gyonyord
harsfak emelkednek az ég felé. A sivar pusztasag-
ban, a romlas kozott az életet ma egyedil 6k kép-
viselik. A bajmdczi var oOridsi harsfaja is él még s
akar egész bucsi népe megpihenhet arnyékaban.
A nép hite szerint a gyonyord hars méar 1. Matyas
kirdlyunk idejében terebélyes fa volt. Ma Eurdpa
egyik legnagyobb harsfajanak tartjak. Kronikaink és
okleveleink gyakran emlitenek nagy harsfakat, melyek-
nek arnyékaban nevezetes események folytak le. Sze-
rémy példaul megemliti, hogy Janos kirély és Ibrahim
basa beszélgetése ,sub magna arbore Hasfa et sub
umbra®“ folyt le. A torok csaszar ugyanis Ibrahimot
»ad locum sub umbra Hasfa kildétte volt.1 Trencsén
varanak harsfaja is ilyen lehetett, mivel az &sszeira-
sok mar a XVI. sz&zadban emlegetik az Oreg harsfat.
melynek lombjai alatt a megfaradt utasokat [6czak
vartdk pihendre.2 A Kasza vérdban volt nagy héars a

1 Szerémy Gy. Magyarorszdg romléasa 82. 1
*0. 1 Urb. et Conscr. 64. f. 35 nr. 1588 : ,0reg Kkert
felé ki vagyon az Oreg hasfa felé*.
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XVII. szdzad végén még jo egészségnek drvendett s
amyékoldala az egyik bastyat érte, ver6oldala meg a
masikig nyudlt. A makoviczai, a sarosi és a zbordi
karsakat is rendre emlegetik a régi foljegyzések.

A zay-ugréczi Osi kastély udvaran is gyonyord
hars emelkedik az égnek. Roppant torzse csak a
kastély méasodik emelete folott kezdi agait kibocsa-
tani. SOr{i lombja j6 darabon eltakarja az eget. Ki
tudnd megmondani, hany nemzedéket latott mér a fa
az arnyékaban? Es rajta az id6k nyoma mégsem
latszik. Az &si kastély falait nagyon megbontotta mar
az id6, de a rea borul6 hars ma is a régi er6vel
z0ldéi évenkint. S ha a vihar meg nem tépi, a vil-
lam meg nem hasogatja, taléli még magat a kastélyt is.

Tudjuk, hogy a harsfa igazadban a szlavok széni
faja volt, de id6vel a magyarsadg is ugy tisztelte és
szerette, mint azok, a Kkiktdl e fa tisztelését eltanulta
volt. Nincs egyetlen fank sem, melynek a régi magyar
nyelvben annyiféle elnevezése volt, mint a harsfanak;
nincs fa, melytdl annyi helységnevink tdmadt, mint
a harsfatél. A szaldob (szoldob), lippa, szald6k, zadog
egyazon fat, vagyis a hérsfat jelentette. A Szaldobagy
(harsas), Széldobos, Lijjpa (Temes, Somogy és Zala
megyében), Lippa-Hars (Somogy megyében), Harsas,
Harskat, Héthars, Harsfalvi, Harsvolgy, Harserd6 stb. stb.
mint helynevek, nagyobbrészt ma is élnek s érteniink
adjak, min6 szerepet jatszott Magyarorszagban egy-
koron a harsfa. De nemcsak a nyelviink emlékei hir-
detik Oseink babonés ragaszkodasat és hagyomanyos
szeretetét a harsfahoz; torténeti foljegyzések is akad-
nak err6l. Mind e dolog azt hirdeti, hogy a hars &seink-
nek igen kedves faja volt. A székelyek régi mondai
és regéi, miket Jokai Mor oly gyonyorien foldolgo-

20-
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zott,1 szintén azt bizonyitjak, hogy a hars nemzetiink-
nek lelki vilagdban symbolumma valt.

A XVI. szdzadban, mikor mar irott emlékeink is
akadnak a harsrol, bizonyitva latjuk a régi mondak
targyat. Legmoiveltebb féuraink versenyezve iltetik a
hérsat. Koltéink a héarsrdl és a fllemilérdl énekel-
tek, mintha csak ismerték volna a régi regéket!
Elias Corvinus, a jeles humanista verset ir a héars-
farol s azt elkildi Batthyany Boldizsarnak, kérvén
6t, hogy mutassa meg a plspok urnak is.2

A nagymlveltségli Batthyany Boldizsar meg akar-
van Istvanifyt jutalmazni, harsfat és fulemilét ledid
neki. Magyar embernek akkor ennél kedvesebb ajan-
dékot alig lehetett kildeni. S Istvanffy halalkodva
kdszoni a szépszavi fllemilét s a harsat, melynek
z6ld again fog majd a fiilemile dalolni. Aztan viszon-
zasul a héarsfarol irt verseit kildi meg Batthyanynak.
E verseket, igymond, Badecius plspok kérésére irta.3

1 Joékai a Balvanyos var czimii regényében mesteri tolla
irta le a székelyek tandcsdombjat. ,,Egy kerek domb tetején
— firja Jokai — szaz harsfa korbe Ultetve ; Otszazéves vala-
mennyi ! A tavolbdl olyan, mint egy boltkupolas szentegyhaz...
A székely tuhudun szent faja a szaldok, mikor viragjaban van.
aranynyal hlzza be az egész kupolat s illataval az egész rénat
betdlti; alatta az ezernyi flllemile, pacsirta zengi dalat az
Urhoz. Nem volt annal szebb Istenhaza Salamon kiralynak®. ..
Egy mésik helyen irja J6kai: ,,Kuthen vezér a férfikor delét
élte. A szaldokfa, a mit szlletésekor Qltettek, negyven karikat
nevelt”“ stb. (Balvanyos var.)

A mit Jokaink az 6si regék utdn oly gydnydrien megirt,
azt mi a XVI. szazadban mar hiteles adatokkal igazolhatjuk —
ha nem is a Székelyfdldon, de a magyarsag kozt.

i Korm. Itr. Missiles, 1573 majus 7. Bécs.

3U. o. 1573 majus 17.: Philomelam dém. v. magn. antea
ad me miserat eximia vocis suavitate excellentem. Nunc tuiam
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Ha a tudds Radecius plspdk verseket irat a
harsrol, bizonyos, hogy a hazai szokas szerint méd
nélkil kedvelte a szaldokfat.

A mig irott emlékeink szerint a f6uraink Ultetget-
ték és szerették a héarsfat, addig a fold népe mér
tovdbb ment s mint szent fat egyenesen imadta a
szaldokfat. Egyik jeles oklevélgyijteményben olvas-
suk hazénk vallasos életér6l azt az 1629. évi jelen-
tést,1 mely szerint a Zrinyiek birtokédn, elhagyott
helyen szentnek tartott lippa (harsfa) all. A keresz-
tények és a torokok — mondja a jelentés — az
Ujhold minden els6 vasarnapjan nagy témegbe veréd-
nek itt 6ssze, hogy a szent fanak hédoljanak. A szom-
szédos plébanos is kozéjik megy s a jelenlévik kozt
gy(jtott alamizsnacskaért misét mond nekik. A min-
denfel6l osszeverddott nép pedig imadja, csdkolgatja
a lippat. mintha valami megdics6ult szentnek a teste
volna ! (,,Et adorano quell arbore basciandolo come
fossi un corpo Santo“ etc.) Aztdh a néma féanak
mondogatja szive tdredelmes voltat és szentil hiszi,
hogy a lippa csodat mivel s gyogyulasra fogja a
betegeket, a kik a fanak fogadalmat tesznek.2

mittere dignata est, cuius viridibus ramis illa insedeat, neque
absumptum plangere cesset. Mitto de tilia versiculos nonnullos
rogatu domini Kadetii conscriptos, qui quamvis sunt certe
rudiusculi, quia tarnen domino Radetio piacent, volui eos cum
d. v. m. communicatos.“

1 Fermedzin: Acta Bosnae etc. — Evlia Cselebi irja Zrinyi
birtokairél (Zerin oglu tartomanyarol), hogy ilyen rendkivili
fakat mint az itteniek, egy orszagban sem lattam ! Egy torzs-
b6l harom kivajt hajot készitnek. A tévébdl ezer font almat
befogad6 hajo készil.

1 Ugy latszik, hogy az efféle babonas szokds mas helye-
ken is jarta; mert gyakran olvassuk, hogy a nép itt és amott
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Ha ilyes dolog a XVII. szazadban is el6fordult,
még gyakoribb lehetett a let(int szdzadokban. Hiszen
nalunk igen sok hely akadt, melynek sem papja, sem
tanitdja nem volt. A szabadjara engedett nép tehat
kénye-kedve szerint (izhette babonds szokasit.

S miért ne tisztelte volna a nép a harsfat, mikor
a szemevel latta, min6 szeretettel és gonddal (ltetik
és apoljadk a fakat a vezet6i, az urak? Hat bizony
véghazaink és kastélyaink udvaran vagy Kkertjében
mindenitt talalkozunk a szaldokfaval. Bizonyara azért
van annyi oklevellink, mely a hars vagy a harsak
alatt kelt.

Az egykori magyar udvarhazak patriarchalis éle-
tében ezek a harsfak voltak a mulatsdgoknak szem-
tandi. A magyar uraknal ugyanis az a szokas jarta,
hogy a harsfdk 4&gait mesterséges Uton novesztették
és hajtogattdk mindaddig, a mig az arnyékos lombok
és az egyenesre novesztett dgak alkalmasakka lettek
egy-egy nyari mulatéhdz vagy filegéria épitésére. Az
ilyen mulatohdzba vagy filegoridba kétfel6l partosan
csinalt gradics vitt, mely gradicsnak hol tdébb, hol
kevesebb lépcs6je wvolt. A filegdria kortl konyokld
karfas-folyosd futott végig, a honnan rendesen igen
szép Kilatés nyilt a virdgoskertre. Voltak olyan hérsfa-
filegdriak is, a miket nem a lombok k6zé, hanem a
harsfa egyenest kibocsatott gallyai ald épitettek.1

a nagy fak korul ésszegyd(lt s imadkozott. Fehérgyarmat 6ssze-
frasdban olvassuk : ,A nagy nyar babonaja mellett az Gtvalasz-
nal* Lehetséges, hogy ez is oly hely volt. (Orsz. Itr. Urb. et
Cons. 1683. 14. fasc.)

1Ez a szokas, a mint tudjuk, az olaszoknal is megvolt.
Lehetséges, hogy a filegéridknak harsakra vald épitését az
olaszokt6l kdlcsonéztik. Ez anndl inkdbb valészind, mivel a
filegoridk tobbnyire olasz mdédra éplltek. A régi Osszeirasok
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A mikor a hideg melegre tért s a harsfak rlgyei
fakadasra fordultak, a szép iratos filegériak tornaczai,
emblémas és virdgos szobai lettek az udvarhazak
népének legkedvesebb mulatéhelyeivé. Ott font, az
illatos harsfaviragok kozt és a mesterségesen Ki-
bocsatott gallyak alatt folytak a magyar urak, a
nagyasszonyok és az ifjak magyarszabasi mulatsagai
és jatékai. Ott az udvarlo. karfas tornaczokon, mulaté-
erkélyeken vagy bent a viragos nyari hazakban
gyakran megszoélalt a magyar dal. gyakran hangzott
az egyszer(i magyar lant vagy hegedld. Még a nyari
estéket is legszivesebben ezekben a filegoridkban toltot-
ték. S midén az id6 estvéhez kozelite, az inas-vas-
karikakba gyertyatartokat fliggesztettek s dgy vila-
gitottak. Aztdn elkovetkezett a fllemile-varasfl Ki-
csije-nagyja unos-untalan leste a fllemile megszoéla-
lasat. S a mikor a kedvelt dalosmadar sz6zatot adott,
bokorrol-bokorra kovették s néman lesték csattogasat,
édes-bus sirdsat és trillazd futtyeit. Annyira szerették
a kedves madarat, hogy sok filegéridban madaras
hazat vag} madartartd kast is épitettek szamara.l

a bejaro, ebédl§ stb. filegoridk mellett megemlitik az olasz-
szabasu filegdriakat is.
1 Jambor eleink szerint a fulemile éjjel szdl legjobban.
Egyik XVI. szazadi dalunkban olvassuk :
.Mert az hajnalcsillag
Mikoron el-foljin .
Fulemdile akkor szdl,
Az 6 szép szavaval
Es szép énekével
Hasogatja 6 szivét.“
1Orsz. Itr. Urb. et Conscr. 46. f. 1673 : Extractus bono-
rum etc. Boeskayanorum : ,ebédlséfilegéria, gradicsa alatt egy
Ids madaras hazik6~.
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Persze, ezek a szegény rabmadarak beszédesekké
csak akkor lettek, a mikor szabad tarsaiknak a hivo-
gatasat hallottdk s még ilyenkor is zokogva sirdo-
galtak.1

De térjlink vissza a iilegérias harsfak ald; jarjuk
meg a szemiinkkel, hogy mivoltukat a maguk val6sa-
gaban vehessiik a toliunkra. Mivel a harsfaknak és
igy a harsfa-filegoridknak is a Réakoczi-csalad volt a
legnagyobb kedvel6je, csak az & kastélyaiknak &ssze-
irdsat kell lapozgatnunk és szemiink el6tt allanak az
6si harsfak és a filegériak. A makoviczai és zboroi
kastélyok 1671-ik évi Osszeirdsa példaul az ott 1évé
gyonyor( harsfakrél imigyen ir: ,H&rsfak héarom,
melyek karfakra szépen ki vannak terjesztve. Az els6
koriildeszkazva, melynek ajtaja sarkas, hevederes. Az
masik korll vesszdvel font, idest (azaz) az karfa kozi;
harmadiknak az karfai vannak deszka nélkil. Az kas-
tély ajtaja el6tt valo harsfat boldog emlékezetli els6
Rékoczi Gyorgy kegyelmes fejedelem urunk Onagy-
saga még urasdgaban Ultette.“ Ugyanez az Osszeiras
megemlékezik a kertben [év6 harsfarél is, irvan:
»Ezen kertben vagyon egy fiatal harsfa, igen szépen
ki vannak az agai bocsatva, alatta kerekded asztal,
korilotte deszkaerkély!“1 A zbordi virdgoskertrdl
1684-ben azt irjak, hogy van ott eleven kut és afolott
régi moéd szerint épllt filegoria; ,,mellette — irjak —2

1 U. o. N&dasdy-level. Hogy mennyire szerették eleink a
fllemulét, arra nézve felemlitjiik Choron Margit esetét, a ki
1569-ben filemilét, ideit kild meglepetésképen a nadorispan-
nénak. Aztan nagybUsan megirja neki, hogy az els6 flilemile
elszokott. ,,Mindennap — irja — bemegyen a kd&rakasra, ott
sz&l és csaknem meghalok belé, hogy meg nem foghatom.“

2 U. o. 21, fasc. 8. nr. 1671.
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egy harsfa vagyon, kinek koriilete és alja djolag ex
fundamento csinaltatott és azon tablaban koriil valo
oszlopi metélt deszkasok, esztergaros csinalta gom-
bokkal egyiitt ujonan épittetett. Vagyon ezen file-
goria alatt hisz iires kopiiméh«.!

A sarosi kuriarol mar 1619-ben azt irjak, hogy a
viragoskertjében hajtott harsfa wvagyon, a harsfan
pedig gradics. Ez a filegorias harsfa még akkor is
megvolt, mikor a sarosi kiria Zrinyi Ilona kezén volt.
Az 1678-ik évi Osszeiras szerint ,a filegorids hdrsfo*
még ép volt. ?

Réakoczi Krzsébet nagysarosi udvarhazarol 1684-ben
a tobbi kozott megemlitik, hogy az dreg hdrsfdn lévé
filegoria elpusztult.® Ugy latszik, ezt késébb, gy, a
hogy, helyrehozhattak, mivel 6t évvel késébben mar
azt irjak, hogy « filegorids hdrsfa faoszlopokra
van foltdmasztva; de azért elébbi dllapotdban min-
csen !

Kasza varaban is derék harsfas filegoria allott,
melyet aztan a fiscus emberei elpusztitottak. Mikor
1671-ben Kasza varat a bécsi kamara mint rebellis-
joszagot lefoglaltatta, a szép filegorias harsfa még
allott. Az ekkor késziilt dsszeirds mondja, hogy a nagy
harsfan nyari mulatohaz van, melyet mindenféle-
kép diszit. Alul forraskuthoz valé kovek vanmak.*

' U. o, 21. f. 8. mr. 1684. Urb. Zboré et Makovicza.
2 U. o. 41. fase. Invent. universorum bonorum Helenae
Zrinyi 1678.

3 U. o. 21. £, 15, nr. 1684.

* Koz. pénz. 1. Graf Nadasdysche Akten, 15432. fasc. In-
vent. arcis Kasza 1671: ,enata tilia, supraque eandem phila-
goria, aestivae recrealioni adaptata, variis wmaginum formis
exornata“ ete.

o
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Lednicze varanak kilénféle 0Osszeirasai is megem-
Iékeznek a fiilegéria mellett 1évé harsfardl. Itt tehéat
a nyéri hazacskat nem a fara épitették.

Az llléshazyak egyik tdbbszézados, hatalmas héars-
faja a nagyszarvai parkban ma is sok bamulét Aallit
meg maga el6tt. Az egykori gerendazatnak nyomai ma is
lathatok rajta. A nagyszarvai uradalom jelenlegi tu-
lajdonosa: Pongracz Frigyes gréf nagy szeretettel gon-
dozgatja ez G&si szaldokfat, mely sok torténeti ese-
ménynek volt szemtanduja.

A XVII. szizadban még allt a Pélifyak Oriési hérs-
faja a ma is Palify-kertnek nevezett pozsonyi parkban.
Ez az egyetlen gerendazott hérsfa, melynek régi rajza
is rank maradt. Pozsony XVII. szézadi rajzan egy
8—10 emeletnyi magas alkotmany ragadja meg az
ember figyelmét. Els6 pillanatra hatalmas gothikus
toronynak latszik. De ha jobban szemre vesszik, fel-
tinnek a fa agai ald helyezett faragott czifras ge-
renddk, melyek egészen a fa cslcsdig emelkednek.
A rajz alda nyomtatott magyarazat szerint ez a hatalmas
fa a Palffy-lcert nagy harsfaja.

A legkés6bbi emlékink, mely a filegorias héars-
fakrdl szol, a Ré&koczi-csaldd makoviczai és zborGi
uradalmainak 0Osszeirdsaban olvashaté. ,,Az udvaron
— mondja az 6sszeirds — harsfa harom van; ketteinek
galyjai gerenddkbol csindlt réméakra vagyon Kkibo-
csatva ; a harmadik is igy volt, de annak galyjai alatt
most nincsen rama. Vagyon az kertben is harsfa,
melynek galyjai alatt gerendas rama van; ezen ra-
manak alsé része csipkésen, esztergaros metszés for-
méra czifrzott, deszkas! A filegérias héarsfa koril
ugyanitt a kertben szép gyumolcsfak voltak lGgos-
forméra, minden téblds (. mellett két-két sor-
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ral.1 A régi magyar filegéridk és filegorias harsfak
pusztulasa 1670-ben kezd6dik. Akkor kezdett rank
sotétedni, akkor kezdték a német hadak udvarhazaink,
kastélyaink és varaink foldulasat. A XVII. szazad
végen mar csak elpusztult vag} folégetett filegoriakrol
olvashatunk. - S mivel magukat az urakat rabszijra
flzték, nem is akadt senki, a ki a régi éplleteket
helyreallitsa vagy megujitsa. Orokre eltlintek tehat
kerti filegoridink, mulatd nyari hazaink, olasz, fokos-
szabasUl, bejard filegériank. A fagombos, gombszéras
és czimeres pléhvitorldkkal a szél nem jatszott tobbé;
az egykor viddm és zajos élet mindeniutt megsz(int.
A régi magyar udvarhazak magyar szokasairél, magyar
erkolcseir6l, magyar életérél aztan mar csak azok a
vén. megcsonkitott harsfak mesélhettek, melyeket a
német katonak Kkivagni nem tudtak. Sajnos, ilyen
vajmi kevés akadt!

A magyar ember gazdasdgaban az eddig emli-
tettik eseteken kivil a harsfanak még maés szerep is
jutott. A harsfa nemcsak szép. de hasznos fa is volt.
Tehéat (ltették, szaporitottdk azért is. hogy hasznat

1 Fogaras véranak 1876. évi inventeriuméban olvassuk:
LVar kapujan kivil egy-egy kortvélvfa, a jobbfeldl valonak
agai léczekre vannak Kiterjesztve®. (Erdélyi Fisk. Itr. XIV. 0.
1676.)

* Az ekkori dsszeirasok mar csak a német katonéktol el-
pusztitott filegériakrél. kivagott kertekrél tudnak. Zrinyi llona
kertjérél irjak példaul 1676-ban : ,,a gyényor( gyuimdlcsfak és
oltvanyok a tabori néptél mind kivagattattak, sévény keriletét
felégették, most puszta mez6é“. (Onod 1676. 25. f) Varannorol
irjak 1684-ben : ,,A kertek pusztak, az udvarhaz égett, a file-
goriat elégették“. (U. o. 88. f. 64. nr. 1684.) S igy sz6l majd-
nem valamennyi 6sszeirds ! Szazadok &réme, gondja és mun-
k&ja pusztult imigyen el.
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vegyék. Tudjuk, hogy Magyarorszag a XVI. és a XVII.
szdzadban sz6l6term@ orszag volt. Roppant sok volt
a sz6lénk, s igy tomérdek kotozbszerre volt szlikség.
Az ut6bbit a harsfa szolgaltatta. A kotdz6 harshéjat
az urak sz&méra rendesen a fold népe szolgéltatta.
Ez épp oly ad6 volt, mint akarmelyik mas addnem.
Minden falunak megszabtdk, hauy marokkotés hars-
héjat tartozik évenkint adni. Atya kdzségrdl olvassuk
példaul 1672-ben, hogy minden lakdja sz6l6kotozesre
egy marokkotés harshéjat ad.1 A XVI. és XVII. sza-
zadban nalunk a kotelet is harshéjbol fontak.2 A régi
véghéazak folszerelésében minden(tt ott taldljuk a var
épuletére vald harskotelet, a vizvond harskotelet, aztan
rudall6 harskotelet aztatlan harsfabol! A szegény ember
meg a vitézi kenyéren éldegélé katona az agyat is harsfa-
héjbdl fonta. Aharsfabél font nyoszolya (z6ld és fehér),
a harsfabdl kotott szék igen kozonséges butor a régi
magyar véghazakban. Még a féurak is szerették az ilyen
nyoszolyakat és székeket. Rakoczi Pal bltorai kozott pél-
daul 1634-ben megemlitik a harsfabdl kotott szeczelszéket,
Rakdczi Ferencz ingb6sagai kozott pedig a harsfabdl
fonott szeczelszéket. A harshéjbol készitették a patikas-
ladacskakat is. Thokdly ingdsagai kozott is volt ilyen
patikas-ladacska (aromata in cistula corticis titliacei).

F6uraink nagyon kedvelték a szép fehér harsfa-
deszkabol készilt butort is. Ha egyik-mésik buator-
darab ilyen fabdl készilt, az &sszeirasok folemliteni

1 Kozp. pénz. levélt. 15432. fasc. : ,pro ligandis vineis ti-
liacei corei singuli manipulum unum®.

*0. 1 Urb. el Cons, telve vannak a liarskétélre vonat-
kozé adatokkal. Példaul Simeg 1609-iki Osszeirdsa mondja:
Lfmaculus vulgo haskotél“ etc. Lasd Makovicza 1641. évi 0ssze-
irasat. (U. o. 21. f. 6. nr.).
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el nem feledik. Yasaros-Xamény 16684k évi 0Ossze-
irdsa példaul szadokfabol valo, asztalos csinélta jé
ajtot, szadokfabol csinalt félszerajtét stb. emlit.1
Barcsay Boldizsarné javai kozott (1640) szaldok
deszkaasztalt, Rakdczi Gyorgynek fels6vadaszi kasté-
lydban (1641) ,az fejedelem &nagysaga hazaban
(szobdjaban) fejér harsfadeszkabdl csinalt asztalt”
emlitenek. Igen sok harsfabdtor volt a Réakoécziak
zbor6i és makoviczai kastélyaiban. 1641-ben volt
itt példaul 390 szal derék harsdeszka,2 1671-ben pedig
négyszegl héarsdeszka oOreg asztal, harom fidkkal;
harsfadeszkahdl csinalt, asztalra valé koénvvtartépolcz,
régi négyszogletli harsfaasztalok stb.3

Széval — a mint latjuk — a héarsfa vagy szél-
dokfa a régi id6ben hazankban nagyon kedvelt és
keresett fa volt. Egy-egy szazados harsfa volt az
udvarhdzak és a kastélyok legnagyobb biiszkesége;
a héarsfabol és harshéjbdl készilt bator a szobéak leg-
kdzonségesebb ékessége. S volt-e olyan magyar haz,
a hol a fehér fogasokon a virdgviz kozott hérsfavi-
ragvizet talalni nem lehetett? Alig hissziik.4 A héars-
inézzel egyitt ez a viragviz is a magyar haztartas
egyik legkdzonségesebb héziszerre volt. .Még a régi
magyar kozmondasok is azt beszélik hozzank, hogy
a harsfa neve ugyancsak jarta a magyar mondasokban!

1 Orsz. 1 Urb. 90. f. 28. nr. Castrum Yasaros-Namény 1668:
szadokfabdl asztalos csindlta jo ajté stb.

s U. 0. 21. fasc. 6. nr. harsdeszka 210, harsdeszka 180,
fenyddeszka 1221.

1U o0 21 f 8 nr.

4 A makoviczai (Rakoczi-féle) kastély 1671. évi 0Ossze-
irasa példaul felsorolvan a kulonféle viragvizeket, egy Uveg
harsfaviragvizet is emlit.
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Kozkeletli volt ez a bolcs mondas: Addig hdmozd a
harsfat, a mig hamlik! Idejében meggyijtsd a harsfa
viragat, hogy sziikds ne légy benne!

A magyar természettudésok mar réges-régen ész-
revették azt a kilonds jelenséget, hogy tdbb olyan
harsfajunk van, a melyik csakis magyar foldon talal-
hatd. Természettudodsaink ezt éghajlatunkkal hozzak
kapcsolatba. Mi gy hiszszik, hogy azokat az eredeti
magyar harsfajokat nem az éghajlatnak s nem is a
foldnek hdszonhetjik, hanem jambor Gseinknek, a kik
szanaszét hinték a magvakat, a kik ultették, szapo-
ritottdk és nemesitették a harsfat — mert szerették.



Embervasar.

A XVII. szdzad alkonyan vagyunk. A félhold és
a kereszt kétségbeesett kuzdelmei vulkéni er6vel foly-
nak. A haldlnak oly bd aratdsa van. hogy a leddn-
tott sorokat asztagba sem birja rakni. A buzamez&ket
gaz és gyom veri fol; ekés emberek helyett rothado
holttestek tarkitjak azokat. Es a kegyetlen harcz, a
vad pusztitds évr6l évre megujul, a nagy sirom-rivom
Gjra és Ujra folhangzik. A hadakoz6 felek messze
ragjak maguktol az irgalmat és az emberséget; kony-
nyebb a gyéméntban, mint ezekben lagysagot talal-
nunk. Egyiket a diadalmémor, a maésikat a kétséghe-
esés haragja és elszantsaga tiizeli a fold és az ember
pusztitasara. A kereszt azonban diadalrél diadalra
jar. Eladdig nem hallott gy&zelmek babérai dvezik a
keresztény hadsereget. A diadalmamor egész Eurdpat
elfogja. Zagnak a harangok mindenfelé; orilnek és
vigadnak az emberek mindenitt. Csak nalunk némak
a harangok, csak nalunk szétlanok az ajkak! A mi
foldunkert folyik a harcz. a mi orszdgunk szabadul
fol a torok iga aldl és szélés e foldoén az 6romnek
nyoma sincsen; a mamor senkit el nem fog. Olvas-
gatjuk az egykori! leveleket, lapozgatjuk a kicsinyek
és nagyok irasait, egyik szazat a masik utan, de
hasztalanul keressiik bennék az 6rdm megnyilatkoza-
sat. Meélabls hang rezgi at valamennyit; aggodalom,
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hazafili banat és a jov6tél vald rettegés szolal meg
a legtobbjében. Mire fordul a sorsunk, mivé lesziink ?
— kérdi mindannyi. Es a feleletet megadta a csa-
szari hadsereg. Hisz a szemiikkel lattak, a lelk{kben
érezték, mint forrasztjdk a gy6z6k a lanczokat a
szabadsagunk és lelkiismeretlink megszoritasara.

Nagy dolgok kozosek a nagy bajokkal. Masfél
évtizedig két hatalmas sereg pusztitd a hodoltsagot:
a torok és a csédszari sereg egyarant e szerencsétlen
fold zsakmanyolasahol élt. Mi maradt aztan nekiink?
Puszta fold, népt6l (res megyék, varosok és falvak
hamuja. Mint az igen megszedett sz6l6, olyan volt a
fold, s még erre is idegen gazdakat kerestek.

Hogy a hodoltsdg népének a java ekkor pusztult
el, csak a vak nem latja. Hiszen masfél évtizeddel
elébb még a Konstantindpolyba utazd csaszari kovet
maga jelenti Bécsbe, hogy Vacztdl Pécsig mindenitt
jémadu és népes falvakat talalt, s joI mivelt foldeken
és kerteken at ment mindenitt.1 A nagy habord utan
mindennek csak a hamva maradt meg. De elpusztult,
elvérzett még valami, a mire a tdrténetirdink eddig
ligyet sem vetettek. Ertjiilk a nalunk megtelepedett,
hozzank szokott és jorészt a mi szokastorvényeinkkel
él6 végbeli torokséget. Minden (magyar és torok) for-
résunk ezt a népet a torokség szinének-javanak
mondja. Barmily politikai szemponthol latolgatjuk tehat
az esemeényeket, ezen végbeli torokség pusztulasat
sajnalnunk kell. Hiszen nélkilik nemzeti folkeléseink

1 Cs. és kir. allami levélt. Turcica: Relation Leslie s d. n.
1666: Das Landt von Gran bis nach Belgrad sei wohl be-
wohnt, selbiger District, und was jenseits der Sau auf 3 Meil
umb Belgrad liege, habe bei jungsten Krieg 18,000 Wégen,
jeden mit 3 Rossen bespanter umb die Bezahlung hergeben* etc.
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sohasem sikerultek volna. Bujdoséink, politikai 0ldo-
zotteink csak 6kozottuk taladltak menedéket. Aztan
ezt a foldet 6k is Ugy szerették, mint jomagunk.
Eltanultak a szokasainkat és a torvényeinket; meg-
szerették a mi életmddunkat és nyelviinket, s bizony
nem sok id6 kellett volna ahhoz, hogy veliink telje-
sen osztadlyosokka legyenek. Csak lapozgassuk a
XVII. szazad végén irott torok leveleket, majd tapasz-
talni fogjuk, mind hdrokat pengetnek azok! Mintha
csak a magyar szivhez ajzottdk volna fol a lantot,
oly szivhezszéléan hangzik minden szavuk. Magyarul
irvak e levelek, magyar hang, magyar észjaras szolal
meg bennék s maguk az iréik csupa magyarnevi
emberek. Nem fura vilag volt-e az, mikor a leg-
hatalmasabb basdk egyike Kanizsai Farlcas-nak irja
magat?1 Nem csodalkozunk-e azon, hogy a joraval6
torok vitézek BoOrzonczey Ibrahim, Kanizsai Sipos
Ali, Nagyfogu Memhet, Csonka Szoliman, Borbély
Ahmet, Puskas Jusszuf, Kalmar Ali, Kovacs Oniér,
Hadfy Husszain, Batori L&szId, Cigany Izmaéi, Csik-
véari Arpad, Ford6s Omér, Nagylabi Memhet, Csipés
Ali, Pécsi lIbrahim, Czaczkay Szulfikar, Sorf6z6 Mem-
het, Sugar Husszain, Bivaly lbrahim stb. névre hall-
gatnak? S ki tudnd megmondani, hany szaz és szaz
ilyen magyarnev(i s magyarul ir6 torok vitéz neve
maradt rednk? S nem tdbbet értek-e ezek nekiink,
mint a csaszar erejével nyakunkba hozott félig vad
délszlavok, a kik gy(loletnél és rablasi vagynal egye-
bet nem hoztak magukkal? Hiszen a mi asztagjaink
amugy is telve voltak kigyoval, s az Gjabb jovevények

1 A kormendi Itr. Missilisei tdmve vannak a kanizsai

basak és a torok vitézek magyar leveleivel. Onnét meritettiik
e neveket is.

Takats: Rajzok a torok vilaghol. Ul 21
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csak ezeknek a szamat szaporitottdk s igy csak a
magyarsagot gyongitették.

Balitélet ald senki se vegye, de mi jol meggon-
dolvan tgyunknek mind elejét, mind utoljt, csapés-
nak tartjuk a végbeli torokség Kiirtasat. A jo segi-
tbnek mi mindig nagy sziikségiben voltunk, s az
osztrak elnyomas ellen vald kiizdelmiinkben a térokon
kivil mas segiténk nem akadt. S ha politikabél tamo-
gatta is a kilzdelmeinket, Ugylnkdén mégis nagyon
sokat lenditett s igy mar csak ezért is megérdemli a
jo emlékezetet. De tett 6 sok egyebet is, a mitdl az
igaz magyarban ma is megpezsdil a vér. 11l6 dolog
tehat, hogy megemlékezziink a végbeli torokség vé-
gér6l, mert hisz torténeti miveinkb8l csak annyit
tudunk réluk, hogy voltak és nincsenek.

Bécs folmentése utan a torok ellen kétféle mddon
folyt a harcz. Nagy és véres csatdkat vivtak s a mel-
lett a torok véghazakat is ostromoltdk. A nyilt csa-
tdkban jobbara az iderendelt torok és tatar seregek
harczoltak, a varakban ellenben a magyarorszagi vég-
beli torokok kuzdottek. A mezei seregek tavolrdl sem
voltak olyan veszedelemben, mint a végbeliek. A ko-
rilfogott varakbdl ugyanis senki sem menekiilhetett.
S ha az 6rség meg is adta magat, akkor is rabsagra
vetették. Szoval, a magyarorszagi torok végbeliek az
ostrom kozben vagy hési haldlt haltak vagy rabba
lettek. Méas Gt a szdmukra nem akadt. De ha akadt
volna is, 6k a vitézi halalt tébbre tartottdk, mint a
gyava megalkuvast. Es kiizdottek. Es dragan adtak
az életiket. Egyik-masik véghazukat étlen-itlan két
évig is védelmezték.1 A krénikdk legendakba val6

1 Kanizsan példaul mar csak kdroval és gyokérrel taplal-
koztak s a varat mégis hdsiesen védték.
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héstetteket jegyeztek fol a végbeli torokok kizdel-
meir6l. A talnyomo er ellen azonban mégsem bol-
dogultak. Jdrésziik hési halalt halt. a maradék nép-
ség pedig az asszonyokkal és a gyermekekkel egyiitt
rabsagba esett. Ezeket lanczra vetették és a csaszari
varak tomloczeibe hanytak. Aztan alig egy-kett6 latta
viszont a hazajat. A legtdbb vagy a bortonben pusz-
tult el. vagy a rabszolgakereskedok kezére Kkeriilt.
A vitézek és a gydnge nbék hasztalan vartak kegye-
lemre. a gy6z6k megfasult szivét irgalomra nem
lagyithattak. Az 6 rabsagukon, az & siralmukon sen-
kinek a szive nem fajt. Elpusztultak, nyomorultan
elvesztek mindannyian, Ggy hogy a végbeli torokség-
bél. ebb6l a félig-meddig magyarra vélt kemény nem-
zetségh6l hirmondd sem maradt. Hogy a ,legszentsé-
gesebb csaszarinak a szeretet vallasdban ndvekedett
népe hogyan bant a rabsagba esett torok vitézekkel
és torok ndkkel, arr6l elmondunk egyetmast.

Ismeretes dolog, hogy a torokok régi jo szeren-
cséje 1683-ban fordult balra. Ez id6tél kezdédik az
0 szenvedésiik. Méar 1683-ban. de kiléndsen a kovet-
kez§ években seregesen estek rabsagba. Egyik masik
véghazunk annyira megtelt térok rabbal, hogy nagt*
részének annyi hely sem jutott, a hova fejét lehajt-
hatta volna. Az 1684-ik évben Batthyany Krist6fnak
irjak Gyo6rb6l: .Hozton hozz&k az térok rabokat. Mar
hétszaznal tébb vagyon s ma mig Otszazat varunk!
Majd tobben lesznek magunkndl!* 1

Koméarom és Pozsony vara is igy telt meg torok
rabbal. S megszamlalhatatlan sokat czipeltek magukkal
a kalfoldi tisztek is.

1 Koérmendi Itr. Missiles. 1684 augusztus 11., Gyoér.

21*
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Mivel évrél-évre tobb és tobb torok rab kerllt a
csaszériak kezére, a régieken igyekeztek minél ha-
marabb taladni, hogy az Gjaknak helyet szorithassanak.
Az 1686-ik évben példaul Komaromba 600-at, Gy6rbe,
Pozsonyba és Bécsbe is igen sokat kiildottek. 1 Ezeket
a rabokat csaszari, vagy kamarai torokoknek hivtak.
(Kameral-Turken), mivel a kincstar rendelkezett vellk.
Ezeken Kkivil természetesen minden valamireval6
tisztnek megvoltak a maga rabjai, a Kkiket lanczra
flizve vagy valamelyik véghazba, vagy a birtokukra
kildottek. Bar a régi végbeli toérvény u(gy szdlott,
hogy az elfogott basdk, szandsakbégek és bégek a
kiralyt illetik, a kulfoldi fétisztek e torvényt magukra
nem, hanem csak a magyarokra nézve ismerték el
kotelez6nek. Ha tehat a magyar vitézek fogtak f6to-
rokot, azoktol elvették; a csaszari tisztek azonban
maguknak tartottdk, akar basa, akar bég, Kkihaja
(udvarmester), muezin, hasznadar (fizetémester, kincs-
szamlal6), vagy kavas basi (testérdrabant) volt is az
illet6 torok rab. llyen mddon a kincstart nagyban ka-
rositottak. Ezért mar 1687-ben elrendelték, hogy a
véghdzakba ‘tsakis kamarai torokoket szabad befo-
gadni. 2 A f6tisztek tehat ott nem tarthatnak rabokat.
Ezenkivll a kiraly azt is elrendelte, hogy a hadi-
tanacs passzusa nélkil térok rabokat senki sem szél-

1 Pedig ekkor még oly rabok is voltak e véghazakban, a
kik 1683-ban kerultek oda. A haditandcs ezért Esterhazy
Janos gydri viczegeneralisnak meghagyta, hogy a Buda ostro-
méanal elfogott torokdket ne keverje Ossze a Bécs ostroménal
elfogottakkal. (K. p Itr. Hung. 1687. juni.)

2 K. p. 1 Hungr. Denkbuch 434. kotet. A kiraly azt is Kki-
mondotta 1687-ben, hogy a térok rabokat a haditanacs passzusa
nélkdl senki sem szallithat (1687 januar 24.)
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lithat Mindez csak irott malaszt maradt. Maguk a fé-
vezérek és a generalisok ugyanis Ugyet sem vetettek
a kiralyi rendeletekre. igy a Savoyai herczeg 1687-ben
harom el6kel§ torokot, Badeni Lajos a simonytornyai
béget, Aspremont generalis Kirpart, Durmis Jahiat és
torok lovassag generalisat (Therhala olajbéget) tar-
totta Gy6rott. Hoffkirchen generalis meg Chiazibi f6-
fizet6mestert a komaromi tomldczben 1 Ezenkivil ide-
oda kiildozgették azokat a rabokat, a kikkel sarcz
dolgdban méar megegyeztek. igy példaul Aspremont
generalis egyszerre nyolcz f6rabjat kildé a hatarra;
Kreutz baréd pedig Murat agat bocsata el 1100 aranyért.
A lanczra fiizott torok rabok ide-oda czipelése tehat
szakadatlanul tartott. a

Mivel a habori miatt a fétiszteknek nem igen volt
maédjukban a rabjainak élelmezése és ruhazasa, ha-
mar tuladtak azokon. A hazai és a kilfoldi keres-
ked6k — jo nyereség reményében — nyakra-f6re
vasaroltak a torok rabokat, kiket aztan az olasz em-
berkeresked6knek adtak el. Gy6rétt nemcsak egyes ke-
resked6k, hanem tarsasagok is akadtak, melyek az3

1U. o. Ezenkivil a gy6ri keresked6krél, meg Baranyay
nevii nemes emberrdl jelentik, hogy torok rabokkal keres-
kednek.

* U. 0. Hogy még a leghatalmasabb torok urakat is szd-
késen tartottdk a fogsdguk idején, arra nézve sz&mos esetet
emlithetiink. A belgradi basanak és szolgdjanak az ellatasara
példaul napi 4 frtot engedélyeztek. Azaz hogy Marko Antonio
Manuca de la Torre ennyit szamitott fol, de ebbdl a javarészt
magénak tartd. A basa és szolgija kapott naponkint 24 krt
két csirkére, 24 krajczart kéavéra, bort nem ivott, tehat serbetre
30 krajczart, aszalt szilvara, tojasra, gyuimolcsre és fara 1 frt
30 krajczart, gyertyara és olajra 9 krajczart és piskdtara
3 krajczart. (144664. fasc. 1688.)
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emberekereskedést nagyban (izték. Nem roéhatjuk ezt
fol nekik bdndl, mert hiszen csak a kincstar példajat
kovették, mely a rabszolgakereskedésben és az ember-
nylzasban eliljart. Maodjaban allott, mert hisz neki
volt legtébb rabja. Hogy a kincstar mi mddon béant
a szegény torok rabokkal, a hivatalos irasok alapjan
itt adjuk. Tudjuk, hogy a XVII. szazad végén nagyon
sz(ik id6k jartak. A kincstdr még a sajat katonainak
sem igen adhatott kenyeret és ruhat, tehat még ke-
vesebbet juttathatott a raboknak. Ezeknek a szegé-
nyeknek tehét rettenetes sorsuk volt. Kongyos ruhaban,
sOtét tdmloczben, vasraverve éheztek. Még a napvi-
lagra sem bocsatottak Oket, hanem éjjel-nappal a
zsufolt tdmldczben kellett szenvedniik.1 Aztdn éhez-
tették Gket, hogy nagyobb valtsagot igérjenek. S ha
az éheztetés nem hasznalt, kinra vették Oket, vagy
somfabottal mindaddig (totték, mig fajdalmukban oly
osszeget nem lgértek, a mit soha meg nem adhattak.
A bécsi tomldczben 16v6 torok aknadsdokrol (saferekrél)
1687 junius 12-én a haditanacs maga jelenti, hogy
teljesen mezitelenek, s mivel egy id6 oOta élelmet sem
kaptak, kinjokban attértek a keresztény vallasra!-

1 Pedig a rabok kozott gyermekes asszonyok és lanyok is
voltak. A pozsonyi varban példaul 1686-ban harom Meriem
nevl torék nd volt, aztdn két Aise nevli, tovabba Szatiche, Sza-

chme (két gyermekével), Rahvne, Nazire (kett6) Firdez stb.
nev( nok.

* U. 0. 14652. fasc. Ex consilio bellico, 1687 junius 12. —
A rabok a tbbbi bortdnben is félig mezitelenek voltak, s a
csaszari parancs csak akkor hagyta meg a haditanacsnak, hogy
a legsilanyabb posztob6l ruhat adasson nékik, mikor mar a
rabok hullani kezdettek. Az 1686. évben példaul a csaszar
deczember 23-4n rendel ruhat 216 torok rabnak. Természetesen
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A gy6ri és komaromi tdmléczokbe meg pinczékbe zért
torok raboknak is ilyen sorsuk volt, ha nem rosszabb.
Itt ugyanis még az élelmezési tisztek is nyerészkedtek
rajtuk, nem csoda aztdn, ha a szegények agy hul-
lottak, mint a legyek. Igyekeztek is, hogy minél el6bb
taladjanak rajtok. Altalaban tizenegy osztalyba so-
roztak Gket. Aztdn megkezdédott a vallatasuk, Kkinek
mije van otthon. Osszefogdostak a budai zsidokat is,
(@ kik ismerték a torok rabokat), hogy folvilagosi-
tassal szolgaljanak.1 Ha sok faggatas és kinzéds utan
sikerult a sarczban megallapodniok, a rab azontul
naponkint egy adag kenyeret és hetenkint két font
hist kapott. Az ijesztgetéssel és kinzassal az egyes
torok vitézek sarczat mod nélkal sikerult folverniok.
A bécsi ispotalyban 6rzott kihaja bég sarczat példaul
30,000 tallérban allapitottdk meg, s a szegény be-
tegnek ,folytonos kdnydrgésére” csak ekkor engedték
meg, hogy napjédban a szabad leveg6t is élvezhesse.2
Erd6édy Miklds ban huszérjai elfogvan a banyalukai
basa-kehajat, a bécsi udvar elrendelte, hogy a sarczat
negyvenezer aranyra verjék. J4l fog ez esni — irjak
hivatalosan — az (res kincstarnak. Az elfogott basa

mire a ruhat megkaptak, addigra mar a kezik, labuk el-
fagyott.

1U. o. 1687 januar 11. Utasitas a kamarai inspectornak
hogy a budai toérok rabok vallatasanal jelen legyen, s a rabok
sarczat jol felveresse. — A budai examinalt (megkinzott) to-
rokokrél jelenti 1687 ben az Inquisitionscommission : a magan-
emberek is seregével kuldik ide a rabokat. 23 rab egyitt
800 aranyat, mas nyolcz rab meg 800 tallért ajanlott (von
denen aber ain krepirt). Remény van, hogy tobbet is adnak, mert
avelenczei galyakrél és aspanyolokrol annyi rémes dolgot me-
séltek nekik, hogy végre maguk is tobbet igértek.

s U. o. 14650. f. 1687 majus 30.
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azonban kijelenté, hogy hétezer forintnal t6bbet nem
adhat, akéarhova viszik, akarmilyen bilincsbe verik is.
igérni ugyan tobbet is [gérhet, de megfizetni nem
birja. Erd6dy ban erre azzal a kérdéssel fordult a
haditanacshoz, veresse, kinoztassa-e a basat, hogy
tobbet igérjen? 1

Az el6kel§ torokok sarczanak ilyen hatértalan fol-
csigazasa balul sult el. Térokorszagban ugyanis egy-
szer(ien megtiltottak a valtsagdijak kivitelét. Szobieszky
lengyel kirdly példaul az Esztergomnél elfogott ba-
satl otvenezer forint érték(i sarczot kovetelt. A fogoly
basa mindenét pénzzé tette, hogy imigyen a szabad-
sagat visszanyerhesse. Azonban mikor a sarcza mar
egyutt volt, a divanll6é vezérbasak megtiltottak a pénz-
nek az orszaghol valo kivitelét. A szegény rab basa
aztdn még hat év mdlva is a lengyel kiraly témlo-
czében sinylédott.2

A Kkisebb sarcz megfizetése semmi akadalyba sem
Utkdzvén, ha a rabok a valtsag dolgdban megegyeztek,
hitlevél és megfelel6 kezesség mellett Gtrabocsatottak
Oket, hogy a sarczukat Osszekolduljak. Nalunk azon-
ban akkor a hadas id6k miatt az utak nagyon bi-
zonytalanok voltak, s igy a hazafelé tartd rabokat
majd mindig kifosztottak és mezitelenre vetkGztetve
bocsatottak tovabb. Ugyanez tortént vel6k akkor is,
mid6n a sarczukkal visszatér6ben voltak.3 E miatt

1U. o. Erd6dy vélasza a haditanacshoz. Hung. 14671. fasc.
1689. ,,Veressilk-e — irja Erd6dy — vagy masképen kinozzuk-e,
hogy tobbet igérjen 7000 forintnal.l

*U. o. Erd6dy irja a haditanacshoz.

3 Az 1687. év majus 12-én irja az udvari kamara a hadi-
tanacsnak : A sarczukért bekildott torokoket hazautazasukkor
teljesen kiraboltak és mezitelenre vetk&ztették. Most ismét
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1687-t6l fogva a rabokat katonai kisérettel (convoy-val)
bocsatottak el. A csaszari katonékat azonban a por-
tyazd térok és tatar lovasok rendesen levagtak. igy
hat egész kis sereget kellett a rabok mellé adniok.
hogy bajuk ne essék.

A véghazakban rabul esett t6rok vitézeknek csak
igen kis része tudott sarczot fizetni. A legtdbbnek
ugyanis magyar foldon volt a birtoka és ing6saga,
ezt azonban a véghazuk elfoglalasa utdn mindannyian
elvesztették. igy tehat a legjobb vitézek is csak kol-
dusszamba mentek és sarczul egyetlen fillért sem ad-
hattak. A Kincstar ezeket 16—50 tallérjaval arulgatta.
A jo torok vitézek tehat joval olcsdbban keltek mint,
a szarvasmarhak. AKincstar azonban még igy is eleget
nyert rajtuk; mert hisz a hadi rendelkezés szerint a
katonadknak egy-egy torok fejért vagy €l torokeért
csak harom forintot fizetett.1

Bar Eurdpa minden orszagabdl jottek a rabszolga-
kereskeddk, a kincstar részérél a kinalat mégis na-
gyobb volt a keresletnél. Hogy tehat a rabjain tal-
adhasson, olasz kereskeddket kellett Bécsbe és Ma-
gyarorszagba csalogatnia. Az olaszok az erfs torok

12 térok megy le, tehat Gy6rbdl erésebb convoy kisérje Oket.
— A haditanacs azonban mar el6bb (majus 2-an) kijelenté,
hogy lehetetlenség a véghazakbdl annyi és oly er6s convoy-t
kibocsatani. Ez veszedelmes dolog is, meg sokba is kertlne.
Legjobb lesz tehat, ha minden torék a pécsi élelmezési hi-
vatalnak fizeti meg a sarczot. — Az 1687. évben, juni 6-an
ismét jelentik, hogy a veszprémi hajduk a valtsagukért haza-
vonuld torokoket megtamadtak, s otvenkettét kiraboltak s
részben levagtak.

1U. o. Hung. 14680. fasc. 1691. Schlick Lip6t szamadasai
a torok fejekrél és az él6 torokokrél. A fejért is. meg az
eleven rabért is 3 frtot fizetett az utasitasok értelmében.
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vitézeket a kereskedelmi hajokra vitték evez8stknek,
itt ugyanis az efféle rabszolgékat igen j6 aron vasa-
roltdk. Jottek is velenczei, florenczi, trieszti stb. ke-
resked6k, a Kik szazaval vették a torok rabokat.
1687 maérczius 10-én példaul, a haditanacs jelentése
szerint, Hartl komaromi élésmester az ott lév6 546
torok rab legtobbjét eladta nekik.l

Alig hogy Hértl tuladott a koméaromi rabokon,
Eszék elfoglaldsa utan ismét nagy sereget kildtek
Komaromba. Mivel ugyanekkor olasz rabszolgakeres-
ked6k érkeztek Bécsbe, a haditandcs 1687 oktober
25-én valamennyi torok rabot Bécsbe rendelte.2 Es a
szegény, kimerilt s félig meztelen térokoket hajokra
raktdk s Komaromtdl Bécsig maguknak kellett evez-
niik, hogy ott — mint a barmokat — vasarra vigyék
és dobra Ussék.

Ugyanez évben Fideli Janos nev( olasz keresked6
harminczforintos atlagos aron a gy6ri torok rabokat
vette meg. Aztdn jobb ruhéba bujtatvan 6ket, az olasz
partokon rabszolgaknak adta el.3 Az udvari kamara
ez év deczember 23-4n Pozsonybol is kuldott 159
torokdt Triesztbe. A rosszul ruhéazott szegény rabok-
nak a nagy hidegben gyalog kellett a hosszu utat

1 U. o. 14651. fasc. Ex consilio bellico, 1687 marcz. 10.
A haditanacs az emberkereskedés Ugyében conferenz-et kivan,
mivel Hartl a rabok araval el nem szamolt.

2 U. o. 14654. fasc. A rendelet megmondja, hogy a toro-
kéknek maguknak kell Bécsig felevezniok, hogy ott az olasz
kereskedéknek rabszolgakul {zu Sclaven) eladhassak.

3 U. 0. 1687. decz. 1. Az udvari kamara a magyar kama-
rahoz : Ehhez az Uzlethez — irja az udvari kamara — sok
tapasztalat és nyelvismeret kell, tehat Turnikovics Mihaly
magyar kancellistara kell bizni az emberkereskedés vezetését.
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megtennitk. Még arra is sajnaltdk a pénzt, hogy sze-
kereket szerezzenek alajok. Xem csoda aztan, hogy
Utkozben sokan megfagytak és meghaltak. A kik az
ut faradalmait megbirtak, egyt6l-egyig eladtak. Jdl
Utvén Id a véséar, a horvat-szlavon varakban &rzott
rabokat is a velenczei és a florenczi piaczra kildték,
hogy ,Ofelsége kenyerét hidba ezek se égjék“-1

Az udvari kamara Triesztben maga is alkalmaz-
tatott torok rabokat evez@stknek. De a hajokon oly
emberteleniil bantak vel6k, hogy a nehéz munkét to-
vabb nem birtak. A kamara teht visszarendelte 6ket,
hogy a varaknal kényszermunkara alkalmazza. Az
agyongyotort emberek azonban utkdzben jorészt el-
pusztultak, vagj'’ — a mint akkor mondtak — elhul-
lottak.

Mivel még mindig akadt torok, a ki el nem Kkelt,
a bécsi korményszékek 1687 november 28-an meg-
hagytdk Hochburg gy6ri élésmesternek, hogy az utolsé
és haszontalan torok rabokat fizetés fejében adjak
oda a magyar tiszteknek ! Olyanokat azonban, a Kikért
pénzt remélhet, ne adjon nekik!2

1U. o. 14658. fasc. 1688. Dvornikovics L&szld jelentése :
Deczember 23-an indult el arabokkal Pozsonybdl. Az Utkdzben
meghaltak leszdmitasaval 159 érkezett Triesztbe. A horvét-
szlavon végekben is temérdek térék rab van — irja Dvoroi-
kovics — s hidba eszik a kenyeret. Pénzzé kell tenni s Ve-
lenezébe meg Flérenezbe kell kildeni, a hol elegendé vevé van.

*U. 0. Hung. — Az ilyen rabokkal maganemberek is
siriin kereskedtek. 1688 decz. 9-én példaul Mihalyffy Mihaly
irja Batthyany Adamnak, hogy a Csaktornyan lakozé Ponya-
torszky Istvan Ur er6s torok legényeket kér, a kikrdl nincs
remény, hogy kivalthassdk magokat. Készpénzt, poszt6t vagj
selymet ad értiik, ,csak jo erGs ifju legények volndnak, mivel
galyara akarna akegyclme <ket vinni*, iKérmendi Itr. Missiles.)
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ime, — a mig a habor( tartott — igy folyt év-
rél-évre az emberkereskedés. Ha a hivatalos irdsok
be nem szdmolndnak az eladott emberek araval, el
sem hinndék, hogy a tizenhetedik szazad végén a ,leg-
szentségesebb csaszar* jovahagyasaval — a szeretet
vallasdnak gyalazatira — ilyen embertelenséget
(izhessenek. Dehat minden szabad annak, a kitdl
minden Kitelik.

ime, igy pusztult el a magyarorszagi torokseg.
Végnek bizony nagyon szomord vég ez! Ki tudna
megmondani, mennyi tragoedia jatszodott le, mennyi
konny fakadt ez években ? Valéban kegyetlenebb sors,
gyaszosabb pusztulds alig jutott valaha részil vitézek-
nek, mint a mi derék végbeli torokjeinknek. Mint
vitézek, mint hés6k méazsaszamra véarhattak volna az
ellenféltél az emberséget, de bizony latszamra sem
jutott nekik. Es a rovidlatasu bécsi uraknak a vilagért
sem jutott esziikbe, hogy eljarasuknak oly helyen ad-
jdk meg az arat, a hol vélve se vélnék. Hiszen a to-
rokoknek is feles szdmmal voltak rabjaik, még pedig
jorészt németek, s ha kedvik tartja, bosszat allhat-
tdk volna.

Kollonits puspok volt az egyediili, a kinek a né-
met rabok eszébe jutottak. 1867 januar 3-an kelt
levelében el6adja, hogy 6 az ajandékba kapott és va-

sarolt torok rabjaival — Mezger budai jezsuita és
Radonay apéat segitségével — német katondkat véltat
ki a rabsagbol. Okosabb lenne, — irja Kollonits —

ha a kincstar is ezt tenné s nem arulgatna a rabjait
15—50 tallérjéval.l

U. 0. 14650. fasc.
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Kollonits befolydsanak kdszonhetjik, hogy a ka-
mara a torok gyermekeket nem adatta el, hanem a
szUl6iktdl elszakasztvan, megkereszteltette. Persze nem
minden pap gondolkozott Ugy, mint Kollonits. Vale-
kovits Istvan pesti és budai plébanos meg a tarsai,
példaul, nyugodtan kereskedtek a rabokkal. 1687
majus 26-an Valekovits maga irja, hogy ezer aranyért
negyven jeles torok rabot adott &t a kamarai felligye-
16nek.1

Az elfogott torokok kozott a legjobb sorsuk még
az iparosoknak volt. Tudjuk, hogy a hddoltsagi toro-
kok tobb oly ipardgat Gztek, a mit még a mdivelt
Nyugaton sem ismertek. A karmazsin- és a szattyan-
bér készitésének mddjat példaul a Nyugaton hiaba
igyekeztek elsajatitani, semmire sem mentek. A ma-
gyarorszagi torok varak és varosok elfoglalasakor
azonban sok ily ember keriilt fogsagba, a kiket Bécshe
vittek, hogy ott a bériparosokat megtanitsak a kar-
mazsin és a szattydn készitésére. Az elfogott mesterek
azonban azt vallottak, hogy Pécs koril csak szattyant
és kordovant készitettek. A vordés karmazsint Adria-
nopolban, a sérgét pedig Caisarban készitik. Bécsheu
azonban a szattyant sem tudték elGallitani, mert hiany-
zott a szlkséges anyag.

A szattyankészitéshez ugyanis mandracs (wohl-
muet blie), vadalmalevél és diterja bragi (t6rok
afonya) kellett. Ez utébbi wvolt a legfébb dolog.
Afonya ugyan Ausztridban is akadt, de annak nem
vehették hasznat. Tehat Buda, Pécs és Veszprém

1 U. o. 1687 majus 16.: Valekovits Istvan pesti és budai
plébanos levele a kamarahoz, melyben a 40 rabért az 1000
aranyat sirgeti.
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kornyekérél kellett hozatni, a hol a kitlin6 mindségl
diterja bragi b&ségesen termett.l

Az élelmes gyéri jezsuitak is szereztek szattyan-
csinald torok rabokat. Sokdaig azonban nem orilhet-
tek a jeles mestereknek, mert 1687 januar 24-én
meghagytak nekik, hogy valamennyit azonnal Bécsbe
kildjék, mert ez a cs&sz&r Ohajtdsa.2

1 U. o. Hoffinanz 13877. fasc. 1687 januar 24.
*U. 0. Hung. 14658. fasc. 1688.



A szbkevenyek.

A torok Kilizése utdn a végbeli életnek utolso
Oraja tott. A kétszadzados hési kiizdelemnek és szen-
vedésnek a bére nem az volt. a mire a jo vitézeink
méltdn szamithattak. Odafont Bécshen elhatdroztak,
hogy a régi magyar véghazakat lebontatjdk s hogy a
végbeli magyar vitézeket egytol-egyig elbocsatjak. Az
orszag belsejében minek is var? Legfdlebb arravald.
— mondja a haditandcs — hogy bennilkk a rablék
(a kik alatt a kuruezokat értette) fészket verjenek.
Magyar vitézre sincs tobbé sziikség, mert a hatarva-
rak onzésére alkalmasabbak a bedzonlott raczok. a
kik a magyarsagot 6sid6k ota gydlélik, s igy az or-
szagot nemcsak a torok ellen védik, hanem a rebel-
lis magyarokat is féken tartjak. A terv hamar valo-
sagga valt. Eger. Léva, Fejérvar. Papa. Tata, Veszp-
rém, Palota. Kanizsa. Simontomya. Kaposvar. Dombo.
Szendrd sth. bastyait agyukkal torették, robbantottak,
s a vararkokat ezer és ezer paraszttal tomették. A
mi koltséglinkon épiltek egykor, s most is a mi mun-
kasainkkal és a mi koltséginkdn rontottak szét. A
rombolast sok jé vitéz fajo szivvel nézte, mert hisz
annyi dics6 tettnek szinhelyét orokre eltnni lattak.

A haldlositélet azonban nemcsak a varainkat érte.
A haditandcs Ofelsége jovahagyéséval, a végbeli vi-
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tézek kozil csak a németeket és a rdczokat tartotta
meg, a magyarokat ellenben elbocsatotta. A kenyér
nélkil maradt vitézeknek vigasztalasara csak annyit
mondtak, hogy a kinek kozulik foldje van, a fold-
mivelésre és az adodfizetésre adja magat; a ki az
iparhoz és a kereskedelemhez konyit, mesterember
vagy keresked6 legyen, s végil a kik csakis a hadi-
mesterséghez értenek, az Ujonnan szervezend6 ezre-
dekbe &lljanak és a csaszar préfuntjan éljenek.1

A haditanacs jol tudta, hogy legtdbb magyar ka-
tonanak foldje nincs (mert hisz foldeket csak a racz
katondk kaptak), pénzzel sem rendelkeznek, s igy az
iparhoz vagy kereskedéshez sem foghatnak. E szerint
vagy a kilfoldre vezetend6 ezredekbe Kkell 1épnidk,
vagy a szegénylegénységre kellett magukat adniok.
Nyomorusagos élet volt mind a kett6. Nélkuldzés, Ul-
dozés és szenvedés jart mindkettd nyomdaban. Maguk
a bécsi korményszékek nagyon jol tudtdk, hogy az
elbocsatott végbeli vitézek jorésze nem hajlandé kil-
foldre menni, hogy ott idegen czélért, nyomorult fize-
téssel vérét ontsa. S mivel itthon a szegénylegénysé-
gen Kkivil mas palya alig maradt szamaéra, Lip6t kor-
manya joeleve gondoskodott réla, hogy ettdl elriassza
s igy kényszeritse arra, hogy a kilféldon harczolo
ezredekbe lépjen. Lip6t 1701 nov. 9-én elrendelte,
hogy azokat a végbeli vitézeket, a kik kdborlasra ad-
jak magukat, a csaszari katonasdg és megyék haj-
dusdga Uldozze és pusztitsa.2

E szigord és tdbbsz6r megujitott rendeletnek volt
a kovetkezménye, hogy a koéborlé végbeli vitézeket

10. 1 Conc. Exped. 1701 marcz. 3. és 1701 nov. 9. E fon-
tod rendeletek a K. p. 1 Hung, actai k6zott is megvannak.
* 0. 1 Concept. Exped.
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karGbahlzéssal és akasztéfaval irtogattak — épp ugy
mint az utonalld zsivanyokat.

Ki tudnd megmondani, mennyi keserliség, mennyi
kétségbeesés jart ez intézkedések nyomaban? Hany
joravalé magyar vitézt hajtottak e kegyetlen paran-
csok a romlas orvényébe ? Némelyik véghazunk vité-
zeit fegyveres erével kellett vildgga (izni, s a hatra-
Iékos ssold helyett karddal fizettek nekik.

A mig a magyar hadinéppel imigyen bantak, az
alatt a Maros—Tisza—Duna- és a Sz&vamentén be-
rendezték az 0j véghelyeket — a raczok szdméra, s
a legtermékenyebb foldet koztik folosztottdk. Magyar-
orszagot ezentul nekik kellett &rizniok a torokok és
a magyarok ellen, mert, mint Heidersheimb gréf irja
a csaszarnak: die gesunde Politik erfordert, dass
Teutsche Bluet so vili méglich zu spahren et hostilem
perfidiam alieno sangvine ulcisci! Azaz a német vért
kimélni kell; a raczok égessék és pusztitsak a ma-
gyart ; ezt kivanja az egészséges politika!

Az elbocsatott végbeliek legtdbbje kényszerliség-
b6l az Gjonnan szervezett magyar ezredekbe Aallott.
Nem a lelkesedés, nem a harczvagy osztokélte Oket,
hanem egyesegyedil a megélhetés vezette a csaszar
zsoldjaba. Tudjuk, hogy ez U0j ezredeket Kkilféldre
vitték s ott a franczidk és az 6 szOvetségeseik ellen
vérzettek. Mar mikor hazdjukat elhagytak, Ilathattak,
hogy mi sors var rajuk. A magyar csapatok folsze-
relése ugyanis nyomorult volt. A folszerelés koril fa-
radoz6 Akay Istvan (az Andrassy-hajduezred kapitanya)
irja, hogy a katondk kardjait még kaposztavagasra
sem lehet hasznalni; a bakancsaik meg olyanok, hogy
egyheti hasznalat utdn szétmdlnak. Haromszaz hajdu
koézul Otvennek az els6 tdmadasban kétfelé tort a

Takats : Rajzok a torok vilaghol. UL 22
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kardja.1Elgondolhatjuk, milyen &llapotban lehettek e
szegény emberek néhany havi kemény harcz utéan!
Székely Istvan, a Batthyany-féle gyalogezred f6tisztje
irja 1703-ban, hogy a szegény hajduk ,,éppen elron-
gyosodtak és csaknem mezitelenen vannak* . .. Ugyand
irja, hogy a tisztek kénytelenek voltak a lovaikat
eladni. ,,Azt is ha magunkra kolthettiik volna, de az
szegény elnyomorodott, beteges hajdusagnak garason-
kint kellett osztanunk“.2 Ugyanez a Székely Istvan
irja 1704-ben: ,Mér tizedik hénapja, hogy egy pénz-
fizetéslink sincsen. Lovainkat, ruhainkat, ezlistgomb-
jainkat mar megettiik. Utols6 romlasra jutottunk®.3

Hogy a tobbi magyar ezredet is ilyen nyomordséag
nyomta, mondanunk sem kell. Gyulay ezredes irja a
harcztérrgl a maga hajduirol, hogy teljesen mezitelenek
s a legtobbnek fegyvere sincsen, s mivel nem s
fizetik 6ket, a nyomorlsag kozottik leirhatatlan.

Az efféle nyomorlsaghoz és szenvedéshez még
egyéb baj is jarult. A csaszari ezredek és a csaszari
tisztek lenézték a magyar katonasdgot s arra hasz-
naltdk, a mit6l a maguk népét dva Ovtak. A leg-
veszedelmesebb tdmadasokra a magyar ezredeket
hasznaltak. Somogyi Laszlé kapitany irja 1704-ben
a ,velenczei orszaghol“ : ,,valahol legsulyosabban . . .
vagyon csak az szegény hajdisagot hajtjak. Az sze-
gény hajdisag pedig csaknem mind mezitelen, mert
soknak az mezitelen testek is kilatszanak“.1

1 Lasd ezekrdl Andrassy leveleit Batthyany Adamhoz a
kérmendi Itr.-ban és Akay jelentéseit a K. p. 1 Hung.-ban.
s Kérmendi Itr. Missiles Batthydny Adamhoz 1703 szept.
21. Ostiglia.
U. 0. 1704 marczius 3. Az ostilliai taborbol.
= U. 0. 1704 decz. 15. Batthyany Adamhoz.
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llyen modon nincs mit csodalnunk azon, hogy a
magyar ezredek alig néhany havi harcz utan embe-
reiknek tobb mint felét elvesztették. S a kik életben
maradtak is, szivvel-lélekkel meguntak e pokolallapo-
tot. Haza vagyott mindenki, tiszt és kozlegény egy-
forman. Ha mar szenvednitk kell, legalabb az &véik
kozott szenvedhessenek. Aztan hazulr6l kildnben is
naprél-napra szomordbb hirek érkeztek.

A taborbdl azonban a magyart nem bocsatottdk
el. A katonara sziikségiik volt, aztan ugy is gondol-
tdk, hogy a hazatér6k otthon zenebonat (tnek. Mivel
a hazavagyo tisztek és katonak a jo szdval semmire
sem mentek, kétségbeesésiikben a szokésre adtak a
fejuket. Bizonnyara ezer és ezer sérelem nyomhatta
Oket, hogy ilyen veszedelmes vallalatra szantak el
magukat. Mert hat a szokevény katondkat nemcsak
a csaszari csapatok 0ldozték, hanem az ellenséges
érziletli nép is. Nem volt akkor tanacsos Németor-
szdghan magyar ruhdban jarni! Baranyay Ferencz
kapitdny uram, a ki sokat jart a Németbirodalomban
s jol ismerte a viszonyokat, az 1704. évben az ezre-
déhez késziilt. Ez alkalommal irta Batthyany Adanmak
e jellemz6 sorokat: ,Ha ezer I16lkém volna is, meg-
OInének csak az uton is az német parasztok az ma-
gyar ruhaban. Azt tudnédk, hogy én is Rékdczi enibdre
voltam*.1

llyen viszonyok kozott kénny( elgondolnunk, mi
vart arra a szegény katonara, a ki az olasz foldrdl
vagy a franczia hatarrél Magyarorszagba akart szokni.
Gondolhatjuk, mit kellett szegényeknek Kkiallniok, a
mig ezt a rettentd utat megtették ! Rongyosan, éhezve,

1U. o. Missiles 1704 aprilis 24. Gy6r

22*
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utat nem ismerve, senkitl nem szanva, mindenkitdl
tldozve bujdostak. Uld6z6ik folyton nyomukban jartak,
s a hol érték Oket, 16tték és vagtak. Etlen-szomjan
koboroltak a szegények, ha egy harapas kenyérért
betértek valahovd, puskaval és baltaval fogadtak Gket.
Sokat agyonvertek, sokat lel6ttek koziilok. még tobbet
meg elfogtak. S a kinek sikerilt is hazajutnia, itthon
a német katonasag varta — akasztofaval.

De ha szaz haldl, ha ezer csapas vart volna is
reajok, mégis szoktek nap-nap utan, mert annal rosz-
szabb sors nem varhatott redjok, mint a milyen a
csaszari taborban jutott nekik osztalyul.

Tehat nap-nap utdn jottek haza a Kkiéhezett és
sebekkel boritott szokevények — s itthon afold népe
tart karokkal fogadta.

A kilfoldi bortonok az utkdzben elfogott magyar
huszarokkal szinte megteltek. Magaban Bécsben csu-
pan a Czobor-ezredbdl szaznal tébb huszar szenvedett
a borténben, s a legkegyelmesebb szentséges csaszart
csak arra kérték, hogy fat és kenyeret adasson nekik,
mert a dermeszt6 hidegben tagjaik elfagynak.l

Bar a hadvezet6ség és a haditanacs mindent el-
kovettek, hogy a szokéseket megakadalyozzak, a leg-
szigorubb intézkedésekkel sem boldogultak. Az 1689-ik
évtl kezdve majdnem két évtizeden at a szokés
egyre ftartott. A huszarok néha szdzndl is nagyobb
csapatokban szaguldottak hazafelé. A haditanacs a
szokevények 0Osszefogdosasat itthon a német katona-
sagra és a varmegyékre hizta ; s a mikor ezek néhany

1 K. p. 1L Hung. 14685. 1692. A Bécsben elzart 105 Czobor-
ezredbeli huszar folyamodésa. F&ért és kenyérért esedeznek,
mert a hideg télben mind megfagynak.
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szazat Osszefogtak, visszavitték - ezredeikhez. Ugy
latszik, ez sem hasznalt, mert 1691 junius 29-én
csupan a Palffy-huszarezredbdl egyszerre 140 huszar
hazaszokott. ' Erre a haditanacs kihirdette, hogy a
menekvs magyar huszdrokat barki, a hol éri, biintet-
leniil megilheti.® A Németbirodalomban és az orokos
tartomanyokban (féleg a Morvasigon) imigyen sok derék
magyar huszirt megoltek. De a sziokés azért tovabb
tartott. Az 1692-ik év julius 31-én is jelenti a hadi-
tandcs, hogy a romai birodalomb6l ismét 70 huszar
szokott meg, s Morvan it Magyarorszag felé mennek.®

Mikor II. Rékoezi Ferenez folkelésének a hire el-
terjedt, a magyar katonak még stiriibben szokdostek
hazafelé. Eazittal itthon mar az iildozéstol nem kellett
tartaniok, mert a lakossag mindeniitt szivesen fogadta
6ket, s azonnal Rakoéezi zdszloi ala vonulhattak. A
haditandes egyik jelentése szerint az Olaszorszaghol
haza igyekv6 huszarokat menekvésiikben még a hor-
vatok is tdmogattak, s a helyett, hogy a csaszar pa-
ranesat teljesitették volna, magat Gfelségét szidal-
makkal halmoztak el!* Igy tettek a felvidéki totok
is, a kik a Némethirodalombol Cseh- és Morvaor-
szagon at menekiilé huszarokat élelemmel és szallassal
fogadtak. Az 1708-ik év junius 25-én példaul a hadi-
tandcs azt jelenti, hogy Suzie hatarkozség lakoi (Illés-

1 0. L. Insinuata consilii aulici bellici. 1691 jinins 15-én
szokott haza egy nagyobb csomé s jinius 29-én wjbol 140
huszar. '

? U. 0. 1691 jhnius 29.
* U. o. Ex eonsilio bellico, 1692 juli 31. 'Valamennyit el
kell fogni — irja a haditanacs.
¢ U. 0. 1703. jili 4. A tengermelléki horvatok — irja a
haditandecs — még a osaszart is szidjak.
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hazy jobbagyai) a szokott huszaresapatoknak biztos
menedékhelyet adtak, s6t a morva lakossagot fegy-
veresen megtamadtak, s az ott fogva lévé magyar
huszarokat mind kiszabaditottak!* Ugyanez év julius
12-én a haditanacs ismét a miatt panaszkodik, hogy
a magyar huszarok csapatonkint szoknek haza Olasz-
orszaghol. Oktober 30-an meg azt irja, hogy a hu-
szarok Forum Julium varosan vonulnak Horvatorszagha,
aztan egyenest Rakoczi csapataihoz csatlakoznak. *
Természetesen mindenfelé kihirdették, hogy a husza-
rokat el kell fogni, dehat a haditanacs parancsait ki
vette volna komolyan? Mivel a haditanacs egyebet
nem tehetett, legaldbb a magyar kanczellaria el6tt
onté ki keserves panaszait. ,A Csonkabég- (Czun-
kenberg) huszarezredb6l — irja november 22-én —
huszaval, harminczaval széknek haza a huszarok.
Siimegmegyén at mar kényelmesen sétalnak, mert
Kovdcs Tstvan foszolgabiro mindenben tamogatja Gket.
A szokott huszarok ételt, italt és jo szallast kapnak!“ *

De nemcsak a huszarok, hanem a hajduk is sztk-
dostek haza. Székely Istvan irja 1703-ban Ostigliabol,
hogy egy-egy companiaban azel6tt 106—107 ember
volt, most fele sincsen. ,Inkey Janos auditor és secre-

! U.o. 1703 juni 25. ,Temerarium hoc ac insolens facinus
merito patriarum rigore legum stringendum sit“ — irja a hadi-
tanacs. :

3 U. o. 1703. okt. 30. ,quod husarones ex Italia profugi
per Forum Julium in Croatiam et rursus in regnum Hungariae
ad ipsosmet rebelles se conferant®.

* U. o. 1703 nov. 22. A Németbirodalomban hareczolé
magyar katondkr6él 1703 jinius 22-én jelenti a haditandes :
»inde ex castris profugos per Bohemicornm nemorum ambitus
aliaque loca avia et devia in patriam suam turmatim reverti“ ete.

ol
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tarius is szokve elment. Hol legyen, most nem tudom.
Regiment-borbélyunk s kdplanunk ninesen.“' A ko-
vetkezé évben ugyanez a Székely Istvan az ostilliai
taborbol jelenti: ,Az mi kevesen megmaradtunk, azok
koziil mar az tisztek kezdettenek nagy inségek miatt
elszoknyi és hiteket megszegnyi, ugymint Pap Janos
hadnagy kilenczedmagaval venecianusok kozé ment,
onnét pedig visszahozattuk . . . Ezeken kiviil pedig
mar egynéhanyat akasztottunk, lovoldoztettink ko-
ziilok. Ebbe semmi haszna!“®

Hogy az efféle szokést megakadalyozzak, a csaszari
fotisztek kemény biintetéssel akartak a legénységet
fegyelemben tartani. ,Bn — irja Székely kommen-
dans a Lago di Gvarda mellett 1évé taborbol — wn-
talanul myomom az sajtét, mas ember pedig az epret
szedi eldttem. Minden napon vasat, arestomot kiil-
denek ream, hogy j6 kommendot tartsak. Ezt pedig
csak egy szolotoke kivagasaért, vagy egy darab facs-
kaért is megteszik.“?

Az efféle szigorisag azonban hiabavalonak mutat-
kozott. A Batthyany-gyalogezredben csak harom ka-
pitany maradt helyén, a tobbi mind eltiint. Maga az
ezred kommendansa : Székely Istvan uram is meg-
unta a dieséséget, s hazavagyott. Az Isten szerelmére
kérte tehat Batthyanyt, boesassa 6t el.* ,Talan ku-

1 Koérmendi ltr. missiles 1703 szept. 21.

* U, o. 1704 marczius 3. Székely Istvan substitutus com-
mendans Batthyiny Addmhoz.

* U. 0. 1704 november 13.

¢ U. 0. 1704 méjus 12. Az Istenért kérem nagysagodat
ha Isten behozza oberstvahmajszter uramat, nékem egy obsitot
méltoztassék kiildeni, mivel sem egészségem, sem erszényem
nem engedi, hogy mdr tovabb itt bent toltsem idomet.
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ruczcza akar lenni?“ — feleié neki Batthyany — , Az
armadiaban — feleli Székely — nincs oly szokas,
hogyha valamely tiszt hazajaba kéredzik, el ne bo-
csatanak.” 1

Ismeretes dolog, hogy a csaszari hadsereg s vele
egyutt a magyar ezredek néha oly tavolsagra jartak
hazanktol, hogy a hazaszdkés majdnem lehétetlenség-
szdmba ment. A katondink tehat barmint vagytak is
haza — Rakoczi taboraba, alig juthattak Magyar-
orszagba. Ezért sokan idegen nemzet szolgalataba
allottak. Kuilonosen sokan szoktek Francziaorszagba.
a hol akkor a huszarokat nagyon megbecsilték. Ide
jott példaul Dessewffy Miklos, a ki aztan a Ratky-
féle franczia huszarezred ezredese lett és Dessewffy
Balint, a ki ugyanott az alezredességig vitte . . .

A mig a Ré&koczi-féle szabadsdgharcz ki nem
tort, a hazaszokott katondinkra itthon nem sok jo
vart. A német hadak, akarva nem akarva olykor
a megyek is, val6sdgos hajtovadészatot inditottak
ellenik. Arrdl tehat sz6 sem lehetett, hogy 6Kkigyel-
mok a békés foglalkozasra adhattdk volna fejoket.
Mint az (ldézétt vadaknak, bujdosniok kellett és éltek,
a hogy élhettek. A legtdbben a szegénylegénységre
adtdk magukat s masok fosztogatasabdl teng6dtek.
Mivel a koborlé raczok és olahok amuigy is majd
mind zsivanyéletet éltek, s mivel most még a magyar
szegénylegénység is nagyon elszaporodott, elképzel-
hetjik a szegény utasok és a keresked6k sorsat.
Bizony-bizony olyan zsivanyvildg tamadt nalunk, hogy
az emberek még nappal sem merték hazukat el-
hagyni. A német fétisztek a bajon eredeti mdédon

1U. o. 1704 deczemier 12.
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segitettek. A nagyobb rablocsapatok kozil egynéhé-
nyat zsoldba fogadtak a tobbiek kiirtasara. igy Lo-
wenburg grof szatmari fékapitany a nagyhird Pintye
banddjaval 1699-ben egyezséget kotott. A rabldk
(tébbnyire olahok) mindnyajan kegyelmet kaptak s
szallast ott tarthattak, a hol akartak, de a legerdsebb
olah eskiivel kotelezték magukat, hogy a kornyék zsi-
vanyait kiirtjak.1

Hogy a megyéket a zsivanyok erélyesebb (ldo-
zésére birjdk, az okozott karok megtéritését rajuk
vagy a kozségekre haritottak. igy mid6én 1699-ben
Vékasi-Fogas bandaja a Karlovitzi békességkotésrol
visszatérd Marsigli grofot kirabolta, az 5033 forintnyi
kért harom részre osztottdk: az els6 harmadot S6tér
Ferencznek, Pest megye alispanjanak kellett meg-
fizetni, a masik harmadot Pest megyének, a harma-
dikat pedig K&ros és Kecskemét varosoknak, mert
Yékéasi bandaja e véarosokban sokszor megfordult s
a lakdkkal baratsagban élt.2

Mikor Amigoni Albert f&strazsamester hazat ki-
raboltak, a 10,028 forintnyi kart Nyitra megyére hari-
tottak, s mivel ez alkalommal a haz asszonya is
meghalt, Amigoni uram még a feleségének lelkiiidvos-
ségéért mondandd ezer mise koltségét is a szegeny
varmegyén kovetelte.3

A szegénylegények és a zsivanyok bandai termé-
szetesen a volt katondkbdl keriltek ki, a kiket azon-

10. 1 Insinuata Cons. aul. beli. kozt van Lowenburg grof
jelentése Pintye bandajarol, 1699 szept. 24.

2 K. p. 1 Hungarica, 1699-ben. Itt van ez uUgyre vonat-
kozd Osszes irat.

3 0. 1 Insinuata. Az ezer misére 550 frtot kovetelt Nyitra
megyén.
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ban jobbara a kényszer(iség terelt erre az életmddra.
Hires bandaja volt ez id6ben nemes Babos Péter
vasmegyei birtokosnak, a ki éveken &t a stajerorszagi
urakat kopasztgatta.l A csallékdzi szegénylegények
feje Nagyhalassy Istvan uram volt, a kit6l még Sze-
lepesényi érsek is rettegett.' B A Deédk Pal- és Kollo-
nits-huszarezredbd8l kikerllt Lengyel Janos, Csikos
Balint, Homoky Janos, Horvat-Czigany Gyorgy sth.
bandéi csakis racz keresked6k kifosztasaval foglal-
koztak. Schlick generalis jelentése szerint a leghatal-
masabb bandak Karczagiijszallason (tottek allando
tanyat.

Mondanunk sem kell, hogy az elfogott zsivanyo-
kat és szegénylegényeket a legiszonyubb kinzasokkal
Olték meg. igy mikor az Amigoni-féle rablasban
részes kisebb blndsok kozil hatot elfogtak, bar
semmi bizonyos sem rakédott rajuk, kinpadra vontak
Oket. De hidba kinoztak, téarsait egyik sem arulta el.
Erre mind a hatot halélra itélték s vaskerékkel las-
san-lassan szétzlztak csontjaikat. A rettentd kinokat
egy jajszé nélkil kiallottak, s6t egyikiik kdzbe még
dalokat énekelt.1 Hidba ! meglatszott rajtuk, hogy egy-
kor huszéarok voltak.

1 U. o. Babos Péter Egerszegen tartotta a szallasat
Tarsai voltak: Szabd Mihaly, Egyed Sebestyén, Horvath
Gybrgy, Téth Adam sth.

3 U. o. 1679 febr. 23. Szelepesényi panaszlevele Xagy-
halassy ellen.

11l 0. ,verum potius eorum unus integram melédiam
cecinerit®,



A magyar és a torok satormesterek.

Az emberiség szlikséglete mindig valtozik. Bi-
zonyos iparagak tehat felvirdgoznak — s egy id6
mulva teljesen feledésbe mennek. Aztdn csak a régi
irott emlékek hirdetik, hogy valaha ilyen és ilyen
mesterség is jarta nalunk. Arrol, hogy egy-egy ilyen
kimalt iparagat teljes vilagitdsban bemutathassunk,
sz0 sem lehet. Kevés, a mi rank maradt. S e ke-
vesh6l is jobbara annyit értink, mint az ég dorgé-
sébdl. Hiaba hanyjuk-vetjuk a kalafintat, bizony nem
jévink ra a nyitjara.

A hédoltsadg koraban sokat eltanultunk a betelepiilt
torok iparosoktol. A vorosréz foldolgozasa, a szattyan-
és a karmazsinb6r készitése, bizonyos keleti szovetek
és posztok verése stb. mind oly dolog, a miben a t6-
rokdk voltak mestereink. Régi irott emlékeink gyakran
vetnek sz6t a magyar uraknal szolgéld térok kerté-
szekr6l és torok szakacsokrol is.

Paratlan hatassal volt iparunk fejl6édésére az ugy-
nevezett lij-keresztényeJc (anabaptistdk) betelepiilése.
Az 6rokos tartomanyokbol és egyebinnen Kilildozott
Uj-keresztényeket nalunk tart karokkal fogadtik. F6-
uraink keresve keresik az Uj-keresztény iparosokat.
Nemcsak erdélyi fejedelmek, hanem a magyarorszagi
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urak is telepithetik 6ket.1 A szénégetbnek a tékén a
szeme! A mieink jo iparosok hianyaban lévén, az Uj-
keresztény jovevényekre vetették a szemiket. Aztan
egyebet sem olvashatunk a régi héaztartdsok osszeira-
saiban, mint (j-keresztény edényeket, szerszamokat,
késeket, kalyhadkat, posztokat stb. Az 0j-keresztények
mint kertészek, sz6l6mivesek, molnosok, s6t mint or-
vosok és patikariusok is nagy hirre tettek szert. Nem-
csak f6uraink, de még az esztergomi érsek sem res-
teli holmi eretnek Uj-keresztény orvossal kuraltatnia
magat.

A dolog természete szerint a hodoltsdg koraban
sok oly iparagunk is akadt, a melyek csak rovid éle-
tlek voltak s vagy megszlintek vagy mas ipardgba
olvadtak. A kopjagyartok, pajzsgyartok, sarkantyud-
ver6k, lodingesinalok, himvarrok, fekete mivesek (fa-
zekasok), ford6sok (borbélyok), kérakék. kdészegdk,
korcsolasok, kalodasok, halokotdk, eczetcsinalék, ol-
vasogyartok, slivegkotbk, aszaldsok, veremhanydk, lap-
metsz6k, pinczedsok, papirsikarlok. olajgyartok stb.
példaul ilyenek voltak.

Tudott dolog, hogy hozzank kulféldrél is vando-
roltak be iparosok. De bizonyos ipardgak mestereit
télink is vitték killGidre, féleg Torokorszagba. A
torokdk mint hoditok nalunk is ugy viselkedtek, mint
masutt. Azaz hogy az urakat és nemeseket el(izték, a
jobbagyokat, az iparosokat és keresked6ket pedig vé-
delmezték. A magyar varosok iparosai kozil aztan

1 Mar a XVI. szdzadban is taldlkozunk ilyen esetekkel.
Bosnyak Mark kapitany irja példaul Nadasdynak Szentgyorgyrol:
Nagysagod parancsolta, bogy az anabaptistaknal kd&miveseket
és épitémestereket keressek. Mar masutt véllaltak munkat az
ideval6 anabaptistdk. (Oraz. Itr. Nadasdy level.)
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sokat attelepitettek Tordkorszagba. Konstanstinapolyban
példadul a hddoltsag kordban voltak magyarorszagi
satormesterek, pogacsasiiték, molnosok stb. Az erdélyi
mézespogacsat aztan, az Uj-keresztény mesterek ipar-
termékeit a portan is nagyrabecsulték. Mézespogacsat,
6szi sajtot, Uj-keresztény késeket példaul a szultan
és a vezérek szaméra is kértek az erdélyi fejedel-
mekt6l. A mézespogacsa utan aztdn pogacsasiiték is
keriiltek Konstantindpolyim. Onnét viszont mas meste-
reket csalogattak hozzank. Az erdélyi fejedelmek kove-
teinek utasitasai gyakran szélnak iparosok hozatasarol.

Régi iparadgaink kozott nem utolsé volt a sator-
csindlék mestersége. Satormetszéknek, satorcsinalok-
nak vagy satormestereknek is hittak. Osi mesterség
volt ez néalunk. Hiszen eleink tébb sz&zadon &t meta-
nasztak, vagyis satorlakok voltak. S a satrakban vald
lakds még a XVI. szazadban is jarta. Rakoson, vagyis
orszaggy(llésen az urak is satorban laktak. A Habs-
burgok idejétél fogva ugyan Pozsonyban tartottdk az
orszaggy(lést, de a résztvev6k legnagyobb része
(melynek Osszességét akkor orszagnak hivtak) ott is
satrakban lakott. A varosban ugyanis csak igen ke-
vésnek jutott széllas. Az 1563-ik évben Miksa kirdly
felszdlitotta a magyar f6urakat, hogy a pozsonyi ko-
ronézatra feleségiket s lanyaikat is hozzak el. Batthyany
Ferencz erre azt felelte, hogy a kivansagnak nem te-
hetnek eleget. Az asszonyok és lanyok ugyanis nem
lakhatnak satrakban!1l

A hodoltsag kordban nalunk a fold népébdl is
sokan laktak satrak alatt. A hazai irott emlékeink,

1 Csész. és kir. allami Itr. Hung. Batthyany Ferencz le-
vele 6felségéhez.
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aztin a torok tortémetirok gyakran emlegetik a sd-
toros rdjdkat (hodoltsagi keresatényeket), a kik az id6k
Jjarasa szerint cziganyok modjara ide-oda koltozgettek.
Kereskeddink jo része is allandoan sator alatt élde-
gelt. A sdtoros kalmdroktél tamadt a satoros iinnep
elnevezés is. A véasari vamszabalyokban mindeniitt ott
talaljuk, hogy a kalmarok mit fizettek a satorfel-
iitést6l vagy a satorvonastol. Mivel a vandorlé satoros
kalmarok nem szivesen fizettek, a vasarbiriknak és
a birsagispanoknak dolga volt, hogy megbiintessék
azokat, a kik ,satort vonnak s a marhéat sing szamra
adjak és here modra mit sem fizetnek*.

Allandoan hadakozas folyvan nalunk, a hodoltsag
koraban a hadinép szamara is rengeteg sator kellett.
Akkor ugyanis a f6vezértél az utolso katondig min-
denki sator alatt tanyazott. Csak nagy sziikség esetén
taboroztak vesszékajbdk és levélszinek alatt. Néha az
is megesett, hogy a megforditott szekereket hasznaltik
satraknak.

A hédoltsag koraban az ellenség szamat vagy a
zagzlok, vagy a satrak szama utan hatiroztak meg.
A kémjelentések példaul a satrak és a zaszlok sza-
mabol sokkal pontosabban adjik az ellenség szamat,
mint az egykoru kronikasok, a kik rendesen mesébe
valé szdmokkal alltak el6.

Sok lévén nalunk a sator, sok satormesteriinknek
is kellett lenni. frott emlékeink — sajnos — az utob-
biakrol alig ejtnek szot. Pedig ha valahol, gy na-
lunk volt nagy keresete a satormestereknek; mert
hiszen a vilig minden tajar6l akadtak nalunk har-
czosok. S ezek bizony elég sok és sokféle satort
csinaltattak nalunk. Azt4n a mi sitormestereink a
torokokt6l is tanulhattak. Nem kicsiny dolog ez!
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Hiszen a legszebb és legdragdbb satrakat a torok
mesterek készitették. Ezen a téren a vildg egyetlen
népe sem vetekedhetett a torokokkel. Ismeretes dolog,
hogy a torokok szivesebben tanyaztak satrak alatt,
mint hazakban. A térok urak és fdvitézek rangjat és
allasat mar a satrakb6l meg lehetett hatarozni. Hal-
latlan fényt fejtettek ki a satrak diszitésében. A se-
lyem, brokat, damaszt és barsony helyettesitette a
satorponyvat. Selyembdl és aranyfonalbdl fontak a sator-
kotelet és a legdragabb szényegekkel diszitették a
satrak belsejét. A XVI. szazadi magyar tuddsitasok
szerint a szultdn egyik-méasik satora harminczezer
aranyba kerult! A legszebbnek tartottdk az Ugyne-
vezett szeraperdét (fliggonysatort), mely valdséagos pa-
lotaszdmba ment. Négyszegletl, szaz lépés széles
sator volt ez. A magassaga rendesen harom kopjanyi
volt. A kozepét tizenkét embervastagsagl, aranyozott
satorfa tartotta. Minden oldalan egy-egy, hat szuldkon
nyugvo elécsarnoka volt. Az ajtajan lohaton mehetett
be az ember. Rendes szelel6ablakai is voltak. A
szeraperde-sator a legdragabb selyemszovetekb6l ké-
sziilt. Masképen Otszazkoteles satornak is hivtak.l
A torokoknél kozénséges volt a hosszukas Abraham-
sator, a kerek ponyvasator, a kalitkasator stb. Ezek
kdzul tobb nalunk is divatra kapott. S6t a nyugati
népek is utanoztdk a torok satrakat. Nem is csoda,
hiszen a torok satormesterek sok ideig elsék voltak s
boldog volt, a ki egy-egy j0 torok satort szerezhetett.
Bizonyos dolog, hogy a mi satormestereink leg-
tobbet a toroktdl tanultak. Ertették Gk a torok satrak

1 Clavijo leirasa nyoman ismerjiuk példaul Timur szultan
szeraperde (zalaparda) satorénak hiteles leirasat.
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készitését alaposan. Maskulénben nem élhettek volna
jo modbanTorokorszaghan. Konstantinapolyban ugyanis
magyar satormesterek is dolgoztak s a mieink nem
egyszer igénybe is veszik munkgjukat.

A torokoknél az a szokas jarta, hogy a satrak he-
lyét a satortulajdonos rangja dontotte el. A legszebb
és a legkiemelked6bb helyen totték fel a szultan
satorat. Ez a korulmény magaval hozta, hogy habo-
riban a szultan satora forgott legnagyobb veszede-
lemben, a mennyiben az ellenségnek Kitling czél-
pontul szolgalt. Szigetvar 1566-ik évi ostromakor a
kémek azt jelentették, hogy ,az csaszar satora az
Semlyék hegyen vagyon Sziget alatt. Ugy I6tték Szi-
geth6l az tor6k csaszar satordt, hogy egyikét mind
elrontottdk. Ha az algyut feljebb vontak volna, csaszart
G magét is ell6tték volna“!1

Az erdélyi fejedelmek jobbara Konstantinapolyban
szerezték vagy kaptdk a satorokat, noha maguknak
is voltak satormestereik. Bethlen Gabornak példaul
igen draga torok szovethdl készilt satorai voltak.
Gyulafejérvari javai kozt taldlunk ,veressarga atlasz
sator-altalrekesztot“ aztan ,térok matéridbdl csindlt
sator-altalrekeszt6t” stb. Az 1623. évben a portarol
jelentik Bethlennek, hogy a megrendelt két satorért
108,000 oszporat kell fizetnie. Tiz darab tarka udva-
rért, vagyis satorkeritésért pedig egyenkint 3000 osz-
porat.2 Ezt a satorkeritést masképen satorpaldnknak
is hivtak.3

1 Orsz. Itr. Nadasdy level. Bakonoki Szalay jelentése 1566.

2 Torok-magyar eml. Ill. kot. 393. 1 Bethlen utasitasa
Toldalaghy részére is itt van.

A Kobz. p. Itr. Hung. 14586. fasc. 1673. Zrinyi lefoglalt
javainak leltaraban olvassuk: ,,Ornamentum tentorii, quod
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Bethlen Gabor Toldalaghy Mihdly nev(i kovetét
kiildvén Konsiantindpolyba, pénzt adatott néki, hogy
onnét satormestereket, csatornakiit-mestereket és Uj-
keresztényeket hozzon Erdélybe.

I. Rakéczi Gyorgy, mikor satrakat vasaroltatott
Konstantindpolyban, néha a sajat satormestereit is be-
kiildé; mert ezek jobban értettek a dologhoz. Erde-
mes megemlitenink, hogy ezid6ben a legiigyesebb
konstantindpolyi satorcsindlé6 magyar fi volt s Pihali-
nak hivtdk.1 Az 1637. évben Ré&kdczi emberei azt ir-
jak a portarél, hogy ,a joféle, kilomb-kilombféle
bagaridval czifrazott szép satorokat mostan senki sem
veszi“. Erre a fejedelem menten megirta: ,,bekildém
a satormestereketll- Az 1638. évben Réthy Istvan mint
kdvet a portadn jarvan, satormestert is vitt magaval,
mivel a fejedelem részére satort kellett vésarolni.
Kinaltak neki egy képas satort, de ez nem tetszett.
Aztdn egy eladd kalitka-satort nézett meg a satormes-
terrel egyitt. Ez mar megnyerte a tetszését. Bagarias,
bel6l virdgos volt, s oly kdénny(, hogy két ember fel-
vonhatta. E kalitka-satort az udvaraval egyutt 20.000
oszporéara tartottak.

Két évvel kés6bben Maurer Mihaly uram alkudott
a portan két, tiszta veres abaposztobol csinalt kalitka-
satorra és két nemez satorra; ez ut6bbiakat eg} kon-
stantindpolyi magyar satorcsinalé készitette. A nemez
sator darabja 100 tallérba kerllt. Az 1645. évben az
erdélyi fejedelem a portdn megint satort vasaroltatott.
Serédy uram irja Konstantinapolybdl a fejedelemnek:

forinsecus solet extendi et dicitnr sepimentum tentorii sive
palank™.
1 Beke és Barrabas : 1 Rakéczi Gyodrgy és a porta, 510. L
* Szilagyi: Rakdczi Gyorgy keleti dsszekodttetései.
Takit» : Rajzok a torok riaghdl. 11 23
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»Sator, tizennyolca kotelli most készen vagyon. Atla-
czos, tisztességes, de bizony igen draga, 800 tallér
alul nem adjak; tébb is készil.“ Ugy latszik, hogy a
fejedelemnek nem ilyen kellett, A kdvetének adott
utasitdsban ugyanis ezt olvassuk: ,Satorunkhoz kel-
lene tisztességes negyven darab udvarkerités, kiket
mind gyapotkotelivel bar ott bent készittetné el ke-
gyelmed szazbétven vég vaszonbdl, azmi nem(bdl azt
szoktak csindlni. Sator is kellene négy tisztességes.
Az kettei lenne 20 koteles, az kett6i lenne 16 kote-
les. Az 20 koteles satornak, mindkettének formajanak
is kellene lennie tisztességesnek. “ 1

A mint ez adatokbol érthetjik, az Ugynevezett
nagyobb fajtaju kalitkasatornak udvara vagy palankja
is volt. S6t kapu és ablak is akadt rajta. Maurer
portai kovet irja példaul 1640-ben Konstantinapolybdl:
Az satoroknak ablakit nem Ugy csinaltdk, mint az
elébbinél. Igen alant vagyon az ablakja; torok kere-
vethez vald volna ... Satort négyet alkudtam 300—300
talléron ; az ablakja fent van, kapuja nagyobb lesz.”

Az itt emlitett torok satorfajtak nalunk a XVII.
szdzad végéig divatoztak. A Kivegzett Zrinyi Péter
hagyatékaban is volt palankos kalitka-sator. Thokdly
Imre fejedelem is torok sator alatt tolté ideje joré-
szét. 1691-ben irja 6: ,,Dobai Gabornak parancsol-
tunk vala tobb dolgok kozott valami satorokat szerez-
zen ottan (t. i. a portdn) szamunkra és ha koltség-
dolgaban megfogyatkoznék, legalabb egy aba-kalitka-
satort csinaltasson szdmunkra, mely ha kisebb volna
is, de csinosabb és varrottabb lenne az réginél . ..

1 Beke és Barrabds: u. o. 745. 1 Rakoéczi utasitasa porta
kovete részére.
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A masik kerekded audenczias sator legyen, de mar
ilyet ideki csinaltattam®.1

Apaffy hagyatékaban is tobb toérok satorra aka-
dunk. Az egyikr6l maga a leltar irja: ,,umbraculum
Turcicum juncto ambitu tela gossipii recessu“.2

A toroktél atvett satorformékon Kivil még mas-
féle satorok is akadtak nalunk. Ilyenek voltak pél-
daul a csergesatorok, melyeket irott emlékeink mar
Zsigmond kirdly kordban emlegetnek. A csergesatort
kisebb satornak szoktdk magyarazni, a valdsagban
azonban nagyobb satorok voltak ezek s azonosak vol-
tak az Ugynevezett audenczias satorokkal. 1625-ben
példaul Kamuthi Farkas jelentése szerint a magyar,
a torok és a német kovetek csergesatorban asztalok
mellett tanicskoztak.

A XVI. szdzad végén és a XVII. szdzad elején a
nalunk kiizd6 seregeknél jobbara ezek a satorfajtak
jartdk. Az udvari satorok négy arboczfasak voltak.
Ezekhez 944 r6f szovet és 400 olnyi satorkotél kel-
lett. A fGtisztek satrai két arboczfasak voltak. A to-
ronyalakd,3legy &rboczfas sator volt a legkdzdnsége-
sebb. A haromarboczfas satort ebédlésatornak (Tafel-
zelt) is hivtdk. A loésatoroknak négy arboczfajuk volt.1

A régi osszeirdsok efféle satorokat gyakran emli-
tenek. Zichy L&szl6 ingdsdgai kozott példaul taldlunk
konyhasatort, l6satort, lovaszsatort, trombitassatort sth.5

1 Monument. Hung. 24. kot. 397. 1

! Inventarium rerum etc. in Fogaras 1714. (Kéz. p. Itr.
Hung.)

3 Runde Thurm-Zelten.

4 Koz. p. Itr. Hung. 14483. f. Verzaichnus dem Zeldt. so
anno 1600—1605. austhailt worden.

5 Urb. et Conscr. 94. f. 5 nr. 1713.

23*
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Regécz 1678, évi dsszeirasaban olvassuk, hogy a pa-
hokon (padldson) volt ot mezei nagy és szép festett
satorok, kiilon-kolon osszekotve, kakasiilékre felfiig-
gesztve. Arboczfai is megvannak.“?

A régi osszeirasaink olykor csak a sator egyes
részeit emlitik. A Nadasdy-csalad levelezéseiben talal-
kozunk a satorok levegdivel.® A Zay-féle 1591. évi
osszeiras satornak vald oreg tamisztrat emlit.® ,Somlyo
1594. évi osszeirasaban ,satorhoz valo egy tiizet vé-
szonhevederrel“ talalkozunk:*

Magyar szokas szerint a satormesterek egyiitt vo-
nultak el a taborral mindenfelé. Ugy latszik az 6
dolguk’ volt a satorok folvonasa és a satorfak Ossze-
szedése. A tabori utasitasok kozt ugyanis gyakran
talalkozunk a satormesterekkel és teenddikkel. A s4-
tormesterek legel6szor értesiiltek az indulasrol. Bethlen
Gdbor utasitisdban olvassuk példaul: ,A lovasz- és
‘satormesterek tegyenek kérdést, mikor induljanak...“*

Ismert dolog, hogy a sitorrol sok jeles és régi

1 U. o. 39. f. 24. nr. 1678.

% Nadasdy lev. 1557. szept. 8. Bécs: Belchyth Jinos irja:
LIm az ziszlot alakiildtem . .. és az két siatorral és az lewe-
gekkel.“

? Zay ltr. 1591. Nr. 19.

¢ Urb. et Cons. 78. f. 7. nr.. — Keresztir 1597. évi leltd-
raban olvassuk: ,Az zabok hazédban hirom oreg szir-iszdakban
valo satorok ; az negyedik szdr-iszakban minden kotelivel és
harom arboczfijaval egyetemben.“ (U. o. 101. f.)

® Orsz. Itr. Lymbus, 153. csom6. U, itt IL. sor. 14. f. a
sitormester ismét szerepel. Az udvartartisokban az allando
udvarnép kozt szerepel a satormester is. Thokoly fejedelemnek
egyik sitormestere volt Erdélyi Tamdas, kinek a prebendan
kiviil hét r6f fajlondis poszto, lovinak abrak s neki évi 60 frt
fizetés jart. (Mouument. Hung. 24. kit.
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mondas forog ma is kdzszajon. Ez is csak azt bizo-
nyitja, hogy a sator nalunk igen elterjedt dolog volt.
Annal kilondsebb, hogy a satorok készit6ir6l alig
maradt rank valami. Bizony az ir6nak lelkében satort
it a gond, mikor egykori satormestereink életérél és
mesterségérdl kell irnia! S latvan, hogy semmire sem
megy, hamar felszedi a satorfajat. Mert a mi keveset
taldl, az is csak olyan, mint a sortajték, melyet barki
konnyen elfujhat.



Kertészkedeés a torok vilagban.

Valamikor, a régi id6kben a magyar asszonyoknak
és az uraknak a kertészkedés volt a legkedvesebb
foglalkozésuk. Mikor a lelkek a gondban és a biban
megféaradtak, a kertjeikbe siettek. Itt talaltak vigasz-
talast, szorakozast és 6romot, ha teljességesen elbd-
sultanak. Itt novekedett szeretetik a halas magyar
foldhoz: itt fejl6dott a faval és a viraggal egyitt a
sajat erkolcsi vilaguk is.

A kertészkedés a muvel6désnek nemcsak bolcséje,
hanem egydttal héméréje is. S ha azt tapasztaljuk,
hogy hazdnkban a XVI. szdzadban a kertészet igen
magas fokon allott, akkor ezt a jelenséget batran ve-
hetjik fejl6dé s erésh6dd mlvelédésiink jelének.

Minden nemzet nagy és fényesen kiallitott mun-
kékban tarta a vildg elé kertészetének torténetét. E
nagy mivekben még az azsiai népek kertjeinek leirasat
is megtalaljuk. Egyedill a magyar kertr6l nem esik
sehol sz6. Egyedul a magyar torténeti irodalombol
hianyzik a kertészet torténete. Pedig levéltaraink
gazdag anyagot &riztek meg szamunkra! S ez az anyag
vilagosan hirdeti, hogy a XVI. szazadban a kertész-
kedés bizonyos &gaiban nemcsak hogy hatrdbb nem
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voltunk a nyugati népeknél, hanem sok tekintetben
fellil is maltik azokat. A gyimolcstermelés terén pél-
daul egy ideig vezettiink. A legkivalobb torok gyu-
molcsoket a mi kozvetitésiink Utjdn ismerte meg a
Nyugat. Akadt sokféle magyar gyimélcs, melyet egész
Eurdpa ismert s elfogadott. Hogy t6bbet ne mondjunk,
a magyar szilvdnak nevezett beszterczei szilva még
Indidba is eljutott. Sok alma- és kortefajunk eljutott
nyugatra s onnét kés6bb idegen néven Kkerilt vissza
hozzank. Maria kirdlyné még Belgiumba is télink
vitet oltéagakat. Az 1551-ik év januar 6-an példaul
Oldh Mikl6s érsek kulon futarral kildi a levelét,
melyben N&dasdyt6l Maria kirdlyné szaméra alma-,
korte-, baraczk- és szilva-oltéagakat kér azzal a meg-
jegyzéssel, hogy Nadasdy az agakra a neveket is ra-
frassa. 1 A Habsburgok fényes kertjeinek leirasat sok
német munkaban olvashatjuk. De hogy honnét ho-
zattak a fakat, arra egyik munka sem felel. Mi azon-
ban tudjuk, hogy |. Ferdinand, Miksa és Rudolf Ma-
gyarorszaghbdl vitetik kertjeikbe a nemes gylmolcs-
fajokat. Konnyen tehették ezt; mert hiszen, a mint
Oléh érsek irta, Magyarorszag rendkivil gazdag min-
denféle gyimolcsben! A néalunk jart Herberstein is
azt irja, hogy a magyar fold a legkit(inébb gytimélcsok
végtelen sokasagaval boves.'2 Istvanffy és Werbbczy le-
irasabol tudjuk, hogy a gyumdlcsdsdk dolgaban ma
puszta és Kkietlen Csallékéz virdgz6 gylimolcsoskert
(Aranykert) volt, hatalmas di6faerdékkel és sz6l6kkel.
Ranzanus és masok Erdélyrél irnak ugyanilyet.

1 Orsz. Itr. Nadasdy levelezése.
3 ,,Fragum et omnis generis optimorum fructuum mfinita
copia.*
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Az efféle foljegyzések megbizhatésagat masnemdi
adatokkal is tamogathatjuk. Mikor . Ferdinand ki-
ralynak hasonlé nevi fia Magyarorszagba jott, elhiilve
bamulta a pompas magyar gyumélcsfajokat s elragad-
tatdsdban igy kialtott fel: ,lgen semmirekeld, hitvany
ember volna az, a ki az ilyen gylmdlcsét termd
foldért a maga életét veszedelmeztetni sajnalnd”. Va-
lamivel kés6bben (1566) Miksa kiraly udvaraval és
sok kulfoldi herczeggel Gyérott tdborozvan, Nadasdy
Tamésné mindenféle gyumdlcscsel lepte meg. Adém
deak, a ki a gyumolcsoét vitte, azt irta aztan asszo-
nyanak, hogy az urak elragadtatassal nézték a pompas
gyumdlcsoét. A ferrarai herczeg a maga részét mind-
jart elvitte. A kiraly ,az gyiimélcsnek felét iniinmaga
bévitte hazdban, Ggy nézte s dicsérte, hogy szép gyl-
molcs“. Harrach grof meg Kkijelenté, ,hogy sem Ma-
gyarorszaghol, sem masnem{ orszagh6l nem kél olyan
jeles gylimélcs, mint te nagysagodtol, oly igen j6 major
légyen te nagysagod“!1

A mint emliték, a Habsburgok a XVI. szazadban
allanddéan nélunk szerzik be a gylimélcsfakat. Batthyany
Ferencz ban, a XVI. szazad e jeles magyar kertésze,
kinek gyimolcsét Németalfoldon is magasztaltdk,2 a
bécsi udvarnak nemcsak pompés gyimdlcsét kilddz-
getett, hanem oltvanyokkal is gyakran kedveskedett
neki. Mikor a Kkirdly 0j kertet Ultettetett maganak,
Batthyany Ferencz kertészt is kildott neki; mert az
udvari kertészek nem értették az ultetést. Az 1558.
év tavaszan 6felsége kilon szekeret kiildott Batthyany-

1 Nédasdy lev. Orsz. Itr.
* Brisszeli okmanytarban vannak levelei, miket Maria Ki-
ralynéval valtott gyimélcskérdés dolgaban.
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hoz Ujvarra, hogy elhozassa onnét a magyar oltva-
nyokat. Ez alkalommal irta Batthyany O6felségének,
hogy kitin6 fajokat kiild, csak aztdn gonddal iltessék
el. Hallom — irja Batthyany — hogy a felségedhez
kiildott kertészem meghalt. Ez mivészi mddon értette
az Ultetést, s mindent Ggy csinalt félséged kertjében,
a hogy én mondottam neki. Nehogy a mostani ultetés
karbavesszen, kérem felségedet, hogy az én embe-
remmel Qltettesse el az oltvanyokat s hogy masunnét
kapott silany fakkal ne kevertesse. Ha nem is érem
meg, mig az oltvdnyaim termésre kapnak, emlékil
szolgalnak majd ezek nékem Németorszdghan S ha
megérem a termésiiket, legaldbb ehetem majd felsé-
gednél. M az (Ultetés legjobb idejének az dGjhold
kezdetét tartjuk. 1

Ugyanez év 6szén &felsége megizentette Batthyany-
nak, hogy tobb gyumdlcsét kildjon az asztaléra.
Batthyany erre azt feleié¢, hogy szivesoromest kiild
akérmennyi gyumolcsét, de nem szeretné, ha &felsége
az 6 gylimolcsetdl betegednék meg. Nagyon sajndlom —
irja Batthydny — hogy folséged nem jon ide szemé-
lyesen a gyuimdlcsdm megtekintésére. Olyan vagyok
én itt mint a puszta templom, melyet folséged csak
kivll keriilget, de belé soha nem lép. Pedig oly biz-
tosan jarhat itt folséged, mint Bécs és Bécsujhely
kozott. Szénja el magat fdlséged s jojjon el ker-
tembe. Gruzbol konnyen erre fordulhat.'

Az 1556-ik évben Batthyany Ferencz Miksa cseh
kirdlynak oltéagat kild olyan kortefardl, mely harom-
szor terem egy évben. Ez a fa — irja — most ok-

1 Csasz. és kir. ill. Itr. Hung. 1558 marczius 2. Ujvar.
* U. 0. 1558 szeptember 2. Ujvar.
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tober havéban immar negyedszer hajt virdgot. Folség!
igazdban mondhatom, hogy magam is szeretném, ha
ilyen termékeny lehetnék.1

Az 1562-ik év B6szén Ferdinand kiraly Ebersdorf-
ban (j kertet alakittatvidn, Batthyany Ferenczt6l kért
mindenféle nemes gyimolcsfat. Batthyany a kérésre
azt felelte, hogy csak nagy, termd fai vannak. J6 maga
is most alakit 0j kertet. Oszibaraczkjai és kivald faju
szilvai azonban vannak. Ezekbdl olyan gylimolcsieket
kiildhet, hogy jobbakat aligha talalhat &felsége. Na-
lunk — irja Batthydny —nem @szkor, hanem tavasszal
szokas (ltetni; én magam nem oltvanyokat szoktam
Ultetni, hanem vadfakat.2

Mondanunk sem kell, hogy Batthyany nemcsak az
uralkoddhaz tagjainak kildézgetett nemes oltvanyokat.
Az 1548-ik évben példaul a gy6ri plspoknek kild
200 darab gyokeres muskotalysz6l6t.3#Majd meg az
esztergomi érseknek kild nemes oltvanyokat. 1

A mint Batthyany, Ggy Nadasdy Tamaés is kildéz-
geti a nemes oltvadnyokat Bécsbe az udvarnak. Ugyan-
ezt teszi (férje haldla utdn) Nadasdyné is. Az 1568-ik
év november 18-an irja példaul a fia Bécshdl: ,Pa-
rancsold kegyelmed, hogy az fiatal fakat bémutassam
Ofelségének. Az te kegyelmed parancsolatja szerint

1 U. o. 1556 oktober 3. Németujvar: ,schikich Eu. K. M3j.
auch ain Asti von dem Baum, der dreimal bat Frucht getragen
und pliet nun dies Jahr zum viertenmal* etc.

1 U. o. 1562 okt. 25. Szalonok, Batthyany Ferencz levele
Gfelségéhez. Itt irja a tobbi kozétt: ,,Habeo quidem diverso-
rum fructuum varia genera arborum, séd illaé arbores sunt

veteres*.
* Kormendi ltr. Missiles, 1548 marczius 16.
4 1564 marczius 27. Az érsek koszéni a fakat és a mag-

vakat.
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inindjarast bévittem s az levelet megadam Ofelsé-
gének“.1

Valamivel kés6bben irja a fiatal Nadasdy édes-
anyjanak: ,,Grof Eck (Salm) uram Aaltal parancsolt
énnékem Ofelsége, hogy én szerezzek duranczia ba-
raczk fiatal fakat és Zelenka kortvélyfakat, melyek
két és harom esztend6sek, mely fakat Bécsbe kell
kildeni ez mostani honak utolsd6 napjara. Azért ke-
gyelmed viselje goudjat ennek.“ B

Az 1573-ik évben Miksa cséaszar elhatarozta, hogy a
kertjeit megujitja és megnagyobbittatja. Ahatalmas ural-
kodo kedveére hozathatott volna Eurdpa barmely orszaga-
bol gylimolcsfakat, de nem tette. Nemes gyiimdlcsfajokat
akart, tehat magyarorszagi oltvanyokat kéretett. Ye-
rancsics érseket bizta meg ezek 0&sszeszedésével. A
csédszar Verancsicshoz bocséatott levelében a gylmolcs-
fakat a magyar nevikdn is megnevezi. A tobbi kdzott
példaul kétféle cseresnyeolvanyt kért: nagyszemi pi-
rosat és nagyszem( feketét. Ez utébbit— irja a csaszér
— Oregszem(i fekete cseresznyének is hivjak. Ez a
fajta cseresznye — Ugymond a csdszar — nagy bd-
séggel vagyon Olyveden; ezért fekete Glyvedi cseresz-
nyének is hivjak.

Kuldjétek ezeken kivil — irja a csaszar — zold
igen hosszu szilvat, melyet a magyarok Kathalan szil-
vanak3 mondanak; tovabba tyuktojas nagysagu, fekete
és fehér l16-szilvat, valamint egyéb finom oltovanyt.

Végil a csaszar arra keéri Verancsicsot, hogy nagy

1 Karolyi Arpad és Szalay: Nadasdy csaladi level.

1 U o. 1569 oktober 4. Bécs.

3 Az igazi neve Kataldnszky szilvaja volt. Batthyany Fe-
renczné 1569 &prilis 2-an kelt levelében ir a Kataldnszky szil-
varol. (Korm. Itr. Miss.).
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gonddal csomagoltassa a csemetéket; minden fara
czédulat tétessen s az illet6é gyiimolesfaj nevét red-
irassa. '

A magyar gyiimoles ilyen modon a kiilfoldon év-
rél évre ismeretesebb lett. Nemesak az orokos tarto-
manyokban de a Némethirodalomban is szajrol szajra
jart a magyar gyiimodles hire. Az udvar — amint
tudjuk — hol ide, hol oda utazott. A birodalmi gyi-
lések is sokszor jo ideig tavol tartottak. De bdrhol
tartott is szallast az udvar, a mieink folkeresték a jo
magyar gyimilcscsel. Ennek a hianyat kiilfoldon esak
azok a magyarok érezték, a kik az udvart kisérték.
Az 1559k évben Verancsics Augsburghél irja Gre-
gorianczy Pal gyéri piispsknek, hogy gratuldl neki;
mert hallja, hogy duslakodik otthon a jo dinnyében.
Itt Augsburgban — irja Verancsics — sem dinnye,
sem mas gyiimdles nincsen. De mar nem sokaig éhe-
zem ; hamarosan felovezem magamat az egri dszi ba-
raezkra ! *

A XVL szazad elsé felében kiilfoldre vitt tomer-

1 1573 marczius 18. Miksa csiszar levele Verancsicshoz:
»Optimi generis cerasorum, duplicis generis, unius illorum ru-
beorum magnorum, alterius vero nigrorum vulgo ewregh zemew
fekethe cheresnye . .. quae et fekethe cwlwedy cheresnye vocan-
tur. Praeterea prunorum viridinm oblongorum, quae Cathalanica
sive Kathalan zylva vocantur® ete. (Lasd: Verancsics Osszes
munkait.) ’

* Veranesics munkai, 8 kot. 1554 aug. 17. ,accingo me
ad Agriana persica“. — Az egri piispok gyiimdlesosérdl irjdk
1577-ben : ,Fuit ibidem olim cwltissimus hortus cum variis ge-
neribus fructuum, quem in singularibus deliciis episcopi Agri-
enses habuerunt. Nunc autem arbores multum desolatae stant. ..
propter amplitudinem non potuerunt hertum sepire”. (Koz. pénz.
Itr. 15425. fasc. Urbarium Agriense 1577.)
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dek oltéag és facsemete a nyngati allamokban, féleg
az Orokos tartomanyokban és a Németbirodalomban,
jelentékeny hatéssal volt az ottani gylmdlcstermesz-
tésre. A legnemesebb magyar fajtak tovabboltas Gtjan
mindenfelé meghonosulnak. A fajok magyar eredete
és magyar neve azonban hamar feledésbe megy. S
mig a kilféldon évrél évre jobban elterjednek a té-
link atplantalt fajok, azalatt itthon az ellenséges ha-
dak és a csaszari seregek egymasutan vagjak ki és
pusztitjdk virdgzé Kkertjeinket. Szadzadok gyumolcsét
vesztik meg ily mddon. Egész sereg eredeti magyar
gytmolcsfaj 6rokre elpusztul. S mikor a XVIII. szdzadban
csondesebb id6k kovetkeztek sokat szenvedett ha-
zankra, nyugatrdl széllitgatjadk hozzank a gyumolcs-
fajokat. Idegen néven sok oly faj visszakerll aztan
hozzank, a miknek a szil6hazajuk igazaban a magyar
fold volt.

Hogy a XVI. szdzadban a magyar gylimélcs és a
magyar z0ldség mindenitt dics6séget aratott, azt né-
hany féurunkon Kkivil jobbéara nagyasszonyainknak
kdszonhetjik. Ok vezették otthon a gazdasagot; &k ker-
tészkedtek ; 6k Ultették még a kaposztat is; 6k ve-
tették a dinnyét.1 A kor folfogasa olyan volt, hogy
még a fodri lanyok is csak Ugy emelkedtek magas
polczra, a jO hirlik csak akkor kelhetett szarnyra, ha
j6 kertgazdaknak bizonyultak. Nincs tehat mit cso-

1 A hatalmas és disgazdag; Batthyany Ferenczné Banfty
Kata az udvara nemes lednyaival egyitt gyomlalgat, sz6l6t
kotozget s kéaposztat dltet. S mikor a munkéaval elkészilt,
orommel irja az uranak: ,Az sz6l6k kotdzéset, gyomlalasat
elvégeztilk Kaposztat eleget iiltettiink volt. Csak Uristen ol-
talmazott, hogy torék kézben nem akadtam*“. (Datum nélkil, a
XVI. szazad els6 felébdl. Koérmendi ltr. Missiles.)



366 RAJZOK A TOROK VILAGBOL

dalnunk azon, hogy még a nadorispannék is maguk
vetnek, maguk Ultetnek a kertjeikben. Abban a kor-
ban ez nem szégyen, hanem dics6ség volt!

A magyar gyumolcsnek és a kival6 magyar gyi-
molcsfaknak kilfoldon vald elterjedését sok tekintet-
ben a bécsi udvarnak koszonhetjuk. 1 Ferdinand és
Miksa kir&lyainknak magyar udvartartdsuk is volt
Bécsben. Ez a magyar udvartartds csak akkor sz(inik
meg, mikor Rudolf Pragdba koltézik. Addig a bécsi
udvarban magyar modra sok magyar ifji nevekedett.
Ezek a kis f6herczegekkel egyitt tanultak és jatsza-
doztak. S mikor folnevekedtek, mint lovas ifjak to-
vabbszolgéltak az udvarnak. A hazai szokas szerint
ezeket udvari atyafiaknak (aulae regis iamiliares)
nevezték.l Ez ifjak sziil6i természetesen kedveskedni
igyekeztek az udvar tagjainak s az udvari f6ember-
nek. S mi lehetett ezeknek kedvesebb ajandék a jo
magyar gylmolcsnél ?

Imigyen I. Ferdinand uralkodasa idején megkez-
dédik a gyimolcs kildozgetése. Természetesen nem
csupan Magyarorszagbél, hanem mas orszagokbdl is
sirién jott a gylmélcs az udvarnak. 1. Ferdinand
honositotta aztdn meg azt az udvari szokast, hogy a
legkoraibb, valamint a legfinomabb gyumélcs kildgjét
kitlintette. Az ilyenr6l a XVI. szdzadban azt mondot-
tak, hogy elnyerte a pdlyatl

Ez az udvari szokas a magyar féasszonyokat arra
usztokélte, hogy korai gylimolcsot, borsdt, dinnyét
sth. termeljenek. Enemi faradozasuk csodalatos ered-
ménynyel jart. Ma mar szinte hihetetleniil hangzik,

"Erdélyben a fejedelmek udvari bejardknak nevezték az
eféle servitores-eket.
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hogy Nadasdyné a Dunantalr6l majus elsd napjaiban
érett cseresznyét, zoldborsot stb. kiild az udvarnak.1
Ugyand junius ho elsé felében érett dinnyével, fehér
szilvaval és alméval lepi meg a férjét. Es e gyiimdlcs
nem (veghazban, hanem a szabadban termett. Az iveg-
hazat ndlunk akkor még nem ismerték. A korai vete-
ményeket a dér és a fagy ellen takaréval védel-
mezték.

Erdemes megemliteniink, hogy a Bécsbe és mas-
hova kildott gylimolcsét nagy gonddal csomagoltak.
Asszonyaink ehhez is kitin6en értettek. Az 1554. év-
ben Nadasdy Tamas baraczkot kérvén a feleségétdl
az udvar szaméra, a tobbi kozétt imigyen irt neki:
,Oly ember legyen, ki be tudja csinalni csopibe.
Valami asszonyt vagy leanyt kellene kildened, ki
latta volna fuled, mint csinalod be eféle gyiimolcsot!
Mert ha megtoréd, be nem mutatom (t. i. az ud-
varnak). Azt is jol meglassdk, hogy éretlen le ne
szaggassak; mert ha éretlen kildod ide, Ugy sem
mutatom be*.2

Ha a kiradly vagy a kiradlyné ezt vagy amazt a
gylimolcsot megszerette, a fajahoz hozza sem nydltak,
hanem az egész termest Gfelségének tartottdk. NA&-
dasdy Tamés a birtokdn kilon sz6l6t miveltetett a

1 Az 1549. évben NAadasdyné majus havéban kéaposztafe-
jeket kild Frangepan Katalinnak, mire ¢ ezt feleli: ,Isto tem-
pore capita cauiium in isto regno nos vidisse nunquam.” (Na-
dasdv-level.) Nadasdyné 1560-ban majus 14-én kiild cseresz-
nyét a kiralynak. (U. 0.

11544 aug. 8 Bécshél. Az 1559 januar ho 9-én irja a
nadorispan a feleségének : ,,Mikoron felkiildod az sdstejet és
az dinnyéket, ugyanazon szekéren kild fel az Sennyey gyl-
molcsét is. De meghagyjad, hogy jol betakarjak, hogy az hideg
meg ne vegye és meg ne torédjék“.
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kirdlyné szdmara és ezt a kirdlyné asszony sz616jének
hivta. igy nevezte el az egyik kortefajt is. O maga
irja a feleségének: ,,Az kiralyné asszony kortvélye
ugyanaz volt, az kir6l irtal és elkildted“.1

F6asszonyaink csodas eredményt érvén el a korai
z0ldség és gylmolcs termesztésével, természetesen az
udvari palyat tébbnyire 6k nyerték el. Nadasdy Tamas
irja példaul 1558 junius havéban a feleségének: ,az
palyat te nyerted kirdlyné asszonynal az muskotaly-
kortvéllyel. Légy érette az dinnyepalyaért is*“.2 Ugyan6
1560 majus 24-én Pernezics Gyorgynek irja: ,Erteni,
hogy koméadasszony elvette az palyat az cseresnyével
kiralyné asszony el6tt. De ha k. reaja nem gondol,
még az borséval is elveszi; mert hogy otthon valék,
még akkor viragzik vala az 6 borséja!“3

Az efféle palyanyerés nagyon sokszor érhette asz-
szonyainkat; mert az egykorl levelek tanlsaga sze-
rint ugyancsak idején kildotték a gyumolcsot Bécsbe.
Ajkay Mihaly uram példaul majus ho 2-én kild a
gazdajanak: Nadasdynak a szentmiklési hegyr6l érett
cseresznyét, s levelében megjegyzi: ,,nem tudom, ha
nagysagodnak Ujsag avagy 6sag?“4 Az 1566. évben
Nadasdyné megbizasara Koévér Marton uram majus ho
elsé napjaiban viszi Bécshbe a z6ldborsot és az érett
cseresznyét. Majus ho 10-én mar Bécsbdl jelenti,

1 Kérolyi Arpad és Szalay: Nadasdy csaladi levelei.

s Karolyi Arpad és Szalay: Nadasdy csaladi level. 1558
jon. 12,

3 Orosz Itr. Nadasdy lev. Pozsony 1560 majus 24. Nadasdy
meghagyja, hogy mihelyt megérik a borsd, azonnal a kirélyné
asszonynak kildjék; mert kilénben mas nyeri el a palyat.

*U. 0. 1562 majus 2, és majus 24. levele. Ez utdbbiban
irja, hogy a cseresznye naponkint érik.
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hogy a kirdlyné nagy orommel vette az ajandékot.
A csomagot azonnal felbontatd s néhany szem cse-
resznyét megevén a skatulyaval egyiitt azonnal a cseh
kirdlyhoz ment. ,Kérdeztem az udvari emberektdl
— irja Kovér Marton — vajjon kapott-e a Kkiradlyné
asszony mastol is cseresnyét? Amulva halldk, hogy
én cseresnyét hoztam. Ez volt az els6, a mit a Ki-
ralyné az idén latott.“1

Xadasdyné tehat ezuttal is elnyerte az Ujsag pa-
lyajat. Négy nappal kés6bben az emlitett Kévér Mar-
ton jelenti Bécshdl, hogy a Nadasdynétol kiildott két-
fajta cseresznyét bemutatta az udvarnak. A Kiralyné
ezuttal is felnyittatd a skatulyakat s a nagyobb szem
cseresznyét azonnal megkdstolta.2

Nadasdy folyton buzditgatja a feleségét, hogy meg
ne restliljon a cseresznye kildésében. ,Kirdlyné asz-
szonyt — irja 1557 jan. 14-én — ne hagyd cse-
resznye nélkil. Az 6felsége lednyasszonyit se feledd
el ...“ ,,Az apré cseresznyébe se nekem, se kiralyné
asszonynak O&felségének ne kiildj, hanem az oreg-
szem(ibe, mikor j6I megérik.“3

Dessewfly Janos majus ho kozepén a miatt mente-
geti magéat Ofelsége el6tt, hogy idaig cseresznyét nem
kildhetett. ,,A gyaldzatos id6jaras és az ég irgalmat-

1 0. o. ,,Quae sua Reginalis Majestas prout primum esse
cerasa intellexerit, gratiosissimo admodum aniino et cum magna
gratiarum actione accepit. Statim praesente me scatulam
aperire iussit et aliquot cerasa comedit et statim una cum
scatula ad S. Regem Bohemiae ivit.”

*U. 0. 1555 majus 14-én Bécs: ,statim utrasque aperire
jussit et ex majoribus statim comedit, vidente etiam Udvardy,
qui mecum erat”.

3 Karolyi Arpad és Szalav: Nadasdy csaladi level.

Takats: Rajzok a torok vilagbol. UT. 24
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lansdga miatt — irja — a cseresznye még nem érett
meg.“ Helyette tehat epret kild.1

Mondanunk sem kell, hogy f&asszonyaink kertjé-
ben sokféle cseresznye 6és meggy volt s igy nem
csupan majusban, hanem kés6bb is szolgalhattak e
nem( gyimolcscsel. Gyulay Janos uram példaul junius
ho 29-én kér Batthyany Kristoftol cseresznyét. ,,Tu-
dom — irja —, hogy egyébkor kegyelmed b&ves
gyumolcscsel és szép porczogds cseresnyével; kérem
kegyelmedet, hogy kegyelmed kuldjon valami cse-
resznyét. Kegyelmed egészségéért megeszem*.' Ugyanez
a Gyulay julius hé 14-én késonér6 cseresznyét s mas
gyumolcsot kér.3 Székely Lukacs fékapitany és hires
gyumolcstermel6 1564 janius 20-an kdszoni Batthyany
Kristofnak a pompas cseresznyét. ,,Mindkét félét meg-
hoztdk — irja —, de itt is b6éven vagyon eféle cse-
resnye és fejéret is taldlni.“4 Batthyany Ferenczné
késGi fekete meggyet kérvén Pethed Evatol, ez julius
ho 12-én kuld neki ilyent.5

1 Csasz. és Idr. all. Itr. Hung. 1560 majus 16. Pozsony:
»propter aeris intemperiem coelique inclementiam cerasa matura
hactenus liaberi non potueram. Fraga autem, qualia hic nancisci
potui.serenitati v. mitto“. Az eperkiildés a XVI. szazadban szintén
jarta. Bagody Andras irja példaul 1575 janius 5-én Batthyany
Boldizsarnak: ,,Im kildtem harom kanna eperjet; engedje Isten
nagysagodnak j6 egészséggel megenni®. Kérmendi Itr. Missiles.)

5 Kérmendi Itr. Missiles, 1563 jan. 29.

5U. o. 1563 jul. 14.

*U. 0. Ormdsd, 1564 junius 20. — Zrinyi Mikl6s is janius
20-an koszoni Batthyany Kristéfnak a kildott cseresznyét s
viszonzasul olasz malaczokat kild neki. Janius 28 an mar
maga kér Batthyanyiéi gyumolcsot. ,,Orszagh fiam itt van —
irja. — kildjon kegyelmed jé cseresnyét.” (U. o.)

U. 0. 1610 juL 12. Pethe6 Eva levele. — Valkay Péter
1574 jan. 21-én Rohonczrol kérdi Batthyany Boldizsart, fel-
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Ha a mai allapotot szemiink el6tt tartjuk, bizony
nagy dolognak kell tartanunk, hogy XVI. szazadi f6-
asszonyaink mar majus els6 napjaiban érett cseresz-
nyével szolgalhattak. lgaz ugyan, hogy negyedfél
szdzad el6tt az éghajlati viszonyok masok voltak, de
hat a valtozéds e téren még sem akkora, hogy a szinte
hihetetlendl korai termést természetesnek tarthatnék.
Pedig hat a mi derék kertgazdaink ezen a téren még
masféle korai gylmoélcscsel is megmutattak, hogy a
versenyt barkivel folvehetik. Vegyiuk szemre példaul
XVI. szazadi dinnyetermelésiinket. Barmilyen elfogu-
latlan biralék legyunk is, be kell vallanunk, hogy a
XVI. szézadban a dinnyetermelés dolgaban vezet6k
voltunk. Ezen a téren segitséglinkre voltak a megte-
lepedett torokok is, a kikt6l a drindpolyi és smyrnai
dinnyemagot kaptuk.

Erdemes megemliteniink, hogy a kinek Bécsben
az udvarnal elintézni valé dolga volt. el6bb kit(ind
gyumélcscsel lepte meg az illetékes embereket. igy
tett Choron Maria 1552-ben. kitlin6 és nagy persiai
baraczkokat vivén az udvarnak. P&l didk Batthyany
Boldizsar tgyeiben jarvan Bécsben, az instantia be-
nyujtadsa el6tt a magaval vitt gyimolcsdt oszta szét.
,El6szor is — irja — Listhiushoz mentem vala az
gylmolcscsel. Nagy jo néven véve. tovabba az jegy-
zést és az faluk nevét kezébe adam*“.1

kildje-e a cseresznyét. — Zrinyi Doricza 1570 jUL 4-én az
urdnak igen szép cseresznyét kild. A kisérd levélben a tobbi kozt
ezt irta : ,,az mely kosar czérnaval vagyon becsinalva, abban ki
cseresnve vagyon, azt az szolgabird kildte®, (u. 0. — Szele Jakab
1504-ben Szent Wid napjan Kanizsarol két kosar muskotalykortét
és két kosar som-cseresznyét kiild Nadasdynak. ,,Az som cseres-
nyének — irja — jobb érés kell.“ (Orsz. ltr. Nadasdy lev.)

1 Korm. Itr. Miss. 1574 januar 9. Bécs.
24*
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A XVI. szazadban a mieink kildétte gytimolcs-
félék kozt igen gyakran talalkozunk az el6érd korté-
vel, aztdn a hossz( szard-nak nevezett kortével. Na-
gyon kedvelte az udvar a magyar muskotaly-kortéket.
Ezek kozll némelyik mar a tarl6harogatas elétt meg-
érett. Igazaban els6rendld gyumélcs azonban csak ak-
kor volt, ha feleérésben szedték.

A korai muskotalykortét is nagyon kedvelvén az
udvar, Nadasdy Taméas mar majus havéban azon torte
a fejét, mint szolgdlhatna az udvarnak korai musko-
talykortével. Az 1559. évben példaul j6 maganak nem
termett volt ilyen kortéje. Ezért majus hd utolsd nap-
jan imigyen irt volt a feleségének: ,En mindazon
sapolodtam, hol tehessem szerét az idén az el6éré
kortvélynek. Azonkozbe jéve hozzdm Makkos Ambrus
és az 6 muskotalykortvélyét, ki az 6 sz6l6jében vala,
nekem ada ajandékon. Monda. hogy Poor Albertnek
is, Pereszleginek is volna az 6 sz6l6jében egy el6éfé
kortvélyfa ; de meg nem OGrizhetik a sok Iézeng6 nép-
tél. Azért, ha azt akarod, hogy Kkirdlyné asszonynak
kortvélyt kuldj, idején meghagyjad az ispannak, hogy
meg0riztesse szépen Oket!*

A néadorispanné hiségesen teljesitette az ura pa-
rancsat. Junius ho els6 napjaiban mar Bécsben volt
az el6ér6 muskotalykorte. S a nadorispan janius hé
6-an irja a feleségének: ,,Az muskotaly kortvélyt. kit
te kildtél, tegnap hozak meg kés6n és ma kiralyné
asszonynak te széddal kildém; kit j6 néven vett
t6led.1

Mondanunk sem kell, hogy a ki valamelyik szép
és Kitlin6 gyUmédlcsfajunkat megizlelte, azon volt, hogy

1 Karolyi Arpad és Szalay: Nadasdy-cs. level.
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abbol oltéagat vagy olvanyt is szerezzen. Az udvar-
ban id6z6 f6urak imigyen folyton kéregettek a mieink-
tél oltbdgakat. S ugyancsak halalkodott, a ki ilyent
kapott.

Alig van 0rokos tartomény, a hova a XYIl. sza-
zadban t6link nem vittek oltvanyokat és oltdéagakat.
A kiadatlan csaladi levelek ezen a téren ugyancsak
bé anyaggal szolgalnak. Fé&uraink tavaszkor és &sz-
kor nyakra-fére kilddzgetik a téluk kért gylmdlcs-
fajokat. Kuléndsen sokan keresték a XYI. szdzadban
a Zdenka és a Malaria nev(i magyar kortét, Torok
Gyorgy almajat, Székely Lukacs baraczkjat, a szdmos-
kozi almat, a kdzonséges és a vizes muskotalyalmat.
Nagy Jiire volt ,6reg telel6 kortééig“-iinkiiek. aztan a
Koznia és a fogfajo korténknek. A Janos vajda alma-
jat még a haldokl6 betegeknek is adogattdk. Télviz
idején a belényesi kortén és a Paris alman kapkod-
tak. A fehér és a fekete loszilva, a kulonféle oreg
cseresznye és meggy, no meg a sokféle persiai ba-
raczk is szamtalanszor szerepel a XYI. szazad leve-
leiben. Stdjerorszag urai a Kozma és a Zala ura nev(
kortébdl kéregettek oltdagakat és csemetéket.

ime a barbarnak nevezett Magyarorszag igy latja
el a kalfoldet ritka és kitin( gylimolcsfajokkal. S teszi
ezt az az orszag, melynek kertészetérdl egy arva szo
sem esik a vilagirodalomban.

Szamtalan — s ami f6 —, kivalo gyiimélcsfajunk
vilagosan hirdeti, hogy nalunk a XYI. szizadban to-
mérdek kert és kertgazda akadt. S szd sem fér ahhoz,
hogy kimondhatatlan 6réommel foglalkoztak a kertész-
kedéssel. Az egykorl levelek napnal vildgosabban
hirdetik ezt! Ezrével allanak a rendelkezéslinkre olyan
XYI. szédzadi levelek, a melyek kertekr6l és kertek
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alapitasarél szoélallak. Az urak minden kovet meg-
mozditanak, hogy egy-egy jobb gylmolcsfajbdl olto-
agat vagy csemetét szerezhessenek. A ki Torokorszag-
ban megfordul, odaval6 virdg vagy gyumolcs nélkil
alig tér vissza. Es vetik mindenfelé a magvakat s
ultetik a csemetéket.

A rendelkezésiinkre &ll6 anyaghdl csak néhany
példaval szolgalunk itt. De ez a néhany is elég arra,
hogy megismerjik e kor fiainak kifogyhatatlan ker-
tészkedési kedvét és oromét, ha valami Gjat és érté-
keset szerezhettek kertjeikbe.

A XVI. szézad kozepén Nadasdy Tamasnak sar-
véri kertésze Kerty Istvdn dedk volt.10 irja 1556-ban
Xadasdynak: ,,Az nagysdgod Kkertje igen szépen va-
gyon, Székely Lukacs uram (hires gyumolcstermeld)
benne volt, s amint monda, hogy soha szebb kertet
nem l4atott ennél*.2

Néadasdy mint nadorispan még Bécsben is folyton
kertjeire gondol s minden dologban maga intézkedik.
Az 1557. évben Kavassy Imre irja neki: ,Nagysagod
meghagyta, lia meghalok is meghagyjam, hogy az ne-
veletlen kortvély agaban kildjenek“.3

Ugyanez évben a kertésze (Istvan dedk) irja neki:
»az oltoagakat, kiket Erdélyb6l hoztanak az elmalt
honapban, mind elolta Pal pap; Kerty Gergely és
Balasy espan kertjébe is oltott bel6lok“.

Az 1562. évben Pécsi Gaspar szép fiatal oltva-
nyokat szallitott Nadasdynak. Eberhartrol Mérey Mihaly

1 Mivel évenkint csak tiz forint fizetése volt, leveleit imi-
gyen irta ala: ,,Estvan dedk, az sarvari kertnek szegény vice-
kirdlya, az orszag jo, de az kiralysagnak jovedelme semmi“.

- * Orsz. ltr. Nadasdy lev.

3U o
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kildé tovabb a csemetéket. ,Mikor a szép korte- és
alma-oltvanyokat lattam — irja Mérev Nadasdynak —
az emberi vagyakozds arra 0Osztokélt, bogy néhany
agacskat oltani levagjak roluk. De legy(lrtem a vagya-
mat s a facskdkat sértetlentl tovabb szallittattam.
De kérem nagysagodat, kildjon nekem néhéany olto-
agacskat a jelzett fakrol.“1

Pethe6 Janos fékapitany az 1564. évben torok
kajszinbaraczkot kapvén, a kiralynak is kildétt bel6le
szemzésre alkalmas agacskét.2

Ha eleink valahol szép gylmoélcsét lattak, azonnal
tudakoztak, nem lehetne-e oltéagot szereznilik abbol.
S ha 4gat nem kaphattak, legaldbb a magjat vetet-
ték el.

Ily moédon aztdn a legjobb magyar gyumolcsfajok
mind elterjedtek az orszagban.

Erdemes megemliteniink, hogy a csaladi levelek
ezrei szolnak efféle dolgokrol, de arrdl egyben sem
talaltunk semmit sem, hogy a mdivelt Nyugatrél hozat-
tak volna csemetéket vagy oltéagakat. Maria 6zvegy
kiralyné egy izben Batthydny Ferencznek kuldott
Németalfoldrél oltdéagakat. Batthyany eloltatta ugyan,
de megirta, hogy Ferdinaiul kirdly neki azt monda:
Németalféldon nincsen kivalé gyumolcs ¥

*U. 0. 1562 marcz. 18.: ,,quos quidem surculos cum vi-
dissem. licet affectus humanus suadebat mihi, ut nonnullos
ramos ex eis suffurarer, tarnen hunc affectum vincens, eosdem
succulos sine omni defectu et violatione ad dom. V. magn.
deferri provisi.* etc.

s Cs. és kir. all. Itr. Turcica, 1564 jan. 20. ,,Gleich in der
Stund sein mir etlich neu Obst oder Marillen zu Handen khum-
ben, welche einer tirkischen Art sein und die Stamm oder
Paml darauf sie gewachsen” etc. (Pethed levele &felségéhez.)
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Es Ferdinand kiralynak, a ki igen jol ismerte a
magyar gyumélcs kivaldsagat, igaza volt. Ha a nyu-
gati orszagokban jelesebb gylmolcsfajok lettek volna
mint nalunk, akkor nem télink vitették volna a fakat
és az oltéagakat kifelé!

Ha gyumélcsfak dolgdban nem is szorultunk a
nyugati orszagokra, virdgot annal tobbet kaptunk
onnét. Virdg dolgdban bizony mar masokra szorul-
tunk ! Azonban a XVI. és a XVII. szazadban mégis
a mieink Gtjan szerezték be a kulféldiek a pompas
torok virdgokat. De hat ezek csak vendégek voltak a
magyar viragoskertekben. Azok a virdgok, a mik a
XVI. és a XVII. szdzadban a magyar kerteknek leg-
kedveltebb lakéi voltak, ma is feltalalhatok polgari
és falusi kertjeinkben.

Ki ne emlékeznék kozillink a kisvarosi és a falusi
magyar kertek viragaira? Ki nem ismerte mar gyer-
mekkoraban a fehér liliomot, az istenfajat, a boldog-
asszony tenyerét, a csillagviragot, az izsopot, ibolyat,
ég06szerelmet, szarkaldbat, harangviragot ? Magyar kert
e szerény virdgok nélkil egy sem szlkolkddott. Ezt
mindnyéjan tudjuk. De mar azt kevesen tudjak, hogy
ez egyszer(i virdgokhoz kozel négyszazados magyar
hagyomany és kegyelet fiz6dik, kevesen sejtik, hogy
nemzetiink nagyasszonyainak is ezek voltak egykor
legkedvesebb virdgai. S mivel hogy ez igy volt, a
magyar nép hlsége és feledni nem tudd kegyelete
elétt meg kell hajolnunk!

A szegf(i és a rozsa is mindenutt szerepel kert-
jeinkben. S6t a rozmarinnal is talalkozunk mar a XVI.
szdzad derekan.

A viola, a szegf(i, a rézsa a liliommal egyetem-
ben szolgalt koszorukotésre. A hodoltsag koraban
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ugyanis leanyaink koszor(t hordottak. A férfiak és az
ifjak ellenben virdgbokrétat viseltek. N&dasdyné s
kés6bb Thurzé Gyorgy leveleiben olvashatjuk, hogy
asszonyaink még a taborba is kildenek uroknak bok-
rétat s azok blszkén viselik ott!

A mi a magyar kertek alakjat illeti, ebben mér a
nyugati népeket utanoztuk. Oftt is, nalunk is, a tab-
lakra és agyakra osztott kertek jartdk. Nyilegyenes,
fakkal szegélyezett utak keresztezték a kerteket, s a
tablakat is fakkal vagy cserjékkel ltették korl.
A halasto, a filegoria, a kertészhdz sth. kevés ker-
tinkbdl hianyzott.

A kerteket 6si magyar modra sdvényépitéssel vet-
ték koril. Ez volt kertjeinknek legnagyobb vesze-
delme. A taborozé és atvonuldé hadak ugyanis a sza-
raz Kkeritést hasznaltdk tuzel6ul. S ha az elfogyott, a
kert fait vagtak Ki.

A XVII. szazad végén készult &sszeirasok mar
egyebet sem igen mondanak kertjeinkr6l, mint a mit
1676-ban Zrinyi llona 6nodi kertjérdl irtak: ,,az gyo-
nyorl gylmolcsfak és oltvanyok az tabori néptél mind
kivagattattak; sovénykeriiletét is folégették s most
puszta mez6 !°



Els6 tulipanjaink.

A tavasz egyik bajos hirndkét: a tulipant, a ma-
gyarok @sviragdnak mondogatjdk. A kik nem ismé-
nk e virdg mdaltjat, régi szoveteink és faragasaink
motivumaiban is mindendtt tulipant latnak. S midta
nalunk a tulipan félig-meddig nemzeti symbolumma
lett, boldog-boldogtalan hirdeti, hogy a tulipan a ma-
gyar népnek mindétig kedves viragja volt,

A kik tudoméanyos alapon foglalkoztak a tulipan
multjaval, hamar rajottek, hogy sz sem lehet arrol,
mintha a tulipdn a magyarok Osvirdga lenne. ldegen
a neve, idegen a szarmazasa s nyelvemlékeinkben
csupan a XVII. szdzad negyvenes éveiben fordul el
elészor. Egyik-masik nyelvtudosunk azt is kimutatni
igyekezett, hogy a tulipAn sz0 az olaszbdl kerilt a
magyar nyelvbe.

igy allvan a dolog, nem lesz érdektelen kimutat-
nunk, honnét és mikor kerilt hozzank el6szor a
tulipan ?

Ismeretes dolog, hogy a miveltebb orszagok szel-
lemi aramlata — el6bb vagy kés6bb — mindig elju-
tott hozzank. Nemzetiink 6rok dics6sége, hogy még a
XVI. szadzad véres kiizdelmeiben is minden hasznos
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haladast, minden szellemi vivmanyt meghonositani
igyekezett. Sajnos! miveltségtortenetiink legtdbb em-
Iéke még levéltarainkban porlad, s igy az igazi nem-
zeti haladast csak az ismerheti, a ki a levéltarak
rengeteg anyagat atlapozta. De egykoron ezek is
napvilagra keriilnek s akkor biiszkén allhatunk a ma-
veltség zaszléhordozdi kozeé.

A XVI. szazad derekdn egész Eurdpaban labra-
kapott a kertészkedési kedv. Az embereket egészen
elfogta az uUgynevezett botanikus vagy. Messze fold-
rél hozatjak a ritkdbb virdgfajokat s kincset aldoz-
nak ismeretlen novények megszerzésére. NAalunk is
ugyanez torténik. A botanikus kedv a mieinket is el-
fogja. Gydjtik a ritka virdgokat és a gyogyité fiive-
ket. Uri csaladaink meghozatjak a kulféldon megje-
lent flveskonyveket. Xadasdy Tamas magyar orvosa
gyoégyito fiiveket és viragokat fest, Batthyany Boldi-
zsar a Magyarorszagban talalhat6 gombékat festeti
meg. Az éltalanos érdeklédés a hazai Irokat is el-
fogja s a XVI. szdzadban egymaéasutan jelennek meg
a fuveskdnyvek s a kertrdl sz6l6 munkak. A vilag-
hiri botanikus: Clusius hazénkba jon. megismerke-
dik legjelesebb kertgazdainkkal s Batthyany Boldi-
zsar tamogatasaval kiadja a magyar gombakrol, majd
meg a pannoniai névényekrdl sz6l6 munkajat. Imigyen
hazank egyszerre belekerilt a botanikus vilagiroda-
lomba. Clusius hatasanak kell tulajdonitanunk, hogy
mindig tobb és tobb kilféldi tudoés kezdett érdek-
I6dni Magyarorszag flordja irant s mindig tébben ke-
restéek fel hazankat.

A XVI. szdzadban a nyugati orszagok legszebb
virdgaikat a torokoktdl kaptak. A torok mindig virag-
és fakedvel6 nép volt. Szebb regék a rdzsardl, bajo-
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sabb mesék a tulipanrdl sehol sem tdmadtak, mint a
torok foldon. A kik Konstantindpolyban megfordultak,
Busbeck-kel egyltt elragadtatassal irtak a torok ker-
tek viragairél és pompas gyumolcsérél. A ki csak
tehette, hozott vagy kiildott is onnét virdggyokereket,
igy kerult 1559-ben Herwardnak augsburgi kertjébe
az els6 tulipan (Tulpe). Busbeck kiildte Konstantina-
polybdl. Es egész Németorszag Herward dicsdségérdl
beszélt, mint a kinek kertjében el6szor virult a tuli-
pan! A tudés Gessner Konrad azonnal odautazott s
fametszetet készitett az els6 tulipanrél, mely aztan
meg is jelent a De hortis Germaniae czim{ munka-
jaban.

Tudjuk, hogy a XVI. szédzadban a Budara és
Konstantindpolyba kuldott kdveteink évrél évre fol és
ald jartak. A rendkivili kovetek, a levélmutatok és a
kurirok e szdzadban még javarészt magyarok voltak.
Lehetetlen dolog, hogy ezek viraghagymakat és ma-
gokat ne hoztak volna magukkal. Hiszen akadt koz-
tik szenvedélyes kertész is. Aztan abban az id6ben
f66rainknak és asszonyainknak mivel szerezhettek
volna nagyobb o6rémoét, mint ismeretlen virdgokkal?

A ki olvasta Verancsics érsek iratait, tudja, hogy
e jeles férfil miné szenvedélyes kertész volt s mennyi
orome telt pompéas kertjeiben. Verancsics 1553-tol
1557-ig a portdn volt mint kovet. Ideje tehat elég
volt arra, hogy Konstantindpolyban virdghagymakat
gy(jtsén. Bizonyara meg is tette s nemcsak maganak,
de ismer@seinek is hozott. Mivel Nadasdy Tamas és
felesége: Kanizsay Orsika akkor az orszag els6 kert-
gazdai voltak s mivel mod nélkil szerették a viragot,
bizonyosra vehetjiik, hogy Verancsics virdghagymakat
is hozott nekik. Hiszen meleg baratsag fiizte 6t a
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Nadasdy-csaladhoz. S Nadasdy maga irja a feleségé-
nek, hogy Verancsics puspok sokféle torok marhéat
hozott ajandékul. Ha — a mi valészini — ezen
ajandék kozott tulipan-hagyma is volt, akkor a tuli-
pan el6bb jutott hozzénk, mint Németorszagba. Saj-
nos, positiv adattal e foltevést még nem tdmogathat-
hatjuk. De minden valdszinliség meg van benne;
mert hiszen Nadasdy zomszédjanak, Batthyanynak a
kertjében mar a XYI. szédzadban bdségesen volt tuli-
pan és egyéb torok virag.

Aztan az sem mellékes dolog, hogy téliink naprdl-
napra jartak a rabok Torokorszagha s Konstantina-
polyb6l meg jottek haza a magyar férabok. Hogy a
szenvedélyes kertészkedés kordban ezek torok vira-
gokat is hoztak magukkal, nagyon ,val6szind. Csakis
igy érthetd, hogy sok torok virag nalunk terjedt el
elész6r s télink kerlilnek a nyugati orszagokba.
A mit mondunk, azt bizonyitjuk is.

Batthyany Ferencznek és Kristéfnak hires kertjeit
Batthyany Boldizsar orokélte. Mint hadvezér orokitette
ugyan meg a nevét, de a tudomanynyal és a kertész-
kedéssel is nagyban foglalkozott. A hazai és a kil-
foldi irok els6 maecenasa volt. A kilféldi koényvke-
resked6k hossz( szdmlai még ma is megvannak leve-
lei kozott. Alig van koranak nevezetesebb irdja és
tuddsa, a kivel nem levelezett. Nagy ndvénytani isme-
retei voltak. A tudds Beythe fliveskdnyvét megjele-
nése el6tt neki kildi, hogy javitgassa. Clusius mun-
kainak kiadasat nemcsak anyagilag tamogatja, de tu-
doméanyos ismereteivel is segitségére volt.

Clusius tdbbszor megfordulvan Batthyany Boldizsat
kertjeiben, tanadcsokat ad néki s a vilag minden t&-
jarél szerzett virdgokat és magvakat kild. Egyszer
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canna indica-t, maskor nyulfivet, majd balsaminat,
capsicum-ot, margeritat stb. kild neki. Clusius késziti
el Batthyanynak a szalonoki kertje tervét.10 kiild neki
tervet melegagy készitéséhez a korai virdgok szamara.

Tudnunk kell, hogy Clusius sok fejedelemnek és
varosnak kuldott tulipant. Frankfurt véarosdba példaul
1591-ben Clusius utjan kerllt az els6 tulipan. Azon
viragok kozt, miket Clusius Batthyanynak kiildétt, a
tulipAnt hidba keressiik. Tehat bizonyos, hogy
Batthyany kertjeiben mar nem volt ismeretlen a tulipan.
Ezt a sajat levelezése is bizonyitja. Ugyanis nem §
kér masoktol tulipant és torok virdgokat, hanem téle
kéregetnek az ausztriai féurak és f6papok. Tehat nem
mi hozatjuk az 0rokds tartomanyokbol és Németal-
foldrél a viraghagymakat, hanem télink viszik Ki.

Az 1575. évben Batthyany Boldizsar a tudés Cor-
vinus doktornak Bécshe torok szegfligyokereket kiil-
det tisztjével.2 Az 1585. évben Herberstein Ruprecht
grof irja neki Grazbdl, hogy a torok viraggyokerek,
miket a lednydnak kuldott, elromlottak. Tehat méso-
kat kér.3 Batthyany készséggel teljesiti a kérést. Az
1587 marczius 6-an Honelius Janos Marburghdl ir
Batthyanynak s arra kéri 6t, kildene neki jerikdi
rozsat, dupla violat, tulipant, narczist s mas ritkabb
virdghagymat.4

1Yy ay adjousté le plan de vostre petit jardin Zalonok
un peu plus grand que celuy que je fy estant aux lieu etc.

3 Kérm. Itr. Miss. Koveskuty Balazs jelentése, hogy el-
kiildé a gyokereket.

3U o

4 U. 0. ,,Rosam de Jerikd, Violas duplices, Tulipan, Nar-
cissos et similia caepacea et rariora alia a magnifieentia vestra
cum tempus sit rogo.“
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Honelius bizonyara masoktol tudta meg, hogy
Batthyanynak b6vesen vannak eféle virdgai s hogy
szivesen kedveskedik velik méasoknak is.

A kovetkezd (1588.) évben hajon viraghagyma ér-
kezett Bécsbe. Clusiusnak azt jelentik, hogy aligha-
nem Batthyany kildotte a bécsi plspoknek.

Az 1587. évben Batthyany a kaczorlaki gy6zelem-
ben elfogta Alit. Ugy latszik igen emberségesen bant
az el6kel6 torokkel; mert Clusiusnak azt irja, hogy
Ali béggel a kertjében sétalgatvan, ez figyelmeztette
6t, hogy a szultan kertjében olyan dupla narcziszok
vannak, melyeknek harminczhat szirmuk vagyon.

Ennél tobb sem kellett Batthyanynak. Ali béggel
azonnal megegyezett, hogy hoz neki ilyent.

Ugyanekkor régiségeket s aranyat kild Clusius-
nak, kérvén 6t, hogy szerezne néki ritka viragokat
s Uj konyveket.1

Bar Batthyany Boldizsér leveleinek jorésze nem
maradt rank, a hozza intézett kdszénblevelekbdl vi-
lagosan Kkitetszik, hogy a kulfoldi urak és tuddsok
Okigyelmét6l folyton kéregettek virdgot és fat. Az
1573. évben maga Miksa kiraly is ilyen kéréssel for-
dult hozza. Elias Corvinus 1577-ben kdszoni a neki
és a wirzburgi plspodknek kildétt duranczi baraczkot.
Nogarolla gréf 1571-ben dinnyét és &szibaraczkot,
Ozwaldt nev(i fépap pedig Yoranbdl ir hozza és a
Kozma maga Zala ura nevi(i kortéb6l kér oltéagakat.a

Ha Batthyanyi az 6rokoés tartomanyok urainak és
tudosainak szivesen szolgalt tulipannal és torok vira-2

1 ,,.Darneben auch von schénen Plimmern so etwas bey
«ns nicht vorhanden* (1588 nov. 11.).

2 Kérm. Itr. Missilisei kozt seregével akad az ilyen kér6
levél.
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gokkal, bizonyos dolog, hogy a magyar uraktol sem
vonta meg joindulatat. A ki tehat kért, bizonyosan
kapott is t6le. De val6szin, hogy ilyen nem akadt.
Batthyany levelezése kozott ugyanis sem tulipant kéré
sem koszond levelet nem taldltunk. Nem valami fel-
tlnd jelenség ez. Hiszen a mieink — ha még nem
volt nekik — a hazai torokoktdl kdnnyen szerezhettek
s bizonyara szereztek is tulipant. Ha ez nem igy lett
volna, Pogranyi Benedek sem kildhetett volna a Batt-
hyanyoknak drindpolyi dinnyemagot és ezustszind to-
rok virdgmagot. Ungnad David sem kaphatott volna
a budai baséatol viraggyokereket.1

Az 1593. évben Kitdrt hosszd haboru tizenhat éven
at tomérdek kertiinket pusztava tette. A hadakozas és
a vele jaro izgalmak teljesen elfogtdk az embereket
s bizony nem igen jutott eszilkbe a kertjeikrél s vi-
ragjaikrol irogatni. A mint azonban békességesebb
id6k kovetkeztek, a régi kértészkedési kedv Ujra
éledni kezdett. S bar azt a fokot sohasem érte el
tobbé, a melyen a XVI. szazadban Aallott, de azért
imitt-amott sok szépet teremtett. A csaladi levelek
ismét beszélni kezdenek a virdgrol és a farol. Itt is.
ott is kerteket alapitanak s az elpusztitottakat Ujra-
épitik. A XVII szazad els6 felében a virdgkertészet
terén Pozsony varosa vezetett. Itt tartatvan az orszég-
gydlés, sok féur és fépap allandd lakast s vele egyiitt
kertet is tartott maganak. Vesselényi nadornak. Palfi'y-
nak, Zichynek és Lippay érseknek a kertjei — mint
tudjuk — még kilfoldon is ismeretesek I6nek. Po-

1 A virdghagyma sz6t csak Lippay Janos kezdi hasznalni.
A "VI. szdzadban a virdghagyma sz6 helyett a viradggyokér
sz0t hasznéltak.
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zsony lesz a hazai virdgmagkereskedés géczpontja s
Thurz6 Gyorgy, Czobor Erzsébet, Lorantffy Zsuzsanna
stb. Pozsonyban szerzik a virdgmagvakat. Természe-
tesen viraghagymakat is itt lehetett legszebbeket
kapni. Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony is tébb-
szor hozatott Pozsonybol virdghagymakat. Az 1646.
év Gszén példaul bizonyos Janovics nev(i ember 131
HtulipagydJceret és 12 teljes virdgl narcziszt kiild
neki.

A hazai torokok kertészet dolgdban a XVI. sza-
zadban vetekedtek a mieinkkel. Torékorszag legszebb
viragait és gyumolcsfajait meghonositottak nalunk.
Hiszen ismeretes dolog, mennyiféle viragot és gyu-
molcsfat kdszonhetiink nekik. Nagy kar, hogy olyan
iras vagy levél nem maradt rdnk, a melyik a hazai
torokség kertjeinek leirasat adnd. De a torok kertek
sokasagardl annal tobbet beszélnek régi ésszeirdsaink.
Mikor 1594-ben Jaszberényt a torokt6l visszafoglal-
tak, Osszeirds készilt, mely szerint a var koril fekvd
gylmolcsoskertek elégtek, de a tavolabb esé kertek
épen maradtak.1 Fllek és Széchen visszafoglalasa
utdn az 1596-ban készilt dsszeiras a torok virdgos
és gylmolcsoskertek sokasagat emlegeti.2 A tisztek
és a katondk — mondja az Osszeiras — mar elég
sok kertet foglaltak maguknak, de a legtébbnek még
nem akadt gazdaja és mivelGje.

Esztergom vidékét szintén térok kertek boritottak.
Az 1594. évben a mi katonaink ott nemcsak elegendd

1 Orsz. Itr. Urb. et Cons. 78. f. 6. iu. Invent. Castelli Jaz>
boriniensis 1594.

2U. o. 14. f. 28. nr. ,Viridaria habet amoenissima, po-
mariaque multa variis fructiferarum arborum generibus referta“
(Fulek).

Takats: Rajzok a torok vilagbol. 111 25
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gyimolcsot ettek, de még haza is kildtek 6véiknek.
Maga Thurz6 Gyodrgy is kild onnét a feleségének
majus hoé 7-én érett cseresznyét.l

Kanizsa vararol a kémek jelentik, hogy oldalat
s(irlin boritjak a gylmolcsoskertek.2

A XVII. sz&zad végén készilt dsszeirdsok renge-
teg sok elpusztult torék kertrél szélanak. Esztergom-
tol Belgradig a dunai szigetek mind gyimolcsdsok
voltak. A budai, pécsi, szigeti, vorosvari stb. dssze-
irasokban rendesen ezt olvashatjuk: a torok idékben
gylimaolcsoskert béven volt itt, de a csaszari hadak
elpusztitottak.3

Mondanunk sem kell, hogy az d&sszeirasok a ki-
(zott torokség kertjeir6l kozelebbit nem irnak. Arra
azonban mégis jOk ezek az 0Osszeirasok, hogy meg-
er6sitsék azt, a mit a nalunk utazgaté Evlia Cselebi
irt a torok kertekrdl. Evlia egész elragadtatassal ir
a hdédoltsag kertjeirél. Az 6 utleirasabdl tudjuk, hogy
a tulipan, a jaczint, a néarczisz sth. kdzbnséges virdg
volt a hazai torokok kertjeiben. Evlia leirja példaul
az Obudai puskaportérémalmot (Barut kanét) s azt
mondja, hogy korilétte tulipankert van. Pécs varo-
sarol s kertjeirdl azt irja, hogy irem tindérkertjéhez
hasonlé! (,,Pecsevi Szirem manend bagi irem.*) Pécs-
nek — ugymond — hetven sétdléhelye van, tulipan-
nal és madardallal teli. Jend véardnak rozsaligeteit
és jaczintjait szintén magasztalja.

1 Kubinyi: Thurzé Gyorgy levelei. 1594 maj. 7. €Sjan. 12.

* Korm. ltr. Missiles: ,,hoc latus arcis multa densa jpoma-
ria inque illis plurima horrea“ etc.

* Koz, p. Itr. 15422, f. 1696. Beschreibung d. ofener Dis-
tricts, aztdn Funfkirchnerische Stadt 1695. és Grundbuch tUber
die Stadt Sziget 1695.
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A hazai torokoknek elég tulipankertjeik 1évén, bizo-
nydra 6k is megtartottak a Torokorszagban annyira
kedvelt tulipaniinnepeket, mely alkalommal a tulipan-
agyakat szines lampéakkal vilagitottak Ki.

Jokai Morunk e tulipadniinnepet mesteri médon és
hiven irja le.

25*



Dinnyesziret a hodoltsag koraban.

A XVI. szézad magyar gyumolcsei kozott a leg-
tobb sz6 a dinnyérdl esik. Jambor eleink méd nélkil
kedvelték a dinnyét, s mivel jeles dinnyéinkkel Kkil-
foldon is nagy bocsiletet vallottak, mindenki azon
torte magat, hogy minél el6bb s minél jobb dinnyéje
legyen. Olah Miklés érsek irva hagyta nekiink, hogy
Magyarorszagban rendkivil sok dinnyét termelnek s
még a szantofdldeket is dinnyével vetik be! A XVI.
szazad csaladi levelei meger6sitik azt, a mit Olah
érsek papirra vetett. Eengeteg sok olyan levél maradt
rank, a melyik a dinnyevetésrdl, dinnyekuldésrdl stb.
sz0l. Fbasszonyaink akkor még maguk dolgozgatvan
a kertjeikben, a dinnyevetést is maguk végezték.
S biszke wvolt, a ki idején elkészilt a vetéssel.
Magyarorszag nadorispannéja (Nadasdy Tamasneé) az-
zal keresi az ura kedvét, hogy valamennyi f6asszo-
nyunkat megel6zi a dinnyevetésben. A hés Enyinghi
Torok Ferencz egyetlen leanyat azzal ajanlja, hogy
jo dinnyés gazdasszony, mert a vetést mar aprilis
1-je el6tt elvégezte.1 S micsoda biiszkeség és Orom

1 Torok Ferencz orszagos fékapitany 1557-ben irja Na-
dasdynénak: ,, Az hol te kegyelmed azt irja, hogy az én
lednyom idején kolt volt az dinnyevetéshez, err6l is ismerheti
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fogd el azt a f6asszonynnkat, a ki legel6szor kuld-
hetett ismer6seinek érett dinnyét? Bizony Nadasdy
Taméasné mindenféle kitlintetésnél tdbbre tartotta azt,
hogy I. Ferdinand Kkirdly asztalara elsének kiildhetett
érett dinnyét. <.

Sz6 a mi sz0, de a XVI. szazadban a torokok utan
mi voltunk a vezet6k a dinnyetermelésben. A betele-
pult torokok is segitséglinkre voltak, a mennyiben
sok fogast eltanultunk télik s 6k adtdk a mieinknek a
szmirnai és drinapolyi jeles dinnyemagvakat. Hazank-
ban a XVI. szazad derekdn a legkedveltebb dinnye-
fajok kozt emlegetik az apr6 muskotaly-dinnyét,1 a
sdrga és zold czapa-dinnyét, a kivaléan jo Orvari
dinnyét, a cserhéju dinnyéket, aztan a telelé-dinnyét,
meg a tok-dinnyét. A gordgdinnye-fajok kozil a XVI.
szdzad kozepéig a sargabéld volt elterjedve. A veres-
bélu gorogdinnye csak a XVI. szazad kozepén terjed
el nalunk.2

A Kkivaléd dinnyét a mieink igen nagyrabecsiil-
ték. Szdz és szdz XVI. szadzadi levelink ir6ja Kkér,
vagy kild dinnyemagot. Hogy nagy értéknek tartottak
a jo dinnyemagot, mondanunk sem kell. Hiszen a
haboris veszedelem idején, mikor futni kellett, érté-
kes dolgaik kozott a dinnyemagot is magukkal vitték.
Batthyany Ferenczné példaul 1567-ben Nadasdynétol

kegyelmed, hogy nem volna rest az Ferencz (Nadasdy) uram
matkaja“. (Orsz. Itr. Nadasdy lev.)

1 Kérm. ltr. Miss. Batthyany Erzsébet irja 1552 aug. 15-én:
»Az mi kertinkben keress egynéhany apr6 muskotaly-dinnyét.
Ha talalsz, kildd fol; de ha nem talalsz, keress az Porhochné
kertébe . . . magvabdl is kuldj“.

s U. o. Kastellanffy Péter 1566-ban a maga majorsagabél
kild Batthyany Boldizsarnak veresbéld gordgdinnyét.
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kért jo dinnyemagot. , Az mi kertésziink — irja —
azmit gydjtott volt, az futaskor elvesztette, semmi-
nem( dinnyemagunk nincsen.1

A XVI. szdzadban dinnyés gazdasszonyainknak
az volt a f6torekvésiik, hogy jo dinnyét vessenek s
minél el6bb érésre hozzak. Tdbbnyire hat-hét éves
magot vetettek nyugodt pazsitféldbe, melyet j0 por-
hanyés tragyaval zsirositottak. Nem lévén ismeretes
akkor még az (veghéz, nem Kicsiny gondot adott a
korai vetés megvédése. Hiszen a fagy és a hoharmat
mindennap megvehette a gyenge palantdkat. A Kkorai
dinnyevetést tehat folyton takargatni és melengetni
kellett. Az egyik magyar gazdasszonyunkrél irva
hagytadk, hogy kodmenekkel takargatta a dinnyéit.
Ejjel azonban elloptdk a kédmeneket. Reggelre aztan
a dinnye elfagyott, a kddmen pedig eltiint.

A régi magyar gazdasszonyok nagy dicsésége,
hogy uveghézak nélkil mér janius ésjulius hénapok-
ban érett dinnyével szolgalhattak. Na&dasdy Tamasné
példaul 1546. évi junius hd 11-én Kapub6l érett
dinnyéket kiild az uranak. , Tobbet nem kildok —
irja tréfasan —, mert kilénben raszoknék kegyelmed
és itt az czellaban feledne engem. Ide varom kegyel-
medet az javara“.2

A régi levelek vilagosan hirdetik, hogy a korén
termelt dinnyéink jok is voltak. Dicsérték azokat

1 Orsz. Itr. Nadasdy lev. 1567 marcz. 25. Széchy Margit
irja 1558 febr. 25-én: ,,Te kegyelmed bdves jo dinnye-magok-
kal és jo olt6 &gakkal, azért konyorgdok te nagysagodnak,
hogy te kegyelmed az én orokkévalé szolgalatomért kiildene
nekem; mert én is rovid nap Lindvara akarok menni és Isten
segitségével hozzakezdek az kertészséghez“. (U. o.)

2U. o
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mindenfelé. Egyik nevezetes dinnyés gazdasszonyunk-
rol Lippay irja, hogy oly nagy dinnyéket nevelt, me-
lyek a fejér selyemtoknél is nagyobbak voltak és
beliik oly temérdek volt, hogy az ember alig érte
altal késsel és mag is alig akadt benniik.1

A mint az érés ideje elkezd6dott, a jo ismerdsok
nyakra-fére kiildozgetik egymasnak a pompés dinnyét.
S ez a kilddzgetés még télen sem ér véget. Nadasdy
Taméas példaul még januar havaban is kap joféle
telel6-dinnyét.

Dinnyéskertjeink s foldeink termésébél sok jutott
Bécsbe is. Bécshen az udvar tagjai és a féurak kozott
a dinnyeevést a mieink honositottak meg. S csak-
hamar annyira megkedvelték ott a magyar dinnyét,
hogy a jo és korai dinnyével tébbet érhetett el az
ember, mint a legszebben megcsinalt instancziaval.
A kinek tehat ugyes-bajos dolga akadt, avagy kérni-
valdja volt, elébb dinnyével latogatta meg az udvart
és a bécsi urakat. S csak azutan llott el§ az irassal.
De nemcsak ilyen okért, hanem a dicsGségért is
kildozgették a dinnyét az udvarhoz. A ki ugyanis
els6nek kildott az udvar szamara érett dinnyét, az
elnyerte apalyat! I. Ferdinand koréban ezt a ,,palyat”
tobbnyire Nadasdy Tamasné nyerte el. Nagy tisztesség
volt ez abban az id&ben.2

1 Lippay: Pozsonyi kert.

* Szentgyorgyi Gabor deédk irja 1567 julius 15-én Nadasdy-
nénak: ,,Az nagysagod levelire mindjarast felvivén csaszarné
asszonynak az dinnyét, kit jo és kegyelmds néven von, kdszon-
vén nagysagodnak. Monda Molart uram, hogy kegyelmed nyerte
el az Gjsag palyajat (Wysagh Pallyayat); mert ennél tobbet
még az idén csaszarné asszony nem latott. Mindjarast csaszar-
nak kuldé egy komornyiktél®. (Nad. level.)
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Néadasdyné 1551-ben junius havaban két izben is
kildott az udvarnak dinnyét. Sarkany Antal uram
vitte fel Bécsbe. Meg is irta az asszonyanak, hogy a
kirdlynal és az uraknal nagy tisztességet vallott a
dinnyékkel.1

Ugyanez a Sarkany irja néhany nappal kés6bben,
hogy Hegykdrdl is kildtek kocsin dinnyét. A vamon
azonban elszedték a javat, s a mi Bécsbe ért, az csak
térve-marva érkezett. Tobb dinnyét kildjenek — irja
Sarkany uram —, mert az urak minduntalan redm
kiildenek dinnyéért.2

Julius hd elsején Sarkany uram Nadasdyné meg-
bizasara ismét osztogatja Bécsben a dinnyét. Kettdt
a kanczellariusnak is adott, a ki menten a kirdlynak
kildi, mert ez évben a Kkirdly még nem kapott
dinnyét.

Az 1558. évben maga a nadorispan irja Bécshél
a feleségének: ,,Cseh kirdlynak, Kirdlyné asszonynak
is te szoddal ma ebédre nagy sok j6 dinnyét kiildék.
Igen koszonték*.

igy megy a dinnyekildés itthon is. Batthyany
Kristéf 1562-ben olyan dinnyéket kuldott Zrinyi Mik-
I6snak, hogy &kigyelme paripat kildétt viszonzésul.3
Batthyany Boldizsarnak a felesége (Zrinyi Doricza)
szekéren kildi Pozsonyba a dinnyét, a hol Boldizsar

1U. o

1 U. o. 1551 junius 29.

3 Korm. Itr. Missiles, 1562 szept. 10-én irja Zrinyi Miklés:
»Vettik az kegyelmed levelét mind az dinnyével és baraczk-
kal egyetembe, melyet kegyelmed minékink kildott stb. Az
el6z6 évben aug. 20-4n kdszoni meg Zrinyi Batthyany Kristof-
nak a szép dinnyéket, a diot és kortvélyt, melyet — tgymond
— a nala lévé Alapyval egyltt fogyasztott el.
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iir az idegen urak és az orszaggy(ilés tagjai kozt
osztja el. Euyiughi Torék Ferencz meg akarvan mutatni
Néadasdynak, hogy 6 sem utols6 a dinnyetermelésben,
vereshéll gorogdinnyéket kild neki. ,,Megbocsasson
— irja ez alkalommal —, de (Batthyany) Kristof
uram monda, hogy kigyelmednek nem volna ilyen
dinnyéje.“1

A kinek nem volt j6 dinnyéje, az ugy dinnyeérés-
kor ugyancsak pironkodott. Kavasy Job uramnak pél-
daul hires gyimolcsdse volt Boncsodfdldén. Az 1575.
évben azonban hidba vartak téle dinnyét, senkinek
sem kildétt. 0 maga megirja az okat. ,,Ez esztend6-
ben — UGgymond — afféle j6 dinnyém csak egy sem
volt; mert nem I6n magom, hogy vethettem volna.“2

A dinnyetermelés kiterjedt voltat hirdeti az a ko-
rilmény is, hogy a XYI. szazadban datumnak hasz-
naltdk a ,dinnyevetéskor* sz6t.3 Aztdn nyaratszaka,
majd minden varosunkban tartottak kilon dinnye-
vasart. A kassai dinnyesolcadalmat példaul még a
XVII. szazadban is igen emlegetik.4

Tizenhatodik szazadi dinnyetermelésiink egyik leg-
szebb és legérdekesebb része az Ugynevezett dinnye-
szedet, avagy dinnyesziiret volt. Epp oly vidam és

1Nadasdy lev. 1558. Oldh Mikldés 1551-ben két szép dinnyét
kapvan Nadasdytol, jalius 2-an azt irja, hogy © felségének
kildte, mert ez az els6 dinnye azidén s igen szép a szine is
(optimi coloris). O felsége mindjart meg is ette. (U. 0.)

* Korm. Itr. Missiles 1575.

3 Koz. p. Itr. Hung. 14.410. f. Anno 1584 1. aprilis : ,,Mikor
az dinnyevetésnek ideje volt, akkor foglaltak és szantottak®.

4 A régi Osszeirasok kulon felsoroljak a dinnyéskertek
utan befolyé jovedelmet (ex censu hortorum peponariorum). —
Vago Mikalyné egyik levelében mint ismeretes dolgot emliti a
kassai dinnyés sokadalmat. (Kéz. p. Itr. 15,454. f. d. n.)
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kedvelt (innepség volt ez, mint a sz6l6sziret. Aztan
minden izében magyar mulatsdg volt az. A mikor a
dinnyeérés ideje elérkezett, azaz mikor a dinnye
zsendulni  (érni) kezdett, mindenki hazasietett, hogy
a kert els6 oromeit élvezze. A dinnyesziretre épp
Ugy elhivtak a vendégeket, mint a borsziirésre. S ha
a vart vendégek megérkeztek, megkezdédott a dinnye-
kostolas vidam tréfa, enyelgés és muzsikaszé mellett.
Mivel a sok dinnye hamar megartott, a harmadnapos
hideglelés ugyancsak jarta. S hogy a gyomorrontas
sem volt ritka, mondanunk sem kell. A dinnyeevés-
artalmas hatasat ugy probaltak kikerilni, hogy sok
és jo bort ittak. Lehet kiillénben, hogy a dinnyesziiret
csak alkalom volt arra, hogy a boritalnak ereszked-
hessenek. Azt a bort, a mit ilyenkor ittak, dinnyéhez
valé bornak vagy dinnyebornak hivtdk. Az ilyen bort
rendesen a dinnyesziret alkalmaval kiilddzgetik egy-
masnak. Még Pazmany Péter is kapott ilyet, s a
kild6 megirta neki, hogy e bor igen alkalmatos a
dinnye krudelitdsanak dirigalasara.l

A régi magyar kastélyoknak és udvarhazaknak
igen kedvelt mulatsaga volt a dinnyesziret. Még a
fogsagban lev6ket is azzal vigasztalgattak, hogy
dinnyeérésre kiszabadulnak. Hédervary Gyorgy pél-
daul 1535-ben a laibachi tdmléczben szenvedd batyja-
nak irja: ,Istenért kérlek, ne bankodjal. Még az
dinnyeéretre hazahozatlak. J6 bort is ihatunk majd!“2

1 Szécsén 1605. évi 0Osszeirasa szerint Gyongyos lakoi
szolgalatuk valtsaga fejében évenkint 120 cseber bort és kilon
dinnye-bort fizettek. — Pazméanynak 1636 julius 30-an Turoczrél
olyan bort kuldenek, ,,quod crudelitatibus melonum dirigendis
optissimum est*“. (Csasz. és kir. all. Itr. Hung.)

2 Hédervary oklevéltar. 1535 julius 13.
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Verancsis plspok irja 1550-ben, hogy hat napig
volt Nadasdy sarvari kertjében, a hol bajnoki erdvel
tomték belé a dinnyét. Ki is razott a hideg — irja —
alaposan.1 Abstenius Bornemissza Pal erdélyi és nyitrai
plspok 1559-ben Nadasdy Tamashoz lévén hivatalos
dinnyesziiretre, szomorGan irja, hogy az érsekkel
egyltt Nagyszombatba kell mennie, s igy a dinnye-
szlireten nem jelenhetik meg. Szivvel-lélekkel veletek
leszlink — irja —, szinte szemmel latjuk, mily nagy
gyilkolast visztek véghez a pompéas dinnyék kozott 1
Nyitran a hideg és a nagy szarazsag miatt nem sike-
rilt az idén a dinnyetermés!. . .2

A régi magyar kastélyok és udvarhdzak Kkertjei-
ben tébb ilyen feledésbe ment kerti mulatsagot is
tartottak. Jambor eleink szerették a kertet s dromest
szorakoztak benne. Egy-egy megsargult levél meg-
emliti példaul a pisztranghalészatot, a maésik a fiile-
milevarasrél emlékezik meg, a harmadik a rozsa-
sziiretr6l vet néhany szot. Majd mindegyik megemlék-
szik kdzben a lantrol és az énekrdl, a mi a kertben
szblott. Szép lenne minderrdl kozelebbit tudnunk.
Sajnos, senkinek sem jutott eszébe, hogy az ilyen
dolgot tolira vegye. igy aztan a kert régi mulatsagai
feledésbe mentek. Azaz, hogy a kert gazdaival egyutt
ezek is Orokre temetve vannak.3

1Verancsics 0sszes munkai 7. két. 97. lap. levele Oldh
Mikléshoz.

s Orsz. Itr. N&dasdy lev. 1559 aug. 1. ,jiamque cernimus
gquanta caedes futura sit eorum* etc.

3 Joékai Mor a magyar muiveltségtorténet emlékeit mesteri
moédon dolgozta fel. 0 az egyetlen magyar ir6, a ki a régi
dinnyesziretet hiven leirta.



A vadkert.

Eégi id6k hagyatéka a vadkert vagy a vadaskert.
Valamikor, mid6én a vadak elejtése és megfogasa még
nehéz mesterség volt, nagyon sok vadas kert akadt
nalunk. A sok Vadaskert és Vadkert nevii helynév
innét maradt rank. Tudjuk, hogy még a XV. szazad-
ban is a kuilfoldi fejedelmek és herczegek nem a
diszkertjukben biszkélkedtek. Matyas kiralyunknak
is a nyéki vadaskertje volt a legnagyobb. A XV. szé-
zadban még a puspokeink is jeles vadaskerteket tar-
tottak. Olah Mikl6s szerint az esztergomi érseknek
DOmoson volt a vadaskertje. Az egri 1493—6. eévi
szamadasok szerint a puspoknek Eger mellett volt a
vadaskertje.

A mint kilféldon, dagy nalunk is azon voltak az
urak, hogy minél ritkdbb és értékesebb allatokkal
legyen béves a vadaskertjuk.

A magyar vadaskerteknek biiszkesége volt a bo-
lény, a gim-, a ddmszarvas és az erdei (vadkan). Eze-
ket még a XVI. szazadban is tartottdk a vadaskert-
jeinkben. A bécsi udvar tobbszor kért és kapott
vadaskertjeinkbdl allatokat. Pekry Lajos, Nadasdy
Tamas és Batthyany Ferencz tobbszor kildenek a
kirdlynak bolényeket. Istvanffy Miklés irja 1572 nov.
0-én Batthydny Boldizsarnak: ,,Az erdélyi vajda négy



A VADKERT 397

belint és két jaort (javor-szarvast) kildett csaszarnak,
szép é&llatokat.“.1 Mikor Miksa kirdly 1572-ben (j
vadaskertet csindltatott magéanak, a magyar uraktol
kért csaszarmadarakat, faczanokat, foglyokat és egyéb
allatokat.2 Valahanyszor a bécsi udvar menyegz6t
ilt vagy lakomat tartott, a magyar vadaskertekb6l
tomérdek vadat széllitottak Bécshe. Ugyanez tortént
az orszaggydlések idején is. Mivel a XVI. és a XVII.
szdzadban még a pavahdst nagyon kedvelték, a régi
magyar udvarhazak e kedvelt szarnyasaval is gyak-
ran kedveskednek az udvarnak. Hoédat is tobbszor
kiildenek Bécshe.3 A XVI. szazadban — a Nadasdy
csaladd levelezése szerint — a hddat még meg is sze-
liditették s az udvarban tartogattak. Ugyanezt tették
széptolll darvakkal is. Ezek nevelését és apolasat
az Ugynevezett darvaszok végezték.

A XVI. szdzad vadaskertjei koziil sokat emlegetik
Néadasdy Taméas és Batthyany Ferencz vadaskertjeit.
E csaladok levelezése igen sokat foglalkozik a vadas-
kertekben lév6 allatokkal. 1552-ben jelentik példaul
Nadasdynak a sarvari vadaskertr6l: ,Megjartam az

1 Kormendy levéltar Missites: ,,Mihelyt az pozsonyi hidon
altaljottek — irja Istvanffy —, ottan elbontottdk az hidat.”.

1 Cs. és k. all. Itr. Hung. 1572. april 14.

* Kinigsberger generélis 1553-han Leuka tajan vadaszgat
vidrara és hdédra s Nadasdy Taméasnak azt irja, hogy eleven
hédakat is fog. (0. L. Nadasdy lev. Kynigsberger lev elei.
Clusius magyarorszagi utazasai alkalmaval megemliti, hogy a
Mura és a Drava mentén sétdlgatvan Batthyany Boldizsarral,
a parasztkertek sdvényein péznakra szlrva igen sok teknéshékat
latott! A parasztok roppantul csodalkoztak, mikor Clusius ez
allatokat megfézette, s szentdl hitték, hogy Clusius még azon
éjjel meghal. Ok — mondak a parasztok — akkor sem ennék
meg ez allatokat, ha Bécs varosat kapnak jutalmul.
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vadkertet, hogy szomdmmel lathassam az gimot (igy!),
az damvadakba is lattam tizenegyig, de még egy sem
borjlzott, az gimok kdzil is egy sem borjuzott meg.
Mind az hat bial is jél vagyon“.

Az 1550-ik évben Adam deék jelenti Nadasdynak,
hogy a szél a vadkert keritésének legnagyobb részét
leddntotte.1

Ugy latszik, hogy Nadasdy vadkertjében vadkecs-
kék is voltak. Therjék Tamas ugyanis 1548-ban ket-
t6t lovetett a gazdaja szamara.23

A XYI. és a XVII. szdzad gazdasagi és hadi
viszonyai nagyon megnehezitették a vadkertek fenn-
tartdsat. E nagykiterjedési kerteknek a keritése és
a gondozésa ugyanis igen sokba kerilt. S mivel tébb-
nyire tavol esett a kastélyoktol, még O&riztetni is kel-
lett. Az ellenség ugyanis, no meg a koborld latrok,
még a vadaskerteket is prédara hanytdk. Hogy t6b-
bet ne mondjunk, Istvanfiy leirja, mint gydjtottak fel
a hatalmas erd6di vadkert keritését, s mint pusztitot-
tak el a benne talalt szarvasokat, 6zeket, ddmvadakat
stb. (1565).

llyen viszonyok kozott a legtdbb helyen pusztulni
hagyjdk a régi vadkerteket s helyébe a kastélyok
tovében — a tobbi kert kozott — kisebb vadkertet
alakitanak. A czélnak az ilyen kisebb vadkert is meg-
felelt, mert a I6v6fegyverek tokélyetesedése és elter-
jedése a nagyobb vadkertet feleslegessé tette. Ugyanis
a lévéfegyverekkel az erdékben is elég vadat ejthet-
tek el. A dolog természete hozta magaval, hogy a

1 Orsz. Itr. Nadasdy level. 1550 okt. 25. Ugyanekkor Ther-
jék Tamas egy szarvast, egy gimet, két 6zet és hat nyulat
kild Nadasdynak. Ezeket a vadaskertben fogtak.

3 U. 0. 1548 febr.



A VADKEET 399

kastélyok és a varak tdvében alakitott kisebb vad-
kerteket gylmdlcsfakkal Ultették be és méheseknek
is haszndltdk- S mivel a vadak hamar kipusztultak
bel6lik, csak a nevik volt vadkert. Igazdban azonban
méhes- vagy gylmolcsoskert volt az.

A régi magyar vadkertek kozil megemlithetjik a
frakn6i és a kismartoni vadaskerteket, melyek még
a XVL szdzad végén is j6 névnek oOrvendettek.1 A
somlyéi vadkert az 1594. évben mar méheskertil
szolgélt. Az Osszeiras nem is emliti, hogy a méhesen
kivil egyéb is lett volna benne.2 Fiizér varanak vadas-
kertjét mind a XVI., mind a XVII. szazadi 6sszeira-
sok megemtitik. Az 1620. évi 0sszeirds szerint a vad-
kertben csupdn 7 himszarvas és 4 gimszarvas volt.
Szerednye varénak vadkertjér6l az 1603. évi Ossze-
irds semmi érdemeset sem mond. Pedig Dobd Ferencz
az orszag leggazdagabb embere lévén, bizonyara j6-
karban tartotta szerednyei vadkertjét.3

Munkacs varanak vadaskertjérél mar valamivel
tébbet tudunk. Az 1627. évi 0sszeirds példaul meg-
emliti, hogy a vadkertben 87 szarvas, 10 éreg medd6
gim stb. van.4 Az 1638. évi 0Osszeirds szerint viz-

1 Koz. p. Itr. Frakn6é 1570. és 1589., tovabba Kismarton
1569. és 1589. évi urbariuma. (Hatalmas konyvek ezek.)

s Orsz. Itr. Urb. 113. f. 1594. Regestum bonorum arcis
Somly6.

*U. 0. 54. f. 47. nr. 1603 Szerednye. Ugyanez az &ssze-
iras megvan a Koz. p. ltr.-ban is (15425. fasc.).

4 U. 0. 18 f. 30. nr. A Rakdczi-csaladnak sarospataki bir-
tokahoz tobb vadaskert tartozott, de a XVH. szdzadban mar
gyumolcsoskertekké alakitottdk at. Az 1648. évi Osszeiras pél-
daul Petraho falu lakéirél irja, hogy .az vadkertbeli gyiimolcs-
nek megszaraztasara és bétakaritasara“ koteleztetnek. Ardd
falurdl pedig ezt irja: a vadkertben Iévé gyumélcsnek meg-
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hanydkerék (hatvantt vasas vedrével) hajtotta a patak
vizét a vadkertbe. Volt itt vadaknak val6 szin, vadasz-
héz, tlzoklovlkas stb.

A munkéacsi vadkertet még a XVII. szazad végén
is jokarban tartottdk. Az 1685. évi Osszeirds szerint
,,vadfarkas™ tévedt a kertbe és sok Kkart tett ott.
A vadkertben 1év6 vadaszhaz még ez id6ben is allott.
Az Osszeiras felsorolja a vadkertben lév6 szarvasokat,
damvadakat, hattyukat, ,,tartaly-nostény-szarvasokat”,
szamarat stb.

A fogarasi fejedelmi kertben még 1632-ben is
volt bélénybika (belind bika), aztan 39 ,sutti szarvas“,
14 gim, 13 szarvas. A szarvasok szamara ,sasokban
rott, szalmas pajta“ is volt a vadkertben, valamint
,vadakhoz laté pasztor” is.1

Fogarasnak 1656-ban késziilt Gsszeirdsa is meg-
emlékezik a vadkertr6l. Ekkor palankfakeritéssel volt
keritve s benne gabonashaz allott. A vadallomany
ekkor mar igen megfogyott volt. Az &sszeirds csak
10 6reg bakszarvast, |l néstényszarvast, 6 harmad-
idei bakszarvast és 5 n@stényt emlit.2

A Vesselényi-féle szerencsétlen szdvetkezést kdvetd
id6kben a konfiskalt javakkal egydtt igen sok vadas-
kertlink szallott a fiskus kezére. Ezek azutdn néhany
év alatt mind elpusztultak. A kivégzett Nadasdy Fe-
rencz hires sarvari vadkertjérdl tudjuk, hogy Lipdt
csaszar Osszefogdostatta az ott tartott fehér damvada-
kat, szarvasokat, néma hattyukat stb. s a maga eber-
furti kertjébe vitette. Ilyen sorsra jutott a tobbi lefog-

aszaldsa az 6 dolguk (u. o. 41. f. 2. nr. és 3. nr. 1648. és
1657. év).

1 U. o. 14. f. 1632. Fogaras.

2 U. o. 14 f. 50. nr. 1656. Fogaras.
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lalt vadkertiink is. Petréczy Istvannak Kasza vara
mellett 1év6 vadkertjében a lefoglalas alkalmaval
még voltak damvadak és szarvasok, de maga a
vadkert mar gylimolcsfakkal volt beiltetve. A kincs-
tar kezén ez a kert is hamar elpusztult.1

Az erdélyi fejedelmi vadaskertek koziil egyikben-
méasikban még a XVII. szézad végén is taldlunk
ugyan vadakat, de lassan-lassan itt is felhagynak a
vadaskertek tartdsdval. Fogaras 1676. évi 0sszeirasa
szerint példaul a régi vadkert ugyan még Kkeritve
volt, de vadat nem tartottak benne. Az &sszeiras
minddssze csak annyit mond, hogy a kert palankjan
120 o&les gyalom 16g.2 Az Uj vadkertben a vadakhoz
lat6 pasztor keze alatt 22 szarvas volt. A vadkert
mellett allott a peczérhaz.3 Fogarasnak valamivel ké-
s6bben készilt 6sszeirdsai mar azt mondjak, hogy a
régi vadkertet szénaskertnek hasznéaljak, az Gj vad-
kertbe pedig istallékat épitettek. A vizslamesterek régi
hazdban sem a peczérek laktak mar.4

Gyalu varanak vadkertje az 1676. évben ugyan
még megvolt, de egy részébe mar gyimolcsfat Ultet-
tek.B5Savnik véaranak vadaskertjér6l 1689-ben irjék,

1K p. Itr. 15432. f. Jnvent. arcis Kasza, 1671.

s E régi vadkert a var mellett volt; a keritése a ,,bikkfa-
boronakbdl tolgyfa-sasok kozibe vagyon felrakva®. (Erd. Fisk.
Levélt. 1676. XIV. 0.)

*U. o

4 U. o. Fogaras 1690. és 1692. évi Osszeirasa. XIV. 1. P.
és Qu. Az 1692. évi Osszeiras szerint a fogarasi vadkertben
sorhéaz allott.

6 U. o IV. 259. A ,Egy oOreg vadkert, mely jo lészés,
tov>ses, szalmaval fedett, kiben vadnak bakszarvasok 6, néstény
szarvasok 18. Ezen vadkertben egy jo katforras és egynéhany
alma, szilva és kortefak vannak.”

Takéats: Rajzok a torék vilagbol. 111, 26
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hogy a katonasag teljesen elpusztitotta s még a fakat
is mind kivagta bel6le.1 A szatmarmegyei konfiskalt
vadaskert is ilyen sorsra jutott. Az 1694. évben mar
teljesen puszta volt és kaszadlonak hasznaltak.2 Az
ungvari (egykoron igen hires) vadkert 1701-ben mar
keritve sem volt. Mar joval elébb gyimdolcsfaval ultet-
ték be s vadat nem tartottak benne.3

Kétségtelen dolog, ha a hadas idék és a beszal-
lasolt katonasag nem is siettették volna vadkertjeink
pusztulasat, magatol is bekdvetkezett volna ez. A va-
rak és a kastélyok tovében 1évé vadaskertek fenn-
tartdsdnak kevés értelme volt. Sok koltségbe keriilt
s kevés hasznot hajtott. Kiulénben is a l6véfegyverek
tokéletesedésével a vadaszat régi maédja is megvalto-
zott. A torok Kilizése utdn az erd6kben valé vadasz-
gatds mar nem jart veszedelemmel. Tehat Ki-ki kénye
s kedve szerint (zhette a madardszatot és a vada-
szatot.

Bar a Réakoczi-féle szabadsagharczok lezajlasa
utdn mar alig akadt hazédnkban egy-két vadkert, maga
a vadaskert vagy vadkert sz tovabb él. Azonban
mar csak puszta helynév volt tartalom nélkil4

A békességes id6k bealltaval féuraink és fépap-
jaink egynémelyike ismét kedvet kapott a vadkertek

10. L. Urb. 118. f. 1689. Schavnik.

2 K p. Itr. 15428. f. Urb. bonorum Satbmariensium fisca-
lium 1694.

3 U. 0. 15425. f. Conscriptio arcis et dominii Ungvariensis,
1701.

4 Az ezen korbdl rednkmaradt 0Osszeirdsok mar jobbara
Ggy szolnak, mint a Somlydi joszag és var 1707. évi 0ssze-
rasa. A vadkertet megemliti ugyan ez, de azt is megmondja,
hogy ,,most veteménynyel vagyon bévetve* (K. p. Itr. Sieben-
birgen, 15473. fasc.).
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megujitasara. A Ill. Karoly kiraly korabol reankma-
radt levelek mutatjdk, hogy sdrln kild6ézgetnek egy-
masnak szarvasokat, faczanokat stb. az 0j vadasker-
tek szaméra.

Az egri plspok, Erd6dy Gébor Antal példaul
faczanoskertet és nagy vadkertet csinaltat maganak.
Az utébbiba Karolyi Séandor vadaskertjébdl szerzi a
szarvasokat. 0 pedig viszonzasul damvadakat ad
Karolyinak. Az 1718. év aug. 4-én irja a plispok
Karolyi Sandornak: ,A szarvasok dajkaja megjott;
a hat szép szarvasfiat meghozta és a két nagy szarvast.
Egerbe vitetjlik. Negyvenot 6reg s aprd szarvas lesz
most mar vadkertemben. A nagy vadkert készil
mar.1

A damvadakrél ugyand azt irja, hogy idegen vadak,
s csak akkor lehet 6ket megfogni, mikor a téli szlk-
ség szelidségre hajtja &ket. Ekkor majd kotelekbdl
font haldkkal fogdossuk Gket egybe.

Kérolyi Sandor még medvekdlykeket is kildott az
egri plspoknek. ,,Az egy par medvekolyok — irja a
pispbk —, melyet szeretettel kdszonok, szerencsé-
sebben érkezett Egerbe, mintsem az tiara.“2

Erd6dy plspoknek kilon faczanoskertje is volt.
Errél irja 6 Karolyinak: ,Kegyelmed méltdésagos fia
latta a faczanoskertemet, mely is legfélebb harom
hét alatt elkészil, s6t el6bb is. Kuldjon kegyelmed
eleven faczanokat, f6képpen faczantylkokat.“3

A h6s PalfFy Janos, aztdn Palffy Miklés nédor
szintén Karolyi Sandortdl szerzik vadaskertjeikbe a

1 Karolyi-nemzetség budapesti Itr. 1718. aug. 14. és aug.
18. Eger.

*U. 0. 1718. mdj. 4.

3 U. o. 1721. nov, 2. Eger.

26
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szarvasokat. Palffy Miklés a tobbi kozott ilyen érde-
kes sorok Kkiséretében kért Karolyitdl szarvasokat:
»Nem kétlem, maga szarvasmarhai kozott szokott ne-
veltetni kegyelmed néstény szarvasokat. Kérem, kild-
jon kegyelmed néstényeket“.1

Jeles vadkertje volt ez idében Kohéary Istvannak
is. 0 is kiuldézget az ismer6seinek mindenféle széar-
nyast és vadat. Az 1728. évben Karolyi Sandornak
irja: ,Nem kétlem, faczanmadarakkal b6velkedik
excellentidd. Mindazonaltal ... az fa&czanmadarakhoz
két tuczat berki (berky) tylkkal kedveskedem.*2

llyen és efajta adattal eléggé bdvesek a XVIII.
szazadi levelezések. Vilagos jele ez annak, hogy a
vadaszati kedv és a vadkertek tartdsa megint emel-
kedBben volt.

1U. o. 1719. okt. 26.
2 U. 0. Csabrag, 1728. decz, 21.
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A safranyoskert.

A safranyt mint fiszert a XVI. és a XVII. sza-
zadban eleink épp 1gy hasznaltik, mint manapsig a
paprikat. A sifrdnyos ételek utdn a szegény és a
gazdag egyardnt vagyakozott. Nemcsak a levesbe és
a husételbe, hanem még a bef6tt gyiimolesbe is boé-
ven vetettek safranyt. Kiilonosen a XVI. szazadban
annyira kedvelt és keresett volt a safranyos étek, hogy
nagy iinnepeken még a szegényeknek is adtak safra-
nyos étket, Forgiach Imre példaul a maga alapitotta
ispotalyhdzakban (szegényhazakban) évenkint négyszer
adatott safranyos étket a szegényeknek. Némelyik
csaladunk haztartasaban a XVI. szézadban rengeteg
mennyiségli safranyt fogyasztanak el. S nem kiilfol-
don, hanem itthon szerzik be a sziikségletet. -

Tehat bizonyos dolog, hogy a safranyt egykoron
széltében termelték nalunk. Bar hazankban a sifrany
mindeniitt megtermett, nagyobb aranyban csak a fel-
vidéken termelték, Itt ugylatszik még a jobbagyok
kertjéb6l sem hidnyzott a safrany. Egyes helyeken
ugyanis a safrany adoalapul is szolgalt. A tapolcsanyi
uradalom falvai példdul a foldesurnak safranynyal is
adoztak. Nagytapolesany falva évenkint 24 lat saf-
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ranyt adott a foldesirnak. Nemcsicz falu pedig 4 lat
safranyt szolgaltatott be.l

A séafrany Kkiterjedt miivelésének kodszonhetjik,
hogy tobb eredeti safranyfajunk keletkezett. Ezek
kdzott legismertebb volt a bajmoczi s&frany, aztdn az
erdélyi safrany.2 Ez utoébbi a vdm- és a harminczad
tarifakban szerepel.

Hogy az eredeti magyar safranyfajok minden te-
Kintetben kialltak a versenyt a kilféldivel, nem nehéz
megbizonyitanunk. Menardus Janos Jakab, Ulaszlo
kiralynak héaziorvosa, Medicinales Epistolae czim( m{-
vében (1528-ban) irja, hogy a pannoniai safrany nem-
csak az olaszt, de a keleti s&franyt is felilmalja.3

A safranyt rendesen a veteményeskertekben ter-
melték, de mar a XV. szdzadban kilén safranyos-
kertekkel is talalkozunk. Az egri 1493—96. évi szam-
adasokban olvassuk példaul: ,,a safranyos kertet meg-
csindltattam és bevettettem*.4

A XVI. és a XVII. szdzadban egymasutan pusz-
tulnak safranyoskertjeink. A legtébb helyen felhagy-
nak a safrany termelésével. Mi lehetett ennek az oka,
nem tudjuk. Csak a felvidéken: Trencsén, Lipto,
Nyitra, Nograd, Zolyom stb. megyékben termelik a
safranyt a régi kedvvel. Ha a XVI. és a XVII. sza-
zadi csaladi leveleket lapozgatjuk, azonnal észrevesz-
szlik, hogy legnagyobb csaladjaink a felvidéken vasa-
roljak a séafranyt s ott szerzik be a safranymagot is.

1 Ko6z. p. Itr. 15428. f. Urb. Tapolcsany 1581. ,.croci dant
communiter lothones 24.“ (Nagy-Tapolcsany lakoéi.)

a U. o. Siebenbiirgen : Az 1603. évi vectigal.

* Vincitur hoc tarnen a Pannonico etc.

4 Bakéacs-codex 1493—96. ,,Ortum croci feci parare et Se-
minare . . .* ,,gramina croci ad seminandum*® etc.
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Thurzd Ferencz, Forgach Imre és Zrinyi Kata bicsei
és trencséni safranyoskertjeikb6l kildozgetik a saf-
ranyt a Batthyany- és a Zrinyi-csalad tagjainak.l
Thurzé Elekné meg Bajmoczrél kildézgeti ismerGsei-
nek a safranyt. A XVI. szdzadban itt Bajméczon a
jobbagyok is nagyban termelték a safranyt; mert
hiszen a safrany ad6 targya volt. Abajmdczi safrany-
termelés kiterjedt voltdt mutatja az a korilmény is,
hogy nagy mennyiségben lehetett ott safranyt vasa-
rolni. Ovari Pongracz bajmoczi udvarbiré 1575-ben
példadul 10 fontot és hat latot vasarolt Batthyany
Boldizsarnak, fontjat 11 frt 20 dénéron, latjat 35 dé-
naron és 8 fontot, fontjat 10 frt 56 dénaron.2 Az
1577. évben ugyanez az Ovari Pongracz Bajmocz vi-
dékén 16 font safranyt vett Batthyanynak 199 frt
92 dénéron a

Ha egyetlen f6ur ilyen nagy mennyiségben vasa-
rolta Bajmdczon a safranyt, elgondolhatjuk, hogy b6-
ven termelték ott.

Ugyancsak Kiterjedt volt safranytermelésiink a
beczkéi uradalomban is. A falvakban itt is termelték

1 Thurz6 Ferencz irja 1558-ban Nadasdy Tamasnak: ,,Uj-
sagunk semmi sincsen, kit te kegyelmednek megirhatnék. Az
adot az safranboL im megkildottem kegyelmednek, de kegyelmed
megbocsassa, hogy kegyelmednek mostan jobbat nem kiildhe-
tek; mert az idén semigen béven, sem igen jé nem termett®.
(0. L. Nadasdy lev. 1558 nov. 11-én.)

* Kormendi Itr. Miss. Bajmoécz, 1575 nov. 23. Pongracz le-
vele Batthyany Boldizsarhoz.

*U. 0. Bajmocz, 1557 nov. 10. — Thurzé Elekné Zrinyi
Borbala irja Bajmé6czrél 1577-ben Batthyany Boldizsarnak :
»Megértettem az te kegyelmednek szolgajatél Koveskuty Mik-
l6stol, mely safrant venni idejott, hogy ti kegyelmetek mind
fejenkint jo egészségben vannak®“. (U. 0. Miss.)



408 RAJZOK A TOROK VILAGBOL

a safranyt. Banffy irja 1572-ben Beczkorol Batthyany
Boldizsarnak: ,,Safranmagot igértem volt kegyelmed-
nek. A télbe sok k&r esett az séafranba. Im kulddk
Posonyba itt val6 meczet (mérét) 12-6t, ki teszen
pozsonyi meczet 28-at. Csak kegyelmed irja meg
kinek kuldjem, hogy tékozlas ne legydn benne*.1

A csejthei uradalomban az Orszagh-csaldd s ké-
s6bb a Nadasdyak gondoztattdk a safranyoskerteket.
A falvak népe itt is utdnozta az urakat s mint ke-
reskedelmi czikket termelte a safranyt. Az 1568. évi
csejthei Osszeirds szerint a falu évenkint egy font
safranynyal adozott a foldesdrnak.BA XVII. szdzadi
Osszeirdsok szerint az uradalom falvai fél font séaf-
ranyt vagy 25 irtot fizettek. Az irtvanyokon épilt kertek
utan safrany helyett 15 frtot fizettek a féldesurnak.8

Erdemes megemliteniink, hogy az Ultetnival¢ saf-
ranyt még az erdélyi fejedelemasszony is a trencsén-
megyei, no meg a bajméczi safranyosoknal vasarol-
tatja. Rovnérdl irjak példaul 1649-ben Lorantdy
Zsuzsanna fejedelemasszonynak: ,,Mivel nagysagod
mint kegyelmes asszonyom méltéztatott parancsolni,
hogy (ltet6 safranyt vegyek és hagyma helyin (ltes-
sem meg, noha safrdnyos emberek igen suhajkodnak
azon, hogy sok rothadott meg ... mindazonaltal men-
nél tébbet szerezhetek, szerzek*.4*

Bar a XVI. és a XVII. szazadban azt tartotték,
hogy a felvidéki, kilonésen a bajméczi a legjobb

1U. o. Beczko, 1572 jan. 17.

8 0. L. Urb. 4. f. 1. nr. 1568. Conscriptio Csejthe.

3U. o. 4. f 3. nr. 1661. Census croci. (Miava is fizetett
safranyadot.)

4 U. 0. Rakoczi levélt. Rovné, 1649 aug. 11. Martinus
Zrstany levele Lorantfiy Zsuzsannahoz.
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safrany, azért mas. vidéken is termelték. A vart ered-
mény azonban igen gyonge lehetett, mert a legtobb
helyen felhagynak a safriany termelésével. Batthyany
Boldizsar, a legnagyobb magyar kertmivel6 példaul
safranyoskertet is tartott Rohonczon és Ujvarott; de
mivel faradozasinak nem volt eredménye, felhagyott
a safranytermeléssel. A XVI. szdzadban még Saroson
is volt sdfrdnykert, de a késébbi Osszeirasok mar
nem emlitik.! Tehat bizonyos, hogy itt is pusztulni
hagytiak. A kereszturi kertben 1597-ben még volt egy
tabla safran,® de a kés6bbi Osszeirdsok mar mit sem
szolnak rola, A Rakécziak borsi uradalméban egykor
szintén akadt safranyoskert. De mar 1638-ban ezt
mondja az Osszeiras: ,Van egy puszta elhagyatott
sdfrdnyos mevii kert, mely annakelétte méltan hivat-
tatott safranyoskertnek ; mert esztendénkint alkalma-
sint adminisztralt az kertész safranyt beldle, de mos-
tan az safrany mind kiveszett beléle ... Ezen kertben
vagyon egy Oreg sovénykapu alul és feliil fasarkéval,
Ezen kert annyira elpusztult, hogy kapu nélkiil is
vagyon oly rés rajta, hogy harom vagy négy szekér
is egy széltében bemehetne rajta“.®

A felvidéki jelesebb safranyoskertek -koziil meg-
emlithetjiik Forgach Imrének és Zrinyi Katanak tren-
cséni safranyoskertjét, melyet a XVI. szazad nyolez-
vanas éveiben tujonnan megesinaltak.* Meddig maradt

! Urb. 4. f. 48. nr. 1557. Saros: ,est particula terrae
Safrankert“.

* U. 0. 101, f. 1597. Invent. castri Keresztur.

? U. o. 2. f. 34. nr. Invent. super univers. bonorum castri
Borsiensis 1638. ' v :

4 U. o. 64. f. 35. nr. 1588.: ,Ujonnan csindlt sifrinyos-
Kkert“.
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fenn, nem tudjuk. Telegd urbariuma (kelet nélkul)
szintén megemlékezik az uradalmi safranyoskertrél.1

Tasnadnak 1644. évi Osszeirasa szerint a viragos-
kertben ,,6todfél tdbla Bajméczi safrany “ volt.2

A szalanczi régi safranyoskertr6l 1689-ben azt
irjak, hogy benne gyumdolcsoskertet épitettek.

Valamennyi safranyoskertiink koézott a bajmdczi
maradt meg legtovabb. Err6l még 1726-ban is azt
irjak, hogy 76 lépés hosszl és széles s 27 agy van
safranynyal bedltetve.3

Mondanunk sem kell, hogy a safranyt nem csupéan
fliszernek hasznaltdk. Mint orvossagnak nagyobb ke-
letie volt mint flszernek. A régi filiveskdnyvek és
orvosi reczeptak tomérdek betegség és nyavalya ellen
ajanljak a safranyt.4 Pistalotius, a hires orvos a pes-
tis ellen legjobb orvossadgnak tartotta a safranyt
melyet euphorbiummal (kutyatejjel) keverve Kkellett
bevenni.5

1U. o. 60. f. 6. nr. Urb. Thelegd.

2 Nemzeti Mlzeum: Urb. et connumer. etc. Tasnad, 1644.

3 Orsz. Itr. Urb. 2. f. 33. nr. 1726. Bajmocz.

4 Petri Laurenbergii Rostochiensis: Horticulture, libris 11
comprehensa. Lippay Janos valdszinlleg Laurenberg kdnyvé-
bél irta ki a safrany gyogyito erejérdl irt részletet.

s Kérmendi Itr. Miss.: Pistalotius levele Batthyany Boldi-
zsarhoz 1576 szept. 22. Bécsbol.



A meéheskert.

A XVI. és a XVTI. szdzadban Magyarorszag egyik
legkeresettebb kiviteli czikke volt a méz és a viasz.
Tudjuk, hogy fburaink és fbpapjaink nem fizetvén
harminczadot és vamot, nagyban szallitottak kilfoldre
a mézet és a viaszt. Az & példajukat a koznép is
kovette. Mivel a keresked6k és az arusok mar vamot
és harminczadot is fizettek, tehat olykor azt is meg-
tudhatjuk, hogy mennyi viaszt vagy mézet vittek
magidkban kulfoldre. Az 1625. évben példaul csupan
Ausztriaba hatezer mézsa viaszt szallitottak azonkivill,
a mit az urak kildottek ki eladasra vammentesen.
Az udvari Lichtkammer-nek évi sziikséglete rendesen
szaz mazsa viasz volt. Ezt Magyarorszaghol szerezte
be. Az 1628. évben példaul az udvar 128 irttal
fizette a viasz mazsajat.1

Kilonosen sok viaszt széllitottak télink Velen-
czébe és Lengyelorszagha.2 A méhészetiinknek tehat
igen kiterjedtnek kellett lenni; mert hiszen a fogyasz-
tas itthon is igen nagy volt. Hiszen tudjuk, hogy a

1 Takats Sandor: Méz- és viaszkivitelink a XVI—XVIII.
szdzadban. (Gazd. Tort. Szemle VII. évfolyam, 474. és kov. 1
*U. o.
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czukor helyett nalunk majd mindeniitt a mézet hasz-
naljak.

A fold népének méhtenyésztésérdl a tizedlajstro-
mok adnak felvilagositast. Ugyanezek szélnak az erdei
vagy vadméz adozasrél is. A nevezett lajstromok sze-
rint a rajbol és a mézbél az egész orszagban tizedet
szedtek. Ez a szokas a hodoltsaghan is jarta. A som-
ly6i urbarium példdul 1594-ben ezt irja; ,Minden tiz
kosar méhbol egy kosar méhhel tartoznak; az ki valto
pedig, két pénzen valtanak egy kosart®.

A két pénznyi valté ugylatszik minden vidéken
Jarta. Lugos 1577. évi kivaltsaglevele mondja pél-
daul: ,Minden 25 kosarb6l dézméaba egy kosart ad-
janak; 25 alatt két pénzen valthatja meg“.! A tas-
nadi 1644. évi urbarium szerint is egy kosar méh
valtsaga két pénz volt. Ugyanitt a méhdézsma har-
mada a prédikatoroknak jart. ,Rajmihe — irja az
urbarium — ha tiz vagyon s ha szaz is, csak egy
rajjal tartozik“.? Murdny varanak 1663. évi utasitasa
mondja: ,Az méhtarts helyeket jOl megjarja, az dézs-
maba jutandé rajokat maga is megemelgesse, iirese-
ket el ne vegye... rajpénzt exigalja“.®

Tlyen és hasonlé adat seregével 4ll rendelkezé-
siinkre. Valamennyije a méhtenyésztésiink kiterjedt-
ségét hirdeti. Mivel azonban itt nem a fold népének
méhérél, hanem a méheskertekrsl szélunk, a méh-
tizedelésre vonatkozo adatainkat mell6zhetjiik.

A XVI és a XVIIL szazadi osszeirdsok majd min-
den varnal, kastélynil és udvarhaznal megemlitik a
méh- vagy méheskertet is. A legtobb helyen ez kii-

! Koz. p. ltr. Siebenbiirgen. :
® Nemzeti Mizeum: Urb. Tasnad, 1644 aug. 30.
3 0. L. Urb. 25. £f. 1663.
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I6n kert volt. Néha azonban a gyimoélcsos-, a vete-
ményes- vagy a vadkertben taldljuk a méhest. Tokaj
varanak 1601. évi Osszeirasa szerint példaul a méhes
a viragoskertben volt.1 Patakon a mandulaskertben,
Somlyon a vadaskertben &llott a méhes.a Szerencsen
a veteményeskertben tartottdk a méhest. Az 1648. évi
Osszeiras szerint itt allott a szalmaval fedett méh-
kelencze.® Huszton a gylmolcsoskertben allitottak fel
a mehkolonczét.4

Az efféle eset azonban csak kivételszamba ment.
A legtdbb (ri birtokon ugyanis kilén méhes- vagy
méhkertet tartottak. Keszd varanak 1592. évi 0ssze-
irasa példaul nagy kertet, jegeskertet, méheskertet,
buzaskertet és vadkertet emlit.lViunkacsnak kulonféle
évekbd6l vald Osszeirasai szintén kulon méheskertrél
sz6lanak. Szerencsen 1635-ben kiilon ,,méhkert* volt.
E kertnek sOvénye szalméaval fedett — mondja az
Osszeirds —, benne szin, alatta vagyon a kosadrméh.0
Felsé Vadaszon, Cselfalvan, Huszton, Csejthén, Ba-
ranyavart, Bellusban, Ludanban stb. mindenitt kilon
méheskertet emlitenek az Osszeirasok.7

Gyalu varanak 1676. évi 0sszeirdsa szerint volt
ott ,,dézsmaban jutott magméh“ 20 Kkosarral. Ezen-

135. f. 2. nr. 1601. ,,Egy Kis viragoskert, melyben vannak
kasbeli méhek*.

2 U. o. 113. f. 1594: ,,Az somlyai vadkertben vagyon 22
kosar méh*,

*U. 0. 41. f. 45. nr. 1648.

4 U. o. 123. f. 1684.

5U. o. 119. f. 1592.

6 U. o. 41. f. 44. nr. 1635.

7 A ludanyi méheskertrél irjak példaul 1671-ben: ,,Hortu-
lus, in quo apum alvearia cum confinio*“ 30. etc.
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kivul a veteményeskerthez ragasztva kulén méheskert
is volt, ,,melynek az kozepin egy sendelyes méhtartd
erkély vagyon‘.1

Szilagy-Cseh varanak méheskertjér6l 1682-ben
ezt irjak: ,,A méheskert két oldala igen kdzdnséges
sovénnyel keritett, mind koril [észas, fedett. Ajtaja
faragott deszkabdl csinalt, alul felll fasarkas, téke-
zaros, fakulcsos. Anyaméh 33, (res kas 35. Méhek
teleltetésére valo allds az méheskertben négy szula-
kon all6“.2

G-Orgény-Szent-Imre  varanak méheskertjérél irjak
1688-ban: ,Ezen méheskertben vagyon t6lgyfadgakra
csinalt méheknek val6 szin jé sendelyezés alatt,
holott 31 kosar méh vagyon“.3

Fogaras varosanak 1690. évi inventariuma irja:
»,Mostan Lészan lév6 rajméheknek (melyek magnak
valok) szamok: Lészan laké Kordé David méhész
ember szerint van 6nagysaga szamaéra eltett raj-mag-
méh maga gondviselése alatt 30 kosarral“.4

Kévérott is volt méheskert. Err6l irjak 1691-ben:
Az csliréskerthez ragasztva vagyon egy Kis, tama-
szos, lészas méhkert; ajtaja félszer, fasarkas, retesz-
és reteszfds, békolakatocskaja kulcsostdl. Méhkosar
benne 9“.5

Yajdahunyad varanak XVII. szazadi 0Osszeirasai
mind megemlékeznek az ottani méheskertrdl, jéllehet
alig egy-két sz6t mondanak csak rola. Az 1695. évi

1 Erdélyi Fiskalis Levélt. IV. 259. A. 1676.

1 Kbz. p. Itr. Urb. 15483. f. 1682.

3U. o IV. 296. L. 1688. Invent, bonorum Szt. Imre.

4U. 0. E. F. L. XIV. I. P. Invent, arcis Fogaras, 1690.

i U. o. VIl 478. D. 1691. Invent, universorum bonorum
arcis Kdvar.
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példaul csak ennyit ir: ,méheskert egy Kkis eszter-
hacskajaval®“. A Yalar faluban 1év6 méhesrél meg ezt
irja: ,,Vagyon az erddien, Valar nev(i faluban egy jo
lészas, tAmaszos méheskert“.1

llyen és hasonl6 adat b8séggel akad a régi inven-
tariumokban. Nincs mit csodalkoznunk azon, hogy
majd minden kastélynak és udvarhaznak kulén méhes-
kertje volt. A régi magyar haztartdsban a méz és a
viasz igen fontos szerepet jatszott. A kerti termények
feldolgozadsdban a méz nélkil semmire sem mehettek
volna. Hiszen a liktariumnak nevezett bef6tteket mind
mézzel készitették. A méhserhez is méz kellett s a
sliteményeket is mézzel készitették. A gyogyitd fiive-
ket és virdgokat, valamint a viragvizeket is mézzel
elegyitették. A nalunk egykoron nagyon népszer( tar-
konymez, rozsaméz sth. készitéséhez is ez kellett.

A méhesek kezelése az uraknak nem nagy gon-
dot okozott. Hiszen elvégezték ezt a jobbagyok is.
Majd minden uradalmunkban akadt méhész, méhekkel
band, méhekhez lat6 vagy mézcsindld jobbagy.2 S a
hol nagyobb ardnyd méhest tartottak, ott fizetett
méhesgazdat is alkalmaztak.

A méheskert épp Ugy volt kertelve, mint a tébbi
magyar kert. Azaz hogy a méheskerteket is allitott,
font vagy rott palankkal keritették. Sziikség volt erre ;
mert a latrok bizony a méheseket is folverték, ha
modjat ejthették.

Maga a méheshaz szintén magyar maédra épilt.
Ezt a méheshazat kolénczének vagy kelenczének hiv-

1U. 0. X. I. M 1695. Invent.

2 Somlyé 1594. évi Osszeirdsa felsorolja a szabados méhé-
szeket. Patak 1657. évi Osszeirdsa is emliti a varhoz szolgéalo
méhészeket.
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tdk. Olykor méhtart6 allds-nak is mondjak.1 Munkécs
1634. évi 0Osszeirasa példaul ezt mondja: ,,Vagyon
egy méhkelencz, vagyon koplmék 72“.2 A borsi ura-
dalom méhesében 1638-ban volt lres kdpii 23, major-
méhek 14 kopi.3 Fels6-Vadaszon a meggyeskertben
allott a ,,sindelyes méhkelencze*. Volt benne méhkopdi
47, icres kopu 37, deszka a méhek alatt 6.4 Apaffy
Mihaly szigeti kuridjdn a veteményeskertben volt
,kosarméh 22, Ures kopik 37“.5A huszti gylimolcsos-
kertben 1év8 kelenczét az 1684. évi 0sszeirds igy
mutatja be: ,Ko0zépszer(i sdvényb6l font, tdmaszos,
jO széles lészaju, kerekded, j6 méhkelencze. Nyilik
belé fasarkos, hevederes, vasreteszes fenylideszka-
félszerajtd srofos lakatjaval egyitt. Az kdzepin egy
nagy almafa van. Az lésza alatt méhkopl 32 és Ures
meéhkopuk“.6 A kovetkezd évben (1685) ugyanezen
méhkelenczérél irjak: anyjokméh 4 kopu, rajméh
és matkaméh 35 kopu, Ures kopu 46. Kivil mel-
lette egy méhekhez Kkivantaté hosszacska hagolaj-
torja is“.7

A méhkasokat rendesen sovénybdl, gyékényfiibél,
sasbol fontak. Olykor deszkabdl, fatékébdl is készi-
tették. A szerint, hogy mind anyagbdl készilt a kopd,
kilonféle néven nevezték. Csejthén példaul 15 toke-

1 Sajatsagos, hogy ez a koloncze sz6 nem szerepel a
nyelvtorténeti szétarainkban. A méhtarté allast a makoviczai
és zboro6i Osszeiras emliti. (U. o. 21. f. 15. nr. 1684.)

*U. 18. f. 1634.

3U. 2. f. 34. nr. 1638.

*U. 14. f. 47. nr. 1641.

s U 148. f. 29. nr. 1675.

6 U. o 123. f. 1684.

7U. o. 123. f. 3. nr. 1685. Bornemissza Anna fejedelem-
asszony huszti kdrigja.

ocoo0o00
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méh és 35 lres toke szerepel a méheskertben.1Buko-
son 1655-ben mézkosarak és ezekben (res lép emlit-
tetik“.2 A sarospataki &sszeirasok viszont fakdpiket
és gyékénykopiiket emlitenek.3 A Somly6i regestum
kosarméhet, a magyarbéli débonyméhet és kaskopolt
emlit4 Regéczen az 1686. évi osszeiras szerint
,.-magloméhek 43 koplvel* voltak.5 Szerencsen kopos-
méh 11 volt.6

A méheknek teleltetése vagy magaban a kolon-
czében. vagy pedig e czélra késziilt kilon allasban
tortént. A teleltetésre szant méheket szénaval védték
a hideg ellen. Bornemissza Anna fejedelemasszony
ronaszéki kuridjanak méhese 1684-ben 65 koplire
ragott.7 A méhkelencze el6tt ,labakra csinalt két
alldson széndban rakott méhek koplstdl 43“ voltak.
Ugyanezen helyen 1689-ben ,,széndban kopls méhek
41 emlittetnek. Az 1692. évben pedig azl irjak,
hogy a kelenczében volt 6szszel elrakott méh 24
kopd.8

Igen sok helyen a pinczében csinaltak a meéhek-
nek kilon allast és ott teleltették Sket. Kdévar 1691.

10. o. 18. f. 7. nr. 1645.

*U. 0. 29. f. 10. nr. 1655.

*U. 0. 41. f. 1. nr. 1639. A két méhkelenczében volt 35
fakdpl és 2 gyékénykopu.

4 U. o. 8. f. 62. nr. 1703.

5U. o. 153. f. 1686. Regécz.

6 U. o 41. f. 45. nr. 1648.

7 ,,Ures, jo és rossz méhkosarak és kopok 65.*

8Urb. irregest. 3. csomd. Invent, bonorum Michaelis Apaffy
Ronaszék, 1684, 1689 és 1692. Ez utdbbi évben Ures kopl
100 volt. Szilagycseh méheskertjében 1682-ben szintén volt a
»-méhek teleltetésére valo allas az méheskertben, négy szula-
kon allé*. (Koz. p. Itr. 15483 f. 1682.)

Takats: Rajzok a torok vilagbol. III. 27
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évi Osszeirdsa emliti példaul, hogy a pinczében méh-
tarté padocska van.l Gyalu varénak pinczéjében is
20 kosar magméh volt az 1676. év telén.2

Méhgazdasagunk igen nagy lévén, Ugy mézet, mint
viaszt igen sokat szallitottunk kulfoldre. A mézet ren-
desen méglyakban vitték a bécsi piaczra, a hol aztan
mézprébalok faréval megfurtak a maglyakat, mert
gyakran megesett, hogy idegen anyagot is kevertek a
méz kozé.3

A nalunk nagyon kedvelt méhser a régi inventa-
riumok legtdbbjében el6fordul.4 A méhseren Kivil
mézes bort is féztek. Ezen édes itallal f6leg az asszo-
nyaink éltek. A sok régi kézmondas a lépes és son-
kolyos mézrél azt mutatja, hogy a méz a magyar
héaztartasban igen nagy szerepet jatszott.

A viaszt kaldcsokba fontdk s Ugy arultak. Az
Ozvegy jobbagyasszonyoknak a kotelességik volt a
foldesur szamara gyertyat martani. Ezért hivtak az
ilyeneket gyertyamartd asszonyoknak.

A XVI. és a XVII. szazadbdl rdnkmaradt levelek
és utasitdsok sok érdekes dolgot mondanak el a méh-
tenyésztésr6l és a méheskertekr6l. Mar a XVI. sza-
zadban azon vesz6dtek méhesgazdaink, hogy méh-

1 Erd. Fisk: Lev. VII. 478. D. 1691. Invent.

2 U. 0. IV. 259. A. 1676. Vajdahunyad 1693. évi 0sszeirasa
emliti, hogy a pinczében van egy rejtek botocska, hol méheket
tartnak.

3 A méhesekben 1év6 szerszdmokrél nem igen szdlnak a
régi osszeirdsok. A bellatinczi inventérium emliti a mézpro-
balé farét (0. L. Urb. 78. f. 1674.). Anndl inkabb szerepel a
mézeskancsd, a mézes berbenczécske, a méztartd Altalag stb.
El6fordul aviasz-sz(ir6 valu is. (E. F. L. IV. 259. A. 1676. Gyalu.)

4 Fogaras varaban példaul 1690-ben tobb hordd6 Uj és meg-
veszett régi méhser volt. (U. o. E. F. L. XIV. 1. P)
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kertjeiket alkalmas virdgokkal (ltessék be. Batthyany
Boldizsar példaul a vilaghird botanikust. Clusiust
kéri meg, hogy legyen segitségére oly virdgmagvak
szerzésében, miket a méhek kiléndsen kedvelnek.1
A régi méhészeti utasitasok is meghagyjék a tisztek-
nek az efféle viragmagvak vetését.

Méhészeti Irott emlékeink kozott kiilonds figyelmet
érdemel az a konyvecske, melyet |. Rakéczi Gyorgy
fejedelem féméhészmestere : Horkai {vagy Horti) Mik-
I6s irt a méhek dajkéaldsanak a maodjarol.

Tudnunk kell. hogy I. Rékoczi Gyorgy és Lérantffy
Zsuzsanna nagy gondot forditottak a méheskertjeikre.
Az 1642. évben csupan erdélyi birtokaikon 1123 kép(
méhiik volt. Ugyanez év telén a tarhdzukban 133
veder méhsert, 346 veder sonkolyos mézet. 447 veder
szinmézet taldltak.2 Ehhez természetesen hozza kell
venniink, hogy magyarorszagi birtokaikon is akadt
legaldbb ennyi. No meg aztan az is igen sok volt, a
mit eladtak A szamadasokbol latjuk ugyanis, hogy
nagy mennyiségben adtdk arGba a mézet és a
viaszt.

Rakoéczi Gyorgyrél feltehetjik, hogy méheseinek
igazgatadsat olyan emberre bizta, a ki ugyancsak
értette a mesterségét. Es Horkai (vagy Horti) ilyen
ember volt. Okigyelme ugyanis 34 esztendeig forgo-
l6dott a fejedelmi méhesek koriil, tehat b tapaszta-
latai voltak e téren E tapasztalatait aztan regulakba

1 Istvanffy Gyula: Clusius codex: Batthyanyi Clusiushoz
1585. febr. 22. .quorum flores apibus maximé grati esse solent
Hoc mihi gratius nihil potest* (208. lapi.

* Ré&koéczi Itr. 1642. decz. 31. Extractus generalis in bonis
Transilvaniensibus.

27



420 RAJZOK A TOROK VILAGBOL

szedte. A késdbbi méhészeti tanacsaddk jobbara ezek-
b6l a reguldkbdl meritették a tudomanyukat.1

Horti vagy Horkai uram reguldi szerint Szent
Gyorgy havanak elsd hetében, szerdan vagy csitorto-
kon kell a méheket kibocsatani. ,,Ha — irja 6kigyelme
— szerdan ereszted ki, er6sek, kemények, gy6zedel-
mesked6k, serény gy(jték, vidamak, jo egészségesek,
kovérek, szorgalmatosak, szaporoddk, tisztak és igen
takarékosak lesznek.“

A pénteken valé kibocsatast Horkai uram nem
javalja, mert szerinte ez esetben a méhek ,baratsa-
gosak, igen szerelmesek is és egymashoz vendégség
ben jarék, imitt-amott mulatozdk, id6tolték, heverék
és restek lesznek“.

A szombaton val6 kibocsatast ugyand azért nem
ajanlja, mert ez esetben a méhek ,kedvetlenek, mor-
dok, igen ingyenéldk, lagyak, gonoszkedviek, valto-
z0k, medd6k, magtalanok, mérgesek, haragosak lesznek .

Horti vagy Horkai, épp Ggy, mint a kés6bbi mé-
hészek, megirja azt is, hogy micsoda viragot szeret-
nek a méhek legjobban.2 Ezek kozott els6 helyen
szerepel a méhfli (melissa), a kakukf(i, a kémény, a
ménta, a harsfa sth. Hogy ezek a méheskertekben
b6séggel akadtak, mondanunk sem kell. A méhes-
kertek kilénben is a gyumoélcsdsok szomszédsagéaban
voltak, tehat féleg viragfakadas idéjén azokban is bg
taplalékot talaltak.

1 Gazd. tort. Szemle Il. kot. 57. és kov. 11, tovabba V. kot.
23. 1.

* A bukdsi méheskertien az 1655. évi Osszeiras szerint zsa"
lya, tarkony, csillagvirdg, harangviradg, boldogasszonymentaja
volt. Ugyané méheskertben 61 kopli méh és 29 lres méh-
kosar volt. (0. L. Urb. 29. f. 10. nr. Invent. Bikds, 1655.)
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A hédoltsag kordban nalunk allandéan hadas id6k
jartak. Haboruban pedig mindennek laba kelt. Bizony
még a meheseket is kifosztottdk. Az meg mindennapi
dolog volt, hogy az elszallo6 rajokat a szomszédok
elfogtak. igy allvan a dolog, sok helyen a méhesker-
tekben Aallandéan fizetett 6roket tartottak, kiket méh-
Orzolcnek hivtak. A régi udvartartasok népének 06ssze-
irésaban gyakran taladlkozunk ezen méhdrzékkel.
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Draskovics Gyérgy 111 123.

Draskovich Janos 1294. 11 80.

Drava Il 152, 185, 394.

Dravay Janos |1 364.

Drégely 11 48. 111 286.

Drinapoly | 46, 170, 171. 1l
187, 365.

Druguth | 64.

Druskoczy 1 429, 430.

Dsafer Jend | 88, 306, 307,
400, 401.

Dserra Muhammed | 307.

Dubecius Gyorgy | 436..

Dubkova 11 303.

Dubova |1 348.
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Dubraviczky 111 184.

Dudéas Pal | 428.

Dukay Miklés 1 179.

Duna | 243, 319, 348, 382,
Il 7,8 90, 115, 210, 222,
237, 318, 335, 368, 374, 377,
427, 431, 437 442, 443, 457.
111 11, 23, 213, 337.

Dunantal 1 35, 317, 318 11
232, 247, 248, 252, 262, 296,
297, 335. Ili 367.

Durmis Jahia 111 325.

E

Eberbart 111 374.

Ebersdorf G | 163, 362.

Ecsed | 299. Il 49, 53, 132.

Ecsedi-lap 11 445.

Eder | 37.

Eger 1 74, 221, 237, 259, 285,
287, 291, 297, 316, 333, 369,
401, 412, 420. 1113, 23, 26,
48, 57, 106, 178, 181, 193,
203, 212, 233, 428 111188,
271, 335.

Egerszeg | 301, 373, 374. 1l
35, 46, 74, 98, 126, 127. 111
176, 396, 403.

Egervar 11 45.

Egri Gergely | 13.

Fgri Ferencz, | 205.

Egri Marton | 278.

Elias Corvinus | 37, U1 308,
383.

Emby | 227,..

Envarul Asikin 1 69.

Enyinghi Torék Balint 1 24,
25, 35, 171, 172, 313. 7186,
176, 177, 203, 246. 111144,

Enyingi Torék Ferencz | 35,
214. 111 42, 129, 388, 393.
Enyiczke 11 17. 111 45, 245,

Edérdégh Simon | 67.

Edrsy Péter | 237, 241. 11
149, 200.

Eétvos Istvan 11 35. 154.

Eperjes 11 404, 405.

Erasmus | 36.

Ercsi 11 391. 111 165.

Erdély | 18, 45, 50, 85, 133.
155, 171, 178. 11 109, 167,
317, 326, 327, 335, 343, 452,
457, 458, 460. 111 24, 98,
146, 205, 219, 353, 359, 374.

Erdély Janos 11 47.

Erd6dszada 11 312.

Erd6dyek 111 122

Erdody Gabor Antal 111 403.

Erdody grofné | 293.

Erdédy Miklés 1 293. 111 327,
328.

Erdody Péter 11 184, 185.

Ernd thg. | 125, 144, 145,157,
195 217, 224, 226, 228, 229,
230, 233, 235, 237, 239, 259,
273, 274, 275, 276, 280, 353,
355, 356, 357, 358, 407. |1
60, 68, 83, 375. 111165, 169,
171.

Erszénygyart6 Gaspar | 217.

Erzsébet kirdlyné 11 321.

Eszék 11 391, 393, 399. 11l
330.

Eszéky Janos |1 184.

Esztegnye | 404.

Esztergom 1 108,113,147, 258,
277, 315, 358, 420, 429. 11
83, 109, 111, 114, 135, 177,
178, 183, 189, 194, 208, 214,
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222, 223, 236, 247, 248, 251,
358, 371, 383, 385, 427. 11l
43, 138, 168, 328, 385, 386.
Eszterhdzy Janos | 332.
Eszterhazy Lé&szl6 | 281.
Eszterhazy Miklés 11 77, 125,
299. 111 120, 134, 152.
Eszterhazy Pal 1 253, 254, 412,
433, 436, 11 130.
Etyeky Jbzsef I 78, 79.
Eurépa 1 202, 321, 379, 390.
111 9, 265, 304, 306, 319,
329, 363, 379.
Evlia Cselebi | 122. 11 30, 31,
36, 70, 104, 227, 233, 257,

439, 455. 111 83, 84, 179,
180, 243, 386.

Eytzing Pal 1 83, 187, 370.
11 375.

Eytzinger Ulrik 111 50.

Erd I 314: 11 391

Ersekdjvar 1 263. 11 23, 189,
223, 4217.

F

Fahrer Gaspar | 320.
Fancsy Gydrgy | 239.
Fancsy Istok 1 249.
Farkas Antal 111 68.
Farkas Fabian 11 12.
Farkas Ferencz 11 12.
Farkas Istvan 111 204, 205,
207, 210.
Farkasyth Péter 11 145.
Farmadfala | 358.
Fassbinder 111 250.

Fatime | 332.
Faty | 326.
Faya | 266.

Fati 1 292, 293.

Fehérvar / 338, 343, 345, 380,
395, 410, 411. 11 38, 134.
111 53.

Fejér L6rincz 11 166.

Fejérvar 1 60, 216, 333, 403.
11 149, 160, 163, 164, 165,
166, 177, 179, 185, 197, 208,
212. 11i 165, 335.

Fekete Andras | 427.

Fekete bég | 237.

Fekete tenger | 170, 176, 178.
11 256.

Feledy Gergely 111 63.

Fels Lénard | 24.

Felsé Ausztria 111 212.

Fels6 Ban 11 322.

Fels6 Magyarorszag 11 186,
296, 325. 11344. 1119, 25,35.

Fels6 Piszana 11 346.

Fels6 Polyanka 11 347.

Fels6 Vadasz 111 413, 416.

Fels6 Vereczke 11 304.

Ferencz kanonok | 313.

I. Ferdinand 1 50, 74, 75, 77,
107, 148, 152, 291, 307, 316,
319, 320, 328, 382, 384, 428.
11 73, 85, 162,170,174,175,
176, 177, 179, 180, 216,262,
263. 111 9, 49, 50, 137, 141,
142, 143, 146, 184, 185, 359,
360, 362, 366. 375, 376, 389,
391.

I1l. Ferdinand 111 21, 24.

Ferhad basa | 83, 84.

Ferhat basa | 85, 119, 151,
229, 230, 231, 232, 233, 237,
259, 276, 306, 317, 399, 407.
11 34.

Ferrando Zamaria Specie de
Casa | 249, 356.
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Ficsehaza 11 68.

Ficsor Mihaly 1 278.

Fideli Janos 1ZT 330.

Finkensteini Fink 11 208, 209.

Fodor Ambrus | 214.

Fogaras | 296. U 48, 99, 278,
327, 436, 452, 459. IH 47,
197, 198, 199, 201, 221, 227.
229, 298, 400, 401, 414.

Fonéd | 315

Forgach Adam 1 327. 11126,
127. G | 90, 120.

Forgach Ferencz | 37.

Forgach Gyodrgy | 102, 187,
192, 202, 350.

Forgach Imre 1 7, 37. U | 405,
407, 409.

Forgach Istvan | 268, 269. 11
147.

Forgach Maéria T1 236, 237.

Forgach Simon 1 37, 218, 223,
280, 316. n 121, 193, 400.
1ZT 58, 59, 97, 132,161,168.

Forgach Zsigmond 111 135.

Forr6é Janos 11 155.

Forum Julium 111 342.

Foturnus Kristof 11 16.

Foldessy Istvan 11 193.

Foldvar 11 26, 391.

Francziaorszag | 204, 344.

Francsics Géaspar | 373, 374,
435, 436.1169. 111176, 216.

Frangepanné 11 236.

Frangepan Ferencz 111 86.
Frankfurt 11 176, 365. 111382
Frauenthor 111 11.

Franyo 11 207.

Frater Gyorgy | 172, 422. 11
177, 180.
Fraxinus Ferencz 111 124.

Fraxinus Gaspar TIT 121—125,
127, 128.

Fraxinus llona 111 124.

Fraxinus Menyhart 1ZT 124.

Frenk Juszuf I 350.

Fulek 1 173, 174, 175, 323,
368, 408, 413. 11 18, 186,
210, 214. 111 169, 385.

Fileky Antal 11 154

Fuletlen Gyurko | 255.

Fulép Andras | 374.

Fuzér 11 17. 11 236, 258, 298,
399.

Flizy Szab6 Taméas | 285.

G

Gabelmann | 35, 45, 146, 290,
360. 11 72, 87, 162. 111 43,
132, 139.

Gadolius 111 290, 291.

Galata 11 254. 111 45.

Galgoécz 1 326.

Galké 11 146, 147.

Gall Adam 1 220, 315.

Gall Caesar | 58, 91, 93, 94,
95, 96, 125.

Gallér Jakab | 325. 11 164.

Garam 11 418. 11i 236.

Garay Miklés 1 261.

Garba 11 153.

Gasznezar | 306.

Géspar dedk | 93.

Gazdag Gaéspar 11 203.

Géazy vezir Haszan | 89, 92,
138, 139, 140, 410. 11 63,
377.

Geche Barnabas 111 167.

Ged6 var 11 34.

Gennersberger Janos 11 170.
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Georgius Machoropaeus | 14.

Gereczy Bertalan 11 172.

Gergely dedk 1 53, 61, 96, 97,
196, 197, 198, 392. 11 198.
in 155

Gersei Pethe6 Benedek 1TJ 65.

Gessner Konrad 1Z7 380.

Gesztes | 138, 346.

Geszty Ferencz | 88. TT 60.

Ghyczy Farkas 11 45.

Giczy Farkas Il 29.

Giczy Gyérgy 11 103, 183.

Giczy Janos | 13.

Gidoly 111 178.

Gimes | 299.

Giorgio Clermone 11 207.

Gicseffo Barbato | 101.

Giovanni Bellegrini 1 100.

Giov Gaulo Damiani | 101.

Giovanni Pieroni 11 74.

Glesan Janos 11 364.

Gmunden 11 457.

Golinds Fekete Andras 1 326.

Gombos Andras 1 411

Gombos Péter 11 272.

Gonzaga Frigyes 111 51.

Goricza 11 80.

Gorgény—Szentimre 7 296. 11
461. 111 414.

Gordég Antal 1 317.

Gordég Janos | 349, 352, 353,
354.

Gordég Janos Ern6 1 356.

Gracz | 143. 111 131, 361,
382.

Gratiano 11 220, 379.

Gregovianczy Pal 111 364.

Gregoroczy Vincze | 220, 339,
340, 341, 344, 353, 354, 355.
Greifenklau 1 198.
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Greifenklaut Sandor 11 382,
383, 385, 386.

Griny 11 150.

Grossi Jeromos | 100.

Groza Abram 1 330.

Gray Péter 7 366.

Guta 11 115, 151.

Gutan 11 74.

Gutray Istvan / 372. 11 202.

Guzeldzse Rusztem 1 78.

Gyall 11 36, 271, 77/47, 401,
413, 418.

Gyérfas Ferencz 777 54.

Gyarmat 7 371.

Gyapai Gyorgy 7 250.

Gyirmot 7 340.

Gyongyos 77 322, 433,

Gy6r 7 78, 79, 144, 145, 148,
277, 281, 287, 328, 338,339,
340, 341, 343, 353. 77 8, 28,
66, 73, 85, 112, 116, 152,
167, 179, 200, 210, 244, 360,
389, 391, 399, 441, 442. 11i
5 22, 163, 167, 323, 324,
325, 360.

Gyoreky Janos 7 201.

Gyorgy 7 28.

Gyoérgy mester U 430, 435.
777 116.

Gy6ry Mihaly 7 269.

Gyula 7 277, 317, 367, 399.
11 18, 19, 57, 99, 111, 132,
187. 777 148.

Gyulafejérvar 11 191. 111352.

Gyulaffy Laszlo I 144, 172,
180, 181, 182. 77/ 160

Gyulay Balazs 7 366.

Gyulay Jéanos 7 237, 338, 370.
717 56, 67.

Gyulay Pal 7 116.

it. 28
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H
Haas 11 394.
Halil effendi / 58, 89, 92.
Habsburgok 1 128, 376. 111

149, 349, 359, 360.
Hachy Musztafa / 280.
Haczina 1 293.

Hadsi Hasszan / 247.
Hadsy Musztafa / 139.
Hagymassy Géabor | 229, 230.
Hagymassy Istvan / 293.
Hagymassy Janos | 293.
Hagymassy Kristof | 277.
Hagymassy Miklés U 124.
Hajda Dorony 11 289.
Hajdd m. 11 260, 292.
Hajés Gydrgy | 282.
Halas 1 108.

Halil, defteri 1 133.
Haller Janos 111 200.

Hally basa | 174, 176, 177,
178.

Hammer | 306.

Hamza bég | 141, 192, 216,
217, 314, 399, 407. Il 160,
170, 184, 391.

Hamza Janos |1 366.

Hannesfalva 11 405.

Hans Hirsch 11 370.

Harenne 11 394.

Harrach gr. 111 360.

Hartmanhof 111 11.

Haptbokt 11 103.

Haszan bég | 175, 192, 236,
275.

Haszon Agilovics 11 175.

Hasszon | 85, 86.

Hathalmy Miklés |
111 162.

197, 280,

Hatvan | 187, 227, 379, 400.
111 169.

Hatvani Jdzsef | 53.

Havasalfold | 322. 11272, 313,
316, 317, 318. 111 68.

Havaselyi | 322.

Haydin bég | 265.

Héaszar Pal 11 22.

Hazy Erné 1 101, 102.

Hazy Janos | 69, 101.

Hartl 111 330.

Héderhelyi Gyoérgy | 201.

Hegedds Jankd | 434.

Heged(s Maté | 426. 11 144.

Hegyesd 1379, 426. 11 40,152.

Hegykozy Adam | 249

Heidelberg 1 36.

Heidersheim 11 131.

Heidersheimb 11 337.

Helbenstarit Janos 111 206.

Hegyké 111 392.

Herberstein Ruprecht 111 359,
382.

Herendy Farkas | 179.

Hert 11 418. 11i 236, 248.

Hertelendy | 374.

Herward 111 380.

Hetyey P&l 1 277.

Héthas 11 405.

Hét-torony | 188, 189, 196,
198, 200, 201, 202, 203, 277,
286.

Héviz 11 410.

Hidaiet | 53, 75, 76, 77, 166,
174, 314.

Hidegkuthy Marton 11 152.

Hidris aga | 317.

Hidvég 11 60.

Hippolyt 111 51.

Hochburg iZT 331.
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Hoffkirchen 111 325.

Hollés U I 102.

Hollési Egyed H | 78.

Holomucz 111 20.

Hol6ssy Mihaly 1 3Q

Holst Jakab 11 74, 127.

Homoky Janos 111 376.

Homonna | 299, 302, 303. 11
306, 328, 330. 111 236.

Homonnai Drugeth Antal 1 25.

Homonnay Balint 11 12.

Homordd 111 206.

Honelius Janos 111 382, 383.

Hopfner Tamés | 171.

Horvat kozség 111 284.

Horvath Balint 111 117.

Horvath Balazs 1 183.

Horvéth Bertalan | 422.

Horvéat-Czigany Gyorgy 111
346.

Horvath Gaspar 11 117.

Horvath Gyorgy | 277, 283.

Horvath Janos | 280.

Horvath L&rincz 1 340.

Horvath Marké 1 76, 179, 400,
427. 11 20, 47, 61, 91, 110.
111 298.

Horvath Matyas | 340, I 1 191.

Horvat Pal 1 326.

Horvath Péter 11 113, 156,
251, 362.

Horvat-Szlavonorszag 11 259.
111 342.

Horvatinovics Bertalan 1 173.

Hossz( Janos 11 322.

Hosszahid 1 412.

HosszUthoty Gydrgy | 190,
223. 11 367.

Hosszuthoty Janos / 404.

Hozmén bég 11 447.

Hrics6 1ZT 41.

Hrusztan 1 221.

Humai | 306.

Hunyadi Ferencz 111 130.

Hurim iszpahia 1 129.

Huszain | 61, 83, 392. 11 193,
198. 111 52, 155.

Husszain 1 174, 196.

Huszar Matyas 1 196, 197, 276,
351. 111 52.

Huszar Mihaly 1 183.

Huszar Miklés 1 334.

Huszar Péter | 46, 47, 196,
401. 11 196, 198, 242. 111
170.

Huaszéin 1 53, 280.

Huszt 1 303. 11 54, 339, 352,
434. 111 33, 297, 413.

Hutnik Taméas 111 195

Huzref | 284.

Hédervary Gyodrgy 111 394.

Horkai (Horti) Miklés 111419,
420.

Ibrahim basa | 57. 111 306.

Ibrahim bég 1 317.

Ibrahim dedk | 68.

Ichonium 11 364.

Igrycz 1 430.

lhan Maria Specie de Casa
111

Ilés Mihdly 11 322.

Illéshazy Istvan 1 57, 112, 236,
343. 11 122, 232. 111 298,
314, 342.

lllésy Janos | 94, 96, 147. 11
246, 377, 378.

llona I 211, 212.

llosvai Selymes Péter |11 167.

28*
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Imberich 1 192.

Immerser Menyhéart | 210.

Imre pap 111 124.

India 111 359.

Inkey Janos 111 342,

Ischl H 457, 458.

Ispan lIstvan | 134. 11 62.

Istvan dedk | 26. 1ZT 374.

Istvan Kiraly 1 57.

Istvan Mihdaly 1 203.

Istvan prédikator 1 34.

Istvanffy Istvan | 338, 428.
ni 83

Istvanffy Mikloés | 26, 37, 77,
175. 1ZT 308, 559, 396, 398.

Iszkender | 78, 133, 317.

Isztambul 11 220, 375.

Ivan | 406.

Ivancs var ZI 29.

lvancsy Lukécs 11 171.

Izabella Kirdlyné 1 422. Z1246.

Izdenczy Andras | 112, 113.
Il 252, 253, 254, 255, 256,
257, 380, 382.

Izdenczy Péter 1 341.

Izmé&éi csausz |1 253.

Ibrahim Hazer Ali | 280.

Izsa 11 371.

Isragi Matyas 11 234, 235.

irem 111 386.

J

Jagellok 11 263.

Jaia Basa | 327.

Jajczay Balazs | 341.
Jakabhazy Imre | 210.
Jaklin Péter | 412.
Jankovics Ferencz 11 192.

Janos deak | 40, 59, 60, 80,
87, 226, 230. 111 114.

Janoshida | 141.

Janos kiraly 11 170, 174, 175,
263. 111 69, 137, 142, 306.

Janos rabonczar ZI1 300.

Janos vajda 1Z1 373.

Janosi Mihaly 1 203.

Janos Ozwald | 315.

Jaszberény 7 218, 285, 403.
11 230, 436. 111 385.

Jedikule 1 170, 188.

Jeromos kanonok 11 250.

Jeromos mester |1 247, 248.

Jeszend | 301, 302, 303. Il
306, 433.

Jezerniczky Janos 111 70, 71.

Jézus kapu 11 52.

Joan Pons de Granada | | 182.

Joannes Vitrarius | 14.

Johannes Paulides Canisaeus
1 39.

Jo6 Ozwald 1 315.

sipos Joska | 434.

Janovics |11 385.

Jovan | 209.

Joékai Mor ZIZ 307, 387.

Jozsa deak | 29.

Judit 1 328.

Jurffy Ferencz 1 333.

Jurisich Miklés 11 363.

Jurkovics Ferencz ZI 376.

Jend var 1Z1 386.

K

Kaczorlak | 357.

Kaczor Balazs 111 159.

Kadiszade Aly | 51, 58, 88,
119, 130, 137, 138, 155, 241.

Kain Mehemet | 338.
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Kajar 27 60.

Kakat 7 372, 373. 22 430.

Kalajklioz Ali 7 83. 130, 134.

Kalemder 7 217.

Kalmar Ali 7 248.

Kalméar Gergely 227 30.

Kalmar Imre 22 144.

Kalocsa 22 154, 178.

Kalodas 1 302.

Kameral-Turten 111 324.

Kamper 227 28.

Kamnti Farkas 222 84

Kamuthi Farkas 227 355.

Kanaan 7 306.

Kandia 7 329.

Kanizsa 7 252, 255, 258, 293,
294, 296, 298. 307, 363, 406.
22 21, 22, 44, 47, 52, 65,
68, 70, 79, 84, 94, 100, 114,
116, 132, 150, 151, 153, 202,
212, 233, 243. 222 84, 1186,
180, 335, 386.

Kanizsai Farkas 227 321.

Kanizsai lbrahim 7 325.

Kanizsay Orsika 7 27. 222 380.

Kapitanyffy Istvan 7132, 27 79.

Kapos 77 150.

Kaposi Récz Ivan 7 249.

Kaposvar 27 132, 183. 277 335.

Kaproncza 77 29, 123.

Kapnvar 22 32, 100, 135, 236.
in 88, 163.

Kapy Andras Ul 94.

Kara Aly 7 216, 227 174.

Karaniania 27 364.

Karczagujszallas 777 346.

Kara Musztafa 7 330.

Kara Oveisz 7 83, 135, 193,
224. 27 79, 234.

Karinthia 27 176.

Kassa 7 64, 69, 174, 195, 426.
27 25, 49, 73, 136, 137, 405,
428. 227 28, 63, 188, 274.

Kasza 27 341. 277 306, 313,
401.

Kaszim basa 7 74, 261.

Kathalan 111 363.

Katona Goré 27 69.

Kathona Gergely 27 368.

Kathona Maté 7 184.

Katzianer U | 142, 143.

Kaunitz 27 342.

Kazinczy 7 31.

Kazun basa 27 117, 138.

Kaym Mehemet 27 153

Kaidy 7 374.

Kalié 7 369. 27 25.

Kéalméancseh 222 167.

Kéman Janos 7 289.

Kéanya 27 126.

Il. Karoly 277 10, 74, 403.

Kéroly Antal 272 304.

Karolyiak 227 210, 211.

Karolyi Ferencz 227 21.

Karoly fhg 7 143, 214, 215,
311. 27 189.

gr. Karolyi Istvan 277 205.

gr. Karolyi Séandor 27 317,
342, 343. 227 72, 73, 204,
208, 210, 257, 403, 404.

Karpatok 27 340, 341, 344.

Kétay 277 45.

Katay Ferencz 727 299.

Kéathay Ferencz 7 280.

Kéavassy Imre 227 374.

Kéavasy Job 27 55. 727 393.

Kecskéi Benedek 7 248.

Kecskés Andras | 32.

Kecskemét 7 108. 27 260, 261,
265, 268, 269, 270, 271, 272,
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273, 274, 275, 279, 285, 289,
335, 436. n i 85, 86, 87, 345.
Keczer csausz |1 420.
Keczer Ferencz | 278, 303.
Keglevich Péter 11 125, 111
215.
Kelik Balazs | 201.
Kemencze |1 310.
Kemény Janos | 427, 111. 68,
70, 77, 83, 236.
Kende Tivadar 71 322.
Kenderessy Istvan 11192, 193.
Kenéz kapu |1 52.
Kerechényi Léaszl6 1 173, 191,

399. Il 12, 18, 19, 47, 64,

119, 183, 187. 111 148.
Kerekrét 11 348.
Keresztar | 301, 315. 111187,
198.
Keresztury | 139.
Keresztary Imre | 315.
Kertész Istvan 111 187.
Kerty Gergely 111 374.
Kerty Istvan 111 374.

Kesas |1 47.
Keszy Istvan | 353.
Kécske 11 60.

Kéménd 7T 126.

Kéri Lukécs 1 203.

Kéry Ferencz 111 83.

Kielmann Andras | 226, 228,
233, 327, 353, 356, 357. Il
70, 191, 194, 368, 370.

Kilerdzsi | 410.

Kindtsberg 1 203.

Kiralyfold 111 41.

Kiraly Istvan 11 274, 275.

Kirchbaum Gyoérgy 11 457.

Kirpart 111 325.

Kis Amhet | 247.

Kisfaludy Balazs 1 293.

Kis Farkas Il 116.

Kis Gergely in 87.

Kis Komar 11 81.

Kis Miklés Il 272.

Kis Szeben 11 405.

Kis Balazs Il 210, 211.

Kisserényi Gabor 11 76.

Kiss Matyas 11 414,

Kisvarda | 302.

Khlesel Menyhért 1 91, 125

Klivka 11 80.

Klucsay Albert 111 67.

Knezych I 25.

Klokoch Istvan | 181.

Kobak Jéanos | 179.

Kobasich 11 174.

Kohary Imre | 173, 177.

Kohary Istvan J 293, 412. 11
273. 111 404.

Kohéary Péter 11 23.

Keszthely 11 124,

Kohut | 326.

Kokava Il 303.

Kolcsiszky Gyorgy Ferencz 11
211

Kolon 11 70.

Kollonits Bertalan 1 1165. 111
332, 333, 346.

Kollonits Sigfrid 1 334, 343,
372, 408, 409.

Komar |1 62, 68, 70, 76.

Koméarom | 40, 60, 209, 213,
281, 319, 320, 324,327,349,
352, 353, 354, 355, 356. Il
8, 28, 89, 116,156,161,162,
163, 167, 177, 184,195,200,
223, 244, 245, 247,356,358,
360, 361, 362, 367,368,370,
371, 376, 379, 380, 384, 389,
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390, 391, 418, 437,441,442,
453, 111 22, 34, 119, 132,
133, 174, 274, 286, 287, 323,
324, 330.

Komarom m. 115.

Komaromi Janos deak | 83.

Koméaromy Géspar | 226.

Komjat 1 136.
Komjathy Gergely 1 136.
Komlés 11 348.

Komléssy 111 101.

Komornyik Istvan | 244.

Koncz Bélint 1 239.

Kont Péter 11 154.
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61, 62, 70, 77, 88, 98, 99,
108, 128, 130, 151,152,153,
154, 165, 168, 169,170,171,
172, 173, 175, 179,180,181,
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190, 193, 194, 197,199, 200,
204, 205, 217, 220,223,236,
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Koponya 111 240.

Koppény | 259, 411.2751,79,
154. Ul 170, 173.

Koppéanyi bég 11 245.
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Koran 1 419. 11 369.

Kordé David 111 414.

Korokna 111 168.

Korotna 27 187.

Korpona 7 173, 185, 186, 324,
326. 77 66, 161.

Korponay Miklés 7 278.
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Kovacs Ferencz 7 201

Kovacs Gyorgy 777 87.

Kovacs Istok 7 250, 251.
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Koészorls Daniel 727 229.
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Krekowitz Frigyes 77 377.

Kresko Péter | 203.
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Krisztus koporsé 111 207.

Krusich Janos | 80, 82.

Krusics Janos | 76. Il 408.
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Lénard 11 178.
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Léva 7 317. 77 74, 161, 181
777 62, 302, 335.
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Lipté 11 335, 111 406.

Liptéujvar 11 303, 314, 315.

Listhius 111 371.
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Ludanyi Babindaly Andras |
262.

Lugos 111 259, 412.
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Machumet | 69.
Macskassy Ferencz 11 202.
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Majthinyi Gergely | 68.
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Mako 1 108.
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111,195, 196, 198, 200, 242,

272, 273, 275. 11

244, 298.
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Malaczka Il 17. 111 235.
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Malvezzi 11 364.
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Mansfeldt 111 132.
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Marco Pace | 101.
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Marczi 11 282.

MarcziMza | 134.
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Maros 111 15, 337.
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Maria kirdlyné 11 216. 11149,
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Mehemet Cselebi | 81, 82, 83,
166.
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Mehmed 11 363.

Mehmet aga | 174.
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Merni | 268.

Memhet 11 249.

Memy aga | 136.
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Mesterhdzy Andras 111 133.

dr Metzger 111 177.

Mezei Mihaly 11 76.

Mezger 111 332.
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Michaledzslii Ahmed 1 87, 137.
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Mike banya 11 288.

Miklésfalva 11 399.

Mikola Ferencz 111 83.

Miksa | 379, 403. 11191, 216,
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359, 360, 361, 363, 366, 383,
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Minkovitz | 81.
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Mitrovicza 11 391.

Mod Demeter | 341.

Mogyoréssy Gergely 11 322.

Mohéacs | 391. 11 391, 399.

Mohécsy Laszl6 1 278.

Mojzes | 218.

Molart Janos | 91, 92, 93, 138,
140. 11 63. 111 177.

Moldva 1 322. 11313, 316, 317,
318. 111 68.

Molla Janos Lipét 1 334.

Molnar Jakab 11 437.

Molnar Janos 11 160.

Molnar Mihaly 11 365, 366.

Molnosi Bemat 11 363.
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MonoszIlé 11 64.
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Moori | 293.

Morath 1 280.
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Moré Gaspar 11 88.

Moéré Janos |1 182.

Moré Laszlé | 313.

Moéré Tamas | 427.

Morgé szin 11 53.

Morva 111 8, 341.
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116.
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306, 310, 321, 434, 435, 437.
111 30, 198, 235, 237, 240,
244, 298, 399, 413, 416.

Murat 111 323.

Murat basa | 92.

Murany | 384. 11 17, 97, 302.
307, 308, 329, 407. 111 194,
412.

Murtezan 1 249.

Musa basa Il 385, 386, 387,
388.

Musics Matyas 11 174.

Musza basa 11 253.

Musztafa 1 115, 119, 122, 128,
130, 132, 133, 134, 135, 136,
141, 142, 143, 157, 192, 199,
222, 223, 269, 272, 274, 280,
291, 298, 311, 316, 326, 346,
401, 402, 403, 404. 11 216,
223, 230, 385, 386, 387, 388,
440. 111 15.

Musztafa Memhet 1 49, 56, 80,
82, 83.

Muthnoky Mihaly 11 364.

Mdaller 111 133.

Minchen 111 29.

Munzer Métyas 111 14.
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Muzly 1 164.
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24, 32, 39, 423. 11 32. 11l
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Nadasdy Ferencz 1 13, 27, 33,
34, 35, 186, 217, 237, 345,
348, 349, 350, 351, 352, 355,
357, 358, 408, 427, 434. 11
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116, 118, 172, 173, 201, 235,
243, 359, 400.
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316, 424.
Nadasdy Pal 1 242, 318.
Néadasdy Tamés | 24, 27, 28,

32, 33, 34, 52, 74, 236, 321,
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344, 363, 376, 420, 430. 111
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426.
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Nagy Rosztoka 11 315.

Nagy Simon 11 429.
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Nagy Tamas | 214.
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Nagyvaros 11 405. ILI 301.

Nagy Mely | 209.
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Nazur bég 111 88.
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Nemcsicz 111 406.
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Német Matyéas | 203.

73, 109,
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Olyved 111 363,

Ordog Pal 11 434,
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Pah falu / 140.
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Palocsa 11 405, 111 44.

Palota / 314, 401. 11
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38, 60,

279, 286.

Pathay Istvan 1 38.

Pathykarius Andras 111 116.

Paton / 400.
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