MAGY. AKADEM LA
KONYVIARA |

VERGILIUS ELETE %S MUVEI

IRTA

NEMETHY GEZA



A MAGYAR

TUDOMANYOS AKADEMIA

KONYVKIADO VALLALATA

UJ FOLYAM, L. KOTET
1902—1904. CYCLUS

VERGILIUS ELETE ES MUVEI

IRTA

NEMETHY GEZA

AZ 1902-DIK EVI ILLETMENY ELSO KOTETE



VERGILIUS
ELETE ES MUVEI

IRTA

YEMETHY GEZA

BUDAPEST
A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA KIADASA
1902



106420

MAGY. AKADEMIA;
KONYVTARA |

Hornyanszky Viktor csész. és kir. udv. kényvnyomdaja.



MAGY. AKADEMIA
KONYVTARA |

ELOSZO.

Konyvemben azt a czélt tiztem ki magamnak,
hogy a nagy romai kolté életére és miveire vonat-
koz6 6sszes fobb tudnivalokat tudomanyos 6nallosaggal,
de a nagy kozonségnek 1s élvezheté irodalmi forma-
ban adjam el6. Ezért az idézeteket mindeniitt magya-
rul, és pedig nagyobb részt metrikus forditasban, koz-
Iom. Az életrajzban nem elégedtem meg a hézagos
adatoknak forrastanulmanyon alapulé tisztazasaval,
hanem igyekeztem a kolt6t beleallitani a maga koraba
s kiilonos tekintettel voltam a kor vezéregyéniségei-
hez, nevezetesen Maecenashoz és Augustushoz valé
viszonyara. Miveinek nemcsak bd tartalmi elemzését,
hanem behat6 aesthetikai méltatasat is adom s fol-
tiintetem ~zt a nagy hatast, a melyet az Okor két
kivalo ethikai rendszere, az epicureismus és a stoicis-
mus, tovabba a csaszarsag nagy politikai eszméi tet-
tek a koltére. A munka hézagpotlonak mondhato,
mert ilyen iranyd és ilyen terjedelmit Vergilius-mo-
nographiaval a kiilféld tudoméanyos irodalma sem
rendelkezik.

Az olvaso sok olyat fog talalni a munkaban, a mi
folyoiratokban szétszorva mar régebben megjelent.
Ennek a magyarazata az, hogy immar masfél évtizede
foglalkozom Vergiliusszal s egyes részletkérdéseket
targyalo értekezéseimet eleve oly szandékkal irtam
meg, hogy majdan, a sziikkséges modositasokkal és
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potldsokkal elladtva, egy nagyobb munka alkoto ré-
szeivé legyenek. Kildnben, hogy mi hol jelent meg
el6szor, a jegyzetekben olvashatd.

Végul még megemlitem, hogy ezzel a konyvvel
kezdem meg annak a tervnek a megvaldsitasat, a
melyet tudomanyos életfeladatomnak tekintek s a
mely nem maés, mint a romai irodalmi aranykor ¢t
nagy klasszikusanak monographikus feldolgozasa. Ver-
giliusomat, harom-harom évi id6kdzben, Tibullus, Pro-
pertius és Ovidius, utoljara, a mi talan a legnehezehb,
de egyszersmind a legszebb feladat, Horatius életének
és milveinek ismertetése fogja kovetni s igy, ha a
sors kedvez, tizenkét esztenddé mulva oly monographia-
cyclust fogok befejezni, a mely teljes és részletes
képét adja a romai koltészet egész aranykoranak.

N émethy Géza.
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ELSO FEJEZET.
Vergilius ifjusaga.

Publius Vergilius Maro, a romai kolték fejedelme,
alacsony sorshol emelkedett fel hazajanak nagyjai kizé.
Boles6jét se az eldkeld szarmazas, se a nagy vagyon
fénye nem ragyogta koriil. Anyai részrél valo nagy-
atyja valami Magius nevii becsiiletes rémai polgar
volt, a ki a wiator szerény hivatalat toltotte be, azaz,
modern kifejezéssel élve, mint hatosagi kézbesité mi-
kodott s az volt a tiszte, hogy a magistratusok vég-
zéseit a feleknek atadja s dket hivatalos targyalasok
alkalmaval az illetékes forum elé idézze. Ez az ala-
rendelt allas azonban olyan jovedelemmel jart, a mely
szerényebb igényli embernek nemesak a megélhetést
biztositotta, hanem bizonyos mérsékelt jolétet is. Kz
a koriilmény magyarazza meg azt, hogy kolténk atyja,
az idésebb Vergilius Maro, ennek a Magiusnak a szol-
galataban allott, nem ugyan mint rabszolga (servus),
hanem, mint szabad munkas (mercennarius). Késébb
azonban szorgalmaval és jamborsiagaval annyira meg-
nyerte gazddja szeretetét, hogy az leanyat, Magia
Polldt, neki adta feleségiil. Ebbdl a hazassaghol sziile-
tett a nagykolté Kr. e. 70-ben, oktober 15-én, Cneius
Pompeius Magnus ¢és Marcus Licinius Crassus, a ké-

Némethy : Vergilius élete és mivei. 1
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s6bbi triumvirek, consulsaga alatt Andesben,' egy.
Mantuahoz kiozel fekvo jelentéktelen helységben, hol
atyjanak egy kis birtoka volt.

Sziiletésének koriilményeit a késébbi irok, a régiek
kozonséges szokasa szerint, mindenféle csodds jelensé-
gekkel hoztak kapesolatba, a melyek szerintok elére
hirdették volna az ujsziilott jovends nagysagat. Ezek
kozé a mesés elbeszélések kozé azonban belekeriilt
egy olyan adat is, a melynek valodisagat nincs okunk
kétségbe vonni. E szerint koltonk nem a sziil6i haz
falai kozott, hanem kiinn a szabad természet olén
latta meg eldszor a napvilagot. Az idésebb Vergilius
ugyanis feleségével egyiitt éppen tutban volt kozeli
szantofoldje felé, midén az asszonyt meglepték az
anyasag fajdalmai, ugy hogy kénytelen volt az ttrél
letérve egy arokban vonni meg magit s oft tortént
meg rajta az orvendetes esemény. Ha valamiben, tigy
ebben lathatunk kedvez$ eldjelet a kolté jovijére
nézve, mert bizonyara elmés jiatéka a véletlennek az,
hogy a Bucolica és a Georgica ir¢ja, a kinél szebben
senki sem énekelte meg a mezdket és a szantofolde-
ket, mihelyt megsziiletett, elsé tekintetét nem a szoba
négy falara, hanem a szabad égre vetette, oda, a
honnan az 4ldist varja a pasztor és a foldmitvels
egyarant.

Bizonyara nagy befolvassal volt a gyermek lelkeé-
nek sajatszert kifejlodésére az a koriilmény, hogy
életének elsé tizenkét esztendejét egészen falun tol-
totte, szerény viszonyok kozt, egyszeri foldmiveldk
korében. Az a vidék, a hol sziiletett, a felsé-italiai
gyonyori siksag akkor is az volt, a mi ma: legter-

! Mantuatél délkeletre fekiidt a mai Piefola helyén.
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mékenyebb és leggondosabban miivelt foldje Olaszor-
szagnak. Itt figyelte meg a szemfiiles gyermek, a ki
bizonyara mindeniivé elkisérte apjat a gazdasagban,
a foldmitivel6knek tavasztol 6szig szabalyszerii rend-
ben valtakozé munkéit; gyonyorkodve legeltette sze-
meit az aranykaldszszal ékes vetéseken s a szilfakkal
parositott széléiiltetvényeken, kivancsian tanulméanyozta
a méhek csodalatos tarsadalmi életének titkait, fiirgén
kovette a mezon szerte legelészé nyajakat s félelem-
mel vegyes bamulattal szemlélte a szerelemtél feldii-
hodt bikak adaz viaskodasat. Gyermekkoranak élénk
s orokre eltorolhetetlen benyomasai magyarazzak meg
tehat azt a szereté gondot, melyet késébb a paszto-
rok és a foldmivelék dolgainak leirasara forditott,
azt a paratlanul éles megfigyelést, melyet a novényi
élet rajzaban tanusit, azt a bamulatos plasztikat, mely-
lyel az allatvilag korébdl vett jeleneteket elénk tudja
allitani. Ez teszi érthet6vé, hogy a falusi élethez késGbb
is annyira ragaszkodott, hogy a févarost megszokni
sohasem tudta, hogy a nagyok palotaiban, a fényiizés
és a pezng(‘i tarsadalmi élet kozepette magat soha
JOl nem érezte, hogy modora és egész kiilseje mind-
végig falusias maradt s ha ez utébbi koriilmény nem
is valt becsiiletére Réma finomabb koreiben, anndl
nagyobb tisztelettel adéztak erkolesi romlatlansaganak
és sziizies szemérmének, olyan két tulajdonsagnak, a
melyet szintén a falu tiszta levegdjébdl hozott maga-
val s egész életében megGrzott.

Valoszinti, hogy az id6sb Vergilius kezdethen, mig
szitkebb viszonyok kozt élt, nem is akarta egyébnek
nevelni a fiat, mint egyszeri gazdalkodonak.De, mi-
utan szorgalméval és iligyességével jobb modra tett
szert, benne is folébredt az alacsony sorsu sziiléknek

1*
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oly gyakran tapasztalt nagyravigydsa: azt akarta,
hogy a fid killsnb ember legyen apjénal. igy
kiildte el gyermekét az akkori viszonyokhoz képest
meglehetésen késon, tizenkét éves koraban, Kr. e.
58-ban a kizel fekvé Cremona varosaba, hogy az
ottani grammatikusoknal az tugynevezett szabad mii-
vészeteket (artes liberales) elsajatitsa. Fontos 1épés volt
ez a szerény parasztfii életében, mert az oktatdasnak
az a foka, melyben ez id6t6l fogva részesiilt, koriilbeliil
megfelelt a mai kozépiskolanak. Az ugynevezett gram-
matikus iskoldkban ugyanis elsé sorban a latin és a
gorog nyelvtant, azutdn mind a két nemzet irodalmat
kellett a novendékeknek tanulmanyozniok s a ki a
humanisztikus miiveltségnek itt targyalt elemeit elsa-
Jjatitotta, az mar tanult ember-szamba ment és nyitva
allott eldtte az ut a tovabbi emelkedés felé. Ez az
iskolazas a legszigoribb, a mi felfogisunk szerint
szinte kegyetlen fegyelem mellett rendesen a gyerme-
kek tizenotodik életévének betoltéséig tartott s ekkor
oltotték fel iinnepies szertartasok kozott a férfi-togat
annak jeléiil, hogy a tanité vesszeje alol immar fel-
szabadultak. Igy Vergiliusrol is feljegyezték a régi
életrajzirok, hogy, miutan hdrom esztendeig tanult
Cremonaban, ugyanazoknak a masodszori consulsiga
alatt, a kiknek elsé consulsaga ¢vében sziiletett, tehdt
55-ben Kr. e., éppen sziiletése napjan, azaz oktober
15-én cserélte fel a gyermekruhat a férfiak diszolto-
zetével. Ezutan tudomanyos képzettségének tovabbi
gyarapitisa czéljabol Mediolanumba, a mai Milanéba
ment, a hol mar ebben az idében jeles iskolak vi-
ragzottak s ily elékésziiletek utan indult végre 53-ban
Rémaba, hogy ott a felsébb tanulminyokat is el-
végezze.
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A felsébb iskolazas Romaban tulajdonképen csak
egy czél szolgalatiban allott, s ez nem volt mas, mint
az ifjaknak a politikai palyara valo kiképzése. Mind-
ossze csak két szakmaval foglalkoztak tehat tiizete-
sen: elészor a rhetorikaval, mivel a szénoklas miiveé-
szete volt a szabad koztarsasag idejében a politikai
befolyas leghatalmasabb eszkoze, azutin a jogtudo-
manynyal, mint a mely egyediil képesit az allam kor-
manyzasanak nehéz feladataira. E tanulmanyok vég-
zése azonban ebben a korban, midén mai értelemben
vett nyilvanos iskolak még nem léteztek s a maga-
sabb képzettség elsajatitisa csak a maganemberek
aldozatkészségétol fiiggovtt, aranylag nagy koltséggel
jart s igy jogosult az a feltevés, hogy az oreg Ver-
gilius meglehetésen jomodu ember lehetett mar eb-
ben az idében, mert maskép nem kiildhette volna fiat
Romaba s nem tanittathatta volna ott a legelékel6bb
emberek gyermekeivel egyiitt a legjelesebb s egy-
szersmind legdragabb mesterek iskoldiban. Az sem
lehet kétséges, hogy a kitiiné tehetségt fia, mint
minden torekvé rémai ifju ebben a korszakban, ere-
detileg a politikai palyara késziilt. Szileit s egész
csaladjat bizonyara az az édes remény kecsegtette,
hogy a fiatal Vergiliust egykor még a curulisi széken
lathatjak.

fgy keriilt a tizenhétéves gyermekifji a szénoki
miivészet elsajatitasa czéljabol Epidius iskolajaba, a ki
az akkori romai rhetorok kozt a legjelesebbek egyike
volt és a legel6kelobb hazak fiait sz4mitotta tanit-
vanyai kozé. Nala tanultak a késébbi triumvirek, Mar-
cus Antonius és Octavianus is és nem lehetetlen, hogy
itt talalkozott elészor kolténk a fiatal Octavianusszal,
a ki évek multaval oly kegyes és nagylelkii partfo-
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go6ja 16n. De ha némely régi forrasnak ezt az adatat
nem is tekinthetjiik kétségtelen hitelességiinek, annyi
bizonyos, hogy Vergilius itt vetette meg azoknak az
elékels osszekottetéseknek az alapjat, melyek késobb
modot adtak neki az emelkedésre. A legvagyonosabb
és a legnagyobb nevii csaladok sarjaival ismerkedett
itt meg az egyszeri kisbirtokos fia és szeretetremélto
szerénységével, mely egész életén at sajatja maradt,
bizonyara mar ekkor megnyerte sok el6kels tanulo-
tarsanak a baratsagat. Tulajdonképeni czéljat azon-
ban, hogy jo szonokka képezze ki magat, nem érte
el. Hajlamai egészen mas iranyba, a koltészet édes
Mizsaja' felé vonzottak s mar ekkor sejthette azt
is, hogy batortalan fellépésével és gyenge physiku-
maval aligha 4llhatja meg majdan helyét a forum
harczterén. De magat a szonoki stilust sem tudta kel-

I6leg elsajatitani a koltéi nyelv késébbi nagy mestere, -

s az idGsebb Seneca, a kinek miiveibil részletesen
ismerjiik az akkori rhetoriskolak mikodését s a kit
e targyban illetékes biréonak tekinthetiink, bizonyéara
nem ok nélkiil mondja rola: ,Tehetsége a. kiotetlen
beszédben cserben hagyta 6t“.? Mint sziiletett koltd,
olyanforman jarhatott ¢ is, mint késébb Ovidius, a ki
azt mondja magarol, hogy hiaba igyekezett szénokka
lenni, mert még akkor is, ha prozaban akart beszélni,
onkénteleniil vers jott ajkaira.

Egyébirant van okunk hinni, hogy rhetorikai tanul-
manyain kiviil ugyancsak Romaban mélyebbre haté
irodalmi tanulmanyokkal is foglalkozott és hallgatta
a fovaros legjelesebb grammatikusait, azokat a tudos

! Dulces Camenae (Catal. V., vs. 12.)
* Exc. controv. III. p. 207. M.
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férfiakat, a kik a mar érettebb ifjusag és az irodal-
mat kedveld miivelt kozonség szamara tiizetes el6-
adasokat tartottak a gorog és a romai irodalom ko-
réb6l s a miikedveléket a koltészet gyakorlataba is
bevezették. Legalabb ezt a valoszinti kovetkeztetést
vonhatjuk le abbol az érdekes kis kolteményébdl, a
melyben buesit vesz a rhetorok és a grammatikusok
iskol4itol, hogy egészen a philosophidra adhassa magat
s ez alkalommal néhany hires rémai grammatikusrol
olyképen emlékezik meg, mintha maga is hallgatta
volna ¢ket.? Nagyon valoszint, hogy igy vetette meg
annak a mélyrehaté réomai és gordg irodalmi erudi-
tionak alapjat, a melyrél késébbi miiveinek minden
lapja tanuskodik.

Koltéi  kisérletekkel mar gyermekkoraban is fog-
lalkozott s egyik régi életrajzirja fenntartotta sza-
munkra legelsé kolteményét, egy kétsoros epigram-
mat, a mely valami Ballista nevii rablorél szol, a kit
agyonkoveztek.” Midén azutin Romaba keriilt s az
akkor divatos kolték miveivel megismerkedett, a leg-
nagyobb hatast Catullus tette rea, az a kolté, a ki
a koztars¥sag-korabeli irok kozott kétségteleniil a
legnagyobbak egyike s az 0sszes romai poétak kozott
talan a legeredetibb szellem volt. Nem volt sokkal

1 Catalepton V., 2—5. vs.:
Et vos, Selique Tarquitique Varroque,
Scholasticorum natio madens pingui,
Ite hinc, inane cymbalon iuventutis.
* L. Donatus életrajzat, p. 58, 6, mely szerint a kérdéses
epigramma igy hangzott:
Monte sub hoc lapidum tegitur Ballista sepultus;
Nocte die tutum carpe viator iter.
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idésebb harmincz esztendésnél, midén meghalt, koriil-
beliil egy évvel azeldtt, hogy Vergilius a fovarosba
Jott, de ez a kevés idé elég volt neki arra, hogy
orok idére szolé nyomokat hagyjon hatra nemzete
irodalmaban. Senki sem tudta a szerelmet a szenve-
délynek olyan langolo hevével s az igazi koltéi ter-
mészet oly Oszinteségével onteni a dalba, mint 6 a
hires Lesbidhoz intézett verseiben; senki sem emelt
a baritsagnak szebb emléket, mint ugyancsak ¢ azok-
ban a végtelen gyongéd érzésrél és hii szivrél tanus-
kodé sorokban, a melyekben szeretteit énekelte meg,
de viszont az izz6 gyilolet hangjat eltalalni s a gyil-
kos guny rettent6 fegyverét forgatni sem tudta senki
jobban 6 nala. Igaz kifejezést tudott ¢ adni minden
érzesnek, a mely keblét athatotta s midén kolteme-
nyeit olvassuk, hatalmas egyénisége az ifjusidg min-

den irigyelt erényével és minden szeretetreméltd hiba- -

javal egyiitt all eldttink. Nem csoda, hogy ¢ tette
ebben az idében a legnagyobb hatast a fiatalabb
koltéi nemzedékre és hogy kezdetben Vergilius is, a
ki pedig legkevésbbé sem volt vele rokon szellem, az
6 nyomdokain haladt.

Vilagosan mutatkozik ez a hatas Vergiliusnak amaz
ifjukori verseiben, melyek kisebb kolteményeinek
Aprdsdgok (Catalepton) czimii gytijteményében marad-
tak reank. Blzonyitja ezt mar a kiilsé alak is, mert
éppen azokat a versformakat, a melyekben Catullus
kisebb, lyrai kolteményeit irta, hasznalta Vergilius is
e legkorabbi munkaiban, nevezetesen az elegiai disti-
chont, a jambikus trimetert és az ugynevezett sinta
jambust. De nem csekélyebb a rokonsag a tartalom-
ban sem.

Catullusnak jo bavataihoz intézett enyelgéseit jut-
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tatja esziinkbe az a két epigramm,’ a melyet a mi
koltonk két hivéhez, Tuccahoz és Variushoz irt,
a kik maguk is jeles kolték voltak, Vergiliusszal
mindvégig a legjobb baratsaghan éltek s végiil iro-
dalmi hagyatékat is 6k adtak ki. Félreismerhetetlen
catullusi reminiscentiat talalunk azokban a sok gyon-
gédséggel irt distichonokban?® is, melyekben egy har-
madik baratjat és egyszersmind foldijét, a mantuai
Octavius Musa lovagot szolitja meg, a kit mint jeles
torténetirot magasztal. S6t mintha Catullus jatszi hu-
mora kisértene abban a késGébbi versében is, a mely-
ben ugyanennek az Octavius Musanak korai halalat
siratja ; folemliti az elhunyt ismerdéseinek azt a mende-
mondéjat, mely szerint Octavius halalat a borital mér-
téktelen élvezése okozta volna és a halott arnyékaval
e szavakat intézteti baratjaihoz: ,Ha hiba is, hogy
ittam, csak veletek ittam; mindenkit elér a maga
végzete ; miért vadoljatok hat az artatlan serlegeket ?¢ #

Ugyesen forgatja a késébbi éveiben annyira meg-
szelidiilt kolté a catullusi guny hegyes térét is egyik-
masik aprosagaban. Egészen a mester modoraban ta-
madja me¥ Titus Annius Cimbert, Antonius parthivét,
abban a talalos-meseszerii epigrammaban, a mely
mar sok fejtorést okozott a magyarazoknak s a hol

1 Catalepton I. és VIL. Megjegyezziik itt, hogy a Catalepton
cz. gyfijteménybe belekeriilt sok olyan dolog is, a mi kétség-
teleniil nem Vergiliustél valé. Mi természetesen csak azokat a
kolteményeket veszsziik figyelembe, a melyeket joggal tulajdo-
nithatunk neki.

* Catalepton IV.

% Catalepton XI. vs. 3—4:

Vobiscum, si est culpa, bibi: sua quemque seeuntur
Fata: quid inmeriti crimen habent cyathi ?
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ezt a rhetort el6szor mint az affektalt modon régies-
ked6 attikai szonokiskola hivét teszi nevetségessé s
ennek kapcsan mard szarkazmussal czéloz a test-
vérgyilkossag szornyll gyanujara, a mely ezt az em-
bert terhelte." Ugyancsak Catullus szokimondé leple-
zetlenségével gunyol ki valami Noctuinust, Atilius
vejét, a ki a kolt6 szerint Atiliusnak mind a két
leanyan gyakorolja a férji jogokat s igy kétszeresen
veje az apoésanak.® Ugyanezt az embert csipkedi egy
masik epigrammajaban s végil tréfasan alkalmazza
reajuk Catullusnak azt a versét, a melyben Caesart
és Pompeiust tamadta meg: ,V6 és apos, ti mindent
tonkre tettetek.“?® De, hogy mennyire tudta utidnozni
a mester stilusat, legjobban mutatja az az iigyes
parodidja, melyben Catullusnak sajat hajojarol szolo
kedves kolteményébol szatirat ecsinalt, szorosan ra-
gaszkodva az eredetinek kifejezéseihez. Catullus ugyan-
is megénekelte azt a kis vitorlas hajojat, a melyen
Kis-Azsia partjairél szerencsésen megérkezett sziilg-
foldjére és versét a kivetkezd szavakkal kezdie meg :
»Ez a hajo, a melyet itt lattok, vendégek, azzal di-
csekszik, hogy a hajok leggyorsabbika volt és nem
akadt oly uszo fahdz, a melynek futasat meg ne tudta
volna el6zni, akar evezékkel, akar vitorlaszarnyon
kellett repiilnie.“ * Ezeket a szavakat Vergilius paro-

1 Catalepton I
 Catalepton XII.
% Catalepton VL vs. 6. V. 6. Catull. ¢. XXIX. vs. 24.
4 Catull. c. IV. vs. 1—5:
Phaselus ille, quem videtis, hospites,
Ait fuisse navium celerrimus,
Neque ullius natantis impetum trabis
Nequisse praeterire, sive palmulis
Opus foret volare sive linteo.
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dizalva alkalmazza valami, uborkafara felkapaszkodott
emberre, a ki el6bb Quinctio nevet viselt és mint
jeles oszvérhajté suhogtatta ostorat Mantua és Brixia
kozt az orszaguton, utobb azonban Sabinus név alatt
nagyra vitte, magas méltosagokra jutott, és igy az
oszverfogat bakjarél a curulisi székbe Kkeriilt. ,Ez a
Sabinus, — ugymond — a kit itt lattok, vendégek,
azzal dicsekszik, hogy az oszvérhajtok leggyorsabbika
volt és nem akadt olyan gyors cséza, a melynek futa-
sat meg ne tudta volna elézni, akir Mantudba kellett
repiilnie, akar Brixiaba.“ ' Catullus elbeszéli, mily nagy
utakat tett meg a vitorlas és végil a hajosok védo
isteneinek, Castornak és Polluxnak szenteli hajojat s
versét igy fejezi be: ,De ez régen volt: most nyu-
galomban korhad s neked ajanlja fel magat, Castor,
és neked, Castor ikertestvére.“? Vergilius is leirja,
mily héstetteket vitt véghez a hires kocsis Gallidban
s végiil hozzateszi: ,De ez régen volt: most elefant-
csont-széken iil és neked ajanlja magat, Castor, és
neked, Castor ikertestvére,® iigyes czélzassal Castor

B Catale;ton X. vs. 1—5:
Sabinus ille, quem videtis, hospites,
Ait fuisse mulio celerrimus,
Neque ullius volantis impetum cisi
Nequisse praeterire, sive Mantuam
Opus foret volare sive Brixiam.
2 Catull. c. IV., vs. 25—27:
Sed haec prius fuere: nunc recondita
Senet quiete seque dedicat tibi,
Gemelle Castor et gemelle Castoris.
* Catalepton X., vs. 23—25:
Sed haec prius fuere : nunc eburnea
Sedetque sede seque dedicat tibi,
Gemelle Castor et gemelle Castoris.
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templomara, a hol a senatus tartotta iiléseit. Kétség-
telen, hogy ez a tréfis koltemény egyike a leg-
sikeriiltebbeknek ama parodiak koziil, a melyek az
okor meglehetésen gazdag humorisztikus irodalmabol
reank maradtak.

Vergilius e nemii kolteményei tehat szembeszoke
példakkal erdsitik meg azt az altalanos tapasztalatot,
hogy még a legizmosabb irodalmi tehetség is utin-
zason kezdi s csak fokozatosan juthat el az o6ndllo
alkotasig. De van okunk hinni, hogy Catullusnak a mi
kolténkre tett hatisa nemcsak ezekben az aprosagok-
ban nyilvanul. Ne feledjiik, hogy Catullusnak lyrai
kolteményei, melyekben szeretetremélto egyénisége oly
szabadon nyilatkozik, csak egyik felét teszik irodalmi
hagyatékanak; a hagyaték masik fele azokbél az
alexandriai gorog mintak utan bamulatos miigonddal
késziilt forditasokbol és atdolgozasokbol all, a melyek -
megszerezték neki a tudos koltd, a doctus poeta nevét,
a hogyan hdalas utédai nevezik, a midén a nehézkes,
archaikus latin koltészet képviseldivel akarjak szembe
allitani. Nem kell tehat nagy merészség ahhoz a fol-
tevéshez, hogy Vergilius els6 sorban ifjikori meste-
rét6l, Catullustol, tanulta meg az alexandriai gorog
kolték finom miivészetének megbecsiilését, Catullus
példija csabitotta arra, hogy késébb 6 is az alexan-
driai mintak tanulmanyozasira adja magat s hogy
elsé babérjait éppen az alexandrin kor legjelesebb
és legtypikusabb koltéjének, Theocritusnak utdnzdsa-
val szerezze meg idylljeiben. Annyi bizonyos, hogy
Vergilius mint bukolikus kolté csak folytatoja annak
az alexandrin iranynak, a melynek miivelésében
elétte éppen Catullus érte el a legnagyobb sikert.

Kiilonben kora ifjusagaban, valésziniileg, miel6tt
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még a Catullus-féle iskolahoz esatlakozott volna, fog-
lalkozott egy nagyobb, epikus koltemény tervével is.
Eletrajziroja, Donatus szerint® a rémaiak torténetét
akarta versekbe foglalni, régi magyarazéja, Servius
szerint®> pedig az albai kiralyok viselt dolgait. Olyan-
féle kronikaszerli éposz lebegett tehatl szemei elétt,
a minét a rémai poézis atyja, Ennius® hagyott hatra
Evkinyveiben (Annales), a ki megénekelte Roma egész
torténetét Aeneastol kezdve sajat koraig. De szandékéval
csakhamar felhagyott s erre czéloz tréfasan maga is a
hatodik ecloga elején: ,Midén kiralyokat és csatakat
akartam énekelni, — tugymond — Apollo meghizta
fillemet és igy intett: A pasztornak, Tityrus, a kovér
juhokat kell legeltetnie és szerény dalocskakat zen-
genie.“* Ezzel tehat azt akarta mondani az erejét
tal nem becsiilé kolt6, hogy egyelére még nem tartja
magat képesnek ilyen nagyobb szabasu koltemények
alkotasara s ezért konnyebb feladatok megoldasat,
idyllek irasat ttizte ki czélul maga elé. Lehetett azon-
han a terv dugabadéltének egyéb oka is. Vergilius
a vidéken bizonyara annak az archaikus latin kolté-
szetnek ¥ tiszteletében és bamulataban nétt fel, a
melynek fejedelme éppen az dreg Ennius volt s igy
nem csoda, hogy kezdetben 6t tekintette mintaképé-
nek. Romaban azonban, midén megismerkedett az 1j
koltéi iskola képviseldivel, a kik mint az alexandriai

Vita Donati p. 58, 21.

Servius ad ecl. VL. 3.

Elt 239—169. Kr. e.

Eel. VI, vs. 3—5:
Cum canerem reges et proelia, Cynthins aurem
Vellit et admonuit: ,Pastorem, Tityre, pingues
Pascere oportet oves, deductum dicere carmen.“

. o v -



14 ELSO FEJEZET.

finom miivészet utanzéi a kifogistalan formét min-
dennél tobbre becsiilték s a rémai koltéi nyelvet addig
el nem ért tokéletességre fejlesztvén, mar csak lené-
zéssel tudtak visszatekinteni a régibb poétak primitiv
és nehézkes kisérleteire, bizonyara az ¢ szemében is
alabb hanyatlott az Ennius tekintélye. Megtanulhatta
ezektol a tisztult izlési emberektGl, hogy nagy kiilonb-
ség van a torténet nyers anyaga és egy igazi kolt6i
mi kerekded és egységes meséje kozt és hogy immar
divatjokat multak azok a versekbe foglalt, meglehe-
tésen szaraz kronikak, a minéket az Ennius majmoloi
irtak. Idejekoran szakitott tehat az elavult iranynyal,
a nélkil azonban, hogy beleesett volna a merész
ujitok hibajaba, a kik legjobban szerették volna sutha
dobni az egész régibb koltészetet. Ellenkezdleg, 6
benne mindig megmaradt a régiség szeretete s ha
nem is latta tobbé a masodik Homért Enniusban és -
a koltéi alkotds netovabbjat az 6 Evkonyveiben, mégis
mindig nagy buzgalommal tanulminyozta a Livius
Andronicus, Naevius, Ennius s az archaikus korszak
egyéb koltéinek munkait, nem restelte eltanulni télok
azt, a mit az utokor szamara megmenteni érdemes
volt s késébb a réomai koltéi nyelvet éppen azzal
emelte legnagyobb tokéletességre, hogy az ujitok
minden vivmanyanak felhasznaldsa mellett is helyre
tudta allitani kapcsolatat a régiséggel. Epikus tanul-
manyainak tehat, a melyekkel egyelére felhagyott,
nagy hasznat vette utobb az Aeneis megirasanal, a
melynek 6don zamati s a tavol éskorbdl vett targy-
hoz nagyon ill6 stilusa lépten-nyomon mutatja En-
nius hatasat.

Lathatjuk mindezekbél, hogy kilténk Rémaban,
sokoldalu elfoglaltsaga daczara, rhetorikai, gramma-
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tikai és a nyilvanos palyara késziilének nélkiilozhe-
tetlen jogi tanulmanyain kiviil a koltészet Muzsajanak
is aldozott. De romai ember ebben az idéhen nem
tekintette miiveltségét befejezettnek mindaddig, a mig
philosophiai tanulményokkal is behatéan nem foglal-
kozott. Rendes szokas volt mar ekkor, hogy az ifjak
a rhetoriskola elvégzése utan Athénbe mentek s ott
hosszabb ideig hallgattak a legjelesebb gorog philo-
sophusok tanitdsait. fgy tett az aranykori koltészet
masik csillaga, Horatius is, a kit, a mint tudjuk,
éppen athéni tanuldsa kozben lepett meg a polgar-
haboru szornyt vihara és sodort Brutus taboraba.
Vergilius nem ment ugyan Gorogorszagba, de bizo-
nyara csak azért nem, mert Romaban talalta meg azt
a mestert, a kihez bolcseséget szomjazo lelke teljes
erejével csatlakozhatott. Siro, Epicurus hive, a ki
Ciceroval is jo ismeretségben allott, volt ebben az
idében Romaban a philosophia leghiresebb tanitéinak
egyike s az ¢ iskolajaba jart sok eldkeld ifjuval egyiitt
Vergilius is, miutdn szonoki tanulmanyait befejezte,
és hogy mind varakozasokkal s mily buzgalommal
fogott bele a philosophia tanulasaba, annak ékesen
szol6 tanubizonysaga az a néhany érdekes sor, mely
kisebb kolteményeinek mar emlitett gyiijteményében
maradt reank.

Elészor is a szonokiskolatol vesz buecsut. ,Félre
innen, — tugymond — rhetorok iires dagalya!“ Ebb¢l
is latszik, hogy nem valami nagy lelkesedéssel tizte
a szonoklas miivészetét és hamar megesomorlott azok-
tol a nagyhangi, de meglehet§sen tartalmatlan dekla-
maczioktol, a melyek ez iskolakban annyira divatosak
és oly kedveltek valdnak. De nem valami hizelgéen
nyilatkozik a tuddés grammatikusokrél sem, a kiknek
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tudakossagat, gy latszik, unalmasnak és izlésiket
fogyatékosnak talalta. ,Félre tiis, — igy folytatja —
Selius, Tarquitius és Varro, félre, otromba iskola-
mester-népség, az ifjisidgnak iireshangi dorombja!®
Majd volt tanulotarsaihoz fordul, a kik kozott kiilo-
nosen kedvelt valami Sextus Sabinust és ezekt¢l is
bicsut vesz: ,Isten veled, Sextus Sabinus, lelkem
Jjobb fele, isten véletek is, ti szép fiik!“ Hiabavals-
nak tiinik fol elétte mindaz, a mivel eddig foglalko-
zott, s gy hiszi, most ért el életének fordulépont-
jara. ,Mi — tgymond — a boldogok kikotsje felé
vitorlazunk, a nagy Siro boles szavait kivanjuk hall-
gatni s életiinket megszabaditjuk minden gondt6l®.
Ime, a mi a kolténk fiiléhez is eljutott az epicureis-
mus szirén-hangja, mely az ezer gyotrelemtél zakla-
tott halandonak csendes boldogsagot, minden gondtol

és fajdalomtél valo megszabadulast igér, s 6 naiv-

bizalommal korméanyozza hajojat a biztosnak hitt rév
felé. S6t annyira csabiténak tetszik eldtte ez a kila-
tas, hogy azt, a mi neki eddig a legkedvesebb volt,
magat a koltészetet is mar-mar eldobja magatol, hogy
annal zavartalanabbul élhessen a bolecselkedésnek :
,Félre télem, Muzsak; félre télem ti is, édes Miizsak :
mert, megvallom az igazat, édesek voltatok“. De végiil
megbanja, hogy a Muzsdknak is bicsit mondott, nem
birja lelkére venni, hogy végleg elszakadjon t6lok s
az utolsé két versben visszahivja éket: ,Mégis lato-
gassatok meg ujra dolgozoszobamban, de szemér-
mesen és ritkdibban®.! Mintha a bolcseség elnyerésé-

1 Catalepton V :
Ite hine, inanes, ite, rhetorum ampullae,
Inflata rhoso non Achaico verba;
Et vos, Selique Tarquitique Varroque,
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nek reményében magaba szallott kolté szemrehanyést
tenne itt maganak, midén a Muzsikat szeméremre
inti, azokért a dévaj hangi versekért, a melyeket
Catullus példajara irt' s mintha azt kivanna, hogy
talalkai ez istennékkel ezentil, ha mar ritkabbak lesz-
nek, komolyabb természetiiek legyenek.

Ugy hissziik, nem tilozunk, ha ezt az Gszinte érzés-
t6l sugalt és kétségtelen hitelességti kolteményt gy
tekintjiilk, mint Vergilius életrajzanak egyik fontos docu-
mentwmdt, a mely keziinkbe adja a kulcsot egész egyéni-
ségének megértéséhez. Tudnunk kell, hogy a philo-
sophia, a gorog szellemnek ez a legnemesebb és leg-
magasabb rendi terméke, a mely az emberi észt egy-
szer s mindenkorra kiszabaditotta a hagyomany és a
tekintély bilincseib6l s a sz6 legszebb értelmében sza-
badda tette, a hellenisztikus miveltségnek ebben a
viragzo szakaban, a melyben a mi kolténk élt, nem
volt a tudosok szik kirére szoritkozo, tisztan elmé-
leti tudomany, hanem valosaggal az élet mestere, a
mely atalakitotta az 6-kor egész erkolesi felfogdsat.
Kﬁlﬁnﬁsen\az a két szekta, a mely erésen kifejezett
ethikai iranyaval, mint a jol és boldogul élés mivé-

Scholasticorum natio madens pingui,
Ite hine, inane cymbalon iuventutis.
Tuque, o mearum cura, Sexte, curarum,
Vale, Sabine ; iam valete, formosi :
Nos ad beatos vela mittimus portus,
Magni petentes docta dicta Sironis,
Vitamque ab omni vindicabimus cura.
Ite hine, Camenae; vos quoque ite iam sane,
Dulees Camenae (nam fatebimur verum,
Dulces fuistis): et tamen meas chartas
Revisitote, sed pudenter et raro.

- igy kiilongsen Catalepton I, VI, VII, XII.

Némethy : Vergilins élete és mivei. 2
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szete, a tobbi iskolat ez idében mar teljesen hattérbe
szoritotta, az epicureismus és a stoicismus annyira
hatalmaba ejtette a lelkeket, hogy alig volt miivelt
ember, a ki e két rendszer valamelyikével alaposan
meg ne ismerkedett volna. Semmivel sem foglalkoz-
tak ezek az emberek oly nagy buzgalommal, mint az
ethika nagy kérdéseivel és semmire sem forditottak
oly nagy gondot, mint arra, hogy ontudatosan fej-
leszszék magukat az egyik vagy a masik philosophiai
irany mélyrehaté s az egész életen keresztiil folyta-
tott tanulmanyozasa segitségével harmonikus jelle-
mekké. Az igazi antik jellem épp oly gonddal s épp
oly szdmité miivészettel megalkotott miremek, mint
az antik szobor: tokéletes bevégzettsége és irigylends
harmonidja természetes folyomanya a minden idegen
elemtél ment, tisztdn hellenisztikus miveltségnek,

mely az emberi észbe vetett naiv hitében megoldha--

toknak tartotta a lét nagy problémait és nem ismerte
még azt a kinos meghasonlast, melyet benniink, a
mai kor gyermekeiben, éppen miivelédésiink két ellen-
tétes elemének, a hellenismusnak és a judaismusnak
egymassal valo folytonos kiizdelme idéz el6.
Vergilius, a mint sajat vallomasabol lathattuk, tel-
jes bizalommal vetette magat az epicureismus karjai
kiozé. MinG volt hat ez a philosophia, melynek elha-
taroz6 befolyast kell tulajdonitanunk egész késébbi
életére ? Korantsem a gyonyoriségek hajhaszasat tizte
ez ki czélul, mint némelyek, a kik a rendszerbe mé-
lyebben belé nem hatoltak, tévesen hitték, hanem a
kiizdelmet a fajdalom ellen. Nagyon tévedne tehat, a
ki a gondolkodas ez iranyat azzal a naiv életorom-
mel akarna kapcsolatba hozni, a mely az 6si gorog-
ség egyik jellemz6 tulajdonsaga volt. Hiszen ez a
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rendszer mar oly korban keletkezett, midén a gorog
nép magasabb tarsadalmi osztilyaiban éppen a fino-
mabb kultura kovetkeztében az elpuhulas és a degene-
rdaczid jelenségei mutatkoztak, olyan emberek kirében,
a kik sokkal jobban irtéztak a fijdalomt6l, mint a
mennyire kivantak az élvezetet. Maga a rendszer meg-
alapitoja, Epicurus, az o0-kor legnemesebb és leg-
rokonszenvesebb alakjainak egyike, épp oly kevéssé
hitt a positiv élvezet boldogité hatasaban, mint akar
Schopenhauer; nem is ebben kereste a legfébb jot,
hanem a test fajdalmatlan allapotiaban és a lélek nyu-
galmaban. Hogy a testet a fajdalmak ellen biztositsa,
hiveit jozan és mértékletes életmodra intette, a mire
maga adott fényes példat; a lélek nyugalmat pedig
ugy akarta elérni, hogy igyekezett azt megszabaditani
az eloitéletektél és a szenvedélyektdl. Ezért tamadta
meg els¢ sorban a gorog vallast, mely az embert kisza-
mithatatlan természetfolotti hatalmak rémképeivel gyo-
torte, s helyébe a mindenség rendjének materialisz-
tikus magyarazatat, az 6rok és valtozhatatlan természeti
torvényeket allitotta, a melyeket az ember megismer-
het s meglyugvassal vetheti magat alajok. Tagadta
a lélek halhatatlansagat, mert a lélek szerinte épp
ugy atomokbol all, mint minden anyag s az atomok
felbomlisa véget vet az egyéni életnek, és, a mi gon-
dolkoddsanak pesszimisztikus iranyara nézve jellemzd,
azt hitte, hogy az ember vigasztalast talalhat az any-
nyira rettegett halallal szemben a teljes megsemmisii-
lés gondolataban. Végre, hogy a lelket a szenvedé-
lyek viharai ellen biztositsa, kiizdott a nagyravagyas,
a hatalom, a gazdagsag, a szerelem csabitasai ellen

s tanitvanyainak a csendes lemondast, a passziv, szem-
1616d6 életet ajanlotta.
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Ettél a philosophiatol varta tehat a mi kolténk,
hogy 6t, sajat szavai szerint, a boldogsag révébe ve-
zesse, hogy megszabaditsa minden gondtol. Es az a
buzgalom, a melylyel a Siro ,béles szavait“ hallgatni
kezdte, nem lankadt el egész életében sem. Foljegyez-
ték régi forrdsaink, hogy a koltészet mellett mindig
folytatta a philosophia tanulmanyat is, s6t az Aeneis
befejezése utan az volt a terve, hogy a koltészettel,
a melynek egész dieséségét koszonhette, teljesen
felhagy és azontil kizarolag a philosophidval fog-
lalkozik.

Ezt a tervet kora halala miatt nem valosithatta
ugyan meg, de kétségtelen bizonysagat adta véle
annak, mily nagy jelentéséget tulajdonitott ennek a
tudomanynak 6, a kolt6, midén kész volt a philoso-
phia kedveért lemondani még a koltészetrél is! Olyan
lelki allapotban lehetett ¢ is, a miné Horatiuson vett-
erét késébbi éveiben, midén az epistolakat, a kolté-
szet és a philosophia olelkezésének e nemes gyiimol-
cseit irta. Hidba unszoljak mar ekkor baratai, hogy
folytassa a lyrai koltészet mivelését; 6 tudni sem
akar tobbé e ,hiabavalosagokrol”, mert sokkal fon-
tosabbnak tartja azzal foglalkozni, miné életmod mélto
a j6 és boles emberhez. Valéban semmi sem bizo-
nyitja jobban, mint ennek a két koltének a példdja,
azt az életbevagé fontossagot, a mit a régiek a bol-
eselkedésnek tulajdonitottak.

De kétségtelen az is, hogy Vergilius nemecsak
kora ifjusidgdban, midén mint fogékony tanitvany Siro
személyes befolyasa alatt allott, hanem még késébb
s, midén az idylleket és a Georgicat irta, Epicurus
hive volt. Bizonyitjak ezt egyik leghitelesebb életiro-
janak, Valerius Probusnak félremagyardzhatatlan tand-
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sagan kiviil'? sajat nyilatkozatai is. A hatodik eclo-
gaban az oreg Silenus, Bacchus nevelGje és kisérdje,
egész csomd mythost beszél el az emberiség Gskora-
bol s a mesék e sorozatat a vilag keletkezésének
leirasaval nyitja meg. Méltan elvarhatnok, hogy a
koltg itt Hesiodus poetikus kosmogonidjat adja Sile-
nus szajaba, mert tulajdonképen csak ez illenék az
egész mi mythikus tartalmahoz; e helyett azonban
Vergilius a maga philosophiai hitvallasat szétte bele
az elbeszélésbe s néhany versben az Epicurus kosmo-
goniajat szinte tudomanyos szabatossaggal adja el6.
Kezdetben, tugymond, a végtelen iires térben még
nem voltak egymastol elvalasztva a fold, a levegd,
a viz és a tliz atomjai; ezeknek az atomoknak az
egyesiilésébol keletkezett minden, maga az ég is. A
fold lassankint szilardult meg, a tenger elvalt a sza-
raztol és végre a fold feliilete megsziilte az elsé no-
vényeket és allatokat.? Es ehhez a tudoméanyos theo-
ridhoz fiizi minden atmenet nélkiil a Deucalion és
Pyrrha mondajat az emberi nem keletkezésérél ! Mintha
kiizdene benne a philosophus a kéltével, mintha sejtetni
akarnd az>olvaséval, hogy maga sem veszi komolyan
a poézis kedves hazugsagait.

1'V. 6. Probus Vergilius-életrajzanak rank maradt kivona-
tabol a kivetkezo helyet, mely a Reifferscheid-féle Suetonius-
kiadds 53. 1. olvashat6: ,Vixit pluribus annis liberali in otio,
secutus Epicuri sectam, insigni concordia et familiaritate usus
Quintili, Tuccae et Vari“.

2 V. 0 Ecl. VL. vs. 31—40:

Namque canebat, uti magnum per inane coacta
Semina terrarumque animaeque marisque fuissent
Et liquidi simul ignis, ut his exordia primis
Omnia et ipse tener mundi concreverit orbis; -
Tum durare solum et discludere Nerea ponto
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Varatlanul tor ki beldle az epicureus a Georgicaban
is. A masodik énekben, ott, a hol a foldmivel6k egy-
szerli életét magasztalja s ajanlja nekik a mezék és
erdék istenségeinek jambor tiszteletét, boldogoknalk
mondja azokat, a kik ilyen életmédot folytatnak. De
nem dallhatja meg, hogy ezzel a boldogsiggal szembe
ne allitson egy masik, magasabb rendii boldogsagot,
a boles boldogsagat. Boldog az, ugymond, a ki meg
tudta ismerni a természeti tiinemények okait, a ki
minden félelmet szamiizott lelkébol, a ki laba ala
taposta a kérlelhetetlen végzetet és nem ijed meg a
kapzsi Acheron morajatol!' Ez megint az Epicurus
hangja, a ki, mint mar emlitettiik, a mindenség rend-
jének tudomanyos magyarazataval éppen azt akarta
elérni, hogy megszabaditsa az emberiséget a termé-
szetfolotti hatalmaktol valé rettegéstél, a melyet a
vallas oltott belé, tovabba a halaltél valo félelemtol, -
az alvilag rémképeit6l. Az ilyen onkéntelen Kkitorés

Coeperit et rerum paulatim sumere formas ;
Jamque novum terrae stupeant lucescere solem,
Altius atque cadant summotis nubibus imbres,
Incipiant silvae cum primum surgere, cumque
Rara per ignaros errent animalia montes.

Itt a magnum inane semmi egyéb, mint az Epicurus-féle
végtelen f{ir, a melyben az atomok mozognak, semina (a dol-
gok magvai) és prima (t. i. corpora, 6s testek) pedig magukat az
atomokat jelentik. V. 6. Lucretius, De rerum natura, I. vs. 61.

1 Georg. II. vs. 490—492 :

Felix, qui potuit rerum cognoscere causas
Atque metus omnes et inexoralile fatum
Subiecit pedibus strepitumque Acherontis avari.

Megjegyzend6, hogy a metus omnes itt azt a kétféle félel-
met jelenti, a mely ellen Epicurus kiizdott, a halaltél és az
istenektdl valé félelmet, az inexorabile fatwm pedig a halélt.
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éppen a legkevésbbé megfelelé helyen, ott, a hol tu-
lajdonképen az egyiigyt hitet kellett volna a koltének
diesditenie, legjobban elarulja, mi fekiidt szivén s
hogy mennyire erdét vett olykor lelkében a philoso-
phus a poétan.

Kétségtelen ezek utan, hogy Vergilius attél az
id6tél kezdve, a mikor a rhetoriskolat elhagyta és a
Siro hallgatoja lett, legalabb is addig, a mig a Geor-
gicat megirta, testestél-lelkestél az Epicurus hive volt
s aphilosophiaval épp oly buzgén foglalkozott, mint a
koltészettel. Tekintettel tehat arra a nagy befolyasra,
a melyet a régiek a philosophidnak engedtek egész
¢letok intézésében, bizonyara joggal kisérthetjiik meg
az epicureismus hatdsaval magyarazni Vergilius egyé-
niségének tovabbi fejlddését abban a kritikus korban,
midén az ifju férfiuva lesz.

Mondtuk mar, hogy kolténk kezdetben a nyilva-
nos palyara késziilt és e czélbol végezte a rhetorikai
és a jogi tanulmanyokat. Ezutan csak az volt hatra,
hogy az iigyvédi palyara lépjen, a mely egyrészt
anyagi tekintetben nagyon kedvezé kilatassal kecseg-
tetett minden tehetséges kezddét, masrészt pedig mé-
dot adott széleskorii népszeriiség és nagy osszekot-
tetések szerzésére, a mi esetleg lehetévé tehette az
alacsony sorsbol felemelkedett emberek szamara is a
politikai szereplést és magasabb allami hivatalok el-
nyerését, Kezdetben Vergilius is ezt a hivatast valasz-
totta maganak s mar annyira jutott, hogy, mint iigy-
véd, onalléan léphetett fel a torvényszék elott.

De, mint a leghitelesebb régi forras allitja, csak
egyetlenegy iigyben szerepelt, mint a peres fél jogi
képvisel6je s mindossze csak egyszer beszélt a birak
elétt, azutan végkép felhagyott ezzel a foglalkozassal
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és mindorokre lemondott a vagyonszerzés reményércl
s a nagyravagyas almair6l. Ez az elhatarozasa annal
feltiinébb, mert apja még mindig nem volt romai
fogalmak szerint gazdag ember s igy joggal elvar-
hatta volna a csaldd szemefényétél, hogy valamely,
hasznot hajté foglalkozast fizzén és bizonyara nem
volt inyére, midén a nagyreményt fiatal ember a ma-
ganéletbe vonult vissza. Az a kilatas pedig, hogy
kitiin6 kolt6ve lesz, mint Ovidius onéletrajzabol tudjuk,
az akkori apakat épp oly kevéssé lelkesitette, mint a
mostaniakat.

Annyi bizonyos, hogy ennek a visszavonulasnak
semmiféle kiilsé okat nem tudjak adni forrasaink. O
nem tartozott, mint koltétarsa, Horatius, Brutus egy-
kori lelkes hive és katondja, semmiféle legyézott
parthoz s igy a politikai események nem szorithattak
le a nyilvanos palyarol. Attél méar inkabb félhetett, .
hogy gyenge testi szervezete nem birja majd el a
forumi élettel jaro faradalmakat s hogy szonoki tehet-
ségének fogyatékossaga és batortalan follépése, a
melyrél, mint igazi falusi ember, egész életében sem
tudott leszokni, meg fogjak akadalyozni abban, hogy
az iigyvédi palyan nagyobb sikert arasson. De mindez
aligha lett volna elegendd arra, hogy 6t mindjart az
elsé kisérlet utan visszavonulasra birja, ha mélyeb-
ben fekvé, lelki okok nem jarultak volna hozzi.

Vergilius a Siro iskolajabol lépett ki az életbe,
miutan teleszivta magat az epicureismus tanitisaival.
Mar pedig nincsen philosophiai rendszer, mely hat-
hatésabban kiizdene a hir, a dicséség, a nagyravagyas
csabitasai ellen, mint éppen ez, a mely egyenesen
kimondja, hogy a bélesnek, a ki elétt legfébb jo lel-
kének nyugalma, tavol kell tartania magat a nyilva-
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nos életben valo aktiv részvételtél, ha csak Kkiilonos
koriilmények az ellenkez6t nem javaljak. De mily
képet mutat ebben az idében Roma nyilvanos élete ?
Alig volt koltonk huszonkét esztendds, midén kitort
a polgarhaboru s ettél fogva harom esztendeig sza-
kadatlanul folyt az a rettenetes testvérharcz, melyet
a Julius Caesar és a Pompeius partja folytattak egy-
massal, vérbe boritva a Foldkozi-tenger osszes part-
jait. Eppen abban az idében tehat, midén Vergiliusnak
az els6é lépéseket kellett volna megtennie a nyilvanos
palyan, ugyszolvan lehetetlen volt a forumon szere-
pelnie a nélkiil, hogy maga is bele ne sodortassék
ennek az adaz tusanak mindent elnyeld forgatagaba.
Csoda-e, ha ily koriilmények kozt ez a békés hajlan-
dosagu, szelid lelkd ifju borzadva fordult el e szor-
nytiségektél s nem tudott ellenallani az Epicurus csa-
bité szavanak, a ki oly nyomatékosan hangoztatja azt
az ismeretes jelszot: ,Elj elrejtézve!“! Vagyon és
hirnév ugy sem csabithattik valami nagyon a Siro
fogékony tanitvanyat, a viszonyok pedig olyanok vol-
tak, a melyek az epicureusnak szinte kotelességéveé
tették a félrevonulast. Ez teszi érthetévé, hogy kol-
tonk mindjart elsé, valoszinileg kevéssé sikeriilt nyil-
vanos szereplése utan sietve és bizonyara orvendezd
szivvel hagyta ott a forumot.

Ugyancsak ez a philosophiai allispont magya-
razza meg azt a feltind politikai kozonyosséget, a
melyet Vergilius kezdettél fogva tanusitott. Tudjuk,
hogy a régi romaiak mindig a szabad koztarsasagban
talaltdk a kormanyformak idealjat, s irdik java-része
még akkor is, a mikor mar belattak, hogy csak az

! Epicurus jelszava volt: Aadt frdcas.
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egyeduralom tarthatja fenn az oriasi birodalmat, szi-
vében republikdnus maradt. Egy-egy odavetett meg-
Jjegyzésiik, valamely onkéntelen kitérésiik elarulja,
hogy csak kinos megalkuvas aran tudtak belenyu-
godni a dolgok 1j rendjébe. Vergiliusnak azonban egy
sora sincs, a mely arra mutatna, hogy valaha lelke-
sedett volna a koztarsasagi szabadsigért s fajlalna
elvesztét. O nem lett volna képes arra, hogy, mint
Horatius, Brutus seregében kiizdjon, mert egyaltalin
nem volt semmiféle politikai meggyézédése. Eldtte,
mint igazi epicureus eldtt, teljesen kozombos volt az,
miné a kormanyforma, csak zavartalan nyugalmat
és biztonsagot tudjon adni az egyénnek. Eppen azért
senki sem volt a kolték koziil annyira alkalmas arra,
hogy 6szintén és minden hatsé gondolat nélkiil 4lljon
egész tehetségével azoknak a szolgalataba, a kik a
polgarhaborik dulasai utdn, mar akirminG 4ron is,.
békét adtak a vilagnak, mint éppen Vergilius, aleg-
békésebb phisolophia hive.

Az is feltiiné, hogy Vergilius az aranykor koltsi
kozt az egyetlen, a kinek semmiféle szerelmi viszo-
nyar6l nines tudomasunk. Ugy latszik, nem volt oly
né, a ki irant mélyebb és tartosabb vonzalommal visel-
tetett volna, mert, ha ilyen akadt volna, bizonyara
megemlitenék régi életrajzirdi, a kik maganéletének
sok aprélékos részletére kiterjeszkednek. Pedig szinte
elképzelhetetlen, hogy abban a koltében, a ki oly
meghatéan énekelte meg Dido bus szerelmét, ne lett
volna meg a fogékonysag a gyengédebb érzések irant.
De 6 bizonyara, mint Epicurus minden hive, félt a
szenvedélytél, 6vakodott attol, hogy valamely hatal-
masabb érzés uralomra vergédjék lelkében, csirdjaban
fojtotta el szive lazongasat s inkabb lemondott a sze-
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relem gyonyoriségeirél, mint, hogy kitegye magat a
csalodas fajdalmanak. S6t abban is lehet az epicu-
reismusnak némi része, hogy csaladalapitasra soha-
sem gondolt : hiszen éppen Epicurus az a philosophus,
a ki mint nehéz problemat targyalja azt a kérdést,
szabad-e a bolesnek megndsiilnie s nem titkolja el
aggodalmait a miatt, vajjon nem veszélyeztetik-e a
csaladi élettel jaré elkeriilhetetlen bajok és gondok
a bolesnek annyira féltett lelki nyugalmat.

De van a léleknek egy oly nemes érzése, a mely
sohasem fajulhat szenvedélylyé, s ez a baratsag. En-
nek az apolasat kototte Epicurus az 6 kovetdinek
szivére, mert benne litta a béles nyugalmas boldog-
saganak egyik leghathatésabb eszkozét. Az az idealis
viszony, mely ezt a mestert tanitvanyaihoz fizte, fényes
példaképen lebegett késébbi hiveinek szemei el6tt is,
a kik valésagos kultuszt csinaltak a baratsagbél s az
epicureus baratsagot az egész Okorban hiressé tették.
Vergilius ebben a tekintetben is mélto volt mesteré-
hez. Mar azt a kis kolteményét is, melyet Octavius
Musihoz intézett s a melyre fonnebb utaltunk ifjikori
verseinek Jellemzésénél, a legrajongobb baratsag ér-
zése sugalta s ugy hat a mai olvasora, mint valami
gyongéd, szerelmi dal.’

Késébbi miiveinek ama szamos helye pedig, a
hol férfikora baratairol, Asinius Polliérél, Cornelius
Gallusrol és Maecenasrol emlékezik meg, valamint
egész élete folyasa ékesen sz6l6 bizonysiga annak,
hogy mnala hivebb, haldsabb és odaadobb barat

1V, . kiilonosen Catalepton IV. vs. 11—12:
Quare illud satis est, si te permittis amari, .
Non contra ut sit amor mutuus inde mihi.
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alig élt még e foldon. Latszik, hogy szive egész
gyongédségét, a melyet mint csalddtalan ember nore
és gyermekre nem pazarolhatott, baratjai szamara
tartogatta, s ¢ is, mint egykor Epicurus, ebben az
érzésben taldlta meg élete legigazabb és legtartosabb
oromeinek forrasat.

Az epicureismus befolyasat ismerhetjiik fol végre
abban is, hogy Vergilius az egyetlen aranykori kolto,
a ki szeretettel tanulmanyozta a koztarsasag-korabeli
irodalom egyik nagy, de elszigetelten allo s az uto-
dokra csaknem minden hatas nélkil maradt alakjat,
Lucretiust,” A természetrdl® sz6l6 bamulatos tanité kol-
temény szerzgjét.

Ez a kitiin6 tehetségi ember magat Cicerot is
megeldézte a philosophianak latin nyelvre valo at-
iiltetésében, s6t arra a hallatlan merészségre val-

lalkozott, hogy Epicurus atomistikajat koltéi alak--

ban tegye a rémai kozionség elott népszerivé. Neki
sikeriilt az, hogy a képtelen targy daczara a maga
egészében megragado kolteményt alkosson, melynek
minden soraban ott langol a philosophiai felvilagoso-
das apostolanak a tudomdanyos igazsagért vald szent
lelkesedése s a valliasos elditéleteknek és babonak-
nak izzé gyilolete. O oltotta bele Vergiliusha is a
vagyat, hogy kutassa a nagy mindenségben uralkodo
orok természeti torvényeket, az ¢ lelke sz6l a mi
kolténkbél, midén a Georgica masodik kionyvében
megvallja, hogy legnagyobh boldogsagat abban talalna,
ha teljesen a természeti tiinemények vizsgalataval,
vagyis a Lucretiustol megénekelt természetphilosophia

1 It 98—55 Kr. e.

* De rerum natura.
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nagy kérdéseivel foglalkozhatnék.' Midon tehat a Ge-
orgica megirasakor maga is az el6tt a nehéz feladat
el6tt allott, hogy koltéi alakba oltoztessen egy, ma-
giban véve prozai targyat, a foldmtvelés szabalyait.,
Lucretiust fogadta el mesterének, s a mi a tanité
koltemény formajat, nyelvét és hangjat illeti, legtob-
bet téle tanult, a mint azt a megfelelé helyen béveb-
ben fogjuk kimutatni.

Ha mar most eddigi fejtegetéseinkre visszatekin-
tiink, azt veszsziikk észre, hogy a rendelkezésiinkre
allo adatok minden fogyatékossaga mellett is elég
vilagos képet alkothatunk magunknak Vergilius egyé-
niségének fejlddésérsl gyermekkoratél fogva egészen
addig az id6pontig, midén mint huszonnyolez éves
férfi elsé idylljeivel a nyilvanossag elé lép. Kora gyer-
mekségében a falusi élet soha el nem mosédo benyo-
masai fejlesztik ki benne az érzéket a természet szép-
ségei, a szeretetet a pasztorok és foldmivelok egy-
szeril életmodja, az érdeklédést a novény- és allatvilag
csodalatos jelenségei irant s ez avatja késébb a mezék
és szantofoldek koltGjévé; Romaban a Catullus hatisa
alatt forddl figyelme az alexandrin koltészet felé s
igy lesz az 1j iskola hive; e mellett azonban epikus
tanulmanyai Enniushoz vonzzak s fenntartjak érdekls-

1 V. 6. Georg. IX. 475—482. vs.:
Me vero primum dulces ante omnia Musae,
Quarum sacra fero ingenti percussus amore,
Accipiant caelique vias et sidera monstrent,
Defectus solis varios lunaeque labores;
Unde tremor terris, qua vi maria alta tumescant
Obicibus ruptis rursusque in se ipsa residant,
Quid tantum Oceano properent se tinguere soles
Hiberni, vel quae tardis mora noctibus obstet.
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dését az archaikus rémai irodalom irant, a minek az
Aeneis megirasanal veszi majd nagy hasznat; utébb
teljes lélekkel az epicureismushoz csatlakozik, mely
érzéketlenné teszi 6t a nyilvanos pélya csabitdsaival,
kozénydssé a politikai élettel szemben s mar kora
itjusagaban arra birja, hogy csekély vagyonaval be-
érve, a flggetlen szegénységben, a teljes félrevonult-
sagban keresse a boldogsagot. Midén Romabol Andesbe,
atyja birtokara visszatér s az idyllek irasaval foglal-
kozni kezd, mar ugy all el6ttiink, mint teljesen kifor-
rott, harmonikus egyéniség, a ,dicstelen maganélet”,
a Georgicdban (IV. 564) megénekelt ignobile otium
hive, a ki leikéb6l kidlt minden nagyravagyést s a
kinek egyéb kivansaga nincs, mint hogy a falu csénd-
jében nyugalmas, szemlél6d6 életmodot folytatva, al-
dozzon a koltészet szelid Muzsajanak.
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A rémai koltészet Vergilius elStt.

Miel6tt Vergilius koltéi mikodésének részletes
ismertetésére térnénk at, nem lesz folosleges egy pil-
lantast vetni a romai koltészet fejlodésére az 6 fol-
lépése elott, mert csak gy itélhetjiilk meg igazsago-
san egész mikodését, ha beleillesztjiik a torténeti
fejlédés keretébe és pontosan ki tudjuk jeldlni azta
helyet, a melyet a romai irodalomban elfoglal.

A romai koltészet tudvalevéleg nagyon kevés,
igazan eredeti munkaval dicsekedhetik, mert kezdet-
t6l fogva szakitott a nemzeti hagyomanynyal, nem
fejlédott a népies koltészet alapjan, hanem egy ide-
gen irodalom kész remekeire tamaszkodott: gorog
koltéi mivek utanzasat tlizte ki czélul. Az egész ro-
mai kiltészet vezérelve az, a mit Horatins a fiatal
Pisok lelkére kot a koltéi miivészetrél szolo hires le-
velében: ,Ti a gorog mintaképeket lapozgassatok éjjel
és nappal egyarant“.! Ez magyarizza meg tilnyomoan
reproductiv jellegét, melynél fogva a rémai koltészet
torténete nem is targyalhato maskép, mint a helle-
nismus torténetének egyik fejezete, mint egyik nyil-
vanuldsa annak az 6riasi hatdsnak, a melyet a hellén

! L. Ars poetica, 268—269 vs.:

Vos exemplaria Graeca
Nocturna versate manu, versate diurna.
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szellem és hellén miiveltség Nagy Sandor 6ta az 6-kor
mindazon népeire tett, a melyek a Hindu-Kus aljatol
az Atlanti-oczeanig laktak. Az elsé latin nyelven ird
miikolt6tol, Livius Andronicustdl kezdve egészen Augus-
tus koraig a rémai koltészet éltet6 eleme a gorog
volt és haladasa egyértelmi volt ujabb és ujabb gorog
miformak elhoditasaval. A legmagasabb foka a fejls-
désnek, a melyet a romai koltészet Augustus koraban
elért, nem volt egyéb, mint a gorog koltészet formai-
nak mivészi elsajatitasa, tehat éppen ellenkezdje annak,
a mit mas nemzetek irodalmaban tapasztalunk, a melyek
éppen akkor jutnak virdgzasra, mikor mar emanci-
palni tudjak magukat mas, fejlettebb irodalmak ha-
tasa alol. Az a szerep tehat, a mely a réomai iroda-
lomnak a vilagirodalom torténetében jutott, tulajdonké-
pen semmi egyéb, mint kozvetités a gorog szellem
¢és a modern vilag kozott. )

Ennélfogva a réomai koltészet fejlédésének Aatte-
kintésénél elsé sorban mindig azt a viszonyt kell meg-
allapitanunk, a melyben idérél-idére mintajahoz, a
gorog irodalomhoz, allott.’

E tételiink a tirgyaldsbol egyenesen kizarja a
Livius Andronieus follépését megel6zé korszakot, mi-
dén a romai koltészetet a gorog befolyas még nem
érintette. Arra a kérdésre, vajjon nem kovetiink-e el
hibat akkor, midén ezt az irodalom késébbi fejlodé-
sétél teljesen elkiilonitjiik, konnyen megfelelhetiink.
Mert barmily kevés az, a mit a rémai koltészet ds-

V'V, 6. A romai kiltészet korszakai czimii értekezésemet az
Egyetemes Philologiai Kozlony 1890. évi Pétkotetének 1. és
kov. 1. Munkam e fejezete nem egyéb, mint ennek az érteke-
zésnek az atdolgozasa.
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korarol tudunk, annyit a rank maradt csekély marad-
vanyokbol is lathatunk, hogy ebben az idében a ro-
maiaknal Ontudatosan miivelt, irodalmi koltészetrol
még nem lehetett sz6. Voltak vallasos énekeik, jos-
verseik, varazsigéik, voltak bordalaik, menyegzdi és
temetési énekeik, szoval mint egy népnél, ugy a ro-
maiakndl sem hidnyoztak a népies koltészetnek alak-
ban és tartalomban egyarant primitiv termékei; de
oly koltéik, a kik miivészi czélra értékesitették és
tokéletesitették volna azt, a mit a népnél taliltak, s
igy megkisértették volna a nemzeties miikoltészet meg-
teremtését, nem akadtak. Az elsé kolté pedig, a ki
ezt a nevet megérdemli, a nemzeti hagyomanynyal
teljesen szakitott és athidalhatatlanna tette az iirt a
népies és a miikoltészet kozott.

A romai poézis atyja Livius Andronicus,' de nem
olyan értelemben, mint Homér a gorogé; mert Homér
a maga nemzetéb6l valéo énekesek hosszi idén 4t
folytatott poétikus munkassagara, Livius Andronicus
ellenben egy idegen irodalom kész remekeire tamasz-
kodott. Bamulatos merészséggelfogott ez a gorog eredeti
ember a g¥rog koltészet osszes fébb miifajainak rémai
talajra valo atiiltetéséhez : irt époszt, tragédiat, komédiat
és kardalokat egyarant. Egész miikodése alig egyéb for-
ditasnal, de mig Odysse4djaban, Homér eredetijének e
végteleniil kezdetleges meglatinositasaban, megtartotta
az 6si saturniust, a latin nemzeti versalakot, dramai-
ban ezzel is szakitva, gorog formakat hasznalt, és
pedig nemesak hatos jambust és hetes trochaeust,
hanem még az anapaestusoktol, a kretikusoktol és a
kardalok egyéb bonyolult versrendszereitél sem tar-

1 Blt koriilbeliil 284—204. Kr. e.

Némethy : Vergilius élete és miivei. 3
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tozkodott s igy a latin nyelvet kimondhatatlan farad-
saggal a gordg metrika szigori jarmaba fogta. Igy
tette gioroggé a romai koltészetet nemesak tartalom-
ban, de kiilsé formaban is. Az egyetlen, a mi ndla
még a régi népkoltészetre emlékeztet, az alliterationak
és az assonantidnek az akkori latin nyelvtél elvalasat-
hatatlan hasznalata, a mire a gorog miikoltészethben
példa nem volt.

Utoda, Naevius,' szintén a gorog irodalom alapjan
all ugyan, de mint latin anyanyelvii és teljesen romai
érzelmii ember nem elégedhetett meg a gorogok szol-
gai utanzasaval, illetéleg egyszeri leforditasaval. Mar
komédiaiban is nagyobb szabadsaggal jart el, mint
eléde: 6 volt az elsd, a ki a contaminatio (elegyités)
név alatt ismeretes miifogast alkalmazta, vagyis nem
ragaszkodott szorosan ahhoz a gorog eredetihez, melyet
amese alapjaul elfogadott, hanem valamely mas darab--
bol is vett at egyes szerepeket és jeleneteket; fel-
hasznalta tovabba a vigjaték szabadsagat arra is,
hogy politikai nézeteinek adjon benndk kifejezést s
a zsarnokoskodo romai oligarchakat merészen meg-
tamadja. Gorog targyu tragédiaiban mar a dolog ter-
mészete kovetelte az eredetinek pontosabb szemmel-
tartasat, karpotlasul azonban megteremtette a rémai
torténeti targyu komoly dramat, az ugynevezett fabula
praetertata-t s ezzel megtette a merész lépést a nem-
zeties iranyt miikoltészet megteremtésére. Még tovabb
ment oreg koraban irt, de legkitiinébb munkajaban,
az elsé pun haborirél szélo tortémeti eposziban,® a

! Részt vett mar az els6 pan haboriban és nagyon oOreg
kordban halt 199-ben Kr. e.
? Czime Bellum Pocnicum volt.
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hol a nemzeti tirgy, a rémai nép vilaghodité hivata-
sanak megéneklése mellett a nemzeti versalakot, a
saturniust is megtartotta és miivészibb format igye-
kezett neki adni. Mikodésében tehat vilagosan latjuk
a nemzeti elem reactidjat a gorogoskodés ellen, mely-
nek kiszamithatatlan kovetkezményei lehettek volna,
ha folytatja akad. Utdna azonban a kor irdnydnak
hodolé ellenlabasa, a félgorog Ennius, foglalta el a
tért s igy 6 vele bevégzédott a romai koltészet elso
vddszaka, a girog és a memzety elem kiizdelme, a mire
jellemzéen utal a neki tulajdonitott sirfelirds : ,,I'gy,
miutan az alviligba szallott (t. i. Naevius), elfelejtet-
tek Romaban latinul beszélni“.?

Uj korszak kezdédik Enniusszal,® kinek legnagyobb
tette a romai torténet versbe foglalt kronikajanak,
Evkinyvek (Annales) czimii eposzanak megirasa volt. O
ugyan nemzeti eposzt akart adni a roémai népnek,
melyet szembe lehessen allitani Homér kolteményeivel
de a nemzeti elemet csakis a tartalomban juttatta
kifejezésre. Az egyes részletek compositiojaban, a
csataleirdasokban, a kiilonboz6 epikai fogasokban, az
istenek beAvatkozasaban, vagyis az igynevezett époszi
machinaban, a stilusban mindeniitt Homér hiiséges
utanzoja igyekezett lenni s e torekvésére a koronat
a hexameter meghonositasaval tette fel. Itt ért a romai
koltészet egy ujabb fordulopontra, a honnan lehetet-
len volt tobbé a visszatérés; ekkor gyézedelmeskedett
a késoébbieknél tobhé kérdés ala sem esd elv, hogy
t. 1. @ rdmai koltészetben a memzeti tartolom is esak

! Ttaque postquam est orcino traditus thesauro,
Obliti sunt Romai loquier lingua Latina.
2 Elt koriilbeliil 239—169. Kr. e.
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gorog alakban jelentkezhetik. Ez az elv, illetéleg ennek
végsé kovetkezménye, a hexameter behozatala, ércz-
igaba hajtotta magat a nyelvet is. Mert, mig a dramai
versformaban, a hol a gorog metrikdt mar Ennius
elott is kovették, a jambikus, trochaikus, logaoedikus
és anapaestikus rendszerekben a latin nyelv még
meglehetds szabadsaggal mozgott s a hangsily, a ro-
vidség és hosszisag ingadozisa a kiejtésben, a hang-
ugratas és a végzetek elkopasa a versalkotdsra min-
deniitt észreveheté befolyassal volt: a hexameterben,
a hol az arsis felbonthatatlan, a thesis csak egy és
két szotag kozt valtakozhatik, csakis a hosszisag és
rovidség kivételt nem ismerd torvénye, az idémérték-
nek legszigoribban keresztiilvitt elve uralkodhatott
s a koltészetnek az élet nyelvével végképen szaki-
tania kellett. Ennius azonban ezzel, hogy végleg meg-

alapitotta a rémai kolt6i nyelvet és miformat, még -

nem elégedett meg : tragédidiban egész sereg 1ij gorog
mesével ismertette meg a romai kozonséget, komé-
didiban szigorubban kovette elédeinél a gorog minta-
kat, kisebb kolteményei kozott 6 iiltette at elss izben
az alexandrin irodalom divatos termékeit, Epichar-
mus-aban és FEuhemerus-dban' pedig mar a gorog
philosophiai felvildgosodas apostolanak allott be. Szé-
val tervszeriien azon munkalkodott, hogy a gorog
szellemi élet szdmtalan irdnyd nyilvanulasait a kolté-
szet révén a romaiak kozkincsévé tegye.

Ennius mellett joval idésebb kortarsa, Plautus *
vonja magara figyelmiinket, mint az elsé specialista a

! Mind a két munkdjinak ficzélja a sok-istenhit (polytheis-
mus) rationalistikus magyarazata volt.
* Elt koriilbeliil 254—184 Kr. e.

-
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romai koltok kozott. Bz a korilmény az egész késGbbi
irodalom megértésére rendkiviil fontos, mert ujabb
kozeledést jelez a gorog irany felé. A gorog koltok
ugyanis irodalmuk klasszikus koraban valamennyien
specialistak voltak, egész életilkben egy miifajjal fog-
lalkoztak s éppen azért maradt meg minden miifaj
a maga idealis tisztasagaban és fejlett a természeté-
nek megfelelé sajatsagos torvények szerint. E példan
buzdult Plautus, midén tisztan az attikai, igynevezett
uj-komédia miivelésére adta magat s minden onallé
inventiérél lemondvan — a mit el6tte senki, még
Livius Andronicus sem tett — megelégedett azzal,
hogy Menander, Philemon, Diphilus és mas attikai
vigjatékirok nyoméan kimeritse az egész gorog komi-
kus repertoire-t s otthonosakka tegye a romaiakat e
mifaj sajatsagos légkorében, a kijatszott, balga atyak
és léha, pazar fiak, a kardesorteté Bramarbasok és
falank parazitak, az elegans, kaczér hetaerak és fur-
fangos rabszolgak, a piszkos uzsorasok és kapzsi
keriték furcsa vilagaban. Czéljat el is érte; mert 6
volt az, a ki a gorogés komédiat, az tgynevezett
fabula pelliata-t* Romaban végleg meghonositotta és
a sz0 szoros értelmében népszerivé tette.

Ennius is, Plautus is a hellenismust segitették
diadalra, amaz a koltészetnek inkabb a komoly, ez a
vig nemében. De 6k még mind a ketten naiv elfo-
gulatlansaggal allottak a gorog szellem remekeivel
szemben, tavol attél, hogy mintdik miivészi becsét
teljesen felfogni képesek lettek volna. A jo Ennius
az 6 Evkinyvei révén masodik Homérnak tartotta

! A név onnan szirmazott, hogy a szereplék nem rdémai
togaban, hanem gorogds pallium-ban léptek fel a szinpadon.
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magat, el is sajatitotta tobb-kevesebb sikerrel aprobb
miifogasait, stilusat, versalakjat: de hol maradt az
éposz fétitka, az egységes compositio, a mit Aristo-
teles régen felismert? Ebben a tekintetben Ennius a
maga kozonségének szellemi szinvonalara szallott ala,
mely megelégedett vershe szedett, belsé egység nél-
kiil valé, de a nemzeti hiusagnak kedvez§ kronikaval.
Hat Plautus hogyan bant el az attikai komédia finoman
szott meséivel ? Eldtte a részletek drasztikus hatisa
volt a f6: e czélbol alkalmazta nyakra-fére a romaiak
akkori izlését jellemzd barbar fogast, a mar emlitett
contaminatist, még csak arra sem iigyelve, hogy az
egyes, mashonnan atvett jeleneteket legalabb kiilss-
leg, a legdurvabb ellenmondasokat kiegyenlitve alkal-
mazza az eredeti meséhez, ezért rontotta el a komédia
atheni, helyi szinezetét gorog és romai intézmények

és viszonyok furcsa Osszevegyitésével; ezért helyette-

sitette Menander attikai savat az italiai néphumor
borsaval, mely mindig a komikum durvabb nemeiben
talalta gyonyoriségét. De a nyelv sem tudott még
hozzasimulni a természetének meg nem felelé idegen
metrikahoz : nemcsak Plautusnal, hanem Ennius dramai
toredékeiben is latjuk még a hangsily kiizdelmét a
metrikai arsisszal, az ingadoz6 kiejtés vergédését a
csak hosszisagot és rovidséget ismerd idémérték
Prokrustes-agyaban ; mint az ds italiai koltészet kései
visszhangja, még mindig kisért az alliteratio, az asso-
nantia s a hangfestés| kiilonboz6, gyakran drasaztikus
nemei, melyek mind nem férnek meg a gorog mive-
szet diszkrétebb szinezésével. Széval sok hidnyzik
még ahhoz, hogy a tanitvanyok megkozelitsék mes-
tereiket s igy rdmai kiltészet mdsodik iddszakdt, midén
Ennius és Plautus uralkodtak, batran jellemezhetjiik

b I bt 49D it Bt
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gy, mint a gordg miformak kezdetleges utdnzdsdinak
kordt.

De minél kozelebbrol ismerkedtek meg a romaiak,
foleg Gorogorszag meghoditasa utan, a legyézsttek
magas miiveltségével, minél inkabb szaporodott Roma-
ban a bevandorolt tudés gorogok szdama, kik a ma-
guk irodalmanak leghivatottabb tolmécsai és magya-
razoi valanak, annal nagyobb bamulattal teltek el a
tanitvanyok mestereik irant s lemondtak arrél, hogy
az 0nallo alkotas terén velok versenyezzenek. A tiize-
tes tanulmanyon alapuld hii utanzas, az eredetinek
minden finomsagahoz simulé forditas, a formabeli
tisztasag és tokéletesség lett most a jelsz6. Nem mer-
tek tobbé arra gondolni, hogy egy ember atolelje a
gorog koltészet valamennyi f6bb fajat a nagy éposztol
az epigrammaig: megelégedtek azzal, ha egy nemben
valami tiirhet6t hozhattak létre. Igy tett a kovet-
kez6 idészak minden jelentékeny irdja: Statius Caeci-
lius, Terentius, Turpilius csak a gorog targyd vig-
jatékra, a mar emlitett fabule palliata-ra, Titinius és
Afranius csak a nemzeti- targyi komédiara, az ugy-
nevezett fgbula togata-ra,' Pacuvius és Accius pusz-
tan a tragédiara szoritkoztak.

Az 1j iranyt Statius Caecilius®? kezdte meg és
pedig a fabula palliata-ban. Nagyon kevés ugyan az,
a mit réla tudunk, de annyi a rendelkezésiinkre allo
hézagos adatokbol is kitiinik, hogy gondosan jart el az
atdolgozandé mintaképek megvalasztdsaban, kiilono-

sp ey

sen ragaszkodott a finomsagarol és elegantiajarol hires

1 A név onnan szérmazott, hogy a szereplk, mivel a mese
Italidban jatszott, romai tégaban léptek fol.
* Koriilbeliil 219—166. Kr. e.
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gorog komikushoz, Menanderhez, és a mi nagyfontos-
sagi lépés volt, tartozkodott a contaminatiotol. Ezt
méltanyolta régi biraldja, Volcatius Sedigitus, a ki
hires kanonjaban tiz komikus ir6é kozt neki adta az
elsé helyet. Utoda Terentius * lett, a ki a nagy mi-
veltségii ifjabb Scipio Africanus tarsaskoréhez tarto-
zott, mely egyesité Romanak akkori osszes, akar
romai, akar gorog szarmazasi szellemi elkeléségeit
s a latin irodalmi nyelv és izlés csiszolasara nagy
befolyassal volt. E korbél indult ki az a mozgalom,
mely az irodalmi forma f6 torvényévé az urbanitas-t,
az elékeld finomsagot tette s a melynek elsd, hivatott
képviselgje éppen Terentius 16n. Elete czélja, a mit
kora haldla miatt nem valésithatott meg tokéletesen,
Menander mélto atiiltetése volt, s noha Caeciliushoz
képest visszaesést mutat annyiban, hogy a contami-

natiotol nem tartozkodott teljesen, miikodésének egész

iranyabol vilagos, hogy, ha hosszabb ideig él, ezzel
is végképen felhagyott volna; jellemzé azonban a
kornak fejlettebb izlésére, hogy ezt a hibajat, mint
a dramaihoz irt prologjaibol kitiinik, szemére is vetet-
ték ellenfelei, noha még Plautus idejében senkinek
sem jutott volna eszébe ezt az eljarast megréni. Azt
azonban nem vitathattak el téle, hogy a Menandert
annyira jellemzé attikai finomsagot és gratiat ¢ vitte
be a rémai irodalomba, hogy nem, mint Plautus, a
tomeg, hanem az elékelok izlése utan indult s nem
az 6 joakaratin mult, hogy Julius Caesar, e finom
érzéki miibiré, igazsigos itélete szerint csak fél Me-
nander maradt, mert elegantidgjaval nem tudta paro-
sitani a komikai erét, a virtus comica-t. Nyelve mar

1 Elt 185—159 Kr. e.
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nagyon kevés archaikus nehézkességet mutat, a metrika-
ban pedig boles mérséklettel lemondott a valtozato-
sabb és nehezebb formakrél, de annal nagyobb mi-
gonddal ragaszkodott az egyszeriibbekben a gorog
versalkotas torvényeihez s alig él mar azokkal a sza-
badsagokkal, melyeket elGtte a latin nyelv természete
megkovetelni latszott. Az utolsé nevezetesebb palliata-
ir6rél, Turpilinsrol! ismét nagyon keveset tudunk,
de jellemzé érre is, hogy Caecilius és Terentius nyo-
main haladva, féleg Menanderhez ragaszkodott.
Tanulsagosan jellemzi e kort a nemzeti targyu
vigjaték, a fabula togata fejlédése is. Titinius® tette
meg azt a merész lépést, hogy az eddigi gorog targyu
és gorog eg alatt jatszo meséket nemzeti targyuakkal
helyettesitette s igy a vigjaték szinterét italiai ég ala,
a latin varosok korébe helyezte at. Mi lehetett volna
ennek a kivetkezménye, ha el6bb torténik, a mikor
a nemzeti elem az irodalomban még erésebb volt, ki
tudnd megmondani; igy azonban elkésett, mert maga
az italiai élet, e vigjaték létalapja, annyira at meg
at volt mar hatva gorog miveltségtél és még sokkal
inkabb goxpg romlottsagtol, hogy az eredmény nem
lehetett mas, mint a fogate nemzeti elemeinek elsat-
nyuldsa és a palliata-val valé Osszeolvadasa. Ezt lat-
juk legnevezetesebb miivel§jénél, Afraniusndl,® a ki
nemcsak a meseszovésben tamaszkodott gorog min-
takra, hanem még az a csekélyszamu toredéke is, a
mi rank maradt, tele van menanderi reminiscentiaval.
Jol mondja rola a rémai dramairodalom legkitiinbb

! Meghalt 103 Kr. e.
? Terentius kortarsa volt.
3 Sziiletett 154 Kr. e.
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ismerdje, Ribbeek, a Rdmas kiltészet torténetében : A
szintér s nagyjiban a személyzet italiai ugyan, de a
légkor, a hang, az erkolesi alap s a mese gorogos,
mint az akkori élet. Gorog szolgak és szolgalok, gorog
haeterdk, s a mi még rosszabb, gbrog fiuszereték
Jjatszszak a legfontosabb szerepeket.

A komoly dramaban Pacuvius ! az elsé specialista.
0 sem ismer magasabb czélt a gorogok gondos ta-
nulmanyozisanal és hi forditdsanal, a miért meg is
kapta a tudés kolto, a doctus poeta nevét. A régibp
tragikusokkal szemben a romai miibirak nagyobb mii-
gondjat, finomabb technikajat és tudos irodalmi miivelt-
ségét emelték ki, dicsérték azt is, hogy Ennius utdn
6 tokélesité a tragikai versformat s elGszor alkal-
mazta a jambikus trimetert gorogos tisztasagaban.
Nem csekélyebb késziiltséggel fogott a kolt6i alko-
tashoz utéda, a legnagyobb rémai tragikus, Accius®.
is, a ki, hogy elesépelt meséinek némileg 1j fordu-
latot adjon, egyes darabjaiban a contaminatiot is
alkalmazta ugyan, de egészben véve Pacuvius nyo-
main haladt: tulajdonképen esak fordito volt, a ki a
tragikai nyelvet és technikat az addiginal magasabb
fokra emelte, de, noha még Cicero idejében altala-
nos bamulat targya volt, eredetiséget semmiben sem
tanusitott.

Erdekes mind a két tragikusnal a nemzeti
targyd komoly drama, a fonnebb mar érintett fabula
praetextata szerepe. Mig ugyanis a gorog mythos ko-
rébél vett tragédiakat tuczatszamra gyartottak, romai
targyut alig irtak egyet-kettét, azt sem annyira mi-

1 Elt 220—132 Kr. e.
2 Elt 170—94. Kr. e.




A ROMAI KOLTESZET VERGILIUS ELOTT. 43

vészi becsvagybol, hanem valamely iinnepélyes alka-
lommal a nemzeti biiszkeségnek hozott kteles hodo-
lathol. Igy satnyult el a kedvezdtlen viszonyok kozt,
nemzeti targyak feldolgozasahoz valo kedv teljes
hianyaban, a jeles Naeviusnak ez a nagy reményekre
Jogosité alkotasa is.

Hasonl6 sors érte a Naevius-Ennius-féle torténeti
époszt, melyet pedig a nagy hadi tetteikre biiszke
romaiaknak mindenek folott kellett volna kedvelniok.
A calabriai dregnek mélté epigonjai nem akadtak; a
joval késébbi Aulus Furiust® és Hostiust,? a kronikas
éposz e miiveldit, csak kicsinyléssel emlegetik a mii-
birdk. Ennek az iskolanak utolsé tagja, az ataxi Pub-
lius Terentius Varro,® féleg azért érdemel emlitést,
mert 6 az elsé romai, a ki a gbrog nyelv ismerete
nélkiil, tisztan romai irodalmi miiveltséggel merészelt
a koltészet terére lépni s megénekelte Ennius modo-
raban a nagy Caesarnak a sequanusok, egy galliai
néptorzs, ellenviselt haborujat.* De meg kellett hajolnia
a kor szelleme elGtt: harmincziot éves koraban nagy
szorgalommal fekiidt neki a gorog nyelv tanuldsanak
s az egyiksvégleth6l a masikba esvén, az tugyneve-
zett alexandrin koltészet bamuléja és utanzoja 16m,
s6t nem elégedett meg a tuddés Apollonius Rhodius
Argonautica-janak atdolgozasaval, hanem még tudo-
sabb, geographikus és kosmologikus tanité kiltemé-

! Valésziniileg Sulla koraban élt. Evkinyveket (Annales) irt
Ennius példajara.

* Az istriai habort (Bellum Istricwm) énekelte meg, a me-
lyet rémaiak a Kr. e. 178-ban és a kivetkezd években folytattak.

3 Elt 82—37 Kr. e.

* Czime Bellum Sequanicum volt.
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nyek irasara adta magéat, szintén alexandriai mintak
nyoman.

Ezzel, vagyis az alexandrinismusnak mintaul valo
elfogaddsaval jutott el a romai koltészet ez idészak-
beli fejlédésének utolsé stadiumdba. A régibb rémai
poézis ugyanis a klasszikus gorog irodalom emlGin
taplalkozott, annak a kornak a remekein épiilt, a mely
Homértol Nagy Sandorig terjed. Lathatjuk mar az
eddigi fejtegetésekbdl is, hogy az Aeschylus-Sophocles-
Euripides-féle tragédiat iiltették at a réomai irodalomba
Livius Andronicus, Naevius, Ennius, Pacuvius és Ac-
cius; az attikai vigjaték utan indultak Plautus, Cae-
cilius és Terentius, s6t a nemzeti targyi vigjaték
mivel6i, Titinius és Afranius is; a homérikus éposz
volt a Naevius, Ennius és az Osszes epikusok min-
taja; a mi kevés kisérlet tortént a lyra terén, mint

példail Livius Andronicus kardalai, az is a régi dor

kardalkoltészetnek a hatasat mutatja; széval a kol-
tészet Osszes mifajaiban a klasszikus korbeli gorog
mintak uralkodtak. Miutan tehat csaknem mind 4tdol-
goztak mar a gorog poézis ez idébdl valo remekeit
s miutan e nehéz munkdaban a format mindennél tobbre
becsiilni megtanultdk, végre a Nagy Sandor utani,
ugynevezett alexandriai irok felé fordult a figyelmok,
a kik, hasonléan a réomai koltékhoz, a poézist tudds
mesterség gyanant lizték s a forma virtuézai valanak.
Hogy itt van még valami 1uj elhéditani valé az olyanok
szamara, a kik nem akarnak rég elesépelt targyak-
kal foglalkozni, azt Valerius Cato,’ a hires gramma-
tikus ismerte fel, kinek sikeriilt csakhamar egész
iskolat teremtenie. Nem a hosszi lélekzetli munka,

1 Sziiletett 90 koriil Kr. e.
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hanem a kifogastalan forma volt elétte a f6; czélul
tanitvanyai elé epigrammak, kisebb lyrai koltemények,
elegiak irdsat tlizte, tehat oly miifajok apolasat, a
melyeket az alexandriai irok leginkabb kedveltek, a
koltéi alkotas netovabbjat pedig, egészen Callimachus-
nak, az alexandrin irodalom egyik fejedelmének a
szellemében, a heroikus mythos epizodjaibél meritett
kis époszban, az tugynevezett epyllion-ban latta, a
mire Diana-jaban példat is adott. Az ifjabb nemze-
dék, a mely a szabad koztarsasag utolsé éveiben
viragzott, nagy lelkesedéssel kivette 6t: igy Corni-
fictus Glaucus-aval, Iacinwus Calvus lo-javal akart
halhatatlan lenni, Helvius Cimna kilencz évig dolgo-
zott Smyrna-jan, vagyis mind a harman az alexandriai
mintara szabott kis époszban keresték legfébb dicsé-
ségiiket; maga Catullus is ez iskolahoz tartozik leg-
nagyobb és leggondosabb munkéjaval, a Peleus és
Thetis lakodalmdval, az epyllion e remekével és két
mas alexandrin tanulmanyaval, az Attisszal és a Bere-
nike hajdval s bizonyara maga is tobbre becsiilte tudos
szorgalmanak e termékeit kisebb kolteményeinél, a
melyekben™ eredeti egyénisége sokkal szabadabban
nyilatkozik s a melyekben mi legmaradandébb beest
alkotasait bamuljuk. Ok mindnyajan biiszkék voltak
a tudos kolto, a doctus poela névre s ironikus felsGébb-
séggel tekintettek le az Enniust még mindig bamulé
régibb iskolara, a mi nagyon bosszantotta ennek egyik
f6 hivét, Cicerot, a nagy szénokot, a ki szerette volna
magat a poézis dolgaban is tekintélynek ismertetni el
s a ki elkeseredésében Euphorion majmoldinak® ne-
vezte el 6ket, mintha ennek az 1j iskolanak éppen

! Cantores Euphorionis.
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az az alexandriai kolt§ szolgalt volna mintaképiil, a
ki legkevésbbhé mélté az utanzisra.

Ha igy attekintjiik az egész idészakot Statius Cae-
ciliustél Catullusig, vilagosan latjuk, hogy valamennyi
szambaveheté kolté kozos torekvése a nemzeti elem
csaknem teljes mellézésével a gorog remekek szaba-
tos forditasa vagy a forditastol nem sokban kiilon-
boz6 4tdolgozasa volt s hogy ennek alapjan bétran
nevezhetjiikk e kort a gorog miformdk szolgai utdmzdsa
kordnak. Nem médosithatjak ez itéletiinket egyes, az
egykoru irodalmi iskolakon kiviil allo, elszigetelt jelen-
ségek, mint Lucilius,' a ki a maga mulatsagara hanyag
versekbe foglalta és szatirikus vilagitasba helyezte a
romai tarsadalmi, politikai, irodalmi és tudoményos
élet korében tett tapasztalatait s igy elvégezte egy
nala nagyobb utod, Horatius szamara az el6munké-

latokat egy uj irodalmi mifaj, a satira megalapitasara,-

vagy mint Lucretius,? a kinek miive, Epicurus termé-
szet-philosophidajanak versekbe foglalasa, minden szép-
sége daczara a koltészet végsé hataran all s irodalmi
jelentésége leginkabb abban a hatisban keresendd,
melyet az aranykor legnagyobb didaktikus koltGjére,
Vergiliusra tett.

Végre tehat elértink volna a romai koltészet ugy-
nevezett aranykoranak kiiszobéhez. Ezt az iddszakot
két, egymassal koriilbeliil egyidds kolté nyitja meg:
Vergilius, a kinek ir6i munkassagat a kovetkezé feje-
zetben kezdjiik részletesen ismertetni, és Cornelius
Gallus, a kirél, mint Vergilius legkedvesebb baratai-
nak egyikérél, szintén lesz alkalmunk bévebben szo-

! Elt 180—103 Kr. e.
? 98—55. Kr. e.
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lani. Mind a kettérol vilagosan ki lehet mutatni, hogy
kezdetben csupan folytatéi az alexandriai iskolanak
s hogy ily modon a kiltészet aranykori fejlédése is
abbol a mozgalombol indul ki, a melyet Valerius Cato
inditott meg. Lattuk, hogy Vergilius ifjikori kolte-
ményeiben egészen a Catullus hatasa alatt all, és
sajat nyilatkozata bizonyitja, mily dhitatos tisztelettel
viseltetett ugyanennek az iskolanak egy masik neve-
zetes képviselgje, Cinna irant.' Ezeknek a példajara
fordult figyelme az alexandriai mintaképek felé s igy
bukkant rda egy oly miifajnak a képviselgjére, a mely
a romai irodalom szamara mindaddig elhoditva nem
volt, az idyll megteremtGjére, Theocritusra s a mint
latni fogjuk, kezdetben 6 sem tett tobbet, mint az
alexandriai iskola legtibb képvisel§je, a mennyiben
6 is forditason kezdte. Cornelius Gallus pedig, a mire
még késébb is vissza kell térniink, ugyancsak egy
alexandriai kolt6, Euphorion munkainak atdolgozasa-
saval foglalkozott és a legnagyobb diesdséget azzal
szerezte maganak, hogy az alexandriai koltészetnek
ugyszolvan uralkodé mifajat, az elegiat, romai foldre
iiltette at.~

Latjuk immar mindezekbél tgy az egész arany-
kori koltészetnek, mint kiilonosen Vergilius ir6i mun-
kassaganak a régibb romai koltészettel valo Ossze-
figgését. Hogy miben 4ll az a nagy haladas, a mi
az aranykort a megelézé idészaktol elvalasztja s hogy
ebben a haladasban magat Vergiliust miné szerep
illeti meg, azt a kovetkezdkben fogjuk kimutatni.

! L. Eel. IX. vs. 35—36:
Nam neque adhuc Vario videor nec dicere Cinna
Digna, sed argutos inter strepere anser olores.
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A masodik, harmadik, 6t6dik és hetedik ecloga.

Vergilius, miutdn végkép lemondott arrél, hogy a
nyilvanos palyara lépjen, elhagyta Roméat, a zajos
févarost, a hol magat soha jol érezni nem tudta és
visszatért atyja joszagara, Andesbe. Régi forrasaink-
b6l azt az idépontot, a mikorra ez a visszatérés esik,
kozelebbrél meghatarozni nem lehet, de azt hiszsziik,
nem egészen valészinitlen az a foltevésiink, hogy a
kolt6 ama zavarok eldl, a melyek Julius Caesarnak
Kr. e. 44-ben marczius 15-én tértént meggyilkoldsa
6ta Romaban napirenden voltak, menekiilt a falu
csendjébe. Annyi bizonyos, hogy a polgarhaborinak
ujbol valo kitorése, a mi Caesar halila utin csak-
hamar kikeriilhetetlenné valt, csak megerdsithette
a mi szelid lelkii kolténket abban az elhatarozasaban,
hogy a maganélethe visszavonulva, tisztdn philoso-
phiai és koltéi tanulményainak éljen.

Ujra ott tartozkodott tehat, a hova gyermekéveinek
legszebb emlékei fiizték, a felsé-italiai gyonyort sik-
sagon, a Mincius foly6é naddal benétt, zold pazsittol
szegélyezett partjai mellett." Most mar zavartalanul
és szabadon 4ldozhatott a Muzsaknak és komo-

! Ecl. VIL vs. 12—13:
Hic viridis tenera praetexit arundine ripas
Mincius eque sacra resonant examina quercu.
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lyan gondolhatott arra, hogy a koltészet terén
arasson babérokat. Kezdetben azonban 6 sem vallal-
kozott eredeti alkotasokra, hanem, mint a régibb
romai koltok el6tt, gy 6 elétte is csak az a czél
lebegett, hogy olyan miifajt iiltessen at a latin iro-
dalomba, a mely addig még a gorogoktél elhoditva
nem volt. Mint az alexandrin iskola hive, természete-
sen az alexandrin irok kozt kereste mintaképét sigy
fordult figyelme egy vele rokon lelkii poéta, Theo-
critus,’ a pasztorok édesszavi énekese s az idyllikus
miifaj megalapitoja felé, a kinek miivei most, midén
falusi maganyaban maga is idyllikus életet élt, két-
szeres er6ével hathattak szivére.

Nagy szerencse volt kolténkre nézve, hogy mind-
jart kezdetben olyan partfogéra akadt Asinius Pollio
szemeélyében,” a ki mindenképen alkalmas volt arra,
hogy elsé kisérleteit helyes iranyban befolyasolja. Ez
a kivdlo férfia a Kr. e. 43. év vége felé a masodik
triumviratus megbizasabol mint katonai korméanyzo
(legatus) jott Felsé-Italianak abba a keriiletébe, a
hova Andes, Vergilius lakohelye, is tartozott s a me-
lyet akkor%allia Transpadananak, vagyis Pon tili
Gallidnak neveztek. Ez id6tél fogva kolténknek gyak-
ran volt alkalma arra, hogy vele érintkezzék. Csak-
hamar bensé baratsag fejlodott ki koztiik, melynek
Vergilius az idyllek tobb helyén emelt szép emléket.

Asinius Pollio nemesak mint allamférfia és hadvezér
jeleskedett, hanem mint ir6 és miibiré is kivalo hir-
nevet szerzett maganak. Kora ifjusagaban jo barat-

! Virdgzott a Kr. e harmadik szizad kozepén.
* Ecl. III. vs, 84:

Pollio amat nostram, quamvis est rustica, Musam.

Némethy ; Vergilius élete és miivei. 4
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sagban élt az 1j romai koltéi iskola legjelesebb tag-
Jjaval, Catullusszal s maga is ennek az irdanynak a
hive lett kolteményeiben,’ melyek koziil kiilonosen ritka
miigonddal irt tragédiai tiintek ki.* Késobb megirta az
els¢ triumviratustol kezdve a polgarhaborik torténe-
tét, a melyre mint elsérangi forrasra hivatkoznak a
csaszarkor torténetiréi. Mint szénok a maga koraban
a legjelesebbek egyike volt, a ki 6ntudatosan helyez-
kedett ellentétbe a romai ékesszolas fejedelmével,
Ciceréval, lemondott a pompazo, kormondatos stilus
minden ékességérdl s inkabb velés rovidségre, egy-
szerliségre és vilagossagra torokedett. Mint finom iz-
léstii és szigoru itéletii kritikus provincialismusokat
fedezett fel Livius nyelvében, hibdkat talalt még a
Cicero prézajaban s a Catullus verseiben is, erdésen
megrotta Sallustiusnak affektalt régieskedését s két-

ségbe vonta Caesar emlékiratainak hitelességét. Nagy

szolgalatot tett Romaban a kozmivelédés iigyénels
azzal, hogy megalapitotta az elsé nyilvanos konyvtart,
nagy hirben allott miigyiijteménye is, melynek egyik
disze volt a Farnese-bika név alatt ismeretes szobor-
csoport. O honositotta meg tovabba a févarosban a
nyilvanos irodalmi felolvasisokat, az igynevezett reci-
tatidkat is, melyeknek az volt a czéljok, hogy a szer-
z6k még ki nem adott munkaikat a miérték elézetes
biralata alda bocsassik. Ez az intézmény csakhamar
oly népszerfivé lett, mint mai napsag az irodalmi tar-
sasagok felolvaso estéi, s nagy élénkséget vitt Roma

! Ecl. 1II. vs. 86:
Pollio et ipse facit nova carmina.
* Eecl. VIIIL vs. 9—10:
En erit, ut liceat totum mihi ferre per orbem
Sola Sophocleo tua carmina digna cothurno.




A MASODIK, HARMADIK, OTODIK ES HETEDIK ECLOGA. 51

irodalmi életébe. Ilyen sokoldaliu s a korabeli mivelt-
ség legmagasabb fokan 4ll6 ember volt Vergilius elsé
partfogéja, a kirél némely régi forrasunk egyenesen
azt allitja, hogy 6 adta volna az eszmét a koltének
idyllek irasara s ezt a nézetet megerdsiti a nyolezadik
ecloga egy helye is, a hol a kolté elég vilagosan
czéloz arra, hogy Polliotél indult ki az ¢ egész ir6i
munkassaga.! De ha fel is teszsziik, hogy Vergilius
mar hamarabb is foglalkozott Theocritus tanulmanyo-
zasaval, miel6tt Pollioval bizalmasabb baratsagot kotott
volna, annyi bizonyos, hogy Pollio, az 1uj koltéi iskola
hive, volt az, a ki a szerény s a maga erejében soha
eléggé bizni nem tudé irét arra serkentette, hogy a
megkezdett iton tovabbhaladjon s az alexandrin kol-
tészet legeredetibb termékét, az idyllt, a romai iro-
dalomban meghonositsa. O volt a Vergilius zsengéinek
elsé olvaséja s egyszersmind elsé biraldja, a kinek
a kezddé poéta bizonyara sok jo tanacsot, sok helyes
tutbaigazitast koszont.

Erdekes, hogy Vergilius, a ki minden feladatdhoz
lelkiismeretes gonddal és mélyrehaté tanulmanynyal
fogott hdzz4, elészor is oly médon akarta az idyll
sajatsagos stilusat elsajatitani, hogy a girog mester
egyes miiveit egyszertien leforditotta. E forditasokat
azutin bemutatta elsé sorban bizonyara Pollionak,
majd tobbi baratainak, mert a kilenczedik eclogaban
mint ismeretesekre utal rajok s idéz is bel6lok két
mutatvanyt, melyek Theocritus harmadik és tizen-

! Ecl. VIIL, vs. 11—13. igy aposztrofalja Polliét :
A te principium, tibi desinam. Accipe iussis
Carmina coepta tuis atque hanc sine tempora circum
Inter victrices hederam tibi serpere laurus.

4'



52 HARMADIK FEJEZET.

egyedik idylljébdl vannak kiszakitva.' Azt kell hinniink
tehat, hogy ezt a két kolteményt egész terjedelmében
leforditotta, meglehetés szabadon ugyan, a mennyire
a mutatvanyokbdl itélhetiink, de mégis ugy, hogy elég
hiven adta vissza a gordg eredetinek sajatsagos hangjat.

A nyilvanossag elé azonban ezekkel a forditasok-
kal nem lépett, hanem csak oly miiveket adott ki, a
melyekben mar nagyobb onallésagot tanusit a mes-
terrel szemben. Mindossze tiz idyllt tartott méltonalk
arra, hogy velok a nagy kozonség is megismerked-
jék, s éppen ezért nevezték el e pasztori koltemé-
nyeket (Bucolica) a késébbi grammatikusok eclogdik-
nak, vagyis szemelvényeknek.

A leghitelesebb régi forras tanisaga szerint Ver-

! L. Eel. IX. vs. 23—25:
Tityre, dum redeo, brevis est via, pasce capellas
Et potum pastas age, Tityre, et inter agendum
Occursare capro — cornu ferit ille — caveto.
V. 6. Theocr. idyll. IIL. vs. 3—5:
Titog® iy t0 xehoy me@hnpéve, Boore tag alyog
Kot mott tay wpdvay dye, Titops, nai tov Evopyoyv
Tov Atfoxdy xvonwve gohdacoso, pi . xopddy.
Tovabba Ecl. IX. vs. 39—43:
Huc ades, o Galatea; quis est nam ludus in undis?
Hic ver purpureum, varios hic flumina circum
Fundit humus flores, hic candida populus antro
Imminet et lentae texunt umbracula vites ;
Huc ades; insani feriant sine litora fluctus.
V. 6. Theoecr. idyll. XI. vs, 42—47:
ANV dgizen ©d mod apd xal felc oddiy Ehaccov.
Tay Thavriy 88 ddhacony €a mott yépsoy bpéx&sfv;
"Adov 2y tdvipy map’ piv tay viwro dxels.
"Evtt 3dovor tqyet, Evil padival xomdpiocor,
“Eot: péhag xeoads, Eot’ dpmehos & phondndapmog,
YEst. Joypov 83wp.
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gilius huszonnyolez éves koraban kezdte az eclogékat
kiadni s az egész gytjteményt harom év alatt fejezte
be. Az idyllek keletkezése tehat a Kr. e. 42. és 39.
év kozé esik, a mennyiben a legrégibb darabokat a
42., a legifjabbakat a 39. évben irta a kolté. Lassuk
mar most a kolteményeket egyenkint, keletkezésok
valoszini sorrendjében.

Valamennyi kozt legrégibb a mdsodik ecloga.
Ennek a hése Corydon, a siciliai pasztor, a ki remény-
teleniil szereti Alexist, gazdaja kedveltjét, egy szép
fiatal rabszolgat. Bujaban a maganyossagot keresi,
leheveredik a biikkfak stirti arnyékaban és dalban onti
ki szive panaszat. (1—5. vs.)

A kegyetlen Alexis, igymond, mit sem torédik az
6 dalaival, nem konyoriil rajta s végre még a halalba
kergeti. A haragos Amaryllis, a barna Menalcas sem
okozott neki annyi fiajdalmat, mint ez a szép fia, a
ki tulsdgosan elbizakodik szépségében. Pedig 6 sem
utols6 ember am, sok baranya legel Sicilia hegyein,
bévében van a tejnek és az ének mesterségéhez is
ért. Nem is olyan rut 6; a minap meglatta sajat arczat
a tengerstiikrében és egészen meg volt elégedve szép-
ségével (6—27. vs.)

Ha Alexis hallgatni akarna 6 rea, szép életet él-
hetnének egyiitt a mezékon és az erdékben. Vadasz-
catnanak a szarvasokra, 6riznék a godolyéket s a
furulyazasban magéaval Pan istennel is versenyre kel-
hetnének, mert 6 mestere ennek a hangszernek s
Alexist is megtanitana rajta jatszani. (28—35. vs.)

Tudna 6 ajandékokat is adni, a minék csak ki-
telhetnek egy pasztortél; szivesen oda adna Alexis-
nak hétsipu pasztorfurulyajat, a melyet a haldoklo
Damoetastél kapott ajiandékba s a melyért a balga
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Amyntas most is irigyli 6t; azonkiviil két vadkeecske-
godolyét fogott a minap a sziklak kozott s ezeket is
Alexis szdmara tartogatja; azutdn a mi szép virdg
csak van a réten s édes gyiimoles a kertben, az mind
Alexisé lenne (36—55. vs.).

De a biiszke fii megveti az egyszerii pasztort és
nem torédik ajandékaival. Pedig az istenek sem szé-
gyeltek az erdékben lakni s Paris kiralyfi is sokaig
pasztorkodott. Alexisnek se valnék szégyenére, ha
az erdén tanyazna Corydonnal, a ki csak érte ég
(56—65. vs.).

Mar esteledni kezd, az arnyékok egyre hossza-
bodnak, de Corydon szerelmének heve még mindig
nem ecsillapul. Mégis belatja esztelenségét s hogy
bajat egy idére elfelejtse, szokott foglalkozasai utan
lat. Végre azzal vigasztalja magat, hogy talil ¢ mas
Alexist, ha ez mit sem akar tudni réla (66—73. vs.).

Mint a tartalom e rovid foglalata is mutatja, a
kolteménynek cselekménye tulajdonképen nincsen, mert
az ugynevezett lyrikus idyllek kozé tartozik, melyek-
ben a természet egyszeri gyermeke magdndal (mo-
nodia) formajaban tarja fol szive érzelmeit. A minta-
kép, a mely a kolt6 elott lebegett, kétségteleniil
Theocritus tizenegyedik idyllje volt, a melyben Poly-
phemus, az Odysseabol ismeretes Cyclops, panaszolja
el szerencsétlen szerelmét a szép tengeristennd, Galatea
irant. Vergilius ezt az idyllt, a mint a kilenczedik
eclogaban kozolt és fonnebb ismertetett mutatvany-
bol lathatjuk, gyakorlatképen le is forditotta latin
nyelvre, utobb pedig, a mint ebbél az eclogdbdl ki-
tiinik, szabadon atdolgozta. A fékiilonbség a minta-
kép és az atdolgozas kozott az, hogy, mig Theocri-
tus idylljébe humoros vonasok vegyiilnek, — hiszen

[ Tee——
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a Cyclops, az egyszemii, toronymagassagu, durva szor-
nyeteg, azonnal komikus alakka valik, midén viszon-
szerelemre vagyva kedves, gyongéd, s6t szép akar
lenni -— addig Vergilius tisztdn a pasztor naiv és
egyszerii érzéseinek festésével akar hatni az olvasoéra.
De még azonfeliil, hogy nagyban és egészben a Cyc-
lopsot valasztotta mintdul, egyes helyeket is majd-
nem szorol-szora atvett Theocritus e kolteményéhol ;
nevezetesen azok a versek, a hol a pasztor juhainak
nagy szamaval, tejben valo gazdagsagaval s furulya-
zésheli iigyességével diesekszik (19—23. vs.), vala-
mint a befejezés, midén Corydon rendes foglalkoza-
sahoz visszatér s azt a reményét fejezi ki, hogy talal
6 mas Alexist (69—73. vs.), alig tekintheték egyéb-
nek, mint forditasoknak a mar emlitett gorog erede-
tih6l.* Tele van tovabba ez az ecloga Theoecritus
egyéb miiveibol, nevezetesen a harmadik, hatodik,
hetedik és tizedik idyllb6l vett reminiscentidkkal is,
ugy hogy kolténk eljarasa nagyon hasonlit a régibb
rémai dramair6knak ahhoz a furcsa fogasahoz, melyet
contaminatio neve alatt ismertettink konyviink méso-
dik fejezgtében: 6 is egy gorog mintaképet fogadott
el alapul, de belevegyitett mas mintaképekbél vett
részleteket is. A szoban forgo ecloga tehat az onal-
lésagnak csak nagyon minimalis mértékével dicseked-
hetik s érdemét nem is az inventiohan, hanem a fel-
dolgozasban kell keresniink. Ez ugyanis az elsé kolt6i
mi a réomai irodalomban, a melyben az aranykor
latin nyelve immar minden archaikus nehézkesség-
t6l menten, a maga miivészi tisztasagaban és tokéle-
tességében, gorogds bajt és gyongédséget lehelve

1 V. 6. Theoer. XI. idyll. 30—38. és 72—76. vs.
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all eléttiink, verselése pedig oly konnyed és gordii-
lékeny, hogy batran kiadllja a versenyt Theocritus
hexametereivel. Bizonyara e jelességeinek koszonhette
az ir6, hogy mindjart elsé kisérleteivel valosagos el-
ragadtatast keltett a Polliohoz hasonlé miérték koré-
ben, a kik mar ekkor felismerték benne a romai poé-
zis jovendobeli csillagat s ahhoz képest bantak vele.
A modern olvaso el6tt természetesen sokat veszt
hatasabol e miivecske annak kovetkeztében, hogy az
egész szerelmi epedés fiut illet s igy ebben a kol-
teményben is régibb és ujabb déli népeknél mutat-
kozé természetellenes nemi hajlam 1ép el6térbe, a mely,
sajnos, nagyon sokszor felbukkan az antik kiltészet-
ben. De szolgaljon vigasztalasunkra az a koriilmény,
hogy Vergiliusnal sokkal ritkibban taldlkozunk vele,
mint akir a tobbi pogany, romai és gorog, akar a mo-
hamedan keleti poétak miveiben.
Kiilsnben a régiek egybehangzé tanisaga szerint,
a melyben kételkedni nines elég nyomoés okunk, van-
nak az eclogianak személyes vonatkozisai is. Asinius
Pollionak volt allitélag egy Alexander nevii, feltiing
szépségti, fiatal rabszolgaja, a kit a kolté egy reg-
geli alkalmaval, a melyre Pollichoz hivatalos volt,
latott meg eldszor, s a kit annyira megkedvelt, hogy
Pollio végre is oda adta neki ajandékba. Corydon
pésztor e szerint nem mas, mint maga a kolt6, gazdaja,
a kinek kedvenczét a pasztor szereti, Asinius Pollio,
Alexis pedig a Pollio szolgdja, Alexander. Az egész
koltemény tehat ugy foghaté fel, mint Polliohoz in-
tézett enyelgés, a melylyel a kolt6 koszonetét akarta
kifejezni az ajandékért. Itt ugyan még nem talaljuk
meg azt a kovetkezetesen keresztiilvitt allegoriat, a
mi késébbi idylljeit jellemzi, de azért lehetnek benne
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oly személyes czélzasok, a melyek csak Pollio meg-
hitt koérének voltak szénva s a melyeket csupan a
beavatottak érthettek meg.

A harmadik eclogdban el6szor is két pasztor, Me-
nalecas és Damoetas 1ép fel. Menalcas haragra lobban,
midén megtudja, hogy Damoetas a tavollevé Aegon
nyajat orzi; ez az Aegon ugyanis vetélytarsa neki a
szép Neaera kegyeiben s azt gyanitja, hogy Damoe-
tas csak azért vallalta magéara a nyaj orzését, hogy
azalatt Aegon meglatogathassa Neaerat. Boszujat tehat
vetélytarsa baratjan tolti ki és Damoetasha minden
aron bele akar kitni; de ez sem marad ados a fele-
lettel s a kolesonos kotekedés csakhamar durva czi-
vodassa fajul. Midén pedig Damoetas azzal dicsekszik,
hogy dalversenyben legy6zte Damont, Menalcas azt
feleli, hogy Damoetas nem is tudna pasztorsipon jat-
szani (1—27. vs.).

Erre Damoetas, hogy megmutassa, mit tud, dal-
versenyre hivja ki Menalcast, s arra az esetre, ha
ellenfele gyézne, egy borjut ajanl fel neki verseny-
dijul. Menalcas elfogadja a kihivast és a maga részé-
rél keét, bigkkfabol késziilt és gyonyori faragvanyok-
kal ékesitett poharat ajanl fel. Versenybirénak meg-
valasztjak az éppen arra jaré Palaemont, a ki leiil a
puha péazsitra s kimondja, hogy a dalt Damoetas
kezdje meg és Menalcas feleljen ra (28—59. vs.).

Most megkezddédik a pasztori versenydal, az ugy-
nevezett vdltakozd ének (carmen amoebaeum), az idyll-
koltészetnek Theocritus ota egyik legkedveltebb for-
méja, melyet a gorog mester bizonyara a siciliai pasz-
torok ajkarol lesett el és igy a népkoltészetbdl vitt
at, megnemesitett alakban, az irodalomba. Fétor-
vénye a versenydalnak az, hogy, valahdnyszor az
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egyik pasztor, a kezdé fél, néhany versben valamit
elmond, a masiknak ugyanannyi versben oly gondo-
latot kell kifejeznie, a mely az elébbivel az ellentét
vagy a parallelismus viszonyaban all, vagy pedig
magat a megkezdett gondolatot kell megragadnia és
szebb alakban adnia els. Ha az ellenfél jol megfelelt,
a kezdé fél szabadon csaponghat egyik targyrol a
masikra, ugy, hogy az egész dalban semmiféle ossze-
fiiggés, természetes kezdet, kozép és vég mnincsen,
hanem, mikor a dolog hosszadalmassa kezd valni, a
versenybiré egyszertien félbeszakitja és kimondja az
itéletet.

Itt példaul Damoetas Juppiter dicséretével kezdi
meg a versenyt, Menalcas pedig a Phoebus magasz-
talasaval folytatja, oly médon, hogy mindegyik két-
két verset mond el egyszerre s igy az egész verseny-
dal kétsoros strofikra oszlik. Damoetas azutan Gala-
teat, a szép leanyt énekli meg, a mire Menalcas
Amyntast, a szép fiut dicséiti. Beleszovik utobb a
dalba mas kedveseiket, Phyllist és Amaryllist is,
dicsekednek partfogéikkal és megtamadjik ellenfelei-
ket, majd a pasztorélethél vett jelenetek leirasara
térnek 4t s utéljara kolcsonosen talalos mesét adnak
fel egymasnak (60—107. vs.).

Palaemon végre megelégeli a dolgot, a dijra mind
a kettét érdemesnek és igy a versenyt eldontetlennek
nyilvanitja. O maga a rétontozés feligyelete utan lat
s a kolteményt e sokszor idézett verssel fejezi be:

yZarjatok el mar a csatorndkat, fiuk! Eleget ittak a
rétek.“ ' (108—111. vs.)

! Eel. TII. vs. 111:
Claundite iam rivos, pueri; sat prata biberunt.
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Ebben az idyllben is, épp ugy, mint a masodik-
ban, azt veszsziikk észre, hogy a kolté a gorog mester-
rel szemben a mar emlitett confamanatidt alkalmazta
miive megalkotasanal. Az egész szerkezetben Theo-
critus 6todik idyllje szolgalt mintaképiil, a hol Komatas
és Lakon talalkoznak, egy darabig ingerkednek egy-
massal, aztan kihivjak egymast dalversenyre, birénak
megvalasztjak az arra jaré Morsont, hosszasan verse-
nyeznek, mig végre Komatas gyéz. Ezenkiviil egyes
verseket is atvett ugyanebbdl az idyllbél, erésen fel-
hasznalta tovabba a részletekben ugyancsak Theo-
critus negyedik idylljét, itt-ott az elsét és a nyolcza-
dikat is. Nagyobb onallosagot tehat ezittal sem mutat,
mint a masodik eclogaban.

Akolteménynek egészben véve semmiféle allegorikus
czélzata vagy személyes hattere nincsen. Annal fur-
csabb tehat, hogy a pasztorok egyszerre csak a Pollio
nevét hozzak bele a versenydalba s feliil akarjak
milni egymast az ¢ dicséitésében. Damoetas igy szol:
,Pollio szereti a mi Muzsankat, bar az falusias; rajta
hat, Pieridak, hizlaljatok borjut a ti olvasotok széi-
mara“. ' Mie Menalcas igy felel: ,Pollio maga is ir
) kolteményeket ; hizlaljatok hat az ¢ szamara fiatal
bikat, a mely mar tamad szarvaival és labaival szérja
a homokot.“ 2 Ttt a pasztorok alarcza alatt maga a
kolt szolal meg s egyrészt ki akarja fejezni halajat
Pollio irant azért, hogy az ¢ kisérletét az idylliras

! Eel. III. vs. 84—85:
Pollio amat nostram, quamvis est rustica, Musam :
Pierides, vitulam lectori pascite vestro.

? Eel. III. vs. 86—87:
Pollio et ipse facit nova carmina; pascite taurum,
Iam cornu petat et pedibus qui spargat harenam.
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terén joakaratu tamogatasban részesiti, masrészt tud-
tunkra akarja adni azt is, hogy Pollio nemcsak part-
fogoja a koltészetnek, hanem maga is kolté és pedig
annak az uj iskolanak a hive, melyhez az eclogik
szerzfje tartozott s a mely a gorog mintiknak az
eddiginél gondosabb tanulmanyat és miivészibb utan-
zasat tlzte ki czélul. A Pollio ) kilteményer alatt
tehat az uj irany elvei szerint késziilt miiveket kell
érteni, azokat a nagy miigonddal irt tragédidkat,
melyeket ugyancsak Vergilius az eclogiak mas helyén
»S0phocles cothurnusdhoz méltoknak“ nevez.’

De ezzel még nem ér véget Pollio dicsérete. Damoe-
tas igy folytatja: ,A ki téged, Pollio, szeret, jojjon
oda, a hova te is szivesen jossz, méz folyjék annak
a fakbol és balzsamot teremjen neki a tiiskés esipke-
bokor.“ * Ennek az értelme az, hogy, a ki Pollio
kolteményeit kedveli és az 6 iranyanak hodol, jusson
el maga is a Parnassusra és érezze ott magat oly bol-
dognak, mintha a mesés aranykorban élne. Erre
Menalcas igy valaszol: ,A ki Baviust nem gyiloli,
kedvelje a te kolteményeidet, Maevius ; fogja ekébe
a rokat és fejjen bakkecskét.“® Itt mar a kolté két
ellenfelét tamadja meg, a kik maguk nagyon rossz
koltok voltak ugyan, de azért, mint a régibb irany

1'Eel. VIIL vs. 10:
Sola Sophocleo tua carmina digna cothurno.
? Eel. IIL. vs. 88—89:
Qui te, Pollio, amat, veniat, quo te quoque gaudet ;
Mella fluant illi, ferat et rubus asper amomum.
? Eel. III. vs. 90—91:
Qui Bavium non odit, amet tua carmina, Maevi,
Atque idem iungat vulpes et mulgeat hircos.
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hivei, nem riadtak vissza attol, hogy az uj iskola
legtehetségesebb tanitvanyait rosszakarati kritikdval
tamadjak meg. Ugy latszik, Vergilius nyelybeli tjita-
sait, melyek akkor még sokak el6tt merészeknek tiin-
tek fol, igyekeztek lerdntani s a kolté itt adta vissza
nekik a kolesont. Kiilonben Maevius ellenséges viszony-
ban volt az aranykor méasik nagy koltGjével, Horatius-
szal is, a ki a tizedik epodusban maré gunynyal osto-
rozza s azt a jo kivansagat fejezi ki, hogy siilyedjen
el az a hajo, a melyre Maevius szallott. Az akkori
irodalmi vitaknak, a régi és az uj iskola kiizdelmének
a visszhangjat halljuk tehat ezen a helyen, s hogy
e harcz milyen heves lehetett, legjobban éppen az a
feltiiné koriilmény mutatja, hogy még a szelid lelki
Vergilius is elvesztette béketiirését s a keserti guny-
nak nala szokatlan fegyveréhez folyamodott. Azt kell
hinniink, hogy elsé kisérletei, melyeket az eclogak
késébbi gyiijteményébe fol nem vett, szélesebb kor-
ben is ismeretesek voltak, s a mily kedvezé fogad-
tatdsra talaltak Pollio és hasonlé szellemii baratai
korében, épp oly ellenzést keltettek az archaikus kolté-
szet hivei Rozott s Vergilius itt éppen azt akarta
jelezni, hogy 6 az 6sdiak minden tamadasa daczara
a maga ttjan kivan haladni. Arrol, ugy latszik, egé-
szen megfeledkezett, hogy az olvasdt mennyire kizok-
kenti az idyllikus hangulatbol a pasztoroknak avatott
irodalmi kritiknsokként valo szerepeltetése.

Az dtodike eclogdbam két j6 barat, Menaleas és Mop-
sus talalkoznak. Menalcas dicséri fiatalabb tarsat, Mop-
sust, a kivel a koltészet s az ének miivészetében csak
Amyntas mer versenyezni. Mopsus, hogy a dicséretre
méltonak mutatkozzék, megigéri, hogy eléadja leg-
ujabb versét, melyet az imént jegyzett fel egy biikkfa
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kérgére; ezzel versenyezzen azutin Amyntas! Menal-
cas most elismeri, hogy még Amyntas is messze el-
marad Mopsus mogott s felszolitja a dal eléneklésére
(1—19. vs.).

Mopsus Daphnisnak, a szép pasztornak, a pasztor-
dalok e féhésének, szomoru haldlat siratja el. Midén
Daphnis meghalt s kétségbeesett anyja, a holttestet
atkarolva, az isteneket kegyetlenséggel vadolta, még
a nymphak is megkonnyezték. A pasztorok e napon
nem hajtottak nyajaikat a legeldre, s6t a vad orosz-
linok, a zord hegyek és az erddk is sirattak. Daphnis
volt az, a ki Bacchus tiszteletét a pasztorok kozt meg-
honositotta, ¢ volt a pasztorok szemefénye; miota
meghalt, maga Pales és Apollo is, a pasztorok istenei,
elhagytik a mezdéket. Felveri mar a gaz a nemrég
oly termékeny szantofoldeket s viola és narezisz helyett
bogancs és tiiske né a réten. Temessék el hat a pasz-
torok Daphnist, sajat kivansaga szerint, a his forras
mellett, iiltessenek a sir folé arnyékos fakat s veés-
senek a sirkére feliratot, mely haldla utan is hirdesse
dicsoségét (20 —44. vs.).

Menalcas erre megdicséri Mopsus énekét és szavai-
bol kitiinik, hogy Mopsus a péasztordal miivészetét
magatol Daphnistél tanulta. De most mér 6 is dics6i-
teni akarja dalaval Daphnist, hiszen az elhunyt 6t is
kedvelte. Mopsus ennek nagyon megoriil, mert mar ré-
gen hallotta dicsérni Stimichont6l Menalecasnak Daphnis
tiszteletére irt versét (45—55. vs.).

Menalcas tehat Daphnisnak az istenek kozé valo
folvételét, apotheosisat énekli meg. Daphnis feljut az
Olympusra és bamulattal latja labai alatt a felhdket
és a csillagokat, a pasztorokat pedig és Pan istent
s a Dryadokat gyoényoriiség fogja el. A farkas most
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nem leselkedik a nyajra, a vadiszok nem vetnek ha-
16t a szarvasnak, mert a jo Daphnis a békét szerette.
Az erdés hegyek is ujjonganak oromiikben, a sziklak
is dalt zengenek: Daphnis istenné lett! Menalcas
tehat négy oltart allit fel, kettét Daphnisnak, kett6t
Phoebusnak s az év minden szakaban italaldozatot
mutat be neki. Tiszteletére hymnust énekelnek és
jatékokat rendeznek a pasztorok az aratok halaiinne-
pén és a szantofoldek folszentelésekor. Minden idében
fennmarad az 6 neve és dicsésége; fogadalmakkal
jarulnak eléje minden évben a szantéveték s 6, mint
isten, teljesiti a fogadalmakat (56—80. vs.).

Mopsus most nagy elragadtatassal nyilatkozik Menal-
cas dalarol és végiil a két pasztor kolcsonosen meg-
ajandékozza egymast. Menalcas furulyat 4d Mopsusnak,
ez pedig diszes pasztorbotot Menalcasnak (81—90. vs.).

A Daphnis halalarol és apotheosisarél szolé két
koltemény egyiitt alkot egy pasztori versenydalt, mely-
nek szerkezete azonban egészen més, mint a harma-
dik eclogaban eléfordulé versenydalé. Ott a két pasz-
tor felvaltva énekelt el egy-egy kétsoros strofit, itt
ellenben Menalcas a maga egész kolteményét allitja
szembe a Mopsus egész kolteményével. A Daphnis
apotheosisat ugyanannyi versben énekli meg, a hany
versben Mopsus a Daphnis halalat adta elé és a stro-
fakra valo felosztas tekintetében is sorrol-sorra uta-
nozza a Mopsus dalat, s6t mi tobb, az egyes stréfak
tartalmaban is bizonyos parallelismus mutatkozik az
els§ koltemény strofdival szemben. Mopsus el6szor a
Daphnis halalat siratja négy sorban (20—23. vs.),
Menalcas Daphnisnak az Olympusra valo feljutasaval
kezdi ugyancsak négy sorban (56—59. vs.);. Mopsus
azutan az allatok, a hegyek és erdék gyaszat irja le
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ot sorban (24—28. vs.), Menalcas viszont ugyanezek-
nek az oromét ecseteli ugyanannyi sorban (60—64. vs.);
Mopsus hét sorban (29—35. vs.) mondja el, hogy
Daphnis mikép honositotta meg a pasztorok kozt
Bacchus tiszteletét, Menalcas szintén hét sorban (65—
71. vs.) irja le, miné isteni tiszteletben fog ezentil
maga Daphnis is részesiilni; Mopsus négy versben
(36—39. vs.) beszéli el, mily siralmas allapotba jutot-
tak Daphnis haldla utan a mezék és a szantofoldek,
Menalcas viszont ugyanannyi versben (72—75. vs.)
festi azokat a vidam iinnepeket, a melyeket a pasz-
torok és szantévetSk iilnek meg Daphnis tiszteletére ;
végiil Mopsus ot sorban (40—45. vs.) irja le Daphnis
sirjat, mig Menalcas az utolsd, szintén oOtsoros stro-
faban (76—80. vs.) arra utal, hogy Daphnis mint
isten halhatatlannd lett s kultusza orok idére fenn
fog maradni. Latnivalo, hogy a két koltemény a
maga egész beosztasdban és legaprobb részleteiben
is pontosan megfelel egymasnak s mint ilyen, a pasz-
tori versenydal egyik fajianak nagy mitvészettel meg-
alkotott, typikus példéja.

Kiilonben a Daphnisrol szolé elsé dal nem egyéb,
mint jelentékenyen megroviditett atdolgozasa Theo-
critus elsé idylljének, a melyben Thyrsis pasztor
ugyancsak a Daphnis halalat adja eld, ellenben a
masodik dal, a Daphnis apotheosisa, Vergilius onallo
alkotasa. Ezenkiviil a bevezetésben, az egyik dalr6l
a masikra valé dtmenetben, valamint a befejezésben
is, emlékeztet néhany sor Theocritus elsé, harmadik
és hatodik idylljére. Mégis azt kell mondanunk, hogy
itt mar valamivel nagyobb onallésdgot tanusit a mes-
terrel szemben, mint a méasodik és a harmadik eclo-
gaban, mert az idyllnek egész szerkezete és meséje
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a sajat talalmanya és csak az egyilk részletet, a
Mopsus dalat, kolcsonozte egészen Theocritustol.

A mi a koltemény személyes hatterét illeti, csak
annyl bizonyos, hogy Menalcas dlarcza alatt maga
Vergilius rejtézik. A befejezésben ugyanis Menalcas,
mikor Mopsusnak oda ajindékozza furulyajat, azt
mondja, hogy ezen a furulyan énekelte 6 meg Corydon
szerelmét Alexis irant és Meliboeus viselt dolgait. ?
Itt tehat a masodik és a harmadik eclogara mint
sajat, mar ismeretes munkaira czéloz és azzal, hogy
a Daphnis apotheosisat mint a Menalcas kolteményét
adatja el6, bizonyara azt akarta jelezni, hogy ez a dal
az 6 onallo alkotiasa és nem Theocritus-utanzat, mint
a Mopsus dala.

A régi magyarazok, a kik az eclogakban minde-
niitt és minden aron allegoriat akartak felfedezni,
egyéb személyes czélzasokat is kerestek a koltemény-
ben. Szerintok a masik pasztor, Mopsus, a kit Menal-
cas mint jeles koltét dicsér, nem volua mas, mint
Aemilius Macer, Vergilius foldije és baratja, veronai
sziiletésti kolté. De az allegorianak csak akkor volna
értelme, ha- Macer is irt volna bukolikus kolteménye-
ket s igy csakugyan versenyre kelhetett volna, mint
idyll-ir6, Vergiliusszal, a mi azonban nem valoszini,

L Eel. V. vs. 86—87:
Hac te nos fragili donabimus ante cicuta.
Haee nos ,formosum Corydon ardebat Alexin®,
Haec eadem docuit ,cuium pecus? an Meliboei?“
Vilagosan kitiinik ebbdl, hogy a masodik és harmadik idyllt,
melyeknek kezdd sorait itt idézi, az otodik elott irta a koltd ;
abbél pedig, hogy Alexist el6bb emliti meg, mint Menelaust,
azt kovetkeztethetjiik, hogy a masodik ecloga régibb a har-
madiknal.

Némethy : Vergilius élete és mdvei. 5
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mert Macert csak ugy ismerjiilk, mint természetrajzi
és orvosi targyu, tudés szinezetli tanito koltemények
szerzdjét. Ezzel elesik az a magyarazat is, hogy Amyn-
tas alatt, a ki Menalcas szerint Mopsusszal verse-
nyezni kivan, noha ut6él nem éri 6t, Cornificiust kell
érteni, mert errél a Cornificiusrél is csak annyit tudunk,
hogy Vergilius ocsarléi kozé tartozott, de arrél, hogy
bukolikus kolteményeket irt volna, ninecsen semmi
tudomasunk.

Helytelenek tovabba a régieknek Daphnis szemé-
lyére vonatkozé magyarazatai is. Némelyek szeriut
Daphnis neve alatt jo baratjat, Quintilius Varustakarta,
elsiratni a kolté, a mi azonban lehetetlenség, mert
ez sokkal késébb, Kr. e. 24-ben halt meg. Masok
Daphnis alatt a kolté testvérét, a koran elhunyt
Flaccust akartak érteni, a mit szintén nem fogadha-
tunk el, mert oly izléstelenséget nem tehetiink fol
Vergiliusrol, hogy ezt a Flaccust, barmennyire szerette
is, az istenek kozé kivanta volna sorolni. A magyara-
z0k nagy tobbsége kiilonben ezt az apotheosist Julius
Caesarra vonatkoztatta, a mi mar nem volna oly absur-
dum, ha egyéb okok is szélnanak mellette. De ha
Vergilius Caesart akarta volna Daphnis neve alatt
dicséiteni, okvetetleniil meg kellett volna emlitenie azt
az iistokos csillagot, mely nemsokara a nagy dictator
halala utan tiint fel az égen s a melyrdl a nép azt
hitte, hogy nem lehet mas, mint Julius Caesarnak az
égbe keriilt és istenné lett lelke ; mar pedig erre a
csillagra semmi czélzast sem talalunk e helyen. Kiilon-
ben, a mint a kilenczedik eclogabol ki fog tiinni,
Vergilius tényleg megénekelte Caesar apotheosisat egy
masik kolteményben, a mely azonban nem volt alle-
gorikus jellegii s a dictatort a maga nevén nevezte




A MASODIK, HARMADIK, OTODIK £S HETEDIK ECLOGA, 67

meg. Alig képzelheté tehat, hogy itt, allegorikus for-
maban, ugyanazt a targyat akarta volna érinteni. Marad-
junk a mellett, hogy a koltemény, mint pésztori ver-
senydal, minden allegorikus vonatkozas nélkiil is
megallhat; hiszen Daphnis volt az idyllikus koltészet
féhése s haldlanak és apotheosisanak itt leirt koriil-
ményei a mythologiabol mind ismeretesek.

A hetedik ecloga targya szintén dalverseny, a mely-
nek lefolyasat Meliboeus pasztor beszéli el. A bak-
kecskéje, ugymond, eltévedt a nyajtol s mikézben ennek
keresésére indult, megpillantotta Daphnist, a pasztor-
dal mesterét, a mint egy terebélyes tolgyfa arnyéka-
ban iilt. Ugyanoda terelte nyajait két arkadiai pasztor,
Corydon és Thyrsis is, a kik éppen dalversenyre
akartak kelni és Daphnist valasztottak birénak. Ez a
verseny annyira érdekelte Meliboeust, hogy minden
dolgarol megfeledkezett s ¢ is leiilt a Mincius folyo
naddal szegélyezett, zold pazsittol bevont partjan s
meghallgatta a két jeles énekest (1—20. vs).

Méltan kérdezhetndk itt, hogyan keriilt a siciliai
Daphnis és az arkadiai Corydon meg Thyrsis Felsé-
Italidba a~Mincius partjara, Vergilius sziiléfoldére. Itt
tapasztaljuk eldszor, hogy a kolté az idyll szinhelyét
gorog foldrél sajat hazajaba teszi at, a nélkiil azonban,
hogy a szereplé személyeket is a szinhelyhez alkalmazni
torekednék. Onkénteleniil 6tlik itt esziinkbe a Plautus
hasonlé eljarasa, a ki gorog targyu vigjatékaiban sza-
kasztott ilyen modon vegyitette Ossze az attikai meg
a romai viszonyokat és intézményeket, nem torédve
az ebbél szarmazo ellenmondasokkal. De lassuk magat
a dalversenyt, mely egészen hasonlo a harmadik eclog4-
ban leirthoz, csakhogy itt a pasztorok nem kétsoros,
hanem négyes strofakbanfelelgetnek egymasnak. Kiilon-

5*
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ben az egyes strofaparok kozott itt sincsen semmi
osszefiiggés.

El6szor is Corydon arra kéri a nymphéakat, hogy
adjanak neki olyan kolt6i tehetséget, mint Codrusnak;
maskép felhagy a koltészettel. Thyrsis erre azzal felel,
hogy ¢ is kolts, bar még csak kezdd, és hogy oly
dics6séget szeretne aratni, a melyet még Codrus is
megirigyelne (21—28. vs.).

Corydon leirja, hogy egy fiatal vadasz Diananak
ajanlja fel elsé zsdkmanyat, s arra az esetre, ha sze-
rencséje megmarad, megfogadja, hogy elkészitteti az
istennd marvanyszobrat. Ezzel szemben Thyrsis Pria-
pusnak, a kertek védo istenének, aldoz és aranyszob-
rot igér neki (29—36. vs.).

Corydon elarulja, hogy Galatheat, a tenger nym-
phéjat szereti és latogatasat varja; Thyvsis nem arulja
el szeretéje nevét, csak annyit mond, hogy nagyon -
hosszi neki anap, mert este neki is talalkaja lesz vala-
kivel (37—44. vs.).

Corydon kijelenti, hogy a hiis forrasokat és az arnyas
cserjéket kedveli, oda menekiil nyajaval egyiitt a nyari
héség elél. Thyrsis az 6 gunyhojat és tiizhelyét dicséri,
a mely megvédi 6t a tél hidege ellen (42—52. vs.).

Corydon azt mondja, hogy szereti e szép tajat,
a hol minden nevet a szemlélé felé; de, ha a szép
Alexis eltavoznék e vidékrél, még a folyok is kisza-
radnanak. (Itt mindjart megemlithetjiik, hogy ez a
formosus Alexis bizonyara azonos a masodik ecloga-
ban dicséitett és ugyancsak formosus-nak nevezett
Alexisszel.? S igy ez a Corydon sem mds, mint a

' Ez a visszautalas is egyik bizonysiga annak, hogy a hete-
dik ecloga késébbi a mésodikn4l.
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masodik ecloga hése.) Thyrsis azzal felel, hogy a
nagy hdéség mindent kiszaritott, de, ha Phyllis meg-
érkezik, ujra zold lesz az egész berek (53—60. vs.).

Corydon szerint Hercules a nyarfat, Bacchus a
sz6l6vesszot, Venus a myrthust, Phoebus a borostyant
szereti; de mindezeknél kiilonb a mogyorébokor, mert
a szép Phyllis ezt kedveli. Thyrsis azt mondja, hogy
a korisfa a legszebb az erdékben, a czirbolya a ker-
tekben, a nyarfa a folyok partjan, a fenyé a hegyek-
ben, de mindezeknél szebb a gyonyori Lycidas
(61—68. vs.).

Meliboeus végiil megjegyzi, hogy Thyrsis volt a ver-
senyben a legy6zott fél s hogy azota lett elétte nagygya
a Corydon neve (68—70. vs.).

Az idyll kerete és a mese egészben véve nem
utanzasa Theocritus egyik idylljének sem, hanem
Vergilius onallo alkotasa, természetesen a mester
formajaban és stilusaban; egyes helyeket azonban
felhasznalt Theocritus hatodik, kilenczedik és tizen-
egyedik, de féleg nyolczadik idylljébsl. Kétségtelen
a haladas itten még az otodik idyllhez képest is;
ott ugyam% még egy nagyobb részlet, a koltemény-
nek csaknem fele, a Daphnis halalarol szélo dal,
Theocritustol volt kolesonozve, mig itt csak egyes
elszort versek emlékeztetnek a mesterre.

A régi magyarazok személyes czélzast kerestek
ebben az idyllben is és az itt emlitett Codrust, akit
Corydon dicséit,® Thyrsis ellenben azt kivanja neki,

1 Eel. VIL vs. 21—23:

Nymphae, noster amor, Libethrides, aut mihi carmen,
Quale meo Codro, concedite: proxuma Phoebi
Versibus ille facit . . .
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hogy pukkadjon meg irigységében,! azonositani akar-
tik azzal a Codrus nevi kéltével, a ki ugyanebben
az idében élt. De ez a Codrus minden valoszintiség
szerint elegiairé volt, és nem bukolikus kolt ; mar
pedig a Corydonnal és a Thyrsisszel valo osszeha-
sonlitds csak akkor volna helyén, ha idyllek szerzs-
Jjérél lehetne szo. Sokkal hihet6bb, hogy ez a név
koltott személyre vonatkozik, a mint mar az otodik
eclogaban is koltott nevekkel (Phyllis, Alcon) egy
sorban fordul els.? Azt meg ¢éppenséggel lehetetlen
a kolteménybe belemagyarazni, a mit némelyek akar-
nak, hogy Vergilius itt Codrust mint ellenfelét kivanta
volna megtamadni, hiszen éppen Corydon, a mester,
a verseny gyoéztese, baratjanak (meo Codro, 22. vs.)
nevezi 6t s egészen komolyan, az ironia minden
nyoma nélkiil, hasonlitja ossze Phoebusszal, és csak

a vesztes fél, Thyrsis, nyilatkozik rola’ellenségesen, -

a kit Vergilius bizonyara nem akart megtenni a maga
nézete tolmacsanak. Ne keressiink hat se Corydonban,
se Thyrsishen, se Codrushan él6 személyeket és te-
kintsiik ezt az idyllt egy pasztori dalverseny allego-
rikus czélzat nélkiil valo leirdsanak.

Annyi bizonyos, hogy az eddig targyalt négy
idyllben, melyek kétségen kiviil a legkorabbiak, ta-
lalunk ugyan személyes czélzasokat, de az egész mii-
von kovetkezetesen keresztiilvitt allegoriat még nem.
Erre, mint a legkizelebbi fejezetben latni fogjuk
csak akkor keriilt a sor, a mikor a kolt6 mar fel-
szabadult mesterének hatasa alol és sajat élményeit
kezdte idyll alakjaba foglalni.

1 Eel. VIL vs. 26—26 :
® BEel. V. vs. 10—11:
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Az elsd, a kilenczedik és a hatodik ecloga.

Azt az idyllikus életet, a melynek Vergilius, atyja
falusi joszagan, eclogainak irdsaval elfoglalva és Pol-
lio joakarati partfogasat élvezve, boldogan engedte
at magat, csakhamar szornyd csapas zavarta meg.
Hogy azonban ennek a szerencsétlenségnek okait és
egész lefolyasat megérthessiik, sziikséges lesz egy
pillantast vetni az akkori politikai viszonyokra.

Caesar halala utan a Romaban és egész Italia-
ban kitort zavaroknak egyelére a masodik triumvira-
tus megalakulasa vetett véget. Marcus Antonius, Cae-
sarnak 44-ben consultarsa és legkedvesebb embereinek
egyike, tovabba Marcus Aemilius Lepidus, a ki Caesar
mint dictator mellett a dictatori segéd, a magister
equitum teztét toltotte be, és a fiatal, akkor még
csak huszéves Octavius, a ki mint Caesar fogadott
fia és orokose a Caius Julius Caesar Octavianus nevet
vette fel, szovetségre léptek egymassal oly czélbol,
hogy a szabad koztarsasag hiveit leverjék és 43. no-
vember 27-én oly torvényt vittek keresztil a nép-
gytilésen, a mely 6ket mint a koztarsasag szervezé-
sével meghizott triumvireket (triumuvirs reipublicae con-
stituendae) ot évre korlatlan hatalommal ruhazta fel.
Ekkor mondottak ki politikai ellenfeleikre a proscrip-
tidt, vagyis a fej- és joszagvesztést, a melyet a Sulla
szornyl idejére emlékezteté kegyetlenséggel vittek
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keresztiil s a melynek elsé aldozatai kozt volt Cicero
is, Roma legnagyobb szonoka. A vagyonelkohzas czélja
kiilonben az volt, hogy a triumvirek pénzt szerezze-
nek a Caesar gyilkosai ellen viselendé haboru kolt-
ségeire. Ebb6l a pénzhél dijaztak a vezetésok alatt
all6 hadsereget, de azonkiviill mar akkor megigérték
a katonaknak, hogy a haboru sikeres befejezése ese-
tén birtokokat fognak nekik Italidban adoméanyozni,
“mert jol tudtak, hogy a féktelen hadak hiiségét esak
ily modon biztosithatjadk a maguk szdmaéra.

A kovetkezo, 42. év Gszén dolt el a habora sorsa
Philippi mellett Macedoniaban. Az elsé csataban An-
tonius megverte Cassiust, a ki, miutan azt a hamis
hirt vette, hogy a Brutus serege is megsemmisiilt,
kardjaba délt. A masodik csataban, hisz nappal késébb,
Brutus is vereséget szenvedett Antoniusszal szemben
és a koztarsasagi szabadsag bukasat tulélni nem akar- -
van, § is véget vetett életének. Ezzel a triumvirek
csaknem az egész birodalomnak korlatlan uraiva let-
tek. Antonius a keleti tartomanyokba ment, hogy ott
pénzt szerezzen, Octavianus visszatért Italidba és red
harult az a gyiloletes feladat, hogy a hadseregnek
tett igéreteket bevaltsa.

Mintegy 170,000 kiszolgalt katonat kellett most, a
41. évben, egyszerre kielégiteni, a kikkel tréfalni
nem lehetett, mert reményeik meghiusulisa miatt
bizonyara a legszornyibb liazadisban tortek volna ki.
Eredetileg tizennyolcz oly italiai varos hatirat jelol-
ték ki szdmukra, a melyek a polgarhdboriban legyo-
zott parttal tartottak, de, mikor ez nem volt elegendd,
a szomszédos kozségek hatarat is belevontak a fold-
osztasha. Ilyen szerencsétlenség sujtotta Mantua lako-
sait is. Tulajdonképen ugyanis csak a cremonai hatar
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esett volna szétosztas ald, de, mivel ez nem bizonyult
elegendének, Octavius Musa, a kit Octavianus ezzel a
miivelettel megbizott, a mantuai hatarbol is jelenté-
keny részt lefoglalt, és pedig éppen azt a teriiletet,
a hol Vergiliusék hirtoka is fekiidt. A szegény man-
tuaiak tehat, a kik a gyéztesekkel szemben ellen-
séges magatartast sohasem tanusitottak, csak azért
szenvedtek, mert szomszédai voltak Cremonanak. Erre
vonatkozik Vergilius fajdalmas felkialtasa a kilenczedik
eclogaban : ,Oh jaj, Mantua, te nagyon is kozeli szom-
szédja vagy a szerencsétlen Cremonanak!“!

Kolténk csaladi joszaga valami Arrius nevi centurié-
nak jutott s igy kozel volt ahhoz, hogy tvéivel egyiitt
onhibajan kiviil foldonfutova legyen. Ki tudja, mind
sorsra jutott volna, ha nem segit rajta két nagy be-
folyasu partfogoja, Asinius Pollio, a ki mint legatus
még mindig a Pon tili Galliaban tartozkodott, és Corne-
lius Gallus, a kit a triumvirek azzal biztak meg, hogy
sarczot vessen ki e tartomanynak oly varosaira, a me-
lyek nem estek foldosztas ala, s a ki, mint magais jeles
kolté, melegen érdeklédott koltétarsa irant. Ez a két
férfiu tan&esolta Vergiliusnak, hogy menjen Romaba és
forduljon egyenesen Octavianushoz, és bizonyara el-
lattak ajanlé levelekkel is, a melyekkel kérését tamo-
gathassa. O maga tehat Romaba ment, de elébb
atyjat és hozzatartozoit helyezte biztonsagba, a kik
abban a kis, valészintileg Roma kozelében fekvd vil-
laban talaltak menedéket, a mely egykor Siroé, a Ver-
gilius kedves tanit6jaé volt. Erre czéloz az a meghaté
kolteménye, a melyben sajnalkozik a sziil6foldét ért

! Eel. IX. 27. vs.: :
Mantua vae miserae nimium vicina Cremonae !
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szerencsétlenségen és szeretteit, de kiilonosen atyjat,
avilla oltalmaba ajanlja. ,Teleszel most neki, igymond,
az, a mi elébb Mantua és Cremona volt.“' Ebhél
azt is gyanithatjuk, hogy abban az esetben, ha jésza-
gat nem nyerte volna vissza, itt szandékozott csalad-
javal egyiitt letelepedni.

Romaban Oectavianust, a nagyhatalmu triumvirt,
személyesen kereste fel > és folyamodasa teljes siker-
rel jart: Octavianus elrendelte, hogy a lefoglalt jo-
szagot adjak vissza a koltének. Egyik régi forrasunk
szerint ezt a kegyet annak koszonhette volna Vergi-
lius, hogy a triumvir a koltében felismerte egykori
tanulotarsit, a kivel egyiitt jart az Epidius rhetor
iskolajaba. De még ha valonak is fogadjuk el azt az
adatot, hogy a kolté Octavianusszal egy id6ben hall-
gatta Epidiust, a mit sokan kétséghe vonnak, mivel
Vergilius teljes hét esztendével volt sregebb a trium- -
virnél, akkor sem lehet, tigy hiszsziik, ebben a koriil-
ményben keresni a legfébb és egyediili okot. Pollio
és Cornelius Gallus, maguk is kolt6k, bizonyara mint
koltét ajanlottak baratjukat Octavianus partfogasaba
s errél a koran érett langészrél, a ki késébb az oridsi
birodalom korméanyzasanak ezer gondja kozt nemesak

! Catalepton VIII. :
Villula, quae Sironis eras, et pauper agelle,
Verum illi domino tu quoque divitiae,
Me tibi et hos una mecum, quos semper amavi,
Si quid de patria tristius audiero,
Commendo, in primisque patrem. Tu nunc eris illi,
Mantua quod fuerat quodque Cremona prius. -
* Ezt bizonyitjik sajit, Octavianusra vonatkozé szavai. Ecl.
I. vs. 42—43:
Hune #llum vidi tuwvenem, Meliboee, quotannis
Bis senos cui nostra dies altaria fumant.
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arra tudott figyelmet forditani, hogy a koltéket béke-
ziien istapolja, hanem még arra is raért, hogy helyes
izlésre vallo tandesokkal lassa el 6ket miiveik elkészitése
kozben, batran feltehetjiik, hogy mar ekkor, huszonkét
éves koraban is, képes volt Vergiliusban felfedezni
a jov6 nagy poétajat. Bizonyara érdeklédott munkai
irant, megismerkedett az idyll terén tett kisérleteivel
s ezért tartotta 6t érdemesnek arra, hogy kiilonos
kegyében részesitse. Valoszintileg mar ekkor feléb-
redt dicsG6ségre ahitozo lelkében az a vagy, a melynek
késiébb, mint csaszar, szamtalanszor adott leplezetlen
kifejezést, hogy nevét az irodalomban halhatatlanna
tegye, s ezt csak ugy érhette el, ha igyekezett meg-
nyerni a maga szamara a koltészet jeleseit. Nem is
szamitott rosszul, mert Vergilius azonnal halasnak
mutatkozott iranta és 6 volt a legelsé a koltok kozt,
a ki a Caesar fogadott fianak dicséségét megénekelte.
Alig érkezett haza, hogy lefoglalt joszagat ujral,
birtokaba vegye, mar is arra gondolt, mikép fejez-
hetné ki koszonetét jotevijének. Mivel az idyll stilusa-
ban mar teljesen otthonosnak érezte magat, ezt a format
valasztotta®s igy késziilt el hires elsd eclogdja, melyben
pasztorok alarcza alatt Octavianust magasztalja.

Két pasztor beszélget itt egymassal, Meliboeus
és Tityrus. Meliboeus, a ki nyajaval egyiitt szomorian
késziil tavozni a vidékrdl, boldognak mondja Tityrust,
a ki a terebélyes biikkfa &rnyaban nyugodtan furu-
lyadzgat és dalaiban a szép Amaryllist énekli meg,
mig neki, Meliboeusnak, el kell hagynia sziiléfoldét
és a kedves mezdket. Tityrus erre azt feleli, hogy
egy olyan férfitnak koszonheti ezt a boldogsagot, a
kit mindig isten gyanant fog tisztelni. Meliboeus cso-
dalkozik, hogy ama szornyli zavarok kozt, a melyek
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az egész vidéken uralkodnak, nem esett semmi baja
a Tityrus nydjinak és kivancsian kérdezi, hogy ki ez
az isten (1—18. vs.).

Tityrus most elbeszéli, hogy Romaban jart. Eddig
azt hitte, hogy ez is csak olyan varos, mint akérme-
lyik a vidéken, de most latja, hogy Roma annyira
kimagaslik a tobbi varosok koziil, mint a cserjék koziil
a cyprusfa. A févarosba pedig azért ment, hogy, mint
régi szolga, Amaryllis segitségével megtakaritott pén-
zecskéjével megvasarolja uratol szabadsagat. Ott latta
meg azt az ifjit, a kinek, mint hazi isteneinek, hona-
ponként fogja ezentil bemutatni aldozatat; ez hizto-
sitotta Gt arrél, hogy ny#djait ezentul is zavartalanul
legeltetheti (19—45. vs.).

Meliboeus most azt irja le, mily irigylendé a Tity-
rus sorsa, a ki sziil6foldén, a jol ismert folyok part-
jan s a szent forrasok mellett legeltetheti nyajat, az-
arnyékban hiisolve, a hol a méhek dongisa, a vin-
czellér éneke, a vadgalambok és gerliczék bugéasa
fogja alomba ringatni. Mennyire mas a szamkivetettek
sorsa! Nekik a vilag végéig kell elbujdosniok, mi-
alatt gunyhoikat és szantofoldeiket durva katonak,
talan barbarok is, foglaljak el. Ime, hova juttatta a
szerencsétlen polgarokat a partviszaly! De most mar
tovabbhajtja nyajat, a melyet tobbé ugy sem drizhet
a megszokott, kedves vidéken (46—78. vs.).

Végre Tityrus vigasztalasul még az utolso éjsza-
kara meghivja magahoz Meliboeust, mert mar este-
ledni kezd, s édes almat, gesztenyét és sajtot kinal
neki vacsorara (79—83. vs.).

A koltemény allegorikus czélzdsai a mondottak
utan egészen vilagosak. Tityrus nem més, mint maga
a kolt6, a kinek Octavianus megengedte, hogy a fold-




AZ ELSO, A KILENCZEDIK ES A HATODIK ECLOGA. 7fid

felosztas daczara megtarthassa dsi birtokat, az az
ifju pedig, a kirdl oly tuliradé magasztalassal nyilat-
kozik s a kit isteni tiszteletben akar részesiteni, nem
mas, mint a fiatal Octavianus, a kolté jotevije. Meli-
boeus kétségen kiviil a veteranoktol birtokaikbol ki-
tizott, szerencsétlen mantuai polgarok képviseldje, a
kinek bizonyara azért juttatott oly nagy szerepet az
eclogaban, mert nemcsak koszonetét akarta e miiben
Octavianusnak kifejezni, hanem szerette volna felhivni
figyelmét azokra is, a kik nem részesiiltek hasonlo joté-
teményben.

A modern olvaséra kissé furcsan hat a koltének
az a kijelentése, hogy Octavianust isten gyanant akarja
tisztelni, s hajlandé azt hinni, hogy Vergilius ezzel
mar tulment a hizelgés megengedheté hatarain. Pedig
nagyon igazsagtalanul jarna el az, a ki ebb6l hatra-
nyos kovetkeztetést akarna levonni a kolté jellemére.
Ha a régi poetak istenrdl beszélnek, sohasem szabad
arra a fenséges, monotheistikus istenfogalomra gon-
dolnunk, a mit a keresztény vallas oltott belénk, ha-
nem gondoljunk csak azokra a pogany istenekre, a
kiket a m¥thologiabol ismeriink. Ezek az istenek, a
kiket a gorogok nemesak emberi alakkal, hanem em-
beri hibakkal és gyarlosagokkal is felruhaztak, a kik-
nek az volt egyik legkedvesebb foglalkozasuk, hogy
a mi Petdfink szerint, ,izték az emberi nemmel jateé-
kidat, oh gyonyori szerelem®, a kik akarhany halan-
dot vettek fel, Hercules modjara, soraik kizé az Olym-
puson, nem alltak oly elérhetetlen magassighan az em-
berek felett, mint az Israel Istene, s ha a koltok valakit is-
tennek neveztek, azzal nem mondtak sokkal tobbet, mint
mikor ma valakit nagynak, langésznek, az emberiség jote-
vdjének neveziink, és haVergilius azt mondja, hogy Octa-
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vianust hazi isteneivel, a Lares-ekkel akarja egyforma
tiszteletben részesiteni, ezzel csak azt kivanta kifejezni,
hogy hazi tiizhelyének megtartasat egyediil neki ko-
szoni. Bizonyara maga sem hitte még akkor, hogy, a
mit itt koltéi hyperbolaval adott eld, késébb sz6 sze-
rint valora fog valni s Octavianust mint isteni (Divus)
Augustust az egész romai hbirodalom isten gyanant
fogja tisztelni.

A koltemény kiilonben ugy egészében, mint rész-
leteiben ©nallo alkotas: Vergilius immar kinétt az
utanzasbol és megtanult a sajat laban jarni. Egyetlen
verset sem vett at Theocritusbol, s6t egyéb gorog for-
rasok nyomaival sem taldlkozunk. A maga élményeit
foglalta itt gyonyorii versekbe tokéletes eredetiséggel.

De Octavianus irant érzett haldjanak mas médon
is kifejezést akart adni. Legalabb nagyon valészini,
hogy ekkor fogott hozza annak a, szintén idyllikus-
jellegti kolteménynek a megirasahoz, a melyben, mint
mar emlitettiik, Julius Caesar apotheosisat akarta meg-
énekelni. Sz6lt ebben arrol a ecsillagrél, a mely a Cae-
sar tiszteletére Octavianustol, mint 6rokosétdl, rendezett
halotti jatékok alkalmaval tiint fel az égen sa mely-
rél a nép kozonségesen azt hitte, hogy nem lehet mas,
mint a nagy dictatornak égbe fogadott lelke. Ez a
csillag, a kolté szerint, egy békés jobb idé eljottét jelzi
s aldast hoz a foldmivel6k munkaira. A kolteményt
azonban, bizonyara amaz jabb szerencsétlenség kivet-
keztében, mely Andesbe valo visszatérése utan nem-
sokara érte, nem fejezhette be s csak egy mutatvanyt
vett fel beldle a kilenczedik eclogaba.! Hogy ennek

1 Eel. IX. vs. 46—50:
Daphni, quid antiquos signorum suspicis ortus ?
Ecce Dionaei processit Caesaris astrum,
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sem lehetett egyéb czélja, mint az Octavianusnak
val6 kedveskedés, egészen bizonyos, mert Octavianus
éppen azzal akarta kimutatni Caesar irant valo fiui
kegyeletét, hogy neki isteni tiszteletet biztositott.

Kolténk, sajnos, nem sokdig orvendhetett a trium-
vir kegyébél visszanyert birtokdnak. Az atkos part-
viszaly, a mely ellen oly szivet razé panaszban tor
ki Meliboeus az elsé eclogaban, ijabb csapast mért
6 rea is. A kegyetleniil keresztiilvitt foldosztas ugyanis
zavargasokat idézett elé egész Italiaban s az Antonius
parthivei épen ezt az altalanos forrongast akartak fel-
hasznalni arra, hogy a fiatal Octavianust eltegyék lab
alol, miel6tt még nyakara néne a Keleten id6zé6 An-
toniusnak. A mozgalom élére Lucius Antonius, a trium-
vir testvére és a 41. évben consul, tovabba Fulvia,
a triumvir harczias szellemi felesége allott s mar a
41. év nyaranak vége felé nyilt haboru tort ki a két
part kozt. Asinius Pollio, a ki kezdettél fogva Anto-
nius bardtja és legigazabb hive volt, elhagyta allo-
masat, hogy Lucius Antonius és Fulvia segitségére
siessen s igy a kolto elveszitette leghatalmasabb part-
fogojat. Melyébe Octavianus egyik meghizhaté embe-
rét, Alfenus Varust kiildte legatus gyanant Gallia
Transpadanaba s Vergilius sorsa most mar ettél az
embert6l fiiggott.

Szerencsére Alfenus Varus sem volt a kolté elétt
egészen idegen. Valamikor egyiitt hallgattak a Siro
philosophiai eléadasait s mind a ketten lelkesedtek
Epicurus rendszeréért. Azonkiviil Varus a koltészet

Astrum, quo segetes gauderent frugibus et quo
Duceret apricis in collibus uva colorem.
Insere, Daphni, piros; carpent tua poma nepotes.
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irant is melegen érdeklédott s igy a kolt6 minden
jot varhatott téle. Bizalommal fordult tehat hozza és
kolteményt kezdett irni az ¢ tiszteletére, melyben
megigérte neki, hogy, ha mantuai jészagan zavartala-
nul megmaradhat, meg fogja énekelni az 6 dicsésé-
gét is. De ezt a miivet még be sem fejezhette, mikor tjra
kitizték joszagabol, s igy csak egy téredéket vehetett
fel beldle a kilenczedik eclogaba,’ a melyben éppen
joszaganak mdasodszori elvesztését panaszolja el.

A szerencsétlenség lefolyasat Vergilius régi magya-
razoi kiillonbozokép beszélik el. Némelyek szerint,
mikor a kolt6 joszagara visszatért, a hatarkiigazitas
miatt czivakodas tamadt kozte és a szomszéd telke-
ket bir6 veteranok kozt; ekkor Clodius, a kiszolgalt
katonak egyike, folkialtott, hogy majd véget vet 6
hamarosan minden pernek és kivont karddal tamadta

meg Vergiliust, a ki a diihong6 elél egy szénégetd

mithelyébe futott és csak annak koszonhette mene-
kiilését, hogy az emberséges tulajdonos a masik ajton
kiboesatotta. Egy masik forrasunk szerint azért bo-
sziiltek fel rea a veteranok, mert egyszer mar lefog-
lalt joszagat visszakapta és valami Milienus Toro nevii
centurio lett volna az, a ki a kolt6t meg akarta olni.
De talan legvaloszinibb a harmadik versio, mely sze-
rint ugyanaz az Arrius, a kinek az elsé foldosztas
alkalmival a Vergilius foldje jutott, timadta meg a
visszatért tulajdonost, a ki életét esak igy tudta meg-

! Eel. IX. vs. 26—29 :
Immo haee, quae Varo, necdum perfecta, canebat:
,Vare, tuum nomen, superet modo Mantua nobis,
Mantua vae miserae nimium vicina Cremonae,
Cantantes sublima ferent ad sidera cycni“.
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menteni, hogy iildozéje elél futisnak eredvén, a Min-
cius hullamaiba vetette magat és atiszott a masik
partra. Mi ezekben az egymastol annyira eltérd tudo-
sitasokban az igazsag, a rendelkezésiinkre allo forré-
sokbol eldonteni lehetetlen. Nekiink tehat meg kell
elégedniink Vergilius sajat nyilatkozataval, melyet a
kilenczedik eclogaban tesz s a melybdl kitiinik, hogy
a kozte és a veteranok kozt ujbol kitort viszalkodasok
alkalmaval nemcsak ¢ maga, hanem egész hiza népe
veszedelemben forgott' s életét csak ugy menthette
meg, hogy joszagat tjra atengedte a jovevénynek.
A kolt6 egykori szolgaja, Moeris, vilagosan megmondja
ebben az eclogaban, hogy most mar az j ur szimara
6rzi a nyajat.’

De hogyan eshetett meg ez az erésmkoskodas Octa-
vianus nyilt parancsa ellenére? Miért nem védte
meg a koltét joszaga birtokdban akar Alfenus Varus,
a ki kétségteleniil joakarattal volt irdnta, akar
koltétarsa, a mar emlitett Cornelius Gallus, a ki még
mindig e vidéken idézott, mint a foldosztas egyik
végrehajté.'ka, s igy éppen rajta allott volna, hogy
baratjan segitsen ? Azt kell hinniink, hogy ¢k mind

1'V. 6. Eel. IX. vs. 14—16:
Quod nisi me quacunque novas incidere lites
Ante sinistra cava monuisset ab ilice cornix,
Nec tuus hic Moeris nec viveret ipse Menalcas.
Megjegyzendd, hogy Menalcas itt maga a kolt6, Moeris pe-
dig egykori szolgija, ki most az j Gr szolgalataban all.
2 V. 6. Eel. IX. vs. 2—6:
0 Lycida, vivi pervenimus, advena nostri,
Quod nunquam veriti sumus, ut possessor agelli
Diceret: ,Haec mea sunt: veteres migrate coloni®.
Nune vieti, tristes, quoniam fors omnia versat, *
Hos illi — quod nec vertat bene — mittimus haedos.

Némethy: Vergilius élete és mivei. 6
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a ketten tehetetlenek voltak a vérszemet kapott szolda-
teszka garazdalkodasaival szemben s erélyesen mar
csak azért sem merészeltek follépni, mert az ujbol
kitort polgarhabori idejében nagyon veszedelmes lett
volna megsérteni a veteranok érzékenységét, a kiket
csakis tugy tarthattak meg az Octavianus hiiségében,
ha elnézték féktelenségeiket. Vergilius tehat egyelére
megint elvesztette mindenét s ebben a sanyaru 4lla-
potaban irta meg kilenczedik eclogdjdt, melyben ijabb
szerencsétlenségétl siratja a mar megszokott idyllikus
formaban.

Az egész koltemény nem egyéb, mint Lycidas és
Moeris péasztorok parbeszéde; a szinhely Mantua kor-
nyé¢ke. Moeris elpanaszolja, hogy régi gazdajanak,
Menalcasnak a birtokat valami jott-ment idegen keri-
tette hatalmaba, ki a régi lakokat elizte és most 6
az 1j urat kénytelen szolgalni. Eppen godolyéket visz
be ennek az 1j urnak a varosba. Lycidas csodalko-
zik ezen, mert 6 azt hallotta, hogy Menalcasnak, mint
jeles koltének, ezért az érdeméért egész hirtokat meg-
hagytak.® Moeris erre szomortan azt feleli, hogy a
versek épp oly gyengéknek bizonyultak a Mars fegy-
vereivel, mint a galambok a sassal szemben. Sét, ha

! Lycidas szavai Ecl. IX. vs 7—10. a kovetkezdk :

Certe equidem audieram, qua se subducere colles
Incipiunt mollique inugum demittere clivo,

Usque ad aquam et veteres, iam fracta cacumina, fagos,
Omnia carminibus vestrum servasse Menalcan.

Ebbol azt a valészinli kivetkeztetést vonhatjuk le, hogy
Vergilius birtoka olyan helyen fekiidt, a hol egy dombsor utolsé
nyulvanyai ereszkednek le a felso-italiai siksagra, és, hogy jo-
szagat egyik oldalrél ez a dombsor, masik oldalrél a Mincius
folyé hatarolta.
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az ujbol kitort czivodas elél ki nem tértek volna,
mar régen nem élne se 6, Moeris, se gazdaja, Menal-
cas. (1—16. vs.)

Lycidas elborzadva hallja, hogy a kolté életveszély-
ben forgott. Ha ¢ meghalna, ki énekelné meg a
nymphakat, a réteket és a hiis forrasokat." A minap
is elleste Moeris ajkarél Menalcas egyik szép dalat,
a mely még emlékezetében van. Itt idéz harom sort
egy idyllb6l, mely nem volt egyéb, mint Theocritus
harmadik idylljének forditdsa, mint mar a megel6zé
fejezetben emlitettiik. Ezutan Moeris mond el harom
sort abbol a befejezetlen kolteménybél, a melyben
gazdaja megigéri Varusnak, hogy az ¢ dicséségét is
megénekli, ha mantuai birtokat megtarthatja s a mely-
rél szintén megemlékeztiink az imént. (17—29. vs.)

Lycidas most azzal dicsekszik, hogy 6 maga is
kolt6, bar még a legnagyobbakkal nem versenyezhet.
Arra kéri hat Moerist, hogy énekeljen még egyet-mast
a Menalcas dalaibol. Exrre Moeris elészor néhany sort
mond el Theocritus tizenegyedik idylljének forditasabol,
a melyet szintén ismertettink mar a megel6zo feje-
zetben, azutan mutatvanynyal szolgal abbol a kolte-
ménybdl is, a melyben gazdaja a csillag alakjaban
istenné lett Caesart magasztalja s a melyrél az imént

1 Lycidas szavaiban Eel. IX. vs. 19—20:
Quis caneret Nymphas ? Quis humum florentibus herbis
Spargeret aut viridi fontes induceret umbra ?
viligos czélzés van az V. ecl. 40—41. versére :
Spargite humum foliis, inducite fontibus umbras
Pastores.
Az 5. eclogat tehat mar ugy tiinteti fel, mint Menalcas is-
meretes kolteményét, a mibol kitiinik, hogy ez az ecloga csak-
ugyan régibb a kilenczediknél

6*
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széltunk. De megvallja, hogy a mostani szomori viszo-
nyok kozt nincs valami nagy kedve az énekléshez.
(30—55. vs.)

E kozben a két pasztor, a kik éppen utban vol-
tak Mantua felé, a varos ald ér, Bianor heros sirja-
hoz, a kit ugy tiszteltek, mint Mantua megalapitojat.
Lyecidas még mindig biztatja tarsat, hogy az éneklést
folytassa, de az kijelenti, hogy 6 csak akkor fog tjra
énekelni, ha gazdaja visszatér. (56—67. vs.)

Az ecloga meséje némileg emlékeztet Theocritus
hetedik idylljére, a hol Lycidas és Simichidas fel-
valtva énekelnek el olyan dalokat, melyeket részben
maguk koltottek, részben a Muzsaktol tanultak. Ezen-
kiviil harom helyen ugyanebbdl az idyllbél vett remi-
niscentidkkal is taldlkozunk. Kiilonben a kéltemény

teljesen ©nallé alkotds, melyben sajit élményeit adja

elé pasztorok 4larcza alatt.

Az allegorikus czélzasok egészen vilagosak. Menal-
cas nem mas, mint maga a kolt6, a kit masodszor is
kitiztek birtokabol s a ki az életét is csak nehezen
menthette meg. A dalok, a melyeket a két pasztor
énekel, Vergilius sajat, részben méar ismeretes kolte-
ményei. De talalkozunk egyéb, személyes czélzasok-
kal is. Lycidas ott, hol azzal dicsekszik, hogy maga
is kolt6, szerényen hozzateszi, hogy még nem
tud Varwsszal és Cinndval versenyezni. Vilagos, hogy
Vergilius itt tulajdonképp a maga nevében akart ennek
e két koltonek bokolni s azt akarta tudtunkra adni,
hogy magat még nem tartja velok egyenlé rangunak.
Cinna kiilosnben egyike volt az alexandrin iskola leg-
jelesebb tagjainak, a kinek Smyrna czimii, bamulatos
miigonddal, kilencz évig késziilt kis époszat nagyra
tartottdk az uj irany hivei s Vergilius is éppen azért

e e
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magasztalja, mert maga is ehhez az iranyhoz csatla-
kozott. Variusnak, egyik legjobb baratjanak és kéz-
iratal orokosének magasztalasa pedig kiilonosen azért
illett ide, mert ez is irt a magaidejében hires kolte-
ményt Caesar halalardl s a szerény kolté elére is tilta-
kozni akart az ellen a foltevés ellen, mintha 6 a
Caesar dicsé6itésében Variusszal kivant volna verse-
nyezni, sot ellenkezéleg, onként engedi at a palméat
neki.

De azt mar nem hihetjiik el a régi magyarazok-
nak, hogy Lycidas beszédében, midén azt mondja,
hogy az 6 dalai olyanok a Varius és Cinna dalaihoz,
mint a lid gagogisa a hattyuk énekéhez képest,” a
lid (amser) szoban czélzas rejlenék Antonius udvari
poétajara, Anserre, a kit ily médon akart volna, mint
rossz poétat, megestfolni Vergilius. A ludnak a hattyu-
val valo Osszehasonlitasa kozmondasos volt a régiek-
nél,> s a kolté ezt a hasonlatot bizonyara szintén csak
mint kozmonddst hasznalta, a nélkiil, hogy Anserre
gondoit volna. Magat érti itt Lycidas, mint kezdo
kolto, lud alatt, a hattyuk pedig Cinna és Varius.

KiilonPen, azt hiszsziik, a koltemény elsé sorban
Varushoz van intézve. Octavianusra és mas part-
fogoira még csak nem is czéloz a kolt6, ellenben
idézi azt a befejezetlen miivét, a melyben Varushoz
fordult oltalomért és megigérte neki, hogy meg fogja
énekelni dics6ségét. Vilagos tehat, hogy még mindig
Varustol, mint Gallia Transpadana kormanyzojatol

! Ecl. IX. vs. 35—386:
Nam neque adhuc Vario videor nec dicere Cinna
Digna, sed argutos inter strepere anser olores.
® V. o. Propertius III. 34, 84:
Anseris indocto carmine cessit olor.
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varta sorsa jobbrafordultat. Hogy pedig a Caesart
dics6ité sorokat is beleszétte az eclogaba, azzal bizo-
nyara azt akarta feltiintetni, hogy ¢ hii Caesar-parti
ember, a ki igényt tarthat a Caesar-partiak joakara-
tara. De, tigy latszik, se Alfenus Varus, se Cornelius
Gallus nem voltak képesek a maguk erejébél segi-
teni rajta, s 6 kénytelen volt jra Romaba menni, a
hova e két ember ajanlatai kisérték. Talalkozott-e
ezuttal megint Octavianusszal, nem tudjuk, de arrol
mar biztos tudomasunk van, hogy Maecenashoz, az
Octavianus teljes hatalmi megbizottjahoz, a kolték
halhatatlan emléki partfogojahoz fordult, a ki ekkor
még ugyszolvan alig ismerte 6t, de koltéi érdemeire
valo tekintettel mégis védelme ald vette! és teljes
karpotlashoz juttatta. Azt a kérdést sem lehet a for-
rasokbol eldonteni, vajjon visszakapta-e andesi josza-

gat vagy mas moédon kapott karpotlast, de abbol a -

koriilménybél, hogy élete késébbi szakaban sohasem
tartézkodott sziiléféldén, hanem vagy Romaban, vagy
Napolyban, vagy Campania és Sicilia enyhe vidékein
lakott, joggal kivetkeztethetjiik, hogy Andesbhe tohbé
vissza nem tért. Hiszen a szomszédos telkeket mar
mind elfoglaltak a veteranok s e durva katonak kozt,
a kik ot kivaltsagos helyzete miatt gyitlolték, ha ujra
visszatért volna, bizonyara ki lett volna téve minden-
féle zaklatasnak, s6t az élete sem lett volna bizton-
sagban. Annyi bizonyos, hogy Maecenas és valoszinii-
leg az 6 tandcsara maga Octavianus is mar ekkor

! Leghitelesebb erre vonatkozélag a Suetonius (p. 59, 5. R.)
tuddsitasa : ,Georgica in honorem Maecenatis edidit, qui sibi
mediocriter adhuc noto opem tulisset adversus veterani cuius-
dam violentiam, a quo in altercatione litis agrariae paulum
afuit, quin occideretur®.
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békeziien gondoskodott rola s ez id6tél fogva élete
nyugalmas mederben folyt, igy hogy egész halalaig
zavartalanul és minden anyagi gondt6l menten aldoz-
hatott Muzsajanak.

Hogy a dolgok ilyetén kedvezd fordulataban nagy
része volt az Alfenus Varus és a Cornelius Gallus be-
folyasanak is, annak ékesen szd0lo tanubizonysaga a
hatodik ecloga, melynek megirasanal a koltét éppen az
a czél vezérelte, hogy egyszerre fejezze ki halajat mind
a két férfia irdnt.

Vergilius, mint médr emlitettiik, megigérte Varus-
nak, hogy az ¢ dicséségét kiilon kolteményben fogja
megénekelni. Ugy latszik tehat, kezdetben arra gon-
dolt, hogy époszt ir Varus hadi tetteirél. Ezzel a ter-
vével azonban felhagyott s a hatodik ecloga beveze-
tésében azzal igazolja magat Varus eldtt, hogy, midén
csatakat és hésoket akart énekelni, Apollo meghuzta
a fiilét és arra intette, hogy, mint a pasztorok koltdje,
ne vallalkozzék erejét meghaladé feladatra és csak
maradjon meg az idyll mellett. Partfogojat tehat azzal
vigasztalja, hogy ugy is akadnak elegen, a kik az ¢
nagy tetteit kivanjak megénekelni; elégedjék meg
egyelére azzal, hogy a pasztordalok koltéje szerény
pasztordalt zeng az 6 tiszteletére. (1—12. vs.)

Chromis és Mnasylos pasztorok egy barlangban
rabukkannak az oreg Silenusra, Bacchus tanitojara és
kisérgjére, a ki még nem aludta ki egészen a tegnapi
mamort és kabultan fekszik ott. Mivel az oreg, a ki
jeles énekes is volt, mar tobbszor megigérte nekik,
hogy elénekeli eldttik valamelyik dalat, de igéretét
sohasem teljesitette, most itt az alkalom, hogy sza-
van fogjak. A koszorubol, mely a vén d6zsolé fejércl
leesett, kiteléket fonnak s Osszekotozik a még min-
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dig alvonak tagjait, ezzel akarvan kényszeriteni igé-
retének bevaltasara. Odajon Aegle, a szép najad is,
a ki csupa pajkossaghol erdei szederrel veresre festi
a megkotozottnek arczat. Silenus végre folébred, el-
neveti magat a jol kieszelt eselen és készségesen
dalolni kezd. Eneke oly gyonyorii, hogy a Faunok és
a vadallatok tanczolnak rea, st még a vén tolgyek
is ritmikusan mozgatjak lombjaikat. (13—30. vs.)
Lassuk most mar a Silenus dalat. Az oreg elGszir
a vilag keletkezését beszéli el és pedig, mintha maga
is Epicurus hive volna, az atomokbél magyarazza ki
az elemek, a fold, viz, tliz és levegs létrejottét. Ez
a részlet természetesen egy cseppet sem illik az egész
koltemény mythikus tartalmahoz, de Vergilius' sajéat
philosophiai hitvallasat akarta itt megorikiteni s egy-
szersmind felidézni a felejthetetlen mester, az epicureus

boles, Siro emlékét, a kit Varus a koltével egyiitt hall- -

gatott s a réla valo kegyeletes megemlékezést bizo-
nyara jo néven vette. (31—40. vs.)

Ezutan Silenus a Deucalion és Pyrrha meséjét éne-
keli meg az emberi nem keletkezésérdl, leirja Satur-
nus uralkodasanak idejét, az emberiség boldog arany-
korat; sz6l Prometheusrol, a ki a tiizet elorozta az
égb6l s az ember hasznalatara engedte at, a miért
Zeus Gt biintetésbdl a Caucasus sziklaihoz lanczolta.
A kosmogoniar6l tehat az emberiség Gskorara tér at,
a békés holdogsag és artatlansag idejére, a melynek
éppen Prometheus biine vetett véget. (41—42. vs.)

Az aranykor utan a herosok kora kiovetkezett s
most ebbél a korb6l valo mondakat beszél el Silenus.
Az argonautak utjat, a heroikus idék eme legneveze-
tesebb vallalatit, nem mondja el egészen, hanem a
mondanak esak egy epizédjat érinti, a szép Hylasnak,
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Hercules kedvenczének a sorsat, a kibe annyira bele-
szerettek a nymphak, hogy elraboltdk a hésok koré-
bol és a kétségbeesett Hercules hiaba kereste ot
mindenfelé. Szol azutan Pasiphaé, krétai kiralyné, ériilt
szerelmérol egy szép fehér bika irdnt, végiil Helios
leanyairdl, a kik szerencsétlen testvériik, Phaéton, halala
miatt érzett fajdalmukban égerfakka valtoztak at.
(43—63. vs.)

Most egyszerre Cornelius Gallusnak, a jeles kolto-
nek, Vergilius baratjanak magasztalasara tér at Sile-
nus. Elbeszéli, hogy Gallust, a ki a Permessus partjain
bolyongott, a Muzsak egyike a Helikon hegyére vezette,
a hol a Muzsak egész kara tisztelettel fogadta 6t és
Linus, a mesés Gskor hires énekese, a Mizsak nevé-
ben oda ajandékozta Gallusnak azt a pésztorsipot, a
mely elébb Hesiodusé, a régi gorog koltGe volt és fel-
szolitotta 6t, hogy ezen a pasztorsipon énekelje meg
Apollo gryniumi szent berkének eredetét. (64 —73. vs.)

Silenus végiil Scyllanak, Nisus lednyanak, tengeri
szornyeteggé, Tereusnak és Philomelanak madarakka
valé atvaltozasat meséli el. Miutan pedig elénekelte
mindazt, & mit egykor Phoebus dalolt el az Eurotas
partjan, beallott az este s a pasztorok elvaltak Silenus-
tol, hogy nyajaikat az é6lakba hajtsak. (74—86. vs.)

Mi az osszefiiggés a legkiilonboz6bb mythosoknak e
lazan egybeflizott sorozataban s mi az egész, elsé pilla-
natra szinte rejtélyesnek latszo kioltemény értelme, lehe-
tetlen volna kitalalnunk, ha a ko6lté névszerint meg nem
emlékezett volna benne baratjarol és koltGtarsarol, Gal-
lusrol. Igy azonban a Gallus koltéi miikodése keziinkbe
adja a kulesot az ecloga magyarazatahoz. Itt lesz tehat
a helye, hogy néhany sz6t széljunk az aranykori iro-
dalom e nevezetes alakjanak életérél és miiveirdl.
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Caius Cornelius Gallus Kr. e. 70-ben sziiletett s
igy a mi Vergiliusunkkal koriilbeliill egyivasiu ember
volt. Sziiletéshelye a Caesartél alapitott katonai gyar-
mat, Forum Julii, a mai Fréjus, a mely a romaiak
idejében fontos hadi kikoté volt a Kozéptenger part-
jan Galliaban. O alegelsé romai kolték egyike, a kiknelk
holeséje az Alpeseken til ringott. Csaladja nagyon
szerény viszonyok kozt élt, 6 azonban elékelé Ossze-
kottetései segitségével gyorsan emelkedett ; sokat
koszont féleg annak a korilménynek, hogy a fiatal
Octavianusszal egyiitt tanult. Hamar megnyerte Asinius
Pollio, a nagy befolyasu allamférfii baratsagat s a
41. évben mar fontos bizalmi allast toltott be, a meny-
nyiben, mint mar fontebb emlitettiik, a triumvirek
meghizasabol 6 hajtotta be a sarczot azokon a felsd-
italiai varosokon, a melyek foldosztas ala nem estek,
utobb pedig tagja volt annak a harmas bizottsagnak-
is, a mely a foldosztast vezette. Késobb jelentékeny
részt vett Octavianusnak Antonius ellen vivott har-
czaiban, az actiumi esata utan 6 vette 4t a féparancs-
noksagot az Antoniustol elpartolt legiok folott és
visszaverte Antoniusnak a paraetoniumi 6bol elfogla-
lisa ezéljabol megkisértett tamadasat. Része volt
Kleopatra kiralyné elfogasaban is. Midén Egyiptom
a romaiak kozvetlen uralma ala keriilt, Augustus 6t
tette meg a tartomany helytartojanak, a mi a leg-
nagyobb bizalom jele volt, mert Egyiptomot tekintet-
ték ebben az idében a birodalom éléstaranak s fontos
érdek fiizédott ahhoz, hogy a gabonaszillitis onnan
Italiaba fennakadast ne szenvedjen. Itt azonban az
alacsony sorsbol felkapaszkodott embernek fejébe szal-
lottak sajat sikerei; bor mellett igen kicsinylé nyilat-
kozatot tett Augustusrol, kezdte magat gy viselni,
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mint valami régi egyiptomi faraé: a maga szobrait
allittatta fel a tartomany kiilonbozé helyein, sajat tet-
teinek emlékét vésette a pyramisok koveibe. Ezért csak-
hamar kegyvesztetté lén. Végre is visszahivtak, a
tanacs el6tt zsarolasai miatt bevadoltak, szamiizésre
és vagyonanak elkobzasara itélték, gy hogy kény-
telen volt sajat kezével vetni véget életének Kr. e.
27-ben.

Mar fiatal koraban nagy hirt szerzett maganak
mint kolté s nem tilozzuk érdemét, ha 6t az arany-
kori irodalom egyik uttoréjének tekintjiik. Egészen
az alexandriai irany szolgalataban allott s kolt6i miiko-
dése tulajdonkép nem egyéb, mint kozvetlen folyta-
tasa a Valerius Cato iskolajanak. O volt az, a ki az
elegiat a romai koltészethen végleg meghonositotta s
a kit mar a régiek ugy tekintettek, mint e miifaj elsé
klasszikusat, a Tibullus és Propertius mélto elédét és
mesterét. Benniinket azonban itt nem szerelmi elegiai
érdekelnek, a melyekrdl lesz még szo a 10. ecloga
targyalasanal, hanem forditasai, a melyekben Eupho-
rionnak, a Kr. e. IIl. sziazad masodik felében élt
tudos koltOnek, miiveit iiltette at latin nyelvre.

Volt az Euphorion miivei kozt egy, a mely Hesiodus
czimet viselt. Bar ez elveszett, maga a ezim azt mu-
tatja, hogy az egész alig lehetett egyéb, mint azok-
nak a mythosoknak foglalata, a melyeket Hesiodus
szedett versekbe époszaiban. Mivel Hesiodus Theo-
gonidjaban s egyéb époszaiban vgyszélvan az egész
gorog mythologiat osszefoglalta, kezdve a vilag kelet-
kezésén, a Chaoson, folytatva az istenvilagon és vé-
gezve a herosokon, Vergilius hatodik eclogajanak az
a része, a mely a vilag keletkezésétél fogva .egészen
a Pasiphaé szerelméig mintegy szemelvényekben adja
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a gorog mythologiat (31—63. vs.), valészintileg nem
egyéb, mint ennek a Hesiodus czimi, Euphoriontol
szarmazo és Gallustol bizonyara latinra forditott kol-
teménynek a kivonata, természetesen azzal a valtoz-
tatassal, hogy Vergilius a Hesiodus chaosa helyébe
Epicurus atomjait allitotta a vilag keletkezésének le-
irasanal. Ha ezt a magyarazatot elfogadjuk, vilagos
lesz annak az epizodnak az értelme is (64—73. vs.),
a hol Linus Gallusnak adja at a Hesiodus pasztor-
sipjat. A kolt§ ezzel azt akarta jelezni, hogy Gallus,
a ki ugyanazokat a mythosokat foglalta versekbe, a
melyeket Hesiodus, a régi poéta mélto utédjanalk
bizonyult.

Hogy Linus Gallust az Apollo gryniumi berkének
megéneklésére buzditja (72—73. vs.), annak az értelme
vilagossa lesz Serviusnak, Vergilius régi magyarazo-
janak jegyzetébdl, mely szerint Euphorion a gryniumi-
berekhez fiiz6d6 monddkat is megénekelte s Gallus
ezt a kolteményt leforditotta.

Legnehezebb megérteni az ecloga befejezé részeé-
nek (74—86. vs.) a megelozikkel valo osszefiiggését.
Az osszes eddigi magyarazok tehetetleniil allottak e
problémaval szemben, melynek megoldisat ezittal
magunk kisértjiik meg. Annyit mindenesetre fol kell
tenniink, hogy az itt elbeszélt mythosok is épp ugy,
mint az elébbiek, Gallus kolteményeibél vannak me-
ritve. Feltiiné azonban az a koriillmény, hogy Vergi-
lius szerint azokat a meséket, a melyek ebben a rész-
letben érintve vannak, vagyis a Secylla és a Tereus
mondajat az Eurotas partjan Apollo isten énekelte el.'

! Eel. VI. vs. 82—83:
Omnia, quae Phoebo quondam meditante beatus
Audiit Eurotas iussitque ediscere laurus.
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Ebben talaljuk mi az egész rejtély kulesat. Alexan-
der Aetolus, a Kr. e. harmadik szdzadban élt gorog
kolt6é volt az, a ki Apollo czimi elegiai distichonok-
ban irt elbeszélé kolteményében, melybél csak egy
toredék maradt rank, osszefoglalta a bilinds szerelem
mondai példait, és pedig olyforman, hogy e monda-
kat nem a maga nevében adta eld, hanem az egész
elbeszélést joslat alakjaban Apollo isten szajaba adta.
Az egyezés itt az ecloga kérdéses részletével szembe-
szoké. Vergiliusnal sem a kolté mondja el az emli-
tett meséket, hanem Apollo isten, és azok a mondak,
a melyekre czéloz, a Scylla- és a Tereus-monda,
éppen abba a kirbe tartoznak, a melyet Alexander
Aetolus dolgozott fel, mert mind a kett§ a biinos sze-
relemnek jellemzo példaja. Vagy képzelheté-e biino-
sebb szerelem, mint akar a Secyllaé, a ki atyjat, Nisust,
Megara kiralyat, a varost ostromlo ellenséges sereg
vezérének, Minosnak, a ki irant szerelemre gyuladt,
elarulta, akar a Tereusé, a Progne férjeé, a ki ségor-
néjén, Philomelan erészakot tett, és, hogy a dolog
titokban maradjon, a szerencsétlen ledany nyelvét ki-
vagta ? AZért azt a gyanitast merjik koczkéaztatni,
hogy Gallus talan leforditotta Euphorion kolteményein
kiviil Alexander Aetolus Apollojat is, a mit ha elfo-
cadunk, az ecloga befejezd részét tgy foghatjuk fel,
mint ennek az Apollonak szemelvényes kivonatat.
Gyanitasunkat nagyban megerdsiti az a koriilmény,
hogy Parthenhs, gorog elegiairo, a ki jo barat-
saghan élt a mi Gallusunkkal s valosaggal mestere
volt neki, mint kezdé koltének, a mennyiben ossze-
allitotta szdméara prozaban A szerelem fdjdalmai czim
alatt a szerencsétlen szerelem mythikus példait éppen
abb6l a czélbol, hogy Gallus azokat koltGileg dol-
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gozza fel, ebben a munkaban egyenesen felhivja a
Gallus figyelmét Alexander Aetolus Apollojara és mu-
tatvanykép kozol beldle egy részletet.! Gallusnak tehat
a szoban forgé kolteményt okvetetleniil ismernie kel-
lett, és pedig ugy, mint utanzasra mélto példat. Kony-
nyen kaphatott tehat kedvet arra, hogy a rémai iro-
dalomba atiiltesse.?

Ezek utan mar vilagos fogalmat alkothatunk ma-
gunknak az egész ecloga szerkezetérél és czéljarol.
A Varushozintézett bevezetés, valamint az idyll kerete,

a két pasztornak Silenusszal valo taldlkozasa, Ver-

gilius leleménye s 6 téle szarmazik a vilag keletke-
zésének Epicurus tanitasai szerint valé el6adasa is.
(1—40. vs.) Innen kezdve nem tesz egyebet, mint,
hogy szemelvényesen ismerteti Gallus harom kolte-
ményének tartalmat, és pedig elészor a Hesiodus

czimit (41 —63. vs.), a melyhez hozzafiizi Gallusnak

koltoi folavatasat a Helikon hegyén (1—71. vs.), az-
utan a gryniumi berekrél szolot (72—73. vs.), végre
az Apollot (74—87. vs.), a melyet Gallus mar nem
Euphorionbol, hanem Alexander Aetolusbol forditott.
Eljarasa ugyanaz, a melyet a tizedik eclogaban is
kovetett, a hol, mint a kovetkezé fejezetben latni
fogjuk, szakasztott olyanforman adja a Gallus sze-
relmi elegidinak visszhangjat, mint a hogy itt gorog
kolt6kbél valo forditasait érintette.

Ebben az eclogaban tehat két jo baratjat tisztelte

! V. 6.Parthenius: 'Epwriré nadfpace, c. 14. (L. Meincke : Ana-
lecta Alexandrina, 318. és 219. 1.

* E feltevésemet eldszor Ad sextam Vergilii eclogam czimii
értekezésemben fejtettem ki, mely az Egyetemes Philologiai
Kozlony 1901. évi folyamanak 689. és kov. 1l. jelent meg.
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meg egyszerre: Yarust azzal, hogy a bevezetéshen
az egész kolteményt neki ajanlotta, Gallust pedig
olyanforman, hogy az idyll legnagyobb részét az &
m(veibdl allitotta Ossze. Ez az eljaras természetesen
csak Ugy magyarazhatd, ha folteszsziik, a mit nincs
is okunk kétségbe vonni, hogy ebben az id6ben Va-
rus és Gallus is j6 baratsagban allottak egymassal és
Varus épp oly melegen érdekl6détt a Gallus kdltészete
irdnt, mint maga Vergilius.

Kulénben ezen az eclogdn mar meglatszik, hogy
szlik lett a kolt6nek az idyll kerete. Az egész kol-
temény csak annyiban mondhat6 idyllnek, hogy két
pasztornak Silenusszal valo talalkozasabol indul Kki.
de azok a mythosok, melyeket Silenus elbeszél, mar
nem az idyllnek, hanem az éposznak targyai. Ta-
pasztaljuk itt is, hogy tavolodik el egyre jobban mes-
terét6l, Theocritustol, a kire ebben az eclogaban mar
egyetlenegy vers sem emlékeztet.



OTODIK FEJEZET.
A negyedik, a nyolczadik és a tizedik ecloga.

A Lucius Antonius és Octavianus kozt kitort pol-
garhabori, a mely miatt, a mint lattuk, Vergiliusnak
is szenvednie kellett, hamar véget ért. Octaviusnak
sikeriilt ellenfelét Perusia varosaban, a melyrél az
egész hadjaratot perusiai haborunak is szok4s nevezni,
koriilzarni és a 40. év elején megadasra kényszeriteni.
Késébb maga Marcus Antonius is visszajott keletrol,
hogy hiveinek segitségére siessen és. midén Brundi-
sinmnal kikotott, nagyon kozel volt a polgarhabori
ujbol valo kitorésének veszedelme. Szerencsére a két
triumvir j6 baratai, koztiik Asinius Pollio is, kibéki-
tették egymassal a versenytarsakat és igy jott létre
a 40. év julius havaban az ugynevezett brundisiumi
szovetség (foedus Brundisinwm), melyet nagyon meg-
erdsitett az a koviilmény is, hogy Antonius, miutan
elsé felesége és rossz szelleme, Fulvia, meghalt, Oc-
taviaval, Octavianusnak minden néi erénynyel ékes-
kedé névérével kotott hazassagot. A triumvirek most
ujra megosztoztak aprovinciakon: Octavianus a nyugati,
Antonius a keleti tartomanyokat, Lepidus Afrikat
kapta meg. Ezzel legalabb ItaliAban helyredllott a
nyugalom s a sokat szenvedett szép félsziget lakoi
ujra szabadon lélekzettek fel és remélni kezdtek a
dolgok jobbrafordultaban.

A kozoromben teljes szivvel vett részt a mi szelid
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lelki kolténk is, a ki a brundisiumi egyezményben szebb
idok hajnalat, az annyira ohajtott tartos béke el6hirnokét
latta. Orome annal nagyobb volt, mert legkedvesebb
baratja, Pollio, végre megkapta a neki még a maso-
dik triumviratus megalakulasa alkalmaval kilatasha
helyezett consulsagot és mindjart az egyezmény meg-
kotése utan elfoglalta a legmagasabb méltésagot, a
melyet romai polgar elérhetett. Ugyanekkor 6rvende-
tes esemény tortént csaladjaban: fia sziiletett, a ki
a legkedvezobb auspiciumok kozt, a helyre allott
béke idejében és atyjanak consulsaga alatt jott a
vilagra.! Ez a harmas 6rom sarkalta a koltét arra,
hogy megirja hires negyedik eclogdjdt, melyben Polliot,
a consult iinnepli s az 6 consulsagahoz, valamint fia
szilletéséhez fiizi a jobb idék bealltdnak, egy 1j
aranykor eljovetelének reményét.

Ezt az eclogat, mely a legkiilonfélébb magyara-
zatokra és a legkalandosabb feltevésekre adott alkal-
mat, egész terjedelmében lehetéleg hii és éppen azért
prozai forditasban kozoljiik és sorrol sorra magyaraz-
zuk, hogy annal jobban meggydzhessiik az olvasot a
magunk éﬁaspontjanak helyességérol.

A kolté az egész miivet a kivetkezd, sokat igérd
bevezetéssel latta el:

,Siciliai Muzsak, immar magasztosabb éneket zeng-
jiink! Nem mindenki gyonyorkddik a cserjékben és

! Hogy Asinius Pollio fia, Asinius Gallus, ekkor sziiletett,
az a leghitelesebb régi tani, Asconius Pedianus, Vergilius leg-
elsé és legjelesebb magyarazdja szavaib6l tiinik ki. V. 6. Ser-
vius jegyzetét a IV. ecl. 11. verséhez: ,Asconius Pedianus a
Gallo se audisse refert, hanc eclogam in honorem eius esse
factam“. A IV. eclogiban dicséitett, Pollio consulsiga alatt
sziiletett fin tehat nem lehet mas, mint Asinius Gallus.

Némethy: Vergilius élete és mvei. 7
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az alacsony tamariszk-bokrokban ; ha erdékrol éneke-
liink, legyenek az erdék a consulhoz méltok“.*

Elére jelzi tehat a kolté, hogy ezittal a pasztori
koltészetben — mert ezt jelentik a sicilior Muezsik,
a siciliai Theocritus Muzsai — szokatlan, nagyszerii
targyrol akar szélani. Pollio consul lett s a consult
mar nem iinnepelheti egyszerti, Theocritus-féle pasz-
tordallal (ezt jelképezik a cserjék és a tamariszlk-bok-
rok), hanem a pasztordal formajaba — ezt érti erdik
alatt — fenséges tartalmat kell ontenie. A koltemény
tehat csak alakja tekintetében mnevezheté idyllnek,
mert tartalma mar kiviil esik e mifaj megszokott
targykorén.

yHlérkezett mar a cumaei Sibyllatol megjovendolt
utols6 idészak; tjra kezdédik a vilag korszakainak
hosszu sora. Visszatér mar a Sziz, visszatér a Satur-

nus uralma; immar ij nemzedék szall ala a magas

égbol«.”

A régiek a nagy vilagévet, mely sok ezer esztendd-
bél allott, tiz kisebb korszakra vagy vilaghénapra
osztottak. Az elsé vilaghénapban Saturnus uralkodott
s ez volt a mesés aranykor, az emberiség paradicsomi
artatlansaganak és békés boldogsaganak ideje. A
vilaghénapok haladtaval kovetkezett be az eziist-, a

! Eel. IV. 1—3:
Sicelides Musae, paulo maiora canamus !
Non omnes arbusta iuvant humilesque myricae:
Si canimus silvas, silvae sint consule dignae.
2 Eel. IV. vs. 4—T:
Ultima Cumaei venit iam carminis aetas ;
Magnus ab integro saeclorum nascitur ordo.
Jam redit et Virgo, redeunt Saturnia regna ;
Jam nova progenies caelo demittitur alto.

-
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réz- és végre a vaskor, a mely id6 alatt az emberi-
ség egyre biindsebbé lett s a régi békét 6ldoklo har-
czok, a nyugalmas boldogsagot a biinok sziilte nyo-
mortusag valtottak fel. Mint Vergilius egyik régi
magyarazojanal olvassuk,’ egy Voleatius nevii haru-
spex mar 44-ben megjosolta, hogy a Caesar haldla utan
feltiint iistokos a tizedik és utolso vilaghonap bealltat
jelenti, a mely utan ujra kezdédik a vilagév és igy
ujra elj6 az aranykor. Erre tamaszkodva mondja Ver-
gilius a Caesar apotheosisdban, a melynek egyik tore-
dékeét a kilenczedik eclogaban lattuk, hogy a Caesar
csillaga aldast hoz a foldmivelékre, mint egy jobb,
békésebb id6 hirnske. Itt a kolté a joslatot a Sibylla-
féle konyveknek tulajdonitja, a melyeket Rémaban
hivatalos oraculum gyanant hasznaltak s kilon papi
testiilet iigyelt fel drizetiikkre. A Sziiz, a ki visszatér,
a sziiz Astraeat, az Igazsag istenndjét jelenti, a ki a
vaskor bealltaval az égiek koziill utolsonak hagyta
el a foldet s most, az aranykor hajnalan, els6nek tér
vissza. Satwrnus wralma nem egyéb, mint maga az
aranykor. Az 1j memezedél az aranykori emberiség, a
mely oly artatlan és minden biin nélkiil valé, mintha
az éghdl szallott volna ala.

,Csak te légy kegyes a sziiletendé fit irant, a ki
alatt elpusztul a vaskor nemzedéke s az egész vila-
gon felné az aranykori nemzedék, oh sziizi Lucina
(Diana); hiszen imméara te testvéred, Apollo uralkodik. >

A sziiletends fisi, a kiben a kolté az 1j, boldog

! L. Servius jegyzetét a IX. ecloga 47. verséhez.
2 Hel. IV.ovs. 8105
Tu modo nascenti puero, quo ferrea primum
Desinet ac toto surget gens aurea mundo,
Casta fave Lucina: tuus iam regnat Apollo.

T*
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korszak egész nemzedékét jelképezi, nem mds, mint
Asinius Gallus, a Pollio fia. Asconius Pedianus, kol-
ténk legrégibb életiroja, a ki beszélt még olyan em-
berekkel, a kik Vergiliust személyesen ismerték, azt
mondja, hogy magatél Asinius Gallustél hallotta, hogy
ezt az eclogat az 6 tiszteletére irta a koltd, vagyis 6t
értette a sziiletendé fiu alatt.’ Ez oly hiteles tudosi-
tas, melyet az egész ecloga magyarazatinak alapjaunl
fogadhatunk el. A sziiletendd firi alatt azonban tulaj-
donkép mar megsziiletett fiiit kell érteniink, mert azt
fel kell tenniink, hogy a kolté ez eclogat az orven-
detes csaladi esemény utan irta és joslata csak afféle
kolt6i joslat, a multra vonatkozé jovendolés (vatici-
nium ex eventw); hiszen, ha véletleniil fii helyett
leany sziiletik, értelmetlenné valt volna egész joven-
dolése. Lucindt, a sziilé asszonyok védo istenségét,
itt Dianaval azonositja a kolté s hozza fohaszkodik,
hogy a fii szerencsésen jojjon a viligra. Apollo az
utols6, a tizedik vilaghonapnak az uralkodé istene;
a kolté tehat az 6 uralmanak emlitésével azt jelzi,
hogy még tart a vilagév utols6 honapja, mely utin
mar kozvetleniil kovetkezik az 1j vilagév elsé honapja,
az 14j aranykor.

,Tehat ez a dicsé id6szak a te consulsiagod alatt
all be, oh Pollio, és djra kezdédnek a nagy vilagho-
napok. A te vezérleted alatt, ha meg is maradtak
még bineink némi nyomai, el fognak enyészni és
megszabadul a fold az 6rokos félelemtol.“®

! Lasd Servius jegyzetét a IV. ecloga 11. verséhez, a melyet
fonnebb jegyzetben idéztiink.
? Eel. 1IV. vs. 11—14:
Teque adeo decus hoc aevi, te consule inibit,
Pollio et incipient magni procedere menses ;
MAGYAR
TUDOM/NYOS
AKADEMIA
KONYYTARA
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A gyermek sziiletése jelzi az utolsé vilaghénap
végét, az aranykor bealltit és ez Pollio consulsiga
alatt kovetkezik be. Ebbél vilagosan kitiinik, hogy
Asinius Gallus csakugyan a Pollio consulsaganak éveé-
ben sziiletett. A biinik tulajdonkép a vaskor nemzedé-
kének biinei; de itt a kolté vaskor alatt bizonyara
a polgarhaborik korat, a biinok alatt a romaiak test-
vérharczat érti, a mely rettegésben tartotta az egész
vilagot. A polgarhaboriknak a brundisiumi béke vetett
véget, a melynek létrehozasaban nagy része volt Pol-
lionak s igy méltan mondhatta réla a kolts, hogy az
§ vezérlete alatt szabadul meg az emberiség a blinok-
t6l s az egész vilag a félelemtdl.

,0 neki isteni élet jut majd osztalyrésziil ; 1latni
fogja az istenek tarsasidgaban a herosokat s maga is
ezek tarsasagahoz fog tartozni s atyjatél orokolt eré-
nyeivel kormanyozza a meghékélt vilagot.“!

Itt a kolté ismét a sziiletendd fiirol beszél. Poétai
hyperbolaval azt josolja rola, hogy ez a fia olyan
nagy tetteket fog véghez vinni, mint egykor Hercules
s a tobbi herosok, és csakigy, mint ezek, az istenek
kozé fog jwtni az Olympusra. Antik felfogas szerint
batran mondhatott ilyet a Pollio fidrol, mert a gorog
mythologia tanusaga szerint akarhany halandét emel-
tek fel érdemei az istenek kozé és mert alabb kiilon
is emliti, hogy, mire ez a gyermek ifjuva serdiil, egy
ujabb heroikus kor kovetkezik be, hasonlo a régi

Te duce, siqua manent sceleris vestigia nostri,
Inrita perpetua solvent formidine terras.
! Ecl. IV. vs. 15 -17:
Ille deum vitam acecipiet divisque videbit
Permixtos heroas et ipse videbitur illis,
Pacatumque reget patriis virtutibus orbem.
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herosok korahoz (. 34—36. vs.). De azon mar a
legtobb magyarazé fennakadt, hogy mikép helyezhette
kilatasba a kolt6 Pollio fidnak a vildg kormanyzasat,
a melyre ekkor mar Octavianus tartott szamot. Pedig
ebben sincs semmi lehetetlenség. En ezeket a sza-
vakat: ,Atyjatol orokolt erényeivel fogja kormanyozni
a vilagot“, ugy értelmezem: ,A fiu épp ugy, mint
atyja, Pollio, consul lesz és ezt a hivatalt atyjahoz
méltd6 moédon fogja betslteni“. Gondoljunk csak arra,
hogy a romaiak szerették a fold kerekségével azo-
nositani birodalmukat és hogy jogilag a trium-
virek alatt is a consul volt a koztarsasig elsé tiszt-
viselGje. A romai consul tehat némi nagyitiassal még
mindig elmondhatta magarél, hogy a vilagot kormé-
nyozza. A megbékélt vildg ismét az aranykorra utal,
a mely, mint az alabbiakbol ki fog tiinni, csak akkor

lesz teljessé, mikor a fiu férfiuva érik s igy eléri a-

consuli életkort. A kolté e joslata kiilonben tényleg
valéra valt, mert Asinius Gallus késébb csakugyan
consulla lett.

,De neked, oh fii, elsé ajandék gyanant kiszé
borostyant narduszszal egyiitt és indiai vizirézsat mo-
solygo acanthusszal vegyesen nagybéséghen fog teremni
a fold minden mivelés nélkiil. A kecskék maguktol
térnek haza tejt6l duzzad6 tégygyel s a nyajak nem
félnek a nagy oroszlanoktol. Még boleséd is kedves
viragokat fog neked hajtani. Eltiinik a fold szinérdl
a mérges kigyé és a csaloka, mérges fii; mindeniitt
megterem az assyriai balzsam.“!

! Eel. IV. vs. 18—25:
At tibi prima, puer, nullo munuscula cultu
Errantes hederas passim cum baccare tellus
Mixtaque ridenti colocasia fundet acantho.
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Az aranykor nem all be egyszerre, minden atme-
net nélkiil, hanem fokozatosan, egymas utin mutat-
koznak azok a jelenségek, a melyeket a régi koltok
mint ama boldog dskor jellemz6 vonasait irtak le. A
sziilletendd fia gyermekkoraban a fold mar minden
miivelés nélkiil megtermi a legritkabb viragokat, a
melyek addig csak a leggondosabb apolas mellett
tenyésztek; a nyajakat nem kell tohbé Grizni senkinek
s a ragadoz6 allatok elveszitik vérengzé természetii-
ket. A mérges kigyok és a mérges novények végkép
eltiinnek a fold szinérél.

»,De midén mar a hdésok dicséségét és atyad tet-
teit olvasni kezded és fel tudod fogni, mi az erény,
lassanként puha kalasztol kezd szdkiilni a mez6, a vad
tovishokrokon piros széléfiirt fiigg és a kemény tolgy-
fak harmatos mézet izzadnak“.!

Tehat, mire a gyermekbdl ifju lesz s arra gondol-
hat, hogy atyja, Pollio, nyomdokaiba lépjen, egyre
jobban mutatkoznak az aranykor aldasai. A fold im-
mar nemcsak viragokat, hanem gabonat és szélét is
onként terem s mézhez is minden faradsag nélkiil
jutnak az emberek.

,De megmaradnak még arégi binnek némi nyomai,

Ipsae lacte domum referent distenta capellae
Ubera nec magnos metuent armenta leones.
Ipsa tibi blandos fundent cunabula flores.
Occidet et serpens, et fallax herba veneni
Occidet : Assyrium volgo nascetur amomum.
1 Eel. 1V, vs. 26—30:
At simul heroum laudes et facta parentis
Iam legere et quae sit poteris cognoscere virtus :
Molli paulatim flavescet campus arista,
Incultisque rubens pendebit sentibus uva,
Et durae quercus sudabunt roscida mella.
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a melyek arra késztetik az embereket, hogy hajoik-
kal a tengerre szalljanak, a varosokat falakkal vegyék
koriil s a foldbe barazdakat hasitsanak. Egy j Tiphys
sziiletik akkor és 1j Argo fogja szallitani a valogatott
hésoket ; lesznek tjabb haborik is és a nagy Achilles
ujra Troja ellen indul“.*

Az aranykor tehat még mindig nem teljes, mert
az emberekbél még nem veszett ki egészen a régi
biin, a kapzsisig és a harczias szellem. Egy tjabb
heroikus kor lesz ez, hasonlé az 6si herosok korahoz,
a kiket mar Hesiodus, a régi gorog koltd, ugy jellem-
zett, mint a vaskorinal jobb, de az aranykorinal rosz-
szabb nemzedéket.? Olyan nagyszerii dolgokat fognak
véghezvinni ekkor az emberek, a miné volt az argo-
nautak tutja — erre czéloz Tiphysnek, az Argo hajo
kormanyosanak emlitése is — vagy a tréjai haboru.

A Pollio fianak tehat lesz alkalma nagy tettekkel tiin- -

tetni ki magat s a régi herosok modjara feljutni az
Olympusra. Ezért mondta a kolté mar a 15—17. vers-
ben, hogy a fiu egykor az istenek és herosok tarsa-
sagaba fog keriilni.

yEzutdn, mikor mar férfiiva érlelt téged halado
korod, ott hagyja a tengert a hajos és a hajo nem
cseréli ki tobbé az arikat; minden fold megterem min-
dent. Nem szenved tobbé a fold a kapatol, se a sz6l6té

! Ecl. IV. vs. 31—36:
Pauca tamen suberunt priscae vestigia fraudis,
Quae temptare Thetim ratibus, quae cingere muris
Oppida, quae iubeant telluri infindere sulcos.
Alter erit tum Tiphys, et altera quae vehat Argo
Delectos heroas; erunt etiam altera bella,
Atque iterum ad Troiam magnus mittetur Achilles.
* Lasd a Munkdk és Napok 156. és kov. vs.

TN ETRETRR CERRRRNRN————.
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a sarlotol, az izmos szantovetd is leveszi az igat az
okor nyakarol. Nem fog tobbé a gyapju hazug szinek-
ben tarkalni, hanem maga a kos visel a réten gyo-
nyorit biborpiros vagy safranyszinti gyapjut; magatol
festi meg a skarlatveres sandyx a legel6 baranyokat.“!

Mire a gyermekhdl férfiu lesz, beall az aranykor
teljessége. Most mar nemcsak foldmivelésre nem lesz
szilkség, hanem kereskedésre sem, mert a told minden
részén megterem mindenféle termék, s6t még azokat
a fényiizési czikkeket is, a melyeket addig csak nagy
faradsaggal és koltséggel lehetett megszerezni, készen
adja az embereknek a természet.

»1ly korszakokat fussatok at! igy széltak orsoik-
hoz a Parkik, a kik egyetértéen fonjak a végzet
valtozhatatlan fonalat. Rajta hat, kezdd meg fényes
palyafutasodat, — elj6 mar az ideje — istenek ked-
ves ivadéka, Juppiternek nagy gyarapodasa! Nézd,
hogy rezdiil meg a vilag boltozata, a fold, a tenger
és a magas ég, nézd, hogy orvend a mindenség az
eljovend6 idének!“?

! Eel. 1Y. vs. 37—45:
Hine, ubi iam firmata virum te fecerit aetas,
Cedet et ipse mari vector nec nautica pinus
Mutabit merces: omnis feret omnia tellus.
Non rastros patietur humus, non vinea falecem ;
Robustus quoque iam tauris iuga solvet arator;
Nec varios discet mentiri lana colores,
Ipse sed in pratis aries iam suave rubenti
Murice, iam croceo mutabit vellera luto ;
Sponte sua sandyx pascentes vestiet agnos.

2 Eel. 1V. vs. 46—52:
Talia saecla, suis dixerunt, currite, fusis
Concordes stabili fatorum nemine Parcae.
Adgredere o magnos, aderit iam tempus, honores,
Cara deum suboles, magnum Jovis incrementum !
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Itt a kolté a vilaghonapoknak mar emlitett egy-
masutanjat ugy tiinteti fol, mint valtozhatatlan hata-
rozatat a végzetnek, a melyet a Parkik személyesi-
tenek meg. Fényes palya var a végzet szerint a Pollio
fiara, a kit a kolté mint az 4j heros-kor gyermekét
nevez istenek sarjadékanak, kovetve a Hesiodus pél-
dajat, a ki ama régi herosokat, a kik Vergilius szerint
most djra feltamadnak, istens wwadéknak® nevezte,
mert a gordg mythologia szerint mindnyéjan koze-
lebbi vagy tavolabbi rokonsagban voltak az istenek-
kel. Ez a kifejezés: Juppiternek magy gyarapoddsa,
nem egyéb, mint sz6 szerint valoé forditisa a latin
magnum Jovis incrementum-nak, a melyet masok igy
forditottak : Juppiternek nagy wadéka, én azonban ra-
gaszkodva az incrementum sz6 eredeti értelméhez, az
emlitett forditast talaltam leghelyesebbnek, mert két-

ségtelennek tartom, hogy a kolté a Pollio fidt nem -

akarta tigy feltiintetni, mint a Juppiter ivadékat, hanem
mint herost, a ki id6vel az istenek kozé jut és sza-
poritani fogja a Juppiter haza népének, az Olympus
lakéinak szamat. Ez a heros pedig éppen akkor kezdi
meg foldi palyafutasat, mikor az eljovendd aranykor
reményében megrezdiil oromében a mindenség.

,Bar nékem oly hosszi élet jutna osztalyrésziil s

Aspice convexo nutantem pondere mundum,
Terrasque tractusque maris caelumque profundum,
Aspice, venturo laetentur ut omnia saeclo.

E helyen a memine olvasas (nemen a. m. fondl) sajit emen-
datiém, melyet bévebben megokoltam az Egyetemes Philologiai
Kozlony 1901. évi folyamanak 337. és kov. 1L

! Lasd Munkdk és Napok 159—160. vss.:

"Avipdy pdwy dsioy tévos of zahiovtar

Hpidzoe .. ...
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maradna vénségemben annyi ihletem, hogy méltoképen
énekelhessem meg a te tetteidet. Nem gyézne le akkor
engem dalaival se a thraciai Orpheus, se Linus, habar
amazt anyja, ezt atyja tamogatna: Orpheust Calliope,
Linust a szép Apollo. S6t maga Pan is, még ha ar-
kadiai birdk el6tt versenyezne is vélem, maga Pan
is elismerné az arkadiai birak itélete szerint, hogy én
legy6ztem 6t“.*

A kolto itt olyan hosszu életet kivan magéanak,
hogy megérhesse a szilletendé gyermek férfikorat,
mert szeretné nemecsak Pollionak, hanem a Pollio
fianak dieséségét is megénekelni. Nem gy6znék 6t le
akkor az éskor isteni eredetii énekesei, Orpheus és
Linus, s6t még Pan istennel magaval is felvenné a
versenyt arkadiai birdk elétt, noha Pan éppen Arka-
dianak volt legfébb istensége.

»Rajta hat, kis fii, mosolygasarol ismerd fel anya-
dat: hiszen anyadnak hosszi szenvedést hozott a tiz
hénap. Rajta hat, kis fii: a kire nem mosolyogtak
sziiloi, azzal se asztalat isten, se agyat istenné nem

tartotta érdemesnek megosztani“.?
~

! Eel. IV. vs. 53—59 :
O mihi tam longae maneat pars ultima vitae,
Spiritus et quantum sat erit tua dicere facta :
Non me carminibus vincat nec Thracius Orpheus,
Nec Linue, huic mater quamvis atque huic pater adsit,
Orphei Calliopea, Lino formosus Apollo.
Pan etiam, Arcadia mecum si iudice certet,
Pan etiam Arcadia dicat se iudice victum.

2 Eel. IV, vs. 60—63.:
Incipe, parve puer, risu cognescere matrem :
Matri longa decem tulerunt fastidia menses.
Incipe, parve puer: cui non risere parentes, .
Nec deus hunc mensa, dea nec dignata cubili est.
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Ezzel a kedves befejezéssel a kolté azt akarta
mondani, hogy csak az viheti nagyra, a ki gyermek-
koraban érezte a sziil6i szeretet melegét, a kinek
szereté gondos sziilei vannak. Itt tehat a sziiloknek,
Pollibnak és nejének bokol, arra utalva, hogy az 6
nevelésoknek lesz legnagyobb része az ujsziilott jo-
vendé nagysagaban.

Az egész koltemény természetesen csak ugy eért-
beté meg, ha felteszsziik, hogy a rémai nép kozott
ebben az idében az a hit terjedt el, hogy a polgar-
haboruk szornytségei utan végre valahiara békésebb
és boldogabb idének, egy 1j aranykornak kell beko-
vetkeznie. A kolt6 tehat, midén ezt megjosolta, gy
léphetett fel, mint a nép reményének tolmacsa. Ezt
a remeényt fejezte ki a Volcatius haruspex mar em-
litett joslata, melyet a Caesar halala utan feltiint iis-
tokoshoz fizott s a melyr§l bizonyara Vergiliusnak
is volt tudomasa. Abbol pedig, hogy a cumaei Sibyl-
lara hivatkozik, mint a joslat forrasara, azt kell kovet-
keztetniink, hogy a Rémaban kiilon papi testiilet fel-
iigyelete alatt Orzott Sibylla-féle konyvekben volt
egy olyan joslat, a mely az uj aranykor eljovetelét
hirdette. De nagyon valoszint, hogy ismerte azokat
a jambor csalassal Sibyllanak tulajdonitott jovendo-
léseket is, a melyeket az alexandriai elgtrogosodott
zsidok gyartottak gorog hexameterekben s a melyek-
ben szamtalan valtozatban ismétlédik az az eszme,
hogy egy uj, boldogabb korszaknak kell bekovet-
keznie. A zsid6 szerzék természetesen e boldog idd
alatt az Isten orszaganak, a varva vart Messidsnak
eljovetelét értették, de hogy ez eszmét a poganyok-
kal is megkedveltessék, ennek a kornak a boldog-
sagat ugyanazokkal a vonasokkal rajzoltak, a melyeket

R IR RIRRRIRRRIR=S .,
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a pogany kolték hasznaltak az aranykor leirasaban
s igy a gorogok és a rémaiak a maguk mythologia-
janak megfeleléleg a Saturnus uralmanak visszatértét
lathattak benne. Hogy ennek az al-Sibyllanak a joés-
latai ismeretesek lehettek Roméban, azt nagyon valé-
sziniivé teszi az a koriilmény, hogy ott ebben az idé-
ben mar nagy szammal laktak zsidok, a kik ekkor
még nem éltek abban az elzarkozottsagban, a melyet
késébb fileg Jeruzsalem elpusztitisanak rettenetes
katasztrofaja idézett eld, s6t ellenkezdleg siirtin érint-
keztek a poganyokkal és koztok jelentékeny téritoi
mikodést fejtettek ki. Nem lehetetlen tehat, hogy 6k,
a kik Julius Caesarban jotevdjiiket tisztelték és gya-
szuknak halala utdn meghatoé modon adtak kifejezést,
ragaszkodtak utodahoz, Octavianushoz is és azt a
hitet, hogy alatta boldogabb idészak fog bekovetkezni,
megerdsitették az al-Sibylla joslataira valé hivatko-
zassal. Mindenesetre feltiind, hogy ezeknek a Sibylla-
féle oraculumoknak reank maradt gyiijteményében,
és pedig a gyiijteménynek éppen abban a részében,
a mely kétségteleniil a Kr. e. masodik szazadbol valo
és alexandriai zsido szerz6t6l szarmazik, talalunk olyan
helyeket, a hol az eljovendé aranykor leirasa szembe-
szoké megegyezést mutat Vergiliusnak ezzel az eclo-
gajaval.! Azt kell hinniink, hogy kolténk ezeket az
oraculumokat vagy legalabb az al-Sibylla joslatainak
ezekhez hasonlé valtozatait ismerte. Kiilonben, hogy
a belsé villongasoktol Marius és Sulla 6ta tgyszolvan
folytonosan sanyargatott romai népnél ezek az eszmék
élénk visszhangra talaltak és mindnyajan szivesen

1V. 6. Orac. Sibyll. 1. 1L vs. 367—382, 619—623, 743—
760, 784—794.
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hittek abban, hogy egy jobb kornak kell eljonnie
annyi szerencsétlenség utan, az nagyon természetes-
nek latszik.

De onként kinalkozik a negyedik eclogaval valé
Osszehasonlitasra Horatius tizenhatodik epodusa is.
Horatius, miutan Brutus seregében Philippinél harczolt
és, mint a legydzott part hive, italiai birtokat éppen
ama foldosztas kovetkeztében, a melytél Vergilius is
annyit szenvedett, elvesztette, sorsdba csakhamar bele-
torodott, Romaba visszatért és politikai idealjainak
bukasaval szemben azzal vigasztalta magat, hogy,
ha a szabadsag el is veszett, legalabb a bhéke
helyreallt.

Ekkor tort ki a perusiai haboru s borzaszto ki-
abrandulas érte azokat a jo hazafiakat, a kik Anto-
niustél és Octavianustol azt vartak, hogy Philippi utan

valahara békét szereznek az elgyotort vilagnak. Sot

a helyzet még rosszabb volt, mint a philippi-i harczok
idejében, mert a polgarhabori most mar Italia szen-
telt foldét dilta fel. Ennek a habortunak a kétségbe-
ejté hatasat tiikrozi vissza Horatius emlitett kolte-
ménye. A masodik nemzedéket pusztitja immar a
polgarharez, igy kezdi a kolté, és Roma, melyet egy
Hannibal sem pusztithatott el, sajat fiai kezétél dol
meg. Barbarok és vadallatok prédaja lesz az a tér,
a hol egykor a vilag févarosa allott. Azt tanacsolja
tehat a jobbaknak, hagyjak ott a vérrel fert6zott
Romat és koltozzenek el a tavol nyugatra, az Ocean
kizepén fekvé boldog szigetekre, a melyekrél a kolt6k
annyit meséltek. Ott a f6ld szantatlanul termi a gabo-
nat, a téke minden mivelés nélkiill a sz6l6t, méz
folyik a tolgyfabol, a kecskék maguktol térnek haza
a legelordl duzzadt tégygyel, nines ott ragadozé allat,

L R TR RURRwe—,
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nincsen mérges kigyo. Csak ott talalhaté fel még az
aranykor boldogsaga.

Az egyezés oly szembeszokd, s6t, mi tobb, az
ecloga egyik helyén oly erdés reminiscentiat talalunk
az epodusra,’ hogy ki merjiik mondani azt a szerény
gyanitasunkat, mely szerint Vergilius ismerte volna a
Horatius kolteményét s a magaét ugy irta volna meg,
mint az epodus parjat.

Az a keserii csalodas, mely a romai népet a peru-
siai haboru kitorésével érte, arra inditotta Horatiust,
hogy a sokaktol megjosolt aranykor visszatértét tobbé
ne Romaban, hanem a mesés boldog szigeteken varja,
a miben bizonyara ironia rejlik, mert a kolté ezzel
azt akarta mondani, hogy, mig Roma Roma lesz, a
polgarhaborik nem sziinnek meg s az aranykor esz-
méje csak kedves utopia. De a habora csakhamar
szerencsés véget ért s minden jel arra mutatott, hogy
valahara eljott a tartos béke ideje. Vergiliusnak most
eszébe jutott a Volcatius joslata, fiilébe csengtek a
Sibylla-féle oraculumok rejtélyes szavai, visszaemlé-
kezett Horatius kétségheejté nyilatkozatira s ezek
egyiittes Tatasa alatt irta kolteményét, a melyben
bizalommal hirdeti, hogy a varva vart aranykor csak-

! Lasd Hor. Epod. XVI. vs. 43—44:

Reddit ubi Cererem tellus inarata quotannis
Et imputata floret usque vinea.

V. 6. Eel. IV. vs. 40:
Non rastros patietur humus, non vinea falcem.

De még sokkal jobban megegyezik Hor. Epod. XVI. vs.49—50:
Illic iniussae venient ad mulctra capellae
Refertque tenta grex amicus ubera

és Ecl. IV. vs, 21—22:

Ipsae lacte domum referent distenta capellae
Ubera.
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ugyan eljé és Pollio, a brundisiumi béke létrehozoja,
az a gondviselésszerti férfiu, a ki consulsagaval az
ij korszakot inauguralja.

Hogy a kolté Pollionak ily nagy hivatast tulaj-
donit, azon nem csodalkozhatunk. Hiszen 6 a jo barat
mintaképe volt, a ki baratairl minden szépet és nagyot
szivesen elhitt. De Octavianus se volt még az, a mi
az actiumi csata utan lett: huszonharom esztendis
fiatal ember volt, a kinek a proscriptiok alkalmaval
elkovetett kegyetlenségei még friss emlékezetben éltek
s uralkod6i erényeit kitiintetni még nem volt ideje.
Az uralmon két triumvir-tarsival s azonfelil még
Sextus Pompeiusszal is kellett osztoznia és a philippi-i
gybzelemben sem az 6vé volt az oroszlanrész, hanem
Antoniusé, a kit ekkor még nem tett tonkre Cleopatra.
Az Octavianus nagysiga tehat még nem homélyositd

el annyira Polliot, mint késébb és Vergilius batran

remélhette, hogy baratja mint consulviselt ember még
fontosabb szerepet fog vinni s még nagyobb érdeme-
ket szerezni, mint megelGzéleg.

Igaz, hogy az eclogiaban sehol sincs hatérozottan
megmondva, hogy a szilletendé fii a Pollio fia, de
ez azért van, mert a kolté készakarva homalyos akart
lenni s utdnozta a josversek szokott rejtélyes stilusat.
Minthogy azonban az egészet a Pollio tiszteletére irta,
csakis re4 mint apara vonatkozhatnak azok a szavak,
a hol errél a fiirél azt mondja, hogy apjatol orokolt
erényeivel kormanyozza majd a vilidgot * és hogy ifju
koraban az atyja tetteit veszi mintaképiil> Végre az

! Eel. IV. vs. 17.
2 Ecl. IV. vs. 26 -27:
At simul heroum laudes et facta parentis
Iam legere et quae sit poteris cognoscere virtus.

. R T CRrERE———



A NEGYEDIK, A NYOLCZADIK BS A TIZEDIK ECLOGA. 113

anyara valo czélzas sem illethet mast, mint a Pollio
feleségét.! A gyermekre pazarolt magasztalasok sem
fognak eléttiink oly szerteleneknek tiinni fel, ha az
eclogat ugy magyarazzuk, hogy az allegorizalni szeretd
kolt6 a Pollio fiAban, a helyre allott béke idejének elsé
sziilottében, az egész, szerencsésebb korban sziiletett
nemzedéket akarta jelképezni, a melyet Pollionak s
Roma egyéb vezérférfiainak, kiilonosen a birodalom
javara egymassal kibékiilt triumvireknek vallvetett
torekvésel jobba, boldogabba s igy az istenekhez
hasonlobba fognak tenni annil a régi nemzedéknél
a mely polgarvérrel volt kénytelen magat megfertoz-
tetni.

Kiilonben a koltemény a legtagabb értelemben sem
nevezheté idyllnek és nyelve sem idyllikus, hanem
heroikus jellegii, mintegy elsé kisérlete a koltének
az epikus stilus terén. Verselése is eliit a tobbi idyl-
lekétél: a negyedik lab végén all6 metszet, az ugy-
nevezett caesura bucolica, az idyllikus hexameter leg-
jellemzobb sajatossaga, teljesen hianyzik.

Azzal a leghitelesebb oOkori tantisagon nyugvo
magyarazaltal szemben, a melyhez mi is csatlakoz-
tunk, nem allhatnak meg a hagyomanytol eltéré magya-
razok kisérletei. Azok, a kik a sziiletendé fiaban nem
akarnak él6 személyt, hanem csak az uj nemzedék-
nek vagy maganak az aranykornak jelképét latni,
nem tudjak megfejteni az ecloganak a fiu atyjara és
anyjara vonatkozo helyeit. A kik a brundisiumi béke
allegoriajat keresik benne, nem gondoljak meg, hogy

! Eel. IV, vs. 60—61:
Incipe, parve puer, risu cognoscere matrem :
Matri longa decem tulerunt fastidia menses.

Némcthy: Vergilius élete és miivei. 8
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a békét mint gyermeket, ifjat és férfit nem tiintet-
hette volna fel a kolt6. A kik az istenné lett Romu-
lus vagy Bacchus fidnak fogjak fel, elfeledkeznek
arrol, hogy ez esetben csak kellene valami czélzasnak
lenni a kolteményben amaz istenségek valamelyikére ;
mar pedig ilyet 6k sem tudtak felfedezni.

Teljesen elhibazottak azoknak a kisérletei is, a
kik az eclogat erének erejével Octavianusszal akar-
jék kapcsolatba hozni, a kire a leghalvanyabb czél-
zast sem teszi a kolté. So6t voltak olyanok is, a kik
a fitban azt a gyermeket vélték felfedezhetni, a ki
Marcellusnak, Augustus névére fianak s kiszemelt
utodanak, és Julianak, Augustus leanyanak hazassa-
gabol fog szarmazni. De ez a hizassig Kr. e. 25-ben
Jjott létre, a Pollio consulsaga pedig a Kr. e. 40. évre
esik s igy ez a foltevés valosagos képtelenség.

De legérdekesebb az a magyarazat, a melyet a
keresztény egyhazatyak, féleg Eusebius, Lactantius
és Augustinus, adtak ez ecloganak. Ok észrevették
azt a hasonlésagot, a mely az al-Sibylla-féle joslatok
és a negyedik ecloga kozt mutatkozik, és, valamint
a Sibylla verseit, ugy ezt a kilteményt is Krisztusra
vonatkoztattak és Vergiliust megtették a keresztény-
ség profétajanak, annal is inkabb, mert az az id¢-
pont, midén ez eclogajat irta, nem volt mar messze
a Megvalto sziiletésétél. E hit alapjan lett Vergilius
a keresztények népszeri kolt6je s innen ered az a
nagy tisztelet, melyben az egész kozépkoron at ré-
szesiilt. Igy keriilt bele a Dante Isten: szinjdtékdba
is. E magyarazat szerint a sziiletendé gyermek maga
Jézus Krisztus, az aranykor az Isten orszaga. Meg-
erdsitették ezt az ecloga némely rejtélyeseknek latszo
kifejezései, mert mi sem volt knnyebb, mint a 6. vers-
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ben emlitett Szizet, a boldogsagos sziizre,* a 7. vers-
ben az éghdl leszallo 1uj ivadékot az Isten fiara,”
a 13. és 14. versben azt a biint, a mely az egész
vilagot rettegéshen tartja, az eredendd biinre.® a 24.
versben a kigyo vesztét a paradicsomi kigyora* vo-
natkoztatni. Es az egyhazatydknak ez a magyarazata
nem is minden alap nélkiil valo. Vergilius itt annak
a sajatsagos lelki allapotnak adott megkapé kifeje-
jezést, a mely az antik vildg népei, a réomai biroda-
lom sanyargatott alattvaléi kozt ebben az idében
altalanos volt; valami sejtelmes varakozds, valami
fajo epedés fogta el az embereket egy jobb, szeli-
debb, békésebb idé utan, a mely egyelére fantasz-
tikus joslatokban keresett vigasztalast, és éppen ez
a kozhangulat volt az, a mely el6készitette az embe-
riséget amaz orvendetes hiradasnak, az Evangelium-
nak, a szeretet tanitisanak és a béke fejedelmének
befogadasara.

S6t azt is elmondhatjuk, hogy joslata szo szerint
teljesiilt. Hiszen 6 arra az idére helyezte kilatasba
az aranykor teljességét, mikor a gyermek férfiiva
serdiil, mar pedig akkor, midén a Pollio fia elérte a
férfikort, keresztény felfogas szerint is bekovetkezett
az idok teljessége: megsziiletett Jézus Krisztus, az
emberi nem Megvaltoja.

Ecl. IV. vs. 6.
Ecl. IV. vs. 7.
Ecl. IV. vs. 13—14:
. siqua manent sceleris vestigia nostri,
Inuta perpetua solvent formidine terras.
¢ Ecl. IV. vs. 24.:
Occidet et serpens.
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Ugyancsak a Pollio tiszteletére irta a kolté a
nyolczadik eclogat, a melynek bevezetésében elmondja,
hogy két pasztor, Damon és Alphesiboeus, dalverse-
nyét akarja eléadni; ezek a dalok még a hiuzokat
is megbiivolték s a folyok, hogy hallgathassik, meg-
lassitottak folyasukat. (1—5. vs.)

Ezutan Polliohoz fordul a koltd, a ki most nines
ugyan Romaban, de mar utban van a varos felé,
vagy Eszak-Italian, vagy az illyr tengeren keresztiil.
Kételkedve kérdezi onmagatol, vajjon lesz-e olyan
iddé, a mikor képes lesz méltéan megcnekelni e nagy
férfiu tetteit, a ki mint kolté is 6rok dicséséget szer-
zett maganak egy Sophocleshez mélto tragédiaival.
Addig is e dalokkal kedveskedik neki, a melyek ira-
saba az 6 biztatasara fogott bele; ezzel a szerény
ajandékkal tiszteli meg Polliot diadala alkalmabol
(6 -13. vs.) :

Kovetkezik a Damon dala. Egy szerencsétlen
pasztor onti ki ebben szive kesertiségét. Mar gyer-
mekkora ota szereti a szép Nysat s a htitelen most
a Mopsus felesége lesz. Kesertien fakad ki Amor, a
legkegyetlenebb istenség ellen s kétségheesésében
végre elhatarozza, hogy a sziklak tetejérdl a tengerbe
veti magat. (14—61. vs.)

Erre a dalra Alphesiboeus felel. Daldban egy
leany szolal meg, a kit szeretGje, Daphnis, elha-
gyott. A leany azonban ért a biibdjossdg mestersé-
géhez, szolgaloja segitségével oltart allit fel s rajta
varazslo szertartasokat végez, hogy a hiitlent maga-
hoz visszacsalja, a mi végre sikeriil is neki. (62—
108. vs.)

A kolté ezt az eclogat akkor irta, a mikor Pollio
mar legyézte Illyridban a parthinusok harczias nép-
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torzsét, de Italidba még nem tért vissza.' Mivel Pollio
Romaban a 39. év oktober havaban tartotta meg dia-
dalmenetét a parthinusokon aratott gyézelem emlékére,
az ecloga mindenesetre ez idépont elétt keletkezett.
Az ajanlas kiilonben az ecloga tartalmaval semmikép
sem fiigg Ossze.

Maga az ecloga tulajdonkép csak két dalbol all,
az egyik a szerencsétlen szerelmes, a masik a biba-
jos leany dala. Mindegyik dal strofakra oszlik s az
idyllkoltészet egy oly sajatossagat tiinteti fel, a mely
Vergiliusndl masutt nem fordul els, a refraint (versus
intercalaris).

Mind a két dal visszatérést jelez a kolto régi
szerelméhez, Theocritushoz. De mig az elsé dal, a
szerencsétlen szerelmes éneke, egészben véve onallé
s csak néhany reminiscentia mutatja a gorog mester
hatdsat, mar a masodik dal, a biibajos leany éneke,
szoros utanzisa és sok helyt forditasa annak a hires
varazséneknek, a mely Theocritus masodik, Vardzsld-
nok czim alatt ismeretes idylljének elsG felét teszi.
Miért tért vissza a kolté az utanzashoz, miutan mes-
terétél md egészen fiiggetlenitette magat, mutatja az
ajanlas, a hol hatarozottan megmondja, hogy azidyllbe
foglalt két dalt a Pollio felszolitdsara irta, sét arra
is czéloz, hogy ez lesz utolsé idyllje.? Ugy latszik

L Bel. VIII. vs. 6—T:
Tu mihi, seu magni superas iam saxa Timavi,
Sive oram Illyrici legis aequoris.
? Ecl. VIII vs. 11:
A te principium, tibi desinam.

En ezeket a szavakat igy magyarizom: ,A te biztatasodra,
Pollio, fogtam az idyllirashoz, azért utolsé idyllemet is neked
ajanlom“. E szerint mar a nyolezadik eclogat utolsénak szinta a
kolt6, de utébb Gallus kivansigira még egyet irt.
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tehat, hogy a koltdé mar ekkor fel akart hagyni az
idyllirassal, de Pollio, a ki 6t egykor mint kezdét a
Theocritus utanzasara buzditotta, arra kérte, hogy
mintegy bicsiképen, miel6tt a bukolikus koltészettel
végkép felhagyna, dolgozza még 4t a mester leghi-
resebb idylljeinek egyikét, a Vardzslondket. Eppen e
személyes okndl fogva ajanlotta azutan a kolté a mar
kész munkat neki.

De még egyszer és utoljara visszatért az idylliras-
hoz a tizedik eclogdban egy masik baratja, a hatodik
eclogabol mar ismeretes Cornelius Gallus kedvéért.

A bevezetésben arra kéri a pasztordal Muzséjat,
hogy csak még ezt az utolsé munkat engedje meg
neki. Gallus kivansagara kell egy rovid kolteményt
irnia, de olyat, a melyet Lycoris, a Gallus hiitlen
szeretGje is olvasson. Mar pedig Gallustol, a kolt6tol

ki tagadhatna meg kolteményt? Ez az ének a Gallus -

szerencsétlen szerelmérdl fog szolni. A kolté kiilonben
ugy tiinteti fol magat, mint pasztort, a ki, mikézben
dalat elzengi, a kizelben legelészé kecskékre is iigyel.
(1—8. vs.)

Midén Gallust szerencsétlen szerelme gyotorte, még
a cserjék, a fak, sot a sziklak is sirattik 6t. Koréje
gytiltek a juhok; és a pasztorok, hogy részvétiket
kifejezzék. Végre eljottek a pasztorok istenségei,
Apollo, Silvanus és Pan is, a kik koziil Apollo arra
intette, hogy ne torédjék Lycorisszal, a ki most a zord
éjszakon, durva katonak taboraban massal éli vilagat,
Pan pedig figyelmeztette, hogy Amor istent konnyek-
kel meglagyitani nem lehet. (9—30. vs.)

Most Gallus veszi 4t a szot. Nagy vigasztalasara
szolgal, igymond, bdnataban, hogy egykor még az
arkadiai pasztorok is az ¢ szerelmérél fognak éne-
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kelni. Bar ¢ is pasztornak sziiletett volna; akkor bol-
dog életet élhetne kedves Phyllise vagy Amyntasa,
oldalan. Mily szivesen lenne most is a rétek és az
erdék lakoja, ha Lycoris osztand meg véle ezt az
egyszertii életet. De ¢ a durva Mars szolgdlatiban
fegyverek és ellenség kozt kénytelen élni s ez alatt
Lycoris til az Alpeseken a Rajna hideg vidékét lato-
gatja meg. Vigasztalast az erdékben keres, hol pasz-
torsipon zengi el szerelmi elegiait és a fak kérgébe
vési a kedves nevét. Majd vadaszni indul, hogy bajat
elfeledje, de ez sem enyhiti szenvedését. Belatja, hogy
a vilag akarmely tajara keriilne, akar a hideg éjsza-
kot, akar a forro déli tajat keresné fel, mindeniivé
elkisérné szerelme. Mindent legyéz Amor isten, neki
is meg kell hat hajolnia Amor hatalma elétt.(31—69. vs.)

A kolté végiil baratsagos érzelmeit fejezi ki Gal-
lus irant, a kit naprol-napra jobban szeret. De elég
mar az énekbdl, mert eljott az est és haza kell haj-
tani a kecskéket. (T0—77. vs.)

Ez az ecloga tokéletes parja a hatodiknak, mert
ott is, itt is Gallust mint kolt6t dicséiti Vergilius,
azzal a Kilonbséggel, hogy, mig a hatodikban azok-
nak a forditasoknak szolt a magasztalias, melyekben
Gallus az alexandriai tudos gorog kolték mythikus
tartalmi miiveit iiltette at latin nyelvre, itt az & sze-
relmi elegiainak visszhangjat halljuk. Hogy tehat az
eclogat megérthessiik, Galusszal mint elegiairdval kell
megismerkedniink.

Gallus az 6 elegiaiban is az alexandriai koltéket
vette mintaképiil, de itt mar nem lehetett sz6 fordi-
tasrol, hanem csak az alexandrin elegia sajatsagos
stilusainak utdnzasarél, minthogy a sajat élményeit
énekelte meg, azt a szerelmi viszonyt, a melyet egy
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Cytheris nevii szinésznével folytatott, a kit a régi
kolték kozonséges szokasa szerint nem valédi neve,
hanem Lycoris alnév alatt tett halhatatlanna.

Ez a Cytheris meglehetésen viharos életi holgy
volt. Kezdetben, mint felszabadult rabszolgané, egy
gazdag rémai lovag, Volumnius Eutrapelus hazaban
élt s itt ismerkedett meg vele egy ebéd alkalmaval
Cicero, a nagy szonok, a kinek, mint leveleibél ki-
tiinik, nagyon megtetszett. Mint szinészné vette fel
a Cytheris nevet és kedvese volt Brutusnak, Caesar
késébbi gyilkosanak, a ki, miutan meghazasodott,
tiladott rajta. Igy keriilt Marcus Antoniushoz, a késébbi
triumvirhez, a ki egy campaniai hivatalos tutja alkal-
maval nyitott gyaloghintoban vitte magaval, mintha
felesége lett volna, s a varosi hatosigok, régi gaz-
daja nevérol Volumnidnak nevezve 6t, hivatalbol iidvo-

zolték, a mint Cicero a masodik Philippikaban ecsu-

folkodva elbeszéli. De vége lett a piinkdsdi kiraly-
sdgnak, mikor Antonius Fulviat vette el feleségiil.
Ekkor partolt Gallushoz, a ki langol6 szerelmi elegiak-
ban iinnepelte, de hozza sem maradt hii, hanem, mint
ebbél az eclogabol is Kkitiinik, megszokott valami
katonaval és a taborba is kovette legujabb szeret§jét
az Alpeseken keresztil a Rajnaig, a mi alkalmat
adott Gallusnak djabb, de most mar kesergd szere-
lemr6l szo6l6 elegiak irasara. Hogy ezekkel az elegiak-
kal, melyeken egész koltéi hirneve alapult, mily nagy
sikert aratott, nemesak baratjanak, Vergiliusnak bokjai,
hanem az elegiaban ntédainak, Propertiusnak és Ovidius-
nak tiszteletteljes nyilatkozatai is mutatjak. A régimiibi-
rak is méltéonak tartottak 6t arra, hogy az elegia két
nagy klasszikusa, Tibullus és Propertius mellé allit-
sak, bar Quintilianus szavaibol, ki stilusat a két nagy
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mesteréhez képest kissé nehézkesnek nevezi,! az is
kitiinik, hogy nem érte el még teljesen a formabeli
tokéletességnek aranykori fokat, Annyi kétségtelen,
hogy az elegiaban 6vé volt az uttorés érdeme.
Vergilius tehat ebben az eclogaban Gallust mint
elegiairot akarja dicséiteni s ezt a magasztalist na-
gyon iigyesen oltozteti idyll forméjaba. A bevezetés-
ben és a befejezésben maga Vergilius lép fel, mint
pasztor, a ki az egész kolteményt keeskéinek drzése
kozben énekli el. Utobb Gallus jelenik meg szintén
idylli kornyezetben, a pasztoroknak és a péasztorok
istenségeinek a tarsasagaban, a kik részvétoket feje-
zik ki a szerencsétlen szerelmes irant. Ez a részlet
kiilonben nem egyéb, mint Theocritus els idylljé-
nek utdnzasa, a hol Daphnisr6l van sz6, a ki hal-
doklik s a kit az egész természet, az istenek és az
emberek sajnalnak. Az utanzas itt-ott valésagos for-
ditasig megy. Kivetkezik a Gallus panasza. Ezt Ver-
gilius épp ugy allitotta 9ssze Gallus szerelmi elegidinak
egyes helyeibol, itt-ott, a mint a régi magyardzok
Jegyzeteibdl kitiinik, csaknem sz6 szerint valo atvétellel,
mint a hogy a hatodik eclogaban egybefoglalta Gal-
Ius forditdsainak a tartalmat. Meg is talaljuk ebben
a részletben mindazokat a f6bb motivumokat, a me-
lyek az antik elegiaban tgyszolvan kozhelyekké val-
tak ; a vagyakozast az egyszerti, falusi élet utan, a
hol a kolté kedvesével egyiitt késé vénségeig szeretne
élni, a mi Tibullusnak is egyik legkedvesebb themaja
volt, a haboru elatkozasat, minthogy az elszakitja a
szerelmest kedvesétél, a mi ugyancsak Tibullusnal
szamtalanszor visszatér, a szerelem mindenhaté hatal-

1V, 6. Inst. Or. X. 1. 93.: durior Gallus.
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manak festését, a mit Propertiusnal annyiszor olva-
sunk. Még a befejezé hyperbolat is, hogy a szerelmet
se az éjszaki sark fagya lehiiteni, se a forré égov
hésége elnyomni nem tudja, megleljiilk Horatiusnak
Lalagéhez intézett hires versében.'

Latnivalo, hogy Gallus taposta ki azt az Osvényt,
a melyen a késébbi szerelmi koltészet a romaiakndl
haladt s hogy Vergilius a Gallus verseinek minden
nevezetesebb motivumat nagy mivészettel foglalta
ossze mintegy koltéi kivonatban.

Emlitettiik mar, hogy Vergilius ezt a kolteményt
baratja egyenes kivansagara irta. Mintha csak érezte
volna Gallus, hogy koltéi hirnevét nem a maga mi-
vei, hanem a Vergilius eclogai fogjak az utékor sza-
mara megoérizni, mert az 6 versei mind elvesztek s
csak a hatodik és a tizedik ecloganak koszonhetjiik,
hogy igy is elég vilagos képet alkothatunk magunk-
nak egész koltéi mikodésérdl. Vergilius tehat e két
kolteményével béven megfizette azt a sok jo szolga-
latot, a mit Gallus neki tett: biztositotta baratjanak
a halhatatlansagot.

1 V. 6. Hor. Carm. IV., 22. vs. 17—24:
Pone me, pigris ubi nulla campis
Arbor aestiva recreatur aura,
Quod latus mundi nebulae malusque
Juppiter urget;

Pone sub curru nimium propinqui
Solis, in terra domibus negata :
Dulce ridentem Lalagen amabo,
Dulce loquentem.



HATODIK FEJEZET.
Az Eclogak méltatasa.

Az elébbi harom fejezethen egyenkint ismertettiik
és magyaraztuk Vergiliusnak mind a tiz eclogajat.
Itt a helye, hogy mér most az idyllek altalanos jel-
lemzését adjuk s méltassuk tgy aesthetikai értékii-
ket, mint irodalomtorténeti jelentdségiiket.

Az idyll a gorog koltészet terebélyes fajanak utolso,
életre valo hajtasa, mely mar nem az irodalom klasz-
szikus kordban, hanem az ugynevezett alexandriai
id6szakbah sarjadt. Megalapitoja a siciliai Theocritus,
a ki a Krisztus eldtti harmadik szazad els felében
élt. Ez a jeles koltd Sophront, a Krisztus el6tti 6todik
szazadban élt, ugyancsak siciliai szarmazasu ir6t va-
lasztotta mintaképiil, a ki egy sajatsagos dramai mi-
fajnak, az ugynevezett mimus-nak volt a megterem-
toje. Ez a Sophron volt az elsd, a ki az als6bb nép-
osztalyok életébdl vett jellemzoé jeleneteket drémai,
parbeszédes formaban dolgozott fel s a nép egyszerii
fiainak életmodjat, gondolkodasat és tésgyokeres be-
szédét megkapo realismussal tudta feltiintetni. Leg-
fébb torekvése az élethiiség volt s ezért nem is hasz-
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nalt verses forméat, hanem valami sajatsagos, rhyth-
mikus prozat irt s a dialogushan megtartotta a sze-
repld személyek, a siciliai parasztok, halaszok, mester-
emberek eredeti nyelvjarasat, a durvanak tartott dor
dialektust. Theocritus a mimus targykorét szikebbre
szoritotta, a mennyiben csupan a pasztorélet festését
tizte ki czélul; megtartotta a parbeszédes format,
legalabb miivei nagyobb részében, de nem irt pro-
zaban, hanem ékes hexameterekbe foglalta a paszto-
rok beszélgetéseit; megfigyelte tovabba a siciliai
népkoltészetet, melyet legeredetibb alakjaban éppen
a pasztorok tartottak fenn s innen vette at az idyll-
jeibe kozbeszétt pasztordalok targyait, strofas szerke-
zetét, a refraint, valamint azokat a sajatsagos szaba-
lyok szerint megalkotott versenydalokat, melyekrdl
mar részletesen szoltunk Vergilius eclogiinak magya-

razata kozben. Végiil a pasztorénekek rhythmusdhoz -

akart kozeliteni valoszintleg azzal a moédositassal is,
a melyet az epikus hexameteren tett, midén a hagyo-
manyos sormetszeteken kiviil sirtin alkalmazta az
ugynevezett caesura bucolica-t, mely abban all, hogy
a negyedik lab végén végzidik a sz6 is és igy a vers
e helyén bizonyos sziinet all be. A jellemzetesség
kedveért, ugyancsak a Sophron példajara, megtar-
totta Theocritus a dor dialektust is, de mir nem a
maga durvasagaban, hanem szeliditett, nemesitett, a
kardalkoltészetben régen irodalmiva lett dorismushoz
kozelebb all6 formaban. fgy teremtette meg a Sophron-
féle mimusok és a siciliai népkoltészet értékesebb
elemeinek szerencsés egyesitésével a koltészeinek egy
uj mifajat, a bukolikus, vagyis pasztori kolteményt,
vagy, a mint mi nevezni szoktuk, az idyllt.

Nem oly nehéz kitalalni, mi adott alkalmat éppen

T ———
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ebben az idében, a Foldkozi-tenger egész keleti me-
denczéjében kifejlett hellenisztikus miiveltség viragzo
koraban, e miifaj keletkezésére, és, hogy mi volt az
oka annak a kedvezé fogadtatidsnak, a melyben az
olvasokozonség kezdettél fogva részesitette. Nagy
Sandor hadjaratai a gazdag Keletet egészen az Indus
foly6ig megnyitottak a gorog kereskeddk elétt s az
ily médon megindult vilagkereskedelem addig soha
nem latott gazdasagi follendiilést idézett el6 mind-
azokban az orszdgokban, a hol a nagy hédito utédai
uralkodtak. Egészen uj, oriasi varosok alakultak, a
régieknek a lakossagszama is képzelhetetlen modon
megszaporodott s ezekben a viragzé kereskedelmi
kozéppontokban, a hol Kelet minden kincse ossze-
halmozodott, a tilsagosan elfinomult miveltség és
elkényeztetett izlés mellett raffinalt fénytizés és puhal-
kodas kapott labra. Az emberek egyre jobban elta-
volédtak a természettél s igy fejlett ki az a kialto
ellentét a varos és a falu kozott, a melyet a szabad
Hellas egyszertibb viszonyok kozt él6 lakéi még nem
érezhettek. Ebb6l az ellentétbél fakad természetes
reakezio gyanant az idyllikus hangulat, a mikor a
nagyvarosi élet természetellenességeitél, az enervalé
fénytizéstol, a beteges hyperkulturatél megundorodott
ember visszakivankozik a természet 6lébe és bizonyos
sovargassal gondol a mezék és erddk tisztabb leve-
géjére, a falusi élet egyszerii oromeire, a pasztorok
és szantovet6k boldogabb, mert nyugodtabb, életmod-
jara. Ennek a sajatsagos hangulatnak, a mely azota
a vilagirodalomban ujra meg ujra felbukkant, Theo-
critus volt elsé koltéi tolmacsa; ebben 4ll nagysaga
s innen a kortarsaira, valamint az egész. utokorra
tett példatlan hatasa.
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De, hogy minden félreértésnek idején elejét ve-
gyiik, kiilonosen hangsulyozni kivanjuk e helyen, hogy
ez a hangulat Theocritusnal még nem parosul sem
azzal a beteges sentimentalismussal, melynek elsé
nyomai mar a romai elegiairoknal feltinnek, midén
idyllikus targyat érintenek, s a mely az ujabb europai
koltészetben ismét meg ismét eldtort, valahanyszor
a természethez valo visszatérésrél volt sz6, sem azzal
a moralizalé czélzattal, a mely a nép fiait a kultura
emberénél minden aron jobbaknak akarja feltiintetni
s arra a hamis idealizalasra vezetett, a melytél az
ujabb irodalom, valahanyszor népies alakokkal fog-
lalkozott, sokaig nem tudott megszabadulni s a mely,
hogy kozel fekvé példat emlitsek, élvezhetetlenné teszi
a mi népszinmiiveink nagyobb részét is, ugy, hogy
Zolaig és Tolsztojig kellett varnunk, mig a modern
irodalomban megkaphattuk a parasztnak targyilago-
san megrajzolt alakjat. Theocritus még megtartotta
azt az egészséges realismust, a mely a Sophron mi-
musaiban nyilatkozott: 6 nem érzékenyiil el, ha a
mezén legelészé okrot lat, de erkolcsnemesité hatdst
sem akar tenni, midén a falusi életet leirja, hanem
megelégszik a pasztorok életmodjanak targyilagos
festésével. Az 6 pasztorai nem is olyan rococo-pasz-
torok, a mindékben a tizennyolczadik szazad lelte oro-
mét, se nem oly halvany kodalakok, a mindékkel a
jambor Gesner népesitette be idylljeit, hanem hisbol
és vérbol valé emberek, a valosdg hii képmasai.

A kolt6 a maga szemével latta mindazt, a mit leir
s a természet egyszeri fiait erényeikkel és hibaikkal
egyiitt olyanoknak tiinteti fol, a minéknek ismerte,
s a minék maradtak a mai napig. Gyonyorkodiink
érzéseik Gszinteségében, dalaik meghatoé naivsiagéaban,
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de halljuk durva tréfiikat és értesiilink gonosz csiny-
Jeikrél is. Szeretjiik oket, de esziinkbe se jut, hogy
irigyeljiilk vagy hogy épiiljiink rajtok. Latszik, hogy
az akkori olvaso, a nagyvarosok miivelt gorigje, még
nem is kivant egyebet az idyllt6l, mint a pasztorélet
lehetéleg hii rajzat, olyat, a melyhél szinte kiarad a
mezék friss levegdje, a rétek és az erdék kedves
illata, a melyhez oly ritkan jutott. Udiilni akart, nem
merengeni, annal kevésbbé javulni. Ennek a kivan-
sagnak pedig Theocritus teljesen eleget tett éppen
azzal az emlitett, egészséges realismussal, a melylyel
valamennyi kovetGjét feliilmulta s a melyet mi, a mai
kor gyermekei, annal is inkabb méltanyolhatunk, mert
éppen a mi korunkban lett a realismus nemcsak az
irodalomban, hanem egyéb miivészetekben is uralko-
dova, tugy, hogy manapsidg semmitél sem irtézunk
annyira, mint a hamis idealizal4stél és semmiben sem
gyonyorkodiink gy, mint a valésag hit képében. Annyi
bizonyos, hogy Theocritus mindenik idylljéhen egy-
egy darab életet ad s mar ez maga elegendd arra,
hogy a kiltészet nagy mesterei kozé szamitsuk.
Vergillus gy is, mint az alexandriai irdny hive,
ugy is, mint falun nevelkedett s a falusi élethez késébb
is ragaszkodé ember, méltan tarthatott bizonyos szel-
lemi rokonsagot Theocritusszal s igy nem csoda, hogy
elsé mesterének 6t valasztotta. Ha tehat eclogait mél-
tatni akarjuk, elészor is az idyll e megteremt§jével
kell 6t osszehasonlitanunk. De, hogy igazsagosak le-
hessiink iranta, ovakodnunk kell attol, hogy vala-
mennyi eclogajat egy kalap ald fogjuk és kivétel
nélkiil ugy tekintsiik, mint Theocritus-utdanzatokat. Ha
valahol, gy itt van helye a pontos megkiilonbozte-
tésnek, mert az egyes eclogik ugy belsé érték, mint
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kolt6i onallosag tekintetében nagyon kiilonboznek egy-
mastol. Elére jelezziik tehat, hogy véleményiink szerint
Vergilius tiz eclogaja kozt csak 6t van olyan, a mely
semmi egyéb Theocritus-utdnzatnal, nevezetesen az
idérendben legkordbbi négy ecloga, melyet a harmadik
fejezetben targyaltunk, vagyis a mdsodik, harmadik,
otodik és hetedik szamu, tovabba a késébbiek koziil
a nyolczadik, melyrél az otodik fejezethen szoltunk
s mar ott megjegyeztiik, hogy a kolté ez alkalommal
csak a Pollio kiilonos kivansagara tért vissza meste-
séhez, a kinek hatiasa al6l akkor mar felszabadult.

Theocritushoz val6 viszonya azonban még ezekben
az eclogakban sem mindeniitt egyforma. A mdsodik
és a harmadik eclogaban még ugyanazt az eljarast
koveti, a melyet a régi romai vigjatékirok kovettek
gorog mintaikkal szemben: 6 is épp ugy alkalmazza a

contaminatiot, mit egykor Plautus és Terentius. A -

masodik idyllnek, a hol Corydon panaszolja el re-
ménytelen szerelmét Alexis irant, egészben véve a
Theocritus tizenegyedik idyllje, mely a Cyclops sze-
relmérél szol Galathea irant, szolgalt mintaképiil, de
tele van a gorog mester egyéb miiveibél, nevezetesen
a harmadik, hatodik, hetedik és tizedik idyllbél vett
reminiscentiakkal is. A harmadik ecloga, Menalcas
és Damoetas dalversenye, a maga egészében Theo-
critus 6todik idyllje, a Komatas és Lakon dalversenye
utan késziilt, de egyes részleteket atvett az elsé, a
negyedik és a nyolczadik idyllb6l is. Tehat ebben a
két egkorabbi miivében mutat a romai kolté legke-
vesebb onallésagot.

Tobb mar az eredetiség az dtodik és a nyolczadik
eclogdban. Nevezetesen az Otodikben, a hol Mopsus
a Daphnis halalat siratja, Menalcas pedig a Daphnis
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apotheosisat énekli meg, az egésznek a szerkezete
¢s meséje a Vergilius sajat talalmanya és csak egy
nagyobb részlet, a Daphnis halalarol sz6lo dal, van
Theocritushol atvéve, mint a gorog mester elsé idyll-
jének jelentékenyen megroviditett atdolgozasa. A
nyolezadik eclogaban az egésznek a kerete, Damon
¢s Alphesiboeus dalversenye, szintén a Vergilius
onallo alkotdsa s csak a masodik dal, a biib4jos
leany dala, a ki hiitlen kedvesét varazslattal hoditja
vissza, késziilt Theocritus masodik idyllje utan.

Egy lépéssel tovabb ment a kolté a hetedik cclo-
gaban, a Corydon és Thyrsis dalversenyében. Mig
ugyanis az 6todik és a nyolezadik eclogaban egy-egy
terjedelmes részletet, az egésznek csaknem felét Theo-
critustol kolesonozte, itt mar nemesak az idyll keretét
és meséjét alkotta meg 6nalloan, hanem a dalverseny
minden egyes részletét is, ugy hogy csak egyes elszort
versek emlékeztetnek a mesterre. Itt mar azt is meg-
tette, hogy az ecloga szinhelyét gorog foldrél, a hol a
tobbi idyll jatszik, Italidba, és pedig éppen sziiléfold-
Jére, a Mincius partjara vitte at, de azt mar elmulasz-
totta, hog} a szereplé személyeket a valtozott
szintérhez alkalmazza és a Mincius partjan arkadiai
pasztorokat énekeltet.

De miért nem ment Vergilius, kérdezhetné talan
valaki, még egy lépéssel tovabb? Miért nem léptetett
fel az italiai szinhelyen italiai pésztorokat és miért
nem hasznalta fel idylljei megirasanal az italiai nép-
koltészet elemeit oly modon, a hogyan Theocritus a
siciliai pasztorok dalait nemesitett alakban atvitte az
irodalomba ? Széval miért nem alkalmazta a Theocri-
tus miivészetét nemzeti targyra ? Ezekre a kérdésekre
a rémai koltészet minden ismerdje azt kénytelen fe-

Némethy : Vergilius élete és mivei. 9
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lelni, hogy ilyen feladatra rémai kolt6 egyaltaliban
nem vallalkozhatott, mert a réomai irodalom mar az
els6 miikolté, Livius Andronicus 6ta teljesen szakitott
a népies hagyomanynyal s egészen a hellenismus kar-
jaiba vetette magat. Eppen a hellenismus hatésa alatt
a latin irodalmi nyelv csakhamar annyira eltért az
élet és a nép nyelvétél s a koltészet gy a stilus,
mint a kiils¢ forma tekintetében annyira elidegenedett
a régi italiai népkoltészet formditol, hogy a népies
hagyomanyokhoz valo visszatérés és egyaltalaban a
népies elemeknek a koltészetben barmily alakban valo
érvényesitése lehetetlenné valt. Azt a roppant iirt, a
mely a latin mi- és népkoltészet kozt szazadokon
keresztill tatongott, csak a késébbi keresztény valla-
sos koltészet hidalta at, de ez is csak ugy, hogy tel-
jesen elszakadt a klasszikus koltészettél, eldobta
magatol a gorog idémértékes metrikat és visszatért
az italiai népdalok egyszeriibb rhythmikus formaihoz.

Vergilius tehat abban az o6t idyllben, a melyrol
idaig szoltunk, nem azokrol az italiai pasztorokrol szol,
a kiket, mint falun felnétt gyermek, bizonyara jol
ismert, hanem a Theocritus pasztorait szerepelteti.
Gorog ezeknek a nevik, gorogos a beszédjok és a
gondolkozasuk. De Theocritus az élet utan festett,
Vergilius méar csak Theocritus utan. Azért nem is
csoda, hogy ez eclogakban csupan azok a részletek
mondhatok igazan sikeriilteknek, a hol a kolté a tajak
leirasaval, az allat- és a novényvilag rajzaval foglal-
kozik, mert itt olyan targyakroél szol, a melyeket mint
falusi ember és a szabad természet nagy kedveldje
jol ismert; de pasztorai mar nem oly élettel teljes,
t6r6l metszett alakok, mint a Theocrituséi, hanem
csak halvany utanzatok. Nem elevenednek meg el6t-

—
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tiink, nem tudnak igazi érdeklédést kelteni maguk
irant. Ennélfogva éppen abban, a mi Theocritus 6
ergssége, a pasztorélet objektiv festésében a latin
kolt6 messze elmarad mestere mogott s az élethliség
és eredetiség hianyat nem potolja nekiink nyelvének
szépsége. Ne feledjiik végre azt sem, hogy Vergilius
sajat hibajan kiviill meg volt fosztva a jellemzetesség
egy oly eszkozétol, a mely Theocritus leghatalmasabb
fegyvere volt; mert a siciliai kolt6 mtvészi modon
hasznalhatta fol a gorog kardalkoltészetben mar irodal-
miva lett dor nyelvjarast arra, hogy a szereplé sze-
mélyek beszédeinek igazi népies zamatot adjon, mig
Vergiliusnak a latin nyelv szegényebb voltanal fogva,
mely az irodalomban dialektusokat nem ismert, elére
le kellett mondania errdl. Es maga ez a latin ivodalmi
nyely, allamférfiak és hadvezérek, parancsolashoz
szokott urak nyelve, még a koltészetben is sokkal
pathetikusabb és szonokiasabb volt, hogysem valoban
népies tudott volna lenni. A Vergilius pasztorai bizony
éppen ugy beszélgetnek egymassal, mint Roma leg-
miiveltebb fiai, a kik a févaros finom nyelvszokasat,
az wrbamilus-t tették a koltészet minden nemében
kitelezové és kényes fiilok a parasztossagot, a rusti-
citas-t még ott sem allhatta ki, a hol helyénvalo
lett volna. Ilyen kozonségnek nem is lehetett valodi
pasztorokat mutatni be s igy a Vergiliuséi sem a me-
z0k és rétek igaz gyermekei, hanem csak afféle sza-
lon-parasztok, a rococo-pasztorok mélto dsei. Valodi
népies kolteményt a romai irodalom aranykoraban,
az irodalmi nyelv és izlés akkori allapota mellett
épp oly kevéssé irhatott Vergilius, a mint a hogy nem
irhatott ilyet egyetlen franczia kolté sem a XVIL és
a XVIII. szazadban, vagyis mindaddig, mig az izlés
9*
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europai forradalma a klassziczizmus békoit szét nem
torte.

Kiilonben Vergilius csakhamar maga is belatta,
hogy a pasztorélet realisztikus festésében mesterével
semmikép sem versenyezhet. Ekkor egy merész 1ji-
tasra hatarozta el magat. Megtartotta ugyan az idyll
formajat, mert e miifaj sajatsagos stilusaban mar tel-
jesen otthonos volt, de czélul azt tizte ki, hogy sajat
élményeit foglalja bele az idyll keretébe. Ezt latjuk
az elsé és a kilenczedik eclogaban.

Az elsé ecloga szinhelye Mantua kirnyéke. Tityrus,
a ki nyugodtan heverész a terebélyes biikkfa arnyé-
kaban és dalaiban kedves Amaryllisat énekli meg,
maga Vergilius, a ki Octavianus kegyelméhdl vissza-
kapta elkobzott joszagat és gond nélkiil élhetett kil-
tészetének. Az az ifju, a kit Romaban felkeresett s

a ki megengedte neki, hogy nyajat ezentul is a meg--

szokott, kedves vidéken legeltesse, nem mas, mint
Octavianus, a kit a hdalds pasztor ezentul ugyanoly
tiszteletben részesit, mint hazi isteneit, mert csak neki
koszonheti hazi tiizhelyének épségben maradasat. Ebben
nyilvanul a koltemény féczélja, a koteles hala lero-
vasa Octavianusszal szemben. Meliboeus, a ki nyéaja-
val egyiitt sziil6foldét elhagyni késziil, a birtokaikbdl
kitizott mantuabeliek képvisel6je. Midén sajat szeren-
csétlen sorsat irigyen hasonlitja ossze a Tityrus nyu-
galmas boldogsagaval, midén elpanaszolja, hogy a
régi lakossag, mely ezt a gyonyori foldet annyi sze-
retettel miivelte, most szétszorodik a vilag minden taja
felé, kit Afrikaba, kit Scythiaba, kit Britannidba, a
vilag végére dob balvégzete s az eddig oly gonddal
miivelt szantoféldeket felveri a gaz az uj tulajdonos,
a durva katona kezén, ezzel bizonyara azt akarta el-

<
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érni a kolté, hogy a hatalmasok figyelmét felhivja az
artatlanul sujtottak bajara, a kikrél szintén gondos-
kodni kell, hogy, ha mar 6si foldjeiket nem tarthatjak
meg, legalabb méas moédon kapjanak némi karpot-
last. Itt tehat Vergilius ugy lép fel, mint szerencsét-
len foldieinek szo6szoloja. Midén pedig Meliboeus min-
den baj okat a belsé villongasokban talalja és vilagos
czélzassal utal arra, hogy ilyen viszonyok kozt minden
békés és hasznos foglalkozas lehetetlenné valik,' e
szavakbol is a kolt6 hazafias intelme hangzik Kki:
figyelmeztetni akarja a romaiakat, hogy valahara ves-
senek véget a polgarhaboruknak, a melyek végveszélybe
dontik az egész nemzetet. Kifejezést ad végre annak
a biiszkeségnek is, a mely az italiai embert a hatal-
mas févaros, Roma lattara eltoltotte, a Tityrus sza-
vaiban. ,En, balga, — uigymond Tityrus — azt hittem,
hogy az a varos, melyet Romanak neveznek, hasonlo
ehhez a mienkhez (t. i. Mantuahoz), a hova mi pasz-
torok gyakran hajtjuk be gyenge baranyainkat. Hiszen
mindig azt lattam, hogy a kutydhoz hasonlé a kolyke,
a godolye hasonlit az anyjahoz s igy szoktam ossze-
vetni a kitsit a nagygyal. De ez a varos oly magasan
emeli fol fejét a tobbi varosok f6lé, mint a hogy a
cziprusfa kimagaslik a eserjék kozott“.? A rémai hazafi

! Eel. I. vs. 7T1—-73:
En, quo discordia cives
Produxit miseros: his nos consevimus agros !
Insere nunc, Meliboee, piros, pone ordine vites.
? Eel. I. vs. 19—25:
Urbem, quam dicunt Romam, Meliboee, putavi
Stultus ego huic nostrae similem, quo saepe solemus
Pastores ovium teneros depellere fetus.
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lelkes oromének elsé koltéi kifejezését halljuk itt
azon, hogy Roma immar az egész vilag févarosa lett,
kapcesolatban azzal a gondolattal, hogy, valamint Tity-
rusnak, igy a birodalom minden lakéjanak Romahoz, a
kiozos anyahoz valé ragaszkodasban kell keresnie iidvét.

A kilenczedik eclogaban Moeris pasztor, a ki ép-
pen ttban van Mantua felé, hogy uj ura, valami
jott-ment ember szamara godolyéket vigyen oda, nem
mas, mint Vergilius hi cselédje, a ki még mindig
ragaszkodik a birtokaibol masodszor is elizott régi
gazdahoz; Menalcas, a kir6l Moeris elbeszéli, hogy
csaknem életét veszté a durva katonakkal valé cziva-
kodasban, maga Vergilius. Azzal, hogy a Menalcas
szerencsétlen sorsat Moerisszel elbeszélteti, fel akarta
hivni a maga bajara befolyasos baratai, elsé sorban
Alfenus Varus figyelmét, azzal pedig, hogy Moeris és

pajtasa, Lycidas, mikozben Mantua felé igyekeznek,

a Menalcas, vagyis a Vergilius dalait éneklik el egy-
masnak, bizonyara azt kivanta jelezni kolténk, hogy
6, mint a Muzsak kedveltje, a kinek a verseit mar
a pasztorok is zengik, kiilonos jogot formalhat a
hatalmasok védelmére. A koltemények ugyan, mint
Moeris keserien mondja, épp oly tehetetlenek Mars
fegyvereivel, mint a galambok a sassal szemben,'
de azért Mars fiainak is szentnek kell tartaniok az

Sic canibus catulos similes, sic matribus haedos
Noram, sic parvis componere magna solebam.
Verum haec tantum alias inter caput extulit urbes,
Quantum lenta solent inter viburna cupressi.

! Eel. IX. vs. 11—13:

carmina tantum

Nostra valent, Lycida, tela inter Martia, quantum
Chaonias dicunt aquila veniente columbas.

. TR
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ihletett kolté személyét, mert a halhatatlansagot csak
6 biztosithatja nekik. A hdésok emlékét egyedil a
kolté ovhatja meg a feledéstol.

Ezekben az idyllekben, az elsében és a kilencze-
dikben, néhany jelentéktelen reminiscentiat leszamitva,
Vergilius mar teljesen felszabaditja magat a mester
hatasa al6l, a mennyiben, a mire Theocritusnal nincs
pelda, pasztorok alarcza alatt kivetkezetesen keresz-
tiillvitt allegoriaval sajat élményeit és sajat gondola-
tait adja elé. Ily modon az idyllnek egy egészen 1j
tajat, az allegorikus idyllt teremtette meg. Oly lépés
volt ez, mindre addig a romai irodalomban nem volt
példa, mert a romai kolték egészen Vergiliusig meg-
elégedtek azzal, ha valamely mifajt a maga valto-
zatlan alakjaban elhoditottak a gorogoktél. Vergilius
volt az els6, a ki mélyrehato modositast mert tenni
magan az atvett mifajon s ezzel példat mutatott az
aranykor fiatalabb koéitéinek arra, hogy a gorog mii-
fajok miveészi elsajatitasaban az eddiginél mnagyobb
onallésagot tanusitsanak és a régi formakba uj tar-
talmat onteni ne féljenek. S6t, mi tobb, az a miifaj,
a melyetNgy megalkotott, viligirodalmi jelentéségre
is emelkedett; mert az ujabb koltok Petrarcatol kezdve
nem Theocritust, hanem a Vergilius allegorikus idyll-
jeit utanoztak elsé sorban, és, hogy tobbet ne em-
litsiink, a mi jo Faludink is az 6 tanitvanya. A mi
vegre a miifaj aesthetikai becsét illeti, ha elismerjiik
azt, hogy az izléssel alkalmazott symbolikdnak a kol-
tészetben barhol helye van, nem szabad megiitkoz-
niink azon, hogy Vergilius a symbolikat éppen az
idyllben alkalmazta, mert az bizonyos, hogy nagy
miivészettel tudta ebbe a formaba 6ltoztetni a maga
egyéni élményeinek jelképes leirasat. Eppen napjaink-
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ban voltunk tandi annak, hogy a nagy norvég koltd,
Ibsen, Ha mi holtak feltamadunk czim{ draméjaban
a szerepld személyek alarcza alatt a maga mlvészi
élményeinek és Kkoltéi egyénisége fejlédésenek sym-
bolikus rajzat tarta az olvasé elé, bizonyara azért,
mert annyira hozzadszokott mar a dramai formahoz,
hogy szubjektiv érzéseit és gondolatait is csak ebben
a formaban képes kifejezni. Egészen hasonld ehhez
a Vergilius eljardsa, a ki, Theocritus hatdsa alatt,
annyira beleélte magat az idyll stilusdba, hogy a
szokott lyrikus forma helyett az idyll formajat vélasz-
totta akkor is, a mikor magar6l és a maga nevében
akart szblani.

Epp ugy, mint az elsé és kilenczedik ecloga, kiilén
csoportba foglalhaté dssze a hatodik és a tizedik. Mind
a kett6ben baratjat, Glallust, a jeles k6lt6t magasztalja
Vergilius és az idyll formdjat csak kiils6 keretnek
hasznélja.

igy a hatodik eclogaban az idyllikus elem mind-
Ossze annyiban nyilvanul, hogy két péasztor, Chromis
és Mnasylos meglepi az alvé Silenust és tréfas er6-
szakkal éneklésre kényszeriti, tovabba, hogy az ének
végeztével, mivel mar esteledni kezd, a pésztorok
haza hajtjdk nyajaikat. Maga a koltemény tulajdonké-
peni magva, a Silenus éneke, oly mondakat foglal
Ossze, a melyek mar kivil esnek az idyll szokott targy-
korén és az epikus koltészet keretébe tartoznak. Ki-
fejtettiik anegyedik fejezetben, hogy mindazok a mesék,
a melyeket itt Silenus a vilag és az emberi nem kelet-
kezésén kezdve elbeszél, Gallusnak alexandriai mintak
utan irt elbeszéld kolteményeibdl vannak meritve s
az idyllnek nincs is egyéb czélja, mint hogy a G-allus
koltészetének visszhangja legyen. Varus, a kihez az
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idyll intézve van, és mindazok, a kik a Gallus verseit
ismerték és szerették, bizonyara nagy gyonyoriség-
gel olvastak ezt az eclogat, mert minden sora Gallus-
nak valamelyik szép helyét idézte vissza emlékeze-
tokbe, de az elfogulatlan olvaso, a kit nem veszteget
meg a Gallus irdnt valo személyes érdeklédés, mégis
alapjaban elhibazottnak kell hogy itélje az egész idyllt.
Nincsen meg benne az, a mi nemcsak a kolt6i, hanem
egyaltalaban minden mivészi alkotasnak a lelke, az
egység. Silenus dala ugyanis harom kiilonallo rész-
bél all, a melyek kozt nincsen semmiféle belsé 6ssze-
fiiggés : az elsé a gorog mythologianak Hesiodus nyo-
man jaré rovid foglalata a vilag keletkezésétél a
Phaéton mondajaig, a masodik Gallusnak koltévé ava-
tasa a Helicon hegyén, a harmadik a Scylla és a
Tereus biinos szerelmének torténete. Ezt a harom részt
csak az a kiilsé kapoes fiizi egymashoz, hogy vala-
mennyi a Gallus kélteményeibdl van meritve, s a ki ezt
nem tudja, a mint hogy nem is tudtadk a magyara-
zok a legijabb idokig, az el6tt érthetetlen chaos az egész
idyll. Latszik, hogy a kolté csak egy sziik barati kor
szamara ifa s megfeledkezett az olvasok nagy tobb-
ségérdl, a mely nem ismerhette annyira tovérél-hegyére
a Gallus koltészetét, mint Alfenus Varus vagy 6 maga.
Ez pedig olyan fogyatkozas, a melyet a stilus semmi-
féle szépsége nem potolhat.

A tizedik eclogaban az idyllikus elem abban mutat-
kozik, hogy a kolté a bevezetésben pasztornak tiinteti
fol magat, a ki Gallus szerelmérdl énekel, mig kecs-
kéi koriilte legelésznek, a végén pedig, midén befejezi
az éneket, hozzateszi, hogy esteledni kezd és haza
kell hajtania a kecskéket. Idyllikus kornyezethen
tiinteti fel tovabba magat Gallust is, a kit juhok és
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pasztorok vesznek koriil s a pasztorok istenei, Apollo,
Silvanus és Pan részvéttel hallgatnak, mikszben pa-
naszat elzengi. Mar a koltemény magva, a Gallus
szerelmi dala, nem egyszert pasztordal, nem azoknak
a naiv szerelmes énckeknek az utanzasa, a mindket
Theocritus szétt bele idylljeibe s a melyekben a sici-
liai pasztorok dalainak, tehat valodi népdaloknak adott
nemesebb format, hanem a Gallus szerelmi elegidinak,
az alexandriai finom miuvészet szabalyai szerint ké-
sziilt s igy minden népiességtél tavol allo koltemé-
nyeknek visszhangja. Mindazaltal ez az idyll a
maga nemében sokkal sikeriiltebb, mint a hasonlo
czélbol késziilt hatodik, mert megvan benne a han-
gulat egysége, s igy zavartalan élvezettel olvashat-
jak és minden részletében megérthetik azok is, a kik
Gallus verseit nem ismerik. Mindazokat a sajatsiagos

motivamokat, a melyeket az okori erotikus kolték az -

elegiaban a szerencsétlen szerelem leirasandl hasz-
nalni szoktak s a melyeket éppen Gallus honositott
meg alexandriai mintdk nyoman a romai koltészet-
ben, a menekiilést a szabad természet olébe, a so-
vargast a tavollevé kedves utan, a feledés hiabavalo
keresését, a panaszt Amor isten kegyetlensége ellen,
a ki a sebzett szivii szerelmest a vilag minden tajan
iildozi, oly iigyesen foglalta dssze a kolté a hitlen
Lyecorist siraté dalban, melyet Gallus szajaba ad, hogy
ez a dal a mellett, hogy kivonatat adja Gallus egész
szerelmi koltészetének, maga is egységes elegiat alkot
és batran allithato az elegia mestereinek, Tibullusnak
és Propertiusnak remekei mellé.

Lathatjuk mindezekbdl, hogy a hatodik és a
tizedik ecloga se nem valodi idyll, mert nem a pasz-
torok életét festi, mint a fonnebb targyalt 6t ecloga,
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se nem allegorikus idyll, mert nincs benne semmi
symbolika, mint az elsében és a kilenczedikben, és
hését, Gallust, a maga neve alatt lépteti fel, hanem
idyllikus keretbe foglalt alkalmi kéltemény, a melyben
az egésznek a magva az idylltél teljesen eliité mii-
fajhoz tartozik. fgy a hatodikban a Silenus éneke
harom kis éposz, vagy, a mint az alexandriai irok, a
kik e miifajt kiilonosen kedvelték, nevezni szoktak,
epyllion, egyesitett kivonata; a tizedikben pedig a
Gallus dala tokéletes szerelmi elegia.

A mi végre a negyedik eclogat illeti, itt a kolté
mar az idyllikus keretet is teljesen mellézte, mert
érezte, hogy a nagyszerti targy semmikép sem illenék
belé. Ebben a bamulatos kélteményben, midén a bol-
dog aranykor visszajottét a brundisiumi béke létre-
hozasaban oly nagy érdemeket szerzett Pollio consul-
sagahoz és fianak éppen akkor tortént sziiletéséhez
fiizi, ugy 1ép fel, mint a polgarhaboriktol elgvotort és
egy békésebb, jobb idé utan sovargd nép szészoloja
s annak a sejtelmes varakozasnak, a mely a népet
e valsagos években elfogta, oly szivhez sz0l6 kifejezést
tudott adnY a Sibylla-féle joslatok rejtélyesen magasz-
tos nyelvén, hogy miive nemesak a kortarsakat ragadta
el, a kik a benne kifejezésre jutott hangulatot kozvetet-
leniil atérezték, hanem, mint a kovetkezés megmutatta,
mély hatast tett késébb is mindazokra, a kik az emberi-
ség nyomorusagat fajlalva hinni és remélni akartak
egy jobb kor eljovetelében. Csak ez teszi érthetéve,
hogy az egyhazatyak nem atallottale a pogany kolté
verseibe a Megvaltora vonatkozo jovendolést magya-
razni belé.

Ha mar most eddigi fejtegetéseinkre visszatekin-
tiink, vilagosan all el6ttiink, hogy, ha Vergilius eclogait
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helyesen akarjuk megitélni, évakodnunk kell minden
altalanositastol és pontosan meg kell kulénboztetniink
egymastol a gydjtemény kiilénnem( darabjait. Az egész
gy(ljteménynek a fele, 6t ecloga, nevezetesen a masodik
harmadik, 6tddik, hetedik és nyolczadik, valodi idyllek,
a Theocritus pasztori kdlteményeinek tobb-kevesebb
onallésaggal vald, de mindig halvany utanzatai, az
els6 és a kilenczedik ecloga allegorikus idyllek, Ver-
gilius eredeti alkotasai, melyekkel egészen Gj miifajt,
a symbolikus koltészet egy sajatsagos nemét terem-
tette meg, olyat, a mely utdébb polgarjogot szerzett
maganak nemcsak a rémai, hanem az egész vilag-
irodalomban s igy kétsegtelenll életre valé alkotasnak
bizonyult, a hatodik és a tizedik ecloga idyllikus ke-
retbe foglalt alkalmi kdltemények, és pedig az el6bbi
kevéssé sikerilt, mert belsé egység nélkil valo epyl-
lion-egyveleg, az utébbi ellenben remek elegia, végre
a 'iizddit ecloga fenséges kolt6i joslat, melynek az
idyll formajahoz semmi koze sincs és a mely bizo-
nyara csak azért ker(lt az idyllek kézé, mert kis
terjedelménél fogva nem volt alkalmas arra, hogy
j kulon kiadvany alakjaban lasson napvilégot.
Vergilius az eclogakban, a mint mar emlitettik,
mint a rémai koltészet alexandrin iskolajanak, a Va-
lerius Cato-féle iranynak folytatoja 1ép fel. Ez iskola
tagjai mindazokkal a mi(fajokkal foglalkoztak, a
melyeket az alexandriai gorog kolték kedveltek: irtak
epigrammakat, kisebb lyrai kdlteményeket, elegiakat
és epyllionokat. Nem volt azonban még a gorégok-
t6l elhdditva az a mlifaj, melyben az alexandrinusok
leginkadbb jeleskedtek, a melyben egyedil teremtet-
tek valami Ujat s egyszersmind aesthetikailag becsest,
az idyll, a mennyiben Vergilius el6tt e téren csak
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néhany jelentéktelen kisérlet tortént. A latin iroda-
lomra nézve tehat az eclogak féjelentésége az, hogy
Vergilius az idyllt e kolteményekben mutatta be elé-
szor a romai olvaséknak, és, mivel a romai irok leg-
fobb torekvése és becsvagya azt volt, hogy atiiltessék
a maguk irodalmaba a gorog koltészet minden mii-
fajat, az, a mit Vergilius tett, mar magaban véve ele-
gend6 volt arra, hogy a kozfigyelmet rea terelje.
Felilmulta azoban Osszes elédeit a nyelv mitvé-
szetében s ez volt az, a mivel hirnevét és tekinté-
lyét egyszerre megalapita, mert a kifejezésnek az az
elegantiaja, a stilusnak az a minden archaikus nehéz-
kességtél ment finomsaga, a hexameternek a tartalom
minden arnyalatdhoz alkalmazkod6 virtuéz kezelése
egészen uj volt a maga koraban, s ha akadtak is a
hagyomanyos formakhoz ragaszkodo osdiak, mint a
harmadik ecloga magyardzatanal mar emlitett Bavius
és Maevius, a kik a kolt6 ujitasait nem értették, raj-
tok megbotrankoztak, sét ki is gunyoltak, ez az ellen-
zék csakhamar elnémult a miérték tetszészaja mellett,
a merész példa kovetékre talalt s igy lett Vergilius
mar elsé,nyilvanossagra boesatott konyvével a romai
irodalmi aranykor koltéi nyelvének megalapitoja.
Annyi bizonyos, hogy Vergilius nemesak jeles kol-
tének, hanem merész nyelvujitonak is tiinik fol mar az
eclogéakban. Ujitasai nemesak stilisztikai természetiiek,
hanem kiterjednek a syntaxisra és a szokincsre is.
Latszik, hogy a kolt6 szegényesnek talalta a koztar-
sasag-korabeli irodalom nyelvét s minden aron gaz-
dagabba és valtozatosabba igyekezett tenni. Egész
csomd, addig ismeretlen vagy legalabb is szokatlan
szovonzatot hasznal, és, a mi a latin nyelvben kiilo-
nos nehézséggel jart, nem riadt vissza egészen uj
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szok képzésétol sem. Ladewig az ¢ Vergilius-kiada-
saban nem kevesebb, mint hatvankét olyan sz6t sorol
fel, a mely a latin irodalomban elészor az eclogik-
ban fordul eld, koztiik tizennyolcz olyat, a mely min-
den valoszintiség szerint a kolté sajat alkotasa.
Ezek az ujitdsok erés visszahatast keltettek a
régibb irodalom kedveldéi s az orthologus nyelvészek
korében. Valami Cornificius a hordeum (drpa) szonak
szokatlan tobbes szaman akadt fenn, a melyet a kolto
az 0todik eclogaban hasznalt,’ és egy gunyos vers-
ben e szavakkal tdmadta meg Vergiliust: ,A ki drpd-
kat mondott, attol elvarhatjuk, hogy bizdkat is mond-
jon“.* Valami Numitorius pedig dntibucolica czim alatt
parodidban akarta nevetségessé tenni az elsé és a
harmadik eclogat, és, a mint e parodiak reank ma-
radt toredékeib6l kitiinik, ¢ is a nyelvbeli ujitasokon

botrankozott meg. Az elsé eclogaban ugyanis Vergi--

lius a tegmen szot, mely eredetileg ruhat vagy takarit
jelentett, az arnyékot ado lombokra alkalmazza, midoén
leirja, hogy Tityrus boldogan hiisol a terebélyes biikkfa
arnyékaban, azaz, sz6 szerint valo forditasban, a biikkfa

takardja alatt®; ezt ginyolta ki Numitorius, a ki pa-

rodiajat e szavakkal kezdé: ,Tityrus, ha ugyis meleg
a togad, mire valo a biikkfa-takar6 ?“* A harmadik
ecloga elsé versében Menalcas pasztor igy szolitja

1 Ecl. V. vs. 36:

Grandia saepe quibus mandavimus Aordea sulcis.
2 V., 6. Cledonius, Gramm. Lat. V. 43. K. :

Hordea qui dixit, superest, ut tritica dicat.

S Eel. 1. vs. 1:

Tityre, tu patulae recubans sub fegmine fagi.
4 Vita Donati, ed. Reifferscheid, p. 65:

Tityre, si toga calda tibi est, quo tegmina fagi?

LR RNNIR——S——



AZ ECLOGAK MELTATASA. 143

meg a juhokat 6rz6 Damoetast: ,Mondd meg nekem,
Damoetas, ki¢ ez a joszag ? Talan a Meliboeusé ?¢
mire Damoetas igy felel: ,Nem, hanem Aegoné; a
minap adta at nekem Aegon®.' A feltiiné itt az, hogy
a kolté a cuius (kié?) névmasnak abban az idében
mar szokatlan semlegesét (cuwwm) hasznalja, s ez in-
ditotta Numitoriust arra, hogy az ecloga parodiajat igy
kezdje meg: ,Mondd meg nekem, Damoetas, miféle
joszag ez? Vajjon latin-e? — Nem, hanem a mi
Aegonunk legelGjén szoktak igy beszélni!“ * Ebbdl vila-
gosan kitiinik, hogy az emlitett szoalakban a miivelt
latin nyelvben megengedhetetlen parasztossagot latott.
Az ocsarlok kifogasai tehat nem annyira az eclogak
tartalmara, mint inkabb a nyelvbeli kiilonosségekre
vonatkoztak.

De a miérték nagy tobbsége maskép itélt; ezeket
éppen az 1j, eredeti koltéi nyelv bajolta el. Az iro
els6 nagy sikerét a hatodik ecloganak koszonte, me-
lyet Romaban valogatott kozonség eldtt maga olvasott
fel, valoszintileg Asinius Pollio biztatasara, mert, a
mint emlitettiik, ez a kitiind férfii volt az, a ki a
nyilvanosNirodalmi felolvasisok, az tgynevezett reci-
tatick divatat Romaban meghonositotta. A felolvasas
oly tetszést aratott, hogy az eclogak csakhamar a
szinpadra keriiltek, a hol énekesek zenekiséret mel-
lett adtak el s igy a legszélesebb korben ismere-
tesekké tették. Egy ily eldadas alkalmaval, midén

! Eel. IIL. vs. 1—2:
Die mihi, Damoeta, cuium pecus? An Meliboei? —
Non, verum Aegonis, nuper mihi tradidit Aegon.

¢ Vita Donati, ed. Reifferscheid, p. 65:
Dic mihi, Damoeta, cuium pecus? Anne latinum? —
Non, verum Aegonis nostri sic rure loquuntur.



144 HATODIK FEJEZET.

Vergilius is a szinhazban volt, tortént, hogy a gyo-
nyord versekt6l elbajolt kozonség felallassal fejezte
ki tiszteletét a szerzd irdnt, a mi a tiszteletnyilvani-
tdsnak olyan modja volt, a minében csak Augustusi
szokték részesiteni. Ezzel a nép is szentesitette a m-
érték itéletét, linnepiesen avatta Vergiliust a nemzet
nagy koltéjévé s Horatius mar csak a kozvélemény
szavat tolmacsolta, midén szatiraiban az eclogédk versei-
nek kellemes lagysagat és nyelvok bajat magasztalta.l

A fiatal ir6 valéban meg lehetett elégedve els
mavei sikerével s a kodzonség elismerésébdl er6t me-
rithetett nagyobb és ritka tehetségéhez meéltobb fel-
adatokra.

1V. 6. Sat. I. 10, vs. 53—54:
. molle atque facetum
Vergilio adnuerunt gaudentes rure Camenae.



HETEDIK FEJEZET.
Vergilius és Maecenas.

Emlitettiilk mar, hogy Vergilius, miutan birtokahol
masodszor is kitizték, Alfenus Varus és Cornelius
Gaallus tanacsara Maecenashoz fordult, a ki, noha akkor
még alig ismerte a koltGt, készségesen segitett rajta
és teljes karpotlashoz juttatta. Ez id6tél fogva egyre
bizalmasabba lett koztiik a viszony és ezentil mar
nem Asinius Pollio, hanem Maecenas volt az, a ki
Vergilius koltéi mikodésénél a partfogd és a sugal-
maz6 szerepét jatszotta. Helyén valé tehat, hogy e
halhatatlan emlékii férfiival most mar kozelebbrdl
ismerkedjiink meg.

Caius Cilnius Maecenas elkeld etruszk nemzet-
ségbol szarmazott. Osei egykor fejedelmi méltosagot
viseltek a régi Etruridban. Caesar halala utan csak-
hamar a fidtal Octavianus legbizalmasabb embere lett,
a ki mit sem tett az ¢ tanacsa nélkil. O volt az, a
ki létre hozta a hazassagot Octavianus és Scribonia,
a Sextus Pompeius apésanak névére kozt, hogy a
csaladi osszekottetés utjan Sextus Pompeiust, a hatal-
mas partvezért, Octavianus figyének megnyerje. Mi-
dén a perusiai haboru alkalmaval a szakitas Octavia-
nus és Antonius kozt kikeriilhetetlennek latszott, 6
lépett kiozhe a béke érdekében és nagy része volt
a brundisiumi egyezmény megkotésében. Néhany év
mulva, mikor ujra viszalkodasok tdmadtak a hatalom
két birtokosa kozt, megint & haritotta el a polgar-

Némethy: Vergilius élete és miivei. 10
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habori fenyegeté veszedelmét, a mennyiben 37-ben
Kr. e. sikeriilt létrehoznia a tarentuwmi szerzodést. Ke-
s6bb, midén Octavianus a provincidkban volt elfog-
lalva, igy kiilonosen az Antoniusszal és Cleopatraval
vivott harczok ideje alatt, 6 maradt hatra a févaros-
ban, mint Octavianus teljes hatalmiu megbizottja és
helyettese, s hogy a legvalsagosabb években Roma-
ban és Italidban nyugalom uralkodott s a birodalom
kozéppontja Octavianushoz hii maradt, elsé sorban
neki volt kioszonheté. De a hiiség, a melylyel a Cae-
sar utodat szolgalta, nem fajult a szolgalelkiiségig,
s6t, ha kellett, szembe mert szallani uranak hibaival,
a mint egy jellemz6 eset, melyet hiteles torténetiro
jegyzett fel, bizonyitja. Octavianus, a ki fiatal hevé-
ben nagyon is hajlandé volt a kegyetlenkedésre, egy
alkalommal szamos haldlos itéletet akart hozni s mar

csak az itéletek kimondasa volt hatra. Ekkor Maecenas,

a ki vele egy asztalnal iilt, odadobta hozza irétabla-
jat, melyen e szavak éllottak: ,Kelj fel méar, hohér!“
Mire Octavianus azonnal felkelt helyérél és az iilést
feloszlatta. Ebbdl is lathatjuk, hogy Maecenas, ha ra
keriilt a sor, batran kimondta az igazat a leghatal-
masabb elétt is, és, hogy befolyasa a fiatal uralko-
dora, a ki nagyon raszorult egy idésebb és tapasz-
taltabb barat tanacsaira, nem lehetett kedvezétlen.

Nagyon rokonszenves vonis a Maecenas jellemében
az is, hogy ment volt minden személyes hiusigtol és
nagyravagyastol. Mikor a czél, a melyet szolgalt, el
volt érve s Octavianus az Antonius leverése utan a
birodalom korlatlan ura lett, leghivebb embere vissza-
vonult a maganélethe, nem volt rabirhato, hogy akér
senatori rangot, akar magas allami méltosagokat fogad-
jon el, s egyszeri romai lovag maradt haldlaig. Ez

<R PU——
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id6t6l fogva nem kivant ¢ egyebet, mint, hogy zavarta-
lanul élhessen kedvteléseinek.

Szerette az életet. Reank maradt egy kis verse, a
melyben leplezetlen Gszinteséggel vallja be, hogy az
¢lethez minden aron, barmily nyomorisag és kin da-
czara is, tudna ragaszkodni, a mivel magara is vonta
a szigoru stoikus iskola hiveinek neheztelését, a kik
férfiatlannak talaltak az élethez valo tulsagos ragasz-
kodast és éppen azt vallottak, hogy az élet nem leg-
fébb javunk. Mi azonban kénytelenek vagyunk elis-
merni, hogy annak, a ki ugy tudott élni, mint 6, érde-
mes volt az élethez ragaszkodnia. A valogatott, finom
élvezetek mestere volt 6, a ki értette a modjat, hogy
végig késtolja a vilag minden érzéki és szellemi gyo-
nyoriiségét. Szerette az asszonyokat, asztala a leghi-
resebbek egyike volt Romaban, palotaja az izléses
fényiizés remeke, kertjeit pedig mintaul hasznaltak
a késébbi csaszarok tiindéri parkjaik berendezésénél.
Voltak is sokan, a kik, csupan a kiilséség utan itélve,
nem tartottak 6t egyébnek puhalkodé kéjvadasznal;
hiszen még oltozkodésében is voltak oly kiilonosségei,
a melyekefta romaiak férfiatlansag jeleinek tartottak
és sohasem tudtak neki megbocséatani.

De mi szivesen megbocsatjuk neki minden gyen-
geségét azért a legnemesebb fénytizésért, a melyet
az irodalom partolasaban fejtett ki. Kitiiné ismerdje
volt a gorog irodalomnak, értette és élvezte a girog
kolt6i miivészet minden finomsagat s legfébb vagya
az volt, hogy a romai irodalom is oly munkakkal
dicsekedhessék, a melyeket batran lehessen a hel-
lén remekekkel szembe allitani. Ezért istapolta a kol-
téket, mint valodi miiérté, az iigy irant valé igaz lel-
kesedésb6l, nem pedig puszta hiusaghol. Hiszen, ha

10*
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csak az lett volna a czélja, hogy a poétakkal sajat
dics6ségét hirdettesse, megelégedhetett volna azzal,
hogy zsoldjaba fogadja a mar megallapodott tehet-
ségii és elismert hirti koltéket; de 6 éppen a palya-
jok kezdetén &ll6 fiatal embereket karolta. fel, s hogy
ritka éles szeme volt a tehetségek felismerésében,
bizonyitja az a kétséghevonhatatlan koriilmény, hogy
mindazokbol, a kiket partfogasara meéltatott, elsé
rangi kolték lettek. Nem is elégedett meg azzal,
hogy a szegény poétakat fejedelmi békezliséggel a
megélhetés minden gondjatol megszabaditotta és le-
hetségessé tette nekik, hogy tisztan Muzsajoknak él-
jenek, hanem ahhoz is értett, hogy a fejl6ds tehet-
ségeket helyes iranyba terelje, nekik jo tanicsokkal
és hasznos uthaigazitasokkal szolgaljon, kész mun-
kaikat megbirdlja és kijavitani segitsen. Miibarat volt

6 a sz6 legszebb értelmében és csakugyan megér--

demelte, hogy nevét mint diszité jelzét alkalmazzuk
mindazokra a nemes férfiakra, a kik a miivészet, a
tudomany vagy az irodalom érdekeinek istapolasat
tizik ki életiik czéljaul.

Szépen jellemzi 6t, mint embert, az a személyes
viszony, a mely kozte és partfogoltjai kozt fennallott.
Nem tanyérnyalokat, nem hizelgéket akart ¢ hazanal
latni, mint annyi nagy ur, a ki csak kérkedéshdl
jatszsza a mipartoldst, hanem hozzé szivbél ragasz-
kodo, igazi jo baratokat akart szerezni. Kimélte azok-
nak a nemes érzékenységét, a kiket jotéteményeiben
részesitett, és keriilte még a latszatat is annak, mintha
azokat, a kiket lekitelezettjeivé tett, fiiggetlenségoktcl
akarnid megfosztani. Ezért hodolt meg eldtte, ezért
rajongott érte még oly férfias lélek is, a miné Hora-
tius volt, a ki kezdettsl fogva csak a legnagyobb
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magasztalds és a legmelegebb szeretet hangjan tud
szolani rola, holott arra mar csak késén és nagy
nehezen tudta magat elhatarozni, hogy Augustust
diesditse.

A Maecenas koltéi korének legidésebb és kezdet-
ben legnagyobb tekintélyti tagja Lucius Varius Rufus
volt. Mivei, fiajdalom, mind elvesztek, de a régiek
nyilatkozataibol kitiinik, hogy a kortarsak 6t a romai
irodalmi aranykor elsérendii csillagaival egy sorba
allitottak. O volt az elso kolté, a ki Octavianus szol-
galatdba szegddott s a kit ugy tekinthetiink, mint a
Julius-haz udvari poétajat. Mikor Vergilius az eclo-
gakat irta, mar megjelent és nagy sikert aratott Varius-
nak Julius Caesar halalarol sz6lo epikus kolteménye,
mely a nagy dictator magasztalasaval foglalkozott.
Vergilius at is vett beléle egy helyet a nyolczadik
eclogaban,' s6t késébbi miiveiben is érdemesnek tar-
totta utanozni, Horatius pedig egyik satirdjaban? el-
ismerte, hogy az éposznak nincs tobb oly nagy mes-
tere, mint Varius, s6t még kés6ébb is ugy nyilatkozik
egyik 6dajaban, hogy esak Varius volna képes Agrippa,
a nagy alldmférfii és hadvezér, tetteit mélt6 modon
megénekelni.? Mikor a tanacs 27-ben Kr. e. az Augustus
czimmel tiintette ki Octavianust, Varius Augustus di-
csérete (pamegyricus Augusti) czim alatt egy, hexa-
meterekben irt kolteményt adott ki, melyben a csaszar

1 Eel. VIII. vs. 85.
2 Sat. I. 10, vs. 43 —44:
..... forte epos acer,
Ut nemo, Varius ducit.
8 Carm. L. 6. vs. 1—2:
Scriberis Vario fortis et hostium
Victor Maeonii carminis alite.
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nagy tetteit és a birodalom koriil szerzett érdemeit
sorolta fol. Ennek egyik hires helyét Horatius tartotta
fenn szamunkra. Mindossze harom vers ez, de oly
sokat fejez ki, hogy, bizvast elmondhatjuk, ez a leg-
szebb dicséret, a melyben uralkodé valaha részesiilt.
»Hogy a nép ohajtja-e forrobban a te javadat, — ugy-
mond a kolté — vagy te a népét, azt hagyja eldon-
tetleniil Juppiter, a ki egyarant oltalmaz téged és a
varost“.! Ugy latszik tehat, hogy nem hiaba tartottak
6t Roma legnagyobb epikusanak mindaddig, mig Ver-
gilius az Aeneisszel arnyékot nem vetett baratja dicsé-
ségére.

Még nagyobb sikere volt a dramaban. Az actiumi
gyobzelem oromiinnepén 29-ben Kr. e. adtak elé Thyestes
cziml tragédiajat, a melyben mindazt, a mit addig a
romai irodalom a komoly dramaban teremtett, messze

foliilmulta. Az 6 Thyestesében és az Ovidius Mededjd-

ban lattak a régiek a romai tragédiairas két legnagyobb
remekét s a Varius munkajarol oly nagy tekintélyt mi-
bir6, mint Quintilianus, mondja, hogy akarmelyik gérog
dramaval szembe merné allitani.? E tantusag szerint
batran elhihetjiik, hogy az ¢ jelentésége a dramaban
épp olyan volt, mint a Vergiliusé¢ az époszban, a Hora-
tiusé a satiraban és a lyrai koltészetben, a Tibullusé
és a Propertiusé az elegiaban: 6 volt az elsd, a ki e
nemhen a gorog mestereket utolérte.

Ez a kitiiné férfia volt a mi Vergiliusunk leghen-

! Epist. I. 16. vs. 27—29: »
Tene magis populus salvum velit an populum tu,
Servet in ambiguo, qui consulit et tibi et urbi,

Juppiter.
? Quint. Imst. Or. X. 1, 98: Iam Varii Thyestes -cuilibet

Graecarum comparari potest.
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sébb baratainak egyike. Mar az Aprdsdgok (Catalep-
ton) kozt taldlunk egy négysoros epigrammat, a mely-
ben Variust édes bardtjdnak nevezi s a melynek
enyelgé hangja bizalmas viszonyrdl tesz tanusagot.'
De nagyra becsiilte 6t, mint koltét is és a kilencze-
dik eclogaban még tgy tekint fel idésebb baratjara,
mint mesterére. ,Még olyat nem tudok énekelni, ugy-
mond, a mi egy Variushoz, egy Cinnahoz mélté volna;
az én hangom csak olyan az ovéké mellett, mint a
ludé a hattyik zengése kozt.“? Késébb ugyan éppen
6 volt az, a ki Variust mint epikust messze tilszar-
nyalta, de ez mit sem valtoztatott egymas irant valo
szeretetilkon, mert Varius sohasem irigyelte baratja
sikereit. Mikor Vergilius végzetes gorogorszagi ttjara
késziilt, boris sejtelmek fogtak el s ezek hatasa alatt
Variust arra kérte, hogy, ha utazasa kozben, miel6tt
az Aeneist véglegesen befejezné, meghalna, tegyen
meg neki Varius egy utolsé barati szolgalatot: égesse
el az Aeneis kéziratiat, mint a mely tokéletlen alakja-
ban nem valo a nyilvanossag elé. Ez az adat azért
jellemzd, mert kitiinik beléle, mennyire bizott Vergilius
a Varius Baratsagaban; azt hitte, hogy ez az ember
baratja végsé akaratit még ebben a képtelen kivan-
saghban is tisztelni fogja. Varius azonban a kivansag
teljesitését egyenesen megtagadta. Mikor nemsokara

1 Catal. VIL:
Scilicet hoe sine fraude, Vari dulcissime, dicam :
Dispeream, nisi me perdidit iste putus.
Sin autem praecepta vetant me dicere, sane
Non dicam, sed me perdidit iste puer.

2 Eel. IX. vs. 35—36:
Nam neque adhuc Vario videor nec dicere Cinna
Digna, sed argutos inter strepere anser olores.
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ezutan Vergilius Brundisiumban halalos betegen fekiidt,
megint csak Variusra gondolt és 6t bizta meg Tuceaval
egyiitt munkdinak kiadasaval s igy még az utolso pilla-
natban is a legnagyobb bizalom jelével tisztelte meg.

Ugyancsak a Maecenas koréhez és Vergilius leg-
bensébb baratai kozé tartozott a cremonai Quintilius
Varus, romai lovag, a kit mint jeles ir6t és még jele-
sebb miibirét dicsérnek régi forrasaink. Horatius mint
a szigori és szinte kritikus mintaképét jellemzi az Ars
poeticaban,’ de még szebb emléket allitott neki egyik
odajaban,” melyet e jeles férfitnak 24-ben Kr. e. tor-
tént korai halala alkalmabol vigasztalasképen intézett
a gyaszolo Vergiliushoz. Magasztalja 6t, mint a becsii-
let, hliség, igazsagérzet és dszinteség parjat ritkito
példéjat s a mi kolténkhoz valé viszonyat igy jellemzi:
»,50k jo ember siratja az 6 halalat, de senkinek sines
tobb oka sirni, mint neked, Vergilius!“® Nem is tud -
vigasztalasara egyebet mondani, mint, hogy igyekez-
zék belenyugodni a valtozhatatlanba; mert csak a
békettirés az, a mi az ily potolhatatlan veszteséget
elviselhetévé teszi* Vilagos ebbdél, hogy Quintiliusnak
nagyon kozel kellett allnia Vergilius szivéhez; de,
mivel tudomasunk van arrol, hogy mar Catullussal is
jo baratsagban volt, jogosult az a foltevés, hogy nem-
csak, mint hit barat, hanem mint irodalmi tanacsado

1 A P. vs. 438—444.
* Carm. 1 24.
3V, 6. Carm I. 24, vs. 9—10:
Multis ille bonis flebilis oceidit,
Nulli flebilior, quam tibi, Vergili.
‘ U. 0. vs. 19—20:
Durum: sed levius fit patientia,
Quidquid corrigere est nefas.|
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is sok szolgalatot tett Vergiliusnak éppen azzal, hogy
figyelmét az uj, alexandrin iskola felé terelte. 0 volt
bizonyara a fiatal kolté zsenge kisérleteinek iranyi-
toja és késébb is még ki nem adott munkdinak elsé
biraloja, a ki finom izlésével és leplezetlen Gszinte-
ségével nagy hasznara lehetett a jo tanacsot szive-
sen fogadd s az avatott kritikaval szemben sohasem
makacs baratjanak.

Variustol és Vergiliustol elvalhatatlan volt a Mae-
cenas-kor egyik kisebb rendi koltgje, Plotius Tucca
is. Miveirél mit sem szélnak forrasaink s mar ez is
mutatja, hogy iréi érdeme sokkal csekélyebb lehe-
tett, mint barataié. {zlésére sokat adott Horatius, a
mi arra vall, hogy mint kritikus némi tekintélynek
orvendhetett az irodalom emberei kozott.! A mi Ver-
giliushoz valé viszonyat illeti, bizonyos, hogy kolténk-
nek Quintilius haldla utan Variuson kiviil nem volt
bizalmasabb baratja Tuccanal. Koltétarsai koziil csakis
réla és Variusrol emlékezett meg végrendeletében
s Varius mellett 6t is megbizta azzal, hogy halala
utan miveinek gondjat viselje. Semmi esetre sem
lehetett tehat kozonséges ember az, a ki a Maecenas
valogatott kirében, a koltészet fejedelmei mellett ilyen
szerepet tudott vinni.

Ebbél a harom emberbél, Variusbol, Tuccabol és
Quintiliush6l allott a mi Vergiliusunk legbensébb
barati kore. Valésaggal elvalhatatlanok voltak egy-
mastol és leghitelesebb régi forrasunk nem is mulasztja
el kiemelni azt a példas egyetértést, mely koztiik ural-
kodott.> De a kolté életrajziroi mégis elfeledték ki-

1 L. Sat. 1. 10. vs. 81—83.
2 V. 6. Valerius Probus Vergilius-életrajzat, ed. Reiffer-
scheid, p. 53.
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emelni azt a mélyebb alapot, melyen ez a baratsig
folépiilt s a melyre ezittal mi mutatunk ra eldszor.
Pedig az mar régen ismeretes dolog, hogy Varius és
Quintilius az Epicurus hivei voltak ' és alapos okunk
van hinni, hogy Tucca is ezt a rendszert kiovette.”
Ha tehat visszagondolunk arra, a mit az epicureis-
musnak Vergiliusra valo hatasarol az elsé fejezetben
mondottunk, bizonyara valészintinek fogjuk talalni azt
a feltevést, hogy e négy férfiu baratsaga nem csupan
az egyéni rokonszenven, hanem a philosophiai meg-
gy6z6dés kozosségén is alapult, annal is inkabb, mert
a régieknél, a kik a philosophidval nemcsak az elmé-
let szempontjabol foglalkoztak, hanem egész életok
vezéresillagaul fogadtak el, nem volt ennél erésebb
kapcsa a baratsagnak. Batran elhihetjiik, hogy Ver-
gilius és harom legkedvesebb hive valosagos epicu-

reus barati szovetségre léptek, a melynek, mint al--

talaban minden epicureus baratsagnak, legfébb czélja
a mester tanitasainak kolesonos tamogatassal eldse-
gitett gyakorlati megvalositasa volt. Eppen azért ragasz-

! Variusr6l oly hiteles tant, mint Quintilianus mondja (Inst.
Or. 6, 3, 78): L. Varius Epicureus (Caesaris amicus). Tovabba
Korte (Rhein. Mus. 45, 172) kimutatta, hogy az epicureus Philo-
demus IIsp: wohzrsiuc czimii iratdban Variust és Quintiliust mint
Epicurus hiveit szélitja meg.

* V. 6. Valerius Probus Vergilius-életrajzaban a kovetkezo
helyet (ed. Reifferscheid, p. 53): Vixit (t. i. Vergilius) pluribus
annis liberali in otio, secutus Epicuri sectam, insigni concordia
et familiaritate usus Quintili, Tuccae, Vari. Ezt én igy magya-
razom, hogy az életrajziré, midén Vergiliusnak epicureus életméd-
jat kiemeli s mindjart utina azt mondja, hogy példis egyet-
értésben és baratsagban élt Quintiliussal, Variusszal és Tucea-
val, ezt a hirom embert is gy akarja feltiintetni, mint ugyan-
annak az életmddnak a hiveit.
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kodhattak annyira egymashoz, mert philosophiai elveik,
a melyeket lelkok legbecsesebb kincseinek tartottak,
kozosek valanak.

Jo baratja volt Vergiliusnak az aranykori koltészet
masik nagysaga, Horatius is. Mint a szabadsagért
lelkesiild ifju, Brutus oldalan harczolt a philippi-i csa-
taban s a koztarsasagi part katasztrofaja rea is ret-
tenté csapast mért. Nemesak a politikai palyarol kel-
lett lemondania, mint a bukott rendszer hivének, hanem
még csaladi joszagat is lefoglaltak a veteranok sza-
mara. Szarnyaszegetten (decisis pennis), mint maga
mondja, tért vissza Romaba s kénytelen volt mint
quaestori irnok tengetni életét. Szerencsére a neki
nem valé hivatalos munka nem nyiigozte le teljesen
s maradt annyi ideje, hogy koltéi kisérletekkel foglal-
kozzék, melyekrél némi ironiaval késébb ugy nyilat-
kozik, hogy kezdethen csak a wvakmeré szegénység
osztonozte versfaragasra.’ De a siker nem maradt el.
Vergilius és Varius csakhamar felismerték elsé zsen-
géiben a tehetség oroszlankormeit s mar 38-ban be-
mutattak 6t Maecenasnak, a ki nemsokara nagyon
megkedvele s bokeziiségével minden anyagi gondtol
megszabaditotta. Maga Horatius beszéli ezt el egyik
szatirajaban, a hol Maecenashoz fordulva igy szol:
,Nem a vakeset hozott véled ossze. Elészor a jo Ver-
gilius, azutan Varius mondta meg neked, ki vagyok“.?
Ebbél tehat vilagosan Kkitiinik, hogy tulajdonkép Ver-

1 Epist. 2, 2, 51:
Paupertas impulit audax,
Ut versus facerem.
* Sat. I 6, 54—55:
Nulla etenim tibi me fors obtulit. Optimus olim
Vergilius, post hunc Varius dixere, quid essem.
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gilius volt a Horatius felfedez6je s hogy a venusiai
lantos baratsaga a mi kolténk irant a hala érzetébdl
fakadt. Szép kifejezést adott ennek az 6todik szati-
raban, a hol Maecenas kiséretében ROomabol Brundi-
siumba tett utazasat irja le igen érdekesen. Ez 37-ben
tortént Kr. e., mikor Ujra Kiélesedtek az ellentétek
a két triumvir kozt és Maecenas, ura megbizasabdl,
éppen azért sietett Brundisiumba, hogy ott egyezséget
kdsson Octavianus és Antonius kozt, a mi az (gyes
diplomatanak sikerilt is. Maecenas és Horatius, a kik
kozt ekkor méar nagyon bizalmas volt a viszony, egyiitt
indultak el a f6varoshol és Sinuessaban csatlakozott
hozzajuk a harom elvélhatatlan j6 barat, Tucca, Yarius
és Vergilius. Err6l a talalkozasrél irja a kolt6 : ,,Ked-
ves nap virradt reank, mert Sinuessaban Plotius, Varius
és Vergilius jottek elénk, a kiknél tisztabb, becsiile-
tesebb lelkeket nem szilt még a fold s a kiknek
senki sem tartozik annyival, mint én. Micsoda olel-
kezés, micsoda ©6rom volt ekkor! Nincs is nagyobb
kincs a kedves j6 baratnal“.1 Ugyanebben a szatira-
ban még egy érdekes adatot Orzétt meg szamunkra
Horatius Vergiliusrol. Az utazas tovabbi folyaman elbe-
széli, hogy, mikor Capuaban pihen6t tartottak, ebéd
utdn Maecenas a romaiak kozOnséges szokésa szerint
labdazni ment, de & és Vergilius aludni mentek, ,,mert
— Ugymond — a szembajosoknak és a gyenge gyom-

1Sat. I. 5. 39—44:
Postera lux oritur multo gratissima: namque
Plotius et Varius Sinuessae Vergiliusque
Occurrunt, animae, quales neque candidiores
Terra talit, neque quis me sit devinctior alter.
A 1 0 qui complexus et gaddia quanta fuerunt!
Nil ego contulerim iucundo sanus amico.
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riaknak nem tesz jot a labdajaték“.' A szembaj emli-
tésével onmagéra, a gyenge gyomoréval pedig Ver-
giliusra czéloz a kolté. Megtanuljuk ebbél, hogy
Vergiliust mar ebben a fiatal korban — még csak
harminczharom éves volt ekkor — gydtorte az a
makacs gyomorbaj, mely egészségét késébb teljesen
alaasta és korai haldlanak egyik oka lett.

A két nagy kolté baratsiga mindvégig zavartalan
maradt, noha nem egy tekintetben valosigos ellen-
tétei voltak egymasnak. Vergilius afféle légynek se
vétd, szinte néiesen szelid, inkabb passziv természetii
jellem volt, Horatius férfiasan erélyes, hamar felfor-
tyano, temperamentumos ember, és bizony nem ki-
mélte azt, a ki neki barmely oknal fogva nem tet-
szett. De Osszekototte ket — mert irigységet e két
nemes lélek nem ismert — egymas tehetségének
kolesonos tisztelete és a philosophiai meggydzidés
kozossége, a mennyiben Horatius is az Epicurus hive
volt és pedig kezdetben oly harczias hive, hogy sza-
tirai egy részében nem is tesz egyebet, mint hogy
nevetségesekké igyekszik tenni Epicurus adaz ellen-
feleit, a stdikusokat.

Késébb ugyan megtanulta becsiilni a Zeno er-
kolesi komolysagat, de azért szive mélyében, a mint
tréfasan vallja meg Tibullushoz intézett epistolajaban,
mindig ,az Epicurus csordajabol valo malacz ma-
radt.? Nem csoda hat, hogy Vergilius irant taplalt

1 Sat. 1. 49—50:
Lusum it Maecenas, dormitum ego Vergiliusque:
Namque pila lippis inimicum et ludere crudis.

* Epist. I. 4. 15—16:
Me pinguem et nitidum bene curata cute vises,
Cum ridere voles, Epicuri de grege porcum.
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baratsiga idével csak fokozoédott s mig kezdethen
inkdbb csak a hala volt az, mely hozzi fiizte, utébb
a kozelebbi ismeretség felkeltette benne az igazi,
bensé szeretet melegét. Szép tanubizonysiga ennek
az a vigasztalo koltemény, melyet Quintilius Varus
haldla alkalmaval Vergiliushoz intézett s a melyrél
az imént emlékeztink meg, de még inkabb az a
hires 6da, melyben a végzetes gorogorszagi utjara
késziilé Vergiliust bucsuztatja. Itt mar lelke felének '
nevezi a mi kolténket és barati aggodalommal kéri
a hajot, a mely Vergiliust szallitani fogja, hogy sér-
tetleniil tegye 6t ki az attikai parton. Majd felsorolja
a tenger szamtalan veszedelmét és binsnek mondja
az emberi nemet, a miért a hajézas vakmer§ mes-
terségét kitalalta. Balsejtelmei nem is voltak hidba-
valok, mert, ha nem is a tenger okozta baratjanak

vesztét, mégis ez az utazas volt az, a mi a régen -

gyengélkedének megadta a halalos dofést. De mind-
amellett sem foglalhatott el Horatius a Vergilius szi-
vében olyan helyet, mint akar Varius, akar Tucca. Vilagos
bizonysaga ennek a kolté végrendelete, a melyben csak
Variusr6l és Tuecardl gondoskodott, Horatiusrol elfe-
ledkezett, noha a romaiak sokat tartottak arra, hogy
végrendeletiikben, ha csak valami csekély adomany-
nyal is, barataikrol megemlékezzenek.’

! Carm. I. 3, 8: animae dimidium meae.

* Sokaig nagy vita folyt a Horatius-féle 6dik negyedik
konyvének tizenkettedik 6d4jarél, melyet némelyek szintén Ver-
giliusra, a koltére, akartak vonatkoztatni. Igaz, hogy itt is valami
Vergiliushoz fordul Horatius és vidim poharazasra hivja meg
magahoz, de ez szerintiink nem lehet a mi Vergiliusunk. Hiszen
a kolt6 Vergiliusrél még tréfab6l sem mondhatta volna Hora-
tius, hogy iuwvenum nobilium cliens (vs.15.), azaz elSkeld ifjak
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Ebben a meghitt, barati kirben éldegélt Vergilius
a Maecenas véd6 szarnyai alatt attol az idé6tél fogva,
mikor a veteranok masodszor is kitizték andesi bir-
tokabol. A szenvedett sérelemért részint magatol Mae-
cenastol, részint a Maecenas ajanlatara Octavianustol
fényes karpotlast kapott és igy, a mint régi forra-
saink mondjak, baratai békeziiségébél csakhamar oly
biztositott anyagi helyzetbe jutott, hogy minden gond-
tol menten, s6t j6 modban élhetett koltéi hivatasanak.
Romaban haza volt az Esquiliae-hegyen Maecenas
hires kertjeinek szomszédsagaban s ezt valoszinileg
éppen ez a nagylelkii partfogoja ajandékozta neki,
hogy a koltd, a kit annyira kedvelt, kozelében lakjék.
Tudomasunk van arrél is, hogy joszaga volt Nola,
campaniai varos mellett; legalabb egy hitelt érdemlé
iro, Gellius, mondja, hogy a kolté engedélyt kért a
nolaiaktol, hogy a varos hatarabol vizet vezethessen
kozeli birtokara, a mit azonban a nolaiak téle meg-
tagadtak. Vergiliust ez annyira bantotta, hogy a Geor-
gica egy versét, melyben Nolat emlitette, megvaltoz-
tatta® s igy a varost megfosztotta attol a dicséségtol,
hogy neve®bben a remekmiiben szerepeljen. De valo-

védencze, és, hogy hagyjon fel a nyerészkedéssel (vs. 25 : verum
pone moras et studium lueri). Sokkal valdészinfibb, hogy az itt
emlitett Vergilius iizletember volt.

! Ez a Georgica II. konyvének 225. verse. V. 6. Gellius,
VI. 20, 1: ,Seriptum in quodam commentario repperi, versus
istos a Vegilio ita primum esse recitatos atque editos: Talem
dives arat Capua et vicina Vesevo Nola iugo ; postea Vergilium
petisse a Nolanis, aquam uti duceret in propinquum rus, Nolanos
petitum beneficium non fecisse, poetam offensum nomen urbis
eorum quasi ex hominum memoria sic ex carmine suo derasisse
oramque pro Nola mutasse et ita reliquisse: et vicina Vesevo
ora iugo“.
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szintleg voltak villai tébb helyen is, mert emlitik for-
rasaink, hogy a févarosban nem szeretett huzamosabb
ideig tartézkodni s az év legnagyobb részét Campa-
nia és Sicilia enyhe vidékein toltotte. Maga mondja,
hogy volt Tarentumban,’ hogy a Georgica megirisa
idejében Napolyban, a Muzsikkal valo csendes fog-
lalkozasnak kedvezé helyen, lakott.” sét egyik epi-
grammajabol az is Kkitiinik, hogy, mikor az Aeneis-
szel volt elfoglalva, Surrentumban, a napolyi 6bol e
leggyonyoribb tajékan, idézott.? Romaban terhére volt
a nagyvarosi zaj és sok alkalmatlansagot okozott neki
sajat dicsosége is. Ha az utczan meglattak, tjjal mu-
tattak ra és csoportosan szaladtak utana az emberek
s ilyenkor a feltiinést keriils, szerény férfiu rendesen
a legkozelebbi hazba menekiilt tiszteléi el6l. De leg-
jobban félt Roma rossz levegdjétol s egészségi alla-
pota is parancsol6 sziikséggé tette, hogy falun és lehe- -
téleg enyhe tajakon tartézkodjék. Mert élete legszebb
éveiben is sokat gyengélkedett; majd makacs gyo-
morbaja, majd torokbaj és gyakori f6fajas gydotorte,
s6t sokszor vért is hanyt. Nagyon vigyaznia kellett
magira s ételben és italban a legszigorubb mértéket
tartania. Nem csoda tehat, hogy semmitél sem irtézott
annyira, mint a zajos életmodtél s mestere, Epicurus
tanitdsahoz hiven csendes félrevonultsagban, a vilag
elél elrejtézve szeretett élni.

A mi kiilsejét illeti, a kortarsak feljegyzései sze-
rint nem volt szép embernek mondhaté. Magas ter-

1 V. 6. Georg IV. 125.
? Georg. IV. vs. 563—564 :
Illo Vergilium me tempore dulcis alebat
Parthenope, studiis florentem ignobilis oti.
3 Catalepton XIV.
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meti, barna arczszini férfia volt; mar vonasai elarul-
tak paraszt szirmazasat, modora is mindig meglehetésen
félszeg maradt s egész megjelenése sem volt valami
valasztékos. Sohasem érezte magat otthon a tarsasag-
ban s az elékelé korokben mindig erdt vett rajta a
falusi ember félénksége és hatarozatlansaga. Akadozva
beszélt, s a ki nem tudta, kivel van dolga, kionnyen
miiveletlen embernek tarthatta volna 6t.' De aprébb
fogyatkozasait szivesen elnézték neki mindazok, a kik
kozelebbrél ismerték. Ezeket teljesen meghoditotta
természetes szeretetreméltosaga, kedves szerénysége,
mely dicsésége tetGpontjan sem hagyta el, néiesen
szelid kedélye, mely irigységet, gytilolséget és hara-
got nem ismert, barati hiisége, észinte, becsiiletes és
egyenes jelleme, a melyhez nemtelen gondolat nem
fért. Fiatalsigdban ugyan, mint kisebb kolteményei
mutatjak, nem volt egészen érzéketlen a szép fiuk és
leanyok irant,” de utobb oly példasan tiszta s féleg
az akkori romai tarsadalomban annyira kivételes élet-
moédot folytatott, hogy a napolyiak, kik kozott soké,ig
tartbzkodott szuizies melléknévvel tisztelték 6t meg.”

Termeszeteaen mint minden nagy embernek, ugy
neki is voltak ellenségei, a kik még maganéletét is
holmi ragalmakkal igyekeztek beszennyezni; de ezeket
mar Varius fényesen megezafolta baratjarél annak
halala utan kiadott emlékirataiban s késébb a kitiing

1'V. 6. Donatus életrajzat, ed. Reifferscheid p. 58: ,Nam
et in sermone tardissimum ac paene indocto similem fuisse
Melissus tradidit“.

* Catalepton II., VIL, IX.

% V. 6. Donatus életrajzat, ed, Reifferscheid, p. 57: ,Cetera
sane vitae et ore et animo tam probum constat, ut Neapoli
Parthenias vulgo appellatus sit“.

Némethy: Vergilius élete és mivei, 1
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tudos, Asconius Pedianus' abban a konyvében, melyet
Vergilius ocsarloi ellen irt.

Nyilvanos szereplése kiilonben csak arra szorit-
kozott, hogy, ha nagy ritkin Roéméba jott, 6 is részt
vett az akkor divatossa lett irodalmi felolvasasokban,
az ugynevezett recitatidkban, féleg oly czélbol, hogy
hallja még ki nem adott munkdirél a mtérté kozon-
ség itéletét s ehhez képest javitson rajtuk egyet-
mast. Igen kellemes hangja volt és verseit kifejezés-
sel s érzéssel teljesen tudta szavalni. Koltotarsa,
Julius Montanus, meg is mondta, hogy 6 szivesen
eltulajdonitana Vergiliustol egyes helyeket, ha a hang-
jat és eléadasa modjat is koleson vehetné; mert
ugyanazok a versek, ha 6 olvassa fel, jol hangzanak,
ha mas adja eld, iireseknek és semmitmondoknak
tiinnek fel.? De még ebben az egy kedvtelésében is
megzavartak azok az elméskedék, a kik csak azért
latogattak a felolvasasokat, hogy a nyelviiket koszo-
riljék az aldozatra szant poétikon. Igy esett meg
Vergiliuson is, hogy, midén a Georgicinak azt a részét
szavalta el, a hol a szantovetének az oreg Hesiodus
nyoman ilyen utasitast ad:

Pérén szants és vess !
valaki kozbevagott és a félben maradt hexametert ez-
zel a malicziozus rogtonzéssel egészitette ki:

Nathat kapsz téle bizonynyal !’

! Elt 2—87. Kr. u.

* V. 6. Donatus életrajzat, ed. Reifferscheid, p. 61: ,Et
Seneca tradidit, Julium Montanum poetam solitum dicere, in-
volatarum se Vergilio quaedam, si et vocem posset et os et
Liypoerisin : eosdem enim versus ipso pronuntiante bene so-
nare, sine illo inanes esse mutosque.“

3 L. u. o. p. 65: ,Alius recitante eo ex Georgicis: ,nudus
ara, sere nudus” (Ge. 1. 299) subiecit: ,habebis frigore febrem®.
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Az eftéle tapasztaldsok persze csak megerdsithet-
ték az érzékeny lelki kolt6t abban az elhatarozasa-
ban, hogy félve keriilje a nyilvianossagot és ne kivan-
kozzék ki a legsziikebb, meghitt barati korbél. Hiszen,
ha kritikusra volt sziiksége, jobbat és §szintébbet
ugy sem talalhatott Quintilius Varusnal, azt a felada-
dot pedig, hogy tehetségének iranyt adjon s hajla-
mainak megfelelé targyat jeloljon ki neki a feldol-
gozasra, maga Maecenas vallalta magara.

Mert az bizonyos, hogy koltonk elsé nagyobb
munkajat, a Georgicdt, maga Maecenas sugalmazta.
Innen van, hogy a kolté az elsé konyv elején egye-
nesen Maecenashoz fordul s a mivet neki ajanlja,’
a masodik konyv bevezetésében pedig igy sz0l hozza :
»Segits rajtam s velem egyiitt végezd el a megkez-
dett munkat, Maecenasom, te, a ki szemem fénye
vagy, te, a kit méltan illet meg a legnagyobb rész
az én dics6ségemb6l“.” A harmadik konyvben még
vilagosabban nyilatkozik, midén miivét Maecenas adtia
nem kinnyii feladatnak nevezi és megvallja, hogy
Maecenas nélkiill nem is mert volna ily nagyszerfi
tervvel foglalkozni.® Még a negyedik konyvben is, a
hol a méhtenyésztésre tér at, felszolitja baratjat, hogy
ne restelje joakaro figyelmét e latszélag kisszert, de
azért nagy gondot érdemlé dologra forditani.*

WGeorg. 1ol —a:

* Georg. II. 39 - 41.

® Georg. III. 40—42:
Interea Dryadum silvas saltusque sequamur
Intactos, tua, Maecenas, haud mollia iussa.
Te sine nil altum mens incohat.

* Georg. IV. 2:
Hane etiam, Maecenas, aspice partem.

LY
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A mii eszméje és czélzata Maecenas allamférfiui
mikodésével all kapcsolatban. Ama tizenkét esztendd
alatt ugyanis, a mely az elsé triumviratus megalaku-
lasa (43 Kr. e.) és az actiumi csata kozt (31) telt el,
Octavianus sokszor volt kénytelen a févarostol és
Italiatél tavol a folyton nyugtalankodé provinciakban
tartézkodni, hogy a rendet a birodalomnak rea bizott
nyugati felében fenntartsa. Tavollétében, a mint mar
emlitettiik, Roma és Italia korméanyzasat leghivebb
emberére, Maecenasra bizta, a ki e feladat megolda-
saban annyi iigyességet tanusitott, hogy a birodalom
kozéppontja az egész id6 alatt, még a legvalsagosabb
koriilmények kozt, az Antoniusszal vivott donté har-
czok idején is nyugodt maradt, s igy e kivalo férfiu
mar arra is gondolhatott, hogy a sokat szenvedett
szép félsziget régi jolétét helyredllitsa. Régen belat-

tak Roma nagyjai, hogy nemzetiik legfajobb sebe a -

nép szine-javanak, a kisbirtokos-osztalynak tonkre-
jutasa volt, melyet az olcsé rabszolgamunkaval miivelt
nagy birtok, a latifundium legyéGzhetetlen versenye
idézett els. Csak sulyosbitottak a helyzetet a polgar-
haborik, a melyek a lakossag nagy részét a békés
foglalkozastol elszoktattak s végre arra vezettek, hogy
a proletarok orias tomege a févarosba todult, a hol
a maga emberségéb6l nem élhetvén meg, lassanként
azzid az aljas csécselékké valtozott at, a melyet az
allamnak kellett ingyen gabonaval ellatnia s a mely
kenyere mellé még circusi jatékokat is kovetelt (pa-
nem et circenses), de dolgozni mar se nem tudott, se
nem akart. A nagy Julius Caesar gondolt elszor arra,
hogy a szabad parasztosztalyt ujra labra allitsa s
ennek magvat azokban a veteran katondkban latta,
a kiknek fsldbirtokokat ajandékozott. A philippii csata
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utan, mikor ez a foldosztas még nagyobb aranyban
indult meg, ismét felvetették ezt az eszmét a dicta-
tor utédai s Maecenas is azt remélte, hogy idével
talan sikeriilni fog a rémai népet visszaterelni a fold-
miiveléshez, mely a régi italusoknak mindig legked-
vesebb foglalkozasa és gazdagsaguk szolid alapja
volt, de utobb az emlitett kedvezétlen koriilmények,
a kishirtok pusztulasa és a polgarhaborik dulasai
kovetkeztében teljes pangasnak indult. Legfébb gond-
jat tehat, mint Italia kormanyzdja, éppen erre, a fold-
mivelés felviragoztatasara forditotta.

E kozben, hogy hazafias torekvései az irodalom-
ban is visszhangra talaljanak, azt tanacsolta Vergi-
liusnak, hogy irjon tanit6 kolteményt a foldmtvelés-
r6l s Italia lakoit az egyszerti falusi élet régi erényeire,
munkassagra, takarékossagra, becsiiletességre s a
mezok és a szantofoldek jotékony istenségeinek jam-
bor tiszteletére buzditsa. Jol tudta 6, hogy a szabad
természetért lelkesiilé, a falusi élethez gyermekkora
ota annyira ragaszkodo, sét a mezei munkakban gya-
korlatilag is jartas baratjanak nem adhat ennél ked-
vesebb és tehetségeinek megfelelébb feladatot.

Vergilius a tanacsot meg is fogadta s a mivon
nem kevesebb mint hét esztendeig, 37-t6l 30-ig, vagy
talan 36-tol 29-ig, szakadatlanul dolgozott. E hosszi
id6 egy részét az idevagd prozai és kolt6i irodalom
tanulmanyozasara forditotta ugyan, melyrél késébb
részletesen fogunk szolni, de annak, hogy a befeje-
zés oly sokaig késett, legfébb oka mégis az a lelki-
ismeretes, s6t aggodalmas miigond volt, melyet a
kidolgozasra szentelt. A kolté, minél jobban néveke-
dett hirben s dicséséghen, annal szigoribb lett: 5nmaga
irant, és sohasem volt teljesen megelégedve azzal, a
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mit kezébol kiadott. A leghitelesebb régi forrasok
emlitik azt a jellemz6 adatot, hogy. midén a Geor-
gicat irta, reggelenkint mindig nagyszamu verset mon-
dott tollba, de azutan egész nap simitgatott, javitott
rajtok s végre vajmi keveset tartott meg beldliik.
Mondogatta is tréfasan baratainak, hogy ¢ verseit,
mint kolykeit az anyamedve, formatlanul sziili meg,
és, a mint a medve folytonos nyalogatassal igyekszik
magzatait megszépiteni, ¢ is csak hosszas javitgatas-
sal tud verseinek elfogadhato alakot adni. A szerény
kolté ezzel a sajat tehetségét akarta kisebbiteni, de
mi tudjuk, hogy nem tehetségének fogyatékossaga
volt oka ennek a kinos veszddségnek, hanem az a
koriilmény, hogy nem volt még ir6, a ki annyira érezte és
fajlalta volna azt a kedvezétlen kiilsnbséget, mely a mii-
vész szemében a miinek a teremtd lélekben él6 ideaja
és a részletes kidolgozasban nyilvanulo megvalosulasa -
kozt mindig megvan, mint éppen a mi Vergiliusunk.

De utoljara mégis csak raszanta magit, hogy a
kolteményt befejezze. Ez a befejezés, mint a Geor-
gica negyedik konyvébol kitiinik, akkor tortént, mikor
Octavianus az actiumi csata és Antonius bukasa utan
a birodalom keleti tartomanyaiban idézott, hogy ott
a rendet helyreallitsa,' tehat vagy a 30. év végén,
vagy a 29. elején. Mikor azutan Octavianus a 29. év
folyaman Italidba visszatért, és, mielétt még Romaba
ment volna, torokbajanak gyogyitasa végett Atelld-

1 V. 6. Georg. IV. 559—562 :
Haec super arvorum cultu pecorumque canebam
Et super arboribus, Caesar dum magnus ad altum
Fulminat Euphraten bello victorque volentes
Per populos dat iura viamque adfectat Olympo.
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ban, egy campaniai varoskaban idézitt, Maecenas és
Vergilius egyiitt keresték fel 6t s a Georgicat egyiitt
mutattak be neki. A kolt6 négy nap egymasutan
olvasta fel az imperator el6tt a miivet, s valahanyszor
hangja kimeriilt, Maecenas folytatta a felolvasas mun-
kajat. Latszik, hogy a Georgicat, a mely sugalmaza-
sara keésziilt, félig-meddig a maga mivének is tekin-
tette, s alig varta, hogy e remekmii bemutatasaval
igazolhassa Octavianus el6tt, mennyire megérdemelte
a kolt6, a kit még mint kezdét karoltak fel, mind-
kettejok partfogasat. Tortént pedig ez a 29. év nya-
ran, de mindenesetre augusztus hava elGtt, mert
augusztusban a csaszar mar Roémaban volt s meg-
tartotta diadalmenetét. Bizonyara csakhamar ezutan
nyilvanossig elé keriilt az egész mii, mert Vergilius
és Maecenas csak azért halasztottak el a kiadast,
hogy Octavianus itéletét halljak rola. Kiilonben, hogy
Octavianusra a Georgica szépségei nagy hatast tettek,
batran kovetkeztethetjiik abbol, hogy ezentul nem volt
forrobb o6hajtasa, mint a nagy koltével a maga és
haza dicséségét orokittetni meg. Most mar ¢ vallal-
kozott a~Maecenas szerepére, hogy tujabb és még
nagyobbszerit feladatot tlizzon ki Vergilius szamara.
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A Georgica els6 és mésodik kdnyve.

A Georgica négy konyvre oszlik. Az elsé a szo-
rosabb értelemben vett foldmivelést, a méasodik a fa-
nemiek &polasat és a bortermelést, a harmadik az
allattenyésztést, a negyedik a méhészetet targyalja.
Ezt a felosztast jelzi a koélt6 az els6 konyv beveze-
tésében, melyet a munka sugalmaz6jahoz, Maecenas-
hoz intéz:

Hogy lesz dis a vetés, foldet mily csillag alatt jo
Szantani, Maecenas, és szilhez kétni boragat,
Hogy,, kell a csordat s hogy kell apolni a nyéjat
Es mily gondot kell takarékos méhre viselni,
Rendre elénekelem.1

Ezutan azokat az isteneket hivja munkajahoz segit-
ségll, a kiknek oltalma alatt all a féldm(velés, minde-
nek el6tt a Napot és a Holdat, mint a kik az évsza-
kokat és a hdénapokat szabalyozzak, azutan Bacchust,
a ki a sz6lére és Cerest, a ki a gabonara visel
gondot:

Jovel, oh két legragyogobb fény,

Kiknek az esztend6k nyomain ballagnak az égen !

11 1-5.

Megjegyzem, hogy a Georgicabdl idézett helyeket majd a
Rajnis, majd a Bodon forditasa szerint kozlém, de nem vélto-
zatlanul, hanem a magam javitasaival.
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Jojj, Ceres és Bacchus! Néktek kell, nemde, készonni,
Sarga kalaszt ha cserélt a foid a chaoni makkon
S vizre szokott poharunk vegyitette a t6ke levével.*

Majd az erddk baratsagos isteneit, a Faunusokat
és a Nymphakat szolitja, Neptunust, a ki az emberi-
séget a loval ajandékozta meg, Aristaeust és Pant,
a csordak és nyajak védoit, Minervat, az elsé olajfa
iiltetéjét, Triptolemust, az eke feltalalojat, Silvanust,
az erdék gondozojat:

Es ti is, oh Faunok, pasztornép isteni, és ti
Sziiz Dryadok, mind jertek eld szép erdei lanyok :
Tiszteteket zengem. Te is, oh Neptun, ki szigonynyal
Bokve meg a foldet paripat hoztal ki beldle.
Jojj ki, Ligetbivé, kinek a dus Céa szigetjén
Héaromszaz hoszin tulkod kedvére legelget.
Hagyd oda berkeidet s a Lycaeust, oh Tegeanak
Istene, Pan! juhok ére, ki véded Maenalus ormat.
Joszte, olajfanak boles felfedezdje, Minerva,

Es te fii, ki az embereket szantasra tanitad,

Es Silvan, fiatal cyprust hordozva tovestol,

S istenek, istennék, mind, kik mezeinkre tigyeltek,
Apoljatok, a mit bevetetlen megterem a fold

Es a vetésre esét boven hullattok az éghol.?

Végre Octavianushoz fordul a koltd, a ki, mint ése,
Aeneas révén Venus istenné ivadéka s mint az emberi-
seg jotevGje egykor az istenek kozé fog jutni; csak
az nem bizonyos, miné helyet fog elfoglalni az Olym-
puson. Taldn a varosok és a foldmivelés véddje lesz,
talan a tenger ura, vagy mint eléde, Julius Caesar,



170 NYOLCZADIK FEJEZET,

csillagga fog valtozni s ott tiindoklik majd az égen
a Sziiz és a Skorpio jegyei kozott, mert arra bizo-
nyara maga sem vagyakozik, hogy az alvilag kiralya
legyen. De barmit hoz a jové, ez a férfii mar most
is megérdemli, hogy népe imaval forduljon hozza s a
kolté is téle kér aldast munkdajara:

Végre te is kedvezz, noha még nem tudni, miné hely
Jut neked, oh Caesar, az Olympon: varosok iidve
Lészen-e gondod alatt s a fold fog-e téged imadni,
Mint veteményeknek s alkalmas idének adéjat,
Vénus anyad myrtus-koszorujat tizve fejedre;

Vagy tan a roppant oczeannak léssz ura egykor

S téged imad a hajos s a vilagnak véghelye, Thule,
Es Tethys veje léssz, hozomanyként kapva a tengert :
Vagy mint uj esillag tiinsz majd fel nyari idében,
Merre az Erigoné® és til a Skorpio fénylik,

Mely te readd varvan mar osszébb fogja az ollot

S néked kelletinél tagasb helyet enged az égen.
Barmi leszel (mert nem hiszi, hogy megnyerne kiralyul,
A pokol és te magad se kivanj ily szornyii uralmat,
Jéllehet Elysium gyonyori hely s vissza se vagyik
Béanatos anyjahoz Proserpina onnan az égbe),

Adj miivemhez erét s a merész munkaba kitartast,
Szand meg a gazdakat s velem egyiitt légy kalauzok
Es szokd meg mar most, hogy iméaval sz6lit a néped.*

E sorokban, midén Octavianust heros gyanant
iinnepli, egy nagyfontossagu torténeti eseményre czé-
loz a kolté. Octavianus uralmat ugyanis a birodalom

! Maskép Sziiz (Virgo), mely a Skorpiéval egyiitt az agy-
nevezett allatov (zodiacus) jegyei kozé tartozik.
21 24—42.
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nyugati felében sokaig kétessé tette a nagy Pompeius
fia, a hatalmas partvezér, Sextus Pompeius, a ki
tekintélyes hajohadaval egy ideig ugyszolvan ura volt
a Kozéptengernek. Kozte és Octavianus kozt 38-t6l
36-ig valtozo szerencsével folyt a habord, mig végre
Octavianusnak a tarentumi szerzédés értelmében sike-
riilt rabirnia Antoniust, hogy neki szaz hajot bocsas-
son rendelkezésére. E hajohad élén Octavianus alvezére
s leghivebb embereinek egyike, Agrippa, Sextus Pom-
peiust a 36. év nyaran Naulochus mellett megverte,
mire Pompeius Azsidba menekiilt, de Miletushan
Antonius elfogatta és megolette. Mikor azutian ez év
novemberében Octavianus Romaba visszatért, nyilva-
nos beszédben jelentette ki, hogy a polgarhaboru be
van fejezve s megkezdddott a tartos béke ideje. A
tanacs hatarozatabol myrtus-koszorival fején vonult
be a varosba, a mire a kolt6 e helyt vilagosan czé-
loz, szobrot emeltek neki a forumon, mely hajoorrok-
kal ékesitett oszlopon allott s felirata azt hirdette,
hogy sikeriilt az oly sokaig megzavart békét szarazon
és vizen helyreallitania, sot a provinciak egyes varosai
mar annylra mentek, hogy 6t védé isteneik kozé
soroltak. Eme hodolatok visszhangjat halljuk a Geor-
gica e helyén. Octavianus vagy a varosok és a fold-
mivelok védo szelleme lesz, mert a békét és a békés
foglalkozasok akadalytalan tizhetését neki koszoni a
vilag, vagy a tenger istene lesz, mert Pompeiust le-
gyézve immar a tengernek is korlatlan ura, vagy a
csillagok kozé jut, mert érdeme nem kisebb, mint
Julius Caesaré, a ki a nép hite szerint tistokos alakja-
ban az égbe jutott.

Ezutan a kolté tulajdonképeni targyara tér at, Az
elsé részben (43—99. vs.) szol a gazda teendéirdl a



172 NYOLCZADIK FEJEZET.

vetés elott, meghatarozza, mikor van a szantasnak ideje
(48—70. vs.), hogyan kell a talajt javitani (71—99 vs.).

A mdsodik részben (100—159. vs.) a vetés sikeré-
nek feltételeit adja elé. Elsé feltétel a kedvezé ido-
jaras (100—-103. vs.), azutdn a kemény rogek szét-
torése (104—105. vs.), a szaraz talaj ontozése csatornik
segitségével (106—110. vs.), a nagyon is buja vetés
lelegeltetése (111—1138. vs.), a tilsdgos nedvesség le-
vezetése (114—117. vs.), a kartékony allatok tavol-
tartasa (118—121. vs.). Ehhez egy epizdd fizédik,
melyben a kolté leirja, hogy, miota letiint a Saturnus
uralmanak, a mesés aranykornak boldog ideje, a
parancsolo sziikség megtanitotta az embereket minden-
féle mesterségekre és mivészetekre, a melyek segit-
ségével megalljak helyoket a megélhetésért vivott nagy
harczban (121—154. vs.).

A harmadik részben leirja a fontosabb gazdasagi-
eszkozoket, szol arrol, mikép kell a szériit elkésziteni,
milyen jelekbdl lehet kiovetkeztetni a dus vagy a
szegényes aratasra. hogyan kell kivalasztani és gon-
dozni a vetémagot (160—203. vs.).

A negyedik rész (204—310. vs.) adja a paraszt-
naptart, a csillagok jarasa szerint hatdrozva meg a
mezei munkak beosztasat. Megtanuljuk ebbdl, mikor
kell vetni (204—230. vs.), hogyan kell a nap és a
csillagok jarasat megfigyelni (231—256. vs.), mit
végezhet a gazda esés napokon (259—267. vs.), mit
szabad dolgoznia iinnepnapokon is (268—275. vs.),
melyek a hénap szerencsés és szerencsétlen napjai
(276—286. vs.), melyek az éjjeli (287— 296. vs.) és
melyek a nappali munkak (297—310. vs.).

Az dtodik rész az idéjarasrol szol (311—463. vs.).
Ennek az elején all a zivatar hires leirasa, a kolt6i
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leiras egyik remeke, melyet egész terjedelmében
kozliink :

Lattam elégszer mar, mikor a jo gazda kepésit
Sarga mezdébe vivé s kotnék szaraba az arpat,
Harczratoré szeleket tobb tajrol Gsszerohanni

S a terhes gabonat, gyokerestél tépve, magasra
Felkapdosni, a hol megkonnyiilt szarait a bész
Forgatag és ropiilé polyvajat osszekavarta.
Gyakran az égbél viz tor elé mérhetlen Gzonnel,
A mikor a fels6 levegén nehezedve forognak

A ruat fergeteges felhok s foldszinre leesvén,
Mintha az ég maga is leomolvan foldre szakadna,
A gyonyori veteményt s az okor-szantotta barazdat
Hirtelen elmossdk, megtelnek vizzel az arkok,

A dagad6 fclyamok medrokbél zigva kicsapnak,
Forrong a tenger s tamadja az oblot a hullam.
Juppiter a felhék éjébél egyre lovelli

Villaml6 tiizeit, miktél megrendiil a fold is,

A vadak elfutnak szanaszét, a gyava halanddok
Sziveit a remegés a porig lealazza, mikozben

O Rhodopét, Athost vagy a biiszke Ceraunia bérezét
Sujtja nyilaval, a szél s zapor diihe egyre nagyobblesz,
Jajgat a tengerpart erejoktél s jajgat az erds.!

A foldmitvel6knek tehat a mezei iinnepek alkal-
maval gondosan kell végezniok az aldozatokat, hogy
az istenek megovjak ket ily csapastol (3356—350. vs.).
De, hogy mindenre el legyenek késziilve, meg kell
figyelniok az iddjos-jeleket, a miért is a kolté fel-
sorolja 1gy a jo, mint a rossz id6jards eldjeleit
(351—423. vs.) s veégill arra tanit, mikép lehet a

' 1. 316—334.
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hold és a nap fényvaltozasaibol az id¢jaras megval-
tozasara kovetkeztetni (424—463. vs.). Ehhez egy szép
epizodot kapesol befejezésiil (466—497. vs.), a hol
azokat a rémes csodajeleket sorolja fel, a melyek
Julius Caesar meggyilkolasa utan mutatkoztak :

A Napnak bizvast hihetiink, nincs benne csalardsag,
Gyakran még azt is megmondja elére, ha rejtett
Arméany, forradalom vagy titkos haboru késziil
Caesar holta utin Romat megszanva kesergett,

A mikor is ragyogé orczaja homdalyba borulvan

A gonosz emberi fajt rettenté végtelen éjjel.
Amde a fold s tenger szintén kimutatta haragjat,
Undok ebek vonitasa, bagoly huhogasa ijesztett.
A diihos Aetna kemenczéjét darabokra szakitvan
Hompolygo tiizeket s tiizesiilt sziklakat okadott !
Fegyver csorgését hallotta az égen a germédn

Es soha nem latott remegéshen inogtak az Alpok.
A berkek csendjét rettenté hang zavard meg,
Sappadt arnyalakok tiintek fel az éji homalyban,
A barom a legelén megszolalt emberi méodon,
Szornytiség! megnyilt a fold, a folyok meg elalltak,
Templomainkban azérczsazivor-kép konnyeketizzadt.
Esztelen arjaval folyaminknak biiszke kiralya,
Eridanus, tépdeste tovestiil a fakat az erdén,
Elborita a mezét, aklostdl vitte a nyajat.
Aldozatok belein sok ijesztét vettenek észre

A papok, a kutban vérré valt mind az ivéviz,

Ej idején farkas vonitiasa veré fel a vérost,
Mennykovet a deriibél sose lattunk hullani annyit,
Ustokos ég boltjan nem langolt még soha oly sok.!

1 1. 463—488.




A GEORGICA ELSO ES MASODIK KONYVE. 175

E rémité csodakban a polgarhaboru elgjeleit latja
a kolté, a mely a Caesar halala utin nemsokéara ki-
tort s a mely alatt Macedonidban csaknem ugyan-
azon a helyen, a hol Pompeius és Caesar vivtak egy-
kor a dont§ csatat, ujra polgarvér aztatta a foldet
Philippinél :

Romaiak polgari hadat megvivni egyenlé
Fegyverrel sikjan mésodszor latta Philippi.
Isteneink hagytak, hogy kétszer fesse be vériink
A macedoni mezGt s a tdgas haemusi ronat.
Elj6 még az id6, hogy a véraztatta hataron
Jambor foldmivel6 horgas szantovasa élén
Rozsdatol megevett dardat fordit ki a foldbél

S érczsisakok lemezén meg-megpendiil boronaja
Es bolygatva a sirt a roppant csontokon amul.’

Csak egy férfiu van, a ki békét adhat a vilagnak,
a fiatal Octavianus ; 6t ajanlja a kolté meghaté fohasz-
ban Roma isteneinek oltalmaba:

Szent honi isteneink és Romulus és, ki anyank vagy,
Vesta, a™Nuszk Tiberis s a Palatium ¢re orokke,
Hagyjatok, hogy az elgydtrott szdzadnak ez ifju
Megvaltoja legyen! Vériinkkel megfizeték mar
Régen az eskiiszegést, dsbiinét Laomedonnak.*

Ne irigyeljék 6t az-istenek a foldt6l, noha a vér-
ontasba és biinokbe meriilt emberiség nem érdemel
ily férfint. Mert a polgarhaboriknak még most sines
vegok, sét csak most késziil kitorni a legiszonyibb
harcz, a mely vérbe boritja az egész vilagot:

' 1. 490—498.
* 1 498—502.
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Téged az ég, Caesar, téliink régota irigyel

Es sajnalja, hogy itt megelégszel foldi babérral,
Itt, hol felfordult a torvény, harczban egész fold,
Biinok ezer faja diul,-mélté becse nines az ekének,
Parlagon all a telek, viszik a munkast a csataba
Es a kovaes szablyat kalapal a gorbe kaszahol.
Itt Eufrat melléke, amott Germania késziil

Hadra. Frigyet bonté szomszédos varosok ijra
Fegyverkeznek. Egész foldon b6ész Mars diihe pusztit,
Mint korlataibol kitoré versenyfogat, a mely
Elragada kocsisat, ki hiaba szoritja a gyeplét,

Es rohan a palyan s nem hajt mar a zabolara.!

Az elsé konyv eme befejezé soraiban egészen vila-
gos histériai czélzast taldlunk. A kiolt6 e verseket
bizonyara K. e. 31-ben irta, mikor az osszeiitkozés

immar kikeriilhetetlenné valt Antonius és Octavianus-

kozt. Antonius a birodalom egész keleti felének erejét
vitte bele ebbe a harczba, Octavianus pedig a nyu-
gati provinczidkra tamaszkodott s éppen kelet és nyu-
gat e nagy Osszeiitkozését jelképezi a kolts, mikor
azt mondja, hogy az Euphrates vidéke és Germania indit
hadat egymas ellen. Igaz rémai egy perczig sem haboz-
hatott, hogy e kiizdelemben ki mellé alljon, mert
Antonius, midota Cleopatra, a szépséges egyiptomi
kiralyné halojaba keriilt, teljesen méltatlannak bizo-
nyult arra, hogy a romai iigyet képviselje. A kolt6
tehat, midén Octavianusért imadkozik az istenekhez,
a gy6zelmet szeretné szdmara biztositani ebben az
utolsé nagy harczban, mert egyediil 6 van hivatva
arra, hogy a birodalom élére keriilve annak jovdjét

' I 503—514.
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biztositsa. Soraibol kiérzik az a hazafias aggodalom,
mely Roma jobbjait a dontés eldestéjén elfogta.

A mdsodik konyv a fak apolasarél és a szélémtve-
lésrol szol. A bevezetés (1—46. vs.) kezdd sorai igy
jelzik a targyat:

Eddig a foldmiivelést s a csillagos égnek a titkéat
Enekelém. Bacchus! most tégedet illet az ének,
Erdei vad cserjét s a lassu novésii olajfat.

Jer hat, Bacchus apank, aldasod zengi a dal most ;
A te kegyelmedbdl zoldel hegyeinken a téke

S tajtékzo borral te adod tele dszszel a csebret.
Jer hat, vesd le sarid labadrél és velem egyiitt
Szaraidat mustos kadban szokdosve fiiroszszed.

Ezutan kifejti a kiilonbséget ama fanemek kozt,
a melyek maguktol nének ki a foldbdl és azok kozt,
a melyek iiltetésre és nemesitésre szorulnak s a gaz-
dakhoz intézett rovid buzditas utin Maecenashoz for-
dul, a kinek tamogatasat ebben a részben is kikéri:

Es te jer, én diszem s hirem f6 részese méltan,
Maecenas! Tegfutni e palyat is velem egyiitt.

Vizre bocsitva hajom, te segits kifeszitni vitorlam.
Nem czélom nekem itt minden részletre Kkitérni,
Volna habar szaz szam, szaz nyelvems zengene érczhang
Keblembél; jer hat, csak a part mentében evezziink,
Légyen a fold szem el6tt; hagyom a koltéi mesét most,
Hosszas el6zménynyel széles feneket se keritek.*

Most tulajdonképeni targyara tér at a kolté s az
els6 részben el6adja, mikép lehet a maghél vagy

'L 1--8.
* II. 39—46.

Némethy : Vergilius élete és mivei. 12
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gyokérbdl kikelt fat szaporitani és nemesiteni s kiilo-
nosen az oltassal részletesen foglalkozik (47—82. vs.).

A masodik részben (83—135. vs.) a fak és a sz6-
16k kiilonbozé fajait sorolja fel s emliti, hogy az
egyes tartomanyok éghajlatuk kiilonféle volta szerint
mas-mas terményekkel dicsekedhetnek. Miutan Arabia-
rol, Aethiopiarcl, Indiarél és Mediardl szolott, Italidra
tér at s egy szép epizodban (136—176. vs.) az aldott
félsziget dicséretét zengi:

Am sem az erdékben dusgazdag Média, sem szép
Ganges, sem Hermus, mely aranyport mos ki sarabol,
Italiat meg nem kozeliti, se India, Bactra,

Sem pedig a tomjéntermé Panchaia homokja.
Nem forgatta bizony tiizokadé vad bika hantjat,
Vetve se volt hajdan rettenté hydrafogakkal,

Sem sisakot, dardat nem termett itten a szantas:
B6 gabonat terem itt a sik, a hegy isteni nedvet,
Dus az olajfa, mezén kedvére legel gulya, ménes.
Délczeg jarast hadi mén né itt fel a réten,
Hoszinii csorda elég s oltarra valéo bika kozte,

Kit fiirdetve a szent Klitumnus tiszta vizében

A gyézelmi menet kiozepén templomba terelnek.

A tavasz itt 6rokds, nyarnak nincs szabva hatéra,
Es az iisz6 kétszer vemhes, kétszer terem a fa.
Amde diihos tigris nincs itt, se kegyetlen oroszlan,
Mérges fiivek sem csaljak a szedoket a réten,

Es orjasi kigyé sem vonja gyiiriit a foldon,
Pikkelyezett hatat roppant gomolyagba tekervén.
Hozzi annyi jeles varos remek épiiletekkel,
Emberi kéz altal meredek sziklara emelt var

S annyi foly, mely a vén falakat nyaldossa vizével."

1 II. 136—157.
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Emliti ezutan a kolt6 az Adriai- és a Tyrrheni-
tengert, melyeket a reégiek felsé és alsé tengernek
neveztek, Felsé-Italia gyonyorii tavait és biiszkén hivat-
kozik a természet ajandékai mellett az emberi kéz
egy titani alkotasara, az ugynevezett Julius-féle ki-
kotére, melyet Octavianus Campanidban Baiae és
Puteoli kizt a Lucrinus- és az Avernus-t6 6sszekoté-
sével hozott létre s a tenger arja ellen toltésekkel
biztositott :

A felsé s alsé tengert emlitzem-e, vagy tan

Nagy tavait? Téged, Komodi, s téged, oh Garda,
Bész hullamiddal s morajoddal tenger-utdnzot ?
Tan a sok kikot6t, az erds lucrinusi gatat
Emlitsem, mi miatt zigassal tolti ki mérgeét

A tenger, hol messze morajlik a Julius arka

S a tyrrhenusi art az avernusi toba ereszti?

A béanyaszok is e foldben b6 kincsre talaltak:
Benne eziist, réz, tiszta arany foly gazdag erekben.'

De Italia népei is minden férfias erénynyel ékesek
S nagy emberekben nem szenvedett soha hianyt se a
multban, se a jelenben :

Es bator fajt is termett ez a fold: a sabellust,

A marsust, nyomor-edzte ligurt, a dardahajito
Volscust; ez Deciust, Mariust, nagyszivii Camillust,
Sok hés Scipiadat, s nagy Caesar! ez sziile téged,
A ki dicséséggel harczolsz most Azsia szélén

S a remegé indust Romatol messze eliizod.”

* II. 158 —166.
2 II. 167—172.

12+
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E sorokat mar az actiumi csata utan Kr. e. 30-ban
irta a kolté, a mikor Octavianus Antoniust legyézvén,
az egész birodalom ura lett s a keleti tartomanyok
lecsendesitése végett az Euphrates mellékén idézott.
Végiil még néhany lelkes széval iidvozli Italiat s ki-
jelenti, hogy ezzel a munkajaval is, melyben az askrai
dalos, az oreg Hesiodus, nyomaiba lépett, a mit elétte
romai kolt6 még meg nem probalt, Italianak akart
szolgalni, a hol a régi idében a foldmivelést tartottak
a legtisztesebb foglalkozasnak :

Udv neked, aldott hon, héssk nevelgje, Saturnus
Folde ; apainknak legtiszteltebb tudomdanyat
Néked zengem el itt, 1 forrast nyitva merészen
S romai varosokat jarvan be az askrai dallal.’

A harmadik részben (177—258. vs.) a talaj kiilon--
féleségérl van sz6. Nem minden talaj jo mindenre,
mert mas kell az olajfanak, mas a szélének, mas a
gabonanak, mas jo legelének, ambar van olyan is, a
mely mindenre alkalmas. Végiil a kolté azokat a je-
leket sorolja fel, melyekbdl a fold minésége megitél-
het6, nevezetesen, hogy ritka-e vagy stirti, kovér-e
vagy sovany, nehéz-e vagy konnyti,nedves-e vagy szaraz.

A negyedik részben (259—419) a fa- és szoldiilte-
tésre tér at. Felsorolja az iiltetést megelozo teenddket
s maganak az iiltetésnek modjat, mikép kell a dombon
s mikép a sikon iiltetni, hogy napnyugatra nézé halmon
sz616t iiltetni nem szabad, az iiltetésre a legjobb ve-
nyigéket kell kivalogatni, a sz6léveszok kozt mogyo-
rofat és olajfat tiirni nem lehet. A szélévesszit leg-

! 1II. 173—176.
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jobb tavaszszal iiltetni. Ehhez egy gyonyori epizdd
fiizodik (323—3845. vs.), a riigyet és szerelmet fakaszto
kikelet koltéi dicsérete. Utébb visszatér a tulaj-
donképeni targyhoz s eléadja, hogy az eliiltetett sz616-
vesszok gyokereire tragyat kell hinteni s folddel
kell befodni, szol a sz6lének a fakra valo felfuttata-
sarél, a mi a sz6lémivelésnek Eszak-Olaszorszaghan
ma is kedvelt modja. A sz6l6t keritéssel kell védelmezni,
hogy a barom, kiilonosen a kecske, kart ne tehessen
benne. Eppen azért szoktik a romaiak a kecskebakot,
mint a sz6lé legnagyobb ellenségét, Bacchus tisztele-
tére ledlni és felaldozni. A szélésgazdaknak kiilonben
szorgalmas embernek kell lennie, mert gondjai egyik
6szt6l a masikig terjednek.

Az itidik részben (420—457. vs. ) a kevesebb gond-
dal jaré fadpolasrél van szé. A kinek a faradsigos
szo6lémivelés terhes, iiltessen olajfakat és mas fane-
meket, a melyek emberi gond nélkiil gyarapodnak és
szintén nagy haszonnal jarnak, kart pedig sohasem
tesznek a gazdaban, mint gyakran a sz6lé leve.

A konyvet vegiil egy hosszabb epizod (458—540.
vs.) zarja De, a foldmiivels élet dicsérete. Leplezetleniil
tarja itt fel a kolt6 miive czélzatat, hogy a falusi életet
s a mezei gazdalkodast, az 6sok legkedvesebb és leg-
tiszteltebb foglalkozasat ujra megkedveltesse az uto-
dokkal. Elészor is a vidéki egyszertiséget allitja szembe
a varos esztelen fényiizésével s a falut magasztalja,
mint a nyugalmas boldogsag és a tiszta erkolcs hazajat :

Oh mi szerencsések, javukat ha becsiilni tanultak,
A foldet miivelék; hisz tavol a harczi viszalytol

Konnyen ad élni valot nekik a f6ld, mely sohasem esal.
Barha magas palotajuk nincs, hol a biiszke bejarat
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Ontja az iidvozlék seregét kora reggeli éran,
Ajtajukat se disziti a teknés hata ragyogva,
Nincs hazukban arany himzés, se korinthusi érczmi,
Kontosiiket sem festi a kagylo mérge biborral

Es a hig olajat nem rontjak draga fahéjjal:
Amde nyugodt éltiik, sziviket nem bantja csalédas,
Usznak a jolétben s a szabadban kész a mulatsag,
Ott van a friss vizii to, a barlang és a hiivos volgy,
A gulya bdg, fak arnya kinalja a kellemes almot,
Ott van a dus erd6, mélyén rejtézik ezer vad.
Edzve az ifjisig munkara, beéri kevéssel,

Istent fél, oreget tisztelni tanult; az Igazsag
Koztiik jart legutobb, mielétt elhagyta a foldet.*

Itt a kolté hirtelen fordulattal magarél kezd be-
szélni s Oszintén megvallja, hogy ¢ abban talalna

legnagyobb boldogsagat, ha minél mélyebben hatol-

hatna be a természet titkaiba, az ég, a fold s a ten-
ger csodas tiineményeinek ismeretébe :

Nékem f6 vagyam: vegyenek kegyeikbe a Muzsak,
Kiknek papja vagyok s esak 6vék a szerelme szivemnek;
Csillagos ég utait mutogassak nékem: a holdnak
Valtakozo kiizdelme s a napnak fogyta mit6l van,
Foldrengést mi okoz, mi eré lehet, a mi dagasztja
A gatjat szakito tengert s leapasztja viszontag ?
Mért siet oly szornyen tengerbe hanyatlani a nap
Téli idén, de viszont mért késnek nyarban az éjek ?*

Nehéz volna megmondani, hogy ez a szubjektiv
kitérés mikép illik ide, kozvetleniil a falusi élet di-
csérete utan. De a kolt6 a boldogsag kérdését vetette

P IIL 458—4T4.
* II. 475—482.
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fel s meg nem allhatja, hogy ennek kapcsan meg
ne mondja, miben latja ¢ a legnagyobb boldogsagot.
Az Epicurus hive és a Lucretius tanitvanya szol itt,
a ki mesterei utan indulva meg van gyézédve arrél,
hogy csak a philosophia adhat az embernek igazi és
ontudatos boldogsagot, és pedig elsé sorban a ter-
mészetphilosophia, a mely megismertet benniinket a
mindenség oOrok torvényeivel s igy megszabadit a
természetfolotti hatalmaktol valé balga félelemtol.

Utobb mégis megenged annyit, hogy, ha szelleme
nem volna elég erés arra, hogy a mindenség titkait
kifiirkészsze, visszavonulna az erdék és volgyek olébe
s a természet szépségeinek csendes szemléletében
keresne karpotlast:

Am ha talan lassi vérem gatolni talalja,

A természet ezer titkat hogy megkizelitsem,
Majd a mez6t, erdét, patakos volgyet s a folyokat
Jarom dicsteleniil. Hol vagy, Thessalia sikja,
Es te, a hol Bacchust iinneplik a spartai sziizek,
Taygetus? Oh vigyetek Haemus hiis volgyibe engem
S ram terebély agak roppant arnyéka boruljon!'

De még egyszer kitor beléle az epicureus és most
még vilagosabban hatirozza meg a bolcs boldogsagat :

Mily boldog, ki a természet titkat kitanulta
S minden félelmét s a halalt, a nem konyorilét,
Laba ala taposa s fosvény Acheron morajat is.”

E sorokbol minden kétséget kizarélag kitiinik, hogy
koltonk az igazi boldogsiagot egészen az Epicurus

1 1. 483-—489.
* II. 490—492.
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szellemében magyardzza. A természet titkainak fiir-
készése csak arra valo, hogy elvessiik az istenektél
és a halaltol valo félelmet s ne rettegjiink a mesés
alvilag rémképeit6l. De, miutan igy konnyitett a lel-
kén, végre eszébe jut, hogy neki tulajdonkép a falusi
élet dicséretét kell zengenie, a hol még tartja magat
az 6si vallasossag; elismeri tehat, hogy nemecsak a
boles lehet a boldog, hanem az egyszerii és jambor
falusi ember is, a ki hagyomanyos tisztelettel ragasz-
kodik a mezék és erddk jotékony isteneihez :

Amde az is boldog, ki mezék védoéit imadja,

Pant, az oreg Silvant s testvér-nymphakat az erdén.*
Ettél fogva azutan ki nem fogy a foldmivels élet

magasztalasabol. A jo gazda nem torédik a vilag baja-

val, nem csabitja binre a kapzsisag, nem kinozza a

nagyravagyas; becsiilletes munkajaval mindig meg-

tudja keresni a kenyerét s faraszto dolgai utan csak
annal jobban esik neki a pihenés csaladja kirében
és a falusi iinnepek vidam megiilése. Az ilyen élet
nevel egészséges nemzedéket s valamint a multhban
ilyen nemzedéken alapult Roma nagysaga, ugy jove-
jét is csak ilyen biztosithatja:

Egykor ily életet élt a régi sabinumi nemzet,

Rémus meg Romulus, s igy lett Etruria nagygya,
Roma is ekkép lett a vilag szemefénye, csoddja
S egymaga hét varat keritett koriil ési falaval®

Ninces hat a rémai szamara mas megvaltds, mint
visszatérni az 6sok foglalkozasahoz, a foldmiveléshez, a
mely még visszaadhatja Italianak a Saturnus aranykorat.

493—494.

A0,
* II. 532—535.
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A Georgica harmadik és negyedik konyve.

A Georgica harmadik konyve az allattenyésztésrol
sz0l. Innen van, hogy a bevezeté sorokban Paleshez,
a nyajak védo istenndjéhez fordul a kolté és Apollo-
hoz, a kit a pasztorok féleg azért imadtak, mert maga
is pasztorkodott, mikor az Admetus gulyait Grizte
Thessaliaban az Amphrysus foly6 partjan, czéloz végre
Arkadiara is, melyet a régiek tugy tekintettek, mint
a pasztorélet klasszikus foldét:

Téged, nagy Pales, s amphrysusi pasztor, Apollo,
Zengelek itt s titeket, Arkadia fai, folyoi.*

Nagy onérzettel fog a kolté feladatahoz, melynek
megoldasaval a halhatatlansagot akarja kivivni ma-
ganak. Nem akar rég elcsépelt targyakkal foglalkozni,
nem sz6l a mar mindenki el6tt ismeretes mesékrél,
a Hercules tizenkét munkajarol, a kegyetlen Busiris
emberaldozatairél, sem arrol, hogy raboltak el Hylast,
a szép fiut, a nymphak, hogyan sziilte Leto Delus
szigetén Apollot és Dianat, hogyan nyerte meg Pelops
a kocsiversenyben Hippodame kezét. ij utat tor ma-
ganak s olyan targyrél énekel, a melyhez eddig nem
mertek nyulni a koltok :

! IIL 1—2.
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Minden egyéb, min az ész iires éran elmulatozhat,
Versbe van ugy is mar. Eurystheus zsarnoki dolyfét,
Szornyii Busirisnak véraldozatat ki ne tudna?
Hat a Hylas-gyereket ki nem ismeri s delosi Letot,
Hippodamé naszat s elefantcsont-vallu Pelopsot
Es hires lovait? Jaratlan uton haladok most,
Mely porbol kiemel s nép ajkan éltet orokre.’

Ha a sors életének kedvez, ugymond, gyenge egész-
segére czélozva, s miivét betejezheti, ¢ lesz az elsé
mantuai, a ki kolt6i dicséséget szerez sziilévarosanak:

Hogyha a sors éltet, honosim kozt én leszek elsd,
A Helikonhegyrél ki hazamba lehozza a Mizsat,
En viszem a palmat legelGszor, Mantua, néked.*

A nagy munka sikeres bevégzése oromére mar-
vanytemplomot emel sziil6féldén, a Mincius partjan:

Templomot épitek marvanybol zold mezeidre
Ott, hol nagy lomhan kigyézik a Mincius arja
S partjait a nadas hajlongé szarai rejtik.?

Ezt a templomot nagy partfogéjanak, Octavianus-
nak, szenteli s az ¢ szobrat allitja fel benne istenkép
helyett. A felszentelés alkalmaval iinnepi jatékokat
rendez, kocsiversenyt, futast és oklozést Octavianus
tiszteletére, a kinek kedveért még a gorogok is el-
jonnek versenyezni s ott hagyjak az olympiai 8 a
nemeai jatékokat. Az uj isten papja maga a kolto

! I 3—9.
* 1L 10—12.
3 . 13—15.
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lesz, a ki iinnepi menetet vezet a templomhoz s ott
bemutatja az elsé ajandékokat és aldozatokat:

Caesar szobra leszen kozepén és tiszteletére,
Mint gyéztes dalnok bibormezt 6ltve magamra,
Szaz négyes fogatot hajtok versenyre a parton.
Eljon, az Alphéus folyamat s Nemeat odahagyva,
Futni s okolharczban'mérkézni egész Gorogorszag ;
A templomba, fejem koszortizva olajfa-levéllel,

En viszem a szentelt adoményokat, én vezetek majd
Unnepi diszmenetet s bikavérrel festem az oltart.

Mindez azutan torténik, hogy Octavianus Antoniust
és vele az egész keletet dicséséges hadjaratban le-
gyozte. Ezért a kolté a templom ajtajat a nagy férfiu
gyozelmét abrazolo faragvanyokkal ékiti. Latni lehet
majd ott a keleti népekkel folytatott harczokat, a kik
kozott az indiai Gangaridak is szerepelnek, a mi ter-
mészetesen csak kolt6i tulzds, mert a romaiakat az
indusoktél a hatalmas parthus birodalom valasztotta el,
a melynek belsejébe sohasem mertek behatolni s igy
az indusoRkal nem érintkezhettek. Octavianust, mint
Roma masodik alapit6jat, a Romulust mint istent illet6
Quirinus névvel tiszteli meg s az ajtora odavési a
Nilust is, mert Octavianus volt az, a ki Cleopatra ha-
lala utan Egyiptomot romai provincziava tette. Lathato
lesz ott egy emlékoszlop is elfogott hajok orraival
ékesitve, mert ilyen illeti Octavianust, mint az actiumi
tengeri iitkozet gyéztesét, lathatok lesznek Azsia le-
gy6zott varosai s az armeniai Niphates-hegység, mert
a romai fegyverek ott is gyGztesen harczoltak, a par-
thusok lovas csapatai, mert Octavianus egészen az
Euphratesig, a parthus birodalom hataraig eljutott,
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végre a gy6zelmi jelvények, melyeket nyugati és ke-
leti ellenségeitél vett el, mert a mikor Sextus Pompeiust
leverte, a Nyugattal, mikor pedig Antoniust legyézte,
Kelet egész erejével allott szembe :

A kapu két szarnyara aranybol s tiszta ivorhol
Vésem a Gangaridak harczat s a hési Quirinus
Fegyvereit s a nagy Nilust, mely harczi diihtél forr,
Golyak orraival diszitett oszlopot érczhdl,

Azsia vérosait hodolva, leverve Niphatest

Es a futé parthust, nyilait mint 16dozi hatra,
Mas-mas ellent6l kicsikart kett6s hadi zsakmanyt
Es a Kelet s a Nyugat népén ilt két diadalmat.’

De ott lesznek a templomban Caesar képén kiviil
a trojai 6sok szobrai is, mert a Julius-nemzetség a
trojai Aeneas fiatol, Tulustol szarmaztatta magat, végre
az Apolléé, mert 6t valaszta Octavianus a maga védo -
szellemének :

Parosi marvanybol majd tobb eleven szobor all ott,
Juppiter agyékabul eredt ¢s Assaracusnak
Magzati, Tros atya, és, Trojat a ki védte, Apollo.*

Az Irigység, a polgarhaboruk és minden viszal-
kodas legfébb oka, a pokol fenekére keriil, mert a
meghékélt vildighan nincs mar mit keresnie, s ott el-
veszi mélto biintetését. Ez is lathaté a képen:

A fene Irigység Cocytustol s a Furiaktol
Fél a pokol fenekén, Ixiont latja keréken
Kigyok kozt, Sisyphust, ki hiaba guritja a sziklat.’

! III. 26—33.
* III. 34—36.
3 III. 37—39.
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De a templom felépitése még ecsak a jovo fel-
adata. El6bb be kell fejezni a Maecenas sugalmazta
nagy munkat:

Addig is a Dryadok soha még nem jart pagonyaban
Lakjunk, Maecenas ! Teszem én nem kénnyii parancsod.
Nélkiiled én gy sem fognék soha nagyba; jovel hat,
Hagyjuk a késlekedést; hivogat bombolve Cithaeron,
Spartai ebcsaholas, epidaurusi mén nyeritése

S nékiek a visszhang kettézve felelget az erdén.’

Majd ha a Georgicaval készen lesz, fog hozza a
legszebb és legnagyobbszerii dologhoz, héskolteményt
ir, melynek targya a Caesar dicsésége lesz:

Majd azutan Caesar rettenté harczait irom
S biztositom hirét a jové idében is annyi idore,
Mennyivel 6t korban megelézte az 6si Tithonus.*

Ezekben a befejezé sorokban maga a kolté adja az
egeész bevezetésnek legviligosabb magyarazatat. Kitii-
nik ebbél az, a mit az olvasé bizonyara sejt mar,
hogy az egész nem egyéb nagyszerii allegorianal. A
templom, melyet a kolté a Georgica befejezése utan
Octavianusnak emel, a versenyjaték, melyet az 1j isten
tiszteletére rendez, az aldozat és az ajandék, a melyet
neki felajanl, nem mas, mint maga az a héskoltemény,
a melyet az ¢ dicséségének szant. Az éposz targyat vi-
lagosan jelzik a faragvinyok, a melyek a kaput
ékesitik. Octavianus gy6zelmeit akarja megénekelni a
kolt6, és pedig a siciliai haborut, melyben Sextus Pom-

UIID 40—45.
2 1II. 46—48.
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peius legyG6zésével a nyugatot keritette hatalmaba, foleg
azonban az actiumi csatat s az ezt kivet keleti hadja-
ratot, mely az egész birodalom urava tette. De nemecsak
mint nagy hadvezért akarja 6t dicséiteni, hanem ugy is,
mint a béke fejedelmét : erre vonatkozik az utolso kép,
a pokolba zart Irigység képe, mert Octavianus volt
az, a kinek végre sikeriilt a polgarhaboru e szornyét
megfékeznie.

Sokan felvetették azt a kérdést, vajjon nem az
Aeneisre gondolt-e mar ekkor is a kolté? Semmi
esetre. Még ha nem is tudnok mas hiteles forrasbol,
hogy a koltének kezdetben esze agaban sem volt
Aeneast tenni éposza hésévé s csak késobb Augus-
tus jovahagyasaval valtoztatta meg eredeti tervét,
maga ez a hely oly hatarozottan kdrvonalozza a meg-
irand6 koltemény targyat, hogy csak oly miire gon-
dolhatunk, a melynek Octavianus lett volna a hése. A
trojai 6sok emlitése csak annyit bizonyit, hogy a kolto
mar ebben az Octavianus tetteit magasztalandé éposz-
ban is az Aeneastol valé szarmazassal akarta mintegy
legitimalni Octavianus jogat a romai birodalomban valo
uralkodasra s ezt a gondolatot atvitte késébb az
Aeneisbe. Az bizonyara lehetetlen, hogy, ha mar ekkor
az Aeneis terve lebegett volna szemei elétt, egy szoval
se emlitse magat Aeneast. Igaz, hogy az Aeneis hatte-
rében is mindig ott all Augustus alakja, de azért a
hés mégsem 6 s nem az 6 tettei s egyaltalaban nem
historiai események adjik a koltemény targyat. Ekkor
tehat még csak az volt a kolté szandéka, hogy epo-
szaban magat Octavianust dicsditse.

Az elsé rész a nagyobb hazi allatokkal, neveze-
tesen a loval és a szarvasmarhaval (49—285. vs.)
foglalkozik. Inti a gazdat, hogy, ha jo barmot akar
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nevelni, els§ sorban jo tenyészallatokrél gondoskod-
jék. El6bb a szarvasmarharol szélvan (51—T71. vs.),
felsorolja azokat a jeleket, a melyek a jo tenyész-
tehenet megismertetik s meghatirozza az iisz6 korat,
a mely arra alkalmas, hogy a fajfenntartdas munkajat
megkezdje. Azutan a tenyészménre (72—122. vs.) tér
at s ennek az ismertetd jeleit is felsorolja s a kiilon-
bozé lofajokkal is foglalkozik. Szol arrol, mikép kell
a ménlovat és a bikat, valamint a kanczat és az
iisz6t gondozni, hogy a tenyésztés fontos czéljanak
megfeleljenek. Kiilonosen oltalmazni kell a barmot,
ha vemhes, a veszedelmes hogoly csipései ellen. Szol
a borjak gondozasarol is, valamint arrél, mikép kell
a tinokat az ekéhez szoktatni és a csikokat a kocsi-
vonasra kapatni. (123—208. vs.) De a még gyenge
allatot mindenkép vissza kell tartani attol, hogy a
nemzés munkajahoz fogjon, mert igy id6 elétt elnyo-
morodik, minthogy a korai szerelem tiize elemészti.
Hogy ennek a szerelemnek a hevességét feltiintesse,
szép epizédot (209—241) fiiz ehhez a fejezethez a
bikak harczarol :

Nincsen\azonban erét bennok fenntartani jobb mad,
Mint, ha meg6ovni tudod Vénustol s vak szerelemtél.
Ezt tedd hat egyarant a tulokkal s gyenge csikoval.
Lam ez okon szoktak a bikat tivol legelére
Kiildeni, elhajtvan hegyeken, széles folyamon til
Vagy tele jaszolnal tartjak elzirva az olban.

A néstény ingerli szemét s lassan folemészti

Ep erejét, fitsl, ligetektél elveszi kedvét
Csabjaival s a kevély szeretéket harczra uszitja:
Szarvukat Osszetiizik, hogy parbajt vivjanak érte.!

1 III. 209—218.
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Kovetkezik a harcz élénk leirasa:

Szép formaju iiszék legelésznek a silai erdon,
Himeik egymassal valtig verekednek erdsen
Osztva nehéz sebeket, feketén lepi testiiket a vér,
Osszefonott szarvval toljak egymast, iszonyuan
Bégve, az erddk is visszhangzanak és a nagy égholt.’

Végre a kivert bika rajza:

Aztan egy haj ala tobbé mar vissza se mennek,
Bujdosik a vert fél s rejtozik messze vidéken.
Egeti a szégyen s fajlalja a biiszke vetélytars
Utlegeit s bosszi nekiil elvesatett szeretéit.
Visszatekint a karamra, bucsut vesz az 6si hatartol.
Am erejét ezutan folyvast gyakorolja, vetetlen
Almon s durva csupasz sziklak kozt tolti az éjet,
Eles sas-, tovises lombbol all étke naponként.
Probalgatja magat, taplalja diihét, neki vetve
Szarvait a torzsnek, vele birkozik, a szelet egyre
Okleli, a homokot szétszérvan jatssza a harczot.
Végre, ha mar feliidiilt s erejét jol eggyiive szedte,
Harczba rohan s hevesen tamadja a gondtalan ellent
Mint mikor a tenger kozepén a messze fehérld
Hullam tornyosodik s novekedve a part fele hompolyg
S ottan erds sziklaba iitédvén zig iszonyuan,
Hegyként omlik ala s forrongvan csap le a mélybe
Es a magasba dobalja a barna fovenyt a fenékrél.?

De a szerelemtél a tobbi allatok is megdiihdnek,
kiilsnosen a kanczak, melyekkel a parzas idején nem

1 III. 219—223.
* III. 224—241.
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lehet birni (242—283. vs.). Itt emliti végiil a régiek-
nek azt a hitét is, hogy a kanczdk gyakran ménlo
nélkiil a széltél is megvemhesednek.

A mdsodik rész az aprébb baromrol, a juhokrél
és a kecskékrol szol (286—473. vs.). Ezt a részt is
egy kis bevezetéssel latta el a kolt6, s valamint az
époszirok munkajuk egyes fontosabb helyein ismétel-
ten segitségiil hivjak a Muzsat, ugy 6 is ironikus
pathosszal fohdszkodik Paleshez, a nyijak véddjéhez
s megint ramutat a targynak uj és nehéz voltara:

Amde repiil az id6 és nem tér vissza se tobbé,
Mig mi e részleteket kedviinkre csapongva leirjuk.
Ménesrél ez elég. Jon a masik része a gondnak:
Borzas-szérii gidara s a gyapjas nyajra iigyelni.
Van dolog itt is elég, gazdak! s van benne dicséség.
Es bar jol tudom én, mi nehéz koltének ezekrél
Irni, csekély targyat nemesitni poétai diszszel:
Parnass elhagyatott lejtéire hurczola mégis
Engem a vagy és jol esik ott jarnom meg a bérczet,
Castali forrashoz hol utat nem tortek el6édok.
Most adf} most hangomnak erét, oh isteni Péles.t

Télen gy a juhokat, mint a kecskéket aklokban
kell tartani és gondosan taplalni; ezt meg is érdem-
lik, mert sok hasznot hoznak az embernek. Tavasz-
kor ki kell hajtani a legelére s a pasztoroknak reggel-
t6l fogva estig megszabott rend szerint kell iigyelniok
rajok (295—337. vs.). Ehhez fiiz6dik egy hosszabb
epizid (339—383. vs.), mely elészor a libyai (éjszak-
afrikai) pasztorok életét irja le a forré sivataghan,

' IILL 284—294.

Némethy : Vergilins élete és miivei. 13
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azutan a scythiai (dél-oroszorszagi) szornyi telet s az
ottani pasztorok téli életmodjat rajzolja.

Elmondja azutan, mit kell tennie a gazdanak, hogy
juhaitol becses gyapjat kaphasson (386—403. vs.),
mikép kell taplalni ¢ket, hogy minél tobb tejet adja-
nak. Sz0l a nyajat 6rzé ebek hasznardl és apolasarél
is (404—4138. vs.), mert a pasztor nem lehet el nél-
kiilok. Gondot kell forditania arra is, hogy az artal-
mas kigyokat (414—439. vs.) tavol tartsa az akoltol ;
a tavak mellett se legeltesse a nyajat, ha észre veszi,
hogy vizikigyék laknak benne.

Utoljara a juhok betegségeirél (440—473. vs.) s
a gyogyitas kiilonféle modjairol szol s ehhez egy
hosszabb epizodot (478—566. vs.) kapesol, a hol azt
a rettenté dogvészt irja le, a mely a délkeleti Alpe-
sek vidékén és Italia éjszakkeleti szélén dithongott
s az allatok majdnem minden fajara kiterjedt. Azt
hiszsziik, ebben is mesterét, Lucretiust utanozta, a ki a
A természetrdl sz6lo tanité kolteményében Thucydides,
gorog torténetiro nyoman igen élénken irta le az
attikai pestist, mely a peloponnesusi haboru folyaman
tort ki. Barmily nehéz is ilyen targyat koltéi alakban
dolgozni fel, Vergilius megmutatta, hogy lehetséges,
mint az itt kozolt szemelvény is bizonyitja :

Noricum éghe toré havasin, hol a pasztori kunyho
Hegy tetején épiil s a Timavus mosta mez6kon,
Oly sok id6 mult4n még most is puszta a nyajak
Dus legeléje, iires még most is a rengeteg erds.
Itt fent pusztité nyavalyikat sziilt vala egykor
A mérges levegé s a héség kései 6szon

Es minden barmot, vadat is mind rendre legyilkolt,
Megmérgezte fiivét, megbiizhodtette ivojat.
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Egy uton itt a haldl nem jart: de elébb is az égé
Szomj bevevé az erekbe magat s kiaszalta a testet,
Majd ismét beliirél nedvbéség fijta fel oket,

Mig lassan csontuk velejét is mind kiizadtak.
Gyakran az aldozatul kiszemelt barom, a mikor isten
Szent oltara elétt allott a gyapjuszalaggal,

Mig a pap késett, azalatt mar halva rogyott le.
Vagy ha szerencsésen le is lte elébb s beleit mar
Feltalalta : szokott téizzel nem langol az oltar,
Taltos semmi jovét nem tud josolni azokbol

A bele martott kést csak alig hogy festi aludt veér,
A templom homokos piaczat mocskolja sovany genny.
Itt virgoncz borjak haldoklanak a buja réten,

Ott teli jaszolnal egy ép most adja ki lelkét,
Nyéjas ebekre diih szall, diszn6 liheg a kohogésben
S torka kovér szorosan beduga a légutat a gyik.
Bunak hajtja fejét, a kovér legelét se kivanja
Mar a gyéztes 16, a folyé vize fol nem iiditi,
Labaival veri a foldet, fiileit leereszti,

Rola hideg veriték, a halal jele, arad, a bére
Felszéu'a(& mereviil, vesztvén barsonypuhasagat.

A megyedik komyvet egészen a méhészetnek szen-
teli a kolté. Hogy ily modon ezt a mindenképen hasz-
nos és kedves, de a gazdalkodisban mégsem oly nagy
jelentoségii foglalkozast a gazdasag legfontosabb agai-
val, a foldmiiveléssel, a gyiimoles- és a bortermelés-
sel s a baromtenyésztéssel egy rangba helyezi, csak
abbol a kiilonos szeretetb6l magyarazhaté meg, a
melylyel Vergilius a méhészet irant viseltetett. Mar
az apja is jeles méhész volt s igy a kolté még mint

! IIL 474—502.
13*
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gyermek megismerkedett Andesben a méhek csodala-
tos tarsadalmi életének titkaival és késébb falusi maga-
nyaban valoszintileg maga is foglalkozott a méhessel.
Mar a bevezetés is mutatja, milyen nagy kedvvel
fogott hozzd miive e részéhez:

Egi ajandékul harmat képében alaszallt

Mézrol énekelek, Maecenas, erre figyelj most.
Apré dolgokban fogsz itt szemlélni csodakat,

Sok nagylelkii vezért s az egész nép élete rendét,
Erkolesét, miiveit, rajzasat, szornyii csatait.
Kisszerii targy, de dics6ségem nem lesz kicsi mégse,
Hogyha az ég kedvez s meghallja imamat Apollo.!

Az elsé részben (8—5H0. vs.) a méhesrdl és a kas-
rol szol. A méhest olyan helyre kell tenni, a hol nem
férhetnek hozza a méhek ellenségei s a honnan a
dolgos allatkaknak nem kell messze elrepiilniok méz-
gylijtés végett. Ovni kell 6ket a keserii nivényektdl,
minden kabité szagtél és a hangos larmatol is, hogy
munkajok zavartalan legyen.

A mdsodik részben (51—115. vs.) leirja a méz-
gylijtést, a rajzast és a raj elfogasanak modjat, majd
ironikus pathosszal, a parodisztikus allatéposz isme-
retes modoraban, kedvesen festi le az ellenséges
rajok hosi harczat, a melyet a gazda egy marék por-
ral lecsillapithat:

Am ha hadat késziil két part egymasnak iizenni,
Mert, ha kiraly ketté van a kasban, késza viszaly mar —
A nép hangulatat, a lelkek harczi tiizét ugy
Konnyii felismerned, mert, im, a késlekeddket

1IV. 1-7.
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Mintha rekedt érczkiirt hivnd és gyakran olyan hang
Hallik, mint a mikor recsegé hadi trombita harsog.
A csapat egyre siirdg, villogva lebegteti szarnyat,
Edzi a harczra magat, koszortili hegyesre fulankjat,
Hosi kiralyanak hadi szallasara gyiilekszik

Es nagy larmaval diihosen hivogatja az ellent.
Igy, ha tavasz kedvez s kindlkozik a csata sikja,
A kapukon kirohannak: a harez kitor, a hadi zajtol
Hangos a lég, a felek roppant gomolyagha verédnek
Es hullnak lefelé a magasbol: nem szakad a jég
Stirtibben se a makk, ha a szélvész razza a tolgyet.
A csatarend kozepén a vezérek szarnya ragyog fel,
Nagy lélek lakozik kebloknek keskeny iirében,
Harczolmind konokul, nemis enged, mig csak az egyik
Vagy masik csapatot nem készti futasra a gyoztes.
Am e szornyii csatat s a lelkek harezi tiizét is
Ko6nnyen csillapitod, ha marék port hintesz a rajra. '

De, ha le is csillapul a harcz, az egyik kiralyt
meg kell 6lni, mert a kasnak csak egy fejedelme
lehet. Itt mindjart meg is jegyezziik, hogy a régiek
a kas vezéTet mindig kiralynak nevezik, mert nem tud-
tak, hogy ndstény s hogy a peték lerakasdnak mun-
kajat a kasban 6 végzi.

A méhnek viragos kertre van sziiksége, hogy mézet
gyiijtson. Itt volna hat a helye, hogy a kertmiivelésrél
szoljon, errél azonban, mivel munkija mar ugy is
hosszura nyult, kénytelen lemondani. Mégis, hogy a
kertmiivelés hasznat legalabb egy példan bizonyitsa,
epizdd gyanant (116 —148. vs.) elbeszéli, hogy, mikor
Tarentumban jart, gyonyorti kertet latott, a melyet

1 IV. 6787,
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egy ciliciai 6reg, a ki, mint foldiei altalaban, iigyes
kertész volt, olyan telekre varazsolt oda, a mely
koparsaganal fogva senkinek sem kellett. Ily csodat
tehet az emberi szorgalom.

A harmadik részben (149—227. vs.) szoél a méhek
tarsaséletér6l. Mindenok kozos, a magzatokat is kozo-
sen nevelik, a kiilonféle foglalatossagokat bolesen
osztjak el, a mennyiben az oregebbek a hazi gazdik
és épitémesterek, a fiatalabbak a mézgyiijték. Emliti
a régieknek azt a meséjét, hogy a méhek nem szapo-
rodnak nemzés utjan, hanem a petéket a viragokon
szedik ©ssze. Végiil, talan nem is minden czélzas
nélkiil a partoskodasra hajlé s tekintélyt elismerni
nem akaré romaiakra, a méhek monarchikus érzését
emeli ki:

Es nem tiszteli ugy se Egyiptom, sem pedig a nagy
Lydia, s6t a méd meg a parthus nép se kiralyat.
Mig é¢l, egy akarat s egy lélek mind az egész nép,
Am ha kidél, a frigy rogton felbomlik egészen,
Szétszedik a sejtet s elhordjak orvul a mézet.

O a rendre iigyel, koriilotte zsibong seregestol

S hodol elétte a nép és dongva kiséri utaban,
Gyakran vallra veszik, magukat teszik érte ki hadban,
Tartva dicséségnek sebzetten halni kiralyért.!

A negyedik rész (228—250. vs.) arrél szol, mikép
kell a kasbol a mézet kivenni s hogyan kell a kast
az esetleg bele férkézott kartékony allatoktol meg-
tisztitani. i

Az Gtodik rész (251—280. vs.) a méhek betegsé-
geivel és a gyogyitas modjaival foglalkozik.

1 IV. 210—218.
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A hatodik rész (281—814. vs.) egészen mesés
dologgal, a mesterséges méhtenyésztésnek dllitolag
az egyiptomiaknal divatos modjaval ismertet meg
benniinket. E szerint, ha valakinek a méhese egészen
kihal is, uj nemzedéket biztosithat maganak, ha egy
borjut iitésekkel 6l meg s a testet galyakkal és bizo-
nyos fajta novényekkel fedi be. Rovid id6 mulva
méhek kelnek ki a rothado tetembdl. E talalmany
eredetét egy hosszu, egészen a konyv végeig ter-
jeddé epizdd (315—588. vs.), az Aristaeusrol szélo,
alexandriai modorban és bizonyara alexandriai minta
utan irt epyllion (kis éposz) beszéli el.

Aristaeus, kit a gorogok ugy tiszteltek, mint a
méhészet védo istenét, a monda szerint Apollo isten-
t6l és Cyrene nymphatol, Peneus folyamisten leanya-
tol szarmazott. Egykor, midén kedves méhei betegség
¢és éhség kovetkeztében kihaltak, a Peneus forrasai
alatt mély barlangban laké anyjahoz akart segitségért
fordulni. Elment hat a foly6 partjara s hangos panaszra
fakadt. Cyrene, a ki a mélységben a nymphakkal
mulatott, megismerte fia hangjat és Arethusa nymphat
kiildte ért®; a ki levitte 6t az istennék kozé. De Cyrene
sem tudott a bajon segiteni és fiat Proteushoz, a boles
tengeri istenhez utasitotta, a ki meg is mondta neki,
mivel vonta magira az istenek haragjat. Biine az
volt, hogy szerelmi hevében Eurydicét, a varazsszavi
lantos, Orpheus, feleségét iildozdbe vette s a szerencsét-
len né, midén futva menekiilt eléle, mérges kigyéra
taposott, a mely haldlra marta. Ehhez kapcsolodik
Proteus elbeszélése Orpheus és Eurydice szomoru sor-
sar6l, mely mint 6nallo kis epyllion is megallhatna,
egy gyonyort epizdd (464—527) az epizédban, melyet
halhatatlan emlékii Kazinezynk forditasaban mutatunk
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be, és pedig minden valtoztatas nélkiil. A kolté eld-
szor is Orpheus leszallasat az alvilagha irja le:

Orpheus a tekends lanton szeliditve gyttrelmeit
Tégedet, édes nd, csak téged zenge maganyos
Partjain, a mikoron kolt a nap s a mikor elszallt.
Plutonak szomoru kiiszobén, a tenarusi aknan,

Es a bus ligeten, hol az éj borzalma sotétlik,
Béhata az arnyékok lakjokba a durva kiralyhoz,
Kit soha semmi panasz nem tud lagyitni segélyre.*

Kovetkezik az alvilag leirasa:

A meghatott Erebus mélyébdl ime tolongnak

A kiaszott alakok s elholtak banatos arnyai,

Mint mikor a madarak foltonként iilik el a lazt,
Est szallvan vagy fergeteges vész s zapor az hegyrél:
Nok, férjek, harczokban elhullt nagylelkii hosek
Testei, gyenge fiuk, sziiz lyanyzok, atyjok elétt mar
Maglyajokra jutott s hamuva égett szintelen ifjak.
Itten tartja 6ket nadas balkdnya Cocytnak,

Es a siirii mocsar és a rest pécze, rekesztve,

Es a Styx, mely a helyt kornyiilesapkodja kilenczszer.
S6t a var maga is s az Halal mély tomlocze s a kék
Kigyokkal hajokat felkontyolt tartari lydnyok,
Bamuljak szavait; nem ugat most Cerberus a sok
Szajjal, s Ixion kerekét elakasztja szelében.”

Orpheus vissza is kapja feleségét s indul vele ki-
felé az alvilagbol :

L IV. 464 —470.

Felhivom kiilonben e helyt az olvasé figyelmét a Kazinczy
elavult prosodiijara, a mely a magyar versre is a latin prosodia
torvényeit (elisio, synizesis) alkalmazza.

* IV. 471—484. W i
TUDOM/ NYOS
AKADEMIA
KONYYTARA
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Til vala mar minden bajain s im visszafelé tér,
S a megnyert kedves kozelite a foldi lebelhez
Hata megett mindég; igy hagyta Proserpina nékik,
A mikor hirteleniil rossz ész szallotta meg ifjat.
Oh mi bocsanando, ha ismerne bocsanatot Orcus !
Vesztegel és mar-mar az iireg fényéhez elérvén,
Gyuladozasaival nem birva, felejtve tilalmat

Hatra tekint s elomélt tette; ah, a durva tyrannak
Alkujaszegve vagyon! sharomszor zenge az Avernus.*

Most a szerencsétlen Eurydice ily széora fakad:

Saz: ,Kiveszitengem ? Ki veszit el tégedet? ugymond,
Mely fene diih! Adiz Parcaim visszakialtnak
S e habz6 szemeket nehez alom zarja orokre |
Légy boldog, fogd gyenge kezeim, nem tobbé tiejdet !
Engemet egy iszonyu éj rant le hatalmasan innét.“*?

Ily médon a szerencsétlen lantos orokre elveszi-
tette a mar visszanyert kedvest:

Mondé s mint mikoron a fiist szélytoszlik az éghen,
Eltiint. Hasztalanul akard megolelni szerettjét
Busult f&je, haszontalanil neki mondani holmit;
Ot tobbe meg nem lata s a Csolnakos altal-
Menni az elébe vetett fertén nem hagyta keresztiil.
Mit tégyen? Hova tégye magat a kétszeri gyaszban?
Mely siras lagyitsa meg a vad poklok hatalmat?
Elhidegiilt holgyét a Styx sajkdja vivé mar.?

Orpheus tehat visszatért thraciai hazéjaba s dal-
ban ontotte ki szive keservét:

LIV, 485—493.
* IV. 494—498.
2 IV. 499—506.
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Strymonnak pusztas kornyén egy szirtnek alatta
Hét havakig keseregte gyotrelmeit s éneke lagygya
Tette a tigriseket s erdéket vonsza magaval.

Mint mikor a topoly arnya kozott a fiillmile gydszol
Fészkéért, melyb6l még pelyhes kisdedit a vad
Foldmivelé kiszedé, végig-esattogja maganyos
Ejjeleit gallyan, epedezve tjitja siralmait
Sziintelenill s a tajt messzére eltolti keservvel.
Szivét meg nem hatda Hymen, nem Vénus ezentil.
Béjara s maga, az északi sark vihartizte vidékit,
S a zordon Tanaist, hol az uj jég régi jeget 1él,
S Eurydicét zokoga s Plitonak szidta tandcsat.!

Végre a thraciai ndk, kiknek szerelmét banatdban
megvetette, Bacchusnak orjongé iinnepe alkalmaval
feldiithodvén, széttépték ot:

Ciconi nék, kiket ¢ kikeriile az istenek éjén,
Bacchusnak szilaj iinnepe kozt izekre szakasztik,
Sszép tetemitmagokon hegy volgy szétszorva tekinték.
Marvany vallaibol kiszakadt feje az Oeagri Hebrus
Habjai kozt hombergett mar s a meghidegiilt nyelv
A leglarmasabb orvényben is Eurydicét és
Eurydicét zajgotta, midén bus lelke futamlott;
Eurydicét messzére kozelre sohajtozik a volgy.*

Miutan Aristaeus ily moédon megtudta, mi volt
szerencsétlenségének oka, anyja azt tanacsolta neki,
hogy engesztelje ki a nymphakat, a kik azért hara-
gusznak rea, mert Eurydice jatszotarsuk volt. Oljon le
ezek tiszteletére bikakat és iiszéket s miutan verok
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kifolyt, rejtse testiiket lombok kozé ; kilencz nap mulva
menjen el ugyanerre a helyre s mutasson be Or-
pheusnak és Eurydicének halotti dldozatot. Aristacus
igy is tett és, mikor kilenczed napra az aldozatot
bemutatta, amulva vette észre, hogy az 4llatok rot-
hado testeib6l méhek kelnek ki és sirti rajokban
lepik el az agakat.

Ez az epizod fejezi be a Georgicat s most mar
csak a végszé van hatra:

Im ezeket zengém az ugarrél és a baromrol

S a fikrél, a mikor seregével Caesar az Eufrat
Partjainal dorgott s latott mint gyGztes az onként
Hodolt népek kozt torvényt s az Olympra utat tort.
Engem, Vergiliust, ez idén taplal vala kedves
Népolyom, itt éltem szolgalva szerényen a Muzsat,
Ifju merészséggel pasztorfuvolan ki el6szor
Tityrusom zengém terebélyes biikkfa tovében.’

Vilagosan kitiinik ebbél, hogy a Georgicat még
abban az idében fejezte be, a mikor Octavianus Kele-
ten id6zotey tehat legkésébb a 29. év elején és hogy
a munka irasa kozben leginkabb Napolyban s e varos
gyonyori vidékén id6zott, melynek nyugalmas csendje
annyira kedvezett a Muzsaknak, enyhe éghajlata pedig
a koltd gyenge egészségének.

1 IV. 559—566.
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A Georgica méltatasa.

Vergilius, miel6tt a Georgica megirasahoz fogott,
azzal a lelkiismeretességgel, mely minden mivét jel-
lemzi, tanulmanyozta a gazdasagi szakmunkakat, a
melyeknek ugy a rémai, mint a gorog irodalom bd-
vében volt s ily modon igyekezett a maga gyakorlati
tapasztalatait, melyeket gyermekkora Ota a gazdalko-
das terén szerzett, elméleti ismeretekkel is kibdviteni.
Bar csak kolteményt akart irni s nem tudoményos
munkat, mégis azon volt, hogy miive ellen a komoly -
szakember se tehessen kifogast. Nem lesz tehat folos-
leges legalabb roviden érinteni e helyt a Georgica
forrasainak kérdését.

A régiek nem kevesebb, mint hat oly prozairot
emlitenek, a kiket Vergilius a gazdasag kiilonbozo
againak leirasanal felhasznalt volna, nevezetesen Xeno-
phont, Cicerot, Magot, Catot, Varrét és Hyginust. Lassuk
ezeket egyenként.

Mindenek elétt meg kell jegyezniink, hogy Cicero
csak tugy jutott bele ebbe a névsorba, mint Xenophon,
a jeles gorog torténetiro® Oeconomicus czimi s féleg
a foldmiveléssel foglalkozé konyvének latin forditoja
s igy réla nem kell kiilon szolanunk, annal kevésbbé,
mert ez a forditas elveszett, ellenben a gorog eredeti

1 Elt 434—358 Kr. e.
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egész terjedelmében rendelkezésiinkre all s megadja
nekiink a modot arra, hogy megtegyiik az 6sszehason-
litast kozte és a Georgica kozt, a melynek kétségtelen
eredménye az, hogy tudatos utanzas sehol sem vehetd
észre. Ha tehat Vergilius forgatta is e munkat, utina
semmiben sem indult.

Mago karthagéi ember volt és pin nyelven irta
a mezei gazdasagrol szoléo hires munkajat, a mely a
romaiak elétt is oly nagy tekintélyben allott, hogy a
senatus hivatalosan fordittatta le latin nyelvre Kar-
thago elfoglalasa utan. Ez a konyv elveszett s igy
magunk nem ellendrizhetjiik a régiek allitdsat. Annyi
azonban bizonyos, hogy Vergiliusra valami nagy hatas-
sal nem lehetett, mert ¢ els6 sorban éjszak-italiai
sziiléfoldjének tapasztalasbol ismert gazdasagi viszo-
nyait tartotta szem el6tt s e mellett még a dél-italiai
viszonyokat sem vette eléggé figyelembe; annal ke-
vésbbé az éjszak-afrikaikat, a melyekbdsl Mago kiin-
dult. Hogy nyelv és forma tekintetében ezt a tisztin
szakszerti konyvet mar a dolog természeténél fogva
sem utanozhatta, az bizonyara kétségtelen.

A mi 2% eredeti romai szakmunkakat illeti, a leg-
hiresebbek egyike idésb Catonak, az erkolesi szigoru-
sagarol hires Censoriusnak, Karthago eskiidt ellen-
ségének a gazdasagrol irt kézikonyve, a mely reank
is maradt. Az Osszehasonlitas azt mutatja, hogy utdn-
zasrél se az egésznek szerkezetében, se az egyes
részletek kidolgozasaban nem lehet szo.

Ugy teljesség, mint tudoményos pontossag tekin-
tetében messze feliilmulta elédeit a reate-i Marcus
Terentius Varro, a legnagyobb rémai polyhistor, a ki
a torténetiras, a régészet, a grammatikai tudomany
és a koltészet terén egyarant jeleskedett. A mezei
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gazdasigrol szolo harom konyves munkajat, a mely
reank maradt, nyolczvan éves koraban, Kr. e. 37-ben
irta, koriilbeliil ugyanabban az idében, a mikor Ver-
gilius a Georgica megirasahoz fogott s mar az irany-
eszmék tekintetében is rokonsagot mutat a koltGvel.
Sajnalja az italiai foldmtvelés hanyatlasat, a polgar-
haborik és a latifundiumos gazdalkodas szomoru ko-
vetkezményeit s a nemzet erkolcsi emelkedését varja
attol, ha ujra sikeriil a néppel az ¢si foglalkozast, az
egyszeri féldmivels életet megkedveltetni. Latszik,
hogy Varro is, Vergilius is a kor jobbjainak nézeteit
tolmacsoljak s egyazon czélzat vezérli mind a kettot.
Italia koltéi dicsérete a Georgica masodik konyvében *
azonnal esziinkbe juttatja a Varro elsé konyvének
masodik fejezetét, a hol ugyancsak Italia szelid ég-
hajlatat és foldje termékenységét magasztalja. De leg-
inkabb ravall a Varro hatasara a Georgica harmadik -
kényve, a hol ugy az anyag beosztiasaban, mint az
allattenyésztésre vonatkozd egyes utasitasokban job-
bara 6t kovette a kolt. Latszik, hogy a Varro konyvét
jol ismerte és gondosan fel is hasznalta.

De f6 forrasai a szakmunkak kozil, ugy latszik,
mégis az Augustus tudés konyvtarnokanak, Caius
Julius Hyginusnak konyvei voltak. O az egyetlen a
romai gazdasagi irok kozt, a ki a foldmiivelésen és
az allattenyésztésen kiviil a méhészetet is targyalta
s ezt az eljarast kiovette Vergilius, midén a méhészet-
nek kiilon konyvet szentelt. Idevagé munkai, sajnos,
elvesztek, de oly hiteles ir6, mint Columella, a ki a
legnagyobb terjedelmii gazdasigi kézikonyvet hagyta
reank s a ki annyira ismerte a Georgicat, hogy elég

! Georg. II. 186. s kov. vs.
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iigyesen tudta utdnozni a kertészetrél sz0lo tanitd
kolteményében, nevezi 6t a Vergilius paedagogusinak.,
vagyis vezetéjének és mesterének s erre a tanusigra
tamaszkodva batran elhihetjiik, hogy a feldolgozando
anyag legnagyobb részét téle vette a kolt6. S6t az
is valoszinii, hogy a gazdasaggal kapcsolatos mytho-
sokat is beldle meritette, mert Hyginus jeles mytho-
graphus volt és tudomasunk van rola, hogy a mesék
e fajaval is foglalkozott.

Vilagos azonban, hogy Vergilius, a kolts, az itt
felsorolt prozairék miveit csak annyiban hasznalhatta
fel, a mennyiben szakismereteit gyarapitotta beldlok.
de az anyag kolt6i feldolgozdsa tekintetében télik
mit sem tanulhatott. Felmeriil tehat itt az a kérdés,
voltak-e koltéi mintaképei? O maga az oreg Hesiodus,
a gorogoknek Homér utan legrégibb kiolt6je, tanitva-
nyanak nevezi magat s biiszkeséggel hivatkozik arra,
hogy ¢ az elsé, a ki a romaiakat megismerteti az
askrar dallal. De ezt esak azért teszi, mert Hesiodus
volt az elsé, a ki tanité kolteményt irt a foldmive-
l1ésrél és mert a Munkdk és Napok tartalma annyiban
megegyezik a Georgica elsé konyvének tartalmaval,
hogy a foldmivelésre vonatkozé utasitasokon kiviil
a paraszt naptart is adja, meghatirozvan, miné napo-
kon milyen munkékat kell végezni. Kiilonben az ossze-
hasonlitas azt bizonyitja, hogy Vergilius csak egyes
magvas, gnomikus mondasokat vett at téle, a minék-
kel tele vannak a Munkdk és Napok, de egyébirant
ugy az anyag beosztisa, mint az egyes részletek fel-
dolgozasa tekintetében teljesen eltér, a mi nem is
lehet maskép, mert Hesiodus amaz 6srégi idé kez-
detleges gazdalkodasat, Vergilius pedig sajat koranak
fejlett gazdasagi viszonyait tartja szem elGtt.
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A leghitelesebb forras utal, mint Vergilius egyik
mintaképére, Nicanderre, az ismeretes didaktikus
koltére, a ki III. Attalus pergamumi kirdly udvaraban
a Kr. e. masodik szdzadban élt. Reank maradt The-
riaca czimt, a mérges allatokrol szolé tanito kilte-
ménye s erre emlékeztet a Georgica harmadik kony-
vének a mérges kigyokra vonatkozé részlete.! Hite-
les tanu bizonyitja azt is, hogy ugyanebben a konyvben
szintén Nicander valamelyik mivéb¢l van meritve a
Pan istenrdl szolo elbeszélés.” Feltiiné egyezés az is,
hogy a foldmiivelésrél szolo, Nicander-féle kiltemény
ugyancsak Georgica czimet viselt és valdszini. hogy
Vergilius innen vette miive czimét; tovabba, hogy
Nicander a Georgica mellett Melitturgica-t is irt, melyben
épp ugy, mint Vergilius a Georgica negyedik kinyvében,
koltéileg targyalta a méhészetet. Ett6l az irotol tehat
sokat tanulhatott a mi koltonk, de csakis szakismere--
tek tekintetében, mert Nicanderrél ismeretes, hogy 6
meglehetés szarazon és nagyon is tudés modon adta
elé targyat, ugyszolvan csak versbe foglalt botanikat
és zoologiat adott s éppen a legnehezebb feladatot,
a természeténél fogva prozai targynak koltéi alakban
valo megnemesitését, nem tudta megoldani.

Ismerte tovabba Vergilius Aratusnak, az Antigonus
Gonatas macedoniai kiraly udvaraban élt tanito kol-
tének ® a csillagaszatrol és az iddjoslasrol irt hires,
latinra is leforditott terjedelmes kolteményét s beldle
meritette a Georgica els6 konyvében az id6joslasrol
sz010 részt; ! ismerte végre Eratosthenesnek, a nagy

UIOLL 414. s kov. vs.
* III. 391. s kov. vs.
* Virdgzott 270 koriil Kr. e.
* Georg. 1. 351—460.
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geographusnak ! Hermes czimi didaktikus koltemé-
nyét s innen vette az els6 konyvben azt a részletet,
a hol a fold ot zonajat irja le.”

Erdekes, hogy mar a Georgica epikus részletei-
ben megkezdi Vergilius a kolték atyjanak, Homérnak
utanzasat, a melyet azutan az Aeneisben minden le-
het6é alkalommal folytat. Aristaeus épugy fohaszkodik
anyjahoz, Cyrenéhez a Peneus partjin, mint az Ilias-
ban Achilles Thetishez a tengerparton, Proteus isten-
nel pedig épiugy banik el, mint Menelaus az Odyssea-
ban. Egészen homerikus modon, szélesen dolgozta ki
a kolté a hasonlatokat, részletes leirasokka alakitva
at oket s gyakran emlékeztetnek egyes reminiscentiak
az lliasra és az Odyssedra. Erdekes tovdbba az a
nagy valtozas is, a melyet a Georgica jelez a Buco-
licaval szemben annyiban, hogy, mig az idyllekben
a kolté mint merész nyelvijito lép fel, itt mar meg-
kezdi a régibb latin koltéi nyelv tanulmanyat s ji-
tasait archaismusokkal, természetesen ontudatosan és
miivészi czélbol alkalmazottakkal, parositja. Sok hely
emlékeztet Enniusra, de még tobb Lucretiusra, a ki-
nek A természetril sz0l6 epicureus szellemii tanit6
kolteményébil versrészeket, sot egész verseket vesz
at, sajatsagos szokincséb6l és phraseologiajabol is
sokat felhasznal; kiilonben e kolt6hoz valé viszonyat
alabb fogjuk bévebben targyalni.

Eddigi fejtegetéseinkbol kétségteleniil kitinik az,
hogy a didaktikus koltészetben nem volt olyan mes-
tere Vergiliusnak, a miné gyanant Theocritus szere-
pelt az eclogakban. A prozairok miiveib6l esak nyers

! Klt 276—194. Kr. e.
* Georg. 1. 231. s kov. vs.

Némethy: Vergilins élete és miivei. 14
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anyagot, a gazdasigra vonatkozo elméleti ismerete-
ket meritett, a kolt6kbdl itt-ott utanzott egy-egy sike-
riiltebb részt, de a miivet a maga egészében onalléan
kellett megszerkesztenie s a részletekben is legtibb-
szor szambaveheté példaképek nélkiil maganak kellett
megoldania a kolt6i feldolgozasnak a targy terme-
szete miatt nem kis nehézségekkel jaro feladatat.
De, hogy Vergilius érdemét kellsképen mélta-
nyolni tudjuk, meg kell ismerkedniink a koltészetnek
azzal a sajatsdgos nemével, a mely az okorban sok-
kal nagyobb szerepet jatszott s az olvasé kozonség
korében is nagyobb kedveltségnek drvendett, mint az
ujabb irodalomban: a didaktikus vagyis a tanit6
koltészettel. A régi gorogok a koltészett6l nem csupan
a mulatsdgot, nem csak a tiszta aesthetikai gyonyo-
riséget vartak, hanem szerették a koltében a Muzsak
felkent papjat s a nép avatott tanitojat latni, a ki az
istenek jambor tiszteletére és a jo erkolcsokre oktat
s hasznos ismereteket terjeszt. Azért nagyra tartot-
tak az olympusi deriiltségii Homér mellett a komolyabb
és praktikusabb iranyi Hesiodust is, a kit gy tisz-
teltek, mint a tanité koltészet atyjat. Ahitattal olvas-
tak téle a Munkdkat és Napokat, a hol oly nagy
nyomatékkal ismételgeti azt az alapgondolatot, hogy
az ember csak becsiiletes és kitarto munkaval boldo-
gulhat s a foldmiivelésre ad hasznos tanacsokat. Azért
az erkolesi komolysigért, mely az egészet athatja,
azért a sok magvas aranymondasért, a melylyel a
mii tele van s a melyet konnyen emlékezetébe vés-
hetett az okuldsra vagyé ifjusig, szivesen megbocsa-
tottak szerkezeti és elGadasbeli fogyatékossagait s
annak a belsé egységnek a hianyat, a mely minden mi-
alkot4s lelke. De nem kevésbbé becsiilték masik munka-
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jat, a Theogonidt, mely pedig alig egyéb, mint az istenek
nemzetségrendének szarazfelsorolasaa Chaostol kezdve,
a honnan minden szarmazott, a herosokig, csak itt-
ott tarkitva az egyes istenek viselt dolgairdl szola
elbeszélésekkel. Ennek is csak a gyakorlati hasznat
nézték a gorogok, mert a szépen gordiilé verseket
konnyen be lehetett tanulni és segitségiikkel a hivé
eligazodhatott az istenek roppant tomegében. A kate-
kizmust potolta nekik ez a koltemény s egyebet nem
is kivantak téle.

Késobb, mikor mér megindultak a philosophiai
elmélkedés terén az elsé kisérletek, a régi, még
Sokrates elotti bolcselkeddk is a koltészet segitsé-
géhez folyamodtak, hogy tanitasaiknak nagyobb el-
terjedést biztositsanak, és nem restelték versbe fog-
lalni kutatasaik eredményeit. Igy tett az eleai iskola
feje, a nagy Xenophanes,' a ki ékes hexameterekben
hirdette a monotheismust s nagy hévvel tamadta meg
Homért és Hesiodust, mint a kik egyiigyii meséikben
nem atallottak emberi hibakat és gyengeségeket fogni
r4 az istenekre. Az ¢ nyomaba lépett tanitvanya, Par-
menides, a~ki ugyancsak versekben fejtegette az
eleai rendszer fébb tételeit. Empedocles®, a négy
elem elvének megalapitoja, két kolteményt is irt, a
melyekrél a régiek nagy elismeréssel nyilatkoznak :
az egyikben, mely A természetril czimet viselt, azt
fejtegette, hogy a vilagot két eré, az elemeket vssze-
kapcsolo Szerelem s az Gket szétvalaszto Viszdly kor-
manyozza, a masodikban, a Thsztuldsok czimiiben, a
lélekvandorlasrol és az erkolesi megjavulds modjair6l

! It a Kr. e. 6. szazad masodik felében.
* Sziiletett 492 koriil Kr. e.
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szolt. Mindezekben a munkdkban természetesen a tu-
domanyos czél elébbre valé volt a koltéinél, s bar
egyes reank maradt toredékeik nem csekély irdi iigyes-
ségrél tesznek tanusagot, egészben véve mégsem
lehettek egyebek, mint vershe foglalt s betanulasra
szant philosophiai kézikonyvek.

Az alexandriai korszakban, midén a koltészet
egyéb fajait is gyakran az élvezhetetlenségig meg-
rontotta a tudakossag, a tanitd6 koltemény egészen a
szaktudomany szolgalataba allott s a tudos szarazsag
és pedanteria lett jellemzdé vondsava. Aratus, a kit a
Georgica forrasai kozt mar emlitettiink, el6vette Eudo-
xus, a nagy csillagasz, prézaban irt astronomiajat s
egyszertien versekbe foglalta, hogy ily médon meste-
rének rendszerét szélesebb korben ismertté tegye; a
magaébol csak itt-ott adott hozza néhany mythologiai

kitérést. Mégis ez a mii, a mely minden egyéb, csak

nem koltéi munka, az 6korban a legnagyobb népsze-
riiségnek orvendett; a hol csak a gorog nyelv elter-
jedt, mindeniitt olvastak s latinra is négyszer fordi-
tottak le. Mindez azért tortént, mert a régieket semmi sem
érdekelte jobban, mint a ecsillagos ég s koltéik is
annyira tele vannak csillagaszati vonatkozasokkal, hogy
meg sem érthették Gket az astronomia elemeinek pon-
tos tudasa nélkiil. Valosaggal a kozsziikségnek felelt
hat meg Aratus miive, a mely kionnyen értheté nyel-
ven van irva s a melyet mint verses munkit konyv
nélkiil is hamar megtanulhattak, hogy csillagaszati
ismereteiket folyton ébrentartsak. Még olyan nagy
tud6s, mint a mar emlitett Eratosthenes, sem restelte
a faradsagot, hogy tudés kozonségnek szant nagy-
szabasi prézai munkain kiviil versfaragassal is fog-
lalkozzék s Hermes czimii kolteményét éppen azzal
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a czéllal irta, hogy sajat astronomiai nézeteit nép-
szeriisitse. ,

De az alexandriai tudakossagnak legrettentébb
peldaja a tanito koltészetben Vergiliustél is felhasz-
nalt Nicander. Rednk maradt miiveit, a mérges alla-
tok marasairol sz0l6 Theriacdt és a mérgezett ételek
ellenszereit targyalo Alexipharmacdt gy gyartotta,
hogy egyszertien versekbe foglalta Apollodorus orvosi
iratait, de mar ahhoz egy ecseppet sem értett, hogy
ezt a magaban véve nagyon prozai targyat koltoi
képekkel és kitérésekkel megnemesitse. A foldmiive-
lésrél szolé Georgica és a méhészettel foglalkozo
Melitturgica, a melyek mar tartalmuknal fogva kony-
nyebben lettek volna feldiszithet6k poétai ékességek-
kel, elvesztek ugyan, de a megmaradt toredékek vila-
gosan bizonyitjak, hogy ezek is szaraz és pedans,
botanikai és zoologiai tudomanyossiggal megtomott
munkak voltak, a melyek tanulsagosak lehettek ugyan
a praktikus gazdalkodas szempontjabél, de koltoi
becsre semmikép se tarthattak igényt. Mélto tarsa
volt a torténetiro Apollodorus,! a ki a vilag historia-
jat foglalta‘jambikus trimeterekbe, a minek megvolt
az a haszna, hogy a gyerekek, mint apaink a hires
Kis tiikrot, bemagoltak s nem egy konnyen feledték el.

A romaiakra vart tehat az a feladat, hogy a kol-
tészet e nemében a tanité czélzat mellett a koltéi
miialkotas torvényeinek is érvényt szerezzenek. Az
uttorés érdeme e téren Titus Lucretius Carust? illeti
meg, a ki A természetrél sz6lo, mar tobbszor emlitett
munkajaban, melyet Memmius nevii baratjanak ajanlott,

1 Elt 144 koril Kr. e.
? Klt 98—55 Kr. e.
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igazan koltéi modon tudta feldolgozni Epicurus ato-
mistikajat. Ontudatos miivészettel jart el, hogy, mint
maga mondja, koltéi bajt hintsen a természetphiloso-
phia nehéz kérdéseire:

Mert valamint mikor a gyermeknek az orvosok adni
Késziilnek kesert szert, a poharak kariméjat
Békenik édes méz sargis nedvével elore,

A vigyazatlan koru gyermeket ajkai altal

Ekkép szedvén ra, hogy majd az iiromkeserii szert
Nyelje le és mig cselbe esett, nyavalyaba ne essék,
S6t inkabb e fogas folytan tjuljon erében :

Ugy én most, mivel e rendszer kissé fanyarabbnak
Tetszik az ollyak el6tt, kik nem tanulak s a kozonség
Fazik téle, azért hat ékes zengedezésii

Versben probaltam terjesztni elédbe tanunkat,
Béhintvén mintegy édesded muzsai mézzel,
Hogyha talan ezuton hirnam lekotozni figyelmed
Versemmel, mig nem bélatod egészen az 0sszes
Természet mint all, formaba minébe van ontve.

Meg is érzik minden soran a philosophiai felvila-
gosodas ihletett profétajanak szent lelkesedése. Nem
gyozi eléggé magasztalni a nagy mestert, Epicurust:

A ki nemén foliilalla eszével s a kitiinéket,
Mint a csillagokat nap fénye, homalyba boritd.”

O volt az, a ki életiink sajkajat biztos révbe ve-
zérelte s ezért nem is lehet érdemeinek megfeleléen
dicsditeni : '

* 1. 935—949. A helyeket Fibian Gabor (Pest, 1870.) for-
ditdsa szerint kézlom nagyon csekély médositdssal.
® III. 1040—1041. g
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Hol van az a langész, mely képes volna teremtni
Verset, e folfedezett elvek fenségihez illét ?

Vagy ki bir oly nyelvvel, hogy zengeni tudja dicsérve
Erdemihez képest ama férfiut, a ki nekiink ily
Onn eszivel keresett s szerzett kincset hagya hatra ?
Testhe’ halandoban, hiszem, egy se talalkozik ollyan.
Mert, ha az itt kitanult eszmék fensége szerint kell
Szolani : isten volt, igen isten, Memmiusom ! ki
Folfedezé legelészor az élet nagy tudoményat,
Mit bolesességnek neveziink s a ki mesteri észszel
Annyi meg annyi homaly s hullambul az életet ollyan
Nyugodalomba meg oly szép tiszta vilagha helyezte.*

O szabaditotta meg az emberiséget a legnagyobb

atoktol, a természet folotti hatalmaktol valé féle-
lemt6l:

Rut lealazasban tiinvén fel az emberi élet

E foldon, mikor azt lenyoméa silyaval a vallas,
Melly az egek birodalmaibél mutogatta fejét és
Népeit e foldnek borzaszté képpel ijeszté,

Egy gorog ember volt, ki szemet ra vetni halandot
Mert legelébb s elsé batran neki ellene allott,
Kit sem az istenhit, sem a villim és sem az égnek
Rettenetes dorgése le nem vert, s6t csak erdsbhen
Lelki erélyre tiizelt, hogy a természet kapujanak
Durva retesszeit ¢ tordelné Ossze eldszor.

Es im ez a langész kiviva ezt, 6 a vilagnak
Langzo bastyain tul is még messze haladt volt

S a meérhetlen egészt béjarta szivével, eszével;
Onnét kozli veliink, mint gy6zd, hogy mi eredhet,

V. 1—-12.
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Vagy minem, és hogy utébb mint fog végzédni hatasa
Mindennek s hol van mélyen kijelolve hatara.
Hat ma viszont az alatiprott vallasra keriilt az
Elnyomatés, minket diadalmunk égig emel fol.!

Lucretius miivészetének titka abban all, hogy egy-
részt érdekes epizodokkal, a természeti tiinemények-
nek vagy az emberi életbél vett jeleneteknek koltéi
leirasaval élénkiti meg a sziraz tudomanyos fejtege-
tést, és, hogy egyebet ne emlitsiink, ott, a hol az
anyjat keresé eltévedt borjat (II. 855.), a mindent
megtermékenyité esét (I 250), a vihar pusztitasait
(. 271.), az anyafoldet, mindenek éltetsjét (I 991.),
a phrygiai istenanya kultuszat (IL 600.), vagy az
athéni szornyti dogvészt (VI 1136.) festi, a leir6 kol-
tészet mesterének bizonyul, masrészt bizonyos ethikai
iranyeszmékkel ont lelket a szaraz természetphilo--
sophiai anyagba. Czélja, midén a természet rendjét
kifejti, nem mas, mint meggydzni az olvasét a min-
denség torvényszeriiségérGl s igy megszabaditani az
istenektdl valo félelemtél, bebizonyitani, hogy a lélek,
melynek annyit kell szenvednie az életben, nem lesz
halhatatlan, hogy a test elenyészte utan boldog ér-
zéketlenség, a megsemmisiilés var red, hogy az al-
vilag rémképei nem egyebek bargyi meséknél. A
kolté azt hiszi, hogy csak ezzel a meggyézédéssel
nyeri meg lelkiink a biztos erkolesi alapot, csak igy
nem fog lealdzé babonaba siilyedni, nem fog remegni
a halaltol, hanem férfias szilardsag és boldogité nyuga-
lom koltozik belé: ez szerinte a philosophia féczélja.
Ilyen iranyeszmékkel, melyek fejtegetése olykor csak-

' 1. 63—80.
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nem Odai szarnyalast vesz, tartja az olvasét emelke-
dett koltéi hangulatban s feledteti vele, hogy, a mit
targyal, abstract philosophia.

Nem ecsoda, hogy nemcsak az 6 korban talalt lel-
kes olvasokra, hanem az tjkorra is megtette hatasat
s a tudomanyok feléledésétél kezdve a természettu-
domany felviragzasaig szivesen meritett beléle eréta
hagyomany bilincseivel kiizdé szabad gondolkozas.
S6t a romai irodalomtorténet legtjabb feldolgozoja,
Schanz, annyira megy, hogy Catullus mellett Lucretiust
nyilvanitja a romaiak legnagyobb koltGjének. ,Mind a
kettének kozos vondsa — ugymond — az, hogy kol-
tészetiik visszatiikrozi életiik hullimverését. Az egyik
szerelemtol és gyiilolett6l hasogatott szivébe enged
pillantanunk, a masik oly ember életét tarja elénk,
a ki, bizonyara nem egy vihar utin, heves kiizdelem
aran végre megtalaltnak hiszi az igazsigot, megta-
laltnak a megvaltast'az élet két ellenséges hatalmatol,
az istenhittél és a halalfélelemtél. A ki kiizdott valaha
életében a felvilagosodas fényességeért, azt akaratlanul
is magaval ragadja Lucretius fenséges kolteménye“. !

Képzell?et(’i, mennyire hatott ez a bamulatos miu
a mi kolténkre, a ki ekkor még époly lelkes hive
volt Epicurusnak, mint maga Lucretius, és, a mint a
Georgicaban nyiltan megvallja, nem ismert dicsébb
foglalkozast, mint a természet titkainak kutatasat. De
az a nagy szeretet, a melylyel Lucretiust tanulma-
nyozta, nemcsak abboél tinik ki, hogy, a mint mar
emlitettiik, egyes verseit és sikeriiltebb Kkifejezéseit
némi modositassal gyakran alkalmazta a Georgicaban,
hanem abbél is, hogy el tudta sajatitani téle a ter-

1V, 6. Schanz: Geschichte der romischen Litteratur, I. 140. 1.
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mészeténél fogva koltéietlen anyag koltéi feldolgoza-
sanak miivészetét, mert annyi bizonyos, hogy a tanito
koltemény formaja és hangja tekintetében legtobbet
téle tanult, mert hiszen a gorogoktél, a mint fennebb
kimutattuk, e tekintetben nem volt mit tanulnia. Két-
ségtelen, hogy az 6 példajat kovette eldszor is az
epizddok mivészi alkalmazasaban, s ebben nemcsak
utolérte, hanem feliil is multa mesterét. Igaz, hogy
helyzete is konnyebb volt, kiilonésen a mythologiai
kitérések tekintetében, mert 6 nem az Epicurus lel-
ketlen atom-tomegét, hanem az él6 szép természetet,
a fakat s a fiiveket, az erd6t s a mezét énekelte meg,
melyeket a régiek fantaziaja istenekkel és istennck-
kel népesitett be s hozzajok annyi kedves mesét fii-
zott. Vergilius ugy ezeket, mint a természeti tiinemé-
nyek, évszakok, falusi iinnepek, az allatéletbél vett
jelenetek leirdsat oly mivészettel illesztette be mun-
kaja keretébe, hogy az olvasét egy-egy farasztobb
részért mindig valamely bajos epizod karpotolja s
érdeklédését lankadni nem engedi.

Ez epizédok egy része a koltéi leirasnak valodi
remeke. Igy a vihar leirdsa az elsé énekben fensé-
ges kép, mely teljes mértékben érezteti veliink a
haborgd elemek ellenallhatatlan erejét s a paranyi
ember tehetetlenségét a természet pusztité hatalmai-
val szemben; de nem kevéshé sikeriilt a természet
életado erejének és az anyafold aldasos termékeny-
ségének festése a harmadik konyvben, a hol a tavaszt
dicséiti. Az allati életnek mély ismeretérdl s kitiing
megfigyeld képességrol tanuskodnak azok a pératlan
leirasok, a melyekkel a harmadik és a negyedik kinyv-
ben talalkozunk. Kész festmény a szerelemtdl feldii-
hodott bikak parbaja s a bosazira késziilé kivert bika
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rajza; valosigos drimai eré liktet a moricumi dog-
vészrél szolo részletben, a hol plasztikus képekben
allitja elénk a haldl pusztito munkajat az allatok
kiilonboz6 fajai kozt. Csodalatos béaj és valami ked-
ves, szelid humor omlik el azokon a fejezeteken, a
hol a méhek életével foglalkozik, midén az apro allat-
kak ,nagylelki“ vezéreit, adaz harczait, tarsadalmuk
szigoru rendjét, monarchikus érzésiiket, onfelaldoza-
sukat a kirdlyért a h6si éposz hangjan, ironikus pathosz-
szal énekli meg. Ritka gyonyoriiség ezt olvasni
az olyannak, a ki maga is belepillantott a méhkas
titkaiba s érteni tudja azt a szeretetet, a melylyel a
jo gazda a virdgos rétek e kedves munkasait apol-
gatja.

Az epizodok mas része koltonket mar mint kész
epikust mutatja be. Valésagos kis miiremek az Aris-
taeusrol és Cyrenérdl szolo elbeszélés, melybe mint
dragaké van belefoglalva az Orpheus és Eurydice
szomoru torténetének leirdsa. Még egyszer visszatér
itt a kolté ifjukori szerelméhez, az alexandrinismus-
hoz és bajos epylliont ir a Callimachus és Catullus
modorz’tban}a melybe homéri reminiscentiak is vegyiil-
nek ugyan, de az egésznek sajatsagos szerkezete,
a melynél fogva az elbeszélésbe 1ujabb s az egész
mi rovidségéhez képest nagyon is terjedelmes elbe-
szélést foglal, az apro részletfestés elétérbe nyomu-
lasa, a stilus lagysaga, a mely tavol all minden
heroikus pathosztél, eléggé mutatja, hol kell minta-
képeit keresniink. Kétségtelen, hogy a Catullus-féle
Peleus és Thetis lukodalma mellett ez a legsikeriiltebb
epyllion, a melyet a romai koltészet felmutathat.

De el tudta lesni Vergilius Lucretiustol azt is, mi-
kép lehet az olvasot a magaban véve szaraz anyag
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targyalasa kozben is emelkedett hangulatban tartani.
Jol tudta 6, hogy nem lehet czélja kimerits gazda-
sdgi szakmunkat irni, a mindknek a gbrog és a romai
irodalom ugy is bévében volt, és hogy miivében a
tulajdonképeni tanitoi czélnal elébbre valé a miivészi
czél, az, hogy hazafias és erkolesi iranyeszmékben
gazdag koltéi paraenesist adjon Italia foldmivelinek.
S ez neki a legnagyobb mértékben sikeriilt is. Mert
a Georgica elsé sorban nemzeti és hazafias mii: a
draga Italidt dieséiti, mint a természettsl legdiisab-
ban megajiandékozott, enyhe égalju, terméikeny és
szép orszagot, s arra utal, hogy, valamint a foldmi-
velés volt a régi romaiak legkedvesebb foglalkozasa
s az erds parasztosztaly a nemzet torzsoke, gy most
is a polgarhaboruk utan az aldott foldhoz kell vissza-
térni, mint a nép jolétének s a haza viragzasanak
egyediil biztos alapjahoz. De van erkolesi czélzata is:
kimutatni, hogy, a mit a belsé villongasok a nép er-
kileseiben megrontottak, azt a békés, becsiiletes mezei
munka nemesité hatasanak kell jova tennie; mert csak
ez hozhatja vissza az 6si istenek jambor tiszteletét,
a kiktél a foldmivelé aldast var verejtékes faradsa-
gara; a csaladi élet tisztasagat, melynek fészke min-
dig a falu volt s a melyet a varosha valé tédulis
rontott meg; végre a takarékossagot, a régi romai
frugalitas-t, a kevéssel valé megelégedést, melylyel
a Cincinnatusok s a Fabriciusok egykor magukra
vontak az idegenek bamulatat, de a melyet azéta a
kapzsisig, ,az arany atkozott éhsége“ valtott fel,
maga utdn vonva az addig ismeretlen biintk egész
sokasagat. Koriilbeliil ezek a kolteménynek kell helyen
kiemelt vezéreszméi.

Mit széljunk végiil a kolteménybe oly gyakran és
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oly iigyesen belesz6tt torténeti vonatkozasokrol, a
melyek az egyszerit targynak, mint az idyllikus t4j-
képnek a heroikus hattér, komolyabb és magaszto-
sabb jelent6ségét kolesonoznek ? Valoban nines oly
irodalmi mi, a mely hivebben tiikrozné vissza azt az
idét, a mely a philippi-i és az actiumi csata kozt, a
masodik triumviratus hatalomra jutasatél Antonius
bukasaig telt el, mint Vergilius Georgicaja. Vérzenek
még azok a szornyli sebek, a melyeket a polgarhabo-
rik iitottek a rémai nép testén, s a hazafiak kesert
fajdalommal gondolnak a multra, mely kétszer ontozte
polgarvérrel a macedoniai mezéket, sotét aggodalom-
mal néznek a jovobe, mert az ohajtott békét a maso-
dik triumviratus sem tudta biztositani. A fold jo részt
parlagon hever, mert a gazdak java ott alussza orok
almat a csatamezék hantjai alatt; a ki megmaradt,
az is csak félve mélyeszti ekéjét az aldott talajba,
mert ki tudja, learathatja-e faradsaga gyiimélesét?
De Octavianus végre legyézi legveszedelmesebb ellen-
felét, Sextus Pompeiust, batorsagot és békét hirdet
a sanyargatott Italidnak. Az az ifju, kit a kolt6 mar
az eclogakPan oly rajongassal magasztalt, mint férfi
kezdi bevaltani a hozz4 fizott reményeket, népe tjra
éled s mar csak azt kéri az istenektdl, tartsak meg
szamara legalabb ezt az egy embert, a ki még biz-
tosithatja a nemzet jovGjét. Kozben ujra sotét felhdk
tornyosulnak : Antonius eldrulja a birodalom iigyét s
végiil Kelet minden horddjat razuditja Romara és Ita-
liara. Halalos félelem szoritja 6ssze minden igaz rémai
szivét, egy 1j Marius, egy uj Sulla vérengzéseitol ret-
teg a févaros, mig utoljara megj6é az 6romhir: Octa-
vianus gy6zott, Antonius elveszett s az egész Kelet
ujra meghodolt, s6t a romai fegyverek mar a hatal-
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mas parthus birodalmat is fenyegetik. Réma ijra az,
a mi volt, a vilag ura s az elvesztett szabadsagért
a birodalom nagysaga és bels6 békéje ad karpotlast,
ez biztositja a nemzetnek mar-mar koczkan forgott
jovéjét. A kolt6 nyugodtan teszi le a tollat: nem
hiaba tanita honfitarsait a béke miiveire, mert akadt
végre oly heros, a ki a polgarhabori szornyetegét a
pokolba taszitotta s a kinek védé szarnyai alatt zavar-
talanul végezheti aldasos munkajat a foldmivels. Mindez
benne van a Georgicaban s az igénytelennek latszo
mivet nemzeti jelentéségre emeli. Vagy lehet-e két-
séges, hogy a romai, a ki késébb oly biiszkén muta-
tott r4 az Aeneisre, mint a teljes fényében ragyogo
nemzeti dicséség és nagysdg ércznél maradandébb
emlékére, csak szeretettel és jolesd fajdalommal for-
gathatta a Georgicat, a mely azt a valsagos idét
hozta vissza emlékezetébe, a mikor a nemzet, mint.
a labbadozé beteg, érezte még lassan hegedd sebei-
nek meg-megujulo fajdalmat s lelkében valtakozo
harczot vivott a remény s a félelem, mig végre egy
napon ujjongva allott talpra megint s aldotta a kezet,
mely tagjainak az erét, szivének a bizalmat s az élet-
kedvet visszaadta ?

Az is régen elismert dolog, hogy a Georgica Ver-
giliusnak formai tekintetben legtokéletesebb munkdja,
mert az Eclogaknal érettebb és még sokkal nagyobb
gonddal kidolgozott mi, az Aeneisen pedig a koltd,
korai halala miatt, nem tehette meg az utols6 simi-
tast. Ez a tanito koltemény tehat abban is remek,
a miben a Lucretius kiilonben jeles munkédja leg-
gyengébb, nyelv és stilus dolgaban. Lucretiusnak az a
nagy fogyatkozésa, hogy meglehetésen tavol allott
“koranak irodalmi mozgalmaitol és a nyelv tekintetében




A GEORGICA MELTATASA. 223

az oreg Enniust fogadta el mintaképiil, a kinek a
nyelve mar az 6 idejében is elavultnak volt tekint-
heté. Sok eré és méltosag van ugyan ebben az ar-
chaikus latin nyelvben, de a fogalmak finomabb meg-
kiilsnboztetésében még gyamoltalan volt. Innen van,
hogy Lucretiusnal, a kinek éppen a legnehezebb s a
latin irodalomban egészen 1j targyrol, philosophiai
fogalmakrol kellett irnia, lépten-nyomon érezheté a
kifejezésbeli nehézségekkel folytatott kiizdelem, sét
maga is egyre panaszkodik a hazai nyelv szegény-
sége miatt, mig Vergiliusnal mar a latin koltéi nyelv
a maga teljes, klasszikus pompajaban ragyog. Erével
és méltosaggal telt nyelv ez is, de mar hajlékony és
konnyed is tud lenni, tud alkalmazkodni a tartalom
minden arnyalatdhoz s a rémai gravitas-t, mint mar
tobben megjegyezték, gorogos kellemmel parositja.
Egyszerti s mégis nemes, a hol a foldmiivelés és allat-
tenyésztés részleteivel foglalkozik, plasztikus és szines,
a hol a természet tiineményeit vagy az allati élet egyes
jeleneit irja le, érzelmes és meghato, ha a szerelem
fajdalmat zengi, 6dai szarnyalasi, ha a rémai népet
vagy Octaganus érdemeit diesditi. Mindezt annak
koszoni, hogy Vergilius egyrészt folytatta a merész
ujitd szerepét, melyet mar az Eclogakban megkezdett
és pedig nemcsak a szoképzésben, a mihez megje-
gyezziik, hogy a kiadok tobb mint hetven oly szot
talaltak a Georgicaban, a melyet minden valoszintiség
szerint Vergilius maga alkotott, hanem a szokotés és
a stilisztika terén is, a latinsagot sok 1j szévonzattal
és fordulattal gazdagitvian, mésrészt azonban atlatta
azt, a mire mar fonnebb czéloztunk, hogy nem elég
az irodalmi nyelvet 1j kincsekkel gyarapitani, hanem
meg kell menteni a régiséghdél is azt, a mi életre valo
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s a mit a kozszokds mégis oly gyakran feledésbe
menni enged. Visszatért hat a sokdig méltatlanul mel-
16z6tt Enniushoz, szeretettel tanulmanyozta szokincsét
és phraseologiajat s hatasanak nem egy helyt enge-
dett. Tehat mar a Georgicaban megkezdte a felujitott
nyelvnek a régi elemekkel valo kibékitését, a mit
azutan az Aeneisben még nagyobb sikerrel folytatott.

A verselés is, a latin hexameter-alkotas nehéz
miivészete, kiszamitott migonddal a tokéletesség addig
soha el nem ért fokara van emelve, 1gy, hogy sehol
egy elsietett részlet, egy rossz hangzasi sor nincs.
O mar keresztiil tudta vinni azt, a mihez a régiek
még nem értettek, hogy maga a hexameter is alkal-
mazkodjék nehézkesebb vagy élénkebb rhythmusaval
a gondolathoz, de abban megint a régiekhez tért
vissza, hogy nem restelte hasznalni a hangfestésnek
és az alliterationak az 1jitoktol sokdig elitélt fogasait. -

Ennyi jelesség, a szerkesztés ily nagy miivészete,
a legprozaibb targynak is koltéi megnemesitése, a
tartalom és az alak bamulatos ©Osszhangja, a nyelv
és verselés klasszikus tokéletessége érthet6vé teszi azt
a csodalatot, a melylyel a régiek e miinek adoztak,
a didaktikus koltészet oOkori torténetének attekintése
pedig feljogosit benniinket arra az itéletre, hogy a
Georgica. mimt tanitd kiltemény, a legremekebb mii, a
melyet a girdg és a romai wrodalom e memben teremtett.
Vergiliusnak adatott meg a romai kolték koziil eldszor,
hogy feliilmulja a Horatius szerint éjjel-nappal forga-
tandé nagy mintaképeket, a gorog mestereket.

Hogy a Georgica ilyen miivészi bevégzettségben
maradt reank, abban bizonyara nagy része van annak
is, hogy a mit nem elsé, hanem mésodik kiadasban
fekszik el6ttiink, és pedig olyan masodik kiadasban,
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a melyet a kolté maga rendezett. Ebben a kiadasban
Vergilius nagyon jelentékeny valtoztatast tett a negye-
dik konyvon. Eredetileg ugyanis a negyedik konyv
az Eclogakbol mar ismeretes Cornelius Gallus magasz-
talasaval végzédott, a mi a masodik kiaddsban elma-
radt. Hogy tehat a két kiadasnak egymastol valo elté-
rését helyesen allapitsuk meg, el6szor is azt kell
pontosan meghataroznunk, hol allott az elsé kiadas-
ban Gallus dicsérete. A régi forrasok erre nézve két-
féle adattal szolgalnak: az egyik adat az, hogy ez
a dicséret az Aristaeus-epizod, tehat a mostani 515—
558. vs. helyén allott, a masik az, hogy az Orpheus-
epizod, vagyis csak a 464—529. vs. helyét foglalta el.
A kérdést eldonti Vergilius régi magyarazojanak, Ser-
viusnak a jegyzete, mely szerint a negyedik konyv
eredetileg a kozepétl a végeig Gallussal foglalkozott;*
mar pedig az Orpheus-epizod, mindossze 65 sor, oly
kis terjedelmii, hogy az egész konyv felének semmi-
féle nagyitassal sem mondhato, ellenben az Aristaeus-
epizod, mely az Osszesen 566 sorbol allo negyedik
konyvet a 315 sortél kezdve végig betolti, csakugyan
majdnem fé¥t teszi az egésznek. Batran megallapod-
hatunk tehit abban, hogy a Gallus dicsérete az egész
Aristaeus-epizod helyét foglalta el s mar a 315. sor-
nal kezdédott.

De hogy jutott Vergiliusnak eszébe, ezen a helyen
Gallust dicséiteni ? Erre a kérdésre az Aristaeus epyl-
lionjat megelézé 281—314. vs. tartalma adja a fele-
letet. Itt van arrél a mesés dologrdl sz6, a mivel mar

V. 6. Serv. ad. Ecl. X. 1: Fuit autem (Gallus) amicus
Vergilii adeo, ut quartus Georgicorum a medio usque ad finem
eius laudes teneret, quas postea iubente Augusto in Aristaei
fabulam commutavit.“

Némethy: Vergilins élete és mivei, 15
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megismerkedtiink az el6zé fejezetben, a méhek mes-
terséges létrehozasarél és meg van emlitve, hogy ez
az eljaras Egyiptomban divatos. Egyiptom az actiumi
csata és Cleopatra haldla utdn rémai tartomany lett
s Octavianus az uj tartomany els6 kormanyzojava
Cornelius Gallust tette meg, a mint mar a negyedik
fejezetben, a hol Gallus életérdl volt szo, emlitettiik.
Tudjuk, hogy Vergilius milyen jo baratja volt Gallus-
nak, hogy mar a hatodik és a tizedik eclogat is az
6 dies6itésének szentelte; nagyon természetesnek lat-
szik tehat, hogy, mikor Gallus Egyiptom kormanyzoi
polezara, a birodalom legfontosabb bizalmi allasainak
egyikébe jutott s igy a politikai palyan igen magasra
emelkedett, Vergilius ismét megragadta az alkalmat,
hogy 6t ij méltosagaban iidvozolje. Mivel Egyiptomot
abban az idében Réma éléstaranak tekintették, nagy
gondot forditottak az ottani mezei gazdasag fejlesz-
tésére és Gallustol mindenki azt varta, hogy alatta
a Cleopatra gazdalkodasa kovetkeztében hanyatlani
kezd$ orszag 10j viragzasnak indul. Valoszini tehat,
hogy Vergilius ezittal Gallust nem mint koltGt, hanem
mint allamférfit és az egyiptomi foldmiivelés védgjet
magasztalta, a mi nagyon jol illett a Georgica egész
tartalmahoz.

De tudjuk, hogy Gallus mennyire méltatlannak
bizonyult a belé helyezett bizalomra s hogy Octa-
vianus végre is kénytelen volt elmozditani 6t, mire
a biintetéstél valo félelmében sajat kezével vetett
véget életének Kr. e. 27-ben. Vergilius tehat ez idé-
pont utan rendezte a Georgica masodik kiadasat és
pedig Augustus egyenes kivansigara ugy, hogy a
Gallus dicséretét kihagyvan a hidnyzo részt djjal
potolta. Sokan ezért a szolgalelkiiség vadjaval illetik
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Vergiliust, mert, azt mondjak, megtagadta egyik leg-
jobb baratjat az Augustus kedveért. Mi nem itéljiik
6t el a miatt, s6t azt hissziik, hogy maga a jo izlés
is megkovetelte ezt a valtoztatast, ha mar masodik
kiadasra keriilt a sor. Vagy nem volna-e furcsa dolog
ugyanabban a kélteményben, a mely Augustust tjra
meg Ujra magasztalja, olvasni annak az embernek a
magasztalasat is, a ki bizalmaval ritul visszaélt?
De meghazudtolta Gallus a koltét magat is, a ki mar
akkor elére magasztalta 6t mint Egyiptom kormany-
z0jat, a mikor még allasat alig foglalta el s igy nem
is volt ideje e minéségében érdemeket szerezni. Nem
volt tehat Vergiliusnak semmi oka arra, hogy miive
e részéhez, melyet a kiovetkezés sehogy sem igazolt
s a mely minden értelmét elvesztette, a masodik ki-
adasban is ragaszkodjék.

Sokan megiitkoztek azon is, hogy, ha Vergilius nem
atallotta a Georgica e részét megsemmisiteni, miért
nem hagyta ki az eclogak gyiijteményéb6l a hatodikat
és a tizediket, a hol ugyancsak a Gallus dicséségét
hirdette. A kik ilyen kérdést vetnek fel, nem veszik
észre, hogysVergilius a Georgicaban Gallust mint allam-
férfit, az eclogakban mint kolt6t dicséiti. Mint allam-
férfia meghazudtolta baratainak jo véleményét s méltan
bukott, de mint kolt6t még mindig megillette a koszori;
hiszen abhol az érdemébdl, hogy az elegiat 6 honositotta
meg a romai irodalomban, semmit sem vonhatott le po-
litikai bukasa. Azt, a mit Vergilius Gallusrol a Geor-
gica els¢ kiaddsaban mondott, hamar megczafolta az
id6, de, a mit az eclogdkban irt réla, orokre igaz
marad. Az tehat mar csakugyan menthetetlen szolga-
lelkiiség lett volna Vergiliustol, ha Augustusra valo
tekintettel azt is megtagadta volna, a mit a koltérdl, az
elegia elsé klasszikusarol, joggal mondott el.

15%
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Vergilius és Augustus.

Octavianus Keletrél 29-ben Kr. e. gy tért vissza,
mint az egész réomai birodalom korlatlan ura. Mint a
hadsereg févezére (umperator), mint évrél-évre tjra
megvalasztott consul és mint a senatusnak rangban
elsé tagja (princeps senatus) mar ekkor egyesitette a
maga kezében a legfébb katonai és polgari hatalmat
s igy alapitotta meg iigyes politikaval a régi koztar-
sasagi formak latszolagos fenntartasa mellett a monar-
chiat. Csak a czim hianyzott még, de ezt is megkapta-
Kr. e. 27-ben, a mikor a tanacs az Augustus (fensé-
ges) névvel tiintette ki, a melyet azontil hivatalosan
viselt. Szambavehets ellenség téhbé nem fenyegette
s most mar teljes erejével a béke miiveinek szentel-
hette magat.

Kora gyermekségétél fogva gondos nevelésben
részesiilt, nagy miveltségli ember volt, a ki nemcsak
érdeklédott az irodalom irant, hanem maga is elég
iigyesen forgatta a tollat. Még verseket faragni sem
restelt, de ezeket maga sem vette komolyan. Annal
nagyobb gondot forditott beszédeire, soha késziilet-
leniil nem szénokolt s a régiek dicsérik is viligos
és valasztékos eléadasat. Mint torténetiré nagy eldde,
Julius Caesar, nyomaiba igyekezett lépni tizenhdrom
konyvre terjedé emlékirataival. Nagyon természetes,
hogy ilyen fejedelem, a ki batran nevezhette magat
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is irénak, kedvet és hivatast érzett magaban az iro-
dalom iigyeivel valé foglalkozasra, de erre mindaddig
nem volt elég ideje, a mig a folyton megujulé pol-
garhaborikkal volt elfoglalva s ritkan tartézkodhatott
hosszasabban a févirosban, az irodalmi élet kozép-
pontjan. Szerencsére ott volt Romaban Maecenas, a
ki idékozben fényes iroi gardat gytjtott maga koreé,
s mire Augustus a birodalom rendezésének nagy mun-
kajat bevégezte s arra gondolhatott, hogy védészar-
nyait a Muzsak papjaira is kiterjeszsze, nem maradt
mar egyéb tennivaldja, mint az elismert tehetségek
istapolasa.

Augustus megbizott a Maecenas izlésében és a
koltok kozil éppen a Maecenas kedveltjeit részesi-
tette kegyeiben. Nagyon jol tudta ¢ is, mily fontos
érdek fizédik ahhoz, hogy a kolték minden anyagi
gondtol menten csak a Muzsaknak élhessenek és
minden alkalmat megragadott, hogy ezt a czélt feje-
delmi békeziiségével eldsegitse. Vergiliust jra meg
ujra elhalmozta ajandékaival s legnagyobbrészt neki
koszonhetd, hogy ez a kolt6 (a mint késébb latni
fogjuk), oly tekintélyes vagyont hagyhatott hatra.
Mikor Varius Thyestes-ét, a kortarsak véleménye sze-
rint a rémai dramairas legnagyobb remekét, az actiumi
gybézelem emlékére rendezett iinnepi jatékok soran
eléadtak, a fejedelem a szerz6t nem csekélyebb, mint
egy millio sestertiusnyi tiszteletdijjal jutalmazta. Hora-
tiusnak fényesen dijazott sinecurat ajanlott fel udva-
raban, a mit azonban a fiiggetlenségére féltékeny régi
republikanus koszonettel visszautasitott.

Az sem keriilte ki figyelmét, mily nagy hatassal
van az irodalom egy miivelt nemzet életére s azért
nem is elégedett meg csupan azzal, hogy a koltéket
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anyagi segitségben részesitse, hanem azon volt, hogy
megnyerje Gket azoknak az eszméknek, a melyeket
a nemzet érdekében iidvioseknek tartott, s mikode-
siiket ilyen iranyba igyekezett terelni. Eletének leg-
fébb vagya volt, hogy a romaiaknal a régi erények-
nek és az dsi vallasossagnak tjra tiszteletet szerezzen,
mert ett6l varta a nemzet erkolesi ujjasziiletését, s
e torekvések visszhangjat meg is talaljuk Horatius
ama hazafias 6daiban, a melyekben az dsromai virtus-t,
a batorsagot, az egyszeriiséget, a honfiti onfelaldo-
zast magasztalja s az elhagyott istenekhez valo visz-
szatérésre int. Az ¢ biztatasara irta tovabba ez a
nagy kolté a hires alkalmi o6dat az évszazados iin-
nepre, valamint az 6dak negyedik konyvét is, a me-
lyeken lépten-nyomon megérzik a fejedelem személyes
befolyasa. Propertius is az ¢ rémai elegiaiban, me-
lyekben nemzeti mondikat dolgozott fel, Augustus
egyik kedves gondolatat valésitotta meg.

Egyébirant tagadhatatlan, hogy a csaszarnak ez
a nagy érdeklédése az irodalom irant nem volt egé-
szen onzetlen, mert erésen sarkalta 6t sajat hiusiga
is, hogy ne csak tetteiben legyen halhatatlannd, hanem
a kolték miveiben is. Senkisem érezte at annyira,
mint 6, annak a mondasnak az igazsagat, hogy a
koltéi mii maradandobb emlék az ércznél s ilyen em-
léket akart 6 maginak minél tobbet emeltetni. Mikor
Horatius kiadta Epistolai els§ konyvét, sehogy sem
tudott belenyugodni abba, hogy a kolté e Jevelek
egyikét sem intézte hozzd s meg nem allhatta, hogy
e miatt szemrehanyast ne tegyen a venusiai lantosnak.
Levelet irt neki, melynek egy jellemzé toredéke rank
is maradt. ,Tudd meg, — tgymond — hogy harag-
szom rad, mert e fajta irataidban nem hozzdm intézed
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beszédedet. Vagy azt hiszed, hogy az utokor el6tt
szégyenedre fog valni, ha jo baratomnak mutatod
magad ?“ Ily médon csikarta ki Horatiustol az epis-
tolak masodik konyvének elsé levelét, a melyben a
kolt6 az akkori irodalmi viszonyokat igen talaléan
jellemzi s elmondja rolok a maga véleményét a csa-
szarnak. De mégis megmutatta Augustus, és pedig
éppen Vergiliusszal szemben, hogy, ha kellett, ala
tudta ¢ rendelni magasabb tekinteteknek a sajat sze-
mélyes hitusagat is, a mint a kivetkezékben latni fogjuk.

Vergiliusszal mar akkor megismerkedett, a mikor
ez, mint kezdd kolté, elkobzott joszaganak vissza-
adasat kérte téle. Rogton felismerte benne a nagy
tehetséget, ismételten segitett rajta és tobbé nem
tévesztette el szemei el6l. Mikor Keletrsl Italidba
visszatért, elsé dolga volt felolvastatni maganak a
Georgicat, a melynek szépségei teljesen elbajoltal.
Jol eshetett hat hallania e remekmiben a koltének
azt a hatarozott igéretét, hogy legkozelebb az ¢ tet-
teit fogja megénekelni, 6t teszi egy nagyszabasu
éposz hésévé. Mégis 6 volt az, a mint a leghitelesebb
régi forrasS8k bizonyitjak, a ki a koltét arra biztatta,
hogy valtoztassa meg eredeti tervét s ne 6t magat,
hanem Aeneast, a rémai nép dsatyjat, valaszsza hésé-
nek. Ezzel a tettével nem csak azt bizonyitotta be,
hogy le tudta gyézni a maga személyes hiisagat,
hanem tanusagot tett kitiind irodalmi izlésérdl is.
Tudta 6, mennyire nehéz, csaknem lehetetlen feladat
joravalé époszt irni a kozelmulthol vett targyrol és
hogy mennyivel alkalmasabb koltéi feldolgozasra a
mondai anyag a torténetinél. Felismerte a Georgica
ir6jaban a langészt és méltobbnak tartotta hozzi, ha
az egész romai nép s nem csak egy ember dicsdsé-
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gét zengi, ha igazi nemzeti époszt s nem udvari kil-
teményt ir, és megelégedett azzal, hogy neki is jus-
son hely, mint az Aeneas nemzetségébdl szarma-
zonak, a nagy mt hatterében. Ezt az eljarasat min-
dig érdemiil fogja neki betudni az elfogulatlan
torténetiras.

Kétségtelen tehat, hogy, mint az Eclogakban Asi-
nius Pollio, a Georgiciban Maecenas, ugy az Aeneis-
ben Augustus maga volt a kolté sugalmazdja. De,
hogy megérthessiik, mily szerencsés eszme volt Aeneast
tenni meg az éposz hdsének, meg kell ismerkedniink
legalabb vazlatosan az Aeneas-monda torténetével. A
monda magva az Ilias egyik helye, a hol az a jos-
lat olvashaté, hogy Tréja elfoglalasa utin Aeneas
nemzetsége fog a trojaiakon uralkodni.! Homér koz-
vetlen utodai, az ugynevezett cyclicus kolt6k mar azt
is elbeszéltck, hogy Aeneas Troja feldulasa utan a -
megmaradt néppel az Ida hegyére koltozott s oft
alapitott uj varost. Stesichorus,” a régi gorog kardal-
kolté, mar Aeneas vandorlasairol is tud : szerinte a
hés Troja elpusztulasa utan atyjaval, Anchisesszel,
feleségével és fiaval egyiitt, magaval vivén honi iste-
neit, tengeri tutra kelt, hogy anyja, Venus istenno
partfogasaval uj hazat szerezzen maganak Hesperiaban
vagyisItaliaban. Ez a gondolat,hogy Aeneas TrojabolIta-
lidba hajozott, nagyban hozzajarult a monda kibéviilésé-
hez, mert mindazok a varosok a Foldkozi tenger mellékén,
amelyekben Venus tisztelete meghonosult, szerettek az-

UL XX, 303—304:
vby 38 O Alvelao Biv Tpdecay avéger
vol maidwy matdec toi xey petdmiode Tévwvial,

? Kt 640—555 Kr. e.
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zal dicsekedni, hogy Aeneas érintette 6ket tjaban s Ve-
nus kultuszat 6 honositotta meg. Igy a siciliai Egesta
varosban, mely a Venusnak szentelt Eryx hegy aljan
fekiidt, az a hit volt elterjedve, hogy az eryxi Venus-
templomot Aeneas épitette, mikor Italia felé vezeto
utjaban ott megpihent. Az Aeneas-monda kapcsolatba
hozasa a Dido-mondaval is onnan magyarazhato, hogy
Dido, Karthago alapitdja, eredetileg nem mas, mint
a phoeniciai Astarte istennd, a kit a gorog Aphro-
ditével azonositottak.

Késébb mar a torténetirok is kezdtek foglalkozni
a mondaval és a gorog Timaeus, Pyrrhus kiraly kor-
tarsa ' volt az els6, a ki szerint Aeneas Latiumban
telepedett le, a mely feltevésre valészinilleg az adott
alkalmat, hogy Latium egykori féhelyén, Laviniumban
6si idok ota tisztelték Venus Frutist. E pontnal olvadt
azutan Ossze az eredetileg tiszta gorog monda a latin
hagyomanynyal, a mennyiben a latin mondak szerint
Laviniumbél alapitottak Alba-Longat és Alba-Longi-
bol Romat, tehat mi sem volt konnyebb, mint a Lavi-
niumban betelepedett Aeneastol szarmaztatni Romulust
s igy meglenni 6t a rémaiak torzsatyjanak. Abban
az idében tehat, midén a roémaiak még csak mint
parvenu-nép szerepeltek a Foldkozi-tenger melléké-
nek régi kulturnépei kozott, tetszett hiusaguknak az
a gondolat, hogy torzsfajukat tovabb vihetik Romu-
lusnal s magukat az 6srégi, hires tréjaiaktol szarmaz-
tathatjak.

Kész oromest vették at tehat a gorogoktél az
Aeneas-mondat s csakhamar a nemzeti hagyomany
elidegenithetetlen alkoté részének kezdték tekinteni.

! Viragzott a Kr. e. harmadik szazad els felében.



234 TIZENEGYEDIK FEJEZET.

Az elsé pun habori utin nemsokara mar hivata-
losan is elismerték Romaban a monda hitelességét, a
mint vildgosan kitiinik a tanacsnak Seleucus kiraly-
hoz intézett levelébdl, a mely szovetséget ajanl fel a
fejedelemnek arra az esetre, ha Ilium varos lakoinak,
mint a rémaiak vérrokonainak, adomentességet bizto-
sit. A koltészetbe a mondat Naevius vitte be elGszor,
a ki mar elbeszélte Aeneasnak Latiumban valo letele-
pedését s a karthagoiak és a romaiak gytlolkodeését
is onnan szarmaztatta, hogy Aeneas hiitleniil elhagyta
Didét. Utana indult Ennius, a ki Aeneason kezdi a
romaiak viselt dolgairol szolo Evkinyveit és Romulust
az Aeneas unokajanak tiinteti fel. De a torténetirok
szerint Troja pusztulasa és Roma alapitasa kozt hosz-
szabb idének kellett eltelnie s ezért késébb a mon-
dat oda modositottak, hogy Aeneas alapitotta Lavi-
niumot, harmincz esztenddé mulva Aeneas fia, Ascanius -
elhagyta ezt a varost és megalapitotta Alba-Longit,
utoédai ott haromszaz évig uralkodtak, mig végre a
csaladjabol szarmazott Rhea Silvia Marstol ikreket
sziilt, Romulust és Remust, Roma alapit6it. A monda-
nak ezt az alakjat fogadta el Vergilius is.

A legrégibb romai torténetirok, az tgynevezett
annalistak vagyis évkonyvirok, Timaeus és egyéb go-
rog forrasok nyoman szintén foglalkoztak ezzel a
mondaval, mig végre az idésb Cato az italiai Gstor-
ténetrol szolo, Origines czimii munkajaban tgy, a hogy,
osszeegyeztette az eltéré adatokat. Szerinte Aeneas és
tarsai Italidba megérkezvén kezdetben a Tiberis part-
jan a laurentumi mezén tdboroztak; Latinus kiraly
baratsagosan fogadia ¢ket s leanyat, Laviniat oda-
igérte Aeneasnak, de a rutulok kiralya, Turnus, e miatt
felbésziilvén a latinokat haboriba keverte a trojaiak-
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kal. Latinus mar az elsé csataban elesett, mire Turnus
az etrusk fejedelmet, Mezentiust hivta segitségil. A
kiovetkez6 harczokban Turnus is elesett, Aeneas el-
tiint, de fia, Ascanius, megolte Mezentiust. Késébb
Ascanius Laviniumot atengedte Lavinianak és Aeneas
kikotése utan harminez esztendével megalapitotta Alba-
Longat. Vergilius a torténetirok koziil leginkabb Cato
utan indult, de mint koltd, nem lehetett el némi modo-
sitasok nélkiil. Nala a hdés, Aeneas, maga 6li meg
Mezentiust és utoljara Turnust, majd, miutan minden
ellenségén diadalt iil, feleségiil veszi Laviniat és
Laviniumban uralkodik.

Hozzajarult a monda népszeriivé tételéhez a romai
aristokratak hiusaga is, a kik nem akartak alabb-
valok lenni a gorogoknél és a heroikus korig kivantak
folvinni csaladfajukat. Ha Aeneas csapata volt, igy
okoskodtak, a romai nép magva, ugy a romai eld-
kel6knek bizonyara az Aeneas kiséréi kozt kell keres-
niok oseiket. Ezért, ha az Aeneas mesés tarsai kozt
oly névre bukkantak, a mely csak valamennyire ha-
sonlitott &saladjuk nevéhez, azonnal rafogtak, hogy
az volt a nemzetség Gse. gy szarmaztattak magukat
Gyastél a Geganiusok, Mnestheustél a Memmiusok,
Sergestustol a Sergiusok és Cloanthustél a Cluentiu-
sok. Utoljara a nagy polyhistor, Varro, A irdjai csa-
ladokrdl czimt genealogiai munkajaban nem kevesebb
mint 6tven oly eldkelé nemzetséget szamlalt Ossze, a
mely csaladfajat a trojaiakig vitte vissza. De vala-
mennyin tiltettek a Juliusok, a kik egyenesen Aeneas-
tol szarmaztattak magukat, mivel Iulust, Aeneas fiat,
tekintették a nemzetség Gsatyjanak s maga a nagy
Julius Caesar is nem egyszer emlegette, hogy 6 az
Aeneas révén Venus istenn¢ sarjadéka.
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Ebbél a mondabél tehat onként folyt az az alap-
gondolat, melyre Vergilius az Aeneist folépité: el6-
szor, hogy Aeneas a romai nép mélté dse, a ki egyesité
magaban mindazokat az erényeket, mely késobb a
romai nemzetet nagygya tette; masodszor, hogy
Augustus az Aeneas mélté utédja, a ki Gsi jogon van
hivatva arra, hogy a rémaiakon uralkodjék. A targy
e szerint nemcsak arra volt alkalmas, hogy nemzeti
éposz legyen beldle, mert az Aeneas-mondat mar régen
nemzeti hagyomanynak tekintette minden roémai, ha-
nem arra is, hogy hozza fiizédjék az uralkodénak, a
birodalom helyreallitojanak, dicsGitése. Igy hat a kolto
legalabb részben megvalosithatta azt a régi tervét is,
hogy Augustust, a kinek Gszinte hive volt, epikus
kolteményben magasztalja.

A régi forrasok segitségével még azt is pontosan
meghatarozhatjuk, mikor sziiletett meg az Aeneis esz-
méje. Tudjuk, hogy Vergilius és Maecenas a 29. év
nyaran olvastak fel a Georgicat a Keletrdl visszatért
Augustusnak s ekkor még az volt a kolté szandéka,
hogy magat Augustust teszi meg éposza hdsének, de
abban is egyetértenek forrasaink, hogy az Aeneisen
halaladig tobb mint tiz éven at szakadatlanul dolgo-
zott. Mivel a kolté a 19. év szeptember havéban
halt meg, ebbél az kovetkezik, hogy az Aeneishe mar
a 29. évben, nemsokara az emlitett felolvasas utin,
bele kellett fognia. Augustus tehat még a 29. év
nyaran megallapitotta Vergiliussal egyiitt a koltemény
tervét s a kolté haladéktalanul neki fekiidt a nagy
munkanak, mintha érezte volna, hogy sietnie kell,
mert mar nem sok ideje van hatra az életbdl.

Ebbél az idébél valé lehet az a Venus istennéhoz
intézett rovid fohdsz, mely kisebb kolteményei gyij-
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teményében maradt reank. Megigéri itt a Paphosban
és Idalidban székeld istennének, az Aeneas anyjanak
s Augustus ésének, hogy, ha megvalésithatja nagy ter-
vét s Aeneasrol mélto éneket zenghet a rémai nép-
nek, nemecsak tomjénnel, festett képpel és koszorik-
kal kedveskedik neki, hanem a legnagyobb &ldozati
allatot, bikat vag le tiszteletére és a szarnyas Amor
marvanyszobrat helyezi el templomaban mint foga-
dalmi ajandékot. ,Légy velem, oh Cytherea! — tgy-
mond — a te Caesarod hiv le téged az Olympusrol
és a Surrentumi tengerpart vidéke“.! Ez a befejezés
tehat arrél is értesit benniinket, hogy a kolté az
Aeneis megirasanak idejében is ragaszkodott Napoly
vidékéhez, melyet a Georgica irasa kozben annyira
megkedvelt, s mikor Venushoz ezt a fohaszt intézte,
Surrentumban, a mai Sorrentéban, a napolyi ©6bol
leggyonyoriibb pontjan tartézkodott.

A nagy mii kedveért mindenek el6tt széleskorii
tanulméanyokat tett a kolté. Elgszor is ujra meg ujra
olvasgatta Homért, az epikus stilus utolérhetetlen

mintaképét, hogy ellesse téle az elbeszélés mivésze-
~

' Catalepton XIV.:

Si mihi susceptum fuerit decurrere munus,

O Paphon, o sedes quae colis Idalias,
Troius Aeneas Romana per oppida digno

Iam tandem ut mecum carmine vectus eat:
Non ego ture modo aut picta tua templa tabella

Ornabo et puris serta feram manibus;
Corniger — haud aries humilis, sed maxima taurus

Victima sacrato sparget honore focos,
Marmoreusque tibi, sed mille coloribus ales

In morem picta stabit Amor pharetra.
Adsis, o Cytherea: tuus te Caesar Olympo

Et Surrentini litoris ora vocat.
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tét, de sokat forgatta a régi rémai epikusokat, féleg
a nemzeti targygyal foglalkozo Naeviust és Enniust,
hogy nyelvének az dskorbol meritett targyhoz ill6,
tiszteletre méltoan 6don szinezetet adjon. Nem keve-
sebb faradsagot forditott az Aeneas-monda forrasai-
nak tanulmanyara s e czélbol egy tudoshoz méltd
szorgalommal kutatta at az egész ide vago irodalmat
a legrégibb annalistak miivein kezdve Catoig, a kit
azutan nagyban és egészben vezérének fogadott el
Még tobb nehézséggel jart az italiai Gstorténet tt-
vesztGjében eligazodni, de cttél sem volt szabad vissza-
riadnia, mert az Aeneis egész masodik fele italiai
teriilleten jatszik s Italia régi néptorzsei szerepelnek
benne. Itt Caton kiviil az italiai régiségek nagy kuta-
tojanak, a mar tobbszor emlitett Varronak mivei vol-
tak segitségére, a melyeket oly gondosan hasznalt fel,

hogy az Aeneist mint forrasmiivet becsiilik ma is az -

italiai Gstorténet kutatoi és ez a koltemény potolja
nekik az ide vonatkozo régi tudoményos irodalmat, a
mely nem maradt reank.

Miutan az anyaggal tisztaban volt, kivetkezett a
koltéi feldolgozas; hogy ebben is mily kinos gonddal
és lelkiismeretességgel jart el, mutatja az a régi tudo-
sitas, hogy eldszor prozaban dolgozta ki az egész
elbeszélés vazlatat s felosztotta tizenkét kinyvre s
csak, miutin ‘az anyag egész beosztasat és minden
egyes részlet helyét pontosan megallapitotta, kezdte
meg a versbe foglalast. Megvarta az ihlet érit s nem
ragaszkodott az elbeszélés sorrendjéhez, hanem majd
az elejérél, majd a kozepérél, majd a végérdl ragadott
ki egy-egy részletet, a melyhez éppen kedve jott s
azt dolgozta ki, de még mindig csak ideiglenes for-
maban. Nem akarta ugyanis, hogy a verselés nehéz-

RN,
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ségei megzavarjak ihletében ; azért, ha valamely hexa-
metert hamarjaban befejezni nem tudott, csonkan
hagyta és tovabb ment; akadt tovdbba sok olyan vers
is, a melyet befejezett ugyan, de maga sem volt
velok megelégedve, mert csak ugy futélag vetette
oda, hogy minél elébb a kivetkezékre térhessen at:
Ezekr6l a gyengébb versekrél 6 maga tgy nyilatko-
zott, hogy ideiglenes tamaszto gerendanak tekinti
6ket, a melyeknek csak az a hivatasuk, hogy fenn-
tartsak az épitményt addig, a mig a mester szilard
oszlopot nem rak alid. A kidolgozasnak ez a modja
magyarazza meg, miért akart Vergilius az egész anyag
befejezése utan még oly hosszi idét forditani a javi-
tasra, a miben, sajnos, megakadalyozta a halal.

A nagy mii késziilésérsl csakhamar értesiilt az
irodalmi vilag s a kolt, a ki sokat adott az illetékes
kritika szavara, baratainak s az irodalomhoz ért6
ismerdseinek szivesen adott modot arra, hogy az
Aeneis egyes részleteivel megismerkedjenek. Mindjart
az elsé mutatvanyok bamulattal és biiszke drommel
toltottek el a szakavatott olvasokat, a kik most mar
egy uj Homeért lattak Vergiliusban. Mar a 26. év végén
vagy a 25. elején igy iidvozli Propertius, az elegia
nagy mestere, az Aeneis irgjat:

Actiumot, Phoebus partjat, Virgil zengje
Es Caesarnak gydztes tengeri hadat ;
Dalara Aeneas ébred uj életre
Es a latin parton lerakja falat.
Félre latin kolték s ti gorogok, félre !
Itt az Iliasnal dicsébb mi jon létre.’
LI 34, 61—66:

Actia Vergilinm custodis litora Phoebi,
Caesaris et fortes dicere posse rates.
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E szavakbol kiilonben az is kitiinik, hogy az embe-
rek még mindig nem tettek le arrél a reményrél, hogy
Vergilius bevaltja a Georgicaban tett igéretét is és az
Aeneis befejezése utdn kiilon époszt szentel Caesar
tetteinek, elsé sorban az actiumi csatanak. Meglehet,
hogy ekkor még csakugyan foglalkozott Vergilius ilyen
gondolattal, de, ha foglalkozott is, a mint késébb latni
fogjuk, letett rola, mire az Aeneis-szel elkésziilt.

Hogy maga Augustus milyen érdeklédéssel kisérte
a munka haladasat, abbél is kitiinik, hogy mikor Kr.
elott 25-ben a cantaberek ellen haborut viselt, a had-
vezetés ezer gondja kozt sem feledkezett meg az
Aeneisrél. Egyre-masra kiildte a leveleket a koltének
s majd konyorogve kérte, majd tréfasan fenyegetézve
siirgette, hogy juttassa hozzd az Aeneisnek vagy a
vazlatat vagy valamelyik részét. Vergilius felelt ezekre
a levelekre s egy érdekes levéltoredéke rank is ma--
radt. ,Gyakran kapok téled levelet — irja a esaszar-
nak a kolté. — ... A mi az én Aeneasomat illeti, ha
méltonak tartanam méar arra, hogy a te fiileidhez jus-
son, szivesen elkiildeném : de olyan nagy dologba fog-
tam, hogy szinte azt hiszem, nem voltam eszemnél, mikor
bele kezdtem, annal is inkabb, mert a mint tudod, e
mi kedvéért masnemi és még sokkal nehezebb tanul-
ményokat is kell folytatnom.“ Olykor tehit maga a
kolté is megijedt a rea varo munka nagysagatol, féleg,
mivel az italiai Gstorténet forrasainak tanulmanya sok

Qui nunc Aeneae Troiani suscitat arma
Iactaque Lavinis moenia litoribus.
Cedite Romani scriptores, cedite Grai:
Nescioquid maius nascitur Iliade.
A magyar szoveget Csengeri Jdnos (Budapest, 1897) fordi-
tdsa szerint idéztem.
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idejébe és faradsagaba keriilt. De a levélbdl az is
kitiinik, hogy a csaszarnak mar régebben volt tudo-
masa e tanulmanyokrol, tehat még azt is figyelemmel
kisérte, miné segédeszkozoket hasznal a kolté a fel-
adat megoldasanal. Jo sok idé telt el azutan, mig a
munka odaig haladt, hogy Vergilius az Aeneishdl
néhany konyvet, koztik a negyediket és a hatodi-
kat, készen mutathatott be a csaszarnak. Mint a
Georgicat, ugy ezeket a részleteket is maga olvasta
fel neki a csaszar névérének, Octavianak jelenlété-
ben. Midén a hatodik énekben ahhoz a helyhez jutott,
a hol a koran elhunyt Marcellusrdl, Octavia fiarol, a
kit Augustus a maga orokosévé akart tenni, oly szivre
hato szavakkal emlékezik meg, az eléadast félbe kel-
lett szakitania, mert a béanatos anya zokogasra fakadt
s utobb elajult. De 6 is, Augustus is halasak voltak
a kolté irant, hogy a szép reményt ifjuinak emléket
emelt az Aeneisben s fényes jutalomban részesitették
érte. Ez az adat kiilonben kovetkeztetést enged vonni
a felolvasas idejére is, a mely e szerint csakis Mar-
cellusnak Kr. e. 23-ban bekovetkezett halala utan tor-
ténhetett mgg.

Vergilius attol sem riadt vissza, hogy mive egyes
részleteit nagyobb kozonség eldétt nyilvanosan olvassa
fel, mert hallani akarta rélok a miérték véleményét.
Ily modon az Aeneis jorésze ismeretessé valt, még
miel6tt a konyvpiaczon megjelent volna és bamulattal
toltott el minden elfogulatlan hallgatot. Vergiliust mar
ekkor a romai kolték fejedelmének és Homér egyet-
len mélt6 utodanak tartotta a kozonség. De dcsarloi
most sem hallgattak el s mivel azonnal észrevették a
mutatvanyokbol, mily gyakran utdnozza Homért, iro-
dalmi lopassal vadoltak. A kolté erre a vadra csak

Némethy : Vergilius élete és miivei. 16
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annyit felelt, miért nem kisértik meg a vadaskodok
is ugyanezt a lopast; majd meglatnak, hogy kionnyebb
kicsavarni Hercules kezébdl a buzoganyt, mint Homér-
tol elhoditani egy verset.

Kiilonben az Aeneis egyes konyveiben olyan czél-
zasok talalhaték, a melyekbdl megkiozelité pontossag-
gal meghatarozhatjuk, mikor irta Gket a kolts. Az
elsé énekben meg van emlitve a Janus-templom beza-
rasa (293. vs.), a mi Kr. e. 29-ben augusztus honap-
ban tortént; de a 27. év nyaran ujra megnyitottik a
templomot. E két idépont kozé esik tehat az elsd
konyv. Ha azonban abboél, hogy itt még csak Julius
Caesarnak nevezi a csaszart és az Augustus czimrél
hallgat, azt kovetkeztetjiik, hogy a csaszar ezt a czi-
met a konyv irasakor még nem kapta meg, még rovi-
debbre szabhatjuk az iras idejét, mert a senatus ezt
a czimet mar a 27. év januarjaban megszavazta. A
harmadik kinyv czéloz az actiumi jatékokra (280. vs.),
melyeket eldszor 28-ban iinnepeltek; a konyv tehat
ez id6pontnal késébbi. A hatodik ének szol Marcellus
halalarol (868. vs.), mi a 23-ban tortént, tehat be-
fejezése nem eshetett a 23. év végénél korabbi idére.
A nyolezadik kimyv a csdszart Augustusnak nevezi
(678. vs.) s igy csak a 27. év januar hava utan irhatta
a kolt6. Eletének utolso szakaban, tugy latszik, a
hetedik konyvon dolgozott, mert itt megemliti, hogy a
parthusok visszaadtik a Crassustol elvett romai hadi
jelvényeket (606. vs.), a mi csak 20-ban tortént meg.
Nem egy jel mutat arra is, hogy az Aeneis masodik
felét csak azutan dolgozta ki a koltd, miutan a negye-
diket és a hatodikat a csaszarnak felolvasta, egyes
ellenmondasokb6l pedig azt kovetkeztetjiik, hogy a
harmadik és az 6todik konyv az elsé és a hatodik
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utan keletkezett. A részletes kutatds tehat csak meg-
erdsiti a régieknek azt az adatat, hogy Vergilius nem
a kionyvek sorrendje szerint dolgozott elejétsl végig,
hanem hol ezt, hol azt a részt vette el a szerint,
hogy mind targyhoz volt éppen kedve. A dolgozas-
nak ez a modja magyarazza meg az egyes kionyvek
tartalma kozt itt-ott mutatkozo ellenmondasokat, a
melyeket a kolté utolag egyenlitett volna ki, ha ma-
radt volna ideje az utolso simitasra.

Végre, tiz évi szakadatlan munka utan, nagyjaban
készen allott az Aeneis és szerzdje most mar csak
azon volt, hogy megtegye rajta a még sziikséges javi-
tasokat s minél hamarabb elvesse a gondjat, mert
ido kozben az a feltinG elhatarozas érlelodott meg
lelkében, hogy az Aeneis befejezése utan végkép szakit
a koltészettel s életének hatralevs részét kizarolag a
philosophianak szenteli. Jol tudjuk ugyan, mily be-
hatoan foglalkozott kora ifjusagatol fogva addig is a
koltészet mellett a philosophiaval, de mégis valami
mélyebb okot kell keresniink, hogy megértsiik, mi
birhatta a koltét alig otven éves koraban, teremt
ereje viragdban, arra, hogy igy eldobja magatol azt
a mivészetet, a melynek egész dicséségét koszonhette.
Esziinkbe jut Horatius péld4ja, a ki epistolaiban tobb-
szor emlegeti baratainak, hogy ¢ mar most csak hébe-
korba foglalkozik a koltészettel, mert ideje, hogy
végre komolyan kutassa a philosophia nagy kérdé-
seit ; teszi pedig ezt akkor, a midén mar nem kizaré-
lagos hive tébbé az epicureismusnak s egyre nagyobb
tiszteletet kezd érezni a stoa fenséges tanitésai irant.
Valami hasonlé, de rea, mint betegesen érzékeny lé-
lekre nézve, sokkal fijdalmasabb lelki valsagon kel-
lett keresztiilesnie Vergiliusnak is, a ki az Aeneis

16*
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hatodik énekében maga tesz vilagosan sz6lo tanu-
bizonysidgot arrol, hogy a nagy éposz irasa kozben
hite megingott az epicureismus egyediil tidvézité vol-
taban s éppen a legkényesebb pontnal, a halal és
a tulvilagi élet kérdésében, szakadt el régi meste-
rétol.

Horatius azonban mindég hajlott az eclecti-
cismus felé s nem igen tor6dott a kovetkezetes-
séggel, mig Vergilius, a ki kezdettél fogva egy
Lucretiushoz mélté buzgalmat tanusitott a vilag s az
emberi élet nagy rejtelmeinek kutatasaban, sokat
szenvedhetett, a mikor régi idealjait romba délni latta,
s tujra ahhoz a harmonikus és megnyugtato vilag-
nézethez akart jutni minden aron, a mit a régiek leg-
fébb javuknak tartottak. Azért érezte annak a sziik-
ségét, hogy minél elébb teljesen a philosophidra adja
magat, mert szabadulni akart ezektél a kinzo kétsé-
gekt6l s mert egyre rosszabbodé egészségi allapota
sejteté vele, hogy nem szabad sokaig késnie, ha az
elétte ujra felmeriilt nagy kérdésekre meg akarja
kapni a philosophia valamelyik, addig még eléggé
nem tanulméanyozott rendszerétsl a kielégito feleletet.
Ez a feladat most fontosabbnak latszott neki minden-
nél, még a koltészetnél is, a mely a dicséség koszoru-
javal ovezte ugyan fejét, de az igazsigot szomjazo
lelkének megnyugvast nem adhatott.

Az Aeneis javitgatdsa azonban még mindig sok
dolgot adott neki és Italiaban, barmennyire kereste
is a maganyt, gyakran zavartdk munkijiban tarsa-
dalmi osszekottetései. Elhatarozta tehat, hogy Gordg-

! Errél a kérdésrol bovebben szélunk alabb, a hol az Aeneis
hatodik kényvét magyarizzuk.
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orszagha és Kis-Azsidba utazik, a klasszikus hellén
foldre s ott teljes félrevonultsagban még harom esz-
tendot szentel époszanak, mielétt a koltészetnek vég-
leg buesit mondana. Kiilonben oly lelkiismeretes
irorél, miné Vergilius volt, az is feltehetd, hogy volt
utjanak mas czélja is, nevezetesen, hogy felkeresse
Troja vidékét s az Aegaei-tenger ama partjait és szige-
teit, hol az Aeneis egy része jatszik. Kr. e. 19-ben
nyar végén kezdte meg utazasiat s el is jutott
Athénig, hol a Keletrdl visszatéré Augustus-szal talal-
kozott.

A csaszar, ugy latszik, észrevette, hogy a koltoé egész-
ségi allapota aggodalmat kelté s nem akarta 6t ma-
gara hagyni; rabirta tehat, hogy mondjon le a hosszu
és faraszto ut tervérdl, csatlakozzék kiséretéhez és
egyiitt menjenek vissza Italiaba. De Vergilius a vissza-
utazas alkalmaval még meg akarta nézni az Athentol
nem messze fekvé Megarat; szerencsétlenségére ki is
szallt ott s a varos megszemlélése kozben a roppant
hdségtol rosszul lett. Még sem akarta az utazast félbe-
szakitani, hanem 1jra hajora iilt, de a tengeri 1t
faradalmai ~csak novelték bajat és Brundisiumban
mar nagy betegen kotott ki, ugy, hogy nem is mehe-
tett tovabb. Itt halt meg néhany napi szenvedés utan
19-ben szeptember 21-én, miel6ttmég dtvenegyedik évét
betoltotte volna.

Holttestét, bizonyara sajat kivansagara, Napolyba
vitték, abba a kedves varosba, melyet annyira szere-
tett s a Puteoliba vezeté it mellett a masodik mér-
foldkovon innen emeltek neki siremléket. Sirfelirata,
melyet allitolag maga mondott tollba haldlos agyan,
igy hangzott:
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Mantua sziilt, Calaber temetett, most Parthenopé rejt;
Zengtem pasztorokat, foldmivelét, daliat.’

Még az akkori viszonyokhoz képest is tekintélyes,
csaknem tiz milli6 sestertiust, vagyis a mi értékiink
szerint csaknem két millio koronat éré vagyont hagyoft
hatra, a melyet, mint a régi forrasok irjak, egyediil
baritai békeziiségének, tehat elsé sorban Augustus-
nak,®> azutan Maecenasnak és mas irodalompértold
romai nagyoknak koszont, mert ¢ maga sohasem fog-
lalkozott olyan dologgal, a mivel vagyonat gyarapit-
hatta volna és kiilonben sem volt kapzsi ember;
hiszen még azt is megtette, a mi jellemére szép vila-
got vet, hogy, midén Augustus egyszer valamely szam-
tzottnek elkobzott javait ajanlotta fel neki, az ajan-
dékot nem fogadta el, mert nem tudta lelkére venni,
hogy a mas szerencsétlenségén gazdagodjék. Annyi
bizonyos, hogy csak a csaszar és a Maecenas fényes
példaja buzdithatta a tarsadalom elékels és vagyonos
tagjait az irodalom embereivel szemben ilyen aldozat-
készségre, s nem is volt ebben az idében valamire
valo tehetségli kolté, a kinek a megélhetés gondjai-
val kellett volna kiizdenie. Bar kétségtelen, hogy az

! Calaber annyi, mint calabriai ember ; a versbe azért keriilt,
mert Brundisium, a hol a koltd meghalt, Calabridban fekiidt.
Parthenope régi neve Napolynak. V. 6. az eredetit :

Mantua me genuit, Calabri rapuere, tenet nunc
Parthenope ; cecini pascua, rura, duces.

* Horatius is kiemeli, mily békezfi volt Augustus Vergilius-
szal és Varius-szal szemben, a csiszarhoz intézett koltGi leve-
lében. V. 6. Epist. II. 1, 245247 :

At neque dedecorant tua de se iudicia atque
Munera, quae multa dantis cum laude tulerunt
Dilecti tibi Vergilius Variusque poetae.
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anyagi segitség egymaga nem elegenddé arra, hogy
az irodalmat viragzasra emelje, annyit mégis el kell
ismerniink, hogy a kellé helyen alkalmazott maecenas-
kodasnak egy haszna mindig van: nem engedi elpusz-
tulni kedvezdtlen viszonyok kozt a meglevd tehetsé-
geket, a mi pedig, mint mi magyarok elégszer keser-
vesen tapasztaltuk, kiilonosen a kisebb és szegényebb
népek irodalmi életében kozonséges jelenség. Ki tudja,
mi lett volna Vergiliush6l, ha birtokanak elkobzasa
utan nem akad senki, a ki fejlédé tehetségét fel-
ismerje és segitsen rajta, vagy Horatiushél, ha egész
életén at a quaestor oldala mellett mint kis tiszt-
viselének kellett volna megkeresnie kenyerét? Vagy
képzelhetd-e a renaissance bamulatos irodalmi és mi-
vészeti viragzasa az olasz fejedelmek hatartalan
bokeziisége, a franczia irodalom aranykora XIV. Lajos
nélkiil? Ebben az értelemben igazat kell adnunk egy
késébbi romai koltének, a tehetséges, bar jellemtelen
Martialisnak, a ki, Maecenasokban szegény iddket
élvén, irigyen sohajtott fel: ,Legyenek csak Maece-
nasok, majd nem hianyoznak a Vergiliusok sem.“’
Kolt6nR® végrendeletet is hagyott hatra, melynek
értelmében vagyona felét mostoha testvérének, Valerius
Proculusnak, egy negyedét Augustusnak, egy-egy
tizenkettedrészét pedig Maecenasnak, Variusnak és
Tuccanak juttatta. Mostoha testvérén kiviil akkor mar
senkije sem volt, a ki kozelebb allott volna hozza,
mint két nagy partfogéja, a kiknek ugyszélvan min-
denét koszonhette és az a két koltétarsa, a kik leg-
bizalmasabb baratai voltak. Atyja, kinek végsé éveit

' V. 6. Mart. VIII, 56, 5: ;
Sint Maecenates, non deerunt, Flacce, Marones.
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az keseritette el, hogy szemeviligit elvesztette, mar
régen meghalt, bar megérte még azt az dromet, hogy
tanija lehetett fia dicséségének. Anyjanak masodik
hazassagabol szarmazott imént emlitett mostoha test-
vére, Valerius Proculus,! de 6 is sok évvel elézte
meg fiat a halalban. Edes testvére ketté volt, Silo, a
ki még gyermekkoraban elhalt és Flaccus, a ki mar
mint feln6tt ember pusztult el s allitolag ez a gydsz-
eset siettette az anya halalat. Kolténk tehat ugy halt
meg, mint a Vergilius-csalad utols6 tagja, a mi sok
banatot okozhatott neki, mert 6 a jo fiu s a jo test-
vér mintaképe volt s maga csaladot nem alapitvan,
kétszeresen fajlalhatta elhagyatottsagat, a melyet csak
a barati szeretet melege tett szamara elviselhetGveé.

Régota iildozte mar a kozeledd halal sejtelme és
nem hagyott neki nyugtot az a gond, mi lesz Aeneisé-
vel, ha varatlanul meghalna, mielétt még megtehette -
volna rajta az utolso simitiast. Nem volt soha miivész,
ki szigoribb biraja lett volna a sajat mivének, a ki
kinosabb lelkiismeretességgel igyekezett volna mun-
kait javitani és tokéletesiteni, mint 6. Csak innen
magyarazhato meg az a képtelen gondolat, a melytél
élete utolso idejében megszabadulni nem tudott, hogy
az Aeneist, azt a kolteményt, melyet mostani, szerzgje
hite szerint tokéletlen alakjaban is ugy csodalunk,
mint a vilagirodalom legnagyobb remekeinek egyikét,
inkabb megsemmisiti, mint hogy javitas nélkiil adja at
a nyilvanossagnak. Miel6tt Italiat elhagyta volna, a

! Hogy Proculus Magia Pollanak masodik hazassagabol szar-
mazott, Valerius Probus életrajzabol (ed. Reifferscheid. p. 53)
tlinik ki:  Decessit in Calabria annum agens quinquagesimum
et primum heredibus Augusto et Maecenate cum Proculo minore
fratre.“
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mint mar egyszer emlitettiik, legkedvesebb hivéhez,
Variushoz fordult s arra a barati szolgalatra kérte fel,
hogy, ha 6 utazasa kizben hirtelen elhalna, az Aeneis
kéziratat égesse el. Varius elrémiilt ettél a gondolat-
tol s a kérés teljesitését kereken megtagadta, de a
nyomott kedélyhangulatban levé s mindent kelleténél
sotétebb szinben laté Vergilius még sem tudott errdl
letenni, noha baratja vonakodasabol is lathatta volna,
hogy igazsagtalan sajat munkaja irant. Mikor Brun-
disiumban halalos agyan fekiidt, nem a halaltol félt,
hanem az a gondolat gyotorte, hogy a befejezetlen
Aeneis a kozonség elé keriilhet. Tobbszor kovetelte
a koriilotte levoktol, hogy adjak oda neki a kéziratot,
majd elégeti 6 maga. Mikor erre senki sem akart
vallalkozni, a végsé eszkozhoz nyult: forma szerinti
végrendeletet csinalt, a melynek értelmében Variusra
és Tuccara hagyta minden mivének kéziratat, de azzal
a foltétellel, hogy semmi olyast ne adjanak ki, a mit
6 maga ki nem adott. Ez annyit jelentett, hogy a
Bucolicat és Georgicat kiadhatjak ugyan, de az Aeneist
nyilvanossag elé bocsatani nem szabad, s a koltot utolso
perczeibenTta mi valésagos ironidja a sorsnak, az a tudat
nyugtatta meg, hogy, ha mar nem sikeriilt tiz évi mun-
kdjanak gyiimolcsét megsemmisitenie, legalabb kozre-
adasat megakadalyozhatta végrendelete erejével. Halala
utan gyaszolé baratai nem tudtak, mi tevék legyenek.
Ha tisztelik az elhunyt utols6 kivansagat, bint kivet-
nek el a romai irodalom ellen, ha ellene tesznek,
megsértik a romai torvényt, a mely szigorian meg-
kivetelte a jogérvényesen kinyilvanitott végsé akarat
tiszteletben tartasat. Ekkor lépett kozbe Augustus, a
ki mar csak a maga s haza dicsésége érdekében sem
tirhette, hogy a nemzet és az utékor meg legyen



250 TIZENEGYEDIK FEJEZET.

fosztva ily nagy kincst6l s egyenesen megparancsolta
Variusnak és Tuccanak, hogy az Aeneist a szerzé aka-
rata ellenére is adjak ki. Nemcsak az Aeneis meg-
szilletését koszonjiilk tehat neki, hanem a jové sza-
mara valo megmentését is, a minek leghitelesebb
bizonysaga Servius Sulpicius, a Vergilius-szal egykoru
kolté epigrammaja, mely igy hangzik : ,Megparanesolta
Vergilius, hogy emészté langok semmisitsék meg azt
a kolteményt, a melyben a phrygiai vezért énekelte
meg. Tucca tiltakozik ellene s vele egyiitt Varius, és
te, nagy Caesar, nem tiirdd s nem hagyod veszni
Latium régi dicséségét. Kevés hijja, hogy a szeren-
csétlen Pergamum kettds tizt6l nem pusztult el, és
hogy Trojat ujra el nem hamvasztottik a langok.“!

De bele avatkozott Augustus a kiadas kényes
munkéjaba is. Mivel a kézirat atvizsgaldasa azt bizo-
nyitotta, hogy az elbeszélés folyamaban nagyobb héza-
gok ninesenek, zsinormértékiil azt az elvet allapitotta
meg, hogy a kiadok egyes folosleges részeket torol-
hetnek ugyan, de ne tegyenek hozza semmit. Igy
elérte azt a czélt, hogy a nagy kolté miivébe semmi
idegen elem ne vegyiiljon. Varius és Tuceca oly hiven
ragaszkodtak ehhez az utasitashoz, hogy a csonka
hexametereket csonkan hagytik ® s még azt az egy

! Az epigramma, teljes alakjiban, a Donatus-féle életrajz-
ban olvashaté (ed. Reifferscheid, p. 63):
Jusserat haec rapidis aboleri carmina flammis
Vergilius, Phrygium quae cecinere ducem.
Tucca vetat Variusque simul : tu maxime Caesar
Non sinis et Latiae consulis historiae.
Infelix gemino cecidit prope Pergamon igni,
Et paene est alio Troia cremata rogo.
* Megjegyzem, hogy ezek a csonka hexameterek sem okoz-
nak zavart olvasas kozben, mert egyetlen egy kivételével (IIL
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jelentékenyebb hézagot sem toltotték ki, a mely a
masodik konyvben volt talalhato azon a helyen, a
hol most az 567. sortél az 588-ig terjedé versek
olvashatok. Ezek a versek azonban, a melyek minden
hiteles kézirathél hidnyzanak, idegen toldalékok, a
melyeket éppen azért iktatott be késébb valaki, hogy
a hézagot pétolja.

Ekkép maradt reank az Aeneis, a vilagirodalom-
nak igy is egyik legnagyobbszerti alkotidsa, melyben
az emlitett, félben maradt hexametereken, a masodik
énekben levé hézagon s az elbeszéléshen mutatkozo
egyes jelentéktelen ellenmondasokon kiviil alig emlé-
keztet valami arra, hogy nem teljesen bevégzett mun-
kaval van dolgunk. Most mar nines egyéb hatra, mint,
hogy a kovetkezé fejezetekben a hatalmas mi tar-
talmaval részletesen is megismerkedjiink.

340.) mind teljes értelmet adnak, tehat csak a vers esonka,
nem egyszersmind az értelem is. A kolto e szerint csak azért
hagyta csonkidn a verseket, mert mondani valgjat mar a hexa-
meter elején vagy kozepén befejezte s hamarjaban nem tudta,
hogyan fejezwe be feltiinébb pleonasmus nélkiil magat a verset is.
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Az Aeneis elsé harom éneke.

Az elsé ének elején a kolt, a régi epikusok szo-
késa szerint, roviden jelzi targyat. A koltemény hése
Aeneas, a ki Troja isteneit Latiumba hozta s a kit6l
Alba-Longa és Roma alapitoi szarmaztak :

Harczokrol s a vitézrdl énekelek, ki iizetve
Végzettol legelobb jott ftaliaba, latin fold
Partira Troja alol; sokat tzték égi hatalmak
Szarazon is, vizen is bész Juno haragja miatt 6t,
Harczokon is sokat alla ki, mig varost alapitott
S isteneket Latiumba hozott, honnét a latin nép,
Alba atyai s dicsé Romank bastyai eredtek.*

Kovetkezik a hagyomanyos fohaszkodas a Muzsa-
hoz, a kit a kolté arra kér, mondja el, mivel vonta
magiara oly istenfélé és jambor férfii, a miné Aeneas
volt, Juno haragjat:

Add, Muzsam, okait, mivel érzé sértve hatalmat
S mit fajlalt a fényes Olymp trnéje, hogy oly sok
Bajba, viszontagsagha sodort ily szent hitii férfit?
Ennyi harag rejlik szivokben a mennyeieknek? *

'L 1-—-T.

Megjegyzem, hogy az Aeneisbél idézett helyeket a Barna
Ignicz forditisa szerint kozlom, melyet a magam javitisaival
igyekeztem elfogadhatobba tenni.

* 1. 8—11.
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Juno féleg azért hosziilt fel Aeneasra, mert Karthago
volt legkedvesebb varosa és tudta, hogy Aeneastol
és tarsaitél fog szarmazni Italidban a rémai nép, a
mely egykor feldulja Karthagot. Mindenkép azon volt
tehat, hogy a tréjaiaknak Italidban valé letelepedését
megakadalyozza. Aeneas mar hetedik éve bolyongott
a tengeren és utoljara Sicilidban kotott ki; onnan
indult el hajoival Latium felé. Az istenné most a
végs6 eszkozhoz nyidlt: folkereste Aeolust, a szelek
kiralyat, a kinek megigérte, hogy a kiséretéhez tar-
toz6 nymphak legszebbikét, Deiopeat, adja neki fele-
ségiil, ha a nyilt tengeren hajozo tréjaiakra pusztité
vihart bocsat. Aeolus engedelmeskedik az Olympus
kirdlynéjanak, kiereszti barlangjabol a szeleket, a
melyek felkorbaesoljak a tengert és az Aeneas hajo-
hadit a kitizott eczéltol eltéritve szerteszét szorjak.
Szerencsére Neptunus észrevette, hogy a tenger az 6
tudta és akarata nélkiil haborog, feljott a mélybél a
felszinre s haragosan megfeddette a rakonezatlankodo
szeleket. Azutan fogatara iilt s a tenger tikrét kocsija-
val bejarva lecsendesitette a hullamokat (12—156. vs.).

Aeneas hisz hajojabol csak hetet tudott egyiitt
tartani s ezekkel Libya partjaira vetédott. Ott egy
magas sziklara ment fel s a tengeren szétnézett, de
nem tudta felfedezni eltiint tarsait. Az erdében szarva-
sokra bukkant s ezek koziil hetet elejtvén minden
hajo népének egyet-egyet ajandékozott és vigasztalo
szavakat intézett a csiiggeddkhoz :

Oh tarsak, régibb bajaink se feledtiik el, amde
Tobbon is estetek at, kisegit ebbél is az isten.
Ti, kik a bosz Sycillat és zigo szirtei oblét
Megkozelitétek s lattatok a cyclopi sziklat,
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A komor aggodast iizzétek a férfikebelbél.

Erre is egykor tan édes lesz visszatekintniink.
Sok baleset neheziti utunkat Latiumba, temérdek
Valsag kozt haladunk, de a sors nyugodalmat igér ott,
Ott majd hamvaibél feltimad Tréja. Kitartas !

Es kiki egy szebb kor kiizdelmire tartsa magat fenn.!

Erre a gazdag vadasz zsakmanybol lakomat esap-
nak s remény és félelem kozt ingadozva gondolnak
eltiint bajtarsaik sorsara (1567—222. vs.).

Kozben Venus istennd, a fiaért, Aeneasért, aggodo
anya folkeresi Juppitert és szemére hanyja, hogy a
trojaiakat, bar 1) hazat igért nekik Italiaban, annyi
viszontagsaggal gyotri. Juppiter, hogy kedves leanyat
megvigasztalja, kitarja elétte a jovGt. Aeneas hdsz
harczok utén csakugyan meg fogja alapitani Lavini-
umot és harmincz év mulva Ascanius Albat:

Nagy harczot viv majd nyers népivel Italidnak,
Megtori, torvényt szab s falakat rak, sanczokat arkol,
Mar miutan Latium harom nyar o6ta uralta

S a meghdditott rutulok harom telet értek ;

Majd fia, Ascanius, ki nevéhez toldja Iulust,

— flusnak, hivtdk, mig a szent flium allott —

A forgd holdnak teljes harmincz kore folytan
Birja Laviniumot, de utébb elkoltozik onnan

S 1) fejedelmi lakat bastyakkal erdsiti, Albat.?

Végre, haromszaz évvel késébb, Romulus meg-
alapitja Réoma varosat:

! 1. 198—207.
* 1. 263—271.
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Harom szazadon at fog mar Hector faja itten
Orszagolni, a mig fiu-ikreket flia nem saiil,

A fejedelmi ledny és szent tiiz 6rsziize, Marstol.
Most, kit a dajkalo farkas rét mala fed eékiil,
Atveszi a kormanyt Romulus, Mavorsnak erés vart
Szentel s romainak szélitja nevériil a népet.’

Ezt a népet a vilag uralma illeti meg; a bész
Juno is kénytelen lesz megvaltoztatni szandékat s a
varost oltalmaba venni. A" gorogok, Troja felduldi,
meghédolnak a trojai utédok elétt :

Nem szahok orszagukra hatart se idébe se térbe,
Légyen uralmuk 6rok. Juno maga, bar haragos még,
S foldet, eget, tengert felzaklat, végre megenyhiil

S jobb szivvel lesz majd, velem egyiitt 6rzi a varost,
Mar a vilagnak urat s a togas romai népet.

Igy akaram. Eljé az id6 évek sora multin

S ur lesz Phthia terén s Assaracusnak utéda
Feldiulvan Argost, rabigaba nyiigozve Mycenaet.”

Végre \megsziiletik Aeneas mélté unokaja, Octavia-
nus, a ki a Keletet legy6zve orok békét biztosit a
vilagnak. Vele jut tetépontjara a romai dicsGség :

Trojai nemzetb6l sziiletik majd isteni Caesar,
Kék Oceant birodalma, dicsé hire éri a mennyet,
Julius 6, nagy lilus igaz, mélt6 ivadéka.

Ezt, a kelet dus kincseivel terhelten az éghen
Bizton olelui fogod, hova népe utdna imat kiild.
Elmulik akkor a harez, a durva idék szelidiilnek,

t 1. 272—277.
* 1. 278—285.
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Vesta s arégi Hiiség, Romulus békiilve Remusszal
Szab torvényt; a harcz rettenté temploma zarul,
Erczretesz a kapujan: mig benn a szornyii Diihongés
Sok bész fegyver kiozt tehetetlen tépdesi lanczat
Hatrakotott kezein s vérlepte ajakkal iivoltoz.'

Jappiter még azt is megteszi, hogy Mercurt lekiildi
a libyai partra, a hol a Phoeniciabol hiveivel egyiitt
elmenekiilt Dido nemrég alapitott 1j varost, Kartha-
got. Kiildetésének az a czélja, hogy a karthagéiakat
s kiilonosen a kiralynét joakaratra hangolja az oda-
vetédott idegenek irant. (223—304. vs.)

Aeneas a kovetkezd napon hi kisérgjével, Acha-
tesszel egyiitt utnak indul, hogy kikémlelje az isme-
retlen vidéket. Venus, ijjal és tegezzel folszerelve,
vadaszo leany alakjaban keriil eléje az erdé kozepén.
Aeneas mar-mar azt hiszi, hogy Diana vagy nymphai- -
nak egyike all elétte, mégis megkérdi téle, hogy mi-
féle vidék ez. Venus megnyugtatja, hogy 6 is csak
halando s nyillal jarni a phoeniciai lanyok szokasa.
Elbeszéli Karthago alapitdsat a libyai parton s maga
is tudakozodik a jovevények fel6l. Aeneas megmondja,
ki 6, mi jaratban van s hogyan vet6dott ide. Venus
erre értesiti arrol, hogy tobbi hajoi sem vesztek el s
az6ta mar biztos révben vannak. Csak menjen egye-
nesen a varosba. Ezutan nagy fényesség kozt eltiint
szem el6l. Aeneas csak ebben a pillanatban ismerte
fel anyjat, az istennét s felbatorodva indult a varos
felé. Venus koddel vette koriil alakjat, hogy _ﬂtja’tban
senki fel ne tartoztassa. (305—417. vs.)

Az it egy domb tetejére vezet, a honnan Aeneas

1 1. 286—296.
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megpillantja az épiilé varost s a maga sorsara gon-
dolva, irigyen kialt fel:
,Oh a szerencsések, kiknek mar varosuk épiil!“?

Innen Juno templomaba siet, a hovda a nép a
kiralynét varja. Meglepetéssel veszi észre, hogy a
templomot a trdjai haboru egyes jeleneteit abrazolo
festmények ékesitik, s a hdsok kozt raismer a sajat
képére is. Megnyugtatja az a tudat, hogy itt is is-
merik mar Troja szomoru sorsat s bizonyara rész-
véttel vannak a legyGzottek irant. Végre bejon a
kiralyné és trénjara iil, hogy torvényt lasson. CUsak-
hamar egy kovetség jarul eléje, melynek tagjaiban
Aeneas orommel ismeri fel eltiint tarsait, kik koziil
az 6sz Ilioneus 1ép el6 s oltalmat kér a kiralynétol.
Dido meghatva értesiil a jovevények szerencsétlen-
ségérol, kifejezi csodalatat és részvétét a trojaiak irant
¢és biztositja 6ket kegyelméril. Ekkor Aeneas is kilép
a kodbél, mely mindaddig elburkolta, megnevezi ma-
gat és koszonetet mond tarsai nmevében. Dido nem
tud hova lenni 4mulataban, a hést a leghizelgébb
szavakkal iidvozli, a hajokhoz gazdag ajandékokat
killd s lakomat rendez Aeneas és a trojai elokeldk
tiszteletére. (418—642. vs.)

Aeneas Achatest visszakiildi a hajokhoz a jo hir-
rel és azzal a megbizassal, hogy hozza el a Kkis
Ascaniust és ajandékokrol is gondoskodjék Dido sza-
mara. De Venus, hogy Aeneasnak a szives vendég-
latast még jobban biztositsa, cselhez folyamodik, Asca-
niust mély 4alomba meriti és idaliai szent berkébe
ragadja, fiat, Amor istent, pedig rabirja, hogy vegye

YRl 4870
O fortunati, quorum iam moenia surgunt.

Némethy : Vergilius élete és miivei. 17
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fel Ascanius alakjat és Didot gyulaszsza szerelemre
Aeneas irant. Javaban all a lakoma, mikor az 4l-
Ascanius az ajandékokkal megérkezik :

Bamuljak Aeneas ajandokait s a kis istent

Julus alakjaban, piros arczat s alszavu ajkit

Es az akant-himzési ruhat a driga palasttal.
Féképen Dido, kit veszni szemelt ki a végzet,
Addig néz, hogy a lang szemein szivébe lopodzik,
S majd az ajandékon, majd a szép fiirge fitin csiigg.
Ez, mikor Aeneast megolelte s nyakaba omoltan
Vélt nemzéjének kielégitette szerelmét,

Mén a kiralynéhoz. Szeme ennek s lelke egészen
Ratapad és kebelén dédelgeti, meg se gyanitva,
Mily istent tart 6lbe, szegény; am anyja parancsat
Nem feledé Amor s lassanként kezdi Sychaeus
Emlékét kitorolni s helyét é16 szerelemmel
Pétlani a régtél esendes, hév nélkiili szivben.’

Didét most mar csak az Aeneas sorsa érdekli
s egyenesen fel is kéri a hést, hogy mondja el Tréja
bukasanak és késébbi viszontagsagainak torténetét.

*

A mdsodik énekben Aeneas maga beszéli el Troja
pusztulasat a lakoma folyaman :

Mély csend lett s figyelemre fesziilt mindenkinek arcza;
Aeneas atya most igy kezdte magas kerevetrdl:
,Szornyti fijdalmat rendelsz felujitni, kirdlyné,
Szanandé honomat s a dicsé Trojat az achivok

1 1. 709 —722.
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Hogy pusztitik el, mi nyomort lattam s nekem abban
Mily nagy részem volt; ki ne sirna beszélve ilyenrél,
Volna dolops vagy myrmidon ' az vagy a szornyii Ulixes
Zordon harczosa bar; de a harmatos éj is oszol mar
S tiing esillagival javasolja az almot a hajnal.

Am ha kivinsagod, bajainkat s Troja utolso
Kiizdelmit télem roviden meghallani, oly nagy,

Bar emlékétél megborzad bennem a lélek,
Elmondom.?

A gorogok, miutdn tiz évig hasztalanul ostromol-
talk Tréjat, eselhez folyamodtak. Oriasi lovat épitet-
tek fabol s iires belsejét megtomték fegyveresckkel,
azutan hajora szalltak, mintha az ostrommal végkép
felhagyvan, haza akarndnak vonulni. De nem hajoz-
tak messzire, hanem a parthoz kozel fekvé Tenedos
szigetén rejtéztek el.

A trojaiak mar azt hitték, hogy vége minden baj-
nak s nagy orommel todultak a gorogok elhagyott
taborhelyére. Bamultdk a falovat s nem tudtak, mit
tartsanak roéla. Csak Laocoon, Apollo papja gyanitotta
a cselt s 1andzsaJat is bele vagta a 16 oldalaba. Mikor
igy meg yozodott arr6l, hogy belél iires, intette a
trojaiakat, hogy ne higyjenek a gorogok gyanus ajan-
dékanak. (13—56. vs.)

Ezalatt a pasztorok egy gorog emberre bukkan-
tak a kozelben, a kit megkotozve vittek a kiraly elé.
Lzt az embert, a kinek Sinon volt a neve, cselbdl

1 A myrmidonok és a dolopsok thessaliai gorog torzsek, ki-
ket a tréjai haboriban Achilles és az ¢ halala utin fia, Pyrrhus
vagy maskép Neoptolemus, vezetett. A kolto tehdt azt akarja
mondani, hogy a tréjai szdrnyfi harczok emléke még a gyoz-
tes gorogoket is konnyekre fakasztand.

211 1-13.
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hagytak ott a gorogok, hogy a trojaiakat a 10 ren-
deltetésére nézve tévitra vezesse. Priamusnak tehat
azt hazudta, hogy elszokott a gorogoktol, mert a ravasz
Ulixes az 6 életére tort. A gorogok ugyanis mar régen
szerettek volna haza hajozni, de a kedvezitlen ido-
jaras nem engedte. A hires jos, Calchas, végre kije-
lentette, hogy, valamint Aulishol valé elinduldsuk alkal-
maval Iphigeniat kellett felaldozniok, tugy most is
emberaldozattal kell kiengesztelni a haragvo istene-
ket. Erre Ulixes, a ki Sinonnak régi ellensége volt,
Calchasszal 6t jeloltette ki a felaldozasra. Mar ott
allott az oltar elétt, a mikor sikeriilt elmenekiilnie, s
most, miutan semmi kotelék sem fizi tobbé a goro-
gokhoz, elarulja a falo titkat. Mikor Ulysses és Dio-
medes elraboltak Trojabol Minerva szent szobrat, a
Palladiumot, megsértették az istennét azzal, hogy a
leolt 6rok vérét6l szennyes kézzel mertek képéhez
nytlni. Ezt a falovat most mint fogadalmi ajandékot
a Minerva kiengesztelésére allitottak fel s azért készi-
tették ily nagyra, hogy a kapukon be ne lehessen
vinni Tréjaba. Pedig, ha bevinnék a varosha, biztos
volna a trojaiak gyézelme a gorogok folott; ellenben,
ha megsérteni merészelnék, a végromlast vonnak ma-
gukra Minerva haragja miatt. (57—198. vs.)

Ekkor oly csoda tortént, a mely igazolni latszott
Sinon szavait. Ezt Aeneas igy beszéli el:

Most egy rettenetes latvany otlik szemeinkbe,
Mely minden keblet varatlanul Osszeremegtet.
Laocoon, kit a sors huzasa jelolt ki e tisztre,
Neptunnak bika-aldozatot mutatott be a parton;

S im Tenedos tajéka fel6l a viz sima tiikrén
Nagy karikdkban két iszonyu kigyo—remeg ajkam
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Mondani is — kozelit mind jobban a parthoz egyenlén ;
Felmeredett sziigygyel s vérszinii taréjjal a habbol
Messze kivalnak eldl, mas részok szantja a felszint
S rémséges farkuk kanyarogva nagy iveket obloz.
Zig a tiremlé hab s a partot mar el is érék.
Langoktol lobogé szemeik vérarban uszénak

S a sziszeg6 szajbol nyaldosva szokelle ki nyelvok.
Szétszaladunkmindnyajan, avérismegfagy eriinkben.’

Kovetkezik az a nevezetes hely, a mely a Laocoon
szoborcesoporttal egyetemben alkalmat adott Lessing-
nek arra, hogy megirja hires fejtegetéseit a koltoi
leiras és a festéi abrazolas kozt észlelheté Kkiilonb-
ségekrol:

Laocoonra legott ratornek biztos iranyban,

S elsébb kis fiain gyfiriizve koriilesavarodvan,
Tagjaikat mardossa mohon a két iszonyu szorny.
Aztan 6t, ki siet fegyverrel védni sziilottit,
Korbeveszik, testét roppant gytrikkel ovedzik,

S bar nyaka s torzse koriil kétszer goresokbe fonodik
Panczélos derekok, fejjel magasabbra kinyulnak.
Izmos karjaival kiizd ¢ széttépni csomoit,

Undok eves méreg mocskolja fején papi diszét
Es egeket razé orditas tor ki beldle:

Igy bég a bika is, ha hibas sujtasra sebével
Megfut az oltartél s kihajitja nyakabul a taglot.?

Miutan a kigyok Laocoonnal végeztek, Minerva
templomaban rejtéztek el. Most mar a nép szentiil
meg volt gyézédve arrol, hogy az istenné kiildotte

1II. 199—212.
* 1. 212—224.
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dket Laocoon ellen, mivel a szent ajandékot meg-
sérteni merészelte. Azonnal kibontottik hat a varos
falat s a lovat iinnepies menethen vitték fel a varba,
bar Cassandra még ekkoris vészt josolt (199—249. vs.).

Ejjel, mikor mar mindenki dlomba meriilt, Tenedos
feldl visszajott a gorog hajohad és tizjelt adott. Sinon
erre kinyitotta a falovat, a honnan egymas utin ugral-
tak ki az ellenséges vitézek Ulixesszel éliikon, az
6roket zaj nélkiil levlték és a kapukat kinyitottak.
(259—267. vs.)

Ekkor Aeneasnak dlmaban megjelent Hector lelke,
tudtara adta a varos vesztét és kozilte vele nagy
hivatasat. Feladata az lesz, hogy Troja védé isteneit
(penates) kimentse a langokbél s valahol a tengeren
tal uj varost alapitson szdmukra. A hés felriad alma-
b6l s rémiilten latja, hogy a varos nagy része lan-
gokban all s ijeszté fényt vet a kozeli tengertbolre.”
Kirohan hazabol s talalkozik Panthusszal, Apollo pap-
javal, a ki értesiti a torténtekrél. Elfeledkezik Hector
szavairol és hdsi halalt akar halni a hazaért. Néhany
valogatott vitézt vesz maga mellé s nagy oldoklést
visz véghez a gorogok kozott; ezutin magukra 6ltik
a megolt ellenség fegyverzetét s e csellel még toh-
beket megejtenek. De Minerva templomanal, a mely-
bél a gorogok éppen akkor hurczoltak ki a szeren-
csétlen Cassandrat, mégis rajok ismertek s nagyobb
részoket levlték, tgy, hogy Aeneas csak kevesed
magaval juthatott el Priamus kiralyi palotajaig, melyet
méar javaban ostromolt az ellenség (268—437. vs.).

Aeneasnak mégis sikeriilt feljutni a palota tetejére
s ott maga is részt vett a kétségbeesett védelemben.
Végre Pyrrhus, az Achilles fia, faltoré kossal bezuizta
a kaput s a gorogok elozonlotték a csarnokokat.
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Priamus maga is fegyverhez akart most nytlni, de
felesége, Hecuba, a palota udvaraba, a hazi oltar
mellé vonszolta 6t, mert mar csak az istenektél remélt
védelmet. Idaig iildozte Pyrrhus a Priamus fiat, Politest
s a szillok szeme lattara gyilkolta meg. Priamus ezen
felbgsziilve dardat hajitott Pyrrhus felé, de erétlen
dobasaval nem sebesithette meg. Most a kegyetlen
gorog balkezével iistokon ragadta a magaval tehetet-
len aggot s jobbjaval kardjat markolatig difte keb-
lébe (438—558. vs.).

Mikor Aeneas a kiralyt halni latta, eszébe jutott
hasonlo koru atyja, felesége és fia, a kiket védtele-
niil hagyott hatra. Ezek segitségére akart sietni, de
kozben megpillantotta Helenat, a ki Vesta templomaba
rejt6zott. ! Vad diith fogta el és boszat akart allani
rajta, mint Troja vesztének okozojan. Ekkor megje-
lent eldtte isteni anyja, Venus és visszatartotta ot.
Nem Helena, ugymond, a végromlas oka, hanem az
istenek kegyetlensége. Csak most tarult fel Aeneas
szemei elott a pusztulas valodi képe s meglatta, hogy
Neptunus, Juno és Minerva versenyezve diljak fel a
falakat s Maga Juppiter is a gorogoknek segit. Venus
még arra intette, hogy most mar csalddjara gon-
doljon és kodbe burkolta 6t, ugy, hogy bantatlanul
mehetett vissza hazaba, (559—633. vs.)

Meg akarta menteni csaladjat, de ebben megaka-
dalyozta 6t atyja, Anchises, a ki az égé Troja rom-
jai ald akart temetkezni, hogy tul ne élje hazija
vesztét. Aeneas nem akart menekiilni atyja nélkiil,
mire felesége, Creusa, és fia, Ascanius, sirva kérték

1 Ttt van az elébbi fejezetben emlitett, idegen kézbél eredd
kozbetoldas, az 567—588. vs.
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az oreget, hogy ne dontse mindnyajukat a végsé ve-
szedelembe, de hiaba. Elkeseredésében a hés ujra
harezba akart rohanni, hogy legalabb férfithoz mélto
modon vesszen el, a mikor felesége térdre borult
elétte s fiat eléje tartvan megallani kényszeritette.
Ekkor csoda tortént: hirtelen lang fogta kiriil a kis
Ascanius fejét s a nélkiil, hogy megsértette volna,
fiirtei koriil jatszadozott. Anchises azonnal felismerte
a csodat és hangos imaval fordult Juppiterhez, hogy
adjon kedvezé josjelet. Alig végezte el szavait, midén
mennydorgés hallatszott bal felél s egy hullo csillag
futott végig az égen s az Ida hegyén esett le. An-
chises nem habozott tobbé, késznek nyilatkozott me-
nekiilni, mert az istenek is igy akarjak. Aeneas ekkor
hatara vette a tehetetlen aggastyant, a ki a pena-
tesek szobrait tartotta kezében, mert a vértél bemocs-
kolt hésnek nem volt szabad azokat érintenie, Asca--
niust pedig kézen fogva vezette, mig felesége hatuk
mogitt haladt, Igy indultak el, miutan haza népének
elére megmondta, hogy valamennyien Ceresnek a
varoson kiviil, rejtett helyen fekvé régi templomaba
gyiilekezzenek ©Gssze. A hds, a ki a harczban félel-
met még sohasem érzett, most, midén kedveseivel
egyiitt menekiilt a varoshol, a legkisebb neszre is
osszerezzent, s végiil, mikor atyja ellenséget vélt
latni a kozelben, eszeveszett futasnak eredt. E futas
kozben vesztette el feleségét, a mit azonban mar
csak akkor vett észre, mikor Ceres templomdhoz
értek. Ott hagyta hat atyjat és fiat a haznép Grizete
alatt s visszament a varosba az eltiintet megkeresni.
(634—751. vs).

Tréjat ekkor mar teljesen elfoglalta az ellenség
s kezdték oOsszehalmozni a dus zsdkmanyt. Aeneas,
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midén minden keresése hiabavalé volt, végre attél a
merészségtél sem riadt vissza, hogy hangos kialta-
sokkal mnevén szoélitsa Cretsat; ekkor jelent meg
elétte felesége testetlen arnyék alakjaban s igy nyug-
tatta meg:

,Oh szeretett férjem, mért gyotrod olyannyira lelked ?
Nem torténnek ezek végzései nélkill az égnek.
Néked ezen foldrél kovetédiil vinni Creusat

Nem szabad, ellene van fejedelme a fényes Olympnak.
Rad nagy tengeri ut és hosszu szamkivetés var.
Hesperiat® fogod érni utobb, hol a Thybris * az etruszk
Nép gazdag foldén szeliden hompolygeti arjat.
Ott mar vig jolét, uralom s fejedelmi menyasszony
Fognak véarni read, sziinj meg gyaszolni Creusat.
En, menye Vénusnak s a ki dardani vérbiil eredtem,
Myrmidonok s dolopok dolyfés hazat sose latom
Es gorog asszonynak hitvany rabndje se lészek.
Engemet e tajon tart vissza az istenek anyja.

Eg veled és szeretettel oleld mindenha fiunkat.

Igy szolty én sirtam s vele szoba eredni kivantam;
Nem lehetett : eltiint, mint konnyi para a légben.
Haromszor vagytam keblét kebelemre szoritni,
Héaromszor kiosont kezeimbél szellemalakja,
Elszallt, mint szell6, mint alom képe, meriilt el.?

Aeneas most mar latja, hogy nem térhet ki nagy
hivatasa el6l és visszamegy Ceres templomahoz, a
hol akkorra a menekiilok roppant serege gyiilt ossze,

! Ttalia régi neve.
* Thybris a. m. Tiberis.
3 I 7T76—T794.
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a kik hajlandék voltak a hést barhova kivetni. Egye-
lére mindnyajan az Ida-hegységben rejtéztek el a
gyéztesek dithe el6l. (752—804. vs.)

A harmadik énekben Aeneas elbeszéli tovabbi
viszontagsagait. A varos feldulasa utdn az elsé esztends
azzal telt el, hogy az Ida-hegy tovében hajokat épi-
tettek és a kivandorlasra késziiltek, mert Aeneas enge-
delmeskedniakartavégzetakaratanak, mely azt rendelte,
hogy 1j varost alapitson a tengeren til; esak azzal nem
volt még tisztdban, hol lesz ez 1j varos helye. (1—12. vs.)

A mdsodik év nyaran athajoztak a szomszédos
Thracia partjaira s ott kezdtek varost épiteni, mely-
nek Aeneas nevérdl Aeneadae nevet adtak. De, midén
Aeneas a parton daldozatot késziilt bemutatni az iste-
neknek és, hogy az oltart lombokkal ékesitse, a kozeli
dombon a cserjék galyait vagdalni kezdte, szornyti-
csodajel rémitette meg: az agakbol vér folyt s a fold
alol Polydorusnak, Priamus fianak, panaszos szava
hallatszott ki, arra intve Aeneast, hogy menekiiljon e
foldrél, a hol 6t orvul megolték, és pedig éppen ezen a
helyen. Priamus ugyanis, midén a gordgok Trojat
ostromolni kezdték, ezt a fidt s vele kincseinek egy
részét a thraciai kiralyhoz kiildte, a ki megsértve a
vendégjogot a fiut megolette, hogy a kincseket elra-
bolhassa. (13—68. vs.)

Thracidban most mar nem volt maradasuk. A
harmadik év tavaszan tehat megint utra keltek s egye-
lére Delos szigetére hajoztak, hogy megkérdezzék
Apollo istentél, a kinek ott hires joshelye volt, hol
kell megtelepednitok. Az isten csak annyit valaszolt,
hogy keressék fel 6seik egykori hazajat. Anchises
ezt arra magyarazta, hogy Kréta szigetére kell men-
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niok, mert egyik 6siik, Teucrus, onnan keriilt Kis-Azsia
partjaira. Ugy is tettek és ott Pergamum név alatt
kezdtek uj varost épiteni, midén szornyt dogvész tort
ki, a mely lehetetlenné tette az ott tartozkodast. Ekkor
Aeneasnak almaban megjelentek a trojai penatesek
képei, a melyeket az ég6é varosbol kimentett, és tud-
tara adtak, hogy nem szabad Krétaban maradnia,
hanem Hesperiaba, melyet maskép Italianak neveznek,
kell mennie, mert ¢se, Dardanus, onnan szarmazott.
Ha ott uj varost alapit, utédai az 6 védelmiik alatt
nagy hatalomra tesznek szert. Aeneas nagyon meg-
oriilt, hogy végre megtudhatta bolyongasai czéljat s
csakhamar elhagyta Krétat (69—191. vs.).

Mivel a delosi és a krétai tartozkodassal két esz-
tendo telt el, csak az 6todik év elején indultak ujra
utnak. Hajozas kozben a Strophadok szigetcsoport-
janal kotottek ki, a hol a Harpyidkkal, ez utdlatos
szornyetegekkel, kellett megvivniok. Boszubol a szor-
nyetegek egyike, Celaeno, borzaszté joslattal ijesz-
tette meg a hdsoket, azt mondvan, hogy eljutnak
ugyan Italidba, de addig varost nem alapithatnak,
mig az ¢hs®g arra nem kényszeriti ¢ket, hogy éte
helyett asztalaikat egyék meg. Ijedten tavoztak a
szigetekrol, koriilhajoztak Peloponnesust, azutin az
Ton-tengeren északi iranyban haladtak, mig végre az
actiumi hegyfoknal kotottek ki, a hol Aeneas Juppi-
ternek az egész nép nevében engesztelé aldozatot
mutatott be és iinnepi jatékokat rendezett.® Azutan
az epirusi part mentén hajoztak tovabb, mig végre
Buthrotum varosahoz érkeztek. Itt hallottak meg azt
az orvendetes hirt, hogy Helenus, Priamusnak jos-

1 Czélzas az Augustus rendezte actiumi jatékokra, melyek-
kel az Antoniuson aratott gyézelmet iinnepelte.
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tehetségérol hires fia, a kozelben wj Trojat alapitott
és Andromachét, Hector Ozvegyét, vette feleségiil.
Aeneas azonnal felkeresésiikre indul s csakhamar taldl-
kozik Andromachéval, a ki az 1ij Trojat megmutatja
neki és Helenushoz vezeti. Késébb Phoebus templo-
maba mennek, a hol Helenus, mint ez isten papja
és josa, feltarja Aeneas eldtt a jovét. A varost Ita-
lidfnak ama helyén kell megalapitania, a hol egy
folyo mellett az erdében fehér koczat lat fekiidni a
foldon harmincz fehér malaczczal. A Harpyia josla-
tatol ne féljen, mert nem hagyjak cserben az istenek.
De Italia keleti partjat, a mely Epirusszal szemben
fekszik, keriilje el, mert ott ellenséges girog néptorzsek
tanyaznak. Hajozzon el tehat a félsziget déli partja
mellett, de keresztiil ne menjen az Italiat és Siciliat
elvalaszté tenger szoroson, mert ott tanyaz a szornye-
teg Scylla és ott tatong a mindent elnyelé orvény, a’
Charybdis. Barmily nagy is a keriil§, hajozza koriil
egész Siciliat s ugy igyekezzék Italia nyugati part-
jara jutni. Ha Cumae varosahoz ér, el ne mulassza
megkérdezni a cumaei Sibyllatol, a hires josnotél, a
jovét, a ki majd elmondja neki, miné kiizdelmek
varnak rea Italidban. Tébbet nem mondhat, mert a
végzet nem engedi.

Ezutan Helenus gazdagon megajandékozza Aeneast,
Andromache pedig Ascaniust, a kit konnyezve olel
meg, mint elvesztett fidnak, Astyanaxnak, egykori
pajtisat, s a trojaiak érzékeny bicsizas utan tovdbb
hajoznak. (192—505. vs.).

Rovid id6é mulva, bolyongasuk hatodik évében el-
érik Italia keleti partjat, melyet nagy orommel idvo-
zolnek. De csak rovid idére szallanak ki a parton,
hogy a haragvé Junénak engesztelé aldozatot mutas-




AZ AENEIS ELSO HAROM ENEKE. 269

sanak be. Azutan tjra ttra kelnek s a déli part mellett
elhaladva Sicilidban, a ttizokado Aetna kizelében kot-
nek ki. Itt egy elvadult kiilseji s az éhségtél mar
alig vanszorgé gordg emberre bukkannak, a ki elbe-
széli, hogy Achaemenides a neve s egyike volt az
Ulixes kiséréinek, de, mikor ezek a kegyetlen orias
cyclops, Polyphemus, elél a hajokra menekiiltek, ott
feledték 6t a szigeten, a hol azéta az erd6 mélyén
holmi gyikereken tengette életét. Elmondja a Poly-
phemus megvakitasanak az Odysseabol ismeretes tor-
ténetét is:

Lattam, a mint kett6t iszonyu tdg marka koziliink
Megragadott, s szétzizva hanyatt fekiében a sziklan
Omloé vérckkel barlangjat elboritotta.

Nem boszulatlan ugyan, mert efféléket Ulixes
Thirni korantse szokott, helyt all esze mindig a vészben.
Rogton, a mint eltelt borral s eleséggel a cyclops,
S félreszegett tarkéval aludt hosszant iiregében,
Borral elegy hust és vért okrondozve koronként :
Sorsot hiztunk és felkérve az ég segedelmét,
Rarohanulk, és szornyii szemét, mely homloka aljan
Par nélkiil rejlett, kifolyatjuk darda hegyével,
Argosi korpajzshoz vagy naphoz alakra hasonlot.
Igy torlottuk meg vesztét szeretett feleinknelk.
Fel, boldogtalanok, sebtében fussatok innen

Es a hajokotelet szabaditsatok fel a partrol,

Mert a miné Polyphemus az ¢ odvaba, ki ottan
Elzart gyapjasinak tégyét konnyiti a tejtol:

Ily fene szornyetegek szazaval laknak e gorbe
Partok hosszaban s a bérczeken egyre bolyongnalk.*

1 TII. 623—644.
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Achaemenides tehat arra kéri a trojaikat, hogy,
ha rajta, mint egykori ellenségiikion, segiteni nem akar-
nak, inkabb 6ljék meg, csak itt ne hagyjak a szor-
nyetegek kozt.

Ezt csak alig mond4, hogy a hegynek szertelen ormén
Barmai kozt lomhan a partokhoz kizeledni
Megpillantjuk a ny4j roppant 6rét, Polyphemust.
Rémséges nagy szorny, formatlan, fosztva szemétol.
Léptei gyamjaul keze egy nagy csonka fenydt tart,
Nydja nyomdban iiget; kesertiségében ez, a mi
Vigaszt nyijt neki még. Miutan lejutott a vizekhez,
Szemgodrének eves vérét mosogatta s a kintol
Fogesikoritva nysgott; mar mélyre hatolt a habokban,
Es még el se lepé szalas derekaig a tenger.
Mink ijedelmiinkben sietiink elosonni; bevessziik
Méltan a gorogot s loppal kotelékeket oldunk;
Hajtjuk a gyors munkat s a habot vetekedve hasitjuk ;
Meghallotta a neszt s kezdett labolni utdnunk,
Amde hiaba diihong, itt karja hatalma erdtlen

S léptei hasztalanul kiizkodnek a joni habokkal.
Oly zajt tamasztott, hogy rengett téle a tenger,
Italidnak egész térsége remegve riadt fel

S meghbddiilt bele Aetnanak valamennyi kohdja.
Erre az erdokbél s a hegyekbél felkerekedve

Ott terem a révnél az egész cyclops-sereg egyben.
Ellepik a partot, fejok éghe mered s iszonyi zord
Szemmel csak néznek tehetetlen dithben utinunk.
Rémes marczona nép; ott allnak, mint Jupiternek
Berkiben a tolgyek felhékben uszo koronakkal
Vagy mint a tobzos cyprusfa Diana ligetjén.*

1 III. 655—681.
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Aeneas és tarsai csakhamar messze hajoznak a
veszedelmes partrol, megkeriilik dél felél Siciliat s
végre a nyugati parton fekvé Drepanum varosaba
érnek. Itt halt meg az oreg Anchises, mély gyaszba
boritva fiat. Innen kerekedtek fel bolyongasuk hete-
dik évében, hogy Italiaba jussanak, de ekkor érte el
6ket az a szornyid vihar, a mely hajoikat, mint az
els6 énekben lattuk, Afrika partjaira vetette.

Eddig Aeneas elbeszélése.



TIZENHARMADIK FEJEZET.

Az Aeneis negyedik éneke. 1

A negyedik ének az Aeneis els6 részében, mely
tart az els6 énekt6l a hatodikig bezardlag s mely-
nek czélja a h6s megprobaltatasa és nagy hivatasara
valo el6készitése, epizddként szerepel s egy kissé
lazdbban fiigg 0ssze az egészszel; a ml e részlet ki-
hagyasaval is érthet§ egység lenne. Mindazaltal helye
van az époszban, mert a hés uralkodd jellemvonésa-
nak éles kidomboritasara szolgal. A hdésnek, a jambor
(pius) Aeneasnhak ez az uralkodd jellemvonasa, a tel-
jes onmegadés az istenek akarataval szemben, ez a
tulajdonsaga, mely leginkabb teszi képessé a meg-
probaltatdsok kiallasara s az isteni terv végrehajta-
sara, valéban a mi e részében nyilvanul legjobban,
midén a hést egy tengeri vihar hajéival egyitt az
afrikai partokra veti, hol a hatalmas és szép Dido
kirdlyné szivesen fogadja 6t, kés6bb szerelemre gyu-
lad iranta, mit a hds viszonoz, hol boldogsagban,
nyugalomban élnek, és mégis, a mint Aeneas meg-
hallja az istenek hirnokétdl, hogy magaviseleté Juppi-
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ternek nem tetszik, nem gondol tobbé szerelmére,
nem halajara, nem a megtort szivii Dido szerencsét-
len sorsara, a ki kétségbeesésében ongyilkos lesz;
ott hagyja boldogsiga tanyajat s elvitorlaz Italia
partjai felé.

A negyedik ének tehat kivalolag a hés jellem-
zésére szolgal; hogy e mellett a kolt6, mig az elha-
gyott s mar kétségbeesé Didoval atkokat szorat a
halatlan Aeneasra s valamennyi ivadékara, arra is
felhasznalja, és pedig valoszintleg egy régibb epikus,
Naevius, példajat kovetve, ezt az epizodot, hogy abbol
a végzetszeri atokbol magyarazza ki a romaiak és
karthagoiak ellenségeskedését, nagyon természetesnek
fogjuk talalni, ha tekintetbe vessziik, hogy Vergilius
mint nemzeti kolté, minden alkalmat felhasznal, mely-
lyel ezt az idegen, gorog eredetii mondat a romai
torténettel szorosabb kapecsolatba hozhatja.

Ime a negyedik ének helye az époszban. Mielott
azonban tulajdonképeni targyunkra térnénk, szamot
kell vetniink azzal az elterjedt nézettel, mintha e rész-
let az Odyssga 6todik énekének, melyben Odysseus-
nak Calypso nymphéanal valé tartézkodasa van leirva,
egyszerii utanzasa volna. Hasonlésag van ugyan a ketté
kozott ; hiszen ismeretes dolog, hogy az Aeneis elsé
hat konyve tartalmaban és szerkezetében egyarant az
Odyssea hatasat mutatja, mig az utolsé hat kinyv
inkabb az Iliashoz hasonlit. Aeneast épigy, mint Odys-
seust, néi baj tartoztatja vissza a czél felé valé torek-
vésében, mind a két részlet kiilsnosen arra szolgal,
hogy a hds allhatatossagét kitiintesse, s igy valoszinti,
hogy az Odyssea adta Vergiliusnak az eszmét Dido
szerelmének leirasara, de, nem is emlitve, hogy Arany
szerint is ,a hds visszatartéztatdsa néi csab altal® a

Némethy : Vergilins élete és miivei. 18
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vilagirodalom époszaiban ,4ltaldnos epikai vondssa®
lett,* Vergilius a kivitelben messze eltér mesterétol,
mert, mig az Odysseaban egy istenné s egy foldi
ember viszonya van foltintetve, melyben a halandé
Odysseus csak halat érez az 6t szerelmével iildozé
Calypso irdnt, s még akkor is, midén az istennd hal-
hatatlanna akarja tenni, csak hazaja és hii neje utin
sohajtozik, addig az Aeneisben két egyenlé rangu fél,
foldi férfi és foldi né, viszonzott, mély szerelmét lat-
juk, mely a hdssel egy pillanatra szent czéljat is fe-
ledteti, s igy az Odysseiaban a Juppitertél megintett
Calypso, miutan kisérlete a hés eltdntoritisdra nem
sikeriilt, mint istenné képes elvalni Odysseustol a
nélkiil, hogy magit szerencsétlennek érezné, Dido
azonban, midén Aeneasszal valoé viszonya az istenek
kozbelépése miatt erdészakosan felbomlik, nem élheti
tul Aeneas tdvozisit; egy szoval az Odyssea 6todik
éneke semmi mas, csak a hés ragaszkodasanak fel-
tiintetése hazajahoz és csaladjahoz, az Aeneis negye-
dik éneke pedig kivitelében nem annyira a hést magit
rajzolja, ambar ennek jellemzésére is szolgil, mint
inkabb egy, minden erénynyel ékeskedé né szeren-
csétlen szerelmének tragédidjava lesz.

Vergilius Didéja tehat legkevésbbé sem Homér-
utinzat; o6nalld az alapjiban, s mint latni fogjuk,
annal inkabb részleteiben, a szerelemnek lélektanilag
hi rajzolasaban.® Igaz ugyan, hogy a Vergilius épo-
szaban annyira uralkodé szerepet jatszo isteni beavat-

' L. Arany : Zrinyi és Tasso.

? Még legjobban hatott Vergiliusra az egyes részletekben
Apollonius Rhodius Argonautikijianak negyedik konyve, a hol
Jason és Medea szerelmérdl van szd.
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kozds, az ugynevezett machina, itt is belejatszik a
cselekvénybe; hiszen, a mint az elsé énekben lattuk,
midén a hés Afrika partjaira vetédik, Venus, hogy
fianak, Aeneasnak kedvezs fogadtatast biztositson,
maga gyulasztja szerelemre Didot azzal, hogy Amort
a kis Ascanius, Aeneas fia, képében a szerencsétlen
kiralynéhoz kiildi, ki, mig a fiat gyanitlanul olébe
veszi és megesokolja, magiba leheli a szerelem tiizét.

De ez merében kiilsé, epikus ok, mely foloslegessé
valik Dido szerelmének késébbi lélektani megmagya-
razasanal, midén a kolté kivalo pontossaggal irja le
a szenvedély egész torténetét. Négy fejlédési fokot
kiilonboztethetiink meg benne: a szerelem kifejlodését
¢s elhatalmasodasat a tobbi érzelmek folott; a kielé-
gitett, boldog szerelem onfeledtségét; az elkeseredést,
mely a hésnét elfogja, midén Aeneas indulni akar, és
kisérleteit annak visszatartasara ; végre kétségbeesését.

Kiilonosen szép és hii Vergiliusnal a fejlédo sze-
relem rajzolisa. Did0 egy egész éjen at hallgatja
Aeneas elbeszélését, melyben az Troja pusztulasat,
sajat isteni \kiildetését és viszontagsagait adja eld, a
mint a masodik és a harmadik énekben lattuk; a
kiralynéban egymas utan ébred fel a részvét a népé-
vel egyiitt hazatlanna lett fejedelem irant, azutin a
csodalat, midén kiallott viszontagsagair6él értesiil, a
tisztelet, miutan nemes jellemét és erényeit megismeri :

Valtig a hés szép lelkiiletét forgatja fejében
S nemzete nagy diszét,’

a mint a koltd mondja. Ezek utan jul meg lelkében

! Aen. IV. 3—4. vs.:
Multa viri virtus animo multusque recursat
Gentis honos.

18*
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egy, férjének, a szerencsétlen Sychaeusnak meggyil-
kolasa o6ta ismeretlen érzés, a szerelem. ,Megismerem
a régi lang nyomait“,' mondja, a mint szive forrongo
érzelmeinek tudatara jut.

De még mindig nem akar érzelmeinek engedni.
Az Aeneas elbeszélését koveté reggel elpanaszolja
bajat nénje, Anna el6tt, megvallja, hogy, ha nem
hatarozta volna el Sychaeushoz még annak halala
utdn is hii maradni és csupan a vele Tyrushol el-
menekiilt hii népnek élni, egyediil Aeneasnak ajin-
land fol szivét és kezét; igy azonban 4tkot mond
magara, ha valaha elég gyonge lenne meghajolni a
szerelem hatalma eldtt:

Amde elébb lissam megnyilni alattam a foldet,
Sujtson ala Jupiter villama a zord Erebusnak
Halvany arnyaihoz, mélyébe a végtelen éjnek,
Mint hitemet szegjem s torvényeid, égi Szemérem. !

Azonban Anna, a hugat észintén szereté és lelki
kinjait fajlalo néne, elosztani igyekszik Dido aggo-
dalmait: hiszen a halottak ugy sem torédnek az élok
sorsaval, elég volt Sychaeus emlékének az eddigi
banat, miért hervadna el ifji koraban a hazas élet
oromei nélkiil ? Folébreszti azutan a hiugaban él6
nagyravagyast is: Aeneas megnyerése az o0rszagra

! Aen. IV. vs. 23:

Agnosco veteris vestigia flammae.
2 Aen. IV. 2427
Sed mihi vel tellus optem prius ima dehiscat
Vel pater omnipotens abigat me fulmine ad umbras,
Pallentes umbras Erebo noctemque profundam,
Ante, Pudor, quam te violo aut tua iura resolvo.
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nézve is hasznos lenne, mily hatalommé névekednék
Karthago a phrygiai fegyverek segitségével!

A biztatas hasznal; Dido igazolva latja érzelmeit,
nem all tobbé nekik ellent, s6t reménynyel telve al-
dozik Junoénak, a hazassag véddjének, hogy Aeneas
megnyerésére segitséget nyujtson. A szenvedély, mely
elébb még a szemérem és kegyelet érzelmeivel kiiz-
dott, a mint a megvesztegetett értelem el tudja hi-
tetni magdval annak jogosultsagat, rogton hatalmaba
ejti az egész lelket. Dido nem ismer tobbé magéira;
cz¢ltalanul tévelyeg varosa utezain, mint a. szarvas,
melyet a vadasz megsebzett, s a mely, mig el nem
vérzik, oldaldban hordja a halalos nyilat, majd Aeneast
vezeti koriil a var falain, a varos épitésének -elbe-
szélésébe kezd s elakad a sz6 kizepén; aztan tjra
lakomét rendez, djra meg ujra hallani kivanja Troja
vesztét s ujra csiigg a hés beszédes ajkan; holdas
éjeken ott hagyja fekvé helyét s egyediil bisong
palotija termeiben; olykor Ascaniust, Aeneas fiat,
megismerve benne atyja képét, ragadja olébe, ha
megcsalhatnd roppant szerelmét . . .

Eddig a~kovetkezetes, psychologiai fejlesztés. A
tovabbi fejlodést az isteni beavatkozas, az ismeretes
époszi machina latszik eszkozolni. Juno ugyanis, mi-
utan észrevette, hogy Venus mesterkedései kivetkez-
tében Dido Aeneasba halalosan szerelmes lett, e ko-
rilményt sajat czéljaira akarja felhasznilni s Aeneast
jovendé italiai uralmatol orokre megfosztani azzal,
hogy Didéval hazassigra lép. Venus, a ki, mint az
elsé énekben lattuk, ismeri mar Juppiter terveit, nem
ellenkezik s a két istennd elhatarozza, hogy a leg-
kozelebbi vadaszat alkalméval vihart tdmasztanak,
Didét és Aeneast, a mint a vihar elél menekiilnek,



278 TIZENHARMADIK FEJEZET.

egy barlangban hozzak ossze, hol frigyoket meg-
kotik.

De, mint mondim, e beavatkozas csak latszélagos ;
a kiilsé ok mellett még mindig megvan a belsd, meg-
marad az eredeti psychologiai fonal, mely a cselek-
vényt vezeti. Aeneas mar régebben hajlandosagot érez
Dido irdnt; mi sem természetesebb tehat, mint, hogy
a két szerelmes azonnal megérti egymast, a mint arra
az elsé alkalom kinalkozik. Ezt az alkalmat megta-
laljak a vadaszaton, midén egy barlangban a vihar
diihongései s a természetnek a hazassagot jovahagyni
latszo jelenségei kozt hiiséget eskiisznek egymasnak.

E nap volt a bajok forrasa, ez a keserl gyisz
Kezdete, mert sem a jo hirnév, sem az illem ezentiil
Nem fog mar Didon, titkolni se tudja szerelmét,
Tisztes hazassag szinével leplezi a biint.?

Ime, Dido jellemfejlédésének masodik foka, a bol-
dog és viszonzott szerelem onfeledtsége.

Most, midén Dido a boldogsag tetépontjan all s
maga Aeneas is feledi kiildetését, jelenik meg Jup-
piter kiovete, Merkur s inti a hdst, hogy kovesse az
istenek akaratat. Aeneas, kiben a szerelem még nem
fejlett szenvedélylyé, most latja at ballépését:

Eg tavozni hamar s elhagyni a draga vidéket.

Hogy Did6t meg ne sértse, titokban tesz elGké-

1 Aen. IV. vs. 169—-172:
Ille dies primus leti primusque malorum :
Causa fuit. Neque enim specie famave movetur
Nee iam furtivam Dido meditatur amorem ;
Coniugium vocat, hoc praetexit nomine culpam.
* Aen. IV. vs. 281:
Ardet abire fuga dulcesque relinquere terras.
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sziileteket az elutazasra. A kiralyné éles szemeit azon-
ban nem Kkeriilhette ki vendégeinek kiilonos viselete.
»Mert megesalni ki tudna a szeretét ?“ ' Kinos gyanu
mardossa szivét, majd, midén bizonyossa lesz elGtte
a szomori valo, nem birva tobbé magaval, 6rjongé
bacchansnéként jar az utczak hosszi sordn, mig végre
Aeneasra akad s kitor keblébdl a keseriiség :

Hat azt hitted, hogy titkos lesz vétked eléttem,
Hitelen! és orszagombol ily lopva mehetsz ki?
Hat téged sem a hiv szerelem, sem az elfogadott jobb,
Hat sem a halni mend Dido nem tarthat-e tobbé ?2

Majd konyorgéshez folyamodik; emlegeti szerel-
miitk és hazassaguk kedves emlékeit; a veszélyeket,
a melyek red varnak, ha Aeneas elmegy s nem lesz,
a ki a kajan szomszédok ellen megoltalmazza; czéloz
végre a szerelem leggyongédebb kapesaira is:

Oh, ha szerelmiink
Kincsével birnék legalabb, mielétt odahagynal,
Majd ha kis Aeneas enyelegne kiralyi lakomban,
Arcza vonasaival ki elémbe varazslana téged,
Nem latRdm magamat tan ennyire elhagyatottnak!’

1 Aen. IV. vs. 296:
Quis fallere possit amantem ?

2 Aen. IV. vs. 305—308:
Dissimulare etiam sperasti, perfide, tantum
Posse nefas tacitusque mea decedere terra?
Nec te noster amor nec te data dextera quondam
Nec moritura tenet crudeli funere Dido.

3 Aen. IV. vs. 327—330.:
Saltem si qua mihi de te suscepta fuisset
Ante fugam suboles, si quis mihi parvolus aula
Luderet Aeneas, qui te tamen ore referret,
Non equidem omnino capta ac deserta viderer.
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De mar ekkor is, midén még reméli, hogy Aeneast
visszatarthatja, keresztiilvonul lelkén egy svtét arnyék,
mely késébb a kétségbeesés orvényébe iizi:

A tiszta szemérem
Erted hullott porba, s elébb a mi égig emelt fol,
Szép hirem. Kire hagyszhaldoklot engem, oh vendég 2!

A mint a boldog szerelem mamora oszlani kezd,
fenyegetéleg emeli fel szavat keblében az az érzelem,
melyet megsértett, a kegyelet meghalt férje irdnt s
eszébe jut, hogy 6 Sychaeus hamvainak tett szent
fogaddsat megszegte: ime, a tragikus lelki katasz-
trofa csirdja.

Aeneas Did6 konyorgéseire, ambar szomorian, de
dllhatatosan és szilardan valaszol: nem onként megy
6 Italidba, hanem az istenek akarata hivja, melynek
ellendllani nem lehet. De a szenvedélytél elvakult.
Didénal nem talalnak hitelre az §szinte szavak; a
kiralyné keserve most marszitkokban torkikedvese ellen:

Nincs neked istenanyad, sem Dardanus ¢si nemébdl
Nem sziiletél, hiitlen, hanem a zord Caucasus érdes
Szirteitél lettél s Hyrcania tigrise dajkalt!?

Azutan, a lelki harcztél elgyongiilve, eszméletle-
niil rogy Aeneas labaihoz. Midén magahoz jon, a

! Aen. IV. vs. 321—323:
Te propter eundem
Exstinctus pudor et qua sola sidera adibam,
Fama prior. Cui me moribundam deseris, hospes ?
2 Aen. IV. vs. 365—367:
Nec tibi diva parens, generis nec Dardanus auctor,
Perfide, sed duris genuit te cautibus horrens
Caucasus Hyrcanaeque admorunt ubera tigres.
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vizbe fulo goresos vonaglasival ragadja meg még az
utolsé szalmaszalat: Annat elkiilldi Aeneashoz, nem
tobbé azért, hogy a hdést visszatartsa; csak halasztast
kér, ecsak egy kevés id6t, mig szive megszokja az
elvalas gondolatat. Még reméli tehat fajdalma enyhii-
lését; de ez mind csak kinos vergédése a boldog
szerelmi mamorbol kizavart s mar a lelkiismeret mar-
dosasatol is fenyegetett léleknek. Végre, midén Anna
a hés elutasité valaszaval tér vissza, Dido szamara
nines tobbé menekvés:

Most a szerencsétlen Dido kétségbeesetten
Halni kivan.!

E pontnal a sorsiildozte kiralyné lelki harcza valé-
ban tragikussa lesz. (3, midén Aeneas megérkezik,
szépségben és tisztasiagban tiindoklé, valoban kiralyi
nd, a néi onbecsérzet legmagasabb fokan, a ki, mi-
utan az 1j varost meggyilkolt férje, Sychaeus szelle-
mének oltalmaba ajanlotta, egyszersmind fogadast tett,
hogy hii marad orokre az elkoltozotthoz, hogy hazas-
sagra sohasem lép, hogy egész életét férje emlékének
és hit népémek szenteli. Ebben 4ll erkélcsi nagysaga.
Mikor Aeneasszal megismerkedik, erét vesz rajta az
asszonyl gyongeség; a szerelem hatasa alatt elfeledi
néi biiszkeségét, kegyeletét, fogadasat, sét hii népét
is; ujra a szerelemnek és hazastarsi hiiségnek él6 né
akar lenni egy nemes férfii oldalan. A mint azon-
ban megtudja, hogy Aeneas tavozni késziil, hogy remé-
nye sem lehet visszatartéztatisira — hiszen szerelmii-

1 Aen IV. vs. 450—451:
Tum vero infelix fatis exterrita Dido
Mortem orat
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ket maguk az istenek, mint terviikkel ellenkezdt,
rosszaljak — nincs miért élnie tobbé, mert ¢ maga
belatja, hogy, miutan boldog szerelme alomként el-
tiint, 6 tobbé nem a hii 6zvegy, nem a népét boldo-
gito kiralyné, nem az a szellemi és erkolesi tokeéle-
tességben tiindokld asszony, a mi elébb volt; 6 maga
tudja legjobban, hogy engedve a szerelemnek, mely
nemes volt ugyan, de egyéb erkolesi hatalmakkal jott
osszeiitkozésbe, megsemmisitette létének moralis alapjat.

E kinos tudatbol fakad kétségbeesése és Orjon-
gése. Lelki eréinek egyensilya mar akkor bomlani
kezd, midén elészor értesiil Aeneas szandékarol; e
zavar teljessé lesz utols6 reménye eltiintével. Rém-
képek iildozik. Aldozik az istenek oltaranal s draga
borajandékat ocsmany vérré latja valtozni; sotét ¢jjel,
a halilbagoly rémes sirankozisa kozt, mintha pana-
szos hangokat, meghalt férje szavat halland a szen-
télybdl, melyet Sychaeus szellemének emelt; alma-
ban a kegyetlen Aeneas alakjatol riad meg, azutin
ugy tetszik, mintha egyes-egyediil bolyongana egy
nagy pusztasiagon, sajat népétél is elhagyatva.

Mar csak a halal modjairél gondolkozik s tervét
egy orjongé kiilonosségével hajtja végre. Elhiteti nén-
Jével, Annaval, hogy egy varazslé asszonytol meg-
tanulta azt a mesterséget, mikép lehet megszabadulni
a boldogtalan szerelem kinjaitol: meg kell semmi-
siteni minden emléket, a mi a hiitlen utin maradt s
aldozni az alvilag istenének. Maglyat allittat fel te-
hat palotija legrejtettebb részében, foldisziti azt ha-
lotti pompaval s folteszi rd4 a ndszagyat, a hés olto-
zetét, képét és kardjat, a szerencsétlen frigy minden
emlékét s miutan az éj nagy részét a maglya mellett az
isteneknek aldozva toltotte el, rovid alomra hajtja fejét.
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Hajnalban, a mint folébred s kinéz, a nyilt ten-
geren a tavolban fehér vitorlakat pillant meg, Aeneas
hajoit, a melyek mar Italia felé repiilnek. Egy pilla-
natra felébred benne a tehetetlen boszivagy, or-
jongve mondja el utolsé atkat Aeneasra és ivadékai-
ra, megjosolva, hogy orok gyiilolség leszen a kar-
thagoiak és Aeneas utdodai kozott, azutan folmegy
még egyszer a maglyara, még egyszer végig szemléli
kinos gyonyoriséggel egykori boldogsaga romjait:

Haljunk meg hat boszulatlan,
Amhaljunk meg azért! Igy, igy vegyen at a hideg fold,
Lassa a tengerrél lobogé maglyankat az adaz
Trojai és lelkét a halal baljoslata marja. !

E szavakkal Aeneas kardjat szivébe meriti. Jaj-
veszékelve gyiilekeznek koréje szolgaldi, Anna olébe
veszi a haldoklo fejét, lehelletét lesve, halalkinjain
maga Juno konyoriil meg s Irist kiildi le hozz4 :

Iris alaszall hat harmattal tollain, a nap

Fénye verésétsl himzetten ezernyi szinekkel

S a haldgkléhoz lehajolva: ,Parancsra feloldom
Tagjaidat s im ezt Orcusnak szentelem“, igy szol
S jobbja lemetszi hajat. A melegség egyben eloszlott
Testébol s elszallt a lég szelldiben élte. >

1 Aen. IV. vs. 659—662 :
Moriemur inulti
Sed moriamur, ait, sic, sic iuvat ire sub umbras.
Hauriat hune oculis ignem crudelis ab alto
Dardanus et nostrae secum ferat omina mortis.
2 Aen. IV. 701—706 :
Ergo Iris croceis per caelum roscida pinnis,
Mille trahens varios adverso sole colores, :
Devolat et supra caput adstitit: ,Hune ego Diti
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1L

A fonnebbiekben lattuk Dido szerelmének koltsi
rajzat s igy attérhetiink annak a kérdésnek vizsgi-
latara, miné helyet foglal el Vergilius a szerelem fel-
fogasat illetéleg az antik koltészetben.

Ha csak futélag is tekintjiik 4t az antik koltészet
torténetét, meggyézédhetiink arrél, hogy alkotdsaiban
a szerelem nem jatszott oly uralkodo szerepet, mint
a késébbi, a romantikus és a modern koltészetben, s
ha szerepel is, mint alabb kimutatjuk, minden mé-
lyebb, eszményibb felfogas nélkiil, mint az érzékek
kellemes ldza, mint az élet szamos gyonyoriiségeinek
egyike, vagy, mint egyéb pusztité szenvedélyek, a
féltékenység, a gyiilolet, a hosszuvagy felkeltdje sze-
repel. Magat a szerelmet, mint szenvedélyt, részletes
hiiséggel, teljes mélységében és kimerithetetlen val-
tozatossdgaban kiilonosen azota rajzolja a koltészet,
miota a kereszténység sziviink titkaiba mélyebben
bepillantani s érzelmeink gazdagsiganak oly ismere-
tére jutni megtanitott, a mindt a kiilsé természet szem-
léletébe bizonyos targyilagossiggal elmeriild, inkabb
a fantizia, mint az érzelmek hatalma alatt allo gorog
szellem nem ismert.

Homér deriilt viligaban nyomat sem talaljuk annak
az érzésnek, melyet korunkban nemesb értelemben
vett szerelmi szenvedélynek neveziink, s melynek szi-
viinkben, ha egyszer fellép, uralkodé szerepet, sét
sorsunk felett valé dontést tulajdonitunk. Homér inkabb
a hazastarsi hiséget festi, mint példaul Odysseusban,

Sacrum iussa fero teque isto corpore solvo.*
Sic ait et dextra crinem secat: omnis et una
Dilapsus calor atque in ventos vita recessit.
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de ez alakjanal is a honvagy s az apai szeretet az
uralkodobb vonasok ; kivalolag a néi hiség képvise-
16i: Andromache, ki férjét, Hectort, meghatéan igy
szolitja meg:

Oh Hector, te vagy édes atyam, te vagy édes anyam is,
Edes testvérem s éltemnek draga szerelme,*

ezzel akarvan kifejezni, hogy férje neki mindene,
tovabba Penelope, ki husz éven keresztiil egy pilla-
natra sem feledkezik meg tavollevé Odysseusarol;
mind a két jellemnél azonban a hiiség alapjaul a gyer-
mekeik irant valé szeretet époly vagy talan még
nagyobb mértékben szolgal, mint a vonzalom férjeik
irant. Andromache a kis Astyanax sorsiara gondol,
midén férje csatdba megy, Penelope folyton attol
tart, hogy fiat, Telemachust, a kérék megtlik,

A szerelem Nausikadban, mint a naiv, artatlan
leAnynak ontudatlan érzése, melynek nevet sem tud
adni, jelenik meg. Midén Odysseust meglatja, kit
Athene a férfiii szépség teljes fényében vezet eléje,
meglepetve Yejezi ki oOhajtasat, hogy barcsak ilyen
férfiat nevezhetne férjének, barcsak maradna koztiik
a rejtélyes idegen.? De, midén megtudja, hogy Odys-
seusnak vissza kell sietnie csaladjahoz, jo szivvel
vesz téle buesut s kéri, hogy emlékezzék vissza 6
red, mint megmentdgjére.

1 1. VI vs. 429—430:
“Extop, Gtaup cb pot GGt TATNP Wl TOTVLOL PATP
"Hat xastyvnrog, od 3¢ pot Jahepis maparoitng.
2 Odyss. VI. vs. 244—245:
AT yap ot totdode mdarg xewhnpévog el
Eydads varetdwy woi of Gfor abdtddr pipvery,
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Futé mamornak, kellemes ingernek tekinti a sze-
relmet Helena, a ki, mig Trojaban van, majd vissza-
vagyakozik hazéjaba, majd, a mint az ostromlott varos
sorsa jobbra fordul, ujra belenyugszik végzetébe és
megelégszik Parissal; miutan pedig Trojat beveszik,
mintha semmi sem tortént volna, visszamegy Spértaba
s folytatja ott, a hol elhagyta, a feleség, az anya s
a kiralyné szerepét. Végre csak buja, érzéki vagyat
latunk Circében, nem sokkal nemesebb a Calypso
érzelme. Kiilonben is Homér altalaban tugy festi az
istennék és a hdsok viszonyat, hogy az elébbiek, ha
egy-egy deli férfiira bukkannak, rendesen megkisér-
tik annak elcsabitdsat s nagyon rossz néven veszik
akar Zeustol, akar a tobbi istenekt6l, hogy az ilyen
csinyeket nem jo szemmel nézik.!

Mar a gorog lyrai koltészet, a miifaj szubjektiv
természetébdl kifolyolag, tobb tért enged a szerelem-
nek, de a fennmaradt toredékek csekély szamuk da-
czara elég bizonysagot adnak arrél, hogy e lyrikus
koltéknél is a szerelemnek testies, érzéki oldala sze-
repelt minden mélyebb, eszményibb felfogas nélkiil.
fgy Mimnermosnal, kinek legfébb vagya az, hogy
Jbetegségek és sorvaszté gondok nélkiil hatvan éves
koradban érje el a halal végzete“ > a kinek legnagyobb
félelme a vilag oromeitél megfosztott oregkor, melyet
ritnak és gyiiloletesnek nevez, s a kinek ,nincs élet,

1 V. 6. Calypso szavait Odyss. V. vs. 118—119:
Iyéthol gote, deoi, {mhfpovss ESoyoy dhhwy,
Ofre Seaic aydacde mup’ aviphary sbvalesdot
* Fr. 6. ed. Bergk:
AT yip drep vobowy zul Gpyuhéwy peksdvwy
‘Efmrovraérn poipa xiyy Savirton,
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nines ordm az aranyos szerelmen kiviil“,! ez az érze-
lem esak a puha élvezetvagy alakjaban jelentkezik.
De egész koltészetének alaphangja mégis a mélabu,
mély atérzése annak, hogy az emberi lélek folyton
elérhetetlen czél utin sovarog és az élet nyomorainak,
melyben rovid ifjusagot és oromot kiizdelmes férfikor
és kinos oregség kiovet; a szerelem az egyediili élve-
zet, melyet faradsagos életpalyankon az istenek ne-
kiink megengednek, azért, mig ifjusagunk tart, ne
vessilk meg Aphrodite ajandékait. Anacreonnil mér
ez a reflexio is hianyzik, nala seholsem talalkozunk
tobbé az élet komolyabb felfogdsaval, neki a gyonyo-
riiség nem eszkoz az élet nyomoranak enyhitésére, ha-
nem az egyedili czél, a szerelem pedig, épligy mint
rokon lelkii elédjénél, Alkmannal, a ddis lakoma fi-
szere : ezért tudja élvezni minden utégondolat nélkiil
a mamor édességét, heviil a thrak leany esabité haj-
fiirteiért, Cleobulus villogd szemeiért; ezért koltésze-
tének csaknem kizarolagos targyai a bor, a hetaerak,
a szép fidk. Csak, midén mar oregszik, gondol oly-
kor-olykor arra, hogy a halil nemsokara minden
oromnek véget vet s hideg borzongas fut végig tag-
jain.” De a konnyivériség ekkor sem hagyja el s
vén létére sem atalja hamis szavakkal szélitani meg
dalaiban a fiatal leanyokat.® A véghatast, melyet

1 Fr. 1. ed. Bergk:
Tis 3% Piog, tt 8% repmyoy &rep ypoods "Appoditys ;
Tedvainy, Gte por pmréte tadta pélot.
* Fr. 43. ed. Bergk :
Thorepod & oduémt mohhdg Pudton ypdvog héheimtar,
A ot avastahdlo dapo Taprapoyv dzdotxdc.
3 Fr. 76. ed. Bergk:
KAS9t pev fégovrog =dédetpu ypvadmemhe nodpo.
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Anacreon koltészete rednk tesz, utanzéinak versei,
az ugynevezett Anacreontea-gyitjtemény tiikrozi vissza
leghivebben: egy bohokas oreget latunk, a ki azt
tartja, hogy, minél kozelebb allunk a sirhoz, annal
Jjobban jarjuk a bolondjat. !

Kissé nehezebb megtalalni a kulesot Sapphonak,
e rejtélyes lelki nonek, megértéséhez, a kit haldla
utdn két szdzad mulva mar maguk a gorogok sem
tudtak helyesen magyarazni. Mégis, ha figyelmesen
olvassuk reank maradt toredékeit, melyekben majd
a férfiii szépséget és erét magasztalja, majd barat-
néinek bajait ecseteli a legtalalobb és legrészletesebb
koltéi képekkel és hasonlatokkal, ha nézziik izz6
vagytol ég6 szerelmi dalait, melyeket tanitvanyaihoz,
Leshos legszebb leanyaihoz intézett, talan nem téve-
diink, ha koltészetének legfébb rigojat egy speczi-
alis gorog érzéshen, ez elsé sorban miivész-lelki nép
szellemének Gseredeti hajlandésagaban, a testi szép-
ségért valo szenvedélyes rajongasban talaljuk. Sappho
a szépbe volt szerelmes és akar férfiuban, akar nében
latta a természet e tokéletességét, langolo lelke egész
hevével fordult felé.

A gorog tragédia atyjanak, Aeschylusnak komoly,
fenséges, olykor rideg koltészete tjra teljesen hat-
térbe szoritja a szerelmet, s6t csaknem szamfizi iste-
nekkel daczold, gigantikus alakjai koréb¢l. Sophocles,

! Anacreontea, carm. 6 :
Q¢ 1o yépovre pakhoy
Mpénse té teprve matlety
“Ocw wméhas T Motpys,
V. 6. kiilsnben Horatius és Anacreon cz. értekezésemet,
Egy. Phil. Kozl. 1886. évf. 2. f.
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ez a gyongéd kolts, kinek Muzsaja legtisztabb kife-
jezése Homér utan a gorog szellemnek, szintén nem
tulajdonit a szerelemnek nagy szerepet tragédiaiban,
s6t annak a nézetének ad kifejezést, hogy a csaladi
kotelékek a szerelminél erésebbek. Antigone, midén
a vesztGhelyre indul, jobban siratja fivérét, mint je-
gyesét: ,Hiszen férjet talalnék én a meghalt helyett
és gyermekeim is lehetnének mas férfiutol, de, miutan
atyam és anyam Hades mélyébe rejtoztek, nem néhet
fel szamomra tobb fivér«.* Egyetlen alakja van, a ki-
ben mélyebb, bensébb szerelemnek, a hii né férjéhez
valo gyengéd ragaszkodasanak festését kisérti meg,
a Trachisi nék-ben Deianira, Hercules felesége.
Euripides, ha harom legszebb tragédidjanak, a
Medednak, a Hippolytusnak, az Andromachénak czi-
meit vessziik tekintetbe, tigy tiinik fel, mintha a sze-
relem koltGje volna. Ha azonban miveit kozelebbrol
vizsgaljuk, arra a meggyézédésre jutunk, hogy nem
annak a szerelemnek, a melyet mi neveziink igy, egy
més lény irant val6 teljes odaadasnak, hanem a sze-
relem nyomaban jaro egyéb vészes szenvedélyeknek, a
sértett hitsifnak, a gyiloletnek, a féltékenységnek
a fest6je; ez az a tér, a hol mivészete otthoniasan
érzi magat és tetépontjat éri el. Hermione az Andro-
mache czimii dramaban az eszeveszett féltékenység
képviseldje, ki, midén észreveszi, hogy Neoptolemos
vonzalommal van Andromache irant, a legembertele-

1 Antig. vs. 909—902 :
Héste piv v pot ratdavéveng dhhos 7y,
Kot moic an’ éhhov wwrds, el todd’ Hprhuroy.
Mrpig 8 v “Awlon 2ot matpde wswevddroty
Obx ¥st’ adehgds, Botts v Phdstor moté.

Némethy : Vergilius élete és mivei, 19
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nebb kinzisokkal gyttri e szerencsétlen nét; a Hip-
polytusban, miutdn Phaedra hasztalanul iildozi szerel-
mével derék mostoha fiat, a sziiz Diana kedveltjét,
a sértett hiusdg diihongése nyer megragado kifeje-
zést, melynek Hippolytus 4ldozatul is esik, végre
Mededban, a ki, miutdn megtudja, hogy Jason hiite-
lenné lett hozza, megtli Jasonnal nemzett gyermekeit,
az elhagyott n6é vérszomjas bosszijanak kitorését lat-
juk. Szoval Euripides, kit nem hidba vadoltak né-
gytlolettel, nem szerelmes néket, hanem furidkat fest,
kikben a szerelem csak szikra nemtelenebb szenve-
délyek langra gyujtasara.

Mell6zve az 6-komédiat, a személyes giny e sze-
szélyes termékét, melynek mar fogalma is kizarja
azt, a mit mi keresiink, a gorog nemzeti irodalom
utolsd, sok tekintethen betegesnek mondhaté hajtasa-
nal kell megallapodnunk, a Menander-Philemon-féle
ij komédianal. Ismeretes dolog, hogy az 1j komédia
volt az a miifaj, mely el6szor oldi meg hazassiggal
a dramai csomot, de ebbdl még a vilagért sem sza-
bad azt kovetkeztetniink, hogy a szerelmet mélyebb
felfogassal, nemesebb formaban tiintetné fol. Az uj
komédianak csaknem egész targykore arra a részére
terjedt ki a gorog tarsadalomnak, mely egyrészt not-
len ifjakbol allott, kik az atheni polgarleanyok elzéart
helyzeténél fogva meg voltak fosztva nemesebb érte-
lemben vett néi tarsasagtol, mésrészt hetaerakbol,
kik szellemi tekintetben gyakran feliilmultik a tarsa-
dalomban oly alirendelt helyzetii atheni polgdrnéket
s haléjukba keritvén a varos ifjait, rémei lettek 2
szerencsétlen, a komédidkban rendesen korlatolt el-
méjii apaknak, kinek a zsebe banta meg a sok dinom-
danomot; kiegészitsi e trsasignak a furfangos, urai-
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kat lépten-nyomon megesalé rabszolgak s az evés-
ivasban legfébb gyonyoriségoket talald, részben az
udvari bolond, részben a maitre de plaisir szerepét
Jjatszo parazitak. Végiil rendesen kideriil, hogy a darab-
ban szereplé hetaera valami atheni polgarcsalad el-
veszett gyermeke, kit azutan a haloba keritett ifju
feleségiil vesz. Ilyenkor megesik az is, hogy a sze-
rencsés kifejlet 6romére apa és fii egyiitt mennek
mulatni kétes hirit helyekre. Sajatsagosan illik e ke-
retbe egy csomé moralis frazis és olykor a szerel-
mesek monologjaiban az erészakolt sentimentalismus.
Egy szoval az uj komédiara sokkal erésebben van
rea siitve a kor romlottsaganak bélyege, hogysem a
1éha érzékiség korébol kiemelkedve a szerelem nemesh
felfogasara tudott volna jutni.

A kezdetleges romai irodalomban, mely, mint tud-
juk, kivalolag az attikai tragédia és az uj komédia
nyomain haladt, hidba keresnénk a szerelem koltoi
feldolgozasaban 1) elemeket. A mi a késobbi lyriku-
sokat illeti, Catullusnal csupan Lesbidhoz intézett
dalaiban talalkozunk valodi, mély, de méltatlan targyra
pazarolt szer?vedély jeleivel, kiilonben még ez a ked-
ves kolt6 is, elve lévén, hogy a poétanak maganak
kell erkolesosnek lennie, nem verseinek, ! akarhany-
szor obscén targyakkal moeskolja be lantjat. Tibul-
lusban tobb az érzelmesség, mint barmely mas 6kori
lyrikusban, s kezdetben, midén Delidjaval megismer-
kedik, orok htiségrél, sirig tarté szerelemrél 4lmo-
dik, de ez a nemesb alap néla is frivolsiagban vész

1 Catull. carm. 16:
Nam castum esse decet pium poetam
Ipsum, versiculos nihil necesse est.

19*
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el, midén meggyézédik arrél, hogy kedvese sem jobb
a tobbi hetaeranal (I. 1. 6.); Nemesisszel folytatott
viszonyaban kezdettél fogva hianyzik az igazi érzés,
a hozza intézett elegiak csupa kielégithetetlen, érzé-
kiesen szenvedélyes sovargassal vannak tele; a sze-
relmi boldogsag nyugodt élvezetérdl, tartésabb ossze-
kottetésrél sz6 sincs. Propertius férfiasabb Mizsaja
kezdettol fogva az izzéan szenvedélyes, érzéki szere-
lem oltaran aldoz; Cynthidja typusa a magasb fajta
romai hetaeranak, csabitéan szép, mivelt, maga is
kolté, de kaczér, erészakos, zsarnoki hajlami, ezen-
kiviil kovetel6, pazar, a ki a legdragiabb ruhdkban
Jjar, a varosban a legkoltségesebb mulatsagokat ke-
resi, a nyarat fiirdékben és villakban tolti s utoljara
is a legtobbet igérének lesz zsdkmanya. A viszony
vége csufos palinodia, melyben a kolté visszavonja

mindazt a szépet és jot, a mit valaha a leanyrél mon-

dott (III. 24.), s6t megtorlast kivan (III. 25.) mind-
azért a fajdalomért a sorstél, a mit Cynthia neki
okozott.

Horatius, az igazi epicureus, tavol tart magatol
minden szenvedélyt, a mi megzavarhatna lelke de-
riilt harmonidjat, melyhez nehéz ifjusag utan, ke-
serves tapasztalatokon okulva jutott; nala a szere-
lem pillanatnyi jaték, futé enyelgés, melynek minél
hamarabb végét kell szakitani, hogy valamikép ko-
moly dolog, baj ne lehessen beléle; a kolté még ott
is, a hol &aradozni latszik, biraldja tud Jenni sajit
érzéseinek, s a ki igazan érti 6t, pathosan is atérzi
a finom ironiat. Mit széljunk végre Ovidiusrol, Ver-
giliusnak joval ifjabb kortarsarél? Rola elég annyit
mondanunk, hogy verseinek legnagyobb érdeket ép-
pen a kor léhasiaginak hii kifejezése kolesonoz. Nem
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is én jellemzem igy, de maga mondja magarol: ,En
Naso vagyok, sajat léhasagomnak koltéje.© *
Szemben kortarsaival, szemben az egész antik
koltészettel egészen mas felfogdsra vall a szerelem
leirasa Vergiliusnal. O is az antik allaspontra helyez-
kedik ugyan, midén a szerclem langjat Didoban
Venussal és Amorral kelteti fel, és midén Aeneasban
az isteni hirnokkel, Merkurral, egyszerre kioltat min-
den ragaszkodast Didohoz és orszagahoz, a mit modern
kolté bizonyara nem tett volna; ez még a Homér fel-
fogisa, kinél az istenek gyakran tetszés szerint kel-
tenek a halandokban vagyakat és szenvedélyeket, oly
epikus hagyomdany, melyet mondai targygyal foglal-
kozo kolté nem mellézhetett. De, mig Aeneas maga-
viseletét a mi vallasos jellege is igazolja, Dido sze-
relmének rajzolasaban, mint lattuk, a kolté nem elég-
szik meg az eposzi okkal és fokrol-fokra tarja elénk
a szenvedély lélektani fejlédését. Mar ez a psycho-
logiai fejlesztés hatarozottan eliité az époszirék addigi
eljarasatol, sGt, a mennyiben maganak a szerelemnek
ilyen mélyrehato elemezésével az antik kolt6knél sehol
sem talalkoink, egészen 1j vonas Vergilius kolté-
szetében, szemben 1ugy kortarsaival, mint elédeivel,
még a dramairokkal is. Azutdan, ha tekintjiik, mivel
adja kolténk Dido szerelmének okdt, mint szarmaz-
tatja azt a részvétbol, esodalatbol és tiszteletbol, szo-
val a leheté legnemesebb alaphél, azonnal észrevesz-
sziik, mennyire kiilonbozik ez attél a csapongé élve-
zetvagytol, melyet Mimnermos, Alkman és Anakreon
énekeltek meg; de eliit a Vergilius felfogésa az ele-

A Am, T 1, 2
Ille ego nequitiae Naso poeta meae.
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giakusok érzelmességétél is, mert nem léha szerelmi
viszonyok mulékony kellemetlenségeit targyalja, hanem
valodi szenvedélyt, mely a kezdetben neki ellenallo
lelki ercék legyézésével hatalmaba ejti teljesen és
orokre az egyén egész belsé vilagat; ugyancsak ebben
kiilonbozik a Didoban festett érzelem a Sapphoétol,
mely csak a szépért valo heves rajongastol vezérel-
tetve folyton valtoztatja targyait; ez valasztja el Ver-
giliustol a Sapphéval rokon lelket, Catullust is, ki,
midén a hozza méltatlan Lesbiat elveszti, sajat erkilesi
nemességében bizva reméli, hogy e kinos szenvedély-
t6l megmenekiil, a mir¢l Vergiliusnal sz6 sincs : Didora
nézve Aeneas elvesztése egyértelmii a halallal. Dido
szerelme nem is az a csaladias érzés, mely Homér-
nal fészerepet jatszik s melynél a vonzalom targyat
nem is annyira a hazastars személye maga, mint inkabb
a haza, a hazi tiizhely, a gyermekek, sz6val mindaz-
teszi ki, a mit az otthon fogalmaban egyesitiink, mert
hiszen a targy, melyre a szerencsétlen kiralyné lelke
egész hevét pazarolja, tisztan Aeneas személye. Ha
végre Vergilius felfogasat dsszevetjiik az Euripidesével
is, kinél a szerelem ugy valik tragikus motivumma,
hogy a lélekben egyéb, dilé szenvedélyeket ébreszt,
melyek csatajaban maganak a hésnek is vesznie kell,
mig Vergiliusnal a szerelem olyképen lesz a tragikum
csirdjava, hogy lebilincseli a lélek Gsszes eréit, szol-
galataba hajt minden gondolatot és érzelmet s ily
médon oly kotelességek teljesitését feledteti el, melyek
minden koriilmények kozt szentek s melyek labbal
tiprasa a boldogsag révid mamoranak elmultaval sziik-
ségképen kinos meghasonlast idéz elé a nemesebb
jellemnél ; tovabba, ha tekintetbe vessziik, hogy Euri-
pides alakjait a boldogtalan szerelem, a csalédas oOr-
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jongé furiakka valtoztatja, kik éppen szerelmik egy-
kori targya ellen diihongenek legborzasztébban, mig
Vergiliusnal Dido a csalodds utan is passziv marad,
s bar atkozza a csalodas kinjai kozt kedvesét, nem
arra gondol, hogy Aeneason bosszat vegyen, de, hogy
6t visszatartsa, s ha ez nem sikeriil, az élet terhétol
megszabaduljon, végre kimondhatjuk a sarkalatos
kiilonbséget Vergilius és a tobbi régi kolté kozt: mig
ez utébbiak a szerelem fogalmat illetéleg csak a magas-
foku vonzalomig emelkedtek, Vergiliusnal a szerelem
egy mas lény irant valé teljes odaadassa lesz, a lélek
atolvadasava egy mas lélekbe ugy, hogy, ha téle valni
kénytelen, létének alapja van megsemmisitve.

Eppen ebben a kiilonbséghen Vergilius és az an-
tik szellem kozt leljiik a rokonsagot kozte és a modern
felfogas kozott. Modern felfogas szerint a valodi,
mély és nemesb szerelem egyenlé a teljes odaadas-
sal. Kiilonosen a kereszténység diadalra jutdsival
terjedt el ez eszme egy, az érzelmeknek oly nagy
tért nyit6 vallas hatasa alatt. Megtalaljuk ezt a mys-
tikusok 4brandos szerelmében Jézus irant, melynek
czélja a veke valo teljes lelki egyesiilés ; megtalaljuk
ezt modosulva a kozépkori ember idealis, tiszta és
onmegad6 szerelmében, melynek legpraegnansabb
kifejez6je Dante, ki kedvesét, Beatricét, a lelkébe
arado isteni malaszt személyesitGjévé teszi; megta-
laljuk végre, természetesen a mi fogalmainkoz koze-
lebb hozva, Shakspere néhany angyali néalakjaban
s az egész ujabb koltészetben. Ez az, a mi Dido
sorsanak, kinek szerelme oly nemes okokbol fakad,
kinek minden gondolata és érzelme a szeretett férfiu
koré fonodik s a ki, miutin Aeneas méltatlanul el-
hagyta, el tudja utasitani magatél a bosszunak lel-
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kében egy pillanatra felmeriilé gondolatat s igy tud

szolani :
Haljunk meg hat boszulatlan,

Am esak haljunk meg,!
valédi romantikus szint 4d s éppen e romanticismus-
nal fogva ma is a legmélyebben hat reank Dido bus
szerelmének torténete. Dido, mint a mélyen és ne-
mesen szeretd né typusa nagyon kozel all az ujabb
poézis kedvelt nétypusihoz, egy Julia, egy Desde-
mona alakjahoz: mint ezeknek, ugy Didonak is f6-
jellemvonasa, hogy egész lényik a szerelemben olvad
fol s ezen kiviil mas érzelemre nem is képesek, el-
lentétben 1ugy a Homeér-féle ndalakokkal, kikben a
természetes jozansag gatolja meg az érzelmeknek
ilyetén tildradasat, mint a hésmondak tragikus né-
alakjaival, kiknek fdjellemvonasa az energia s kik-

ben, mint mar emlitik, rendesen mas szenvedélyekkel -

parosul a szerelem.

De van még az Aeneis negyedik konyvének egy
oly tulajdonsaga, melyet régibb époszokban nem ta-
lalunk s mely ismét arra szolgal, hogy a mivet modern
olvasé szamdra élvezhetébbé tegye: sajatsagos sti-
Iusa. Nem az az objektiv, nyugodt, lassi meneti
eloadas ez, mint a Homér-féle, melynek minden soran,
még ott is, a hol a szereplé személyek maguk ad-
Jjak el6 érzelmeiket, meglatszik, hogy a kolté egészen
a kiils6 természet szemléletébe van meriilve, abboél
tiikrozddik vissza kolteményeiben. A Vergilius eléaddsa
ezzel homlokegyenest ellenkezé s 1j bizonyiték arra,

1 Aen. IV. 659—660 :
Moriemur inulti,
Sed moriamur . . . . .
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hogy alapjiaban véve onallé szellemit kolts. A negye-
dik konyv stilusin mindeniitt meglatszik, hogy egy
érzé sziv torténetét adja el6. A kolté maga is mint-
egy belesodrodik az események arjaba, fel van izgatva
a targytol, melyet eldad, s ott is, a hol a maga ne-
vében szol, leirvan Did6 lelki harczat, midén meg-
adja magat a szerelem hatalmanak s az isteneknek
engeszteld dldozatot hoz, midén sebzett szarvasként
jar az utezak soran, midén erét vesz rajta a gyanu,
hogy Aeneas elhagyja, midén rémképek gyotrik, végre,
midén haldlra szanva magdnak a maglyat felallittatja,
minden sora mély érzelemtsl van athatva; ott pedig,
a hol magat a szerencsétlen kiralynét beszélteti, lelki
allapotait egészen a katasztrofaig, a pathetikus stilus
minden jelességét egyesitve, meghato hiiséggel, végiil
megrazé dramai ergvel festi.

Honnan ez anticipatioja egy oly vilag eszméinek,
melynek ideje akkor még nem érkezett el ? Honnan ez
elére érzése oly érzelmeknek, melyek csak hosszi
évsor mulva kezdtek eldszor helyet foglalni az em-
berek szivében? Honnan ez idealis gondolkodasmod
az egyre jobban elharapodzé élvezetvagy s a vele
Jjaro erkolesi romlas kozepette? A kedély eme szii-
ziessége a léhasag koraban? Ontudatlan vagyakozisa
ez egy, magaban all6, nemesebb léleknek az emberi
szellem és kedély sejtett sziikségeinek kielégitésére?
Vagy oly szellemi allapot kifolydsa mindez, mely akkor
mar hatalmaba ejtette a gyongédebb lelkeket, de
melynek vilagosabb kifejezése csak Vergilius mivei-
ben maradt reank? Szép és érdekes kérdések, me-
lyekkel azonban e helyt bévebben nem foglalkozha-
tunk. Megelégsziink annak a kiemelésével, hogy Ver-
gilius, ha miivei kiilséségein athatva azok gondolati
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és érzésbeli tartalmat vessziik vizsgalat ala, rendki-
viili jelenség gyanant fog eléttiink feltéinni, mint az
antik koltéi szellem egyik utols6 képviseldje s egy-
szersmind 1j id6k el6hirndke. Szellemének ez az ol-
dala az Aeneis negyedik részében kiilonssen feltiinik.
Nem hiaba érezte a kizépkor Vergiliusszal valo szel-
lemi rokonsagat s nemecsak legtobbet foglalkozott e
koltével a pogany klasszikusok kozott, hanem oro-
mest vallotta 6t a kereszténység préfétajanak is, mi-
dén a hires negyedik eclogaban valésigos joéslatot,
Krisztus eljovetelének hirdetését akarta folfedezni.
Mi nem tarthatjuk 6t profétanak ily értelemben, de
annyi bizonyos, hogy az antik kolték koziil egyik sem
all oly kozel a keresztény érzelemvilighoz, mint 6,
s éppen azért egyik sem férkozik annyira hozza a
mai ember szivéhez. Valoéban 6 volt legalkalmasabb

arra, hogy még a kozépkorban is fenntartsa a szel--

lemi kapcsolatot az antik poganysag és a keresztény
vilag kozott.
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Az Aeneis 6t6dik és hatodik éneke.

Aeneas, miutan Afrika partjait elhagyta, egyene-
sen Italiaba akart hajozni, de a kedvezétlen szelek
arra kényszeritették, hogy tjra kikosson Sicilia part-
jain Drepanum mellett, a hol Acestes fejedelem, a
ki Aeneast mar elsé siciliai tartozkodasa alkalmaval
is szives vendéglatisban részesitette, nagy orommel
fogadta a visszatéréket. A hés a kovetkezd napon,
atyja temetésének évfordulojan, halotti aldozatot mu-
tatott be Anchises sirjanal, kilenczednapra pedig ver-
senyjatékokat rendezett tiszteletére (1—103. vs.).

A jatékok hajoversenynyel kezddidtek, melyben
Cloanthus, a romai Cluentius csalad dse, lett a gyoz-
tes. A versenyfutasban az elsé dijat Euryalus kapta
meg. Az 6k8tharczban, mely a trojai Dares és a dre-
panumi Entellus kozt folyt le, az utobbi gyézott. A
nyilazasban Eurytion bizonyult legiigyesebbnek, a ki
roptében l6tte le a czélul kitiizott galambot. Acestes
kiraly, a ki szintén részt akart venni a versenyben,
mar nem tehetett egyebet, mint, hogy a levegéGhe
16tte nyilat, mely esodalatos médon, mint valami hullé
csillag, nagy fényesség kozt repiilt a magasba és
tiizes osvényt hagyott maga utidn. Aeneas ezt arra
magyarazta, hogy az istenek Acestest jelentették ki
versenyen kiviil gyéztesnek, és kiilonds jutalommal
tiintette ki 6t. Végiil a tréjai ifjak Ascanius vezérlete
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alatt a trojai jatéknak (ludicrum Troiae) nevezett és
Rémdban is divatos lovasjatékot mutattik be (104—
603. vs.).

Ez alatt a haragvo Juno ujabb szerencsétlenség-
gel sujtotta a trojaiakat. Irist kiildte le a hajokhoz,
a hol a versenyjatékok alatt csak az asszonyok és
gyermekek maradtak hatra, a kik mar meguntik a
hosszas bolyongast. Az istennd trojai vénasszony alak-
Jjaban jelent meg ott s azt mondotta nekik, mire val6
Italiaba, ellenséges foldre hajozni, a hol ezer vesze-
delem varakozik reajok, mikor Sicilidban, a baratsai-
gos Acestes kiraly orszagaban is varost alapithatnak.
Végiil arra buzditotta déket, hogy gytujtsak fel a hajé-
kat s igy kényszeritsék Aeneast az ott maradésra.
A felbosziilt asszonynép erre tiizes csovakat kezdett
dobédlni a hajokra, melyek csakhamar langot vetettel.
Mire a trojaiak a veszedelmet észrevettél, mar any--
nyira elharapidzott a tiiz, hogy nem is tudtak volna
eloltani, ha Juppiter, Aeneas kérésére, stirti ziport
nem bocsatott volna le az égbdl. Igy is elégett négy
hajo, de legalabb a tobbi megmaradt (604—699. vs.).

Ekkor az oreg Nautes azt tanacsolta Aeneasnak,
hogy tarsai koziil a gyengéket és a gyavakat, féleg
pedig a véneket és az asszonynépet, ne vigye maga-
val Italidba, hanem alapitson nekik varost Sicilidban,
mert hasznukat ugy sem veheti a harczban. A kivet-
kezo éjjelen pedig Anchises lelke jelent meg az alvo
Aeneas el6tt s azt mondta neki, hogy fogadja meg Nautes
tandcsat. Csak kiszemelt ifjakat, csak bétor szivii fér-
fiakat vigyen magaval, mert harczias népekkel kell
majd megkiizdenie Latiumban. De elébb szalljon le
az alviligba s litogassa meg red varé atyjat az Ely-
siumban, az iidvoziltek lakohelyén. Az utat a cumae-i

MAGYAR
TUDOMENYOS
AKADEMIA
"KONYYTARA
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Sibylla fogja megmutatni. Ott majd megtudja, mily
nagy jové var utodaira Italidban. (700—745. vs.).

Most mar Aeneas nem habozik és megalapitja az
uj varost, a késébbi Segestat, a mely Acestes hatalma
alatt fog allani s téle kapja az Acesta nevet. De,
hogy a lakosokat emlékeztesse valami a régi hazara
is, a varos egy része llium, mas része Troja nevet
nyer. Aeneas ezenkiviil az Eryx hegyén templomot
épit anyjanak, Venusnak, Anchises sirja mellé pedig, a
kit az uj varos lakéi heros gyanant fognak tisztelni,
papot rendel és szent berket iiltetkoréje. (746 —778. vs.).

A hés ezutan tjra tengerre szall. Venus aggodik,
hogy Juno talan megint cselhez folyamodik, azért
Neptunust kéri fel, hogy oltalmazza Aeneas hajoit.
Neptunus meg is igéri, hogy Aeneas csapatat sértet-
leniil viszi at Italiaba, csak egy ember fog a tengerbe
veszni aldozatul a tobbiért. Ugy is tortént. A hajok
csendes ¢éjjel biztos futassal szelték a hullimokat
s ekkor Palinurus, Aeneas hajojanak korméanyosa, a
kit maga Alom isten altatott el a kormanyrid mellett,
kiesett a hajobol. Aeneas késén vette észre, hogy a
kormanyos Mnes helyén, s igy mit sem tehetett meg-
mentésére. Maga kormanyozta tehat a hajot, mig
végre Cumae varosa mellett partot ért.

*

Eddig az otodik ének, a hatodik mér Italidban
jatszik. A trojaiak nagy orommel szillnak ki az ohaj-
tott Wj haza partjan s kivancsian szemlélik a vidéket.
Aeneas Apollo kozeli templomaba siet, a melyet Dae-
dalus épitett és ékesitett faragvanyokkal. E templom
mellett volt a hires Sibylla, Deiphobe, barlangja, ennek
bejaratanal varakoztak a joslatot kérék és hallgattak
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a barlang nyildsaibol kihallatsz6 jésigéket. Aeneas is
a Sibyllahoz fordult, hogy tarja fel eldtte a jovot,
vajjon sikeriil-e Italidban 1j varost alapitani a trojai
penatesek szamara? Ha ez megtorténnék, fogadalmat
tesz, hogy Phoebusnak és Diandnak templomot épit,
a Sibylla joskinyveit pedig kiilon papi testiilet fel-
igyelete alatt orizteti. Apollo erre megihleti a Sibyl-
lat s a kovetkezo joslatot mondatja vele:

Oh ki lekiizdéd a tenger nagy vészit, a foldon

Még stilyosbakat is fogsz tiirni, de vesd el e gondot,
Mert te Laviniumot népeddel bizton eléred.

Amde meg is banod. Mit latok ? Harczokat, adaz
Harczokat és pirosan tajtékzani vértiil a Thybrist.
Uj Simoist lelsz ott, 1ij Xanthust! s dérisi tabort;
Mar egy masik Achill ? sziiletett Latiumban, ugyancsak
Istenanyatul az is; Juno, gyiilsléje nemednek,
Szinte nyomodbanlesz. Magad, esdén nagynyomorodban,
Mely italus néphez s varoshoz nem konyorogsz majd !
Asszony lesz eme szornyii bajoknak kitfeje ismét,
Mas égalji sziilott s idegen nyoszolyanak araja.’
Meg ne riasszon a vész, sot torj batrabban eldre,

A hova sorsod idéz; de, a mit képzelni se tudnal,
Hellén véaros* tar iidvodre elészor is utat.”

! Folysk Tréja kornyékén. Ezeknek partjai mellett harezol-
tak egymdssal a gorogok és a trojaiak.

2 Turnus, Aeneas ellenfele Latiumban.

? Lavinia, Latinus kirdly leinya, kit atyja elszor Turnus-
nak igért oda, de utébb Aeneasnak szént. Ebbol témadt az
Osszeiitkozés Aeneas és Turnus kozt.

* Pallanteum, melyet a gorog Evander alapitott, a ki Aene-
asszal szovetségre lépett a latinok ellen,

® VI. 83—97.

IS
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Aeneas erre az feleli, hogy el van késziilve min-
den viszontagsagra. De van még egy kérése. Szeretne
leszallani az alvilagha, hogy atyjaval, Anchisesszel,
beszélhessen, miel6tt a harczokat megkezdené. A
Sibylla azt mondja, hogy ecsak azok lathatjak meg
elevenen a holtak orszagat, a kiket az istenek kiilo-
nos kegyiikre méltatnak. A kozeli erdé egyik fajan
van egy arany ag, melyet az alvilagba leszallonak
magaval kell vinnie, mint Proserpinanak szant ajan-
dékot. Ezt keresse meg Aeneas; ha az istenek meg-
engedik, hogy az alvilagha menjen, konnyen lesza-
kithatja, ellenkez6 esetben soha. Elébb azonban
térjen vissza taboraba, mert egy, idékozben elhalt,
tarsat kell eltemetnie. (1—155. vs.)

A hés busan tér vissza a hajokhoz, a hol meg-
tudja, hogy legkedvesebb embereinek egyike, a hires
kiirtos, Misenus, a vizbe filt. A szerencsétlen azt a
balgasagot kovette el, hogy a tengerpartra kidllott és
kagylokiirtot fiva, versenyre hivta ki a tenger iste-
neit. Ezen Triton, a ki maga is a kagylokiirt mestere
volt, annyira felbésziilt, hogy a vakmerét a habokba
fojtotta. Aemeas azonnal megparancsolta, hogy emel-
jenek maglyat a halottnak, és, hogy az ehhez sziik-
séges szalfakat levagassa, maga is a kozeli erdéhe
ment. Ott két galamb szallott le labai elé, a melyek-
ben azonnal felismerte anyja kedves madarait, s
hogy az aranyagat rejté fit megtalalja, utinok indult.
Azok el is vezették a fahoz, melyr§l konnyen lesza-
kitotta a Proserpinanak szant ajandékot. Azutdn meg-
adta a halottnak a végtisztességet s egy hegy alatt
temette el, melyet réla Misenusnak neveztek. (156—
235. vs.).

Miutan beesteledett, az avernusi t0 partjara ment
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ama barlang nyildsahoz, mely az alviligba vezetett,
és éjjel dldozatot mutatott be a sotétség isteneinek.
Hajnalban a Sibylla felszélitotta 6t, hogy kiovesse és
mind a ketten bementek a barlangba, honnan csak-
hamar az alvilig eldcsarnokaba jutottak. Itt tanyéz-
nak az élet nagy ellenségei, a Gydsz, a Gondok, a
Betegségek ¢s az Oregség, a Félelem, az Ehség és
a Sziikség, a Halal és a Faradsag s a Halal testvére,
az Alom; tovabba a lélek gonosz oromei, a Héabori
s a Viszalkodas. Valamivel odabb tdboroznak a szor-
nyetegek, a Centaurusok és a Scyllak, a szazkezi
Briareus és a lernai hydra, a langot okado Chimaera,
a Gorgonok, a Harpyidk és a haromtestii Geryones.
Innen egy szabad térre jutottak az Acheron partjai-
hoz. Szazaval tédultak itt a meghaltak lelkei a folyo-
hoz, hogy Charon, az alvilag révésze, atszallitsa éket

a masik partra, de egy részok hiaba rimankodott:-

a hajos nem akarta ¢ket atvinni. A Sibylla megma-
gyarazta Aeneasnak, hogy ezek olyan emberek lelkei,
a kik a temetés tisztességében nem részesiiltek s a
kiknek szaz évig kell a parton bolyonganiok, mig
végre az Orok nyugalom helyére juthatnak. Itt talal-
kozott a hés vizbe esett korméanyosaval, Palinurus-
szal, a ki elbeszélte neki, hogy nem fult a tengerbe,
hanem kiuszott a veliai partra, de ott a kegyetlen
italusok megolték és temetetleniil hagytak. Kéri hat
Aeneast, hogy menjen Velidba és a holttestet taka-
ritsa el, mert addig lelke nem talalhat nyugalmat. A
Sibylla erre megvigasztalja 6t azzal, hogy a parti
lakok, kiket azota az istenek haragja sujt, meg fogjak
banni biiniiket és maguk emelnek neki siremléket,
s6t azt a helyet, a hol el lesz temetve, réla nevezik
el. Ezutin az Acheron partjihoz mentek, a hol Charon
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nem fogadta Gket szivesen, de, mikor a Sibylla meg-
mutatta neki az aranyagat, ellenvetés nélkiil adott
helyet csonakaban, mely csaknem elmeriilt az él6
testek szokatlan sulya alatt. igy jutottak el a tulso
partra, a hol a haromfeji Cerberust, az alvilag or-
kutyajat, altato szerekkel vegyitett étellel alomba me-
ritették s igy akadalytalanul kezdhették meg tutjokat
a halottak orszagaban (236—425. vs.).

Maga az alvilag harom részre oszlik. Az Acheron
partjahoz legkozelebb fekszik az a semleges teriilet,
hova az olyan lelkek jutnak, a melyek nem szolgal-
tak ugyan r4 az orok karhozatra a Tartarusban, de
az orok iidvot sem érdemlik meg az Elysiumban. Koz-
tiilk Minos, Kréta egykori igazsagos kiralya, birasko-
dik és mindenkinek kijeloli az 6t megilleté helyet. Itt
tartozkodnak kiilon-kiilon helyen a csecsemdk lelkei,
tovabba ‘azok, a kiket hamis vad alapjan itéltek halalra,
valamint az artatlan életti ongyilkosok, a kiknek az
a biintetése, hogy visszakivankoznak a foldi életbe,
a melyet oly konnyen dobtak el maguktél. Itt van-
nak a gyaszolo mezdk is, a hol a szerelem aldozatai
tartozkodna®y kik kozott Aeneas ott latta a hires
hésnéket, Phaedrat, Procrist, Eriphylét, Euhadnét,
Pasiphaét, Laodamiat, végre magat a szerencsétlen
Didét is. Meg is szolitotta egykori szerelmesét és nya-
jas, vigasztal6 szavakat intézett hozza, de az a foldre
szegezte szemeit és sz6 nélkiil ott hagyta a hést, férje,
Sychaeus karjaiban keresve menedéket. Itt laknalk
végre a harczok hires hdsei is, a kik koziil a gors-
gtk Aeneas lattara eszeveszett futasnak eredtek, a tro-
jaiak pedig nagy orommel iidvozolték. Deiphobus,
Priamus egyik fia, a ki Paris halala utan feleségiil
vette Helenat, itt beszélte el, hogy arulta el 6t Trdja

Némethy: Vergiling élete és mfvei. 20
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feldulasanak éjjelén hitlen felesége. Mig 6 aludt, He-
lena bevezette hozza Menealust, ezzel akarvan elsé
férjét kiengesztelni, és a tobbi gorogoket, a kik el6bb
kegyetleniil megcsonkitottak, azutin megolték. Nem
lett volna vége-hossza a beszélgetésnek, ha a Si-
bylla sietségre nem inti Aeneast. Tovabb mentek tehat
egészen addig, hol az ut két részre szakad és bal
felol a Tartarusba, jobb fel6l az Elysiumba vezet.
(426—547. vs.).

Aeneas bal felé néz és megpillantja a Tartarus
roppant falat, melyet a tiizes Phlegethon folyé vesz
koriill. A bejaratot Tisiphone furia érzi s beliilrol
jajgatas és lanczok ecsorgése hallatszik. Oda ugyan
nem mehetnek be, de a hés kérdésére a Sibylla
leirja az alvilag e részét is. Rhadamanthys ott a
bir6, a ki kiszabja mindenkire a megérdemlett biin-

tetést. Ott vannak az Aloidak, a kik Juppitert le -

akartdk taszitani az Olympusrol, tovabba az iste-
nek tobbi megsértoi, koztik Salmoneus, a ki szent-
ségtor6 modon utanozni merte Juppiter mennydor-
gését, Tityos, a kinek a majat orokosen egy keselyti
marczangolja, Ixion, a ki egy keréken forog, Piri-
thous, a ki sziklahoz van lanczolva, Phlegyas, a kit
a foléje nyulé szikla folyton leszakadassal fenye-
get, el6tte pedig dusan teritett asztal all, de, midén
az ételekhez akar nyilni, a furidk egyike mindig
visszariasztja.! Ott vannak a rossz testvérek, ott azok,
a kik sziileiket nem tisztelték, a kik clienseiket meg-

! Az elbeszélés e részében a sajit szovegkiadisomat (Buda-
pest, Lampel, 1889) kovetem, a hol Havet iigyes feltevése utan
indulva a versek sorrendjét megvaltoztattam s a 616—620. verset
a 601. utin, a 602—615. verset pedig a 620. utin tettem.
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csaltak, tovabba a fosvények, a hazassagtorék, az
uraik ellen lazadt rabszolgak. Mindezekre mas-mas
biintetés var. (548—627. vs.).

Ezalatt Pluto palotajahoz értek, melynek ajtajara
oda fiiggesztette Aeneas az aranyagat. Innen végre
az Elysium gyonyorii mezejére, az iidvozilt lelkek
honaba jutottak. A boldogok egy része testgyakor-
lassal mulat, masok kartdnczot jarnak, énekelnek
vagy az Orpheus bilivos dalat hallgatjak. Ott vannak
a régi trojai hésok is, a kik csak a fegyvert és a lo-
vakat kedvelik. Masok az illatos babérerdében az
Eridanus pazsitos partjan das lakomat csapnak és
vig paeant énekelnek. Ide jutnak a jambor papok, az
igaz josok, a hazaért halt vitézek, a hasznos miveé-
szetek feltalaloi s a kik jot tettek embertarsaikkal.
Itt talalkoztak az Gskori lantossal, Musaeusszal, a ki
Anchiseshez vezette 6ket. (628—678. vs.).

Anchises éppen egy kies volgyben tartézkodott
s a felvilagra visszamenendé lelkeket szemlélte, a
kik kozt ott voltak sajat jovendd utodai is. A mint
fiat meglatta, kitor6 orommel futott eléje s konnyek
kozt idvozdlte. Aeneas bamulva latta a volgy mé-
lyében egy folyo partjan a lelkek nyiizsgé sokasagat,
mire atyja megmagyarazta neki, hogy ezek a felvi-
lagra mennek s ujra haland6 testekbe koltoznek, de
elébb feledést isznak a Lethe vizébél. A hés, a ki
errgl idaig mit sem tudott, megddobbenve kérdezte,
hogyan kivankozhatnak a lelkek az Elysiumbol a
kinos foldi élethe vissza. (679—723. vs.).

Anchises erre a kérdésre hosszu értekezéssel felel
s a mesés oskor hése, a Venus kedvese, legnagyobb
bamulatunkra egyszerre kész stoikus bolcsnek mutatja
magat, midén a vildg rendjét kovetkezileg fejtegeti:

20*



308 TIZENNEGYEDIK FEJEZET.

,El6szor is az eget, a foldet, a vizet s a hold vila-
git6 gombjét és a napot egy szellem taplalja beliilrél
s az egész vilagegyetemet a minden részében elomld
ész kormanyozza, mely a nagy testtel dsszevegyiil.
A ki a gorog philosophiaban egy kissé jartas, azonnal
raismer e helyen a stoikus rendszer alaptételére, a
materialistikus pantheismusra. A stoikusok szerint
ugyanis az istenség onmagabol hozta létre a vilagot
s azt minden izében athatja. Az istenség maga is
anyag, és pedig valami lehelletszerti finom anyag
(mvedwer, spiritus), mely, mivel a testek nem athatat-
lanok, at meg atjarja a vilag durvabb anyagat (xpdaoc
3¢ Ghawv), a nélkiil azonban, hogy vele egy anyagga
olvadna ossze. De ez az istenség egyszersmind &n-
tudatosan mikodé ész (vodc, mens), a mely a vilagot
elére kiszabott és valtozhatatlan rend szerint korma-
nyozza s a vildgegyetem egész anyagahoz ugy viszony-
lik, mint az egyes él6 lényekben a lélek a testhez.
Az istenség tehat a vilaglélek, a vilag anyaga pedig
az a nagy test, melyet e lélek taplal és éltet beliil-
rél, épugy, mint az egyes lelkek taplaljak és éltetik
az egyes kis testeket.

,Innen ered az emberi nem s az allatok fajai, ez
élteti a madarakat és azokat a szornyetegeket, a me-
lyeket a tenger sziil fényes tiikre alatt“.” Ez ismét

1 VL. 724—727:
Principio caelum ac terras camposque liquentes
Lucentemque globum lunae Titaniaque astra
Spiritus intus alit totamque infusa per artus
Mens agitat molem et magno se corpore miscet.
? VI. 728—T729:
Inde hominum pecudumque genus vitaeque volantum
Et quae marmoreo fert monstra sub aequore pontus.
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stoikus tanitas, mely szerint minden élet forrasa a
vilaglélek s az egyes élok lelkei nem egyebek, mint
a nagy vilaglélek részei.

,E magvaknak tiizes természetiik van és az éghdl
szarmaznak, de a nekik artalmas testek meggyongi-
tik ¢ket és eltompitjak a foldi tagok s a halando
testrészek“.! Ezt a helyet mar meg sem lehet érteni
a stoikusok sajatszerti miiszavainak ismerete nélkiil.
A mag, melyrdl itt szo van, a lélek, a mely a stoiku-
sok szerint, mint a novénynek a magva magaban rejti
mar az egész novényt, igy foglalja magaban az orga-
nikus test képzédésének a torvényeit s azért a test
csiraformajanak (Aéyoc omeppotirée, semina rerum)
nevezhet6. Ilyen az emberi lélek is, a mely azonban
— s erre czéloz a kolté az égi szarmazassal — az
istenségben kozvetetleniil részes, maga is époly tiizes
lehellet vagy goz (mvedpo. Evdeppov), mint az isten és
eredetét onnan vette, hogy az emberi nem létrejotte-
kor amaz isteni tliiz egy része az aetherbél az emberi
testekbe szallott le. De a lelket megrontja a hitvany
foldi anyaghol allo test, igy hogy sokat veszit eredeti,
égi és tiizes természetébol.

,Ennél fogva (t. 1. a léleknek a testtel valé dssze-
kottetése miatt) — igy folytatja Anchises — éreznek
félelmet és vagyakat, fajdalmat és oromet és a sotétséghe
s vak bortonbe zarva nem nézhetnek fel az égre“.” Ez a

1 VI 730—732:
Igneus est ollis vigor et caelestis origo
Seminibus, quantum non noxia corpora tardant
Terrenique hebetant artus moribundaque membra.
? VI. 733—1T34:
Hinc metuunt cupiuntque, dolent gaudentque neque, auras
Dispiciunt clausae tenebris et carcere caeco.
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hely is csak a stoikus rendszerbél értheté meg. Mar
Zeno,' a rendszer alapitoja, kijelentette, hogy az emberi
ész legnagyobb ellenségei az indulatok, a melyeknek
négy fajat kiilonboztette meg, nevezetesen az élve-
zetet, a vagyat, a szomorusagot és a félelmet. Az
indulatok e négy fajara czéloz itt egész vilagosan a
kolté. A mi az égre feltekintést illeti, ezzel azt akarta
mondani, hogy a lélek megismeré tehetségét és leg-
becsesebb részét, az észt, éppen az indulatok tom-
pitjak el, és akadalyozzak legnemesebb hivatasa
teljesitésében, a vilag rendjének megismerésében.
Mindaz, a mit Anchises idaig mond, tiszta philo-
sophia. A mit ezutan beszél, az mar meseszerti, de
nem vallasos és népies eredetii hitrege, hanem aféle
philosophiai mese, a mingket Plato szokott kolteni a
léleknek a haldl utani allapotarol. A léleknek, tugy-
mond Anchises, a halal utan tisztulasra van sziiksége,
hogy megszabaduljon attél a szennytél, a mely a test-
tel valé érintkezésbdl ragadt rea. Ezért az alvilag-
ban kiilonbozé biintetéseket kell a lelkeknek szen-
vedniok, némelyeketa szelek, masokat a folyék érvényei
tisztitanak meg, masokbol tiz égeti ki a foltokat,
mig végre — s itt ujra szé szerint idéziink — ,a
megszabott évek leteltével a hosszu id6 kiveszi
bel6lok a hozzajuk ragadt mocskot és tisztan hagyja
hatra az aetheri észt s a minden idegen elemtél ment
tiizes lehelletet“.? Itt ismét felbukkan a stoikus tani-
tas, mely szerint az emberi lélek az aetherbdl szal-

! Elt 342—270. Kr. e.

* V1. T45—T747:
Donec longa dies perfecto temporis orbe
Concretam exemit labem purumque relinquit
Aetherium sensum atque aurai simplicis ignem.
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lott al4 s anyaga ugyanaz a tiizes g6z, a melybdl
az istenség all. A befejezés megint meseszerti : a lel-
keket az istenség, a stoikusok egy istene, ezer évig
tarto tisztulas utan csapatostul kiildi a Lethe vizé-
hez, melybdl feledést isznak, hogy, miutin a felvi-
lagra visszamentek és uj testekbe koltoztek, ne em-
lékezzenek vissza régibb életiikre.

Bar a lélekvandorlas tanitisa mar a Pythagoras
rendszerében is eléfordul, az a gondolat pedig, hogy
a lelkek a Lethe vizébdl isznak, miel6tt uj testekbe
mennének at, Platotol ered, az egész mese ilyen alak-
ban se Pythagorasnal, se Platondl nem talalhatéo meg.
Mivel a kolt6, a mint lattuk, mindeniitt a stoikusok
sarkalatos tételeire tdmaszkodik, nagyon természetes,
hogy a mese forrasat is a stoikusoknal kell keres-
niink, a kiknek tanitisa azonban a léleknek a halal
utani allapotira vonatkozolag nem volt egyforma,
mert ennél a kérdésnél tigyszolvan minden nevesebb
stoikus mas-mas feltevéssel allott elé. Nem is tekin-
tették ezt tudomanyos problémanak, hanem inkabb
az egyéni hit dolganak, s ezért, igy mint Plato, 6k
sem restelfek allegorikus meséket kolteni, valahany-
szor a tilvilagi élet kérdését érintették. fgy tett mar
Zeno, a ki éppen a Plato példajan buzdulva irta
meg Az allamrél sz6l6 munkajat, a melyben a tobbi
kozt a lélekvandorlast és a lelkeknek a halal utan
valé tisztulasat is targyalta. Bar ezt az iratot csak
toredékesen ismerjilk, djabb id6ében mégis sikeriilt
nagy valoszintiséggel kimutatni, hogy Vergilius az
imént ismertetett philosophiai mesét téle vette at s
igy mindazt, a mit Anchisesszel elmondat, tisztan
stoikus forrasokbol meritette. Nem szabad tehat, mint
az bsszes eddigi magyarazo kiadok tették, Plato és
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Pythagoras tanitdsainak eklektikus Osszevegyitését
keresni a hatodik énekben, mert a kérdéses részlet-
ben nincsen semmi olyan, a mit tisztan a stoikus rend-
szer alapjan meg ne fejthetnénk.

De értett Vergilius ahhoz is, hogyan lehet a phi-
losophiai mesét koltéileg értékesiteni. Anchises ugyanis,
miutan azt az alapos magyarazatot elérebocsatotta, a
Lethe partjara todulé lelkek kozitt Aeneasnak megmu-
tatja utoédaitsigy tarja fel elétte népe egész jovojét. E16-
szor a kozvetlen utédokat, az albai kirdlyokat sorolja fel:

Mostan tigyelj; mi dicséség var a dardanidakra

Es kik lesznek majd italus vérbél unokaid,
Tiindokls lelkek, mélté visel6i neviinknek,
Elmondom réviden s beavatlak végzeteidbe.

Ott amaz ifju hés egy tompa gerelyre hajolva
Sorsa szerint legel6bb foglal helyet ujra a foldon,
Végsd sarjad lesz, ki el6szor szall ki a légre,

Mar italus vérbol, neve Silvius; albai név ez.

Ezt majdan fejedelmiil és fejedelmek iikéiil
Hitvesed erdében nevelendi, Lavinia, néked
Aggnak, s Alba felett innen fog eredni uralmunk.
Hozza legkozelebb Procas 4ll, nagy disze nemiinknek,
Majd Capys és Numitor s ki nevét kilcsonzi nevedtél,
Silvius Aeneas, kegyes is, harczokra is edzett,

Bar csak nagy késén kaphatja meg Alba uralmét.
Mely dalias ifjak s mily er6sek ! Nézd, feje mindnek
Erdeme dijaul arnyas cserlombbal oveave;

Altalok épiilnek Gabii, Fidena, Nomentum,

Hegy magas orma folott Collatia fellegi vara, -

Béla, erés Inuus, majd meg Cora Poémetidval.

Még most puszta helyek, majd egykoron igynevezenddk."

! Aen. VL. 756—776.
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Végre megsziiletik Romulus, a ki megalapitja Ro-
mat, a vilag jovendé urat:

Mars fia, Romulus is, tarsul kovetendi nagyapjat;
Ilia, Assaracus torzsébél, szili vilagra.

Latod-e, mint fénylik kettés boglarja sisakjan,
Mint disziti sajat jelvényivel atyja, dicsé Mars?
Im, fiam, altala kél fenséges Roma, mely ur lesz
A nagy fold kerekén s mérkézik erényben az éggel
S egymaga hét varat zar majd koriil dsi falaval
Magzatin orvendvén: igy hajtat az istenek anyja,
Falkoronas Cybelé, Phrygidnak vérosin altal,
Gyermekiben boldog, megélelvén szaz unokajat,
Kik mind égi lakok, mind részese mennyei iidvnek.*

Aeneas véréhol szarmazik végre Roma legnagyobb
fia, Augustus is:

Most forditsd errébb szemeid, nézd itten e népet,
Romadnak fiait, Caesart s Julus valamennyi
Szarmazatat leled itt, kik mind napfényre menenddk.
Im, e férfi, ez az, kit igér neked isteni joslat,
Augustus Caesar, Divus fia, ez, ki Saturnus
Hajdani jo idejét, az arany kort, szép Latiumra
Visszaidézi megint; megfékezi karja az indust

S a garamant népet sarkaig a messze vilagnak,
Tl a nap évi korén, hol a menny tartéja, nagy Atlas,
Egé csillagival vallan forgatja a tengelyt.”

O hoditja majd meg a rémai nép szamara az

egész vilagot s a régi herosokhoz lesz hasonlo:

VI 77— 781,
? VI. 788—-797.
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Szent josigékkel tudatott jottére iszonynyal
Varnak a caspiumi s zordon maeotisi tdjak

S nyugtalanul kavarog hét torkolataval a Nilus. —
Ennyi temérdek utat nem jart bé Hercules, a hés,
("), ki az érczkormi gimszarvast és Erimanthus
Szirnyetegét lebira s ijatol reszkete Lerna;
Bacchus, a gyéztes, sem, ki a kedvelt Nysa hegyérél
Tigrisein lerobog s fogatat gyeplézi boraggal.

S még habozunk fényes tettekkel emelni hiriinket?
Vagy félelmiink tilt megszallani Ausonidban?*

Ezutin Roma kirdlyait s a koztrsasiag hdseit mu-
tatja be Brutustél Camillusig:

Hat az szentséggel keziben s olajag-koszoruval
A tavolba, ki az? Tisztes féd, Roma kiralya,
Ismerem; ez fog majd torvényt alkotni elgszor,
Kit Cures kis varosa kiild egy nagy birodalmat
Korméanyozni nekiink. Hés Tullus lesz kovetdje,

A ki a hon csendjét megtorve csatakba ragadja
A heveré fiakat s a fényes harczi tusarél

Mar leszokott sereget. Mellette kit elbizakodva
Allani latsz, Ancus, maris balvanya a népnek.

A Tarquin-haznak kivanod-e latni kiralyit ?

A boszulé Brutus nagy lelkét és a kiralytol
Elragadott vessz6t? Ez birja elGszor az adaz
Barddala consuli diszt s legelébb is a draga szabadsag
Ellen fellazadt fiait sujtolja hatalma.

Oh, a szerencsétlen! Barmint itél az utékor,
Honszeretet s dicsvagy az atyat 6 benne legyozik.
Nézd a két Deciust, Brutust s a bard szigoraval
Szornytt Torquatust és nézd mellette Camillust,

O veszi vissza hadunk vesztett lobogéit a galltol.’

! VI 798—807. — ? VI. 808—825.
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Ezutan Julius Caesart, az apést, és Pompeiust, a
v6t, mutatja be, a kik e rokonsagi viszony daczara
a legszornytibb polgarhaborit inditjak majd egymas
ellen. Anchises elborzad e gondolattol és mérsékletre
inti az adaz ellenfeleket, a kik miatt testvérharczra
kel a szerencsétlen romai nép:

E két egyforman fegyverzett hds, kiket itt még
Szép egyetértéshen szemlélsz, ha a légre kijut majd,
Ott fenn, hajh, mily iszonyt, mily gyaszt fog hozni

hazénkra !
A havas éjszakrol az apés jé szornyii hadaval,
Es a sajat veje szall majd ellene sikra keletrol.
Lelketek, oh unokak, ilyen a4daz harczra ne szokjék
Es ne dithongjon utébb nagy erétok a hon kebelében.
Te, ki az égtiil eredsz, mérséklet tégedet illet,
En édes vérem, te hajitsd el elészor a fegyvert !

Végiil Mummiust, Corinthus feldildjat, és Aemilius
Paullust, Maczedonia és Gorogorszag meghoditojat s
a koztarsasag viragzé koranak mas nagyjait sorolja
elé és ihleteft szavakkal hirdeti eldre a romai biro-
dalom magasztos hivatasat:

Es amaz ott majdan, ha lerontja a biiszke Corinthust,
A szent hegyre robog mélto diadalmi szekéren.
Argost gy6zi le ez s Agamemnon varosa megddl,
Megtori Aeacidat, a hatalmas Achilles utédat,
Bosszulvan Trojat és Pallas temploma szennyét.
Nagy Cato s Cossus, titeket mell6zni ki tudna?
Es ki a Gracchusokat vagy a Scipiadékat, a harczok
E két villamat s gyasz-ostorait Libyanak ?

1 VI. 826—835.
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Fabriciust, a szegényt, de hatalmast, vagy mivel6jét
Foldének, Serrant? — Kimeriiltem ; merre ragadtok
Oh nagy Fabiusok s Cunctator, a legkitiinébb, te,
A ki a hont egyediil mentéd meg késlekedéssel ?
Lelket mas iigyesebb hadd ontson az olvatag érczbe,
A darabos marvanyt eleven képekre faragja,
Légyen jobb szénok, szamitsa ki a magas égnek
Tengelye forgasat s a kel6 csillagzatok ttjat:
Néked, oh rémai nép, a vilag korméanyzata gondod,
Ebbe leszel miivész: erkolesre tanitani békén,
Védni a hodoltat, de porig lealazni a gégost.'

Anchises ezutdn még Marcus Claudius Marcellust,
a masodik pin habori hését, mutatja be Aeneasnak,
végiil pedig a fiatal Marcellust, Octavidnak, az Augus-
tus névérének fiat, a kinek korai halala oly sok szép

reménytol fosztotta meg az uralkodé csaladjat. Utobb

megjosolja azt is, miné haborukat kell Aeneasnak
Italidban viselnie és miutan jo tanacscsal ellatta, el-
kiséri fiat az alvilag elefantesont-kapujaig. A hés a
Sibyllaval egyiitt baj nélkiil visszajut a fold felszinére
és folytatja utjat Latium felé (724—901. vs.).

*

Nem buicstzhatunk el az Aeneis hatodik énekétol
a nélkiil, hogy ne figyelmeztessiik az olvasét azokra
a bensé ellenmonddsokra, melyek a tulvilagi életnek
Vergilius-féle leirasaban lépten-nyomon mutapkoznak.
Kétségtelen, hogy az egész leirasban az uralkod6
eszme a halal utan valé erkolesi kiegyenlités eszméje;

1 VI. 836 853.
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ezért osztja fel a kolté az alvilagot két részre, az
Elysiumra és a Tartarusra, amazt mint a jok orok
boldogsaganak, emezt, mint a gonoszok orék biinte-
tésének helyét tiintetvén fol. De ezen a két helyen
kiviil megkiilonboztet még egy harmadik helyet is, a
hovéa azok keriilnek, a kik sem az 6rok boldogsagot
nem érdemlik meg, sem az 6rék biintetésre nem szol-
galtak ra. Hogy a csecsemé korukban elhaltakat ezek
kozé szamitja, abba még csak belenyugodnank, de,
hogy a monddk hésndit is, a kik a szerelemnek estek
aldozatul, minden valogatas nélkiil ide helyezi, nagyon
feltiinG. Bamulva kérdezziik, hogyan keriilhetnek Gssze
a btinos szerelem oly képvisel6i, mint Phaedra és
Pasiphaé, vagy férjének aruloja, Eriphyle, a hitvesi
hiiség és ragaszkodas oly példaképeivel, mint Euhadne
és Laodamia; miért nem jutnak az elébbiek a Tar-
tarusba, az utobbiak az Elysiumba? Még furcsabb,
hogy itt vannak a harczban dicséséget szerzett hsok
is, és pedig nemesak Thebae ostromléi, a kikre azt
mondhatnok, hogy biinos harczot vivtak, hanem Trdja
véddiis, a kik nem éltek biinos életet és hazajuk védel-
mében estek®]l, holott alabb egészen vilagosan meg-
mondja a koltd, hogy, a kik hazajukért szenvedtek,
azok az Elysiumba jutnak.® Mivel szolgalt hat ra a
szerencsétlen Deiphobus, hogy a kolté kirekessze 6t
onnan ? Végiil az egész megelézd leirassal kiegyen-
lithetetlen ellentétben all az Anchises eléaddsa, mely
szerint minden lélek kivétel nélkiil biintetésre és tisz-
tulasra szorul, a mir6l mindaddig sz6 sem volt, s az
Elysium sem az orok boldogsidg tanydja, hanem az
az atmeneti hely, a hol a tisztult lelkek csak addig

1V. 6. VL. 660:
Hic manus ob patriam pugnando vulnera passi.
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tartozkodnak, mig az isten twjra a felviligra nem
kiildi 6ket.

Ezeknek az ellenmondasoknak egyediil helyes ma-
gyardzata az, hogy a kolté kiilonboz6 forrasokbol
meritett s nem az volt a czélja, hogy a tulvilagi élet-
rél minden tekintetben 8sszhangzatos képet alkosson,
hanem, hogy helyet adjon mivében azoknak a Kii-
lonb6z6 nézeteknek, a melyeket a régiek kiilonbozo
idékben a léleknek a halal utani allapotarcl vallot-
tak. A mi véleményiink szerint Vergilius harom, egy-
mastol teljesen eltérd nézetet orokitett meg a hatodik
énekben a tulvilagi életre vonatkozolag, a mennyiben
leirasa elején a Homér alvilagat rajzolja, utébb a Homér
utani néphit Tartarusat és Elysiumat festi, utoljara
pedig egy nagy philosophusnak a lélek halhatatlan-
sagarol szolo tanitasat adja eld.

Homérnal még teljesen hidnyzik az erkolesi ki--

egyenlités eszméje az alvilag leirasaban. Szerinte a
valodi élet csak a foldi élet, a test élete s a test
az ember becsesebb része. Egyes kivaltsagosak, az
istenek rokonai, mint példaul Menelaus, nem halnak
meg, hanem Zeus kegyébél az elysiumi mezére jut-
nak, a mely Homérnal még nem része az alvilagnak
s a hol testiokkel élvezik az 6rok boldogsagot az égiek
kegyeltjei. ! Herculesnek csak a teste lesz istenné,
mig lelke a tobbi halandé sorsaban osztozva, a Ha-

1 0d. IV. 561—564:
Yot 8’ od Hcyutdy tott, Awotpswic & Mevéhus,
YApTe: &y inmoBdte Yavésty wal motpoy imiomEiy.
"AMa o’ 2¢ 'Hh\botoy medloy xot meiputa y2iMs
"A¥dvuror mépdovsty, 8t Eavdog ‘Podapovivg.
Ezt a kegyet igy okolja meg aldbb az 569. vers:
OBver’ Eystc “Ehévqy xai opy yaplpos Az Eost.
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desbe szall* A lélek nem egyéb, mint a testnek
halvany arnyképe, mely a halal utan valahol a vilag
végén, az oceanon til, az orok siotétség orszagaban,
akar jo akar rossz volt a foldon, egyforman nyomo-
rult életet folytat és keserves sovargassal gondol vissza
a foldi élet oromeire. Igy irja le Homér az alvilagot
az Odyssea tizenegyedik énekében és Vergilius, a ki
mindeniitt kegyeletes moédon igyekszik alkalmazni a
homéri reminiscentiakat, az alvilag leirdsaban sem
akarta teljesen mellézni a mestert. Az erkolesi ki-
egyenlités eszméjérél azonban nem mondhatott le s
igy jutott arra a gondolatra, hogy, ha mar az Ely-
sium és a Tartarus leirasaban Homért nem kovetheti,
az alvilagot két rész helyett haromra osztja s a har-
madik rész, az ugynevezett semleges teriilet, leirasa-
ban értékesiti a homéri reminiscentidkat.

Ezen a teriileten, épugy mint az Odysseaban, nincs
sz0 kiilonos jutalomrol vagy biintetésrél, hanem a lel-
kek valami nyomorusagos, tengidd életet élnek az
orok homalyban s folyton kinozza oket foldi életiik
emléke. Bantja ket az orom, a mit ott hagytak, s
még mindig Y4] nekik a szenvedés, a mit odafonn
éreztek. Koztik, épigy mint Homérnal, Minos birds-
kodik és a gyaszol6 mezék * is az Odyssea oromtelen
mezejének ® koszonik elnevezésiiket. Homér Achillese
az alvilagban azt mondja, hogy jobban szeretne a

1 0d. XI. 601—603. Odysseus megpillantja az alviligban
Hercules arnyképét :
Toy 3% pet’ sloeveman Biny Hpanknsiny
EBwhoy, adtog 3¢ per’ adavirtost dsoicty
Tépretar &v Yahins ol Exet alhicgpopoy "HBny.
2 Aen. VI. 441: Lugentes campi
3 0d. XI. 94: éreprijs y@pos.
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foldon a legutolsé napszamos lenni, mint kirdly a
holtak lelkei kozott," Vergiliusnal az ongyilkosok lel-
kei,  a kik konnyelmtien dobtik el maguktél az éle-
tet, most szivesen tirnének el barmily nyomorisagot,
ha visszamehetnének a foldre.> Homérnal Aiax még
mindig haragszik Odysseusra, a ki elnyerte téle Achilles
fegyvereit, Vergiliusnal Dido épugy neheztel Aeneasra,
a kinek hiitlenségét most sem tudja megbocsatani s
Aiax is, Dido is sz6 nélkiil hagyjak ott régi harago-
saikat, midén azok 6ket engesztelni akarjak.® Odys-
seus az alvildigban elészor a hdsndkkel, azutdn a
Trojanal kiizdott gorog hosokkel talalkozik, Aeneas
is eldszor a szerelemnek aldozatul esett hésnéket,
azutdn a gorog és a trojai hésoket pillantja meg,
s6t a hésnék kozt olyanok is vannak, a kik mar az
Odysseaban elGjottek, nevezetesen Phaedra, Procris
és Eriphyle.* Kétségtelen tehat, hogy Vergilius a ha--
todik ének e részének megirasanal Homér hatdsa
alatt allott s igy nem csoda, hogy ezt a részt nem
tudta Osszhangba hozni a kovetkezdkkel, a hol mar
a homéri hittél eltéré késobbi néphitet tartotta szem
elétt.

1 0d. XI. 489—491:

Bovhoipmy %’ érdpgovpog by dnredepey GAAY
"Avipt map dxhfpw, & pA Blotoc mohde et
*H rmaow venbesor xatmgdipévoisty Gvaooety,

2 Aen. VI. 436—437:

, . . Quam vellent aethere in alto
Nunc et pauperiem et duros perferre labores.

8 V. 6. 0d. XI, 541—564. és Aen. VI, 450—476,

* V. 6. 0d. XI. 225—332, 385—567. és Aen. VI. 440—476,
477—547. S6t Deiphobus is, midén Helena hiitlenségét Aeneas-
nak elbeszéli, emlékeztet Agamemnonra, a ki Odysseusnak a
Clytaemnestra hiitlenségét panaszolja el.
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A homéri hit ugyanis, az a megelégedés a f5ldi
léttel, az a gondtalan belemeriilés a természet és az
¢let szépségeibe, nem sokaig elégithette ki a gorog
népet. Minél komolyabban kezdték felfogni az életet,
minél keservesebben érezték, hogy a foldon akar-
hanyszor a biin il diadalt s elbukik a jo, annal inkabb
kivantak az erkolesi kiegyenlitést a halal utan. Igy
azutan lassanként oda modositottidk a homéri mon-
dakat, hogy az Elysium az erényes lelkek hazija, a
Tartarus a btinosok kinzohelye; Minos és Rhadaman-
thys viselik a biréi tisztet s minden lelket erkolesi
érdeme szerint itélnek meg. Pindarus, a nagy kolts,
a ki legtisztultabb alakban G&rokitette meg a gorog
nép vallasos hitét, mar a leghatarozottabban fejezi
ki a masodik olympiai 6daban, hogy az alvilaghan
minden gonosz tett szigoru biintetés ala esik, ellenben
a jok osztalyrésze az iidv az orok napfényben. Mint
Girard, a gorogok vallasos hite kifejlédésének e ne-
vezetes kutatoja, talaléan mondja,' nala ,Homér és
Hesiodus két mythusa az elysiumi mezékrdl és a bol-
dogok szigeteirél magasztos értelmet nyer: az ember
folszabadulasit szentesiti a természet minden nyomo-
rusaga s az erkolesi élet tokéletlenségei alél, folemel-
kedését egy magasabb létre, erényei jutalmaul.“ Ezt
a tisztult s a nép erkolesi sziikségeinek teljesen meg-
felelo vallasos hitet tiikrozik vissza a hatodik ének
tovabbi részei, a hol a Tartarusban a gonoszok biin-
hédését oly borzaszté szinekkel festi, a jok boldog-
sagat és az elysiumi mezdék gyonyoriségeit pedig oly
bajosan irja le a koltd.

1'V. 6. Girard: Le sentiment religieux en Gréce. II. kinyv
5. fej. 2. §.

Némethy : Vergilius élete és miivei. 21
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De egyszerre kiragad benniinket a mesék koréhol
s a philosophia magaslatira emel az ir6, mikor An-
chisest mint valéségos stoikus boleset szolaltatja meg.
Honnan magyarazzuk e kiilonds jelenséget? Vajjon
csak koltéi fogas az egész, melynek nem volna mas
czélja, mint az, hogy Anchises kozvetetlen szemlélet
alapjan mutathassa be Aeneasnak a felvilagra menend¢
lelkek koziil azokat, a kik egykor utodai lesznek ?
De erre a koltének nem volt sziiksége, hiszen Anchises
egyszerll joslat alakjaban is feltarhatta volna fia elétt
a romai nép jovéjét, a mint Juppiter tette a Venus
kedveért az elsé énekben. Azonkivil a koltemény,
mint ilyen, csak veszitett mindaddig gondosan meg-
6rzott Osszhangjabol e boleselkedéssel, mert olyan
époszba, mely targyanal fogva a mesés éskor primi-
tiv eszmevildgidban mozog ez egy részlet kivételével

mindeniitt, csakugyan nem illik belé, hogy a kolté

az egyik hdst philosophusnak tegye meg; s6t a hatodik
éneknek sem valt hasznara ez a dolog, mert csak a
benne rejlé ellenmondasokat szaporitotta. Nem is valo-
szinli, hogy éppen Vergilius, a ki a philosophiat egész
életében oly komolyan vette, koltéi fogassa alacsonyi-
totta volna le azt s ily médon egy rangba helyezte
volna a mythologia egyiigyii meséivel. Azt kell hin-
niink, hogy a szerzé lelkében ezuttal is erét vett a
philosophus a poétan, s a mint a hatodik eclogaban
nem atallotta a Hesiodus kosmogoniaja helyébe az
Epicurusét allitani, a Georgica masodik énekében
pedig meg nem allhatta, hogy a jambor és istenféld
foldmivelé boldogsdganil magasabbra ne helyezze az
istent nem félé epicureus boles boldogsagit, csak
azért, hogy sejtesse az olvasoval, mi az 6 valodi
meggy6zédése, ugy e helyt is arra akart utalni, hogy

e, .
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a kolt6k meséit nem kell szorol-szora igazaknak tartani,
mert csak a philosophiai értelmezés adhat nekik a
miivelt ember szemében jelentéséget, s e czélbol za-
radék gyanant a sajat philosophiai hitvallasat adta
el6, nem torédve azzal, beleillik-e ez az egész mi
keretébe.

Itt azonban tujabb nehézséggel allunk szemben.
Vergilius, a ki korabbi miiveiben az epicureismust
diesditette, most egyszerre mint stoikus lép elénk.
Mivel magyarazzuk ezt a nagy valtozast? Fol kell
tenniink, a mire mar a tizenegyedik fejezetben utal-
tunk, hogy Vergilius az Aeneis irasa kizben ! valamely
lelki valsdgon ment keresztiil, a melynek kiovetkez-
tében elpartolt Epicurustol és kezdett hajlani a stoi-
cismus felé. Mi lehetett ennek a feltiing elpartolasnak
az oka? Azt hissziik, hogy a mindig beteges kolto,
a mint kora haladtaval egészségét egyre gyongiilni
érzé s nem zarkozhatott el a kozeledé halal gondo-

! Hogy ez a viltozis csak az Aeneis megirdsa kozben 4ll-
hatott be, a Georgica negyedik kinyve mutatja, a hol a mé-
hekrol szolva folemliti a koltd, hogy némelyek a méhnek, mint
a legokosabb allatnak, époly isteni eredetfi lelket tulajdonitanak,
mint az embernek. Kitiinik ebb6l, hogy Vergilius abban az id6-
ben mar ismerte a stoikusok tanitdsat a vilaglélekrél, de ezt
a tételt csak mint a masok véleményét adja eld. V. 6. Georg.
IV. 219—227:

His quidam signis atque haec exempla secuti

Esse apibus partem divinae mentis et haustus
Aetherios dixere ; deum namque ire per omnia,
Terrasque tractusque maris caelumque profundum ;
Hine pecudes, armenta, viros, genus omne ferarum,
Quemque sibi tenues nascentem arcessere vitas ;
Scilicet huc reddi deinde ac resoluta referri

Omnia nec morti esse loeum, sed viva volare
Sideris in numerum atque alto succedere caelo.

21*
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latatol, kezdett foglalkozni a tilvilagi élet problémé-
javal; hiszen ma is sokszor tapasztaljuk, hogy olyan
emberek, a kik virdgzo korukban materialistak vol-
tak, ha azt kezdik érezni, hogy mar nem sokaig él-
hetnek, hajlandébbak hinni a lélek halhatatlansagaban.
Ez a konnyen megbocsathato emberi gyongeség érteti
meg veliink, hogy Vergilius, az epicureus boles, a ki
legyézte magaban az istenektd]l valé félelmet és mar
kora ifjusagaban szabad gondolkozo lett, végiill még
sem tudta legyézni azt a masik, az elsénél sokkal
rettentébb félelmet, a halal félelmét. A megsemmi-
siilés gondolata, mely az élethez minden osztonével
goresosen ragaszkodo embert csak a legritkabb eset-
ben békitheti ki, bizonyara nem tudta megnyugtatni
a halal sejtelmétsl gyotort Vergiliust sem s ezért
ingott meg Epicurusban vetett bizalma, a ki hiaba
igért lelkének békességet. Vigasztalobb philosophiai -
rendszert keresett tehat s igy lett az epicureusbol
stoikus, a materialistibol pantheista, s6t monotheista.
Mert a stoikusok istene, a vilag lelke, valosagos
személyes isten, a vilag josagos gondviseloje, a ki
szeretettel van legtokéletesebb teremtménye, az ember
irant s neki kivaltsagos helyzetet biztosit a minden-
séghen.

Egyediil az ember lelke az, mely az istenségben
kozvetetleniil részes s a mely mint ilyen halhatatlan.
Igaz, hogy a stoicismus sem tartotta tudoméanyosan
megoldhaté probléméanak a lélek tulvilagi életét, de
legalabb nem vette el az egyéni halhatatlansig re-
ményét, mint Epicurus, hanem ebben a kérdésben teért
engedett a szubjektiv hitnek. Az isteni gondviselésbe
vetett hit és a halhatatlansag reménye tehat oly meg-
nyugtaté és vigasztalé elemei voltak emnek a rend-
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szernek, hogy nem ecsoda, ha Epicurus kevésbé erds
lelkii hiveit gyakran a Zeno taboraba terelték. Igy
jarhatott Vergilius is, a kit, mint a hatodik ének
targya mutatja, éppen a tulvilagi élet kérdésével valo
foglalkozas ingatott meg régi mesteréhez val6 hiisé-
gében.

Feltiind, hogy Horatius is, a mint mar emlitettiik,
kezdett vonzédni késébbi éveiben a stoicismushoz,
ambar 6t nem a halhatatlansag reménye, hanem a
stoikus moral fensége nyerte meg. Ennek a két kol-
tének a példaja mutatja legjobban, hogy ez a rend-
szer mar ekkor megkezdte hodité korutjat Rémaban,
mert néhany évtized mulva mar ez lett a romai értel-
miség legjavanak buzgon kovetett vallasa. A stoicis-
mus volt az, a mely Roémanak a legszornytibb zsar-
noksag s az altalanos elaljasodas idejében: is annyi
nemes lelket, annyi igazin nagy jellemet adott, a mely
utobb a jogfejlédést és a torvényhozast is kézzel fog-
haté médon befolyasolta, s6t végiil a kedves emléki
Marcus Aureliusszal a tronra jutott. Valosiagos rémai
philosophia lett beléle az idék folyaman. Mindenesetre
figyelemre mélto jelenség tehat, hogy Vergilius, mintha
csak elére latta volna ezt a nagy valtozast, éppen
ennek a rendszernek juttatott elékels szerepet abban
a miivében, a melyet a romaiak nemzeti époszanak
szant.



TIZENOTODIK FEJEZET.
Az Aeneis utolsé hat éneke.

A hetedik énekben Aeneas Cumaehbdél tovabb hajo-
zik éjszaki iranyban. Campania és Latium hataran
még egyszer kikotott az italiai parton s ott temette
el egykori dajkajat, Caietat, a kir¢l a helyet is Caieta-
nak nevezte el. Azutan ujra hajora szallt s Circeii,
Circe, a hires varazslond, lakohelye mellett elhaladva
a Tiberis torkolatanal allapodott meg (1—36. vs.).

Latiumban ebben az idében Latinus kiraly ural-

kodott, a ki Laurentumban tartotta székhelyét. Leanya-

nak, Lavinidnak, a kezét a rutulok fejedelmének, Tur-
nusnak igérte oda, de ezt a hazassagot ellenezte Faunus
isten joslata, mely szerint Laviniat idegen eredetii, nem
italiai embernek kellett volna odaadni. Az oreg Lati-
nus tehdt nem tudta, mi tévé legyen (37—106. vs.).

Mikor Aeneas a Tiberis torkolatanal partra szal-
lott, a tr6jaiak a mezon nagy lakomat csaptak s asz-
taluk nem lévén egész kenyereket tettek le a fiire
s az ételt azokra raktak. De, mivel nagyon jo étva-
gyuk volt, az ételek elfogyasztdsa utan a kenyereket
szegték meg. Tulus ezt latva, onkénteleniil felkidltott:
,Ime az asztalokat is megessziik | Ekkorjutott esziikbe
a Harpyidnak a harmadik énekben elbeszélt joslata,
hogy csak akkor jutnak czéljukhoz, ha éhségiikben mar
asztalaikat is megették; ez a joslat tehat minden nagyobb
baj nélkiil teljesiilt s most mar joggal hihették, hogy
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rendeltetésiik helyét elérték. Aeneas azonnal megero-
sitett tabort épitett ottan és Ilioneus vezérlete alatt
koveteket kiildott Latinus kiralyhoz, hogy engedjen
at nekik a parton annyi helyet, a mennyi egy 1j va-
ros alapitasara elegendd. Latinus szivesen fogadta a
kiildotteket. gazdagon megajandékozta ¢ket s Faunus
joslatara hivatkozva kijelentette, hogy leanyat is 6ro-
mest adja ndiil Aeneasnak (107—205. vs.).

Juno, ki még mindig reméli, hogy megakadalyoz-
hatja Aeneas letelepedését, most mar a végsé esz-
kozhoz, a pokol hatalmahoz folyamodik. ,Ha az égie-
ket — tdgymond — meg nem indithatom, a poklot
mozditom meg.“' Fel is idézi az alvilaghol a legszor-
nytibb furiat, Alectot s megparancsolja neki, hogy
keltsen viszalkodast a tréjaiak és a latinok kozt. A
furia elGszor is Amatat, Latinus kirdly feleségét bo-
sziti fel, a ki minden aron Turnusnak akarta adni lea-
nyat s most, hogy az Aeneasszal kiotendé hazassagot
megakadalyozza, asszonyaival egyiitt Bacchus tiszte-
letének iiriigye alatt az erdék mélyébe vonult vissza
s Laviniat is oda vitte magaval. Azutan Turnusnak
jelent meg™ almaban, elmondta neki, hogy menyasz-
szonyat el akarjak téle rabolni és lelkét szornyt diihon-
gésre gyulasztotta. Utoljara Tyrrhusnak, Latinus ki-
raly pasztoranak szeliditett szarvasat vitte az Ascanius
vadaszkutyai elé, a melyek a szegény allatot azon-
nal hajtani kezdték s Ascaniusban is folkeltették a
vadaszszenvedélyt. Dardajaval meg is sebesitette a
szarvast, a mely gazdajahoz menekiilt az iildozé tro-
jaiak elél. Ebbdl nagy verekedés lett a trojaiak és a

LV, 311
Flectere si neques superos, Acheronta movebo.
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latin parasztok kozt, melynek tobben estek aldozatul,
s igy a két nép felbdsziilt egymasra (286—571. vs.).

Latinus kirdlyt most mar egyrészt Turnus, masrészt
sajat népe osztonozte haborura az idegenek ellen. Az
oreg fejedelem, a ki jol tudta, mily veszélylyel fenye-
get ez a harcz, végre is kénytelen volt visszavonulni
a cselekvés terérél s a vezérszerepet Turnusnak en-
gedni at. Janus templomat maga Juno nyitotta fel s
ezzel megadta a jelt az altalanos fegyverkezésre
(572—640. vs.).

A kolté e helyt, az epikusok kozonséges szokisa
szerint, a harczba indulé népeket és vezéreiket so-
rolja fel. El6szor, mint a ki nagy dologba fog, a Mu-
zsdkat hivja segitségiil s azutdn eladja, kik voltak
a latinok sziovetségesei Aeneas ellen :

Tarjatok ki, dies6 Heliconnak sziizei, mostan,
Mily koronas hadfék szalltak ki a sikra, miné nép
Lepte el a csatatért; mily hései voltanak akkor
Italianak mar s mily harczok vészei dultak ?
Tudva eldttetek, istenndk, ti regéljetek errdl,

Mig mi alig vessziik még gyenge neszét is a hirnek. *

Az agyllaiakat Mezentius, az istenek gégds meg-
vetéje, és fia, Lausus vezették. A sabellusok élén
Aventinus, Hercules fia allott. Eljottek csapataikkal
Catillus és Coras, Tibur véros alapitoi, valamint Cae-
culus, Praeneste épitGje is, tovabba Messapus, az
etrusk torzsek vezére, és Clausus, a sabinusok feje-
delme. Ott volt Halaesus, az auruncusok és oscusok
vezetGje; Oebalus, Capreae sziget és Campania egy

1 VII. 641—646.

I s o,
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részének kiralya; Ufens a nersaeiek, Umbro a mar-
susok élén; Virbius, a Hippolytus fia, is eljott Ariei-
abol, a rutulokat maga Turnus, az egész hadjarat
lelke, vezette. A volscusok élén a férfias lelkii hésnd,
Turnus leghivebb és legvitézebb szovetségese, Ca-
milla allott, a kit a kolté igy ir le:

Végiil a volsk népnek hés lanya, Camilla, tiinik fel
Egy nagy dandarral, ragyogé lovasoknak az élén;
O kezeit sohasem szoktatta guzsalyra, Minerva
Asszonyi dolgaival se torédott, amde csatakban
Lelte szilaj gyonyorét s rohano versenyben a széllel.
All6 gabna folstt oly ropkén szallna keresatiil,
Hogy nem is éreznék léptét a gyenge kalaszok,
Es ha a hullimok tetején von kedve szaladni,

A tenger hatan gyors labat meg se vizezné.
Varosok és falvak fiataljai mind kirohannak
Latni az elhaladot, a ndék hiiledezve csodaljak,

A mint bibora leng sima vallairél fejedelmi
Diszszel, a mint kontyat aranyorvvel tartja ecsoméban,
Megtoltott tegezét ijjaszként hordja a vallan

S pasztorkmirtush6l markaban az érczhegyii dardat.*

*

A nyolczadik énekben Turnus kovetséget killd a
trojai haboru utan Italidban letelepedett Diomedeshez,
a hires gordg héshoz, és szovetségre szélitja fel a
kozos ellenség, Aeneas ellen. (1—17. vs.).

Aeneasnak megjelenik almaban Tiberinus folyam-
isten és arra inti, hogy kosson szovetséget az arka-
diai Evander kiralylyal, a ki Ttaliaba vandorolvan

1 VII. 803—817.
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Pallanteum varosat alapitotta s a latinokkal folytonos
viszalkodasban él. A hdés masnap reggel megtalalja
az erdében azt a fehér koczat a harminez malaczezal,
melyrél Helenus tett emlitést a harmadik énekben
olvashaté joslataban s most mar teljesen meg van
gy6zédve arrél, hogy elérte azt a helyet, a hol 1j
varost kell alapitania. Azutan engedelmeskedik a Tibe-
rinus intelmének, a tabor orzését Ascaniusra bizza s
maga valogatott vitézekkel felhajoz a Tiberisen egészen
odaig, a hol késébb Roma 4allott s a hol akkor Evan-
der kiraly Pallanteum varosat alapitotta. (18—101. vs.).

Evander éppen Herculesnek mutatott be éldoza-
tot annak az emlékére, hogy a szornyeket irt6 hés
a varos vidékét pusztito oriast, Cacust, megolte. Aeneast
igen szivesen fogadja s az iinnep bevégeztével szovet-
séget kot vele. (102—368. vs.).

E kozben Venus rabirja férjét, Vulcanust, az iste- -

nek kovacsat, hogy teljes fegyverzetet készitsen Aeneas-
nak. (369—453. vs.).

Masnap reggel Evander, a ki csak nagyon csekély
haderével rendelkezett, azt tanacsolta Aeneasnak, hogy
keresse fel az etruszkokat, a kik kegyetlen kiralyukat,
Mezentiust. elizték s most haborira késziilnek Turnus
ellen, ki a zsarnoknak menedéket adott. Egy joslat
szerint idegen vezérre van sziikségik és igy bizo-
nyara szivesen fogadjak Gt. Aeneas megkdszoni a
tanacsot s néhany tarsat visszakiildi a taborba, hogy
tudositsak az ott maradtakat a torténtekrél, maga
pedig az etruszkok folkeresésére indul. Evander sajat
fiat, az alig felserdiilt Pallast adja melléje s egy valo-
gatott lovasokbol all6 csapattal segiti. Pallas vezetése
alatt csakhamar el is jut a hés arra a helyre, a hol
a harezra kész etruszkok tabort iitottek. (369—607. vs.).

R e,
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Venus most leszall a foldre s atadja fianak a Vul-
canus készitette fegyverzetet. Kiilonosen szép a pajzs,
melyen a rémai nép jovéjét abrazolo képek lathatok.
Az egész miremek harom képesoportra oszlik, az elsé
a foldet, a masodik az alvilagot, a harmadik a ten-
gert abrazolja. A foldon latjuk az ikreket szoptatéd
anyafarkast, a szabin nék elrablasat, Mettus Fufetius
kinos halalat, Porsennat, a mint Romat ostromolja,
Horatius Cocles és Cloelia hdstetteit, a Capitoliumot,
a mint a szent ludak megmentik a gallok tamadasa-
tol. Az alvilighan a gonosz Catilina binhodik és az
ifjabb Cato biraskodik a lelkek kozt. A tengeren az
actiumi iitkozet képe tarul elénk:

Innen odabb latszott duzzadt 6zonével a tenger
Gazdag aranyzassal, de fehér tajtékkal eziisthél;
Korben delfinek szelték farkukkal a mély art.
Actium adaz harcza s a panczélos hadi gilyak
Foglaltak el a pajzs kozepét; Leucate! merében
Fegyveresektol forr az arany hullamok 6lében.
Augustus Caesar buzditja Italia sarjat,

Véle a ndp, a tanacs, a Penatesek, isteneink mind.
A tat estesan all, atyjanak a csillaga fénylik
Fejtetején s két lang jobb és bal vakszeme tajan.
Ott a kemény Agrippa® vezérli a mennyeiektél
Gyamolt hés seregét; diadalmak biiszke jutalmat
Hordja halantékan: a tengeri harcz koronajat.®

! Hegyfok Leucas szigetén, a mely mellett a tengeri iitkd-
zet folyt.

* Augustus veje és legjelesebb hadvezére, a kinek az ac-
tiumi gyozelmet is koszonhette.

¢ VIII. 671—684.
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Szemkozt allanak vel6k Antonius és Cleopatra
hadai, melyeket a Keleten toborzottak 0ssze:

Barbar had szemkdézt: Antonius, annyi csataban
G-y6ztes, most a kelet fiait s a tavoli Bactrat

Es a veres-tenger partjarol hozza Egyiptust,

S oh bdin! hitvese is vele j6, az egyiptomi asszony.
Osszecsap a két had s evezdik alatt habokat ver
A feldult tenger s a hajok csikorogva recsegnek;
Mind a sikra nyomdi; azt hinnéd, hogy kiszakadva
Usznak a cycladok vagy nagy hegyek iildézik egymast:
Oly tdmeget zludit egymasra hajoin a két fél,
Szorjak a lobogd csovat, repil a vas az ijrol;
Mar vért6l pirosul Neptun tere és a kiralyné

Isis csOrgetylijével uszitja hadat viadalra.

Am még hata mogott nem latja a két fene kigyot.1

Az istenek is beleavatkoznak a harczba : Egyiptom
istenei kiizdenek Rdma istenei ellen, mig végre Phoe-
bus az Augustus javara donti el a csatat:

Sok csodaszérny balvany s ugatd kutyafejjel Anubis
Szembe Minervaval, Neptinnal s égi Vénusszal
Dardat forgatnak. Mars, vasba kivésve, halalt szér;
Jonnek a légbil a bész furidk mar és nagy drommel
Nézi a Visszavonas rut mdvét czondra-ruhaban,
Kit Bellona kovet, véres korbacsa kezében.

Am vasat illesztett most Actium &re, Apollo,

Vont idegére, mitdl megijedve futdsnak ered mind:
Sabai, indus, arab s a nilusparti kdzéphad.

Mér a kiralyné is j6 széllel iramlani latszik

Es a vitorlakat megereszteni tag kotelekkel.

1 VIII. 685—697.
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Ot gyasz-sejtéstél halvanynak festi le Vulcan,

Mig viszi a hullim meg az éjszaknytgoti szelld.
Szemkozt a Nilus nagy testét véste ki, a mint
Leplét s kék kebelét busongva Kkitarja legyézott
Népe elé s a futot elrejteni vagyik Glében.!

Végiil Augustus diadaliinnepét latjuk Romaban. A
gybztes fejedelem halabol templomokat szentel a haza
isteneinek és fogadja a megvert népek hodolatat :

Ain Caesar harmas diadallal a varba vonulvén

A haza isteninek halabol szent fogadast tesz,
Hogy Romaba nekik haromszaz templomot épit.
Zaj-, jaték- s tapstol harsognak szerte az utczak.
Minden templomban buzgé kara tisztes anyaknak
S mindegyik oltarnal elvérzett tulkok a foldon.
Fényes Apollo fehér kiiszobén maga Caesar a tronrol
Nézi a népek ajandokait s elhelyzi a biiszke
Csarnok sarkainal.?

Aeneas bamulva szemléli a remek képeket, bar
nem érti, mjt jelentenek (608—731. vs.).

*

A kilenczedik énekben Turnus az Aeneas tavol-
létét arra hasznalja fol, hogy megtimadja a Tiberis
partjan a trojaiak megerdsitett taborat. Eldszor is a
hajokat akarja felgydjtani, hogy az ellenség a ten-
gerre ne menekiilhessen, de Cybele az Aeneas galyait,
a melyek az istennd Ida-hegyi szent erdejének faibol
késziiltek, tengeri nymphakka valtoztatja at. Ezutan

! VI 698—713.
1 VII. 714—722.
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Turnus koriilzarja a tabort, a tréjaiak pedig Mnes-
theus és Serestus vezérlete alatt erésen késziilnek a
védelemre (1—T73. vs.).

Az elsé tamadast koveto éjjelen Nisus és Euryalus,
két hoslelkit ifju, testi-lelki jobaratok, elhatarozzik,
hogy a sotétség leple alatt atszoknek az ellenséges
taboron és értesitik Aeneast a veszedelemrdl. Asca-
nius és a trojai vezérek nagy méltanylassal fogad-
jak a tervet s az ifjak észrevétleniill be is lopjak
magukat az ostromlok taborhelyére, az alvok koziil
sokat megdlnek, s6t Rhamnest, a rutulok egyik f6-
emberét is, meggyilkoljak. Végre Volscens, a latin
lovasok vezére, észreveszi ¢ket s lovasaival iildozteti.
Elébb Euryalus esik el, azutan a baratja halalan fel-
bésziilt Nisus 6li meg Volscenset, mire az ellenség
6t is felkonczolja (174—458. vs.).

Masnap koran reggel Turnus altalanos tamadast -

indit a trojaiak ellen. Nisus és Euryalus fejét dar-
dara tlizve viszik a csapat élén s az utoébbinak anyja,
ki az oreg asszonyok koziil egyediil kovette fiat Ita-
lidba, a borzaszt6 latvanyra hangos jajveszéklésben
tor ki. Heves harcz utan, melyben mind a két rész-
r6l sokan estek el, Turnusnak sikeriil behatolni a
trojai erdsségbe, de elvagjak ovéitol, gy hogy végre
egyediil marad az ellenséges tabor kozepén. De egy-
maga is oly szornyl oldoklést visz végbe az 6t meg-
tamadok soraiban, hogy utoljara mar nem is mernek
feléje kozeledni.

Végre is a vezeték, Mnestheus és tarsa Serestus,
Tébb mas féhbekkel meghallvan, hadsoraikban

Mint foly az 6ldoklés, egyiivé gyiilnek tanakodni;
Latjak tarsaikat szétszorva s a varban az ellent.
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Mnestheus bésziilten : ,Hova, merre szaladtok — imigy
[2ig —
Hol van még valahol masutt menedéktek e foldon ?
Hat egy ember, az is berekesztve a varba, leventék!
Pusztitson, duljon biintetleniil ennyire koztiink ?
Annyi jelest maga egy ember kiildjon le a Styxhez?
Hat sem az arva hazat, se nagy isteneit se atyankat,
Aeneast, ti pulyak, nem sajnaljatok, oh szégyen!“?*

Erre mar a leggyavabbak is elrestelik magukat
s kezdik Turnust szorongatni, a ki, hogy elmenekiil-
hessen, a tabor egyik felét nyaldoso Tiberis felé
igyekszik :

E szavakon buzdulva siiri csapatokba verddnek
A dalidk. Turnus lassan kivonulni a harczhol

S a Tiberishez a sanczok alatt eljutni torekszik.
Am a trojaiak nagy zaj kozt egyre szoritjak,

Vall vallhoz tomoriil : igy nyomja a szornyii oroszlant
A kopjas hajtok nagy serge; a visszariadt vad
Két szeme vérbe forog, hatral, de nem engedi futni
A diih s™ batorsag, j harczot kezdeni vagyik,
Am semmit se tehet szaz ember, szaz gerely ellen :
Turnus is igy hatral forrongé lelke diihében
Lépésrol lépésre csupan, sét kétszer elétor

Es a zavart ellent kétszer veri vissza a faltol ;
Csakhamar osszetolul ismét az siirti tomeggé.”

Juno sem segitheti tobbé a neki oly kedves hdst,
mert Juppiter hatarozottan megtiltja:

1 IX. 778—787.
* IX. 788—801.
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A nagy er6 ellen Juno se mer adni segélyt mér,
Mert a mennybil ala kildotte a légies Irist

Nagy Jupiter s higat fenyegette kemény Uzenettel,
Hogyha az 0j Tréjat Turnus nem hagyja el egyben.
Most mar védni magéat se paizszsal az ifju se kézzel
Nem képes tobbé, Ggy hull mindiinnen a sok nyil
Zapora ra. Kopog egyre halantékin sisakanak
Csengd ércze, kemény lemezét kilyukasztja a sok kd;
A vérszin( taréj megvedlik; horpad a pajzsnak
Koéldoke; egy kelevéz a masikat éri szlinetlen;
Még maga Mnestheus is villamként szorja a dardat.1

De a hés a legnagyobb veszedelem pillanataban
a Tiberisbe ugrik és visszalszik tarsaihoz:

A szurkos veriték szakadoz mar rola patakként,
Elfojtotta lehét a roppant kizdelem és csak
Lelkendezve remeg, mar minden tagja kifaradt;
Végre egy ugrassal levetette magat a folydba
Kard- és pajzsostul: az széke vizébe fogadta

A jovevényt, hulldmkarjaval lagyan olelte,

Réla a vért Iémosa s Ggy vitte dvéihez ismét.2

A tizedik éneket az istenek tanacskozéasa nyitja
meg. Juppiter az imént leirt harczok utdn masnap
Osszehivja az égieket és egyetértésre inti 6ket. De
Venus felszélal és keserves panaszban tor ki a tro-
jaiakat ért stlyos csapads miatt, a mire Juno szenve-
délyes gydlolettel felel. Mivel az istenek nem tudnak

11X 802-812.
2 IX. 812—818.
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megegyezni, Juppiter megtiltja nekik a harczokba
val6 beavatkozast és szabad folyast enged a végzet-
nek (1—145. vs.).

Aeneas e kozben sziovetséget kit az etruszkok
vezérével, Tarchonnal s vele egyiitt hajokra szallitja
a gyalogsagot, hogy a trojaiak tengerparti taborat a
tenger fell érjék el. Harminez hajon koriilbeliil 4000
ember kioveti Aeneast: 3200 etruszk négy csapatban,
a ligurok kis serege Cupavo és 500 mantuai Ocnus
vezérlete alatt. Az etruriai és az Evander-féle lovas-
s4g nem megy velok, hanem szarazfoldi uton igyek-
szik a czél felé. Aeneas, hogy idét ne veszitsen, az
éjjelt hasznalja fel a hajozasra. Ekkor Cymodocea, a
ki Aeneas egyik hajojabol valtozott at tengeri isten-
névé, megjelenik elétte s értesiti a tdborban tortén-
tekrél. Reggelre az egész hajohad a czélnal van (146—
275. vs.).

Turnus észreveszi a hajok kozeledését és hadat
két részre osztja: az egyik rész fenntartja a tabor
koriil az ostromzart, a masiknak az a feladata, hogy
a kikotést megakadalyozza. A kikotés mégis sikeriil
s kezdetét v®szi a harcz a parton. E kizben az etruszk
és az arkadiai lovasok is megérkeznek s élokre Pal-
las, Evander fiatal fia, all, hogy velok az ellenségen
keresztiiltorjon a trojai taborig. De Turnus szall vele
szembe s megoli a nagyreményt ifjat. Aeneas ezen
felbosziilve borzaszté oldoklést visz véghez a latinok
soraiban és Turnus maga is csak gy menekiil meg
diihe elél, hogy Juno csellel eltavolitja 6t a harcztér-
r6l. Végiil Mezentiust, az etruszkok egykori kegyetlen
fejedelmét, sebesiti meg, de ekkor kozbelép a sebe-
siiltnek fia, a jobb apara és jobb sorra érdemes
Lausus:

Némethy : Vergilius élete és miivei. 22
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Csaknem szive szakadt Laususnak, latva imadott
Atyjanak sorsat s konnyekben tort ki keserve.
Erdemes ifju! Ha szép tettednek hire hitelt nyer
A kés6 kornal, nem fog hallgatni feléled
Méltanylé ajkam, se halalod bis esetércl.

A tyrrhenus hés rokkantan visszavonulvan

Csak kinlédva huza a pajzsha fesziilt dsida riudjat;
Ekkor elétortet s bevegytl a csataba az ifju

S Aeneas felemelt kardjat nemzéje fejérol
Elharitva sajat testével vet neki gatat.

Tarsai nagy zajjal kovetik, valamig a fiinak
Pajzsa mogott menedék nem nyilik a kedves apanak.’

Mezentius igy megmenekiil s hivei Laususszal
egyiitt ratdmadnak Aeneasra:

Aeneasnak esik tomegest gerelyekkel a tobbi,

O diihosen dul-fil és tartja magat fedezetten.
Mint mikor a felhé jeget ont, mig omlik a zapor,
A szantok s a mezdk munkéasai szerteriadnak,

S biztos menhelyeket fiirkésznek félrevonulva

A part padmalyiban vagy a fiiggé szirtek alatt, hogy
Ujra el6tiinvén a veréfény, kézbe vehessék
Kezdett dolgaiakat: hés Anchisesfi is igy tiir,
Mig a lovelt dardik s a harcz zivatarja kitombol.®

De az apjaért magat felaldozo fiit a nemeslelki |
hés jobban szerette volna kimélni: v

Aztian Lausushoz feddén s fenyegetve imigy szél:
»Ifju, ki tsbbet mersz, mint birsz, vesztedre hova torsz?

I X. 789—800.
* X. 801—810.
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A gondatlansag s kegyelet tévitra ragadnak.“

Am a leventének diihe annal oktalanabb lesz,
Aeneasban is a harag egyre nagyobb habokat ver
S mar Lausus fonalan végsét sodoritnak a Parkak,
Mert stlyos kardjat Aeneas ellene szegzi

S atiiti 6t mellén; a pajzs megvédni kevés volt,
Altaljarta a kard, valamint szép harczi mezét is,
Draga sziil6jének remekét, himezve aranynyal.
Vére olébe omolt, hds lelke a légben alaszallt,
Bisan az arnyakhoz s tetemét elhagyta orokre.!

Aeneas maga is megindult a szerencsétlen ifju

sorsan, a ki vakon rohant vesztébe :

Nézi a haldoklot Aeneas, nézi vonasit,

S latvan a csodamod halvanyilé nemes arczot,
Nagy konyoriletté] athatva kezét oda nyujta

S megragada lelkét ily szent kegyeletnek a képe.
»Szanandé gyermek, kegyes Aeneas mit adand most
Méltot szép lelked s nagy erényid dija fejében ?
Kedvelt fegyvereid tartsd meg s ha torédol e gonddal,
Osid hanmVainak sirjaban adom nyugodalmad.
Vedd mégis vigaszul, boldogtalan ifju, hogy a nagy
Aeneas keze ejtett el. Szélitja egynttal
Késlekedd tarsit s maga fogja fel 6t, kinek ékes
Rendbe szedett fiirtit bekeverte a vérnek iszapja.’

Mezentius, midén fia halalarol értesiil, végsé ere-
jét vsszeszedve indul Aeneas ellen, de a hés 6t is elejti.

*

1 X. 810—820.
22%
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A tizenegyedik énckben a két ellenséges fél tizen-
kétnapi fegyversziinetet kot egymassal. Ez alatt Pal-
las, az elesett fiatal hés, holttestét visszaviszik aty-
jahoz, Evanderhez s egy részr6l a trojaiak és az
etruszkok, mas részr6l a latinok eltemetik halottai-
kat (1—224. vs.).

Latinus, miutan a Diomedeshez Arpiba kiildstt
kiovetek visszaérkeztek, tanacskozasra hivja f6 em-
bereit. A kovetek elmondjak, hogy Diomedes nem
akar tobbé a tréjaiak ellen harczolni és a békekotést
ajanlja. Békét szeretne kotni Latinus is, mire Dran-
ces, Turnus régi ellensége, kesertien fakad ki Tur-
nus, mint a haboru egyediili oka ellen s koveteli,
hogy mondjon le Lavinia kezérél. Turnus indulatosan
felel, de hatarozatot nem hozhatnak, mert a hirvivék
jelentik, hogy Aeneas a véaros ellen nyomul. A ta-

nacs feloszlik és Turnus a volscusok és a rutulok -

vezérletét Volususra, a lovassagot Camillara bizza,
maga pedig a sereg legnagyobb részével egy hegy-
szorosban lesbe all, hogy az ott keresztiilvonulni
akar6é Aeneast meglepje. Diana istenné, a ki elére
latja, hogy Camilla ebben a harczban el fog esni,
Opis nymphat kiildi megboszilasara (225—3896 vs.).

A harez el6bb a sik mezén tor ki s Camilla mar
csaknem zavarba hozza hdstetteivel a trdjaiakat és
az etruszkokat, de végre Arruns lesbdl elejti, mire
Opis eleget tesz Diana parancsianak és Arrunsot le-
nyilazza. (597—867. vs.).

Camilla haldla annyira megijesztette a vezérlete
alatt 4ll6 sereget, hogy hatralni kezdett a trojaiak
el6l. Mikor err6l Turnus értesiilt, ott hagyta leshe-
lyét, hogy a hatrilok segitségére siessen. Ily modon
Aeneas szabadon kelhetett 4t a hegyszoroson s a
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varos ala vonult, hova Turnus is kivette seregével.
De ezalatt beallott a sotétség s a két ellenséges
sereg, a nélkiil, hogy megiitkozott volna, egymas koze-
lében szallott taborba Laurentum falai elétt. (868 —
915. vs.).

*

A tizenkettedik énekben Turnus elhatarozza, hogy
a tovabbi vérontas elkeriilése végett parbajra hivja
Aeneast. A trojai vezér a kihivast elfogadja. (1—
112. vs.)

Erre a két ellenséges fél szerzédést kot egymas-
sal, melynek értelmében a trojaiak, ha Turnus gyoz,
Pallanteumba mennek vissza, ha pedig Aeneas lesz
a gyoztes, teljes jogegyenléség alapjan szovetségre
lépnek a latinokkal és Latiumban telepednek le. De
Juno 1j cselt gondol ki és Juturnat, Turnus névérét,
a kit Juppiter nymphava tett, felbiztatja, hogy aka-
dalyozza meg a parbajt. Ez, hogy testvérét meg-
mentse, annyira felingerli a rutulokat, hogy azok a
szerz6dés ellenére megtamadjak a trojaiakat (113—

10. vs.).

Az 1'1jra\ kitort harczban Aeneas megsebesiil, de
Venus csakhamar meggyogyitja. Mikor a harcztéren
ujra megjelenik, hidba keresi Turnust, a kit Juturna
tavolitott el eléle; erre a végsd eszkozhoz nyil:
magat a varost tdmadja meg s a latinokat annyira
szorongatja, hogy Amata, Latinus szerencsétlen fele-
sége, kétségheesésében megtli magat. Turnus ezt
megtudvan névére akarata ellenére felkeresi Aeneast
(311—696. vs.).

A két sereg abbahagyja a harczot s a vezérek
parbaja megkezdddik. Mar az els6 Gsszeesapasnal el-
torik a Turnus kardja s 6 kénytelen futva menekiilni
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iildozéje el6l. Aeneas landzsajat akarja utana vetni,
mikor Juturna uj kardot 4d Turnusnak. Ezalatt Jup-
piter az égben felszélitja Junoét, hogy nyugodjék hele
a végzet hatdrozataba s hagyja sorsara Turnust. Juno
ebbe beleegyezik, de feltételiil kikoti, hogy a latin
nemzet nyelve és neve ne enyésszék el a trojaiak
letelepedése utan, sét a trojaiak olvadjanak hele a
latin népbe (697—842. vs.).

Juppiter most mar a halal istenndjét kiildi le az
égbdl, a ki bagoly alakjaban repdes Turnus feje ko-
riil. Juturna mindjart megismeri s kétségbe esve hagyja
ott testvérét, mert tobbé nem mentheti meg. Kovet-
kezik a parbaj végsé jelenete.

Aeneas kozelit és megforgatva hatalmas
Szalfanyeltii gerelyét, Turnust szélitja mogorvan :
,Nos, hat még mire varsz, Turnus, mit bujdosol és -
|futsz ?
Gyilkos aczéllal kell itt vivni, kordntse futdssal.
Olts barmily alakot, szedd ossze erdd, a mi tested-
S lelkedben lakozik; kivanj a csillagos égbe
Fel vagy a mélységes poklokra leszillni, kovetlek.“
Sz6l ez razva fejét: ,Dolyfod nem rémit el engem;
Istenek iildoznek, Jupiter maga koztiik a legféhb. !

De még most sem mond le minden reményrél s
egy végsd, kétségheesett kisérletet tesz:

Ezt csak alig mond4, meglit egy rettenetes nagy
Bémohosult sziklat — a hatar jelzé kove volt az,
Hogy villongastol a szomszéd részeket ovja —
Azt kiszemelt hat par gornyedten aligha emelné,

! XII. 887—895.
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A milyen embereket sziil a fold e mostani korban,
O remegé kézzel felkapja magasra emelvén,
Gyorsan elére rohan s ellenségére ropiti.

Am sem alab, sem a kéz, mely sziklat dob fel alégbe,
Mar nem az, a mi elébb, alig ismer a lankadozokra;
Térdei roskadnak, jéggé fagy a vér is erében.

A sujtott k¢ is, bar homposlyog a levegdben,

Nem szeli at a tért, czéljahoz iitése nem ér el!

A halal istenndje az, a ki kozellétével meghénitja
szerencsétlen hés erejét:

Mint mikor 4lmunkban szemeinket nyomja az éji
Lankadt szendergés, valamint ha szaladni akarnank,
Amde torekvésiink kozepett mozdulni se birunk,
Szank, nyelviink leragad, testiink ismert erejével
Fennakadunk s ajkink hangot sem képesek adni:
Ugy gatolja szegény Turnust is erélye daczara
Kiizdelmében a szorny ; most mar kebelében ezernyi
Erzés dul; szomorin néz hi népére s a varra;
Késlekedik, hiiledez, rémiil a szornyi gerelytél;
Nincs, hoya fusson, az ellennek nem tudja, hogy artson,
Névérét s kocsijat sem latja, hiaba tekint szét.”

Ekkor adja meg neki Aeneas a végsé csapast:

Mig igy késlekedik, felvillan a végzetes éli
Szalfa-gerely, s kitalalva szerét, orjasi erdvel
Raveti Aeneas; nem zug a bastyatoré gép

Oly szornyt zajjal, Jupiter villama se dorg igy.
A vészhordo rad repiil orkanmédra a vassal,

1 XII. 896—907.
2 XII. 908—918.
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Megtori hét rétli pajzsadnak alanti szegélyét,
Sodrott panczéljat és czombjan zlgva megy Altal.
Roppant testével térdére hanyatlik a mélyen
Sebzett hés, Turnus. Jajszéban tor ki a tabor,
Sirnak a bus rutulok, zig t6le koroskoril a hegy
S visszanydgik keseregve zajat a rengeteg erddék.1

Az addig rettenthetetlen hés most mar konyor-
gésre fogja a dolgot:

O meg aldzatosan szemeit s kezeit folemelve

Sz6l esd6n : ,Sorsom méltan sijt, élj a tiéddel;

Nem magamért kérlek. Ha szegény agg Daunus
[atyamnak

Gyasza irant él tan kebledben szanalomérzet,

— Gondolj Anchisesre, atyadra, ki ép ily idés volt —

Oh szand meg s a mint akarod, bar holtan is, adj at

Kedves enyéimnek. Gy6ztél. Ausonia latott

Gy6zotten kezeim felemelni; Lavinia matkad;

Meért gydldlni tovabb'?*2

Aeneas mar meg is kegyelmezne neki, ha eszébe
nem jutna Pallas sorsa, a kit Evander kérésére meg
kell bosszulnia:

Aeneas zordonan alla,
Két szeme szikrdzott, de aczéljat visszaszorita,
S igy habozon mar-méar mindinkabb kezde szavara
Ellagyulni, midén vallan feltlinik el6tte
A boldogtalan 6v, ismert aranyéki diszével,
Karddve Pallasnak, kit Turnus holtra sebezvén

1 XI1. 919—929.
2 XII. 930—938.
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Prédajat diadalmi jeliil hordozta nyakaban.
Aeneas latvan iszonyu fajdalma siralmas

Emlékét, igy szol fellobbant szornyii dithében :
,Te, ki szerettimnek zsdkmanyit hordozod ékiil,
Te fognad kikeriilni boszim ? Pallas sebe 6l meg,
Aldozatul vétkes véreddel néki adozol.”

Ily szok kozt kardjat hevesen keblébe meriti;
Dermeszté fagytol mereviilnek tagjai annak

Es sohajtva rohan sértodott lelke a Styxhez.!

1 XII. 938—952.

e



TIZENHATODIK FEJEZET.

Az Aeneis méltatasa.

Az Aeneis biralatanal, ha igazsagosak akarunk
lenni, sohasem szabad elfeledniink, hogy olyan mun-
kaval van dolgunk, a melyen a szerz6 nem tehette
meg az utolsé simitist. Emlitettiik mar, hogy Vergi-
lius harom teljes esztenddt akart a javitasra szentelni,
tehat bizonyara nagyon sok valtoztatast szeretett volna
tenni az elsé kidolgozason. Eszrevette § azokat az
ellenmondasokat, melyek a nagy mi egyes részletei
kozott mutatkoznak s a melyeknek legfébb oka abban
keresend6, hogy, a mint mar szintén mondottuk, nem -
az énekek sorrendje szerint haladt az anyag feldol-
gozasaban, hanem hol az egyik, hol a masik ének-
bél foglalt versekbe egy-egy részletet, a szerint, hogy
milyen targyhoz volt éppen kedve. Ha nem halt volna el
oly koran,amilyen gondos ir6 volt, okvetetleniil kiegyen-
litette volna ez ellenmondasokat; de mar a mi kiadoi,
Varius és Tucca, a kik azt a kegyeletes elvet kivették,
hogy ily nagy ir6 mivébe semmiféle idegen kézbél szar-
maz6 dolgot nem szabad belevegyiteni, erre a fela-
datra nem vallalkozhattak s igy maradt benne az
Aeneisben tobb oly szerkezetbeli hiba, a melyen a
figyelmes olvaso nem ok nélkiil akad fenn s a me-
lyek egy része még a mi tartalmi kivonatunkbol is
lathato.

A legfeltinébb dolog az, hogy Creusa, a hés fe-
lesége, a mikor a masodik énekben testetlen arnyék
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alakjaban megjelenik 6t kereso férje eldtt, vilagosan
megmondja neki, hogy az istenek akarata szerint
Hesperiaban, a hol a Tiberis folyik, kell wj varost
alapitania (II. 782.), és Aeneas a harmadik énekben
még sem tudja, hova menjen : elébb Thraciaban te-
lepszik le, azutan a delosi Apolléhoz fordul tandcsért
s igy az egésznek a tartalma ellene mond a meg-
el6z6 énekbe foglalt joslatnak. Vergiliusnak tehat
vagy a Creusa szavain kellett volna utobb valtozta-
tast tennie, vagy az egész harmadik éneket atdol-
goznia. A negyedik énekben Aeneas azt beszéli Dido-
nak (IV. 345), hogy a gryneumi Apollo utasitotta 6t
Italiaba, holott a harmadikban a delosi Apollo teszi
ezt s a gryneumi joshelyrél egy szo sincs benne. Mikor
Palinurus, Aeneas kormanyosa, az 6todik énekben a kor-
manyrud mellett elalszik s a hajobol kiesik, a tenger
csendes (V. 820. 844. 851. 862.), de, mikor a hatodik
énekben az alvilaghan Aeneasszal talalkozik, mégis azt
mondja neki, hogy, miutan a vizbe esett, a zajléo hullamok
kozott a nem maga életét féltette, hanem a korméanyos
nélkiil maradt hajoért aggodott. Midén Aeneas a nyol-
czadik éneRben fegyvereket lat villogni az égen
(VIIL. 534), felismeri benne a kezdédé harczok eld-
jelét, mert, ugymond, Venus ezt elére megmondta
neki; itt az a feltiin6é, hogy megelézéleg sehol sin-
esen sz0 Venus e joslatarol. A kilenczedik énekben
Nisust és Euryalust gy mutatja be a kolté (IX. 176.),
mintha az olvaso elétt teljesen ismeretlenek volnanak,
pedig mar az otodik énekben nagy szerepiilk van a
versenyfutasnal (V. 294.), a mibdl azt lehetne kivet-
keztetni, hogy Vergilius a két jo barat hdsi onfel-
aldozasarol szolo epizodot hamarabb irta meg, mint
az otodik énekbeli versenyfutast, és csak késébb ha-
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tarozta el magat arra, hogy ezt a két embert mar
az otodik énekben is szerepeltesse. A rutulok egyik
hése, Numa, marakilenczedik énekbenmeghal (IX.454.),
s Aeneas mégis iildozi 6t a tizedikben (X. 561.); Tur-
nus meg kétszer o6li meg Cretheust, elébb a kilen-
czedik (IX. 774), azutan a tizenegyedik énekben
(XI. 538.), a mire azt szoktdk ugyan mondani, hogy
nem kell a két Cretheusnak egy azon személynek
lennie, de mi erre azt felelhetjiik, hogy, ha a kolté
két személynek adott volna egy nevet, bizonyara meg-
kiilonboztette volna dket egymastél valamivel. Ezek
az ellenmondasok és a mar emlitett csonka versek
tehat vilagosan mutatjak, hogy az Aeneis nem tel-
jesen befejezett munka, s éppen azért az efféle toke-
letlenségeket nem szabad biiniil felronunk az idé elott
elhalt koltének.

Az Aeneis anyaganak forrasairél szoltunk mar a -

tizenegyedik fejezetben; e helyt tehat csupan koltéi
mintaképeirdl kell még szolanunk. Vergilius nagy hési
époszt akart irni s ebben a nemben a régiek nem
ismertek mas remeket, mint a Homér két époszat.
Utana indult a rémai kolté is és legfébb torekvése
az volt, hogy miive lépten-nyomon emlékeztessen az
Iliasra és az Odysseara. Valamint az Odyssea az
Odysseus bolyongasait adja el6, ugy beszéli el az
Aeneis elsé fele az Aeneas hosszas bujdosisat, mi-
elétt Latium partjain kikot. Homérndl e bolyongisok
egy részét nem a kolté maga irja le, hanem a
héssel beszélteti el Alcinous és a phaedkok el6tt;
igy Vergiliusndl is Aeneas maga mondja el Didé ki-
vansigara Tréja pusztuldsat és a megmaradt trojaiak
tovabbi sorsat egészen addig, a mikor a vihar Libya
partjara veti ¢ket. A harmadik énekben szerepel az

AR o ey



AZ AENEIS MELTATASA. 349

Odysseabol ismeretes cyclops, Polyphemus is, sét a
kolté attol sem riad vissza, hogy Homér nyoman ujra
elbeszélje, mikép vakitotta meg Ithaka ravasz hése
az emberevé szornyeteget. Az Odyssea révén Kkeriilt
belé tovabba ugyanebbe az énekbe a Scylla és a
Charybdis leirdsa, a hetedik énekbe pedig a Circe
lakohelyének és biibajos mesterségének folemlitése.
Az Odyssea tizenegyedik énekében a hdés az alvilagi
lelkek kozé megy, hogy Tiresiastol, a hires thebaei
jostol, megtudja a jovot; az Aeneis hatodik énekében
ngyancsak az alvilagot keresi fel Aeneas, hogy apja-
val, Anchisesszel, beszélhessen s meghallja tole, mit
kell Latiumban tennie s mi jové var Italidban csalad-
jara és népére. Mint Elpenor Odysseust, ugy kéri az
Aeneishen Palinurus Aeneast, hogy temetetlen testé-
nek adja meg a végsé tisztességet, és a mint mar
a hatodik ének ismertetésénél részletesen kimutattuk,
az alvilaig tgynevezett semleges teriiletének leirdsa
is leginkabb a Homér-féle alvilagleiras hatasat arulja el.

Az Aeneis masodik fele az Ilias parja akar lenni.
Aeneas itt, mikor a latinokkal harczba keveredik, a
gyézhetetlenyAchilles szerepét viszi, vele szemben 1uj
Hectorként 1ép fol Turnus, a ki hazajat az idegenek
ellen védelmezi. Homérnal is, Vergiliusnal is asszony
a harcz féoka, az Iliashan Helena, az Aeneisben La-
vinia. A j6 szandéki, de tehetetlen oreg Latinus is
emlékeztet Priamusra. Valamint Homér az Ilias maso-
dik énekében a Troja ellen indult gorog torzseket,
igy szamlalja elé a romai kolté a hetedik énekben
Italia ama népeit, melyeket Turnus vitt harczba
Aeneas ellen. Mint Achilles, gy Aeneas is teljes
fegyverzetet kap Vulcanus istentél s mindkettejok
pajzsa remek képekkel van ékesitve, melyeket a két
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kolté részletesen leir. Nisus és Euryalus, épigy mint
az lliasban Odysseus és Diomedes, éjjel lopoznak be
az ellenséges taborba s borzaszté vérengzést visznek
véghez az alvé hésok kozt. Mikor Aeneas és Turnus
parbajjal akarjak eldonteni a kiizdelmet s a két fél
ilyen értelmii szerzédést kot, a melynek megszegése
azutdn még szornyiibb harczot idéz el6, ez is az Ilias
ama helyét juttatja esziinkbe, mikor a gorogik és
trojaiak megegyeznek abban, hogy Menelaos és Paris
kiizdjenek meg egymassal Helena birtokaért, de a
szerzédést csakhamar megszegik. Aeneas és Turnus
utolsé harczdnak leirdsaba is sok oly vonast vegyi-
tett a kolté, a mi Achilles és Hector parbajara emlé-
keztet. De az Aeneis elsd felében is van tobb oly
részlet, a mi az Ilias hatasara vall ; igy, hogy tobbet
ne emlitsiink, azt az eszmét is, hogy Aeneas a meg-

halt Anchises tiszteletére versenyeket rendez az otodik -

énekben, az Iliasb6l meritette Vergilius, a hol Achil-
les rendez jatékokat Patroclus emlékére.

De nemecsak miive szerkezetében, nemcsak az egyes
epikus motivumokban és epizédokban igyekezett Ver-
gilius a Homér nyoman jarni, hanem az Aeneis egész
kiilsé formajat is az 6 mintajara szabta. Béven kiak-
nazta a kolték atyjanak mesés gazdagsagi szokincsét
és allando jelzéinek, plasztikus képeinek, stereotyp
kifejezéseinek jelentékeny részét paratlan iigyességgel
iiltette at latin nyelvre, s6t a nagy terjedelmii epikus
hasonlatokat is akarhanyszor Homértol vette at. Elore
lemondott hat arrél, hogy a formaban onallé legyen,
mert 6 is osztozott a régiek kozmeggydzédésében,
hogy Homér orok idére érvényesen dllapitotta meg a
nagy éposz kiilsé alakjat, de azutan egész torekvését
arra forditotta, hogy az idegen formaba mindeniitt

| —
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romai-nemzeti tartalmat ontson. Mennyire sikeriilt
ez neki, azt a kovetkezé fejezetekben fogjuk ki-
mutatni.

A késibbi gorog kolték kozil felhasznalta még a
Homér utédait, az ugynevezett cyclicusokat, a masodik
énekben, a hol Tréja pusztulasat targyalja, a mirél
két cyclicus éposz is szolt, a Kis Iliasz és a Trdja
veszedelme. Az is valoszini, hogy Camilla alakjat
szintén egy cyclicus kolt6, Arctinus, példajara alkotta
meg, mert ez az ir0 volt az, a ki Aethiopis-aban
Penthesileat, a trojai haboriban résztvett hdslelkii
amazont, megénekelte. Az alexandriai kolték koziil
csak az egy Apollonius Rhodius hatott ra a negyedik
énekben, a hol a Dido és Aeneas szerelmes torténe-
tében néhany oly vonést talalunk, a mely emlékeztet
a Jason és Medea szerelmének az Argonauticd-ban
olvashato leirasara.

A régibb romai kolték koziil Naevius és Ennius
hatottak ra legjobban. Az el6bbitél vett at két mo-
tivumot az elsé énekben, nevezetesen a Juppiter és
Venus beszélgetését és Aeneasnak azt a vigasztalo
beszédét, mekyet hajotorott tarsaihoz intéz. Ugyancsak
Naevius volt az, a ki Didot és Aeneast eldszor hozta
ossze egymdissal és a karthagéiak s a romaiak kol-
csonos gyiiloletének okat is a szereték meghasonla-
sabol magyarazta. Enniusnak féleg a nyelvét tanul-
manyozta nagy szeretettel és leginkabb téle kolcso-
nozte stilusanak 6don szinezetét. Lucretiusra az Aeneis-
ben is szamos hely emlékeztet, itt-ott a Catullus, az
ataxi Terentius Varro és Varius hatasa mutatkozik,
s6t nem restelt tanulni még az olyan kisebb rendi
epikusoktél sem, a milyenek Furius és Hostius vala-
nak. Ugy tett 6 is, mint késébb Shakspere és Moliére :
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minden lelki furdalas nélkiil szemelte ki a gyongyoket
a kezdetleges, elavult irodalom szemétje kozil és
klasszikus keretbe foglalta.

Lassuk mar most, mikép alkotta meg Vergilius a
monda rendezetlen anyagab6l a homerikus formak
segitségével az époszt. O volt az elss, a ki Aeneast
tette egy nagyobb terjedelmii elbeszélés héséve, mert
ezt az alakot mindaddig csak epizodszeriien szerepel-
tették a gorog és romai kolték, s igy egészen az 6
érdeme, hogy az Aeneisnek szigorian egységes szer-
kezetet tudott adni, a mi a koltemény legfébb jeles-
ségei kozé tartozik. Nem kronikaszert elbeszélést irt,
mint Ennius és kovetéi, a kik évszazadok torténetét
szoritottdk bele époszaik keretébe s mit sem toréd-
tek a cselekvény belsé egységével, arra sem toreke-
dett, a mire a Heracleisek és Theseisek szerzéi, hogy

egy hés élete folyasat beszélje el sziiletésétél hala--

laig, mert nagyon jol tudta, hogy sem a torténetiras
nyers anyaga, sem az egyes ember teljes életrajza
nem alkot oly kerek egészet, hogy Osszefiiggd koltéi
mi targya lehessen, hanem a mondabol csak annyit
dolgozott fel, a mennyi egy benséleg egységes cse-
lekvény megalkotasahoz sziikséges volt. Aeneas fel-
adata az, hogy Troja langjai kozill kimentse a varos
védé isteneit és szamukra Italiaban uj székhelyet
alapitson, mert a végzet hatarozata szerint nagy jovo
var ott a legyézott trojaiak utodaira. A hds tehat csak
akkor 1ép ki a cselekvés szinterére, a mikor nagy
hivatasat megkezdi, Troja pusztulasakor, s ez az éposz
kiindul6é pontja, mikor pedig az utolsé akaddly is el-
harul, a mely a hést a végzet akaratanak teljesité-
sében gatolta, vagyis, mikor Aeneas Turnust megdli,
befejezidik az egész elbeszélés. Az olvaso érdeklédése
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kezdettél fogva a féczél felé iranyul, a mely mind-
végig annyira elétérbe van allitva, hogy egy perczre
sem téveszthetjiilk el szem el6l. Ha elismerjik azt,
hogy a bensé egység minden mitalkotas lelke, csak
dicsérettel adozhatunk a szerzének, hogy a koltéi
szerkezet e legfébb kellékét, a melynek nagyobb ter-
jedelmi munkdban nem oly konnyt mindeniitt érvényt
szerezni, oly szigorian megdérizte.

A szerkezet tagozddasa a tizenkét konyvben a
legpontosabb részaranyossagot tiinteti fel. Az egész
elbeszélés két félre oszlik: az elsé hat ének Aeneas
bolyongasairél szol egészen addig, a mig a vandorlas
czéljat, Latium partjait el nem éri, az utols6 hat ének
a Latiumban vivott harczokat irja le a donté parbajig,
a mely Turnus halalaval végzdédik. Tovabbd mind a
két fél feloszthato két-két egyenlé részre, a mennyi-
ben az elsé, a masodik és a harmadik ének azokat
az eseményeket adja elé, a melyek Troja pusztulasa-
tol fogva a végzetes viharig s a karthagoi parton
valo kikotésig torténtek, a hol a cselekvényben bizo-
nyos sziinet all be, a negyedik, otodik és hatodik
ének pedig a karthagoi és siciliai tartézkodast meg
az alviligi utat irja le s a hdst el¢késziti magasztos
hivatasa teljesitésére, miutan kiallotta a szerelem tiiz-
probajat s biztaté joslatot nyert a jovére; épigy a
masodik részben szorosan osszetartozik a hetedik, nyol-
czadik és kilenczedik ének, a melyekben Aeneas szo-
vetségeseket gyiijt Turnus ellen s elékésziileteket tesz
a donté harczokra, a nélkiil, hogy személyesen venne
részt az elsé Osszeiitkozésekben, végre a tizedik, tizen-
egyedik és tizenkettedik énekben a szovetségesek
élén maga is megjelenik a harcztéren, leveri a- lati-
nokat, parbajra kényszeriti Turnust s az eléleges szer-

Némethy : Vergilius élete és miivei. 23
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z6dés értelmében elnyeri Lavinia kezét és helyet kap
Latiumban 1j véaros alapitédsara.

A héskoltemény elsé negyedének kiilonos érdekes-
séget kolesonoz az a, Homértol ellesett, epikai fogas,
hogy a kolté az els6 émnekben, a hol azt a tengeri
vihart irja le, a mely Aeneast és tarsait Libya part-
jaira vetette, a dolgok kell6 kizepébe (in medias res)
viszi az olvasét s az elézményeket a masodik és a
harmadik énekben magaval a hdssel beszélteti el.
Innen kezdve azutan idérendben halad az elbeszélés.

Az epizédok is mindeniitt szépen fiiggenek ossze
a féeselekménynyel s az olvaso figyelmét sohasem von-
jak el a tulajdonképeni targytol. Az elsé énekben
Venus és Juppiter beszélgetése arra szolgal, hogy egy
pillantast vessiink a jovébe s lassuk, mily nagy hiva-
tas teljesitésére szemelte ki a hdst a végzet; epizod-
nak tekinthetd, (a mint mar emlitettik), a Dido sze-
relmérsl sz0lo egész negyedik ének is, de végered-
ményében ez is csak a hds jellemzésére szolgil, a ki
le tud mondani a szerelemrél, az egyéni boldogsag e
leghatalmasabb eszkozérél is, hogy teljesitse a vég-
zett6l rea ruhdzott feladatot: Aeneas Ilegsulyosabb
megprobaltatasa ez, mely méltova teszi 6t a leg-
nagyobb hivatasra. Az 6todik énekben a versenyjaté-
kok leirasaban alkalmat vesz maganak a kolté arra,
hogy megismertesse az olvasot az Aeneas kiséretében
levo trojaiak fébbjeivel, a kikrél addig alig hallot-
tunk valamit, a Turnus hadainak eldszamlalasa pedig
a hetedik énekben arra valo, hogy halljunk egyet-
mast Italia néptorzseir6l s azokrol a vezérekrdl, a kik
Aeneasszal fognak szemben &llani a bekiovetkezendo
harczokban. A nyolezadik énekben a Cacus-epizod és
Pallanteum leirdsa kapesan megismerkediink azokkal
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a helyekkel, a hol késébb Roma, a vilag ura, fog
allani, a hires pajzsleiras pedig feltiinteti Aeneas népé-
nek, aromaiaknak, egész jovijét. A kilenezedik ének-
ben Nisus és Euryalus, a hazafias onfelaldoz4s minta-
képei, a nagy jovére hivatott tréjai 6sok erényeit
helyezik fényes vilagitasba, a mire az oreg Aletes
szaval is utalnak:

Isteneink, kiktél fiigg Troja jovije, ti mégse
Hagyjatok, latom, végképen elesni e népet,
Kik neki ily fiakat s ily bator szivet adatok.’

A tizedik énekben az Aeneasszal szivetkezett sere-
gek elészamlalisa szintén nem hidba valé, mert itt
mutatkoznak be az olvasonak azok az etruszk féem-
berek, a kik a késébbi harczokban Turnusszal szem-
ben allanak. Nincs tehat az Aeneisnek egy oly rész-
lete sem, mely a fécselekményt vagy a f6hést elho-
malyositand s még a jovébe vetett pillantasok is oly
iigyesen vannak az elbeszélés keretébe illesztve, hogy
minden erdszakolas nélkiil, szinte észrevétleniil jut az
olvasé a mondavilagh6l a romai torténet vilagaba,
Aeneastol Augustusig.

A mi a jellemfestést illeti, elsé sorban Aeneasszal,
a féhdssel kellene itt bdvebben foglalkoznunk. De
éppen az 6 jelleme, a mely annyira eltér az epikus
hésoknek Homér ota megszokott jellemétél, nem ért-
heté meg az egész mi czélzatanak ismerete nélkiil;

! IX, 247—250:
Di patrii, quorum semper sub numine Troia est,
Non tamen omnino Teucros delere paratis,
Cum tales animos iuvenum et tam certa tulistis
Pectora.

23*
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rola tehat késobb, a tizennyolczadik fejezetben; fogunk
szolni, a hol majd az Aeneis vallasos jellegét fejte-
getjiilk. Egyelére csak annyit kivanunk megjegyezni,
hogy kolténk Aeneasban az 6s rémai jellem f6 vona-
sait akarta megorokiteni s ezért nem szabhatta 6t a
homérikus hésok mintdjara, azért kellett az 6 jellem-
zésében az istenfélelem, a jamborsag s az Onmegta-
gadas erényeit jobban kiemelnie a harcziassagnal s
a vitézségnél. De nemcsak az éposz nemzeties czél-
zata, hanem a kolt6é humanus érzelmei sem engedték
meg, hogy Aeneashdl egy 1j Achillest csinaljon s igy
az 6 hése az Ilias és az Odyssea héseitél még abban
is kiilonbozik, hogy a legszornytibb harez hevében
sem lesz kegyetlenné. A Homér primitiv emberei nem
ismernek mértéket a gytlolet s a bosszu érzéseiben,
olykor valésagos kannibali kifejezésekkel tamadnak
egymasra s féktelen diihoket még az ellenfél haldla
sem csillapithatja le. Mennyire kiilonbozik ezektdl a
Vergilius Aeneasa, a ki minden 4ron kimélni szeretné
az apja védelmére sieté fiatal Lausust, mert meghatja
6t a fiai szeretet ily szép nyilvanuldsa, és, a mikor
mégis kénytelen megdlni a meggondolatlan tamadot,
megsajnalja a jobb sorsra érdemes ifjat s holttestét
maga emeli f6l a porbol. Végiil még legnagyobb ellen-
ségének, Turnusnak is megkegyelmezne, ha eszébe
nem jutna a szerencsétlen Pallas halala, a kit Turnus
olt meg s a kit neki kell meghosszulnia. Nem leli 6
kedvét az oldoklésben s az ellenséggel szemben is
mindig nagylelkii. Ezt a szép vondst, a minére nincs
példa a régi époszok hései kozt, a maga lelkébél
vitte a4t Aeneas jellemébe a kolt§ s ezzel csak rokon-
szenvesebbé, a kornyezetb6l kimagaslobba tette eldt-
tink a féhés alakjat. Meghato az a fiui tisztelet s
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az az onfelaldozo szeretet is, melyet az oreg Anchi-
ses irant érez, a ki mellette a boles ‘tandacsado s az
istenekt6l megihletett jos szerepét viszi, de ezekkel
a vonasokkal mar maga a monda ruhazta fel 6t,

Aeneas tarsai kozt, sajnos, egy sem akadt, a ki
érdeklédésiinket magara tudna vonni. Azok a trojai
hosok, a kik Laviniumot megalapitani segitettek, az
époszban puszta nevek maradnak, halvany, szin és
élet nélkiil valé alakok. Ez az Aeneis egyik legna-
gyobb fogyatkozasa, a mely vildgosan mutatja, meny-
nyire nem mérkozhetett Vergilius jellemzd képesség
tekintetében Homérral, a ki Iliasaban ugy a gorog,
mint a tréjai részen a térél metszett, hishol és ver-
b6l valé alakok egész sokasagat mutatja be, mig az
Aeneis masodik felében, a hol harczra keriill a sor,
az egy Aeneason kiviill csak az italiai hésok kozt
talalunk néhany sikeriilten jellemzett alakot. Eppen a
gyoztes fél tehat az, a mely jelentéktelenebbnek tiinik fol
elottiink. Ezt a hibat legfolebb azzal menthetjiik, hogy
a monda ugyszolvan semmiféle adattal sem tamogatta
a kolt6t az Aeneas kornyezetének jellemzésében. Itt
mindent a sa}at képzel6 erejébol kellett volna meri-
tenie s ez nem volt elegendé ahhoz, hogy egészen
ij, eredeti jellemeket teremtsen.

Mint epizod-alakok, Nisus és Euryalus emlithetdk,
az onfelaldozo baratsiag mintaképei, kiknek szomoru
sorsat a kilenczedik ének egy gyonyori részlete oro-
kiti meg. Euryalus semmiféle veszedelemben sem akarja
baratjat magara hagynis ezért kiséri Nisust, a ki egye-
diil szeretne az ellenséges taboron atlopozni, a ve-
szélyes utra, Nisus pedig, a mikor mar szerencsésen
megmenekiilhetne, onként rohan vesztébe, hogy ba-
ratja halalat megboszilja. Meghato a fiatal Euryalus-

|
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nak anyjahoz valoé szeretete is. Anyja tudta nélkiil
indul el a taborbol, hogy a félelemtél megkimélje, s
Ascaniustol, a ki elére fényes jutalmat igér neki, csak
azt a kegyet kéri, hogy halala utan viselje gondjat
tdmasz nélkiil maradé oreg sziilejének.

Az italiai vitézek koziil Turnus, az éposz masodik
hése, az Aeneis Hectora, tiinik ki leginkabb. Fiatal,
szép és bator dalia, a ki semmi veszélytél sem riad
vissza, csiiggedést nem ismer, a legvakmerébb tet-
tekre vallalkozik, mert meggyézédése szerint igaz
iigyért, hazajaért és menyasszonyaért harczol. Nem
akarja elhinni, hogy a végzet Aeneas mellett van s
a magasabb hatalmak ellen folytatott tragikus harcza-
ban oly férfias erével allja meg helyét, hogy méltan
megérdemli részvétiinket. Csak akkor torik meg, mikor
az Aeneasszal vivott parbajban erejét fogyni érzi és
feje folé szall a haldl madara: de még ekkor is oda
kialtja ellenfelének, hogy nem téle fél, hanem az
ellenséges istenektél. Mellette a trdjaiakkal vivott
harczokban Mezentius tiinik ki legjobban, kinek alak-
jat néhany erds vonassal iigyesen rajzolta meg a
kolt6. Gogos és elbizakodott ember, a ki mit sem
torédik az istenekkel, kegyetlen zsarnok, a kit6l sajat
népe is irtézik, a harczban vérszomjas és vadul bator;
zordonsagat csak az az emberies vonas enyhiti, hogy
gyongéd szeretettel ragaszkodik derék fidhoz, Lau-
sushoz, és nem akarja tulélni halalat. Az oreg Lati-
nus szelid lelkii, bizalomra hajlo és békeszereté ember,
a ki mindenkép szeretné megakadalyozni a vérontast,
de sokkal erélytelenebb, hogy sem fékezni tudna
Turnustél felbészitett népe diihét. Személyesen soha
sem vesz részt a harczban s e boles elérelatisdval
megakadalyozza azt, hogy a latinok és a trojaiak osz-
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szeiitkozése a veégletekig menjen. Igy sikeriil nyitva
tartania a kibékiilés ttjat a két nép kozott, mikor
Lavinia kezét a vezérek parbajatol teszi fiiggévé. A
békés partot a latinok kozt rajta kiviil még Drances
is képviseli, a ki nem a kard, hanem a sz6 embere
s a tizenegyedik énekben Turnust, minden baj okat,
oly ravaszul kieszelt beszéddel s oly sebzé maliczi-
aval tamadja meg, hogy méltan allithaté Homér hir-
hedt Thersitese mellé, mint a ki sarba tudja rdntani
a legtisztabb hési erényt is.

Az Aeneasszal szovetkezett italiaiak kozt féleg
Evander, Pallanteumnak gorog eredeti kirdlya, ragadja
meg figyelmiinket. Az dsi egyszertiség mintaképe 6,
a ki alacsony, kis hézban tartja kiralyi székét s
Aeneast is a gazdagsag megvetésére inti. Idyllikus
nyugalomban tolti életét népe korében, reggel a ma-
darak dalara ébred s utjaiban csak két hii kutydja
kiséri. Nyilt szivii, becsiiletes lelki, szerény ember,
a ki irigység nélkiil hajlik meg Aeneas nagysiga
el6tt s nem habozik rabizni legdragabb kincsét, egyet-
len fiat, Pallast. A legszebb reményekre jogositéo gyer-
mekifju ez, a ki iinnepnek tekinti azt a napot, a mikor
Aeneas oldalan megvivhatja elsé csatajat, a melyben
aldozatul is esik fiatal hevének, midén magaval Tur-
nusszal merészkedik szembe szallani. Mélto parja az
ellenséges taborban a fiatal Lausus, a Mezentius fia,
a ki éppen fiui szeretetének esik aldezatul, midén
apja védelmében Aeneast tdmadja meg.

A noalakok kozt az els6ség Didot illeti meg, a
kirél ama fejtegetések utan, a melyeket a negyedik
ének ismertetéséhez flztiink, e helyt nincs mit szo6-
lanunk tobbé. Creusa, Aeneas felesége, a hii n§ és
anya mintaképe, a ki, midén az isteni hatalom Aene-
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astol elvalasztja, maga vigasztalja meg 6t kétségbe-
esetten keresé férjét a red varé nagy jovovel s csak
arra kéri, hogy szeresse kozos gyermekiiket, a kis
Ascaniust. Homértél kolesonozte a kolté a harmadik
énekben a nemes Andromache banatos alakjat, a ki
uj férje, Helenus, oldalan sem feledheti Hectort s a
mikor Aeneas fiat meglatja, konnyekben tor ki, mert
sajat elvesztett gyermeke, Astyanax, jut eszébe, a ki
aldozatul esett a Trojat elpusztito ellenség dithének.
Vonzé és érdekes alak Camilla, a hésng, a Turnus
férfias szivii szovetségese, a gorog epikusokbol ismert
amazon, Penthesilea, mélté parja, a ki mar-mar ké-
tessé teszi az Aeneas gyozelmét s a kit csak csellel
lehet elejteni. Erélyes és szenvedélyes né Amata, a
Latinus felesége, a ki minden eszkozt felhasznal arra,
hogy leanyat a gyiilolt idegentdl, Aeneastol, meg-
mentse, és, mikor minden torekvése hiabavalonak bi- -
zonyul, sajat kezével vet véget életének, csak hogy
tul ne élje a legydzetés szégyenét. Laviniarol, a ki
pedig a harez legfébb oka, mindossze egy szép ha-
sonlatot olvasunk a tizenkettedik énekben, ott, a hol
anyja le akarja beszélni Turnust arrol, hogy Aene-
asszal parbajt vivjon:

Anyjanak keserti panaszara Lavinia busan

Sirva fakad, forro kebelében fellobog a tiiz,

Sziizi szeméremnek pirjaval 6zonli el arczat;

Mintha biboresiga-vér cseppenne az indus ivorra,

Vagy, ha piroslé rézsa vegyiil a fehér liliommal,

Oly szinben ragyogott a leanynak sziizies arcza.’

! Aen. XII. 64—69:
Accepit vocem lacrimis Lavinia matris
Flagrantes perfusa genas, cui plurimus ignem
Subiecit rubor et calefacta per ossa cucurrit.
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Kiilonben egészen a hattérben marad s csak any-
nyit sejthetiink, hogy ¢ is viszonozza Turnus szerelmét.
Ez is nagy fogyatkozasa a miinek, mert bizonyara sok-
kal érdekesebbé tette volna a mesét az, ha Lavinia-
nak is jutott volna némi szerep a miatta tamadt
osszetitkozésben. A kolté mulasztasat legfolebb avval
mentegethetjiik, hogy a monda e részben sem szolgalt
neki oly alappal, a melyre tovabb épithetett volna.

A régi éposz elengedhetetlen kellékei kozé tar-
tozott az isteni beavatkozas, az tigynevezett machina
is. Nagyon természetes tehat, hogy Vergilius is nagy
szerepet 4d az események intézésében az isteneknek,
a kik az Aeneisbhen, épigy mint az Iliasban, két
partra oszlanak s részint segitik, részint ildozik a
trojaiakat. De nem elégedhetett meg azzal, hogy egy-
szertien lemasolja a Homér Olympusat, hanem, mint
komoly erkolesi felfogdsu ember, azon volt, hogy a
néphit isteneit megszabaditsa attol az erkolesi salak-
tol, a melyet a gorog koltéi mythologia kent redjok.
O ugyan, mint philosophus, nem hitt a hagyoméanyos
vallasban, de osztozott Augustusszal abban a meg-
gy6zédésbeny hogy a néptsl jambor hitét elrabolni
nem szabad, mert ez az egyetlen eszkoz, a mely er-
koleseinek nemesitésére felhasznalhato s éppen ez a
meggy6zédése magyarazza meg azt, hogy époszaban
a népies hitnek tisztultabb és nemesebb format igye-
kezett adni, mint a min6t Homér époszaiban talalunk.
Juno, a Homér hazsartos és Osszeférhetetlen termé-
szetll istenndje, a ki Juppitert egyre iildozi kicsinyes

Indum sanguineo veluti violaverit ostro
Si quis ebur aut mixta rubent ubi lilia multa
Alba rosa, talis virgo dabat ore colores.
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féltékenységével, Vergiliusnal valédi égi kiralyné, a
kit komoly okok birnak ra arra, hogy Aeneast iil-
dozze, s a ki sohasem vetkézik ki isteni fenségébol.
Karthago védo istensége 6 és hatalminak s tekinté-
lyének kisebbitését latja abban, hogy Aeneas italiai
utédai, a rémaiak, éppen ezt a varost fogjak egykor
végveszélylyel fenyegetni. Ezért igyekszik minden-
képen meggatolni a trojaiaknak Italidban valé meg-
telepedését s a harezezal csak akkor hagy fel, a
mikor Juppiter, a mint a tizenkettedik énekben olvas-
suk, modot talal arra, hogy becsiilettel és méltosa-
ganak csorbitdsa nélkiil vonulhasson vissza. Venus,
Homérnal a szerelemnek szépséges és konnyelmi
istenngje, a ki Mars istennel annyiszor megesalja tor-
vényes férjét, a santa Vulcanust, Vergiliusnal mint a
fia sorsat szivén viseld, szereté és aggddo anya sze-

repel, a ki Aeneast soha sem hagyja oltalom nélkiil

veszedelmes 1tjan és meghiisitja Juno cselvetéseit.
A szerelmi csabitas bilibajos eszkozeit csak egyszer,
és akkor is férjével, Vulcanusszal szemben alkalmazza,
a mikor arra akarja ravenni az istenek kovacsat, hogy
készitsen fegyvereket Aeneas szamara, a mint a nyol-
czadik énekben lattuk. Juppiter, a kirél Homér oly
sok szerelmi kalandot beszél el s a kit Junéval szem-
ben olykor valésagos papucshésnek tiintet fol, az
Aeneisben mindig megérzi azt a fenséges méltosagot,
a mely 6t mint az istenek kirdlyat megilleti. 0 az
egyediili az istenek kozt, a ki ismeri a végzet meg-
masithatatlan hatarozatat s gondoskodik arrol, hogy
ne vétsenek ellene az égiek sem. Partatlanul all a
kiizd6 felek folott, de, mikor a dontés oraja iit, kozbe-
lép és érvényt szerez a végzet akaratanak. 0 oldja
meg az Aeneis csomdjat a tizenkettedik énekben,
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mikor Junot kiengeszteli s minden isteni beavatkozast
megtilt az Aeneas és Turnus parbajanal.
Tulajdonkép csak ez a harom isten, Juppiter, Juno
és Venus, van nagyobb befolyassal az események fej-
l6désére, mig az ég tobbi lakéi csak alkalmilag sze-
repelnek egy-egy epizodban. Hogy Apollot a kilen-
czedik énekben mint a fiatal Ascanius védGjét tiinteti
fel a koltd, bizonyara csak annak tulajdonithato, hogy
Augustus éppen ezt az istenséget valasztotta a maga
és haza véddjének. A kisebb rendi istenek kouziil
Alecto, a furia, tiinik ki, a ki a hetedik énekben
osszeiitkozést tamaszt a trojaiak és a latinok kozt.
Szornyt alakjat, mely a nép képzeletében nagy sze-
repet jatszott, ugy latszik, Vergilius irta le eldszor a
miikoltok kozil. De legeredetibb alkotasa e téren a
Fama (Hir) megszemeélyesitése a negyedik énekben:

Fama befutja legott nagy varosait Libyanak;

Oly vész ez, melynél sebesebb nincs semmi a foldon,

Mozgassal gyarapul s erejét szaporitja futdsa;

Mig kicsi, félve lapul, de utébb felné a magasba,

Labai a foldon, feje rejtve a menny borujaban.

Mondjak, hogy} huga 6 Coeusnak s Enceladusnak,’

Kit boszusagaban, felbészittetve az égtol,

Gyors labbal s repesé szarnyakkal a Fold legutébb
[sziilt.

Rémséges nagy szorny, melynek hany tolla a testén,

Annyi fejéna vizsgaszemis — csaknem hihetetlen —

Annyi a nyelv, a csacska ajak s folyvast hegyezett fiil..

A fold és menny kozt szallong éjente csikorgo

! A Fild (Gaea) fiai, az istenek ellen fellizadt Gigasok:
koziil valok.
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Szarnyaival s édes szenderre szemét sose hunyja;
Nap kizben tornyok csicsan, hazak tetején iil,
Or modjara vigyaz s rémiti szavaval a vérost;
Koltottet s gonoszat terjeszt egyarant az igazzal.’

A mi az Aeneis nyelvét illeti, mondottuk mar, hogy
kolténk a romai epikus stilust egészen a Homérmintajara
igyekezett megalkotni s az ismétl6dé stereotyp kife-
jezéseket, az allando jelzéket s a terjedelmes, olykor
egész kis leirassa kerekedé hasonlatokat nagy résat
téle vette at. De egyéniségét e szandékos és tudatos
utanzas daczara sem tudta megtagadni és stilusa
minden kiilsé hasonlésiag mellett is egészen mas ha-
tast tesz reank, mint a Homéré. Ez onnan van, mert
a Homér eléadasa még a legviharosabb jelenetek s
a legféktelenebb szenvedélyek leirasanal is mindig
nyugodt és objektiv: a kolté a sajat érzelmeit soha- -
sem vegyiti bele az elbeszélésbe s egyéb czélja nines,

! Aen. IV. 173—188:
Extemplo Libyae magnas it Fama per urbes,
Fama, malum qua non aliud velocius ullum:
Mobilitate viget viresque adquirit eundo,
Parva metu primo, mox sese attollit in auras
Ingrediturque solo et caput inter nubila condit.
Illam Terra parens ira inritata deorum
Extremam, ut perhibent, Coeo Enceladoque sororem
Progenuit pedibus celerem et pernicibus alis,
Monstrum horrendum, ingens; cui quot sunt corpore plumae,
Tot vigiles oculi; subter, mirabile dictu,

Tot linguae; totidem ora sonant, tot subrigit aures.
Nocte volat caeli medio terraeque per umbram
Stridens nec dulei declinat lumina somno;
Luce sedet custos aut summi culmine tecti
Turribus aut altis et magnas territat urbes,
‘Tam ficti pravique tenax quam nuntia veri.
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mint, hogy mindig hii, részletes és erésen kidombo-
rodo képét adja a valosagnak; ellenben a Vergilius
stilusa meleg és pathetikus, mert a kolté maga is
belesodortatja magat az események 4drjaba s mintegy
osztozik hései bujaban és oromében. S6t mondhatjuk,
hogy miivének leghatidsosabb részei éppen azok, a
hol egészen elfeledkezik az epikus targyilagossigrol
s nyiltan fejezi ki érzelmeit. Ilyenek a jovébe vetett
pillantasai, a mikor minden sordn megérzik a romai
ember biiszke 6rome, melylyel népe nagysagat szem-
l1éli; ilyen a Tréja pusztulasanak leirasa és a Dido
szerelmi tragédiajanak elbeszélése, melyek olvasisa-
nal éppen az a meleg részvét indit meg benniinket,
melyet a kolt6 a méltatlanul szenveddék irant érez;
ilyen a Nisus és Euryalus epizddja, a hol lelkes sza-
vakkal magasztalja a két hés hazafias erényeit és
onfelaldozo baratsagat, vagy a Pallas halalanak és
temetésének leirasa, midén oly meghatéan siratja el
a koran elesett ifju leventét. Ezt a nagy kiilonbséget
a Homér és a Vergilius nyelve kozt régen észrevették
a kritikusok s éppen ez volt egyik oka annak, hogy
a tizenhetedik és a tizennyolczadik szazadban legna-
gyobb résziik tébbre becsiilte a romai koltét a gorog-
nél. Ezek az emberek, a kiknek a népies koltészet
becsérél halvany sejtelmok sem volt s nem tudtak
még élvezni a naiv éposz sajatszerii szépségeit, Ver-
giliushoz képest hidegnek, farasztonak, s6t unalmas-
nak talaltdk Homért, a mivel vilagos bizonysagat
adtak annak, hogy csak a pathetikus stilus tudott a
sziviikhoz férkézni. :

Az Aeneis nyelvének legfébb szépségei kozé tar-
tozik a miivészies archaismus is. A kolt6 azon volt,
hogy mitivének a mesés Gskorbol vett targyhoz ill6
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6don szinezetet adjon s e czélbol nagy szeretettel és
buzgalommal tanulmanyozta 4t a régibb rémai epi-
‘kusokat. Téliik kolesonozte azt a sok avult szot és
szolasmodot melyekkel az Aeneis minden konyve tele
van s nem restelte foleleveniteni még az alliteratiot
sem, a melyet a régi kolték egyenesen a latin nép-
dalokbdl vettek at, de a késébbi, szigorian hellenizalo
irany hivei teljesen kikiiszobolték, mint a finomabb,
gorogos koltéi mitvészettel Ossze nem féré barbar
fogast. Vergilius azonban, a milyen nagy nyelvmiivész
volt, ossze tudta egyeztetni az 1j nyelvet a régiséggel
s ily moédon valami dsrémai komolysagot és mélto-
sagot lehelt bele az Aeneishe s nemcsak a tartalom-
ban, hanem a kiilsé formaban is nemzeties jelleget
adott époszanak. Olyanforman jart el ¢ is, mint a mi
Aranyunk a 7oldi-ban és a Buda haldld-ban: az volt

neki Naevius és Ennius, a mi Aranynak Ilosvai és-

Tin6di. Mind a ketten megmutattik, mennyi szépsé-
get merithet a legfejlettebb irodalmi nyelv is a pri-
mitiv régiséghél s hogy igazi nagy kolté sohasem
szakithat teljesen a nemzeti nyelv multjanak tiszte-
letre mélté hagyomanyaival.

Sokat dicsérték a régiek azokat a kis szimoki
beszédeket, melyeket a kolté itt-ott a fébb szereplék
szajaba ad. Ugyesen értékesitette ezekben rhetorikai
tanulmanyait, melyekkel ifjiukoraban mint leendé iigy-
ved tiizetesen foglalkozott, s ékesszolasa annyira meg-
tetszett a szép beszédekért rajongé romaiaknak, hogy
egészen komolyan hasonlitgattak ossze a Cicerééval.
A rhetorika kés6bbi tanitoi kovetendé mintaképiil alli-
tottak 6t tanitvanyaik elé és gyakorlatképen az Aeneis-
bél vett szonoki targyakat dolgoztattak ki velok. Csak-
ugyan Vergilius volt az elsd, a ki a szoénokias elem-
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nek nagyobb tért engedett az époszban, a nélkiil
azonban, hogy a koltéi pathost rhetorikai dagalyos-
saged fajulni engedte volna. Példija mégis karos
hatdssal volt az utédokra a rémai irodalom eziist-
koraban, mert az ¢ tigyetlen utanzoi voltak azok, a
kik az époszt az igaz koltéiség rovasara nagyhangu
és iires rhetorikaval tomték meg s kontdrmédra zavar-
tak Ossze a szonoki és a poétai nyelvet, a melyeket
a régiek finom stilusérzéke mindaddig szigortuan elkii-
Ionitve tartott egymastol.

A mi végre az Aeneis verselését illeti, batran
mondhatjuk, hogy a latin hexameter-alkotis miivé-
szete benne érte el tetépontjat. Konnyen folyo, hibat-
lan rhythmusti, pompés hangzasi versek ezek, a
melyek a dactylusok és spondeusok gondosan kisza-
mitott valtakozasdval miivésziesen alkalmazkodnak a
tartalom minden arnyalatdhoz s éppen azért sohasem
lesznek egyhanguakks. Hatdsosan, de mindig kellé
mértéket tartva, hasznalja bennok a kolté a hang-
festés kiilonboz6 nemeit is, ugy, hogy olykor szinte
kihallatszik bel6lok a vihar zigasa, a paripak dobo-
gasa, a csatu zaja, a fegyverek csorgése. Az Aeneis
verseit ismerték el a régiek a hdsi hexameter példa-
képeinek, ezeket utanoztak az osszes késébbi epiku-
sok. Nem hiaba tanult rajtok a magyar idémértékes
verselés legnagyobb mestere, halhatatlan emlékii
Vorosmartynk is, a kinek gyonyortien hangzo hexa-
metereit batran allithatjuk a Vergiliuséi mellé.

De minden elismerés mellett is, a melylyel az
Aeneis méltatasanal kolténknek adozunk, be kell val-
lanunk, hogy a nagy munkdnak nem mindenik része
egyforma értékii. A szelid lelki, gyongéd érzésti Ver-
gilius éppen az 6 sajatsagos, egyéni tulajdonsagainal
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fogva sokkal hivatottabb volt egy Odyssea, mint egy
Ilias megirasdra s ez az oka az Aeneis ama sarka-
latos hibajanak, hogy masodik fele az elsé féllel
szemben feltiiné hanyatlast mutat. A mi legszebb
részei: Troja pusztuldsanak elbeszélése a masodik
énekben, Didé tragédiaja a negyedikben, az alvilag
leirasa a hatodikban, mig az utolsé hat éneknek egy
oly részlete sincs, a mely ezek mellé volna dllithato
s igy a mi vége felé nem hogy fokozédnék, hanem
inkabb ellankad az olvaso érdeklédése. Latszik, hogy
a kolté nines elemében, mihelyt harczokat, oldoklést,
vitézi tetteket kell leirnia, mert mar természeténél
fogva az emberiesebb, szelid és gyongéd érzések kol-
t6je, a ki ezeken kiviil még csak a romai hazafisig-
nak tud megkapo hangot adni lantjan. Innen van,
hogy Aeneasa sokkal jobban megragadja figyelmiin-

ket, mig az els6 hat énekben a hazaja vesztét sirato-

bujdosé, a szereté apa és kegyeletes fii szerepében
all eléttiink, mint, mikor a hetedik énektél kezdve a
harczok élére all s egy Achilles vagy Hector méd-
jara dicsekedni és hoskodni kezd; innen van, hogy
a kolt6 mindeniitt, a hol a rémai nép jovendd nagy-
sagarol, a legyGzottek szenvedéseirél, a szerelemrol,
a gyaszrol és fajdalomrol szol, sziviinkhoz tud fér-
kézni, de mar a csatak leirasaban, az Gldoklések, a
héstettek elbeszélésében, tehat az utolsé hat énekben,
akarhanyszor erdtlenné, farasztova, sét unalmassa lesz
el6adasa. Ebbdl tiinik ki legjobban, mennyivel egy-
oldalibb, mennyivel szegényebb volt az 6 tehetsége
a Homérénal, a ki oly bamulatosan hii tiikre tudott
lenni az egész heroikus vilagnak.

Mégis nagyon igazsagtalanok volnank iranta, ha
megitélésében nem ismernénk més szempontot a Ho-
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mérral valo Osszehasonlitasnal. Hiszen 6 nem volt,
nem is lehetett az a naiv kolté, a ki a mondakba
gyermekes hittel meriil belé s azokat minden mellé-
kes czél nélkiil hiven beszéli el; 6 nemzeties mii-
époszt akart teremteni s ehhez képest a mondat tuda-
tosan igyekezett atalakitni. Meg sem érthetjiik 6t, ha
nem ismerjilk azt a czélzatot, mely egész munkajaban
vezérelte. Eppen ezt akarjuk tehat a kivetkezd feje-
zetekben megvilagositani azzal a részletességgel, a
melyet a targy fontossiga megkovetelni latszik.

Némethy : Vergilius élete és mivei. 24
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Az Aeneis czélzata.

A mi a kilsé format illeti, mint a megeldz6
fejezetben eléadtuk, az Aeneis nem oly 6nall6 alkotas,
mint a Georgica. Amaz 6ridsi hatas alél, melyet Homér
az egész Okori koltészetre tett, az epikusok vonhat-
tak ki magukat legkevésbbé. A formak, melyeket a
kolték atyja az éposz szamara megteremtett, az
epikusok elétt sérthetetlenek valanak s nem ismertek
magasabb czélt a mester minél hivebb utdnzasanal.
Igy Vergilius is lelkiismeretesen utanozta az Ilias és az
Odyssea nyelvét, képeit, allandé jelzdit, leirdsait és
hasonlatait. Ez a nagy Kkiilsé hasonlésag azonban
csaknem végzetessé valt ra nézve ; mert a kritikusokat
ez vezette félre, s ezért nem ismertek hosszi id6n at
mas zsinérmértéket az Aeneis megitélésében, mint a
Homérral valé osszehasonlitdst. Hamar megindult a
nagy vita Vergilius vagy Homér elsébbsége folott s
folyt szézadokon keresztiil mindkét részrél. }

Igy a mult szézadban, kiilonosen a franczidknal,
egész kis irodalom keletkezett annak bebizonyitésara,
hogy Vergilius mint epikus feliilmulja Homért. Fel-
vették egyenként az Aeneis és az Ilias alapeszméjét,




AZ AENEIS CZELZATA, 371

a cselekvény nagyszeriiségét, a meseszovést, a jellem-
festést, a stilust és végiil nem késtek kimondani, hogy
a latin ko6lt6 minden tekintetben nagyobb és miivészibb
a gorognél. Az e fajta értekezések kései visszhangja
s egyik legtanulsigosabb példaja irodalmunkban Pé-
czely Jozsef, a kiilonben derék tudos czikke,! a ki
kivetve a neki mintdul szolgalé franczia irok példajat,
Vergilius munkéjabol poétikai kaptafat készit az éposz
szamara s minthogy az Iliast erre rahuzni minden
erélkodése daczara sem sikeriil, batran palczat tor a
kolték atyja folott.

Meg vagyok gy6zédve, hogy korunk kritikusai nem
képesek az ily osszehasonlitasokat szané mosoly nél-
kiil olvasni. Tévol attol, hogy a XVIIL. szazad izlé-
sének iranyat helyeselném, gyakran kételkedem abban,
vajjon van-e joguk biraloinknak lenézni elddeik elja-
rasat mindaddig, mig maguk éppen az Aeneis megité-
lésénél egy tulzova és erdszakossa lett szellemi reac-
ti6 hatasa alatt allanak. Tudjuk, hogy miota Lessing
a franczia poétika merev szabalyai ellen annyi siker-
rel csatazott, s miota, nemsokara ez aldasos eredményii
harez utan, w népkoltészetet felfedezték, az izlés val-
toztaval divatta lett a Lessing altal valosaggal bal-
vanyozott Homér-féle éposz s egyaltalan azugyneve-
zett népkoltemények tulbuzgé meéltanylasa, késébb
kizarolagos magasztalasa a tisztan miikoltéi termékek
rovasara. Masrészt, miota a bamulatos sikereket ért
torténelmi kritika a régi romai hagyomanyok behatd
elemzésével bebizonyita, hogy az Aeneas-mondat mily
késon és mily rosszul gondoltak ki s hoztak a romai
néppel kapesolatba, sokan gyanus szemmel kezdték

! A Kisfaludy-Tarsasig Evlapjai VI. kitetében.
24*
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nézni azt a kolteményt, mely nemzeti éposz nevére
tart szamot s ezen az idegen eredetii mondan alapul.
S ha még ezenkiviil valaki, mint a langeszii Niebuhr
is, egy elveszett dOsrégi, az Iliasszal vagy a Nibelun-
genlieddel versenyzd latin népéposzrél almodik, igazan
nines mit esodalkoznunk rajta, ha az Aeneisszel meg-
elégedve nincsen s nem késik kimondani, hogy az
olyan anyagot, melyet a népénekek szazadokon keresz-
tiil nem alakitottak at s nem tettek a nemzet koztu-
lajdonava, lehetetlen volt életre valé époszsza dol-
gozni fol s a kolté fékép azért érdemel elnézést a
kritikus részérdl, mert mive gyengeségének tudata-
ban azt a kortarsak égig emelé magasztalasa daczara
el akarta égetni.’

Mit tesznek hat korunkban az irodalomtorténetek
ir6i, midén az Aeneist az Iliasszal osszevetik? Ren-
desen arra az eredményre jutnak, hogy Vergilius mii- -
vének legfébb fogyatkozdsa mindannak hidnya, a mit
az Iliasban csodalunk. Bosszankodva kérdik: hol van
az Aeneisben a Homér héseinek tettereje? Az a gond-
talan, a végzettel mit sem torédé elmeriilés az ese-
mények arjaban, mely Achillest és Hectort oly szépen
jellemzi szemben a csaknem tehetetlen Aeneasszal?
Hol van a héroszok egyszerti, természetes vilaganak
az a tokéletes képe, melynek harmonikus hatdsit
egyetlen oda nem ill§ vonas sem zavarja? Hol van-
nak végre az Olympus fényes istenségei ? Legalabb
nem ismerhetni rajok azokban a kiodalakokban, me-
lyeket Vergilius lelkiismeretes, de nem plasztikus
tolla fest.

Mindezekre a kérdésekre két ujabb kérdéssel ba-

! L. Niebuhr: Romische Geschichte, I. 217. 1
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torkodom valaszolni: vajjon nevezhet6-e az ilyen elja-
ras egyébnek, mint a XVIIL szazad lenézett eljarasa
egyszerii megforditasanak vagyis Vergilius erdszakos
rahuzasinak a Homér utan faragott kaptafira? Es
vajjon nem volna-e helyesebb a gorog és a latin kol-
teményt, mint két kiilonnemit szépségekkel dicsekvé
s egy kritikai szempont ald nem esheté époszfaj toké-
letességig vitt jellemz6 képvisel6it egymasmellé allitani?
Hogy erre kielégitG feleletet adhassunk, nem elég
vizsgdlni és itélni az tugynevezett tiszta aesthetika
szempontjabol, mely, ha az irodalomtorténet mély
ismerete nem tamogatja, leggyakrabban félszeg, s6t
egészen szubjektiv természetii eldéfeltételekbdl vald
kétes értékii deductiokra vezet. Ha czélt akarunk érni,
vizsgalni kell a kort, a midén, s hogy gy mondjam,
a talajt, a melyen a koltemény létrejott ; tudnunk kell,
miné befolyasok alatt allott az ir6 s ming czél vezé-
relte ; ismerniink kell kortarsai és legkozelebbi utodai
itéletét a mi folott s egyaltalan a fogadtatist ama
kozonség részérol, melynek elsé sorban szanva volt.
A mi az Aengist illeti, azt hiszem, ha sikeriil kimu-
tatnunk keletkezése feltételeit, felismerniink czélzatait,
ha vissza tudunk helyezkedni a korabeli romai ember
eszmekorébe, elditéleteibe, szellemi sziikségeibe, hogy
megértsiik hatasa titkat: e tisztAn magyardzé mun-
kassag, melyre vallalkozunk, nagyban meg fogja
kionnyiteni a biralo aesthetikus feladatat s a végleges
itéletet talan az eddigieknél kedvezdbbé teszi.

L

A régiek, ugy latszik, hamar készen voltak a vég-
leges itélettel, a mi Homérnak és Vergiliusnak. egy-
mashoz, valamint kettejoknek a tobbi epikusokhoz
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valo viszonyat illeti. Quintilianus a kivalé mibiro, a ki
néhany szoval oly talaléan tudja jellemezni a f6bb
latin és gorog irokat, mondja az Aeneis koltGjérol,
hogy az Gsszes, ugy a latin, mint a gorog epikusok
kozt legjobban megkozeliti Homért s mint Domitius
Afer megjegyzését emliti, hogy Homér utan a méso-
dik Vergilius, de sokkal kozelebb all az els6hoz, mint
a harmadikhoz.* Megkisértem ezt a megjegyzést, melyet,
megvallom, ugy tekintek, mint az utolsé szot az egész
kérdésben, roviden igazolni.

Homér meghatarozta az éposz orokre érvényes
formajat. Utana a gorog hoskoltészet nemcsak nem
haladt, hanem gyorsan alahanyatlott. Mert barmily
hianyosak az ugynevezett cyclicus koltékre vonatkozo
tudositasaink, annyit vilagosan latunk, hogy a miivészi
szerkesztés titkat csak az egy Arctinus sejté koziilok,
mig a tobbi nem torekedett egyébre, mint a gazdag
tréjai és egyéb mondakirok egyes részeinek kronika-
szerii elbeszélésére. Es ez az irany allandéan fenn-
tarta magat a gorog irodalomban egészen az utolsé
epigonig, Quintus Smyrnaeusig. Haladas legfolebb
annyiban mutatkozik, hogy a késébbiek legalabb egy
hés koriil igyekeztek a bensd osszefiiggéshen nem
allo epizodokat csoportositani. fgy Cinaethon irt Oedi-
podeat és Heracleat, Pisander és Panyassis megéne-
kelték Hercules tizenkét munkajat, szintén tobben
irtak Theseist s mas effélét. Ezek tehat teljesen iga-
zoljak eléttiink Aristotelest, ki Homér megkiilonboz-
teté sajatsidgat és miivészetének fébizonysigat éppen
a miivészi meseszovésben talalja, ,A mese egysége
— tgymond a poétika atyja — nem abban 4ll, mint

! Inst. Or. X. 1, 86.
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némelyek hiszik, hogy egy hds koriil forog, mert
szamtalan dolog torténhetik egy emberrel, melyek
osszevéve egységet nem tiintetnek fel. . . . Azért
véleményem szerint tévedtek mind azok a kolték, a
kik Heracleist, Theseist s mas e fajta kolteményeket
irtak, mert azt gondoltak, hogy, mivel Hercules egy,
meséjok is egységes lesz. De Homér, valamint egyéb-
ben kittinik, tugy ebben a tekintetben is mély beld-
tast mutat, akar ontudatos miivészetnek, akar termé-
szeti adomanynak tulajdonitsuk.“

Uj jelenség a gorog hoskoltészetben Homérral
szemben, de haladisnak természetesen nem tekint-
heté a torténeti vagy kronikas éposz, melyre Atmene-
til szolgaltak a genealogikus, egy-egy varos vagy
vidék mesés Ostorténetét eldadé elbeszélések, a mi-
nék voltak példaul Eumelustol a Corinthiaca, Panyas-
sistol az Ionica. Ennek az iranynak is akadt elég
folytatoja ugy az alexandriai mint a romai korban —
igy az ephesusi Musaeus Perseis-t irt, Archias romai
vezérek tetteit énekelte meg — ambar helytelenségét
a régi kritikusok csakhamar folismerték.

De nemocsak koltéi becsben hanyatlott a nagy
éposz, hanem a kozonségre valo hatasat is csakha-
mar elvesztette. Homért hosszu szazadokon keresztiil
szavaltak a rhapsodok, s mig a pogany gorogség
fennallott, rajta kezdték az iskolai oktatast; de a
tobbi epikusok mitivei hamar feledésbe mentek s esak
a tudosok érdeklédtek mar irantok. Maga az éposz-
irds tudos szobakoltészetté lett Antimachus dta s még
azt is, a ki e nemben a legéletrevalobb munkat adta,
Apollonius Rhodiust, az argonautak kolt6jét, megrotta
az alexandriai irodalmi iskola vezére, Callimachus és
miivét nem tartd korszertinek. Sok epikust szamlal-
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hattak a gorogok, de valodi, nemzeti hdskoltGjik, a
kit mindig olvastak és mindig szerettek, csak egy
volt, Homeér.

Az egész Okorban csak egy koltével talalkozunk
még, a kinek az époszt 1jra korszerivé, ujra mély
és igaz érdeklodés targyava s egy egész nemzet kizos
szellemi kinesévé tenni sikeriilt. Ez Vergilius.

Az Aeneis esak késziilében volt, midén mar Pro-
pertius, az irénak elséséget josolva az 0Osszes latin
és gorog kolték kozt, ily lelkes szavakkal tidvozolte:

Félre, latin kolték, s ti gorogok, félre!
Itt az Iliasnal dicsébb miu jon létre.’

Valéban alig van kolté, a ki hirét és népszertisé-
gét oly egyszerre megalapitotta s mindvégig oly csorbi-
tatlanul fenntartotta volna. Az az ellenzék, mely, igaz,
még a kolt§ életében s mindjart halila utan heves-
tamadasokkal adott életjelt magarél, az irigyek és
terméketlenek lenézett toredéke volt; vele szemben
az egész nemzet allott, mely bamulé 6rommel fogadta
el 6t Roma Homérjanak. Az aranykor nagy iréi koziil
a kortarsak s a legkozelebbi utédok egyet sem mer-
tek mellé allitani; hiszen tudjuk, hogy még Horatius
is, kivel mi rendesen egyiitt szeretjik emlegetni az
Aeneis énekesét, sokkal késébb jutott el a dicséség
ama fokaig, melyen ma latjuk 6t. Velleius Paterculus,
Tiberius kortarsa, nem is emliti, midén az Augustus
korat diszité langeszii irokrol beszél, sét Quintilianus
is, kinek fonnebb emlitett dicséré nyilatkozatat Ver-

! Prop. III. 34., 65—66 :
Cedite Romani scriptores, cedite Grai:
Nescioquid maius nascitur Iliade.
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giliusrol nem kell e helyen ismételniink, csak annyit
emel ki Horatius koltészetébdl, midén a legjobb latin
lyrikusnak mondja, hogy olykor magasan szarnyal,
hogy féjellemvonasa a kellem, s hogy az alakzatok-
ban valtozatos és a szok hasznalatiban szerencsés
merészséget tanusit.' S kell e mondanunk, hogy mig
a kereszténység majdnem minden pogany ir6é hirne-
vének nagy mértékben artott, Vergiliust csak ujabb
fényben ragyogtatta ?

Hasonlitsuk Ossze az Aeneisszel a latin irodalom
egyéb époszait s a régiek bamulatat teljesen igazolt-
nak fogjuk talalni. Ugyanis Naeviustol kezdve egészen
Claudianusig, tehat a miikoltészet megsziiletésétol
fogva az elbarbarosodas koraig vagy kronikaszerii tor-
téneti vagy gorog eredetti tisztdn mondai elbeszélé-
sekkel talalkozunk s igy a réomai époszt két oly véglet
kozt latjuk ingadozni, melyek a koltéi hatast egyarant
veszélyeztették. Naevius leirta az elsé pin haborit,
Ennius az 6 Evkonyveiben Aeneas bejovetelétol kezdve
egészen a sajat koraig minden eseményt megénekelt,
Terentius Varro a Sequan haboruval akart halhatatlan
lenni, a kilonben oly finom izlésii Cicero Mariust
dics6ité s nagyra becsiilte mint époszt sajat consul-
sagarol irt kolteményét; még Lucanus sem tartd al-
kalmatlan targynak Caesar és Pompeius partharczat,
melyet hangzatos versekben tugy irt le, a mint meg-
tortént, nem is szolva Silius Italicusrél, ki a masodik
pun haborirol szolé tizenhat énekes mivében nyom-
rol nyomra kovette Liviust és azt hitte, hogy eleget
tesz a kolt6i alakitas kovetelményeinek, ha a harczban,
Vergilius epikai motivumait utdnozva, itt-ott az iste-

! Inst. Orat. X. 1, 96.
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neknek is szerepet ad. Igaz, hogy az efajta mivek nem
maradhattak hatas nélkiil oly népnél, mint a rémai,
mely annyi rajongassal csiiggitt sajat torténetén és
szerette lépten-nyomon Gsei dieséitését hallani, s bi-
zonyara ebbdl kell magyarazni azt a kétségtelen tényt,
hogy Enniust egészen a Vergilius follépéseig nemzeti
koltojiiknek tartottak; de mar a fejlettebb miiizlés
kordban nagyon meg tudtak tenni a kiilonbséget a
torténet nyers anyaga s egy valodi kolt6i mii meséje
kozt, s teljesen atértették Aristoteles mély értelmi
szavait, ki a koltészetet a torténetnél philosophiku-
sabbnak és magasabb érdekiinek nyilvanitotta, mert
amaz az altalanos és orok, emez csupan az egyes és
részleges igazat keresi.’ gy Horatius, azaranykor kriti-
kajanak leghivatottabb képviselgje, mar esak szelid iro-
niaval emliti a régiek nézetét Enniusrol, a kit masodik
Homérnak tartottak, s utana Quintilianus a calabriai -
oreg miiveit azokhoz a szent berkekhez hasonlita,
melyeknek és tolgyei tobbé nem szépségtkkel, hanem
a hozzajuk fiiz6do vallasos kegyelettel hatnak rednk.
S6t Lucanusrol, a kinek megitélésében a kegyelet a
kortarsakat elfogultakkd nem tette, tobben kimon-
dottak, hogy sokkal jobb szénok és torténetird, mint
kolt6.

A rémai éposz masik iranyat képviselo irok féleg
a tudakos alexandriaikolt6ketutanozvan, tiszt4n mondai,
a kortol, melynek irtak, nagyon tavolesé és teljesen
gorog targyakat dolgoztak fol. I'gy Terentius Varro
a koztarsasag utols6 éveiben és Valerius Flaccus
Vespasianus alatt az argonautak mondajat foglaltak
versekbe, Apollonius Rhodius nyoman; Licinius Calvus

1 Ars poet. ¢. 9.
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To czimii kis époszt irt, Helvius Cinna pedig kilencz évig
dolgozott Smyrnajan, melyben az alexandriaiak elGtt
annyira kedves exotikus targygyal foglalkozott, Smyrna
biinés szerelmével sajat atyja, Cinyras irant. Papinius
Statius Thebaist és Achilleist irt, a nyelv szépségé-
vel akarvan feleleveniteni az annyira elcsépelt mesét.
Természetesen mindezek, kik, nem ismervén magasabb
czélt gordog mintak egyszerii utanzasanal, a koltésze-
tet egyetlen 1uj vonassal sem gazdagitak, maradando
hatdst nem tehettek s legfollebb a tudos érdeklédést
vonhattak és vontak magukra.

Maga Vergilius is eleinte, ugy latszik, e téves
iranyok egyikéhez akart csatlakozni. Tudjuk, hogy
midén kora ifjusigaban még az idyllek megirdsa elétt
elészor fogamzott meg agyaban egy megirand6 éposz
eszméje, akar Donatusnak hisziink, a ki szerint a
romai torténetet," akar Serviusnak, hogy az albai
kiralyok viselt dolgait® akarta megénekelni, bizonyara
inkabb krénikai, mint népmondai anyagot valasztott
s miivében a Naevius-Ennius-féle iranyt kiovette volna.
»De megijedt az anyagtol® — mondja Donatus; meg-
ijedt, mert Bizonyara az riasztotta vissza, hogy a tor-
téneti targygyal, valamint elddei, ugy 6 sem fog meg-
birk6zni s nem lesz képes azt a kolt6i miivészet kove-
telményei szerint atalakitani. gy jart késébb is, mar
a Georgica irasa kozben, midén Augustus tetteit
szandékozott megénekelni, mint sajat félre nem ma-
gyarazhato szavai bizonyitjdk a Georgica harmadik
konyvében, a hol hatarozottan megmondja, hogy Caesar

1 Res Romanas. (Vita Verg. 8.)
? Gesta regum Albanorum. (Serv. ad Ecl. VI. 3.)
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csatait akarja legkozelebb elbeszélni.' Ezt az igéretét,
igaz, nem valtd be sz6 szerint, de gy a rémai né-
pet mint Augustust az Aeneisszel béven karpotolta.

»Utoljara —igy szol ugyancsak Donatus — az Aeneis
megirasahoz fogott; a mese valtozatos tartalmu, egye-
sitve mintegy Homér mind a két kolteményének jeles-
ségeit, azonkivill gorog és latin nevek és mondak
egyiitt fordulnak elé benne s hozzajuk fiizédik, a mi
a kolté czéljainak legjobban megfelelt, ugy Roma
varosanak, mint Augustus csaldadjanak eredete.“ Ideé-
zem ezt a tanulsagos helyet, mert vildgosan mutatja,
hogy a régiek mennyire ismerték mindazokat az els-
nyoket, melyek Vergilius tapintatos targyvalasztasaval
— mert ebben tért el valamennyi elddétél s ezzel multa
feliil ket — egyiitt jartak. Az Aeneis targya, ugy

a mint Vergilius és kortarsai felfogtak, se nem mondai

oly értelemben, mint a romai éposz alexandrin ira-
nyanal, se nem torténeti, a mint a Naevius-Ennius-
féle iskolanal lattuk, hanem egyesiti magaban mind
a ketté fényoldalait, bizvast mondhatjuk, az arny-
oldalak nélkiil ; mert, a mennyiben az Aeneas mondaja
a gazdag gorog mondavilaghoz fizédik, meg van benne
az époszhoz elkeriilhetetleniil sziikséges idealis-heroi-
kus jelleg, a mit a kor miizlése, mint lattuk, meg-
kovetelt, de masrészt, a mennyiben a monda magvat
abban az idében igaznak tartottak s vele elvalhatat-
lanul egybeforrt Roma varosanak s a romai biroda-
lom fejének eredete, torténeti és nemzeti jelentéségi.

! Georg. IIl. vs. 46—48:
Mox tamen accingar ardentes dicere pugnas
Caesaris et nomen fama tot ferre per annos,
Tithoni prima quot abest ab origine Caesar.
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Kiilondsen hangsilyozni kivanjuk e helyen, hogy
e targyvalasztias ellen rémai, vagy, ha gy tetszik,
latin nemzeti szempontb6l kifogds nem tehetd, szem-
ben azokkal, a kik Niebuhr utan rosszalolag szeret-
nek hivatkozni az Aeneas-monda idegen eredetére.
Igaz, hogy a mi Roma alapitasanak elézményeit illeti,
léteztek egyes gordg ircknal a mondaknak s az eze-
ken alapulo torténeti hypothesiseknek oly valtozatai,
melyekben Aeneasnak nem jut semmi szerep, de a
nemzet kozhite mar abban a korban, melyen til a pozi-
tiv torténeti kutatds nem terjedhet, értem Pyrrhus
korat, a varos els6 és tulajdonképeni alapitojanak
Aeneast tartd. Bizonyitjak ezt Timaeusnak, Pyrrhus
kortarsanak, az italiai torténetek gorog feljegyzdjének
toredékei s utana a legrégibb évkonyvirok egybe-
hangzo eléadasa; ugyanezt latjuk Naeviusnal és En-
niusnal, kik bizonydra nagy hatassal voltak a monda
népszertisitésére. A masodik pun habori utin pedig
mar annyira meg volt gyokeresedve a koztudatban,
hogy, a mint Justinusnal® olvassuk, midén a romaiak
Antiochus, syriai kiraly ellen harczolva Azsisba ha-
joztak, Tliumba érve a varost mint Roma anyavarosat
toliik kitelhetéleg kitiintették s a habort folyama alatt
sértetlenséget biztositottak szamara. E néhany példa.
is szembetiinden bizonyitja, hogy az Aeneas-monda,
ha idegen eredetli volt is, jelentéségére nézve nem-
zetivé lett, s6t, a mint azt a romai mythologia kutatoi
régen kimutattak, eredeti latin és sabin mythosokkal
osszevegyiilt. Végre talan mondanom sem kellene,
hogy a mesét legalabb alapjaban véve igaz gyanant
fogadta el nemecsak a romai hivatalos torténetiras,

1 Hist. Phil. XXXI. e¢. 8.
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nemesak az italiai régiségek oly kutat6i, miné a ren-
geteg tudomanyu Varro volt, hanem az ujabb philo-
logia is a XVII. szdzad végéig, mert Cluver kevés
figyelemben részesiilt kezdeményezése utan Bochart
volt az elsd, a ki kiilon munkaban Lavinium tréjai
eredetét alapos kutatds utdn kétségbe merte vonni
az egész akkori tudés vilag nagy elszornyedésére.'
Valamint tehat, ha a magyar torténet kritikusai ki-
mutatndk, a mit mar tobben feszegettek, hogy az
ugynevezett hun-magyar mondakor teljesen idegen
eredetii, e felfedezés altal a Buda halala mit sem
veszitene nemzeti jelent6ségébol: tugy Vergilius sem
gancsolhaté azért, hogy a néphitben meggyoskerezett
s a kor tudésainak egybehangzé véleményével tamo-
gatott hagyoményt elfogadta.

De jegyezzilk meg jol, hogy, mint minden igazi

kolté, ugy 6 sem elégedett meg a hagyomany egy--

szeri elfogadasaval. O egy ontudatosan valasztott
kolt6i czélhoz képest bant el az Aeneas mondaval,
midén azt a romai Gsvallas szellemében atalakitva,
az italiai latin hagyomanynyal sokszorosan osszekap-
csolva s benne mindeniitt a jelen nagysag csirait és
eldjeleit keresve a kor nagy érdekeihez filizte s nem-
zeti jelentdségre emelte. S mert meg vagyunk gyo6-
zédve arrél, hogy ebben 4ll kolténk hatisinak titka
és elvitazhatatlan eredetisége, hogy ezzel teremté
meg az epikus koltészet egy 1j, addig nem ismert
fajat, éppen ezt akarjuk e helyt és a kivetkezs feje-
zetekben rovid vizsgalat targyava tenni és megértetni.

! Lasd Bochart: De quaestione, num Aeneas unquam fuerit
in Italia, epistula ad V. CL de Segrais, Hamburg, 1672. J6val
megeldzte 6t Cluver (Italia antiqua, Lugd Bat., 1624.) a romai
traditio tobb pontjanak éles historiai érzékre vall6 birilataban.
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Igy tehat elézetes fejtegetéseink végére érve oda
jutunk vissza, a honnan kiindultunk, s mar vildgo-
sabban latjuk Quintilianus itéletének igazsagat. Homér
és Vergilius az okori epika két kiilon allo, a tobbi-
vel Gssze sem hasonlithaté nagysaga, nemesak azért
mert a kolték atyjat a szerkezet szoros egységében
és valtozatossagaban az Aeneis iroja kozelité meg
legjobban, kinek a meséje, mint a régiek helyesen
vették észre, bizonyos fokig egyesiti magaban mind
a két gorog éposz, az Ilias és az Odyssea jelességeit,
hanem féképen azért, mert Homér utan csak Vergilius
teremtett a heroikus elbeszélés terén olyat, a mi 1j
és koltéi becsii volt egyszersmind. Homér, a ki a
monddkba naiv hittel elmeriilve oly utanozhatatlan
bajjal festé le népe hdéskorat, megteremté a népéposz
orokre feliilmulhatatlan mintdjat: Vergilius, midén a
mondat ontudatos miivészettel nemzete torténeti éle-
tének koltéi tiikrévé tette, megalkotta a nemzeties
miiéposzt.

106

A fonnebbiekben kijeloltik az Aeneis helyét az
okori koltészetben s tajékoztatas végett kiemeltiik az
alapgondolatot, mely fejtegetéseinket vezérli. Mieldtt
azonban sajat nézeteink eldadasara térnénk at, talan
nem lesz folosleges rividen érinteni a f6bb irdnyokat,
melyek tujabban az Aeneis czélzatdnak magyarizata-
ban uralkodnalk.

Abban, hogy Vergiliusnak az Aeneis megirasanal
volt ontudatosan Kkitiizott czélja, a legrégibb magya-
razoktol kezdve korunkig senki sem kételkedett, de
vita targyat képezte és képezi az, hogy ez a czél mi
lehetett. :
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A kommentatorok egyik csoportja abbol a kétség-
bevonhatatlan ténybél indul ki, hogy kolténket, vala-
mint a Bucolicadban Pollio, a Georgicaban Maecenas
sugalmazta, ugy az Aeneis megirasara Augustus buz-
dita, s arra az egészen természetesnek latszo ered-
ményre jut, hogy Vergilius elsé és f6torekvése nem
lehetett egyéb, mint a bdkezli fejedelem dicsérete.
»A kolté czélja Homért utanozni s Augustust dicséiteni
6seiben“ — mondja mar Servius, a Vergilius régi
magyarazdja abban a jambor hitben, hogy e néhany
szoban az Aeneis irdanyat teljesen kifejezte. Megjegy-
zését a magyarazok egész serege készpénznek vette,
kik mindny4jan féleg azt akartdk megvilagitani, meny-
nyiben dicséité a kolté Augustust dseiben, s hogy e
kifejezést igazoljak, a legnagyobb faradsagot fordi-
tottak egy képtelen hypothesis felallitasara.

gy mar Abbé Vatry kimondé az Aeneis meséjé--
r6l sz6l6 szellemes tanulmanyaban,® hogy Aeneas
alarcza alatt Augustus a koltemény tulajdonképeni
hése. Kivetkezetes rendszert épitett erre az eszmére
az angol Dunlop az 6 latin irodalomtorténetében, mely
szerint Aeneas nem volna egyéb, mint eszményi,
minden vonasban Augustust jelképezé typus. A hds
ugyanis, a mi kiilsé alakjat illeti, hasonlit Apollohoz,
a mint Augustus is jo néven vette, ha ehhez az isten-
hez hasonlitottik ; megjarta az alvildgot s isteni tit-
kokba avattatd magat, mint Augustus, mikor Gorog-
orszagban utazott, folvétette magat az eleusisi mys-
teriumok latogatéi kozé; a legnagyobb kegyelettel
tiszteli atyjat, mint Augustus Julius Caesart; harom

! Sur la fable de I'Enéide. (Mémoires de I'académie royale
des inscriptions, 1783.)
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ellenfele, a kit legy6z, Latinus, Turnus és Amata,
esziinkbe juttatjak Marcus Antoniust, Lucius Antoniust
és Fulviat, kiket Octavianus a perusiai haboruban
legydzott ; Dido, a kit6l Aeneas a szerelmi csabitasok
daczara is elfut, nem méas, mint Cleopatra, ki hidba
édesgette szépségével a hideg Augustust; Evander
mint Anchises oOreg baratja és Aeneas szovetségese
a Caesar régi partfeleit jelképezi, kik otthagytak
Antoniust az Octavianus kedveért; épigy utal Lavinia
Liviara, Latinus Lepidusra, Achates Agrippara, sét a
békeparti szonok, Drances, Cicerora !
Tobbé-kevésbbé dynastikus iranyzatot latnak az
Aeneisben még Weidner,' a tilzé republikanus érzel-
mekt6l elfogult Beulé,® Hertzberg, az Aeneis német
forditoja,®> s6t Teuffel is romai irodalomtorténetében,
a nélkiil azonban, hogy ilyen szérszalhasogaté alle-
goriai magyarazatokba tévednének. De késébb Pliiss
Theodor * megint visszatért Dunlop nyomaihoz s Ver-
giliust a Iulius-nemzetség udvari koltGjének tekint-
vén az Aeneisben lépten-nyomon Augustus miikodé-
sére emlékeztetd politikai vonatkozdsokat latott. Pél-
d4ul az 6todik ének hajoversenyében latja az Augustus
korabeli politikai partok kiizdelmét. Szerinte a mar

! Commentar zu Vergils Aeneis, 1869.

* Auguste et ses amis czimii munkajiban.

3 Aeneis-forditisa bevezetésében.

+ Idevdgé munkii: Uber den Geschichtschreiber Cincius
(N. Schweiz. Mus. VI. 1866); Die Gottmenschlichkeit und die
Wiedergeburt des Octavianus Augustus (N. Jahrb. f. Phil. 1870) ;
‘Wunder und Zeichen der romischen Chronologie (ugyanott 1871) ;
Zur Erklirung der Aeneis (ugyanott 1875, 1880, 1882). De leg-
bévebben foglalkozik a kérdéssel kovetkezd nagy munkija:
Vergil und die epische Kunst, Leipzig, 1885.

Némethy : Vergilius élete és miivei. 25
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majdnem elért gyézelmet elveszté Gyas, a régi Gega-
nius-nemzetség 6se, Roma elbuko régi patriciussagat,
a vak diihében sziklara akadé Sergestus, a Sergiusok
6se, Catilinat és parthiveit, a masodik dijat nyert
Mnestheus, a plebejus Memmiusok 6se, a plebejus ere-
detii nobilitas-t képviseli, mely Augustus koraban a ren-
dek kiozt a masodik helyet foglalta el. Végre az elsi-
nek érkezé Cloanthus, a samniumi Cluentiusok dse,
az italusokat személyesiti, a kik a Juliusoktél kaptik
meg a teljes polgarjogot s a politikaban ezota elsé-
rangu szerepet jatszottak. Sot Pliiss, ezekkel és hason-
lokkal nem elégedvén meg, még mas titkos vonat-
kozasokat is akar folfedezni, melyeket a romaiaknak
évszamokkal jatszani szeret6 mysticismusdra alapit:
folteszi — bebizonyitani azonban nem sikeriil — hogy
Vergilius a Cincius-féle évet (729 Kr. e.) vette Roma

alapitasi évének s bonyadalmas szamitgatds utan ki-

hozza, hogy Octavianusnak keletrdl valo visszatérése
(29 Kr. e.) és Alba Longanak alapitasi éve kozt Ver-
gilius szerint ezer év, éppen egy nagy saeculum telt
el s itt kezd6dik az aranykor, melyet a kolté Augustus
uralkodasahoz fiiz és igy tovabb. Es Pliiss szentiil hiszi,
hogy mindezeket a titkos vonatkozasokat, melyeket &
hosszas szamitas utdn tud csak megallapitani, a romai
olvaso azonnal megértette és bennok oromét taldlta!

De tovabbi ismertetés helyett idézem Saint-Beuve
szavait Virgil czimii szép tanulmanyabol,! melyek az
ily szérszalhasogatd hypothesisek legjobb czafolatdul
szolgalnak : ]

,Nem, nem és harmadszor is nem! kiiltja teljes
erejébol koltéi lélekismeretem, nem, az lehetetlen, és

! Budapesti Szemle 1857, 420. és koyv. I1. ford. Székely Jozsef.
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minél tobb szellemet és elmés kivancsisagot fordittok
arra, hogy ez apr6é koriilményekben némi vonatkozast
fedezzetek fel koltészet és torténet kozott, annyival
tobb ok szol ellenetek, mert igazan koltéi géniusz
nem jart még igy el soha. Hogy Vergilius, ki sok
dolog fel6l gondolkozott, Kkiterjeszkedett erre is, sot
némely helyen tgy tervelte kolteményének composi-
tiojat, hogy a koriilte levé személyektél és esemé-
nyektoél gondolatokat és szint kilesonzott, a mint meg-
indit6 reflexiokat mond a felhérél, mely a virulé mezék
és erdok ziugd lombjai felett szalad; hogy ezerfelé
dgaznak gondolatsugéarai, ezt nem tagadom: de azt
allitani, hogy miive egészben egy vsszhangzé és foly-
tonos allegoridnak elére kiszamitott és pontosan meg-
mért aranyossagara viheté vissza: ez hibas, ez kép-
telenség . . . Ne vadaszszuk hat az allegoria ama
kicsinyes és egészen mechanikus gondolatat s tartsuk
magunkat egy nagy, nemzeti és rémai koltemény to-
mérdek és egyetemes eszméjének hatarai kozt.“

A magyarazok masodik csoportja, melyhez For-
biger, Gossrau, Schaper, Vergilius kiad6i és tiobben
tartoznak, nem talaljak méltonak oly nagy kolt6hoz,
mint Vergilius, a rémai szabadsagot elnyom6 Augus-
tus kizarolagos dicséitését. Szerintok az Aeneisnek
tisztan rdmai memzety czélzata van, mert a kolté Aene-
asban a romai hésiség eszményét akarta foltiintetni,
mely nem egyéb, mint jamborsaggal parosult vitéz-
ség. Utobb Georgii® nyilatkozott ez irany mellett, ki
azonban a réomai nemzeti czélzatot oly egyoldalian
fogta fel, hogy miive alapeszméjének kedveért a leg-
szanandobb tilzdsokba esett. El akarvan haritani még

! Die politische Tendenz der Aeneide, 1880.
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arnyékat is annak a gyantnak, hogy Vergilius udvari
kolté volt, tagadja a nyilvanvaléo tényeket, tagadja,
hogy a koltében megfogamzott volna Augustus egyed-
uralmanak eszméje, mert hiszen Juppiter abban a
joslatban, a melyet Venusnak mond az elsé énekben,
a koztarsasagrol Augustusra valé atmenetnél nem
jelol politikai valtozast, de itt természetesen elfeledi,
hogy Augustus maga sem akarta ezt a valtozast érez-
tetni s a respublica kiilsé formait megtartd, a nélkiil
azonban, hogy ezzel barkit a szabadsig visszaallita-
sanak illizi6jaba ringatott volna; tagadja, hogy a
kilenczedik énekben Apolléonak Ascaniushoz intézett
szavai a Julius-nemzetség vilaguralmara czéloznanak,
jollehet e versekben:

Isteni sarj és istenek 6se! ha Assaracusnak
Haza vilag ura lesz, méltan csillapulnak a harezok,'

istenek alatt lehetetlen masokat érteni, mint a két
Divust, az istenitett Caesart és Augustust, Assaracus
nemzetsége pedig, mely alatt a haborik megsziinnek,
csakugyan nem lehet mas, mint a Julius-csalad, mely-
nek akkori fejét, Augustust, ugyancsak az Aeneis az
aranykor visszaallitisaért dicséiti:

Augustus Caesar, Divus fia, djra aranykort
Hoz Latium foldére; ?
tagadja tovabba, hogy Aeneas pajzsinak utolsé képe-
ben, a nyolczadik énekben, diadalmenet végjelenetét

! Aen. IX. vs. 643—644 :
Dis genite et geniture deos! Jure omnia bella
Gente sub Assaraci fato ventura resident.
2 Aen. VI. vs 792—793:
Augustus Caesar, Divi genus, aurea condet.
Saecula qui rursus Latio.
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lehetne latni s azt allitja, hogy Augustusnak nem
vilaghoditoi szerep, hanem tisztdn papi tevékenység
van itt tulajdonitva, daczara e félremagyarazhatatlan
szavaknak:
Am Caesar harmas diadallal tér meg a varos
Népe kozé;!

tagadja végre, hogy kolténk felfogasa szerint a Venus-
t6l és Julustol valo szarmazas jogot adna Augustusnak
a vilaguralomra, mintha sohasem olvasta volna Juppi-
ter joslatat:

Trojai nemzetbdl sziiletik majd isteni Caesar;

Kék Oceant birodalma, dicsé hire éri a mennyet,

Julius 6, nagy Iulus igaz, mélt6 ivadéka.®

Igy jut arra a tagado eredményre, hogy Vergilius
nem akarta Augustust ugy tiintetni fol, mint az Aene-
astol leszarmazo uralkodé haz helyreallitojat. Végiil
a nemzeti czélzatot egyrészt — és pedig helyesen
— azokban az anachronismusokban latja, melyekkel
a kolté romai intézményeket tulajdonit az dskornak,
masrészt a torténelem ama felfogdsaban, mely az
egész kolteménybol kivilaglik. ,A romaiak vilagra
sz016 uralm® — igy végzi — az Aeneis alfaja és
omegija s igy az éposz nemzeti szellemti hazafias,
nem pedig Augustus-parti udvari koltemény.“ Itt ujra
elfeledi, hogy a kolté nemzete vilaguralmat alig emliti
egyszer-kétszer Augustus nevének hozzafiizése nélkiil.

! Aen. VIII. vs. 714—715:
At Caesar triplici invectus Romana triumpho
Moenia.
® Aen. 1. vs. 286 —288:
Nascetur pulchra Troianus origine Caesar,
Imperium Oceano, famam qui terminet astris,
Julius, a magno demissum nomen Iulo. 4
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A magyarazok harmadik csoportja az Aenecishen,
mint legfébbet, a lépten-nyomon vildgosan felismer-
heté vallasos jelleget emeli ki. Ez irdny nyomaival
legel6szor a régi magyarazok, Macrobius és Servius
szétszort megjegyzéseiben talalkozunk, melyek azon-
ban elsé tekintetre oly tulzottaknak és erdészakosak-
nak tiintek fel, hogy az ujabb philologiaban sokaig
semmiféle visszhangra nem talaltak. Klausen, a régi
italiai mythologia faradhatatlan kutatéja, volt szdza-
dunkban az elsé, ki az Aeneist a rémai vallasrégi-
ségek lelkiismeretesen pontos, csaknem tudos feldol-
gozasdnak nyilvanitotta egy roppant tudoméanynyal
irt, terjedelmes munkidban.! Tovabba Fustel de Cou-
langes az Okori kizség czimi gyonyori konyvében *
meg akarvan mutatni, hogyan képzelték a régiek egy
varos alapitojat s mit értettek penatiger, a penatesek

papja, alatt, az Aeneist veszi elemzés ala, s arra az -

eredményre jut, hogy a kiltd Aeneasban csak papot akar
eléttiink feltiintetni, a kultusz fejét, a szent férfiut, az
isteni alapitét, kinek rendeltetése az allam penateseit
megmenteni.’ E gondolatot ragadta meg s fejté tovabb

! Lasd Aeneas und die Penaten (Hamburg und Gotha, 1840)
czimii hires mfivének befejezését: ,Als er (Vergil) es unter-
nommen hatte, die Kiimpfe des Caesars in einem Heldengedichte
zu verherrlichen, welches darstellen sollte, wie das, was der
lateinische Cerimonialgeist Jahr fiir Jahr in jedem einzelnen
Haushalt und in dem des Staates vollziehe, in der Urzeit Aeneas
in Latium, in der Gegenwart sein Nachkomme Octavian im
romischen Reich vollbracht habe“. (1249. 1) Mint e nevezetes
helyb6l Kkitiinik, Klausen dynastikus czélzatot is latott az
Aeneisben.

* Magyarra ford. Bartal Antal, Budapest, Akadémia, 1883.

371d. m.'208.°L
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Boissier Vergiliusrol irt szép tanulmanyaban,® ki tekin-
tettel egyrészt Augustusnak az 6si vallas helyrealli-
tasara irdanyult torekvéseire, melyeknek a kolté is
részese volt, masrészt a régi magyarazok felfogasara,
melyet, leszamitva némely tilzast, alapjaban véve
helyesnek tart, kimondja, hogy Aeneas a kolté szerint
csupan isteneket vivén magaval Italiaba s egyéb czélja
nem lévén, mint, hogy azokat ott megtelepitse, a kol-
temény, mely e jambor vallalatot zengi, tisztdn val-
lasos éposznak tekintendd. Nézetét igazolni igyekszik
még az Aeneas sokat vitatott jellemének 1j szem-
pontbol valé magyarazataval is, féleg azt bizonyitvan,
hogy Vergilius szandékosan festé hését oly jambor-
nak, békésnek, s6t melancholikusnak és a rabizott
feladat teljesitésében folyton onmagaval Xkiizdének,
szoval eliitének az epikus hoés szokott typusatol, mert
csupan természeti hajlamainak és szenvedélyeinek
elfojtasdaval nyerheté meg azt a kegyet, hogy isteneit
Italidba vihesse s tiszteletoket ott megalapithassa.
Hiszen minél tobbszor diadalmaskodik snmaga folott,
anndl méltobbnak mutatja magat arra a szerepre,
melyet a végzet bizott r4, annal inkabb kimagaslik,
mint egy vallasos koltemény hése. Azon sincs mit
csodalkoznunk, a min eddig oly sokan megiitkoztek,
hogy Turnus mellett, tehat a legyézott parton allanak
az élettel és erdvel teljesebb jellemek : a kolté szandé-
kosan rendezte el ezt igy, hogy a gyéztesek kozépszerti-
sége annal feltiinébhé tegye az isteni akarat diadalat.

Mint e lehetéleg rovid ismertetéshél is eléggé ki-
tiinik, az Aeneis magyarazatanak ujabban harom, éle-
sen elkiilonitett s egymassal teljesen osszeférhetet-
lennek latszo irdnya van. Mindazaltal, ha felvetjiik azt

! Magyarra ford. Végh Artar, Olesé konyvtar, 22. sz.
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a kérdést: melyik magyarazonak van igazsaga, csak
azt felelhetjiik r4: mindeniknek és egyiknek sem;
mert, ha elfogulatlanul itéliink, meg kell vallanunk,
hogy mindenik nézetben van valami helyes, Ambéar
egyik sem ment a tulzastol vagy legalabb az egyol-
dalisagtol. Igy lehetetlen igazat nem adnunk a dy-
nastikus czélzat véddéinek annyiban, hogy az Aeneist
J6 részben Augustus sugalmazta, elkésziilését folyto-
nos figyelemmel kisérte, s hogy a kolt6 a hatalmas
partfogd uralmat dicséiteni, sét Gsei, Aeneas és Iulus
Jjogan legitimalni akarta, de masrészt nem nehéz észre-
venni, mennyire tiloznak, midén az egészben nem
akarnak egyebet latni udvari hizelgé kolteménynél
vagy éppen Augustusra vonatkozé kivetkezetes alle-
goridnal. Igazsiaguk van tehat az tgynevezett nem-
zeti irany hiveinek annyiban, hogy az Aeneishen leg-

fontosabbnak tartjak a mondanak a varos alapitasara, .

magara a rémai népre és a rémaiaknak mint nem-
zetnek vilaguralmara valé vonatkozasat, de dk is té-
vednek, midén tilbuzgésagukban tudni sem akarnak
Vergiliusnak Augustushoz valé viszonyarol s tagadni
merik a legvilagosabb tényeket.

A mi végre a vallisos irany képviseldit, kiilonosen
pedig Boissier-t illeti, el kell ismerniink, hogy Vergilius
magyarazataba életrevalé uj gondolatokat hoztak s
hogy egyes allitasaik majdnem kivétel nélkiil igazak.
De 6k sem mentek az egyoldalisag hibajatol, mert
abbol, hogy mindaz, a mit 6k az Aeneisben latnak,
a kolteményben csakugyan megvan, még nem kovet-
kezik, hogy ez minden, a mi benne van, s a mily kész-
séggel irjuk ald azt az allitast, hogy a kolté a pe-
nates-kultusz s egyéltalan a vallis és a szertartisok
hagyomanyait mivébe gondosan felvette, époly ke-

-
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véssé hunyhatunk szemet az éposz kiilonos vonatko-
zasal el6tt ugy Augustusra és a vilagbirodalomra,
mint a latin fajra és Italidra, melyeket Boissier nem
tagad ugyan, de egyszertien mell6z.

Es itt még egy koriilményre kell kiilonos figyel-
met forditanunk, hogy a legtobb vitatkozas féokat
tevé, gyakran csak a szok kiilonboz6 hasznalatabol
eredd fogalomzavart elkeriiljiilk. Midén Boissier oly
erésen hangsulyozza, hogy az Aeneis tisztan vallasos
koltemény s oly éles ellentétbe helyezi a Homér-féle
gorog nemzeti éposszal, ba 6 maga talan nem is
akart e merev megkiilonboztetéssel a régieknek oly
eszméket tulajdonitani, melyeket bizonyara tavolrél
sem sejtettek, nagyon kionnyen tévitra vezetheti az
okorral kevésbbé ismerés olvaséit. Midén mi vallasos
époszrol beszéliink, oly miifajt értiink alatta, mely
szemben az egyes népek korlatoltabb szellemi vila-:
gan beliill maradé, azok jo és rossz tulajdonsiagait,
helyes nézeteit és balitéleteit égyarant visszatiikrozo
nemzeti hdskolteménynyel a legaltalanosabb, orok
idére s az egész emberiségre sz0lo6 eszméket hirdet,
s igy a mi fogalmaink szerint a kettd épigy kizarja
egymast, a mint papsag és nemzet, vallis és haza
egybe nem eshetnek. De az oOkorban, midén, mint
Fustel de Coulanges fonnebb idézett mitivében igen
helyesen mondja, minden nép csak a sajat istenét
imadta s minden isten csak a sajat népét korma-
nyozta, midén ugyanaz a torvénykonyv szabalyozta
az embereknek egymashoz valé viszonyat és az iste-
nek s a kozségi allam irant valo kotelességét, midon
a papsag és politikai hivatal, allam és vallas oly
szoros kapesolatban allottak egymassal, hogy nem-
csak koztiik valo osszeiitkozést képzelni, hanem még
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egyiket a masiktdl megkiilonboztetni is lehetetlen volt,
ilyen ellentétre nem gondolhattak. Ha tehat valamely
pogany koltd, mint Vergilius is, egy varos alapitasa-
rol énekelvén, az allami vallas hagyomanyait mivében
megorokiteni igyekezett, ezzel nemesak tul nem emel-
kedett népe gondolatkorén, hanem egyenesen meg-
erésité kolteménye nemzeties jellegét és czélzatat.

Ha most a mondottakat szem el6tt tartva, vissza-
tekintiink a kommentatorok emlitett kiilonbozé ecso-
portjaira, nézeteik nem tiinnek fel tobbé eldttiink oly
merev ellentétben alloknak, annyira ossze nem fé-
réknek, mint az egyes irdnyok képviseléi hitték.
Mi legalabb, midén a legtobbszor felhozott ellenveté-
sekkel szemben, a melyekkel Vergilius mint epikus
kolt6 érdemeit kisebbiteni szoktak, megkisértettiik
kiemelni Vergilius mivének ama jellemvonésait, me-
lyek speczidlis romai époszsza teszik s a mi conecep- -
tiojanak s egész szerkezetének magyardzatit sokban
elémozditjak, csakhamar arra a gondolatra jutottunk,
hogy e kiilonboz6 véleményekkel szemben, kiemelve
beléliik azt, a mi elfogadhaté, elmell6zve mindent, a mi
tulzas és szembetiinden hamis, oly 4llaspontra helyez-
kedjiink, a honnan az ellentéteket tobbé nem kiiz-
deni, hanem egy magash, egy nagy nemzeti miiéposz-
hoz, a minének az Aeneist tartjuk, teljesen mélté
eszmében talalkozni és felolvadni latjuk. Hogy tehat
tovabbi fejtegetéseink eredményét elére jelezziik, f6-
czélunk a kovetkezé harom fejezetben a magyarazat
harmas, vallasos, romai-nemzeti és dynastikus iranya-
nak kiegyeztetése lesz. ‘

! Ilyen iranya kisérletet tett djabban Norden ,Vergils Aeneis
im Lichte ihrer Zeit* (Neue Jahrb. 1901) cz. értekezésében.
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A vallasos elem az Aeneisben.

Koztudomasi dolog, hogy Vergilius, mielétt az
Aeneist végleges alakjaba ontotte volna, barmely tu-
dosnak becsiiletére valo mély tanulmanyokat tett. Ki-
tiinik ez Augustushoz intézett levelébdl, melyet Macro-
bius tulajdonit neki, s a melyben a kolté az 6t mive
megirasa kozben folyton faggatd csdszarhoz, mint mar
fonnebb emlitettiik, e jellemz6 szavakat intézi: ,Ha
méltonak talalnam Aeneisemet arra, hogy néked fel-
olvassam, mar régen megtettem volna a magam jo-
szantabol is. De olyan nagy dologba fogtam, hogy
olykor csaknem azt hiszem, nem voltam eszemnél,
midén ilyen munkaba kezdtem belé, annyival is inkabb,
mivel, a mint tudod, kénytelen voltam e miatt més-
nemii és méF sokkal nehezebb tanulmanyokkal fog-
lalkozni.“ Ezért nem is gy6zik eléggé dicsérni ma-
gyarazoi, kik lépten-nyomon minden tudomanyban jar-
tasnak nevezik 6t.' S6t az ujkor tudosai is észrevették
a romai s altalaban az italiai ¢shagyomanyok kuta-
tasa kozben kolténk mélyre hato ismereteit, kinek
munkait mint b6 forrast méltatjak és hasznaljak. De
talan sehol sem tiinik jobban az ¢ nagy tudoménya
és helyes érzéke a régiség irant, mint az 6skori varos

! L. Macrob. Com. in Somn. Scip. I. 6, 44; 15, 12, II. 8, 1.
Saturn. 1. 16, 12.
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alapitasanak, illetéleg a penates-tisztelet jelentoségé-
nek felfogasaban.

Nem kell itt hosszasabban fejtegetnem, hogy a
tiizhely és a hazi istenek tisztelete mily nagy befolyas-
sal volt az okori csalad és allam alakulaséra. A csala-
dot a kozos hazi oltarnal valo aldozas kototte ossze
s valamint csalad nem volt képzelheté kultusz nélkiil,
ép igy egyetlen szivetség sem: kozos kultusz koti
Ossze a rémai gens-et és a gorog gemos-t, a rémai
curia-t és a gorog phratria-t, a romai tribust és a
gorog phylét, s végre tiébb ily csoport egyesiilése
kozos kultusz végzésére tette a varost.! Romanak is
volt egy ilyen vallasi kiozpontja Vesta szent tiizének
€s a penateseknek, a haza védé isteneinek, egyiittes
tiszteletében, melynek gondos fenntartasaban lattak
a régi szabasiu honfiak a varos jovéjének biztos
zédlogat.

Attol az id6tél fogva, midén a rémai nép tor-
ténelmi Ontudatra ébredt, igen sokan kutattak e
titokkal teljes kultusz eredetét. Miutan az Aeneas-
monda Italidba beférkézott és csakhamar a kozhitben
erés gyokeret vert, a latin hagyomanyok és a girog
mesék sajatsagos egybeolvasztasaval arra az ered-
ményre jutottak, hogy Vesta és a penates tisztelete
Romaba Alba Longabol, ide ismét Laviniumbol keriilt,
hova a trojai Aeneas hozta be hazai isteneit, kikkel
e szerint Roma védé szellemei azonosak. Ugy latszik,
igy volt meggyézédve mar a régi évkonyviro, Cassius
Hemina, s a késébbi latin tudosok, kik e ké_rdésben

! L. Fustel de Coulanges ,Az ¢kori kozség“ czimfi mfive
ide vago fejezeteit. Forditotta Bartal Antal (akadémiai konyv-
kiad6 vallalat, 1883).
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messze terjedé kutatdsokat tettek, e hagyomanyon
csak keveset modositottak s legfollebb ez istenek
neveire nézve tértek el a régiektél és egymdstol.’
Igy Nigidius Figulus a két penatest Apolloval és
Neptunusszal, masok Juppiterrel és Junoval vagy Miner-
vaval azonositottak, mig az ily dolgokban a legna-
gyobb tekintély, Varro, kit Vergilius is tanulmanyo-
zott, a samothrakei titokkal teljes Kabwrokat latta
bennok, kiket Dardanos vitt Trojaba, Aeneas hozott
ki sziilovarosa langjaibol és szallitott Italia partjaira.
Annyit tehat a tudés kutatds is megerdsitett, hogy
Roma tulajdonképen Tréja gyarmata s Vergilius a
nemzet hitére tamaszkodott, midén a varos istenei-
nek megmentGjét, Aeneast, tiintette. fel Roma elsé
alapitojanak.

Mondottuk, hogy a varos lényegét a varos istenei-
nek oltara tette s az alapitds mint kozos kultusz
felallitasa mindig vallasos cselekmény volt. Innét
kivetkezik az is, hogy az ¢korban oly kolteménynek,
melynek targya valamely varos alapitasa volt, sziik-
ségképen walldsos jellegiimek kellett lenni.

Csak fut(’)lag tekintsilk 4t az Aeneist s azonnal
szemiinkbe otlik, hogy a kolté a varost a penates-ek
laké6helyének tekinti s époszat is elsé sorban a vallas.
dominalja.

Mindeniitt hangsilyozza Vergilius, hogy a véaros.

! Lasd E. Werner: Die Sage von den Wanderungen des
Aeneas. Progr. des k. Gymnasiums zu Leipzig, 1882; Hild:
La legende d’Enée avant Virgil. Paris, Leroux, 1883 ; Friedrich
Cauer : De fabulis Graecis ad Romam conditam pertinentibus,
Berolini, 1884 ; ugyanattél: Die romische Aeneassage von
Naevius bis Vergilius, Leipzig, 1886. Legnevezetesebb az-utébbi
munka.
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lényegét a penates, a varos istenei teszik. Ha ezek
valamely feldult templombél kimenekiilnek, megmene-
kiilt maga a varos és az a hely, a hol ez istenek
djra allandé lakohelyet nyernek, ugyanoly nevet visel,
milyet az elpusztult varos viselt.

Iris, midén oreg trojai asszony alakjat &ltve
magira Aeneas csapatat Sicilidban, Acestes kiralynal
akarja marasztani, igy kialt fol:

Amde miért habozunk varost épitni a népnek ?
Oh honom, oh ti hiaba kimentett isteni védok,
Nincsen-e hely, alapot hol raknank Troja falanak,
S Hector két folyamat, Xanthust, Simoist sose latom ? !

E szerint nemcsak a varos neve ujul meg, hanem
még a patakok is Tréja vizeit6l kolesonzik neveiket.

Hasonlot fejez ki Drances, a latinok békét javalo.

szonoka, midén azt az inditvanyt teszi, hogy segit-
senek Aeneasnak az uj varos felépitésében :

S6t, mit a sors rendelt, a falat folemelni segitsiik
S isteni Trojahoz vallunkon hordjuk a sziklat.®

Tovabba Helenus, Priamus fia, midén Epirusban
uj varost alapit, azt Trojanak nevezi, mert hazi
isteneit a langokbol kimenté s igy azt a helyet, hol

1 Aen. V, vs. 631—634 :
Quis prohibet muros iacere et dare civibus urbem ?
O patria et rapti nequiquam ex hoste penates,
Nullane iam Troiae dicentur moenia ? Nusquam
Hectoreos amnes, Xanthum et Simoenta videbo ?
* Aen. XI. vs. 130—131:
Quin et fatales murorum attolere moles
Saxaque subvectare humeris Troiana iuvabit.

j
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nekik oltart emel, ugy hiszi, joggal nevezheti a régi
néven. Aeneas meghatottan beszéli el Didonak azt
a jelenetet, midén az 1uj Trojat s benne rokonait
megpillantd :

Folmegyek és a kis Trojat meg a régit utanzoé
Pergamumot s a Xanthusnak ecsifolt patakocskat
Meglatom s rohanok Scaeae kapujat megolelni.!

Aeneas is, midén Krétaban a delosi Apollo jos-
latat helyteleniil értelmezve varost alapit, Pergamum-
nak nevezi azt:

Sebtében lerakam az ohajtott varos alapjat,
Mint uj Pergamumét: ugy drvend népem e névnek,
Eg épitni lakat s folemelni a hegyre a véarat.”

De legjellemzébb az 6todik konyv amaz epizodja,
midén Aeneas az elaggott vagy elesiiggedt trojaiak
szamara, kiket Sicilidban hagy Acestes kiralynal, varost
alapit. A leirds igy szol:

Aeneas ezdlatt korben mesgyét von ekével,
Hazhelyeket kijelol s Trojanak hivja a varost.
Trojank sarja, Acestes, oriil orszaga novésén,
Torvényt lat s jogot ad a tanacsban a tisztes atyaknak.

1 Aen. III. vs. 349—351:
Procedo et parvam Troiam simulataque magnis
Pergama et arentem Xanthi cognomine rivum
Agnosco Scaeaeque amplector limina portae.

? Aen. III. vs. 132 -134:
Ergo avidus muros optatae molior urbis
Pergameamque voco et laetam cognomine gentem .
Hortor amare focos arcemque attollere tectis.
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Templomot épit majd éggel szomszédos Eryxen
Cyprusi Vénusnak s Anchises siri lakdhoz
Ultet szent berket s papot ad neve tiszteletére.'

Kitiinik ebbél, hogy az 1j varos neve Tréja, még
pedig azért, mert védo istenségei Troja egyik legfobb
védo istenndje, Venus, és a halalaban istenné lett és
isteni tiszteletre szamot tarté trojai vezér, Anchises.

Jellemz§ végre az is, a mit Tiberis folyam-isten
mond az Italidba érkezé Aeneasnak :

Isteni vér ivadéka, orok szent Pergamum dre,
Visszahozod hozzank lang kozzill a trojai varost,”

a mely hely azért is érdekes, mert Pergamumot orok-
nek nevezi, nem azért, mintha feldilhatatlan volna,
(hisz ennek a valésig mondana ellent), hanem, mert
lakoi, a varos istenségei, ujra feltamasztjak. i

Nem czélunk itt az Aeneist régiségtani szem-
pontbél méltatni, de sziikségesnek tartottunk ennyit
kiemelni oly czélbol, hogy kimutassuk, mit értett
Vergilius varos alatt. Fejtegetéseinkbol kitiint, hogy
a varos lényegének a penatest tarta s ez a felfogis
logikai kovetkezmény gyanant vonja maga utin azt,

! Aen. V. vs. 755—761:
Interea Aeneas urbem designat aratro
Sortiturque domos ; hoc Ilium et haec loca Troiam
Esse iubet. Gaudet regno Troianus Acestes,
Indicitque forum et patribus dat iura vocatis.
Tum vicina astris Erycino in vertice sedes
Fundatur Veneri Idaliae tumuloque sacerdos
Ac lucus late sacer additur Anchiseo.

? Aen. VIIL vs. 36—37:
O sate gente deum, Troianam ex hostibus urbem
Qui revehis nobis aeternaque Pergama servas.

MAGYAR
TUDCMENYCS
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hogy az Aeneis tulajdonképeni targya nem Aeneas
személyes viszontagsigai, hanem a penates koltozése
Trojabol Italidba. Talalunk is az époszban akarhany
helyet, hol a kolté ezt kiemelni sziikségesnek tartja.
Mid6n azt mondja hésérél, hogy varost akar alapitani,
mindjart hozza teszi, hogy isteneket visz be Latiumba ;!
mashelyt, hogy Iliumot viszi magaval Italiaba s annak
legy6zott isteneit.” A hés tovabba arra kéri a joslo
istenséget, engedje meg, hogy a trojaiak Italidban
letelepedhessenek s veliik egyiitt a bolygé istenségek,
a varosnak sokat hanyt-vetett véds szellemei.®

Ezek utan vilagos lehet el6ttiink az egész kolte-
mény kiindulé pontja, mely a masodik énekben van
azon a helyen, a hol Hector Aeneasnak &lméaban
megjelenik s felszolitja 6t, hogy menekiiljon s 4tadja
neki a varos penateseit:

»Veédo isteneit s vallasat néked ajanlja

Tréja: ezek lesznek sorsodban tarsid, ezeknek
Raksz falakat majdan, ha bejarod messze a tengert.“
Igy szolt s karjaiban kihoza Vestat, a hatalmast,
Es az orolJangot, mit a szentek szentiben 6rzénk.*

1 Aen. I. vs. 5—6:
Dum conderet urbem
Inferretque deos Latio . . .
2 Aen. I. vs. 68:
Ilium in Italiam portans victosque Penates.
3 Aen. VL. vs. 66—68:
Da, non idebita posco
Regna meis fatis, Latio considere Teucros
Errantesque deos agitataque numina Troiae.
4 Aen. II. vs. 293—297 :
,S5acra suosque tibi commendat Troia Penates,
Hos cape fatorum comites, his moenia quaere,
Magna pererrato statues quae denique ponto.“

Némethy : Vergilius élete és mivei. 26
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Aeneas tehat, midén Trojabol menekiil, isteni
kiildetés kiovetkeztében teszi azt, s mint maga mondja,
az istenek joslatai késztetik arra, hogy tavoli, puszta
vidékek felé torekedjék;! a szamiizéttet nemcsak
atyja, fia és baratai, hanem a varos védo szellemei
is kisérik.?

Jol mondja Fustel de Coulanges, hogy az éposz
hései tulajdonképen Tréja istenei. Ezek intik Aeneast,
midén Krétaban czélt tévesztve idozik ;° ezek kedve-
ért vezetik Juppiter és Apollo hol joslatokkal, hol
egyenes kozbelépéssel az olykor-olykor kétkedé s a
helyes ntrol letéré hést;* ezek mellett van a fatum,
mely olykor Juppiter segitségét is sziikségtelenné
teszi,° a ki ennek tudataban hatarozza el, hogy a
trojaiak és latinok kozti donté csatiban nem vesz
részt; maganak Aeneasnak is az kolesonoz batorsagot
s kitartast, mert tudja, hogy Latiumban nyugalmas

Sic ait et manibus vittas Vestamque potentem
Aeternumque adytis effert penetralibus ignem.
1 Aen. III. vs. 4—5:
Diversa exilia et desertas quaerere terras
Auguriis agimur divum.
? Aen. III. vs. 11—12:
Feror exsul in altum
Cum sociis gnatoque Penatibus et magnis dis.
3 Aen. III. 148—150:
Effigies sacrae divum Phrygiique penates,
Quos mecum ab Troia mediisque ex ignibus urbis
Extuleram, visi ante oculos adstare iacentis.
4 Lasd a negyedik éneket.
5 Aen. X. vs. 112—113:
Rex Juppiter omnibus idem,
Fata viam invenient . . . .
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lakohelyet jelolt ki neki a végzet® és Troja ott virag-
zik fel ujra; végre a védé istenek azok, a kik az
uj varosnak nagysigot adnak s a hds unokait az égig
emelik.”

Ha az éposz itt kifejtett, valodi jellegével tiszta-
ban vagyunk, nem fogjuk hdésében egy homéri hds
jellemvonasait keresni, nem fogjuk megrovélag emle-
getni, hogy Aeneas miné erélytelen, miné halvianyan
jellemzett alak, vagy, mint Teuffel mondja, hogy
Vergilius sajat képmasara alkotd hdsét, époly szelid-
nek, szemérmetesnek, légynek se vétémek festé, mint
6 maga volt, s elfeledkezett arrol, hogy ilyen jellem
epikus hés nem lehet.

Vergilius tisztdban van feladataval s tudatosan
festi hdsét olyannak, a miné. Az éposz targya valla-
sos vallalat, hései tulajdonképen az istenek, annak
a férfianak tehat, kit az istenek akaratuk végrehajta-
sara kivalasztanak, mindenek elétt mély vallasossag-
tol athatottnak kell lennie s az O6nmegtagadis eré-
nyével nagy mértékben birnia.

Aeneas jlyen jellem. A kolt6 mindjart az éposz
bevezetésében gy mutatja be hdsét, mint jambor-
sagaval kitiinét;® midén Hectorral Osszehasonlitja,
mindkettéjiikket batornak, a harczban elsének nevezi,

1 Aen. I. vs. 205—206 :
Tendimus in Latium, sedes ubi fata quietas
Ostendunt ; illic fas regna resurgere Troiae.
* Aen. IIL. vs. 157—159 :
Nos tumidum sub te permensi classibus aequor
Idem venturos tollemus in astra nepotes
Imperinmque urbi dabimus
3 Aen. I. vs. 10:
Insignem pietate virum . ..

26*
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de mindjart hozza teszi, hogy vallasossdg tekinteté-
ben Aeneas volt Kkitiinébb;' az egész kolteményen
keresztiil Aeneas allando jelz6je pius (jambor), s 6 maga
is meg van gy6zédve arrol, hogy ez az erénye teszi
a nagy feladat végrehajtasara méltova és képessé,
miért is, valahanyszor isteni kiildetését emliti, jambor
Aeneasnak nevezi magat.?

Mély vallasos érziiletébdl fakad az az erénye,
hogy egyéni hajlamait mindig aldrendeli az istenek
akaratanak. Csak ez az, a mi 6t faradsagos vallala-
tanak végrehajtasara osztonzi. Midén Trojat lang-
ozont6l elboritva latja, kétségbe esik s igy kialt fel:

Isteneink odahagytak mind oltaraikat, kik
Védték eddig e hont!”

és tarsait igy buzditja a végsé csatdara: ,Egy me-
nekvése van a legydzottnek : nem remélni menekvést. *
Mégis, midén az istenek akaratarol értesiil s kedvez6
josjeleket lat feltiinni, ott hagyja a vérost, konnyes
szemekkel vet végsé pillantast a kedves vidékre s
elindul hosszi, faradsagos tutjara.

Késébb is, a nagy feladat végrehajtasa kozben

! Aen. XI. vs. 291—292:
Ambo animis, ambo insignes praestantibus armis,
Hic pietate prior.
2 Aen. I. vs. 378—379:
Sum pius Aeneas, raptos qui ex hoste Penates
Classe veho mecum.
3 Aen. II. vs. 351—352:
Excessere omnes adytis arisque relictis
Di, quibus imperium hoc steterat.
4 Aen. II. vs. 354:
Una salus victis : nullam sperare salutem.
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folyton kiizdenek egyéni kiviansagai a kotelességek-
kel, melyeket az elvallalt szerep szab ra. Megvallja
6 maga is Didénak, hogy nem a maga joszantabol
megy Italiaba,’ hogy, ha a végzet megengedte volna
sajat akarata szerint intézni életét, a régi helyen ujra
folépitette volna Trojat s ott szeretteinek emlékét
apolta volna.? Tere nem a kalandozas, nem a harez,
melyet megbizasa téle megkivetel: 6 a béke, a nyu-
0'alom a csendes munkésqag barétja Midén Helenus

Eg veletek, kikkel végzett idején a szerencse ;
Minket orok valsagba sodor. Nektek kijutott mar
A nyugalom, nem kell hasogatnotok a vizek arjat.?

Midén megpillantja az épiilé Karthagot, el nem
nyomhat egy irigy felkialtast:

Oh mily boldog nép, melynek mar székhelye épiil!*

Minden alkalmat megragad arra, hogy minél ha-
marabb letelepedhessék isteneivel és tarsaival egyiitt:

~
1 Aen. IV. vs. 361:
Italiam non sponte sequor.
? Aen. IV. vs. 340—344:
Me si fata meis paterentur ducere vitam
Auspiciis et sponte meas componere curas,
Urbem Troianam primum dulcesque meorum
Reliquias colerem, Priami tecta alta manerent,
Et recidiva manu posuissem Pergama vietis.
3 Aen. III. vs. 493—495:
Vivite felices, quibus est fortuna peracta
Iam sua: nos alia ex aliis in fata vocamur,
Vobis parta quies, nullum maris aequor arandum.
4 Aen. 1. vs. 436:
O fortunati, quorum iam moenia surgunt.
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varost akar alapitani Thracidban, mar fel is épiti
Krétaban, de, a mint az elsé kedvezétlen josjel fel-
tiinik, nehéz szivvel bér, azonnal elindul a bizonytalan
utra. Karthago vérosdhoz nemcsak a nyugalom s
békeszeretet, hanem a Dido irant érzett gyongéd
szerelem lanczai is fiizik; jol tudja, hogy a szeren-
csétlen kiralyné haladla lesz az 6ra, melyben Afrika
partjait elhagyja; megvallja maga is Didonak, hogy
a kittizott feladat mennyire terhére van, de nem ma-
radhat, ellenall a végzet' és Juppiter maga készteti
kovete, Mercurius altal sietésre.

Vergilius hésének fGjellemvonasa tehat a jambor-
sag, a pietas. Igy kovetelte ezt az éposz targya, de,
tegyiik hozz4, a rémaiaknak 6seikrél alkotott fogalma
is. Mert ne higyjiik, hogy talan a harczi batorsag volt
az a f6 erény, a melyben a rémaiak annyira bamult
6seik nagysaganak okat talaltak. Igaz, hogy nagy -
katonaknak, tisztvisel¢knek és foldmiveléknek tartot-
tak o6ket, de mint jellemok févonasat mindig az isteni
félelmet emelték ki. ,Oseink a legvallasosabb emberek
voltak“ mondja Sallustius. ,Barmennyire hizelegjiink
magunknak — igy szél Cicero — se szamban a his-
panokat, se erében a gallokat, se okossaghan a piuno-
kat, se tudoméanyban a gorogoket feliil nem muljuk,
s6t az italusokat és a latinokat sem érjiik utél abban
a természetes elmeélben, mely e nép és fold sajatja:
hanem jamborsaggal, vallasossaggal és azzal az egy-
szerli bolcseséggel, melynél fogva atlattuk, hogy a
halhatatlan istenek akarata korményoz mindent, gy6z-
tiik le az osszes népeket és nemzeteket“.? Ugyanerre

1 Aen. IV. vs. 440:
Fata obstant . . .
* De har. resp. c. 9.
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gondolt Horatius, midén egy lefordithatatlanul tomor
soraban kimondta, hogy Roma az istenektdl valo fél-
tében lett a vilag ura.! fgy Vergilius is, midén Aeneast
olyannak festi, a miné, az Gsrémai jellem févonasat
akarta benne megorokiteni.

De nemcsak a hés isteni félelme, hanem egyalta-
lan az Aeneis minden vonatkozasa az istenekre és a
valldsra tisztdn romai szellemet arul el. Hanyszor el-
mondtak mar, és pedig gancsololag, a kritikusok, hogy
mig az Iliashan és az Odysseaban az tgynevezett
époszi machina teljesen tért enged a hdés szabad
akarati miikodésének, Vergiliusnal ez intéz mindent,
a hés ennek segitsége nélkiil mit sem tesz. Azonban
ez a kiilonbség arra vezethetd vissza, hogy mig Ho-
mérnal az Olympus fényes és koltéi vallasa uralko-
dik, Vergiliusnal féleg az allam istenei szerepelnek.

S itt nemcsak a Homér és Vergilius, hanem az
egész gorog és rémai mythologia kozti kiilonbséggel
van dolgunk.

Gyakran halljuk emlegetni, midén a gorog és a
romai vallas Osszehasonlitasarél van szé, hogy, mig
a gorog néP élénk képzelme isteneinek emberi ala-
kot, emberi jellemvonasokat, vagyakat és szenvedé-
lyeket adott s az Olympust élettel teljes istenségek-
kel népesité, melyek az emberektél csak a halhatat-
lansagban kiilonboztek, addig a romai istenek nem
egyebek, mint iires abstractiok, vonatkoztatva az allami
és csaladi élet kiilonboz6 tevékenységeire. A hazi
isten, Lar, mint maga Servius, Vergilius régi magya-
razéja mondja, nem mas, mint a tizhely,? Vesta Ovi-

! Dis te minorem quod geris, imperas.
* Serv. in Aen. III. 134.
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dius szerint az €16 lang," Ops istenné semmi egyéb,
mint az allamnak a templomban 6rzétt kincse, Aes-
culanus isten a réz-, Argenteus pedig az eziistpénzt
képviseli. E fontos kiilonbség csakis abban leli magya-
razatat, hogy a gorogoknél a koltészet hatalmas be-
folyasa alatt a természet erdinek személyesitései ju-
tottak a vallasban uralkodé szerepre, a romaiak
vallasos érziilete ellenben mindaddig, mig a gorog
mythologia zavard hatasa a Kr. e. harmadik szazad-
ban be nem allott, a csalad és az allam isteneit ka-
rolta fol.

Nagyon természetes, hogy Vergilius a koztudatba
atment és mindenek felett koltéi homérikus mytholo-
giat teljesen nem mellézhette, de vilagos az is, hogy
helyes érzékkel megy vissza a romai Gskor vallasos
felfogasaig, midén uralkodé szerepet a penates-nek

tulajdonit, mint a kikhez egy végzetszerii nagy jovo -

fuzGdik. Es mit ért Vergilius penates alatt? A méasodik
ének mar idézett helye vilagosan kimondja, hogy
Hector Aeneasnak a hatalmas Vestat és az Orok
szent tiizet adja at. De, hogy Aeneas Vestan kiviil
még egyéb, e helyt nem emlitett istenképeket is vitt
magaval, az vilagosan kitiinik a harmadik ének egy
helyébél, a hol Aeneas elbeszéli, hogy almaban meg-
jelentek neki az istenek képei és a phrygiai penatesek, a
melyeket az égé varosbol kiragadott.” Vesta és az
orok tiiz, s a velok egyazon templomban tisztelt tulaj-

! Ovid. Fast. V. vs, 291: d
Nec tu aliud Vestam, quam vivam intellige flammam.
? Aen. III. vs. 148—150:
Effigies sacrae divam Phrygiique Penates,
Quos mecum a Troia mediisque ex ignibus urbis
Extuleram, visi ante oculos adstare iacentis.
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donképeni penates voltak a rémai kultusz legkivalobb
targyai. Tehat ezek a Roméban elsé sorban imadott
istenségek az éposztulajdonképeni hései és midén Vergi-
lius ezeknek megtelepedését Italidban a fatwm hataro-
zataval annyira egynek tiinteti f6l, hogy a végsé donté
csataban Juppiter segitsége teljesen foloslegessé valik,
s midén vilagosan kimondja, hogy e védé istenek
azok, a kik Réma jovendd nagysagat biztositjak, e
nyilatkozatai tokéletesen megegyeznek a masodik pun
habori korabeli régi szabasu allamférfiak felfogasaval,
kiknek szemében a Vesta-templom a rémai uralom
vegzetszerti zaloga volt,' s a kik a szentély felgyuj-
tasat tervezo capuai lakosokat az allam ellen elkovet-
heté legszornyiibb vétekkel vadoltak, mert tonkre
akartak tenni a roémai nagysag biztositékat.

S mivel a sajat varosi istenségiiket ily hatalom-
mal ruhaztak fel, ilyeneknek tekintették a tobbi alla-
mok isteneit is. Azt hitték, hogy mindaddig, mig valamely
varost sajat penatesei védnek, az ostrom eredményre
nem vezethet. E hitoktdl vezéreltetve az idegen allam
istenéhez imat és fogadast intéztek, melyben arra
kérték, vonj® meg védelmét a varostol, s ha a be-
vétel csakugyan sikeriilt, az istent Romaba vitték s
fogadasukhoz képest gazdag kultuszban részesitették.
Ez volt az istenek kihivasa, a hires evocatio deorum.?

Vesta kiilonben és a penates Rémaban elvalhatatlanok voltak
egymastél s a Vesta-templomban a szentek szente, a penus:
interior, a Palladiumon s egyéb titkos symbolumokon kiviil a
penates-képeket is magaban rejté.

1T, Liv. XXVL 27: Fatale pignus imperii Romani.

2 Lasd Plinius Nat. Hist. XXVIII. 4, 18. Az evocatio formu-
lajat kozli Macrobius Saturn. IIL. 9.: ,Si deus, si dea est, cui
populus civitasque Carthaginiensis est in tutela, teque maxime,
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Valéban igy is tettek Veii Junoéjaval és Karthago
Juno Caelestisével. E felfogias nyomaival talalkozunk
Vergiliusnal is. Az 6 Aeneasanak, midén Trojat lan-
gokban, az ellenséget az utczakon megpillantja, elsé
gondolata, hogy a védé istenek nincsenek tobbé a
falak kozt s igy kialt fel kétséghesve :

Isteneink odahagytak mind oltaraikat, kik
Védték eddig a hont.’

,Eltavoztak — jegyzi meg e helyhez a szorgalmas
magyarazd, Servius — mert ostrom el6tt kihivta éket
az ellenség a szentségtorés kikeriilése czéljabol. Innen
van, hogy a rémaiak mindig eltitkoltak, kinek védelme
alatt van a varos, s6t a papi jog egyenesen tilalmazta,
hogy a rémai istenek sajat neviikén neveztessenek.*
Az Aeneis Jundja sem egyéb, mint Karthago varosi

istensége ; a féok, melyért Aeneast annyira iildozi s

eredeti czéljatol eltériteni iparkodik, az, hogy elére
latja, mily harczot indit majd Roéma, ha folépiil, az
6 kedves Karthagoja ellen. Aeneas a szokott rémai
médon s abban az egészen romai hitben igyekszik
6t kiengesztelni, hogy az istenséget le lehet kotelezni
ajandékokkal. Mar Helenus arra inti, hogy, mihelyt
Italia partjaira ér, mindenek el6tt a nagy Junohoz
fohaszkodjék, tegyen neki fogadalmat s a hatalmas

ille qui urbis huius populique tutelam recepisti, precor vene-
rorque veniamque a vobis peto, ut vos populum civitatemque
Carthaginiensem deseratis, loca templa sacra urbemque eorum
relinquatis . . . Si ita feceritis, voveo vobis templa ludosque
facturum.“
1 Aen. IL. vs. 351—352:
Excessere omnes adytis arisque relictis
Di, quibus imperium hoc steterat.
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urné ellenallasat konyorgs ajandékaival igyekezzék
legy6zni,* a mit Aeneas szokasa szerint rite azaz a
szertartasok szigori megtartasaval elvégez? és Juno
ki is engesztelddik, s6t orommel hagy fel a trojaiak
elleni gyiiloletével, midén magatol Juppitertél hallja
meg, hogy nem lesz nép, mely olyannyira iinnepelné
6t, mint a romaiak.?

Tovabb4, mivel a romai ember az allami élet minden
nyilvanulasat egy titokszerii istenség miikodésével
hozta kapesolatba, nagyon természetes, hogy lépten-
nyomon érezte, mennyire hatalmaban van isteneinek.
Igyekezett velok jo viszonyban allani, s ezért mit
sem tett az isteni akarat megkérdezése nélkiil, mely.
azt hivé, az auspiciumokban, a megfigyelt josjelekben,
nyilatkozik. Ferdén fognok fél Roma éstorténetét, ha
a keés6bbi kor allamférfiainak eljarasabél a varos
elsé szdzadaira vonnank kovetkeztetést, s mert oly
korban, midén philosophiai miiveltségii emberek iiltek
a tisztségekben, azt latjuk, hogy az auspiciumot egy-
szerii eszkoznek tekintik politikai czéljaik kivitelére,
ez alapon az 6s Roma auspiciumait sem tekintendk
egyébnek, mt alkalmas eszkiznek az elékelék kezé-
ben a nép fékentartasara. Mi sem jogosit fel arra,
hogy a romaiak hitének Gszinteségében kételkedjiink,

1 Aen. III. vs. 437—439:
Junonis magnae primum prece numen adora,
Junoni cane vota libens dominamque potentem
Supplicibus supera donis.

2 Aen. III. vs. 457:

...... Rite

Junoni Argivae iussos adolemus honores.

3 Aen. XII. vs. 840—841:
,Nec gens ulla tuos aeque celebrabit honores.“
Adnuit his Juno et mentem laetata retorsit.
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s Livius els6 tiz konyve is eléggé tantuskodik arrél,
hogy az auspiciumok nemcsak a plebs, hanem akér-
hanyszor a patriciusok hatranyara iitottek ki. Az
auspiciumnak elhatarozo befolyasa volt minden allami
miikodésre, s magukat a tisztvisel¢ket is ebben az
idében nem annyira a nép valasztid, mint egyenesen
az auspicium jelolé ki. S6t még Cicero egészen
komolyan mondhatta a nép elétt, természetesen éppen
erre a hallgatosagra val6 tekintettel, ellenfelének, ki
e vallasos cselekmény irant kells tiszteletet nem
mutatott: ,Te az auspiciumokat, melyekkel a varost
megalapitottak, melyektol a koztarsasag s a birodalom
Jjava fiigg, megvetni merészeled ?¢ !

Masik jellemzé vondsa az ésrémai vallisnak az az
ismeretes nagy gond, melyet a szertartisokra fordi-
tottak. Ugy latszik, hogy a vallas lényegét a szer-

tartdsok leheté legpontosabb megérzésében talaltik,

abban a hitben, hogy az istenek kegye csak igy
nyerhet6 meg a varos szamara, miért is minden leg-
kisebb hiba, melyet a ritus ellen elkivettek, érvény-
telenné tette az illeté vallasos cselekményt s vala-
hanyszor ilyet fedeztek fol, ha napokkal késébb is,
ujra kezdték az egészet. Ebben talalja magyarazatat
az az aggodalmas eldvigyazat is, melyet szertartas-
konyveik hamisitatlan megérzésében tanusitottak.

Az Aeneis mintegy tiikorben mutatja az ¢sok eme
felfogasat. A héskolteménynek, mint Roma legrégibb
allami életének, mozgaté ereje a kozvetlen joslat és
az auspicium; ezek inditjak a hést cselekvésre, a ki
viszont, miel6tt valami nagy dologba fogna, mindig
megkérdezi az istenek akaratat. Josjel inditja 6t el

! In Vatinium ec. 6.
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Trojabol, ez akadalyozza meg a letelepedésben Thracia
partjain, majd utobb Krétaban; ez vezérli Italidban
is minden fontosabb 1épésnél; ha onként nem mutat-
kozik, maga a hés kér josjelt, mint példaul ama hires
és sok gancsra alkalmat adott helyen, midén Evander
kiraly az etruszkok szovetségét ajanlja fel Aeneasnak:
a hés megzavarodva all mindaddig, mig kedvezé jele-
ket nem lat feltiinni. Egy homérikus hés jellemével
nem férne ez meg, de nagyon ill6 ama romaiak 0sé-
hez, a kik nemcsak a koz-, hanem még a magan-
életben sem fogtak semmihez az auspiciumok meg-
kérdezése nélkiil,* s a kiknek legrégibb allamférfiai,
a kiralyok és az elsé consulok, els6 sorban az allami
istenek aldozoi, tehat papi hatosag valanak.

De nemecsak ily altalanos vonasokban igyekvék
Vergilius a rémai vallis szellemét kolteményében
visszatiikroztetni, hanem alkalom adtan az oly nagy
gonddal 6rzott szertartasok hagyomanyait is foldol-
gozta. E koriilmény konnyen kikeriilhette volna az
tjkori tudésok figyelmét, de szerencsére a régieknél,
kik ezt kionnyen észrevehették, a magyarazok egész
iskol4ja alaklt, mely czélul tiizte ki az Aeneisben a
vallasrégiségek szerepét kutatni. A ki valaha a régi
magyarazokat, Serviust vagy Macrobiust olvasta, ba-
mulva tapasztalhatta, hogy erre vonatkozolag mennyi
mindent talaltak vagy legalabb akartak talalni kol-
ténknél. ,Mindazon jelességek kozt, melyeken Maro
dicsésége alapszik — mondja Macrobiusnal Vettius
Praetextatus — féképen azt csodalom, hogy a papi
jog hagyomanyait, mintha csak mindig evvel foglal-
kozott volna, a legtudésabb médon 6rzé meg miive

1 L. Val. Max. II. 2, 1.
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sok és kiilonbozo helyein; és, ha ily hosszi érteke-
zésre idénk volna, kimutatnam, hogy Vergiliusunk
megérdemelte volna a pontifex maximus méltosagit.
»Kolténk — felel e szavakra ugyanott Flavius — az
auguri jogban is annyira jartas volt, hogy, ha egyéb
tudomanynyal nem is dicsekedhetnék, ezzel az egy-
gyel megalapithatta volna dicséségét“.! Servius, a
leggondosabb magyaraz6, mint régen ismeretes, elesé-
pelt dolgot hozza fel, hogy Vergilius, valahanyszor
csak alkalma akad, emlitést tesz a papi jogrol® és
hogy szdmos helyen ki lehet mutatni, mily pontos-
saggal tudta kolténk a legrégibb szertartiasokat leirni.®

St egyes kommentatorok ennyivel sem elégedtek
meg, hanem a végletekig menve Aeneasbol valosagos
rémai papot, pontifexet csindltak és nemcsak tetteit,
hanem minden szavat is ily szemponthdl igyekeztek

magyarazni. Aeneas példaul az elsé énekben anyji-

hoz, Venushoz, igy szol: ,Ha volna idéd meghall-
gatni viszontagsagaim évkonyveit®;* itt az évkonyvek
(annales) sz6t ugy Macrobius mint Servius arra ma-
gyarazzak, hogy Aeneas pontifex, a pontifexek pedig
a régi romaiak szamara annales czim alatt adtak ki az
altaluk feljegyzett nevezetesebb események leirdsat.’
Azt is fontosnak talaljik, hogy a kolté hdsérél, midén
az a masodik énekben egy fényes lakoma utan szen-
vedéseinek elbeszélésébe kezd, ezt mondja:
,Aeneas atya most igy kezdte magas kerevet-

1 Saturn. I. 24, 16. :
* Serv. in Aen. II. 57; tanulsigos helyek még I. 305; VIIL 552.
5 In Aen. X. 419.
¢ Aen. I. 373:
Et vacet annales tantorum audire laborum.
® Lasd Serv. in Aen. I. 373. Macrob. Saturn. IIL. 2, 17.

1
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r61“,' mert a magas kerevettel (torus altus) azt akarta
jelezni, hogy a lakomaknal a legfébb hely a papot
illette.?

Mégis legérdekesebb a negyedik éneknek, Dido
szerelme gyonyori torténetének, vallasos magyarazata,
a mint azt a Servius neve alatt rank maradt jegyzet-
gytjteményben taldljuk. Miutan Aeneasra rafogtak s
egyes szavaibol és tetteibél igazolni igyekeztek, hogy
e konyvben mint pap és pedig mint flamen szerepel,
ebbdl azt kovetkeztették, hogy Didénak flaminica-
nak (a flamen feleségének) kell lennie. Bizonyitgattak,
hogy, a hol a kolt6 a kiralyné oltozetét leirja, els-
adasa megegyezik azokkal a ritualis szabalyokkal,
melyek a flaminica 6ltozetét meghataroztak, s bele-
kapaszkodtak egyes, Aeneashoz intézett szavaiba és
bennik czélzasokat lattak a pap és papné hivatalos
viszonyara. Végre a viszony szomoru felbomlasanak
okat abban talaltak, hogy a hés és a kiralyné egy-
bekelése abban az emlékezetes barlangban nagyon
hirtelen térténvén, elmulasztottak megtartani a confar-
reatio szertartasat, a mely nélkiil flamen és flaminica.
hazassaga érvenyes nem lehet.’

Béarmily nevetségeseknek tiinjenek fel e tulzasok, el
kell ismerniink, hogy a magyarazoknak a dolog lénye-
gében igazsaguk van. Aeneasnak nemcsak jellemében
nyilvanul jamborsaga (pietas), hanem, mint a hazai
istenek koltoztetGje (penatiger) és a kultusz feje,

t Aen. II. vs. 2:
Inde toro pater Aeneas sic orsus ab alto.
* Summus enim semper est pontificalis locus (Serv. in Aen.
1. 2.). Tanulsigos helyek még Macrob. Saturn. III. 6, 3; Serv
in Aen. II. 57; VIIL 363; 552; XI. 2; 76.
3 Lasd Serv. in Aen. IV. 103, 137, 329, 340, 374, 518. 646.
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kiils6 viseletében is szent személynek, papnak mutatja
magat. Lelkiismeretes pontossaggal, rite, hajt végre
minden szent cselekményt, akar csak a rémai ponti-
fex, a ki tudja, hogy a szertartisoknak egyetlen
szoval valo elhibazasa isteni haragot kelté szentség-
torés (piaculum). Nézziikk, midén az égé Trojabol
szent feladatanak teljesitésére kiindul s az ijedelmek
kozt sem feledi, hogy a penates-képekhez nyilnia
mindaddig nem szabad, mig az oldokléshen vérrel
szennyezett kezeit folyovizzel ' meg nem mossa, vagy
midén Misenust eltemeti, midén Sicilidban maradt
honfitarsai szamara varost alapit, midén penateseinek,
atyja szellemének, Juppiternek vagy az alvilagi iste-
neknek éldoz, midén josjelt kér és elfogad: be kell
vallanunk, hogy 6, a mint Vergilius feltiinteti, népé-
nek nemcsak kiralya, hanem papja is, egy rémai
pontifex és augur példaképe. Ezzel nem azt akarjuk
mondani, a mit az idézett régi magyarazok hittek,
hogy a kolt6 hése minden szavat és tettét a papi és
auguri jog szabalyai szerint intézte volna, hanem egy-
szeriien arra akarunk utalni, hogy, valahdnyszor szent
cselekményt végez, egészen ugy teljesiti azt, a mint
egy rémai pap teljesitené. Csakis abbdl, hogy a mi
e részei a szertartasok pontos leirasat tartalmaztik,
magyarazhaté ki, hogy a késébbi papok, midén mér
az 4llamvallas hagyominyai meggyengiiltek, a rituale
vitds kérdéseiben Vergiliusra mint tekintélyre hivat-
koztak.

De nemcsak Aeneas szerepében, hanem egyaltalin

1 Aen. II. vs. 718—720:
Me bello e tanto digressum et caede recenti
Attrectare nefas, donec me flumine vivo
Abluero.
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mindeniitt, a hol alkalom volt rea, azon volt kolténk,
hogy, ha egyébbel nem, a szertartasok egyes kifeje-
zéseinek felhasznalasaval romai szint kolesondzzon
leirdsainak. A régiek nem is gyézték eléggé csodalni
a szent nyelvben valé jartassagat. Mikor példaul
Sinon a masodik énekben elsirja a trojaiak el6tt
szinlelt panaszait s félelmét fejezvén ki, hogy majd
a girogok, miutdn 6 megmenekiilt, artatlan gyerme-
kein vesznek boszit, igy szol:

Tan rajtok fognak boszut allani majd a szikésért
S vérokkel fogjak majd engeszielni ki binom *

a rituale szentesitett szavait hasznalja, mert a szikést
a latin effugium széval fejezi ki s a papok e miiki-
fejezéssel éltek, ha arrol volt szé, hogy az 4ldozat
az oltartol elmenekiilt, a kiengesztelésre pedig a piare
igét alkalmazza, mely a rituale szerint a vérrel valo
kiengesztelést jelentette. Eppen igy, mikor a hatodik
énekben az alvilagi isteneknek hozott aldozat leira-
sanal azt mondja; az dldozati barmok ald teszik o
késeket (supponunt cultros), e helyett: a barmokat le-
vdgjak (victix@s caedunt),” a szertartas nyelvét koveti,
melyben a rossz elgjelii (mali ominis) szokat a leg-
nagyobb gonddal keriilték ; és néhany sorral alabb,
a hol igy szol:
Végiil a Styx fejedelmének raka éjjeli oltart®

! Aen. II. vs. 139—140:
Quos illi fors et poenas ob nostra reposcent
Effugia et culpam hanc miserorum morte piabunt.
2 Aen. VI. vs. 248:
Supponunt alii cultros tepidumque cruorem
Succipiunt pateris.
8 Aen. VL vs. 252:
Tum Stygio regi nocturnas incohat aras.

Némethy : Vergilius élete és mivei. 27
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az oltar elkészitését jelenté elavult wncohat igét (per-
ficit helyett) ugyanonnan kolesonzi. Vagy mikor a
gyanutlanul hajozé Aeneast a nymphak a tizedik
énekben a veszedelemtél megévandok igy szolitjak
meg : Ebren vagy-e istenck sarja, Aeneas? Légy ébren,'
e szavakkal arra a szép szertartasra utalt a kolto,
melyet bizonyos meghatarozott napon a Vesta-sziizek
teljesitettek, mid6én iinnepélyesen a régi kiralyokat
helyettesité papi tisztvisel6, az ugynevezett aldozo
kirdly (rex sacrificulus) elé jarulvan igy inték 6t:
Ebren vagy-e kirdly? Légy ébren!® E néhany helyen,
melyet példaképen emlitiink, mindenki kozonyosen
siklik keresztiil, a ki a régi magyarazokat nem ismeri.”
Lathatjuk ebbél, hany olyan hely lehet még az
Aeneisben, melynél mi legfolebb a nyelv kiilonossége
miatt allapodunk meg, de a mely romai hagyomanyok
kozt felnott ember lelkében az iinnepélyes és meghaté
emlékek egész sorat volt képes felidézni.

Ennyi az, a mit az Aeneisrél, vallasos jellegét
tekintve, sz0lni akartunk. Kettérél gyézédhettiink meg
targyalasunk folyamaban: elészor, hogy a mii targya-

1 Aen. X. vs. 228—229:

...... Vigilasne, deum gens,
Aenea ? Vigila.

? Vigilasne, rex? Vigila. V. 6. Serv. in Aen. IL 140;
III. 257; VI. 248, 252; VIIL. 106; X. 228.

3 Lasd Macrob. Sat. III. 2, 1: Verborum autem proprietas
tam poetae huic familiaris est, ut talis observatio in Vergilio
laus esse iam desinat: nullis tamen magis proprie usus est,
quam sacris vel sacrificalibus verbis; III. 4, 1: Nomina etiam
sacrorum locorum sub congrua proprietate proferre pontificalis
observatio est. — Serv. in Aen. I. 398: Totum morem augu-
rum exsecutus est (Vergilius) proprietate verborum.
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nal fogva vallasos jellegii s hogy ugy egész szerke-
zetét, mint kiilonosen a hdés sokat vitatott jellemét
ebbdél a szempontbol kell megitélniink; méasodszor,
hogy e vallasos jelleg keretében a szerzé mindeniitt
romas vondsokat emel ki, kegyelettel elevenitve fel az
Gsrégl szertartdsok maradvanyait s hiven tiintetve fel
az Osromai felfogast ugy a vallast, mint az evvel
elvalhatatlan Gsszefiiggésben levé allamot illetéleg.
Mar itt lathatjuk a rémaiakra tett nagy hatasanak
egyik okat, mert a nemzet legésibb és legsajatosabb
intézményeit mutatta meg nekik a koltészet varazs-
tiilkrében.

27~
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A latin faj szerepe az Aeneisben.

A fonnebbiekben volt alkalmunk eldadni, hogy az
Aeneas-monda, melyre Vergilius kolteményét alapit,
mennyire nemzetivé valt a rémaiaknal, s hogy meny-
nyire tévednek azok, a kik az Aeneis meglehetds
kedvezétlen biralatanal a mese idegen eredetére oly
nagy silyt helyeznek. Igyekeztiink tovabba kifejteni
mind azokat az elényoket, melyekkel kolténk tapin-
tatos targyvalasztasa jart s meiyeket, ugy latszik,

sokkal helyesebben fogtak fel a régi magyarazok, -

mint némely jabb kritikusok. Ez alkalommal azonban
szandékosan elhallgattunk egy koriilményt, az Aeneas
mondajanak egy olyan kényes oldalat, a melyen okve-
tetleniil segiteni kellett, ha a kolté a munka végha-
tasat koczkdztatni s a rémaiak nemzeti érziiletét meg-
sérteni nem akarta. Es valoban nem a legcsekélyebb
érdeme Vergiliusnak, hogy ezt a targyban magaban
rejlé nehézséget nemcsak észrevette, hanem egyszert
s mind a mellett miivészi médon el is tudta haritani.

A mint mindnyajan tudjuk, élt Romaban a goro-
gokt6l atvett Ostorténet mellett italiai, nemzeti 0s-
hagyomény is, mely a latin véarosok kiérében képzd-
dott s természetesen a latin dscket dicséité.

A kegyelet ezek irant sem halt ki a nemzet szivé-
ben. Kiilonosen Vergilius koraban, midén a gorog
miveltséggel egyiitt a gorog romlottsigot is atvett
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nemzet mélyen érezte erkolesi siilyedését, mélabisan
tekintettek vissza a kolték Italia aranykorara, Satur-
nus orszaglasanak idejére, példabeszéddé valt a latin
és szabin Gsok erénye, s maganak Vergiliusnak sem
volt egyéb szandéka, midén gyonyori Georgicajat
megirta, mint buzditani az elfajult utédokat, hogy az
6s Italia példajat kovetve, hagyjak oda a varost,
vonuljanak ki a vidékre, mitiveljék az anyafoldet, tisz-
telve Faunust, Silvanust, Lupercust, a mezei és erdei
istenségeket, valamint a hazi tlizhely nyajas védo
szellemeit, mert csak ezektGl varhato aldas a farad-
sagos munkara.

Ezt az uralkodé szellemi allapotot tekintve, a leg-
nagyobb eldévigyazattal kellett kolténknek eljarnia,
hogy, midén Aeneast és a trojaiakat Réma alapitéiul
tiinteti fel, ezek mellett a latin népnek oly szerepet
ne tulajdonitson, mely azt legy6zottnek, alavetettnek
mutatna s igy a kegyeletet megsérthetné.

Vergilius, valljuk meg, a leheté legfurcsabb hely-
zetbe jutott, midén a tréjaiak és a latinok donté har-
czat kellett festenie. Szokott dolog a vilagirodalom
valamennyi “6poszaban, hogy két nemzet vagy két
nagy part élet-halal harczot viv egymassal, de mind-
annyiszor, valamint csak az egyik mellett lehet az
epikai végzet, épugy csak az egyik mellett van a jog,
az igazsdg, a kolté és az olvasé rokonszenve, s bar-
mily kivalé hésok 4allanak a masik részen, mégis
engedniok kell ugy erkolesi nagysag mint harezi ba-
torsag dolgaban a féhosnek és kornyezetének. Kzt
latta kolténk mesterénél, Homérnal is, de jol tudta,
hogy példaképét idaig kivetnie nem szabad. Neki
meg kellett kisértenie azt, a mi elsé pillanatra kép-
telenségnek tiinik fol: megmutatni, hogy a végzet a
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tréjaiak mellett van s daczara ennek egyforma
rokonszenvvel festeni mind a két nép kiizdelmét és
héseit. Annyi legalabb vilagosan allott elétte, hogy
az 6si erkolesiség, mérséklet és batorsag mintaképeiiil
tisztelt italusokat nem aldzhatta le a Laomedon fur-
fangjarol, Paris szerelmi kalandjair6l és asszonyos
elpuhultsagukrol hires phrygiaiak elétt. Es ezt nem
is tette. Akarhol olvassuk az Aeneis utolso hat kony-
vét, mindeniitt azt latjuk, hogy a kolté a latinokat
a legkedvezébb szinben tiinteti fol, mint oly mnépet,
melyet egyszeriiség, tiszta erkoles, hiiség és becsiilet
jellemeznek, mely fiait a foldmiivelés nehéz munké-
Jjaban szoktatja meg hazaja foldét becsiilni s az erddk
vadjaival valé kiizdelemben késziti elé a veszedelme-
sebb ellenség elleni harczra, melynek még regjei
is a mértékletes élet jutalmaul teljes testi-lelki épségnek
orvendenek. Halljuk csak Turnus sogorat, Remulust, -
midén a jovevény tr6jaiakra nemzeti biiszkesége ér-
zetében ratamad :
Mi bolondult elme, miféle
Istenség vezetett hozzank ? Nincs itten Ulisses,
Hires szofacsard, se a két Atrida: de vannak
Férfiak. A kisded csak alig sziiletik meg, azonnal
Bémartjuk testét a jeges folyamokba, megedziik.
A gyermek vad utan szanaszéjjel futkos az erdén,
Mulatsaga lovat fékezni, feszitni az ijjat.
Dolgos az ifjusag, megelégszik akarmi kevéssel :
Vagy foldet forgat vagy harczczal varosokat vi;
Eltiink fegyver kozt telik el; mi a landzsa nyelével
Hajtjuk a marhat is. S6t még a terhes oregség
Sem gyongitheti meg lelkiink erejét: mi sisakkal
Elnyomogatjuk az 6sz hajszalat: sziintelen 1j s uj
Zsakmanyt hordogatunk s szeretiink mindenha rabolni.
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Am néktek safrinyszinfi s csiga véribe martott
Kontostok; restség, puhasag, tancz minden 6romtok,
Ujjas a dolmanytok, szalagoktol czifra siivegtek.
Asszonyok és nem férfiak! Oh takarodjatok innen
Ida hegyére szokott énektek hallani: dobbal
Es kettés hangu sippal Berecyntia szolit.
Férfiakat szeret a fegyver; kezetekbe nem illik.!
E ritka erével irt sorok nemcsak Turnus hiveinek
elkeseredését fejezik ki, hanem azt a szokdsos ellen-
tétet tiintetik fel, melyben a rémaiak annyira gyo-
nyorkodtek, valahanyszor 6seiket, a régi jobb idék
embereit, idegen népekkel, féleg a gorogokkel és a
phrygiaiakkal hasonlitottak ossze.

! Aen. IX. vs. 601—620:
Quis deus Italiam, quae vos dementia adegit?
Non hic Atridae nec fandi fictor Ulisses.
Durum a stirpe genus natos ad flumina primum
Deferimus saevoque gelu duramus et undis;
Venatu invigilant pueri silvasque fatigant,
Flectere lndus equos et spicula tendere cornu;
At patiens operum parvoque assueta iuventus
Aut rasigis terram domat aut quatit oppida bello ;
Omne aevam ferro teritur, versaque iuvencum
Terga fatigamus hasta; nec tarda senectus
Debilitat vires animi mutatque vigorem ;
Canitiem galea premimus semperque recentes
Comportare invat praedas et vivere rapto.
Vobis picta croco et fulgenti murice vestis ;
Desidiae cordi; iuvat indulgere choreis,
Et tunicae manicas et habent redimicula mitrae.
O vere Phrygiae (neque enim Phryges), ite per alta
Dindyma, ubi assuetis biforem dat tibia cantum !
Tympana vos buxusque vocat Berecyntia Matris
Idaeae ; sinite arma viris et cedite ferro.
Megjegyzem, hogy ezt az egy helyet, némi valtoztatassal,
a Bardti Szab6 David régi forditisa szerint idézem.
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Es mily szeretettel festi kolténk az italiai hada-
kat! Mily meghat6 az ifju Turnus tragikus kiizdelme
a sors ellen és bukasa, mely folott a kolté nem tit-
kolhatja el szanalmat! Mily erével és élettel teljes
alak Camilla, a férfias szivii hésng, kit, mert nyilt
harczban gyézhetetlen, csak csellel ejthetnek meg!
Az egész kolteménynek egyik legélesebben jellemzett
alakja, Mezentius, az istenek gGgos megvetije 6és
részvétiinkre érdemes fia, az ifjui hevének aldozatul
es6 Lausus szintén Aeneas ellenfeleihez tartoznak,
de a kolté dket is a kegyelet bizonyos nemével veszi
koriil. Es csakis ebbol, a latin ¢sok irénti kegyelethol,
értheté meg az a sokat gancsolt koriilmény, hogy az
éposz masodik részében annyi rokonszenviinkre mélto
alakot taldlunk a latin taborban, hogy érdeklsdésiink
mar-mar elfordul a jambor Aeneastol és halvanyan
rajzolt kiséretétél. Pedig ezek a végzet kiszemelt
emberei, ezeknek kell végre is gyéznick.

E kényes feladatnal tjra az segit a koltén, a mi
lehet6vé tette, mint az elébbi fejezetben kimutattuk,
a gorog monda nemzetiesitését, t. i. a mi valldsos
jellege.

Aeneasnak az égtél nyert kiildetése az, hogy a
trojai penates-t Italidba vigye, s minthogy a kolte-
mény tulajdonképeni hései ezek, minthogy a varos
Jjovenddé nagysaga csakis ezektdl fiigg, Aeneas eleget
tett feladatdnak, ha istenei szamara alkalmas lako-
helyet keres, a nélkiil, hogy kénytelen volna a latin
néppel magéval élet-halal harczot folytatni. .

Ezt tiinteti fol a kolté mar akkor is, midén hdse
Italidba megérkezik s Latinus kiralyhoz koveteket
kiild. Nem lép fol az erfs jogaval vagy egy nagy
hodito igényeivel ; a legszerényebb kérése van, csak
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annyi, hogy védé isteneinek csekély lakohelyet adja-
nak s valamennyijoknek szabad letelepedést bizto-
sitsanak :

Isteneink szdmara szerény lakot adj csak a parton
Slégyen a viz, levegé szabad egykép mindenikiinknek. '

Kiilonben Aeneas mar csak azért sem semmisit-
hetné meg a latin népet mint nemzetet, mert az ¢
kisérete mar nem annyira nép, mint tilnyomoéan fér-
fiakhol allo hadesapat. O mindazokat, kik az Italidba
valo atkelés el6tt gyongéknek mutatkoztak, féleg az
aggokat, asszonyokat és gyermekeket ott hagyja Sici-
liaban Acestes kiralynal, hol varost is alapit sza-
mukra.” Végre maga a hds csaladja sem lehet tiszta
trojai tobbé: 6 csak ugy nyerheti el az uralmat, ha
Latinus kiralylyal hazassagi rokonsagot kot s az isteni
gondviselés éppen azért ragadja el férje mell6l a hit
Creusat, hogy ez megtorténhessék; sot, hogy a hés
teljesen tisztaban legyen feladataval, maga Creusa
jelenti ki ezt, szellemalakban, utana busulé férjének :

Gazdagsa® hatalom s a kiralynak lanya aradul
Var ott rad.’

Igy a kiralyi csalad, mely késébb Alba-Longaban
uralkodik s a melyb6l Romulus, Roma alapitoja, szar-
mazik, nem Iulustol, Creusa fiat6l, hanem Silviustol,

1 Aen. VIL 229—230:
Dis sedem exiguam patriis litusque rogamus
Innocuum et cunctis undamque auramque patentem.
2 L. V. kdnyv.
3 Aen. II. vs. 783—784:
[llic res laetae regnumque et regia coniunx
Parta tibi.
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Lavinia fiatél veszi eredetét. Ezért Anchises, midén
a hatodik énekben bemutatja Aeneasnak az utédokat,
kik red annyi dicséséget hoznak, kiemeli, hogy ezek
italiai vérbdl valok:

Most, hogy a tréjai fajt mi dicséség éri joviben
Es italus vérbél kik lesznek majd unokaid,
Elmondom roviden.!

Ha Aeneasszal és tarsaival szemben az oreg La-
tinus kirdly magaviseletét vessziik tekintetbe, még
vilagosabban tiinik elénk a kolt6 szandéka, hogy a
latin hatalom Osszeiitk6zését Aeneasszal kikeriilje. A
nép féhatalmanak képviselgje, Latinus, teljesen foliil
all a kiizdelmen, mert, a mint azt latja, hogy a meg-
gondolatlan Turnus esztelen harczot tamaszt a végzet
ellen, visszavonul. - !

Szeretik ugyan Osszehasonlitani Latinus e maga-
viseletét a Priamuséval az Iliasban, ki szintén elhtizo-
dik a cselekvés terérél, de ez az Osszehasonlitas,
batran kimondhatjuk, a lebeté legtévesebb. Az Ilias-
ban Priamus azért nem vesz részt a varos védelmében,
mert erre képtelenné teszi a oregség; Latinus ellen-
ben visszavonul, mert tudja, hogy a végzet Aeneast
szanta vejéill; midén tehat azt latja, hogy népe,
Turnustol fellazitva, rea tobbé nem hallgat, a moz-
galmat részvételével torvényessé tenni, nemzeti harcz-
czia emelni nem akarja. Még az eldonté kiizdelem
elott is megkisérti a kibékiilést s felveti a tandcsban

! Aen. VI vs. 756—T759 :
Nunc age, Dardaniam prolem quae deinde sequatur
Gloria, qui maneant Itala de gente nepotes . . . .
Expediam dictis.
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azt az inditvanyt, hogy Aeneasnak a trojai kiildottség
kivansigahoz képest kiilon tartomanyt jeloljenek ki,
hol isteneinek véarost alapitson. Midén Turnus ezt heve-
sen ellenzi, az dreg megint lelép a cselekvés terérdl
s bankodik sajat hatarozatlansagéan.’

Igy azutan csakugyan folotte all a harcznak. A
trojaiak sohasem harczolnak 6 ellene, Aeneas soha-
sem tekinti 6t az ellenséges sereg vezérének, s6t a
haboru folyama alatt is mindég csaknem fiti tiszte-
lettel beszél réla. Még az utolsé harcz elétt is, midén
latja, hogy az iigyeket egészen Turnus vezeti, Lati-
nusszal talalkozva, békeajanlatokat tesz és szerényen
kimondja, hogy czélja nem a hoditas, hanem az iste-
nek behozatala, s hogy az uralom akkor is, ha el-
nyeri Lavinia kezét, ipjaé marad:

Nem teszem én a latint szolgava, tréjait trra,
Nékem a tron sem kell: egy torvény tiszteletében
Lépjen orok hiiségre a két nép hési erénye. -
Vallast, isteneket hozok én: ipamé legyen a had,
Légyen a tron ipamé.”

. AN : S
A latinok “ellenben sohasem mernek Latinus kiraly
nevében harczolni: 6k csak a Turnus hivei. Sz6 sem.

! Aen. XI. vs. 469—471:
Consilium ipse pater et magna incepta Latinus
Deserit ac tristi turbatus tempore differt,
Multaque se incusat, qui non asciverit ultro
Dardanium Aenean generumque acceperit urbi.
2 Aen. XII. vs. 189—193:
Non ego nec Teucris Italos parere iubebo
Nec mihi regna peto; paribus se legibus ambae
Invictae gentes aeterna in foedera mittant ;
Sacra deosque dabo ; socer arma Latinus habeto, .
Imperium sollemne socer.



428 TIZENKILENCZEDIK FEJEZET.

lehet itt egy, a latinok és tr6jaiak kozotti nemzeti
harezr6l, s Aeneast gy6zelmei sohasem ragadjak el
annyira, hogy magat a latin nép legy6zdjének akarni
feltiintetni. Legfényesebb diadala utin békiilékeny
nyilatkozatot tesz, melyben némi szemrehanyis van
ugyan Latinus kiraly ellen, de egyszersmind viligos
kimondasa annak, hogy 6 nem a latin néppel harczol:

Nem jonnék, de e tajt jelolé ki honomnak a végzet,
Es nem a nép ellen kiizdok, de kiralya szegé meg
A vendégi jogot s Turnust tisztelte meg kegyével.

A kiizdelem csakis Aeneas és Turnus kozt folyik
s magat a végeldontést a kolté helyes tapintattal
nem is a két seregtdl, hanem a két vezér parbajatol
teszi figgoveé.

Végre az események csomdjanak teljes megoldasa
nem a trojai nép gyézelme, hanem a két nemzet
testvéries egyesiilése tgy, hogy idé multaval a lati-
nok szambeli elényénél fogva a trojai faj és név
elenyészik.

A megoldas, a koltemény altalinos jellegéhez
hiven, az égben torténik s nemcsak a foldon sziin-
teti meg a kiizdelmet, hanem az égiek kozti viszalyt
is lecsendesiti, a kérlelhetetlen Juno haragjat joaka-
ratta valtoztatja.

Midén a két vezér parbajt viv, végre is kénytelen
belatni Juno, hogy a végzet nem engedi meg Turnus
gyozelmét. Karpotlasul tehat azt kéri Juppitertdl, hogy

! Aen. XI. vs. 112—114:
Nec veni, nisi fata locum sedemque dedissent,
Nec bellum cum gente gero; rex nostra reliquit
Hospitia et Turni potius se credidit armis.
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az 1j varost ne nevezzék Tréjanak (fonnebb kimu-
tattuk, hogy tulajdonképen igy kellene nevezni), hogy
maga a tréjai faj is enyésszék el a latin kozt s hogy
a varos jovend6 nagysagat a latinok erényének
koszonje :

Amde a régi lako, a latin, ne cserélje nevét el,
Trojaiva ne legyen, Teucer faja benne ne éljen,
Osi mezét le ne vesse, ne hagyja el ései nyelvét.
Alljon fenn Latium s a kirdly legyen albai vérbél,
Romat is nagygya latinoknak erénye emelje.
Troja leddlt; engedd déltével veszni nevét is.'

Juppiter szivesen beleegyezik; megigéri, hogy
Italia lakoinak nyelve, szokasai, neve megmaradnak,
s a trojaiak, miutan kitizott czéljukat, az istenek
meghonositasat, elérték, teljesen beleolvadnak a latin
torzsbe :

Im megadom, mit kivantil, s meghajlom 6rommel.
Megmarad Ausoniad szép nyelve, meg 6si szokasa,
Es marad a neve is, mint volt: noha Troja vitéze
Hozza a szent vallast és istenit Ausonidba,

Mégis a trojai nép lesz szivre, beszédre latinnd.*

1 Aen. XII vs. 822—828:
Ne vetus indigenas nomen mutare Latinos
Neun Troas fieri iubeas Teucrosque vocari
Aut vocem mutare viros aut vertere vestem ;
Sit Latium, sint Albani per saecula reges,
Sit Romana potens Itala virtute propago,
Occidit occideritque sinas cum nomine Troia.

2 Aen. XII. vs. 833—837:

Do, quod vis, et me victusque volensque remitto..
Sermonem Ausonii patrium moresque tenebunt
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A koltemény itt éri el czéljat, a kettés monda
szétagazd szalait mivészileg fonva Gssze s az ellen-
téteket egy magasb eszmében békitve ki. A varos
sorsa elsé sorban az istenektol fiige : az isteni akarat
végrehajtoja Aeneas, kit éppen ezért méltan tisztel-
hetni dgy, mint a varos alapitojat; de masod sorban
-a latin faj erénye teszi a varost nagygy4, e népet
talaltdk az istenek méltonak arra, hogy kozéjok
telepedve, védelmok alda vegyék: a latin 6sokre
tehat a romai utéd mindig kegyelettel és biiszkén
tekinthet.

Ime, ez volt az a gondolat, és pedig Vergilius
eredeti gondolata, melylyel mint epikus teljesen kielé-
githeté a korabeli romai hazafit, ki, mar a gordg
miiveltség uralkod6 hatasanal fogva is, szivesen kap-
-csolta Ossze hazaja Gstorténetét a trojai mondakorrel,
de sokkal jobban szerette a szép Italia foldét, hogy-
sem kegyeletét a latin hagyomanytol, melyre minden
varos, minden foly6, minden hegy lépten-nyomon em-
lékeztette, teljesen meg tudta volna tagadni.

A kolté egyébirant nemesak a mi szerkezetének
févonasaiban volt tekintettel arra, hogy az italusok
6si erényeit és nagyra hivatottsagat kiemelje, hanem
még epizddjaiban is a latin, illetéleg az italiai hagyo-
manyok feldolgozasara térekedett. Az Odyssea hires
tizenegyedik éneke megadta neki az eszmét, hogy
hését, valamint Homér, az alvilagba szallitsa le s
_joslattal erésitse meg a nagy feladat végrehajtiséra.
Homér csak annyit mond, hogy a lelkek a vilig végén

Utque est, nomen erit; commixti corpore tantum
Subsident Teucri, morem ritusque sacrorum
Adiiciam faciamque omnes uno ore Latinos.
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a legszélsé nyugaton tartézkodnak, hova a nap sugarai
sohasem hatnak el s az egész tajra Orokos, sotét
kéd borul.

A ki valaha olvasta a nagy gorog époszt, bizo-
nyara visszaemlékszik arra, hogy az Odysseus utja s
a holtakkal valé talalkozasa leirasanal, a mi legerd-
sebben hatott a lélekre, éppen az a titokkal teljes
homaly volt, melylyel a kolté elfedte a részleteket,
hogy szabad tért engedjen a hallgaté képzelmének.
Vergilius beleszovi ezt az epizodot miivébe, de, mert
az italusok az avernusi t6 mellett képzelték az alvi-
lag bejaratat, nem a vilag végére, hanem ide helyezi
azt s nem késik ezért felaldozni az eléadas mystikus
szinezetét, a hatds egyik féeszkozét s nem atalja
ezzel is novelni azokat a sajatszerii ellentéteket, me-
lyek az éposz e részében, a monda, a szabad inventio
és a philosophiai eszmék kiilonos vegyiiletében, amugy
is nagy szammal talalhatok. Nem miivészeti érzék
hianyabol, hanem szandékosan, czélja tudatiaban teszi
ezt, hogy Aeneise minél szorosabban fiizédjék a szép
Italia foldéhez, melynek lakoi a poganysag legutolsé
idejéig szentsborzalommal latogattak az avernusi té
mellékét s konyorogtek ott az alvildg rettentd isten-
ségeihez. Helyesen mondja Boissier, a ki elészor figyel-
meztetett erre a koriilményre: ,Vergilius jol tudta,
hogy mit veszit e hagyomany felhasznalasa altal:
meg 16n fosztva elbeszélése attol a titokteljességtol,
mely a homéri felfogast jellemzi s mely annyira el-
ragadja a képzeletet; de 6 minden aron a kozhiede-
lemre akart tdmaszkodni“.!

! L. Boissier: Virgil, ford. Végh Artar. Olesé konyvtar,
22. sz., T1. lap.
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Az Aeneis masodik felében, a VII— XII. énekben
az egész elbeszélés at meg at van széve italiai helyi
mondak és kultuszok leirasaval. Azt az Italiat festi
a kolté, mely még nem szakitott teljesen a Saturnus
uralkodésa idejének, a boldog aranykornak, emlékeivel.

fgy amaz 0si egyszerliség mintaképe Evander
kiraly, ki csaknem kunyhészerii hazban tartja kiralyi
székét, hol hajnalonként a madarak csicsergése kolti
fel s kinek legnagyobb gyonyoriisége abban telik, ha
két hii kutyaja kiséretében legelészé nyajait szem-
lélheti. Csak arra biiszke, hogy szerény lakasaban
vendégeiil fogadhatta Herculest, s erre hivatkozik,
midén Aeneast hazaba bevezeti:

ez ajton jott be a gydztes
Hercules és szallast e kiralyi lak ad vala néki.
Vesd meg a fényt, idegen, méltoan az isteni héshoz,
Es a szegénységet jo szemmel nézni tanuld meg.’

Ugyanekkor alkalmat talal a kolté elbeszélni a
legrégibb Roma foldjéhez fiiz6dé hagyomanyokat, a
taj 6rz6 geniusa gyanant tisztelt Hercules kultuszat,
az ennél szereplé papi csaladok, a Potitius- és Pina-
rius-nemzetség eredetét, a nyajakat pusztité Orids
Cacus szornyii végét.” A tiszteletre méltdé Latinus ki-
ralyt is harom italiai istentél, Saturnustol, Picustol
és Faunustol szarmaztatja, s midén 6t bemutatja, meg-
ismertet egy régi latin kiralyi palotaval, melynek diszét

! Aen. VIII. vs. 362—365:
Ut ventum ad sedes: ,Haec — inquit — limina victor
Alcides subiit, haec illum regia cepit.
Aude, hospes, contemnere opes et te quoque dignum
Finge deo rebusque veni non asper egenis.“

? L. a VIII. éneket.
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az O0sok szobrai és az ellenségtél elvett fegyverek
teszik ; leirja tovabba a Faunus joshelyét az Albunea
berkében a titkos szent forras mellett, hol a joslatot
kéré éjszakanak idején lefekszik s almaban kapja az
isteni kinyilatkoztatast, végre megismertet a kettls
arczu Janus jelentéségével és a haboruinditas fenséges
szertartasaval." Valahanyszor csak az italiai hdsoket
elészamlalja, mindannyiszor eléadja a sziilévarosuk-
hoz vagy személyiikhoz fiiz6d6 meséket; igy ismer-
kediink meg a hetedik énekben Egeria berkével, a
a Virbius-mondaval, Tiberinus istennel, Juppiter Anxu-
russzal ; késébb az Aeneas segitségére sieté etruszkok
Gsi varosaival, azok alapitéival, és igy tovabb. Nem
lehet itt czélunk e gazdag anyagot kimeriteni s igy
végiil koltonk eljarasanak jellemzésére csak annyit
emlitiink, hogy a tudésok, kik az ési Italia régiségeit
kutatjak, Vergilius époszanak utolsé hat konyvét hasz-
naljak, mint legjobb és legh6vebb forrast.

Mindezekbdl a jelekbol, melyeket ebben a feje-
zethben pontosan felsorolni igyekeztiink, kovetkeztetést
vonva batran kimondhatjuk, hogy, midén az Aeneist
vizsgaljuk s Tanta igazsagosak akarunk lenni, nem
szabad eltéveszteniink szem eldl, hogy Vergilius nem-
csak az 6svallds hagyomdanyait akarta miivében fel-
dolgozni, hanem egyrészt a trojaiak és a latinok mint
két nemzet kozti osszeiitkozés gondos kikeriilésével,
masrészt az italiai hagyomany gyakori és kegyeletes
felhasznalasaval s a latin faj joravalosaganak és nagyra-
hivatottsaganak kiemelésével azt igyekezett elérni,
hogy miive ne csak Réma védé isteneinek, ne csak
maganak a varosnak, hanem a latin népnek és Ita-
lianak is éposza legyen.

1 A VII. énekben.

Némethy : Vergilius élete és mivei. 28
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A vildghirodairni és a monarchikus eszme az
Aeneisben.

De az Aeneis nemcsak a varos vallasanak, nem-
csak Italidnak, hanem egyszersmind a rémai vilag-
birodalomnak, még pedig az Uj monarchianak éposza.

Sokan vannak még ma is, kik, talan a koztarsa-
s&gi szabadsag iranti elfogultsaghdl, szeretik a romai
irodalom aranykoranak nagy ir6it aljas hizelgéssel
vadolni s készek alairni mindazt, a mit a republikanus
Beulé Augustus csaladjarol és korardl irt pamfletszer(
munkajaban a legnagyobb latin koélték megbélyegzé-
sére oly sz6noki hévvel s természetesen annal keve-
sebb részrehajlatlansaggal ad el6. Azonban a viszo-
nyok elfogulatlan birdlata egyre jobban megérleli
bennilink azt a meggy6z6dést, hogy semmi okunk sincs
kételkedni az uralkodd irant tanGsitott hddolatuk ben-
sOségében, hogy mind az a dicséret, melylyel oly
pazarul halmozzak el, szivikbdl j6, hogy, midén 6t
istennek nevezik, mint a ki a vilag megbomlott rend-
jét helyredlltta, ezt az Okorban oly kozdnséges tisz-
teleti czimet legaldbb is annyi joggal és 6szinteséggel
hasznaljdk, a mennyivel Cicero, a ki éppen a koz-
tarsasdgi szabadsagért szenvedett vértand halélt, az
6t szamkivetésébdl visszahivd senatus és népgyllés
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tagjait, a nélkiil, hogy a szolgalelkiiség vadjatol félnie
kellett volna, isteneknek szolithata.’

Béke és nyugalom volt az, a mi utdn az a nem-
zedék, mely a polgarhiboru viharai kozt néve fel, a
koztarsasagnak csak végvonaglasait latta s alddsait
nem érezte, mindenek elétt sovargott. E nemzedékhez
tartozott a romai koltészet két elsé rendi csillaga,
Vergilius és Horatius, kiknek korabbi miiveiben e
sovargas oly kozvetetleniil, oly hiven nyilatkozik.
Olvassuk csak Vergiliusnal a birtokaibél kitizott Meli-
boeus meghaté panaszat az elsé eclogaban s ama
hires joslatot a negyedikben, hol a kolté a biinckkel
és szerencsétlenségekkel teljes, szomoru jelenkor utan
az uj saeculwm hajnaldt, a békés aranyidék vissza-
térését oly epedve varja; vagy nézziik Horatiusnal a
tizenhatodik epodust, ezt az elejétél végig mély érze-
lemt6l sugalt kolteményt, a mely felszolitja a romai

1 Tdézem Cicero e tanulsigos helyeit szdmkivetésébdl vald
visszatérése utan tartott beszédeib6l annak a megviligitisara,
hogy mily szokisos volt nemecsak a tilzasra annyira hajlé
gorogtknél, haggm még a komoly rémaiakndl is egymast isten-
nek magasztalni, s hogy mily kevéssé ismerik az é-kor gon-
dolkozasa médjat azok, a kik ezen, mint a monarchia taldlma-
nyan, annyira megiitkoznek. Ime, mivel nyilvanitja a nagy sz6-
nok haldjat a nép el6tt: Primum, qua sanctissimi homines
pietate ergo deos esse solent, me eadem erga populum Roma-
num semper fore numenque vestrum aeque mihi grave et sanc-
tum ac deorum immortalium in omni vita futurum (ad Quir. p.
redit. ¢. 8); és alabb: Atque haec ecura, Quirites, erit infixa
animo meo sempiterna, ut vobis, qui apud me deorum immor-
talium vim ac numen tenetis (c. 10.) Hasonlékép magasztalja
a consult Post redit. in. Sen. ¢. 4 : Princeps P. Lentulus, parens
ac deus nostrae vitae; végre a tanics tagjait egyenkint és
Osszesen : Ego vos universos, patres conseripti, deorum numero
colere debeo (c. 12).

28*
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nép javat, hogy hagyja ott Italia vérrel fert6zott fold-
jét s a varos megszentségtelenitett tereit, koltozzék
a boldogok szigetére, hol még mindig az artatlan
aranykor erkolesei uralkodnak, hol az 6rok béke honol.

Az ilyen hajlandosagi emberek, midén Augustus
az uralmat véglegesen elnyerte, szivesen belenyugod-
tak az események természetes fejlédésébe. A valasz-
tas nem is volt nehéz. A sivir kozelmultat vérengzo
belsé haborik, szamkivetések és vagyonelkohzasok,
borzaszté gazdasagi valsagok, a jogi egyenlitlenség
megsziintetésére iranyuléo hasztalan torekvések toltit-
ték be, mig az 1j monarchia, melynek élén az ifjukora
blineitél megtisztult Augustus mindenben a nagy
Caesar nyomdokain igyekezett haladni, nemcsak a
rég oOhajtott békét adta meg, de, a mennyire lehe-
tett, megolda az égeté gazdasagi kérdést s igazgatasa
alatt mindegyre sziinni kezdtek azok az ellentétek,
melyek el6bb annyira elvalasztottak egymastél a romait,
az italiait és a provinciabelit s melyek addig folyton
megujulo viszalkodasokra adtak okot. Ehhez jarult
Augustus ritka iigyessége a tehetségek felhaszna-
lasdban messze kihato czélokra. A birodalom 1jja-
alkotasat czélzo torekvéseinek részeseivé tette ¢ tobbé
vagy kevésbbé a kor koltéit is, ugy hogy egy Ver-
gilius vagy Horatius, kik mar természeti hajlamuk-
nal fogva a békét kedvelték s ifjukoruk keserii ta-
pasztalatain okulva becsiilni megtanultak, a kik
tobbnyire tavol az udvartél a vidéken fiiggetlen ma-
ganéletet folytattak, nem érezhették magukat a csaszar
mellett az udvari poéta lealacsonyité helyzetében,
hanem joggal elmondhattdk, hogy, midén az ural-
kodé sugalmazasianak engedtek, honuknak tettek fon-
tos szolgalatokat.




A VILAGBIRODALMI ES A MONARCHIKUS ESZME AZ AENEISBEN. 437

Mégis Vergilius volt az, a kit amaz tidvos tervek
fontossiga, melyekért Augustus élt, leginkabb athatott.
Talalunk ugyan Horatius kolteményei kozt is akar-
hanyat, mely, hogy gy mondjam, Augustus szelle-
mében van irva s talan kozvetetlen befolyasa alatt jott
létre, de egész koltészetének alaphangja, a resignatio
a koriilmények kényszerité hatalmaval szemben, a
féelrevonulas a nyilvanos élet zajatol, a magany és
az arany kozéput nyugalmanak és oromeinek dicsoéitése
nem oly eszmék, melyek egy siilyedt nép kozérzii-
letének emelésére, onfelaldozé hazafiak képzésére al-
kalmasak volnanak ; Tibullus és Propertius tisztin az
egyéni, egészen szubjektiv természetli lyrai koltészet
képviseléi, gyongéd szerelmes poétak, a kik csak
félénken és keveset szélnak a kor nagy érdekeirél
s legfolebb a koteles hodolattal adoznak a fejedelem-
nek; szolanunk sem kell Ovidiusrél, ki ama léha nem-
zedék koltéje volt, mely szakitva a régi respublica
osszes hagyoméanyaival s a fejedelemre hagyva a haza
minden gondjat, csak érzéki és szellemi élvezeteknek
élt, a ki egyik legdévajabb kolteményében mintegy
szemébe vaghh annak az Augustusnak, ki az 6sok
annyira dicséitett erkolcsosségének visszaallitdsardl
almodott :

Hagyjuk a régi idét! Oriilok, hogy e korba sziilettem.
Erkolesim kora ez; most nekem all a vilag.’

Egészen mas képet tar elénk Vergilius koltészete.
O hivatasat talalta abban, hogy azokat az eszméket

! Ov. Art. am. III. vs. 121—122:
Prisca invent alios, ego me nunc denique natum .
Gratulor: haec aetas moribus apta meis.
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hirdesse, melyeket Augustus és korméanya emberei
megvalositani igyekeztek s a melyeken az ujra szer-
vezett birodalom létének joga és magasztos rendeltetése
alapult. Az eclogik ugyan még nem vallanak hatéd-
rozott iranyra, de mar a Georgica, Vergilius legtokeé-
letesebb miialkotasa, teljesen Augustus eszméinek ho-
dol, nemcsak, mert kibékiil az 1j viszonyokkal, de,
mert kettés czélzata, a buzditas egyrészt az Gsi valla-
sossag helyreallitasara, masrészt a foldmtvelé életre,
az egyetlen eszkozre, mely a mélyen siilyedt italiai
fajt még megnemesitheti, az uralkodonak tugyszélvan
életfeladatat fejezi ki. A kor legjobbjainak torekvései
tilkkrozédnek vissza e kolteményben, ugyanazok a torek-
vések, a melyek egyidejileg nagyszerit templomok
épitésében, régi, mar-mar elfeledett szertartisok és
papi hivatalok felujitasaban s az annyit meghanyt-
vetett agrar torvények végleges megallapitasaban nyil-
vanultak. Az Aeneis nem tagadja meg a Georgica
iranyat, mert benne is ékesen szolo kifejezést nyer
Augustusnak a Georgicaban mar megorokitett két f6-
torekvése, egyik az Gsvallas gondos leirasaban és
dicséitésében, masik az ds italiai élet kegyeletes Abra-
zolasaban, de az uralkodo személyéhez még tobb
kapocscsal fiiz6dik. Igaz, hogy mar a Georgiciban
megigéri Augustus tetteinek héskolteményben valé
megorokitését,! mar itt is téle kér koltéi mikodésére
aldast:

! Georg. III. vs. 46—48:
Mox tamen ardentes accingar dicere pugnas
Caesaris et nomen fama tot ferre per annos,
Tithoni prima quot abest ab origine Caesar.

T ——
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Adj miivemhez erdét, a merész munkédba kitartast,
Szand meg a gazdakat s velem egyiitt 1égy kalauzuk,
Es szokd meg mar most, hogy imaval szolit a néped,*

és konyorog Roma legfébb isteneihez, hogy tartsak
meg e rendkiviili embert a sokat szenvedett szdzad
megvaltasara :

Szent honi isteneink, és Romulus, és, ki anyank vagy
Vesta, a tuszk Tiberis s a Palatium dre orokkeé,
Hagyjatok, hogy az elgyotrott szazadnak ez ifji
Megvaltoja legyen: vériinkkel megfizeték mar
Régen az eskiiszegést, 6s biinét Laomedonnak,?

de az egész munka mégis Maecenasnak van ajanlva
s az 6 felszolitasara és befolyasa alatt jott létre. Mar
az Aeneis megirasahoz Augustus biztatasaira fogott
a kolt6é ; a csaszar folytonos figyelemmel kisérte a mii
elkésziilését s felolvastatta maganak a kiemelkedGbb
részleteket; ® a mi hdése, Aeneas, nemcsak a rémai
nép, hanem Augustus dse is, mert fiatol, Iulustol, széar-
maztatta magat a Julius-nemzetség. Azért a kolto,
~
! Georg. I. vs. 40—42:
Da facilem cursum atque audacibus adnue coeptis
Ignarosque viae mecum miseratus agrestes
Ingredere et votis iam nunc adsuesce vocari.
2 Georg. I. vs. 498—502 :
Di patrii, Indigetes, et Romule Vestaque mater,
Quae Tuscum Tiberim et Romana Palatia servas,
Hunc saltem everso iuvenem succurrere saeclo
Ne prohibete ! Satis iam pridem sanguine nostro
Laomedonteae luimus periuria Troiae.
3 Donat. Vita Verg. ¢. 30: Cui tamen multo post perfec-
taque demum materia tres omnino libros recitavit, secundum,
quartum et sextum.
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midén Juppiterrel Venus eldtt kitaratja a messze
jovendét, Augustusra mutat, mint a kire a tréjai hos
csalddjanak megigért és a varos penateseihez kotott
vildguralom var:

Trojai nemzethdl sziiletik majd isteni Caesar,
Kék Oceant birodalma, dicsé hire éri a mennyet,
Julius 6, nagy Iulus igaz, mélté jvadéka.!

Ugyancsak Augustus az, kire Apollo szavai vonat-
koznak, midén Iulust biztatva azt igéri, hogy az 6
utédai meg fognak sziintetni a vilagon minden haborit:

Batran elére fiu, igy jutni fel a magas égbe,
Isteni sarj és istenek ¢se! Ha Assaracusnak
Haza vilag ura lesz, méltan csillapulnak a harczok.?

0 az, a ki az Aeneasnak a késé utodokat bemu-
tatd Anchises szerint mint gondviselésszerii férfin
fejezi be Roma dicsé torténetét :

Itt van im, itt a dicsd, kit igér neked isteni joslat,
Augustus Caesar, Divus fia

mert vele kezdédik az j saeculum, az 6rok béke ideje,
melyet a kolt6 mar a negyedik eclogaban megjosolt
s joslata, ugy hivé, Augustus altal teljesedésbe ment:

1 Aen. 1. vs. 286—288:
Nascetur pulchra Troianus origine Caesar,
Imperium Oceano, famam qui terminet astris,
Iulius, a magno demissum nomen Iulo.

2 Aen. IX. vs. 641—643:
Macte nova virtute, puer; sic itur ad astra,
Dis genite et geniture deos. Jure omnia bella
Gente sub Assaraci fato ventura resident.
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ujra aranykort
Hoz Latium foldére, hol egykor a régi idében
Saturnus korményzott.*

Ime, igy fejezte ki Vergilius az uralkodonak ket-
tos hivatasat, hogy egyrészt a romai vilaguralmat vég-
legesen biztositd, masrészt a sokat szenvedett népek-
nek békét adott, igy orokité meg partfogéjanak oly
érdemeit, melyeket az elfogulatlan torténetiras is tel-
jes meértékben elismer.

Mindazaltal, valahanyszor a kolt6 itt idézett és
hasonlé helyeit olvassuk, onként meriil fel az a kér-
dés, hogyan férhetett meg a monarchidnak ilyetén
teljes elismerése és Osi jogon val6 igazolasa a sza-
badsagukra biiszke romaiak onérzetével ? Hiszen nem
oly rég volt, midén Cicero, Antonius ellen beszélve,
annyi szonoki erével hangoztatta a nép el6tt: ,Nem
lehet szolgava a réomai nép, melyet a halhatatlan is-
tenek az osszes népek urava tettek. . . . Mds nem-
zetek elszenvedhetik a szolgasagot, de a rémai nép-
nek kiilonos kivaltsaga a szabadsag®.” S6t még késobb
is egészen azAntoninusok koraig nagyon sokan voltak
a polgarok javabol, kik a legészintébb kegyelettel
csiiggtek a régi koztarsasag hagyomanyain. Csak a
Pharsalia koltdjére, a Nero kortarsara, Lucanusra
kell utalnunk, ki, midén Pompeius és Caesar oridsi
partharczat megéneklé, konnyen érthets czélzassal

1 Aen. VI. vs. 791—794:
Hic vir, hic est, tibi quem promitti saepius audis,
Augustus Caesar, Divi genus, aurea condet
Saecula qui rursus Latio regnata per arva
Saturno quondam . . .

2 Phil. VL e. 7.
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allita veliik szembe Sullat, a ki szintén dictator volt
Réméban, de nem az uralomért, hanem csak egy part
diadalaért kiizdott:
Sulla se vagyott
Ellenségei megtapodasan kiviil egyébre:
Masra torekszenek 6k, mar rég hatalomra jutottak
Kiizdenek itt. Egyik sem kezdene parti tusdba,
Sulla igényeivel ha beérné.!

Az 6 szive mélyébol jottek s a kor legjobbjaiban
banatos visszaemlékezést ébresztettek azok a meg-
hato szavak, melyeket a szabadsagért az utolso csepp
vérig kiizdé Cato szajaba ad:

Nem valunk meg elébb, Roémam, mig haldokolét bar,
Meg nem olelhetlek; nevedet kiovetendem azontil
Es iires arnyad utan mégyek bujdosni, Szabadsag!®

Az 1j kormanynak bizonyara ki kellett békitenie
a polgarok oOnérzetét, s ennek, miéta a koztdrsasigi
szabadsag lehetetlenné valt, egyéb modja nem volt,
mint a rémai nagysig hirdetése, melyet a monarchia
annal melegebben karolt f6l, minél alkalmasabbnak
mutatkozott a nagy véltozdsban vald megnyugvas

! Phars. II. vs. 228 - 232:
Nec plus victoria Sullae
Praestitit, invisas penitus quam tollere partes.
Hos alio Fortuna vocas olimque potentes
Concurrunt. Neuter civilia bella moveret,
Contentus, quo Sulla fuit.
Ugy ezt, mint a kovetkez§ idézetet Baksay Sandor fordi-
tasa szerint kozlom. )
? Phars IL vs. 301—303:
Non ante revellar,
Exanimem quam te complectar, Roma, tuumque
Nomen, Libertas, et inanem prosequar umbram.
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elosegitésére. Ki kellett mutatni, hogy, a mennyi
megszoritast szenvedett a nép szabadsiga, annyira
novekedett az idegen tartomanyokban a birodalom
tekintélye, hogy azok a nemzetek, melyek kevéssel
elébb a régi kormany alatt orokos forrongasban vol-
tak s a romaiak uralmat mar-mar széttoréssel fenye-
gették,’ most a legnagyobb készséggel hajolnak meg
a toga elétt s hogy a viszonyok e fordulata elva-
laszthatatlanul 6ssze van forrva az uralkodé szemé-
lyével. Latjuk is, mint jut e korban egyre hataro-
zottabb kifejezésre a biiszke hit a varos orokkévalo-
sagaban : nyiltan hirdetik, hogy Roma és a foldkerekség
egy, hogy a Capitolium istenei a vildg penatesei,
hogy a rémai nép mar a végzettél eleve kiszemelve
a vilag ura.

Ezek az eszmék is a Vergilius koltészetében ta-
lalnak legerésebb visszhangra. Czéloz rajok a kolts
mindeniitt, a hol csak teheti. Mar az elsé énekben
igy vigasztalja Juppiter az Aeneasért aggédo Venust,
megjosolva a romai birodalom nagysagat:

Nem szabek orszagukra hatart se idébe se térbe,
Végtelen a hatalom, mit nékik szdntam.®

! Hogy a régi koztirsasig mennyire nem volt képes a pro-
vincidk helyes korményzasara s hogy a kiilsé orszagokban
uralkodd folytonos zavarok mennyire elésegitették a monarchia
megalakuldsat, mely a rossz administratio ellen egyediili 6v6-
szernek mutatkozott, igen szépen fejti ki Bourgeois 1885-ben
megjelent latin dolgozatiban féleg Cicero beszédei alapjan :
Quomodo provinciarum Romanarum, qualem sub fine reipublicae
Tullius effinxit, condicio principatum peperisse videatur.

2 Aen. I. vs. 278—279:

His ego nec metas rerum nec tempora pono :,
Imperium sine fine dedi.
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Maganak a haragvé Junénak is ki kell békiilnie
a végzettel, s6t kegyébe vennie a romai népet, ugy
hogy Juppiter egész bizalommal mondhatja az 6 leg-
fé6bb hatalmaval daczolé nejérdl:

Jobb szivvel lesz majd, velem egyiitt 6rzi a varost,
Mar a vilagnak urat s a t6gds rémai népet.!

Magat a hést, miel6tt Latiumban kikotne, a nagy
feladat végrehajtasaban Anchises joslata lelkesiti:

isteni Roma
Birtoka e foldet, nagy erénye foléri Olympust.?

Nem sorolhatjuk itt fel mindazokat a helyeket,
hol ilyen és hasonlé gondolatok nyernek kifejezést,
de lehetetlen figyelmen kiviil hagynunk a nyolczadik
konyv végén Aeneas pajzsanak leirasat, mert ebbdl
legkonnyebben tisztaba johetiink a kolté eszméivel
Roma multjanak és jelenének felfogasaban.

Vulcanus pajzsot készit Venus kérelmére Aeneas-
nak, mint az Iliasban Achillesnek. De, mig az Ilias-
ban az emberi élet legkiilonbszébb jelenetei tarulnak
elénk, menyegzd, torvénykezés, csata, sziiret és tancz
egy kerethen, addig a Vergilius-féle pajzs Roma tor-
ténetét érzékiti meg kevés, de jellemzoé képben.?

Az egész érczlemez harom férészre oszlik. Az elsé
rész a foldet abrazolja: latjuk Romulust és Remust,

! Aen. I. vs, 281—282:
Consilia in melius referet mecumque fovebit
Romanos, rerum dominos, gentemque togatam.
# Aen. VI. vs. 781—782:
incluta Roma
Imperium terris, animos aequabit Olympo.
3 Aen. VIIL. vs. 626—T728.
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midén isteni gondviselésbdl az anyafarkas megmenti
oket az ¢hhalaltol, a sabin nék elrablasat s mindjart
utana a szovetségkotést Tatiusszal, a romai hatalom
elsé novekedését, majd Mettius Fufetius kinos hala-
lat, melylyel a kiraly az arulét biinteti. A nép miive-
letlen, nyers még, de bator, egyszerii és tiszta er-
kolesti. Latjuk tovabba a koztarsasag els6, nehéz
éveit, Porsenna haborijat s ez alkalommal Horatius
és Cloelia hési tetteit; a gallok betorését s a Capi-
tolium megmentését; a varos halajat az istenek irdnt
annyiszor tanusitott gondviselésiikért. Hazaszeretet s
a szabadsag aldasai teszik nagygya a rémai népet a
koztarsasag eme legszebb koraban.

Most egyszerre ott hagyja a foldet a kolté és a
sotét Tartarosba vezet. A polgarhaborik korabél vesz
alakjait s az ifjabb Catotol, kit az alvilagi lelkek
birajava tesz, nem tagadhatja ugyan meg béamulé
tiszteletét, de Catilina alakjaban lattatja veliink, hogy
a nép minden erénye, melynek nagysigat koszon-
hette, elveszett.

De az istenek nem hagyjak el népoket; a nyilt
tenger tarul B most el6ttiink, latjuk lefolyni az actiumi
iitkozetet, ott all a vezéri hajon a gondviselésszeril
férfin, Augustus :

buzditva Italia sarjat,
Véle a nép, a tanacs, a Penatesek, isteneink mind,*

vele van minden, a mi Réméanak draga és szent:
kiizd, gyéz és haromszoros diadallal tér vissza a
varosha, teljesiti az isteneknek tett nagyszerii foga-

1 Aen. VIIL. vs. 678—679:
Hinc Augustus agens Italos in proelia Caesar
Cum patribus, populoque, Penatibus et magnis dis.
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dalmat s a vilag minden népe leteszi hodolatat 14-
bai elé.

Itt a romaiak torténetének sziikségszeri betetézése:
egy a végzettél kiszemelt férfii, mint az allam meg-
mentdje, kiengesztelédés a megsértett istenekkel s az
orok idére szolé vilaguralom. Itt békiti ki kolténk a
multat a jelennel, a koztarsasagot a monarchiaval, a
megszoritott rémai szabadsagot a polgarhaboru zavarai
utan djra s dicsébben foléledt romai nagysaggal.

A torténet e felfogasa kiengesztelhette a rémait,
de mi engesztelje ki a fegyverrel meghdditott népe-
ket? E kérdés meriil fol onkénteleniil, ha Vergilius
e nevezetes helyét elolvastuk. A feleletet jra a kor
szellemi mozgalmaiban talalta meg a kolts, melyek
oda irdnyultak, hogy a rémai hoditast a hellen-latin
miiveltségnek megfeleléleg ne az erdésebb jogaval,
hanem bizonyos nagy és humanus czélok kittizésével
igazoljak. A birodalom e nagy czéljai: a béke meg-
szilarditasa, helyes jogrend megéllapitasa és a miivelt-
ség terjesztése.

A romaiak nem oly hamar emelkedtek e gondo-
latig: szdzadok tanulsagainak s fokonként valo szel-
lemi fejlédésének gyiimolese volt az. Kezdethen, mi-
kor az ékori allamok hanyatlasa egymas utan jatsza
kezokbe a Foldkozi tengert kornyezé orszagok feletti
uralmat, szellemék még korlatolt valamely magasabb
hivatas felfogasira s az oly allamférfiak szemében,
mint az dreg Cato, a ki minden beszéde végén Kar-
thago feldulasat kivanja,! vagy Mummius, a ki iszonyu
kegyetlenséggel fenekestsl forgatja fel a viragzo Co-
rinthust, minden hoditas daczara sem novekszik maga

! Ceterum censeo, Carthaginem esse delendam.
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az allam, mert az egy a varossal, hanem csak az
allami joszagok (ager publicus) terjedelme és a romai
hatosagok hatalmi korének teriilete (imperium Roma-
num) novekszik. A kozségi allam hagyomanyai sziik
térre szoritjak a szellemi latokort s a polgarjog még
mindig oly féltékenyen orzott kines, melyben minél
kevesebb embert szabad részesiteni.

Az els6 magasb eszmét egy gorog, az o6kornak
Thucydides utan legnagyobb torténetirdja, Polybius
mondja ki. Mint hazafi sajnalja ugyan Hellas elha-
nyatlasat, de a viszonyok behaté birdlata azt a meg-
gy6zédést érleli meg benne, hogy a romai hatalom
a hellen miiveltséggel szovetkezve van hivatva arra,
hogy a Foldkozi tenger koriil allandé birodalmat ala-
pitson, békét adva a fejetlenségbe siilyedt népeknek.
Kevéssel utobb Caius Gracchus elhatarozo lépést
tesz ilyen iranyban, midén a latin varosok korébél
akar gyarmatot vinni az elpusztitott Karthago helyére,
de korat megeldzi, mert a latin faj még nem akar
kilépni a maga kizarolagossagabol, nem akar ve-
gyiilni az Italian kiviil lako népekkel s maga a nép
buktatja meg\ legkitiin6bb tribunusat. Idékozben a
kozségi allam kerete tagul, midén a szovetséges
habori utdn a polgarjogot egész Italidra kiterjesz-
tik; a Gracchus kezdeményezését emelkedettebh
szellemben folytatja Sertorius, midén Oscaban a his-
paniai ifjak szamara latin féiskolat alapit ; lassanként
a hellen-latin mtveltség is kifejlédik annyira, hogy
felemelkedik az emberiesség, a humanitas fogalmaig,
mely Ciceréban talal buzgo terjesztoére,* kinél, kiilo-

1 V. 6. Schneidewin Die antike Humanitit czimi gyonyori
munkajit.
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nosen philosophiai és allamtudomanyi munkaiban, a
romai birodalom nemesebb czéljai is hatarozottabb
formulazast nyernek a vilaghékét és az egyetemes
jogrendet illetéleg. Mintegy a kor élén all a kormé-
nyozni képtelen koztarsasag romjai folott Julius Caesar,
ki ezeknek az eszméknek akar érvényt szerezni,
midén a birodalom élére az egymassal sokszorosan
osszekapcesolt latin és hellén fajt allitja, midén Kartha-
got és Corinthust folépiti, midén gyarmatokkal, a
késébb elterjedendé miveltség megannyi fészkeivel,
lepi el Afrikat, Galliat, Hispaniat, midén altalanos
érvényii codex készitésével egy alapon akarja ren-
dezni az egész birodalomban a jogot. Az ¢ szemé-
lyében mindezek a reformok a monarchiaval egye-
siilnek.*

Augustus és a nemzet jobbjai, miutan a polgar-
haboruk lezajlottak, ezen a nyomon igyekeztek tovabb
haladni s ezeket az eszméket a kolték kozil ugyan-
csak Vergilius hangoztatta legvilagosabban és legtobb
Gszinteséggel.

A béke utan valo vagy mar természetébél folyt s
igy nem csodalhatjuk, hogy, midén Augustust dicséiti,
a legnagyobb magasztalas, a melylyel illeti, az, hogy
visszahozza Latiumba az aranykort.” De a béke és
az engesztelés szelleme nemcsak Latiumra terjed ki.
Meg kell békiilnie elészor is a rémai és a gorog nép-
nek, mert a nagy birodalomban ez a ketté van vezér-
szerepre hivatva. Az Aeneis, midén a trojaiakat dicséiti,
mint Roma alapitéit, els¢ tekintetre ugy tetszik, mintha
gytiloletet hirdetne a gorogtk ellen; sét ebben a

! L. Mommsen: Rim. Gesch. V. konyv, 11. fejezet.
* Aen. VI vs. 792—794.
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nézetben megerdsiteni latszik az olvasét Juppiter jos-
lata az elsé konyvben, a ki azzal vigasztalja a Tréja
bukasat siratdo Venust, hogy eljé az id6, mikor a
trojaiaktol szarmazé romaiak lesznek a giorogok urai:

Elj6 még az id6 évek hosszi sora multan
S ur lesz Phthia terén 6s Assaracusnak utdda,
Feldulvan Argost, rabigdba nyiigézve Mycenaet !

és Anchises beszéde a hatodik konyvben, ki Mum-
miust, Corinthus felduléjat, és Aemilius Paulust, Per-
seus legydzGjét, igy mutatja be:

Es amaz ott majdan, ha lerontja a biiszke Corinthust,
A szent hegyre robog mélté diadalmi szekéren.
Argost gy6zi le ez s Agamemnon varosa megdél,
Megtori Aeacidat, a hatalmas Achilles utédat,
Bosszilvan Trojat és Pallas temploma szennyét.”

De mi sem 4all tavolabb a koltemény czéljatol, s
ezért a kolté egész kiilon epizédot szentel arra, hogy
a két nép kibékiilését jelképezze. Ez az epizdd a tizen-
egyedik éneKben van, Turnus kovetsége Diomedes-
hez, melynek helyét az époszban csakis tgy érthet-

1 Aen. I. vs. 283—285:
Veniet lustris labentibus aetas,

Cum domus Assaraci Phthiam clarasque Mycenas
Servitio premet ac victis dominabitur Argis.

? Aen. VI. vs. 836—840:
Tlle triumphata Capitolia ad alta Corintho
Victor aget currum caesis insignis Achivis ;
Eruet ille Argos Agamemnoniasque Mycenas
Ipsumque Aeaciden, genus armipotentis Achilli,
Ultus avos Troiae templa et temerata Minervae.

Némethy: Vergilius élete és mfivei. 29
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jik meg, ha, mit még eddig senki sem tett, ebbél a
szempontbol magyarazzuk.

Turnus szorongatott helyzetében kﬁvetséget kiild
Arpiba, hogy az ott megtelepedett Diomedest 1j harczra
szolitsa fel a régi ellenség ellen. De ugyanaz a Dio-
medes, a ki a Trdjat ostromlé gorogok egyik elsé hose
volt, a ki oly eszeveszett haraggal iildozte Aeneast,
hogy elég vakmeré volt a fidt véd6 Venust is meg-
sebezni, most meghajlik a végzet elétt, ova inti a
latinokat, hogy meg ne tamadjak az istenek el6tt
annyira kedves hést, s a kiengesztelédés hangjan je-
lenti ki, hogy Tréja feldulasa utdn nem akar tobbé
haborut viselni a gorogokkel s a régi harczokra is
csak banattal emlékezik vissza:

Nem viselek hadat én, elbukvan Troja, e néppel,
Es ama régi viszaly emlékén sem vidul a sziv.’

De ez még nem elég. Roma arra van hivatva, hogy
hatalma tetGpontjan, Augustus diadalai utdn, megsziin-
tessen minden haborit; akkor, a mint Juppiter jos-
lata mondja az els6é énekben, kiengesztelédik Romu-
lus Remusszal, a becsiilet és méltanyossag szab majd
torvényeket s orokre bezarédnak Janus temploménak
kapui :

Elmulik akkor a harcz, a durva idék szelidiilnek,
Vesta s a régi Hiiség, Romulus békiilve Remusszal
Szab torvényt; a harcz rettent6 temploma zarul,

! Aen. XI. vs. 269—280:
Nec mihi cum Teucris ullum post eruta bellum
Pergama nec veterum memini laetorve malorum.
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Erczretesz a kapujan : mig benn a szoérnyti Dithongés
Sok bosz fegyver kozt tehetetlen tépdesi lanczat
Hatrakotott kezein s vérlepte ajakkal iivoltoz.

Ugyancsak a vilaghirodalmi hivatas szempontjabol
tekinti 4t kolténk Roéma torténetét a hatodik énekben
azon a helyen, hol Anchises bemutatja Aeneasnak a
késé unokakat.

Az egész elbeszélés harom férészre oszthaté. Az
elsében Alba Longa kirdlyaival ismerkediink meg
egészen Romulusig: Silvius, Procas, Capys, Numitor
és Silvius Aeneas vonulnak el eldttiink, a kiket a
kolté ugy tintet fol, mint a békés polgarosodas em-
bereit; 6k alapitjak Laviniumbol Albdt, Nomentumot,
Gabiit, Fidenaet s a tobbi latin varosokat. Jé végre
Romulus, ki megalapitja Romat, azt a varost, mely
uralomra jutva a vilag felett nem zsarnokava, de
gondos 6rzé anyjava lesz a népeknek. Ez a valodi
értelme a Cybele istenndvel, a varosok s a békés
mitvelddés védgjével vald Gsszehasonlitasnak, mely
ezt a részleiet oly talaloan zarja be :

....... kél fenséges Roma, mely tr lesz

A nagy fold kerekén s mérkézik erényben az éggel
S egy maga hét varat zar majd koriil 6si falaval
Magzatin orvendvén : igy hajtat az istenek anyja,

! Aen. I. vs. 291—296:
Aspera tum positis mitescent saecula bellis ;
Cana Fides et Vesta, Remo cum fratre Quirinus
Jura dabunt: dirae ferro et compagibus artis
Claudentur belli portae; Furor impius intus
Saeva sedens super arma et centum vinctus aénis
Post tergum nodis fremit horridus ore cruento.

29*
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Falkoronds Cybelé Phrygianak varosin altal,
Gyermekiben boldog, megtlelvén szaz unokajat,
Kik mind égi lakék, mind részese mennyei iidvnek.*

Ezutan a Juliusokat és Augustust vezeti elénk a
kolts. Lelkesedve emeli ki ama gondviselésszerii
férfiu érdemeit, ki Latiumba visszahozza az arany-
kort, ki az indusokig és a Nilus torkolataig terjeszti
ki a rémai nép uralmat, de a kinek diadalutjat nem
pusztulas, hanem aldas jelzi, éppen gy, mint a Her-
culesét vagy a Bacchusét, kik koziil az egyik az em-
beriséget a pusztito szornyetegektol szabaditotta meg,
a masik a terméfold alddsaival ismerteté meg s pol-
garosult életre szoktata :

Ennyi temérdek utat nem jart bé Hercules, a hds,
O, ki az érczkormii gimszarvast és Erymanthus

rees

Szornyetegét lebira s ijjatol reszkete Lerna,
Bacchus, a gydztes sem, ki a kedvelt Nysa hegyérdl
Tigrisein lerobog s fogatat gyeplézi boraggal.”

! Aen. VI. vs. 781—787:
illa incluta Roma

Imperium terris, animos aequabit Olympo
Septemque una sibi muro circumdabit arces
Felix prole virum, qualis Berecyntia mater
Invehitur curru Phrygias turrita per urbes
Laeta deum partu, centum complexa nepotes,
Omnes caelicolas, omnes super alta tenentes.

2 Aen. VI. vs. 801—805:
Nec vero Alcides tantum telluris obivit,
Fixerit aeripedem cervam licet aut Erymanthi
Pacarit nemora et Lernam tremefecerit arcu,
Nec, qui pampineis victor iuga flectit habenis,
Liber, agens celso Nysae de vertice tigres.
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Eddig csak az Aeneas csaladjarol szolt a kolté s
csak azt emelte ki, a mit Réma nekik koszonhet. A
tovabbiakban az egész nép dicsé erényeit tiinteti fol
nagy feérfiaiban. Ott latjuk Numéat, a vallasos torvény-
hozot, és Tullust, a nagy harczost; a fiait halalra itél6
Brutust, a minden aldozatra kész hazaszeretet pél-
daképét; a Deciusokat, a Drususokat, Torquatust,
Camillust s a Fabiusokat, a koztarsasagi erények
embereit; Catdt, Cossust, Serranust, az 6si egysze-
riiség és tiszta erkoles véddit; Gorogorszag meghddi-
toit és a két Scipiét, mint a rémai nemzet nagysiga-
nak megalapitoit. Igy attekintve Roma torténetét
Romulustél a pun haborikig, a vilaguralom kezdetéig,
azt a tanulsagot vonja le beldle, hogy a réomai nép
hivatiasa a vilag kormanyzatdnak miivészete, a béke,
a miiveltség és a jogrend orok idére sz6lo megala-
pitasa. Ezt fejezik ki azok a fenséges szavak, melye-
ket szamtalanszor idéztek mar s idézni fognak, mig
az utokor a vilag legnagyobb nemzetének torténetén
lelkesedni, magasztos hivatasat megérteni képes lesz,
a melyekkel mi is legméltobban zarhatjuk be szerény
fejtegetéseinket

Lelket mas iigyesebb hadd ontson az olvatag érczbe,
A darabos marvanyt eleven képekre faragja,
Légyen jobb szénok, szamitsa ki a magas égnek
Tengelye forgasat s a kelé csillagzatok utjat:
Néked, oh romai nép, a vilag kormanyzata gondod,
Ebbe leszel miivész: erkolesre tanitani békén,
Védni a hédoltat, de porig lealdzni a gdgost.!

1 Aen. VI. vs. 847—853:
Excudent alii spirantia mollius aera
(Cedo equidem), vivos ducent de marmore vultus
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Ha most az utolsé harom fejezethen foglalt fejte-
getésekre visszatekintiink, nem lesz nehéz észreven-
niink, hogy az Aeneis a maga harmas czélzata szerint,
megfelelve a réomai torténet harom fejlédési fokanak,
az 6s Roma hagyomanyait, az italiai erényeket s a
vilagbirodalom hivatasat énekli meg: az els6t Aeneas
és a penates mondajanak kidolgozasaban, melyet kol-
ténk a romai dsvallasnak, a régi allamélet alapjanak,
teljes képévé egészit s egyszersmind arra hasznal
fol, hogy dsszeolvassza a nemzeti tradicziot az éposz
idealis-heroikus légkoréhez okvetetlenill sziikséges
hellén hésmondakkal ;! a masodikat a latin varosok
mondainak kegyeletes folhasznalasaban s az italiai
faj joravalésaganak és nagyra hivatottsaganak kieme-
lésében ; a harmadikat Augustushoz valo viszonyaban,
kit a rémai nép magasztos rendeltetésének megvalo-
sitasara kiszemelt gondviselésszerii hésnek tekint; az -
els6t6l kapja vallasos és idedlis, a masodiktol latin
nemzeti, a harmadiktol vilagtorténeti jellegét s éppen,.
mert oly hiven megfelel mind a héarom czélzatnak,
valik a romai allam nemzeti héskolteményévé. Csoda-e,
hogy annyira hatott a lelkekre ?® Gyonyoriséggel
olvasta az Osromai csaladok sarja, hiszen azt az 6s-

Orabunt causas melius caelique meatus
Describent radio et surgentia sidera dicent :
Tu regere imperio populos, Romane, memento
(Hae tibi erunt artes) pacique imponere morem,
Parcere subiectis et debellare superbos.

! A mennyiben az Aeuneas mondaja a koltészettél mintegy
megszentelt tréjai mondakérhoz fiizddik. )

* V. 6. Comparetti-Diitzschke : Vergil im Mittelalter, 11.1.:
,Vergilius miive kolt6i visszatiikrozése annak a benyomésnak,
melyeta romai torténet mindazok lelkében hitrahagyott, akik vele
foglalkoztak. S a mint mindig torténni szokott, ha a rég 6haj-
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vallast, melylyel a régi allam elvalhatatlan kapecso-
latban allott, latta benne megorokitve s amaz istenek
dicsoitését halla, kiknek a varos nagysagat koszon-
heté ; hatott az italiai emberre, mert oly hiven s annyi
kegyelettel emlité fol a szép felszwet minden hagyo-
manyat s magasztalta a latin faj 6si erényeit; biza-
lommal tolté el a birodalom minden lak6janak szivét,
mid6én azt hirdette, hogy Roma, melynek részérél oly
sokaig esak onkényt és lelketlen zsaroldst tapasztal-
tak, nem a régi tobbé, hogy a Capitolium a nemze-
tek kozos tlzhelyévé valt; midén kimonda, hogy a
romai nép kotelességének tartja védni a meghdédol-
takat, czéljanak ismeri el a békében a miveltség
aldasait terjeszteni, végre, midén egész hatarozott-
saggal josolta :

Vesta s arégi Hiiség, Romulus békiilve Remusszal
Szab torvényt,
a mit a romai jog, a leghecsesb rank maradt orokség
Roma szellemi életébdl, a kivetkezo két szazad folya-
man meg iw valositott.

Nem tudom, sikeriilt-e fejtegetéseim folyamén min-
dig vilagosan kitiintetnem, hogy mi volt e paratlan
koltemény a romainak. Annyit azonban, ugy hiszem,
elég hatarozottan kiemeltem, hogy Vergilius a monda
keretében nemcsak népe multjanak idealis képét raj-
zolta le, hanem 0ossze tudta vele kapesolni a jelen
nagy érdekeit s a jové magasztos hivatasat is. Ebben

tott forma fol van taldlva, mely egészben fejezi ki azt, a mit
ontudatlanul mindenki szivében hordott, ugy az Aenelst a rémai
vilag altalinos lelkesedéssel karolta fol.
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all, ismétlem, utolérhetetlen nagysaga és el nem vi-
tazhatd eredetisége. Mert azt sorrél sorra kimutathat-
jak, s6t régen kimutattak a kritikusok, hogy mennyi
hasonlatot, képet és epikai fogast vett at Homértol
vagy Apolloniustél s mas gordg koltokt6l, mint sz6tte
versei k6zé Ennius vagy Lucretius egy-egy sikerilt
hexameterét; de még egy oly epikust, a ki egy tor-
ténelmi hivatadsanak tudatara ébredt nép minden ha-
gyomanyat, eszméjét és aspiracziojat ily kolt6i egész-
ben tudta volna egyesiteni, se a gorég, se a rémai
irodalomban, se az ¢, se az Uj korban nem fognak
talalni.



HUSZONEGYEDIK FEJEZET.

Vergilius helye a rémai irodalomban.

Végig kisértiilk immar Vergiliust fokozatosan emel-
ked6 koltéi palyajan ifjukoranak kezdetleges kisér-
leteit6l kezdve egészen az Aeneisig. Itt az ideje,
hogy, miel6tt végképen bicsit vennénk téle, még egy
utols6 pillantast vessiink a megfutott utra s igyekez-
ziink meghatarozni, miné hely illeti meg kolténket a
rémai irodalomban.

Konyviink masodik fejezetében részletesen el6-
adtuk, miné hatisok alatt s hogyan fejlédott a romai
koltészet Vergilius elétt és fejtegetéseink folyaman az
ugynevezett aranykor kiiszobéig értiink. Ama szigori
iskola utén, melyen az irodalom Livius Andronicustél
fogva Catullusig két évszazad leforgasa alatt keresz-
tilment, migita legkezdetlegesebb szarnyprobalgata-
sokbol indulva ki, lassanként a gorog miivészet for-
mainak egyre tokéletesebb elsajatitisaig emelkedett,
még egy emelkedés volt lehetséges: tjabb és az
eddigieknél mélyebbre hato gordg tanulmanyokkal pa-
rositani a régibb rémai irodalom kritikai tanulmanyat,
elvalaszthatatlanul forrasztani 6ssze a koltéi alkotas-
ban a nemzeti és a gorog elemeket s igy hozni létre
nem ugyan egészen uj mifajokat, hanem a gorogok-
t6l atvett miifajok életre valo moédositasait, alfajait.
Ilyen miifajok, melyeket az aranykor nagy koltéi
teremtének meg: az allegorikus idyll, a tanité kol-
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temény, a nemzeties mtiéposz, a szatira, az epistola,
a bolcselked6 lyrika, az érzelmes elegia, melyek mind
a romaiak révén lettek a késébbi eurdpai irodalmak
kozkincsévé s a melyeken az aranykor vilagirodalmi
jelentésége alapszik. A fejlédésnek ez a foka, mely
nem viseli tobbé magan a szolgai utanzas hélyegét,
hanem a girog formak mivészi elsajatitasiban és at-
alakitasaban nyilvanul, a legmagasabb fok, a mit egy
reproductiv jellegii irodalom elérhet.

igy Vergilius mar az eclogiakkal — melyeket nem
tekinthetiink méasnak, mint a nagy kolt6 technikai
iskolajanak — nemecsak oly miifajt hozott be a rémai
irodalomba, mely addig még a gorogoktl elhoditva
nem volt, hanem az idyll egy 1j alosztalyat, az alle-
gorikus idyllt is megteremté s ezzel oly lépést tett,
a mely kovetkezményeiben vilagirodalmi jelentdségiivé
lett. Elsé remeke, a Georgica, mar vilagosabban mu-
tatja a kettés forrast, melybél szelleme taplalkozik:
tanulmanyozza a régibb romai irodalmat, féleg Luc-
retiust, s felhasznalja, a mi benne becses, de éppen
oly jol ismeri az Osszes gorog didaktikusokat is; jol
tudja, hogy nem lehet czélja gazdasagi szakmunkat
irni, hanem hazafias és erkolesi iranyeszmékben gaz-
dag paraenesist kell adni Italia foldmiveldinek; e
vezéreszmeék folytonos hangoztatisaval s az ligyesen
beszétt epizodokkal ont életet anyagaba s ir a di-
daktikus nemben valodi hazafias kolteményt, a leg-
tokéletesebbet, a mit az oOkori poesis e téren létre-
hozott. Még bamulatosabb az a tanulmany, melyet
Aeneisére forditott: felhasznalta ebben az dsszes gorog
és romai epikusokat s nemecsak az aprobb miifogaso-
kat leste el egyt6l egyig a mestertGl, Homértol, ha-
nem még a szerkesztésnek annyi szazadon at nem
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értett titkat is. De minden kiilsé hasonlosag daczara,
a mi az Aeneis és a homérikus époszok kozt mutat-
kozik, a heroikus elbeszélés formajaba egészen 1j
tartalmat tudott onteni és e helyt csak ismételhetjiik
azt, a mit fonntebb mar bovebben kifejtettiink, hogy
Homér és Vergilius az oOkori epika két kiilon 4allo,
a tobbivel 0ssze sem hasonlithaté nagysaga, mert, a
mint Homér megteremtette a naiv éposz drokre feliil-
mulhatatlan mintajat, ugy sikeriilt legnagyobb tanit-
vanyanak, Vergiliusnak, megalkotnia az éposz egy
uj alfajat, a nemzeties miéposzt. O nem elégedett
meg azzal, hogy népe hdsmondait egyszeriien elbe-
szélje, hanem mivészi czéljahoz képest ontudatosan
atalakitotta azokat és igy oly munkat adott a rémaiak
kezébe, a mely valosagos koltéi tiikre e nagy nem-
zet torténetének. Olyan feladatot tiizott ki maganak,
a minére a koltészetben elétte példa nem volt s a
min6t utdna hasonlé sikerrel senki meg nem oldott.

Horatius is egyforman tamaszkodik Luciliusra és
a gorogok egész komikus és humorisztikus irodal-
mara, midén végleges miformat ad a szatiranak és
a kolt6i levélmek, a mely mifajok azéta maradando
helyet foglalnak el minden nemzet irodalmaban. Al-
caeus, Sappho és Anacreon nyoman elsajatitja az aeol
és ion lantos koltészet addig meg nem roémaiasitott
formait, de itt sem marad egyszeri utinzo, hanem
erre a miifajra is ra tudja nyomni egyéniségének
bélyegét s megalapitja a gorogoknél ilyen alakban
ismeretlen boleselkedd lyrikat.

Nagyon elékelé helyet foglal el az elegia is a
romai koltészetben. Igaz, hogy ezt is az alexandriai
kolt6k kinos utanzasival kezdték miivelni az elsé
kisérletezék, a Valerius Cato iskolajahoz tartozo fiatal
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poétik; igaz, hogy még a legnagyobb elegia-irok,
Tibullus és Propertius is folyton Philetast és Calli-
machust emlegetik, mint a kiknek nyomdokaiba sze-
retnének lépni, de batran mondhatjuk, hogy nemcsak
utélérték, hanem tul is szarnyaltik mintaképeiket s
a mai értelemben vett elegiat mint miifajt tulajdon-
képen 6k alapitottak meg azzal, hogy benne a szub-
jektiv, a lyrikus elemet tették uralkodéva, mig ellen-
ben az alexandrinusoknil az elegia jobbara az elbe-
sz616 és az alanyi koltészet kozt ingadozé kores miifaj
volt. Elég e helyt annyit emliteniink, hogy a Tibullus
mély és meleg érzését, kedves sentimentalismusat,
rajongasat a természet egyszerii szépségei irant, Pro-
pertius férfias erejét, szilaj életkedvét, izz6 szenve-
délyességét hiaba keressiik az alexandrinusoknal, a
kik e nemben tudvalevéleg a mythosra s annak tudéa-
kos részletezésére helyezték a fésilyt s a kolt6éi egyéni--
ség kifejezését hattérbe szoritottak. E két poéta ele-
gidinak nem artott az id6 : mai napig is dket s nem
az alexandrin koltéket tekintjiik az okori elegia mes-
tereinek s egyszersmind a modern elegia mintaképei-
nek. Tibullus és Propertius tehat az aranykori poesis
elsérendii csillagai, a kikre a romai irodalommal
foglalkozoknak éppen annyi figyelmet kell forditaniok,
mint Vergiliusra vagy Horatiusra.

Augustus koranak e nagy koltéi alakjaival vég-
z6dik a romai koltészet elsé nagy idészaka, melyet
ugy jellemezhetiink, mint a gorog miiformak fokoza-
tos elsajatitasanak korat. Mert Livius Andronicustol
kezdve egészen a legutobb emlitettekig a romai kol-
tészet élteté eleme a gordg volt s haladasa egyértelmi
volt Wjabb és tdjabb gbrog miiformak elsajatitasaval.
Ez a nagy czél, a gorog koltéi mivészet osszes fobb
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fajainak elsajatitisa és romai szellemben vald atala-
kitasa, az aranykorban mar teljesen el volt érve s a
romai koltészet mar ekkor készen allott vilagirodalmi
hivatasara, a kozvetitd szerepre a gorog szellem és
a modern vilag kozott. A kovetkezé idészakot, az
ugynevezett eziiskort, az elébbitél éppen az kiilon-
bozteti meg, hogy tobbé nem kolesonoz se ijabb mi-
fajokat, se technikai eszkozoket a gorogoktol, hanem,
még ha a gorog koltészetbdl meritett anyagot dolgoz
is fel, a romai koltészet mar elsajatitott, kész for-
maival megelégszik.

Az atmenetet az aranykorbol az eziistkorba Ovi-
diusnal latjuk. O volt a romai koltéi technika leg-
nagyobb virtuéza, éppen azért, mert nem kellett tobbé
faradsagosan ellesnie a gorogoktsl ujabb és ujabb
miifogasokat, hanem szabadon dolgozhatott azokkal a
mivészi eszkozokkel, melyeket az elegiaban Tibullus
és Propertius, a tanité kolteményben s az elbeszélés-
ben Vergilius adott kezébe. Még vilagosabb a késébbi
koltok fiiggése az aranykoriaktél. Két csoportra lehet
osztani csaknem valamennyit: Vergilius vagy Horatius
kovetdire. V¥rgilius kovetéje minden epikus, akar
gorog, akar romai targygyal foglalkozik, igy Lucanus,
a ki a Caesar és Pompejus polgarhaborujat (Pharsa-
lia), Silius Italicus, a ki a masodik pun haborit (Pu-
nica) irta le, Statius, a ki Achilles tetteirél (Achilleis)
és Thebae ostromarél (Thebais), Valerius Flaccus, a
ki az aranygyapju elrablasarél (Argonautica) énekelt;
minden didaktikus, igy Germanicus Caesar, az Aratus
forditéja, Manilius, a csillagjoslas mystikus tudoma-
nyanak (Astronomica) koltéi feldolgozdja; az idyllirok,
mint Calpurnius. Horatius kovetéi a lyrikusok, mint
Caesius Bassus és Statius az ¢ kisebb kolteményeinek
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(Silvae) egy részében, tovabb4 a szatirikusok, Persius
és Juvenalis. Onallobb jelenség, de Catullus és Ovi-
dius hatisit mégis vildgosan mutatja az epigramma
nagy mestere, Martialis. Az egyetlen, a kinél az arany-
kori példak utdnzdsa nem annyira vilagos, Seneca, a
tragédiair6, de nem szabad feledniink, hogy éppen
az Augustus korabeli drdmabol nem maradtak rank
még csak valamire vald toredékek sem, pedig tudjuk,
milyen hires volt Ovidius Medea-ja, Varius Thyestes-
érél pedig olyan miibir6 mondja, mint Quintilianus,
hogy barmely gorog tragédiaval szembe lehet allitani.’

Eddigi fejtegetéseinkbél vilagosan kitiinik, hogy
az ugynevezett aranykort méltan tartottak mar a régi
rémai kritikusok is koltéi irodalmuk legteljesebb vi-
ragzasa koranak s hogy vele szemben a kioztirsasag
korabeli koltészet a reményekre jogosité bimbozas,
az eziistkor pedig a végleges hervadast megeldzd
masodviragzas képét mutatja. Négy koltét emeltiink
ki, mint a kiknek miveiben a romai koltészet gorog
oltoaggal nemesitett bokranak legpompasabb viragait
ismerhetjiikk fel, Vergiliust, Horatiust, Tibullust és
Propertiust. Mikodésokben azt a kozos vonast lattuk,
hogy nem elégedtek meg tobbé, mint a régibb kolték,
a gorog mifajok valtozatlan atiiltetésével, hanem
mindazt, a mit mestereiktl atvettek, romai szellem-
ben moédositottak. Hidbavalé dolog volna, ha most
rangfokozatot akarnank koztik megallapitani, miutan
eléggé kifejtettiik, hogy a maga nemében mind a
négy elérte azt a fokot, melynél magasabbra a romai

1 V. 6. az eddigi fejtegetésekkel 4 romai koltészet korszakai
czimfi értekezésemet az Egyetemes Philologiai Kozlony 1890.
évi Pétkotetének 1. és kov. 1l
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koltészet éppen reproductiv jellegénél fogva nem
emelkedhetett. Honnan van tehat, hogy a rémaiak
Vergiliust osszes koltéik koziil mindig gy emelték
ki, mint a gorogok Homért, mint olyan kivételes nagy-
sagot, a kivel mast egy nap emliteni sem lehet?

Kétségtelen, hogy Vergilius ezt a paratlan dicsé-
séget nem annak koszonhette, mintha a tisztan aesthe-
tikai megitélés szempontjabol az aranykor tobbi nagy
koltgjeét feliilmulta volna, hanem egyesegyediil annak,
hogy 6 volt valamennyi koltétarsa kozt a legnemze-
tibb, mert, mig Horatius az 6 jézan életbileseségtol
athatott szatiraiban, 6daiban és epistolaiban, Tibullus
és Propertius legnagyobb részben erotikus tartalmu
elegiaikban tobbnyire az altalanos emberi eszmék és
érzelmek korében mozognak, Vergilius a Georgicaban
a polgarhaborik iitotte sebeib6l lassanként kiépiild,
a kétségbeeséshél 1ij reményre ébredd, a visszavonas
okozta hosszas betegség utan 1uj erére kapé romai
nemzetnek, Aeneisében pedig az Augustus alatt egy-
ségessé lett s addig soha sem latott félelmes nagy-
sagra emelked6 romai vilagbirodalomnak allitott 6rok
idére sz616 “®mléket. Nem hiaba élt olyan idében,
midén nemzete silyos és mar-mar létét fenyegets val-
sagok utan hirtelen a hatalom és a dieséség tetd-
pontjara s ezzel egyidejiileg nagy torténelmi hivata-
sanak tudatara jutott.

Ezt a kedvez6 idépontot hasznalta fel 6 arra, hogy
az Aeneas-monda tiikrében megmutassa a nemzet
multjanak idealis képét s dicséitse azokat az erénye-
ket, melyeknek a romai nép nagysagat koszonhette,
hogy kibékitse a koztarsasagi szabadsag vesztét siratod
hazafiakat a monarchia eszméjével, a mi a jelen leg-
égetébb kérdése volt, és végre, hogy kijeldlje a jovo
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nagy feladatait, a vilaghéke biztositasat, a jogrend
megallapitiasat s a miveltség terjesztését az idegen
népek kozott. Ha voltak is kortarsai kozt olyanok, a
kiknek ez a feltétlen meghajlas a dolgok uj rendje
el6tt nem tetszett, az utékor neki adott igazat, mert
minél jobban bebizonyult a kivetkezé szazadok folya-
man az, hogy az orias birodalomra nézve a monar-
chikus vezetés valosagos életszilkség, minél jobban
mutatkoztak a Foldkozi tenger 9sszes partjain a romai
béke aldasai s minél nagyobb mértékben teljesithette
a romaisig azt a czivilizatori hivatdst, melynek nyo-
mait ma bamulattal fedezziik fel Eszak- Afrika és El6-
Azsia legelhagyottabb vidékein, annal inkabb nétt a
nemzet szemében a Vergilius tekintélye, a ki a romai
nép hivatasat mindjart az actiumi csata utdn oly he-
lyesen ismerte fel. gy lett 6, mint a vilaghiré romai-
sag legigazabb és legnemesebb koltdéi képviselGje; az
egész nemzet balvanya, igy lett az Aeneis a romaiak
biblidja, a konyvek konyve, mert nemcsak tisztin
miivészi élvezettel szolgalt az olvasénak, mint a tébbi
nagy kolt6 munkai, hanem hizelgett a nemzeti biisz-
keségnek, taplalékot adott a hazafias érzésnek is.
De nemcsak a romai, hanem az egész vilagiro-
dalomban is paratlanul all Vergilius, mint nemzeti
kolté. Igaz, hogy mas népek irodalmaban is talalunk
nagy miiéposzokat, a melyek a nemzet multjanak
valamely jelentGséges eseményét énekelvén meg mél-
tan tarthatnak szamot a nemzeti éposz nevére, de
nincs koztiik egy sem, a melynek tartalma szegényes-
nek ne tiinnék fel az Aeneisé mellett, mert az Aeneis
nemesak a mult dicséségét zengi, hanem érezteti a
jelen nagysagat s elére hirdeti a jové feladatait is.
Koltéi kivonata ez a rémai nép torténetének s éppen
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azért nem veszthet becsébdél az utokor elétt sem, a
mely nem feledheti el azt a nagy hivatist, a mit ez
a bamulatos nemzet teljesitett az emberiség torténe-
tében. A mig érdekelni fognak benniinket a rémai-
sagnak az Euphratestél az Atlanti oczeanig, a skdcziai
felfoldtol a Sahara sivatagdig szétszort emlékei, a
mig nem nézhetjiik megilletédés nélkiil a forum diadal-
iveit, a Trajanus és Marcus Aurelius emlékoszlopait,
a rémai nagysag e biiszke hirdet6it, mindaddig be-
csiilni fogjuk Vergiliust is, a ki koénél és ércznél
maradandébban, minden diadalivnél és emlékoszlop-
nal ékesebben orokitette meg nemzete dicsdségét.

Némethy: Vergilius élete és mivei. 30
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