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ELOSZO.

Bayer Jozsef kétkotetes nagy munkaban irta
meg a magyar dramairodalom toérténetét. E munka
teljessége nagyon megkonnyiti az utddok foladatat.
Mindenekel6tt a koteles halat tartozom leroni e kényv
irant, mely elvégezte az anyaggydjtés nehéz dolgat.
Ez 0Osszefoglaldé mi mellett irodalmunkban teljesen
hidnyoznak a kisebb monographidk, melyek egy-egy
kor részletes foldolgozasat adjdk. Tudtommal jelen
munka az els6, mely ilyen foladatot tlz maga elé:
a romantikus drdma azon kordnak targyalasat, mely
az allando6 szinhdz megnyitasatdl a forradalomig terjed.

A drama torténetét szerettem volna kiegésziteni a
Nemzeti Szinhaz akkori torténetével is. Azonban igen
éreztem az el6émunkélatok teljes hidnyat, mikor az
anyaggy(jtés is csak a kezdet allapotaban van. A dolgot
els6sorban maga a Nemzeti Szinhdz nehezitette meg,
mikor valddi barbar kegyeletlenséggel selejtezte ki a
torténetére vonatkoz6 okmanyokat, kéziratos becses
sugopéldanyokkal egytt. igy az eredeti tervet elejtvén,
csak rovid vazlatot adhattam a szinhaz és szinészet
torténetérdl.
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Halas koszonetemet fejezem ki mindazoknak, kik
munkamban érdekl&déslikkel és Utbaigazitasukkal Ki-
sértek, els6sorban tisztelt birdlomnak, Bayer Jozsef
tanar Urnak, Kinek joakar6 és folvilagosito jegyzetei
kényvemnek nagy szolgalatot tettek.
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Vértesy Jené.



BEVEZETES.

Mid6n 1835 februar havaban Kdélcsey bucsat mond
az orszaggytilésnek, meghat6 beszédében némi Onér-
zettel emeli ki: ,Jelszavaink vajdnak haza és hala-
das.” Nemcsak Ures sz6 volt az, hanem igaz valdsag,
a kor szelleme, a kor vezéreszméi: a cultura ter-
jesztése s a nemzeti hagyoméanyok 4&polésa. Ezt az
éppen annyira liberalis, mint conservativ felfogast
aligha képviselte valaki méltobban, mint a ki oly
roviden és nyomosan fejezte ki. A XIX. szdzad nagy
szellemi mozgalmai koézo6tt magyar foldén nincs egy
se, melyben ne volna része neki és Kazinczynak.

Kazinczy fellépte, kir6l Kolcsey azt mondta: ,,0
nala nélkil egy epochaval hatrabb allanank“, 1 kor-
szakot alkot. S jellemz6 az a szinte lazas igyekezet,
melylyel dolgozik mind a széphalmi mester, mind a
csekei remete. Kazinczy a maga fészkéb6l, mintegy
olympusi magaslatrél tekintett szét, szentil hivén,
hogy minden elvetett mag ki fog sarjadni s a haza
és az 6 nagyobb dics6ségére fog szolgalni. Nem ke-
rilte el mindentlatd figyelmét, hogy éppen a drama,

1 Kazinczyrdl tartott emlékbeszéde.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 1
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a sziniigy milyen elhanyagolt allapotban van. Német
olvasméanyok taplalta lelke mestereit ajanlotta kove-
tésre, foleg és kivaloképpen Goethét. O maga tobb
izben jart Bécsben, latott elékeld szinvonalon &llo
el6adasokat. Forditja Goethét és Shakespeare Ham-
let-jét. Barmennyire korholja az elmaradott viszo-
nyokat, minden levelébdl kitetszik, hogy erésen hisz
a jovoben.

Egész masforma alak Kolcsey s masforma szem-
pontok vezérlik. Hosszi ideig maganyaba temetkezik,
hallgatja elmeriilve a Tisza habjai zigésit, mialatt
lelkét tépi, ragja a sok kétség. Semmiben sem bizik,
mégis sokat olvas, gondolkozik és dolgozik. Kortdrsai
kozott egyiknek sincs olyan tiszta fogalma a drama-
r6l, mint neki. Egyfel§l megirja Korner Zrinyi-jé-
nek biralatat, e csoddsan viligos fejjel és keletiesen
pompas nyelven megalkotott értekezést, masrészt sz6-
noklatot ir a jatékszin iigyében. Szemere péczeli
lakaban dramaterveket kohol s megkezdi a Peré-
nyiek cz. szomorujatékot.

Ezalatt bekoszont Francziaorszaghan a drama
reformja, Victor Hugo lobogtatja a piros zaszlét. El a
régi akadémikus chablonnal! Theoridjat is megirja
az 1uj iranynak a Cromwell elészavaban. Ezek a
fétételei: a dramat nem lehet merev szabalyokba
békozni. A gorog ideal helyett a keresztény idealt
allitja a piedestalra, a gorog styl helyett a goth stylt,
a franczia classikusok helyett Shakespearet. A szen-
vedély lanczat megoldja, hadd tomboljon. Az életet
a rittal egyiitt kell festeni. Altalaban minden vona-
lon vissza kell térni a természethez. Es aztan elére!
A ragyogban elmondott elméletet kivette az elsé
romantikus drama, a Cromwell. A torténelmi szem-
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pontban, a forrdsokban val6 elmerilésben Shakes-
peare példajat koveti. Maga a darab fényes jelene-
tezése mellett se szinre val6, mert talontdl hosszu.
Kissé merev, de egyes részei csodas vilagossaggal
és élességgel rajzolodnak ki. Ha festményhez akarjuk
hasonlitani, Rembrandt-kép. Kés6bb a Rubens ragyog6
szineivel él.

A romantika els§ elméletének a mester igaza-
ban Hernani-jdban adta mintajat. Micsoda este
volt az els6 el6adasa! Csak forradalmi korok ismer-
nek olyan hatasokat. Mikor az élet hullama csende-
sen folydogdl, nincs viharos esemény. Elmegyink a
a szinhazba, latunk valami csodaszép darabot, lelke-
sedink rajta, otthon nyugodtan elmélkediink fel6le
és vége van. De akkor nem igy volt. A folizgatott
emberek pill4jara sokdig nem jon alom s mikor mas-
nap felébrednek, azt hiszik: 0j vildg kovetkezett be.

A hatds hamarosan terjed, Magyarorszagra is elér
csakhamar. Kazinczy tanitvanya, Kolcsey baratja,
Szemere Pal, e nem nagytehetségl, de rendkivil
miveit s Kivételesen egyenes szellem, asztalara teszi
Hernanit s forditani kezdi.l A gylimélcs megért.

Ha nem nézzik a gor6g irodalmat és Shakes-
pearet, nincs irodalom, melynek hatasat a XIX. sza-
zadéhoz mérhetnénk. A legnagyobb hatasu kélt6k
élnek akkor: Goethe, Byron, Hugo. Goethérél alta-
lanosan elismerik, hogy a legharmonikusabb kol-
ték egyike volt. Az egész modern lyra Byron hatasa
alatt all. Az elmult kor merev szabalyait Hugo torte
szét és mutatott (j utat. Sokszor egy-egy Vvilagtorte-
nelmi alak se annyira jellemzd, mint egy-egy koltéi

1 Toredékei Munkai |. kotetében.



4 BEVEZETES

ideal. Futo pillantast kell vetniink, hogy miné idealt
adtak e nagy ir6k az emberiségnek s melyik ideal
és milyen formaban jelentkezik nélunk magyaroknal.

Goethe legnagyobb alkotasa a Faust, legjellem-
z0bb typusa Faust alakja. Valoban, Faustban sok van
az iroja egyetemes, mindent atolel szellemébél. Faust
bizonyos fokig az egész emberiség képviselfje, meg-
labolja a tudas Osszes mélységet, végigszenvedi az
emberiség Osszes kétségeit, végigélvezi a vilag osz-
szes gyonyoreit. A tulsagos sok elmélkedés, reflexio,
gondolkozas szinte kidradé bésége talan még habo-
zObb4, még gyongébbé tették az alakot, mint ir6ja
akarta volna. Mindezek mellett Faust az onzés leg-
hatalmasabb typusa a vildgirodalomban. Minden két-
ség 6 neki csak onmagaért faj, minden torekvése 6nzd
s egy perczig se habozik letépni minden viragot.
Elcsabitja Gretchent s elmegy a boszorkanyok tarsa-
sagaba. Ilyen alak nem képviselhet idealis kort, ez
megallapodott, nyugodt és élvezé tarsadalom sziildtte
és jelképe.

Mar a masik german nagy szellemben, Byronban
nincs meg e nyugalom, benne mar tobb lizad és
torekszik valami ideal felé. Ez idealismusra torekvés
elvalhatatlan tarsa a csalédds, a bukas, annak szii-
Iotte az a mélységes és mégis csapongd pessimismus.
Nem a Marcus Aurelius nemes szomorusiga ez, hanem
orokos toprengés és szilaj fajdalom. Egész serege
van az angol koltének, kiilonbozd valtozatai azon egy
alaknak. A legnemesebb, a legrokonszenvesebb Man-
fréd. Mennyivel nemesebb, rokonszenvesebb alak ez
Faustnal, a hogy Taine is mondja!® Lejebb hagva

! Histoire de la littérature anglaise. IV. k. (Byron. 1V.)
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e magas régiokbol, kovetkezik a kaldz typusa, ugyanaz
Konréad, mint Lambro. S6tét és mozdulatlan arcz, mély-
séges komorsag és oOrokos fajdalom. Hamar divatba
jOtt egész Eurdpaban. Fiatal emberek, ha érdekessé
akartdk tenni magukat, Byront utidnoztdk, a lyrai
koltészet vilagfajdalmas lett és ifju leanykdk olyan
gavallér utdn bolondultak, a kiben a Byron typusét sej-
tették. Hamar-id6 alatt aztan e typus romlottabb,
ellenszenvesebb lett, mint a mester keze alatt. Leg-
jellemzébb és legmivészibb forméja az orosz Ler-
montov regényében jelentkezik. Czime: Korunk hése.
Valéban korunk hése ez, értve a mult szazad 20—30-as
éveit. Itt Pecsorinnak hivjdk és orosz gérdista. Bele-
unt a vildgba, megveti az egészet tnmagaval egyutt,
az élettel egyutt, azert rosszindulatl, elkeseredett és
bator. Mert érzékiség is lakik benne, a ndcsabitd
legveszedelmesebb typusdva lesz. Jaj annak, a Ki
veszté szemébe néz! Teljes hidegvérrel dobja el a
poharat, ha Kiitta, a rozsat, ha illatadt szivta. Fészket
nem rak soha, inkdbb Gjra a viharos tengerre szall,
mint a kal6z. A gonoszsag typusa volna, ha nem
lenne maga is boldogtalan.

Magyar foldon e typusok nem vertek gyokeret.
Kazinczyék németes irdnya nem volt hosszas s mar
a viszonyok is gatul voltak, hogy a német hatés
rokonszenves legyen. A german semmi formajaban
sem lehetett &llandd. A bdlcseleti tartalom nem ma-
gyar jellemvonés, a magyar nem olyan mélykedély,
mint a german, fajdalma komorsag helyett melan-
cholidban és szilaj fajdalomban nyilatkozik. A roman-
tika ugyan eleinte német formaban jelentkezik, de
csakhamar a franczia veszi &t a vezet szerepet.

Ez a franczia romantika némileg Byron ellensulyo-
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z4sa volt. Mikor a vilagfajdalom divatja volt a folszinen,
akkor irta Chateaubriand a Renét s ez adta az
els§ szurast e koltészetnek. Barmily szépen festi
Chateaubriand elbeszélésében a fajdalmat, latszik
beldle, hogy az ember nem fajdalomra sziiletett, hanem
munkéra, kiizdésre s Isten segitségével diadalra is.

Ez a gondolat nyilatkozik meg igazin nagysza-
basi moédon Hugéban s lesz az 1j irodalom, a roman-
tika egyik vezérgondolata. Itt ismerjik meg az 1j
typust, mely az egész kornak lesz jellemzijévé és ez
Hernani. Mer6 ellentét a byroni kor hésével, a ki
hideg, kesernyés és gunyos. Ez tiizes, élénk és lel-
kesedd. Kész nekimenni az egész vilagnak, a pokol
minden ordogének is, ha kell. Semmi toprengés, semmi
habozés, semmi elkeseredettség. A szalonokban is
valtozni kell a hangnak. Most mar nem az a gavallér
a divatos, a ki félrehizott szajjal vet oda egy-egy
kesernyés mondast, mialatt fol-fols6hajt és szir6 szem-
mel nézi a holgyeket, hanem a masik, a ki csupa
téiz, mindig beszél és mindig lelkesedik és a holgye-
kért kész minden 4ldozatra: a régi lovag foltimadt
typusa.

Ennek a kolt6i iranynak a szerelem ugyszolva
kizar6lagos targya lesz, mindig a koriil forog. Lanyok,
asszonyok még tobb lelkesedéssel fogjak olvasni,
mint a férfiak. Hogy is tudnak e hdsok szeretni és
hogy tudjak elmondani! A hogy Othbert mondja, a
Hernani typus utolsé megtestesiilése Hugo gazdag
arczképesarnokaban :

Gyermek, egy csokot adj s a vérem’ adom érte!

Vizsgalé szemmel fogjuk kisérni, hogyan hédit ez
irany a magyar foldén. Az élénk, tiizes gall szellem
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hamarabb otthonosabb lesz a germannal. Szinpadon is
csakhamar diadalra jut, képvisel§i Voérosmarty s tobb
fiatal dramair6 egyarant, mig regényirodalomban Jokai-
nal olt jellemz6en magyar format.

A romantikaval egyitt jar a szabadelvi eszmék
folvirdgzdsa s ez a nép felé forditja a figyelmet.
Készint a népies irany follendilése, részint a magyar
faj jozansaga rovidesen mas iranyba tereli a roman-
tikdt mar a negyvenes években. Ha e kornak jellemz6
alakjat keressiik az irodalomban, habozas nélkil Arany
Toldijara fogok mutatni.

Az elnyomott nemes-ifjat otthon parasztnak neve-
lik, de utat tor mag&nak minden elnyoméson keresz-
tul. A szenvedés ra is tisztitban hat, mint a roman-
tika héseire, az akadalyok csak erejét novelik s a
parasztnak nevelt fil egyszerre ott taldlja magat az
urak kozoétt, a kiradly oldalan hdgsiesebbnek, neme-
sebbnek, mint akarmelyik kozulik. E torténetben
csak annyi az igazsdg, mint a nemes értelemben vett
romantika.

Toldi Miklés typikus képe a magyar jellemnek.
Alapjaban keletiesen komoly és méltésagos természet,
de sok bels6 humorral és jokedvre valé hajlandé-
siggal. Szilaj indulatai mellett is a lehet6ségig fékezi
magat, onuralomra torekv6. Szerény, bar némi arnya-
latdval a legénykedésnek, bliszke Onérzet, mely sér-
tést nem tlr. Ha egyideig el is hagyja magét, mikor
az Orgja ut, f6ikéi, és habozéas nélkil megyen elbre.
Képe ez, mondom, a magyarnak és féképpen a 30—
40-es évek magyarjanak s e kor irodalmanak. Mert
valojdban a magyar irodalom is nagyon el volt
hanyagolva, igazan parlagnak hagyva. Es az ébre-
dés e tavaszi idejében apostolok keltek fol az orszag-
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ban s vildgirodalmi szinvonalra emelték a magyar
irodalmat. J6forman alap, mualt nélkil, ugy allott eld
a magyar irodalom, mint Pallas-Athene a Zeus fejé-
b6l sisakosan, panczélosan, dardasan, vagy inkabb,
mint Toldi Miklés, a kir6l azt se tudtak, hogy van,
mikor egy napon megjelenik s az elnyomott paraszt-
fil ugy hordja a fegyverzetet, hogy senki se kulon-
ben s els6 mérkézésre csuffa teszi a cseh vitézt, a
kivel annyi hires dalia nem tudott elbanni. igy jele-
nik meg a magyar litteratura a vilagirodalom sorompo-
janal és helyet kér maganak.



ELSO FEJEZET.

A magyar dramairodalom folytonos torténete a
Nemzeti Szinhdz megnyitasaval kezdédik. Szinm(-
irodalom nem is lehet alland6 szinhazi élet nélkiil.
A nélkil csak tengddik, a hogy nalunk tengddott.

Az irodalomtorténet hovatovdbb kezdi levetni el-
ny(tt hagyomanyait. Kegyelettel emlékeziink elédeink-
rél, de hagyjuk nekik, hogy minden aron olyan gaz-
dag irodalomtorténetet akarnak a magyarnak tulaj-
donitani, a milyen nem wvolt sohasem. Nem, drama
nem volt a XIX. szazadig. Azok csak toredékek.
Csekély a reménység, hogy e toredékekbdl valaha
épiteni is lehessen, helyredllitani az elmultat. Vala-
minek kellett lenni, mert a jatékos hajlam 06rokos és
egyforman kozds minden néppel. Fejlédott az lnnepi
jatékokbol, vagy jatszottak, mert Gnnep volt — a mi
kett6 korulbelll egyre megy — és vallasos targyat,
mert ez volt a legtermészetesebb. A félelmes hatal-
mak adjak az d&s-drama komolyabb felét, a jotéko-
nyak a deriltebbet. Ez volna a szomorl- és a vig-
jaték csirdja. De a vigjatek masfeldl is fejl6dik.
A félelem bizonyos hatadron tal a komikussal érint-
kezik. Az ijesztébdl fejlik a torz, a grotesk, ebbél
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a komikus. Igy a girogoknél a satyr, a keresztények-
nél az ordog.! Kisebb szintarsulatoknal a komikus
gyakran ellatja az intrikus szerepkorét is. A drama
legésibb formaja az énekes-jaték, a kezdetleges
opera. Ez egyformdn van és egyképen fejlédik min-
deniitt.

De nalunk az egyetlen, megecsonkitott, elvaltoz-
tatott maradvanyok a reg6s-énekek. A szinjatszas ds
elemeit lehet itt felismerni. Az ijeszt6, a grotesk
alakok fordulnak elé az allatjelmezekben. Pogéany-
kori térmelékek bukkannak fol benne. Egy réges-régi
- elfeledett vilag képe, mikor télviz idén a tiiz mellé
huzédtak az emberek, mig havas iton mécsvilag mel-
lett foltiintek az alakosok, allatbérokben, nagy szar-
vakkal, csorgé lanczczal: a regésok, az igriczek,
tombasok, pakocsasok, varazsok, bilivosok,? kob-
zosok és hegeddsvk . . . A magyar szinjaték leg-
6sibb forméaja.?

Ugy vélem, nem a jatékos hajlam hidnyzik a
magyarbél, hiszen szinészetiink, dramairodalmunk nem
szorul hattérbe az irodalom mas agai mellett. De a
kiilsé koriilmények kedvezitlenek s a kemény kato-
nas nemzet szunnyadé koltéi hajlama késébb nyilik
ki egészen. A folytonos harcz, kiizdelem nem fojtja
el az irodalmat sziikségképen. A spanyol a kozépkor
javarészét hadakozasban toltotte, mégis kivirult a
koltészet csodaviraga egész pompajaban. S6t nalunk

! Jellemz6 példa a mythologiaban Pan isten. Pan abrizo-
lasa hatdssal van a keresztény oOrdog-abrazoldsokra. V. 0.
Balassa Imre: A larva. (A Czél 1913.)

* Schligli magyar szojegyzék.

3 Sebestyén Gyula: A regéstk. (Magyar Népkolt. Gyiijte-
mény V. k.)
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is a kurucz dalok a haborus évek szilottei. Nem, a
magyarban még kevés a koltéi hajlam. Sz6 sincs
rola, egész kozépkorunk elpusztult, ardnylag nagyon
kevés oklevél maradt fenn az Arpadok korabol, kevés
miemlékink javarészét leromboltdk, tatdr lovak ga-
zoltdk a vetést, torok 16 itta a magyar folyd vizét,
Matyds Kkincseshdzat szerteragadoztdk — mindegy.
Az a kevés, a mi megmaradt az irodalombdl, azt sej-
teti, hogy az elveszett se lehetett sokkal tobb.

Ismeretes a magyar szinpad Kkifejl6dését gatld
masik ok: a magyar vérosi élet hidnya. Az angol-
nak, a franczianak gazdag gy(jteménye van: régi
szinjatékok, mysteriumok, moralitasok, az olasz a
maga szinjatszasat egyenesen a romaihoz f(izheti.
Nélunk nem lehet. A polgdrsag idegen — jorészt
német — kezdett6l fogva. Szent Istvan Kirdlyunk
hagyomanya ez, mert hasznos a soknyelv(i nemzet.

EszmekdzOsségben a magyar halad nyugati szom-
szédai mellett. Kissé sajatos szinezettel nyugati jel-
legl lovagvilag fejlédik ki. Zsigmond kiraly eurdpai
fényes udvart tart. Matyas igazi renaissance-fejedelem
s renaissance-erkolcsok 4ssdk az orszag sirjat hitvany
utodai alatt.

A mi a mohacsi vész utdn kovetkezik, az mar
komorabb. Elkeseredett kiizdelem ez a létért, sotét,
nehéz és prozai korszak. A torok egész falvakat fiz
rabszijra, a német Kkirdly jogainkat tépdesi és eret-
nekek oltik egymasra a nyelviiket.

Ebbél a nyers id6b6l valo az els6 magyar dra-
mai téredék, Balassi Menyhart arultatasa. Erdekes
véletlen, hogy ez az els6 és ez a legjobb kortérsai
kozott. Nemcsak a nyelvét illeti a dicséret, ezt a
kdzépkori nyelvet, mely érdes, faragatlan, szines és
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ragyog6, hanem a jellemzését is. Nem mindennapi
tehetsége lehetett az ismeretlennek, a ki olyan mér-
ges satyrdval tudott irni. Balassa és Olah érsek
jelenete pompéasan sikeriilt: a rablé lovag csupa
arczatlansag, szilaj gonoszsag, valdsiagos fészke a hét
fobtinnek ; a fépap meré képmutatds, hamis erkoles
és onzés. E mellett a tobbi satyra durva mestermunka.
Se az esetlen polemiak, se a kezdetleges iskolai dra-
mak, se a német mysteriumok nem hagynak nyomot.
A Rakoczi-korszak, melynek versekben olyan virdgzé
irodalma van, a dramai formaban joforman semmit
sem mutat fel. A miivel6désnek el kell terjednie, hogy
észrevegyék a drama hidnyat.

Bessenyei Gyirgy az egész nemzetet példazza.
Nevelése meglehetGsen elhanyagolt, de miivelddésre,
alkotasra képes, mély sziv, gondolkozo fej, délczeg,
uri legény, testileg-lelkileg kivalo. Szinte &alombol
ébred fol Bécsben, mikor latja, hogy van irodalom:
német, angol, franczia, féképpen franczia. Hat legyen
magyar is és legyen magyar drama is, hogy magyar
Jatékszin is lehessen. E sok szép szandékot nem
tamogatta megfelelé tehetség, dramainak igazi értéke
nines. Nines vigjatékainak sem, de A philosophus-
ban valami ép érzék felcsillan és ez a Pontyi alakja.
Valoszintileg csak mulatsagos figuranak szénta a
franczia mintéra szabott vigjatékban, nem is volt uj
otlet a parlagi nemest az elegans szalonba vezetni,
de az alak ilyen formaban a Bessenyeié és magyar.
Ilyent latott, ismert 6 is valaha. Ez kis kitérés a rea-
litas felé.

Aztdn megindul a lavina: az irék forditanak. For-
ditanak, mert eredetit nem tudnak irni és forditanak,
hogy miisor legyen. Az irodalmi ambitio nem a leg-
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fébb, tobb annal a hazafias szempont. A magyar
vers, a magyar drdma, a magyar szinhaz hazafias
tett. Hiszen nincs egyéb fegyverink. A nemzetet jo-
forman még csak a nemesség teszi s e nemesség
fele idegenné valt, fele pedig teljesen mdveletlen.
Igazan sziklaer6s hit kellett a jév6ben, hogy az irok-
nak legyen kedvik dolgozni. Ez a hit, a mi fonntartja
e dadogasok emlékét, a mi Orokzold koszorut fon a
tisztes Kazinczy fejére. Pedig, hogy milyen szinvo-
nalon allunk, mi sem bizonyitja jobban, mint a
Kazinczy Hamlet forditasa (1790). Ez az egyik leg-
intelligensebb munka kodzo6ttuk, melynek nyelvét sze-
ret6 gonddal faragta ki a széphalmi mester. Annyi
gondot fordit erre a rossz német atdolgozasra, mely-
b6l kimarad a Hamlet mélysége és tragikuma. Hamlet
szerencsés veéggel!

Két évvel a ifamZei-forditas utdn van végre
magyar szintarsulat Kelemen Laszl6 vezetése alatt.
Mennyire jellemzd ez is! Az igazgatd huszonhatesz-
tendds ifju, nemes ember, jogot végzett, kilféldon
utazott Jegyeser6l lemond, hogy megalkothassa az
els6 magyar szinjatszé tarsasagot. Kérelme Pest var-
megyéhez egyszer(d, nemes és hazafias.1 1791 oktober
25-én nyilt meg a szinhaz. Kelemennek nagy tervei
voltak: Hamlet-et akarta adatni és Voltaire dra-
mait. Tizenhdrom férfi és harom nétagja van: Modr
Anna, Nagy Maria és Nagy Erzsébet Kkisasszonyok.
Egyt6l-egyig johazbol valo, (ri tagok. Megnyitd el6-
adasul hazafias darabot szeretnének, de nem lehet.
Kapjak a Simai Krist6f Igazhazi-jat, német dara-
bot magyar kontdsben. Tobbi tervik is igy zsugorodik

1Vali Béla kozli: A magyar szinészet torténete. Bpest, 1887.
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ossze. E gyonyorti idealis kezdetet az élet csuful meg-
rontja. Kiizdeni kell a kozonynyel és a szegénységgel.
Kelemennek még a hési haldl sem jut osztalyrésaiil.
1807-ben hal meg Réczkevén, mint kantortanité.

Most mér volna magyar jatékszin és magyar drama
is. De még évek sora telik el, a mig komolyan lehet
beszélni rola. Lelkes hazafiak elziill6tt korhelyekkel
vegyest alkotjak e szintarsulatokat. Valami idealismus,
valami hazafias eszme él benniik, de nem csoda, ha
sokszor csak alig. Allando tanyajuk nincs, szinpad-
juk rozoga, ruhataruk, diszlettaruk egyel6re nyomo-
rusagos, maguk adoéssaggal kiizdenek. Misoruk kép-
teleniil vegyes.

Shakespeare elég béven szerepel, de elrontva,
elferditve, silany forditasban. A balvany Kotzebue.
Kotzebue végre nem volt tehetségtelen iro, maskép
nem lett volna akkora hatdsa. Dramai ugyan csor-
dultig telvék valami hamis, sajatosan német érzel-
mességgel, de vigjatékaiban sok az egészséges otlet.
Azonban elképzelhetd, hogy milyen lehet az az iro-
dalom, a melynek Kotzebue a mintaképe. A magyar
szinészek misora német, de nem a javabol, hanem a
rosszabol : rettenetes ritterdramak, vitézi nézéjatékok,
érzékeny jatékok, vasari komédiak, otromba tréfak
vegyest egy-két értékes darabbal. Sokszor nemesak
magyarra forditjak, de at is dolgozzak vagy magyar
eredetiben probaljak mdasolni. Kedvét kell keresni a
néz6knek, mert kevesen vannak. Hazafias érzelmeikre
hivatkoznak. E nézésereg pipazva iil a sorokban s
némelyik a kutyajat is magaval hozza. A helyarak
rendkiviil olesok. * Igazan torhetetlen akaraterére van

1 L. A Fincsy-féle szinlapgyiijtemény cz. czikkemet. (Ma-
gyar Konyvszemle, 1908.)
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szilksége annak, a ki ebben a kdrnyezetben értékeset
akar alkotni.

Am ez a torhetetlen akarat megvan. Ebben a
romantikus vildgban kénnyebben megterem. Manap-
sag az ember Olbe teszi a kezét, ha nem Ilat maga
korll egyebet, mint a jeges kozényt meg az eszkozei
semmi voltadt. Akkor nekivéagott a vilagnak. Az elve-
tett mag kisarjad, mindegy, hogy megéri-e az (lte-
téje. Feltlin6, hogy hany j6 hazbdl valo fiatal ember
Iép a szini palyara. igy Udvarhelyi, Megyeri, Szent-
pétery, Fancsy, Egressy, Szigligeti. Csak a rajta lev6
ruhat viszi magadval még a nagy lelkesedés mellé,
a tobbit odahaza hagyja az apa atkaival és az anya
kénnyeivel egyitt. De a szulék is romantikusok, hogy
képesek szeretett fiukkal Orokre szakitani, a miért
komédiasnak allott. Az emberek liberalisok vagy con-
servativok, de elveik vannak és mindvégig kitartanak
mellette. Még jo, ha valakinek a Déryné kedélye jut
osztalyrészill. Nagy, haromkotetes napldja egyike a
legkedvesebb, de legrosszabbul megirt konyveknek,
igazi mintaképe a pongyola irdsmddnak. De véges-
végig beragyogja egy bajos teremtés friss kedélye.
Mennyi nélkiilozés! Még hagyjan, ha tavasz van, de
Gszszel, de télen 1 A miskolczi sotét kapu alatt keres-
nek ki egy nagy, Ures, vorostéglas épiletet, abban
jatszanak. Még van kedve eljonni a k6zénségnek, hogy
bundaba burkoldédzva hallgassa az el6adast. Olt6z6
szoba persze nincs, olasz-falakkal keritik el magukat
a n6k, a mogott 6ltdzkédnek rovidujju ruhdban, mez-
telen nyakkal.1 Mert csak néh&ny nagyobb vidéki
varos dicsekedhetik elfogadhatd félszereléssel, nem

1 Napléja I. k. 327. I'
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sok magnasban ¢l az id. Wesselényi, a Csaky Tiva-
dar s féleg a gr. Karolyi Jézsefné nagylelkiisége, a
ki nagykérolyi kastélya pompas folszerelését ajandé-
kozta a debreczeni szinhaznak.! Aztan jonnek az
utazasok, vandorlasok, nélkiilozések. Tomérdek meg-
alazdson megy keresztiil a leghiiszkébbje is. Déryné-
rél minden lepereg, mint a viz az esSkdponyegrol.
Olyan iide, tiszta marad a lelke, mint a gyermeké.
Alig lehet bajosabban elbeszélni szerelmi viszonyt,
mint a hogy 6 elmondja a magaét grof Csaky Tiva-
darral. Hogy lovagolt a grof az ablaka alatt, nap-nap
utdn s hogy nézi paholyab6l minden este. A grofné
osszemosolyog az urdval: ,Milyen kedves ma Déry-
né!....“? Kedves, csengé hangja masnak is foltii-
nik, hivjak német szinésznének. Italiaba kiildik kiké-
pezni magat, esak operaban fog énekelni, biztos fize-
tése, jovdje lesz. Azt mondja Déryné: . ... a kakuk-
nak van eszébe, hogy én a magyar szinpadot elhagy-
jam. A német szinhdz minden jovedelméért se ...
Honom nevelt fel, 6 temessen is.“3 Lehetne-e egy-
szeriibben és szebben felelni?

*

Az eredeti dramairodalom még igen gyinge, bar
a jo szandék nem hianyzik. Dugonicsnak megvan a
szinpadi sikere is, pedig milyen gyatrasagok az 6
darabjai! Ha még az 6véi volnanak, de azis mutatja
izlését, hogy micsoda silanysagokat szed elé a német
irodalombol, hogy magyar kontosbe bujtatva csindl-
jon Bdtori Mdridt Iiiez de Castré-bol meg Kin

1 Bayer Joézsef: A nemzeti jatékszin torténete. Bpest,
1887. Részletesen rajzolva az egyes vidéki szinhdzak éllapota.

? Naploja IIL

e IS8T L
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Laszlot Edgar kiralybdl és jegyzeteiben fitog-
tassa torténelmi tudasat. Csokonai szintén nyers, de
joval er6sebb tehetsége hidba probalkozik a szini for-
méval. Ot nem jatszszak.

A Gombos Eslcivése (1817) majdnem nyugvoé-
pontot alkot. Ambar lehetetlenség mai izléssel élvezni,
mégis van benne tehetség és szinszerliség. S6t van
benne hangulat, a mi a mi korunknak oly hatdsos
eszkdze. Egyetlen darab sincs, mely jellemzdbben
képviselné a német romantikus darabok hatasat. Vég-
zetdrdméknak nevezik ezeket s parhuzamba allitjak
a gorog draméakkal, bar a hasonlat nem talalo. A go-
rogok végzete igazan tragikus; a villam az, mely
lecsap a legmagasabb fakba, mely lesdjt a boldog-
sagban, hatalomban, doélyfosségben él6 emberekre.
A német végzetdraméakban a fatum ostoba véletlen-
ségekbdl és kisértetekbdl all. Végre nagy iré ebbdl
is képes valamit alkotni, a hogy megtette Grillparzer,
a ki szintén igy kezdette az Ahnfrau-\al, mely
magyar szinen is sokszor megjelent. Igen rossz drama,
de gyonyorlen van megirva és sok benne a hangulat.
A Kkisérteties is létez6 hang s ha az ir6 nem hamisan
penditi meg, joga van hozza. Ez a kisérteties hangulat
lakik a Borotin grof kastélyaban. Komor goth csarnokot
latunk. Kés6 téli este van. Nem jo kinézni az ablakon:

Bujdos6 szelek sivitnak
Kisérteiként at a légen;

Meddig csak ellat a szem,
Dombon-bérczen csupa ho l,
H6 a fan, h6 a mezdn;

Mint halott, G4gy nyugszik a féld,
Rajt’ a télnek szemfeddje

Es az égbolt csillag nélkil
Bamul Ures szemgodrébdl.

Vértesy: A magyar romantikus drdma. 2
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Gombosnal is van valami ebbél a hangulatbdl,
bar Grillparzer egyéb jelességei nélkiil. Viharos fel-
hok szaguldanak az égen s a killsé természet némi-
leg itt is kiséri a borzalmas mesét. Mert ilyenkor
minden rossz megtorténhetik s atya és fii kivont
karddal allhatnak egymaéassal szemben ismeretleniil.

Szandékosan alltunk meg egy pillanatra a Gombos
dramajanal s a német romantika hatdsanal. Sekat
elvesz ez az eredetiségébdl, de irodalmi torekvés
mégis, sokkal inkabb, mint kortarsai hazafias dramai,
melyek csak a nemzeti hitisagnak hizelegnek. Olyan
ir6, ki a magyar tarsadalmat fesse vagy talan még
ostorozza is, épen ugy nincsen, mint olyan, a ki a
magyar torténelembél eleven jellemrajzot vagy leg-
alabb szines korképet tudna irni.

Kisfaludy Sandor vilagosabb f6, de kisebb drama-
ir6 tehetség. Mint a legtobb ir6, ha nem is sziiletett
e miifajra, probat tesz vele. De 6 sem adhat egye-
bet a magyarsag lelkes dicséreténél dialogusokba
szedve, minden jellemzés és hangulat nélkiil, akar a
multbol, akar a jelenbdl veszi targyat. A jellemzés
kiilonben se erés oldala. Latnivalo ez elbeszél§ kolte-
ményeib6l is, de e regeképekben van valami naiv
b4j, a hogy a kolté elbeszéli a Balaton kornyékebeli
varak torténetét és van lyrai hév a szerelem festésé-
ben, a mi Himfyre emlékeztet. De drdamaiban nagyon
szaraz marad.

Miel6tt az alland6 szinhaz felépiilne, foltiinik egy
ir6, a kinek fényes dramairéi palyaja van, az elsd
igazi magyar szinmiiiro, a masodik Kisfaludy. Nem
éri meg a Nemzeti Szinhaz felépitését, de gazdag
misort hagy ra orokségbe. Az j korszak Kisfaludy
Karolylyal kezdddik.
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O mar vérbeli szinpadi talentum, a ki lelkében a
deszkdkon él, mikor darabjait alkotja. ir mindenfélét,
majd fest, forr benne a mivészi hajlam, de még for-
maétlanul. Huszonegyesztendés — félig gyermek —
mikor megirja A tatdrok Magyarorszagon ez. dra-
majat. 1819 A&prilis 18-ika a nap, mikor a székes-
fehérvari szintarsulat el6adja e darabot némileg atdol-
gozott alakban. A siker driasi és varatlan. Kisfaludy
Osztonzést nyer vele, dolgozik tovéabb, sietve, s6t
nyargalvast. Igazi magyar bohém, a legrokoszenve-
sebb alakban, lehetetlen nem szeretni. Nagyon sokat
élt keresztll, élesesz(i ember, j6 megfigyeld, kony-
nyelm(, mulatés, de dolgozik egyre s folyvast komo-
lyabban. Nagy hist6riai conceptiokba fog. El6bb
Zach Klara, aztan Szécsi Maria, aztan Stibor vajda.
A szinpadi siker zéaszléjahoz szeg6dott. Valddi érték
e drdmékban kevés van. Kotzebue hatasa érzik
meg rajta: minden lapja atitatva a német ir6 hamis
érzelmességével; személyei vagy teljesen jok vagy
teljesen rosszak, a szerelem beteges Omlengés, a
megbocsatas erénye meg6oli a tragikai fordulatot.
Négy-6t typus és készen van az egész személyzet.
Maga mondja réluk: ,, ... nem marad szamomra
egyéb, mint hogy e csorbakat jobb mivek megirasa-
val kikdszoriljem .. .“ 1

Jelent6s szavak, mert magaismeretre és szorga-
lomra vallanak. Megtalalja Bolyai Farkas szinmdiveit,
kivéalaszt bel6lik kett6t, hogy a j6 anyagot — mint
Shakespeare — jobb forméba ontse. 1820-ban meg-
irja e kettét. Els6 a Kemény Simon. J6 anyag ez?

1 Gaalhoz irt levele 1820 4&pr. 30. Banodczi J. : Kisfaludy
Karoly és munkai. Budapest, 1882 1 k. 303. I

2+
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Féligmeddig. Meghatd vitézi torténet. Kemény Simon
folaldozza magéat a csatdban Hunyadiért. A tragikum
ott lebeg, de az ir6 még nem latja. Kemény Simon
fiatal ember, szereti hitvesét, kis fia van, boldog csa-
ladfd, vitéz katona. Mikor mindezt odadobja vezére
iranti rajongéasaban, nem éled fol benne a szeretet az
édes élet, a boldogsag irdnt, a mi egyszerre tragiku-
sabbad tenné az elhatirozasat. Irénét tragikusabba
akarta tenni Bolyainal, mikor Mohamed helyett a gérdg
lednyt tette hdsnévé, de taldn csak elrontotta vele.
A gondolat pedig nem lett volna rossz : Iréné a szultan
holgyévé lesz aldozatbol, hogy ezzel hazajanak hasz-
naljon. A Kkivitel azonban elhibazott, nemcsak azért,
mert a hdsnd teljesen passiv szerepet visz benne,
hanem mert a lelki élet rajza is teljesen passiv benne,
nem kelt elég érdeket. A szultan minden inkabb, mint
Il. Mohamed, a kényur, a hoditd, a nagy ember.
Minden belefal a sz6dagalyba, mint Bolyainal. Be-
haté és jeles tanulméanyok jegyzik e darab hibait,1
de vessiunk egy pillantast el6nyeire is. Zagan intrikaja
Ugyetlen, de ez az alak él; Hali basa kitlin6 jellem-
kép, megbukasa kivaléd ir6 kezére vall — igaz, hogy
nem tartozik a darabhoz. Mindezek adnak a drdméaba
valami élénk, liktet6 életet, a jelenetek elrendezése
hatdsos, a nyelve — versben irja, mint a Stibor vajdat
— igazan viaskodik a verses formaval, de kolté6i.
Nézzik végig jO el6adasban, a mi aesthetikai igé-
nyeinkkel, meg fogjuk tapsolni. Ha otthon gondolko-
zunk rola, egyre jobban észrevessziik a hibakat, mint

1 Bandczi: 1. ra Péterfy Jend 0Osszegyljtott munkai
1. k. Budapest, 1903. Bedthy Zsolt. Szinm(irdk és szinészek
Budapest, 1882.
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az igazi szinpadi ir6kndl szokads. De A tatirok Ota
tizenegy év tellett el s a koltd rohanvéast ment el6re,
annyival magasabban van.

1819-ben vigjatékot kezd irni. Elkészil A kérék
meg A partitok, melyeket hosszi sorozat kovet.
Vigjatékai még jelent§sebbek dramainal. Itt is nagyon
érezhet6 Kotzebue s a német szinpad hatdsa. A sze-
relmes parok két typus: egy érzelg6s, tehetetlen s
egy pajkos, életrevald par, ezek valtogatjdk egymast;
allandd nevetséges typus a szenvelgbé vén leany, a ki-
jatszott zsort6l6dd apa — szinpadi maszkok, mint az
olasz Pantaleone meg Arlecchino. De Kisfaludyban
desen sajat kora elé tart tikrét. Kisfaludy akar magyar
lenni. ElGszor is magyar a nyelv: igen kdnnyen foly6
proza ez, sokszor pongyola, nem mindig kifejez6, de
mindig jéiz( és sokszor zamatos; a korabeli magyar
tarsalgasi nyelv ez, a mi nagyon nagy érdem abban
a korban, mikor oly kevesen tudtdk visszaadni. Tar-
sadalmi kérdéseket nem targyal, egyszer(i szerelmi
torténetek és joiz( tréfdk ezek, megeshetnek barhol.
De minden darabban emlegeti a magyarsagot, serkent
a jo hazafisagra, noha ezzel a darab nem lesz magya-
rabb. Nem fuvall mindegyikbél igazi magyar levegd,
A partitok-b6i bantéan nem. Kisfaludy probat tesz
magyar alakokkal is. Harman vannak ezek: a dedkos
prokator, a kulféldiesked6 magnas s a videki foldesur;
némelyik tobbszor is fellép. A prdékator minddssze
latin idézeteivel van jellemezve, ez semmi; a haza-
fiatlan mégnas mar magyar typus, fajdalom, e korban,
de az alak halvany, csak vazolva van. A vidéki foldesar
ellenben nagyszer(ien sikerlilt Mokanyban. A régi
Pontyi ez, de mennyit nyert azota, szint kapott: piros-
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pozsgas arcza majd kiesattan, joizii, pattogd beszéde
a fiiliinkbe cseng. A szive arany ; ha esetlen is, any-
nyira férfias, hogy nem lesz félszeg; ha nyers is, oly
joravalé, hogy nem lesz banté. Hajszalnyi tilzas nincs
benne, azért olyan remek. Agaraszik, nekivetkdzik
egy-egy kancsé jo bor mellett és huzatja a czigany-
nyal — ez az élet boldogsiga. De az ir6 nem ginyolja
ki, nem 4llitja pellengére, csak bemutatja nekiink :
ime ilyen. Es a kornyezet is sikeriilt, a melybe bele-
allitotta. A Csaldddsok igen kedves darab, akar-
milyen naiv: ezeket a szerepeket lehet jol jatszani,
kezdve a ,planumkoholo“ inspectortol a kertészig. Ha
olvasni nem is igen lehet, megnézni mindig. Egy-egy
remek mozaikdarabka is akad benne, mint pl. Mokéany
udvarlasa. A Fkérék-t61 kilencz esztends, konnyen
meglatszik a haladas.

Nem annyira értékiiknél, mint inkabb targyuknal
fogva érdekes négy kis darabja: Bardtsig és nagy-
lelkiiség, Szildgyi Mihdly szabaduldsa, Mdtyds dedk
és A hiség prébdja. Egy kis cyklus ez Matyas
kiralyrol, az elsé elégikus, a masodik komoly, de a
masik kettd egészen vig hangulati. Az otlet kitiiné :
Matyas kiraly alakja — a hogy a koztudatban é1 —
ratermett a torténeti vigjatékra, mert a mellett, hogy
igazan kiralyi, nagylelkii és igazsagos, tele van duz-
zadé humorral, csupa villamlo otlet, kalandra kész,
ravasz, s6t egy kissé pajkos is. Kar, hogy a kolté siet6
keze vagy kiforratlan lelke chablonna tette a kiralyt;
az alak nem él, legfeljebb a Mityds dedk-ban. De
a két kis vigjaték kedves, magyaros és a mi a f6,
A hiiség prébdjd-ban Vidor, az udvari bolond, nagy-
szerli alak és magyar bolond, nem mint a Stibor
Beczkoja, a ki a Lear kirdly elhalvanyodott bolondja.
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1830-at irunk. Egy torzd fekszik el6ttiink, a Csak
Maté masfél felvonéasnyi toredéke. Eddigelé az egy
Stibor vajda bohéczaban taldlni Shakespeare hatasat,
e toredék a Shakespeare kiraly-dramait masolja. Mond-
jék, hogy a tragikai compositio irant nem sok érzéket
mutat: Csakbol nem lett volna tragikus hés.1 Lehet,
s6t valoszinl. Redlis torténetr6l még sz6 sincs, nem
is lehet. Csak Maté szabadsaghls, az az egész kor-
nyezete, itt nem lehet kozottik kénydr, rabldlovag,
haramja. Maga Maté fehér zaszloval lép fel. Az I. fel-
vonas orszaggydlési jelenete nem szinpadra valo:
unalmas lenne. llyen jelenet szinpadra viteléhez shakes-
pearei dramaisag kellene. De e téredékben igazi tra-
gédia maradt romban: értem Omode nador torténetét.
Tudom, hogy Omode nem a darab hése, de az teljesen
mindegy : ez az Omode tragikus hds. Onkényre haj-
land6 nagyur, a ki csaladjat els6vé akarja tenni az
orszagban. Sajat felesége ellenzi, sajat fiai hagyjak
cserben. Az az éjszakai jelenet, mikor a nagydr ma-
gara marad, elhagyvan a két legifjabb, legkedvesebb
fia is, zsebében a kirdlyi pecsétes adomanylevéllel,
valéban hatalmas. Ez mar nem dres pathos, itt a
lélek beszél. Mar nem kisért a német hatés, a kolt§
odataldlt Shakespearehez. Hiszem, hogy Csak egyre
jobban elhalvanyodott volna az idealizalas kddében,
de Omode alakja folért volna e hibaval. Verselése is
g6rdilébb, mint iréne-ben. 1831-ben meghal a ,hatal-
mas szal ember, ki nyughatatlan volt, akar a fist“.2
Csak negyvenkétesztendds volt; biztos, hogy most fej-
tette volna ki egész erejét.

1 Bé&ndczi: i. m.

a Bartfay Laszl6 Kolcseyhez. 1830. okt. 21. (Szemere-Tar
X. kotet).
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A 20-as években még egy ird tlnik fol a drama
terén: Fay Andras. Rokonszenves arcz, a kire jol esik
ranézni, a magyar Uri ember igazi nemes typusa, nyu-
godt, magamérsékld, kedélyes, jozaneszl, kiléndsen
jozanesz(i, akar a magyar paraszt. Nem a visszavo-
nuld, lomba magyarjab6l vald, hanem nagymdvelt-
ségl, tevékeny, ki mindeniitt az els§ sorban all. ir6i
mUkddése ravall: sok benne a jozan gondolat, a kedé-
lyes otlet s minden sora szintiszta magyarsaggal van
irva. Mikor darabokat ir, a negyvenedik esztendejét
tapossa. Vigjatéka A régi pénzek, rokonsagot tart
a Kisfaludy vigjatékaival, a minthogy elbeszéléseik is
egy csaladbol valok. J6 gondolat a fosvény embert
szinre hozni, régi gondolat, de mindig alkalmas targy.
Nem az Ostypus Kardos uram, a kit Plautus goérogul
taldlt meg s togaba bujtatott, hogy aztdn Moliére
franczia kontost adjon r4, de a kiben csak az altalanos
emberit latjuk. Fay nemcsak rdhuzta a zsinéros dol-
manyt meg a csizmat, — persze kopott mind a kettd,
mint fukar emberhez illik —, de a mellett beldl is
magyarra tette az alakot. Rangkdrsaga, hiusaga nemzeti
vonas s igen finom a magyar Urhatndmsag jellemvo-
nasa olyan embernél, a ki a fogahoz ver minden
garast. Kar, hogy az alak hattérben marad. Nem tud-
nak iréink eredeti mesével dolgozni, megint senti-
mentalis szerelmi histéria a kozpont. Vig Feri bonvi-
vant alakja lgyes, de ismerjiuk régen Kotzebuebodl, a
tobbi alak is az 6 mlhelyében késziilt.

Két évvel kés6bbi (1827) szomorljatéka, A két
Bathory. F&y beismerte a Kotzebue hatdséat és szinte
vezekel érette késébb.1 Kisfaludy Karoly irt e darabra

1 Székacshoz irt onéletrajzi levele. (Kisfaludy-Tar."-asag
Evlapjai. Uj f. IX. k).
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egy tréfas epigrammat, melyben szintén Kotzebue
hatasat gunyolja. Az epigrammaéért nem kell hara-
gudni, Kisfaludy jo kedvében ganyolédott s énmagan
kezdte, de az éle nem taladl, még ha maga Fay is
beismeri, mert a darabnak semmi kdze Kotzebuehoz.
A német ir6 dramaiban nincsenek ilyen kemény legé-
nyek; ezek tiizben vannak edzve s igazi dramaisag
liktet a darabban. F&y nemes szép pélydjan A két
Bathory kis pont volt. Szinpadi sikert elég tisztes-
seégeset aratott, de elég hamar letlint. Fay szerény
ember volt, elintézte egy mondattal: ,szerencsétlen
préba, mely egészen (j dolgozést kivan.“1

A két Béathory: Zsigmond, az erdélyi fejedelem s
unokabatyja és vetélytarsa, Boldizsar. Boldizsar a
darab hése, a ki Zsigmondot ki akarja buktatni a szék-
bél, hogy & uljon helyébe; feleségét is el akarja
taszitani magatol, hogy a szép és pompéas Galfynét
vegye hitvesiil. Eppen e szép asszony, ki Zsigmond-
nak is imadottja, lesz vésztéje. A Fay darabja igen
hossz(, nehézkes is, de nagyon dramai. Kisfaludy
Csékbol ideélis hést teremt s ez a szokasos ebben a
korban, a kélték rajongva nydlnak bélvanyaikhoz.
Elvetemedett zsarnok lehet a drama hése, mint Stibor
vajda, de a jO6 és rossz szerencsés vegyitését nem
ismerik. Fay ismeri. Boldizsarbdl valodi hus- és vér-
alakot formal. Hogy is mondja Boldizsar? ,,Harcz-vihar
’s viadalzaj lelkem’ éltet6 teje.” Megelevenedik Erdély
régi harczos fia, a legjobb lovas, a dalia. Szilaj,

1Badics Ferencz: Fay Andras életrajza. Budapest, 1890.
Fay e dramajarol egyedil Bayer Jozsef ir sok elismeréssel
(A magyar drama torténete, Budapest, 1897) és Riedl Frigyes
emlékezett meg méltanylassal egyetemi el6adasaiban (A magyar
drama torténete. Kényomat).
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nagyravagyo, érzéki, erészakos. Mikor Galfyné sze-
mébe néz, mintha két kard villanna Ossze. Mélt6 sze-
relmesek és mélto ellenfelek ! Itt az erdélyi udvar, az
elkésett renaissance vilaga ; Zsigmond fejedelem, kiben
Boldizsar minden hibaja megvan, de ennek ereje nélkiil,
az olaszok balvanyozoja, maga is beillenék pompazo,
kicsapongo, kegyetlen kis fejedelmeik kozé ; az erdélyi
urak, marakodd, szilaj nép, minden perczben kész a
kardhoz kapni. A FAay nyugodt vérmérséklete kell,
hogy az érzelgés el ne bagyaszsza szelidebb alakjait.
Boldizsér felesége gyongéd, szerény és szomori, de
kedves és vonzo jelenség; szerelmese, Sembery, lova-
gias és lemondd, de férfi. E szerelem rajza igazi
oasis a farkasok marakodisa s a kardok csattogisa
kozott. Boldizsar bukasa is tragikus: a lanczravert
dalia a bortonben is fejedelem marad. Nem lagyul
el hitvese lattara, a menekiilést megprobalja, de rajta
veszit. Szeretne élni még, de lelkére koti Maridnak,
hogy ne konyorogjon érte Zsigmondnal. Egy kurta
»Isten veled“-del bicsuzik a kemény ember. Az utolso
szint elhagyhatta volna Fay. Itt Zsigmond megbanja
atyafidra mondott halalos itéletét, de mar késén. A csil-
lagjos megjovendoli Erdély és Zsigmond bukasat, a
blinbané. fejedelem letépi palastjat s vezekelni megy.
Ez iires szinpadi machina, de csakis az. Vegyiik mind-
ehhez, hogy a nyelv duzzad az erétél és ragyog,
mikor festeni akar. Thol az Ifju Janos jellemzése Zsig-
mond udvararél, maga teljes korrajz: ,Mar kizeng ’a
muzsika az utczdra a’ Vajdai Hazbol. A’ Bodoni kél-
tésti  Olasz cyterasok, harfasok, tamburasok, hege-
diistk, selypegé énekesek zengetik a’ Palotat, 's tol-
tséres siivegli alakosok, csengetytis Moriok késziilnek
a’ vendégek mulattatasahoz... a’ majmolas vampyrja
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szopja haldlra a’ szunnyad6é nemzeti lelket!* Jellemz6,
hogy a legjobb darabokban nincs mar meg a német
hatas, a Csak Maté-téredék Shakespeare-t masolja,
A két Bathory semmi idegen hatdst se mutat. Igazi
torténelmi felfogdst és a valo élet érzékét tanusitja
egyedil. Bank han-ra, gondolhatnank, mert csak ott
egyesil e két ritka tulajdon, de nem hiszem, hogy
akkor Fay kezén megfordult volna ez ismeretlen tra-
gédia. Pedig hasonlit hozza, mert ha kisebb is néla,
ha sokkal formatlanabb is, rokon vele a nyelv zordon
pompdajaban, a jellemzés erejében. Prézdban irta.
Cziczométlansdgaban is ékes. Nem ebbe a korba valé.

*

A mig igy forrong és fejlédik a drdmairodalom,
lépést tart vele a szinészet is. Uj nemzedék né fol,
mely mar meg fogja érni az allandé szinhéazat, a mi
felé Ggy tekintenek, mint az igazhivd Mekka felé.
Miskolcz, Székesfehérvar, Kassa, Debreczen, Nagy-
varad, mind csak atmeneti allomasok. Még Kolozsvar
is az, az erdélyi viragz6 szinészet kozpontja. A fej-
16d6 Pest, ez a még német varos, lesz az igazi koz-
pont, ott kell folépllnie annak a hajléknak. A hogy
Egressy Gabor irja: ,A falvak, varosok csardak,
rablotanyak, csak a févarosban nyilnak a felsébb gyo-
nyorok virdgai.“1

1833 julius 7-én a kassai szintarsulat megkapja a
budai szinhazat. Ott van a szine-java: Kantorné,
Déryné, Megyeri, Egressy, Fancsy, Szentpétery, Bartha,
Telepi, Laszlo, kés6bb a Lendvay-par is. Valdban
kivalo tarsasag. Ruhatéaruk tizenkét pont alatt van fol-

1 Levele Egressy Imréhez. 1836 szept. 16. M N. Muzeum
konyvtara.
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sorolva.! Tizenkét teljes oltozet nem tellik ki beléle.
Pest varmegye gyitijtést rendezett szamukra, rovid idé
alatt valami 8000 forint gyilt be. Paholyaikat kibé-
relték, maga Jozsef nador jart el6l jo példaval. Igaz-
gatokul a varmegye felkérte Fay Andrast és Dobrentei
Gabort. Ks jatszanak a kozonség elég tisztességes
partfogasa mellett, csak a zord téli hénapok vesze-
delmesek, mikor a Duna beall és a hajohid nem hasz-
nalhaté. A vig farsang ideje ez, a saison legélénkebb
hetei.

Az allando szinhéazat kezdettél fogva koziigynek
érzi a magyar nemzet, de egyelére szép beszédeknél
tobbet nem aldoznak érette. Széchenyi Istvan a magyar
Jjatékszin torténetébe is beleirta nevét. 1832-ben jelent
meg ropirata a Magyar jdatékszinril. Nem volt a
miivelédésnek olyan pontja, melyre e nagy ember ne
gondolt volna. Jol ismerte mind Budat, mind Pestet,
ocska hazait, szilik utczdit — az ember hamar kiér a
varosbol, kezd6dnek a gyiimdlesoskertek. Ebbél a
varoshol lesz Magyarorszag pompas févarosa, a két
varost hid fogja Osszekotni, hatalmas allandé hid fog
ivelleni a folyé szélesen hompolygé habjai folott.
A Mizeumot mar megalapitotta Széchenyi Ferencz, 6
megalapitotta az Akadémiat, most kovetkezik az allando
szinhdz. Mindenre kiterjed a figyelme. Nem elég a jo
széndék, a serkentd szo, terv kell ide, teljes részletes
terv. Megirja. Részvénytarsasagot fognak alapitni, igy
és igy, aztdn hozza lehet fogni a szinhaz épitéséhez.
Realis, szaraz szamvetései kialté ellentétet alkotnak
lazas, szaggatott stylusdhoz, kusz4lt mondataihoz, melyek
telides-teli vannak felkiilto jelekkel. Kijeltli a helyet

! Bayer Jozsef: A nemzeti jatékszin torténete. II. k. 96. L
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is a Jozsef-piaczon vagy a koril, Széchenyi maga
akarna elrendezni az egész varost; egy-egy pompas
kdzépulet teremtsen itt-ott kozpontot benne. Ellen-
mondast nem tlr§ hatarozottsdggal mond ki mindent,
mert e nagy ember zsarnoknak szlletett s zsarno-
koskodott mindenkin, elkezdve &nmagan. Megépiti az
egész jovendd Magyarorszagot, csak ne szolljon belé
senki mas. A mig éplileteket emel, varost épit, folyo-
kat szabalyoz, sziklakat robbant, az embereket is sakk-
figurdk modjara mozgatna idestova.

Az Akadémia is kivette a maga részét az el6-
készitésb6l. Dramai palyézatot irt ki eredeti szinmdre
s kijel6lte a vilagirodalom legjelesebb szinmdveit for-
ditds czéljabol, hogy hozzajaruljon a mdsor meg-
teremtéséhez. 1833-ban palyakérdést ir ki: ,,Miképen
lehetne a magyar jatékszint Budapesten allanddan
megalapitani?“ A nyertes Fay Andrasiéit. Fay mun-
kaja reélis elvekre vall. Osszesen 376,666 forintra
volna szlkség, ez a végeredmény. A mig Széchenyi
részvénytarsasagot akar szervezni, a hova mindenki
a nyereseég remenyében allana be, mert nem hisz az
aldozatkészségben, Fay onkéntes adakozést ajanl,
csakhogy vezessék az adakozast rendszeresen.

Fay mint igazgatd igen jol bevalt, nagyon sok
volt benne a gyakorlati érzék. Sok gondot forditott
a szinészek jatékara s nem gy6zte eléggé ajanlani a
természetességet. A mellett folyton az allandd szin-
hézra gondolt. 1833 tavaszan o6tlétt szemébe a Grassal-
kovicli herczeg magtara és (res telke a Hatvani-kapu
el6tt. A herczeg le volt kotelezve a varmegyének;
a hogy tudomast vett a dologrol, atengedte a telket
ingyen. Széchenyinek sehogy se volt inyére, 6 a
kdzpontba akarta tétetni a szinhazat. A Grassalkovich
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telkét ,szemétdombnak® nevezte, azzal a szokasos
tulzassal és elfogultsdggal, a melylyel nézett mindent,
a mi az 6 terveivel ellenkezett. Foldvary Géabor, Pest
varmegye alispanja, annal makacsabb erével tartott
ki a Grassalkovich-telek mellett. Igazi magyar typus
volt, kemény, szivos és huszaros. Lohaton éppen gy
megallta helyét a vezénylé karddal kezében, mint az
alispani széken. Vashol volt a koponyaja s kissé sziik
a latokore, de hazafisigban, buzgésaghban a legjobbak-
kal mérkozott. Alapjaban nemes vetélkedés volt ez
kozte és Széchenyi kozott, de fajdalom, a verseny
kicsinyessé fajult el s mindkett6 a maga nevéhez
akarta flizni az allandé szinhaz dicséségét. Fay majd-
nem ugy volt kozottik, mint az iill6 és kalapics ko-
zott. Foldvary maradt a gy6ztes végre. Széchenyi nem
tudott erét venni érzékenységén, tobbet nem torédott
a szinhazzal.

Az alland6é szinhaz helyett egyelére azideiglenest
hataroztak el s még 1835 0szén hozzafogtak az épi-
téséhez. Foldvary vas erélylyel vezette a gytijtést.
Az elokelé osztaly meglehet6sen tavol maradt téle,
annal nagyobb buzgalommal adakozott a kozéposz-
taly, s6t a koznép. A ki nem tudott mésképen, ter-
mészethen adozott: faval, kével. Egyszerti emberek
ingyen napszamba allottak, éliikon Lukacs Gyorgygyel,
ki néhany hétig dolgozott ingyen. frok munkaik jove-
delmét ajanlottak fel. Iparosok hozzajarultak a szin-
héz felszereléséhez. Riszler Janos lakatosmester ingyen
készitette el a szinhaz zérait, Klasny Venczel szabé
diszruhakat ajandékozott a szinhaz ruhataranak, Kar-
czag testvérek és Duschel Jozsef kalapokat, a pesti
csizmadia-czéh csizmakat, s6t megjelent Miklosics
Jozsef szabomester, a pesti szabo-czéh el6ljaroja s
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ajanlatot tett, hogy a czéh ingyen rendezi be az egész
ruhatart. Elkésett vele, mar Kostyal Adam vallalta
fol, a ki nemrégen pompas diszruhat ajandékozott
a szinhdznak, a melyben Bartha jatszotta Zrinyi
Miklost.1

1837-ben elhatéroztak, hogy harom évig részvény-
tarsasdg fogja a szinhdzat vezetni. A bizottsdg elndke
Foldvary volt. lgazgatéul Bajza Jozsefet valasztottak,
melléje Rothkrepf (Métray) Gabort az opera vezetésére.
Végre elérkezett a megnyitd nap, rendben volt minden.

Augusztus 22-e lett a megnyitd nap, miutan tébb-
szOr el Kkellett halasztani. Akkor is kétséges volt,
hogy meg lehet-e nyitni? A megel6z6 napokban a
torndcz félig vakolatlan volt, kétfel6l mészgddrok,
homokbuczkak, odabenn egy rakason asztalosok, laka-
tosok, furéval, kalapacscsal és szinészek, szerepikkel
keziikben, a kik probéra jottek oda. Még délelétt is
lazasan folyt a munka. Estére mégis allott a szinhaz
annyira, hogy megtarthattdk az elGadast, bar sok
végezni valé maradt hatra. A koérnyék még kisvaros
képét mutatta. A szinhaz egyszer( épilet volt, jéfor-
man disztelen, arkddos tornaczczal és racsos kapuval
elvalasztva az utczat6l.2 Belll elég tadgas, mennye-
zete kékeszold alapu, a paholyok kozti oszlopok fehé-
rek, aranynyal czifrazva, a paholyok konyokl6i pirosak,
mig a foldszinti Ulések zbldek, szinte a belsd diszi-
tésen is érvényesult a magyar tricolor. Arany karos-
gyertyatart6i voltak és gazvilagitdsa, a mivel kilo-
ndsen biszkélkedtek. Van valami meghaté benne,
hogyan orilnek kivil egyszer( s belll kissé tarka

1L. a Honm(ivész 1837. Il. félévi szamaiban.
I L. Rauch Janos kényomatat. (Alt Rudolf: Buda-Pest. 1845.)
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szinhdzuknak. Nem a mdért6 szemével nézik; szere-
tik, mert az 6 szinhazuk. A szinlap piros betdivel
messzire feltlinik. A helyéarakat folemelik a megnyitd
el6adasra: foldszinti paholy 5 frt, foldszinti zartszék
1 frt, alléhely 48 kr, karzat 10 kr. A pénztarnal
aruljak Vorosmarty prologusat.

Félhétre van Kkitlizve a kezdet, de mar a dél-
utani orakban egész népvandorlas indul meg. A jegyek
az utolséig elkelnek, pedig nyari meleg van s a nap
még az ég aljarél ragyog az Uj szinhazra, mikor oda-
bent folhlzzédk a fiiggonyt. Nagy Ulnnep ez, de egy-
szer(i Unnep. Ott vannak a nemzet legjobbjai, az irok,
a varmegyei urak, a nép — az uralkod6haz hianyzik.
Anekdota meséli, hogy Jézsef nador készilt eljonni,1
de Ugy esett, hogy nem volt jelen. Mas orszagokban
fehérlovas hintd viszi az uralkodét a fényben allo
szinhazba, Kitlintetések és nagy Unnepségek napja ez,
nalunk szerényen folyt le egy nyari estén. Mindegy,
templomavatas volt.

Vorosmarty Arpad ébredése volt a prolog, a leg-
szebb alkalmi koltemények egyike. A szintér Buda-
pest legszebb részét mutatja a Dunaparton. A kolt6
oly nagynak érzi az linnepélyes eseményt, hogy magét
honalkotd parduczos Arpadot kelti fol sirjabol, kit
mar egykor felidézett ifji elmével a Zalan futésa-
ban. A kolt6 allegorikus alakja magyarazza el
Arpéadnak a torténteket s gyényor(i jambusaiban végig-
zeng a kor minden banata és minden reménye. Hatal-
mas szavakkal mutat az Ulddzétt Prometheusra, Wesse-
Iényi Miklosra. ime, igy kell szenvednilik legjobbjaink-

1J6kai a Karpathy Zoltan-ban eroskédik az anekdota
igaz voltan, de ezt nem tekinthetjuk dénté bizonyitdknak.
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nak! A szin valtozik : most a magyar szinhazat lat-
juk. Oregek és ifjak sietnek a szinhazba, latjuk a
derék napszamost, ki ingyen hordta hozza a kovet,
halljuk a magyar ifjakat, kik fogadkoznak, hogy
koztilok senki se fogja magat garazdaul viselni, — ne-
kiink kissé naivnak tetszik, de akkor a czélzas talalo volt,
csak Ggy, mint a rémalakok, kik a szinészn6t uldo-
zik: az irigység, a megvetés, a guny, a ragalom, a
csdb, az éhhaldl, a kajansag és a leggonoszabbik: a
részvétlenség. A sirbdl visszatért vezér hajtja el a
rémeket s belép a szentelt kiiszébon, melynek hiva-
tasat a kolté oly ragyog6 szavakkal irta le.

Utana Sz6ll6sy Lajos magyar tancza kovetkezett
és Schenk Belizdr ez. drdmdja. Valami végzetszer(i
van benne, hogy forditassal nyitjak meg a szinhazat.
Hire volt, hogy Korner Zrinyije lesz a megnyitd
darab, ezt legaldbb a hazafias magyar targy ajan-
lotta. Mindenesetre feltlind a véalasztas, hiszen a leg-
alkalmasabb Kisfaludy Karoly valamelyik darabja lett
volna, vagy ha mar idegen dramat kerestek eld,
miért nem valami classikus remekmdvet. De ugy lat-
szik, nem tulajdonitottak fontossagot neki. Elfogad-
tdk Unnepi darabnak az akkoriban elég népszeri
Schenk tragoedidjat, mely nagyhatisd eseményt s
igazan tragikus alakot hozott szinpadra a hires bizanczi
vezér személyében. A harmineznégytagu zenekar Beet-
hoven, Ramberg és Hérold nyitanyait jatszotta s
Rézsavolgyi Uj magyarjat. Az el6jaték kardalat Roth-
krepf szerezte. igy lett valamelyes altalanos szelleme
az estének : magyar prologus, kilféldi darab, classi-
kus és népies zene, nemzeti tancz. A kdzdnségen Unne-
pies megilletddés vett er6t, nem tombolt 6rémében,
de azért lelkesen éljenezte Foldvaryt és Vorosmartyt.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 3
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Az el6adas hosszu volt, tizenegy 6ra lett, mikor az
unneplé kozonség kitédult a csillagos nyéri ég ala.
Nagy nap volt, a milyen csak romantikus id6kben
van: korszakot kezdett.1

1 Honmdivész 1837. 69. sz. és Vordsmarty czikke az Athe-
naeumban (1837. H. 17. sz.).
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Még nem nagy ideje volt, hogy Kisfaludy S&ndor
egész munkéssagat tobbre becsilte hazafias, mint
aesthetikai szempontb6ll s Koélcsey csodalkozott, hogy
Nyakavdgé Szent J&nos napjdn nem Olt mindenki
gyaszruhat a mohéacsi vész emlékére.2 Az a kor volt
még, mikor Garay azt irja, hogy az els6 mellény,
melyet csindltat, nemzetiszin( lesz.3 Az egész iroda-
lomra a kor hazafias jelleget nyom s a befolyas oly
er6s, hogy egyetlen ir6 sem vonhatja ki magéat aldla.
A magyar romantika kordban minden ir6 nagy magyar;
még ha hianyzik is mlveib6l a magyar szellem, akkor
is hangoztatja j6 hazafi voltat. Egy U0j életre ébredt
nemzet irodalma ez, mely nemzet még mindig veszély-
ben van. Tébori tliz mellett alszanak, folnyergeit lovak
kozott és szablyara tett kézzel. Csakhogy a fegyverek
immar szellemiekké valtak.

Kétségtelen, hogy e felfogds nem aesthetikai s
nem hat feltétlendl jol az irodalomra. Szdmtalan tehet-

1 Tobbszor. L. Csaszar Elemér: Kisfaludy Sandor. Kolték
és irok.

* Mohaécs.

* Osszes munkai. V. k.
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ségtelen kolté jogosnak tartja, ha ir a haza szent
nevében s nem egy részeg komédias érzi magit a
nemzet napszamosanak. Attol is messze voltak, a mit
e kor egyik legtypikusabb képvisel6je, Czaké Zsig-
mond irt dramaturgiajaban: ,En philosophia, cselek-
vény, charakter, lyrai s tobb efféle dramai sectakat
nem ismerek ... Nekem a dramaban ember kell.“ Az
ifji koltbnek igaza volt, bar 6 maga volt az elsd, a
ki megszegte. Az irodalom, a miivészet legmagasabb
idealja, mikor az alkotott mii dnczél. Barmi nemessé,
nagygyé teszi a benne kifejezett eszme, miivészi érté-
két nem emelheti, csak ronthatja.

Védekezni kell e ponton a félreértés ellen. A faji
vonas éppen olyan er6sen bevésddik az ir6 munka-
jaba, mint mas egyéni. A faji vonds hidnya az ird
egyéniségének csonkasdga. A magyar ir6 munkdi-
ban — és éppen a legnagyobbakéban — megtetszik
a magyar faj életnézete, gondolkozdsa, a magyar
szem latdsa, a magyar sziv dobbanasa. Megtetszik
a legegyénibb lyrdban is Balassa Balinttol Petdfi
Sandorig. Aztdn a hazafi keserve, a hazafi aggo-
dalma, reménye éppen a legnagyobbaknal nem rontja
el a mivészi alkotast. A magyarsag érzéseit csak
oly mozgaté elemként viszi be a mualkotasba, mint
akdrmely mas érzést. Bdnk bdn-ban Bank hazafi
érzése nem kisebb szerelménél, becsiiletérzésénél és
bosszijanal. Benne liiktet ,szikrat okadoé vérében®.
De a kisebb ir6knal gat lesz ez érzés, mert nem
tudjak eléggé bevinni az alkotdsba. A hazafisag
sugarz6 napja az uralkodo csillagzat, targykoriik csak
addig terjed, a meddig utols6 sugarai vilagot vetnek.
Joforman alig van tobb olyan kivétel, mint Teleki
Kegyencze. Magyarokrél irnak magyaroknak. S ebben
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a korban, mikor nagyon oszladozik mar a Pessimis-
mus ama felhdje, mely a 30-as években még altala-
nos volt,1 mikor biz6 reménységgel néznek a jovendd
felé, az irodalom fétargya mégis a mult lesz.

A drdma még mindig cothurnusban jar s a vig-
jatéknak még nem jott el a valédi ideje. A hagyo-
many utasitja a komoly drdmat a mdltba, a vigat a
jelenbe. Nagy irodalmi fejl6dés sziikséges, hogy az
ir6 ki tudja fejteni a tragikai magot azokbol az em-
berekb6l, a kikkel mindennap érintkezik, a kik egy-
mésnak baratsagosan koszonnek, dolguk utan sietnek,
ebédelnek s lefekiisznek a nap veégeztével. A tor-
téneti vigjaték pedig ma is csak kivétel. Nagyon is
kifejlédott historiai érzék kell hozza, hogy az ird az
elmalt korban keresse a ferdeségeket, mulattatd dol-
gokat. Klio tablajara legfeljebb néhany anekdotat
vésnek fol. Shakespeare a mult id6k kronikaibol
szedte el§ nagy alakjait, de Falstaifrol minden kroénika
hallgat.

A tarsasagi élet okozza, hogy a tarsadalmi szin-
mlvek nemcsak mennyiségre, de mindségre nézve is
gyongébbek a torténelmieknél. Pest mar elismerten
az orszadg févarosa. Ide tédul minden ir6 és foként
minden szinm(ir6. A nyilvanossag két hatalmas foruma
van itten: az allandé szinhaz és a sajtd. ird van sok,
csak a kozonség kevés; de ez nem baj: irnak egy-
masnak és maguknak. Jonev( irdk is kénytelenek
akarhanyszor a maguk koltségén kiadni munkaikat s
az el6fizetbk neveivel kedveskedni a hazafiaknak, a
kik pénzt adtak a munkaért. Németil valamennyi
beszél, mert németul alkudoznak, németil leveleznek

1 Kblcsey orszaggyiilési napjoja. Pulszky : Eletem és korom.
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a kiaddkkal, a nyomdaszokkal, kiknek szintén haza-
fias érzésére kell hivatkozniok. Annyi id6 multaval
bajos elbiralni, mekkora lobbot vetett ez a hazafias
lang. A kiadok is (zletemberek, a kik abbdl éltek,
hogy kinyomattdk a magyar munkdékat durva, de tar-
tos papirosra, kissé esetlen, de tiszta és nem kelle-
metlen nyomassal, melyet a sok hianyjel oly jellem-
z6vé tesz a mai ember szeme el6tt. De végre is a
hazafisag jelszé volt, melyre hivatkozni lehetett.
Tobbnyire egyszer(, szerény s aranylag nyugodt
életet folytattak az irok. Els6 latszatra ebben ellen-
mondas rejlik. Hiszen azok igazan nagy id6k voltak,
a klizdés esztend6i, mikor nap-nap utadn varni lehe-
tett, hogy Uj hajnal derul fol, hogy eljon a szabad-
sag ideje vagy a zsarnoksag Ujabb er6feszitése ellen
kell kardot rantani. Mégis gy volt. Eletiik a katona-
ember nyugalma, a ki szirklletkor kel, allandé gya-
korlatban van, este vartira megy, ha soros s folyton
készen van a riaddra. A XX. szadzad élete ideges,
izgalmas, az ember sajat kicsi énjének izgalmai haj-
szoljdk oOrokké az idegeket meg a tomérdek kilsd
benyomas, a melyet alig lehet mar ellenérizni. S kik
alkotjak az akkori iréi gardat? Tdlnyomoan a magyar
ko6zépnemesség, kisebb részben a méagnas és a hono-
ratior osztaly. Nagyapaik, szépapaik a vidéki kisebb
foldesurak kozll kertltek ki, kik életik java részét
szabad levegdn toltotték, l6hati emberek, kiknek f6-
mulatsdga a vadaszat volt. Er6s és edzett szervezet-
tel sziilettek. Maguk mér nem igen gyakoroltdk. Czako
diakkoraban jo lovas volt, Voérosmarty szenvedélyes
vadasz éallandban, de a legtébbje gyalogosan jar s
nem forgat fegyvert. Am a jo szervezet éppen olyan
orokségik, mint a nyugodt lélek. irasuk talnyomdan
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nyugodt és erés kézre vall. A legtdébbszor eléforduld
typus a hosszlkas betlk, melyek Kkissé nd&ieseknek
tetszenek, de a vonasok biztosak, az irds tiszta és
olvashat6. Ezt a typust mutatja Czako, Kuthy, Garay,
Csatd irasa. Négy teljesen kilonboz6 jellem: Czako
melancholikus, Kuthy bizarr és Csaté kolerikus, de
egyiknek sincs ideges keze. Bajz&ét nem lehet éppen
szép irasnak nevezni, de nyugodt és vilagos, szaba-
Iyos irds. A JOkai gyodnged vondsai nagyon kellemes
benyomaést tesznek, nemkilonben a goromba Yahot
Imre aprobb betlii. A kiknek nem szép az irasuk,
mint Tompaé vagy EOtvosé, az is teljesen jol olvas-
hatd. A betliket mind tisztan Kiirjdk. Az Egressy
Gabor markéns betli Ugy sorakoznak egymas mellé,
mintha azok is cothurnusban jarnanak; messzir6l
kialtjak, hogy mi van bennik. Legszebb irdsa van
a két legnagyobbnak, Aranynak és Pet&finek, mintha
itt is merd gyongyot szdrnanak. Petdfinek a fogalma-
zasa is olyan, mint a metszés, joforman semmi torlés
benne. Rossz irds igazén alig akad. Szigligeti a 40-es
években még elég tisztességesen ir, késébb elromlik
az irdsa, mint valami hivatalnoknak, a kinek sokat
kell irnia. Meglehet6s rossz iras a Vorosmartyé és
ideges a Teleki LAaszldé, a kinek az utolsd betli benn
van mar a keze mozdulatdban, mikor a sz0 elejét irja.

Az élet eléggé egyszer(i és olcsod, mert nem sok
jovedelmik van s mégis nagyrészt teljesen az iro-
dalomnak élnek. ldejukbél jo részt vesznek az olvas-
manyok, a levelezések s az egymas kozti megbeszé-
lések, mert az Osszekottetést egymaéssal fenntartjak.
Aranylag sokat dolgoznak, valdszin(ileg minden nap,
mert jelentékeny munkéasség esik egyre-egyre. Az este
rendesen a szinhazban telik el, el6adas utan a Csiga-
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ban iilnek ©ssze. Ott néha-néha eltoltik az id6t hosz-
szabb ideig is. Irok, szinészek anekdotikat beszélnek
el, néha szavalnak, dalolnak; ha mar néhany kancso
kiiiriilt, Vorosmarty is el-elénekli egyik kedvencz no-
tajat.' Csendes, nyugodt élet ez, mint a Biedermayer-
vilag, a mely koriilottik teriil el, a hol az utczikon
az asszonyok szerény kalapban, abroncsszoknyiban
jarnak, az urak sziikre szabott dereki kabatban,
aranygombos sotétzold vagy kék frakkban, Kkiirtd-
kalappal, melyek kiozt el-elvegyiil az egyszerti zsinoros
sotét magyar dolmény, a rojtos nyakkendé és a csizma.
A hogy a lapok divatképein lathatni.

De az ir6k nyarspolgari életéb6l nem hianyzik az
érzelmek heves kitorése sem. Hési és polgari kor ez,
mint Hugo mondja.? Egy-egy nagy sikeren fol tudnak
lelkesiilni sziviik egész hevével. Pet6fi a Szokott
katona diadala utdn nem tud aludni s a Tolds
megjelenésekor egész szivét kiildi el Arany Janosnak
ama szép versben. Micsoda tiizzel fogadjak Czakét,
mikor elsé dramdajaval kilép az ismeretlenségbél!
Egressy Gabor szellemi parbajra akar hivni minden-
kit, a ki nem ismeri el Hugo Karoly Bankdr és
bdrdjd-nak értékét.’ Egy gascognei nemes, egy Cyrano
de Bergerac hangjan ir a szinmagyar szinmivész, a
kalvinista lelkész fia. A fajdalom is gy kap beléjiik,
mint a heves szélroham a fak agaiba. Az ifjui sze-
relem dagad kebliikkben s valésaggal fajdalmat okoz,
azért lesz ilyenkor a kolté érzelgés, még ha nem is
természete kiilsnben. De azt még mosolyogva nézheti

! Gryulai Pal: Voromarty életrajza.
* Les miserables. V. P. I. L. 12.
3 Bletképek 1847. II. 15.
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az ember: abba nem halni belé. Ellenben val6ban
megrazo, mikor a férfi sir. Es ezek azok a perczek-
mikor a magyarsagot végsé veszedelemben latjak.
Hogy még mindig barbarok vagyunk, még mindig hatul
tartunk és még mindig idegen a két magyar haza el6-
kel6 vilaga. Anyugodt, a szelid Vérdsmartyban mennyi
keser(i lap van! Az Uri holgy-ben Gonerilnek nevezi
a férangl magyar n6t s szinte Lear kialt fol benne,
a hogy 6sz furtéit rdzza, melyeken végigcsurog a sza-
kado zépor.

A magyar jeles irdk befogad6 képessége altaldban
nagy. lgazan szikségik is van rd, hogy a régi mon-
das értelmében a 16 patkonyoma utdn formaljak meg
a lovat meg a lovast is. Sokat tanulnak, soka) olvas-
nak, németil, franczidul joforman mindegyikik tud,
tobben angolul is. Kényvekb6l kénytelenek megsze-
rezni azokat a benyomésokat, melyeket szerencsésebb
nemzet fiai a maguk valdsdgaban latnak.

Milyen szerencsés példaul egy Goethe! Hazajaban
is szemlélhette a cultura és a milvészet tomérdek
emlékét. Beutazta Italiat studdsnak is elegend6 késziilt-
séggel és a nagy koIt veleszuletett mivészi 6sztoné-
vel élvezte végig mindazt a csodaszépet, a mi Olasz-
orszagban van: az antik kor és a renaissance hatal-
mas mivészetét, a természet szépségét és a szerelmet
olasz ég alatt. Baratja volt egy uralkod6 herczegnek
és minisztere egy allamnak. Latta Napoleont. S mind-
ezt a benyomést értékesithette koltészetében a maga
teljes gazdagsagaban.

Milyen keveset lathat ebb6l a magyar ird! Czakd
rovid id6t tolt legalabb Bécsben, a hol a képtarak
mindennapos latogat6ja, de Pet6fi csak az orszagot
utazza be s Vorosmarty élete javarészét egy helyen
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tolti el. Milyen jellemz&en irja Garay: .. s probél-
tunk utazasokat, s mert kilféldre nem gézkocsikaz-
hatank, adtunk taj- és Gti képeket a kdzel édes haza-
bol, vagy legkdzelebb vidékb6l is, hova az Gjsagirdi
asztal mell6l a vasarnap délutan kivetett.“ 1 A Nem-
zeti Muzeum szerény képtarat kiegésziti a 30-as évek-
ben Jankovich Miklés és Pyrker érsek gy(jteménye.2
Magyarorszagon joformén egy magyar szobrasz van:
Ferenczy Istvan. De Canova tanitvdnya minden tehet-
sége mellett se tudta kell6képen vésbje ald kénysze-
riteni az engedetlen marvanyt. Mégis nagyra vannak
vele s maga bilszkén irja ald minden egyes alkalom-
mal: ,Ferenczy, a m(vész“. Nem sokkal jobban all
a festbmiivészet sem. Marko Karoly Italidba koltdzik
s muivészete csak olyan olaszsza valik, mint a neve.
Brocky Karoly Anglidba megy s ott érvényesiil. Itthon
marad Barabas Miklds, a ki fest néhany sikerilt
genreképet és rajzol els6sorban arczképeket, nem a
leghivebbeket ugyan, de igazi mivészi tudassal raj-
zolta az arczra a jellemz6 vonasokat. A tehetséges
Simd Ferencz rajztanar lesz s az utokor alig emlé-
kezik rola. Volnanak tébben is,3 de szemmel lathato,
hogy tehetségiiket nem tudjdk még itt kifejteni. Zichy
Mihaly, ki a negyvenes évek végén fiatalkori tanul-
ményaival is foltlinik,4 Oroszorszagha megy.

Oly korban, mikor a torténelmi targyaknak ideje
van, sokat ér, ha mlemlékek, régi dolgok élesztik a

1 Tollrajzok 1846.

* A Magy. Nemzeti Mazeum multja és jelene. Bpest. 1902.
(Eber Lé&szl6- A mazeumi képtar.)

3 A Miivészet folydirat minden évfolyamaban kozol ide-
vago adatokat.

4 ,Honder(* 1846. 1. 12. 1847. Il. 4. Kk.
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hangulatot. Hiszen volt nalunk is egy és maés, de
miné allapotban a 30—40-es években! Legszebb m-
emlékeinket csak a legujabb korban ujitottak meg és
viselnek rdjuk gondot. Aztdn a térok s az &llando
hadakozas vandal pusztitast mdvelt, a segit6 német
szomszéd meg mindent elrabolt, elhurczolta bécsi
mulzeumaba a hadverd hésok kardjat, panczéljat arany,
ezist kincseikkel egyiitt. Csak Erdélyben maradt valami
és f6leg a felvidéki dus szész varosokban. Hugo Victor
magyar foldon aligha irta volna meg Notre Dame-jat,
hidnyzott volna a hatalmas goth székesegyhéaz, mystikus
vilagitasaval, kdrdzsaival, csucs-ékitményeivel, grotesk
csudaszornyeivel. Sok apré és fontos dolog latasa
realissa teszi a romantikus historiakat is. Wesselényi
nador és Széchy Maria szerelmi torténetét megirta
vigjatéknak Kisfaludy, Berzsenyi verses szinmivet
akart bel6le irni, Arany, Pet6fi kolt6i elbeszélés-
ben, Tompa balladdban dolgozta fel, de egyik alko-
tdsa se tOkéletes. Talan vagy nekik vagy masoknak
hangulatot sugallhatott volna egy és mas. Nézziik meg
az egykori arczképeket: Wesselényi Ferencz izmos,
katonas embert mutat, slr(i szakallal, szép ,de nyers
vonasokkal; Széchy Maridnak karcsi dereka és telt
keble van, finoman ivelt szépséges szép szeme, Kkes-
keny, szabalyos metszet(i szaja.1Aztan ott van Maria
agya, a XVII. szazadi karpitos igazi remek-munkaja.
Pompés mennyezete irott képekkel ékes: rajta a Pyra-
mus és Thisbe historidja, alatta Ovidius deak ver-
seivel, szerelmes idyll, melynek véres catastropha
a vége — egy igazi magyar renaissancekori szép
asszony fekvéhelye . . .

1 Az Eszterhazyak frakndéi varkastélyaban 1év6 gyonyor(
arczképe utan.
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Ezek az aprd, de igen eleven 0sztokélok hidnyoz-
van, marad az irott torténelem: forrasok és foldol-
gozott munkak. Bar a szadzad elejétél fogva minden
viragot hajt, mégis sok hianyzik. Egyszerre lehetet-
lenség mérfoldeket haladni. A torténetiras még nincs
kifejlédve valéban, noha mar elég sok forrds van
kiadva. A magyar irok, a kik javarészben nagymiivelt-
ségli és lelkiismeretes emberek, rendszerint nem elé-
gednek meg a foldolgozott munkaval s egy-egy eleven
részlet kivillog a munkaikbol, hirdetve, hogy a forras-
b6l mertek. Nem az eredeti inspiratio hidnya hajtja
ide az irokat, hanem a valé igazsag keresése, mely
¢l a romantikus korok tulzasra és idealizdlasra hajlo
emberében is.

A magyar kozépkort elevenen megtalalhatta barki
a Képes Kronikaban, a Thiroezy Janos atirdsa sze-
rint. Magyar és papi ember irdsa, harczos és keresz-
tény léleké, a ki szinte koébol faragja ki a maga
kozépkori alakjait. Kar, hogy a forras a kozepén igen
sziikszavi lesz s csak az Arpadok kihalta utin szé-
lesedik ki ismét. Kitiiné tanulmany az irénak, a ki
nagy vondsokat keres; kevésbbé annak, a ki részlet-
rajzzal dolgozik, de hiszen az még abban az idében
nem is szokdsos. Matyas kiralyt illetéleg ott van Bon-
fini. Altaldban a kozépkorra s a magyar torténelem
dics6séges idejére halasabbak a forrasok, mint a
késébbi idére nézvést. A Habsburg-korra tomérdek
fog még késébb elSkeriilni, a mi még ez idében isme-
retleniil lappang valahol.

A foldolgozasok koziil harom kedvelt kiilondsen:
a Fessler német nyelvii torténete, a Budai Ferencz
Polgdry lexikona és a Virdg Benedek Magyar szd-
zadai. Az elsé szinte olyan szolgalatot teljesit a
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magyar dramairok kezében, mint Holinshed Shakes-
peare-nél. Torténelmi értéke mai vilagitasnal nem sok,
mivészi értéke sincs sokkal tobb a maga bdébeszédi
és szonokias el6adasaban, de abban az id6ében becses,
mert nagyon sokat adott a forrasokbol. Igaz ugyan,
hogy Fesslernek nem volt szeme a jellemz6 irant:
sokat elhallgatott. Budai Polgéari lexikona anekdota-
gyljtemény, de betlirendben megolvashaté benne min-
den, a mit a régi magyarok hires embereirél tudtak.
Virdg nagy munkaja formatlan és naiv, ez a magyar
Livius, csakhogy meglehet6sen bardolatlan formaban.
Virdg nagyon lelkesedett a classikusokért, a latin
nyelvért, szigori keresztény lelkében volt valami rokon
a romai stoicussal, de kolteményeiben Horatiust, tor-
ténelmében Liviust utdnozta, pedig lelkében semmi
kéze se volt a kedves és léha epicuristahoz s a romai
historia gyermeklelkd, optimista és folszines iréjahoz.

De minden torténelmi munkaban a f6irany a ma-
gyarsdg dicsérete. Azt szolgalja csodas szorgalommal
és képtelen &brandokkal Horvat Istvan. Typusa 6 a
romantikus magyar térténetironak. Erdekes, hogy a
politikusok foglalnak allast a torténetirokkal szemben.
Széchenyi, mikor lenézi a multat, hogy a jovObe
mutasson s Deak, mikor kimondja, hogy a magyart
semmi se lelkesitheti multjdban.1

Az irok a lelkesedést fogjak hirdetni. Ez is 6nkén-
telen oka, hogy szivesebben veszik targyukat a mo-
hacsi vész el6tti, mint utani id6kb6l. Mert addig
szentek, hésok és lovagok viselik a koronat: Szent
Istvan, Szent Laszldé, Nagy Lajos, Matyads Kkiraly.
Czakd kivétel, a ki Szent Laszl6 szivéhez akar hatolni

1 A Kkir. leiratrél sz6l6 beszédében 1839.
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s ott is megoldja a kétségek és szenvedélyek lanczait.
Csak a Hunyadiak s foképen Matyas kiraly szallnak
le a fényes kodbél s mutatkoznak a koltéi feldolgo-
zasokban is igazi embernek. Mert gazdag monda- és
anekdota-kert virult ki Matyas koriil. Kiralyi kontosét
alruha ald rejti, egyiitt jar-kel, eszik-iszik a kozrend-
del, a mig kiralyi lelke kivillog minden szavabol.
Olyan népszerli alak, akar az arab regék Harun-al-
Rasidja. Az tujabbkori kutatis most mar eléggé ki-
domboritotta benne a ravasz és kiméletlen renaissance-
fejedelmet, de épen maradt benne a nagy ember, a
Jjo ember és a kedélyes ember.

Igazi dramairdk szamara azok a szdzadok kinal-
koznak jo targyul, mikor az élet-halal harcz folyik
a torokkel és a némettel. Ott talalhatok azon tragikus
hésok, a kik szarnyalo lélekkel, de ingadozé labbal
jarnak. Csakhogy még akkor mindenben az epikus
nagysagot keresik s nem gondolnak arra, hogy sokkalta
tragikusabb az a hés, a kit a jo természet megaldott
minden nagy tulajdonnal, de a kicsinyes koriilmények
orokre meghbékoznak. A pompas lovon nyargalo deli
vitéz torténete, a ki belevagtat az ingovanyba, a hol
elsiilyed az eziist patkétél az arany sisakig. De a
40-es években az irok e kornak csak két korébol
meritik targyaikat gyakrabban. Az egyik a torok elleni
harcz, amugy kozépkoriasan, lovagi modon felfogva,
a masik Erdély kiilon torténete, a hol onallonak érzik
a magyar nemzet.

Kazinezy buzditasai és Kelemen Laszlé ttors
kisérlete ota latszik az igyekezet, hogy miisort teremt-
senek a magyar szinpad szamara. De az is meglatszik,
hogy a magyar irodalomnak addig nem volt se szin-
pada, se szinmfiirodalma. Szinte belekényszeritik ma-



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 47

gukat az ir6k. Ez az oka, hogy oly témérdek forditas
készil vagy pedig magyar kontosbe bujtatjdk az
eredetit. Az alland6 szinhaz 6ta aztan jelentékeny itt
is a javulds. Vérbeli szinm(ir6k tamadnak s a legtobb
iro megkisérti erejét a szinmlben akkor is, ha m-
kodése javarészben mas mifajt illet is. Hogy mily
nagy fontossdgot tulajdonitnak a szinhaznak, arra
barmely egykoru lap tomérdek bizonysaggal szolgdl.

Mégis ezek a hullamok nem vetnek tdlontdl nagy
koroket. Els6sorban a politika uralkodik a nemzeten,
a teljes Onallésag kivivasa a czél, mely elél minden-
nek hatralnia kell. Ez érdekel mindenkit, a legutolsé
vidéki varos és falu bocskoros nemeseit is. Kossuth
és Egressy mérges polémidjal nagyobb jelentdséq,
mint két 6nérzetében és hilsdgaban megbéantott ember
OsszeszOlalkozasa. Ha Egressy kissé Don Quijote-forma
szerepet is jatszik, mikor olyan magasra tartja a szi-
nészet fontossagat, mégis a cultura, a mlvészet nevé-
ben rant kardot. Kossuth elismeri mindennek a jelen-
t6ségét, de keser(i guny van abban a kijelentésében,
hogy olyan szomor( helyzetben van a nemzet, hogy
még ilyen aprdsédgokra is szilkség van! Mindezek a
kérdések Gjra szembejonnek, a mikor a szinhaz belsd
életér6l van sz6 s mikor Ki-kibukkan a fajdalmas
val6sag, hogy a kozonség kevés, kozonyds és milve-
letlen.

Dicséretére valik a szinigazgatdknak és az ir6knak
egyarant, hogy nem széllnak le a kdzdnség alacso-
nyabb szinvonaldra. Mégis valami értékesebb, vala-
melyes irodalmi szempont vezeti &ket. Forrong6 és
romantikus korszak irodalma ez, mégis némi szabalyos

1 Athenaesum 1841. 1. 50. és 59.
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formara torekszik. Sokat termel a szinpad szamaéra,
de az érdeklédés, mely a termést vigyadzza, nem tud
4ltalanos lenni.

Vannak sajatoson szinpadi korok. Ilyenkor a szin-
pad jelentésége megné, mindenki tédul a nézbsorokba,
s minden irodalmi miifaj ebbe az egybe probal bele-
olvadni: dialogikus format nyer. Ilyen volt Anglidban
a Shakespeare kora s ilyen idét éliink napjainkban.
Ott megjelenik szinpadon a dialogizalt epos és a lyra
a historidkban és a pasztorjatékokban; itt a novella,
a regény, a bolecsészet és a politika 1ép a szinpadra.
Van ra joga. A késobbi idok kritikusa am tegye fol
legélesebb szemiivegét, hogy osztalyozza ¢ket. Jelenben
az a kérdés, hogy a romantikus magyar dramak ira-
nyait hogy szabja ki az akkori id6k kritikaja s hogyan
fogadja a kiviilr6l jové hatdsokat.

*

A legelsé név az akkori drama-kritikiban a Bajza
Jozsefé. Egyik vezet6 embere volt annak az 1j iréi
nemzedéknek, mely Kazinezy utin sarjadzott fel. A
romantikus kor jegyezte meg ezt a nemzedéket. Szives
hazigazdajuk, Bartfay Laszlo, ki még a Kolcsey bara-
taibol valé volt, a ki oly jo szivvel latta hazdban a
fiatal ir6kat, maga is romantikus ember volt. Hugo
Victor ir ilyen emberekrél, a kik szeretik a csillago-
kat vizsgalni. Nem a természettudés érdeklGdése ez,
a ki megfigyeléseket eszkozol nagyitdiivege segitsé-
gével, hanem a kolt6-ember elmélyedése, a ki abran-
dosan vizsgilja az ég sotét barsonyan kigyilé lampa-
kat, mert szemét szereti az égre fiiggeszteni s mert
az éjszaka hangulatosabb a nappalnal. Bartfay is ezek
kozé tartozott. Minden este megnézte az eget s meg-
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kereste a maga csillagjat, a melynek allasat soh’se
felejtette el naplojaba irni.l

Bajzaban is megtalalhatok eme vonasok, valamint
az ellentétek, melyeket szintén kedvel a romantika.
A hallgatag fiatalember érzi, hogy természete a melan-
cholia, de érzi azt is, hogy a véralkatdban van valami
a katonaébdl.2 Erzékeny és gyongéd kedélyét hideg
és gunyos kuls6be takarta, mint Széchenyi. Azzal
tette magat nevezetessé, hogy hadat Ulzent a tekin-
télynek. Kardot huzott az o6reg Kazinczy ellen s
Kazinczyt csak a hirtelen halal szabaditotta meg attol,
hogy az ifju rajta probalja ki 0sszes vagésait s érvé-
nyesitse teljesen vivo-modszerét.

A kritikus Bajza mintha nem egy személy volna
a kolt6 Bajzaval. Lyraja érzelg6s és bagyadt, hold-
vildg mellett kesereg, mint Holty és Matthisson, az
egeszseges, forrd érzéseket éppen Ggy nemismeri, mint
az erdvel teljes kitételeket. Szabatos verselése is nél-
kil6z minden egyéni format. Csak a kor hatasa ma-
gyarazza, hogy ez az ember volt legbatrabb védelme-
z6je a franczia drdmaknak. Az Athenaeum hasabjain
0néllé czikkekben és kritikdkban senki se tett tobbet
a Hugo és Dumas iskolaja érdekében, mint Bajza.
Pedig akarhanyszor éppen Ugy nem gyonyodrkddott
bennik, mint az idegen Spanyolorszagban, mikor
bikaviadalt néz végig. Nem birta el a borzalmat. Teleki
Kegyencze fellazitotta egész valojat. Még Shake-
speare is végighorzongatta olykor. Helyesli szinrehoza-
talat, de miért éppen Othelldt, a mely tele van

1 Napléja. Kézirat a M Nemz. Muazeumban.
s Levele Toldyhoz. 1821. szept. 9. Osszegy(ijtott munkai
VI. k. (Badics kiadasa.)

Vértesy: A magyar romantikus drama. 4
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nyers szidalmakkal s a hol a hés a kdzonseg szeme
lattara fojtja meg feleségét ? I1l. Richardot meg
éppen ferdén itéli meg, nem latva mast benne, mint
oldoklést, mészarlast s igazsagérzo lelkének nem jol esik
a biboros gonosztev6t karddal a kezében elesni latnia.l

A honnan a vilagitas esik, a szerint valtozik az
alak. Mikor Kazinczy keserli szemrehanyasokkal hal-
mozza el, hidegen veti oda: ,,En felelni fogok.“ Csa-
ladjdhoz irt leveleiben gondos apéanak, jozan, Kkissé
nyarspolgérias embernek t(inik fel. Szemere PAal Ugy
ir réla,2 mint olyan emberr6l, a kinek eleme a vesze-
kedés, a guny és a bantalom. Déryné, az asszonyok
szokéasa szerint kiilsG jelekbdl itélve, szelid, befolya-
solhatd j6 embernek tartja.3 Bizonyos, hogy hallgatag,
elméldzé ember volt, hogy szilard meggy6zd&déssel
birt, a miért er6t tudott venni tépel6dd és gydngéd
véralkatdn s hogy kiméletlenul harczolt meggy6z6dé-
séért. Az ilyen ember bel6l emésztédik s mikor a sza-
badsagharcz leverése utan elpusztulva latott mindent
maga koril, maga is belepusztult.

Kétségtelen, hogy nem azok koézul vald, a kik
minden id6knek irtak. Torténetir6i munkassaga, mely
terjedelmét nézve a legnagyobb, hijaval van az ere-
deti kutatdsnak, ha nem is érdemli meg a plagium
nevét, a melylyel ellenségei sértették.4 Nem is versei
tették nagygya, hanem kritikai munkassaga. Vezérnek
sziiletett. Ugyvédi diplomajat nem hasznalta a torvény-
szek el6tt, de els6rangl dialektikai tehetségét fénye-
sen kimutatta polémiaiban. Bizonyos fensébbséget és

1 Osszegydjtott munkai V. k. Jatékszini kronika.

2 Szemere-tar XI.

3 Naplgja IN. k. 239. 1

‘ Bajza J6zsef: Bajza J6zsef mint térténetird. Szazadok 1908.
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teljes hidegvért Grizett meg a leghevesebb tollharcz-
ban is. Nem riadt vissza a cstinyabb természetl polé-
miadktol sem, belegazolt a séarba, ha ellenfelét méashol
nem talalhatta meg, tudott csip6s, goromba, a kegyet-
lenségig kiméletlen lenni, de Ontudatat, nyugodt biz-
tonsagat perezre se vesztette el. Ellenfeleit teljesen
legdzolva hagyta ott, mint Munkacsyt, Oroszt és f6-
képen Csatot. Maga letdrilte magéarol a viadal szeny-
nyét és barmely perezben kész volt folytatni. Nem
volt kotozkodd természet. Kijelenti, hogy Vahot Imréék
er6nek-erejével akarjak belevonni a ,kakasviadalba“.
De a ki belékotott, azzal el tudott banni. Hosszu évek
utan is jol esik e polémidkat olvasni, annyira er6s a
dialektikajuk, olyan férfias a hangjuk, szilard a logi-
kadjuk, megingathatatlan a meggy6z6désik. A teljes
megvetést alig lehet nyomosabb rovidséggel kifejezni,
mint a hogy Bajza képes volt. igy Vahot Imrér6l:
. .. nem oly becses vad, melyre csak egy lévet pus-
kaport is vesztegetni érdemes volna“, vagy Garayrol:
»,Garay barmelyik oldalra alljon aesthetikai tudoma-
nyaval, soha sem fog lazadast okozni.“ 1

Tiszta, vilagos szemével hamar atlatta, hogy mire
van sziikség. Sajtora és szinhazra. Diakkoraban szor-
galmas latogatdja volt a theatrumi el6adasoknak s
késébb alkalma volt Bécsben magasabb mivészetben
is gyonyorkodni. ,,Nekem a mivészetek s azok philo-
sophigja altalaban ifjusdgom ota kedvencz tanulma-
nyaim voltak . .. Figyelmeztem a szinhazakra, sziné-
szekre . . . szerettem e targyakrdl beszélni, olvasni,
gondolkozni.“ 2 Belatta, hogy sziikség van allando

1 Osszegydijtétt munkai V. k.
2 Visszaigazitasok Il. fej.



52 MASODIK FEJEZET

szinhézra és szini kritikéra. Se a vandorszinhazak nem
elégitik ki a fejlettebb igényeket, se a Rajzolatok
nyomorult kritikdi a szinészeket.1 A hamarosan meg-
nyilé szinhaz els igazgatdja lett.

Még el6bb sikerllt a lapot is meginditani. Ez volt
az Athenaeum, mely 1837 jdnius 1-jével indult
meg. VoOrdsmarty és Schedel neve mellett a Bajzaé
allott a czimlapon, s igazi lelke & is volt. Az (j iro-
dalom emberei inditottdk meg ezt a lapot. Bajza régi
barataival szovetkezett. Ott volt mellette Toldy, elsd
ifjusdgénak leghivebb barétja, a kivel oly 6szintén
kiontottek egymas elétt lelkiiket. Mikor még egy lanyért
gyullak langra mind a ketten s mind a kett6 le akart
a masikért mondani . .. Mikor egyitt lelkesedtek,
buzdultak munkéara s lassan-lassan Kkitarult el6ttik a
vilagirodalom teljes pompéajaban . . } Ezért lett Schedel
Ferenczb8l Toldy, ezért rakta le orvosi mdiszereit,
hogy a magyar irodalom se maradjon el a kilfold
mogott. Teljes erejét arra forditotta, hogy megépitse
a magyar irodalomtorténet palotgjat. Voérdsmarty, a kor
legnagyobb kélt6je, Bajza jobarétja, kés6bb sogora,
koltéi koszorljaval egyutt vilagos itéléképességet s
nagy olvasottsdgot hozott magaval. Fiatalos er6, lel-
kesedés, aczélos buzgdsag és magyar jozansag egye-
silt e harom emberben.

Kétségkivil megvolt a redlis vonas Bajzaban is.
Tudott a haladasban mértéket tartani. A magyar még
hatramaradott. Mikor a szinészek jatékat olyan be-
haté6 gonddal biralta, nem kivant lehetetlent azoktol

1 Osszegy(jtdtt munkai V. k. Dramaturgiai és logikai leczkék.
s U. 0. VI. A levelezés eredeti kézirata a M. T. Akadémia
koényvtaraban.
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az emberekt6l, a kik hagyomany, mult nélkul Iéptek
e palyara s tomérdek Uj szerepet kellett betanulniuk.
Mintat akart elébik allitani s ezt bizonyos idealiza-
lasban kereste, ,nemes pathosban és plastikdban“,1
mely az akkori szinészet jelszavava lett. Iskolat kivant
adni a dramairéknak s legjobbnak a franczia romanti-
kat tartotta. A mdsorkivalasztasban is fOkép erre
volt tekintettel, az eredeti misor fejlesztése mellett.
Tudta jol, hogy van még ennél tokéletesebb miivészet,
a Shakespeare-é, de arra még nem érett a kdzonseg.
Csak lassan kell belevezetni, mert nem szempont, hogy
ures hadz el6tt adjak e remekmiveket. Minden iro-
dalmi fejl6déshez kdzbnség kell. Lehet, s6t ugy lat-
szik, maga se tudott behatolni Shakespeare-be kell6-
képen. Nem mind értette meg ezeket a véronté szen-
vedélyt lehell6 alakokat. Es a mi a legfébb, ez a
kiméletlen véralkat(, ez az elszant bator ember nagyon
kényes volt: Shakespeare — hidban — durvanak
tetszett neki, sértette.

Bajza hamar kivivta a gy6zelmet ellenségei folott.
Részben nem komoly kizdelmek voltak ezek, mint
mikor Garayval vagy Vahot Imrével volt dolga, embe-
rekkel, kiknek kevés aesthetikai késziltséglik nem tdmo-
gatta kell6képen személyes ellenszenviiket. Két komoly
ellenfele volt: Henszlmann Imre és Erdélyi Janos.

Henszlmann komoly, tanult fej volt, a szepesi
szaszok szivés, kemény és culturara hajland6 fajtaja-
bol. Maga is Kkivalé aesthetikus, rendszeres ember,
tele Aristoteles és Lessing eszméivel s Lessing nyo-
méan Shakespeare szeretetével és megértésével. Itt
hibazta el a tAmadast Bajzaval szemben. Shakespeare-t

1 Boldogult Szigeti Jozsef szavai.
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allitotta eld kovetendd példa gyanant, holott Bajza
nem béantotta a dramairok fejedelmét, csak az idé6t
nem tartotta még elérkezettnek. S abban is igaza volt
Bajzanak, hogy Henszlmann a németek kozott szinte
francziagy(lOletet szedett magdba. Az elméleti embe-
rek szokdsa szerint hangsulyozta a jellem fontossagat
a drdméaban s mellGzte inkdbb a cselekvényt. Szerinte
a franczia dramakban nem volt egyéb, mint Uresség,
felliletesség, egy szinnel és pedig rikitoan festett
charakterek, még Hugo Victor se tudott jellemezni s
kolt6i igazsagszolgaltatast se talalt bennuk.l Errdl az
oldalr6l koénny( volt megczafolni Henszlmannt minden
tudoméanya s erdsen megeépitett aesthetikaja mellett is.
De tekintetbe kellett venni azt is, hogy a franczia
dramak divatja semmi esetben se terjedt az igazi
classikusok rovasara. A németeket soporte le a szin-
padrol, Kotzebuet6l kezdve mind a kisebbekig s ezt
emelte Ki szini kritikaiban t6bbszér Vorosmarty s ez
volt a franczia romantika legegészségesebb hatésa.
Henszlmann ezt a gyakorlati szempontot se vette tekin-
tetbe, hogy jobb, ha az lgyes franczia darabok hoz-
zak a kozonséget, mint Lumpadus Vagabundus vagy
Griseldis. Mert bizonynyal Goethe vagy Calderon
kisebb kozonséget gydjtott volna a szinhazba. Henszl-
mann maga is megprdébalkozott a dramaval, teljesen
eredmény nélkil, a mit megint ellene forditottak, noha
Erdélyinek igaza volt, mikor azt is csak olyan sze-
rencsétlenségnek tartotta, mint hogy német neve volt
s kivetve hordotta az inge gallérjat.2

1 Dramai jellemek. — A drama alapelvei. — Henszlmann
aesthetikajanak alapos méltatasat 1 Kelecsényi Janos czikkeé-
ben (Henszlmann Imre aestbetikaja. Athenaeum. 1910.)

- Irodalmi levelek 5. (Tanulmanyok. Bpest, 1890.)
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Hogy drdmairas és dramabiradlat mennyire kulén
dolog, maga Erdélyi is bizonyitotta A vélenczei
holgy-gyei. Az értelmetlenségek igazi birodalma ez.
Ha az ember képes ra, hogy belemeriljon e kddos
drdma hangulatadba, igazan azt a hatést teszi, mintha
alomorszdgban jarna, a hol a logika ismeretlen foga-
lom. Ezt pedig Erdélyi irta, az egyik leglogikusabb
magyar kritikus. Erdélyi maga se vezethette mas
irainyba a dramairodalmat, bar tanultsagra, széles
latokorre, a mivészi forma kezelésére nézve felilmulta
Bajzat, a dialektika mestervagasaiban pedig megko-
zelitette. A Henszlmann—Erdélyi-féle Szépirodalmi
Szemlének, a mely a Kisfaludy-tarsasdg nevével ékes-
kedett, megvolt a maga értéke és hatdsa egy-két
komoly kritikdban és némely elméleti nézet tudoma-
nyos tisztdzadsaban. De miikodése egészben nem volt
rokonszenves, az ir6i vildag kis toredékének nézetét
fejezte ki s éles és kiméletlen modort mutatott min-
den méas nézettel szemben. Sokszor igaza se volt.
A Czakorol szOl6 biralat (1847. 1. 5.) példaképe az
elfogult és rideg kritikanak.

Erdélyi nem adott mas, helyes iranyt a folydirat-
nak. Talan 6t is befolydsolta még fiatal kora s benne
is volt valami abbdl az ingerkedd koboldbdl, mely ké-
s6bb Gyulai Palt birta arra, hogy lehetleg szembe
forduljon a kozvéleménynyel. Erdélyi maga a legjob-
ban tudta és ismerte Czakd értékét: kifejez6 jellem-
zését tudta adni annak a mystikus romantikéanak,
mely pedig az 6 egyéniségétdl teljesen idegen volt s
elfogulatlansaganak ebben adta legszebb tanujelét.1
De a Czakordl szolo kritika megjelent és sokan Er-

1 Kisebb prézak II. k.
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délyit tartottdk szerzOjének. A szini hatas ellen ez
czikkében Erdélyi sok szellemes és igaz dolgot mond
el. Nem tartja fontosnak a szinpadot egyéltaldban,
mindegy, akar el6adjadk a darabot, akar csak olvassak
s nem hiszi, hogy valamely m{ jésaga ellene volna
a szini sikernek. Még értékesebb az a rovid czikk,
mely a romantikardl szol.1 Folvilagositja azokat,
kik csak a franczidkat hiszik romantikusoknak, hiszen
mar Shakespeare és Walter Scott is romantikusok.
Egyszeriben fejére Ut a szognek, mikor kimutatja ku-
I16nb6z8 népek romantikdjdban a nemzeti, s6t a népi
elemeket is. Ide akarja terelni a magyar romantikat
is s akkor aztan sz6 sincs réla, hogy 6ket a roman-
tika ellenségei gyanant emlegessék tovabb is. Kez-
d6dd aesthetikai irodalmunk valdban becses darabijai
ezek a czikkek, de megirdsukkor a pusztdban hang-
zottak el, pedig alkalmas helyen arra szolgalhattak
volna, hogy az ellentéteket kiegyenlitsék s egyditt tor-
jenek a valddi, magasra t(izott czél felé.

igy aztadn Bajza maradt a gy6ztes minden vona-
lon. O az elsé és az utols6 igazgatdja a Nemzeti Szin-
haznak a megnyitds és a forradalom kozotti id6ben.
Barmennyire is kotve volt keze, irdnyba 6 inditotta
s ez esztenddk dicséségebdl neki része jut. Az Athe-
naeum-mai is hiven szolgélta eszméit és juttatta gy6-
zelemre. 0 egyuttal a magyar hirlapirodalom egyik
vezére és bator katondja. Harmas érdeme az Athe-
naeum-nak: olvasokdzonséget tudott teremteni — atlag
ezer el6fizetje volt —, zaszloja ald tudta csoportosi-
tani az akkori magyar irok legjobbjait — egy Pet&fi
itt kezdi palyajat — és szambajovd tiszteletdijjal tudta

1 Tanulmanyok.
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jutalmazni munkatarsait. Hét évi pélyafutdsa alatt sok
ostromot kellett kidllania. A személyes ellenségeken
kivil ott agyarkodtak koérilotte a német nyelv(i lapok,
a Spiegel, a Pester Tageblatt, az Ungar s a ma-
gyar nyelvli Hirnék, amazok a magyarorszagi né-
metek magyarellenes trombitai, emez a bécsiek fize-
tett zsoldosa. Hét esztend6 mualtan a jol megvivott
harcz érzetével teszi le a szerkeszt6 a tollat. RA&mutat
az eredmeényekre, melyekb6l részt kér maguknak.
A nemzeti szellem immar hodit a szinpadon : a Tiszt-
Gjitds, a Szokott katona, az Orszaggy(lési szallas
diadalai ezek; igy fejlett a romantikabol a magyar
tarsadalom, a magyar nép rajza. A polémidk csak
szaporitottdk az érdekl6dék sz&maét, a tobbi divatlapok
nem vontak el el6fizet6ket az Athenaeum-tél; ellen-
ben a politika iranti érdeklédés, a Pesti Hirlap
igen. A lapot még mindig fenn lehetne tartani, de 6k
mar belefaradtak. Elhihetjik Bajzanak, hogy szivesen
irta a befejez6 sorokat. Az allandé fesziilésben 1évé
idegeknek egyszer csak nyugalomra van sziikséguk.

Még egy igen jellemz& vonas tlinik szembe a Bajza
polémaibdl s ez az erkdlcsi alap szilard volta. Mihelyt
erkolcsileg is meg tudjak tdmadni az embereket, végik
van. Munkacsyt azzal teszi tonkre Bajza, hogy vila-
gosan Kkislti ra, hanyszor hazudott. Csaté barmilyen
hetykén ljon a nyeregben, ,elleneinek els6 darda-
vetésére elveszti a kengyelvasat“, mert rabizonyul,
hogy eladta tollat. A szerencsétlen! valamivel késéb-
ben kellett volna sziletnie. Ebben a korban keserve-
sen fizeti meg az ird, ha nincs meggy6z&dése.1

1 Bajza polémiait részletesen targyalja Szlcsi Jozsef palya-
nyertes Bajza életrajzaban, melyet kéziratban volt szives hasz-
nalatomra atadni.



58 MASODIK FEJEZRT

Az Athenaewm jatékszini kritikdja becses és hii
tilkre az akkori szinpadnak. Hasdbjain igenis nagy
teret foglal el s ez mutatja, mennyire fontosnak érez-
ték a szinhdzat. Az 6 nyomaban indul joforméan az
egész sajté: az idealis romantika s a nemzeti szellem a
vezércsillagjai. fgy jelennek meg a sajtoban egyen-
kint a ragyogo nevek, bar koziiliik egy-ketté mindjart
kialszik: Czako, Hugo Karoly, Nagy Ignacz, Obernyik,
Szigligeti.

A Pesti Diwatlap, a Vahot Imre lapja, ugyan
nem egyszer szembefordult az Athenaewm-mal s a
szerkeszté is megérezte Bajza polemikus buzoganya-
nak kék foltjait. Ez az ember olyan volt, a milyennek
Mercutio festi az olaszt a Romeo és Julid-ban: ma-
sodik poharnal kész a pinczérre is kardot rantani s
belekdtni a diotoré emberbe, ha neki is difszint szeme
van. Sohse mulasztotta el hangsilyozni magyar voltat,
az is volt valoban, de a kotekedd, betyaros magyar
ember typusa. Folhanyta, hogy vigyazzon magira min-
denki, mert 6 Hevesbe valo! Koran kifejlédott tiilsé-
gos onérzete az Onbalvanyozdsba csapott at késébb.
Tetszelgett a sok tdmadasban, gy vélekedvén, hogy
értékes ember és értékes munka, melynek annyi ellen-
sége van. A mit egyik szinmiivérél mondottak, talalt
az egész emberre: ha fest6 volna, meszeldvel festene.
Francziaellenesnek vallotta magat, de torténelmi dra-
maiban tultett a franczia romantika Osszes tilzasain.!
Baratsag, ellenségeskedés hol erre, hol arra vezette
tollat, esak a kotekedésben maradt allhatatosnak, Ma-
gyarsagaban elment a legszéls6bb demokratismusig,

! Athenaeum 1841. I. 73—76., II. 62—63. Pesti Divatlap
1845. 1. 12., 1846. 41. Szépirodalmi Szemle 1847. 1. 14.
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lapja els6 volt, mely eltorolte a nemesi neveket s
Szécsényit, Otvost sth. kezdett irni. De ilyen lapnak
és ilyen embernek komoly hatdsa nem volt, nem is
lehetett s aesthetikai elvei, nézetei nem alltak komoly
szinvonalon. Nem lenditett se jobbra, se balra.

Az Athenaeum szellemét o©rokolte sok tekintet-
ben az Eletképek. Legkomolyabb lap volt s legjobb
munkaerékkel dicsekedhetett, kritikai rovata is a leg-
gondosabb. Szinvonala altalaban felll is malta a Baj-
zaék lapjat, de azéta is elfolyt egy par év s ezek az
esztend6k rohamos haladast mutattak. A szerkeszt6,
Frankenburg Adolf, nem volt nagyszabast ember, de
jO szerkeszté és jO magyar. Holtig sajnalta, hogy né-
met nevelést kapott s hogy ez megérzik stylusén.l
Kivalo érzékkel birt az emberek toborzéasara s bar az
Eletképek polémiaiban mindig a sarkara allt, finom
tapintattal csillapitotta le esetleg neheztel6 munkatar-
sait. Emlékirataiban maga beszéli el ez eseteit, mikor
sokszor tojastdnczot kellett jarnia, hogy egyik ir6
érzékenységén se lisson sebet. Az irdk érzékenysége
mindig egyforma volt, de a szilaj hév a kor jellem-
z6je s a sértett ird ritkdn burkolta be magat dnérzete
palastjaba — Kkitort. Az Eletképek szini rovata is
gazdag volt, kritikdiban sok az igaz sz0, noha nem
irtak a Vorosmarty jozan, jéizlésn tollaval s nem néz-
tek a Bajza éles szemével. Vas Andor fontoskodd s
nem egyszer nagyképfi, Gyurman Adolf naiv, de mind
a kett6 komoly és mivelt ember s a kor izlésének
adtak hangot. Elfogulatlansag, jéindulatl szigor jelle-
mezte e rovatot, nem tette elfogulttd a lapot az a jo
viszony sem, melyben a szerkeszt6 allott Raday Ge-

1 Emlékiratai 1. k
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deonnal, az ellenzék egyik tehetséges vezérével és a
Nemzeti Szinhaz igazgatojaval. Petdéfi ide irta szebb-
nél szebb kolteményeit Tompaval egyiitt s itt indult
meg Arany Janos palydja, noha a nagy kolto szivesen
elfeledte volna azokat a gyonge novellakat, melyekkel
itt follépett. S Pet6fi mellett itt tiint fel a magyar
romantika egyik legnagyobb alakja, a magyar préza
megteremtdje, Jokai Mor, a vilag egyik legkdnnyebben
iro koltGje, fiatal, deli legény, lobbanékony és gyer-
mekes, igazi romantikus alak, a kiben volt valami a
magyar obsitos természetébél, a ki oly szivesen mesél
mesebeli kalandokat, alomorszagot, tiindérvildgot, hihe-
tetlen hdstetteket, mig maga is Osszekeveri a valo-
sagot a mesével. Irt a Frankenburg lapjaba regényt,
novellat, szini kritikat, operaismertetést s mikor a szer-
keszt6t iigyes cselfogdssal megvélni kényszeritették,
nyugodtan adhatta a zaszlot a Jokai kezébe, hogy
fennen lobogjon a friss marcziusi szélben.

Divatlap néven voltak e lapok ismerdsok. Szines mii-
mellékletekiil divatképeket adtak Biedermeyer-stylus-
ban, hihetetleniil karcstu dereki holgyekkel és urakkal.
De a divatlap elnevezés egyre sem illett jobban, mint
a Honderi-re, Petrichevich Horvath Lazar lapjara.
Ez mar hatirozott oppositiot képezett mind a Pests
Divatlap-pal, mind az Elethépek-kel, s6t titokban
az egész magyarsiggal. A reaetio thmogatta s felsébb
meghizasb6l Horvath Léazar nem 4tallott négyezer
forintot igérni Frankenburgnak, ha lapjat megsziin-
teti.? A Honderii-nek volt némi befolyasa a felsébb
korokben, de ez a befolyas inkabb métely volt. Kedv-

S U o TH kK
T on I
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telve Irtak magnas-salonokrol, estélyekrél s minden
alkalommal mélyen bdkolnak aristokratak és fépapok
el6tt. A szerkeszt6 hangsulyozza, hogy a magyar a
németnek nem lehet ellensége.1l A hazafiak kdz6tt csak
a magnasokat ismerte el: Széchenyit és EOtvist.
Allandé rovatjai kozt volt: ,,Pesti Szalon“, ,Kulféldi
Hirszelencze®, ,Divatcsongety(i*, ,Erdélyi Galamb-
posta“, ,Levelek Emiliahoz* stb. czim(. Csupa szen-
velgés, édeskés, affectdlt modor. A czukraszt is
»czukorm(ivésznek* irta s az ,,0rdog* szét kipontozta.
Czélszer(inek tartand, ha el6kel§ hoélgyek uzsonnalhat-
nanak paholyaikban, a mig az istenadta komédiasok
mulattatjak Oket.2 Udvari poétdja Hiador, a ,tenger,
mely haborog bel6l“. De a mellett alattomban készek
megtdmadni mindent, a mi magyar, a mi nemzeti;
minden birdlatukba, minden ismertetésikbe a leg-
arczatlanabb személyi vonatkozasokat szovik s polé-
midik vetekszenek a Yahot Imre cslnya szajaval.
Irodalmi JJJC*-jik3 a legotrombadbb hangon tdmadja
és nézi le Bajzat, Czakdt, Egressyt, Gaalt, de f6képen
Pet6fit. Kossuthot elismeri, de néptribunnak tartja.
A legragyogo6bb sorok maganak a szerkesztének jutnak.

Bar6 Horvath Lazar — a grdfné fia — lapja csak
szemre mutatta az el6kel6t. Kilonben ez is természe-
tes volt: a kevély aristokrata szeret udvart tartani,
csatlosokkal, lakajokkal teli, a kikkel korlatlanul ren-
delkezhetik. Eppen az alacsony elem gyl koréje.
Ebbél az elembdl valasztotta ki allandd szini kritikusat,
Zerffit. A papok hodolé hive a zsidd journalistat.

1Honder( 1847. Il. 21.
3 U. o. 1843. Il. 12.
3U. 0. 1847. Il. 1. és kov.
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Zertfi Gusztav aesthetikai elveit bajos volna korvona-
lazni. Maga is irt darabot, Illem czimmel, a Hon-
derii mutatvanyt kozolt beldle (1347. 1. 9.), de a
szinhdz visszauntasitotta s a szerz6 német szinpadra
szanta.! Sértett hiusag és allando rosszindulat sugal-
mazta a kritikus ,didaskaliait“. E kritikdk hosszik
voltak, szinte aradt a mérges tinta a mérges iré tolla
alul, beszennyezve és megmarva minden lehetét. Se
a szellem, se az otlet nem hianyzott beldle, a Borne
stylusat sajatitotta el s az ¢ kissé rhapsodikus modo-
raban, gtnyos, csipkeds szellemességével irt. Ugyesen
el tudta lesni az illeté ir6 stylusat, a kivel foglalko-
zott 8 mindjart kész volt a parodia nala. E nemben
talan legsikeriiltebb a Czakorol irott.”? Kétségtelen ta-
nultsagat, olvasottsdgat mindig masok rovasdra hasz-
nalta. A korhoz simult természetesen s a kornyezet-
hez; amaz véka ald rejtette kozmopolita voltal, emez
finomkod6 izlést erdltetett a durva lélekre. A Kkitord
forradalomban persze nem lelte igazi helyét, szeren-
csétlen szerep és bujdosas vart ra.® Evek multaval
Amerikabol adott hirt magarél, itt kovette el azt a
csunyasagot, hogy visszaélt a Kossuth nevével, csak-
hogy megfizessék tollat s Kossuth neve alatt irt egy
selejtes ismertetést a magyarok szarmazasar6l, mely
ellen az 6sz hazafi sietett tiltakozni.* Ez a Zerffi utolséd
szereplése a magyar irodalomban.

Egressy Gabor a maga heves természetével néha
visszaélt a szinpad szabadsagaval. Mar egyszer él6
személy maszkjat oltotte fol, Csatot téve csuffa vele;

S B R AR 1 L

? Honderti 1846. 1. 8—9.

3 Szemere Bertalan: Naplém. 1852.
4 Szazadok 1877.
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a Szigligeti Pasquiljdban — dgy latszik — Zerf-
fit parodizalta ki. Legalabb a Honder(i halalosan
sértve voltl s valéban a szinpadnak, a draméanak sen-
kit se volt oka inkdbb megcsufolni, mint 6t. JO sze-
rencse, hogy a Zerffieknek akkor még nem volt hata-
suk. De a jovendd ijeszt6 arnyékat veti a szinre ez
a Zerffi, azét a kritikusét, a ki idegen culturdval szivta
magét teli s folényes cynismussal, csipkedd szellem-
mel birdlja meg az ir6, a milivész legbecsiletesebb
munkajat is. Maga nem &ll a porondra, csak a harczbdl
megtérd, faradt bajnokokra ropiti mérgezett nyilait.

*

A Nemzeti Szinhdz tobb mint tizéves miikodésé-
nek szinlapjait lapozzuk végig, melyek a régi pesti
utczadk sarkan hivtak fel a jardkelét, hogy menjen a
theatrumba jegyet valtani. Hogy a magyar drdmairo-
dalom szegény, a kilféld tAmogatésara szorul s nagy
ra a kilfoldi szinpad hatdsa, e szinlapok vilagosan
bizonyitjdk. A forditott darabok jéval tobb estét
toltenek be. Nem mintha magyar darab nem lett
volna elég, ha a régi stgokodnyveket osszeszedik, de
magyar darabokkal olyan szinvonalat nem tudtak volna
fenntartani, a milyent igy. Lenézés és szeret§ elfo-
gultsag nélkil ez a mdsor bizonyos szinvonalat mutat.
A német és franczia java darabok — melyek odakinn
sikert aratnak — hamar utat talalnak ide is. Német
és franczia hatas mellett némi 4altalanossagra torek-

1 Honder( 1847. 1. 1—2. Eletképek, 1847. 1. 1. Rakodczay
Pal (Egressy Gabor és kora. Bpest, 1911.1 k.) szerint Horvath
Lazart parodizalta volna ki, a mi nem val6szind. R4 mégse
talalt volna ez a szerep. De e kérdés nincs elddntve.



64 MASODIK FEJEZET

vést jelent a classikussa valt darabok allandé miiso-
ron tartasa. Mar a vandorlé szinhazat is jellemzi —
minden kapkodas és izetlenségek mellett is — némi
intelligentia s némi magasabb torekvés.! Mar Kelemen
Laszlé gondol Shakespeare-re s Shakespeare otthon van
a magyar szinpadon tgyszolva a megnyitds Ota. A
Féancsy-féle szinlapgytijtemény nem egy lapja hirdeti
ezt a magasabb torekvést. Ez a kezd6d6 magyar szi-
nészet biiszkesége.

A Nemzeti Szinhaz szinpadjan egy idében tizen-
egy Shakespeare-darab szerepel: Hamlet, Lear kirdly,
Romeo és Julia, A makranczos hilgy, Coriolanus,
A wvelenczei kalmdr, Othello, IV. Henrik (L. vész), I11.
Richdrd, Macbeth, Julius Caesar. Az elsé harom tobb
mint tiz eléadast ér. A makranczos hilgy nem az ere-
deti Shakespeare, hanem a Holbein-féle, kissé édeskés
atdolgozas. (Szerelem mindent tehet — maga a czim
is jellemz6.) Moliére nem tud igazi kozkedveltségre
szert tenni, téle adjak a Tartuffe-ot, A fosvény-t s
A botesindlta doktort, egyiket se sokszor. A nagy spa-
nyol classikusok mindegyike képviselve van. Calderon
Az élet dlom-mal s A zalameas biré-val, Lope de Vega
a Sewvilla csillagd-val s Moreto Donna Diana-ja a
szinhéz egyik legkedveltebb darabja.

A német classikusok kozott persze Schiller vezet.
Tole szinre keriil: A haramjik, Fiesco, Armdny és
szerelem, Stuart Mdria, A messinai holgy és Don
Carlos. Jellemzé, de mar kevésbbé hizelgé jelen-
ség, hogy ifjikori dramai a népszertiek s a legnép-

! L. Bayer Jozsef munkdit: Shakespeare drimdi hazdnkban
(Bpest, 1911.) és: Schiller dramii a régi magyar szinpadon és
irodalmunkban (Bpest, 1912).
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szeribb A haramidk, mely a vandorszinpadon szer-
zett hatalmas népszeriiséget ide is atviszi. Lessing-
t6l csak a Galotti Emalidt 1atjuk. Ezeken kiviil szinre
keriil Goldonitol a Két «ir szolgija s Sheridantol
A rdgalom iskoldja s a Szerelemvaddsz*

A miisor jorészt német és franczia darabokbol all ki.
Eleinte joval tobb a német. Ambar mar ezidétt a
kritika napirendre tért folottiik, sokszor gancsolja 6ket
8 mindenben elényt 4d a franczidknak, ennek igy kel-
lett lennie, hiszen a véandorszinpad misorat atvitte
eleinte az allandé szinpadra. Maga Bajza, az elsé
igazgatd, a franczia romantika baratja, se hajithatta
egyszerre a lomtarba ezeket a sigékionyveket, hiszen
elsdporte volna vele a miisor nagy részét. Lassan fogy
ez meg. A csokkenés csak 1842-ben vehetd észre,
mig 1843-t61 mar nagyon elétérbe jutnak a francziak.
Az eredeti darabok nagyobb szdma 1844-t6l szamit-
haté. A mit németen és franczian kiviil adnak el6 a
napi termésbl, szamba se johet s az is méasodkézbél
valo. Kiemelésre méltd, hogy a kivalé lengyel drama-
fro, Slovacky Muzeppdja is eléadasra keriil, bar csak
erkolesi sikert arat. Még eléfordul az a barbéirsig,
hogy a szinlapon a szerz6 neve nincs megnevezve,
vagy hibasan méas szerzé neve all az igazi helyett,
de nagyon ritkan.

A kovetkezé német szerz0k nevei fordultak el :
Albani, Amélia szdsz herczegns, Angely, Barhdt,
Bauernfeld, Biuerle, Bechstein, Beck, Benedix, Birch-
Pfeiffer, Blum, Bornstein, Brunswick, Castelli, Clauren,
Collin, Deinhardstein, Dunkel, Florian, Forster, Forst,

) Csak az akkor mar nem él6 szerzék koziil szedtem ki
a classicusnak mondottakat.

Vértesy : A magyar romantikus drdma. 5
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Frank, Franz, Gerle, Gleich, Grammerstiitter, Grillpar-
zer, Gutzkow, Halm, Hassaureck, Hell, Hirschfeld,
Hoffmann, Holbein, Holberg, Holtei, Hopp, Horn, Hou-
wald, Hut, Iffland, Jiinger, Klingemann, Kotzebue,
Korner, Kuno, Kurléinder, Laube, Lebriin, Leithner,
Lemberg, Lowenthal, Maltitz, Marsano, Meisl, Nestroy,
Raimund, Raupach, Robert, Schenk, Schick, Schikane-
der, Schink, Schneider, Schroder, Told, Tépfer,
Treitschke, Vogel, Voss, Weidmann, Weil, Weiszen-
thurn, Wolff, Ziegler.

Kotzebue még huszonhét darabbal szerepel e mii-
soron s el6addsai csak lassan-lassan fogynak meg a
40-es években. Az a miisor ez még, melyet a szom-
szédos német szinhazaktol vesznek at. A Nestroy
Lumpacius-a a karzati kozonség kedvencze s Top-
fer, Ziegler unalmas vigjatékaival prébaljak mulattatni
a kozonséget. Raimundrél még az Athenaewm kriti-
kusa, Toldy, is azt hiszi, hogy szintelen, bagyadt alle-
goridi, mesejatékai maradando értékiiek s abbol a
vilaghol valok, a hol Titania kocsikazik tiindérszekeré-
vel s Puck fizi tréfait.'! Raupach darabjai, melyek oly
rikitbak, mint a legdurvabban festett szinpadi diszle-
tek, nagyon sok estét toltenek be. Birch-Pfeiffer Char-
lotte hét darabbal rontja a jo izlést. Szintén népszeri
ir6 Halm, a ki némi részben tobbet ér, legalabb kol-
t6i hatasra torekszik, ha koltészet nélkill is s a
Grise'dis kedvencz darab harom paradés szerepével:
a minden jobb érzést bantd6 moédon megkinzott hés-
néjével, a hideg Percivallal s az Oreg szénégetével.
Korner Zrinyi-je targyanal fogva is népszeri. Ellen-

! Athenaeum 1838, II. 17. — Ugyanigy a Honderii is.
1843. 1. 4.
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ben feltind, hogy Ifflandot milyen keveset adjak.
A mi a német misor értékes részét nézi, Grillparzer-
t61 csak a kisérteties Osanyat adjak, a Sappho
sugokonyvét por takarja — elfeledték, mint Kaéntor-
nét, a ki valaha oly er6vel és szenvedélylyel jatszotta
a lesbosi kolt6n6t. Az () nemzedékbdl feltlinik
Gutzkow.1

A németekkel szemben nem sokkal kisebb a franczia
irk szama : Alphonse, Ancelot, Anicet-Bourgeois, Arago,
Artigues, Bailly, Barbieri, Bayard, Beauvoir, Bouchard,
Clairville, Cognard, Cormon, Courey, Dartois, Dehery,
Delapet, D’Ennery, Denvers, D’Eparny, Des Arnold,
Deslandes, Desnoyer, Dessoir, Dinaux, Duchange,
Dumanoir, Dumas, Duperty, Dupin, Duvert, Duveyrier,
Etienne, Forqueot, Fournier, Gozlan, Grangé, Hugo,
Labat, Lafontaine, Laurencin, Laussane. Lenoir, Leu-
ven, Locroy, Mailau, Maziéres, Moreau, Picard, Pon-
sard, Prix, Pyat, Rosier, Rougemont, Scribe, Soulié,
Souvestre, Sue, Théaulon, Vanderburch, Vermond,
Xavier.

De e kisebb szam rovid id§ alatt toébb estét fog-
lal el s nagyobb sikereket aratnak. Hugo Victor a
szinpadon nem hat annyira, minta magyar drdmairo-
dalomban. Adjak ugyan t6le Angddt, Borgia Luc-
cretiat, Hernanit, Ruy-Blas-t, a Sziv és trén-l
{Tudor Maria), A kirdly mulat-ot, széval csak Ma-
rion de Lome s A vargrofok hidnyzanak, de ezek
kozt csak az Angelo jut tiz esténél tovabb, mig
Hernani s A kirdly mulat csak egyszer-egyszer
kertl szinre. Legtobb este Dumasnak jut: tizen-

1 Bajza nem nagy rokonszenvvel fogadja. Athenaeum 1842.
1. 50.

5*
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hét darabjat adjak s majdnem mindet nagy sikerrel.
Mellette Scribe lesz nagyon népszerti tizenhat darab-
javal, kozottik az Egy pohdr viz a legkedveltebb.
Ez a ketté képviseli elsé sorban a franczia hatast.
Egyik se torekedett miivészi megirasra, mind a kettd
vérbeli szinpadi ir6 volt. Dumas igazi mesemondo
tehetség, konnyed elbeszéld, ki hol véres, hol jokedvii
targyat dolgozott fol, valtogatva hol a multbél, hol a
jelen élethsl. Feliiletes jellemz6tehetsége, mely regé-
nyeiben annyira kirivo, szinmiiveiben jobban megallta
a helyét: biztosan kirajzolta a szerepek korvonalait
s tigyes szinész kezében egyszerre reliefet kapott az
alak. Romantikaja a kornak szoloftt s a Kean-ben
a szinész megjatszhatta onmagat. Ez az egyetlen
darabja, a mely mélyebb : a szinész, a komédias orok
tragikuma szol beléle, mely egyszerre olyan komoly
szinvonalat ad az alapjiban jokedvi darabnak; a fes-
tett és a valo élet szembedllitasa koltéi; megrazé a
hatds, mikor a szinésznek felednie kell a maga hijat-
banatat, hogy kifestett arczczal mulattassa a kozon-
séget; de mind e nyomorusagon, kobor-kalandos éle-
ten keresztiilesillog az a végtelen szeretet, mely a
szinészt a deszkakhoz koti. Minden id6knek van irva,
de a maga idejében kétszeres erdvel hangzott. Scribe-
ben a vidam és folyékony meseszovés mellett a franczia
otletesség, szellemesség testesiil meg,' eleven, fordu-
latos dialogjai a legjobb iskola volt az akkori magyar
dramanak.

S e nagyobbak mellett az aprobb csillagok, melyek
nem hagytak nyomot az irodalomtorténetben, de mint
az égen a tejut, egyiitt messzeragyogé fényességet

! Vorosmarty : Dramaturgiai lapok.
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alkottak. Mind tudott legalabb mesét sz6ni, élénk
érdekl6dést kelteni a kozonsegben, mely estenden el-
jott a maga taplalékaért. Egy-egy estét ezek is betdl-
totték. A nagyobb mUélvezet ritkabb, de ha egy
Hugo- darabot adtak, a m(ért6 ember egész napja bol-
dog volt: ,,Miilyen hosszu e’ nap ! nem akar este lenni,
tan a’ févaros valamennyi 6rai megallottak! 1dékoz-
ben benyulunk koényveink kozé; mert napjainkban,
a’ kinek korilbelil husz konyve van, egyparnak azok
kézil Hugo mdiveinek kell lenni . .. Aztan ... behlz-
zuk ablakaink fuggonyeit, a’ nap a’ vordés kelmén
keresztil tér be sugérival, bevetjik magunkat egy
karszékbe ’s ... olvasni kezdink ... De az id§ olly
lassan halad!*“1

Mi, a kik a modern korban a mély tarsadalmi és
Iélektani problémakban taldljuk igazi mU(élvezetiinket,
ne nézzlk le e korszak nézdit a maguk élvezetéért.
Az ember a szinpadon is annak a tukdrképét 6hajtja
latni, a mi az életben torténik. S az életben nagy
dolgok folytak le, népek szabadultak fol, Uj eszmék
nyargaltdk be a nagy vilagot, tronusok déltek ossze,
csatdk és forradalmak kora volt eljovendében. Ujra
a nagy egyéniségek korét élték s a nagy emberek
kozott nem egynek oly kalandos élete volt, hogy merd
regény. A nagy egyéniségek kozott nem kellett Uj
Napoleontol félni, mert az id6 a szabadsag, az altruis-
mus ideje volt. Az emberek készen allottak, hogy
bortont, szamUizetést viseljenek elveikért 2 s harczolja-
nak a zsarnoksag minden eszkoze ellen. Es ugyanezek

1 Eletképek 1847. |. 25—26
5 Jellemz6 Kutliy és tarsai 10 éves talalkozdjanak szovege.
A M N. Mlzeum kézirattaraban.
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az eszmék jatszodtak le a szinpadon is, a torténetek
kalandosak, sokszor hihetetlenek, akir az életben s e
szereplé személyek a valosag typusit viselik. Zsarno-
kok és hésvk vonulnak fol, elnyomék és szabaditok,
kalandor vitézek, dusgazdag kalmarok, tarka és érde-
kes vilag. S mikor a természet gyermekét, a népet
viszik szinpadra, azt festik nemesnek, minden jora
képesnek,' tele az anyafold erejével és kitartasaval,
a jobbagy hilségével, mely immar megérett a sza-
badsagra — hogy a hallgatok szive félujjongjon bele.
S mikor az ifjak lépnek a szinpadra, orok tavasz
viragozik fol, mert az 6 szerelmiik hatalmas, nagylelkii
és mindenre kész. A melynek Vordsmarty oly csoda-
szép hangot adott A bujdosék-ban, mikor Korpadi
imigy vigasztalja boldogtalan Julidjat :

Mondd meg, mi kell, honnan mit hozzak el neked?
Ha halni vigyo6dol, hovd temesselek?

Réd dontom agg Tatra sziklis rengetegét,
Réd ontém a tengert, hogy meg ne ldssanak.

1 Arany levele Pet6fihez. 1847 febr. 28. Levelezése I.
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A Nemzeti Szinhaz 1839-iki mdisoran jelenik meg
el6sz6r a Bank ban, Katona tragoediaja s foglal
maganak helyet s lesz egyre jelent6sebbé. E mun-
kaval foglalkozva, nem érlink czélt, ha megvizsgaljuk
a talajt, a melybdl sarjadzott, a kort, a mely létre
hozta. Hidba nyomozzuk igy a fa gyotkereit, hiaba
asunk barmi mélyre, semmit se talalunk. Ez a fa a
mesék erdejébdl plantalddott at s dridassa hajtott egy
kurta éjszaka alatt.

Maskor folkeressiik az irét, bolcs6jéhez prébalunk
allani, hogy megvigyazzuk, milyen tindérek, milyen
ajandékokkal jarulnak az djszilott elé. A kolt6 egyé-
niségebdl és kordbol magyardzzuk ki a munkait s
aztdn kisérjik végig a szinpadi pdlyat, prébalunk
odaillni a rég elporlott nézék kozé. Itt forditva tor-
ténik. A Bank ban torténete voltaképen 1834-ben
kezd6dik. Ez a mi korszakunk. Meg kell vizsgalni
Bank ban torténetét s aztan otlik fol a kérdés, hogy
ki és hogyan irhatta?

Bank béan els6 el6adasait a vidéki tarsulatok
régi szinlapjain kell keresniink. Vahot Imre nem meg-
bizhaté adatat, mely szerint 1826-ban Pécsett és
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1828-ban Kassan jatszottak, tehat még a szerzd életé-
ben, végképen megezafoltak.! A név azonban nem volt
ismeretlen, a vandorszinészek megemberelték volt paj-
tasukat. Egy Weissenthurn-darab szinlapjan ez 4ll:
yforditotta T. Katona Jozsef Ijr, tobb jeles darabok
szerzGje“. A szinlap a Féncsy-gytijteményben talal-
hat6, 1832-b6l valé. A Bdnk bdn elsé sikere a
kolozsvari 1834 szeptember 6-iki eléadas. Egressy
Gabor valasztotta jutalomjatékaul s ezzel nevét drikre
odaftizte legjobb tragoediankhoz. A kivetkez6 években
szerepel Kassan, Budin. A Zwcza széké-nek egy
1838-bol vald stigokinyve a szerzét, mar mint a Bink
bdan ir6jat, emeli ki? A Nemzeti Szinhdz miisordba
mindjart beillesztik; aztan félreteszik s kiilonosképen
csak 1845-ben foglalja el jbol helyét, de négy év
alatt huszonegy eléadast ér el, a mi feltiind nagy
szam. A darab mindenképen emlékezetes lesz: ama
hires marcziusi estére a Bdnk bdn van Kkitiizve,
mikor Laborfalvi Réza Gertrudis jelmezében tiiz rozsat
a Jokai atillijara s Bdnk bdn helyett Pet6fi baratja
versét szavalja el Egressy Gabor. Szinészek legszebb
babérjaikat aratjak ebben a darabban: Laborfalvi
Roza, mint a biiszke kiralyné, Lendvayné, mint a
szende Melinda. Vordsmarty szeretné, ha tobbszor is
latn4 Barthét olyan szerepben, mint Tiborez: ® a pathe-
tikus hésok mennydorgészavi alakitoja olyan egyszeri
és olyan igaz lesz a megindito szerepben. Majd iinnepi
eléaddsra keriil a darab, fele jovedelmét a szerzd
anyja és névére segélyezésére szanjak, a szinhaz

1 Vahot Imre: Magyar Thalia. 1853. V. 6. Bayer Jézsef:
Egy Béank ban tirgyt német drama. Egy. Phil. Kozlony 1904.

? A M. N. Muzeum kézirattiraban.

3 Athenaeum 1839. I. 418,
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fényesen ki van vilagitva, a jelmezek ragyognak, s6t
korhlségre is torekszenek, bé, szoknyaforma oltozet-
ben jarnak és Bank ban gydngydket fliz hosszu hajaba,
mint a Hornecki Ottokar kronikajaban olvashatni a
magyarokrol.1 A két dramai h6s kozolt nemes verseny
fejlédik: Egressy és Lendvay folvaltva jatszak Bankot
és a kirdlyt. Lendvay jobban tetszik a kdzonségnek:
lovagibb2 (bizonyéara tébbet is declamdlt), Egressy
kissé hidegebb. Egressy szinészi palyajahoz minden-
képen hozzaf(iz6dik e darab, jatsza benne a Kkiralyt,
s6t az alavalé léha Ottét is Bankon kivil, mig végre
a Petur han szerepét kapja s itt taldlja meg igazan
a neki valé szerepet: jellemz6 ereje, sulyos egyéni-
sége, izrél-izre magyar volta egyarant érvényesiilt benne.

Ez a drama, mely a szinészek és a kozonség ily
teljes elismerését oly hamar megnyerte, nem dicse-
kedhetik megfeleld méltato biralatokkal ezidétt. Egyel&re
keveset irnak rola.

Az elsd par sz6 még a szerz6 életében hangzott
el, de ezek csak Ures dicséretek. (Hazai és Kulfoldi
Tudositasok 1820 nov. 18.) A Tudoméanyos Gydjte-
mény (1825 XII.) ugyan olvasasra is ajanlja, ez se
sokkal tobb. Els6 szinpadi ismertetése a Honmlivész-
ben jelent meg (1835. méarcz. 5.). Elismeri, hogy a
drdma egyike volna legjobb szinmiveinknek, ha a
hosszi elmélkedések és nyerseségek kimaradnanak
beléle. Ez olyan finomkodas, a mi anachronisnms.
A divatos német lovagdramak, melyeket oly sokan
néztek végig, sokkal tobb nyerseséggel vannak tele.

Az Athenaeum itélete nem teljes. Nem tudni,
mind hatést tett Bajzara: megkapta-é az erdsjellem-

1 Eletképek 1845. II. 19—23.
JU o
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zés, az érzések igaz kifejezése s megddbbentette-é
az indulatok szilaj Kkitorése s a véres kardok villo-
gasa ? Toldy iskolds modon itélt folotte: kiforratlan
nagy tehetség ifjui erdvel és zavaros gbzzel teli mun-
kaja.! Koriilbeliil ide megy ki a Vordsmarty birdlata
is, de kissé magasabb szempontb6l.? Vordsmarty érzi
Bdnk bdn kivalosagat s mindjart ratalal a sikeriil-
tebb jelenetekre. De biralata hideg. Nem veszi maga-
nak a faradtsagot, hogy a koltdvel egyiitt érezzen s
kiegészitse ott, a hol a tilsagos rovidség egyet-méast
elhallgattatott vele. Vorosmarty latja e pontokat, igy
a Bank s a Gertrud jeleneteiben, de nyomban végez
is velilk azzal, hogy: ,nem egészen érthet6.“ Igen,
mert vannak a szenvedély hevében elhadart szavak,
s a kétség lazaban elharapott mondatok. Mikor Gertrud
félig kimondott gondolatokat dob oda ocscsének s
Bank egy ideig sz0 nélkiil jar ide-oda, a mig kezében
a meztelen kard, a mit elfelejtett hiivelybe dugni.
Ez a kard mondja el, hogy mi tortént két jelenet
kozott. De Vorosmarty nem vett faradsagot maganak
ezekbe a mélységekbe hatolni. Marad a darab egy
koran elhunyt nagy tehetség fiatalos munkaja.

A sokkal igénytelenebb Gyurman Adolf az elsd,
a ki mar mint remekmiir6l szol r6la.® Biralata telve
van naiv megjegyzésekkel, de fészempontja helyes:
megérti Bank tragikumat s teljes megtorését akkor
is, mikor életben marad. Nem iskolas médon itél
a koltéi igazsigszolgaltatasrol. fgy ir rola a Pesti
Divatlap is (1845 II. 32.), mint igazi classicus mii-

! Még 1878-ban is: A magyar nemzeti irodalom torténete.
Bpest.

2 Athenaeum 1839. 1. 418.

1 Eletképek i. h.
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r6l. Itt mar feltinnek a nagy nevek, shakespearei
mélységrél sz6l, sét elébe teszi mas nagyoknak: a
darabban nines meg Schiller beteges idealismusa és
Hugo borzalmas iskoldja s a mellett vérbeli magyar
munka. Ha ezentul egy-két sz6 esik a Bdnk bdn-
rol, mar bevégzett igazsig minden behato birdlat és
ismertetés nélkiil, hogy a magyar irodalom egyik leg-
becsesebb alkotasarél van sz6. A hozza mélté bira-
latok késobbi kornak voltak fenntartva. A dramairo-
dalom torténetében egyik legclassicusabb példaja a
szinpad eleven erejének. Kritika segitsége nélkiil is
diadalmasan kivivja az els6 helyet maganak.

Hogy a romantikus korban is teljesen érvényesiilt,
konnyt megmagyardzni. El6szor is a Bdnk bdnok
érvényesiilnek minden korban. Hogy a szerz6 nem
érhette meg a dicséséget, annak oka kiilsé véletlen-
ségekben keresendé. Nem tehetett rola a kozonség,
ha ama bardolatlan censor nem engedte szinpadra e
darabot. Hogy a palyazaton nem keltett feltiinést, ismét
csak esetleg. Se Dobrentei, se biralo tarsai nem voltak
azok az emberek, a kik okvetleniil megismerték volna
a draman a langész bélyegét. Ha évekkel utobb egy
Vordsmarty se fogadta ill6 dicsérettel, egy Diobrentei
elmehetett mellette sz6 nélkiil. Aztdn mi minden apro-
sag kothet esomot: a biralé véletleniil ideges, rossz-
kedvii, figyelmetlen. Kolesey mikor elolvassa Csongor
és Tiindét, nem tetszik neki, hidegen hagyja. De
eléveszi masodszor is; még most se tesz ra kell§
hatést, 4m mar érzi, hogy van abban valami, csak
belé kell hatolni. Harmadszor olvassa, s6t szavalja
sogorasszonya el6tt és follelkesiil,! s6t ha Kazinczy

! Levele Bartfayhoz. 1831. apr. 9.
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volna: ,folsikoltana ordmében.“ Csakhogy Dibrentei
csak egyszer olvasta a Bdnk bdn-t. Még az is meg-
torténhetett, hogy véletleniil el se olvasta, mert talan
egyik biralo tarsa azt mondta rd: nem érdemes.
Aztin az a Bdnk bdn még nem a kijavitott Bdnk
ban volt, hanem a régi otodik felvonassal, hol Izi-
dora Megaera modjara tombolt s Peturt gy vezették
be sarosan-véresen, a hogy léfarkahoz kotve hurczol-
tak meg.! Bs még egy utolsé kérdés: megérkezett a
Bdnk bdn biztosan Kolozsvarra?*® A palyamivek
czimeit akkor még nem kozolték a lapokban. A kinyvet
pedig alig olvashatta valaki megjelentekor. De a
Honmiész ajanlja olvasasra s az imént folsorolt
adat-toredékek mind azt bizonyitjak, hogy a hirnéy
valami kdos sugara mar lebegett a Katona homloka
koriill a Bdnk bdn Aaltalanos nagy sikere el6tt is.

A Bdnk ban értéke sokkal egyetemesebb, hogy
sem barmely korszak szinpaddn is ne aratna tapsot.
Romantika a sz6 igaz értelmében kevés van benne.
Romantikus az intrikus Biberach bestgasaival, varat-
lan megjelenéseivel, romantikus motivum az alomital.
T6bb semmi, a tobbi minden valosagos meré élet,
kovetkezetesség és torténelmi hiiség.

De hiszen a romantika czélja is az volt. Hugo,
mikor megirta a Cromwell elészavat, a természe-
teshez vald visszatérést, a Shakespeare kovetését
ajanlotta. Hugo maga is Shakespeare hatasa alatt
allott, de az 6 erds és kiiloncz egyéniségén atforma-
l6dott minden hatds. Konyvet irt késébb Shakespeare-

! Bardany Boldizsar Rostdja. Kisfaludy-tirsasag Evlapjai.
Uj £ IIL k.

2 Barath Ferenc: Ott volt-e ,Bank bén“ a kolozsvari palya-
zaton ? (Egy. Phil. Kozlony 1897.)
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ré6l s megtetszik benne, mi volt Shakespeare az 6
szemében. Zordon, szenvedélyes és tragikus ember,
egy angol Titan, egy ir6 Michel-Angelo. Othello daemon,
Richard 6rdog és Falstaff olyan centaur, a ki derékig
ember, alul meg disznd. Ez volna Shakespeare ? lgaz,
hogy senki se tudta oly félelmesen zugatni a szen-
vedély héarfajat, de a mester minden munkéja sza-
balyos és harmonikus. Hugo mondéasa Falstaffrol genialis,
de ama Falstaff nagyon is go6thstyl( grotesk-alak, a
Shakespeareé pedig a renaissance jokedv( szilétte,
a ,merry England“ legvigabb ficzkdja.

Katona Ontudatlanul megtette azt, a mit Hugo
tudatosan akart, de nem tudott megtenni. Ot nem a
merev classicismus kora elézte meg, hanem a német
dramak ,,Sturm und Drang“ korszaka. Katona ideali-
san bet6ltotte a Hugo kovetelmeényeit. Visszatért a
természet forrasaihoz, s Ugy alkotott fliggetlenil. Nem
masolta szolgailag az életet, mert az nem lehetséges
a koltészetben. Megmutatta a szinpadon, mintegy
tikorképben, az élet ellentéteit: Petur szenvedélyével
szembenall Bank nyugodt, éntudatos méltésaga, Mikhal
jO szivével Gertrudis ridegsége, Melinda egyszer(isé-
gével Ottd szenvelgd szerelme és a nagyurak harcza-
val, indulataival a Tiborcz teng6dése. F6kép ez az
utobbi: itt az élet, a szegény ember élete, kiizdelme,
nyomorusaga. Bemutatja az egész orszagot, akar Shake-
speare kiraly-dramaiban, leszallt a lélek legmélyebb
régidiba, akar Shakespeare Hamlet-jében.

Es végezetiil megszolal e darabban a nemzeti
érzés. Az idegenek sanyargatta Magyarorszagot mu-
tatja be s nem volt olyan id6 az orszagban, hogy ezt
ne értették volna meg. A Petur szelleme élt az uto-
dokban: Bercsényi Miklésban, Laczkovics kapitany-
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ban, Wesselényi Mikloshan. A véletlen gy hozta,
hogy az allandé szinhaz fogadja be szinpadjara Bdnk
bdn-t. Aristophanes szerint a gordg dramairok hajba-
kaptak az alviligban az els6ség folott. Katoninak a
magyarok vita nélkiil atengedték az elsé széket. Ez
a Bdnk bdn torténete.

*

Ha Bdnk bdn a maga idejében nem is talalt
magahoz mélté birdlatra, a kés6 utokor megadta ezt
is. Nem keletkezett ugyan koriotte olyan magyar iro-
dalom, mint egy shakespeare-i drama koriil, hogy meg-
vitassa a tragoedia minden szépségét s folderitsen
minden homalyos pontot az irérél és egyéb munkairol.
De egy nagybecsii toredék s egy igen szép konyv
foglalkozik vele. Arany Janos tanulmanya mindent
elmondott volna a dramérél magarol. Azzal a szere-
tettel meriil belé, a mivel remekmiivekhez szokas
kozeliteni. Nem érdektelen, hogy leghosszabb fejezete
a kiralyné jellemével foglalkozik. Nem allt meg a
magyarazas kiisz6bén, mint Vorosmarty.

Gyulai Pal konyve széles keretben targyalja az
ir6t és mivét. De az élet- és korrajz igazsagara kissé
mas vildigot vet az a lyrai hangulat, a mi az irét
elfogja. Mikor konyvét irni kezdette, a kolté sirja
jeltelen volt. Gyulai tudta miive kiaddsakor, hogy
tobbé nem jeltelen, de a hangulatos bekezdést végig
megtartotta. Ez némileg 4ll az egész konyvre néz-
vést. Eleve folallitotta maganak Bdnk bdn teljes
nem méltatasat, hogy iigyet se vetett az esetleg ellen-
mondé adatokra s egész vitazd készségét, szellemét
rapazarolta, hogy bhebizonyitsa: Bdnk bdn-t sajit
kora nem értette meg. Pedig a Kazinczyék finomko-
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dasa nem a kor s f6leg nem a szinpad izlése volt.
A tragoedia fejtegetése azonban anndl értékesebb és
igazabb. Csak Katona forrasait és dolgozasi madjat,
iroi stylusat nem targyalja elégge.

Péterfy Jen6 csak egy iskolai kiadas el6szavéaban
és jegyzeteiben foglalkozik Bank ban-nal, de éppen
Gyulai hidnyait egésziti ki finom megjegyzéseivel és
forrasai folemlitésével.1

Katona Jdozsef irodalmi hajlamokat, érzékeny lelket
s killéncz, kissé mogorva modort hoz magéval az életbe.
Mint egyetemi hallgato, kortarsai miveltségi szinvonalat
bizonynyal eléri, sokat olvas, meglehetds jartassaga
van a torténelemben, tud németll és dedkul. Beall a
szinészek kozé, ellenallhatatlanul vonzza a szinpad s
gy latszik, f6leg a szinpad és nem annyira a szinészseg.
Ugy tetszik, szinészi talentum is volt, csak kellemetlen
orrhangja képezett akadalyt;2 abban az idében nagyobb
akadaly, mint ma, mert a tiszta, cseng6 hang elen-
gedhetetlen a declamationél. Katona els§ sorban ir6
akar lenni, szorgalma nagy, ellendlld ereje keves.
Makacs erelye befelé iranyul.

Taiue belefekteti Shakespearet is elmélete Prokrus-
tes-agyaba.3 Tegylik ugyanazt Katonaval. Az Alfoldon
szlletik, szinmagyar vidéken. Erd6k, hegyek nem

1 Nem csak aesthetikai fontossaga miatt ékeltem ide e
par szo6t Katona kés6bbi méltatéirél. Hanem jeleznem kellett az
allaspontot, hogy mennyiben hianyos még Katona méltatasa.
(Harmos Séandor proébalja ezt fejtegetni — Irodalomtorténeti
Kozlemények 1910 —, de ezikke helyes szempontokboél téké-
letesen téves iranyba megyen at) A mennyiben pedig a mél-
tatas bevégzett, folosleges ismételnem az elmondottakat Arany
és Gyulai utan.

* Déryné Napldja. 1. k. 202. 1
*L m. Il k
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gatoljak latasat. Az alfoldi egyszerii varosban egyszeri
élet folyik. A kolt6 maga is mesterember gyermeke.:
Okvetetlen kiilonos hajlama van az egyszeri és ter-
mészetes irant. Az élet igen egyhangi, kivalt télen,
a hosszi esték idején, mikor csak egy-egy disznoétor
viditja fel az embereket, mikor friss pecsenye és
savanyd homoki bor mellsl nézegetnek ki a havas
vilagra. (A kolté és atyja leveleikben tobbszor emle-
getik.) !

Es mit lathatott Katona az akkori magyar szin-
padon? A német irodalom &ltalaban véve gyonge ter-
mékeit : lovagdramakat és durva vigjatékokat, abrandos
német ritterekkel, kibontott haju sztiz leanyzokkal, sreg
varurakkal, virosszakalli gazemberekkel és skarlat-
inges hohérokkal, a Hanswurst magyarra forditott
tréfait ; darabot, melyben a fiszerep egy majomnak
jut; Petruchiot huszarmentében, Hamletet a Schrider-
féle forditdsban, Macbethet, a hol a boszorkanyok és
a kisértetek alkotjak a foérdekességet.? Katona bamulta
Schillert és Kotzebuet egyszerre.?

Hiszen a szinpad Schillerben még évekkel utobb
is nem Wallenstein s Stuart Mdria irdjat mélta-
nyolja, hanem A haramjdk-ét, legfeljebb a Fliescé-ét.
Egyiitt élni a vandor - szinészekkel, szenvedni nyo-
moriusagaikat, mikor két csalad is egy szobaba szorul,
télen fiitetlen szobaban halnak s ¢szszel nehéz csiz-
majuk térdig meriil a sarba. Hol vegyen itt hangulatot
az ir6 magénak, hogy nyugodtan dolgozhassék ? Hogy
irjon szabatos, szép nyelven, mikor lapos, szintelen,

1 Gyulai: L m.
* A Fancsy-féle szinlapgyf(ijteményben. I. h.
3 A Ziska elészava. Bardtomhoz cz. kilteménye.
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idegenszeriségekt6l hemzseg6 prozaba torik a verses
darabokat is, mikor alig akadhatni valamireval6 for-
ditasra V Hol keressen szinszer(iség iranti érzéket azon
a végtelen kezdetlegességli szinpadon? Leeresztik a
kopott cortinat, betoljak a tajképet, a mi kett§ van
esetleg; az egyik témlocz, kripta, titkos hely, a mi
éppen kell, a masik parasztszoba, ivohaz, mihely, pol-
géri lak és kész van.l ime a szomorujaték és a vig-
jaték diszlete. Hogy fejleszsze ki torténeti érzékét a
histériai darabok iréja, a hol szerencse, ha a f6sze-
replék kapnak valamiféle jelmezt és nem egyazon
piros nadragban jatszik Matyas kirdly és a huszar-
kapitdny? A hol Birch-Pfeiffer Sarolta Szapary-jéhol
tanuljdk a magyar historiat?

Katona irt e korban és e kérnyezetben s tehetsége
nyomait megtalalni igen gydnge Kkisérleteiben is. Az
ifj0 ember nem az élet tapasztalatait irta le, hanem azt
dolgozta at, a mit a szinpadon latott, a kényvekben
tanult. Lucza széke éppen olyan igazi németiz(i
darab, mint a Monostori Veronica. Shakespeare hatasa
elevenen meglatszik benne: Lazarban van valamiHam-
let-b6l, a sir philosophidja beszél az ifja grofbol is,
de milyen kezdetlegesen ! Rettenetes vitézi nézéjatékok
ezek: hajadonokat rabolnak el és gyaldznak meg,
foldalatti tomléczokbe csukjak be egymast, gyilkolnak,
marakodnak, titkos ajtékon jarnak-kelnek s az utolso
felvonasban néha mégis minden jora fordul. De az
ir6 tehetsége is meg-megcsillan: probalja jellemezni az
alakjait, még kezdetleges e jellemzés, néha csak arra
szoritkozik, hogy valami jellemz6 szdjarast &d az ille-

1 Szemere Bertalan levele a borsodmegyei sziniigyi bizott-
saghoz. (Kiadtam: Magyar Kdnyvszemle 1909.)

Vértesy: A magyar romantikus drdma. 6
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tének, de mashol mar kivetkezetesen végigvonul az
alakon valami hajlandosag vagy f6szenvedély. Monos-
tori Veronkd-ban Farkas szilaj indulata nem hatas
nélkiil keriil szembe Lorant melancholiagjaval. A nyelv,
ha csiszolasra is szorulna, erével teljes, szines és
magyaros. E végteleniil rossz darabokban igazi tehetség
forrong. Nem kiséreljik meg az oszialyozdst, nem
kutatjuk a fejlédést, csak egyet vesziink ki beléliik :
a Ziska cz. kettésdramat. Kozonségesen Jeruzdlem
pusztuldsd-t tartjak e darabok legjobbjanak, compo-
sitidja talan annak is a legjobb, de targya a leg-
visszataszitobb, a miivészet sehol se enyhiti a mészar-
lasok borzalmait s Ziska a jellemrajzolasban is tobb
apr6 finomsagot mutat fel.

Ziska kettésdrama. Targyat igazan nem lehet
érdekesnek mondani, de az ifju ir6 gy vélekedett,
hogy a husszitakrol keveset tudnak, tehat hasznos
cselekedet lesz dramaban elmondani réluk egyet-mast.
A nagy Kotzebuért lelkesedik, mint el6szavaban mondja.
Ime a naiv indit6 okok, a melyek igen jellemzék és
természetesek. Kotzebuétol tanulja az érzékeny jele-
neteket s a meglepetéseket. Shakespearet nem emliti,
de téle tanulja a szinvaltozasok gyakorisagat — a mi
kiilséség ; az alarendelt személyek komikus voltat —
a mi modor és a hés philosophiai tartalmat — a mi
mar mélyebb, mert eleven részét alkotja Shakespeare
stylusanak. Munkéaja tavolr6l se lesz oly érdekes, mint
egy Kotzebue-drama, de tobb benne a jellemzé eré s
a torténeti hiiség, mert ez a két tulajdon sajdtja.
A torténeti hiiség ugyan inkabb csak kiils6ség marad,
de a husszitak torténetét jol ismeri, gyokeresen atta-
nulményozta, idéz is latin és német konyvekbdl hozza-
irt jegyzeteiben.
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Az els6 szinm( elég dramaisagot rejt magaban.
Ziska Janost a cseh kirdlyhoz héla és hiiség koti,
de nagyravagyas és személyes bosszu tizeli ellene.
Rovid lelki harcz utdn az utdbbi érzések gy6znek
benne. A kiraly holttesténél ellagyul, de annal kemé-
nyebben all fol. Azonban itt méar vége a darabnak.
Ziska monoldgjaiban shakespearei hatas latszik, de
bizonyos révidség Katona eredeti jellemz6je. Ez a
rovidség nem egyszer homalyossad lesz. A masodik
szinm(iben megszakad a jél indult drdma. Ziska mar
oreg, vak s nem vesz cselekvd részt. Leanya a fésze-
mély, ki férfiruhdban, mint Jaromir, a kis dobos, jar-
kél a sereghen s 6rz6 angyala mindenkinek. Itt mar
teljesen érdekét veszti a torténet.

Erzékeny jelenetei éppen Ggy magukon hordjak a
német hatas bélyegét, mint a brutalisok. Mert a vad-
sgnak itt is bdviben vagyunk, hogy ne emlitsiink
tobbet, mint mikor Ziska sajat lednyat akarja meg-
oIni vagy mikor a toronybdl lehanyt senatorok nyilt
szinpadon hevernek vériikben. A divatos német lovag-
drdmak ezzé silanyitjdk az Aristoteles nagy és nemes
érzéseit: a félelemb6l lesz a borzadaly és a széana-
lombdl a pityergés. Tultennének Marlowe és Titus
Andronicus szorny(iségein, de mind e borzasztosa-
gokat nem a féktelen, fegyelmezetlen képzelet és a
szilaj, durva élet, hanem ijeszt§ gyermekmesék és az
idegek mesterséges kinzasa sugallja.

Azonban Ziska végre is nem viszi ezt tulsagba.
A mi pedig a drdmaisdgot nézi, Katona tudja alakjait
beszéltetni. A valddi drdma szava, mikor Ziska nagy
elhatarozassal folall a kiraly holtteste mellél: ,,Egyet
Iéptem elére — soha tobbé visszalépni nem fogok,
ha mennykdvek csapdosnak is le el6ttem. Utanam

6+
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huszitdk | ismét Ziska vagyok.“ Venczel kiraly alakja
remekiil sikeriilt, ennek az alaknak él minden porezi-
kaja s els6 jelenése utan ra lehet mondani: ezt az
embert a méreg, a sfirti vére egyszer megoli. A masodik
részben mélté parja Voda, a gyermekes aggastyan s
mindenekfslott Prokop, a husszitdk masik vezére, a
hallgatag ember. Mindig csak parszavas mondatokban
beszél, kemény, elszant vitéz, rajongasa hallgatagsa-
gaban kovesiil meg, de a mellett jo ember, a kinek
érz6 szive van. fme, hogy tudja Katona beszéltetni
6ket :

Ziska. Vagyon egy leanyom — Ha! hat esztendék
ota nem lattam. Az 6csém, Jaroszlav gondviselése alatt
né. — En 6tet kimondhatatlanul szeretem.

Prokop. Az jé.

Ziska. O egykor egy j6 teremtés volt és bizonyosan
most is az lesz — igen, lehet mar 19—20 esztendds.

Prokop. Nos?

Ziska. (blelésre terjeszti ki karjat) Fiam !

Prokop. (valédilag) Batyam |

Ziska. (elszomorodva) Ugy? (csendesség) En Gtet
neked szantam feleségiil.

Prokop. Mar van.

Ziska. Van?

Prokop. (kardjat folemelvén megesvrgeti), Ez |

Ziska. (felvidulva) Te haboris !

Mondjuk, hogy idé multaval Katona tud kerekebb
mesét is alkotni. Jellemezni maéaris tud, nyelve elég
dramai, Shakespeare toredékes hatasai érvényesiilnek
benne, de nem fog tudni kivetkdézni a korabeli szinpad
hibaib6l : 6rokké ott csetlik-botlik a barbar és érzelgés
jelenetek kozott. Ha beszoritjuk a Taine elméletébe,
nem sokkal viheti tobbre a Ziskd-nal.
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Es mégis megiria a Bank ban-t huszonharom
esztend6s kordban, mikor mas dramair6 még igazan
aprod-esztendeiben jar. Négy évvel kés6bb adta Ki,
megjavitva, tehat még mindig fiatalon. Régi olvas-
manya, Schiller, szinpadi balvanyképe, Kotzebue, szini
tapasztalatai semmi hatéssal sincsenek ra. Az egyetlen
Shakespeare, a ki gondolatokat sugall neki s ennek
is fékép Hamletje — kedvencz szerepe szinész
koraban.1 A dan kiralyfi verg6dik a kizokkent vilag-
ban, melyet neki kell helyretolnia. Természete tépe-
16d6, kedélye érzékeny és tettereje gyonge, azért all
meg félaton és monologokban onti ki lelkét. Ezekben
korbacsolja fol a tenni vagyat s mondja el 6sszes
kétségeit, tépelGdéseit; egyszer a Léthe partjaig téved
s onnan prdbal atnézni a masik partra, a honnan nem
tért meg utazd soha. A Hamlet habozasabol van valami
Béankban : 6 is monologokban formalja meg teenddjét
s 6 se képes elhatdroz6 cselekvésre jutni addig, mig
a végslig hajtva nincs. Ugyanaz a lelkiismeretesség
él benne, mint Hamletben, hogy addig nem is akar
semmit se tenni, mig tisztara nem latja, mi a kote-
lessége. Eddig tart a rokonsag. Hamlet igazi bolcsesz-
természet, Bank mar kevésbbé. Béank valddi kdzépkori
féar, a ki harczban nétt fol. Katona tovabbi kisérle-
teiben annyiban inkabb mutatta Shakespeare hatésat,
hogy philosophalasra keésztette héseit. Bank ban-
ban ez mar nem igen latszik. Bank és Gertrud — a
két legeszesebb személy — 4altalanosit néha, a tobbi
jéforman sehol sem. Ezek nagyon realis emberek,
kdzépkori emberek, magyar emberek.

Kettds cselekvénye se a Shakespeareé. A drama-

1 Vahot: I. m.
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ir6k fejedelme szerette a kett6s cselekvényt. Vagy
egy komolyat és egy vigat alkalmaz vagy két par-
huzamosat, a melyek egymast magyarazzak, a hogy
Learban és Glosterben egyarant az apa tragédidja
folyik le. Bankon kettds sérelem esik: egyik a férjé,
masik a hazafié, mindkettd a Kkirdlyné ellen fordul.
De az el6bbi ki van szélesitve: parhuzamos cselek-
vény indul meg ugyancsak a kiralyné ellen, melynek
a hése Petur. De e mésodik cselekvény mar az I. fel-
vonéasban hozzékapcsolodik Bankhoz s tébbé nem valik
el téle. Vagy mondjuk: a Petur Osszeeskiivése Bank
ban korrajza, de annyira eleven, llktet6 és dramai,
hogy kar6ltve halad az igazi tragédiaval. Katona itt
a legugyesebb irok mellé allithatd, annyira mivészi
és elrejtett ez a kett6s cselekvény.

Shakespeare stylusa mas. Nala minden nagymeéret(,
szélesre terjesztett és vildgos. Tudja, hogy a szen-
vedély rovidszavl, de béven kifejti a drdma inditd
okait, bemutatja a hdst mindenféle viszonyban s a
torténetet Ugy mondja el Iépésr6l 1épésre, egy lancz-
szem se marad ki bel6le. Latjuk a Macbeth hési csa-
tajat, latjuk, hogy vetik a boszork&nyok belé a nagyra-
vagyas gyilkos magvat, latjuk a hds otthonat, a lelki
sulyedés minden allomésat, Macbeth bilneit: szemiink
el6tt olik meg Banquét, Macduff csaladjat, ismerjik
a thénok egyméshoz valdé viszonyat, még a részeg
kapust is ismerjiuk, mert ilyen az élet: a mig a skot
kirdly holtan fekszik &gyan, az a részeges ember
lassan készolodik ki a magaébol s rohog a sajat szel-
lemességén. Katonat jellemzik a mar megkezdett jele-
netek : Bank az I. felvonasban mar foldult lélekkel
toppan be, feleségével vald parbeszédének csak a
végét halljuk, a kirdlylyal dgy ismerkedlink meg,
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mikor mér tal van a rettentd viszontlatdson halott
hitvesével. Egy-egy szélesebb ecsettel festett kép (az
udvari vigalom, Petur és téarsai) mellett szaggatott
jelenések és elharapott mondatok. Shakespeare rovid,
de Katona szlikszavi. Az 1 felvonas sipja és czimbalma
elhallgat s a komor torténet mindenkire arnyékot vet.
Az utolsd felvonasban halljuk az udvari emberek sut-
togasat, talan egymasra irigykedését, de igazan egy
par elsuttogott szé ez a kiralyné ravatala el6tt. A han-
gulat egységét nem bontja meg semmi. Shakespeare
valami alkalmas mesére bukkant kronikéban vagy
novellaskonyvben, megirta s csodas inventidjaval és
erejével indokolta és dramaiva tette. Katonanak nem
volt részletes torténete, minddssze annyi, hogy Bank ban
meg0lte a kiralynét hitvese virtusaért; a mesét 6 alkotta
meg s a szineket kilon kereste hozza a forrasokbol.
Ez mindenképen egyéni dolgozasmod és egyéni stylus.

Eljutottunk a drama forrasaihoz. Bank béan ,,jegy-
zése" mutatja, hogy mind gonddal fogott hozza Katona.
Ez az el6szoé-féle tele van forrdsmunkak idézeteivel.
Szikségesnek tartja b6ven kifejteni, hogy miért vette
éppen Ottét a kiralyné négy Ocscse kozil — olyan
csekélység, a mihez béatran joga van a koltének.
A mi a személyeket illeti, mind torténelmiek, kett6t
kivéve, Biberachot és Tiborczot. Biberach az intrikus,
az egyetlen romantikus személy, Tiborcz meg a nép,
a kinek nevet kellett adni. Bank feleségének Melinda
nevet adott, a melyet Csery Péter Oiid-jaban talaltl
s spanyolosabbnak talalta, mint az els6 Adelajdot.
Katona e tévedése ismeretes: Simon Micban és
Simon ispan, a kirdlyné egyik gyilkosa, éppen ugy

1 A névén Kkivil semmit se vett &t az egészen értéktelen
novellabdl.
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két személy, mint Bank hitvese és ama vilagszép
spanyol Tota asszony, a kit Benedek erdélyi vajda
vett hitvesul.1 De e véletlen botlas is azt mutatja,
mennyire lelkiismeretes volt Katona. Mintha az Arany
»epikai hitele” szélna bel6le, az Aranyé, a ki historiai
adat hijan szépirodalmi féldolgozasok adatait, neveit
is atveszi, hogy a koztudatnak legyen hozza vala-
melyes kdze. Az ember egyszer(ien elamul ennyi tor-
ténelmi érzéken a Katona koraban.

Ismerte Fesslert, Viragot (erre hivatkozik is). F6-
forrasa Katona Istvan Historia critica rerum stirpis
Arpadianae ez. nagy munkdja volt, ez a nagy tudassal
irt latin munka, melynek valami 6donszerisoget kol-
csondz a sok beleszdtt idézett és oklevél. Valosagos
tarhdz ez és az ir6 nem hagyott benne semmit érté-
kesitetlenul. A mi csak idézve van benne, mind fol-
hasznélta. A legrégibb forrds, a Képes Kronika ide-
vago fejezete megvan benne, a Tharoczy atirdsaban.
Megtalalta ott Gertrud Kirdlyné szavait Erzsébet lednya
eljegyzésekor. Innen vette a mellékszereplék neveit.
Megolvashatdk ott Endre és Gertrud adoméanyozésai
a kirdlyné méltatlan atyafiai, kapzsi f6urak részére.
Ott hideg tanubizonysagok, itt egy-egy €g6 vadolas
lesz Petur ban ajakdn. Maga Petur neve is innen
kertl el6, a ,vardané“.2 A régies, magyar hangzasu

1 Pér Antal czikke, Bank ian Melindaja, (Erdélyi Mazeum.
VII. k.) mutatja, mennyire ismer6s Katona az oklevelek kdzott.
Por maga is dsszecseréli a két Bankot vagy Benedeket. (V. 6.
Marczali Henrik: Magyarorszdg az Arpad-hazi kiralyok alatt.
Milléniumi torténet. 11. k.

1 Petrus-Waradinus. Ez a Varad Pétervarad. (igy Fejérnél
is : Petur-Varad. Codex diplomatious. IV. I. 68.) Katona azonban
Nagyvaradra magyarazta. Azért lett Petur bihari f6ispan.
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nevek iranti érzéke megkap6. Azért irja Zarat is
Jaderanak. A latin oklevelekben itt-ott el6fordul egy-
egy magyar sz0 a dedk szovegben. Katona kikeresi.
Petur ban nyelvén Ugy hangzik mindegyik, mint egy
buzoganycsapas:

Gorog, Gubas, Bojér, Olasz,
Német, Zsido, nekem mihelyst fejét
a' korona diszesiti, mind egy az.

Fesslerben talalta Pontio di Crucénak, a templa-
riusok nagymesterének levelét. Ennek kdszonhetjik
az utols6 felvonas pompas, igazi kozépkori zamatl
levelét. ime a harczos-ember hasonlata benne:

Orszagod’ als6 részei nem sokara

inkdbb mutatnak egyj kovacs-muhelyt,

hol vizre leszsz csak sziikség a’ tiizet
ontdzni, mellyben most a’ kardokat

edzik. Nagy Aszszonyom! vegyen Kegyelmed
kormanyozasban mas szabasokat —

itt partitéstél félhetiink — lgaz

ember tanacsol. —

A Kézai Simon mester kronikajat is atlapozta s
ebben is talalt valamit, innen vette Mikhal és Simon
nemzetségét, a Bojot és Mortundorf nevet és a czime-
riket. Kézainal egyszer(en: ,aquila“,1 Katona heral-
dikai érzékkel kifaragja ezt is: ,taréjos egyfejd sas“.

Mondhatnank, Katona tovabb is ment az addig
tudottaknal. A korabeli torténet még nem vilagitotta
meg jol Endre kirdly alakjat. Virag némi kegyelettel
ir ,ajoé keresztény Andras kiralyrdl“, kinek az egykoru
kronika j6 emlékét tartotta fonn. De a partos krénika

1 Appendix. De nobilibus advenis.
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ellen bizonyitanak az oklevelek: konnyelmiiséget,
lelkiismeretlen pazarlast. Idovel eléallott az 1ij Endre
alakja: a gyamoltalan, felesége uralma alatt verg6dd
ember. Mig a legujabb kutatds megallapitotta, hogy
Endre nemesak Gertruddal szemben volt elnézd,
hogy vitézi, vallalkoz6 ember volt, de végtelen kony-
nyelmi, a ki franczias (anyja vére) léhasaggal iiti el,
mikor egy birtokot két trnak adoményoz s némi
lovagi kérkedéssel orokiti meg vadaszkésével a fan
a vadkan elejtését." Nos hat ez az Endre 1ép elénk
csodalatos bevégzetten Katona darabjaban. A kony-
nyelmii adakozé, ki gyaszaban is adomanyoz Myska
bannak és Sélom mesternek s a keresztes lovag, ki
kiraly-voltat feledve, egy szdl kardra akar kidllni
Bankkal.

Ez aprésagok tigyes felhasznalasa azonban még
kevés volna, ha nem fuvallna az egész darabbol cso-
dalatos torténelmi levegd. Biberach egyszer Germa-
nicusra hivatkozik, a kirdlyné vilagtorténetet olvas s
Bank ban beszédeibe (az I. s még inkabb a III. fel-
vonasban) itt-ott betévedett egy-egy mythologiai kép
vagy név. Ezeket elhagyva, nincs egy mondat, egy
gondolat, a mely meg ne felelne a XIII. szazad
embereinek.? Bank eszes és fennkolt szellemii ember,
de egyetlen eszméje se haladja til az igazi Bank
értelmi korét. Tiborcz beszédében nincs egy sor, egy
sz6, melyben paraszti durvasidg volna (a mit modern
ir6 bizonynyal adott volna ajkira) s mégis bamula-
tosan igaz képét adja egy akkori jozaneszl, becsii-

! Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete az Arpad-hazi
kirdlyok alatt. II. k.

? A ,kalandosok“ emlitése anachronismus valéjiban, de
lényegileg nem az, mert megfelel a XIII. szdzadi lovagnak is.
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letes, értelmes jobb&gynak. Mesterien van visszaadva
az akkori magyar f6ur gondolkozdsa Bank béanban:
a foltétlen hiiség a kirdlyhoz s az Gsnemes biszke-
sége, a ki Istenitéletet kér az utols6 felvonasban.

A drdma korongja a mésodik felvonas. A hangulat
miné vardzsa van abban! A szin sotét boltozat Petur
hézaban, melyet csak rosszul vilagithat meg az egyetlen
lampés. Korulllik a békétlenek, a kik érczpoharbdl isznak
a magyar szabadsadg hosszu életére. Ezen az éjszakan
Iép be Bank ban a békétlenekhez. A nagysziv(i ember
elnyomja sajat forrong6 indulatat s 6 jon ide lecsen-
desiteni ezeket. A magyar drdmairodalomnak nincs
tobb ilyen mély, meghatd és fenséges jelenete, mint
mikor Bank még a szilaj Peturt is meg tudja hajlitani.
Fenséges nyugalommal mondja el érveit, a melyek
meggy6znek mindenkit, Peturt kivéve, hogy végul
Peturnak a szivébe markoljon, mert itt nem az eszet,
hanem a szivet kell meggy6znie. Arévid der(t azonnal
hogy elhomalyositja a Biberach belépte! Bank fol-
lazad6 indulattal rohan el. Az 6reg Mikhal meg van
torve teljesen: elsdhajtja a magaét és elalszik. Petur
banban is megszakadt valami. Nem tud mar bizni
barataiban s latja a készilg vihart. A magyar szalma-
tlz kilobbant. Odakint vilagosodik az égbolt, Petur
meglatja a hajnalcsillagot. Ez is lopta a fényét! S tompa
hangon kivan jo éjszakat a gyilekezetnek. Es ott
van Petur mellett Simon béan, a feszes, bilszke, de
tettre képtelen spanyol:

de hat
ha nem ? Kevély spanyol sziv, hol maradsz ? —
Hamartiiné 6érém remény, mi vagy
te? jatszi képzete a’ kivankozd
Esznek: — mosolyg s — meghal —
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Bank tragikuma biztos kézzel van megalapozva.
A torténelem tanusiaga szerint nem oOlhette meg az
ir6, mégis volt batorsiga tragikus hdéssé tenni olyan
korban, mikor nem tudtak elképzelni tragoediat a hés
haldla nélkiil. Katona itt is elhagyta korat s meg
tudta festeni azt az esetet, mikor ,a kegyelem irtdz-
tatobb“ a halalnal.

Még egyszer folidézziik az azonkorbeli szinpad
képét, gyonge, kopott diszleteivel, hol a torténelmi
dramak nagy kiallitdasa, sok szinvaltozdsa nem sok
fejtorést okozott. Mert a torténelmi dramairok Shake-
speare-t6l elsé sorban a kiilséségeket tanultak el, hogyan
daraboljak dramaikat sok valtozasra. De amigy is
bajos orszigok és esztendék torténetét néhany szinbe
tomoriteni ossze. S e mellett a gyermekkorat é16 szinhéaz
mellett tudott Katona oly szinszerdi darabot irni, mint
Bdnk bdn. Nincs abban mas folosleges, mint a
Simon ban elbeszélése hét ikerfiarol, de ez a drama
legelejére keriilt, a hol kinnyen elfér a beallitas szé-
lesebb keretében. Minden felvonas bevégzett darab,
egy kiilon valtozasa nincs, minden felvonasvég hatisos,
nincs egy folosleges személye s az utolso felvonasbol
iigyes rendez6 kitiind hatasokat valthat ki. A langész
megczafolja a torténetird elére felallitott tételeit.

Katona még életével se illik be a korba. A szinész-
kedé ifji romantikus, a férfi Katona nem az tobbé.
Kleist vagy Czaké Zsigmond a nem érvényesiilés
hasonl6 esetében pisztolyt szegeztek maguknak. Kato-
ndnak eszébe se jutott ilyesmi. Mindenesetre fel-
tiiné, hogy Bdnk bdn utin tobbé nem probalt semmit,
de tgy latszik, ez volt az utolsé iit6kartydja.

Még egy bepillantias esik terveibe, az 1821-ben
megjelent czikkében a Tudomdnyos Gyiijteményben.
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Latott 6 még targyat a magyar torténelemben, némileg
shakespeare-i reminiscentidkkal. ime: Attila kiraly, a
ki asszonyi becsuletért hal, 1 Endre és I. Béla test-
véri viszalya, a Kan Laszl6 haldla— de jellemz8, hogy
nem a kora haldllal pusztuld vitéz és ledér kiralyt
szemeli ki hésil, hanem a gyilkosat, Arboczot, a kinek
macbethi korvonalait véli latni, a kirdlygyilkos For-
gacs Balazs és Zach Felician, kinek torténete emlé-
keztet valamit Bankra. H8s6k ezek, a kiknek ,lépte
alatt a fold reng“. Egy utolsd kétségbeesett folkialtas
ez, vad a korlatolt censura ellen, vdd a magyar szini
viszonyok ellen.

De Katona nem jatszotta soha a félreismert lang-
ész visszas szerepét. A koltd megélhet mint hivatalnok-
ember is, nemes Kecskemét varosaban, nyaron a port
nyelve és télen a sarat dagasztva csizmajaval s el-
borozgatva az esti oOrakban. A legnagyobb tehetség
is élhet ugy, mint akarmelyik kozonséges ember.
Valdszin, hogy eleinte nagyon sokat szenvedett;
éppen olyan valészini, hogy évek sora alatt a fajo
idegek megzsibbadtak. Kilénben ezek az évek nem
nydltak hosszlira. Egy hivatalos ebéd volt az utolsé
nyilvanos teendd, a melyben résztvett. Aznap délutan
szélités érte, hirtelen halal alig harmincznyolczéves
koraban. Szerencsétlenebb wvolt, mint Hamlet, mert
nem gyonyodrkodhetett a szinjatékban sem. Az ember-
ben & se gybnyorkodott és fajdalom, az asszonyban
sem.1 Ugy él és Ggy hal meg, mint egy lIbsen-drama
hése, ,,nem egészen értheté“ abban a korban, mint
a hogy Voérésmarty mondta Gertrudrol.

*

1 Két szerelmérdl tudunk, mindkettére a teljes kdzony volt
a véalasz. L. Gyulai: i. m.
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1841-ben jelent meg a Kegyencz cziml szomori-
jaték, grof Teleki Laszlotol. Ugyanez év szeptember
6-an szinre is keriilt a Nemzeti Szinhazban, 1842-ben
egyszer adtak és 1845-ben még egyszer. Az egykoru
kritikdk tisztelettel irnak rola, de a kozonség hallga-
tag itélete, a részvétlenség, megbuktatta. A Kegyencz-
nek val6di torténete éppen 1tgy nincs megirdsakor,
mint Bdnk bdn-nak. Az utékor itélete helyezte
mindjart Bdnk bdn mellé, noha szinpadi sikert azutéan
se ért el, Szigligeti hidba hitt benne.! A Kegyencz
a maga koranak jellemzé terméke, mégis magényos
oszlop, mely rideg pompaban emelkedik ki a kisebb
épiiletek koziil. Most, mikor messzirél nézziik, ezekhez
kozel kell menniink, amaz messzire Kkitiinik.

Rokon Bdnk bdn-nal annyiban, hogy mindketts
nagytehetségfi ir6 egyetlen nagy miive, mindkét iro-
ban abbamaradt az ir6. Ezek volndnak a mi maganyos
shakespeare-i alkotdsaink, ha kedviink telnék az ilyen
szélamokban. De valamelyes kapcsolatuk van Shake-
speare-rel. Ha Bdnk bdn-t némileg magyarazza
Hamlet, a Kegyencz-et is magyarazza Macbeth.
Utanzasrol se itt, se ott nem eshetik sz0 s a kap-
csolat az utébbinal valészintileg tnkénytelenebb. Bdnk
bdan diadalitjat megnéztiik és természetesnek taldl-
tuk. A Kegyencz részvételen fogadtatdsat csak ana-
logiakkal magyarazhatjuk. Mint példdul a Kemény
Zsigmond péalyaja. Valami vigasztalé van abban a
tudatban, hogy ezek a példak a kivételek. Az igaz-
sagnak van valami sajitos fénye, a mit megérez az
avatatlan ember szeme is. De ha véletleniil nem érzi

meg, akkor is igazsig marad.
*
! Tetszhalottnak tartotta, a mely f6l fog tdmadni. (A drima
ég valfajai.)
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Teleki Laszlorol, az irérol, alig tudunk valamit és
semmi reménység, hogy tobbet is megtudjunk rola.
A nem mindennapi embert arcza is elarulja: ez az
érdekes, egyeéni jellegli f6, magyaros vonasaival, t6-
mott fekete bajuszaval, szeme kordbbi arczképein valami
kihivd o6nbizalmat, utolsé photographidjan bizonyos
mélablt és idegességet tukrdz vissza. Bizonynyal min-
den korilmények kozott lovag és gavallér volt. Jel-
leme félszegségei Hamletié tehették a politika sikamlos
mezején és Don Quijote-va, mikor karddal akart elin-
tézni politikai viszalyokat,1 de megvolt benne a dan
kiralyfi mély szive és a buskép( lovag hdsiessége is.
Most mar nyugodtan itélve egész palyaja folott, el
kell ismerni, hogy a nagy vonas nem hidnyzott egyéni-
ségébll, a mely a legérdekesebbek egyike a magyar
irodalomban.

Az iréra csak csonka adatok allanak rendelkezé-
stnkre. Tudjuk, hogy fiatalkordban sokat foglalko-
zott irodalommal, sokat olvasott. Dramairénak készilt
s éllitdlag elég kiloncz és vakmerd volt Shake-
speare-en nem lelkesedni.2 Jaratos volt a torténelem-
ben s a historias konyvek lapjaib6l képzelete drama-
kat formalt. Majd ir egy magyar darabot, a melynek
Kupa vezér lesz a hdése ...3 A Kegyencz megirasa-

1 Szemere Bertalan (Naplém. Pest, 1869.) sok igen jellemz6
vonast kozol, kilénosen: 1852 jan., 1857 nov., 1860 maj., 1861
jul. levelét kozli, melyben Haynaut élet-halal parbajra hivja ki.
Szemere nem szereti Telekit, erésen torzit, de ez elfogult jellem-
rajzbdl is kilatszanak a nemes vonasok.

a Kertbeny: Erinnerungen an Gr. Ladislaus v. Teleki. Prag,
1862.

a Lukacs Mdricz: Emlékbeszéd grof Teleki Laszlo folott.
(Munkai H. k)
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kor legszebb koraban volt, mar nem ifji, de éppen
csak hogy atlépett a férfikor mesgyéjére: harminecz
esztendGs. Hogy a szabadsagharcz viharos, a bujdosis
nehéz évei alatt jutottak-e eszébe az ifjukori tervek,
nem tudjuk. Ugy latszik, nem is beszélt roluk soha.

Vorosmarty még a konyvrdl s nem az eléadas utin
irta meg biralatat® s e biralaton alapszik — és nem
helyteleniil — az irodalomtorténet itélete. Vorosmarty
elmondja a maga nyugodt és vonzé modoraban, hogy
Teleki igen szép tehetséget mutat, darabjaban a kor-
festés kivalo, a charakterek egyenként hivek, a lelki-
allapotok valoban dramailag festvék, de a hés alakja
nem eléggé indokolt és féképen tilzott, visszataszito.
Henszlmann mar szigoribban itél? Bajza meg egye-
nesen igaztalan.® Eppen hogy elismeri Teleki driamai
erejét, de a darabot teljesen elhibazottnak tartja.

Erdekes, hogy Salamon Ferencz, legszigoribb
kritikusaink egyike, irt eddigelé a legnagyobb elisme-
réssel, s6t lelkesedéssel a Kegyencz-rol.* (Igaz ugyan,
hogy nem sokkal Teleki halila utin, mikor a drima
folujitasa észbe hozta tjra, mit vesztettiink Telekiben.)
Biztos tekintete megtalalja a kapcsot az ember és
miive kozott is: az erkolesi rossz oriasi gytilolete az,
mely Telekiben forrott. Kiemeli a dramair6 igazi ,vi-
tézségét, a hogyan a cselekvény rengeteg halojait
kibontja minden erdltetés nélkiil. Kiesinyes szempontok
ne tévedjenek ide. Maximus, a hés, nagy alak és new
Jkontar intrikus“. Micsoda irénia az ové! A Hamleté
szelid mellette. Igazi ,satani szenvedély“.

! Dramaturgiai lapok. (Osszes mfivei VIL k.)
* Regél 1842. 1. 4—6.

3 Dramaturgiai lapok. (Osszes munkéi V. k.
+ Szépirodalmi Figyel6 1861. 30. sz.
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Bedthy Zsolt Vorosmartyt kdveti,1mikor kevesli az
indokokat, melyek atvaltoztatjdAk a hést. Nemcsak
visszataszitonak, hanem valdszindtlennek is tartja. O
emeli ki igazan a tragoedia megrendit6 hatasat, mely
az |. felvonds lakomajelenetében, és az V. felvonas
katastrophdajaban tet6zik. Péterfy Jend roviden Ossze-
foglalvan az eddig mondottakat, a Kegyencz minden
kudarczat egy f6-okra vezeti vissza: szerinte Maximus
.nem a bossz( tragikusa, hanem a szinpadi roman-
tikusok ka&nona szerint a bosszi véres komédiasa“.2
E hiba okat Hugo és a romantikusok utdnzasaban
keresi. ime a magyar kritika legelsé képviselGinek
itélete.

Ezen és a tobbi kritikdk ellentétes nézeteik mel-
lett is megegyeznek egy és masban. Hogy a korfestés
ragyogdan sikerilt, hogy az expositio rendkivil ele-
ven, a catastropha igazan tragikus és megrazo, hogy
a jellemzés nagyjaban sikertlt — a fel8l nincs kétség.
A f6hibat a hés alakjaban keresik, ha kiilonb6z6 szem-
pontbdl is. Kétségtelen, hogy az alak nem lehet egy-
szer(i, vilagos, megfejtése sok faradsadgot és gondot
kdvetel. Ha szabad hasonlatot a legnagyobbak kozil
keresniink, Hamlet alakja els§ olvasésra elszédit, elkap-
raztat, de rejtélynek latszik. Tavolrdl sem akarom
Telekit Shakespeare-hez mérni, de Maximus alakja
nagy mereteket, erds izmokat mutat s ne végezzlnk
Ggy a darabbal, hogy a hés alakja elhibazott. Nézzik
kozelr6l e ,,chaméleont”,3melyben egy sarkany ereje
és bdsziiltsége tombol.

1 Szinm(irék és szinészek (Bpest, 1882.) és: A magyar
nemz. irodalomtort. ismertetése. 1l. k.

2 A kegyencz." (Osszegy(jtott munkai 111, k.)

8 Bedthy : I. m.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 7
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Valentinianus Caesar koczkén elnyeri Petronius
Maximus gyiiriijét s e gytirtivel magahoz hivatja fele-
ségét. A férj nem hiszi, hogy hitvese artatlanul keriilt
haza, bosszira tor s hogy bosszija mélto legyen a
btinhéz, odadobja az asszonyt a Caesar karjai kizé,
hogy teljes bizalmaba jusson; tonkreteszi a birodal-
mat, hogy Caesart még nyomorultabba tegye; elcsa-
bitja feleségét, hogy szeget szeggel fizessen s csak
akkor 6li meg, mikor kiforditotta sarkabol az egész
vilagot egy olelés miatt. Ez irtozatos. Rémséges alom.
Ezt nagyon kell metivalni, kiilonben nem hiszsziik el.
S6t ez annyira irtézatos, hogy ha az ir6 kontarul ba-
nik el vele, egyszertien nevetséges lesz. De nem lett
az. Legszigoribb birdlojanak is éreznie kell, hogy
Maximus nem ,kontar intrikus“, nem, rettentGen ko-
moly.

Ugy latszik, az ir6 maga is érzett valamit, mert
el6szot adott hozzd. Szépirodalmi mii psychologijat
semmiféle el6sz6 meg nem magyarazza, azt Teleki is
tudta s nem is magyaraz. Csak arra szoritkozik, hogy
nem czél nélkiil irt, van munkéjaban valami féeszme
s a korfestésr6l ad rovid magyarazatot: ,Mit kivan-
tam e munkidmban fosteni, mi legyen azon f6 eszme,
melyt az egész szinmiin keresztiil tigyekeztem vinni:
azt itt igazolds gyanant eléadni s fejtegetni folosle-
ges; — mert ha kitlizétt czélomat nem vétettem volna
egészen el, ugy az olvaso folvilagosito jegyzetek nélkiil
is érteni fogna, ha pedig elvétettem s szindarabom
maga-maganak nem elég megfejtés, gy — szeren-
csétlen teremté én! csak silany holttetemet tudék al-
kotni, melynek semminemi harmi mesterségesen dssze-
sz6tt eldszo sem fog soha lelket adhatni. Azért szandé-
komrol semmit; csupan kis idészaki megjegyzést. Ha
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a jelen fostvény sem a virdgzo, sem a hanyatlé romai
vilag fel6li fogalmakkal meg nem egyez, arra kérem
olvaséimat, legyenek, miel6tt karhoztaté itéletet mon-
dandnak ki, tekintettel arra, hogy a torténet, melyt
munkamnak alapjaul vettem fol, oly korszakbeli, mely-
ben keresztyénség, romai s barbar szokasok egybe-
vegylltib6l, egészen kildn tarsasdgi rendszer s jellem
szlletett, melyt sem egészen rdmainak, sem egészen
keresztyénnek nem mondhatni.* A szerénység s az
Onérzet vonzo keveréke.

Mivel a szerz6 nem &d vezet§ fonalat a keziinkbe,
ralépink a magyardzas ingatag talajara. Sehol sem
kell a birdlonak Ovatosabbnak lennie, mint itt. A leg-
vildgosabbnak latsz6 magyardzat is ellenkezhetik a
szerz6 szandékéval. Azért azt a kérdést, hogy Teleki
hogy gondolta hését, kikapcsoljuk. Most csak arrdl
van sz0, mi hogy latjuk és honnan nézzik?

A kornyezet hatdsa sokszor Onkénytelen; az ird
egyénisége, gondolkozasmddja tiltakozik ellene, mégis
benne van. Itt van Teleki Laszl6. Shakespeare-t nem
szereti, meégis hatéassal kell lennie ra. Az 6 kedvenczei
Schiller és Voérosmarty.1 Dramajdbél semmi sincs
egyikbdl se, semmi lyrai hév, semmi csapongas, semmi
idealizalasa az alakoknak. Nem tudom, Hugot sze-
rette-e és végre is mindegy. A hatdsa meglatszik a
Kegyencz-en, de nem annyira, mint Péterfy gon-
dolja. Salamonnak igaza van, hogy ki lehet mutatni
benne mind Shakespeare, mind Hugo hatasat, de
mégis elsésorban Teleki ez és semmi egyéb. A ro-
mantikusok hatasa inkabb a kigondol&sban, Shakes-
peare-é inkabb a kidolgozasban mutatkozik. A bosszl

1 Kertbeny: I. m.
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tragoediaja vérbeli romantikus targy. A mikor fol-
szabaditottdk magukat a gordg és romai hatas aldl,
a kereszténység eszméinek adtak testet. A bossziallas
kétéli pallos, csak az Ur kezébe valo s a ki ember
hasznélja, magat sebzi meg. Ez igazan keresztény
gondolat s ez fordul el6 a Kegyencz-ben is, hall-
haté is benne Julia ajkarél. Es a Maximus rémséges
bosszija olyan munka, a minéket a Hugo miihelyében
koholtak.

Csakhogy a kidolgozas semmiben sem hugéi. Mar
a targy sem az, mert a romantikusok ritkan valasz-
tottak okori targyat. Aztan itt semmi szerepe az ellen-
téteknek, a fény és arny szembedllitisanak, annak az
igazi goth stylusnak, melynek elméletét a mester olyan
szépen tudta elmondani a Cromwell hires elészavi-
ban. Semmi szerepe a véletlennek, a franczia dramak
ezen mindenre kész szivetségesének.

Hugo értette a korfestést és sokszor mozaik-mun-
kaval dolgozott. Darabjaiban a torténettudosnak se jut
Joforman nagyobb szerep, mint a heroldnak. Aprora
leirja a szinpad diszitését, sét a dialogokbodl azt is
megtudjuk, ki miné ruhat visel, miné fegyvere, miné
czimere van. A Borgia Lucretia II. felvonisa ra-
gyogo képét adja egy renaissance-fejedelem palotaja-
nak. Egy Tizian vagy Rubens szinpompija ez, a
mennyire a nyelv ki tudja fejezni. Teleki korfestése
inkabb a Shakespeare-ével rokon, a hol a kiilsGségek-
nek semmi szerep sem jut. Az emberek gondolkozas-
modjaban festi a kort, a tobbit rabizvan a rendezé és
a diszletmester gondjara.

Hugo tudott jellemezni is, alakjainak megvan az
egyéni szine, de jellemzési modja veszedelmes, utanzoi
kezében kionnyen chablonokka lesznek az alakok.
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Hugo alakjaiban egy-egy tulajdonsag tobbnyire driasiva
nd s az alak szinte eszmét képvisel. Kilonos kedvvel
ad egy-egy gonosz alakba egyetlen hatalmas jo érzést.
A beszédnek van valami egyonit6 sava, de az alak
veszedelmesen a fold folott lebeg. Egészen mas a
Teleki jellemzése. Barmind tulzott, hihetetlendil roman-
tikus a mese, alakjait a modern irodalom barmely
realistdja magéaénak véllalhatnd. Maximus ériési alakja
korul igazi foldi emberekkel taldlkozunk, elkezdve
Aetiustdl, a nyers és bator katonatol, egészen Valen-
tinianusig, kinek alakja valodi pathologiai alapon van
megteremtve: a degenerdlt ember mesteri typusa.

A nyelve se mutat semmi rokonsagot Hugo ké-
pekt6l csillogd nyelvével. Mazsas mondasai olykor
Shakespeare-re emlékeztetnek, de Shakespeare nyelve
szabatos és csiszolt. Teleki emberei igazi dramai
nyelvet beszélnek, de durvat, faragatlant, mint a
szikla. E hatalmas, er6vel teljes, nyers nyelv legtébb
rokonsidgot még Katondval mutat. Hatds ez vagy vé-
letlen, nem tudom.

Poterfy Kissé szigortan végez Maximus alakjaval,
de biralata tartalmas. Mindig mond valamit. Még egy-
szer megallunk néla: ,Petronius Maximus nem a
dramai h@sok nagy szenvedélyével, szenvedélyes cse-
lekvésével bir, hanem a maniakus eszel6s kdvetkeze-
tességével ... a szenvedélyes Kitérések helyébe néala
az ambiciosus jatékos feszilt nyugalma lép.* Széval
Maximus ugy viseli magat, mintha maniakus volna.l
Alljunk itt meg. Nekem az a benyomésom, hogy Maxi-
mus valGjaban manidkus. Nem maga a bosszU ez,

1 Ugyanez a gondolat el6fordul Alexander Bernat kritikaja-
ban is. (Budapesti Hirlap, 1903 szept. 19.)
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hanem a bosszi manidja. Csakhogy azt mondhatni,
hogy a manidkus az O&riltek hazéba vald és nem
tragoediaba.

Ujbol a legnagyobbhoz fordulunk példaért. Nincs
az emberi léleknek olyan allapota, a melyb6l bizo-
nyos korilmények kozott ne fejlédhetnék ki tragoedia.
Lear a drdma elején is mar masodik gyermek, sze-
szélyes, fejes, alig beszamithatd aggastyan. De e
korilmény vajjon kevésbbé tragikussa teszi 6t? Sét
a rogeszmének — minden csodas elem ellenére is
megdobbentden redlis — példajat mutatja Shakespeare
Macbeth-ben. Macbeth nagyravagy6? Nem. O a
nagyravagyas maniakusa.1 Soha nem jart nagyravagyo
gondolat azel6tt a Macbeth fejében. Régmult id6k
harczos embere 6, a redlis életben szinte naiv, asz-
szonynyal szemben gyonge. A nézé figyelme rdgtdn
radiranyul, h6ésnek mutatja be a kolt6, a ki rivalogva,
kdnyokig véresen veri szét a kérnék és galloglassok
félmeztelen hadat. Huvelybe teheti a kardjat: gydz-
tek. Nem sejti még, hogy micsoda viharos szenvedély
szunnyad benne. Banquo hozza képest eszes és gon-
dolkoz6 ember. Macbeth mindennek oly vakon megy,
mint az ellenség sorainak. A boszorkdnyok jéslata
egyszerre kizokkenti magabol. Rémes gyorsasaggal
villan fol el6tte a gyilkossdg gondolata.

Ett6l a pilanattol kezdve Macbeth alig eszmél.
Csak cselekszik és egyre jobban silyed a vérbe. Lel-
kére raszall a mania, mint a kod Skodczia erddire.
Csak joslatok és kiserteties képek kdéborognak a fejé-
ben. Az utols6 felvonasban a varba szoritott Macbeth
méar joforman Orilt. R& nézve nincs az életnek ér-

1 Taine: Hist, de la littérature anglaise. T. IH.
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telnie tobbé, mert az ,teli hangos dagalylyal”, a mit
az 6rult rémséges logikajadval magyarazgat. Csak egy-
egy tévedt gondolat emlékezteti a régi Macbethre, a
kinek kies fekvés( kastélya volt, tele fecskefészekkel,
6 maga bator harczos, de ijed6s a természet hatal-
maival szemben s 6roklétt hajlammal a babonara:

Egykor
Vérem fagyott meg, hogy ha egy kuvik
Sivita és egy borzalmas mesén
Minden hajam folallt s Ggy reszketett
Mind, mintha élne.1

Telekinek szemére vetette némely biraldja, hogy
h6se a bemutatdskor éppen nem mutat hési aranyo-
kat. Mintha tenne az valamit! Az emberi léleknek
zart kamréi is vannak. Ki tudja, mi lakik benne ?
Petronius Maximus tekintélyes senator, ott Ul a tobbi
kozt a csaszar lakoméajan. Nincs az a romlott kor,
melyben ne akadnanak egyes joérzés(i emberek. Maxi-
mus is azok koézul vald, abbdl is meglatszik, milyen
szép nevelést adott fianak, a nemes Palladiusnak.
Mésodszor hazasodott, fiatal felesége van, jO konyhét
tart, szeret bolcselkedni. Egy hibgja is van: szivesen
elkoczkazik. Mivolna benne feltiné vagy rendkivili ?
O maga se tudja, pedig lelke mélyén ott rejtézik a
tragikum : ez az ember nagyon boldog otthon és nagyon
onzd. Jaj, ha egyszer valaki oda behatol!

Maximust a hajnal veti haza, faradt, almos. Ekkor
csap ra a villam: felesége éjszaka Caesarnal volt!
Egy koczkaval szétzuztak kettSjik becsiletét. Es a
vilag még all: ,,ott a csarnok! piacz, utcza, minden
helyén!*“ | Nincs kiemelve sarkabol a vilag.” Julia

1 Ford Szasz Karoly.
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artatlansdgat nem hiszi, nem hiheti, mertismeri Caesart.
Elsé gondolata a haldl, masodik a bosszi. Kontar-
sdg volna igy meghalni. Az ember keble nem reped
meg olyan konnyen. Elfér benne annyi gyotrelem, a
mennyi boldogsag elfért egykor. Julia helyesen gon-
dolkozik : menekiiljenek falusi birtokukra, hagyjak itt
a romlott févarost; de Maximus mir nem jozan:
Julia szava cseng a fiilébe, hogy 6 tiszta — hat
szepldsitve is tiszta lehet? Egyediil akar maradni.

Itt kovetkezik Maximus rettenetes monologja, mely-
ben a bosszi gondolata megfogan. Maximus joérzésii
ember, de semmi tohb. Nem igazi hazafi 6, mint
Fulgentius vagy Palladius. Neki mindene a csalad és
az otthon volt és most elvesztett mindent. Maximus
is benn él a korban, ¢ is beszivta a kor rothadt leve-
gdjét. Bosszit akar és a bosszi eszkozei galadok
lesznek. Agyaba bevésédik az utolso kép, a mit joza-
nul latott: a dorbézolas a catalaunumi csata utan, a
hol a csaszar koczkin elnyerte a feleségét. Lesz
bosszi, a minét még nem latott a vilag: ,...jelszava
ez egy dicsd jatéknak, melyt én adandok mulatsigul
Roménak, s melynek koltségeit azzal fizetendem, mi
még enmagambol megmaradt; be zajos lesz az! mi-
lyet még Roma nem latott, hogy a nézék belei ki-
mozdulandnak helyiikb6l! Szokdelni, keringeni fog
egy fejedelem egész id6szaka hatalma s dicsével,
mig elszédiil s egyberogy. Egy jaték, hogy borzaszto
meseként regélje azt egymasnak a maradék, hosszi
viharos estéken |“

A tonkretett ember koponyajabol kipattan a rog-
eszme. Maximus most mar szerelmes ebbe a gondo-
latba. O mindent elvesztett és mindent el fog rontani
bosszibol.
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Maximusnak van logikéja, de ez mar az &rilt logi-
kdja. Ha atengedi Juliat Caesarnak, mar nem veszit
tobbet: Caesar karjai kozt volt; egyszer vagy tobb-
szor, mindegy. A szegény asszony szenvedni fog, de
a megtortént se jobba, se rosszabba nem lehet. Még
a Il. felvonasban fol-folvillannak Maximusban a tépe-
I6dések, a gyotrott lélek rémitd philosophidja még
mikodik: ,,Pokol az? — nem, nem, t6bb, elmésebb —

langba sulyedt éden! — S 6§ is, szegény n6 ! — iszo-
nyd ! — Mi ehhez képest a duhédt 6nmarczonglasa.
Elet | emberélet! szélvész ! — nem, csak felhd, vilag

szOlvészi alt kergetett!* A gondolat még gyotri, irté-
zatosan gyotri. Utoljara akkor, mikor feleségét a
csaszar karjaiba vezeti. Csak toredezett felkialtdsok
ezek, benne van mar, meg kell lenni. A jelenet maga
visszataszitd és talan a leger6tlenebb az egész dra-
méaban. Igaz, hogy a legnehezebb is.

Innét aztdn Maximus békot ver szenvedélyére.
Ugy van, a mint Péterfy mondja, ,az ambitiosus jaté-
kos feszilt nyugalméaval*“ dolgozik. Tegylk hozza, az
Grilt ember borzasztd hidegvérével. Impondlé nyu-
galma, nagy esze, emberismerete mind segélyul jonnek.
Csak a gondolatmenetébe csuszott be a rdgeszme,
miuden mas tehetsége ép, s6t megn6tt, mint az 6ril-
tek testi ereje. EIGszOr Aetiust teszi el 1ab aldl, aztan
a csaszar feleségét csabitja el. Az emberek babuk
el6tte. Se haza, se orszag, se emberélet. ,Felhd, vilag
szélvészi alt kergetett!” Julia meggyalazasa nem for-
ditotta ki sarkdbdl a vildgot. Most mar igen! Kkifor-
dult. Es ezt & tette, Petronius Maximus, a miért el-
rontottak az 6 foldi paradicsomat. Tragikus szenve-
dély ez, kizéarolagossagra torekvd.

A milyen rémit6 volt a gyalazat megtudasakor,
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éppen olyan lesz a bosszu kitdrésekor is. Most mar
készen van, Ujra szabadda teszi a szenvedélyt. Rajta!
A meggyaldzott otthon gondolata allandéan ur folotte.
Kinéz az ablakon: a nép zug, lazong; Aetius halala,
barbar szovetség, 0j senatorok, uj adok miatt habo-
rog... Csodalkozik rajta, hiszen ez mind semmi:
emberek és népek sorsa. De nincs egyetlen apa,
egyetlen férj sem kozottik, a ki lednya, hitvese becsi-
létéért kialtana bosszit. Pedig az minden, az otthon
tiszta becsiilete. Ennek a birodalomnak el kell pusz-
tulnia.

Most mar meghalhat Valentinianus, de el6bb meg
kell tudnia mindent. Foltarja el6tte a rémité jaték
titkat, homlokéra sujtja a gyaldzatot s nézi, hogy
vergddik, hordg, esdekel a nyomorult — puszta életé-
ért.' Nem! elveszi azt is.

A véres jaték utan visszadllhat helyére a vilag.
Ujra a régi Maximus akar lenni. A rogeszme betel-
vén, nincs tobbé. igy van Macbeth is utols6 csataja-
ban, mikor észreveszi, hogy valamennyi jéslat meg-
csalta. A régi Macbeth akar lenni, a csatak edzett
vitéze: ,Probalok hat végsét!“ — kialt fol s fol-
emeli kardjat. Vivni akar férfi mod’ és gy6zni, mint
hajdanta; nem bliverdvel tobbé, hanem régi fegyverével.

Maximus is félmagaslik Gjbdl. A pompa, fény,
hatalom minden ragyogasat Julia laba elé onti, hogy
kérpotolja 6t fajdalmaiért. De méar vége. A fa ki-
sz&radt, a sas szarnyai kihulltak. Julia mérget ivott
és Palladius elesett az utczai harczban.

Semmi se lehet sotétebb, lesujtébb, tragikusabb,
mint az utolsd jelenet. Bank ban vége, hol annyi
megtort sziv zokog fol, a hol a blszke, fényes nagyur
szinte agyontaposva, mégis élve marad a szinen, csupa
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gyaszruhas szereplé kozott, ehhez a véghez képest
csendes elegiai hangulat. A Kegyencz-ben nincs
fészemély, a kin ne gazolna altal a tragikum nehéz
szekere. Es a mi azutan kovetkezik — arra még gon-
dolni se j6. Az orszag tonkretéve, fenyegeté barbar
hadaktdl kornyezve s a tronon egy elrontott, eltiport
ember. Csak Lear Kkirdly-ban van ennyi keser(ség,
de ennyi vigasztalansag sehol.

Nekem legaldbb ilyendl tlinik fél Maximus alakja.
Teleki szerényen azt a kodvetkeztetést vonja le, hogy
ha a féeszmét nem érti meg a kozonség, ,holttete-
met“ alkotott. Tisztdban vagyunk vele, hogy még
akkor sem. A ki igy tudott elmult kort féltamasztani,
ennyire hatalmaban volt a drdmai hatds, olyan ala-
kokat tudott alkotni, mint Valentinianus, Aetius vagy
Herakles — kolt6 volt Isten kegyelmébdl, ha a palyaja,
ha egyetlen munkéja csonka maradt is.

Az aesthetika nem abbdl &ll, hogy a munkat,
melylyel foglalkozunk, iskolai dolgozatnak tekintsiik
s voroés czeruzaval javitsuk ki a hibait. Ugy kell
venni Oket, a mint vannak. Kisérjik, magyarazzuk
és gyonyorkddink benne. Adatok hajszolasa, kétes
pontok folderitése, anyaggyljtés nehéz és farasztd
munkaja utan ez a mi folfrissitd szellemi tornank.
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A magyar romantikus torténelmi draimanak Voros-
marty a legkivalobb képviseloje. Oszinte és magyar
romantika ez, még hibdiban is, szénoki pathosa benne
van a magyar faj vérében Vorosmarty szini palyaja
elég hosszi; irni kezd, mikor még allandé szinhaz
sincs, darabjait vandorszinészek viszik szét az orszag-
ban, majd a Nemzeti Szinhaz megnyitasakor 6 irja a
prologust, elsé kritikusai kozott 6 a legjelent6sebb s
mindvégig érdekkel kiséri a szinhdzat. Nines ironk,
ki oly jellemzGen képviselné a dramai iranyt: ossze-
olvasztani Shakespeare hatisat a franczia romantiku-
sokkal, folkolteni a multat, idealizalni a valosagot,
elébe tenni a tiszta koltéi hatast minden méasnak.

Vorosmarty kozvetlen elédeit e részben nem a
sajatlag szinkoltok kozott kell keresniink. Miikodése
elsé évei alatt még a német planéta teljes fényben
tiindokol. De mig a szinpad ir6i Kotzebue meg a
német romantikusok osvényét tapossiak, a valodi kol-
ték Goethe és Schiller hatisa alatt probalnak dramat
frni. Mar Berzsenyi is belefogott két izben, két kiilon-
boz6é formaban. Egyik toredéke Kupa lazadasat veszi
targyul.' Itt Kotzebue tanitvanyat latjuk, de igen

1 Kiadta Boross Gébor. Irodalomtiort. Kozlemények. V.
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ugyetlen tanitvanyat: a toredék teljesen nyers, for-
maétlan, akar a medvebocs, prézaban van irva s valami
durva humor prébal félcsillanni benne ; egészben véve
nem idegen Berzsenyitdl, de mégis eliitd A magyarok-
hoz fennkoéltszavu poétajatdl. A masik téredék Murany
ostromarol, az ismert regényes targyrol szol: Wesse-
lényi monoldgja, minddssze harmincz sor, meglehet6-
sen dagélyos stylusban, de igen szabatos jambusok-
ban s a nyelv bizonyos emelkedettsége nem tagadhato
el téle. Schiller lyraja legels6é korszakara emlékeztet,
nem hidba forditotta le Berzsenyi Heldor bdcsujat.

A mit ndla csak ugy homadlyosan, formétlanul
latunk, azt bevégzetten mutatja Kolcseynek a Perényiek
cziml szomoruUjaték-toredéke, péczeli sugaras napjai-
nak emléke.l Kar, hogy csak félfelvonasnyi készilt
el bel6le. A jellemek nem vallanak ugyan eredeti-
ségre: a zordon férj, a ki red6zétt homloka alatt a
testvérgyilkossag sulyat hordozza, a néman szenvedd
feleség, a dedk, kit visszautasitott szerelnie perez
alatt kész intrikussa teremt, eléggé ismert alakok;
am a targy igazan tragikus, a mese érdekes s a dia-
logok igen szépek. Kolcsey és Voérosmarty egymasra
valé hatdsa kérdéses, de bizonyos a kozds forrashdl
merités és a kozds szellem.

Mikor Kolcsey Korner Zrinyidét megbiralja, a
tragoedia elméletét is elmondja. A tragikum teljes meg-
értése latszik e kis munkabdl, mely tele van talald
megjegyzésekkel. Kolcsey is érzi az alland6 szinhaz
és dramairds szukségét, buzdit, izgat is mellette, de
kevés a reménye s keserli megjegyzésekkel Kkiséri
szinlgyunk nyomorult allapotat. Vorésmarty mar az

1 Levele Szemere Palhoz Pozsony, 1833 marcz. 20.
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Uj korszak fia, a remények, a romantikus kor sziilétte.
Bizik énmagaban és remél a jov6ben: ,Arra varni,
hogy jatékszini el6adasaink mintegy magokkal hozzak
a drdmai elme kifejl6dését, szerencsétlen gondolat,
ha nemzeti jatékszineink elhagyatottsdgat tekintetbe
veszszik ; az ironak kell tehat maganak majd minden
mellékes segedelem nélkil haladni toretlen Gsvényén
s ha lehet, véghez vinni nagy rend(i munkajat.”“ 1lgazi
képét mutatja ez Vordsmartynak, a ki hivé és bizé
lélek s egyike a legharmonikusabb kedélyeknek. O
is vonaglik a szerelem gyo6trelmei alatt, benne is
lazad és haragra gyul a honfi-bd; de ifjonti epedé-
sebdl is az egészséges hév tulcsapongasa szol, hazafi-
banatat legy6zi a remény az (j vilagban. Egyenest
ellentéte Kolcseynek. A sors ir6nidja, hogy a méla-
bus Kolcsey az Uj korszak kiisz6bén hal meg har-
czolva, ereje teljében, mikor méar a felh6kon keresz-
tul jobb id6kbe pillanthat, mig Vorosmarty a nagy
catastropha utdn osszetdrik s irdasztala se ad mas
vigasztalast neki, mint a Vén czigany visibit és Lear
atkait.

Vorosmarty, mint a harmonikus kélt6k rendesen,
alapjdban nem véltozik. Dramairé pélydja azonban
két részre szakad: a Vérnasz el6tti és utdni korra.
Ekkor tlizi ki a franczia romantika lobogojat s ekkortajt
irja meg drama-elméletét az Athenaeum hasabjain.

Kolcsey Korner-biralata kellemesebb olvasmany,
koltdibb munka és mélyebben jaré aesthetika, mint
Vorosmarty ,.elméleti toredékei”“. Nem sokkal mond
tobbet a kozismert dolgoknal s érdekességét elsGsor-

1 El6fizetési felhivas. Gyulai kozli jegyzetben. (Voérdsmarty
0sszes munkai. Il. k)
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ban az adja meg, hogy a koIt sajat irasaibdl vehet-
juk ki, Kkiket tart mestereinek. Aristoteles &8s szaba-
lyait 6 is érvényben tartja, de szivesebben idézi a
kellemesebb és modernebb Horatius verseibél. A mes-
ter, a kib6l elvonja a drama szabalyait, mar Shake-
speare s nem Goethe tobbé, mint Kdélcseynél. De bar
Kolcsey kora némely balvéleményének hatdsa alatt
all, a tragikum elméletét mélyebben fejti ki. Voros-
marty tobb izben visszatér a kolt6i igazsagszolgalta-
tds s a dramai moral kérdésére, mintegy polémiéat
folytatvdn a franczia dramék ellenségeivel. Az ismert
és begyakorlott vagasokat osztja ki nekik : nem kell
a bint takarni, &m hadd j6jjon el6 a sajat képében,
csak kivanatossa ne tegyék. Mid6én mindennek elébe
teszi a kolt6i hatast, kiemeli a szinpadi hatas fon-
tossagat is, s6t olyan technikai momentumot is, mint
a felvonadsvégek csattands volta. A német romantika
érzelg6sségét csakugy elitéli, mint artatlanul szenvedd
alakjaik bantd voltat, mintha csak pélczat torne sajat
els§ dramai folott is. Hibaztatja Az Gsanyat is, nem
jutvan eszébe Sappho kolt6éje. Pontrdl pontra el6térbe
lép Shakespeare mellett Hugo Victor. Ugy kell az I.
felvonast beallitani, ugy kell festeni a nagy blnok
rettentd blnkddését, mint Hugo teszi. Kiville Dumas
szolgdl példa gyandnt, Goethe csak egyszer félig.
Vorosmarty dramaturgidja nem merev, nem hibas, nem
thlzott, csak kevés. Mélyebbé csodalatosképen éppen a
vigjaték targyalasanal valik, pedig arrdl csak melléke-
sen szol, de igen szépen magyarazza Horatius régi sorat:

Interdum vocem comoedia tollit.

Vorosmarty els6 dramain a német romantika érzik.
Abbdl a tébol fakadnak, a melybdl a Kisfaludy Ka-
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roly dramai, de nala Shakespeare-nek nagyobh szerep
jut, mig el6djénél csak Csdk Mdté toredékén érzik
ez. Nagyon fiatalon fogott dramairdshoz. A Salamon,
A bujdosdk, ifjukori termék, romantikus, aradozé sze-
relme tiikrozédik vissza ndéi alakjaiban: egy Romeo
epedése ez — Rosalin irant. Mind a kettét atdol-
gozva, megjavitva bocsatotta kozre. Ugy latszik, a
javitas sokat tett, legalabb ha Zsigmondot, mely ugyane
korbol valé és javitatlan maradt, Osszevetjilk veliik,
nagy a kiilonbség. Az els6t adtak Sopronban, a maso-
dikat sehol, az ir6 — ugy latszik a Salamon eléfize-
tési felhivasabol — maga se torédott vele sokat; neki
elég volt, ha megjelent.

Ha torténelmi darabr6l van sz, inos-untalan visz-
szatérek a forrds kérdéséhez. Nemcsak azért — a mi
magaban véve is érdekes — hogy mib6l meritett a
kolté, hanem hogy mennyi érzéke volt a valdsag
irant. Mert a régmult emberek elporladtak, de az
egykoru forras él: a kor érverése liikktet benne. A hogy
a modern drama ir6ja megfigyeli hését a szalonban,
az utczan, a jatékasztalnal, ugy keresi fol a torténeti
szinmiiir6 a maga alakjait az egykori kronikédkban
és levelekben. Ez a Shakespeare modja is. Minden
gyongyot kiszedett, a mit csak talalt. Ott talalta, mit
mondott Siward a fia elestekor: ,Legyen tehat az
Isten katonaja.“ Nem lehet senki eléggé nagy kolto,
hogy a maga joszantabol mellézzon csak egy ilyen
mondast is.

A németek koziil Goethének volt meg az az ado-
ménya, hogy megbecsiilje a forrasokat. Schillernek
kevésbhé, pedig a torténet tanara volt s pompasan
ismerte a historiat. A kor szelleme megvan dramai-
ban, de hianyzik a torténeti nyelv, minden alakja
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egy nyelvet beszél, a Schillerét. Don Carlos sokkal
jobb drama, mint Egmont, de ebben tizszerte tébb a
torténelmi levegd. Wallenstein és Teli Vilmos egy
nyelven beszélnek, mig Gotz és Tasso semmiféle
rokonsagban sincsenek. A mi meg a német romantiku-
sokat illeti, a legtobbjének sejtelme sincs a valodi
torténetr6l. Grillparzernek volt, de 6 még pélyaja
kezdetén jar és nincs még nagy hatasa. A szinpadon
divatos német irék kiszedik a romantikus torténelmi
eseményt, tobbel nem toér6dnek. Kotzebue éppen Ugy
nem, mint Kdrner. Voérosmarty sem, legaldbb egye-
I6re nem.

Thurdczybdl vagy Fesslerb6l ismerhette VoOros-
marty a Képes Krénika csodasan dramai el6adasat
Salamon kiraly torténetér6l. Ilyen kerek térténet nincs
tobb benne : az epos egybeolvad a draméval. Az dreg
Tolsztoj egy rossz drajaban gancsolja a modern iré-
kat, hogy ha miveikb6l elvenne az ember mindent,
a mit a mdivészet rakott az eseményre cziczomaul,
nem maradna bel6le semmi. Ezzel ellentétbe allitja a
Bibliabeli Jézsef torténetét.1 ifos hat ilyen a mi kroni-
kdnkban a Salamon torténete. Kezdve onnan, a mikor
el6szor fog gyanut a herczegek ellen, addig, a mikor
eldobja pajzsat és nekivdg a hozivatarnak, hogy
sohse térjen vissza. Es Voérosmartynal alig marad
meg mindebbdl valami. Csak egyetlen példat keresek
ki: a szegszardi jelenetet, mikor Salamon Vid 06szto-
kélésére elhatarozza Géza herczeg vesztét. Szész
Kéroly, a ki szintén foldolgozta e targyat, leirja a
kirdlyt, hogyan megy a taldlkozéra. El6szér be a
templomba — imadkozni.

1 Mi a miivészet ez. munkajaban.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 8
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Ellenségeimet, uram, add kezembe!
Két batyamat uram, labam ald vessed,
Sérelmimért rajtok hogy bosszut vehessek |
Mint a vadakat ma, kergetve halalba,
Erje ut6i kopjam, szivékon talalva!

(Salamon kiraly. X. é.)

Ez a kronikabol van rimekbe szedve s ennél dré-
maibb, hatalmasabb és megrazébb nem lehet semmi
sem. VoOrosmarty kihagyta.

Ez egymaga bizonyitja, mennyire nem birt még
Vorosmarty drdmat irni. Compositioja is hibas: Sala-
mon tragédidgja meg van inditva, de nem fejl6dik.
A kirdly minden nagy és er@szakos szavai mellett is
bab, a kit az események sodornak. Bukéasa sincs, a
mogyorodi ltkozet egyszer(ien vesztett csata, ez a
Salamon kezdhet Ujabb kizdelmet vagy akar vissza-
vonulhat, lelkében semmi se tortént.

A Kkiralylyal szemben all a két herczeg: Géza és
Laszl6, a nemzet reményei. Ha valaki elcseréli a
kett6t egymassal, nem vennénk észre, olyan egyformak.
Bizonynyal mésképen rajzolta Shakespeare a zsarnokok
ellenségeit a maga hofehér alakjaiban, a bator, lova-
gias Richmondot vagy az éppen oly eszes, mint tiszta
Malcolmot. Pedig Shakespeare hatdsa latszik mar e
darabban is: a katondk jelenete Shakespeare népies
jeleneteinek batortalan méasolata. A csatajelenetek is
halvany visszatiikr6z6dések Shakespeare csatéibol.
Sorvatag, a remete, éppen Ugy megjovendoli Salamon
bukasat, mint Pomfreti Péter a Janos kiralyét, de
mig emez vérbeli kodzépkori jelenet, a mit a korcs
Richard olyan élénken tud elbeszélni, a Vorésmarty
remetéje valamelyik rossz német dramabdl tévedt ide.

A krénika foljegyzi Géza harom &ruldjanak nevét:
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Szénok, Bikas és Petrud. Mint fiatal iroknal gyakori,
az episodalakokat jobban kidolgozzak. Vérdsmarty e
kdromnak kuilonboz6 jellemet formalt: Szénok a leg-
ko6zonségesebb, kapzsi és alnok; Bikas igazi katona,
nyers és szlikszavl, (a mennyire Vordsmartynal az
lehet valaki), korlatolt, ki kész fejest menni akar-
hovéa; Petrud mélyebb naluk, elékel6bb ember, ki
nem vegyll a masik kettd kozé, 6 is aruld lesz, de
némiképpen a meggydzddés teszi azza s jobb része
mindjart Urrd lesz rajta. Mikor mindharom elesik a
végzetes csatdban, Petrud dgy hal meg, mint igazi
dramai hds, egetvivé pathosszal.

Azon a lapokon, a hol a romantika félelem és
gancs nelkili lovagja lép el6, Schiller Maxja vagy
Mortimerje jut esziinkbe, a ki atyafisigot tart Her-
nanival vagy Ruy Blasszal, csakhogy érzelmesebb,
mint ezek. Ez a legkedveltebb szerep a szinpadon,
ezért lelkestl a kozonség. Ez a krénikék hdse, Bator
Opos, Salamon leghivebb leventéje. Vordésmarty nem
veszi észre, hogy Opos hiiségébdl és jobb meggy6-
z6désébdl kizdelem fejlédhetnék, 6 hitet cseréltet vele
s Lészlé lovagjava (ti. Ifjai tizén kivil van valami
jellemz6 ez alakban. VVadaszdardajat leengedve igy szol:

Eluntam ezt is. A szegény vadat
Folverjik almabol: nem nyughatik
Sem a ligetben, sem his berkein.
Azonban a sok embervad fene
Agyarkodassal bintetetlen él,

S a fold tekéjén szélt hosszat rabol.

Ez a Shakespeare hatdsa. A Shakespeare hd&sei
bolcselkedésre hajlok, nemcsak a szenved6k, mint
Hamlet vagy Lear, hanem a cselekv6k is, mint
Macbeth vagy Antonius. A killsd vilag jelenségeihez

8~
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fiizik a reflexiokat, mert mindenben az élet képe
tiinik fol nekik.

Mindezt Vérosmarty oly nyelven beszéli el, a milye-
nen az 6 idejéig még nem irtak. A legragyogobb
dramai nyelvvé valhatik ez a nyelv, ha irdja folvaltva
némi egyéni szint tud adni neki, ha folyamatossagat
némi szakgatottsaggal tori meg, ha tud valami epi-
grammszerit rovidséget és csattanossagot hozni belé.
igy sok benne az epikus elem. Mint a hogy Laszlot
leirja az V. felvonashan:

Latod ott kozépett
A barna satort; fenn, de fénytelen
Magéaban all az, mint éj fellege,
Azt mondanad, hogy, a ki benn lakilk,
Elébe hegyr6l szalfat iiltetett;
De dardanyél az, Laszloé fegyvere.

Mint egy hadisten 1ép ki sitoribol.

Vas vallait, mint sziklat hab folott,
Litom kitiinni, s széles taborin

Magas csillagként végig néz szeme.
Megy, szornyli fegyver fénylik oldaldn,
Egy nemzet sorsat hordja nagy szivében.

Nem tudom, volt-e Firdizi valaha a Vorosmarty
kezében, de e leiras a Szohrab és Hedzsir sereg-
szamlajanak a parja. Valosaggal Rusztemre emlékez-
tet Laszlo leirdasa, ugyanaz a keleti vonas van benne:
a nagysig, az oriasnak valo fegyverek. Altaldban
Vorosmarty nyelvében van valami keleties.! Foglalkozott
a hindu dramakkal és forditotta az Ezeregyéjszakat.

Salamon kirdlyt nyomon kiovette A bujdosék. A tar-
gyat 1jra jol valasztotta ki a torténelembdl, de még

! Gyulai Pal: Vorosmarty életrajza.
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rosszabbul toérdelte felvonasokba. Itt nehezebb is volt
a dolog, a torténet nem volt készen, csak a nyers
anyag. A hires Kont Istvan, a kit Zsigmond Kkiraly
kivégeztetett, pedig az orszag Unnepelt daligja volt,
kinek az énekmondodk széliében-hosszaban zengték
vitézi tetteit, tragikus személy kdrvonalait sejteti.l

E fiatalos, hibakkal teli darabban igazi dramairoi
érzék mutatkozik. ime a mese: Zsigmond kirdly mél-
tatlansagai follazitjdAk az orszdg jobb részét. Egy
sereg nemes bujdosik mar. Kont, a legnagyobb vala-
mennyi kozott, még hive volna Zsigmondnak, de a
kirdly arczatlan udvarlasa fiatal hitvese korul, 6t is
nyilt ellenszegiilésre ragadja. Kont is kénytelen mene-
kilni. Az erd6ben bujdokolnak, mig végre Vajdafi
rajtuk 0t, foglyul ejti 6ket. A foglyok kihivoan dnér-
zetes magaviseleté, Zsigmond halélitélete s az itélet
utan Zsigmond fogsaga végzik a darabot. A f6torté-
netb6l Vorésmarty nem tudott sokat alkotni. Kontot
se mélyitette el: nagyon is eszményi alak, némiképen
a magyar Ur korvonalait latjuk benne — de nem
eléggé érdekes.

Ellenben valodi drdmai mag rejlik két bujdoso
tarsaban, Laczfiban és Korpadiban. Az els6rél azt
mondja az egyik pribék :

Ott volt az drdég Laczfi is vele,
S karomkodott, hogy minden szal hajam
Vasvillaként az égre borzadott.

Az eredetije ott élt a horvat hegyvidéken, a
Vorosmartyé is déli vér, tlzlang temperamentum.
O mar dramai nyelvet beszél, csak az a kar, hogy

1 Thuréczy IV. C. VIL.
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nincs torténete. Csupan az utolsé felvondsban lesz
cselekvévé. O az egyetlen a ki megszokik a borton-
bél. Csak a Konték halalara érkezik meg, de irtézatos
szavai follazitjak a polgarsagot. Fegyverért mennek.
Laczfi a szenvedély azon Aallapotdban van, mikor
Bank azt mondja, hogy nincs a teremtésben vesztes,
csak 6. Nines a vilagon egyéb, csak gazsag:

Nézd, ott ama csillamlo fegyverek
Bfinnel vagynak kitomve, a sisak
Farkasvelével teljes, méneik
Sarkénytejen hizottak, és 016
Villimmal vannak megpatkolva. Fenn
Arany nyeregben nyargal a gonoszsig,
Gyalog fut a j6 s eltiportatik.

A nap kifordult most dsvényibél,
Es ott vilagit, hol ezek nincsenek.

Ez méar nem Salamon Firdly rhetorikdja, ezek a
szenvedély hyperbolai. De a szenvedély elébe gatat
vetnek, mikor Zsigmondot fogsagra vetik. Laczfinak
vér kellene s mivel nem onthat vért, eldobja a kar-
dot. Ezzel az izz6 véralkattal egy igazi drama I. fel-
vonasat meg lehetett volna inditani.

S igazi dramai alak Korpadi is, a ki Vajdafi la-
nyat szereti meg. Benne mar kevesebb az egyéni szin,
de nem kevesebb a szenvedély. Az egész Korpadi-
episodban sok a dramaisdg s ezen episodban van
A bujdosék leggyonyoribb jelenete. A bujdoso Kor-
padi valahogy Vajdafi mezei lakasara keriilt s ott
rejtézik el a kertben. J6 Vajdafi, a ,vitéz és ravasz
ember® !, itt a romantikus dramak fehérhaji, fehér-

! Virdg Benedek : Magyar szdzadok.
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lelkli aggastydnja szOke lednyaval, Julidval. Jalia
csupa dévajsagot és gyermekséget csacsog, oly ked-
ves és oly deriilt, mer6 fiatalsdg. Egyszerre csak el-
borul, Korpadi Sélom neve kerul ajkédra, meghalt
jegyeséé, eme Korpadi batyjaé. A viddm leédnyka
szivében banatos almok és dbrandok laknak. Szereti
még a halottat, almodik vele: fehér lova van So6lom-
nak, maga is fehér ruhdban jar. Viragot Ultetett egy
halomra: az a S6lom halma; ha a szél viragot tor
le réla, Sélom vitte el. A hazatlan, bujdos6 Korpadi
magara maradva kilép rejtekébdl. Lelkében eddig
csak vér és bossz lakott, most egyszerre betdlti a
szerelem. Hanyszor olvassuk mosolyogva a romanti-
kus dramék elsd latasra follobbant szerelmét. De
mennyire igaz e szerelem e jelenetben! A bujdoso
testvérnek bele kell szeretnie a meghalt batya jegye-
sebe. S e szerelem egy pillantas alatt eltorol vért,
bosszut, minden so6tét gondolatot. Korpadi viragot
szakaszt:

Ez Sélom halma, s rajta kék virag,

Korpadi az, ki rola szed viragot,

J6j lanyka és mondd: szélvész torte le.

Ez majd olyan gyongéd, mint a Lorantfiak episodja
a Toldi estéjében.

Habadort, e kis dramai kolteményt, kozben irta;
ez lyraibb és epikusabb mindannyinal, nem is szin-
padra késziilt. Allitolag a magyar el6idékben jatszik,
de a hangulata teljesen ossiani, az Ossian-divatnak
nalunk legjellemz6bb és legszebb emléke.l A csata-
képek, a természeti leirAisok — melyekben kedvtelve
szerepelteti az 0Oszt, a hervadast, a havas hegyek

1 Heinrich Gusztav: Ossian. Bpest, 1903.



120 NEGYEDIK FEJEZET

képeit — az epikus ismétlések, a rovid iambikus
sorok, maga Habador — a ki inkabb kelta bard, mint
6smagyar regés — mind ennek a hangulatnak a szii-
Iottei. S e hangulat végig egységes.

A harminczas évekre esik Vorosmarty 10j dramai
irdnya. Ekkor kezdenek elterjedni a franczia roman-
tikus darabok. Vorosmarty gyakran jar a budai szin-
hazba, sokat olvas s lelkéhez jobban talal a franczia
irany. Nyugodt természete ellenére is vonzodik a szen-
vedélyeshez. Két darabja, A kincskeresik s a Vérndsz
koriilbeliill egy idos. ﬂgy latszik, a Vérndszt mégis
elébb irta, de gy lehet, a masik régebbi terve volt.
Mert e darab régebbi iranyat mutatja, s6t egyetlen
darabja sem olyan németes, mint ez. A rablovilig
éppen ugy a német szinpad kedvencze, mint a kisértet-
romantika. A banydaszlampa, a csikiny mind idevalo
requisitumok, az elasott kincscsel egyiitt. A vadaszok,
a kik gyaszkart énekelnek elesett tarsuk holttesténél,
valami német legény-egylet hatdsat teszik. A hésné
minden érzelgés német szinmiben eléfordul. Jolanka
ez Salamon Fkirdlybol vagy Amalia a Schiller Rduber-
jébol, a hogy tetszik. A fiatal vitéz, a ki titkon
haramiavezér, Jaromir az Ahnfraubol, a melyet Voros-
marty maga fog rossz példa gyandnt idézni néhany
év mulva. Mintha a foldalatti tarna, a banyalevegd
csak félhomalyban mutatnd ezt az alakot. A mint a
vilagossag esik ra, ugy valtozik s minden formaja
Jellemz6. Eleinte ez az ember zord és magaba vonulo,
follobban6 és erészakos, a mint igazi rablévezérnek
is illenék; de a drama végén oly ligy és olvado,
mikor meghal, mint egy igazi német drama hdse.
Még egy harmadik forméja is van: most egyik legé-
nyének, Vig Bandinak a fecsegését hallgatja s igen
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jéizlien oda-odamond neki valamit. No6tat is tud, az
Arany Laczi notajat, a kit folakasztottak s megigéri
Bandinak, hogy lepuffantja a varjat, a ki bel6le mer
lakomazni, igazi betyar-humor pattog a szavaban —
hiszen ez Sobri Joska vagy Zoéld Marczi. Es a bandaja
is magyar szegénylegényekbdl all, bakonyi kanaszok
ezek vagy alféldi 16kot6k — hogyan Kkerlltek ide a
kincsterm& hegyek kozé?

A fiatal kolt6, ki Salamon kiralyéit oly batran
bocsatotta a nyilvanossag elé, nem is tér6dve a szin-
paddal, most kezd ismertté valni, mint dramairo.
1833 végén az Akadémia szaz aranynyal tlnteti ki a

Vérnasz ez. palyam(vet: ,...a characterek valto-
zatossdga ... a kilon indulatok valé és érdekes fes-
tése . .. dagdly nélkil szép dictio, tiszta nyelv és ver-

selés azt nem csak eddigi szomorujatékaink kozt elsé
helyre érdemesitik, hanem jatékszini sikert is Igérnek.*1

Fordulépontot jeldl ez Vorosmarty palyajan. Az
irodalmi sikert nyomon koveti a szinpadi. A budai
szinhdz a kovetkezd évben szinrehozza. Sikere igazéan
nagy. A szinlap kilén félhivja rd a kozonség figyel-
mét, mint az Akadémia nyertes darabjara s a leg-
figyelmesebb el6késziiletet igérik. A siker oroszlan-
része — ugy latszik — Fancsyé, a ki Ban6 deakot
jatsza. Nem is lesz hdlatlan ir&nta, viszi a szerepet
magaval Kassara, Nagyvaradra, Temesvarra. Minde-
nivé siker Kkiséri.2 1835-ben egyetlen magyar darab

1 Akadémiai biralat. Gyulai jegyzetben kozli. (Voérésmarty
0sszes munkai. 1V. k.).

2 Bayer Jozsef mutat ra: A ,,Vérnasz* els6 el6adasai a
vidéken. (Irodalomtért. Kozlemények 1904.). L. még A Fancsy-
féle szinlapgyljtemény czimi czikkemet. (Magyar Konyv-
szemle 1908.).
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sincs, melyet annyiszor jatszottak volna, mint a Vér-
naszt.

Vorosmarty egy lépéssel belépett a franczia roman-
tika légkorébe. Mar a czime is jellemz8: Vérnész.
A nézét elére atjarja a borzadaly, a hogy a személyek
nevét olvasgatja. Mert van kozottik oreg remete, dds
birtokos Ur, kdbor vitéz, kébor deak s egy ,fogadott
lany“, a kinek szdrmazasa bizonynyal csak a darabbdl
lesz vildgos. Hugo Victor igazi tanitvanyanak mutatja
magat a kolt6. Kedvelt motivum, hogy valaki nem
az, a kinek gondoljak. Biindés vagy szerencsétlen
szul6k, kiknek gyermekik elveszett, varatlanul szembe
kertlnek az elveszettel a tragikum sz(ik dsvényén.

Az elsd jelenet igen élénk és sikerllt, egyszerre
megismerkediink valamennyi fészemélyével. Oreg re-
mete |ép a szinpadra haznépével: egy id6sebb 6zvegy-
gyei s az 6zvegy fogadott lednyaval, Lenkével. Bacsut
vesz t6luk. Fegyveres nép vonul at, az egyik csapat
vezere ifja kobor-vitéz, szilaj és merész fil; a masiké
idésebb Ur, nyugodt és zordon ember, a kinek régi
banata van. Egy ital vizet kér Lenkétdl, pillantisa
rajta vész; ugy tavozik el, hogy vissza fog még ide
térni.

A romantikus drdmai h&soknek maltjuk van. Ezért
olyan fontos az elbeszélés, a mely megismerteti velink
azt, a mi azel6tt tortént. Vorésmarty bamulja Hugo-t,
mily mesterien teszi ezt Angéladban, mikor a rettenetes
Hornodéi elmondja Rodolfonak az egész multjat. O
sohase lett ilyen otthonos a szinpadi technika nehéz
mesterségében. Elénk hozza Telegdit, az imeént latott
nagyurat, oreg szolgajaval s ezek ketten elmondjék a
multat. Hogy Telegdi hitvesét gyanuba vette régi
udvarldjaval s midén felesége ikreket hozott a vilagra,
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bész duhében Kkitotette Oket. Az anya meghalt, a gyer-
mekekrél nem tudunk semmit. Mi lesz ebb6l? Mi, a
kik annyi romantikus dramat lattunk, mar mindent
tudunk. A remete-6ltony alatt sejtjik a régi udvarldt,
a ki — hogy-hogy nem — gondja ala vette az ikrek
kozil a gyongébbiket, a kis leanyt. A fil is feln6tt
azbta s szabad hajduva lehetett: vitéz és haramia
egyszerre.

Mindebben igen sok a drdmai mag s Vordsmarty
hatarozottan jobban béanik mar az anyaggal: hosszu
kitérések mellett is dramaibb a darab menete s a mi
6, egy-két alak meglep6en jol van jellemezve. A reme-
tének csak korvonalait latjuk, azok elég élesek, bar
semmi egyéni nincs bennik: ilyen lehet minden szen-
vedélyes, sokat szenvedett, sokat tapasztalt nemes-
lelkG ember, ki elvonult e rossz vildg zajatol. Teleg-
divel részletesebben foglalkozik, de itt az alak nincs
vildgosankdrvonalazva.Tetteitismerjiik,lelkétkevésbbé.
Lenke ellenben aprora ki van dolgozva. Ugyes az
ellentét Lenke alapjaban vidam, s6t dévaj természete
s a kornyezet zordonsaga kozott. Régi mesék zson-
ganak a flillében, miket gyermekkoraban hallott, dssze-
vegyllve a remete bélcs tanécsaival, mint a hogy
abrandoz6 hajlamai pajkos kedvével keverednek Ossze.
Gazdag phantasia él benne; mindazt, a mit lat, kiszi-
nezi, meséket talal ki, targyakban életet képzel. Nagyra-
latas is sok van benne, barha még szunnyad, tobbi
csapongd vagyaival egyltt. Most lett nagy lany, keble
dagad, feszil a sok Uj eszmétdl, kivansagtél, alakja
karcsu-teljes, halvany arczat pirossag kezdi meg-
zavarni. Band deak jarogat hozza néha-néha, de Lenke
most mar nem olyan szivesen beszélget vele: maga-
sabbra néz. Naiv gyermekség kizd benne az Ontu-
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datlan kaczérsaggal. J4l tudja, hogy Bano szerelmes
belé, mégse kiméli s szinte artatlanul tanacsolja neki:
legyen pap. A papi kontost, a papi életet oly szinesen
festi le, mint mindent, a mir6él beszél. Mikor Bané
megharagszik érte, megcsokolja kétszer is: ne hara-
gudjék. Persze mindez elég a szegény deaknak, hogy
minden lazongd indulata Kitérjon bel6le: Lenke 6t
Ggy sem szeretheti, hiszen nem dus, még csak levente
sem. Nemsokara belép Telegdi s tovabb nem habozik:
megkéri Lenkét. Mit feleljen neki Lenke? Szereti?
Igazi szerelemrdl voltak6pen nem lehet sz6, nagy
koztik a korkilonbség s mas a termeészetik, de a
ledny vonzodik hozza s nagyravagy6 &lmai most be-
telnek. Nem mond igent, de nemet sem s a legfino-
mabbul kigondolt és elmondott mesével felel. Telegdi
megeérti s magara hagyja: gondolja meg. Lenke el-
hatarozza magat. Megvaltozottnak érzi a vilagot, almai
megval6sulnak. Révid monolédgja épp oly jellemzé és
finom, mint az egész jellemrajz: nem tor ki bel6le
a csapongd o6roém, mint fiatal lednyoknal szokott tor-
ténni, ha menyasszonyok lesznek. Csak az alom-
képek zsonganak koruldtte, a mig a jo fid elbuj-
dosott, ki se dus, se levente, de Ugy tudott szeretni.
Szegény ledny ! ha tudna, mire szdnta el magét!
Bano is oly sikerult alak, mint Lenke. Félszeg
udvarlasa, jo szive, forré szerelme mind jellemzok,
valamint dedkos beszéde, kdnyvekbdl szedett idézetei
is. Pap akar lenni valéban, de vére nem marad
nyugton, megszokik, ki a vadonba s letépi a csuhét
testér6l. Csak ugy arad bel6le a szenvedély, mint a
tavaszi vihar. A lyrai nyelv egészen dramaiva valik:
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Itt flggj, barat! te légy az Absolon!
Az én akasztofam még nem virult fel.

— — — — — — — Jdjetek,
Erd6é lakdi, vérengz6 vadak,

S kiket vadasznak uldoéz fegyvere,
Vadabb és uldozottebb, mint ti, én
Veletek kivanok bdégni, szanjatok.

Oh Lenke! Lenke!

Vorosmartyban volt képesség hdés-idyllek festésére,
fiatal alakjaiban van bizonyos pezsgé kedv és ifjusag.
Ez a jokedv pattog és szikrazik Kolta és hajdd-
pajtasai jelenetében. Koltdban tébb a szenvedély, a
dacz, a legénykedés, Vidben a humor, de mind a kettd
egyforman jol festett alak. E jo tarsasadgba kertlt
Band, a ki kionti szegény szivét el6ttik: hogy vitte
el a gazdag dr a neki szant menyasszonyt. Vid kine-
veti, de Kolta tliz-vére folforr. Visszahozzak a leanyt!
S a hajduk elindulnak Telegdi vara ellen.

A darab tobbi része korantsem ilyen sikerilt.
A romantikus chablon egyre jobban el6térbe nyomul
s éppen jol rajzolt alakjai szorulnak hattérbe. A var-
ostrom kudarczot vall, s6t Kolta is a Telegdi kezébe
keril, de Lenkét az ostrom alatt magaval viszi a
remete, ki a varba siet meggatolni a szérnyliséget,
hogy az apa sajat lednyat tegye hitestarsava. Egyes
jelenetei gydnyorden vannak megirva, akar az, melyben
a remete oly szivb6l fakadé gyodngédséggel kozli a
rettenetes valdt Lenkével, mint az, a hol Telegdi
a4daz bosszlja Kolta ellen tor ki. A megismerés
rettentd jelenetei kozelednek. Koltat elengedi Telegdi
azon foltétel alatt, hogy visszahozza az elrabléit Lenkét.
Kolta teljesitné is, de 6 is megtud mindent s tobbé
nem tér vissza. Telegdi is megtudja a valot, de késén:
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a remetét adaz dithében leszirta s Koltat csatlosaval
vlette meg. Az utolsé lapekon mintha a német roman-
tika térne vissza: Telegdi a remete szellemét latja s
érjongésében a mélységbe zuhan. A franczia romantika
nem kedveli a kisérteteket. Az ember lelke tele van
szornyli szenvedélyekkel, azok harapnak és olnek,
mint a vadallatok, nincs sziikség a tilvilag arnyaira,
a melyek a hegyek lakoit ijesztgetik.

Nagy kar, hogy Lenkének a darab mésodik felében
teljesen passiv szerep jut, a szegény Ban6 meg éppen
foloslegessé valik, mint a hogy a Lenke szivében is
az volt. Ezeknek ismertiik a lelkét s érdekesnek
talaltuk, Telegdiét nem. Bizenynyal masként rajzolta
Hugo Victor az ilyen zord, biinterhelte emberek lelki
vilagat: Angeloét, a kit néha félériiltté tesz a tudat,
hogy minden 1éptét kémlelik s mindeniinnen tér les
rea vagy Jobét A vdrgrdfokban, a ki testvérét olte
meg. Evtizedek miltak el azéta, dorbézolasban, harez-
ban toltott szilaj évek s a rettenetes nagyir mégis
minden éjszaka folkeresi a biintett helyét, ott ver-
g6dik, gydtri magat, imadkozik és bocsanatért ko-
nyorog. Ha a romantika minden sallangjat, czifrajat
letépjiik e dramardl, egy-egy ilyen jelenet mélységén
és fenségén nem esik semmi csorba.

Vorosmarty dramair6 palyaja most mar a szin-
padon folyik le, egész valdja Gsszeforr vele. A Nem-
zeti Szinhaz megnyitasira 6 ir prologust, az Arpdd
ébredését. 1830-ban irja Mardt bdnt, legtragikusabb
darabjat. A romantikus czifra sallangok e dramaban
is csak oly szamosak, mint a Vérndszban. A bosszi
az indité6 ok, a legszemtelenebb bosszu. Hasszdn bég
elrabolta Mar6t ban gyermekdcsesét, a kit martaléczeza
nevelt, majd a bant is fogsagha keritette. Vitézi sza-
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vara elbocsatja ugyan, de Bodot, a martaldczot elkildi
Mar6t hitvesének elrablasara. A fegyver kétéld: Béd
vagy elrabolja a hélgyet vagy maga lesz a szeretdje.
Bod is a romantikus dramak kedvelt alakja: a szen-
vedélye langjaban megnemesedd hés. Mig elcsabitja
Idat, a szerelem fol is emeli. Kovetkezik a nagy fel-
ismerési jelenet: a két testvér egymasra ismer. De
mar megtdrtént a legrettent6bb catastropha: a hiitlen
asszonyt Mardét valtsagul adta a toroknek sajat magaért
s Bodot éppen ki akarja végeztetni. Maga a hés is a
romantika fogasaival 61: alakoskodik. Ismeretlenil tér
meg varaba és kétszer is szint jatszik: el6szor a nagy-
terem vasemberének panczéljaba bajik, hogy kihallgassa
a szerelmeseket, masodszor 6nmaga temetését rendezteti,
hogy Ida és B6d szabadon érezhessék magukat s akkor
csapjon rajuk, ,mint ajégvihar”. E fogdsok ma mar a
lomtéarba valok. Am lassuk: mi van a sallangok mogott?

Ott van a h6s, Mar6t ban, Voérdsmarty dramaiban
az els6 igazan tragikus hds. Mert nem a torténet
teszi azza az embert, hanem a véralkat s a kizdelem.
Lear tragikus, Gloster csak szerencsétlen. Mar6t
bannak ,sotét szive“ és vére van, mint Brutusnak.
Mikor megszabadul Hasszan fogsagabol, nem jokedvien
siet haza, agya tele van sotét sejtelmekkel, képzelete
boris képekkel. igy nézi az est leszalltat:

Az est kozelget, a nap aldozik,

S a véres oltar, melynek meghajol

A csalfa gyilkos ember-lakta fold,
Hol ember embert ild6z vad gyanant
S mohon el6zve a halal kezét

1d6 el6tt sirboltot népesit.

Ez Ujbdl a Shakespeare modszere: a bolcselkedd
hés, a mély ember, a kib8l minden kullsé benyomas
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gondolatot fakaszt. E mély szellemmel szilaj véralkat
egyesil. Vére minden cseppjét folforralja a tudat,
hogy hitvese azalatt csalta meg, mig bilincsen teng6-
dott. Mar6t ban bosszut fog allni és rettenetes lesz a
bosszli. A temetés szinjatéka csak Ujabb alkalom,
hogy a koIt bevilagitson a mély lélekbe, a szenvedd
emberbe. Gyongysorok fakadnak ajakan, mint a hogy
a beteg kagyléban megterem a gyodngy:

Ez hat a vég, a mellyért faradunk?
Gyasz pompa, melyre a halal vigyorg;
Halotti ének részeges torokbol,

Egy par hamis konny ollyaknak szemébdl,
Kikt6l szeretve vélted magadat;

Ez minden utikoltség s elmehetsz,
Viselje a fold gondodat. Haha!

Csaknem kivannam, hogy mar ott legyek,
Hogy a tor, melyben holtamon vigadnak,
El volna kéltve, s én alant nyugodnam,
Alant, hol a szirt és az érez fogamszik.

Ez a halal, a sir philosophiaja. A nagy embert
farasztja az élet. Csak a bosszU tartja benne. Bodra
lanczot veret s ldat atadja a toroknek.

Még egy razkddas, az utolsé. Nem csak azt ismeri
meg, hogy B6d az & elveszett testvérdcscse, hanem
azt is, hogy a kalandor csak rossz utra tévedt nemes
lelek s hogy hitvese keservesen megbanta vétkét. Meg
akarja Oket menteni, de kés6n érkezik, mind a kettd
meghal a csatdban. A gyasz, afajdalom e megrézo latva-
nyara Maro6t ban nem torik 6ssze, hanem félmagasztosul.
Az embernek mar nincs czélja, de a hazafinak van:

A mit szerettem, halva fekszik itt,
A mit gydléltem, az tobbé nem él.
Szdmomra most aféldén egy gyonyor
A harcz s toroknek jajgatasa lesz.
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Mindvégig egységes ez az alkotds, mintha merd
érczb6l verték volna. Typusa a magyar féarnak blsz-
keségében, méltésadgaban, valamelyes joles6 magamér-
séklésében, mely legnagyobb fajdalméaban is megtartja
az egyensulyt.

Vorosmarty tehetsége nem termett a kevert lelkek
abrazolasara, azért Bod és lda kevésbbé sikeriltek.
Amde B6d alakjanak koszonhetjik az V. felvonas
nagy folismerési jelenetét, az egyik legszebb lapot az
egész Vorosmartyban. A szénokias pathos kozepeit is biz-
tos kézzel Uti meg az egyszer(i érzés hangjat. Mardt arral
veti BOd arczéba a szemrehanyast. B6d onvédelme a
lehet6 legszebb és legigazabb: H&t miért lett 6
ilyenné? kik tették haramiava? Szerencsétlen nyo-
morult, kalandor életét oly szivbél fakaddan irja le,
hogy Maroinak csak egy felelete lehet ré: a bocséanat.
S a nyelv, melyen mindez irddott, akar a zene. S ha
zenéhez hasonlitjuk, a Verdi legszebb operéi jutnak
eszlinkbe, melyek egyszerre tudnak gydngédéit és szen-
vedélyesek lenni.

Hasszadnban majdnem részletrajzot fedezhetiink fol.
E kifejezés ugyan nagyon is modern, de az teljesen
mindegy; elég, hogy e majdnem ethnographikus jellem-
rajz benne van az alakban. A torok ember ez, a Ki
nyugodtan Ul a kerevetén keresztbe tett labbal és
szeliden mosolyog, mig a legrettent6bb dolgok jarnak
az eszében. A dolyffel vegyiilt aldzatossag, a fenye-
getéssel keveredd hizelgés, az érzékiség csapongd
kifejezése minden izében keletivé avatjak ez alakot.
A hddoltsag pasaja ez, a kit nemsokara Jokai még
tokéletesebben fog jellemezni, a hogy az egykorl kré-
nikakbdl, oklevelekb6l megrajzolja. A Torok vilag
Magyarorszagon torokjei ilyen sikerilt egyéni alakok,

Vértesy: A magyar romantikus drama. 9
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Vorosmarty még a typusnal tart: ,az intrikus“ ez,
kiben Osszecsoportositja a keleti ember 6sszes &rny-
oldalait. A keleti szellemet Voérosmarty ismerte. Erde-
mes volna az Egerbdl kijegyezni a torok alakok jel-
lemvonésait, a mire eddig taldn figyelmet se fordi-
tottak.1

Mig a Vérnasz és a Mar6t ban Hugo befolyasat
mutatjak, Az aldozat legtisztdbban tiinteti f6l a kolté
egyéniségét a dramaban. Ez az igazi VOrosmarty,
valami szoborszerli bevégzettség és epikus nyugalom
van benne. Szabolcs vezér bosszut all szerelmese
elcsdbitéjan és megrontdjan, Zarandon. Ez az egy-
szer(i esemény, egy szenvedélyes drama utolso felvo-
nasa jatszodik le el6ttink o6t felvonasban.

Mintha csak a romantika divatos befolyasanak
engedve csempészte volna belé azt a motivumot, hogy
Zarand épen Csilérral, Szabolcs testvérhdgaval akar
menyegz4t tartani. De ezt is elejti, ebb6l () tragédia
nem fejlédik. Csilar konnyei kozott is megérti, hogy
Zarand méltan biinhédott. Nincs a darabban semmi
rémséges, semmi meglepd, semmi varatlan. Kapcsol-
juk ki a Kkisebb valoszin(tlenségeket: hogy Csilar ne
tudna Zarand el6bbi hdzassagarol, Szabolcs meg hlga
jegyvaltasardl, valamint, hogy e szines, képekkel és
reflexiokkal teljes nyelven a kolt6 az Gsmagyarokat
beszélteti. Anachronismus volna ebben realitast ke-
resni.

Az &ldozatban taldn kevesebb a drdmaisag, mint
az el6bbi draméakban, de ezt némileg a targy termé-
szete hozza magaval s mindezt meg lehet bocsatani

ligy az l. énekben Hanivar és Ali leirdsa a seregszam-
lanal.
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azon gyonyor( képsorozatért, melyet a kolt§ bemutat.
A visszatér§ Szabolcs és Csilar taldlkozasa a leg-
gyongédebben festett kdsidyllek egyike; Csilar sze-
relmes epekedése, Zend kesergése és elmult szerelme,
Zarand menekilése Uldézdje el6l egytdl-egyig csoda-
szépen megirt képek. Nem szilaj szenvedélyek harcza ez.
Szabolcsban és Zenében mar elzigott a szenvedély,
Zarand nyugodtabb vérmérsékletében nem lobog,
Csilarban csak a lanydlmok ébredeznek. Szabolcs
bossziija nem a megcsalt vetélytars megtorlasa, hanem
a birg itélete. Tartozik vele, mint pogany lovaghoz
illik, ki nem ismeri a keresztény megbocsatast.

Az utols6 jelenet Csilar menyegzdi készilédésével
kezdddik, mikor egyszerre hozzak Zarand holttestét,
mig Zen6 d&rilten jelenik meg. Csodalatos, hogy e
kialto ellentét se teszi megrazova ajelenetet, annyira
uralkodik rajta az Unnepélyes hang. Zen6 Orjongése
csak méla dbrandozas, Csilar keserve szotalan sirés.
Zarand hadnagya, Apor, tetemrehivast tart és el6lép
Szabolcs. Hatalmas szava olyan, mint az itélet kimon-
dasa. Mély csend all be, a folemelt kardok kihulla-
nak a vitézek kezéb6l s Szabolcs Onérzettel maga-
sodik fel:

Szabolcs vezér megolte ellenét
Es szamot érte csak Hadurnak ad.

Vorosmarty jellemz8 ereje a legnagyobb fejlédést
utols6 — 1844-ben irott — darabjdban mutatja, a
Czillei és a Tlunyadiak-ha.ii. Shakespeare tanulma-
nyozésa kezdte eltdvolitani Hug6éktol s utolsd darabja
teljesen Shakespeare hatasat tikrozi. Trildgianak ter-
vezte, de csak az els6 részt irta meg. Mig utébb irt
darabjaiban igyekezett a korabeli szinpadhoz alkal-
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mazkodni, itt visszatért a teljes shakespearei szabad-
saghoz s Ugy darabolta szamtalan valtozasra.

Mar Hunyadi Laszlé se a régi typikus romantikus
hés. Ezeknek az a bajuk is van, hogy nagyon egy-
formadk s kevés az egyeéni bennik. Hunyadi Laszlorol
azt mondjak:

. . derlilt
Arczan, szedetlen szo6ll6 hamvain,
Nem latszik még a szenvedély keze.
Es mozdulatja, mint aozél idegzet
Rugalma, koénnyd, biztos és szabad.
Ep, mint a csillag, éber, mint a nap
Es szép !

Ezt nemcsak mondjak, de izrél izre latjuk is. Az
els6 jelenetben follép biztosan, batran, sehol semmi
ingadozés, semmi habozas benne. Yig és derult, mert
jO lelkiismerete van. lgazi katonat latunk benne, a ki
I6haton, fegyverben nétt fol és derék emberek kozott.
Ez a friss, derék bajnok vélegény s nagyon Kivan-
csiak vagyunk arra, hogyan tud szeretni. A romanti-
kus hésok nagyon tudtak és hogy tudtak beszélnil
Hunyadi Laszl6 katona és férfi. Kissé konny( vérrel
emlegeti jegyesét, mikor még nem latta; mikor vele
beszél, kicsit nyers, bar sohsem sért6, nem tud szé-
pet tenni a sz6 divatos értelmében. Gara Marianak
eleinte visszas is az a dolog, Kicsit borzadva néz ra,
de a mint a deli vitéz egyre jobban Kitarja szivét,
egyenesen, nyiltan, a lednyka végképen meg van
hoditva. Késébb is latjuk &ket kettesben s ezek a
jelenetek rendkivil kedvesek.

HG6s szenvedély nélkil. Valéban a szo igazi értel-
mében nincs szenvedélye. A drdma azonban ott mar
tragikussa valik, mikor Laszlé harczra készil Czillei
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ellen. Akkor hivja ki maga ellen azt a férges hadat,
a mi addig csak sotétben askalddott; a sorsot magat,
mikor igy szél:
. itt nem diadal,

Nem Mr, dicséség, a mit nyerhetink:

Gyalazat és veszély. S azért nem ill6,

Hogy azt helyettem tarsaim viseljék.

Halvany az éj, a reggel kozelit,

Dologtev6é nap kezdddik: ream

Egy nagy, de hitvany munka terhe var.

Mindegy, mit tenni kell, magam teszem

S szamot csak télem kérjen, a ki mer.

Oly szép, oly fiatal, oly bator, oly vidam, hogy el
kell vesznie. Orok kar, hogy az mar megiratlan ma-
radt. Micsoda dramai kiizdés lett volna, mikor ez az
élett6l, egészségt6l duzzadd hés vergddik a ravetett
hurokban ! Es micsoda hatalmas lett volna a bosszu
artatlan véréért! Ugyanaz a tragoedia, a mit a perzsa
Firdazi Szijavusban irt meg.

Az ellenfél Czillei Ulrik, a magyar torténelem egyik
leggydtildltebb alakja. A forrdsokban elég anyagot
talalt volna a kolt6, hogy igazi bestiat faragjon bel6le
a romantikus iskola divatja szerint, méltd poroszldjat
Luczifer kiralynak. A Czillei csalad krénikaja tele van
gonosz és barbar torténetekkel.1l Fajtalan vérikben a
kor 6sszes romlottsaga forrott.

De Vorosmarty mar megtanulta Shakespeare-t8l az
igazi jellemzést. Azel6tt mésképen festette a gazem-
bert. Ussiik fel A bujdosokat. Itt az intrikus Konrad,
hajduk vezet6je. E drama cselekvénye nem koveteli
meg az arméanyt, de az intrikus a romantikus dramék
recipéjéhez tartozott. Nincs emberi gonoszsag, a miben

1 Aeneas Sylvius: Historia Friderici imperatoris.
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ne volna ludas. Yajdafi elkildi, hogy fogja el a buj-
dosé Kontot. Konrdd Korpéadival akad 6ssze. A szin-
lelés minden nemében otthonos. Rovasra hazudik,
eladja a gyandtlan bujdosot és oril rajta. Lelketlen
gonosz ember. Vajdai! szemrehanyéast tesz neki ke-
gyetlenségéért, 6 felesel. Tehat arczatlan is. Vajdafi
bortdnbe vetteti, de egy hajdd megmenti. Ugyanaz a
hajdu, kinek egy haldlos szurassal fizet meg. Van-e
még sar, a mibe nem gazolt bele? Gazdaja leanyat
rabolja el. Tehat még buja is. Mikor végre Korpadi
leszlrja, &tkozdédva vész el. ime a tetejéebe istente-
len is. llyen lehetetlen 6rddgfiakban nincs se mivészi
igazsdg, se milivészi szépség.

Milyen masként rajzolja a gazembert Czilleiben!
Ez mar igazi hus- és véralak. Hatvan esztendds, &sz-
haja ember, de erls és egészséges. JOI élt és jol él.
Hatalom és vagyon kell neki, gonosz (ton szerezte
mindenét s askalodik mindenki ellen, a kinek hatal-
matol fél. Nem nagyszabasu ember, nincsenek nagy
czéljai, tervei, 6 csak élvezni akar: csokolni, inni és
kilonésen — enni. Ez a falanksadg szinte f6jellem-
vonasa lesz, a mit ritka mivészettel emel ki Voros-
marty. A magyar konyha kétségbeejti. Micsoda élve-
zettel Ul le reggelizni, mikor végre a sajat konyhaja-
rol kaphat enni! Es szovi terveit a jovére, mert
hiszen jol taplalt, er6s teste még sokaig viheti. A ki
Gtjdban all, elteszi lab al6l. Lelkiismerete nem aggat
neki. El6bb még szinte sajnalja Hunyadi Laszl6t, hogy
el kell vesznie. Hiszen nagyszer( ivopajtas valnék beldle!
Jellemz8, hogy ez jut eszébe, mikor mar aggddik a
sajat bdréért. Csakhogy most mar a sarkara lépnek.

Nehéz és igazi m(vészi foladatdt fényesen vitte
végbe a kolt6, mikor szinrehozta a fiatal Hunyadi
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Matyast. Igazi gyermek még és igazi langész mar is.
Szembe van allitva a férfi Léaszloval. A Kisebbik
szeme tollat a férfiak fején s esze a felhékben jar.
Apjuk koporséjat a nagyobbik sirva koveti, a Kiseb-
bik nem tud sirni. Mért halt meg a nagy Hunyadi s
mért él annyi kis ember? Mikor Kapisztrdn koronat
josol a Hunyadi-hdznak, a gyermek magéara veszi.

Az urak kozt a cseh Giskra leejti kalpagjat, Matyas,
mint j6lnevelt fil, udvariasan feladja, de el nem
mulasztja, hogy artatlannak latsz6 csipd széval ne
vagdalja meg. Sokat olvas és Caesar a kedvencze.
LaszI6 Agnest, a kiraly szeret§jét, ki fiaruhat olt,
gyanutlanul felfogadja didknak. A gyermek mindjart
észreveszi, hogy kisasszony. Matyas abban a korban
van, mikor a gyermek vére megmozdul s az lide, ham-
vas arczon el6szor jelennek meg a szenvedély vonasai.
Szereti batyjat, de féltékeny szépsége, vitézsége, hire
miatt ra. Hiszen 6 is latott mar csatdt. A mint moho
szemmel nézi a szép lednyt, eszébe jut a szerelem, a
nem ismert gyimélcs, a mi arany fényben csillog
el6tte a messzeségben s a gyermek édes sejtésével
kéri, hogy tanitsa meg szeretni. De mar itt ferfias.
Elkiséri a holgyet a kirdly szallasara, de mikor meg-
tudja, kit kisért el, folforr a vére:

. és én, Hunyadi
A blnnek szolgaltam kiséretil.

Eddig a lany jatszott, tréfalt vele, most mér a
gyermek kerekedett felil. Mikor Agnes csokkal blcsu-
zik téle, Gjra lobbot vet a vér benne:

Szad édes, mint a Rézsamai leve.
De most mar egy tapodtat sem megyek.
Részeg vagyok — fejemben lang lobog.
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A gyermek korai mamora ez, mely még tiszta, mert
még nem ismeri a blnt. Ez a fiatal Matyas kiraly, ez
a pompas fil, nagyobb a batyjanal, éntudatosabb mar
is, de 6nz6bb is; az a fedhetetlen lovag, ez a jévendd
kiradly, az elvesz a cselvetésben, ez bosszut fog érte
allani. Ismét és ismét kar, hogy a folytatas megirat-
lan maradt!

A drdma egész személyzete ilyen bevégzett jelle-
mekb6l all. A bonyolult jellemek Kkirajzolva az utols6
sz0gig. Mesteri keverékei a jonak és a rossznak. Ott
van Gara, a nador, hideg, ravasz, szamitd ember,
mindenkin &tlat, de belé nem 14t senki. Nem rossz
ember egészen, eszes €s méltdsagos. Ott van Giskra,
a cseh haramiavezér, a ,sarkany“. Gara ill§ tiszte-
lettel szl Hunyadirdl, Giskra labbal tapossa a sirjat,
kdromkodo6 izgdga ember. De szaja tobbet mond, mint
szive érez; egész valdja a medvét juttatja eszlinkbe,
mely szorny( vadallat ugyan s mégis van benne va-
lami komikus. Ott van — s talan az a legremekebbtil
sikeriilt — Ujlaky. Hunyadi Janos baréatja volt, néma
zokogassal borul a sirjara, j6 magyar és igazi vezéri
elme. Mégis czimboral a Hunyadiak ellenségeivel, tét-
lentl nézi Nandor ostromat s visszavonul Erdélybe,
mikor seértve érzi magat. Hanyszor megljulé alakja ez
a magyar torténelemnek! Magyar partossag, dacz,
onfejlség, hidsag lakoznak a lelkében s csomdt kot,
a hol szive szerint oldani tudna s art ott, a hol hasz-
nalni szeretne.

Vorosmarty régi romantikus iranyat csak egy sal-
lang jeldli: ez az Agnes és Henrik szerelme. Mai nap
mar csak bosszankodva mosolygunk azon, hogy Agnes
Henriket olyan ostoba tévedésb6l csalta meg, mert az
ifj0 karjaiban zokog6 hugat kedvesének hitte. Hen-
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rikbél aztan a szokott rejtélyes kalandor lesz, a vén-
dor lantos, a megjelen6 jo szellem, a ki a gonoszét
kézre jatssza. De ennek a vérébe is csOppen valami
igazsag. Vorosmarty jozansaga mar elébb se fogadta
el a bujdosd kalandorok idealizalasat. igy lattuk a
Vérnasz Koltajat is eleven, realis alaknak. Henrik se
igaz ember mar. Meghasonlott 6nmagaval s fekete
gondolatokkal telve jarja az élet szennyes orszagutjat.
igy se emeli a darab értékét, de ennek kdszOnhetjik
a hatalmasan szép Keser( poharat.

Az igazi élet azonban ott tikr6zédik igazan, a hol
Vorosmarty a nép fiait szerepelteti. Emlékezink a
Kincskeres6k szintén igen j6 haramja-jelenetére, de
ezt joval felilmuilja az a pompéas genre-kép, a mi az
alvidéki Ivan csalddjat mutatja be: a parasztlegény
katonanak alltdt s diadalmas megtérték Ez a nyelv
az élet nyelve.

De nemcsak az élet szinét tudta megadni Voros-
marty a darabnak, belé tudta lehelni a térténeti han-
gulatot, a korfestést, a mit eddig egy darabjaban se
adott meg. A kor az utolsd fejezet a magyar lovag-
vildgban. Valodi kereszteshadat vivnak a torokok ellen
s lovagi sziv dobog még a panczél alatt, a mig be
nem szivjak az ujkor mérges levegdjet. Nem tudom,
hogy vajjon Fessler volt-e a k61t forrdsa. Ismerhette
Thardczyt, Bonfinit magét is, akar Aeneas Sylviust is.
De ha csak Fesslert olvasta, abban is megtalalhatta
ezeknek minden adatat. A krdnika itt részletes s na-
gyon dramai. Itt mar a helyzet megfordult. Azel6tt a kolté
kevesebbet adott, mint a histéria, most mar tobbet
ad. Par téglabol hatalmas csarnokot emel. A futtaki
orszaggy(ilés par soros leirdsabol mesteri jelenet lesz.
A 16 patkényoma utdn megformalja az egész lovast.
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Kitiin6 gondolat, hogy Hunyadi Janos 6rids egyéni-
sége uralkodik az egész darabon. O maga nem sze-
repel, de a nagy ember hatasat egész korara alig
lehetne jobban jellemezni. Minden egyes személy az
6 varazsa alatt all, rajong érte, fél téle vagy gyiiloli,
a nagyok éppen 1gy, mint az egyszerii emberek, mert
valéban az egész orszag szerepel e darabban: a Kki-
raly, az urak, a kiznemesség — milyen szép és igaz
az Oreg koznemes a gytilésen! —, a katondk, a pa-
rasztok. Egyfel6l a nemzeti eszme s a torok elleni
harez, masfel6l az ©nzés, a renaissance hitszegd vi-
laga, a mi foltot ejt a legjobbakon is (Hunyadi Laszlé
se Oszintén békiil ki, mint a tobbiek s Szilagyi Mihaly
orgyilkosul is hajlandé megdlni Czilleit). Ez a Hunyadiak
mesterien megrajzolt kora.

Akarhol iitjik fol a konyvet, ezt érezziik. Ott a
II. felvonas elsé jelenete. A szabad tér teli tolongo
emberekkel. Egyhéazi herold hirdeti, hogy a papa
iinnepet rendelt a nandori diadal emlékére. A nép
ujjong a szentatya kegyes iizenetére. Aztdn masik
herold jon, talpig feketében s jelenti a nagy Hunyadi
halalat. A nép letérdel és csendesen imadkozik. Akkor
jon a gyaszkiséret, a nagy hés atyafiai; az urak és
a nép egyiitt sirnak. Egyik mutogatja, hogy az a
halvany ember ott Kapisztran, a barat. A hirnokok
egyszerti, 6don szavai, a nép kozépkori ahitata és
joizti magyaros beszéde, a barat kenetes, szarnyalo
igéi, mindez olyan szép, olyan igaz.

A nyelv is dramaibba valt. A lélek 4allapotat mér
teljes dramaisaggal fejezi ki Hunyadi Laszlonal, akar
mikor a gyanu fiistolog :
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Menny és pokol!
De én bevarom ezt a hon nevében
Adott apat, s ha ingadozni latom
Becsulet Gtjan, vagy bicczenni csak,
Fejéhez sUjtom ram kotott nevét,
Hogy megszédul belé.

akar mikor a szenvedély lobog fol benne:

Irgalmas ég! s ez a veszett eb
Fogad fiava. Kossétek fel ot
Palotdja kirt6jébe s gyuajtsatok
Alatta langot!

Nem mindig ilyen eleven, de sokszor. Es eléggé
annak a kornak a nyelvén szél, melyben a darab
jatszik. Tacitus jellemzése ugyan tulhaladja a gyer-
mek Matyds és a kor szellemi szinvonaldt, de a
classicus konyv illik a leend6 renaissance-kiraly ke-
zébe s Vorosmarty talan a legszebb jellemzést adja
Tacitusrél, a mit valaha irtak:

Kegyetlen ember volt e Tacitus!

Mig egy lapon keresztiil gazolok,
Kifarad elmém. Mint a b(ivold
Palaczkba zarja orjas szellemeit,

Ugy fojt ez néhany sorba egy vilagot,
Mely rendkivili dolgokkal témétt:
Csatakkal bdsz és partokkal viszalyos
1d6k, melyekben a&daz még a béke is;
Hol orgyilok, csel, méreg, hitszegés
Es honfi haboru, testvérolés

Valtjak fol egymast, borzasztd cserével.

Ha a sajat irodalmi kincseinkrél a kilfoldéire né e
zlink, valami banat fog el. Hiszen nekiink is van
dragakovink, csakhogy kevés. Az angol nemzet vi-
haros multjabél Shakespeare tiz — vagy a keétes
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IT1. Edvdirddal tizenegy — dramat irt. Foltdmasztotia
benniik az elmult vilagot, megalkotta a legfélelme-
sebb zsarnokot III. Richardban s a nemzeti fejedelem
leghatalmasabb typusat V. Henrikben. Régi marvany-
sirok megmozdultak, ragyog6d panczélban iiltek tjra
csotaros paripaikra az angol urak s még egyszer végig-
nyargaltak a vértél és harmattél nedves ifju foldon:
a Percyk, Suffolkok, Cliffordok s a leghatalmasabb,
Warwick, a ki el6tt kiralyok ,mozdulni se mernek,
ha csengéit razza“. Tizenegy hatalmas torténeti kép.
Nekiink csak egy van, azt se becsiiljik meg.

Viorssmarty szinmiveinek nem volt zajos szinpadi
élete. A Vérndsz nagy sikere Kkiviil esik még az al-
lando jatékszin torténetén. Mardt bin s Az dldozat
elsé évben ot-0t eléadast érnek. Ez abban a korban
tisztességes siker. Az egykoru birdlatok tisztelettel
irnak roluk, de hidnyzik beléliik a folvillanyozé lelke-
sedés. Utols6 dramajat mindossze kétszer adtak.
A szinészeknek a koltd tanitomesterik és baratjuk
volt. Egressy késébb néhiany meghaté sort szentel
Vorosmarty emlékének, melyb6l kiérzik irdnta valé
tisztelete és szeretete.! Azt hiszsziik, Vorosmarty utolsé
darabjaval nem mondott volna még bucsut az annyira
szerette szinpadnak, ha a par év mulva érkezé nagy
catastropha nem tori Ossze munkakedvét és élet-
erejét.

*

A romantikus kor némiképen megérzik az embe-
reken. Uralkodo jellemvonasuk vagy a tulzott szen-
vedély vagy a nyugodt méltésag, kinek-kinek a hogy
temperamentuma hozza magaval. Vorosmarty az utob-

! Egressy Gdabor emléke. Bpest, 1867.
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biakhoz tartozott. A romantikus kor kolt6i ink&bb csak
azt szeretik Onmagukbdl kitarni, a mit koltéibbnek
vagy emelkedettebbnek taldlnak. Az ember kissé fel-
jebb szokik a foldrél az ég felé. A mi fajdalmat,
oromét kozli a kilvildggal, az jéforméan csak a sze-
relmes vagy a hazafi érzése. Nem tartja méltdsigan
alulinak, ha a szerelem gyotrelmei alatt vonaglik és
zokog, de mindjart leteszi a szerelmi lantot, ha fész-
ket rakott. A csalogany se dalol akkor mar. Voros-
marty mdveiben rdismeriink az emberre, a ki gondosan,
kifogastalanul 6ltozkodott,1tarsasagban hallgatag volt,
de mindig a meggy6zédes teljes sulyaval beszélt, a
ki oly igazan fejezte ki egy nemzet érzéseit a Szo-
zatban és a ki oly gyonyorlen beszélt merengd
menyasszonydhoz. De volt egy masik Vordsmarty is,
a ki a redlis valosdg embere, a ki férj volt és csalad-
apa, szeretett vadaszgatni, szivesen eluldogélt jobara-
taival az asztal mellett és szivesen ellizte a bor habzo
gyongyeivel a konny( felh6ket szép, magas homlo-
kéarol s kit kedélyes, jéizi anekdotamonddnak ismer-
tek. Ez is megnyilatkozott benne, ha ritkdbban is s
olyankor leszallt a fenség homezdirdl, hogy a kolté-
szet azon osvényein bolyongjon, a hol lepkék rop-
kodnek és mezei virdg nyilik. Két ilyen, deriltebb
szinmive van, az egyik a Csongor és Tunde, a masik
A fatyol titkai.

A Csongor és Tiinde mesejaték, szinpadi féldolgo-
zésa a régi mesének, melyet Gergei Albert szép-
historidjaban talalt a kolt6é megirva. A mese &srégi:
két szerelmes torténete, a kik kozil az egyik foldon-

1 Gyulai: I. m. Jésika szerint (Emlékirat Ill. k.) igénytelen
megjelenése volt. A mi kilénben nem ellentét.
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tili lény s a kiket valami armany elvalaszt egy-
mastol. A tiindér vagy isten visszatér hazajaba, mig
a masik keresi s hosszi, kiizdelmes kalandok utan
egyesiil vele. Amor és Psyche mondajiban sejtik e
mese egyik 6sét s a hasonlosag valoban meg is van.!
Gergei széphistéridja — ugy latszik — olasz forrds
utan késziilt. A monda egy-két Gsi motivama kikopott
mar, azért homalyos (igy, hogy miért kell a tiindér-
nek tdvoznia haja levigasa utan), de a menete tiszta
és vilagos, egyszerii és naiv. Igazi mese, mely nyil-
vanvalon mutatja, hogy egyszerii lélekbél sarjadzott
el6szor. Vorosmarty tobb valtoztatast tett rajta. Egy-
fel6l mélyebbé tette a mese értelmét, tanusagot rej-
tett a szép hegediiszoba,® masfel6l az eredeti Atlatszo
tisztasagat beburkolta allegoriai aranyos kodébe. Mind-
ezek miatt melancholikus accordok pendiilnek meg
benne, de ezeket béven ellensiilyozza deriilt és humoros
Jjeleneteivel.

Az eredetiben két vénasszony armanya az intrika;
az Oridsok, kik utat mutatnak Argirusnak s a harom
ordogfi az ismeretes pords joszaggal a mesevilag népe.
Virosmartynal a két vénasszonybol egy lett, az pedig
boszorkiny ; az ordogfiak mellé odaszétte a nemték
biibajos jelenetét s szinrehozta az Ej allegorikus alak-
jat. Csongort Balga kiséri, mint szolgja, Tiindét Ilma,
Balga felesége, realis és humoros ellentétiil.

A mese tiindérfaja itt is virul, de nem a cselek-
vény kiindulopontja, csak puszta diszlet. A boszorkany

1 Heinrich Gusztav: Argirus. Budapesti Szemle, 1899.

* Az allegoria értelmére nézve kétféle véleményt ismeriink.
Gyulai (i. m.) a szerelem gy8zelmét litja benne az akadilyo-
kon, Beithy Zsolt (Sz'nmfiirok és szinészek. Bpest, 1882.) az
eszményiség diadalat és kibékitését a valosiggal.
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hozza van kotozve, Csongor megoldja s elkergeti.
Csongor nem a tiindérfa gylimdolcsét jon vigyazni, mint
Argirus, 6 bujdosik, bolyong, az égi szépet keresi, a
ki almaiban él. Tinde nemcsak folkeresi szerelmét,
de nagy aldozatot hoz érette: drokkévaldsagat, tiindér-
voltat. A mesének valamelyes 6Osrégi melancholiaja
rejlik ebben: az athidalhatatlan ellentét a valé és a
tulvilag kozott. A ki tlndért csokol, az életével ad6zik
vagy a tundérnek kell foldi 1énynyé valtoznia érette.
Mikor elvalasuk utdn Csongor kedvesét akarja fol-
talalni, a harmas Uton harom alak keril vele szembe:
a kalmar, a fejedelem és a tudds, a gazdagsadg, a
hatalom és a tudoméany képvisel6i, a kik egyaréant
lenézik a szerelmet. A darab végén Ujbdl latjuk a
harmas utat harom vandoraval: a kalmar koldus, a
kiraly legy6zott, a tudds megOrilt. Csak a szerelem
fog czélhoz éri. Az utols6 jelenésre mintha némi
mélaba konny( fatyola ereszkednék le. Az els6 szin
tajképe ez a tindérfaval, de a kert elvadult mar.
Tlndérpalota emelkedik ugyan fol s az éjszakdban
az arany almak hullanak, de az éj maganyos és rideg,
a hogy a dal énekli, mig Csongor és Tiinde elvonul-
nak. Eletiik boldog lesz, dé kurta, mint minden, a mi
foldi. Gyonyorien végzi be a darabot az ének, mely
messzir6l hallatszik, mint valami nészi dal:

Ejfél van, az & rideg és szomord,
Gyaszosra hanyatlik az égi boru:
Joj, kedve, orilni az éjbe velem,
Ebren maga van csak az egy szerelem.

Am a szinjatékot at meg atszovi a koltd kifogyha-
tatlan humora, mely itt valéban napsugarasan csillog.
Balga és llma otletei, tréfai talan naivaknak tetsze-
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nek, de minden oly iide és friss, mint a mezei virag.
Az ordogfiakbél Vorosmarty kitiiné tapintattal humoros
alakokat formal. Az 6rdog, ha nem rettenetes, humo-
ross4 valik, ez is régi népmesei hagyomany. A nemt6k
légies, kedves jelenete mellett, mely olyan hatast tesz,
mint valami tavaszi viragesd, joizti ellentét a ,barna
szolgdk“ bohosidga: marakodnak, kergetik egymast,
bukfenczeket hanynak, szdz meg szdz tréfat fiznek,
kivalt ha Balga keriil a keziikbe, mint valami borzas
macskakolykok vagy szurtos cziganypurdék. S e mese-
Jjaték a legmagyarabb munkak egyike. Tiindérek, bo-
szorkdnyok, manék a népmese erdejébél ropiiltek elé
s Balga a magyar paraszt komikus formaban. Ezekrél
mesélgetnek a fonoban vagy a csillagos estéken, mikor
kiin halnak a parasztok a szabad ég alatt. Csak
azt a magyar jozansigot és némi szarazsagot, mely
a mi népmeséink jellemzdje, vonta be Vorosmarty a
maga csillogd, keleties koltészetével. Ez a magyar
mesejaték egyetlen és tokéletes példanya. A nyelve
meg Vordsmarty egyéb munkaihoz képest is csodasan
szines. A siraszi Hafiz megirigyelhetne két ilyen sort,
a mit Csongor mond kedvesének :

Szivkoté hajfodraiddal
Még nem jatszhatott szerelmem.

Es ezek a fényes lapok csaknem észrevétleniil
jelentek meg. Kolesey dicsérete ugyan mindennél
tobbet mond,' de csak nagyon kevesen lehettek, a
kik ugy tudtdk élvezni, mint §. Hosszu id¢6 tellett el,
mig észrevették a gyémant ragyogasat, sét szinpadra
is vitték.

1 L. levele.
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Csongor és Tinde a kolt6 életében nem Kkerilt
szinre. A fatyol titkai két el6adast latott, azutdn se
tobbet. Mindenesetre jobb sorsot érdemelt volna. Em-
litettlk, hogy Vorosmarty dramaturgiajdban éppen a
vigjatéknak jutottak a legszebb lapok s megjegyez-
tik drdméiban a derlltebb jeleneteket. Elmélete a
legjobb kulcs vigjatéka teljes megértésehez. Hibaz-
tatja Kotzebue vigjatékait, a hol a komolyabb jele-
netek az érzelgés hamis hangjan szdlallak. Ha mar
a két elem keveredik, a komoly rész hangja legyen
rokon a dramaéval, mint Shakespeare-nél. De érzi,
hogy ez nem az igazi vigjaték. A tiszta vigjaték min-
den lapja derilt és mosolygd. A szép és nemes ala-
kok is deriiltséget vigyenek magukkal a szinpadra a
nélkil, hogy nevetségessé valndnak. A targyban, a
felfogasban benne kell lennie a komikumnak, mely
szétarasztja hatdsat a vigjaték minden személyére
egyarant. Vorosmarty jo érzékkel ajanlja a spanyol
nélkual, hogy lesilyesztették volna a magas szinvona-
lat. Shakespeare-ben van erre j6 példa: a Love's
labors lost (magyarul Felsilt szerelmesek czimmel).
Ez ujjmutatads vilagossa teszi Vorosmarty jo érzékét.
Shakespeare e darabja nem tartozott a népszerlibbek
kozé, pedig talan egy darabjaban sem oly Kit(in6 a
vigjatéki eszme, mint ebben. A navarrai Kiraly és
harom baratja visszavonulnak minden élvezettél, le-
mondanak a néi tarsasagrol, hogy életiiket komoly
munkalkodasnak szenteljék. Az els6 nap megszegik
fogadalmukat valamennyien, de harom felvonason at
rejtegetik egymaés, sét dnmaguk eldl is. Csupa jokedv
az egész darab, melynek kozpontja a szellemes Biron
ragyogoé gunyos beszédeivel, kiben benne rejlik a

Vértesy: A magyar romantikus drama. 10
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Benedek és Mercutio halhatatlan alakja. Vorosmarty
vigjatéka e darab hatasa alatt fogant.

A Shakespeare alapeszméjéb6l két torténetet for-
mal. Az egyik Hangai torténete, ki asszonygy(lolg
lesz a tudds konyvek miatt, mig végre a maga karan
s a maga boldogsagara tanulja meg, hogy mia szere-
lem. A masik harom vidéki gavallér historidja, a kik
véletlenll egybeakadvan, csupa tréfabdl szerzddést
kotnek, hogy a lehet6 legrovidebb id6 alatt meg-
hézasodnak. A tréfa persze rovésukra sil el, mind a
hadrom egybe lesz szerelmes s mind a harom hoppon
marad. Mindkét torténet h6sndje a szép Ligeti Vilma,
ki Hangait jél meggyotri nézeteiért, a harom gavallért
ugyesen megtréfalja és kijatszsza, mig végil a megtért
Hangainak nyujtja kezét.

Néhol mintha feszélyezné Vorosmartyt ajelen-élet
festése. Hangai, mint valami troubadour, gitarral a
nyakaban énekel. Sok vigjatéki eszkdz a classicus
vigjaték szertardbdl merd naivsignak tetszik méar a
Vorosmarty kordban is. Vilma, ha elfatyolozza magat,
teljesen ismeretlenné is valik. Egyik szerepld a masi-
kat unos-untalan kihallgatja, még akkor is, ha az
monologot tart. Az I. felvonds utols6 valtozésa teljes
utdnzata a Felsilt szerelmesek V. felvonasabeli har-
madik szinnek, mikor a szOvetségesek egymast kapjak
rajta a szdszegésen; mondani se kell, hogy aVVorésmarty
rovasara, ki messze mogotte marad az eredetinek.

Do mindezen hibakat szivesen elnézzilk. Kortarsai
nem kevésbbo naiv eszkdzokkel dolgoznak a Voros-
marty koltészete és humora nélkil. S a Hangai és
Vilma dialégusaiban annyi szellem szikrazik, annyi
az Ugyes fordulat, finoman élezett beszéd, hogy par-
jat ritkitja nagyon szegény vigjatékirodalmunkban.
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Maga Vilma is pompés vigjatéki kdzpont. Nem tud-
juk, honnan cseppent a févarosba, az akkor még eléggé
német Pestre, ez a typikus magyar Kkisasszony, ez a
kissé maga kényére feln6tt, t(izr6l pattant, pajkos,
szellemes leédny, kinek nemes jellemében kedvesen
vegyul el egy csipetnyi Aartatlan kaczérsdg és ndi
hilsag. Egy vércsOppje se rokon a magyar vigjaté-
kok némethdl plantalt néi alakjaival. Magyar vidéki
kastélyok hangulatat hozza magéaval: ismerjik ezt a
fajtat, j0 rendben tudja ez a hazat tartani, nagyszer(
ledny, kitling feleség lesz bel6le, nem siti le a sze-
mét gavallérok el6tt, de batran a szemik kozé néz,
s6t keresztul is lat rajtuk; ez a piczi kéz, ha kell,
aczélosan tudja tartani a 16 gyepl6jét, mint a hogy
Ligeti Vilma a kezében tartja a vigjaték valamennyi
istrAngjat. Emlitsik meg mellette Katicza kisasszonyt,
a vén ledny remekbe késziilt typusat; kevés benne
az egyéni, igaz, de mint typus, egyike a legjobbak-
nak, sokkalta elevenebb, mint Kisfaludynal. A nyelv,
melyet beszélnek, felvaltva préza és vers; a vers
szabatos, lendiletes, a hol kell, mulatsagosan daga-
lyos; a proza itt-ott békdban vergddik még, de na-
gyon ritkan, rendesen fordulatos és sima, csodalato-
san kezd kozeledni a valodi tarsalgas megfinomodott
nyelvéhez. A vigjaték természeténél fogva kurtabb
életre van szanva; ha tobb mint félszdzad mulva is
latni rajta a szellem aranyfustjét, mely oly kdnnyen
elszall a legelsé széllel — meg kell becsilni.l

1 Vorosmarty e darab harmadik kiadasaban némi valtozta-
tast tett a személyeken, a nélkil, hogy a szbveget is hozza
alkalmazta volna. Ezek semmiségek, kivéve, hogy Katiczat
Vilma nagynénjévo teszi. Szinte érthetetlen, hogy mit akart
ezzel, miért kell Vilmanak sajat nagynénjébdl bolondot (zni,

a minek foltétlendl visszas hatasa van?
10
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Kér, hogy Vorosmarty nem irt tobbet e nembdl,
mert a helyes (tra tudta volna terelni a vigjaték e
fajat. A kor inkabb kedvezett a romantikus drama-
nak s Vorosmarty lelke rokon volt a korral. Tavaszi
hajnalhoz hasonlit e kor; az égnek ragyogd szinei
vannak, aranyosan piros felhdi, de a szinek egyméasba
folynak, a levegd tele hajnali paraval s a kérvonalak
el-elmosddnak. A Vorosmarty dramai népe is ilyen
sugarban és kddben firdik. Nem tud mindig drémai
lenni, de atérzi a tragikum mivoltat, egyre feljebb
halad s mar nincs messze az igazi dramatdl. Mindez
még nem az igazsdg, de az igazsig sejtése.

*

Vorosmarty draméival iskolat alapitott. Egyre-
mésra keletkeztek korllotte a verses torténelmi dré-
mak, talnyomoéan lyrai tartalommal. Mint a hogyan
rendesen torténni szokott, a mestert hibaiban kovet-
ték el6nyei nélkil. Egynek a nyelve se versenyez 6
vele s egyben sincs a tragikum irdnt oly erds érzék,
mint 6 benne. Csak az 6 dramai mutatkoztak a tiszta
hajnali leveg6ben, a tobbieket mar teljesen a reggeli
kod takarja. Jellemz6, hogy nagy résziik akadémiai
palyam( s igen kevés jutott el a deszkdkra. De ez
a Vorosmarty hattere s hozzatartozik a korhoz.

Mindjart a nyomaban léptet, mint hliséges holdja,
Garay Janos. O is irt Ivrat, epost, dramat, elbeszé-
Iést, dramaturgiat. A Vorésmarty pathosa benne csupa
merd rhetorikava alakult. Evek soran &t szerepelt
Garay a nemzet nagy kolt6i kozott s habar e helyre
ma mar nem tartjuk mélténak, nem ok nélkil. Mert
a magyar nemzet 6nmagara ismert munkaiban. Nem
nagy képviselGje, de igazi képvisel6je koranak. Mint
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a magyar ballada apjat emlegették — mintajat Uhland
adta, de szdnokiassaga magyarrd valt. Csupa tem-
peramentum volt az egész ember, bamulatos kdnnyen
heviilt s faradtsdg nélkil ontotta verseit. Minden
munkdjan latszik ez a konnyedség. Az igazi tehet-
séget is el lehetne téle vitatni, ha nem irta volna meg
Az obsitost s a Szent L&szIot, melynek népies kony-
nyed rythmusdban egy-egy idylli hely megkapd szépen
van elbeszélve. Szdéval az 6 ereje is ott pihent el-
rejtve, a hol ki nem aknazta: a népiesben. Derék,
jolelkd, de kicsinyes embernek lehetne tartani, ha a
nemzeti catastropha nem sujt raja is ugy, hogy lat-
juk : ennek a léleknek vannak mélységei is. Egy oly
mély gondolkoz6 és éleslatd, mint Arany Janos, sor-
sat tragikusnak nevezils ez sokat mond. Ezta deriilt,
kénnyen heviil6 és hamar felejt6 embert is utdlérte
a romantikus magyar irok oly gyakori sorsa: meg-
torve és meghasonolva halt meg.

Jellemz@en irja dnmagarél: ,,Sokban és sokfélé-
ben kisértén! meg 10—12 éves ir6i palyam folytaban
a szépirodalom mezején toliamat; mert sok és sok-
féle fekudt még, kivalt ez évek els6bbjeiben parla-
gon s vart munkas kezekre itt.”“ (A Tollrajzok el6-
szavaban. 1846.) Irt szinmlveket is, s6t & is megirta
a maga szerény elméletét Dramaturgiai flizér czimen.
Erdekes, hogy Garay, ki nagyon kozépszerii itél6-
képességre mutat, egy-két meglepben életrevald esz-
mét pendit meg itt. Hangsllyozza, hogy addig nem
fog szinkoéltészetlink virdgzani, mig a jatékszin Ossze
nem forr a nemzet életével. A drdménak is korszer(-

1 Levele Egressy Gaborhoz. 1854 marcz. 19. M Nemzeti
Mulzeum konyvtara.
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nek kell lenni. Eppen olyan igaza van, mikor a dramai
jellemrajz fontossagat emeli ki és koveteli meg. A
magyar életet kevésli még a népszerli Kisfaludy
Kaérolyban is. Ellenben méltanyolja Dugonicsot s
Katonat nem emeli ki eléggé. Vorosmartyrol igy nyilat-
kozott: ,Vordosmartyban csak azt lehet sajnalnunk,
hogy eddig szinre irni nem akart, pedig benne leg-
tobb er6 volna, mely minket magaval ragadna, s én
nem hihetem, hogy kiben annyi s oly sok dramai
talentum wvan, ne volna egyszersmind szini talen-
tum is.“1

Nem érezte taldn Vorosmarty erds hatdsat énnon
dramdin? Vagy azt hitte, hogy 6 tudta pdtolni mes-
tere hidnyait? Bizonydra Garay akart a szinpad sza-
mara irni, de csak a j6 szandéknal maradt. Szini
palyaja igen kurta : Arboczot Qosige czimmel) adtak
Budan az alland6 szinhdz megnyitasa el6tt, Bétori
Erzsébetet kétszer a Nemzeti Szinhazban.

Némi haladas észrevehet6 munkain. Az elsé, Arbocz,
Kun Laszl6 gyilkosa, a fénembeli kan, a kib6l valaha
Katona egy Macbethet tudott volna formalni.2 A zor-
don Perényi, a magyar Othello, a ki csak Kolcsey
toredékében és Arany Janos nehany sordban nyert
méltd koltét, Garaynal vigjatéki alakka lett, de mi
sem lehet furcsabb, mint e vigjaték valdsagos dramai
dictioja. Garay tovabb keresett dramai targyat s a
vérengz6 asszonyra talalt, Batori Erzsébetre, ki a
hagyomany szerint szlizleanyok vérében mosdott,
hogy hervadd béjait folfrissitse. E visszataszitd targy
nem volt idegen a szérnyld romantikatél, bar Hugo

1ldevagé czikkei a Honm(ivész-ben jelentek meg. (1835—36.)
2 Tudomanyos Gy(ijtemény. 1821.
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Victornak solise jutott volna eszébe ily rettenetesség.
O az asszony daemoni elfajulasat Borgia Lucretiaban
taldlta meg s ez az alak, a renaissance vért6l csepeg6
és aranytdl csillog6é vilagaba allitva, eleven. Baétori
Erzsébetet csakis pathologiai alapon lehet targyalni
s Garay egyetlen beteg vonast se visz belé. Nem is
érthet6 meg semmiképen. A drama azonban kerekeb-
ben van megformalva, mint az eddigiek. Fo6llép benne
a fiatal szerelmes vitéz is, a romantika rendes typusa,
a kit Tabannak hivnak. A szende sziizet is meg-
jegyezziik, ez Olivia. A szelid Garay roppant kegyet-
len, mind a négy tragoedidjdban halalra szanja ezt
a typust: Elma, Olivia, Vila, R6zsa mind elvesznek
s mind ok nélkl.

Két utols6 darabjanak csak a hattere torténeti,
de a tragikai csomd jobb, mint a melyeket a torté-
nelemben taldlt. Az utols6 magyar lehan hdésében a
hazafi kizd a fidval, de az alak halvany s a csomét
durva intrika oldja és koti.

Borbala kiralyné kegyencze akadémiai palyam(
volt s csak joval a kolt6 halala utdn latott napvila-
got. Semmi méltatds nem jelent meg e dramarol,
mely pedig igazi drama s mégis tanisitja a Garay
tehetsegét el6z§ szinjatékai ellenére is. Yalmerodnak
hivjdk azt a névtelen vitézt, a ki fénemes kisasszonyba,
Zudar Rozsaba szerelmes. (Romantikus drama, tehat
a kétes szarmazasnak ki kell dertilnie, a h6s névte-
len nem maradhat: 6 maganak Zsigmond Kkirdlynak
fia.) Hol vivja ki maganak a leanyt? A harczban, a
hol ki is tunteti magat. De nemcsak vitézsége szlr
szemet, hanem deli megjelenése is s a kiralyné, Bor-
béla, veszi kegyeibe. Udvardba fogadja, nemeslevelet
irat neki s a szerencsés kalandor elk&bul az udvar
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pompéjatol s a ledér, szép kiralyné karjai kozt feledi
kedvesét. Mindez olyan igaz, a milyen egyszer(. Bele-
kerul a pokhéldba, iszik és koczkazik Zsigmond léha
udvarfiaival, mig az els6 hir R6zsarol egyszerre folrazza:

E haz ream omlik, megfojt a lég !
En ldvezilt és kéarhozott vagyok!

Ez a harom els6 felvonads tartalma. De itt meg-
szlinik a természetes folyds s megakad az inventio.
Most mar a romantika 6sszes fogasait, maszkjait és
stlyeszt6it szedi el6, a helyett, hogy természetesen
juttatnd a tragikai végre. Borbala megvetett szerel-
méért hosszut akar allni, megmérgezteti Yalmerodot
— az udvari bolonddal. Az okos bolond — ismerjik
a csorgl sapkdjat igen jol — altatot &d méreg helyett.
De Yalmerodot anyja, a f6udvarmesterné, holtnak
hiszi s 6 meg a kiralynét keresi halalra. A legmes-
terkéltebb mddon 6sszehozza az ir6 a kirdlynét ROzsa-
val, ruhat cseréltet vele s a gyilkos nyil Borbala
helyett persze Roézsat taldlja. Hogy Valmerod is ide-
vetddjék s kedvese holttestén 6ngyilkos lehessen. Ez
a két felvonds éppen olyan hamis, a milyen igaz
volt az els6 harom.

A dagélyos és sokszor keresett dictio e darabban
nem egyszer természetessé és dramaiva valik, mert a
jo téargy és felfogas formélja a kifejezésmaddot is.
ime egyik legnyakatekertebb hely az Arbocz-bol:

. .. Turtul elmegyen
S mig laba futhat teste terhivel,
Mig a tiid6nek légebédje tart,
Mig izmaim megbirhatjak e kart,
S lélekzetet merithet a torok:
Szerelmem mindenitt kdvetni fog !
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Ezzel szemben Yalmerod egyszer(i pathosa a drama
végén:
Atok fekiudt rajtad, midén fogantal;
Atok, midén szultél, boldogtalan!
En szamolék sorsommal; a mit adtal,
Im visszanyujtom, a hitvany életet! (LeszUrja magat.)
Kdszontém a kiralyt!

Csak a jellemzés nem elég er6s benne, az alakok-
nak egy-két szinllk van csak s kérvonalaik se élesek.
1844-ben irta a koIt s a 40-es évekbeli datumok
szerencsétlenek. 1849 utdn méar nem irhatnak a lel-
kik szerint. A ki nem élte ez esztend6ket szeren-
csésen altal, annak félbemaradt a paly4ja, minta Garayé
is, annyi sok mas, jobb sorsra érdemes koltével egyiitt.

A 30—40 es évek tobb dramat is termeltek ebben
a stylusban, egy néhanya szinpadra is jutott, hogy
egy-két el6adas utan elfeledjék, a tobbi csak konyv-
ben jelent meg, egyik-masik az Akadémia koszoru-
javal vagy dicséretével kitiintetve. Garay mellett még
egy tehetséges ir6 van kozottik, ez Toéth Lérincz.
Garayval rokon a szorny( targyak kereséseben s a
sima, konnyen folyo verselésben. Két darabjat adtak:
a Két LaszIot s az Atyatlant. Az utébbinak valdszi-
nitlen h6sét mar az egykord kritika is megrotta.l
Val6ban olyan ez a hds, mint valami bika, a mely
arrafelé oklel, a hol a piros posztot latja. igy tor
sajat atyja, joltev6je és matkadja ellen. Masik dra-
méja Hunyadi LA&szlét viszi szinre hésil. E darab
folytatasat is megirta Konow Agnes czimen, a hol
V. Laszl6 bintetését és Matyds tronrakeriilését be-
széli el. Mikor Vorosmarty e darab joéindulatd és igaz-

1 Eletképek 1845 Il. 12. Pesti Divatlap 1845 II. 24.
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sagos biralatat megirta,® taldin mar gondolkozhatott
a maga Hunyadi-dramajan, a hol él6 alakok léptek
a Toth Lorincz babjai helyébe. Mindezeken kiviil még
harom dramat irt Toth Lorincz (Vatha, Ekebonts Bor-
bdla, Atok), fiatalos gbzzel és lelkesedéssel. Az Elke-
bonté Borbdla a ndéi daemon typusaval probalkozik
meg. Mint Borgia Lucretiat, sajat ismeretlen fia teszi
tonkre. Ez is férangt holgy, kinek kéjlakat messze
elkeriili minden jotétlélek. Jobbagyait zsarolja, a
mit a czim olyan hatalmasan fejez ki. De ecsak a
czimben van dramai erd, csak az elsé jelenethfl —
a kirdly és a tonkrement parasztok — csap ki a tra-
goedia izz6 levegéje, a tobbi hidegen hagy. Atkozé-
dasokbol és lyrai aradozasokbol allnak ki végig a
Toth Lérincz darabjai s csak egyes jelenetek birnak
hatast kelteni. Az ir6 maga bucsit mondott fiatalkori
aAlmanak, a szinpadnak és mas téren érvényesitetie
tehetségét. Patriarchalis kort élt s pompas humorral,
kedélylyel és erdvel irta meg visszaemlékezéseit o
szép, fiatal korszakrol, mely az 6 ifjisaga is volt,
kortarsairél, kik koziil oly sokan tragikus véget értek.

Mint arnyékképek rajzolédnak a drama torténetébe
a tobbi ir6k : Ney Ferencz olasz kalmarai, marlowei
szornyliségeikkel és frank kirdlyai, Jakab Istvin
Zsarnok apdja, mely oly visszds a maga zordon tar-
gyaval s a maga lagy, érzelmes stylusaval egyiitt
(mely targy majd Arany keze alatt talalja meg a kelld
format), Gyurméan Adolf kiilonds Kun Ldszlé-ja gordg
izti kardalaival, Horvath Cyrill két draméja, melynek
dagalya mar az érthetetlenséghe vész. Egyetlen kol-
t6i helyet az 6 darabjaib6ol is ki lehet keresni, ha

! Dramaturgiai lapok. Osszes munkai VII, k.
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az ember nem féarad belé végképpen: a Kutlien kiraly
utols6 monolégjat, a hogy bukésa felé vanszorog, de
ennek is csak némi fénye van, nem igazi ékk6. Mar
ez iroknal a nyelv is kezd veszteni folyamatos arja-
bol és természetes verselésébSl, hogy az Abranyi
Emil Omode Pal és csaladjaban a darabos préza katyu-
jdba kerlljon. Se nézdjik, se olvasojuk nem sok
akadt e drdméknak. )

Ugyanez irdnyban dolgoztak, de 6nall6 irdi egyéni-
séggel Vajda Péter és Jdsika Miklos.

Vajda Péter Joguzat még 1836-ban adta ki, meg-
jegyezvén az el6széban, hogy a szinpad szamara is
kidolgozta, de e kidolgozast nem kereste senki. Kiilo-
ndés egy munka, kezdve a szereplék jellemz6en furcsa
nevein: Joguz, Eabolcz, Kegyelne, Arulki stb. Adrama
kora nincsen meghatérozva, de ligy latszik, nem a
messze multban jatszik. A Kaukazus hegyei kozott
laknak, valdsziniileg cserkeszek azok a szabad haram-
jak, a kik ilyen kilénds neveket viselnek s az ozméa-
nokkal harczolnak. Ebben a népben a magyarok roko-
nait keresték s népszerl név volt a cserkesz, mert a
szabadsag symbolumat lattdk benniik. Erre czéloz Vajda
is el6szavaban, mint ilyeneket irja le Jambor Pal
A cserkesz aprodban s kés6bb Jokai keresi fol szive-
sen e bérezés hazat s mintha a Véres konyv rajzai-
ban Vajda hatasat lehetne keresni. Vajda drdmajanak
érdeme nem kuszait meséjében rejlik, hanem hang-
jdban és nyelvében. E nyelv, mely csak az utolso
jelenetben lesz verssé, er6vel és szinnel teljes proza,
melyb6l a dramaisdg se hianyzik. A tengeri sziklas
partvidék hangulata uralkodik benne s a szabadsag
rajong6 leliellete fuvall mindegyik lapjab6l. Ez a
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maga kordban nem ismert s azutan elfeledett munka
jellemz6 visszatilkroz6dése a forradalmi kornak s
Joguz utolsé soraibdl az elvalas igazan tragikussa lett
fajdalma szol:

Fol, fol, vitézek, a’ hajok felé!

Szell6t lebbenni el ne hagyjatok
Haszontalan, — ’s mig ti késziltok ott,
Sirjaba a’ kedvest letétetem,

Hogy elszakadjak t6le, mint hazamtul,
Hogy tenger alljon koztem és kozotte,
Nagy, végtelen!.. *

Ezek a Hugo s talan még inkdbb a VOrdsmarty
tanitvdnyai. A torténeti romantika mivel6je Jdsika
Miklos is, de teljesen a Dumas modordban. A regeé-
nyes torténet mellett nem fordit gondot a szép meg-
frasra, pongyola és magyartalan a pr6zaja, mint min-
den munkajaban, de itt a jellemzésnek az az ereje
is hianyzik bel6le, a mi jobb regényeiben megkap.

Az Adorjanok és Jen6k még legjobban folépitett
darab. Rémségesen romantikus a Romeo és Julia
motivumaval, de a romantika szorny(iségeivel hal-
mozva. Két kdzépkori székely torzs vérbosszlja ez
a Kkiirtottakbdl csak egy aggastyan s az unokdja
maradnak meg, ez az unoka, a szép ledny, az ama-
zon, egyenként a kénkdves barlangba csalja a masik
torzs férfiait, mig végre az egyikbe igazan beleszeret.
Az el6szoban Josika lelki atvaltozasrdl beszél: hogy
nemesiti meg a szerelem a vad szlizet. Abafixal hason-
litja Ossze. Csakhogy az psychologia volt, ez nem.
Az Adorjanok palotaja, az allatb6rok a falakon, azl

1 Buda haldla jéval a szerzd haldla utan jelent meg. Nem
kevésbbé bizarr, de joforman teljesen értéktelen munka.
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Oblos kupék s a szilaj és harsany kurjantasok vala-
melyes hangulatot adnak, inkdbb &skorit, mint kozép-
korit. Nincs arra mas jellemz8, mint a torzsnek zéart
volta s a vérbosszl. Székelyorszaghodl sincs itt egyéb
val6sdg, mint a torjai kénkdves barlang, a hol meg-
fulladnak a szilaj székely dalidk.

Erdélyvidéki a Josika masik két darabja is. A két
Barcsayt megirta mar novelldban, most nem tett
egyebet, csak jelenetekbe szabdalta s czimeket irt a
felvonasok elé, mint Hugo Victor szokta. A novella
is a gyongébb Josika-dolgok kozil vald, de a drama
még rosszabb ennél, a mi természetes is, mert az
alakok érdektelensége s a targy Kisszerli volta vila-
gosabban szembed6tl6. Az eszes fejedelemasszonynak,
a higgadt Barcsay Mihélynak s a vitéz Barcsay L&sz-
I6nak elég konny( a kizdelme az egyligy( részeges
fejedelem s az ugyefogyott intrikus Gerezdi ellen,
csak tulzott lovagiassdguk hozhatja egy perezre is
veszedelembe &ket.

Harmadizben a Moldova havasait kereste fel az
ir6 s Fesslerben taldlt drdmai targyat: a Kordoku-
basz folkelését.l Itt a tdrténet vontatottabb, mint
amazoknal s a dramai kizdelmet csak igéri az iro.
A juhaszkiradly nincs veszedelemben: biztos a maga
dolgaban s csak jatszik a drdma egész szemely-
zetével.

A kritika csoppet sem legyezgette a népszer(
regényirot. Dicsérték ugyan a Kordokubasz szép nyel-
vét — annak ismerve el lres dagalyat — de egy-
hanglan kijelentették, hogy dramai cselekvénynek
hire-hamva sincs benne. S6t, hogy Jdsikanak fogal-1

1 Die Geschichte der Ungarn. Il.
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ma sincs a dramairasrél.1 A két Barcsaynak is Kiju-
tott. Az Eletképek (1844 Il. 10). szerkesztbje maga
kimondja, hogy reméli: a szerz6 is helyeselni fogja az
igazsagos kritikat. A litteraturai bokok ideje mar lejart.

De A két Barcsay Kkiallotta a kritika szlrasait.
Az anépszerlseg, mely Josikat els6 regényeinél fogadta,
mely végigkisérte egész munkas életét s mely még
most is szerez olvasot miiveinek, a szinpadon se hagyta
el. Mésik két darabjaval szemben a Barcsayak torté-
nete, Bornemissza Anna egydras fejedelemsége nagy
sikert aratott. 1844-t6l 1849-ig tizenharomszor kerilt
szinre. A kozOnség e tévedését osztotta maga Egressy
Géabor is, a kinek mindvégig kedvencz szerepe
maradt a nagyon halvanyan jellemzett Apafi fejede-
lem. Eletet, humort 6ntdtt bele s mindig szivesen
jatszotta.2

Mind e drdmékon egy és ugyanaz az ellentét vonul
végig: atargy s a kidolgozés kozti disharmonia. Csupa
rettenetesség: gyilkolasok, oldoklések, mérgezések,
bosszik egész halmaza, zsarnokok diihéngése, asszo-
nyok fajtalansaga s oly emberek haléja, a Kkiktdl
Jago is tanulhatna. Es mindezen rettentd dramakbol
hidnyzik az er6, alakjaiban nem pezseg a piros Vér,
nem vet lobbot a viharz6 szenvedély. Szavuk, visel-
kedésiik allanddan czafolna tetteiket. Mar Yorosmarty-
nal is érezhetd ez az ellentét, de tavolrdl sem Ugy,
mint utanzdindl. Az egy Teleki LA&szl6 ereje volt
elégséges, hogy eleven alakokat formaljon a vér és
bosszl tragoedigjihoz.

1 Eletképek, 1847. 1. 17., Honderd, I. 17. Pesti Divatlap I.
17., Szépirod. Szemle, 1. 17.

a Gyakran vendégszerepelt benne. L. levelezését a M Nemz.
Muzeumban.



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 159

Vorosmarty hatdsa pedig nem fogyott az id6vel,
hanem egyre terjedt, noha talan nem is 6ntudatosan.
Nem akadt folytatdja a magyar mesejatéknak s nem
Mar6t ban tragikus alakjat utanoztdk. Hanem a lyrai
olemek tultengése, a végenélkili dictio, a koltészet
aranyporaval behintett rhetorika bénitotta meg tor-
téneti dramank egészséges fejlédését akkor is, mikor
a romantika tlize kialudott mar az egész vilagon.
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A negyvenes évek romantikdja legjellemz6bben
Czakd Zsigmondban és Hugo Karolyban nyilatkozott.
Sorsukban némi rokonsag taldlhatd: mindkett6 nehéz
kiizdés utan jut az irodalmi babérhoz, mindkett6t aztan
egyszerre elarasztjdk vele, hogy rovid id6 mdulva
annél kiméletlenebbll tépjék le. Czakoéra az ongyil-
kossdg, Hugéra az Orultség vérakozik, egyforma
tragikus vég, ha az utobbinal az elmezavar sajat-
szer(l formaja nem tenné inkdbb tragikomikussa.

Czakd elsd perezre a régebbi, a Byron iskolaja-
beli romantika typusanak latszik. Szinte a Manfrédok
jellemz6 vonésai talalhaték benne. Kégi székely 16f6
csalad ivadéka; az apja el6kel6 hivatalnok, vagyonos
ar Désen, 6vé a kér6i furd6 Szamosujvar mellett
kilonosfajta sés vizével. E sok szép joszag nem fog
a koltére széllani, de fajdalom, igen a szenvedélyes
véralkat, a kilonczkddésre vald hajlam. Nehéz szé-
kelyek ezek a Czakdk, akar Béldi Pal; testvérek,
atyafiak 0rokos haborasagban allanak egymaéssal.l
Czaké Janos, a koIt6 apja, aranyat akar csinalni,

1 Versényi Gyorgy: Adalékok Czak6é Zsigmond életéhez.
Figyeld, XIIL)
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akar valami kozépkori alchymista. Napokat, éjszakéa-
kat tolt a laboratériumban, fiistot okad a kirtdje s
a csodas vegyi szerekkel egyutt parolog el az oreg
ar jozan esze is. A felesége mellette olyba tlinik fel,
mint a szenvedd okos asszony €és j6 anya typusa, de
€z az asszony se tokéletes, mert még idés kordban
is csodalatosan kend6zi magéat.l Czakd Zsigmond
magas, sugar legény, hosszlukas, barna arczczal, s(r(
korszakallal, busa szemoldokkel, szépen rendezett dis
hajjal, szabalyos szép vonésokkal s valami csodélatos
szemmel, melynek tekintete az arczképrdl is megkap.
Kortarsai szerint 6rokké nedves, mélazé és mélysé-
ges volt e szempar; a ki belenézett, soha se feled-
hette el. Izmai konnyedek, hajlékonyak, j6 tanczos ;
Oklei hatalmasak, egyaradnt termett a kard meg a
gyepl6é tartdsara; szeme biztos, Kitlin6 l6v6.2 Hom-
lokdn o6rokké felh6 borong, tarsasagban kevésbeszédd;
kolt6i és miveészi hajlamok laknak benne, szép bari-
ton hangja van és érzéssel tud dalolni3— ime itt az
alak, a ki a lanyok idealja lehet a Byron-korszak-
ban, asszonyok csabitdja, kalandor, harczos vagy
poéta, a hogy a véletlen hozza magaval. A roman-
tikus korok szeretik a szép férfiakat. Jokai szinte fol-
lelkesiil, ha e korra gondol: mennyi szép fid volt ké-
z0Ottlik! Czakot a regényird élénk tollaval kapja le: ,,0tt
ult Czakd, soha nem mosolygé barna arczaval: komor,
er6teljes alak, akkora Oklokkel, mint mésnak kettd, s
beszélt Sakuntalardl s a hindu irodalom remekeir6l.“4

1 Boldogult Szigeti Jozsef szives kozlése.

1 Utols6 szavai: ,,Tizendt 1épésrél elléném vele (a pisztoly-
lyal) a huszast.”

’ Regéld, 1842. Il. Vidéki szintarcza.

1Az én kortarsaim. (Kisfaludy-tars. évlapjai. Uj folyam. VII. k.)

Vértesy: A magyar romantikus drama. 11
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De ha mélyebben néziink bele, tiistént észrevenni,
hogy nem a Manfrédok, Haroldok fajabol valé. Hidny-
zik bel6le az 6nzés. Ebben az (j romantika fia Czako,
igazi nemes lélek, ki javitani akarja a vilagot s az
onfeldldozast hirdeti. Drdmaiban gyakoriak az olyan
alakok, a kik teljes életiiket szentelik eszméknek és
embertarsaiknak; a b(nok sulyos biintetése miovei-
ben erds erkodlcsi elvekre vall. Ez benne a kor hatasa,
pessimismusa, vilaggydlolete olvasmanyaibdl és élme-
nyeib6l fakad, kildnczsége a sajat egyéni tulajdona.
Ehhez tartozik az is, hogy egyetemesebb szempontok
vezetik s a nemzetiség, a magyarsdg csaknem telje-
sen hianyzik ugy egyénisegébdél, mint miveib6l, annak
ellenére, hogy jo hazafinak tarthatjuk.

A sors csapasai és a hirtelen valtozasok végképen
kioltek bel6le minden deriltebb wvonést. J6 mddban
toltott diakkorra hirtelen szegénység kovetkezett;
Osszet(iz atyjaval, tanaraival, m(vészi hajlamai Kkitor-
nek bel6le, szinésznek all. El6bb fest§ akart lenni s
az ecset talan inkabb illett volna kezébe, mint Thalia
dlarcza a képére. A vandorlds nyomorlsgait nem
bohém kedvvel, hanem 0&sszeszoritott ajakkal tdri.
Probal irogatni, néhdny — ugy latszik — rémdrama
az eredménye; egyet se adnak el6, valamennyi meg-
semmisil, de irdi tehetsége mégis foltlnik s ez jut-
tatja be a Nemzeti Szinhazba. Szinészi tehetsége nincs
voltaképen, csak kardalos. Beadja a Kalmar és tenge-
rész ez. drdmdjat el6adasra és var a nyomorusagban
tovabb, tlrelmesen. Ez a Czako futdlagos jellemzése,
jobbadéan kilsd adatok nyoman, mert lelki fejlédését,
mint annyi sok magyar ironal, ugy kell ezekbdl fol-
épiteni. Mennyire megkonnyiti a munkat, ha ismerjik
az ir6 gondolkozasat, terveit, barati és szerelmi viszo-
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nyait, olvasmanyait, a melyek egyuttvéve vildgosan
kirajzoljak a palyat! A Czakd leikéb6l minddssze két
levél van a sivar varakozas és nyomor korszakabol.
A hosszas t(irés s a makacs reménység latszik ki bel6-
lik. De van kedve kizdeni és élni, hiszen még koril
is tekint s o6rommel jegyzi fol, hogy Hunyadi
Laszl6 korszakot alkot a magyar opera torténetében.2

A nyomor s a varakozéas esztendeire a diadaltdl
méamoros évek kovetkeznek. Am mialatt a Kalmar és
tengerész elGadasat varja, Vakot Imre valésaggal belé-
koét, hogy ne kiirtoltesse el6re a darabja sikerét. Erre
kovetkezett a Czako valasza, a Fényes és fény nélkili
név, melyben kicsordul a keserliség pohara. Kdszoni
a Vahot figyelmeztetését, egészen folosleges volt.
Kilencz hénapja var hallgatva a darab el6adasara.*
Ez a keser(i czikk volt a Czakd elsé nyilvanos sze-
replése.

Miel6tt dramdiban lapoznank, vessiink egy pillan-
tast aesthetikai nézeteire. Van egy levele az akkor
még fiatal Sz&sz Ké&rolyhoz,3 ki egy szinmlvét Kkul-
dotte hozz4 birdlat végett. E levél teljes kis drama-
turgia, oly tomoren elmondva, a mi egészen eliit
Czakd rendes aradozd stylusatol.

Az Onbiralatot tanusitja, mikor azt mondja, hogy
fogalmait mlveiben meg se kozelitette. Kilondsen a
gyakorlati stadiumot ajanlja. Olvasni kell aesthetikai
szabalyokat, de nem azért, hogy az ember meghékdzza
magat velik. Olvasni kell drdmairékat, de nem kell

1 Czako Zsigmond két levele. Ellenzék 1887. 252 sz.

2 Vahot czikke: Pesti Divatlap 1844. 16. sz. Czak6é:
Honderd 1844. okt. 20.

2 Bérezik Arpad koézli: Czaké Zsigmondrél. Kisfaludy-tars.
évlapjai. Uj folyam X. k.

11*
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szorosan utanozni senkit. Kuldndsen ne Schillert.
Ellenben sokat kell olvasni Shakespeare-t és Schlegel
meg Lessing milphilosophusokat. A psychologiara
pedig egyedill az élet tanit meg. Erdekes, hogy Czakd
Schillertdl 6vja a fiatal dramairdkat: hihet6leg lyrai
hevétdl és szonokiassagatol fél.

Tovabbhaladva a levélben, megszdlal a negyve-
nes évek dramairdja, a szini hatds hive, a szinész
drdmair6. ,,A hatdskeriilés magyar eredeti talalmany.“
E néhéany altalanos elv utan bdévebben kifejti dra-
maturgidja legfontosabb s legtdbbet vitatott pontjat:

,,»A compositioban ne a priori vegyen fel charak-
tereket .. . hanem allitson el6 phantasiaja erejé-
vel kolt6i egész képet: drdmai, psychologiai vonala-
kon és alapokon nyugvO gruppokat ... Maga a 6
koltéi kép a drama fépontja ... A cselekvény, Cha-
rakter és Kivitel kozti viszonyt, harmoniat kifejeztem
e harom szoban: mi? ki altal? és hogyan? E harom-

sag akarmelyiké nélkilozhetetlen ... En philosophia,
charakter, cselekvény, lyrai s tobb eiféle dramai
sectakat nem ismerek ... Nekem a dramaban ember

kell, csonttal, vel6vel és testtel. Hasonld tévesztett
szempont az Ugynevezett fatum vagy véletlen ok . . .
Ha a kolt6i kép valésagos és tiszta, a motivatiok
mar benne készen allanak, csak feloldani kell.”
Nagyon jellemz6 nemcsak Czakoéra, hanem az
akkori magyar drdma egész iranyara, mikor a f&-
helyre a ,képeket* teszi. Elvégre az tokéletesen
egyéni dolog, hogy az ir6 hogyan dolgozik. Egyik el6-
szOr a jellemeket formélja ki, a masik a dramai esz-
mén kezdi, megesik, hogy egyetlen jelenet volt a
drdma magva. Csakhogy veszélyes dolog az ilyesmi-
b6l dramaturgiai szabalyt alkotni, nagy hiba a mdéd-
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szert elvil allitani fol. A drdmaird megalkotja a f6ké-
pet, a mely mive kozpontja. Erésen és hatasosan
csinalja meg. Koré helyezi a tobbi ,képeket“, aztan
indokolja lélektanilag a ,képekben* szereplé embere-
ket, kiegésziti ,egész emberekké, vel6vel és csonttal
birokka“. Csak az a kérdés, hogy sikeril-e? A dra-
mai egység megbomlik ezaltal s k&rpdtlasul minddssze
hatasos jeleneteket kapunk. Lehet a kolt6i kép vila-
gos és tiszta, nem allnak mindig készen a motivatiok;
kiizdelem azokat el6hozni, még nehezebb csomojukat
megoldani.

Jellemz6, hogy Czakd nem idézi a franczia irdkat,
a kiknek hatasa annyira meglatszik mvein, se Du-
mast, se a Dumas tanitvanyait, még Hugo Victort se.

1844 novemberében kerllt szinre a Kalméar és
tengerész a kozonség el6re folcsigazott varakozasa
mellett. Olyan hatasa lett, mint a futd tlznek. iro
tamadt, a ki a kdzonség szivéhez tudott szdlani, a ki
egyesitette a hatdsos mesét a megiras koltdi szép-
ségevel.

Micsoda hatasos képeket rajzol elibénk a koltd !
Els6 a kalmar haza. Kelendi a haz ura, talpig derék
ember, kissé nehézkes, mogorva, jelenleg zordon is,
mert bukas fenyegeti. Felesége, Hermina, kénnyelmd,
kaczér asszony, a ki szivesen fogadja a kalmar segéd-
jének udvarlasat. Ezt a segédet Arthurnak nevezik
— igy egyszer(ien, rejtélyes ember, szép, mint az
angyal és gonosz, mint a satan. Itt tolti szabadsag-
idejét Endre, a fiatalabbik Kelendi, a tengerésztiszt,
a hés, a szerelmes — a Lendvay szerepe —, a drama
Szent Gyodrgy lovagja.

A kép valtozik. Bilsenné egyszer(i szobaja a szin-
hely. Oreg, szigor(i asszony ez, visszavonuld, szoki-
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mond6, 6 a darab lelkiismerete. Yoltaképen Arthur
nagynénje s e gazember nem is fél senkitél, csak
téle. Az Oreg asszony mellett él Arthur hdga, Margit,
a tiszta liliom, még a német dramakbol idetévedt alak,
igazan csak arra vald, hogy megtorjon az elsé suhogo
szélre. Természetes, hogy a tengerész ide tér fol-
udiilni, kidnteni szivét. Beszél a tengerr6l:

.Mi ez a tenger sima arczahoz képest, midén test-
vére a latkor, tukrére borulva, gyongéd szell6kdn
repiti felénk a remény biztaté szinében honunk ked-
ves felh6it?! Mi ez egy nap alkonyahoz, mely agyat,
a véghetetlen vizeket biborral eléntve, a megaranyo-
zott habokon kuildi hozzank bucsujat, gyaszlepellel
vonja be az eget s csillagok faklyainal elhal ?! Mi ez
egy tengeri vészhez, melyben az elemek kiizdésének
fajdalma orkanok nyelvén jajong, midén a dorgés
villamszarnyakon hirdeti az egek harczat; mig végre
ég és fold duhe, az egymas elleni csataban Kkifa-
radva, medreikbe visszakorbécsoljak a fellazadt hul-
lamokat, s pihenni (izik a borus felh6ket, s nagyszer(i
jelenetek rémeit, melyeknek sotét karpitjan, a boldog-
sagos szent anya képével atmosolygd hold szelid arcza
alomba sulyeszti a felingerilt természetet. A Kkiderult
egyetem egy Kivildgitott egyhaz lesz az ég csillogd
lampait6l, melynek Unnepélyes csendében a lélek fel-
s6bb ihlet szarnyain emelkedik hala érzetével a min-
denhatéhoz ?1“

A jelenet végén egymaés karjaiban pihennek.

ime ez a Czako stylusa, ez aradoz0O, dagalyos, de
mindig ko6lt6i nyelv. Ne higyjuk azonban, hogy e
nyelv nem tud dramai is lenni. Dramaivd valik a
darab maésodik felében, a hol egyik hatdsos jelenet
a masik sarkadba lép. llyen, mikor Hermina megtudja
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férje vagyoni romlasat s bukasaban szereti meg a
férjét, a kit méar majdnem megcsalt. Ilyen, mikor
Endre folaldozza magat batyja hazaért s el akarja
venni a neki szant gazdag menyasszonyt (itt mar ve-
szedelmesen érvényesil az elv, a ,kép“, az igazsag
rovasara, mikor Endre batyjaval iratja meg lemondo
levelét Margithoz s igy nyilvan elébe tarja, hogy
mekkora az 4aldozat, melyet csekélynek allitott) és
ilyen féképen, mikor Arthur vesztét érezvén, betor
Hermina haldszobajaba éjjel, hogy pénzt csikarjon Ki
téle, a mi nem sikeriilvén, lelévi az asszonyt s ugy
menekil. Az utolsé felvonasban mégis jora fordul, a
mi jéra fordulhat: Arthur kézrekeril, Endre aldoza-
tara nincs szlkség s elviheti magaval Margitot a
mélységes tengert nézni. lgazi romantikus munka ez,
a franczia ir6k recipéje szerint: 6sszelitkoz6 szenve-
délyek, kalandos véletlen taldlkozdsok, nehéz kiizde-
lem és végll bordra deri. E talan kevéssé egyéni
drdma négy felvonadsdban azonban egy eredeti és erds
tehetség forrong és késziil utat térni maganak. A chab-
lonos alakok mellett Kelendi és Hermina reélis fel-
fogasra vallanak, Bilsenné pedig teljesen sajatos
és czakoi alak.

Nem egészen egy év mulva (j darabot hozott a
fiatal kolt6t6l a Nemzeti Szinhdz, a Végrendelet ez.
otfelvonasos drdmét. E mivében mér elhagyja azt a
némileg realis talajt, a min megindult elsé darabja-
ban s a romantika legvadabb erdejébe bolyong el.

Rejtélyes a czime maga is. El6re érzi a néz6,
hogy e végrendelet nagyon fontos lehet. Taray Béla
grof csak nagykorusaga napjan bonthatja fol s a fol-
bontds csak a drama harmadik felvondséban torténik
meg. Addig latjuk, hogy Téaray szereti gréf Alpari
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Anténiat s ez is 6t viszont. De mar sotétlik folottiik
az Arnyék. Taray nem rokonszenvezik az 6zvegy grof-
néval, Antonia anyjaval. Titkos mult rejlik a grofné
hata mogott : kedvese volt az oreg Taraynak s e
viszonybol leanya sziiletett, a ki jelenben hires tén-
czosné s a ki éppen Bélaba szerelmes. Taray a
romantikus hdsok fajtajabol vald, az igazsig bajnoka
s mivel tudja a titkot, kioveteli, hogy Alpariné ismerje
el torvénytelen gyermekét, még ha Antoniarél kellene
is lemondani miatta. De mar Taray alakjaba Czako
egyéni vonst csempész be, mely az § bélyege rajta:
e hés idegei gyongék. Szomori tarsasig a Czako
alakjai, kiiloncz emberek, tépelédék vagy fanatikusok.

A végrendeletben frva van, hogy az Oreg grof
szerelmének tragikus folytatasa volt: az elesébitott
gr6fné bosszibol kicserélte Taray gyermekét s igy
Béla csak csempészett gyermek. A valodi gyermek-
nek megvan az ismerteté jele: ballabanak kisujjat ki-
torték. (A romantikus dramaban minden lelencz fol-
ismerhetd.) Béla ismeri e gyermeket, jé baritja az,
Kereszti szobrasz. A boldogtalan ember elkiildi a vég-
rendeletet Keresztihez — s maga utolso latogatésra
indul a grofnéhoz. Sziilei nevét akarja megtudni.

A mese valoszintitlenségeit és tilzasait nem kell
tekinteni; ez benne volt a kor levegdjében, mindenki
igy irt dramat. A darab elsé két felvonisa nehézkes,
lassan indul, bar a dialogok finomak és jellemzdk.
A kozepén aztan nekilendiil és szinte rohamosan
zuhog le a tragikum lejtéjén. Most kivetkezik a f6
»kép®, a Taray és a grofné jelenete. Micsoda lazadd
szenvedélyek ! hogy forr és tajtékzik minden, mint a
boszorkinykonyha biivos iistjében. Aztan Antonia jele-
nik meg, a gréf menyasszonya — nemeslelkii, ked-
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vés, eleven lany, az ifjusdg minden bajaval folvira-
gozva, valdsagos él6 alak, kivalt a Kalmar és ten-
gerész Margitja mellett — és elkezd enyelegni vele.
Taray két kezébe szoritja a fejét: szét akar a feje
hasadni. Antonia nem vette észre, zongordhoz Ul s
elkezdi a hattyudalt jatszani Hunyadi Léaszlobdl (Béla
s a Czakd kedvencz operdjabol). A jelenet szinte
melodramatikns, de aztan tragikussa, s6t bizarra,
majdnem groteskké lesz. Téaray eleinte forgatja je-
gyesének a koéta lapjait, majd elfelejti forgatni, kiizd
magaval, minden billentyihang agyaba hat, vadul
nevet : meg6rilt. S mintha a zongoranak, mely az
elébb Ugyes kéz alatt gyonyorli melédiat adott, szin-
tén meg kellene bomlania, az 6rult ember elébe
megy, belecsap a két kezével s értelem és rend nél-
kil csapdossa, a mig a fliggony legordil.

Minden el van készitve a tragikus bevégzésre. De
Czaké még az egyszer enged a kdzdnségnek s meg-
taldlja a kiengesztel6 véget. Follépteti RiGiét, a tan-
czosnét, a szliz és tiszta ballerinat, a ki Tarayt
reménytelentll és vég nélkil szereti s eljon bosszut
allni érette. Hosszd, gyotrelmes jelenet utdn leszirja
a grofnét, a ki haldokolva vallja meg Rio6iénak, hogy
6 az anyja. A tdnczosné még a t6rszuras el6tt mér-
get ivott s anya és ledny egymas Kkarjaiban halnak
meg. Az 6rilt Béla szemtandja e jelenetnek s e maso-
dik razkddas visszaadja elvesztett eszét. Mintha dlom-
bol ébredne fol. Kereszti megsemmisitette a végren-
deletet s rébirja baratjat: vegye vissza rangjat, ara-
jat, boldogsagat.

Annyi a darabban a koltészet, hogy a huszadik
szazadi olvas6t is meghatja és megrdzza. De letdrilve
az izgatottsag verejtékét, probaljuk a darabot bon-
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czolni. Am elfogadtuk Téaray Béla tragikumat, rette-
netes fatumat, mely elrabolja t6le gréfi czimével min-
denét, de akkor jarjuk végig a tragikum minden
statidjat, badrmi borzasztd is legyen. Vagy tekintsiik
Alpérinét a féalaknak s példazza a drdma azt a mordlt,
a mit végszavaiban fejez ki: ,,Az ifjui kebelnek egy
pillanatnyi vigyazatlansaga gyakran kés6 koranak
terem elsenyveszt6 méreg gylmolcsot.” Kemény és
sulyos, de igazsagos bintetés, mint a min6t a boldog-
talan Glosteren cselekedett a fattyd Edmond. Am
akkor mire valo volt az a rettenetes ,kép“ a negye-
dik felvonasban ? Hiszen nincsen semmi kdvetkezése,
ugy latszik, csak azért, hogy a kolt6 elénk vezesse
még egyszer Antoniat halvanyan és kimeriltén, Bélat
dalt vonasokkal és rendetlenul 6ltézve, hogy el6re
fizessék le szenvedésiikkel a boldogsag arat. Hidba
itt a kiengesztel6 vég, e darab sotét és komor. Még
egy jellemz6 vondas: Ott van Kereszti, a szobrasz,
kiben Czakd igazi bohémet akart rajzolni, humoros,
kedves alakot. Fanyar kedélyének nem sikerilt. S mi
a vége a szegény bohémnek ? Taray karjaiban sirat-
hatja Ridiét, a kit iméadott.

A gréfné Czakonak egyik legsikeriltebb alakja.
Blinds mualt sotétlik mogotte, mint a holl6 szérnya.
Az atélt tragoedia hatdsa megkap6 hatassal van raj-
zolva. A sziv nem szakad meg olyan konnyen, a
lélek sebe is begyogyul, csak a sebhely marad meg
és megérzik rossz id6ben. A szenvedély kihdilt, a haj
furtjei fehérré valtak. Milyen okos asszony, ming
ravasz 1 Hogy késziti el6 Anténia boldogsagat, el6-
sz0r Ovatosan, a meddig fél Taraytol; szinte erfsza-
kosan, a mikor azt hiszi, hogy mar mogotte a veszély.
Igazi nagyuri asszony, finom diplomata, mosolyog és
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kedveskedik, a mig a lelke haborog. Igaz hogy Riole
irant rideg, de hiszen jéforman alig ismeri: a b(in
emlékeztet6 jele ez a lany, az 6 minden szeretete
Antonidban 6sszpontosul. De sohse tud nyugodt, sohse
tud boldog lenni. A mult 1 ez leseleg rd& minduntalan,
ez oli meg. Onkénytelenil is esziinkbe &tlik egy
masik impozans alak, a ki szintén emelt f6vel jar s
a kiben szintén a mult blne rdg. Job ez, a Hugo
Burgraves]i\h(>\. A magyar kolt6 itt nem Kisebb a
mesternél.1

Hogy mennyire voltak Czakdnak mesterei? Nem
sokkal tdbbet vett at télik, mint a mennyita roman-
tikus levegdvel egyitt kellett beszivnia. Hugo Victor
hatdsa aldl teljesen nem vonhatta ki magat. Van
nyoma a stylusdban is, t6le tanulta azt a virdgos,
szines és ékes nyelvet; még meg is szerezte a maga
ifjui aradozasaval, a mi nem egyszer dagalyossa teszi.
Hugo hatadsara vall a gyakori visszatérés ugyanarra
a mondatra, mintegy refrainszer(ien. A masik mester,
Dumas, kevesebb hatéassal volt rd. Dumas nyelve igen
egyszer(i, sokszor pongyola. Ha kedvelte is a bor-
zalmast, az 6 igazi genre ea derultebb elem; vigabb,
elevenebb, franczidbb szellem 6, mintsem Czakd uta-
nozta volna. Dumas tanitvanyairdl se igen lehet sz0,
az 6 aprobb holdjair6l. Az egyik legkedveltebb nalunk
D’Ennery volt, a ki legjobb alakjat, a Don Caesart,
Hugotdl kapta; kezében elinallott ugyan az alak mély-
séges humora, de elevenebbé, tetszet6sebbé valt. Fol-
szines, de igen ugyes ir6 volt, igazi gall szellem.
Czak6 egyik darabjat le is forditotta, a Mari egy

1 Csak parhuzam, nem lathaté egyenes hatas vagy éppen
utanzas. Ellenben a gréfné és Riole utolsé jelenete a Borgia
Lucretia végjelenete az anya és a fiu kozott.
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anya a népb6l czim(t, de ebb8l nem igen vonhatunk
semmi kovetkeztetést, hihet6leg a szinhdz megbiza-
sabol fogott hozzd. Tollat agy is igénybe vették a
szinre kerl§ darabok nyelvének kijavitasanal. Ez nyel-
vet foltétien dicséret illeti is meg. Hive ugyan a
nyelvljitdsnak, de mértéket tart; tulsagosan halmo-
zott, Kkissé keresett nyelve nem valik be teljesen a
tarsalgési drama nyelvének, de annyira kifogastalan,
hogy most is csaknem zavartalanul élvezhet6.

Czakot mar a Kalmar és tengerész sikere kiemelte
sz(lkds helyzetéb6l. Segédszinészszé léptették el6.
A Végrendelet egyike volt a Nemzeti Szinhaz legzajo-
sabb sikereinek. Az Eletképek, a Pesti Divatlap, a
Honder(i egyarant magasztaltdk. lgazan nem kivan-
hatott tobbet. A szinészek, a legels6 tehetségek, bara-
taiva lettek, igyEgressy, Lendvay, kivalt Szentpétery;
igy az irok, kritikusok, Bajza, Csengery, Kemény,
maga a nagy VOrosmarty, maga a tlizlelk( Petdfi.

De Czak6 megmaradt a régi hallgatd, magaba
mélyed6 embernek. El-eljart kozéjuk, de mélazd és
csendes maradt a vig kérben.1 Pedig most mar sziilei-
vel is kiengesztel6dott, pedig sdvarogta a dics6séget
és rabjava lett utolsd perczéig. Annak oriilt azonban,
hogy csinosabb lakast rendezhetett be s hogy vehetett
maganak konyveket. Szobdajat egy €l6 lénynyel osz-
totta meg, egy sassal, a Magdval.

1846 augusztus 17-én kerult szinre a kélté Leona
czimi{i tragoedidja, mely meglepte, megddbbentette,
de igazi dramai hatas nélkil hagyta a kozonséget s
egyszerre véget vetett a Czakd név magasztalasanak.
Valéban az irodalomtodrténetiré is megddbbenve all

1 Szigeti kozlése.
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meg e munka el6tt, mert csak sejti a forrasokat,
melyekbdl fakadoit. A koltd, a magaba mélyedd em-
ber olvasott s Ggy latszik, olvasméanyai élményeivel s
hajlamaival egyiitt felhét boritottak egész gondolat-
vildgara. Kulonos kedvvel foglalkozott a régi hindu
irodalommal s lelke valami rokont latott benne a
magaéval. Talan Buddha életétis olvasta, mely a leg-
szomorubb koényvek egyike. A kiralyfi belatja, hogy
a betegség, az Oregség és a halal ki nem kerilhetd.
Vildggd megy a boldogsdgot keresni s abban talalja
meg, hogy az ember haldla utdn beléolvad a nagy
mindenségbe s elveszti dntudatat érokre. Ugy latszik,
Czakd foglalkozott philosophiaval is, legalabb a Vég-
rendelet egy helye emliti Kantot (1. felv. 11. jel ). Tal&n
a Schopenhauer munkai kozil is kezébe juthatott egy
és mas, bar ezek még akkor nem forogtak kozkézen.
Ha olvasta a Die Welt als Wille und Vorstellung
czimli mdvét, sok rokon eszmére talalhatott benne.
Olvashatott itt a vilag alomszer( voltarol s az élet
semmiségerdl. Czakd egyeénisége Schopenhauerrel Kii-
I6nben nem rokon, hianyzik bel6le a német philo-
sophus ©nzése és hiusaga, mert Czakd minden pessi-
mismusa mellett is altruista s keser(isegébe egy csepp
cynismus se vegyul. Inkdbb rokon a hindu bélcsekkel,
kikkel kozds a természet végtelen szeretetében is.
Az 6 bérezés hazaja is tele van megkap6 szépségek-
kel, ha masformaval is, mint a Ganges lotustermé
partjai. A mellett lelkében ellensége a fanatismusnak,
a positiv vallasnak s az Ostermeészeti életben keresi
az idedlt, akar csak Rousseau. Abrandos természete
valddi istenséget lat a természetben s rajongd hite
fololvad a pantheismusban. A nagy, a sugarzé napot
az istenség jelképéil udvozli, mint valaha Zoroaster
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vagy mint a magyar irodalom masik &brandozéja és
kortarsa, Vajda Péter. Ez a Czakd hitvallasa, a
melyet Leondban orokitett meg s melynek minden
lapja oly atérzésr6l beszél, hogy jogosan kereshetni
a koltét benne, a ki minden mlivében subiectiv volt.

Erast ifjukordban megszerette Leonat, az apaczat.
Viszonyuk napfényre jott, az apéczat fanatikus papok
megkinoztdk, Erast a vadonba menekilt szerelmiik
gylimdlcsével, a kis Aquillal. Egy elhalt rokona kis
lednyat, Irént is magdaval vitte s itt nevelte fol a két
gyermeket egymasnak s itt tolti napjait a természet
vizsgalatdban és imédasaban.

Itt kezdddik a drama. A mér 6sz Erast utazni
kildi Aquilt. Maga vak, tehetetlen. A vadonba vetd-
dik Leona s azt hiszi, hogy Irén az Erast lednya, tehéat
6t Erast elfelejtette s méassal kotott szerelmi viszonyt.
Iszonyl bosszut all. Irén lelkét foldulja, megmérgezi,
kis fiat megoli. Aquil, kit mar halottnak hittek, ekkor
tér haza. Minden Kkituddédik: hogy Leona az Aquil
anyja, hogy Irén nem az Erast lednya, hogy a Kkis
fidt megolték. Kettbnek életébe kerll a folfedezés, a
folfedezés okozta lelki folindulas: Erastnak és Irén-
nek. Leona pedig kétségbeesik, hogy sajat unokajat
olte meg, sajat fia életét tette tonkre.

Erast imadsaga révid: ,,Aradozzal imaaldasa ajkaim-
nak ; &radozzal keblem hite és szerelnie halaad6 gyo-
nyoriiséggel a te testvéredhez, atyddhoz: a termeé-
szethez!™ A természet az 6 istene. Az 0orok, mas
minden mulandé. Mintegy refrainje a darabnak: ,EI-
jon az id6, mid6n elhal a tavasz, az 6sz, elhervad
a rézsa — az élet és a gondolat,.“ Az elmulas gon-
dolatéhoz hozza kell szoktatni az emberi lelket.
. ... ha a boldogsag érezhetd valahol, csak a sirban
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az, a nyugalom honéaban.”“ ,Az 06rém és gyonyor
kinjai és fajdalmai ugyan azok, mik a keserv és
gyotrelemé; nem mondam mindig? A fajdalom csak
egy magasabb élvezet torténete, mit a gyéngén alko-
tott emberi érzék nem bir meg jajszé nélkul.” Aquilt
utazni kialdi a nagyvildgba, hadd undorodjék meg
téle jokor! Az Gsz patriarcha, a nirvana remetéje
czélt is ér: gyermekeit sajat képére teremti.

De hét van-e boldogsag az Erast remetelakaban ?
Nincs, e paradicsomba is eljott a kigyd Leona képé-
ben. Czakét e darabjaért istentelenséggel vadoltak, mert
Leona Irén érintetlen, fogékony leikébe a rajongas
csirait veti el. Masok védelmére keltek, hogy nem a
kereszténységet, csak a vakbuzgodsagot allitotta pel-
lengérre. Minderr6l sz6 sincs: Leona nem is vak-
buzgd,1 6 egyszerlien azon eszkdzokkel all bosszut,
a melyekkel 6t tették tdnkre. Neki egy hitvallasa
van: a bosszi. A lélektani fejl6dés igaz és kovetke-
zetes. Leona 6rddgi voltat érthet6vé teszi az atszen-
vedett évek hosszl sora. Erast alapjaban passiv lélek,
bels6 vildga elég gazdag lenne, hogy nyugodtan hal-
hasson meg maganyaban, de ifjusdgdban benne is
szenvedély forrott s 6 nem bir eljutni a nyugalom
ama fokéra, melyet a tokélynek tart: idegzete meg-
rokkan, Osszetorik és meghal. Irén naiv lélek, haj-
Iékony vesszd, vakon hisz Erastnak, de éppen olyan
vakon hisz Leonanak is. Aquilban az 6reg tanitasa
teljesen megfogamzik, 6 mar eljut a teljes nyuga-
lomig, benne minden megfagy: ,Ez a viladg a leg-
jobb! benne nincs jé és nincs rossz.* ,,Egy bolygd

1Ezt egy névtelen czikk is megjegyzi. Eletképek 1846.
februar 11.
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csillag leszek e foldon, melynek sem fénye, sem
melege.“ A harcz meddé mindeniitt.

Harmas erénynyel is dicsekszik e szinmiti: a haté-
sos elrendezéssel, az iigyes és fordulatos dialogussal,
mely p. o. Irén és Leona jelenetében mesterivé valik
és végiil a nyelv szépségével, mely a természeti leira-
sokban tetézik. Leona monologjai az Aeschylos Furiai-
nak kardalaira emlékeztetnek. De mindemez elsGrendit
kolt6i tulajdonok nem voltak képesek megszerezni a
darab sikerét: megolte a philosophiai elmélkedések
hosszisdga s a darab kinos volta. Konyvnek sem
lehet kellemes olvasmany soha, rafekszik az olvasora,
mint valami 6lomsily. ,Kinos dlom“ — a hogy Greguss
mondja.! Mind a négy személyét rafesziti a kinpadra,
de a legartatlanabb szenved a legtobbet. Mar a ten-
gerész arczdn is valami mélabis vonas jelent meg,
Téaraytél halvdnyan és kimeriilve vettink bucsiit,
Leondban pedig annyira tetézik az emberi szenvedés,
hogy nem mehetni tovabb.

Kovetkezik az utolsé tirsadalmi darab: A kiny-
nyelmiiek, 1847-ben. Ugy latszik, mintha elsiette volna,
legalabb az igen jol megcsinalt elsé felvonasra na-
gyon gyongék kovetkeznek. Bizonyos tekintetben 1j
osvényt probal a kolté, a tarsadalmi rajzot, a var-
megyei élet képét; némileg A falu jegyzijére emlé-
keztet s Czaké pessimismusa ellenére se olyan sotét,
mint ez. Eddigelé a magyar tarsadalombol joforman
gsemmit se lattunk darabjaiban. Taray ambitioi, torek-
vései ugyan mutatjak, hogy a gréf a Széchenyiek
kortarsa volna, de ez az egyetlen halviny nyoma a
negyvenes évek rajzanak.

I Tanulméanyai. II. k. Szini biralatai.
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A konnyelmiiek expositiéja megérdemli, hogy végig
nézzik. Derndi Gyula és Révei Adél szeretik egymast,
noha Derndi apja nagyon ellene van e szerelemnek,
s6t emiatti folinduldsdban meguti a szél és belehal.
Gyula apja sirjatol kedveséhez siet, de az az6ta egyet
gondolt és férjhez ment Felvizi Vincze baréhoz. A bard
félig-meddig jegyben jart Derndi hlgaval, de ott-
hagyja Adél kedvéért. A leany 6ngyilkos lesz. Dern6-
ben minden &sszetorlodik s iszonyl bosszit fogad.

Mesteri a dialog Derndi és Vincze hitelezbje kdzott.
Dern6i kikérdezi a Kkikeresztelkedett zsidét a bard
hazassagarol, csaladi és vagyoni viszonyair6l. Minden
mondata kurta, a Czakd szokasos aradozdsanak nyoma
sincs itt. Kérdez6skddik hugardl:

Lilienzweig: Taldn gyongédebb és szorosabb volt a
viszony, hogysem elt(irheti a megcsalatast. Vizbe ugrott.

Dern6i (fagyosan): Meghalt?

Egy arva sz6 se tobb. Ez egyetlen széban fagy
meg Derndiben minden érzés és kdvesil meg a bosszu
gondolata.

Teljesen az életbdl vett alak a hitelez6, Lilien-
zweig. Kikeresztelkedett, de ,a keresztviz a zsidd
nevet nem mosta le“. Elete, mint afféle pénz utan
futkosd lenézett zsidonak, kevés gydnydriséghdl alit.
Ez keseriti meg lelkét s keményiti meg szivét. Pedig
lelkének van jobb fele is: tiszteli, becsuli Dern6it és
csaladjat, de annyira vérében van az emberek iranti
bizalmatlansag, hogy Dern6i 6szinteségében sem hisz.
Hiaba biztatja ez, hogy tegezze vissza, hiszen iskola-
tarsak voltak, Lilienzweig csak megurazza tovabb is.
F&j neki, hogy lenézik, mintha pénz volna teste-lelke,
de a keser(iseget minddssze egy mosolyban adja Kki.
Dern6i azt mondja: ,Hatalmas ember levél, hozzad

Vértesy: A magyar romantikus drama. 12
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kell folyamodni hivatalért.* A szegény zsidd6 moso-
lyogva felel: ,,Magam ugy sem viselhetem.”

Ezek az emberek élnek és ezek az emberek
magyarok. A magyar megyei életet latjuk itt. A régi
megyei tisztvisel6k typusa Felvizi Vincze. GOgds és
er6szakos, két izraelitdt hanyat ki és zsarnokul viseli
hivatalat. Criminalis porokkel fenyeget6dzik. Az (j
irdny képvisel6je Dern6i Gyula, a ki ambitiosus, libe-
ralis, a ki igazsdgos mindenkivel szemben, személy-
valogatas nélkul. Ott van Lilienzweig. A zsido, a
nadaly, a ki kipusztitja a mégnast és a gentryt egy-
arant. Ados neki az egész varmegye. A lenézésért
megfizet a maga modja szerint. Latjuk a biszke
nemeseket, kik az alispdnsagért versenyeznek. Fel-
vizi, a magnas, kurtanemesnek tartja Derndit. Derndi
biszkén veri a mellét, hogy hatodik 6séig mindegyik
volt alispan. A megyei élet tarul fol e jelenetben, a
vesztegetések, az erdszakoskodasok, a korteskedések.
Czako itt remekelt.

S mikor bevégzi a felvonast, mar a szereplék feje
folott lebeg a vihar. Erezzik, hogy a Derndi iszonya-
tos Okle Osszetdri ezt az egész hazat. S mikor elrobog
hintojan, a konnyelm(d Adél az ablakbdl nézi s epedd
s6hajt kuld utédna. Szereti Gjra!

Am itt vége van mindennek. Aztan Gjra , képek*
jonnek, a bar6i par bukasa, Adél kés6 megtérése
holdvilag fénye mellett, gyilkossagi kisérlet zuhogd
viharos éjszakdban — catastropha, melynek egy téves
hirlapi kozlemény az el6idéz6je (1) és kinos utolsé fel-
vonas, a hol Adél mérget iszik, ruhdja lerongyolédott,
szépsége lehervadt rola és mindez Gjbol viharos éjsza-
kdn — Uram bocsa’! igazdn jéllaktunk mér az ilyen
jelenetekkel.



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 179

Es megelégelte a kozonség is. A szamok beszél-
nek. A Kalmar és tengerészt adtak tizenkilenczszer, a
Végrendeletet tizennyolczszor a forradalom el6tt — a
szinhaz legnagyobb sikerei kozll valok — Leona mar
csak hat elGadast ér, A kdnnyelmlek minddssze kett6t.
A siker e Palforduldsat nem lehet teljesen a kdzdnség
aesthetikdjanak rovésdra irni. Az elkényeztetett ke-
gyencz természetes sorsa volt ez. Els6 két darabja
utan nagyon is sokat vart t6le a kozbnség, Leona
meglepte, s6t meg is botrankoztatta s azonfelliil még
nem is értette meg. Arra kovetkezett a kritika itélete.
Kelmenfy és Ember Pal hibaztattdk, de Ugy, a hogy
nagy tehetség elhibdzott mlvérél szokas beszélni s
nem hidnyzottak Czaké bamuldi itt sem. A poffesz-
kedd és szellemesked6 Zerffi megirta a maga didas-
kalidjat, melyben elég Ugyesen parddiazza Czakéd
dagélyos stylusat, de ez a tintadradat még nem foj-
totta volna meg a Czakd név dics6ségét.l Hanem
A koénnyelmiiek érthet6 bukasa utan egy hang se
emelkedett a kolt§ védelmére. Utolsd volt a Szépiro-
dalmi Szemle igen kegyetlen és igen hideg biralata,
mely még a tehetséget is megtagadta t6le. Még a
Végrendelet-nek is nekimegy a kritika csépl6jével.
Forditott darabjat is szemére veti: latszik, hol keres
Czako iskolat.2

Aztan Ujabb harcz vart rea. Latta a Nemzeti Szin-
hdz igazgatdsanak sok hibajat, tulzo, igazsagérz6 lel-
kének ki kellett toérni s megirta czikkét a Pesti
Hirlap-ban A Nemzeti Szinhaz jelen igazgatasi for-

1 L. Eletképek 1846. II. 8. Pesti Divatlap 1846. 35. Hon-
der(i 1846. Il. 8—9.; a Pesti Divatlapban a szerkeszté csillag
alatti jegyzetét s az Eletképek el6bb idézett czikkét.

3 1847. 1. 5. sz. Ugy latszik, HenszImann irta.

12*
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méajarol czim alatt.1 Oly elkeseredett erélylyel vivott
a maga igaza mellett, akar csak dramai hdései. Az
egész szinhdz folzadult r4. Egressy tlizes czikkben
szallott sikra ellene. Czakd népszeritlenné lett, de
végre mégis czélt ért. Csakhogy most mar még jobban
el volt szigetelve. Nem lett volna nagy baj, hiszen
romantikus idékben puskaporos a levegd s az emberek
puszta elvekért teljes fegyverzetben csatdznak egymas
ellen. Am éppen olyan hamar békiilnek is. Csakhogy
Czakd mégjobban bezark6zott szobajaba, a hol egy rab-
madar volt a lakotarsa, konyvespolcza tele a Ganges-
parti szomora konyvekkel, szekrényében a toltott fegy-
ver, agyaban meg az ,autochiria“ régeszméje.2

Czaké miikodésének van egy maésik fele is, a tor-
téneti drama. Szent Laszl0 és kora, ez. korrajzat még
palyaja elején irta, koriilbelil a Végrendelet tajan, de
szinre a koltd életében nem kerult. Elhibazott, fiatalos
munka, de rendkivil jellemzd. Czakd voltaképen nem
termett arra, hogy a torténeti dramat mivelje. Nem
tudott targyias lenni, egyéniségét vitte belé minden
h6sébe, a maga ideges, forrongd, eszmékkel tépel6dd
val6jat s mikor a kozépkorbol meritette a targyat,
méar eleve anachronismusokat kellett irnia. Képzeljuk
el a kozépkor igazi alakjait: lovagokat, papokat, csat-
I6sokat a maguk béardolatlan, &szinte és hivd egyé-
niségével, Szent Laszlo Kirdlyt csatabardjaval és glo-
rigjaval, ellenségein gézolva vagy drakoi torvényeket
alkotva vagy boldog emlékezet(i Istvan kiraly hitvallo
szentté avattatasa Unnepén, olyandl, a mind valdban
lehetett. Nem Czakdnak vald targy.

1 1847. 848. sz. Egressy vélasza az Eletképekben: 1847. 1. 14.
s Sajat kifejezése. Szigeti kozlése.
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Czakd ellensége volt minden positiv vallasnak,
pantheista és rationalista hajlamai voltak s Ggy biralta
meg a dolgokat, mintha Voltaire vagy Rousseau tanit-
vanya volna. Szent Istvan szentté avattatdsa, a jobb-
kéz eltlinte és csodas megkeriilése darabjaban puszta
komédiava sulyed. Charitas — bar rendkivil hosszu,
de gyonyorien, igazi mystikus hangon elmondott —
visioja megkap, &m a szegény rajongd csak az armany-
kodé fépapok eszkdze. Itt nincs hit, maga a kirdly
is folvilagosodott. Folvildgosodott és philosophus, esz-
mékkel tépel6dd; néha-néha egy-egy kitdrése az orosz-
lan diihére emlékeztet, de csak a szonal marad, mert
neki is gyongék az idegei és képtelen eszmék marjak
az agyvelejét. AKkiraly szerelme és lemondasa, a nador
visszataszit6 komédidja, a hol a Brutus szerepét
jatsza és fiat vinné a pallos ala, csakhogy Salamont,
a bukott kiralyt is meg6lethesse, a nador fidnak hési
halala, Jolannak, a Laszl6 eszményképének meg6ri-
léese — ezek alkotjak a mese magvat; egyik jelenete
er@szakosabb és kinosabb a maésiknal: hiaba vannak
gyonyori lapjai,1 nem mentik meg. A szinpadi fény-

1A halalra szant Dezsé azt mondja;

E perez nehéz kinjat atszenvedém,
Meghalni kénnyd, ha meghalni szép.
Vagy a nador szavai fia eleste utan:
Hat labnyi tér, benne minden remény,
Egykor lefogni mit nem volt elég
E nagy vilag, mindazt befogja most
) Hat labnyi tér —
Es aldbb:
Hat labnyi tér
Laszlonak is elég; egy sirgédor
Elbirja nagysagat.

Ezek a gyongyok, dragakdvek, melyeket elhullat, mint

a Coppée magyar grofja, csak ugy konnyedén, tdncz kozben.
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hatasokat s(irin alkalmazza: van benne holdvilagos
éjszaka, kel nap, mystikus goth templom, tavoli tlz,
sotét bortdon. Mind a Hugo Victor requisitumai, de
hol vannak a franczia mester titani alakjai, A var-
gréfok vas és aczél emberei? Czakd alakjaira egy
masik dramajabdl raidézhetni:

. az élet felett

A Kkin vonasit lattam agy, mikint
Szent kép mellett kuczorgd o6rdogot.

Am e rossz darabban hatalmas tragoedia van el-
rejtézve, mely méltokdpen megirva a legszebb magyar
torténeti tragoedidk egyike lehetett volna. Ez Salamon
kiraly torténete, melynek Ggyszolvan csak catastrophaja
kerlt belé. Czaké Sélomot (igy hivja Salamont a
név e régies formajaval) bortonében mutatja be, a szent
jobbkéz eltlinte el6tt. A kalandos élet(i kirdly szinte
kindlkozik dramatargynah. A kronika igazi kdzépkori
dramét alkot torténetébdl: blnds maltjat mint remete
vezekli le. Vorosmarty szinjatékdban meggyodngitette
a jo targyat s érdekes, hogy egy dramaird se tudott
sikert aratni e halas targygyal. A legdramaibb fol-
dolgozasa még a Szasz Karoly eposa, de ez is mogotte
marad a kronikanak. Czakdé nem kutatta fol a forrast,
mint nagy mestere, Hugo Victor szokta tenni. O a
sajat leikeébOl adott életet h6sének s most az a ritka
eset fordul el6, hogy a kolté képzelete dramaibb tudott
lenni a valdsagnal. Nyugtalan, forrongd lélek ez a
Sélom kirdly, uralkodéi vagya féktelen, lelke romlott
s kész barmi aljassagra, csakhogy a Kkiralyi pélczat
Gjra kezébe kapja. Val6saggal gyava a hés Laszlo
mellett — sokkalta hitvanyabb, mint a krénikaban.
Az utolsé csataban teljesen megtérve menekil. Mind
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eleven ez az alak! Egyszerre életre kel a vak hirre,
hogy Lé&szl6 elesett. Heves képzel6dése mindjart
kiszinezi a jovend6t, &m akkor Gjra feltlinik a Laszlo
oridsi alakja, s neki Ujra vége. Mondom, ez a Sélom
sokkalta hitvanyabb a hagyomanyénal és mégis na-
gyobb, mert mélyebb lesz bukasaban. Ott csuhat olt
és lelke megnyugszik, itt is csuhat olt, de a csuha
csak aloltozet. Bolyong a viharos éjszakdban, nem
tud se élni, se meghalni s irtézatosan szenved. A po-
kol langja lehet ilyen, mely meg nem hal soha. Ott
talalkozik L&szloval utolszor. A jé, a szent Kiraly
megszanja, magahoz hivja: kiralyi tartast ad neki.
Es most a nyomorban Solom megérti LaszI6 nagy-
lelk(iségét, mire eddig képtelen volt. Addig nem silyedt,
hogy ezt elfogadja. Szdméra nem marad egyéb a
nyomornal, a bujdosasnal. Még egy irtdzatos monolog,
a legbizarrabbak és a legnagyobbszer(ibbek egyike,
melyet Czako irt. A képek, a hasonlatok a hagyméazas
beteg agyaban szilettek. A villam fényénél a székes-
fehérvari templom valami irtézatos rémalak orias for-
majat olti magéara:

Es te templom, a hol kiraly levék,

S vele pokolnak kinjait nyerém,

Te gyasz alak, — méhed a rémek 6s

Barlangja, tatong6 ablakod egy

Sanyargatott népnek kitolt szeme,

Es tornyaid testének karijai,
A melyeken eskiim szorny varkeént al.'

Sélom mellett ott van hliséges vitéze, Bator Opos
is. De mivé lett Czakd keze alatt a kronikdk pompas,1

1igy van atvive a gothika groteskje az irodalomba. Nem
véletlen. Czakd Bécsben hosszabb id6t toltott s eredetileg fes-
tének készult.
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ragyogd leventéje ? E komor alakok kozé nem illenék.
Itt a nagyhirti bajnok megvéniilt, fiirteit dér lepte be,
nyers, mogorva harczos, a ki megtartja So6lomnak
eskiidott hitét, pedig Laszloért rajong; Solom vesztét
kivanja, hogy utolsé napjait Laszlo szolgalataban toltse
el. Ez is tragikus alak, mert e napot nem éri meg
soha.

Czako egyénisége, sorsa némi hasonlosigot mutat
a németek Kleist Henrikével. Tulzott romantikéja, bete-
ges és genialis eszméi csak ugy hasonlitanak hozzd,
mint hatirtalan ambitioja és oOngyilkossaga. Kleist
mysticismusat Czakonal a természetimadas helyettesiti.
Kleist életében még szerencsétlenebb volt. Gyonyori
dramai koziil kett6t latott szinpadon, egyiknek se volt
sikere. Elete fémiive, a Guiscard Rébert, toredék
maradt. Kioltotta fiatal életét, mert reménytelennek
latta. De holta utdn megbecsiilték : a nemzet folis-
merte sajat képét miveiben. Sentimentalismusa, bolesészi
hajlamai vérbeli német jellemvonasok. A magyar drama-
iro életében ivott a dicséség poharabol, de miivei
nem tiikrozik vissza a magyar nemzet jellemvonasait.
De neki is megvan a maga Guiscard Rdbertje, melylyel
feliil akarta milni onmagat: ez a Jdnos lovag cz. tor-
téneti szomorujaték.

1847 nyaran vitte magaval megkezdett kéziratit
a Karpatok al4, Tatrafiiredre, a hol a fenyveserdék
orokkon zignak, a hol a Tarpatak vizesése tajtékozva
onti ala fehér habjat a felhék szomszédsagaban.
A kolté itt érezte az Istent. A fiirdéi emlékkonyvbe
lazas, dagilyos sorokat irt belé: ,. .. Kiesiny valék
alattad, bérez, de tet6don éreztem nagysagomat feletted.
Lattam a kezet, mely izzo folyambél jéggé meresz-
tett, és érezém, hogy most még e hiivelybe bilincselt
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lelkem nem sok&ra szabadultdn az 6s er6be vissza-
olvadva, megkorbacsolhat ... Ha az s er6be vissza-
térek, meg foglak korbacsolni oly sulylyal, minét még
nem érzél .. .“ Tragikussa magasodik 6§ maga is, akar
csak hései. Mire megtér a févarosba, viszi magaval
a kész darabot: kiralyok és nemzetek torténete van
benne, kincs ez, aranynyal, drdga pénzzel meg nem
fizethet6.

A Janos lovag nem egy-testvér a tobbi Czako-
darabbal. Nem luktet benne a kolt6 1azas vére. Valami
emberfolotti erével csillapithatta le magat, hogy meg-
taladlja a drama igazi hangjat, azt a targyiassagot.
mely eddig teljesen hidnyzott beldle.

Janos lovag Kis Karoly és Erzsébet s Maria kiraly-
nék kizdelmét targyalja, a magyar histéria egyik leg-
drdmaibb fejezetét. Czakdé most mar gondosan &t-
tanulmanyozta a forrdsokat, nemcsak Fesslert, hanem
Thurdczyt is.1 H@sét a Karoly hiveibdl, a kés6bbi
partiték kozul vette; Palizsna Janos ez, a Janos-rend
nagymestere, a vranai perjel, a part egyik legeszesebb
és legvitézebb embere, kit Czakd a tragikus hésok
Kain-jegyével jeldlt meg.2 Ez is fanatikus, de maés-
forma, mint Czakd hdései szoktak lenni. Nagy Lajos-
nak koszon mindent s megeskidott, hogy tisztan Orzi
meg a magyar trént. Behozta Karolyt kirdlynak, mert
vitéz ember kellett a tronra; elnézi, hogy megoljék,
mert szive mar romlott s nem javithato; szitja a laza-
dast, hogy Gara nadorék er6szakos partja tonkre-
menjen, megoleti Erzsébetet, ki szintén megérett a
halalra, de most mar nincs kit a trénra ultetnie. Az

1 Innen vette Gara hdésies viaskodasanak valoban epikus
leirdsat. (IV. felv- 3. jel.) Thuréczynal: Pars IV. c. 1.
1 Es Czaké utan Madach Maria kiralyné ez, dramajaban.
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egy Maria a tiszta, a jo, a nemes, de gydnge asszony.
Kiirtja kordié a gyomot s szabadon bocsatja; maga
visszavonul a homalyba, azzal a tudattal, hogy minden
vér és aldozat hidbavalé volt. De a hés alakja tel-
jesen fedi a fanatismust. Multja, emlékei, egész valdja
hivjak erre a szerepre s a valoszinliséget emeli a
a korrajzi vonds is. Leszamolt az élettel, elvesztette
mindenét, a mit szeretett; mint kézépkori ember, nem
délt kardjaba, hanem csuhat 6ltott; mint vitéz ember,
a Janos-vitézek kontosét. Ismerte mar az élet ezer
aljassagat, a szent eszmékkel valo visszaélést. Avatta-
tasa éjjelén keservesen sirt.

Es szerte néztem a sirbolt (irén,
Sotét falan tizlang vilagitott,

S a merre csak tekinthetett szemem,
Eg6 betiikben e szé csillogott
Ezerszer irva fel: ,Légy igaz.”

A fontolas rettent6 éje volt,

S én hinni kezdtem kildetésemet.

A sors levék kiralyok nyomdokin
Vak és konyortelen, hanem igaz.

Az ilyen ember igazi vasemberré lesz s mert e
»Vveérarczl korban“ ol, kegyetlenné is.Palizsna a valo
élet talajan all s fels6bbséges beszéde igen tavol van
Erast végnélkili praedicatioitol vagy Laszlé Kkirdly
liagymazos beszédeit6l. Ez oly jellemzési forma, a min6t
Czakdé még nem probalt.

Hogy romantika itt is van, az természetes, de a
nehéz alomvilag eltlint, a felh6k szétszakadoztak. Ro-
mantika azris, hogy Palizsna vallomésa az utolsé fel-
vonésra van téve s egészen addig mintegy A&larczot
visel a rejtélyes kereszieslovag. Romantikus az &reg
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Kuvik, a torony6r, az évszdzados agg, a ki jovend6t
szokott mondani. Am a jelenet, mikor Erzsébet kiraly-
nét az utolso itelet leirdsaval inti javulasra, egyike
a Czaké legszebb lapjainak. A Charitas visidja a laz-
beteg 4lma, a Kuviké a proféta latomésa. Méria
kirdlyné csak l4bhegyen érinti a foldet, de val6sagos
liliomillat &rad, valahanyszor a szinpadra lép. Hat
szerelmese, Frangepan, a ki szivén hordja holgye
kék szalagjat? Jelenete Maridval talontdl idealizalt,
am a nyelv csupa szin és ragyogas s a szinek szinte
oda vannak lehelve, oly gybngéden és finoman van
kezelve. Romantika, de hiszen a lovagvilagban élink.

Hat a darab redlis része! Gara, a nagydr, a Petur
ban testvére. Ugyanaz az G6smagyar loyalitds, az a
megvetés az idegenek irant, az a nyers szokimondas,
az a megtorhetlen dacz. Ez a Bank ban hatdsa min-
den kétségen kivil. igy felel a kiraly kérdésére, hogy
vajjon gydiloli-e 6t is?

A szent korona érte homlokod,
Személyedet sz6val sem béanthatom.

De ajkamon hazug szé jonne Ki,
Azt mondva, hogy szeretlek.1

Gara mellett még két csodasan igazi alakja van
a darabnak. Egyik Dorottya, a bolgar kirdlykisasszony,
kinél bajosabb néalakot Czakd nem alkotott. Naiv
szerelme Palizsna irant miivészien van megrajzolva, a
teljes lednyi bizalom és odaadas a férfi irant, Ki

1 Ennek Bank banban van a masa, Petur hires szavaiban:
,,GOrog, Gubas, Bojér, Olasz stb.”“ Csakhogy Gara még daczo-
sabb, mint Petur. Egyébirant a nador ,,nagyur* neve is Bank
ban-ra vall. Szent Léaszléban a személyek jegyzékében még:
,.Gyula nadorispan®, itt ,,Gara Miklés nagyar®.
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voltaképen egy jellel se mutatott iranta szerelmet.
Vagy kellenek-e kedvesebb s naivsagukban jellemzébb
sorok, mint mikor Karoly arnyarol esik sz6?

Vojk: S nem félsz e helyen herczeg asszonyom?
Dorottya: Ketten vagyunk. Ha olykor eljovok,
Aprédomat kozelébe rendelem.
Az arny szelid, nem bint egy lelket is.
Isten bocsassa bfinds voltomat,
Bér félve is szeretném litni it;
Hisz arnyat Ggy sem lithaték soha.

A masik alak Karoly kirdly, a h6siség és gyivasag
pompas keveréke, igazi olasz, forré déli vérrel, sima-
nyelvii és drmanykodo. Itt van korrajz is s a valla-
sossag is elfoglalja a maga helyét, a hogy a kozép-
korba illik. Mé4s hibat nem taldlni a darabban, mint
hogy kissé hosszadalmas.

Az utolso sorok valamelyes modern hangulat-hevég-
zéshez hasonlitnak. Palizsna és Maria egyediil vannak.
A lovag Maria elébe fekteti kardjat és kiralyul koszonti.
Maria kétkedé szavaira egy perczre Kkicsap ajkin a
vallomas : ,Szeretlek asszonyom“. De nyomban meg-
masolja: ,Csak mint alattvalo kiralyt szeret“. Sze-
rette-e valoban ? Megszélalt az élet szava tjra a jéggé
dermedt kebelben? Nem tudni. Beinti Dorottyat s
tavozik. Csak alig hallhaté hang volt, a mester csak
érintette vondjaval a hangszert, de a hang még soka
végigrezeg a hallgato fiilében.

Czaké mellett nem allott Wieland, ki hatalmas
szavaval buzditsa az ellankadas perczeiben. Baritai,
kiknek fololvasta Jdnos lovagot, birdltak és gancsoltak.
A Nemzeti Szinhaz elfogadta el6adasra, de a kolto
mar nem varta be. Rea mar csak a végsé vergédés
vart, mint a sebzett madarra. Szenvedése jo részét
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elrejtette a vilag elél, csak jo baratja, Szigeti Jozsef
latott bel6le valamit. A késébbi idék nagyszerl Fal-
staff-ja ezidétt még csak tehetséges fiatal szinész volt,
a ki jatszott vegyest mindenféle szerepet, kiben még
nem ismerték fol az egyik legkivalobb magyar jellem-
szinészt s a folulmulhatatlan anekdotamondét. Csak
olyan ,j6 fiu“ lehetett még, deriilt és ragaszkodo
kedély. O (ildogélt Czaké asztalanal, elthedzva vele
esténként, hallgatva a kolt6 lazas Kitoréseit vagy
kisérve 6t a késd éjjeli orakban,1 mig végre a Pesti
Hirlap szerkeszt6ségében a Csengery Antal pisztolya-
val Czaké Zsigmond kivégezte magat. Elete dsszefor-
rott mlveivel, kdlcséndsen magyarazzak egymast, halala
tragikus és romantikus volt egyszerre.

Hatadsa joéformé&n nincs semmi. Kisebb tehetségli
tarsai, mint Obernyik, Vahot, a mennyiben rokon vona-
sokat mutatnak vele, csak a franczia romantika kdzos
hatasa alatt allanak. Janos lovag szerint kerilt 1848
marczius 13-an. A politika izgalmai miatt nem figyelt
ra senki. Azdéta se gondoltak rd, ez a Czakd leg-
kevésbbé ismert munkaja.

Jellemz8, hogy munkéassagarol hogyan emlékezik
meg Erdélyi Janos: ,,Czaké Zsigmond a drdmai életbe
0j er6t, tartalmat és kevés ideig tartott munkassaga-
hoz képesti emelkedést varazsolt... Sok, igen sok
van azok véleményében, kik draméink folytonos el6-
haladasat Czakd sirjaba hiszik eltemetve. Neki sokat,
mindent megadott a természet, de megtagadott az
élet, a tarsasdg és tarsalgds; szerencsétlen volt kor-
nyezetében.“2 Erdélyi a magyar kritika egyik legki-

1 Szigeti kozlése.
8 Kisebb prozak. Il. k.
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valébb alakja s nem lehet stlytalan, a mit 6 mondott
Czakorol. Onkeénytelentl is a koltd hatasa ala kerdl
s tiszta, vilagos stylusa mystikussa valik: ,Arczardi
egy-egy gondolatot vartunk minden perczben, melyet
mar régota apolgat, melenget szive alatt... O, Ggy latszik,
egész lelkét tette egy gondolatra; becsilte, imadta
az eszmét; de nem ismerte természetét s haland6
labai megtortek a szent kiszébon.

Alegszebb munka, melyet Czakdrol irtak, a Bérezik
Arpad hosszabb tanulmanya. Ugyanezt a jelenséget
mutatja. A kedélyes humoros tarczdk és vigjatékok
iréja szintén mystikussa valik s ez teszi annyira kol-
tivé értekezését. Ez az egyéniség csudas hatalma.

Ha behat6bban foglalkoznanak Czakéval, talan mas
lenne réla a kozfelfogds, mint vagy egy negyedsza-
zaddal azel6tt. Uj, ismeretlen csillagzatok téinnek fol
a dramairds egén, de ez Uj csillagok kozott vissza-
térni latunk nem egyet a régiek kozil. A romantika
holdja mintha Gjra telében volna. Es Czakd Zsigmond
talan Ustokos volt, mely fényességével egyszerre eltlint
az éjszakdban, hogy Ujra megtérjen napok és id6k
multaval? Ki tudja? Talan csak hull6 csillag volt.

*

Czaké mellett jon a masik romantikus, a még
romantikusabb Hugo Karoly. Annyira romantikus, hogy
még az a kor is prozai és akadalyoz6, a melyben él.
Szerette magdt Homeroshoz hasonlitani s valgjéban
arravald is lett volna, hogy a mesés korban bolyongjon
varosrdl varosra lantjaval; ott fekldjék le, a hol az
ambrdzias éjszaka éri s induljon tovabb a rdézsaujju
hajnal feljottével. Elénk temperamentummal és gyors,
jO felfogasu észszel ajandékozta meg a természet, mi-
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vészi érzéke nagyobb volt, mint tehetsége, ambitioi
tulszarnyaltak képességeit. Kisebb tehetség, mint Czakd
és kevésbbé komoly, kevesbbé mély. Az az ellentét,
a mely ezt haldlba kergette, az 6 Utjaba is allott, de
Hugo renduletlenll hitt 6énmagaban s hogy e hitét
meg6rizhesse, odahagyta a valé vildgot s a nagyzas
monomaniajaba esvén, jarta az utat tovabb, mint kolt6-
kiraly, a ki tehetsége aranypénzét bbven szérja szerte-
széjjel. Hogy négy el6adott darabjat beleilleszszik a
magyar dramatorténet megfelelé fejezetébe, kozelebb
kell nézni a koériilményeket, melyek e kulénés embert
magyar iréva tették.

Mert csak lett magyar. Magyarorszagban sziletett,
de a teljesen német Budan, németnek és zsiddnak, a
Bernstein Fulop elég kdzonséges névvel. Redlis palyara
adtdk, orvostudomanyt hallgatott. Lassanként valt
benne minden romantikussa. Tizenkilencz évesl kora-
ban a 7. huszarezredben katonaorvos. Hamarosan el-
hatott flilébe a lengyelek hadi harsondja, 1830 maércz.
havdban elhagyta ezredét s lopva atkelt a Visztulan.
Utols6 szigorlatat is Varséban tette le. Nem érezte
magat se németnek, se mas nemzetbelinek, de az
internationalismusa nem abbol az 0nzésb6l fakadt,
hogy ezzel is lerazzon magarol egy erkolcsi kotelékkel
tobbet, mint a mi korunk nemzetkozisége. O ellen-
kez6en oda sietett, a hol harcz, kiizdelem folyt, a hol
a forrongd nemzetiségi eszme bombai pattantak szét.
Bedllt lengyelnek, a hol ,a mi magyarunknak® (nas
venger) nevezték el. Szerették az élénk beszédd, villogd

1 Hugo fiatalitotta magat. Sziletési évét eddig 1806 és
1808 kozé helyezték. A M. Nemz. Mlizeumban [év6 egyetemi
bizonyitvanyai szerint 1806 szept. 1. és 1807 marcz. 30-dika
kozt kellett szuletnie.
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szemii, zsinoros dolméanyban jar6 katonaorvost, a ki
onként allt a lengyel folkelok kozé. Torzsorvosi rangot
nyert, két sebet kapott és két érdemjelet hozza.' Majd
oroszfogsigba esett,de rangjat megtartotta, mert sziikség
volt r4. Kolera iitott ki. Hugo egyforma batorsaggal
forgott a csatatéren a sebesiilt lengyelek s a korhazban
a koleras muszkdk kozott. A kovetkezé évben haza-
tért Magyarorszagha: ide is a kotelesség s a veszély
vonzza, itt is dithong a kolera. Pesten a kavéhazakban
beszélte el hadjaratat, kalandjait, bizonynyal heves tag-
lejtéssel, pattogéd temperamentummal s nagy ondicsé-
rettel. Mint orvos is folyton kiizdelmet keres. Hahne-
mann lelkes hive s els6 munkajat a homoeopathiarol
irja, védve mesterét s belekdtve az ellenkezdkbe, mint
valami fiatal kakas. Ugy mondjak, jelentékeny orvosi
gyakorlatra tett szert s talan ha megmarad e palyan,
megallja helyét s hires orvos lesz beléle.?

De nyugtalan természete nem engedte, hogy allan-
doan megtelepedjék, hozzajarult egy boldogtalan sze-
relem is és elment utazni. Parishan kapta el az iro-
dalom kaprazata. Paris utan Berlin, Bécs kovetkezett.
Elhanyagolta az orvosi praxist, irni kezdett, attért a
katholikus hitre, lett Bernstein Fiilopb6l Hugo Karoly.
Itt kezdddik kolt6i palyaja.

Mar mint nyilvanos palyaja. Maga emliti, hogy
mar lengyel foldon irt verseket s vérbeli koltdi lélek
volt mindig. Verseit kés6bb adta ki sszegytijtve Pesten,
Psalmen eines armen Poeten czimmel. Ajanlasa 1845

! Kords Endre : Hugo Karoly ifjisdga. (Irodalomtort. Koz-
lemények, 1894.) Hugo késébb mar harom sebrdl beszél. L. Mé-
moires terrible cz. kiadatlan kéziratit a Mazeumban (47. Qu.
Gall: I k).

? Okményai a wmizeumi konyvtirban.



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 193

Mindszentek napjarol kelt. Eldszava s maguk a versek
adjak az els6 kulcsot egyéniségéhez, melynek fejl6-
dése eléggé sajatos. Az el6szd kétségbeejtben bbbe-
széd(i, mint altaldban minden, a mit irt, az értelmesség
se nagy elénye, de itt is el6fordulnak egyes villam-
szer(ién hat6 gondolatok. A kotet czimérdl varr himet:
Mint David kirdlynak csak alattvaldi és hizelg6i voltak,
de baratai nem s azért az éghez fordult, hogy el-
mondja szive banatat és keserveit; Ugy tesz 6 is, a
koltd, kinek szintén vannak alattval6i és hizelg6i, de
baratai nincsenek. Még némi szerénység lakik benne,
mikor azt irja, hogy: ,mit meinen jungen schwachen
poetischen Kraft“, de alabb bevallja, hogy a szerénység
csak a tehetetlenseg hitvany paléstja. Nem ellenmondés
ez, mert megmagyarazza: 6 most mar dramékat ir,
ezekben fejti ki tehetségét, ezek a versek a malté, a
hit, remény, szeretet hattyldala, melyeket most dssze-
gy(jtve kiad. Erdekes, hogy magarél még mindig,
mint német Kkoltor6l beszél. A versek jorészt szépek,
mélabd, lemondas és vallasos hit sz6l bel6lik, kizdd
és vivodo lélek szavai, magamegalazo keresztény ember
férfias meghajlasa az Isten el6tt.

Kolt6i mikddésében kés6bb masféle hurokat pendit
meg. Nem tudni, a pietismus iranti hajlam a lelke
mélyébél fakadt-e vagy csak szenvelgés volt. Nala e
kettd teljesen Osszevegyilt. Egyre jobban Kkijegecze-
sedik benne az a gondolat, hogy &6 nagy kolt6i tehetség
s hogy neki érvényesiilnie kell. Torhetetlen makacs-
saggal fog hozza. Mindig Gjra kezdi, Gj tervet sz6,
méashol probalkozik. A siker elkapatja, a kudarcz
csokonydssé teszi. Erdekes, hogy mennyire killénb6z6
stylusban irja munkait, mert képesnek hiszi magat,
hogy egyforman remekmdivet alkot mindenféle nemben.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 13
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Tehetsége is ebben tetézik: az utankéltésben. Minden
forradalmi hajlamai, féktelen természete mellett se
Gjité, hanem utanzo.

1840—44 kozt Bécsben tartozkodik és dolgozik.
Foglalkozik Shakespeare-rel, kinek darabjait szinre
akarja alkalmazni, de legnagyobb hatdssal — ugy
latszik — Calderon van ra. Megirja A bholcsek kovét,
A vilag szinjatékat, két Calderon-utdnzast. Raadasul
magarol Calderonr6l ir darabot. Brutus és Lucretia a
classikus és romantikus stylust akarja egyesiteni.
A Das Ehewehe ez. vigjaték Beaumarchais Figaro
hazassagat folytatja s annak a stylusat is masolja.
Még egy darabot irt ezidétt Modernes Fatum czimmel
— ez elveszett.1 Hat darab, melyek egy részét vagy
taldn mindet bekilldozgette a bécsi Burgszinhdzhoz s
a drezdai udvari szinhdzhoz. Mind visszakapta t6bb-
kevesebb dicsérettel: kiemelik kolt6i stylusat, de szin-
padi hatast nem latnak a darabokban. Hugo egy részét
kinyomatta. A szinre nem Kkerllt darab ritkdn tesz
hatdst. Hugo ugyan azt allitja, hogy sokan olvastak,2
de ez kétes, valamint minden adat, a melyet 6nma-
gardl allit.

Ezideig nem l4tszik benne a romantika koltGje.
Calderon bdlcselkedd stylusdt masolja s a Brutus és
Lucretia-ban is van valami Corneille-féle feszesség.
Még a romantikus format nem veszi fol, de mindjart
megtaldlja a romantikus talajt. A fiatal orvos Lengyel-
orszdgha ment szabadsagért harczolni, az ir6 Pestre
koltozik, hogy magyar iréva legyen. Bizonynyal a

1 A Das Ehewehe kézirata a Mlzeumban. A Liebesgeschieke
czim( darabjat is talan ekkor irta, mely szintén elveszett.
L. levelezését a Muzeumban.

sL.m Il k
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magyar a romantika népe volt akkor, mint a német
romantikus irok hajlamai eléggé bizonyitjak. Es ime
varosok éplilnek a pusztdkon, a pusztak fiai irni kez-
denek. Fiatal nép, fiatal nyelv, fiatal koltészet. Hugo
Kéroly 1845-ben méar Magyarorszagon van s elhata-
rozza, hogy folcsap magyar irénak. Bezarkozik ot
hétre, hogy megtanuljon magyarul irni. Lehet, hogy
ez csak anekdota, de mindenesetre jellemz@.

Szémitott, de nem lehet rossz néven venni annyi
kudarcz utdn. Nem meglévé munkait forditotta le,
hanem Ujat irt, eredetit, magyar targyat. Népszer(ibb
alak nincs az egész torténelemben, mint Matyas kiraly.
A magyar drama torténetének 6svényein bolyongva,
tobbszor is talalkozunk az igazsagos fejedelemmel.
Egyarant j6 alak mind redlis forméaban, hiszen élete
tele érdekes fordulatokkal, fénynyel és arnyékkal,
mind stylizalt alakban, mint a népmese idedlis kiralya,
az igazsagosztd uralkodd. Hugo élete elsd szakat vette
ki a torténetbdl: fogsdgat, batyja halalat, maga kiraly-
sagra jutdsat, igazsagosztasat s végil viszalyat és ki-
békiulését Szilagyi Mihalylyal. igy keletkezett az Egy
magyar kirdly.

Nem mondhatd sikeriilt munkanak. A nagy anyagot
nem tudta dramai kézzel csoportositani, emberei tomér-
deket beszélnek és csak a szinpadon Kiviil cselekesznek
sokat. Szerelmet is hozott belé Podjebrad Katinka,
Matyas menyasszonya és Ronow Agnes személyében,
de a két nbalak cseppet se teszi a darabot érdekessé.
Az udvari bolond is szerepel benne, természetesen a
bélcs bolond, a ki azonban igen unalmas bolond.
Mellesleg a bolond az egyetlen romantikus személy.
Shakespeare hatasanak szokas ugyan a bolondok
ilyetén szerepeltetését tulajdonitani, de ez tévedés.

13*
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A Shakespeare clownijai igazi elméskedd, bohokas embe-
rek, bohdczok. Egy van koztiik keser(i bolond, a Learé,
de az nem is ,clown®, hanem ,foole“. A Lear soOtét
torténetébe az a masik nem illenék belé; ez a szegény
bolond végigszenvedi urdval a vihart, a bujdosast,
hliséges ember, a ki tréfaval igyekszik urat folderi-
teni, de még nem a romantika typikus bolondja, a ki
tudatosan okos, ravasz, komoly dologra is hasznal-
haté s szellemileg kivalébb, mint az 0. n. okos
emberek. Az ellentét kedvéért teremtette meg ezt az
alakot a romantika s ebbdl az arczképcsarnokbol vald
az Egy magyar kirdly elmosddd szinekkel festett
Kilianja.

A drama egyeduli igazi alakja a kirdly maga.
Vér van benne s fejlédés, a hogy gyermekifjubol
férfiGvad sarjad. Szerelme, joszivlsége, Kkiralyi fel-
lobbanésai jol vannak festve. Szilagyival val6 0Ossze-
tlizésében is van helyenként némi erd.

A szinhaznal haboztak: mitévdk legyenek e darab-
bal. Valdszinlileg lattak hibait s minden bizonynyal
szemet szUrt botranyosan rossz magyarsaga, a mit a
németajkd irotél végre nem lehetett rossz néven
venni. Azonban Egressy vette partfogasa ald. Az 6
éles szeme észrevette e szerepet, a melybdl lehet
valamit csindlni, mert a jo szerepben mindig van
valamelyes Charakter. Hugo arméanyokrdél beszél, melyek
darabja elfogadasat megeldzték.1 Igazdn nem volt
szukség armanyra. S nem is huzddott a dolog nagyon
soka. 1846 junius 2-4n mar elbadtak.

Erdekes, hogy a német nyelv(i Der Ungar dicsérte
meg legjobban. A kodzonség kissé hidegen fogadta,

1L m Il k.
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a magyar sajto egyelére habozon. A Pesti Divatlap
dicsérte a legjobban, bar az se foltétlentl. De azért
mégis Udvozolték az Uj irét. Azon évben négyszer
adtadk eld, aztan lekerult a mdsorrol. Jellemz6 az is,
hogy sokan Matyas alakjat kifogasoltdk benne, hogy
nagyon onkeényes, tyrannus-forma. Hugo erre is adott
magyarazatot: Egressy ideges ingeriiltséggel jatszotta
a szerepét.

Hugot a félsiker is elkapraztatta, de nem elégi-
tette ki. Megirta a darab apoldgidjat az Alkotményos
szellem czimi ropiratdban. Nem tlirhette a vadat, hogy
6t, a ki Brutus és Lucretidj&bim zsarnokokat buk-
tatott meg, most azzal vadoljdk, hogy az Onkényt
dicséri. A vén Nestort megszégyenit§ bébeszédlséggel
adta el6 demokratikus nézeteit, lelkesedését a magyar
alkotmany és Matyas Kirdly alakja irant. Hanem lazas
képzel6désében mér latni vélte a darab elleni &rmanyt.
A mégnasoknak nem tetszett a darab, mert azt rajzolta,
hogy tori le egy er6skez(i és népbarat kirdly az
olygarchia szarvait, még a kulonben derék Szilagyit
se kimélve. Azért kellett levenni a darabot a mi-
sorrol. Kovetkez6 évben kijott a darab nyomtatasban
is Heckenastnal: gréf Batthyany Kazmérnak ajanlva.

A kovetkezd év, az 1847-ik, Hugo harom darabjat
latta szinre keriilni a Nemzeti Szinhazban. Megallas és
fék nélkul tortetett el6re. Az Egy magyar kiraly fél-
sikere tovabb vitte el6re a kolt6t. Most méar elGvette
régebbi, Bécsben irott dramait. Ez év marcziusaban
jatszottdk el a Brutus és Lucretiat.

Ismerve Hugo utanzasi hajlamat, minden val6-
szinliség szerint Ponsard drdméja adta az Otletet neki
is. A Ponsard darabja, melylyel a régi classikus iskola
a vildgot akarta megallitni. A Hugo Victor ellen-
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ldbasa, a szaraz és kisszer(i poéta, a ki a régi dramat
akarta visszahozni a szinpadra, de a Racine szenve-
délye s a Corneille méltésaga nélkil. lgazi csinalt
dolog ez az elegéans, szép versekbe szedett drama.
A Lucretia torténete azon targyak kozé tartozik,
melyekben benne van a tragikum, mégis nehéz jo
dradmat épiteni red. Ponsard nem is tudott megbirkozni
vele, nem tudta ©sszehozni a magan- és az allam-
actiét. Brutust drdmaibba akarta tenni azzal, hogy
feleséget adott neki, a ki a Sextus Tarquinius kedvese.
Folosleges és bantd. Sextus szerelemtdl és bosszutdl
Gzve, meggyaldzza Lucretiat ;Lucretia dngyilkos lesz,
de elébb férjét, apjat és baratait bosszlra hivja fol.
Es ezek elvégzik: a Tarquiniusoknak pusztulniuk kell
Rémabol. Maga Tarquinius Kiraly el se jon benne.

Hugo helyesebben fogta fol. O legalabb a hattérbe
festette a sotét zsarnok silhouette-jét s ez a drama
legerdsebbenjellemzett alakja. Mellékjelenetekben érez-
teti, hogy Roma egy rettenetes kiralyi csalad talpa
alatt vonaglik s Lucretia sorsa az utols6 csepp lesz,
melyt6l kicsordul az elkeseredés pohara. Brutust is
kozelebb tudta hozni a draméhoz. A tettetett bolond,
a hallgatd és ravasz allamférfi a maganyos emberek
kdzal valo. Nincs felesége. De szive van és szerelmes
Lucretidba, néman hordva a bolond &larczat s csak
az utolsd perczben torve ki. Finoman van jelezve,
hogy Lucretia, a hii feleség, se kdzonyds iranta tel-
jesen. S igy a Lucretia haldla talan éppen Brutuson
ejti a leggyilkosabb sebet.

De nagy hibai is vannak a darabnak. A drama
Ggy forrna 0Ossze teljesen, ha Sextus az apja fia lenne,
mint Liviusnal: vitézséghen, eszességben, gonoszsag-
ban vele egyenl6, de a fiatalsig csapongd és szilaj
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kifejezésében. Hugo enyhiteni akarta az alakot: néla
Sextust igazi megsértett szerelem viszi a blinre, nala
a Kkiralyfi lovagias, @szinte és vidam alakja szinte
szembenall a kiraly rideg, dolyfos és mogorva szemé-
lyével. Egymas blneihez semmi kdzik. Lucretia halala
utdn mar nem is tud semmit se csinalni: a Tarqui-
niusok ellizése, a koztarsasag Kkikialtdsa hosszas,
unalmas és dramaiatlan. Altalaban nagyon b8beszéd(i
e darab és a magyarsaga fllsért6. A dialogus a leg-
ritkabban folyik természetesen és sok kifogast lehet
tenni a drama ellen lépten-nyomon.

A kozonséget nem érdekelte nagyon a régi Roma,
de a sajtd most mar teljes elismerésben részesitette.
Kivalt a Honder( dicsérte s hosszi parhuzamot
kozolt Ponsard és Hugo darabjarol, az utobbi javara.
Hirdették, hogy a magyar drdmairodalom gazdagodott
s a dramat, ha nem is adtdk sokszor el6, szinre
hoztdk a kovetkezd évben is.

De mikor szeptember 27-én el6adtak a Bankar
és barot, a tetszés valdsdggal elemi er6vel tort ki.
E darabja mér romantikus volt izig-vérig, a polgéri
romantikus dramék fajabdl, melyekben a kozdnség
sajat korat latta: ,,Mesteri dolog, Hugo legjobb
mave* (Pesti Divatlap), ,,Bevégzett miremek“ (Hon-
derdi), A legértékesebb tragédiak egyike* (Eletképek).
S a Szépirodalmi Szemle levonja a kovetkeztetést
bel6le : Hugo eszmékben gazdagabb mind Szigligetinél,
mind Czakénal. A Czaké els6 sikere varatlanabb volt,
de ilyen hyperbolakat 6 se kapott. A romantikus leve-
g6bdl pattantak ezek ki, mint a rakétak.

De senki se égett ugy a lelkesedéstél, mint Egressy
Gabor. O fedezte fol az értéket Hugéban s bajlodott
a darabjai szinrehozédsaval. Kiigazitotta, lenyesegette
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réla a nyelvi hibak fattydhajtisait, a mennyire birta.
Kés6bb azzal is vadoltak, hogy hatdrozottan javitott
is rajtuk. Valoszinti, mert Hugo késébb meg azt emle-
gette, hogy rontott.! O jatszotta Matyas kirdlyt és
Brutust. A Bankdr és bdrdban nem volt szerepe,
dicsérete onzetlen volt, nem a szinész kioszontotte az
irot, a ki jo szerephez juttatta. Kijelentette, hogy
Hugot rendkiviili tehetségnek tartja, s6t tovabb megy:
kritikai parbajra hivja ki, a ki jobb polgéari dramat
ismer, mint a Bankdr és bdrd.”

A keztylit nem vette fol senki. Azon egyetemes
sikerek egyike volt, melyek nem ritkdk e korban.
Nem a pajtiskod4s dobja és trombitaja szélalt meg.
Hugo egyénisége nem volt népszerti. A hirtelen szer-
zett dics6ség a fejébe szallott, mint Czakénak. De
mig ez szerény és hallgatd ember maradt onérzetében
is, Hugénak megeredt a nyelve s tuton-titfélen dicsérte
onmagat. Poffeszkedévé valt s mint koteles adot,
fogadta a dicséretet. A Szegény pobta zsoltdraibél a
megadas hangja szol, a konyv mellé adott arcz-
kép borotvaltalli, merengészemt fiatalembert dbrézol.
Most Hugo megnivesztette hajat és szakallat, mint
valami proféta. Asszonyok kegyével és a kozonség
hodolataval kérkedett. Bajza megiitkozik fennhéjazé
modoran.® Jokai foljegyzi, hogy sohse beszélt masrol,
mint sajat magarol.*

November 20-4n keriilt szinre ez évben a harmadik
darabja, Vildg szinjatéka czimmel. Szintén Bécsben

LT, m. 1l k.

* Eletképek 1847. II. 15.

3 Levele Egressyhez. M. Memz. Mizeum kézirattira.

¢ Az én kortdrsaim. (A Kisfaludy-tirs. évlapjai. Uj folyam
VIL kotet.)
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irott dramai kozil val6. Végeredményil a teljes sikert
jegyezhetjik fol, mert csaknem olyan sokszor adtak,
mint a Bankar és bardt. De mar a kritika joval
hlivosebben fogadta, mert mar megsokalltdk a kolt6
kellemetlen modorét, poifeszkedését. A Pesti Divatlap
igen helyesen jegyzi meg, hogy egyes koltdi helyek
mellett is ez a Hugo leggyongébb darabja, jellemzése
hibas, humora santit. Az Eletképekben Jokai nem
sokkal az el6adds utdn nagy magasztaldssal ir rola:
szerinte nemcsak alleg6ria e darab, hanem eleven
drdma s a vilag tarka szinjatékdban bemutatja az
élet minden typusdt. De nem sokkal utina ugyanez
a lap gunyosan ir méar rola. (1848. I. 2.) A szerkeszt
megcsillagozza a czikket, hogy mindazaltal Hugo
kolt6i tehetségét elismerik, noha mint ember csunyén
viselkedett. De a megjegyzés végén az 6 dicsérete
is gunyra fordul.

Hogy a kozonség nem osztozott az elitélé birdla-
tokban, az el6adasok szdma mutatja. Az utokor azonban
foltétlenul csatlakozik a Pesti Divatlap kritikajahoz.
Hugo dramai alleg6riat akart irni, a természet vad
fiat léptette fol, a ki a Kkirdlyi udvarba keril, hogy
végll kibékitse a culturdt a természettel, hiszen ez a
vilag csak olyan, mint a szinjaték. A darab kés6bbi
magyardzdi az alleg6ridban méar az ir6 megzavaroda-
sanak elGjeleit velték l1atni.1 Tévedés. A Vilag szin-
jatéka mar évekkel el6bb meg volt irva, ki is nyomatva
német nyelven. Hugo talan, sohse volt j6zanabb,
szinte szdrazabb, mint ennek irasakor.

Tartalma par sorban elmondhatd. Ordogno kiraly
uralkodik Castilia és Leon folott, zsarnok, indulatos

1 Bayer J6zsef: A magyar dramairodalom torténete. 1. k.
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ember. Testvére, Vermudo, kinek életére tort vala-
mikor, a pusztaba vonult, magaval vivén Sanchoét, a
kirdly fiat, kit teljes egyszerlségben nevelt fol,
Rousseau elvei szerint. Sancho aztan a maga 0si, de
romlatlan vadsagadban szeret belé Dulze herczegnébe,
kerlil a kiralyi udvarba, majd a bdrtonbe, majd lesz
Ordogno megment6je, jé utra térit6je s utddja a
trénon, minden Kkiderilvén. A darab theoretikusa az
udvari bolond, a ki valdban a leghdlcsebb ember a
drdméban.

Hozzéaflizhet6 e szinjaték par-darabja, a szintén
németul megjelent, de szinre sohase kertlt A bolcsek
kove. Itt mar Sancho id6s ember s fidban, Ordogndban,
a nagyapja vére tombol. Hogy megtanuljon j6 embernek
lenni, a kiraly ellzi fiat s a szamdlzetésben, a nélki-
I6zések és életveszedelem kozt tanulja meg a kiralyfi,
hogy a bolcsek koéve a szelidség vagy inkabb az
onuralom. A préba végrehajtdsaban a kiralyt régi
baratja, Ramiro segiti, a valaha volt udvari bolond
A Vvilag szinjatékahol.

Mindkét darab a Calderon hires allegéridja, Az
élet alom hatisat mutatja. Innen vette az allegéria
keretét, a spanyol neveketl s gy Sancho, mint
Ordogno Zsigmond kiralyfi alakjabdl vannak kiszabva.
A sok beszéd, a lassi cselekvény, a lélektani valo-
szinltlenségek, az egész darab stylusa még hibéiban
is rendkivll hasonlit Calderonhoz. Csak a Calderon
mélysége maradt el bel6le. Ha valakit a maganyban
nevelnek fol, akar korlatlan szabadsagban, mint Sanchét,
akar fogsagban, mint Zsigmondot, annak a lelke tel-

1 Noha Calderon darabja Lengyelorszagban jatszik, sze-
repl6i, Zsigmondon Kkivil, mind spanyol nevet viselnek. Az udvar
is spanyolos.
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jesen masképen alakul ki s mindkettd nagyon is
otthonos a nagyvilagban, vadocz létére. De a Zsigmond
torténete csodasan mély és szomord, mikor 6sszezavarja
az almot a val6saggal s tudatara ébred, hogy az
emberi élet egész értéke se tobb egy szétfoszld
adlomnal. E gondolaton torik meg egész természetesen
a kiralyfi szilajsaga s teszi képessé lemondani. Ellenben
mi mély értelem van a Hugo darabjaiban? Hogy az
élet csak szinjaték? hogy a természet fia nemesebb
lehet, mint a culturdé ? hogy az 6nuralom sziikséges?
Csupa kozhelyek s csupa ilyen kozhelyekb6l all az
egész darab. Egy-egy Kkolt6i helyért az unalmas,
semmitmond6 sorok egész szézadat kell végigolvasni,
a dramai mese érdektelen, az alakok Ures babok.
llyen sekélyes a Hugo egész philosophidja.

De ez a Hugora oly dics6séges esztendd nem maul-
hatott el a nélkil, hogy sulyos vad ne érje. A Pesti
Hirlap deczember 27-iki szdméban egy névtelen czikk
(J6kai nem teljesen megbizhat6 allitdsa szerintl Emé&dy
Déniel irta) azt jelentette, hogy a Bankar és baro,
Hugo legnagyobb siker(i darabja, egyszer(i plagium,
Bazancourt César franczia ir6 Louisa Dalmar czim(
elbeszélésébdl. Rovid idére ra az Eletképek (1847. I.
1. sz.) valésdgos mérgés czikkel rontott a koltének
s le akart tépni minden borostyant a fejér6l. Ganyosan
emliti a magyarok naivsagat, a kik oly készségesen
fogadnak minden kualfoldit, ha magyar széval jon.
Megjott Hugo Karoly, kit6l egyebet se lehetett hallani,
mint: ,,En vagyok a szellemi Croesus®“. Az Egy magyar
kirdlyt csak Egressy atdolgozasa segitette szinpadra.
A Bankar és baré lett volna igazi nagy sikere sime
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kisul, hogy egyszerlien egy franczia novella atdolgo-
zdsa. S a szerz§ most német foldon tartézkodik s ott
a magyarokat szidja. Elutazasat emlegeti. Hat jol
van: fol is itt, le is Gt! A magyar irodalom nem lesz
szegényebb. A hetvenkedd ir6 megszégyenilésének
bizonyéra igen sokan orultek. Csak a Honder(iben
(1848. 1. 2.) fogtdk péartul Nadaskay és Zerffi, azzal
az allitassal, hogy novellabol dramét Ugy se lehet
csinélni.

Hugo Karoly akkor éppen Bécsben volt. Sietett
valaszolni, de valaszat németul irta meg a Spiegel
103—104-iki szamaiban. Egy koronas uralkodd sou-
verain megvetésével szol e vadrdl. Elébb elmondja,
hogy holnap utazik Parisba. Liszt adott neki szaz
tallérra sz6l6 utalvanyt, a mit 6 el is fogadott, mert
adni éppen olyan 6rom, mint elfogadni. Tehat Liszttel
6 quitt. igy eldicsekedvén ezen ajandékkal, mint
koteles addval, attér a plagium vadjara. El6szor is
nem is olvasta Bazancourt elbeszélését. Igen, Meynert
Herman osztrak ir6 — baratja — leforditotta vagy
atdolgozta ezt a Bazancourt-féle historidt s neki is
elmondotta. Neki megtetszett a targy, hat dramaét
készitett bel6le. Ennyi igaz az egészbdl. Ismétli, hogy
Parisba készil s ha majd ott el6adjdk a darabot,
kinyomtatja a szinlapra a Bazancourt nevét is, hadd
lassak: mit lehet egy novellabdl csindlni kell6 dramai
er6vell Még a drdma s az elbeszélés kozti elméleti
kilénbséget fejtegeti s ezzel befejezte a mondani-
valdjat.

Bendkiviil jellemz8, hogy ezzel vége is volt a
vitdnak. A lapok nem szdlnak réla tobbé, a szinhazban
tovabb is adjak a Bankar és karat, az emberek vagy
hisznek a plagiumban vagy nem; de senkinek sem



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 205

jut eszébe meggy6zddni réla, o6sszehasonlitani a két
munkat. llyen csak a romantikus id6kben torténhetik.
Az egész vad nyilt kérdés marad, melyet csak évtizedek
multan tisztdznak.l

De jellemz6 a Hugo viselkedése is. Nem becsili
meg azt a hazat, mely elfogadta koszords irdjaul.
Lehet, hogy nem olvasta Bazancourt elbeszélését;
de hazudik, azt Allitvan, hogy a Meynertét is csak
hallomasbdl ismeri. Bar valaszdn g6gds nyugalom
omlik el, évek multaval is folszisszen erre az emlékre.
Korlatlansagra torekv6 hilsaga féltékeny szemmel
nézett maga korul minden sikert. Szigligeti diadalai ban-
tottak. Elete végéig Szigligetit vadolta e névtelen czikk
miatt. 0 kiilonben egyéltaldban nem ismert el senkit,
kivéve Pet6fit és Czakot. Aranyt és VoOrosmartyt csak
Ugy lenézte, mint Katonat és Szigligetit. E6tvosrél vall-
veregetve beszélt. Toldy és Bajza senkik voltak elétte.2

Hugo egész egyéniségére jellemz6 e por. Nagy
iroknal nem ritka atulsdgos onérzet, s6t a kildénczség
se, de a nagystyli ember mindig komolya. Hugo talén
azért is méltanyolta Pet6fit és Czakdt, mert biiszke
onérzetének édes osztalyosait latta bennik. Am Ggy
a Pet6fi harsany Onérzete, fiatalos kérkedése, mint a
Czaké szoOtalan kevélysége mélységesen komoly. Pet6fi
minden irdsa a nagy lélek Oszinte kidradasa, Czako
meg, mikor dics6sége varat elrontjadk, meghal egy sz6
nélkil. Hugo Karoly komédias s az marad meghabo-
rodva is. A Bazancourt-féle ligyben védekezése hazug,
eljarasa kicsinyes.

1 Kont Ignacz és Csaszar Elemér tisztaztak teljesen e
kérdést, az el6bbi a franczia, az utébbi a német novellaval
vetvén egybe a dramat. (Egyetemes Phil. Kozlény, 1899.).

lid m Il k
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Mit is tett Hugo ? Shakespeare, Moliére stb. nevére
nem lehet hivatkozni. Moliere elmondhatta, hogy:
,Ott veszem a magamét, a hol talalom.“ Magaéva
tette. Shakespeare Cinthio novellajabol Othelldt irta.
De Hugo nem alkotott egy durva novellabol orok-
becsii remeket. Bazancourt amolyan ir6, a milyenek
szazdval teremnek, se jo, se rossz, de a maga kora-
ban megfelel.

Az atvett mese a kovetkezé : Louisa Dalmar isme-
retségbe jut egy fiatal groffal, kivel megszokik, hogy
majd hitvese legyen, de kedvese hazassaganak alhi-
rére otthagyja 6t s hazasiet. Anyja meghal s a ma-
gara hagyott Louisa elfogadja az oreg bankar kezét,
a ki szerelmes bele. El nyugodtan, ha boldogan nem
is élhet. Amde a bankart cséd fenyegeti s nem talal
més segitséget, mint hogy egy régi baratja fidhoz
fordul, mely régi baratnak valaha életét mentette
meg. Természetesen ugyandz a grof ez a fig, a kit
mar ismeriink. Meg is érkezik a bankar segitségére.
A helyzet adva van, a tobbi magatol bonyolédik le.
A két szerelmes kolesonos kimagyarazasa, a régi sze-
relem felébredése, a férj betoppanasa a kell6 percz-
ben. Mindharom szerepld tragikus dilemma el6tt all.
Bazancourtnal az oreg bankar kitér a két szerelmes
utjabol: agyonlovi magat; Meynertnél a fiatal szerel-
mes az aldozat, a ki Amerikdba bujdosik, kénysze-
ritvén a bankart pénze elfogadasira s meggydzvén
felesége artatlansagarol.

A mese tragikus csomojat els6ben ostoba félreér-
tés koti meg s a véletlen szeszélye bogozza még job-
ban ossze. Tagadhatatlanul korszerii mese. A nemes
és a polgar szembeallitisa kedvencz romantikus targy,
az oOnfelaldoz4s nemkiilonben, De Hugoéban feltétleniil
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lett volna annyi inventio, hogy ilyen mesét maga
is kitalaljon. Am atvette — némi Kkis valtoztatassal —
nemcsak a mesét, hanem a szereplék jellemét, a
drdma menetét 0gyszdlvéan jelenetrél jelenetre, sét
még a két elsd felvonas csattands végét is megtalalta
a novella scenirozasaban. A Hugo darabjanak mégis
van 06nallo értéke s ez a draméban liiktet6 belsd élet.
Eljardsa éppen ezért kicsinyes. Nem teremtette &t a
foldolgozott targyat. Es nem kdlcsonzott téle semmit
se, a mit magatdl is ne tudott volna megcsinalni,
mégis nagyjaban szinte szolgailag ragaszkodott hozza.

Mert egyébként ez a Hugo legjobb darabja. Ha
eredetileg németil irta is s ha Marseilleben is jatszik,
Pesten kerllt elGszor szinre s a magyar szinpadnak
volt kedvencz darabja éveken Aét.

A franczia classikus drdmék harmas egységét iga-
zan tokéletesen megtartja ez a vérbeli romantikus
drdma. Személye is harom van. Hugo nem vett be
egy henye személyt se a szerepl6k kozé, még az ina-
sokat is csak a levelek s a talak néma atadésara
léptette fol. 1gaz, hogy a cselekvény egész menetét
készen kapta, de val6jaban csak a dramai forma ad-
hatta bele azt a valosdgos luktetd életet, a mely a
darabban pezseg. Noha mind a harom személy ara-
dozva beszél, akarhanyszor hosszasan is, a cselek-
vény mégis siet6, fokozodik és izgato.

Legsikerultebb a beallitas, az I. felvonas. Adél (igy
nevezte el a novella Louisjat) bevezet§ monoldgja
egyszerre és teljesen jellemzi a héazaspar nyugodt,
csendes csaladi életét, mely boldog ugyan, de ez a
lemondas boldogsaga. A kalmarban, a feleségében és
Arthurban Hugo a romantika h&rom chablonos alak-
jat kapta. Arthurbol és Adélbdl nem is csinalt sokkal
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tobbet, bar Adélt egyéni jellemvonasok nélkil is
eléggé elevenné tudta tenni. De Granville-t igazan
elmélyitette, a mi a jellemrajzolds érdeme. A 0. n.
romantikus polgéri drdmakban nem sokszor talalkoz-
hatni hasonld eljarassal. Az érdekfeszit6 mese ragadja
a nézét s a jellemfestés mellékes marad. Granville-
ben teljes képét latjuk a becsiiletére és nevére biszke
bankarnak s a végtelenil j6 embernek. A kereskeddi
becsulet lovagjat latjuk ugyan Bazancourtnal is, de
Granville Hugonal beszéli csak el elevenen, milyen a
kalmar-ember élete. Barmi derék ember is Granville,
ltnivalo, hogy a pénz nem szalma el6tte s vagyonszerzés-
ben toltotte el életét. Anagy pénzmiveletek izgalmai 6r-
lik vas idegeit s mialatt feleségének foltarja helyzetét,
jellemz6 hasonlatokat mond tengerrél, zatonyro6l, vihar-
rél, mintha folyton a nagy fehérvitorlas galyak jar-
nanak az eszében, melyek népessé teszik Marseille
kikotdjét, melyek egy-egy bankhadz forgandé szeren-
csejét viszik. Vagy ramutatunk egy masik épp oly
szép, mint kifejezd hasonlatara: ,,Szabadon kerilget-
juk a foldet, s gydjtlink, hogy osztogassunk, mint a
kut kereke, mely az egyik vedret kionti, mig a ma-
sikkal Gjra merit, hogy Ujra kitntsén. Miénk csak
azon lancz marad, mely a tengelyt korilflzi; ha ez
elszakad, hanyatlasnak indul dgyiink és becsiletiink.*
Adél elbeszélése csalodott elsd szerelmérél, mely em-
lék vissza-visszatér s el6re veti arnyékat, igen jol
egésziti ki a felvonast, melyet hatasosan fejez be a
szabadit6 Arthur megérkezése.

A hangulat ereje érzik a Il. felvonas elején. Teri-
tett asztal korul Gl a harom szerepld. Granville Ujra
vig, sokat beszél, nagyokat kialt, s6t egy régi notat
is dudol. A két ujra talalkozott szerelmes annal lever-
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tebb. J6l van beallitva Arthur halvany arczczal, hall-
gatagon, a kib6l szinte csak ugy préselni kell a szét.
Arthur és Adél talalkozasa, a két szerelmes kolcso-
ndés kimagyardzasa kevésbbé sikerilt; igaz, hogy
itt a valosziniitlen helyzet is megnehezitette az ird
dolgat.

Az igy megindulé darabot nem lehetett j6 végre
juttatni, mint Meynert tette, de Hugo a Bazancourt
megoldasat sem fogadta el s ebben is helyes érzék
vezette. Ott az asszony a f6szerepl6, Hugonal a ban-
kér. AHugo Granville-je is egy pisztolyldvéssel intézne
el mindent, de itt az 6ngyilkossagot meggétolja Arthur.
Kényszeriti erszénye elfogadésara s bebizonyitja végre
teljes artatlansagéat is. Granville most mar ingadozik.
Szeretné, ha nem lenne a kett§ kozott, de még nem
tudja, mi a teend6je. Még egyszer bevezetik Arthurt,
de méar haldokolva. Régi sebe fdlszakadt és megolte.
Ez nem esetleg: a sebet parbajban kapta, melyet
azért kellett vivnia, hogy nem akarta a csaladja ki-
szemelte menyasszonyt elvenni s félig gydgyult seb-
bel utazott siet6sen Gramille-hoz. De Adoi is holtan
borul rd. A szive megszakadt. Ezt mar csak kény-
telen-kelletlen fogadjuk el, mert kevéssé valdszinl s
nincs el6készitve. A személy foloslegessé valt s roman-
tikus mddra mondatjak el a végszavat. Granville most
a végsd csapas utan nyeri vissza 6nmagat. Neki még
dolga van : kereskeddi becslletét megmenteni, Ugyeit
rendezni, aztan varja a haldlat. Ez dramai és szép.
Elegikus bucsuszavai igy hangzanak: ,,Még csak egy
napig, csak holnapig dobogj! azutadn szallj nyuga-
lomra hatvanéves sulyos munkadtol. Engedd, oh ég,
hogy tisztelve hunyjak el s csendesen pihenjek ked-
vesim oldala mellett!"

Vértesy: A magyar romantikus drama. 14
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Mindé jelessége tette, hogy e dramat évtizedeken
keresztll jatszottak; de mindé jelessége mellett se
igazan maradand6 becs(. Tulélte korat, de nem sok-
kal. Hiszen minden ir6 a maga kora nyelvén ir, de a
remekm(ben az o6rok emberi nyelv mély és igaz szava
elevenné teszi a régi forméat is. Hugo darabjarél ezt
nem mondhatni el. A nagyon val6szindtlen mese fon-
tosabb e darabban, semhogy a jellemzés s a szenve-
délyek eleven rajza feledtetni tudnd olyan korban,
midén mar nem hisziink ebben a mesében A szere-
lem éaradozd és dagalyos beszéde mar olyba tlinik,
mintha elsargult papirostd kényvbdl olvasnank s nem
mintha a sziv mélyéb6l jonne. A megszakadt sziv
oly hozzatartozé jaruléka e darabnak, mint a kirt6-
kalap, az aranygombos frakk és az abroncs-szoknya.
Ez mind egyltt stylusos és korszerd.

*

Még egy kérdést lehet folvetni, mely ugyan érde-
kes, de melyre a valasz mindig bizonytalan: hogy
vajjon szlkségképpeni volt-e a Hugo palyajanak
megszakadasa? Semmi esetre sem a plagium vadja
okozta, mely lepattant hilsdga vas vértezetérdl.

A Pesti Divatlap 1848 I. félévi 16. szaméaban még
egy czikke jelent meg Magyar kozonseg a franczia
kormany el6tt, marczius 18-iki datummal. Parisbdl
irja. A parisi magyarok kildottséget szerveztek, mely-
nek elndkévé Dobsa Lajost, szonokava Hugdt vélaszt-
jdk. Diszmenetben viszik a magyar lobogét s a
Szozatot éneklik. Udvozlik az Gj franczia koztarsasa-
got s Lamartine melegen felel a Hugo szavaira. Hugo
tehat még ekkor magyarnak érzi magat.

A szabadsagharczkor azonban nem sietett haza,
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mint egykor Lengyelorszagba. Az irodalom, a dics6-
ség vagya mar erfsebb volt a lelkesedésnél, mely
egykor a tadborba vezette. Taldn kevesellte is a ma-
gyar ir6 palmajat. De a franczia irodalom soha sem
vallotta magaénak, hiaba toltott Parisban tiz eszten-
dét. A magyar irodalomnak nincs tobbé dolga az ir6-
val, az ember pedig méar egyre jobban a patholo-
gusra tartozik a maga lazas monomaniajaval. 1858-ban
tért vissza egykori diadalai szinhelyére s hitte, hogy
vardzsvesszejével Ujra folidézi a dicsOség tlndérét.
Taladlkozik Yahot Imrével s a két magaimadé kolté
egyltt hallgatja a Komlo-kertben a cziganyt, a mint
a Rakoczit jatsza ebben a levert orszagban. A sza-
badsag odalett, a romantika ama kora elmdlt és a
vardzsléban tobbé nem hitt senki.l

*

A két kivalo romantikus alakja mellé még egy
harmadiké is rajzolédik. A Kuthy Lajos neve csak
olyan fényesen ragyogott egy id6ben, mint az &vék.
A képzelet vordsre izzott kemenczéjében hevitette
meg alakjait. Csakhogy a drdméban nem volt jelen-
tés szerepe, az elbeszél§ prézat novelte; fiatal kora-
ban irt harom szinm(ivet, kett§ kerilt bel6lik szinre,
mindkettd megbukott. Dradmai jellemz6bbek, mint érté-
kesek, koranak hi lenyomatai s egy tehetséges ir6
nem sikerdlt kisérletei.

Kuthy Lajosban az ir6 s az ember harmdniaban
vannak. Az ember is romantikus. Hires regényének
szerencsétlen hdsét Alkibiadesnek nevezi s bizonyos

11 m. lll. k. —mHugo tovabbi palyajat részletesen ismer-
tetem : Hugo Karoly iratai a Magy. Nemz. Mduzeum konyvta-
raban ez. czikkemben (Magyar Kdényvszemle 1910 IlI. f)

14*
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korilmények Alkibiadest forméltak volna az ir6jabol
is. Deli megjelenése, a kalandok, a pompa kedve-
lése, féktelen becsvagy ajanlottdk volna a hajdani
Athén tindokl6 és szomortemlék( h6sének szerepére.
Még az arulds se hianyzott, csakhogy szegény Kuthy-
nal ez nagyon kisszer(ién 0t6tt ki.

Reformatus lelkész fianak szililetett — atyja, Ugy
latszik, mdvelt, puritan és rendkivul jolelkd ember
lehetettl — s a kalvinista Roma kollégiumanak pad-
jait faragta, a debreczeni homokbuczkakon s a Nagy-
erd6 tolgyesében jatszott. Innen nem hozott magaval
mast, mint az alféldi nép éles megfigyelését. A pap-
fid aristokrata volt minden izében s a durva debre-
czeni didkok kozt is vdalasztékos és tiszta maradt
modoraban, kilsejében egyarant. Ez is a romantikus
kor jellemzéje. Az emberek egyéni hajlamai elemen-
taris erdvel tornek ki s ellenszegiilnek a kodrnyezet
barmiféle hatdsdnak is. Az ifj0 Kuthy 0Osszetlizott
tanaraival, el kellett tdvoznia az iskolabol. Ez palya-
jat mas irdnyba terelte, de ir6i kifejlédését siettette.
Els6 menyasszonya meghalt, masodik hitvese lett, de
csak harom hdnapig éltek egyutt. igy lett § is maga-
nyos ember, de aczélos erejét ez még nem torte le.
Vigkedély(i és Kkitlin6 tarsalgé embernek tartottak.2
Elegans és szép fid volt, kilsejére és tehetségére
egyarant hid; buszke, a milyennek Filop kiralyt 6haj-
totta a spanyolt.3 Mint grof Batthyany Lajos titkara,

1 Az apéat és fiat igen bens6 viszony kotdtte 0ssze. Atyja
haladla Kuthyt nagyon leverte.

1 Magyar irék jellem- és életrajzai. Pesti Divatlap, 1845
februar 1.

3 Sajat bevallasa szerint csak az egy Batthyany, a kihez
hala kéti. U. o.
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még jobban elsajatitotta a nagyuri modort. Az iroda-
lom gréfjanak hivtak.1

iréi estélyeket adott. Mé&sforma kiilseje volt ez iroi
Osszejoveteleknek, mint a Ydrosmartyék tarsasagénak
a ,,Csiga“ vendéglében, a hol az egyszer( asztal mel-
lett elpityizalgatott, elndtazgatott a Zalan futasarnak
irja jobarataival. Kuthy fogaddszobaja tele volt
délszaki virdgokkal, nagylevell palmékkal, a kényel-
mes kerevetek s az ambraillat valami keleti jelleget
adtak neki, melyet fokoztak a chinai vazak. A meny-
nyire tehette, mivészi képeket és rajzokat szerzett
be, halészobdjat pedig halvanykék, csillagos fiiggo-
nyok diszitették, melyeknek himzése a hold fényét
akarta utanozni. Keresett mivészi rendetlenség honolt
mindendtt, arra szdnva, hogy elkabitson.2 S mindennek
kdzepette a hazigazda kellemes megjelenésével, behi-
zelgd szép hangjaval.

Ezek az irok mind nagyra vannak o6nmagukkal.
Kuthy az Athenaeumb&n (1841. I. 4—5.) szilaj hévvel
tlz ossze Vahot Imrével. Kritikdt nem t(r. Ariadne
czimd drdmajanak biralata ellen fellazad. ,Penész-
virag“, ,aljas ragalom“ stb. kifejezések szikrazva
pattannak ki tollab6l.3 Ez a hilusag, fény(izés és nagy-
zolas okozta vesztét. Roppant jovedelme volt, de el-
koltotte volna a Darius Kincsét is. Csak addig tudott

1J6kai: Az én kortarsaim. — A vele foglalkozo Irok koziil
legélénkebb képet Téth Lérincz ad réla. (Jubilans vissza-
emlékezések. Kisfaludy-Tars. Evlapjai. Uj f. XXVII. k) Némely
szilajsagat, mely talan inkabb Kuthy természetében rejlett, a
debreezeni kollégium hatasanak tulajdonitja.

s Vali Béla: Kuthy Lajos élete és munkai. Bpest, 1888.
Nemzeti Konyvtar.

3 Athenaeum, 1838. II. 31.
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érvényesiilni, mig a hazafisdg kora tartott, a szabad-
shgharcz bukésa lehetetlenné tette. O, a ki a hazafias
mozgalmakban oroszlanrészt vett, a Batthyany titkara,
hivatalt vallalt Bach alatt. A szegénység elél akart
menekiilni s hidba kovette el az aruldst. Ballépését
oly keményen itélték el, mint talan senki mdasnak.
Onmaga érezte hibajat legjobban, ellenalloképessége
megtort s teljesen elhagyatva halt meg &tvenharom-
éves koraban.

Regénye, a Hazai rejtelmek teszi maradandova
nevét. Sue és Hugo hatdsa latszik benne, de népies
részei eredetiek. Rendkiviil jellemz6 a népies elem
fokozatos eldtorése e kor iroinal. Téajképeiben Kuthy
mer6ben romantikus, nem magyar vidékek ezek, ha-
nem phantastikus mesevilagheli képek; ellenben az
alfoldi csdrda csodisan realis, majdnem naturalis. Az
alakok kiviil-beliil jellemzéen vannak megrajzolva, a
zsiros, piszkos gunyat se valtja rajtuk iinnepire.
Hugoénal is szerepelnek egyszerli emberek, munkasok,
parasztok, de ezeken valami epikus nagysag érzik.
A hogy egy késébbi kolteményében irja a magvetd-
r6l, kinek alakja megné az esti vildgitasban s mintha
a csillagokig szérna a kisarjadandé magot. Kuthy
ezeken a lapokon a foldon jar. Ez adja meg regé-
nyének igaz értékét s e két elem sajatos keveredése
teszi olyan eredetivé.

Dramaib6l mindez hidnyzik. Ariadne vagy A kiny-
nyelmit md szinre keriilt 1838 szeptember 24-6én
egyetlenegyszer, a Fehér és fekete 1839 februar 19-én
el6szor, Osszesen haromszor. Ennyit szerepelt Kuthy
Lajos a szinpadon.

Romantikus vilag virdgzik e rémdraméakban. Olasz-
és Spanyolorszag, a péalmak és narancsfak hazija,
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viragos ligetek, azdrhabl tenger, mely kal6z- és kal-
marliajokat hordoz dagadd hatan, kincsekkel és szoke-
venyekkel tele. A fényes csarnokok temet6vel, fold-
alatti banyaval és vadon erdével valtakoznak; selyem-
6s barsonyruhdk undok blindket takarnak, rabszolga-
kontos fejedelmi erényeket. Tilzes csokok csattannak
el ravatal mellett, kardok és t6rok villannak meg
Iépten-nyomon.

Ariadne nem a Theseus elhagyott kedvese, noha
6 is elhagyatott a darab elején. A kézirat elveszvén,l
csak az egykoru leirasokbol s a Kuthy masik darab-
jaibol kovetkeztethetni stylusara. Valami fékezhetetlen
érzékiség tombol ebben az elvetemilt hdlgyben, a kit
a czimlapon igen enyhén ,kdnnyelm(inek” neveznek.
A gybnyorok talsdga sorvasztotta el els6 kedvesét,
tér és méreg pusztitja el a tobbit. Bizonyara nem volt
sz6 itt pontosan leirt pathologiai jelenségekrél, hiszen
a romantikus drdaméak alakjai mindig féktelenek, ha
az ir6 akarja s egyszerre lehullnak, elhervadnak, ha
a sziikség kivanja. Az elpusztithatatlan idegzet éppen
olyan gyakori, mint a meghasadt sziv. Csak a Czaké
alakjait sorvasztja valami belsé kér. Ariadne Borgia
Lucretia torz masa volt, kiben az anyai érzés az
egyetlen emberi s kit sajat ismeretlen fia juttat
vesztébe.

A Fehér és fekete h6se a kalandor Floreschi. Mint
Ariadnének, neki is egész haremre volna szliksége.
A mellett oly pazarlé, mint a tékozlé fit. A lassan-
ként elzillott kalandor ez, ki talan képes volna utolso
eréfeszitéssel jo utra térni, ha régi blnei meg nem

11d. Szarnyéi Jozsef (Magyar irék Ill. k.) még emliti a
kéziratot a Nemzeti Szinhaz konyvtaraban. Azota a sigokényv
is elveszett.
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buktatnak. Floreschi a fehér, valamint a spanyol
grandok, a ,korcsczimborak“ és a ,szerencsekalan-
dorok®, a kiknek nevei a személyek kozott olvashatok.
A fekete Vatab, a néger, a ki mer6 erény és keresz-
tényi josag. Egy helyen azt mondja: ,,. .. az 6serdék
fiai eljének a nagy tén keresztil ...“ Ez az egy
mondas a vadember szava, killdnben teljesen eurdpai,
folvilagosodott ember.

Mindezen darabok az akkori divat szerint késziltek,
de sok egyéb divatos aru kozt ezeket se értékelték.
Elmeriltek a tobbivel. Az ir6 maga partjara kelt
darabjainak:1 igaz, hogy van tulzas bennik, de azért,
mert a franczia dramaturgidba kulénos stadiummal
mélyedt el. Mig némelyek mvei gyaldzasaval foglal-
koznak, 6 a haza oltarara aldoz és ir tovabb vig- és
szomoruUjatékot. Vigjatéka nem készilt el vagy nem
kerult napvilagra, szomorujaték még egy jelent meg,
de csak a Nagy ignacz Szinmditardban (1840. I. k.
VIL.): Els6 Kéaroly és udvara.

Ezt mér historiai stadiummal irta. Jegyzetei Budaira,
Péczelyre, Bél Matyasra, Kovachichra és Fesslerre hivat-
koznak. Szerette volna szinre hozni, mert arra nézve is b6
utasitdsokat ad. Gyors el6adast kivan, ajanlja, hogy
a szerepeket ne jambusokban, hanem prézéban irjak
ki természetesebb declamatio végett, részletesen leirja
a jelmezeket s lerajzolja a scenariumokat.

Zach Klara torténete allandéan cséabitotta drama-
irdinkat, de csak Arany balladdja tudta dramailag
megeleveniteni. A rettenetes kozépkori torténet, mely-
ben a bosszl kardja b(indst, artatlant egyarant lekaszal,
halas targy, de nagy probara teszi a dramairo jo érzékét.
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Hogy Kuthyé korilbelul a legjobb feldolgozés, inkabb
a tobbi rovéasara, mint az & dicséretére szol. (Kis-
faludy Karoly, Fogarasi Nagy Pal, Valiot Imre, Bajza
Jend, Toth Kalman és Abonyi Arpad irlak rola dramat.)
Mar a régi Képes Kronika, mely ugyan nem emliti
Klarat s veszett ebnek nevezi a merényld Felicianust,
a sorokon attord részvéttel beszéli el az esetet s mind-
jart utdna agy mondja el Roébert Karoly havasalfoldi
hadjaratat, mint valami nemesist, hogy mintegy a
Zachék kiengesztelésére maradt halva annyi nemes
vitéz a havasok kozott, ,mert megfenyiti az Isten
azokat, Kkiket szeret“. Kuthy jo érzékére vall, hogy
6 is ugy fogvan fel, hozzacsatolta azt a kiraly catas-
trophajaul. igy mintegy Karolyt tette a darab hd@sévé,
kinek elnézd gyongesége teszi lehetévé a Klara trage-
digjat. Ki is tagitja a darab kereteit, hogy az egész
kirdlyi udvar beleférjen. Ez a drama legnagyobb
érdeme. A kiraly nem alkot ugyan er6s kozpontot,
de a jészandékd, gyonge, vakbuzgd és lobbanékony
olasz jol van festve. Nem felel meg a torténelmi valo-
sagnak egészen s valdszinlileg gyamoltalanabb benyo-
mast tesz, mint Kuthy szerette volna, de jol sikerilt
jellemkép. Az a kiralyné is, az a heves, csapodar,
de nem talsagosan romlott Kazmér is. Jol fogta fol
a kiralyné és ocscse viszonyat is : az id6sebb nétestvér
anyaskodd modorat, elnéz6 erkdlcsét. Mikor a kéjvagy
gyotorte Kazmért ,édes szenveddnek” nevezi, e kurta
megszdlitdsban mindez benne van. Egyes jelenetek
a szenvedély szaggatott szavait és a dramai rovidsé-
get mutatjdk. igy Klara megejtése s a kirdlyi ebéd.
De a nyelv talnyomén szétfolyd és éaradozd. Nem
kellemetlen olvasmany ma sem. Erzsébet igy szol
(. f. 5. j.):
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Nem ismered te a sziv hdrjait: ha

Jél hangoldéd fél, kénnyd jatszanod;
De ha elszakadtak : tanult kezek sem
Tudjdk darabjait 6sszekotni tobbé.

Ha megtud6 Zaaoh szép lednya vesztét,
Tigristorokként ny(t haragja meg, s az
Elébe hanyt hitvany érdemjelek
Boszoja érczfogat ki nem torik.

Ha nem gondolunk Voérésmarty ragyogd soraira
vagy Czaké pompds szineire, megdicsérhetjik ezt is.
De tobb az arnyék, mint a fény. Zach és csaladja
teljesen halvany, a jelenetek tdlnyomd része unalmas
s mikor Pekri, Klara v6legénye, Erzsébetet és Kazmért
éhhalalra itéli, nevetséges rémdramai otlet. A Kkirdly a
darab végén valGsagos jatéklabdava lesz a tobbiek
kezében s a Ill. felvondson tal egy szikra dramai-
sagot se lehet felfedezni.

Nem tudni, miért nem sikertlt Kuthynak e dramajat
is szinre hozni. Lehet, hogy nem erltette. Lehet, ha
sikere lesz, jobb szinmlivek irdsara buzdult volna.
Szoval csak talalgatdsokra vagyunk utalva, de meg
kellett allni egy perezre a dramatdrténetben is ez iré
mellett, ki pénzét és munkait egyforma pazarul ontotta,
hogy oly hamar kifogyjon mind a kett6bdl.1

1 Vaéli Béla (i. m.) nagyon talbecsili dramait. Toth Jolan
(Kuthy Lajos mint dramaird. Budapest, 1907.) itélete helyesebb-
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A vigjaték mas malomban 6r6l, mint a trageodia,
a kozos eredet ellenére is. Utaik szétvaltak. A gorog
drdmé&ban mar benne rejlenek a kés6bbi typusok.
A satyrjaték az o6sszekapcsold hid a tragoediatdl a
komeédiaig. A vigjaték két typusa Aristophanes és
Menandros, a politikai satyra s a cselvigjaték. Hosszu
idén keresztill csak az utobbi fejlédik s csak azt
mivelik: a vigjaték f6, majdnem Kkizarolagos targya
valami cselen, artatlan a&rméanyon fordul meg, az em-
berek becsapjak egymast, l6va teszik, esetleg el is
rakjak. Még egy jellemz@8je van a vigjatéknak: nem
a multban, a torténetben, a mondaban keresi a targyat,
hanem a jelen élet festésében. Mar a Plautus s a
Terentius gorogb6l forditott darabjain is rémai élet
omlik el.1 igy a vigjatéknak mindig van bizonyos
torténelmi értéke : az egyes korok erkolcsei, felfogasa,
tarsadalma nyomaodik le benniik, mint a pecsét a viasz-
ban. Beaumarchais A sevillai borbélyban még csak
egyszer( cselvigjatékot ir, a Figaro hazassaga is annak
latszik els6 pillantasra, de a hamis és gyes borbély

1 Mommsen: Rom. Geschichte IV. Buch.
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alakjat elmélyiti benne s a darabb6l tarsadalmi satyra
valik; mardva és gyilkos élességlivé lesz a Figaro hires
monoldgjaban, akar az Aristophanesé. igy nyer Ujra
teret, bér teljesen megvéltozott forméaban, a régi vig-
jatéki typus. Ebbd&l aztan csak egy lépés kell az irany-
dramaig. Ujbol megjelennek a tarsadalmi kérdések,
fondksagok, bajok, de most méar komoly formaban,
nem mulattatasul, hanem okulasul. Kész a tarsadalmi
drdma, a modern drama s ezen a kerl6 Uton Ujbdl
Osszetalalkozik a tragoedia a komédiaval.

N&lunk a drama gazdag el6virdgzasi kordban sok
vigjatékot talalunk, de csak kezdetleges fejlédési alla-
potban a komoly drdméhoz viszonyitva. Nincs még
el6készitve hozza a talaj, hevenyészett éplletek ezek,
nincsenek jol, szilardan megalapozva. A reform jel-
szavai ott ropkodnek a leveg6ben, beférkéznek az iro-
dalmi m(vekbe, de még nem képesek igazi életrevald
tarsadalmi szinmdvet, politikai vigjatékot alkotni. A
termés elég nagy, de még satnya.

Egyik oka ott sarkallik, hogy nem volt hagyoma-
nya akkora sem, mint a torténelmi dramanak. Végig-
futhatunk az el6dokon. Bessenyei vigjatékai bizony
csak gyonge franczia utdnzatok, az egy Pontyi alakjat
vette a valésaghol. Csokonai didkos dtleteiben a jovendd
népszinmd csirdja is megtaldlhatd, de ezek se tdbbek
kisérleteknél. Katona irt egy vigjatékot is, Rdzsat, egy
szinésztréfat, de csak az egy Kisfaludy Karoly tekint-
het6 igazi vigjatékironak. Az irdnydrdma még alig
szoblalt meg. Régi, nem olvasott konyvek kozil kihizzuk
a Grorove LaszI6 darabjat, Az érdemes kalmért. A keres-
kedelem dicsérete ez az Gstermel6 orszagban, leczke
a nemes uraknak, hogy az igazi nemesség a szivben
keresendd s ihol a darab hése, a kalméar, a ki nagy
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szivével annyira kivalik s f6érangu arara is mélto.
Igen am, de az érdemes ember is leveszi az alarczat,
hiszen 6 is fbnemes, csak amolyan mikedveld kalmar.
Kisfaludy Sandor Darday haza édes testvér vele. Itt
az idegen eredet(i csaladot nézik gorbe szemmel. Az
igaznak gy6zedelmeskednie kell s a franczia La Maré
megkapja a méltd elismerést, de az is kisul, hogy 6
kegyelme is magyar nemes, hiszen Tengerinek hivtak,
igy sikkasztjak el a tételt mind a kett6ben, megelé-
gedve, hogy félig reamutattak.

Aztdn nagyon Gjonczok még a mi ir6ink a maguk
tarsadalménak rajzolasadban. Minduntalan visszafutnak
a régi vigjatékhoz' motivumokat kdélcsondzni. Félre-
értések, aloltézetek fordulnak el§ ezekben is tébbnyire ;
arégi vigjatékok zsorto16d6 apai, leleményes gavallérjai,
artatlan és mégis pajkos kisasszonyai jarnak-kelnek
benniik, kissé valtozott formaban, kisérve a durvabb
komikumot képvisel6 komornaktdl és szolgaktdl, mialatt
nem egyszer a régi Arlecchindbdl kifent bajuszd hajdu
vagy huszar valik. Még Kisfaludy Karolynal se mindig
igazi az akkori tarsasélet festése.

De hét volt-e igazaban olyan magyar tarsadalmi
élet, melyet festeni lehetett volna? Kétségtelenil, de
az életnek is megvolt az a kezdetlegessége, melyet
csak muvészi toll tud igazan el6adni s a kezdetleges
toll csak durva rajzot fog készitni réla. Jokaira van
szilkség, hogy id6 mdaltaval foltamaszsza ezt a tarsa-
dalmi életet egész teljességében. Hogy a nagy és
intensiv tarsasagi élet hianyzott, szintén egyik és nem
legkisebb oka a tadrsadalmi vigjaték pangasanak. Egy-
szer(i, rustikus erkolcsok uralkodnak, olyan nemzet
élete, mely — hidban — csak fél labbal Iépett belé a
culturaba. Mi sem meggydzébb példa, mint Wesse-
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Iényi Miklés konyve a Balitéletékrfil. 1833-ban egy
magyar magnas szikségesnek tartja olyasmikra tani-
tani a nemzetet, hogy az ember eldmul rajta. ,,Nalunk
minden ranguak kozt lehet piszkosokat talalni.”“ Néme-
lyek nem mosdanak, masok kdérmiket ragjak. Elpe-
csételt kontdsben jarnak. A nemes bard (gy oktatja
6ket, mint a kis gyermekeket: ,,Téméntelen az étel
kozti rossz szokas ’s Ugyetlenség. Ezek koziil néhanyat
megemlitek...“ Mint Széchenyi Istvan, 6 is hosszasan
ir a rossz magyar szokas, a kopkodés ellen, a melyet
a dohéanyzas se ment, mert a toérok nem kop a draga
szbnyegekre. Kikel a férfi-tarsasadg beszédtargyai ellen.
Még jo, ha 16rél, vadaszatrol, pipardl, borrdl esik a
sz6, egyébkor: ,egymason kikapas, darabos tréfak ’s
fajtalan beszédek jarjak. Sokat lehet irni a férfi-tar-
sasagokrol ; nem csoda, mert a vegyes tarsasdg még
nem elég megszokott. VValami keleties van ebben, mikor
az asszonyokat egyiitt hagyjak trécselni s az er6sebb
nem Kkulén keres szérakozdst maganak. A magyar
asszonyt nem csukjak harembe, nem 6rkddnek felette
Argus-szemmel, mert meghagyjak fliggetlenségét és
megbiznak benne; erkdlcsos vilag ez, de kissé durva.
Kivalt a vidéki urak nem sokat koptattdk udvarlasban
a nyelviiket. Semmi se teszi oly durvava a tarsasagot”
mint a nék hianya.

Sorra lehet venni vigjatékainkat, leghalvanyabbak
benne a fiatal lednyok, asszonyok. Néhéany typus, azok
is majdnem gy hasonlithak egyméashoz, mint egyik
tojas a masikhoz. Csak a nevilk mas. Jegyezziik meg
az udvarlasi jeleneteket. Hol szedték ezt a sok lgyetlen
széptev6t ? A parbeszédnek valami csodalatos mester-
kéltsége lesz, olvasas kozben is dnkénytelendl szlinetet
tart az ember, mintha id6t engedne gondolkozni nekik:
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mit is mondjanak egymasnak? Mintha emlékkdnyvb6l
olvasnék szerepeiket, mintha betanult rossz verseket
mondananak prdézaban. Vagy a diak félénk és érzelg6s
bdkjai vagy a parlagi gavallér durva udvarlasa.

Vorosmarty az egyedili, a ki 4 fatyol titkaihiiw
keresetlen és finom hangot szdlaltat meg. A vidéki
iffak udvarldsa nala is olyan, mint a tobbinél, de
Hangai és Vilma tudnak egymaéssal beszélni (1L V.
felv. 1. jelenet). Itt ha a dialog Kkissé hosszas is,
szOra szO0 vag s a csOk-jelenetben is elegdns marad
a hang minden pajkossaga mellett. A hallgatag koltd
szivesen el-elbeszélgetett a holgyekkel is, ha belejott
s ha méldzasa nem lett volna természete, jO tarsalgo
valt volna bel6le.1 Megfigyelése is kilénb volt, mint
a tobbié: a Vérnasz Lenkéjének rajza bizonysag, hogy
mennyire ismerte a ndi szivet, lednyalmokat, ledny-
szeszélyeket.

A tarsasagi élet fejl6dését nem segitette el6 az
az érdeklddés, a melylyel a politika irant viseltettek.
A nemzet életkérdései voltak azok s valamely rész
jutott bel6liik a néknek is. Manapsag mar furcsa nekink,
hogy mennyit tér6dnek az akkori szinm(ivek néi alakjai
a politikdval s milyen fontos nekik a haza. Hiszen
arrél hallottak beszélni aton-utfélen, a nemesi curidk
hosszu tornéczain, az akaczos sétahelyeken, mindeniitt,
igy alakul ki egy sajatos typus: a honleany. Am
lassunk egy jellemzd udvarlést a 40-es évekbél... Az
a szép szbke ledny Mednyanszky Berta, a kihez irta
a koltd a Szerelem gyongyeit. Els6 talalkozasukkor
Pet6fi hallgatag s kéri szerelmesét, ne itélje meg

1 L. feleségéhez irott leveleit (Vorosmarty-Album. Pest,
1866.) — Gyulai: I. m.
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réla. Ez a hallgatagsdg tobbszor is tarsul szeg6dik
hozzajuk:

Lyanyka, mikor igy egyiltt sétaltunk,
En nem széltam és te liallgatal.

Jellemz6, hogy e lagy, almadoz6 szerelembe —
oly kevés benne a szenvedély, hogy szinte felt(in6 a
lobbanékony Pet6finél — egyre belejatszanak a haza
képzetei. Csatarol és szabadsagrol ir verseiben, bizony-
nyal széba is kerll. Hogyne ! A lanyka bokrétat kot
s a koltébnek adja at vasdrnap délutdn a kertben:

A bokrétat, melyet nekem adtal,
Haromszin szalaggal kotted at.
Szereted a hazanak szineit,
Lyanyka, mert szereted a hazat.

Mennyi hangulat, szin és béaj van e versekben 1
Ezt is meg lehet irni, de mlivész keze sziikséges hozza.
Mindezekben benne van a hallgatagsag, a félénkség
poesisa, a melyet nem éppen konny kifejezni. A szin-
jatékok parbeszédeiben eldurvul.

A magyar tarsadalmi szinm( e kezd6kora is érdekes,
de els6 sorban a torténetironak az. Az aesthetikus
most a hattérben marad, mert annak foltétlenul keve-
sebb a mondanivaloja.

*

Csatd Pal vigjatékat, a Fiatal hazasokat (utébb a
hatasosabb Meghézasodtam czim alatt) még a budai
szinhdzban jatszottdk el6szor s onnan vitték 4t hama-
rosan a Nemzetibe. Allandé m(sordarab volt, huszonét
el6adast ért. Csatot szerencsétlen viszonyai és kora
haldla meggatoltak abban, hogy irdi tehetségét teljesen
kifejtse. Végre is lett volna mit kifejteni, ha a tehetség
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sz0 jelentését nem akarjuk tdlozni. Kénnyed, Ulgyes
toll, némi elegantia s valami érzék a humor irant.1
Vigjatékaban févarosi tarsasagot fest, melynek egyetlen
jellemzdje, hogy az emberek mindig hajlandék mulatni.
Hése Lengey Karoly, a ki oly merész szokéssel ugrik
a héazassagba, mint az Uszébajnok az emelvényrdl a
hideg vizbe. Felesége akarja a kalapot viselni, meg
kell bintetni a kdnnyelmd férjet is, az Urhatndm asz-
szonyt is, hogy hibajukat belassdk. A hazassag boszor-
kanyos gyorsasaggal folyik le. ,Holnap reggelig 6t
frakkra, 6t mellényre, két kapuira és egy koponyegre
van szikségem“—jelenti ki Lengey. A gyors lovag-
I&4st6l izzadtan, porosan allit be a paphoz s masnap
reggel joforman nincs is tisztdban vele, hogy megha-
zasodott. A koénnyelmi, bohém emberek vigjatékba
valok, de ez az ur mar kissé beszamithatatlan. Az
ember mar bosszankodik rajta. Ugy beszél, mintha
allandéan részeg volna. Es a tobbi is! A fiatal urak,
a kik beéllitnak Lengeyhez, mindjart az elsé reggelen
nagy larmaval, nem is tudva, hogy asszony van a
haznal; Lengey tokéletlen baratja, a ki agglegénynek
készil, hogy 6 is miel6bb beadja a derekat; Lengeyné
baratnéja, ki rendesen csak fejbélintassal és fejra-
zassal szokott beszélni — ezekb6l a figurdkbol all
ki az egész téarsasdg. De a vigjaték tagadhatatlanul
gyorsan pereg, nhagyon gyorsan s a jelenetek valta-
kozdsa megov attél, hogy megunjuk.

Degré Alajostdl 1844-ben jatszottak az els6 vig-
jatékot. Minden 6Ov hozott tble egyet. A kritika is
szemére vetette, hogy ne siessen Ugy.23 Egy darab

1 Bedthy Zsolt: Csatd élete. El6sz6 szépirodalmi mun-
kaihoz. Budapest, 1883.

3 Honderd, 1844. 1. 9.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 15
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egy évben — abban az idében az ir6k nagyon sokat
irnak — még nem volna sietség, de valosaggal lat-
szott e darabokon az elsietett kéz. Irojuk fiatal
volt, alic husz egynehany éves. Franczia emigrans
volt az édesapja, de 6 mar tiszta magyar nevelést
nyert. Usak szokatlan elevensége mutatta a francziat,
kiilonben szenvedélyes magyar hazafi volt, typusa az
azonkorbeli lelkes ifjaknak, kiben a deli megjelenés
parosult a tiszta, egyenes lélekkel. Mikor 1842-ben
Kossuthot akarjak iidvozolni, a szonoklatra palyadijat
tliznek ki s Degré nyeri el. O iidvozli a nagy hazafit
a faklyasmenet élén. A szabadsagharcz alatt huszér-
szazados volt. Lelke egész hevével csiiggitt e szép
emlékein s jellemz6 termékei a Kuthy Lajosrol mon-
dott emlékbeszéd s Az ulolsd jurdtus czimi novellaja,
melyben naiv lelkesedéssel rajzolja meg az 6 férfi-
idealjat : a hazafit, katonat és gavallért egy személy-
ben. O maga bizonynyal mind a harom volt s benne
is érdekesebb volt az ember, mint az ir6. De abban
a lelkes kornyezetben neki is irova kellett lennie,
mint Petéfi s Jokai baratjanak.

Degré vigjatékai némi rokonsdghan vannak Csatoé-
val, de még jobban eltorzitva. A cselekvény friss
menete éppen ugy megvan benne, mint a naiv mese-
szOvés s az alakok hihetetlen beszamithatatlansaga.
A felvetett problemékat is konnytiszerrel félreveti
benne. A félreismert ldngészhen az ird szerepel, egy
kontar s egy igazi tehetség; de a kontar mindjart
kiabrandul s az igazi tehetség alig tartozik a darab-
hoz. Azt hiszem, méltatlanul vadoltak az ir6t, hogy
onmagat irta volna meg benne, mert ugy talaltdk,
hogy Laszl6 Jozsef maszkja hasonlit a Degré arcza-
hoz. Az iparlovag nem is iparlovag tulajdonképen,
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csak rossz uUtra tévedt 1éha nemes urfi, a ki a darab
végén minden igazolhatd ok nélkil megtér, ha ugyan
hisziink a javulasaban. A szerzd naivsagdban kétség-
kivil hisz benne. Az Eljegyzés alarcz alatt mar haza-
fias tendentidt rejt magdban Két jegyespar van benne,
a kik nem illenek 6ssze : az egyik itt is, olt is hazafi,
a masik lenézi a magyart. Harom felvonason at ker-
getik egymdst s méar azon a ponton A&llanak, hogy
egyszer(ien cserélnek, mikor a hazafiatlan ifja és
ledny, mind a kett§, megtér hazajahoz és jegyeséhez
egyszerre. A hadnagy még kardjat is leakasztja, pol-
géri pélyara lép. Ebben az 0. n. ,tarsalgési vigjaték“-
ban oly béantéan erdszakolt ez a hazafiaskodas, hogy
az egykortaknak is felt(int.1 Eppen olyan valdszindit-
len, mint az alarczosbél, a hol a parok 0Ossze vissza
cserélik egymaést. igy probalja Degré a régi vigjatéki
motivumot korszer(i eszmékkel folfrissiteni.2 Legtdbb
személye hebehurgya s mikor maga is ilyen hdbortos
alakot akar festeni a szorakozott Holdasy személyeé-
ben, igazi félbolondot rajzol. Holdasy borotvalkozik,
félszakallat leborotvalta, majd eszébe jut levelet irni.
Megirta:

,Hat Arthurnak irt levelem hol van? igen, igen,
hisz neki is irtam... vagy elfeledtem ? no semmi;
majd holnap, most pedig Gyulat kell értesitenem
(kalapot tesz) mirdl is ? igen, hogy Bertanak irtam;
(indul) bot nélkll? (visszatér, keres.) Hol van? nem
talalom; ez mégis borzaszt6! (csenget) Azt a’ legényt
rendre kell tanitanom, hogy mindent Ugy el tesz kéz
aldl; (a botot kezébe veszi) kedvem volna 6t jol megverni

1 Honderd, 1845. II. 11.
s A Férj és jegyes cziml nyomtatdsban nem jelent meg.
Kézirata elveszeit.

15*
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Péter : Parancsol ?

Holdasy : Botomat.

Péter: Azonnal (koril néz).

Holdasy : Szaporan (szinte keres), Hova tetted ?
(r4 it a bottal).“ Természetesen mindezt félig borot-
valtan teszi. S igy megy véges-végig minden jelenete.

Degrének nem volt sikere, darabjai hérom-négy
el6adas utan letiintek a szinpadrol. Ez ugyan maga-
ban véve nem volna bizonysag értéktelenségiik mellett,
hiszen az ellenkezdre is akad példa elég. Ezek a
tarsalgasi vigjatékok zsengéi, a melyek a févarosi
életet akarjak rajzolni s melyb6l meg lehet tudni,
hogy a pesti emberek szelesek, szeretnek mulatni és
szeretik a hazat. De ez a boldog optimismus vonzé
latvany.

*

A politikai vigjaték Széchenyi szellemében dolgo-
zik. Kevésbbé csipkedi a pecsovicsokat, mint a szdjas
hazafiakat, a maradi intézmények onzé védéit, s6t a
rohanva haladék is megkapjak a maguk részét.

A sorozatot Eotvos kezdi meg.! A nagy regényiro
a szinmtirasban csak mikedvelé maradt, de ma mér
joforméan ismeretlen két szinmiive irodalmilag értéke-
sebb, mint ma is népszerii néhany kolteménye. A
romantikus iskola lelkes és tanult iréi kozil valo.
Leforditotta Hugo Amngeldjat s el6szoval latta el
Tobbet is tett, maga is irt egy romantikus dramat.
A romantikus drama kedvelt targya a bosszi. Eotvos
darabjanak a czime is az. Mérgezések és gyilkolasok

! Vigjitéka csak 1844-ben keriilt szinre, de allitblag mar
1841-ben készen volt. Nincs okunk kétségbevonni s kiilonben
is nem latszik rajta semmi maés ir6 hatisa. (Honderd, 1844.
II. 18.)
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torténnek benne, s6t két testi-lelki jobarat az éj sotét-
jében egymast szurja at akaratlanul; mégis alig tala
link e kor drdméi kozul egyet is, melybdl annyira
hidnyzanék az erd. Olyan az egész, mintha halvany
holdfényvilagitas mellett toérténnék minden, nyéri este,
hol a kertben alig észrevehetd &rnyék-alakok suhan-
nak at. Mintha az egész a leveg6ben lebegne. Any-
nyira ki vau ragadva al6la a valosdg talaja. Még a
darab korat is bajos meghatarozni, csak a nevekbdl
latjuk, hogy magyarok és térokok lennének. Még fur-
csdbb, hogy a rabul ejtett torokok a rokonszenvesek
(kilénben a keresztények kozott az egyik f6alak
volt muzulmén), lagy, eped6, légies alakok, leg-
kevésbbé sem torokok, azonban keletiek, keleties a
nyelvilk szinpompéaja és abrandozok, csapongd kép-
zeletGek. A drama dicti6ja tiszta és nemes, egyes
jelenetei megkapoak (Bedor és Ali halala), az egész
hangulatos irodalmi munka, kilonds és érdekes ter-
méke a kornak.1 De figyelmet nem keltett és szinre
nem kerilt.

Yigjatékat, az Eljen az egyenléséget szivesen fo-
gadtak. Az Eletképek a mar szallbigévé lett mondassal

koszontotte ,Le a kalappal! (1844. Il. 18) s a
Honder( mar émelyg6sen dicsérte a magnas-ir6 darab-
jat (1844. 11. 18.). A vigjaték eszméje életrevalo:

Magyarorszagon mindenki az egyenl@séget hordja
nyelvén, de még nagyon is messze vagyunk téle.
Kerili az erBsebb 0&sszelitkdzést; nem allit szembe
féurat és iparost, nemest és parasztot, magaban a
nemesseégben is vannak kasztok: a magnas lenézi a

1 Az utols6 szé és utols6 mozdulat a Hernanib6l van.
kolcsonozve: Torok: , Legyek elatkozott™ (atdéfi magat).
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megyebelit, az alispin a fiskalist s a koznemest, még
a nemes hajdu is a német inast. Az egyenldség szaza-
daban éliink, de Abranyi grof is azt mondja: ,vall-
juk meg az igazat — ha szerelem nem segitene, néha
nem sok hasznit latnok“. A szerelem oldja meg a
csomo6t s az alispan fia elveszi a grofkisasszonyt, az
alispin leanyat meg az iigyvéd fia. A fiatalok kép-
viselik a liberalis Magyarorszagot a maradi oregekkel
szemben.

A darab nyelve magyartalansagai mellett is elég
folyékony és emelkedett. A szerelmi jelenetek hat-
térbe szorulnak s ez elény. Grof Abranyi alakja
majdnem a mivészit kozeliti meg. Valoban igazi
nagytr kellett r4, hogy igy a lelkébe vilagitson egy
igazi el6kelé magnisnak. Komikuma finom és igaz.
A grof szoval a legnagyobb demokrata, az egyenld-
ség hive, de érzésében s tetteiben éppen az ellen-
kezéje. Az utolsé felvondsban jellemz§, mikor az
alispanékat vigasztalja lednyuk hézassaga miatt, tit-
kos karorommel és liberalis nagy szavakkal. A masik
perczben lecsap a mdasik bomba: az 6 lednya is rang-
jan alul ment férjhez! Mas ir6 keze alatt diithongene
a felsiilt liberalis, Eotvosnél esak annyit mond : ,Vigye
a mané!“ — azt is halkan. Gréf Abranyi igazi tr,
mosoly ald rejti bosszusagat. Felsiilt, de nem fognak
nevetni rajta. Ez az egy igazi jo alak, de maga ez
az egy érdeket ad az érdektelen mesének.

Azonban nemecsak az egyenl6ség ellenségei kap-
nak ki, hanem — s itt sarkallik egy masik jelentds
tendentia — a megyei rendszer is. Ennek Eotvos
nagy ellensége volt s A falu jegyzdjében tilzottan
fekete szinekkel festette le. Most beéri a kigiunyo-
lassal. Az alispanhoz beallitanak a kortesek, fele
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mar pitydkosan. Az ) fdébir6-jeloltnek a nevét se
tudjak, ,,de csak hatalmasan muzsikaltatott, s nekiink
nagy bizodalmunk van hozza!* A kéznemesség nagy-
szamU s szavazata dont6 a restauration, bizalmahoz
pedig nem lehet mésképen férkdzni, mint etetés-itatas,
vesztegetés Utjan. Harom évig aztdn kutyéba se veszik
Oket, de a tisztujitds el6tt Gjra parolazik velik a
dolyfés alispan. Minden arra mutat, hogy e jelenet
nincs tdlozva. Lehetett ehhez a néphez beszélni, fol-
lobbanthattdk a hazaiisagat is kétségkivil, de ijesztéen
alacsony szellemi fokon allott s mindig kész volt
inni. Hogy Szatmar megye kdznemességét részeg fovel
fol lehetett uszitani Wesselényi, Kolcsey ellen is, szo-
mor( tan(bizonysdg. Es nem az egyetlen. Eotvés
darabja mindenképen az elevenbe vagott, de a satira
discret volt s a vigjaték bagyadt.

S aztdn csak a mult évben volt a Tisztdjitas
premiére-je, mely darab egyre-masra kerilt szinre, a
melyet tombol6 lelkesedéssel fogadtak s melyben iga-
zan raismertek a magyar varmegye torzképére.

Nagy Ignacznak nem ez volt az els6 darabja.
Az ir6ljellemz6 alakja a romantikus idének: csupa
ellentét. A vidéki magyar nemes ifj0 német neve-
Iést nyert, német szinm(iré akar lenni; mikor Pesten
az egyetemre kerll, csak akadozva beszél magyarul.
A fejl6d6 irodalmi élet, a Kisfaludy munkai s a sze-
relem lelkes magyarrd teszik. E szerelem is igazi
romantikus szerelem, elveszi valasztottjat apja tudta
nélkil s a haragos apa haldlos 4gyan se bocsat meg
neki. Ez 0t Nagy Ignaczon olyan sebet, hogy sohse

1 Szinnyei Ferencz: Nagy Ignacz. Budapest, 1902. Forras-
munkaul igen jol hasznalhaté nagy philologiai apparatusa miatt.
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tudja elfelejteni. A sorskerék forog vele. Hivatal-
ban gornyed és nélkiilozik, majd tollaval nagyon
sokat keres. A maga kordban rendkiviil népszert,
toméntelen sokat ir, igazi hirlapiréi typus, rendkiviili
érzékkel az alkalmi dolgok irdnt, gyors és élczes meg-
figyel6. Nagy szeretettel nézi ezt a fejléds fovarost,
valodi hiiséges kronikdsa lesz, miiveiben leirja tovi-
r6l hegyire, egész korrajzzd szélesedik ki a leiras.
A komikusan csunya kis embert nagyon szeretik a
tarsasagban, mert mindig elmés és kedves; orokké
cseng a kaczaj koriilotte, csak 6 nem nevet soha.
Dolgozott az izzadasig. Szinmitdriban az eredeti és
forditott darabok egész sora jelent meg s tett vele
megbecsiilhetetlen szolgalatot a szinmiirodalomnak.
Jokainak 6 volt az elsé partfogoja. A népszertt humo-
rista se keriilte ki a tragikus sorsot: koran Ossze-
esett, hatgerinczsorvadds pusztitotta, mint Heinét, fol
se tudott allni mar a székébbl, de dolgozott halalaig,
irt, szerkesztett s nehéz sora az akasztéfahumor egy-
két felséges otletét valtotta ki beldle. !

Nagy Ignécz szinmiiréi palyaja voltaképen a
Tisztujitas egyetlen és oriasi sikerébél all. Tobbi
darabjai csak azt tanusitjak, hogy otletei voltak.
Az Argyrus Firdlyfi (a kés6bbi Ronté Pdl) a bohé-
zatos mesejaték kisérlete. A Vendégszerep szinész-
bravour Lendvayné szamara.® Az Egyesiiljiink czimi

1 ,Irodalmunk igen jo libon 4ll, csak ezen egy kis baja
van: a mir6l irni kellene, arr6l nem frnak; a mit irnak, az
nem taldl kiadét; a mit elfogad a kiado, az nem jelenik meg;
a mi megjelenik, azt nem olvassik ; mas bajunk nines.“ (Holgy-
futér, 1850. Hirharang.)

* Mint kés6bb a Szigeti Csdkon szerzeit vilegénye. A hisné
sokféle jelmezben jelenik meg s nem ismernek ra.
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vigjatékban mar politikai vigjatékot probalt, de a
szint nagyrészben Anglidba tette. Clintonban sokan
Széchenyi Istvanra véltek ismerni.! Az I. felvonas-
ban a balatonfiiredi magyar fiirdéi életet akarta be-
mutatni. A magyar tenger kornyéke, az els¢ magyar
nagy fiird6é falusi kastélyokra emlékezteté6 szalloival,
a mult szdzad fiird6z6 kozonsége, a magyar virtus
kirigasaival, mindez igen halas targy, de ezeknek
miivészi és hangulatos megirasat Jokaiban és Eotvos
Karolyban keressiik. Nagy Ignacz utolsé darabja, az
Armdny és szerelem vagy Vadaskerti zendiilés far-
sangi tréfanak késziilt s csak a papiroson jelent meg,
a hol csupa éallatok jatszanak, ez Rostand Chanteclair-
jének korai megjelenése, irodalmilag éppen olyan
kevéssé értékes, mint ez ; csak amaz a szerény magyar
iré tréfas kisérlete, emez meg a nagy francza poeta
szeszélye, egyébként az 4allat-costume-ok egyforma
folzidulast keltettek mindkét orszag szinészei kozott.
Ime a Nagy Ignacz otletei; eredeti gondolatok, csak
hogy nem tudott életre valé vigjatékot formalni
beléliik.

1843 augusztus 8-an keriilt szinre a Thsztujitds s
azon kor egyik legnagyobb sikere volt.? Bajza uj
korszak kezd6jének nevezte (Végszo. Athenaeum, 1843.
IL.), de a kritika altalaban nem volt elragadtatva tole.
Horvath Léazar lapjaban méltanylélag irt réla (1843.
II. 7.), de tobb fontos kifogast tett. A Regéls (1843.
II. 12.) birdlata ma is megfelel: iigyes, mulattato
darab, ha magasabb szempontokat nem keresiink
benne. Kiemeli a kortesjelenetek élénkségét. A kozon-

1 Szinnyei : 1. m.
? Majdnem elérte a Szigligeti népszinmfiiveinek s a Gaal
A pelesker ndtdarius-anak sikerét.
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ség azonban, mely todult az el6adasokra, nem igen
adott osztalyzatokat a vigjatékok kiilonboz6 nemének,
hanem tapsolt .A kiozonség itélete sohsem lehet iranyado,
de igen sokszor jellemz6. A mi korszerti, ritkan té-
veszti el hatasat s a Tusztijitds igazan korszeri volt.
Mindenki az életre ismert benne, a varmegye fékolom-
posaira, a kiket nap-nap utian lathatott elevenen s a
satira jokedvi volt, de nem erds, nem csipés. Usak
mulattatott, nem szitott haragot.

A mese meginditasa 6si, naiv motivumot tiintet
fol. A szép ozvegy, Aranka, annak igéri a kezét, a
ki a legkiozelebbi tisztijitaskor alispan lesz. A régi
harmas szam lép fel, a hirom typus: Farkasfalvi, a
régi alispan, a dolyfos, er(szakos, maradi ember,
Heves, az iigyvéd, a rohanva haladd, hiibelebaldzs-
ember, nagy demokrata, de csak olyan 6nzé, Tornyai,
a szolgabird, az igazi mérsékelt liberalis, a tisztakezil
ember. A nevek is jellemzéek, mint a vigjaték Os-
typusaban. A csomét még jobban dsszebogozza a
szintén jol ismert hazaspar: az breges, csapodarsagra
hajland¢ férj s az eleven, vallalkoz6 szellemi feleség:
Langyos dr. és hitvese. Ezt az expositiotis el lehetne
fogadni a maga teljes egyszerliségében, de a kifejlés
bosszanté. Farkasfalvi és Heves egymis ald dssik a
vermet s a derék Tornyai teljesen passiv szerepet
visz. Heves valasztatja meg vetélytarsa iranti bosszi-
bol. Erthets: Tornyay maradjon tisztan a valasztds
szennyét6l. Csakhogy az alak nem lesz ezzel rokon-
szenvesebb : a gydmoltalan ember igazédn nem érdemli
meg a sikerét.

Am ha a mese nem is érdekel, se a valasztds
eredménye, érdekel a valasztds maga. Itt minden ele-
ven. Még a Farkasfalvi hajduja is jelentékeny szere-
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pet visz benne. A kevély alispdn hizeleg a zsidd
kocsmarosnak, hogy rossz bort adjon az ellenfél
korteseinek. A zsid6 is jO alak : becsiletes zsido, de
hasznot hiz a becsiletességébdl. A rémilet is igen
talalé a kurtanemesek kozott, mikor emancipatiorol,
kozteherviselésrél esik sz6. Ok gy akarjak, hogy
addssagot ne kelljen fizetni s a zsidét megverhessék.
Jellemzd kortesnotadk hallatszanak be a nyitott abla-
kon. De a Nagy Ignacz humora a Ill. felvonés 2.
jelenetében tetézik igazan. A kdznemesek részegek,
hadnagyaikkal az élikoén. Tulajdonképen fogalmuk
sincsen, hogy kit is valasztanak. Minden érvnél tébbet
nyom a latban, mikor Darabos juratus szemikre veti,
hogy rossz a bor, a mit isznak. Jojjenek vele, jobbat
kapnak. Percznyi habozas. ,Hiszen ismét visszajohet-
nek uramék, mihelyt kedvik tartja... hat nem sza-
bad mar a nemesember és nem tehet azt, a mit
akar?*“ Ez az érv hat. Nem vetik meg a szives meg-
hivast. Kitling csattan6 a végén az a részeg kdznemes,
ki Farkasfalvit és Hevest is €lteti egyszerre. De meg-
magyarazza: ,En bocsiiletes nemes ember vagyok —
engem mind a kett6 megfizetett —, illendd tehat,
hogy mind a kettének szolgaljak.”“ Jellemz6, hogy
az el6adast mennyire dicsérik az egykort lapok, a
szinészek is nagyobb kedvvel masoltak a valddi élet
alakjait. Csak episod-jelenetek ezek a vigjatékban,
de csupa otlet, jellemzetesség és fbéképen jokedv,
igazi vigjatékirdi tulajdonok, melyek itt szinte elemi
er6vel pattantak ki Nagy Ignacz tollabdl.

A Tisztljitds zajos sikere utdnzokat vont maga
utan. Azt hitték az irék, hogy a restauratio mar szinpadi
diadal. igy keletkezett Yahot Imre Még egy tisztuji-
thsa és Kovacs Pal Nemesek hadnagya. Kovacs maér
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dramaira probalta forditni a dolgot: a lélekvasarlas
nem éppen csak nevetni valo. Nala az oreg nemesek
hadnagyat azzal széditik meg, hogy lanyanak magnas
udvarol s hazassagot igér neki, ha a liberalisok ellen
szavaztatja a koznemeseket. A hii Oreg raall, de
beesapjak s akkor bosszijaban megrontojanak fejére
gyujtja a hazat. Mindebben megvan a dramai mag,
de ellapul s mindezt jora forditja a szerzé. Es o
zordon alafestés ellenére is enyhébben itél, mint
Nagy Ignacz vigjatékaban. Mert nala a nemesek
magukba szallnak s visszaadjak az elfogadott pénzt.
Kiilonben Kovacs gyonge darabjanak csak mérsékelt
sikere volt. Nyomor iskoldja czimii szinmiive azért
érdemel emlitést, mert a szinészet iranti elditéletet
hozza szinre, de ezt a targyat elejti s olyan bonyo-
lult lelki problemat vesz elé, melyet képtelen valo-
szerfien festeni. Kovacs Pal csak név maradt az iro-
dalomtorténetben, ki néhany estére foltiint a deszka-
kon s nyom nélkiil visszasiilyedt.

*

Vahot Imre sokat irt és kiilonb6z6 nemben dol-
gozott. Azoknak egyike volt, kiket emészt a dics-
vagy és kapraztat a siker. Kistehetségli és korlatolt
ember lévén, sokszor nevetségessé lett e miatt, maga-
imadasa kozel jart a Hugo Kéaroly hobortjahoz s mint
ez, egyenl§ szeretettel emlékezett meg minden darab-
jarél. Ez az onbizalom erésebb volt mindennél s meg-
Ovta a kidbrandulastél, hitt magaban akkor is, mikor
mar nem hitt benne senki s ha néha folébredt benne
a keserliség s talin a kétség, szivesen belefojtotta a
boritalba. fré-ember lesiilyedése mindig szomort lat-
vany. Nem volt rossz ember s a kor, a melyben élt,
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ranyomta bélyegét: nem hianyzott bel6le se a lelke-
sedés, se a hazafisag, se az altruizmus; segitett iro-
tarsain s aldozott jotékony czélra. Munkai kozll a
Magyar Thalia s Emlékiratai csupa dicsekvés. Dicsek-
szik kilsejével, szerelmi kalandjaival, j6 lovas-volta-
val, hazafisdgaval, jotékonysagaval, tehetségével, sike-
reivel, mindennel a vildgon. A legizléstelenebb kony-
vek egyike a magyar irodalomban. Ez a darabos
nyerseség és izléstelenség UgyszAlvan minden munka-
jara ranyomta bélyegét. De talan e hosszd kényvnél
is jellemzdbb Egressy Gaborhoz irt azon levele,l
melyben rdviden végigfut egész palyajan. Hugo Ka-
rolyhoz méltd sorok, bar szerényebb, mint 6, mert
Shakespeare helyett csak Katonahoz méri magat; de
a Yahot hilsaga ellenszenvesebb, mert nem menti a
rogeszme sem. Hugo bolondsagaban valami nagysza-
bast van, Yahot Imréé bantéan szaraz és jozan.

A torténelmi draméban tett kisérletét, a Zach
nemzetséget meg lehetett volna neki bocsatani, hiszen
olyan fiatal kordban irta — A4llitélag tizennyolczesz-
tendds volt — de 6 maga nem engedte elfelejteni,
folyton emlegette. Erdekes, hogy neki is a Kuthy
Otlete jutott az eszébe: az éhhalédl.2 Nestroy nagy-
szer(i parddiat csinalhatott volna bel6le. A Zach nem-
zetség éhen pusztul el ugyszélva a néz6 szeme el6tt.
Még a bohdcz is tragikus végre jut. Erdemes e dara-
bot é&tlapozni, hogy lassuk: hova fajulhatott el a
romantikus irany ? S nemcsak egy gyermekifju oOtlete
volt a darab, a ki a megrenditét, a megrazot haj-
szolja s akarja megirni, mert végre is 6t izben eld-

1 Praga, 1860 szept. 16. Muizeum. Kiadva: Irodalomtort.
Kozlemények 1903.
s Hihet6leg egymastdl fiiggetlenil.
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adhattak a Nemzeti Szinhdzban, a nélkiil, hogy ki-
kaczaghattdk volna. Hogy Vordsmartynak tetszett
volna — Vahot erésen 4llitja.? En nem hiszem
el neki.

Vahotnak is megvolt a maga sikere két darabja-
val, az Orszdggyiilési szilldssal s a Farsangi iskold-
val. Az elébbi vigjaték eldszor Pozsonyban keriilt
szinre, a hol a darab is jatszik, aztdn ugyanezen év-
ben (1843) a Nemzeti Szinhazban is. Némi korszeri
is volt benne. Erdekes ellentét lehetett az akkor tel-
jesen német Pozsony polgarsaga meg a magyar
orszaggyiilés alakjai. Az orszaggyitilési irnokok, a fia-
talsag, a jovend6é Magyarorszag, kiilonosen népszeri
volt. Vahot iigyes vigjatéki alakot talalt Burmanban,
a siilt-német pozsonyi burgerben, a ki szidja a betya-
ros magyarokat, mint a bokrot, a mig unokahuga
szerelmes pillantassal lesi a szemkozt lako magyar
juratust. A merész és jokedvi ifju beallit a haragos
némethez, kiadvan magat Burman unokatccsének, kit
éppen vendégiil var. Mig a nagybacsi s vélt rokona
kedveskednek egymasnak, az ifji modot talal ‘arra
is, hogy meggybzze az oreget réla: a magyarok nem
olyan betyarok, a hogy hiszi. Természetesen a bomba
lecsap : beallit az igazi rokon, a katonatiszt. Burman
kikergeti a juratust, de mar szinte szive ellenére,
annyira megszerette. Minek is jott ide az igazi rokon?
,,0 te szerencsétlen huszar — fakad ki — miért is
jovél ide meghaboritani hézi boldogsagunkat!“ Mert
mar minden perczben Osszehasonlitisokat tesz —
kivalt hogy az igazi rokon a tréfa folytatasa kedvé-
ért igen kellemetlen ficzkonak tetteti magat -- mér

1 Emlékiratai XII.
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kezdi magdt magyar embernek tartani, végre kiboki:
,Hivasd ide azt az izét ... No azt odaat — azt az
dobbeni Gusztavot.“ Szé sincs réla, Yahot minden-
képen tualbecsulte darabjat s valami korrajzfélének
tartotta, pedig az oreg Ur németsége nem is nagyon
fontos. De mindenképen nagyon sikerult vigjatéki
kdzpont. Szerep és jellem egyszerre. Ebben all az
Orszaggydlési szallds valodi érdeme s ez a szerep
hosszl életet is biztositott neki.l

A Farsangi iskola mar nagy esés ezutan. A vi-
déki foldesar torténete, a ki a févarosba akarja vinni
csaladjat, hogy el6kel6 tarsasadgba keriiljon s végil
megszégyenllve ismeri be balga nagyralatasat. Talan
az I. felvonds, a ,hadzi mulatsag falun“, tetszett a
kozonségnek? A fiatalsdg tanczol, nevetgél, zéalogos-
dit jatszik, a helybeli kéntor és rector szolgaltatja
hozzad a muzsikat, kdzben nagyokat esznek, nagyokat
isznak, tiz o6rakor hazamennének, de csak egy szanka
érkezett meg s a nagy hoban nem mehetnek el, az
oregebbje bosszankodik, a fiatalok Gjra tdnczba fog-
nak — ez a valodi élet képe, de milyen érdektelen
és lapos fotografidja a milvészet minden &rnyalata
nélkil! Mintha valaki sz6 szerint lejegyezné, a mit
hall, minden valogatas nélkil. Ugy lehet, hogy egy-
szeriségében kedvesnek, idyllinek talaltak, talan a
kérmagyar is tetszett, meg az Egressy Béni belész6tt
notéi is.

Yahot Imrének kevés volt az elért siker. Nagy
Ignéaczra is rd akart duplazni s megirta a Még egy
tisztajitast (késébb Restauraczidé czimen). Konyvalak-

1 Legutdbbi félajitasainak is sikert adott Ujhazy Ede kit{ing
jatéka. Kedves szerepe, sokszor vendégszerepeit is benne.
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ban kiadott miive elészavaban azt allitja, hogy Nagy
Ignécz darabja el6bb keriilt szinre, de az 8vé késziilt
el el6bb. A czime legalabb is gyanis s a darab na-
gyon is a Nagy Igndcz hatdsira vall. A gondolat
ugyan megfordulhatott mas fejében is, de a Vahoté
egyenesen olyan, mintha ki akarnd javitani Nagy
Ignaczot. Realisabb akart lenni néla, mert az 6 darab-
jaban minden part armanykodik, itat és veszteget s
masfelél idealisabb, mert nala Birjan Elek, az igaz
ember, nem fogadja el az alispansiagot, melyet néi
kegy, armany és vesztegetés szerzett meg. Szoval
félreall és engedi, hogy majd 1jbol valami erészakos
maradit vagy szajas radicalist iiltessenek az alispani
székbe.

A kozonségnek azonban méar elég volt a kortes-
lirma. ! Es elég volt Vahot Imre is. Kézmiivesével
ismét korszerti akart lenni, az iparososztalyt dicséi-
tette. Foljegyezte,® hogy az iparososztalynak igen
tetszett, pedig azt hiszem — hogy a Vahot stylusa-
ban beszéljek — az ordognek sem kellett. Irt egy
izetlen torténeti vigjatékot is, Koltd és kirdly czimmel,
a kortarsak megbotrankoztak Matyas kiraly lealacso-
nyitasan,® pedig Vahot Imre hihetéleg nem ezt akarta
s azon hiszemben irta, hogy a hebehurgya kirdly s
az ostoba Onhitt kolté egyarant rokonszenves alakok.
Se ebbe, se tobbi bukisiba nem tudott belenyu-
godni. Intrikd4t szimatolt mindenben, mely ellene
askalodik.

Azt hitte, kifog rajtuk. Irt egy vigjatékot Oreg és

1 Regéld 1843 IL. 50 —52. Honderfi 1843 IL 25.

2 Magyar Thalia. (Magyar jatékszin). V. 6. Eletképek
1847 I 14.

? Lletképek 1846 1. 14—15, Honderfi 1846 II 14.
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fiatal orvos czim alatt s benydjtotta ilyenformén:
Bayard és Dumanoir utan forditotta Toth Ferencz.
Erdélyi Janos, az akkori igazgat6, Aallitdlag igazi
franczidsnak taladlta. Mindenesetre jellemz6, hogy a
dolog megtorténhetett s nagy felliletességet mutat a
szinhaz részérdl. Yahot el6re élvezte diadalat, hogy
fogjak az 6 szellemét, Otletességét bamulni, ha mint
franczia portéka jelenik meg. Két baratjat avatta
bele: Obernyik Karolyt és Komaromy Lajost. Az
utébbinak eljart a szdja (a mit Yahot egyszer(ien
jellemtelenségnek mindsit) s az 0j franczia darab
lekerllt a mdsorr6l. 1 Hogy Erdélyi valdjaban mit
mondott ra. azt mar bajos volna megallapitani, de az
Eletképek kritikaja (1848. 5) le van nyomtatva:
,»Valami franczia patikarius vagy . . . laborans irhatta “

A Vahot otlete tréfanak megjarta. De 6 komoly-
nak vette. Komoly dolognak is érthet§, ha egy iro-
nak az a kétsége, hogy darabjai azért buknak, mert
személye ellenszenves. Megtette a kisérletet hogy
mint forditdst mutassa be: am lassa, mit sz6lnak
hozza? De Vahot Imre képtelen volt prébakovet hasz-
nalni 6nmagéaval szemben. Mit sz6lnak hozza? Eld6re
kész a vélasz: el vannak ragadtatva téle. Neki folos
leges volt e probat megtenni, 6t semminem( kudarcz
sem abrandithatta ki. Irt még toébb sziumdvet is, val-
takozd szerencsével, de az id6 sebesen rohant tova
s haladatlan szinigazgatok, halatlan szinészek kovet-
keztek, a kik végkép megfeledkeztek Vahot Imrérél.

Mig a tarsadalmi vigjaték, legaldbb a szamot te-
kintve, eléggé viragzott, a tarsadalmi drdménak csak

1 1. levele Egressyhez.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 16
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egy igazi komoly képviseléje akadt, Obernyik Karoly.!
Mert Czak6é phantastikus alkotdsait igazdn nem lehet
e nembe sorolni.

Obernyik a romantika azon typusabol vald, a ki
hallgatag szokott megiilni a heves, érzelemtdl kidrado
mésik typus mellett. A kalvinista lelkészi haz, mely-
ben felnéty, komolylya tette; a debreczeni collegium,
a hol tanult, nem durvitotta el. Puritin komolysaga-
val érzé sziv és szabad természet parosult. Benne is
erés tliz tudott langolni, a szerény ember is tudott
biiszkén Onérzetes lenni, ha elevenébe vagtak. Erde-
kes, hogy e csendes, finomlelkdi ember egyik legjobb
baratja éppen Vahot Imre volt. Ugy latszik, hogy
fels6bbsége érzetében eltlirte e Bramarbas het-
venkedéseit, larmas beszédét, liberalismusa pedig
rokonszenves volt elétte. Viszont Vahotra is szebb,
gyongédebb vilagitast vet ez a baratsdg: szivesen
megnyitotta el6tte a Pests Divatlap hasabjait s har-
czolt a jo barat dramai érdekében, akir a magié
mellett s hangos széval védelmezte a kritika mdasun-
nan jové csapasai ellen. S talan a forradalmi szelle-
met is érezte Obernyik Vahot Imrében.

Mert Obernyik forradalmi szellem volt. Kora ifji-
sagaban a legjobb tarsasagba keriilt: Kolcsey Ferencz
hazaba. Itt tele tiidovel szivhatta magiba a leglibe-
ralisabb eszméket. Kolesey nemes szabadelviisége
benne is gyokeret vert, erds meggy6z6dése volt, mint
nagy mesterének, de az eszmék benne némileg soté-

1 E szempontot nem fejtik ki életirdi kellsen. Se Ferenczy
Jousef (Osszes munkai elé irt el@szaviban. Bpest, 1878.), se
Faragé Marton (Obernyik Kdroly. Losoncz, 1898.).

* Berinkey Moricz plagiummal vadolta. (Honderfi 1846 1. 18.)
Obernyik valasza (U. o. 21.)
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tebb szinezetet nyertek. Ismét a Hugo alakjai jutnak
esziinkbe : Enjolras A nyomorultakbdl, a szelid, gyon-
géd ifju, akkora tlzzel és gydildlettel a lelke mélyén.
Obernyik néhanyszor valosagos lazadassal kel ki a
tekintély ellen. igy, mikor E6tvossel polemizal a kol-
t6i szabadsagrol szdlva a torténelmi regényben.1Vagy
még inkdbb, mikor Moliére-rél ir.2 Hiszen nem Ober-
nyik volt az egyetlen, a ki nem tudta Moliéret mél-
tdnyolni, de Obernyik val6sdgos haraggal ad annak
kifejezést: hogy a Moliére jellemei egyoldaltak, elvon-
tak, hidegek, merevek. Pedig még a jellemzés volna
egyetlen j6 oldala. Komikuma durva és béant6. lgaz
ugyan, hogy Obernyik a forradalomban nem vett valo-
sagos részt, de féképpen azért, mert nem bizott a
sikerében.3 Aztdn benne a szabadelvii er6sebb volt
a hazafindl. Ganyos megjegyzései vannak a magyar
heveskedésr6l (az Orokségben), tamadja a megyei
intézményeket, a nemesség szlikkebl(iségot s féleg a
magyar aristokratidt. Bizonyara a katona tempera-
mentum is hianyzott bel6le, de ha a franczia forra-
dalomban él, valoszin(ileg ott Gl a conventben s kér-
lelhetetleniil vérpadra kiildi a szabadsag és egyenl6-
ség ellenségeit.

Mint drdmairo, szinte meghaladja korat. Nem darab-
jai értékét nézve, hanem a stylusat. Obernyik a magyar
irdnydrama legels6 valodi képvisel6je. Romantikajat
a franczidktol vette, targyait és eszméit egyedil on-
magabol. llyesmiket nem olvashatott se Dumasnal, se
Scribenél.

1 Pesti Divatlap 1847 37.
* U. 0. 1847 38—39.
s Jokai Pesti Hirlapjat atvette, de par nap muilva vissza-
adta s teljesen visszavonult. (Ferenczy : I. m)
16*
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Els6 darabja, a FO&r éspor ez. szomorujaték volt,
mely megnyerte az Akadémia dijat, de a censura nem
engedte szinpadra. Nagyon sttét, komor darab ez. Meséje
ismert motivumokbol épil fol: h6se Szenkey Moricz,
egykor grof Zalanfyék szolgaja, a ki Amerikabol érkezik
meg, gazdagon és lopott névvel. igy valasztjak meg
alispannak s igy all irtdzatos bosszit a léha Zalanfy
Kéalman gréfon s ndvérén visszautasitott szerelméért.
A bosszi kétélli — mint rendesen — s & maga is
elvész benne. A mese élére allitott, a jellemzés gydnge,
a nyelv taltesz a Czakd dagalyan is, a Czaké tiszta
magyarsaga és ragyogo koltészete nélkil; a mi érdekes
benne, egyediil a tendentia. Kimélet nélkil festi a
fiatal grof sulyedését, n6vére gdgjét, a varmegyei tor-
venyszék léhasagait, akar E6tvos A falu jegyz6jében.
ime hogyan beszélnek a hajduk is: ,Itt a koveér tabla-
bir6 fog Ulni: ennek nem Kkell papiros, mert Ggyis
mindig alszik; ezen masik elé pedig két darabot teszek,
mert szlintelen apré leveleket irkai és dobal a t6bbinek.
Ide is egy kell, pedig a ki itt l, csak golyakat fest
papirosra. — No de Ggy is van elég papirosa a megyé-
nek.“ Emlitik, hogy évekig vannak egyesek befogva
puszta gyanlra. Szenkey gonoszsaga is a tarsadalom
blne: 6t a korilmények vitték rossz Gtra s azzal a
séhajjal hal meg, hogy talan lesz id6, mikor nem
lesz vétek pornak sziletni.

A léhasdg gyd(lolete a puritdn kalvinista typikus
tulajdona, de hol vette Obernyik — maga is nemes
ember — azt a mély gydloletet a nemesi osztaly
ellen? Személyes élményeib6l aligha; se a kalvinista
Rdémaban, a collegiumban, se a nagy parasztvarosban,
Hajdu-Nanason, hol a kevés Uri hazat szélesen koril-
ovezik a futéhomokra épilt kis hazak, tanyak, se a
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Tisza mentén, a Kolcsey nyugalmas curidjdban nem
volt baja azokkal, kiket draméiban leirt. De az eszme
er6s volt benne s e nemben irta meg az Ordlcséy ez.
dramat. Még nemzeties érzését se tlnteti ki itt; az
egyik f6alak, a becslletes munka embere, a pesti
kalmar és gyaros Schmid Christian, vezeték- és kereszt-
nevén egyarant német. Vegyetek a polgérrol példat,
nemesemberek !

Az 6reg Schmid maganyos ember és gondoskodik
rokonairdl. Unokahugéat, Matildot, elhalmozza 6sszes
gyongédségével, de a nemes szarmazasu Pokfalvi Vin-
czéhez — milyen jellemzd név! — szigord és iroda-
jadban dolgoztatja. Vincze teljes er6vel mikodik, hogy
Matildot Kkilsse az oOreg kegyébdl. A véletlen segitsé-
gére jon. Matildot megszereti egy ifji nemes, Nyéray.
Kosarat kap, Schmid nem adja gyamlednyat nemes-
emberhez : ,,... én ismerem a magyar nemességet.
Matildban mégis gy6z a szerelem, titokban &sszekel
Nyarayval. Schmid Kkilizi hazabdl. Most nehéz id6k
kovetkeznek: Schmidet Vincze elzarja Matild minden
kozeledésétdl, annyira, hogy az 6reg Gr azon Iriszem-
ben van, hogy Matild térvényesen megeskiidve sincs.
Nyéaray nem tud dolgozni s nyomorba jutnanak, ha
Matild keze munkajaval nem tartana fonn az egész
csaladot. A végén mégis jora fordul minden. Matild mégis
talalkozik nagybatyjaval, ki mindenrél értestlve, Ujra
magahoz fogadja ; Nyaray is megembereli magéat fele-
sége szenvedései lattara, dolgozé emberré lesz, Vinczét
meg parbajra hivja s halalos golyoval fizet meg arma-
nyaiért. Ez a meglehet6sen romantikus mese. lgaz,
hogy tele van valdszinitlenségekkel s csupa félreér-
tésen fordul meg, de mindvégig élénken van irva s
a mi f6, tele valdsagos élettel. Schmid alakja kit(ing
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s élethiven van festve, a hogy oreges gyongeségei
er6t vesznek a derék emberen s lesz rigolyas, makacs-
kodo, majd ellagyul6 s majdnem gyermekes; elfogult,
de az igazsag utan torekedd, rovidlatasa és aggkora
mellett is egész ember, kir6l megtetszik, hogy fiata-
labb kordban imponéalo egyéniség lehetett. Matild
kitizése dramai erdvel és rovidséggel van megirva,
Nyarayék nyomora realis élet, a becsiiletes Ferencz
inas megindit6 alak s a darab nyelve feltiinden
egyszerii és természetes Obernyik tobbi munkai
mellett.

A tendentia itt is éles Schmid és Pokfalvi szembe-
allitasdban. A nemesember az imént csak 1éha pazarléul
jelent meg, mint Zalanfy Kalman, itt mar Vincze tel-
jesen gazember. A cynismus beszél belsle: ,On polgar
— én nemes. Palyam, jovendém: megyei hivatal.
Megyénkben a szabadelvii part birja a hatalmat. Mar,
ha valaki hivatalt akar nyerni, sziikség, hogy a tiszt-
valasztdsokon vezérkedd ifjakat megvendégelje.“ Mél-
tan vagja vissza a szot Schmid: ,Elhiszem, ha a
szinhdz tanczosndivel vald tarsalgds valakit biréva
képezett volna.“ Annal kesertibb a satira, mert Vincze
a nagy hazafit jatszsza s a balban hevesen kikél, mikor
kormagyar helyett franczia négyest akarnak tanczolni.
A magyar hosszi pords eljaras is megkapja a magiét
s az igyvéd is megjelenik, nem a Kisfaludy joizit
dedkos prokatora, hanem a kapzsi, konezra sévar fis-
kélis carricaturaja, Cs6dhdzy.

Az Orikség utan Obernyik palyaja esik. Kovetkezd
darabja az FElsészilott, targyat tekintve e kettéhoz
sorakozik, értékét nézve a leggyongébb. A foari csald-
dokndl szokasos majoratus intézményét tamadja weg,
de a két grofi testvér szembedllitisa nem dramai s
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az ifjabbik ama hamis érzelmesség kontdseben jelenik
meg, mely a korabeli német ir6knal annyira divatos.

Aztan az aristokratak ostora megcsendesedett. Azar-
kozott ember leikébe bajos belatni, hogy mi fékezte
meg gy(loletét s szeliditette irdnydramait térsalgasi
vigjatékokra. igy készilt a Noételen férj, a Fiatal nagy-
néne (melyben ugyan esik még vagas a nemesi rend
Iéhasigéara) s egy actualis aprosdg Magyar kivandor-
I6it a bécsi forradalomban, mind jelent6ségnélkili
gyonge alkotas.

Kés6bbi palyajan se emelkedett. Kheloniséb&n az
oreg Leonidas alakja a mlvészit kozeliti meg, de a
drama egészben nem éri el az Orokséget. A gydnge
Brankovics Gyorgyot hiressé tette Egressy Gaborjatéka
s az Erkel Ferencz zenéje, de az ir6 akkor mar a
sirban pihent, 1855 nyara 6ta, alig negyvenéves kora-
ban. Kétségkivil tehetséges ember volt s bizonynyal
lett volna még mondanivaléja.

Az Orokségnek szép sikere volt. Huszondtszor adtak
s ha a kritikal fol is rétta valoszin(tlenségeit és tul-
zasait, dicsérte hatdsos és korszer(i voltat. A tébbi
darabja nem tetszett s a lapok meg is irtdk rola,
csak az egy Pesti Divatlap talalt a leggyongébben is
dicsérni valét. Az a jo baratnak szolott, kildnben az
igazsag mérlegserpenydje (ritka esetben) egyensulyban
maradtak, se az érdem, se a dicséretnem billentette fol.

igy futottunk &t a konnyebb tarsalgasi vigjatektdl
a tarsadalmi vigjatékon &t az irdnydramaig. Egy fon-
tosabb megall6 volt az Orokség, maradandd dramai

1 Még a Pesti Divatlap is. (1844. Il. 7).
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érték sehol. A szinm(ivek tdlnyomd részét nagyon
kezdetleges szerkezet jellemzi, de a naiv egyszer(iség
varazsa nélkil. Erzi az ember, hogy szarnyprobalga-
tasok. A modern korszerli eszmék sajatosan kevered-
nek még a vigjatek G&skorabol leszarmazott chablo-
nokkal és typusokkal. Erre mutat a kezdetleges Sym-
bolismus a nevekkel: Nagy Igndcznal a harom alis-
panjeldlt Tornyai, Heves és Farkasfalvi, Degrénél a
hébortos ifju Holdasy, E6tvdsnél a liberalis grof Abranyi,
Obernyiknél az intrikus Pékfalvi, az Ugyvéd Cs6dhazy,
a hadnagy Zaszlésy, még Czakdnal is van nyoma: az
orvost Gyogyainak hivjdk. Tomérdek jellemz6 vonas
akad a korviszonyokra, de olyan egész, mely ezt a
kort aesthetikailag is megorokitse, egy sem. Még tore-
dékesen se itt sikeriilt a legjobban, hanem Szigligeti
népszinm(iveiben s a Czaké Kénnyelm(iek) ének hatalmas
els6 felvondsaban, mely igazan mesteri képe a var-
megyei életnek.

Még egy utolsd visszapillantds esik a kor moral-
jara s az igen kedvez6. A legpajkosabb vigjatékban
se lehet a legkisebb erkdlcsi Iéhasagot talalni. A férjek
szabadon jarnak-kelnek, nem utkéznek szarvukkal az
ajtoba. ANagy Ignéacz doktora a Tisztljitas-hun igazan
olyan figura, a ki érdemes volna némi kis agancsra.
A szerz6 keriilgeti ezt a targyat, de a gyanu arnyéka
se vetddik az asszonyra. Tiszta a levegd mindeniitt.
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A romantikus drama torténetében az utols6 allo-
mas a magyar népszinm(. Ez a fejl6dés utols6 foka
s ennek buzognak a forrasai legmesszebbrél. A leg-
kozelebbi vonatkozasba hozhaté a népmesével s mégis
ez az ag mutatja a legszorosabb kapcsolatot az élettel,
ime az ellentétek, melyek onként tolulnak a vizsgald
szeme elé — ellentétekr6l kell beszélni itt is, hogy
a szemléltetett kép még stylszer(ibb legyen.

Ez a drdma akkori termésének a legmagyarabb
aga, de a kilIfoldi hatasok itt is kimutathatdk, éppen
Ggy a német, mint a franczia. Még miel6tt a Nemzeti
Szinhdz kapui foltarultak volna, a vandorszinpadokon
egymast érték a német népies mesejatékok, melyek-
nek még Eaimund és Raupach képezték a javat. Rai-
mund — a kortarsak minden magasztalasa mellett se
vehetd igazi koltd szamba — irodalmi hatasra is tore-
kedett meséiben, mig Nestroy és tarsai jéforman a
karzatnak irtak. Nem alkottak maradandé értéket, de
hosszUéletli hagyomény volt a hatuk mogott, mely
népszerlségre segitette Oket. A Hanswurst, a Paprika
Jancsi volt az 6sik, babjatékok és durva szinmivek,
népi tréfak, melyek emberdltér6l emberdltére, varos-
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rol varosra jartak — motivamok, melyeket a szinja-
ték legdsibb formajaban is megtalalhatni. Elvalhatat--
lan kisérdjiikk a dal, a nota, a zene, ha csak egy rossz
siplada alakjaban is s nemcsak a felvonaskozoket tolti
ki, de eleven részt vesz a jatékban magaban is. Pa-
rasztok és kispolgarok, iparosok a szerepldi e jaté-
koknak, nagyurakkal vegyesen, szellemek és allatok
egyarant — kocsmak, mitihelyek, kiralyi palotdk a
diszletei, rengeteg erdOkkel és kéklé kosziklakkal fol-
valtva. A vandor magyar szinpad évrél évre gazdagi-
totta mtsorat e darabokbol s hagyoménynya valt kivalt
vasdrnapi és {innepi estére tlizni ki, mert ezekre a
tréfakra és latvanyossagokra begytilt a kozonség.
Mikor a franczia szinmivek kezdtek elterjedni,
ezek kozott is sok énekes jaték akadt: a vaudevil-
le-ek. Tobbnyire romantikus torténetek, de e szinmii-
vek hangja és hangulata sokkal igénytelenebb, egy-
szeriibb, hogysem a romantika szertelenségei érvényre
jutnanak. Meseszeriiek is e torténetek nem egyszer s
a mese egyszerli baja se hianyzik sokbdl. Az érzel-
mesebb helyen a dictio dalla valtozik, mint a kezdet-
leges szinmiivekben s az egyszertiségében is szines
és valtozatos franczia melodia kedvesebb a fiilnek a
németnél. Karénekek, folvonulasok élénkké és latva-
nyossa teszik. A franczia realisabb: a tulvilagi hatal-
mak szamtizve. Embereken fordul meg minden. A ké-
s6bb olyannyira viragzo operette-nek a csirdja itt van
meg, mikor még nem fajult el s nem lett olyan styl-
telenné, mint napjainkban; a minthogy a mult évszaz
T70—80-as éveknek nem egy divatos operette-je ez id6
elfeledett vigjatékaibol kereste ki motivumait. Egyik
legszebb és legtypikusabb példa az Arago és Vermond
vigjatéka, Az ordog napldja, a Nemzeti Szinhaz elsé ide-
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jében annyit jatszott darab. Egy jokedv( és mindent-
tudé kalandor a hése, a ki egy artatlanul Uldézott
csaladot Ujra vagyondhoz juttat. Alakjai egyenként
nem a vald élet részletességével, hanem a mese typi-
kus és er6s vonasaival vannak jellemezve — egytél-
egyig jo szerep s az egész kis darab a mese Ude
bajat lehelli.

A nagy romantikusok szabadelv(i eszméi mindin-
kdbb a nép felé forditjak a figyelmet s a nép iranti
érdekl6dés bent van a korban. Ha a nép embereit
szerepeltetik, mar nemcsak humoros forméban torte-
nik, de a legrokonszenvesebb alakban is. Hugé Vic-
tor Tudor Mariaban lovagjava (ti Gilbertet, az egy-
szer( kézmlivest s szinte Hernanira ismeriink benne.
Kozel van az id6, hogy ezt a népi embert kiragadjuk
a romantika gorogtizébdl s agy allitsuk oda, a hol
az Isten napja sut rea, a maga igaz formjaban, ere-
jében és becsiletességében az eke mellé, mikor a
frissen folszantott foldb6l a tavasz illata &rad szét.
Es dal zendiil az egyszeri ember, a paraszt ajkan,
dalol, mint a pacsirta, mely a feje folott furja be
magat a kék leveg6be ... ime a fejl6dés vonala, a
melyen a magyar népszinmi altalment.

*

Az els6 fejlédés jellemz8 képvisel6i Munkécsy
Janos és Balog Istvan; az el6bbinek sikere elébb van,
mint az allandé szinhaz, a budai szinhazbél hozzak
darabjat a Nemzetibe. Munkécsy, a ki irénak is oly
gyonge volt, mint embernek s Balog Istvan 6reg-szinész,
a ki egyarant népszer(i volt, mint ir6 s mint ember.
Valdban a régi vilag embere még, a valaha véandor-
szinigazgatd, ki sok jO és rossz napot latott; rosszat
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tobbet, mint jot, mikor télen-nyaron varosrol varosra,
falurél falura jart, kitéve nemes ember voltat goromba
ispanok és hetyke szolgabirdk sértéseinek. Kis pénze
odaveszett, ruhatarat, konyvtirat eladta az 4llandé
szinh4znak, maga is bedallott kozéjiik s minden szinhaz-
Jjar6 ember ismerte Balog Istvant, ki széban és iras-
ban szeretett mesélgetni a mult id6r6l.* Tdsgyskeres
magyar ember volt, magyar historidkat szedett pér-
beszédbe, de azok is avult kontosben jelentek meg.
Ludas Matyija s Mdtyds dedkja mégis népszertiek
maradtak, kivalt az el6bbi (harmincznyolez eléadést
ért meg). Az utobbiban Kisfaludy Kérolyt kivette, mint
annyi masok, az igazsigos fejedelmet vivén a nép
kozé. Ludas Matyi a Fazekas Matyija, de a Fazekas
humora és pompéas nyelve nélkiil. Tiindérek és manok
avatkoznak belé, vaskosak, mint a Nestroy, szintele-
nek, mint a Raimund szellemei. De hoditott a targy
ellenallhatatlanul, a kozonség régi ismerdseire huk-
kant s teljes lelkébol oriilt a viszontlatasnak. S bizony
a kozonség jo része nem kritizalni ment a szinhazba.

Nem sokkal kisebb népszertiség jutott Munkacsy
Garabonezids didkjanak (TWindér Ilondja megbukott).
A kritika méltan rotta meg nyerseségeit, esetlenségeit,
de elismerte érzékét a humor irant és dicsérte az
ligyes targyvalasztast.” A népies mesejaték ez a maga
kezdetlegességében és nem a Vordsmarty koltéiségé-
ben még, mint a Csongor és Tiinde. Pedig minél

! Naplojanak kézirata a Nemz. Mazeum konyvtirdban, —
Balog Istvanrél 1. Beothy (Szinmfiirék és szinészek. Bpest,
1882.) hangulatos jellemzését.

* Regéld, 1842. II. okt. 23. A Tiindér Ilona bukisira és
Munkdesy egyéniségére jellemz8 adatok: Athenaeum 1838.
II. 13. és 34.
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phantastikusabb a mese, a koltészet annal sziiksége-
sebb hozza. Szarny nélkil nem lehet ropulni. Az ilyen
phantastikus vigjatékot kisérelte meg Hazucha Ferencz
Haley Ustokosei ez. vigjatékaban. A jovend6 id6t akarta
rajzolni, de oly szanalmas Kkisérlet maradt, hogy a
drama torténetében csakis targya és iranya miatt érde-
mel emlitést. El6djét fol lehet taldlni a Fancsy szin-
lapgydjteményében, a Harom szazad ez. nagy allegé-
ridban, a hol a XX. szdzadban repilé emberek lepik
meg a nézoket. Ezek éppen dgy, mint a Lang Adam
darabjai — eredetiek és idegenbdl &sszeférczeltek
egyarant —, az el6hadat képviselik, melyek belehull-
nak az ostromarkokba, hogy rajtuk keresztil torjenek
diadalra. Az a darab, mely a népies szinml emez
els6 forméajaban a legkivalébb, mely ma is eleven és
hat, a Gaal Jozsef A peleskei nétariusa,. A szabadsag-
harcz Kitoréséig majdnem félszazszor adtéak.

Szinhdz utdn — sokszor emlegetjik — az irok és
mlvészek szerettek a ,,Csiga“ vendégléjében vacso-
rdzgatni Vorosmarty elnoklése alatt. Szivesen fol-
idézzilk az oreg vendéglé képét s vendégei kozott
,Gaal Jozsit”, a Vorosmarty és Toth Lérincz kedves
emberét, mert elmés, humoros ember volt s ha tele-
toltotték a poharakat, szeretett egy-egy joiz( pohér-
kdszontét kivagni. lzig-vérig magyar ember, a Kinek
nem sok jutott az anyagi javakbdl s agglegény is
maradt haldlaig. De ez egyszer( alakra is esik némi
sugar: az asszonyok szives mosolya és kegye, az
inkabb cstnya, mint szép ember kedveneziik, szerel-
meslevelekkel van a zsebe tele s kalandjairdl szél-
iében suttognak. ,,Pajzan emberke“, mint Kazinczy
mondand. Ra& is a kozOs sors varakozik: a szabadsag-
harcz leverése utan elkomorul. A negyvenes embernek
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nehéz kenyér jut: nevelé lesz grof Csekonicsékndl,
bar szives gazdai nem éreztetik vele fiiggé allasat s
mint olyan végzi életét otvenegyesztendés koraban
(1866). A classikusok olvasasaba meriil, az vigasz-
talja.

1838 oktober 8-an jatszottak eldszor hamar nép-
szerliségre jutott darabjat. Mint Balog, 6 is humoros
elbeszélé kolteményt vitt szinpadra, kozvetlen for-
raga Gvadanyi volt. Gvadanyi maga német forras utin
dolgozott,® miivébe magyar hazafisdgot tudott vinni,
magyar jellemrajzot nem igen. Verseinek keletét kiilso
koriilmények magyarazzak, mert belsé értékiik alig
valami. A Budat megjaré noétariusban is gyéren bu-
zog a humor forrdsa. Zajtay uram gyava ember. Ka-
landjai a komikum régesrégi mesgyéjére visznek :
megijesztik, megkergetik, megverik. Az akkori kozon-
ségnek bizonyosan azon jelenetek tetszettek legjobban,
mikor Budan a notarius megesifolja a kiilfoldet maj- -
molo urakat és damakat. Itt mar egészen mas emberré
valt: vakmeré és szokimondo, akarcsak egy Cato.
A torténeth6l azonban nem keriil ki semmi: a néta-
rius latta Budat és hazamegy. Ama korfesté jelene-
teket leszamitva, az egész az az igen sokszor meg-
irt targy: az esetlen falusi vagy vidéki ur uti ka-
landjai.

Gaal igen helyesen csak ezt kerekitette ki. Mesei
keretet adott neki a boszorkanyhistoriaval. Az utazas
viszontagsagaiban probalta szinre hozni a magyar

! Gaalnak és munkéinak részletes és behaté jellemzését 1.
Badics Ferencz Gadl Jéesef élete és munkdi (Nemz. Konyvtar
23. 8z.) cz. miivében.

* Richter Jozsef Briefe eines Hipeldauwers (Wien, 1782.) cz.
munkdja utdn. Gragger Roébert szives figyelmeztetése.
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pusztai életet. Végil korképet akart adni az akkori
pesti vilagrol s hogy érdekes is legyen, egy kis sze-
relmi cselvigjatékot rakott a végére. Nem Kkis ligyes-
ség kellett hozza, hogy e sok kulénbdz6 dolgot egy-
segessé tegye. Els6 kidolgozasaban nem sikeriilt egé-
szen, de Vorosmarty lgyes Utmutatdsa utan a boszor-
kény-keretet szervesen hozza tudta csatolni a darabhoz.1
Mi mér ebben a forméjaban nézzik. Régi szokas a hés
mellé kisér6t adni, a ki a hés jellemének hol ellen-
téte, hol kiegészitéje, hol humoros maésa. Gaal a vi-
déki tudakos jegyz6 mellé adja a betyaros pesti kor-
helyt, Baczlr Gazsit. Ez sajat leleménye s igy inditja
Oket Gtnak egyditt.

A nétariusbol nagyon kedves, humoros alakot csi-
nalt Gaal, egységeset, mégse torzitottat, mint Gva-
danyi. Ez a falusi magyar ember, egyszer(, de tudakos,
kényelmes és igazsagszeretd. Valami jéles6 magyar
mérséklet van benne, mi megdvja attdl, hogy félszeg
legyen. Pedig Gvadanyib6l megtartotta a gyavasagat
is, se a betyaroknal, se a vasasnémetek kozott nem
viseli magat valami vitézll. Itt nem kezd ki az el6-
kel6kkel, csak Othelléra rant kardot a szinhazban,
hogy ne béntsa Desdemonat — az igazsigérzet tor
ki bel6le, csakhogy itt er6szakkal akar segitni, a mig
a boszorkanyégetésnél torvénykdnyvek idézésével [é-
pett fol. Mikor tévedésére rajon, respectalna a felsébb-
séget, ha Gazsi nem csakanynyelezné ki a szinhaz-
6roket. Utolsd szava is az a kdzénséghez: ,,En bocsa-
natot kérek a’ tekintetes kozonségtdl, de biz’isten
mindent az igazsagért tettem®. A varosba csdppent

1 Vérdsmarty: Jatékszini kronika CXXVI. (Osszes munkai
VIL. k)
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falusi ember komikuma is megmarad, de discret for-
maban, mikor csodalkozik a sok idegen néven és
ételen; a tiizes magyar is megmarad, mert folhabo-
rodik, hogy fia a német szinhdzba jar — de mindez
jo izléssel torténik. A helyzetek, a méokak kezdetle-
gesek, de egyszerfiségében minden kedves benne. Es
kedves a pesti korhely is, a jurdtus, a ki a Zrinyi-
kavéhazban lopja az idét, virtuskodik, razza a csika-
nyat, nagyevé, nagyivo, nem tanult semmit a vildgon,
de jo pajtas, j6 czimbora s egészben véve mnem art
senkinek. Esziink agaban sines folhaborodni léhasa-
gan, régi baratunk, szamtalanszor iiltiink vele egy
agztalnal és kocezintgattunk egyiitt.

Az egész darabhoz jol illik a mesés keret a bo-
szorkanynyal. Szatmar varmegyében torténik, mely hires
volt boszorkanyporeir6l.! Igen jo volt a Viordsmarty
otlete, hogy a boszorkanyon akkor esik a legnagyobb
sérelem, mikor letagadjak boszorkanyvoltat. Ezért
iildozi Toti Dorka Zajtayt. De milyen artatlanok az
eszkozei! A boszorkany még nem is igazi grotesk,
mert csak érinti a félelmes hatarat.

A két pusztai jelenetet Vorosmarty halvanyaknak
taldlta. Azok is, bar a betyarokat Gaal jellemezni is
probalta s a diakbol lett betyar, Szegfli Bandi, elég
jo alak. A juhaszjelenet azonban teljesen szintelen.
De igy is fontosak, mert ez a két hortobagyi puszta
az elsé igazi puszta, a mely megjelent a magyar szin-
padon. A gémeskutat folallitottak, a duda megszolalt,
de annyira idegen volt még az egész, hogy nem mer-
ték gatyAban megjelentetni az Alfsld lako6it.” De még

1 Szirmay Antal: Szathméar varmegye. (Buda, 1809.)
2 Vérosmarty is megemliti s a darab elsé kiadasa (Nagy Ignacz
Szinmiitdaraban) jegyzetben figyelmezteti e fondksigra a szinhdzat.
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az oly keveset mondd parbeszédben is megérzett a
pusztai magyar fold ize, leveg6je, hogy a kozdnség
kedvenczévé lett igy is. Es azza tette f6kép a dal:
,Hortobagyi pusztan fuj a szél . . A Them néme-
tes zenéjében ez igazi magyar nota volt, hamarosan
népszerlivé lett, a pesti német hazakban is ez hang-
zott fol a zongordk billenty(iib6l1 — Utmutat6, hogy
milyen pompésan fol lehet hasznalni a magyar ndtat!

A burleszk-komikum a vasasok jelenetében s az
Othello-jelenetben jelentkezik. Az el6bbit csaknem
szOszerint atvette Gvadanyibdl, az utobbi se a sajat
leleménye. Eégi oOtlet, hogy valami jambor falusi igaz-
nak képzeli a szinhazban torténé dolgot, el6fordul
Kotzebuendl is.2 De ezeket a jeleneteket a szinészek
szeretik. Veszedelmesen kozeledik a czirkuszhoz, a
bohocztréfahoz, de néha az is kell, el lehet mokazni
benne, czifrazni lehet, mint a czigany szokta a magyar
notat.

Egy kis ablakon &t vilagitas esik az akkori pesti
életre. Német polgarokat latunk, kik nem igen szive-
sen baratkoznak a magyarokkal, a Zrinyi-kavéhazat,
a vendéglét, a hol a jurdtusok mulatnak, a magyar
szinhazat, mely bizony gyakorta Gres, mert benne
»csendesen kell az embernek magat viselni*.

Az utols6 felvonas a leggydngébb: Hopfen sor-
f6z0 raszedése s a fiatal Zajtay hézassdga. Ez mar
igen gyerekes didktréfa. A ndtérius itt csak a hat-
térb6l nézi az egészet. O mar befejezte.

Gaal egy igen jellemzd elmélkedést is sz6tt belé
a humorrél. Nagyon érdekes és joiziien van elmondva:

1 Badics: I. m.
2 Der Landjunker zum ersten Mal in der Residenz.

Vértesy: A magyar romantikus drama. 17
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Az angol humor végtelen, és mély mint a’ tenger, ’s
néha ollyan keser( is, benne a’ gondolatok mint gyon-
gyok vagy mint roppant nagysagu allatok uszkalnak,
rendszerint csondes, de ha szélvész ragadja meg, Oriasi
habokkal ostorozza a’ vilagot. A’ német humor pom-
pasan ered, mint a’ Rajna, szirtekr6l omlik, virul6
partok kozott foly; de benne a’gondolatok mar csak
galéczék és pisztrangok, vagy épen nehéz harcsak és
pontyok, végtére az egész iszap kozott enyészik el;
a’ magyar humor pedig . . . itt-ott mar nemesen
pezsegni kezd, mint a’ székelyhidi — de része még
egy alfoldi mocsar, melly rothadd gbzeivel vesztegeti
meg a’ leveg6t ’s bel6le csak kuruttyolds hallik.“1
Bizony sok igaz volt benne.

Mikor Nagy Ignacz e bohdzatot kiadta Szinmd-
tardban, néhany jegyzetet csatolt hozza, melyek jel-
lemz6en emelik ki a darab jo szerepeit. Megyeri
torzitds neélkil is utanozhatatlanul jatszotta a nétariust
s Bartha Baczur Gazsit a maga eredeti nyerseségé-
ben. Utmutatdé ez minden el6adasnak, hogy csak ez
az utobbi szerep birja meg a szinész kedvének kiara-
dasat. Gondosan megjegyzi, hogy a nétarius Oltozete
egyéaltalaban ne legyen torzitott: téglaszin prémes
mente, paszomantos nadradg és haromagu kalap. Hal-
hatatlan jelmez a magyar szinpadon.

Gaal csodalatosan kiadta minden erejét ebben az
egy szinm(ben. Se el6tte, se utana nem volt tébb
sikere. Pedig irt sokfélét: cselvigjatékokat (Vén sas,
Szerelem és champagnei stb.), torténelmi vigjatékot
(Matyas kiraly Ludason — a targya ugyanaz, mint
Marivaux Szerelmi jatékanak, bar kétséges, hogy Gaal

1 Munkacsy czélzasnak vette énmagara. Regélé 1942.1 4—6.
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ismerte-€), s6t torténeti tragoediat is (Szvatopluk). A
peles/cei notarius genre-ében semmit. Néha egy Ugyes
darab az ir6 tobbi gy6ngébb dolgait is diadalra viszi,
de itt nem ugy tortént. Rendre megbuktak. A magyar
népies szinm( fejl6dott tovabb, de Gnal ennél az egy
darabnal megallott.

*

Szigligetir6l az Eletképekben (1847. 1. 15) azt
irja Abranyi Emil, a 40-es évek mar elfeledett irdja:
» e e mai szinkdltészetlinket minden hibaival, gyen*
géivel, de jobb oldalaval s jelességeivel is egyetem-
ben, teljesen képviseltetni latjuk Szigligetiben®“. Ez az
itélet igen talal6. Szigligeti mindig igaz fia maradt a
kornak, a melyben élt s ritka simuldképességgel
alkalmazkodott a divatos izléshez. Egész palyaja nagy
sikerének ebben van a titka. Nem volt meg benne
az igazi nagy ir6k batorsaga, a kik Gj utat tornek
ismeretlen csapasokon, vagy makacssaga, a melylyel
megmaradnak eleve Kkivalasztott 0Osvényukon, akar
kiséri 6ket a szerencse, akar nem.

A jO hé&zbdl valé ifju méar koran elszdnta magat
a mivészi palyara. Ehhez bizonyos batorsagra volt
szilksége, mert szakitania kellett otthonaval, haragos
apja kitagadta, s6t megtiltotta, hogy az 6 nevét viselje,
igy lett Szathmary Jozsef Szigligeti Edvardda és
sohase volt alkalma megbanni e cserét. A miivészetért
valé rajongdas, a romantikus szakitas a szil6i hazzal,
a bator nekivagds az ismeretlen vandoréveknek tel-
jesen megfelelt a divatos romantikéanak. Es Szigligeti
véndorujaban a kitartds mellé a szerencse csatlako-
zott atitarsul. Ifjukori, bizonyéara igen gyénge dramdja,
a Kijatszott (vagy megjatszott) cselek, szinpadra Kkertilt.

17*
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Révid id6vel utébb a Dienes ez. szomorujaték meg-
jelentékor maga Vorosmarty ismeri el, hogy a fiatal
dramairénak van jovéje.

Romantikus torténelmi tragoediakkal kezdette. Aro-
mantikabdl ugyan nem sokkal tébb volt benne, mint
a csodas torténetek, meglepetések, a multrél leszakado
fatyol; az igazi romantika piros virdga nem igen nyilott
e nagyon is szdraz darabokban. A toérténelembdl se
volt tobb, mint a nevek, a jelmezek, a kilsd torténet.
Valtakoztak ezek: hdn-avar vitézek, 6s-magyarok, az
Arpad-kiralyok, majd Matyas is megjelent a szinpadon,
kdzben egy valddi németes ritter-jaték, melyben csak
Bartha fényes panczélja szorta a fényt,1 aztan torokok
ésmagyarokjottek sorban, egészen li. Rakoczi Ferenczig.
De a hogy véltoztak a jelmezek, valtoztak a dramai
m(fajok is: a tragoedia utdn vigabbak kovetkeztek,
mint a kiralyok utan kisebb urak, le egészen a lobogos-
ingli parasztokig. S a ki ezt a sok jatékot kitalalta,
maga csendes, egyszer(, hazias ember volt,2 cseppet
se romantikus typus. A legtdbb ir6 a sokat-irasban
elkoptatja a tollat, modorossa valik; Szigligeti ellen-
kez6en. Nagy konnyliséggel irt s irds kdzben tanult,
a szinpadon €lt, minden maga és mas darabjabdl
levonta a tanulsagot: fejlédott. Kétségtelendl sok volt
benne amesterember készségébdbl; de a mesterember
is, a mig egyre-masra kovacsolja munkait, fejl6dik
s ha egyre tébb id6t szan a munkéja ékesitésére, a
mivesb6l mivész lehet. Szigligeti tehetségének egyik
kivalosdga ez a termékenység, mert valtozatossaga,
élénksége igazdn csak igy tetszik meg.

1 Eletképek 1845. 1. 23.
2 Pesti Divatlap 1844. I1I. 1.
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Vorosmarty, legjobb kritikusa, méltan emelte ki
lgyességét és méltdn rotta meg nyerseségeit.1 Els6
darabja, mely a Nemzeti Szinhazban szinre kerilt, a
Vazul volt. Az oly rettentéen megcsonkitott szeren-
csétlen ember vonzotta irdinkat, de tragikus mesét
nem tudtak hozza alkotni. Szigligeti mar tGgyesen jele-
netez, de még nagyon durvan jellemez. A krénikéabol
olvashatta, hogy WVazult fiatalos esztelenségéért”2
csuktdk be, hogy megjavuljon. Mas jellemz&t nem is
tudott adni h6sének durva szajanal és szeles viselke-
désénél. J6 érzékkel keverte a jobol-rosszbol dssze-
sz(irt alakokat (itt is Vazul, Antonio, a Gyaszvitézek-
ben Rab, Akos stb.), &m ez még csak tapogatodzas.
De szinpadi érzéke mar meglehet6sen eleven. A Gyész-
vitézekben jdl beallitja az els6 jelenetet, a rabszolga-
vasart, a gorog kalmart ,béarsony gyermekeivel. A
szenvedélynek még nincs igazi szava. A fajdalom
kialtd szava Hugonadl megarad, hatalmassa és félel-
messé lesz, Vordosmartyndl megnemesil, Szigligetinél
eldurvul: egy-egy jelenet Katonat hozza esziinkbe,
de a fiatal Katona lovagdramait. Am maris 6rémmel
jegyezhetni meg a Szigligeti prozajat: egyszerd, jol
hangz6, természetes magyar nyelv. A Eomilda ez.
tragoediaban sorakozik elgszér jambusokba s ezentil
folvaltva haszndlja a kétféle forméat, akar Hugo Victor.
Verselése kezdett6l fogva szabatos, de sz&rnyal6va nem
valt sohse: a belsé rhythmus mindig hianyzott belGle.

Hogy mennyire nem tudott a nagy romantikusok
szellemében dolgozni, egy-két példa vildgosan mutatja.
Ott van Dienes vagy A kiralyi ebéd. A kozépkor leg-

1 Jatékszini krénika. Tobbszor. 1. h.
2 Képes Kronika.
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zordonabb idejébél valo. Hose II. Endre kiraly gonosz
nadorispanja, a kit sajat, ismeretlen gyermekei ron-
tanak meg. Az ir6 nagyot merészel: az utols6 fel-
vonasban elénk vezeti a bukott nagyurat, kiszurt, véres
szemmel, szalmakoszoruval, rossz gebén iilve s kény-
szeritve, hogy azt kialtsa az uton végig: ,Szent a
haza, szent a kiraly!“ — az utczasopredék ujjongdsa
kiozben. Egy Hugo tolla ebh6l mesterit alkotott volna,
igazan belemarkolt volna a szivek mélyébe; Sziglige-
tinél ez csak torz, izléstelen, banto. Az egész darab-
ban semmi se érezteti veliink a kozépkor nehéz leve-
g6jét, nem latjuk erészakos, szilaj héseit.! A barbér
itéletet ismerjiik a torténelembél, de nem érezzik ki
sziikségképen ebbdl a drama tarsadalmabol, mely csak
iires arnyékkép.

Ott van egy mésik dramija, az Al Endre. Hosét
Jeromosnak hivjak, kalandor, vad és rajongo. Vérével
irja ala az ordoggel kotott szerzédést, igy indul el
hatalmat, gyonyort szerezni, mint egy masodik Faust.
De az ordog csak az § képzeletében él, sikeresen
kezddds tutja csak blint és banatot hoz red: apja
gyilkosava lesz és magat is megoli vegiil. Valamelyik
korabeli nagy koltd ezt is megirhatta volna igen szé-
pen: ide is kozépkor kell, fekete éjszaka, melyben
csak a babona lidércztiize vilagit s melyben ott vél-
jik lebegni a ,szarvas és karmos seregeket.? Kor-
nyezet kell és lélekrajz: egy ilyen kalandor zavaros
és sotét vilagfelfogasa, vakhit a szerencsében, foltét-
len bizalom a kardjaban. De igy szan6é mosolylyal és

1 Szinre atdolgozva Ddvid czimmel keriilt. A Honderi
(1843. 1. 25.) a meghurczolas jelenetét hajland6é volt igazin
lelketrazonak tekinteni.

* Kleist : Kiitchen von Heilbronn. (I. felv. 1. jel.)
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unott asitassal teszszik le e nagyon Ures és nagyon
lapos szinm(vet.

Meélyebb jellemzés tragoedidi kozil Grittiben s
Ger6-ben nyilatkozik meg, ha kezdetleges formaban
is. Az els6 a lelketlen tortet§ és nagyravagyd ember
tragédidja, az utobbi a féltékeny emberé.

Szigligeti erényei és hibdi egy t6bdl fakadnak:
az eszével dolgozott s csak ritkan a szivével. Szant-
szandékkal erGltette belé darabjaiba a rettent6 folis-
meréseket, meglepetéseket. igy tirittijébdl is egé-
szen j6 darabot lehetett volna faragni ezek nélkil.
A kiméletlen, nagyravagyé emberbe valami emberi
érzést lopott: az apai érzést és ez helyes is. De ok-
vetetlendl belé kellett hozni egy asszonyt is, egy el-
hagyott asszonyt, a ki a fél darabon altal bujkal, mig
végre kisul, hogy ez a Gritti volt kedvese vagy fele-
sége, fiainak anyja. Gritti fiaiban blnhddik, er6sza-
kossaganak ezek is aldozatul esnek s kénytelen sajat
szemeivel végignézni a Kivégzésiket — ez tragikus.
De hogy Antonionak éppen Gritti halalos ellenségének
a lanyaba kell beleszeretni — ezzel mér torkig jol-
laktunk. Ezt csak akkor lehet mar bevenni, ha az
ir6 valami rettent6 fatum erejét érezteti benne. Csak-
hogy ezek a hangok hianyzottak Szigligetibdl.

Ellenben Gritti jellemzése nem érdektelen. TOoké-
letesen benne van az olasz condottiere Charaktere:
eszes, ravasz, kiméletlen, szenvedélyes és vitéz ember.
Ugyes jelenet, mikor maganal ravaszabbra akad s
Czibak Imre kifog rajta; jellemzd, s6t szép jelenet,
mikor sajat fiai szallnak szembe vele s a vas-ember
Ugyes és némi szeretettel teljes szavaival Gjra meg-
nyeri 6ket maganak; az ember mindvégig érdekel,
nem elég nagyszabasu, de mégis valaki; ha lelkiig-
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merete nincs is, legalabb fiait szereti. Szélaljon meg
6 maga: ,J0 éjszakat, erdélyiek! Ezzel érjik be
méra ! — Nyomoréit gyllevész népsopredek, ti akar-
tok egy Grittit — mit? ti akartok harom Grittit el-
fogni? — Igen, ha nyelvvel kellene harczolnotok; —
ha bosszut lihegve nyelvet Olteni elég volna, ugy
Grittit leorditnatok : de itt pengd aczél osztja a pert, s
hatralnotok kell! Ide csak, uraim, ide, kinek Erdélyben
ép koponydaja van, Medgyes falain szétz(zhatja ost-
romlé kosfé helyett, &gydtok ugy sem igen van! —
Derék fiak, megelégszem ! Antonio, te leverted a tama-
dokat az éjszaki falrdl; ezentdl joggal ndvesztheted
szakalodat. Ellened sincs panaszom, Endre; te is
mélt6 vagy, hogy nagyapad kereszt nevét viseld. — De
im az estebéd asztalon. Lassatok hozza. Egésseg»
erdélyi bosszulok!*“ Semmi koltészet nincs e dictio-
ban, de valami nyers er§ és dramaisag igen. Egressy
nagy kedvvel jatszotta, képeit mindenitt arultak fele-
méas (olaszos és magyaros) jelmezében. A szinész
mindig mas szemmel nézi a darabot, mint az aesthe-
tikus. Legyen bar a legmiveltebb ember, mégis a
szerepet keresi benne ; legyen bar a legkorlatoltabb,
mégis megérzi benne a charaktert. J& szerep akadhat
igen rossz darabban, de a j6 szerepben mindig van
lélek, a mely életre kél, ha a szinész maszkjat magara
oltotte.

Gerd inkdbb folfogasa miatt érdekes. Ger6 orszag-
biré felesége IIl. Endre kiralyt szerette lanykoraban.
A kirély elfeledte régen, az asszony nem; h( feleség,
de szivében Endrét szereti. A férj e szerelmet blnds-
nek hiszi s bosszljaban mindkett6jiket elveszti, majd
életét adja oda a kés6 jovatételért, de hidban. Mikor
bosszUja els§ hevében 0Osszeeskiivést szit a Kirdly
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ellen, a partos magyarok 0sszevissza beszélnek s Gerd
dult lélekkel latja: micsoda aknat asott, mig hiril
hozzdk neki, hogy felesége haldoklik s 6 a drama
igazi rovidségével mordul oda: ,El kell temetni“ —
mindebben valami zord er szdlal meg, disztelen a
verses sorokban is, de hatalmas, mint valami Oreg,
mohos varrom.1

S ezek mellett a jé izlés is el6nyei kozé tartozott.
Valami szabatos, valami correct van minden munka-
jaban, valami tudas, hogy mint lehetne egy dramat
szépen megalkotni. lgazi kolt6i ihlet nélkil is tudott
kigondolni valamit. Erre igen jé példa a Matyas fia.
Hése Corvin Janos, a nagy kirély torvénytelen fia.
Sziiletése a blne s azért nem akarjak elismerni. Szig-
ligeti rajzolja a kirdlynét, a ki arméanykodik és a
sajat javat keresi. Nem torzitja, nem faragja lehetet-
len alaknak, s6t elég koznapinak. Ott az udvar tovabb:
Daéczi, Zapolyi—udvari cselveték, armanykodok, Ujlaki
Ldrincz, a hliséges, nyers, székimondé j6barat; Ja-
nos herczeg, a hés, csupa lelkesedés, csupa szivjosag,
kedvese Frangepan Beatrix, szerelmik tiszta, mint a
liliom s mindenekfolott a haldokld oroszlan, Métyas
kirdly. A kiradly nagysagan semmi csorba sem esik.
Matyas haldla utan kitoér a viszaly. Janos a nép érde-
két is fol akarja karolni — ez a kolt6 koranak jel-
lemz§ vondsa, de a drdmabdl is megérthetd, anyai
részr6l Janos is a nép fia. Kidbranduldsaban sok dra-
mai van. Baratai mind cserben hagyjak Ujlakin kiviil,
anyja meghal, egész lelke foldulva, az orszagon mara-
kodnak. A dramai csomé 0Osszebogozva. A megoldas

1 E targygyal — a féltékenység tragoediajaval — késébb
is megprébalkozott, a Torok Janos ez. dramajaban. Némi rokon-
sag van a kett6 kozott s a fejlédés érdekes.
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gyonyorii. Janos igazi nagy emberként magaslik fol:
lemond a tronrél, hogy az orszagban békesség legyen.
Eljegyzi maganak Beatrixot s ¢ltét, minden javit a
torok haborira szinja. fme a drama foglalata a hés
ajkan:

Atyam kiralyi palezajit kitépte

Az 4rulas és hitszegés kezembdl,

De nagyapdmnak kardja megmaradt.

Ez ellen a compositio ellen lehetetlen kifogéast
emelni. Tokeletes. Csak a koltészet isteni szikrdja a
hija. Vér nincs az alakokban, koltészet és élet nincs
a versekben. Hihetetlen, hogy mennyi kozhelyet mon-
danak el. Szinpadi diszletek, mint Péterfy mondta
egy masik, sokkal jobb darabjarol.’ Nem szabad kozel
menni hozzé, nagyon durvan van festve.

Igazi tehetsége nem ide tart. Feltiint konnyii mese-
mond6 készsége, vilagos latasa. Valéban a mesére
termett: tehetsége tiszta, egyszerti, kissé szaraz, mint
a magyar népmese. Varosi ember volt, nem a nép fia,
mint Arany vagy Petdfi, még annyira sem, mint Voros-
marty, de a lelkében sok kozos vonasa volt a néppel,
valami atavismus iitott ki rajta s megtalalta igazi terét.
Idébe keriilt. Elsé darahja, melyben e tehetsége meg-
csillan, a Mic bdn fiai. Ismerés a monda: Mic banné
torténete, a ki hét ikerfiat sziilt s nem merte ezeket
férjének megmutatni. Katona is belész6tte Bdnk bdn-
jaba. A mese nem magyar eredetli, vandorlo mese,
mely sok orszagot bejart. Tulajdonképen barbar kozép-
kori torténet. Veszedelmes ilyeneket foldolgozni. Halm
Griseldise tutalatos a maga barbarsagaban. Hebbel
Genovévdja csodasan elmélyiti s megfinomitja a vissza-

1 (sszegyfijtott munkai IIL. k.
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taszito targyat. Szigligeti egyiket se teszi: egyszertien
a hattérbe siilyeszti. Igazan mellékes, mint vergddik
Mic banné hosszi évekig a lelkifurdalastol gydtorve,
mig egyszerre olelheti keblére hét levente-fiat; a f6
a fitk torténete s itt valami meseszeriit érziink, valami
iide és friss levegdt. Még egy kis koltészetet is Simon
alakjaban, ki abrandosan koszal a Tisza mentén, mely
az 6 boleséjét ringatta.!

Kozben torténelmi vigjatékokat is irogatott: Rontd
Pdl, Rézsa, Nagyidai cziginyok, Kimizsi Pdl. Nép-
szerli neveket keresett ki a torténetbél, a hagyomany-
bol, de nagyrészt hevenyészett dolgok, elsietett mun-
kak. A Nagyidai cziginyokban a czigany-typust elészor
és nem iigyetleniil mutatja be. E darabok koziil a
legértékesebb a Rdzsa. A torténet sajat leleménye,
de egyik féalakjat szintén a hagyomanybol veszi, a
legnépszertibb magyar vitézt, Toldi Miklost. Dramai
alakjai toredéknek maradtak, mig e mivében valosa-
gos teljes vigjatéki alakokat faragott.

Utolagosan vad érte [Rdzsdt, hogy nem eredeti.
Ezt a kérdést tisztazni kell, mert latszolag van alapja,
nem ugy, mint a Mdtyds fianal. Szigligetire is ha-
tottak kora irdi, noha egyetlenegynek sem allott
teljesen hatasa alatt. Inkdabb Dumas, mint Hugo,
inkabb a franczia szinmtirok, mint a német lovag-
dramak, de egy kissé ez is, az is. A szinpadon élt,
mint szinész, mint ir6, sok motivumot folszedett, sok-
szor onkényteleniil is. De hogy a sz6 szoros értel-

! Bedthy Zsolt: Szinhdzi esték (Bpest, 1895.). Par évvel
kés6bb Szigligetinek van még egy érdekes targya draméja:
Pdrbaj mint istenitélet, népies szinmii a kozépkorbol. De nem
jelent meg nyomtatisban és sagokonyvét nem tudtdk eld-
keriteni.
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mében kolcsdnbdzzon, arra éppen 6, a kinek annyira
kénnyen esett a meseszovés, nem szorult ra. Ha azt
teszi, egyszerlien léhasag lett volna, pedig a léhasag
tavol esett Szigligeti jellemét6l. Holbein Kronstadti
harczjatéka a gyanuba fogott md. Holbein szinmive
magyar szinen is gyakran megfordult darab. Ebben
is, abban is van egy el6kel6 6zvegy, a kinek a kezét
bajnoki tornan kell elnyerni s mindkett6ben leeresztett
sisakkal nyeri meg egy bajnok — a maésik szdméra.
Ez tokéletesen igaz s val6szind, hogy innen vette
Szigligeti. Csak valészind, mert ez a romantikus moti-
vum a leveg6ben volt. Aztan Szigligeti vigjatékaban
nem a keret a f6, hanem Toldi Miklds szerelme és
Babel lovag folsulése. Ez pedig a sajatja.l

A mese egyszer(i. Kbrogi 6zvegye, Rdzsa, szereti
Orszagot, de kissé kaczérkodik vele. Hazaba vet6dik
Babel koébor lovag s udvarolni kezd a szép 6zvegy-
nek. RoOzsa, hogy megszégyenitse a semmireval6t,
rdveszi, hogy Orszaggal &lljon ki baratsagos bajvivasra
s 0 a gy6ztesnek nyujtja kezét. Babel fogéssal akar
élni: raveszi Toldi Miklést, hogy az 6 fegyverében
vivjon érette. Toldi réd is all, de & is cselbdl, 6 is
szereti ROzsat. Természetesen diadalt 0l, de akkor
foltarja sisakjat s maganak koveteli az 6zvegy kezét.
Az utolsd felvonasban inkébb kettévagjak, mint meg-
oldjak a csomoét: Babel mindenképen megszégyeniil,

1 Részletesen foglalkozik vele Weber Artnr Szigligeti R6zsa-
janak forrasai ez. dolgozataban (Egy Phil. Kozlony 1910.). A
vadat teljes egészében elfogadja, s6t keresve keresi a hasonlé-
sagokat. Meg is toldja: A winclsori vig asszonyok hatasat is
cserkészi benne s Babel mintajat Falstaffban keresi. Teljesen
félreismeri Szigligeti tehetségének jellemz6 vonasait.
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Toldi maga mond le s a szerelmesek egyesulhetnek.
Az utolsé felvonasban esik a darab.

A két elsé azonban csupa frisseség. Nem histéria
ez, nem a Lajos kirdly vagy a Matyads kiraly kora,
hanem egyszer(ien mesekor. Egyszer(, jokedvld magyar
emberek. Roézsa Szigligeti legvonzobb ndalakjainak
egyike. Csupa elevenség s annyi kaczérsag, a mennyi
nem béant6. Ezért is meglakol, ez teszi a darab végén
Toldi jegyesévé, a kit6l alig tud szabadulni. Semmi
ravaszsag sincs benne, de 6rokké hajlandd tréfalni,
mulatni, tdnczolni s legkedveltebb beszédtargya — ugy
latszik — a csok. Babel a legalavalobb jellemek
egyike: hazug, gyava, érzéki, kapzsi, még hamisjaté-
kos is. De vigjatéki formaban : mulattat, a nélkil
hogy undoritana. Egy nemzetet se akar megcsufolni
Szigligeti, de magyar nem lehet. Igazi ,,Bé&bel”. ,,Atyam
olasz volt, anyam franczia, bolcsémet harom Gratia
gyanant az angol, skot s irlaudi fold ringata; ifjuva
spanyolok neveltek; lovaggd német foldon dttetém, s
meghalni — itt kdztetek kivanok!*“ Hanem jé tarsalgo,
szellemes ember, s6t kedves ember is. Hazudik. Rajta-
érik. Nem jon zavarba, 0j hazugsaggal uti el. O a
kiralynal ebédelt, ott volt Orszag is. Milyen az az
Orszag? Derék Oreg ember, de fiatalitja magat. ElGall
az igazi Orszag. ,igy O folsege amitott el . . . LA&ssak,
milly tréfds néha a kirdly." Mikor végképen sarokba
szoritjak, 6 maga nevet rajta: ,Csak tréfa volt. En a
kiralynal ebédlék, de a ,kiradlyl cziml fogaddban®.
Pillanatra sem jon zavarba, de mar a viadal el6l
elbyjik. A borét jobban félti a becsileténél.

Az is jO vigjatéki otlet, hogy a finomkodd, hit-
vany gavallér egy fogaddba keriil a hires, egyenes-
lelkd, nyers Toldival. Toldiban Toldy Ferencz szinte
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mythikus alakot keresett: a magyar Hercules!1A magyar
irodalomtorténet nagy romantikusa semmivel se bizo-
nyitotta ezt, de Ggy akarta, hogy a magyarnak min-
dene legyen: Homerosa is, Yergiliusa is, 6smondaja
is, Herculese is. Ma mar jol tudjuk, hogy ez a Toldi
Miklds €él6 személy volt s a véletlen érdekes tévedé-
séb6l az oklevelek kevéske adatdban taldn romanti-
kusabbnak latszott, mint az llosvai poéméjaban, az
a vitéz, a ki szabadcsapat vezére és oroszlankoly-
koket hoz kirdlyurdnak Firenze virdgoskertjeib6l.2
,Ugy jatszott az oroszlanokkal, mint a baranyokkal“
— a hogy a Kronika irja Laszlé kiralyrol . . .
Herakles lehet a keleti Melkart gorog valtozata
is, de lehet valami Okori h&s mesés alakja is. S a
Herakles-monda némi rokonsagot mutat a Toldiéval,
a mit Toldy nem emlit, de a mi kdzds ethnographiai
vonas a mesében s ez a nagy er6 tdlsdga, a mi cso-
délatosképen a komikum hatarat érinti. Anépek ideélja
a karcsu, izmos férfi-alak, az Apollon-typus, a Herakles-
typus nehézkessé lesz a maga szorny( erejében. A
Biblia mutatja a véltozatokat: az idedl David, az orias
erd groteskké valik és bukik Golidtban. Kdzbul all
a héber Hercules: a Samson, az irtézatos heros, a ki
mégis tragikomikussa lesz a Delila 6lében, hajanyirot-
tan. Az 0ri&s nagyevd és er6szakos szerelmes. Herak-
les voltaképen nem vonz6 alak. Homeros Ggy emlé-
kezik meg rola, mint duldé és pusztitd herosrol: szét-
tapodja a vilagot, a merre jar. A kés6bbi monda

1 A magyar koltészet torténete. Il. kiadas. 89. 1

2 Régi Magyar Kolték Tara IV. Szilady Aron az Uosvairol
sz0l6 jegyzetekben teljes részletességgel targyalja a kérdést.
Csakhogy az oroszlan-hozds nem a mi Toldinkrol szol. (Sza-
zadok 1894. 926. 1)
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egyenesen komikussé teszi a falank és kéjvagyd Herak-
lest. igy Aristophanes is. Euripidesnél tal&lja meg a
legnemesebb format: tragikussa magasodik fol, a mel-
lett hogy ezek a gyodngébb, emberi vonasok is meg-
maradnak benne.

S ugyanez a népképzelet dolgozza meg Toldi alak-
jat, noha llosvaiban szerencsétlen, tehetségtelen vers-
faragd szedi doczogb6 rimekbe. A rettenetes pusztito
ember s a péruljart drias. A sirrablé s az 0zvegy-
asszony péruljart udvarléja. Kés6bbi kolt6ink mar
kezdik mélyiteni, csak a humor aranyfénye ragyog
vissza réla. igy Kisfaludy A sastollban, Vérosmarty
Az 0Osz bajnokban, Garay a Matyas templomaban.
Erdekes, hogy Szigligeti a telivér romantika koraban
ezt a redlis abrazolast ragadja meg s 6is hozzajarul
néhany vonassal, hogy Arany oly tokéletes format
adjon neki, mint Euripides a hellének herosanak.
Nem, a kornyezet csak bizonyos hatarig befolyasolja
az ember egyéni hajlamait és tehetségét. Szigligeti
egyre jobban lehajitja a romantika csillog6 jelmezeit,
melyek nem az 6 egyéniségére szabvak.

A Rozsa fogaddbeli jelenetei a legjobbak kozil
valék, a melyeket valaha irt. Toldi népies és humo-
ros alak, a nélkul hogy torzitva lenne. Javakorbeli,
de elhanyagolt kilsejti, kis foldje zalogban van, lova
— ez is a mese-l6, a szeméten tengddd taltos — dog-
rovason, egyetlen jobbagya van, Nagy Endre gazda,
de az hiiségesebb akarkinél. Ur és szolga kozt pat-
riarchalis viszony fejlédott ki; a vén szolga biztatja
urdt a hazassagra. Toldi szerelmes, messzir6l jott,
hogy ROzsat lassa, de nem mer ismeretséget kotni
vele. Mikor a bajvivas utan hiril adja Toldi, hogy el
van jegyezve, a h ember kérdéseire csak egyszavas
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mondatokban felel. Fdrja valami az oldalat. A me-
nyecske azt kivanja, hogy borotvaltassa le a szakal-
lat. Endre gazda négatja: csak véagassa le, majd
megn6. Toldi csak habozik . .. Valahogy sejti, hogy
ki akarnak fogni rajta. Mosolygunk a torzonborz vité-
zen, hiiséges, szokimond6 szolgdjan, de nem kaczagjuk
ki 6ket. Ez nem komikum, ez humor: valami fajdal-
mas van a mosolyban. Es Toldi marad marczona
szakallaval maganyos embernek. Nem lehetetlen, hogy
az Ozvegygyei valé szerelmi kaland otletét llosvaibdl
vette Szigligeti, de a felstlést nagyon discreten raj-
zolta, az érzékiséget pedig nala magyar puritansag
véltja fol. De ez a darab mindenképen nevezetes:
Arany el6futarja Toldi alakjdban s a maga igazi Os-
vényét taldlja meg itt a valodi népi alakban: Nagy
Endrében.

1843-ban a Nemzeti Szinhaz igazgatésaga palya-
zatot hirdetett a ,,magyar népéletb6l meritett, minden
aljassagtél ment, jo irdnya latvanyos szinm(re“. A pa-
lyam(ivek kozul kett6t emelnek ki, az egyik czime
A kalandor volt, a masiké Szokott katona. Noha az
utébbit is jol szerkesztett szinm(nek talaltdk, a ma-
sik tartalméban becsesebb, nyelve is tisztabb, jellem-
z8bb. Azért ez els6, a masik masodik dijban része-
sult.1 A kalandort Ney Ferencz irta, nehany el6adas
utdn lekertlt a mdsorrdl, ki nem nyomatték, kézirata
elveszett; a mésik Szigligeti els6 népszinmive volt, a
forradalom el6tt a Nemzeti Szinhaz legnagyobb sikere.2

1 Regéld, 1843. 11. 23.
* Kozonség foladasig® — irja a Regélé elsé eladasardl
(1843. 11. 44 -45.).
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Hatvanegy el6adast ért el addig is s azota is jatszszak.
Nem kell kéarpalni a birdlékat. F6, bogy a Szokott
katonat észrevették, a tobbit megtette a darab. Bizo-
nyos, hogy az elemi er6vel kitord sikerek egyike volt
a magyar szinpad torténetében.

Megérzett, hogy szinte kivanta és varta mar a
kozonség ezt a darabot. Volt benne némi romantika
is, a nép fiat Iéptette fol a legnépszeriibb formaban,
szinpadi Ugyessége kétségtelen volt s a noétéi is na-
gyon hatottak.

llyenfélével mar régebben is lehetett hatast elérni.
A magyar népszinm( elemeit nemcsak a franczia
vaudeville-ben kell keresnink. A német népies dara-
bokba probaltak méar egyenesen magyar motivumokat
bevinni. Ott volt a Hirschfeld darabja, a Tindérlak.
A Il. felvondsban a hazatérd§ obsitos és szeret6je
egész kis magyar betétet jatszottak el népies szdval
és notaval. Nemcsak a nevek lettek magyarréa itt, de
az alakok is. Még taldlébb Parlagi Jancsi, a Kova-
cséczy Mihaly magyaritdasa. A czimben benne van a
darab targya. Egy parlagi nemesifjd, jomoda és mu-
latés, sz6kimondd és faragatlan, a ki belejut a nagy-
varosi életbe — régi és kedvelt targy: a természet
fianak szembedllitdsa a tdlfinomodott culturaval. Az
egész nagyon kezdetleges, de mulatsagos is s van benne
egy magyar jelenet. Parlagi Jancsi az el6kel§ szalon-
ban virtuskodik és gorombéskodik, udvarol falusi
gavallér mddjara, de a haz uranak tetszik a helyre
legény. Nagyszerlien tud danolni. Hat az 6 notajat
tudné-é? Melyik az? hogyne ! Lell a zongordhoz, bele-
kép a markaba, belecsap a billentylikbe s rakezdi
szép bariton hangon. Az o6reg Ur a koénnyekig Vér-
zékenydl, sirva vigad a notija mellett... A jelenet

Vértesy: A magyar romantikus drama. 18
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meg van csindlva hatnia kell.1 Szigligeti a szinpadon
élt, ismerte e szinmiveket, lathatta a Gaal Feleskei
notariusaban is a dal hatasat. Es Szigligeti két kii-
I6nb zeneszerz6t talalt maganak: az egyik volt Eg-
ressy Beéni, a masik a nép. Itt-ott operadridkat toldott
be a népszinmliveibe (Zampabél, Borgia Lucretia-
bél), de e styltelenség nem sokszor esett meg vele.

A Szokott katond egyszer(i torténet. Egyszer(i
falusi lak tlinik fol a néz6 szemei el6tt, mddos falusi
asszony héza. Follép Gergely, a kovacs, bokrétaval
a kezében. Dalol, el6bb szomor(t, aztdn vigat. Egyen-
ként ismerjuk meg a szinm(i alakjait: egy része az
ari osztadlyhoz tartozik, de a masik része a falu népe
s ezekre ismerunk ra igazdban. A kovéacsot elviszik
katonanak, kotéllel fogjak s tiz esztendd nyomorusaga
var red — mindez ma is meghatd, de akkor egye-
nesen lélekbe vagd volt, mert mindenki tudta, hogy
ez a szOrny( barbarsag nem is régen nap-nap utan
igy tortént. Kovetkezik az egyszer(i és igaz siralom-
hazi jelenet. Mi sz6t adjon az ir6 a két rab ajkéra?
Az egyik gyilkos, a masik szokevény. Olyan igaz,
olyan kozvetlen, mikor a két haldlraitélt egymasra
borul és eléneklik azt a régi nétat, a melyben az
elpazarolt, bucsuzd ifjusdg a legmeginditébban nyer
kifejezést, hogy: ,Kalapom szememre vagom...“
Az egész keret, a melyben ez az egyszer(i torténet
lejatszodik, talontal is egyszer(, a mese rendkivil
naiv, kezdetleges, de Szigligeti joI megragadta az
alkalmat, hogy mikor irjon a néprél s éaltaldban az
egésznek olyan igaz, olyan @szinte, természetes volt

1E sorok ir6ja még latta a régibb szinészvilag egy jeles
tagjat, Bogyo Alajost e szerepben s a mondott jelenet viharos
tetszést aratott.
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a hangja, a milyent eddigelé nem hallottak a szin-
padon.

Nem hianyoznak a hib&i sem. F6baj, hogy a roman-
tika ide is betolakodott a maga sallangjaival. Kisl,
hogy Gergely kovacs is elveszett fid, anyja gréfné,
atyja katonatiszt s a végén foltalalja sziileit. Ez ligyet-
lenség ma, de akkor talan még fokozta a hatést. Mas
Ugyetlenség is van benne, mint p. 0. a festd s a kolté
a siralomhézban, a mi nagyon zavarja a hangulatot.
De a darab el6nyei gy6ztek. S Szigligeti humora
kitnd figurat alkotott Lajosban, az Urhatndm szabd-
ban. A notdk alkalmazédsaban pedig nem mindennapi
jO érzéket tandsitott. Nem betétek ezek: belevaldk.
Nem & szerzetté, de alkalmas helyen tudta folhasz-
nalni. Az Ugyesség is természeti adomany, akar csak
mas tehetség s ill6 megbecsilni.

A kovetkez6 évben mar a masik népszinminek, a
Két pisztolynak tapsolt a kozonség s a siker alig
allott a masik mogott. Azonban e darab gydngébb;
nem olyan meseszer(ien naiv, mint a Szokott katona,
de éppen azért hidnyzik beléle annak vonzé egyszer(-
sége. Altalaban Szigligeti palyaja folytonos ingadoza-
sokat mutat. Sokat tanul és csiszolodik, de gyorskez(i
munkas lévén, vissza-visszaesik. A Szokott katonénak
is megvolt a maga romantikus foglalata, azonban
azutdn irt népszinmiiveiben a legolcsébb franczia
romantikat talaljuk: rejtélyes blineseteket, artatlanok
vadolasaval és szenvedésével s az igazsag varatlan
kidertilésével. Majdnem kozonséges fogasokat. S a
népi elem némileg hattérbe is szorul a dalok kezde-
nek betétekké valni. Ez el6szér a Két pisztolyban
vehetd észre, aztdn jott a Zsidd, a Rab, az Egy szek-
rény rejtelmei. Egy-egy joiz( alak fol-foltunik bennik,

18-
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a nyelv itt is keresetlen, de mar a leveg6 nem magyar.
Alnevii kalandorok jarnak-kelnek benne, a Sue regé-
nyeib6l, a D’Ennery dramaibél, néhol Szigligetinél is
kiilfoldiek. Az a févaros, melyet Szigligeti itt rajzol,
nem a fejl6dé Pest, hanem valami igazi nagyvaros,
a maga kiilvarosaival, a hol kalandorok és szélha-
mosok vonjik meg magukat éjszaka, hogy méisnap
fényes ruhaban folytassdk mesterségiiket a nagyvilag-
ban. A kozonségnek tetszett és ez elég volt. A Zsidd cz.
darab latszolag a zsido-kérdést érinti, de e kérdés
érdekes részét az ird elejti. Loérinez, a hajhasz, a ki
kiszorul a tisztességes keresetforrasbél, hogy dsei mes-
terségét tlizze, érdekes alak volna, ha fejlédnék beléle
valami.

A Két pisetoly azonban tilélte tarsait, s nem mél-
tatlanul. Egészben elhibazott a darab, a két lengyel
testvér romantikus torténetével, de részleteiben Szig-
ligeti tehetsége a legszebben ragyog benne. Elészor
az egészséges carricatura iranti érzéke, mely Hugli
borbélyt alkotta meg, ezt a kedvencz komikus szere-
pet: a kisvarosi fecsegd, kapzsi borbély kitiing figu-
rajat. Aztan iigyes és hatasos Sobri folléptetése. Csak
a hattérben marad s alig valami befolyassal van a
cselekvény menetére, de eleven alaknak latjuk a dél-
czeg, gavalléros haramjavezért, a ki a fehérnéppel
enyeleg, az iildozottek partjat fogja s végiil is jo szive
veszti el, mikor Bajkertit elkiséri az éalarczos balba,
a honnét az ablakon kell menekiilnie, valdsziniileg
halalos végtiugrassal. A balatonparti jelenet, a haramjak
lakodalmas menete, nétazasa kevés szinnel van festve,
de erds korvonalakkal. S Szigligeti jozansiga érzik
bel6le, hogy nem arasztja el Sobrit azzal a hamis
érzelmességgel, a mivel Violat Eotvos.
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De mindennél tébbet ér a Il. felvonas bortonjele-
nete. Az el6tte lefoly6 statdrium s maga a varmegyei
tdmlocz parhuzamba allithatd6 EO6tvés nem sokkal
késébb irott A falu jegyz6jével. Itt Szigligeti is kor-
képet adott. De nem a nemes bar6 modoraban, hanem
ellenkez6leg, humoros forméba o6ltdztette a jelenetet s
a kodzéppontba a vén rabot, Piros Pistat allitotta. Ez
a veén betyar az atyamester a bortdbnben s segit elron-
tani mindenkit, a ki még nincsen kész. Leczkét &d a
fiatal raboknak s valdsagos patriarchai tekintélylyel
ul széket. Keser(i igazsdg, vad a megyei bortdnok
ellen, de nagyszerii humorral megirva. Nem is évill
el, ma is nevetink rajta. Az alakok jonnek-mennek,
de az Oreg a tomlocz llando lakdja s a tobbiek kozil
is sok visszakeril ide. Mint Kécsag Marczi, a halédsz.
J6 ismer6s mar benne s tarisznyajat mindig ugyan-
arra a szogre akasztja:

Marczi: Mar, urambatydm, az a szeg az enyém :
apam, nagyapam tarisznyéja is azon fliggétt, s az
enyém is azon fog fliggni.

Piros : Mér az mas ; L&rincz sdgor!. .. engedned
kell, mert a filnak falamiai jussa van hozza!

Az artatlan Bajkerti is e tomloczbe jut s testvér-
batyja, Stein, az igazi blnds, meg akarja 6t latogatni.
Egy Kkis pénzért minden lehetséges. A bortondr par
szava igen jellemzd, mikor Stein urat beereszti: ,,Bi-
zony extraszobaval nem szolgalhatok, hanem segitiink
e bajon is. Hé, gazemberek, takarodjatok a masik
szegletbe, mig a téns ar itt mulat.” Stein félgyujtotta
a bortont s a folcsapd langok hatdsosan végzik be a
rendkivil élénk jelenetet s az &ltalanos z(irzavarban
Piros Pista zavartalan nyugalommal s felséges akasz-
tofahumorral jelenti ki, hogy: ,Nem adnam széz
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forintért, hogy semmim sincs.“ Jellemz§ kozmonddas ;
nem Szigligeti eszelte ki, de nagyszeriien kitalalta,
mikor és kinek az ajkara adja. Nem volt eddigelé
szinmiiro, a ki ennyire ismerje a népet s a magyar
faj charakterét.

Alkalmazkodasi képessége vitte r4, hogy megpro-
baljon mindenféle genre-t. A wdndorszinészekben a
szinészéletet rajzolta s egyben a szinészet védelme
is lett volna egy idealis szinészpar rajzaban, de a
darab igen gyonge. A Pasquil tarsadalmi vigjaték a
hirlapirok visszaélései ellen: nem Szigligetinek vald
targy, neki nem volt epéje és fullinkja; a darab meg
is bukott, de Egressy maszkja folkeltette a vihart a
Szigligeti tolla helyett. Az Egy szinésznd pedig egye-
nesen psychologiai drama; ez sem sikeriilhetett, mert
Szigligetinek nem volt mestersége a lélek rejtettebh
red6ibe behatolni s sajatos rovid stylusa, mely éles
reliefet adott kevés, de erds vondssal mintézott alak-
jainak, nem tudta eléggé kidomboritani a bonyolultabb
jellemeket. Kozben a romantikus dramak se sziinnek
meg teljesen: fekete arnyékok suhannak el, olasz
foldre keriilt Zach-unokak, a kik az irtdsbol mene-
kiiltek meg, a Renegdt, a ki hitét és hazdjat megta-
gadta — Szigligeti irt faradatlanul s a legnépszeriibb
szinpadi szerz6 volt mar, mikor 1847 januar 23-an
legjobb népszinmiive, a Csikds megjelent a Nemzeti
Szinhaz deszkain.

Mint a Szokitt katomdban, keveri az tri s a népi
osztalyt, de itt az utobbi a fontos. Meséje kerek és
érdekes. Ormodi Asztolf a fiatal foldesur, kedvére éli
vilagat. Megtetszik neki Rozsi, egy odavalé moédos
gazda lednya, szeretdjévé akarja tenni. De Rozsi be-
csiiletes és szerelmes is, szerelmes Andrisba, a csikos-
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bojtdrba. A szerelmi historidt akarja fdélhasznalni
Bencze, az Asztolf rokona, ki Asztolf halalaval az
egész birtok orokdse lenne. Szitja a tlizet. RoOzsinak
rossz hirét kolti s Andrist arra uszitja, hogy lelisse
az urfit. De a csapda nem sikeriil, Asztolf gyanut fog
s Bencze maga végzi el a sotétség munkajat fiatal
rokondval. A gyan( ROzsi apjara harul, ki mar meg-
fenyegette az urfit. Az dreg csikds, Marton, suti ki az
igazat, Rozsi hliséges voltaval egyltt s minden jora
fordul, a szerelmesek egymaséi lehetnek.

A blnlgyi historia itt is megvan, de valéban olyan,
a milyen mindennap el6fordulhat. Szigligeti mintegy
szdndékosan elkerll minden romantikat. Az intrikus
Benczéb6l nem csinal hihetetlen alakot: pénzvagyo,
lelketlen ember egyszer(ien, a milyen sok van, a gyil-
kossagra is csak végsd sziikségben vetemedik. A mu-
laté arfi se a romantika foldesura, a ki boros f&vel
jobbéagyait tapodja és térdig gizol a mez6 letépett
liliomaiban — nem, egyszerlen koénnyelm(, szeles,
élvezetre vagyod ifju ; nem is volna rossz ember s ilyen
se volna, ha anyja el nem rontand majomszeretetével.

Pedig az egész kornyezetben van némi sotét s
Szigligeti kedélyére és humorara van szlkség, hogy
mindjart ne lassuk a keser(i oldalat. Jellemzd kép ez
a vidéki foldesurak életébdl. Szarnyai, a volt szolga-
bird, Nyuzd Pal atyafia, csakhogy kedélyesebb formaé-
ban. Oreguras udvarlasa az 6reg foldesasszonynyal
szemben igazan kedves, maga kedélyes jo pajtas, dél-
czeg lovas. Kartyaval és poharazéssal tolti napjait, a
paraszthoz csak goromba szava van s nem Kkiméli
nyers tréfaitél a rectort s a jegyz6t sem. Az igazsag
a mogyorofapéalcza — ez az elve. Mikor Balint gazda
kéri a foldesasszonyt, hogy ne engedje fiat a lanya
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utan futkosni, az oreget kikergetik s le is szidjak a
tetejébe. Mégse haragszunk ezekre a kedélyes embe-
rekre, a kiknek asztalanal mi is annyit poharaztunk,
annyi vig orat toltottlink el velik egyitt... Minden
a vilagitastdl figg. Kisfaludyndl a kedves Mokany,
Szigligetinél a léha Szarnyai, Eotvosnél az emberte-
len Nylz6 — édestestvérek mind a harman. Szigli-
geti azonban meg is nyugtat: j6 érzékkel bemutatja
az Uj, liberdlis f6birét is, a ki gavallérosan, de kere-
ken kikéri Szarnyai beavatkozasait. ,Rogo, legalabb
loquatur latiné®“, szdl a régi vilig embere méltatlan-
kodva. ,, Tehat humillimus servus®, vag vissza ligyesen
a fébiro.

Két, a milyen egyszer(, éppen olyan igaz szerelmi
jelenet megszeretteti velink Rézsit meg a csikdsboj-
tart. Ez igazdn a puszta gavallérja, a magyar paraszt
minden jé tulajdonsagaval, magamérsekletével s mégis
Ki-kitord virtusaval. A pusztai ember 6sphilosophiaja
lakik benne is: a mi szabadon van, az mindenkié,
igy a fold, a viz, no meg a paripa s a labasjoszag
is néha-néha. Nincs semmi hamis idealizlassal el-
ferditve. Nagyra van a mesterségével, nem cserélne
varosi emberrel. De éppen olyan nagyra van a becsi-
letével is: abban nincsen folt. A Szokott katondban
is az tetszett, hogy milyen természetesen fakadtak a
notdk a helyzetbdl; itt is van ra egy classikus példa.
Mikor Rézsi azzal valik el, hogy még nem lehet az
0vé, Andris egyet karomkodik, aztdn egyet danol:
»Magasan repll a daru, szépen szo6l...“ Mire Kkiéne-
kelte magat, egy konny rezeg a szeme pillajan, de
megenyhlilt.

A puszta diszlete egyszer(: ,,gémes kat“. Nincs
tovabb. Itt kovetkezik az a remek pusztai idyll, a
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minél Szigligeti sohse irt szebbet. EI§szér a szerelmi
kett6s, aztan Andris dala, aztan follép az oreg csikos-
gazda, Marton, a kit Bencze meglatogatott. Helyét se
leli az 6reg 6rdmében, nagy lakomat csap, az asszo-
nyok is eljonnek a karambdl, a csardabdl is idepany-
vaztdk a cziganyt. Itt a csikés az ar. ,Az én Kari-
kdsom maga torvénybiré“. Hogy megelevenedett itt
minden a Gadl szintelen pusztai jelenete oOta!

Egészen természetes, hogy a puszta birdja vegye
a kezébe a darab 0Osszebonyolddott istrangjat s agy
elbénjon vele, mint a szilaj lovakkal a pusztan. A sza-
badban él6 keleti ember intelligentiajaval, méltésaga-
val s a magyar ember nyugodt humoréaval. Folkaj-
tatja a csirddban basalé Andrist, maga is iddogal
vele egy verset, de jozan fével megy igazsagot tenni.
Mér 6 tisztdban van mindennel. A természet fidnak
egyszer(i ravaszsaga kifog az ari gazember raffine-
rigjan. Bencze beugrik a csapdaba: magéara vall s
Marton gazda kimondja a sententiat: ,,Ne tartsa mind-
jart zsivanynak az embert, azért hogy csikos; mert a
zsivany és csikés annyira kilonbozik egymaéstdl, mint
ez a zsivany a tobbé becsiletes uraktél, mind kézon-
ségesen.” lgazan kar, hogy a fliggony legordil, mert
bucsat kell venni az éreg Martontdl is.

Szigligeti nyugodt, j6zan természete egyre kevésbbé
vallott a kor fidra. A romantikus motivumok csak
alkalmazkodasi készségét mutattdk, nem a szivébdl
jottek. A nép iranti rokonszenvének 6szintének kellett
lenni, mert népszinmiveiben taldljuk a legmelegebb
lapokat. A politika azonban nem buzgott a vérében.
Az izgalmas 48-as esztend6t a Renegat s a Parbaj
mint istenitélet jelzik. Azonban ez esztend6 végén,
november 4-én, (j hazafias dramat adtak Szigligetitdl,
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I1. Rakdczi Ferencz fogsagat. A kurucz idék elkovet-
keztek, Szigligetinek is ehhez kellett alkalmazkodni.
A szini hatast, a melyre torekedett, megkapta érde-
mén tal. Tobb egy félszdzadandl s a Nemzeti Szin-
hdznak ma is ez a forradalmi darabja marczius idu-
sara. Szerencsés ember! elég folléptetni Réakdczit és
Bercsényit, rdzenditeni a darab végén a hires indul6t,
hogy a nép és az ifjusag szive foldobbanjon s mas-
részt ez a darab oly o6vatos, oly loyalis, hogy szinte
csodalja az ember. Micsoda ellentét a torténelmi igaz-
saggal e szavakat adni Bercsényi ajkara: ,,Mikor
panaszkodtam én a kiraly ellen; nem 6 a mi elle-
nink, hanem tanacsadéi.“ De a mikor e darabot el6-
adtak, szlintelen tapsvihar szakitotta meg az el6adast.
Irdniat éreztek Szigligeti mérsékletében.1 A md, mint
drdma is, egyike az ir6 leggydngébb alkotasainak.
Rakéczi alakja a maga hihetetlen dnmérsékletével és
eszével teljesen hideg és valoszin(tlen alkotas, Ber-
csényi unalmas, a hatalmas és rettenetes Kolonics
szinpadi krampusz, Knittelius, a jezsuita bohdcz, még
a legjobban sikerllt Lehmann is csak chablon. Pedig
micsoda gazdag forrds buzog a Rakoczi Onéletrajza-
ban! a kedély micsoda mélysége s mind orvényei!
A magyar romantika virdgzasit bevégezzik a
szabadsagharczczal. Nem kisérjuk Szigligeti palyajat
tovabb, mely minden el6nyeivel és hibaival eddig is
tisztan kirajzolodik. Es 6 egyénileg el is valik a kor-
tol. Mialatt az orszag kimeriltén fekszik a nagy vér-
vesztést6l, anyagilag, erkolcsileg tonkretéve, mikor
még szinte piroslik a fold a kihullt vértél s karognak
a hollok a bitofdk korul, Szigligeti elfelejteti mind-

1 Eletképek 1848. 11. 20.
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ezt a nézbkkel, mint valami kinos almot s egy masik
adlomképet mutat helyette: kis vidéki hézakat, zold
zsalugateros ablakokkal, az ablakban piros muskatli-
val, jokedv( kisasszonyokat s mulatés szinészeket —
ez Liliomfi, az ird6 legkedvesebb vigjatéka. Lehet,
hogy igaza volt; az irénak foljegyezzilk ezt nagyobb
dics6ségére, de az embernek aligha.

Szigligeti hihetetlen termékenységének megvolt a
maga eredménye. Tizenegy év alatt harminczkét darab-
jat hozta a szinhdz szinre teljes el6zékenységgel.
1840-ben Mic ban fiai hozta meg szaméara az els6
sikert (18 el6adassal). Mivel a kozbnség egyre hivebb
lesz hozzaja, szinmiveit rendesen vasari napra tlizik
ki, mikor tédulnak ra a nézék, barmennyire fol is
réjak, hogy tulsdgosan folbecsilik Szigligetit. Mint
szinész egészen jelentéktelen marad, kisebb intri-
kus szerepeket jatszik tobbnyire, de foltinés nélkul
egyre jobban a rendez8i s titkari teend6k veszik
igénybe.

A kritika allaspontja meglehet6sen ingadozd vele
szemben. Irodalmilag legértékesebbek Vérosmarty bira-
latai, az Athenaeumban,” ezekben sok a joakarat s
szempontjai helyesek. Kezd6 dramaird igazan tanul-
hatott bel6lik. Késdbbi biral6i tavolrdl se mindig helyes
szempontok szerint itélnek. Tulajdonképen altalanos
elismerésre nem talalt, bar népszinmdvei sikerét min-
dig méltanyoltdak. De egy-egy olyan megjegyzés, hogy
Szigligeti maradjon csak a népszinm(nél, aligha megy
dicséret szamba.2 A Szépirodalmi Szemle (1847. 1.
7—8.) szinte itt is kotelességének tartotta a kdzvéle-

1 Osszegydjtve: Osszes munkai VII.
5 Honderd 1848. 1. 8—9.
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ménynyel szembehelyezkedni s hosszas, kétségkiviil
értelmes és sokban talalo, de rideg, érdes s majdnem
rosszindulati czikkben jellemezte. A Reyéld (1843.
II. 44—45.) szivesen jegyzi fol a Szikitt katona sike-
rét — a milyen sikerre még nem emlékezik — de
elragadtatva nincs téle. A Pesti Dwatlap Grittir6l és
a Csikdsrol szolo recensidiban (1845. II. 4. 1847.1. 5.)
van a legtobb elismerés. De milyen hideg sorok ezek
azokhoz képest, melyeket Czakorél és Hugorol irtak!
Ezek a romantikus sikerek, melyek a biralot az
enthusiasmusig hevitik. Csakhogy e rakétaszerii sike-
reknél tartosabb és igazabb volt a Szigligetié, melyet
a ,sokfejii szorny,“ a kozonség juttatott neki allando
tapsaival.

Csak a Honderi nézte osszehiizott szemoldokkel.
Az el6kelé ujsag mélységesen lenézte a népszinmiivet.
Nem a népnek valé a szinhdz. S Zerffiben nem szel-
lemtelen tamadoja akadt. Egyik legsikeriiltebb a Csi-
kosrol szolo biralata (1847. I. 5—T.) s jo példa, mit
mivé lehet elferditeni. Ime a magyar nép — irja a
birdlé — esupa ivas, csalas, gyilkossag stb. Andris, a
bojtar, lovat lop és banataban leiszsza magat. Marton,
a csikos, megszoktetné Andrist, ha 6 volna a gyilkos
valéban. E rosszhiszemiiség tigyes, mert elsé latasra
igaznak tiinik f6l. De ez elcsavarasnal gonoszabb dol-
got is kovetett el Zerffi. Hiador, az 6 hazi poetajuk,
is irt egy dramat Matyas fidrél s azzal gyanusitotta
Szigligetit, hogy téle lopta. Kimondta e szot, a nélkiil,
hogy Szigligeti darabjat latta volna. Zerffi rogton
kész volt egész tintadradatot zuditni Szigligetire.
Szigligeti nagyon nyugodtan viselte magat. Kiadta
dramajat nyomtatashan s felszolitotta Hiadort: tegyen
ugy 6 is. A por actai le vannak zarva: a két darab-
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ban kozos nincsen semmi.l Zerffi még utdlag is hozzé-
vagdalta a plagium vadjat: Rézsarol s az Egy szinész-
nérél szolva.2 Bizonyitas nélkil, a hogy a nyilat el-
I6vi az ember vaktdban. De Szigligeti alig valamivel
hajtott tobbet a tdimadésokra, mint Pariszadé herczegn6
a hatamogotti csufoldé hangokra az Ezeregyéjszaka
meséiben. Es nagy igazsag rejlik a régi arab mesé-
ben: a kit a csufol6 szavak megriasztanak, nem ér
el a czélhoz. Ezutan a sikernek széles orszagutja
nyilik meg szdméra, a min zavartalanul robog végig.

Szigligeti népszinmiveinek akadt kdvet6je béven,
de nem kozvetlenil utdna. Kés6bb annyi lett, hogy
teljesen kimerték a forrast, melyet Szigligeti fakasz-
tott. Kozvetlen utanzoibol emlitést érdemel Haray Vic-
tor, kinek Szokott szinész és katona ez. népszinmive
mar a czimében is ravall Szigligeti hatasara. Amunka
teljesen értéktelen, verbunkusok és szinészek valtjak
fol egymast benne, elég élénken jelenetezve, de iro-
dalmi becs nélkil. A kozonség eléggé szivesen fo-
gadta, a kritika jellemz6en az irta fol dicséretédil,
hogy nincs benne semmi aljassag.3

Két kivalo ir6 prébalkozott meg még a népszin-
mivel ezid6ben, bar siker nélkul; két ir6, a kiknek
dramair6i mikddése mas korszakba esik s mas fejlo-
dést mutat: Jokai Mér a Két gyammal s Szigeti Jo-
zsef a Jegygydrivel. Egyiknek se volt sikere.

A Két gyam is azon darabok kozé tartozik, melyek

1 Zerffi ropirata : Matyas fia mint Corvin és Torvénytelen
vér. Buda, 1847. — Szigligeti nyugodt és hatarozott valaszai:
Eletképek, 1847. 1. 25—26. 1I. 22.

a Honderd, 1847. IlI. 11.

3 Eletképek. 1845. Il. 7. Honderd, 1845. 1. 9.
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nyomtalanul eltlintek.1 Az egykoru birélatok igen le-
rantottak,2 csak az Eletképek (1846. 1. 17.) enyhitette
a szOt azzal, hogy a jeles beszélyird tehetsége e za-
varos darabbdl is meglatszik. Bizonyos, hogy Jokai e
korban még nem tudott a valddi népies hangon irni;
viszont az is bizonyos, hogy nagy tehetsége a drdma
mezején se hagyta cserbe, a minek fényes bizonyi-
téka a Zsid6 fil ez. draméja. 1842-ben péalyazott vele
az Akadémia jutalméért, de Obernyik FOUr és porj&
utotte el a koszoratdl. Ma mar nyilvanvald, hogy Jokai
zavaros dramadjaban sokkal tobb hangulat és koltészet
van, mint Obernyikében. De kér, hogy a Zsidd fid
nem jutott a deszkékig, hogy kozvetlendl figyelhettik
volna meg a Hugo-utanz6 rémdrama hatasat. Jokai
romantikdja ekkor kilénds kedvvel hajlik a rémséges
felé (Hétkdznapok, Szomorl( napok, A blintars), de a
hangot meg is tudta Utni s az er6 se hianyzik els6
dramdjabdl. Irtézatos historia ez Il. Lajos korabdl,
melynek hése Szerencsés Imre, a kikeresztelkedett
zsido. Aradoz6 nyelve ellenére is itt-ott megkapd ro-
vidséggel tud irni s a gyorsan valtozd képek kozé
olyan hatalmasan szinezettet is be tud Aallitni, mint
Izsdk, az uzsoras zsidd. A soOtét torténetet a magyar
nemzet egyik legsttétebb kordba helyezi s a hattér-
ben meglep6en Ulgyes korképet ad, mig versei verse-
nyeznek Vorosmarty kénnyliségével és szineivel. E kor-
festd jelenetek kozil kiirjuk a legsikeriltebbet:

1 Stgokényve elveszett. Altalaban nem lehet eléggé meg-
roni azt a hanyagsagot, sét lelkiismeretlenséget, a melyet a
Nemzeti Szinhaznal a régebbi kéziratokkal szemben tapaszta-
lunk. A becses darabok egyre-méasra kallodnak el, a mig a
kutatokkal szemben érthetetlen fontoskodast tanusitanak.

s Kivalt a Honder( (1846. I. 16.).
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Perényi. Es6 esik kiinn?
Jegyz6. Igen, jégeso.
Perényi. Minek is volna most derilt id6 ?
Ki fogna néki ordlni?... (Zenehang) Mi zaj
Ott fenn a varban ? Menyegz6 talan ?
Jegyz6. Toborzéhang és czimbalom zeneg.
Perényi. Hat vigalom kell most, midén fejiink
Felett leszakadasra all az ég?
Borzasztosag ! mi itt alant sirunk,
S majd tébolyodtta lesziink gondjainkban
S éjjel oraltést szamitgatunk;
Ott fenn pedig ledéren tanczzene —
Hanggal verik fél a rémhallgatast. —
Jol teszitek ... még ma egyunk, igyunk,
Hisz holnap Ggyis meghalunk.

igy csak igazi kolt6 tud beszélni. A darab tulsa-
gos komorsagat a nagyon fiatal ember tulzésanak
rovasara kell irni, mely a fekete szint kedvelte az
aranyba és biborba martott szinek helyett, pedig tol-
lanak mindez teljes hatalméban volt. A Zsid6 fiu
igy ismeretlenlil maradva is kiegészit6 kove a magyar
romantikus drama pompas épuletének.

Szigeti Jegygy(riiét népszinmlinek nevezte, de a
fétorténet a grof és két kedvese kozott egyszerlien
vadromantikus drama. Csak folviragozta ezt — valo-
szinlleg Szigligeti hatdsa alatt — a népies kerettel
s a notdkkal. S e népies jelenetekben van is némi
hangulat s a nyelvében van j6 magyarsag. De az ir6
jellemrajzolé készsége, mely késébbi mdivei értékét
alkotja, ezidétt még szunnyad.

*

A népies irany teljes diadalra jutdsa Pet6fi nevé-

hez f(iz6dik. Pet6fi elbeszéld koltészetében sok a
romantika, de lyrdja s genre-képei nem romantikusok.
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A legnagyobb népies kolt se tudott ellendllni a szin-
haz vonzoerejének, noha a szinpad nem az 6 szdmdara
termett.! Mig masutt Petéfi uttors volt, a szinpadon
idegen hatas alatt allott: a franczia romantika és
Ga4al s talan Szigligeti hatasa alatt s rovid szinmiiréi
palyaja bizonyara osszefiigg Egressy Gaborral kotott
baratsagaval. 1845-ben Egressy jutalomjatékara készi-
tett egy népszinmiivet Zold Marczir6l. Nem fogadtak
el. Elhihetjiik, a mit a birdlat mond, hogy j6 magyar-
saggal volt irva s telve nyerseséggel. Gaal Jozsef egy
beszélye utin késziilt, legalabb részben s gy mond-
jak, egy jelenetét a Pusztar taldlkozdshan orokitette
meg. Semmi esetre se sajnaljuk a darab megsemmi-
sitését, ha e gyonyort koltemény késziilt el helyette.
Nagyon val6szint, hogy a pusztai hangulatnak azt a
varazsat, a betyar érzelmességét, mely csodaszertien
nem megy a sentimentalismus keritéséig sem, a darab-
ban nem tudta ugy kifejezni. Pet6fi subiectiv termé-
szete nem termett a drama miivelésére.

A Tigris és hiéndt se adtak, noha el volt fogadva.
Pet6fi méltatlankodott, hogy miive el6adasat elhalaszt-
jak Szigligeti kedvéért s visszavette. Petdfinek el
lehet hinni, hogy csak azért tette; mert teljes Gszintén
foltarja, hogy a darab bukasat is elszivelte volna
némi jovedelemért, a mire ra volt szorulva, csak a
méltatlansagot nem tudta elviselni. De szavaibél az
is latszik, hogy nem bizott darabja sikerében.?

Borics és Predzlava torténete ez, iszonyatossigok
halmaza, jellemz0 nagy mondéasok és piaczi durvasé-

! Petdfi szinmfiir6éi palydjat teljes részletességgel elmond-
jak Ferenczi Zoltan (Petifi életrajza. Bpest, 1896. II. k. és
Havas Adolf (a Vegyes miivek 1. kotetében csatolt jegyzetekben).

* Pesti Divatlap 1846 apr. 9.
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gok 4radatiban. A keresett ellentétek, meglepetések
Hugo iskoldjanak elfajulasat mutatnék, de egyébként
a drama olyan, mintha sokkal régibb id6 terméke
volna, valami elkésett ritter-drama, Katona ifjikori
miiveinek egyivasu tdrsa. Négy felvonason at jarnak
kelnek Osszevissza a drama boésziilt, diihongé alakjai,
mig végiil a kolté lesopri 6ket a szinpadrél. Sajitos
a dialog formaja, az a szaggatott rovidség, mely Hugo
egy-egy jelenetében is megvan ugyan, de eléggé
onallonak tiinik f6l. Képei néha a Felhikre s Az driilire
emlékeztetnek: ,...az égibolt egy roppant billikom,
melyet a lemend nap csordultig tolt piros sugarakkal,
bor gyanant, s az éj ezt az o6rids billikomot egy
huzomba kiiszsza; csak a fenekén maradnak apréd
cseppecskék, miket mi aztan csillagoknak neveziink.

A szinmiirds még azutan is kisértett. Maradt egy
kiadatlan toredéke Caraffa eperjesi vérengzésérdl: egy
igen élénk népjelenet, melyben egy vandorkomédias
meglepd jellemzetes és korhti nyelven beszél s Caraffa-
nak egy jelenete, mely mar a carricatura hatdsat
teszi, a mint harminez hohérjatol a hohér-katekizmust
kérdezi. Ezek igazan gyermekijesztésre valo babok,
csepiiszakallal, vasvillaval és lanczczal.

Mindaz, a mit Petéfi dramair6i kisérleteirél tudunk,
azt mutatja, hogy neki akkor se lett volna szerepe
itt, ha békében folytathatja irodalmi mikodését. De
az egész irodalomra oly nagy hatdsa volt, hogy ez
érvényesiilt volna a szinmtirodalomra nézve is s ez
irdny rokon a Szigligeti népies irdnyaval. E népies
irAny teljes targyilagossigot, teljes realitdst s mégis
ragyogé koltészetet vesz magdba Arany Janossal. A
forradalom kezdetén vildgosan lathaté a reform, mely
népies, nemzeti és tavolodik a romantikatél. Arany

Vértesy: A magyar romantikus drima. 19
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Toldija a természetes ember, de nem a Rousseau ter-
mészetes embere, hanem a népies irany hdse, az
igazsag szineivel rajzolva.!

Medds dolog azt a kérdést feszegetni, hogy lett
volna . . .? Ki tudja azt mar és ki mondja meg?
Val6, hogy a magyar romantika tovabb él, de legszebb
viragai a szabadsagharez el6tt hajtottak ki. A kornak
azutan is volt romantikdja; azok a valsagok és allam-
alakulasok, melyek a kiilfoldet megraztak, romantikus
idékbe valék. A mi levert orszagunkban valami hal-
vany remény romantikéja élt, alomszerii varakozas,
melybél kialudt a régi romantika parazsa. Jokai, a
ki regényeiben oly igazan tudta megszoélaltatni e korok
hangulatat, jellemzi ezt néhany sorban az A kik két-
szer halnak meg cz. regényében: ,Lehullt mar minden
levél a fakrol, csak a ,fagyongy,“ a ,fakin“ maradt
rajtuk zélden. A fakin a tolgynek az dlma, mely arrél
regél neki, hogy még nincs itt az évnek a haldla,
még zoldel valami! . . . Jon az anglus, meg a fran-
czia, a torok mar itt is van, megtorolni a muszkat.
Most kezdédik el az igazi.®

Kétségtelen, hogy masképen lett volna. A mohécsi
vésznél veszett el Magyarorszag onallosaga. Késébb
is voltak nagyszabasi politikusok: egy Martinuzzi,
Bethlen Gabor, Zrinyi Miklés. De a kik hivatva vol-
tak nagy birodalmakat vezetni, vergédnek a kisszeri
viszonyok kozott. Lehet, hogy igy még érdekesebbek,
mert tragikusok, de kar értiik!

A negyvenes évek igazan nagymértékld szellemi
follendiilést hoztak. Elébbi idék vetése sarjadzott ki.

1 V. 8. Zlinszky Aladér Toldi a természeles ember (Egye-
temes Phil. K6zlony 1907.) cz. sok elmeéllel irt dolgozatival.
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Nem valljuk a materialismus elveit, de bizonyos, hogy
az anyagi viszonyok nagy befolyassal vannak a szel-
lemi életre. Ha a 48-as térvények allanddk, ha Magyar-
orszag anyagi fliggetlenséget és anyagi jolétet nyer,
az irodalom is masképen fejlédik. Az a nemzeti csapas,
mely annyi ird szivét-lelkét megtorte, az a gazdasagi
romlas, melybe a forradalom bukasa s a Bach-korszak
vitte a nemzetet, éppen Ugy visszalokte a fejlédést,
mint a mohacsi vész. A nagy koérvonalak elt(innek.
Az a szinpad, melyet Vorosmarty koltészete, Teleki
langesze, Czakd phantasidja és Szigligeti elevensége
tett dics6ségessé, sokkalta tobbet Igért, mint adott.
Nemcsak az ir6k tortek derékban, mint a télgyek a
viharban, hanem nem fejlédhetett utdnuk méltd (j
nemzedék se.

Pet6fi ott maradt valahol a csatatéren. A masik
Orids, Vorosmarty, osszetort végképen. Az 6 sorsa
igazan tragikus. De majdnem olyan szomoru a har-
madik sorsa, az Aranyé. Egész életét behédl6zza a
mélabud s folytonosan verg6dik a kicsinyessé valt viszo-
nyok kozott. Azért irt s bizalmas dérdinkban szeretjik
hinni, hogy nem kevesebbet és nem rosszabbat, mint
mésként tette volna. Lehet. Bizonyéara sok volt benne
is az energia, melynek féldslegét legalabb is ki kellett
adnia. Még j6 szerencse, ha az energia az ir6bdl
kitér, ha megvaltozott formaban is.

Abban is van igazsag, a mit Lukianos olyan szépen
beszél el. A ki irénak sziletett, almaban megjelenik
egyszer a MUzsa svalasztasra szolitja fol s a ki mellé
szegbdik, azé elvalhatatlanul a lant s a szekér, melyet
szarnyas lovak ragadnak ... A szellemi fejlédés
megyen el6re az anyagi nélkil is, de az utébbi nem
egyszer durvan elébe vag g meglassitja Gtjat vagy

19*
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mas iranyba veti. A romantikdnak az az evolutidja,
mely a nemes és @szinte patkost6l a népies szinmd
Osvényéig vezetett, itt megszlinik. Az elején Kisfaludy
Kaéroly all, a végén Szigligeti. Aztan a kils6é korul-
mények Uj fejlédést vonnak maguk utan. A Kitord
harczi harsonak rivalgasa kozben lebocsatjuk a flg-
gonyt. Exeunt.



A szinészet 1848-ig-

. szegény komédias,
Ki egy ora hosszat tombol és dihong,
Azzal lelép, s szava se hallatik.”
Macbeth. V. 5.

A drdma eleven élete a szinpadon van s a drama
torténelméhez mindig hozzatartozik a szinpad torté-
nete. A hogy sorra vettik a magyar romantikus drdma
kiilonb6z6 megnyilatkozasait, megkisértjik e vazlatot
kiegésziteni a Nemzeti Szinhaz rovid torténetével is.
E kett6 Osszekapcsolédik s a kor hatdsa éppen ugy
megérzik a szinészeken, mint a szinm(veken. A kol-
csonds egymasra hatds kétségtelen: irdk koszonik a
szinészeknek sikeriiket s a szinészek az iroknak. De
ez a szakasz csak a subjectiv igazsdg erejével akar
hatni. Semmi mod tébbé, hogy mi a mi szeminkkel
és fulunkkel itéljink azon szinészek folott, a kiket
sohase lattunk. Az akkori néz6k foljegyzéseibdl kell
mozaikkoczkanként 6sszerakni alakitasaikat. Az a rend,
a mit ebb8l a chaoshdl készitlink, bizonynyal 6nké-
nyes. Némi vigasztalé a kritikdnak az az &szinte —
sokszor naiv — kozvetlensége, a mi a legtobb akkori
szinibiralatot jellemzi. Az 6 néz6pontjukbdl latott ala-
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kokat kell helyreallitanunk a sajat nézépontunk
szerint.!

A magyar szinészetnek is megvolt az a baja, mint
a szinmiirodalomnak: nem volt multja, nem volt hagyo-
manya. Természetszertien német hatas ala keriilt, mely
alol igazdn nagyon sokda nem tudta magat kivonni.
Sajat, nemzeti hagyomanyaink ezen a téren sem voltak.

CUsak halvany sejtelmiink lehet rola, milyen be-
nyomést tenne a girog szinészet alarcz alol beszéld
és cothurnuson jar6 szinészeivel vagy egy kozépkori
mysterium eldaddsa a maga kezdetleges szinpadjaval.
Azonban messzire ki lehet mutatni azoknak a tréfak-
nak dsi eredetét, melyekkel a mai czirkusz clownjai
és Augustjai megnevettetik a kozonséget. Két szem-
pontot akarunk kiemelni. Az egyik az, hogy minden
valosziniiség szerint a szinészet az a miivészet, mely
allandéan a legkozelebb jar a természetességhez.
Minden kor szinmiivészetének megvan a maga styli-
zaldsra valé hajlandosaga, de ezek a kiilonbozé isko-
lak és irdnyok nem mutatnak akkora eltéréseket, mint
mas mivészeteknél. A masik szempont, hogy bizonyos
egyforma hibak ismétlédnek. A tragikai nemben a
szinfalhasogaté pathos, a szenvedély erdszakos és
hazug tilzasa, a komikai nemben a tréfak nyersesége,
darabossiaga és otrombasiga. A szinészet torténetére
nézve orokbecsit a rovid betét Hamletben, a hol a

1 Az erre vonatkoz6 irodalom rendkiviil kevés. Mint kor-
tars foljegyzése, fontos Szigligeti Ede munkaja (Magyar sziné-
gzek életrajzai. Bpest, 1878. Olesé Konyvtar). De nem elég
plastikusan ir le. Szinészi alakok reconstrudlisa legjobban sike-
riilt Rakodezay Palnak (Egressy Gabor és kora. Bpest, 1911).
A szerzé6 maga is szinész voit s valodi elméletet 4d erre,
gyakorlati példakkal (Toth Jozsef jellemzése II. k.).
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szini el6adasra késziilnek. Hamlet a természetes beszé-
det, a mérsékletet ajanlja, az értelmes szoOejtést, a
nyugodt kézjartatast. A boh6cz meg ne jatszszék a
csOcselék kedvére. A szenvedély forgdszele kozepette
is bizonyos mérsékletre van sziikség: a szinész legyen
ura szerepének s ne a szerep a szinésznek.l Itt tar-
tunk ma is. A hibak ugyanazok voltak s az eszmény
ugyanaz.

Valdszin, hogy a kezd6 magyar szinpad az esz-
ménynek még nagyon nem felelt meg. A kezdetleges,
nyomorusagos viszonyok idét se engedtek a szinész-
nek, hogy igazan tokéletesitse magat szerepeiben, nem
is szblva arrdl, hogy esetleg elméletileg is foglalkoz-
zék vellk. A hés hihet6en flirészelte a levegét kezével,
foszlanyokra tépte a szenvedélyt s a komikus tébbet
mondott, mint a mi irva volt s altalaban keresztil-
kasul athagtdk a ,természet szerénységét”. Vegyik
még hozza, hogy megallapodott miisor hijan mennyi
lij szerepet kellett betanulniuk s mennyire sziikségik
volt, hogy a kozonség kegyét keressék a legolcsébb
fogasokkal is. De valamelyes eszmény utan valo torek-
vés mindig volt. Ez az eszmény nem lehetett teljesen
a természet, hanem annak valami javitott méasa. A
romantikus pathos, mely a kor irodalmat athatotta, a
szinpadra is utat talalt. A szenvedély némi tulzasa
éppen olyan eszménynyé valt, mint annak megneme-
sitése. A régi szinészet hagyomanya, a szavalas, ipar-
kodott valami eszményitett, stylizalt forméat félvenni s

1 Az erre vonatkoz6 elméleti magyar irodalomban igen
tanulsdgos a Jaszai Mari Egy szinésziélek (Az Ujsag 1909
febr. 16—18.) ez. értekezése. Csaszar Imre konyvei (A szinész
alkotasa. Bpest, 1897. A szinjatszas m(ivészete. Bpest, 1909.
teljesen Gresek.
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egyaltalaban messze allt még a természetes beszédtol.
Ugyanigy voltak a mozdulatok is. Bizonyos kerek
mozdulatok a kézzel, a libbal, az egész testtel, hogy
a szinész lehetéleg szoborszerti alakot vegyen fol.
A jatékforma bizonyos hasonlésagot mutat az opera
stylizalt szinjatszésaval. Jellemzd arczjaték kiséri az
el6adast s a merev arcz éppen 1igy nem valé a szin-
padra, mint az alkalmatlan hang vagy az idétlen ter-
met. Nem elég a tehetség, a jo szinészt lehetbleg a
természetnek is fol kell ruhdznia adoményaival. A
szerepkorok elkiiloniilnek s ez is hozzdjarul, hogy a
hés, a hésné, a naiva, az intrikus még jobban stylizalt
korvonalakat nyerjen. A komikus szinész mindig koze-
lebb all a természethez, mint a hogy a vigjaték is
szivesebben veszi targyat a jelen napjaibol. A szerep-
korok megmerevedésének nidlunk némileg elejét vette
az a koriilmény, hogy a szintarsulatok kiesinyek vol-
tak. Végre is egy-egy tagnak sok mindenfélét kellett
jatszania. A tehetség teljes kifejlédésének ez artott,
de a modorossag ellen jo védépaizsul szolgalt.

A Nemzeti Szinhdz személyzetének kozvetlen elddei
kozott is talalunk szinészeket, a kiket miivészeknek
képzelhetiink, Kozismert a Pergé Czelesztin neve.
A rédszérodé fényt és drnyat ma mar aranyosan el-
osztani nem lehet. Az egykoriak is szemére vetették
modorossagat s egy jellemzetes szinészi miiszo maradt
rajta: ,nappali szinész“ volt; jobb komédias a desz-
kakon kiviil, mint azokon. Nemesember volt, j6 meg-
jelenési, asszonybolondit6, nagy Onérzettel, pedig
erkolesi értéke igen gyonge labon allhatott. De a
lampak vilaganal, kifestett arczezal uralkodni tudott.'

1 Déryné Napléja. A szinészrdl II. 14., az emberrdl kivilg
III. 20 kk.
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Mindennél jobban jellemz6, hogy csak Czelesztin néven
emlitették. Keresztnevén, mint a kiralyokat. Micsoda
hangja és ereje lehetett! Még idGsebb kordban is
megcselekedte azt a németekt6l tanult bravourt, hogy
egyszerre eljatszotta Moor Karolyt és Moor Ferenczet
A haramjaJcbnn, mert a két fszereplének nincs kdzds
jelenete. Azt hiszszlk, rengettek belé a szinfalak, a
rozoga erd6k s a szegényes grofi palota. Az oreg
szinész sorsa szomord, de Czelesztin azért megél;
mint koteles adét fogadja el gréf Miké Imre pértfo-
gasat, teritett asztalat.1 Molnar Gyorgy egy rendkivil
érdekes jelenetet beszél el, mikor beéllit hozza Czelesz-
tin, az 6reg Czelesztin, kinek hajdani deli termete
Osszeesett, meghizott, ruhdja is Oreges, kopott, de
felt(ing tiszta és gavalléros. A fiatal Molnér Ferdinandot
készill jatszani az Arméany és szerelemben s Czelesztin
meglep6 értelmességgel és természetességgel magya-
razza el a h6s belépd jelenetét. El6adasat e szavakkal
végzi be: ,Persze 6ndk azt képzelik, hogy mi nem
tudtunk semmit, hogy a miuvészetrl fogalmunk se
volt, hogy csupa szinfalszaggaték valank! ... Mi
észszel dolgoztunk ... és nem ficzankolddtunk a
kils6ségekkel!“2

Erdélyi volt a legkivalobb komikus is e korban,
Jancs6 Pal, az ,els6 magyar komikus“. Gyulai rajza3
éles korvonalakban allitja 6t elénk, a mirdl persze
mar nem lehet itélni, mennyi része van benne a kolt6
képzeletének. Ez a typus nem ritka: a komikus, a ki
tragikus szeretne lenni; a bohd6cz, a ki a zordonsagig

1 Holgyfutar 1858. 81. 180. 276. sz.
3 Molnar Gyorgy: Vilagostol Vilagosig. Arad, 1881. II.
* Az els6 magyar komikus.



298 A BZINESZET

komoly, a pedanteriaig rendes, a félszegségig magéaba-
vonulé. Mondjik, hogy a természet végtelen nevet-
séges kiilsével latta el: a komikusan élénk, busa szem-
oldok a Moliére arczan is ott van. Jancsé igazan nem
bohocz, 6 a valodi, a legtermészetesebb komikus. Az
egésznek a titka abban all, hogy a szerepet komolyan
fogja fol, hiszen a nevetséges embernek nem szabad tud-
nia, hogy 6 nevetséges. Min6 avult szerepek! Igazhdzi,
Liékostoi (Nagy ziirzavar) s a legf6bb szerepe Man-
dolino halasz (Csirgd sapka), a melyben el is bucsuzik.

El tudom hinni a sokat emlegetett ,sird- és ésekls
iskolat,“* de nem hiszem, hogy ilyen példak mellett
azt maguk is tokéletesnek tartottak volna. Kéntorné-
ban sok lehetett a pathos, a mely meg-megaradva
tilesapott a parton. Dicsérik fejedelmi megjelenését
g kiilonosen beszédes szemét, mozdulatai kerekségét
s a szenvedély hatalmas kitoréseit. Kivalt kiralynéi
szerepeiben mondjak nagynak s nem lett modorossa,
mert rokon szerepeinek is meg tudta adni a megkii-
Ionboztetd jellemvonasokat. Nagyon soké késziilt egy-
egy szerepre s rendkiviii komolyan vette a szinészetet.
Minden tilsdgos pathosa mellett is a szenvedély igaz
szavainak is kellett hangokat adnia.?

Kéntorné méltosagos miivészete és személyisége
mellett a mdasik irdnyt képviseli Déryné: 6 az orokkeé
jokedvi, nagyszerii kedélylyel megaldott asszony, a
dalos pacsirta. Naploja a megtestesiilt természetesség.
Dramai szende és naiva szerepeibe foltétleniil bele-

esuszhatott némi szenvelgés, az a kellemetlen vonas,
k]
! Bajza kifejezése: Dramaturgiai és logikai leczkék. (Mun-
kai V. k.
* Szigligeti: I. m. Déryné Naploja. Tobbszor, kivalt 1.
421, 1.
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mely a korabeli dramékban annyira kirivd, mikor a
szendeség a sirdnkozasba olvad s a gyermetegség a
mesterseges gyerekességbe. Dérynének nem volt akkora
tanultsdga, hogy ezektdl a hibaktdl meg tudjon szaba-
dulni, mikor ezek benne voltak a szerepeiben maga-
ban. De istenaldotta konnyliséggel énekelt — hiszen
kilfoldre is hivjdk — s teljes 0@szinteséggel, elemi
pajkossdggal és kedvességgel jatszott, ha illett a
szerep neki. Hogy miként gondolkoztak a szinészek
kozott sokan, érdekes foljegyezni, hogy Muranyiné
— eléggé jelentéktelen név — igy oktatja Dérynét:
»T1e azt gondolod, hogy most jol jatsztal, azért, mert
a publikum tapsolt s kihivott? Korantse. Az csak fia-
talsdgodat illette. Te jol elmondottad szerepedet; és
ennyi az egesz. De meg ne allj, vedd el ezen sze-
repedet két-hdrom nap mullva, tanuld Ujra és ugy
tobbszor hangsulyozd a jelent6sb székat, vagy con-
structiokat tobbfélekép s meg fogod talalni, melyik
hangzik legtermészetesebben.” ,,S igy lett bel6lem
természetes szinésznG“ — teszi hozza Déryné nagyon
egyszer(ien.1

Mikor az allandé szinhaz megnyilott, mar eléggé
szervezett tarsulatot vett at, tobb jeles tehetségli szinészt
és szinészn6t s mér némi hagyomanynyal biré szin-
jatszo stylust, de igen kezdetleges segédszinészi kart
s a szinjatszas két végletes hibaja, az alpathos s a
prézai nyerseség, kivalt az utdbbiak kozott napirenden
volt. Kimaradt a tagok kozil a fejedelmi Kéantorné,
a miért egyedill csak magéara vethetett. Bajza is irt

1 Napléja I. k. 342. 1
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neki, a vilasztmény is, 6sszesen haromszor, mind vélasz
nélkiil maradt. Lehet, hogy beteg volt, de attdl végre
adhatott volna hirt: kérette magat. Kérette magat
akkor is, mikor a valasztmany ujra érintkezésbe lépett
vele, mert uj foltételeket szabott, koztiik fizetésemelést
és valogatast a szerepek kozott. I'gy aztdn mégse
lett Kantorné a Nemzeti Szinhaz tagja. Kevés a potol-
hatatlan ember, Kantorné sem volt az, de mégis id6
kellett hozza, a mig Laborfalvi Roza belenétt az arvan
maradt szerepkorbe.

Itt kezdenek a Kkiils¢ viszonyok is rendezdédni.?
A dolog még nehezen megy el6re, a mig a szinhaz
nem orszagos. Bajzat igazgatova tenni szerencsés gon-
dolat volt, de a szinhdz f6lott rendelkezé valasztmany
megkototte a kezét. Havonként csak otven forintot
kolthetett szabadon. Atvett huszonot diszletet s igen
gyér ruhatirt, de azt is bérhazban voltak kénytelenek
tartani hely hijan. Harminczegy magénszerepld szinésze
volt a szinhdznak akkor.

Bajza hozzafogott a dolog rendezéséhez az 6 szokott
energiajaval, melyet el-eltakart mélazasra hajlo kedélye.
Mindenekel6tt torvénykonyvet készitett, mely torvény-
konyv mai napig mintdja szinhazi torvénykonyveink-
nek ; katonai fegyelem és szigorisag szol bel6le, mely-
nek féelve, hogy a szinész minden perczben kéznél
legyen, akar az Orttiznél pihené harczos s fébiintetése
a birsag, mely kimélet nélkiil lerovandé minden alka-
lomkor. Anyagiakat nézve is elég jol rendezték a

1 Bajza levelezése Kantornéval. (Munkii VI. k) Déryné
Naploja IIL. 239. kk. ;

2 Nem szindékozunk a szinhdz részletes kiilsé torténetét
adni, csak nagyjibdl korvonalazzuk a dolgokat, hogy milyen
koriilmények kozt éltek az akkori id8 szinészei.
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szinészek dolgat. Férfiak kozott Megyeri kapott leg-
nagyobb fizetést: havi nyolczvanét forintot, Egressy,
Bartha tobbedmagukkal hetvenet; a nék kdzott Déryné
szazhuszonot forintot, Lendvayné nyolczvanotot stb.
Nem fényes stallranok, de azon kor viszonyaihoz ké-
pest elfogadhatdk, hozzaszamitva a jutalomjaték s a
vendégszereplések mellékjovedelmét. Az akkori Magyar-
orszagon irok és szinészek a vagyonszerzéssel teljesen
leszdmolhattak.

De Bajzénak lépten-nyomon kiizdeni kellett a kez-
detleges viszonyokkal. Annyira nem volt a szinhaznak
t6kéje, hogy mikor 1838-ban az éarviz dihongott, a
deficitet nem tudtadk fedezni. A szinészeknek is tar-
toztak, s6t arra is gondoltak, hogy a tagok mondjanak
le egy egész havi fizetésukrél. llkey Sandor haromezer-
forintos kolcsobne segitette ki a szinhazat. Ez a nevet-
segesen kis Osszeg is jellemz6, hogy a miatt jonnek
ilyen zavarba. De Bajza mindezen tdl tudta volna
magat tenni, ha szabad keze van. igy azonban inkabb
lemondott 1839 junius 5-én, nem egészen egyesztendei
igazgatas utan. ,En ... a valasztmany bélcs uraival
nem férhettem 6ssze“ — irja Antal batyjanak.1

A mi a dolgokat még bonyolultabba tette, az az
opera lgye volt. Bajza nagyon kelletlenll ment belé.
Allandé Utk6z6-ké volt az, szamtalan gancs targya,
korlatolt allaspontokbd6l megitélve, pedig a kezd6d6
Nemzeti Szinhdznak egyik dicsésége volt épen ez az
opera. A 30-as évek elején mar olykor-olykor jatszottak
operat vidéken, néha csak részleteket, néha egész
operdkat s igen jol kivalasztva, mert az olasz zenét

1 Munkai VI. k. — Bajza szinigazgatoi palyajat illetéleg
hasznaltam Sz(icsi Jozsef idézett munkajat.
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Rossini, Mercadante, a francziat Hérold, a németet
Mozart, Weber, Meyerbeer képviselik, melyek kozt
kiilonosen kedvelt A4 vardzsfuvola (Tiindérsip czimen),
nevet$, életéromot drasztdo muzsikijaval és eszeveszett
librettojaval.! Szakszertien képzett énekesgarda sincs
még s a fejlodé Nemzeti Szinhaz képes rovid id6
alatt komoly szinvonali opera-eldadasokat teremteni.
Nem is e miatt tdmadjak, hanem mert art a drama-
nak, mert nem szolgil hazafias czélt és mert sokba
keriil.®> Mind a hdrom vad igaz; de végre az operdnak
is lehetett jogosultsaga a drama mellett s nem volt
tobb hazafisdg azoknak a bankoknak a kidobalasaban,
melyet a czigdny markaba nyomtak a vigadé magyar
urak s a zene elékeld élvezet. Pénzbe keriil mindeniitt,
nem hoz hasznot sehol.

Az operai eléadasok altalaban minden hétnek a
felét elvették a dramatél. Allandéan volt kozonsége,
de az énekesnék s a fényes kiallitdas sokba keriiltek.
Ez a kiallitis — mint a kritikakbol kitiinik — sokkal
gondosabb és gazdagabb volt, mint a dramaknal.®
A miisor kifogastalan. ElsOsorban természetesen az
olasz opera uralkodott: a Bellini, Rossini, Donizetti,
Mercadante operai, kozottik a Bellini Normdja keriilt
szinre a legtobbszor. Ezek a dalmiivek, melyek ma is

! L. a Fancsy-féle szinlapgyfijteményrsl sz6l6 tobbszor
idézett czikkemet.

? Legmulatsigosabb volt a Vahot Imre fo6lsz6lalisa (Még
egy szézat a’ pesti magyar szinhaz iigyében. Pest, 1840): ,a’

magyarnak — hala isten! — operazenéje nines.“ Folhaborodik,
hogy a boles Konyves Kélman kirdly danolva 1ép fol Erkel
operajaban.

* Verdi Macbethje eladdsakor : Ha a Shakespeare-ét ig ilyen
fénynyel allitnak ki! (Pesti Divatlap 1848. I. 10.),
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tdvol vannak attél, hogy elavuljanak, bar az opera
régi formajat képviselik, melyben a dallam a f6 s a
libretto csak arra szolgal, hogy legyen mit énekelni.
Romantikus historidk, vad kozépkori torténetek, nem
egyszer véresek és brutdlisok, de mindez elvész a
dallamokban, melyek olvadok, lagyak vagy tiizesek,
forrok, mint az olasz éghajlat. Tal&dn stylszer(ibb, ha
a libretto vidam, mint a Rossini A sevillai borbélyanal,
a melyet valodi olasz stylusban jatszanak el nalunk
is, mint hazjaban szoktak, hol nem is igazi Bartolo
és Basilio az, a ki nem gondolt ki valami 0j tréfat
hozza. Nalunk Benza volt az, kinek nagyszer( otlete
joval talélte a mliveszt.1 A kritikdkban is sok a han-
gulat, kivalt Donizettirdl irnak igen szépen: a Lammer-
moori Lucia sejtelmes zenéjérdl, mely ugyanazt a
hangulatot jatszsza végig a komor kastély, a havas
hegyek, fehér fliggonyok, kékl6 holdvilag mellett2
vagy a Don Sebastianrdl, legjobb operajardl, hol kezd
a dallam is jellemzd lenni, a cselekvényhez simulni,
a csatak kurtjét s féleg a gyaszdobok baljos porgését
szllaltatvan meg.3 Verdit is jatszszak mar, a ,.kiizd6,
lazong6é embert, a Kkib6l az elfojtott érzés szenvedése
s feszlltsége kozepeit zivatarként tor ki“4: a Nabu-
hodonozort, a ,,Babyloni vizek* hatalmas dallamaval
meg a Macbethet, melyr6l gy itéltek, hogy shake-

1 Benzarol 1 Tors Kalman Nagyné Benza Ida ez. czikkét
(Koszoru 11.). Varadi Antal: Régi magyar szinészvilag. Buda-
pest, 1911.

3 Eletképek 1847. 1I. 24. II. 1.
3ii. 0. 1847. 1. 23.

4 Taine : Notes sur Paris. Vie et opinions de M Thomas
Graindorge.
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spearei szenvedély van henne * s ezidétt legnépszeriibb
operdjat, az Ernanit, mely magyar szinen tobhszor
jelent meg, mint Hugo mester draméaja.

De nem kizar6lagosan olasz a miisor. A konnyed,
friss, vig franczia zenét adja Hérold meg Auber s az
értékesebbet Halévy, mig a komolyabb és mélyebb
németet is nagy nevek képviselik: Mozart, Weber
A biwis vaddszszal, melyben a német zene Osszes
dallamossaga s érzelmessége csendiil meg, a szeren-
csétlen sorsi Lortzing, Meyerbeer, a zenedrama egyik
uttoréje s a legnagyobb, a zene Michel-Angeldja,
Beethoven. A biralatok nagyobb teret is kovetelnek
a német zene nagyjainak.? Kozben egy-egy hangver-
seny-estély is volt, hallottak jatszani Lisztet, Vieux-
tempst s a nagy Berlioz is elragadta a magyar kozon-
séget a Rakoczi-indulo mesteri atirdsaval.

A magyar opera is itt kezdddik, bar még kevés
benne az igazi magyar elem. Thern Karoly dalmiiveit,
Giizult, a Tihany ostromdt nagy joakarattal fogadjik,
de magyar zenének vagy magasabb zenének nem lehet
nevezni. Ruzitska Béla futdsa is csak akadozo6 kezdet.
Ellenben jelentés sikert arat Doppler Benyovszkija.
Az igénytelen fuvolast foltiint uj csillagnak nevezik.®
A zenébe targyanal fogva lengyel motivumokat vitt be
s szines és erdteljes dallammal kisérte a cselekvényt,
melyet Kotzebuebél ismertek a néz6k. Bartay Ede
Csele nem arat nagy sikert, de jelent6s, mint a magyar
vig opera elsé kisérlete.

Am mindezeket messze tilszarnyalta a karmester,
Erkel Ferencz sikere. Mar Bdtori Mdridjaban is fol-

! Bletképek 1848. 1. 10.
2 U. o. 1845. 1. 5.
* Pesti Divatlap 1847. 41.
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fedezték a magyar vonast, de a valodi diadal Hunyadi
L&szl6 premiére-je volt. lgazi Unnepi este, melyet
zavartalan lelkesedéssel fogadtak s melynek riadd zaja
messzire visszhangzott. Ez is az olasz iskola modora-
ban volt irva, lagy és tlizes dallamok kisérik a zordon
torténetet; de olyan részletek, mint a La-Grange-aria
vagy a ,Meghalt a cselszdvé*“ hatalmas karéneke —
maga a diadalmas 6romnek sz&rnyalé hangja — igazi
nagyszabasu zenészt mutattak. Még hosszu volt az ut
Bank ban tiszaparti jelenetéig, de a legels6 magyar
zeneszerz@ dics6sége itt kezdédik a romantikus szin-
haz fénykoraban s hozzatartozik ahhoz a nagy Kivi-
ragzashoz, mely ezt az évtizedet jellemezte irodalom-
ban, mivészetben egyarant.

A magyar zene torténete halasan emlékszik meg
Egressy Bénir6l, a ki hiven szolgélta a szinhazat, mint
szinész, mint énekes, mint forditd, mint zeneszerzé.
Az Erkel-operak librettdit ¢ irta. Operat nem alkotott
maga, de a magyar mddal egyik legjelentékenyebb
képviselGje 6 volt. A Szokott katonaval egyidejli a
masik palyazat, mely a Szdzat megzenésitésérdl szélott
s melyet Egressy Béni nyert el. A Pesti Hirlap s a
Honderd elitél6 kritikajaval diadalmasan szallt szembe
az a népszer(iség, mely ma sem hagyta el. Ertett a
népdalmotivumok szerencsés fdlhasznalasahoz. Kétéra
szedte Pet6fi sok versét s ezek futétlizként terjedtek
el az egész orszagban.l

Egyodnteti magyar operagdrda még nem volt, ide-
genekb6l egészitették ki s ritka opera-el6adas volt,
a hol egy nyelven énekelt mindenki. Néha Ugy tetszett,

1 Egressy Bénir6l 1 Bayer Jozsef czikkét (A Szozat meg-
zenésitése. Budapesti Szemle 1913).

Vértesy: A magyar romantikus dréma. 20
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mintha_az olasz operaban volnanak. Mind hozzajarult,
hogy a szilikebb latokori hazafiak tamadjak az operat.
Az énekes személyzet talan megallotta ugy a helyét,
mint a dramai, de természetszeriien nagyobb fizetést
igényelt s fegyelmezetlenséghen rossz példat adott.
Nincs modunkban részletesebben vazolni Wurda, Wollf
képességeit, Kiiredy Mihalyt, a magyar énekes proto-
typusat, a Tamassyak vérbeli elddjét, Benzat, eres,
de recseg® basszusaval, kissé nyers, de eleven komikai
tehetségével, se Hollosy Kornéliat, a nemzet akkori
csaloganyat, ki egyarant hoditott hangjaval, szemével,
egész valojaval; csak Schodelnénal allunk meg, a
hires és szeszélyes primadonnanal, kinek viselkedése
annyira belejatszott a szinhaz belsé iigyeibe.
Schodelné Klein Roéza a Nemzeti Szinhdz elsé
énekesndje volt s nélkiilozhetetlennek tartottak, a mivel
teljes meértékben vissza is élt. F'erenczy lstvan alkotta
meg mellszobrat, mely elsé tekintetre megkap szép,
nemes arczélével; termete is szinpadra valo volt, jol
festett férfiszerepekben is (Romeo), pompas althanggal
birt, kitiinden kiképezve. Déryné, ki szerencsés ter-
mészeténél fogva mindenki bizalmaba be tudott fér-
kézni, kbzvetlen kozelrél festi le." Nem volt rosszin-
dulati, de roppant ideges és hirtelen természeti, a mit
csak novelt szerencsétlen hazasélete ingyenélé és
goromba férjével. A szinpadon pompdas toilette-ekben
jelent meg, haztartasa elhanyagolt és rendetlen maradt.
Hatezerhétszaz forint évi fizetéssel, jutalomjatékkal és
kéthavi szabadsagidével szerzédtették, a mit végre
folvert kilenczezer forintig. Sohse voltak benne biz-
tosak, mikor mond le az el6adasrol, visszaélvén torka

1 Napléja IIL 251. kk,
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kényességével. Jellemzd Déryné kotelességtudasa ezzel
szemben, a ki mindig hajlandé volt a beugrasokra.
Schodelnét a kozonség balvanyozta, de a sok vissza-
élés is megtermetté a maga gyumdolcsét: kapott flittyot
is, hagymakoszorut is. Nem jott zavarba: raszolt a
kdzonségre a fuggony eldl. Ha valamelyik szinészszel
Osszeveszett, elcsapasat kovetelte. Talan még hatal-
masabba tette, hogy Nyéry Palt érezte a hata mogott,
a ki kés6bb intendans volt. Mondjak, hogy nemcsak
hangja csengésével, de két szép szemével is lebilin-
cselte Nyaryt.1 Bajza nem birt a szeszélyes énekesné-
vel; & erélyes ember volt, de nem er6szakos s meg-
kotott kézzel nem birt dolgozni. Egyik oka Schodelné
volt, hogy odahagyta az igazgatoi széket. Szentkiralyi
alatt némi idére Egressy Gabor is csak miatta tavo-
zott el. Az Athenaeum a harczot folytatta tovidbb az
igazsag érdekében s élénken megirt czikkekben pole-
mizalt Schodelnét illetbleg, mindig elismerve mivé-
szetét s mindig elitélve visszaéléseit.2 Azonban a
fegyelem, melyet Bajza nem tudott megteremteni,
utddai alatt sem szilardult meg.

*

A nemes lelkesedés izz6 évei is csak ugy tele
vannak prézaval és kicsinyességgel, mint minden ezen
a vildgon. Bajza utan egymast valtottak az igazgatdk.
Az igazgatd-valasztmany volt az Gr voltaképen, Fold-
vary vezetése mellett s nem egészen négy esztendd
alatt llkey Sdndorra Szentkiralyi Méricz, Raday Gedeon
és Nyary Pal kovetkeztek. Olyanforméan igazgattdk a

1 Rakodczay: I. m. I. k.
8 L. kulonosen: 1839. I. 48., 1841. 1. 3., Il. 40., Il. 45,

20~
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szinhdzat, mint a virmegyét szokas. A népszerii ellen-
zéki politikusok, mint Raday vagy Nyary, voltaképen
nem termettek a szinhaz igazgatidsara. Energidjukat
folos helyen adtak ki. Az Athenacwm kritikai ellen
valaszul megtamadtak Bajzat s az 6 igazgatasara hari-
tottak a szinhdz bajait.® S a mellett a szinészek és
szinésznGk tabora gy zigott, mint a darazsfészek.
Tobben fizetésemelést koveteltek, elmenetellel fenye-
getddztek. Minden ok egy kozos forrashol ered: kevés
az anyagi eszkoz s kevés volt a kozonség. Ide tar-
toztak a mostan s a késébbi években felmeriil pana-
szok a szinhaz fekvése ellen, hogy sarban, vizben
kell gazolni odaig, rossz idében, hogy a gazvilagitas
szaga néha tiirhetetlen, maskor meg pislog, hogy a
szinhdz ruhatara kevés, hogy azonegy satorban tabo-
rozik Brutus, Matyas kiraly és IIL. Richard.?
1840-ben megtortént a nagy, elhatirozd lépés: az
orszag atvette a szinh4zat s Simoncsics Janos lett az
igazgatd. Egyénisége nem sok nyomot hagyott a szin-
haz torténetében. Sok salak keveredett fol ez idében
is. Maga Kossuth szolalt f6l a szinészek kovetelései
ellen, mert a nemzet nincs olyan allapotban, hogy
ennek eleget tehessen. Személyeket se kimélt: Kgres-
syt tamadta els6sorban, a ki oly ,daréczos hangon®
sz0lt e dologrél. De maga cseppet se volt kimélete-
sebb s nyiltan ki is jelentette, hogy esak a magyar
nyelv és nemzetiség szomora allapota miatt fontos a
szinhaz, kiilonben inkabb bajnak tartja a ,szinpadi
hosok mamoros istenesitését“. Kossuthnak az esze

! L. Bajza Onérzetes valaszat: Visszapillantiasok. (Munkai V.)
* A tobbi kozt: Regélé 1842, IL aug. 2. Eletképek 1845
L. 5. Pesti Divatlap 1846. 1. 16. Szépirodalmi Szemle 1847. II. 15.
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egyéb kérdéseken jart s folhaborodott, hogy mindenki
aldozatot emleget s mégis anyagi javulast kovetel; de
végre is olyan dologba szélt belé, a mihez nem értett
s jogosan Kihivta Egressy Onérzetes valaszat, melyben
Vorosmarty is segitett. Kossuth vadjara azzal felelt,
hogy 6k csak javitani akartak helyzetiikon, de latvan
a dolgok allasat, egyszerlien lemondtak. Ahhoz pedig
joguk volt.1

Egressy nemcsak a sajat dolgara gondolt; vald,
hogy a szivén viselte a magyar szinészet Ugyét. irta
egyre-masra furcsa czikkeit, melyekben sajatosan keve-
rednek a jézansdg s a tllzas, a vilagos mondatok s
a dagaly. A pesti szinhdz mint orszagos (Téarsalkodo,
1840. 76—77. sz.) ez. czikkében egyenesen ,,a magyar
s valamit emlékeztet Széchenyi stylusadra. A magyar
nemzet évlapjaibdl (Athenaeum 1840. |. 19—24.) ez
czikkében féleg az operdt tdmadja. Tele vannak ez
elmefuttatdsok reformtervekkel, jéindulattal, lelkese-
déssel és elkeseredéssel egyszerre. Ez az ember
Orokké dramai szenvedélyek kozott él, a leg6szintébb
Iélekbdl jatszsza Coriolanus szerepét, rovid id6re ott
is hagyja a szinhazat, de Ujra visszatér, Osszevesz €s
kibékil az emberekkel, de 6rokds izgagasaganak az
a czélja, hogy becsiljék meg a szinészt és hogy
legyen igazi magas szinvonali magyar mlivészet.

1843-ban Bartay Endre kerilt a Nemzeti Szinhéaz
élére. Két rovid esztendd alatt voltaképen fényes ered-
ményeket ért el. A magyar darabok akkor jottek iga-
zan divatba, egyik zajos siker a méasik sarkaba Iépett

1 Athenaeum 1841. 1. 50. és 59. L. még Gyulai jegyzeteit
(Vorosmarty munkai VII. k.).
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s anyagilag is javultak a szinhdz viszonyai. Bizo-
nyos, hogy ebben volt része az igazgaténak is, de
hosszasabb vizsgalat mondhatna ki csak, mennyi ebben
egyediil az 6 érdeme. Muzsikusember volt, operat is
irt s a zenéhez kétségkiviil értett, a nélkiil, hogy a
dramat elnyomta volna vele. Magyarul rosszul beszélt.
Egy-két jelesebb szinész szavara sokat adott s végre
az is érdem, ha valaki j6 tandcsadot valaszt magi-
nak. Nagy silyt helyezett az anyagiakra, de a mit
egyfeldl épitett, masfelél lerombolta. Itt takarékosko-
dott, ott pazarolt. Nagyon sok vaddal illették bukasa-
kor. Azt is emlegették, hogy nem volt tisztakezli ember.
Szinhazi iigyekben sokszor utazott kiilfoldre, de azért
se sok dicséretet kapott: szemére vetették, hogy faczan-
nal, pezsgdvel élt, egyiitt mulatott a szinészekkel,
kiket utitarsul magahoz rendelt. Kalmar és bohém
volt egy személyben. Joforman senki se kelt védel-
mére, csak maga védte magit, szamaddsait sorolvin
fol. A valo az, hogy vagyonszerzéssel vadoltak s oly
szomoru viszonyok kozé jutott, hogy 1847-ben hang-
versenyt tartottak csaladja folsegélyezésére.!

Bartay semmi esetre se volt az az eréskezli ember,
a ki meg tudta volna teremteni a sziikséges fegyel-
met. A szinhdz viragzott a korral egyiitt, de a veze-
t6ségnek nem sok érdeme kellett hozza. Most gr. Raday
Gedeont nevezték ki féigazgatoul, a népszeri és jeles
politikust, jéindulatd, miivelt embert, a ki igazén csak
miikedveloképen vezette a szinhazat. Igazgatosagi tigy-
vivd Fancsy Lajos lett, a szinhdz érdemes régi tagja

! Bartayrél 1. a tobbi kozott: Pesti Divatlap 1845, I
11—13. IL 4. 5. 18—20. Eletképek 1845. I. 11. Pesti Divatlap
1847, 1. 5. Egressy Gabor levelei feleségéhez 1843. (Nemaz.
Mizeum kézirattira.)
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és rendezOje. Nagym(iveltségii ember, kinek a kell§
simasag is osztalyrészil jutott, de farasztd allasanak
csak a toviseit érezhette. Az Ul és kalapacs kozé
kerdlt.

A Nemzeti Szinhaz allapotdhoz bévebben hozzé-
szoltak Fay és Czaké. Amaz sok joindulattal, sok
dicsérettel, hogy a szinhaz képe bel6l igen baratsa-
gos, a tarsulat kitn6, de azért kiemelte a rendezés
hidnyait, a fegyelem lazasdgat s a kodzonség csiszo-
latlansdgat ;1 emez a maga romantikus szenvedélyével
és tllzasaival: szinte veszend6ben latta a szinhazat.
Egressy is belesz6lt — 6 sohse tudott hallgatni —
s nemcsak a szinhaz vezet6ségét vedte, hanem els6-
sorban Czakdt tdmadta. Raday, mint discret Griember,
sietett lekdszonni. Az a nyilatkozat, melyben Kossuth,
Andrassy, E6tvos, Lukacs, Vérésmarty, Fay, Bajza stb.
birtdk maradasra a grofot, igazan az embernek szolott
s nem az igazgatonak.2

De a Czaké czikkének megvolt az eredménye,
Raday mellé aligazgatot nevezték ki 1847 junius 28-an
s ez Ujra Bajza lett. Mésodik igazgatésdga nem tar-
tott teljes esztendeig; utana jeles ellenfele, Erdélyi
Janos kovetkezett, kinek lemondéasa irtdn (mar 1849-ben)
még egyszer folajanlottdk Bajzanak, de akkor mar
nem fogadta el. Nem lehetett sohse teljesen szabad
keze s érzékenysegét sértették azok a tamadasok,
melyeket nem czéfolhatott meg szabadon. Mashol
inkdbb kereste a kizdelmet, itt Kkitért. A Nemzeti

1 Nyilt sz6 az orsz. szinhaz (igyéhen. Pesti Hirlap 1841.
19—20.

8 Czaké czikke: A Nemz. Szinhaz jelen igazgatasi forma-
jarél. U. o. 1847. 848. sz. Egressy és Czakd polémiaja: Elet-
képek 1847. I. 14—16. A bizalmi nytatkozat u. o. 17. sz.
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Szinhaznal fonnmaradt a hagyomany, hogy Bajza volt
a legjobb igazgatdja. A vadak azonban jorészt ugyan-
azokul ismétlédnek: kevés az anyagi eredmény s
nines fegyelem. Még ma is magyarazni kell, mint az
iskolas gyermekeknek, hogy valédi miivészetb6l nem
lehet, nem szabad fejostehenet csinalni; nemes gyo-
nydriiség az, melyre inkabb ra kell fizetni. A szinész-
vilag azonkorbeli idealis alakjai is emberek voltak:
karomkodva gazoltak haza a sdrban a gyér vilagitas
mellett, visszakiilldozték a nem tetszdé szerepet, intri-
kaltak egyméas ellen s fizetésemelésért zugtak, mikor
kopott kontosiiket oltotték fol a gyapju kiralyi palast
és fényes badogpanczél utin. Ezek a kulisszai az
eltiint ragyogo id6nek, most lassuk az arnyékalakokat,
melyek még megformalhatok az orokre elhangzott
alakitasokbol. .

Az akkori magyar szinészet, s6t az egész magyar
szinészvilag legnagyobb alakja Egressy Gabor. Tehet-
sége a Nemzeti Szinhaz els¢ éveiben bontakozik ki,
most van legeréGteljesebb férfikoraban, egyre foljebb-
hatol, de azutdn se hanyatlik s tanul holtaig.!

Voltaképen nem szinésztemperamentum. Hidnyzik
beléle az a konnyedség, az a bohémség, melyet meg-

1 Egressyrol elég jelentékeny irodalom van. Eletrajzit meg-
irta Szigligeti (I. m.); igen becsesek a Molnar Gyorgy Egressyt
illet6 szakaszai (I. m.). Rakodezay idézett nagy konyve éppen
Egressyt nem jellemzi, minden elvész benne a hise irdnt vald
rajongésban. A szinészt legjobban jellemzi Véardai Béla (Egressy
mint Shakespeare-szinész. Magyar Sh. Tar 1909.). Mitrovies
Gyula szépen megirt czikke (Egressy Géabor. Bpesti Szemle
1909.) inkabb az embert festi. V. 6. Egressy G. iratai a M.
N, Muizeumban cz. dolgozatommal. (Magyar Konyvszemle 1904.)
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szoktunk a szinész féjellemz6jének tekinteni. Apja
reformatus lelkész volt, mennydérgé hanggal és kivalo
szonoki tehetséggel megaldva, a mellett miivész-ember
is: jeles zenész. Gabor fiat kitagadta, mikor szinészszo
lett, pedig a fil teljesen apja egyéniségét orokolte :
mivészi hajland6sagét, el6adoképességet, puritan,
vallasos és megalkuvast nem ismer§ val6jat. Meg-
gy6z6déséert hihetetlen hévvel tudott harczolni s min-
dent komolyan vett a vilagon. Csalédjahoz irt leveleitl
kell olvasni, hogy fdéltaruljon e ritka ember egész
val6ja: a komoly, majdnem zordon férfi tele volt gyon-
gédséggel, szeretettel, de nincs e levelekben egyetlen
tréfa, a jokedv egyetlen Onkéntelen kiaraddsa sem.
O is a Byron-féle hés, a Czakd Zsigmond fajtaja, a
kiben az altruismus mar megnemesitette az ember
szilaj indulatait. Elte fogytaig athatja az a torekvés,
hogy a magyar szinészetet minél magasabbra emelje,
hogy a szinhaz minél viragzobb, a mdlsor minél érté-
kesebb legyen. Soha szinész @szintébben nem szerette
talan Shakespeare-t. Bajza elleni ropirataban ennek
ajkara a kovetkezG csipés megjegyzést adja: ,,Onnek
azon bal szokasa van, hogy akarhol torténik felszdla-
las, szinészetet érintd; azonnal el6all, mintha a magyar
szinm(ivészetet 6n talalta volna fel ... “ Egressy ezzel
Bajzat akarta kigunyolni, de sajat kardjaval 6nmagét
vagta meg.

A legnagyobb magyar szinészt teljes elismerés nem
kisérte sohasem. Egyéniségének érdessége kevés igaz
baratot szerzett neki s tulsagosan az eszével jatszott,
hogysem a nagykdzonséget mindig el tudta volna

1 A M N. Mlzeum kézirattaraban. Részben kiadva: Egressy
Gabor emléke. Pest, 1867,
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ragadni, theoridja pedig akarhanyszor vakmerGen
szembeszallt a kozfelfoghssal. Erdekes, hogy éppen
Petéfi az egyetlen, a szilaj, kotekedd Petdfi, a ki mind-
végig kiarado lelkesedéssel ir és beszél rola. Voros-
martynak is 6 a kedvencz szinésze, bar kifogasait is
mindig elmondja, de mar Bajza igen sokszor hibaz-
tatja, éppen ugy, mint késébb Gyulai Pal és féképen
Salamon Ferencz.

Bajza elvei? — s ez elveket sokan magukéva
tették — a szinjatszasrol éppen gy magukon viselik
némi finomkodas latszatat, mint dramaturgiai nézetei.
Mikor megroétta a siro- és éneklé-iskolat, ezt nemesak
a természetesség érdekében tette, mert éppen gy meg-
rotta azt a természetességet, mely a koznapihoz allott
kozel. Mikor Kantornét és Czelesztint gancsolja, ugy
tetszik, nem a természetességet nélkiilozi naluk, hanem
a pathosukat sokallja, a kialto hang sérti a fiilét;
értheté és tagozott beszédet kivan, de rhetorikat, a
fajdalom megnemesedését s elitéli a szenvedély, dith
kétségbeesett, rekedt, horgé és fuldoklo hangjait.
Azt szeretné, hogy a szinész mindig szembeforduljon
a kozonséggel,® lattassa egész arezat s hosszi el6-
adast tart a kezek és labak hullamvonalairol, aesthe-
tikus elhelyezésérél. A tiikor el6tt valo probat ajanlja,
a mit nem egy jeles miivész a természetes miivészet
egyenes megrontojanak tart.*

! Bajza: Munkai V. Vorgsmarty: Munkai VIL Gyulai:
Dramaturgiai dolgozatok. Budapest, 1908. Salamon : Dramatur-
giai dolgozatok. Budapest, 1907.

2 Dramaturgiai és logikai leczkék. I. m. V.

3 Ezt Vorosmarty is emliti, de a ,lehetéleg® szoval eny-
hiti. I. m. CLVIL

* Jaszai Mari: I, m.
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Egressy szinjatszasanak rendkivuli fontossaga
van mar csak azért is, mert kortarsai kozott 6 az
egyetlen, a ki elméletileg is kifejti elvei s védi
gyakorlatat.

E nézetek is bizonyos fejl6désen mentek keresztiil,
bar azt a barom korszakot, melyre miveészi palyajat
osztjdk,1 nem l4tom oly mereven elkilonitve. Az els6
korszakban még ingadozik — ez val6szin(i, mert ez
Egressyre nézve tehetsége teljes kifejlédésének az
ideje. Nagyon sokat tanul bécsi utazasabdl, hol kiilo-
ndsen Schrodernot és Anschiitzét bamulja. Aztan kévet-
keznék a realizmusra val6 torekvés s ekkor tdmadja
Bajza kovetkezetesen : ezek afurcsa Szebeklébi alnév
alatt irott kritikdk. Egressy 1842-ben Parbeszéd Sze-
beklébi és Egressy Gabor kozott, szinészeti dolgokrol
czimen irott ropiratdban felel kritikusdnak. 1843-ban
nagyobb mlivészi tanulmanyitra ment s Parisban to6l-
tott hosszabb id6t. A franczia szinészet ellenkezden,
talontdl idealizald volt. Egressy itt is sokat tanul,
jegyez és lelkesedik s 0j benyoméasokkal tér haza.
Kétségtelenlil értékesitette azokat is, de olyan makacs
mUvészeti hitvallassal bir6 ember, mint 6, nem fog
egykonnyen irdnyt valtoztatni. Bajza ekkor mar nem
irt szini kritikakat, tehat nem tudni, mi volt a nézete
Egressyr6l tovabb. Igaz ugyan, hogy Egressy, mint
sziniiskolai tanar, hangsllyozta az eszményitést, de
csak bizonyos kortilmények kozoétt ;2 igaz, hogy Molnar
Gyodrgy szerint3 megszépitve és megnagyitva jatszott
mindent; de Salamon éppen (gy megroja tllz6 natu-

1 Vardai: I. m.

2 L. A szinészet kdnyve (1866) és A szinészet iskoldja (1879)
ez. miveit.

* 1. om.
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ralis jatékaért késébb,' mint valaha Bajza. Nincs olyan
kritikusa, ki végigkisérte volna egész palyajat. Lehet,
hogy Egressy elhagyta a fiatalabb ember némi tilza-
sait, melyeket a 40-es évek elején alkalmazott, de
egyénisége és stylusa nagyjiban ugyanaz maradt.

Egészben véve Egressy iménti ropirata a magyar
szinészet legértékesebb irdsai kozé tartoznék, ha nem
volna két sarkalatos hibdja. Az egyik az, hogy szemé-
lyeskedik, nem éri be az elvek tisztazasaval, hanem
magat védi s timadja ellenfelében a kritikust s az
embert; a masik meg az, hogy Egressy rossz stylista
volt: akarhényszor dagilyos, hosszadalmas, unalmas,
ugy hogy az ember belefarad az olvasasidba. De ha
szeretettel meriiliink belé, értékes pontokat lehet ki-
hamozni bel6le. Vakito igazsidggal ragyog ki beldle a
jellemzetesség s a természetesség elve, a szinészet
idealjai. Kigtnyolja a Bajza hullimvonalait s meg-
gybzben fejti ki, hogy a szogletekbe gvrbiilt vonisok
hogyan lesznek a jellemzetesség altal tokéletesek,
tehat szépek. Mennyire igaza van, mikor a szinészi
gyakorlatot elébe teszi minden theoridnak s hogy a
szinésznek is kevés a vele sziiletett tehetség, ha azt
szorgalom nem edzi és tanulds nem képezi. Mindez
szépen jellemzi Egressyt, a ki mindent &tgondolva
jatszott s a ki a declamalas koraban is fol tudott
emelkedni a természetes jatszas szinvonalara.

Hogy megkozelitette-é eszményeit? ugy latszik,
eléggé s talan nem sok lépcsifokot kell lefelé men-
niink, mikor Egressy szinészi egyéniségét elgondolni
probaljuk.

A hogy a természet nem aldotta meg konnyi

! Szépirodalmi Figyel6 1862. aug. 22.
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szinésztemperamentummalJ, kiils6ségekkel sem bdéven
latta el. A kiils6 megjelenés azel6tt sokkal fontosabb
volt, mint ma. HOst és szerelmest nem tudtak elkép-
zelni délczeg megjelenés és hatalmas hang nélkdl.
Egressy nem volt magas ember, rendes kdzéptermetd,
a mi a szinpadon inkdbb kisebbet mutat. Ez b&ntotta
is s szlikségét érezte, hogy vigasztalja magat nagy
szinészek (Garrick, Seydelmann) és nagy hadvezérek
(Atilla, Napoleon) kis termetével.1 Méltdsagos jarassal
és plastikus tartassal pétolta ki e hianyokat s képes
volt mégis a h6s benyomésat kelteni. Ellenben el6-
nyére szolgélt hatalmas feje, éles és szabalyos arcz-
vonasai s rendkivil mozgo és kifejez6 arcza. Hanggal
se gy6zte mindig; hajlékony és minden arnyalatot
visszaadd hangja konnyen elrekedt, er6sebb Kkialta-
soknal konnyen élessé valt. Egész életén at kizdott
szervezete gyongeségével, gyakorolta, 0Osztokélte a
faradt és tokéletlen testet;2 bele is edzette magat
— az Olte meg végre. Képtelenséghbdl sokszor kelle-
ténél jobban halkitotta a szét, szemével és arczaval
potolva a hangot. A kell6 hangulat is cserbenhagyta
néha az ideges, heves embert; sokszor ugy dolgozott,
mint az igasl6 — ezért van, hogy ugyanazon szerep-
ben kuldénbdz6képen jatszott.3

Jatékaban az intelligentia s a tehetség egyensuly-
ban tartottak a mérleget, a mit ritka szinészrél mond-
hatni el. Tanulmanyaibdl vildgosan latszik, hogy min-
denekel6tt a szerep jellemét rajzolta ki maganak.
Minden birdl6ja megegyezik benne, hogy kilénos ért-

1 Vitaja Szigligetivel. Kiadtam: Magyar Shakespeare-Tar
1911

2 Leveleiben sokszor.
3 Bajza: I. m. LXXX-LXXXII.
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hetéen beszélt. Némi mesterkedésre csak az mutat
Jjatékaban, hogy szerette a hosszasabb némajatékokat.
De itt is 1élektant vitt belé: a hogy Macheth néméan
megadja magat daemoni feleségének vagy mikor Richard
hallgatagon torik Ossze anyja rettentd atka alatt. Meg-
értette a tragikus hésok folmagasztosulasat a bukas
el6tt s csodasan ki tudta fejezni; nemcsak Richard
végelszantsdgat a csatdba rohanaskor, hanem Othello
megnemesedését is, midén tiszta Ontudatra térve
Desdemona holtteste elétt, hdsi multjarol emlékezik
meg s Onként megy a halal elébe.! Shakespeare-i ala-
kitdsairol sz6lo leirdsaink kiilonbozok: Coriolanusat
Bajza nyersnek, poriasnak itéli,> Molnar Gyorgy finom-
nak és el6kelének.?* De minden kritikabol Kkitiinik,
hogy az alak éles reliefet kapott Egressy jatékdban.
Petéfit barmennyire elragadja a lelkesedés, mikor
Richéardjarél ir, a leiras igaz lehet, mert szemléltets:
ismét a csodas arczjaték, a basiliskus tekintet, néma
ginymosoly, szaggatott, toredezett, ginyos beszéd s
az Osszeroskadds az dlom-jelenet utin olyan egyszert,
olyan természetes, mint csak a legnagyobb szinészek-
nél lehet : megtorve a lidéreznyomastol s reszketve a
végs6 bukastol, csupa suttogé és nyogd hangok.*
De ugyanolyan szeretettel dolgozta ki mas szere-
peit is, melyekben rendkiviili sokoldahisdgnak adta
jelét, egyarant jatszvan hés, szerelmes, intrikus, bon-
vivant, s6t komikus szerepet is. Mint Kean, teljes
lelkébdl sz6lt, mikor a szinészélet kiizdelmeit mon-

1 A szinészet kinyve cz. munkdjiban sok tanulsagot fejte-
gotést ad a Shakespeare-szerepekrol,

? I. m. LXXX,

A i

* ()sszes mfivei. VI 21—22, 1.
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dotta el; Bolingbroke-ja sokd hires alakitasa volt;
akadt ugyan biralo, ki nem talalta eléggé udvari em-
bernek, de minden szavéaval kifejezte azt a végtelen
értelmi folényt, a mi ez alakot jellemzi.l A kevert
jellemek alakitdsa konnyd szerrel sikerult neki: Gerit-
tiben a kalandor lelkiismeretlensége harmoniaba olvadt
az apa szeretetével. Leveleiben lépten-nyomon latjuk,
hogy sok gondja volt a jelmezekre is. Mindennel jel-
lemzett. Néha alig ismertek rd. Kotzebue Legjobb az
egyenes Ut ez. vigjatékaban Krumm theologust jat-
szotta s e gobrbe, sovany alakot alig hihették el Eg-
ressynek. Szabalyos arczat is eltorzitotta hozza orr-
lyukaiba alkalmazott hajtlikkel.2 Minden mozdulata
szOgletes volt s minden szava alszentesked6. A Shake-
speare-dramak dalids hdse szivese” jatszotta a ré-
szeges Apafit. Jellemz6, hogy vigjatékban maga is
jokedvil volt!3 Kétszer jutaloinjatékot is igy véalasz-
tott maganak: a Parisi naplopdbnn a czimszerepet
jatszotta s a Szokott katondban a szab6t. Az el6bbi
gyerkdcz-szerep — Lendvayné jatszotta rendesen —,
de Egressy is tudott kdnnyed és fiirge lenni, amabban
pedig nétazott is. Szemére is vetették neki.4 Egressy
rendesen classikus darabot vélasztott, valami nagy
és nemes szerepet, a mit eljatszott a félig Ures haz-
nak. Minddssze kétszer akart 6 is némi anyagi hasz-
not is bel6le. Megrazta és megkaczagtatta a nézdket.
A tapsok nem elégitették ki, megértésre és megbecsi-

1 V. 6. Bajza (I. m. LXXXIL) és Vorosmarty (. m. CLXXV.)
biralatét.

3 Rakodczay: I. m. I. k.

3 Szigligeti: I. m.

1 Pesti Divatlap 1844. Il. 16. — Szépirodalmi Szemle
1847. 1I. 9.
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lésre vagyott. Hiu is volt, de ez nem a kicsinyes
ember hitisiga, hanem a miivész érzékenysége, mely
folszisszent, mikor vadoltak, hogy tilzé, hogy hideg,
hogy szeszélyes. Azokban a kicsinyes torzsalkodasok-
ban, a melyek a szinhaz belsé életében lejatszodnak,
semmi része sem volt; szerette vagy nem szerette
palyatarsait, nem intrikalt elleniik, nem marakodott a
szerepekért, hanem folyton dolgozott, jatszott és ma-
gyarazta repertoirjat, végigkiizdotte az életet, mint igazi
romantikus hés. Nem az iskoldslanyok idealja volt,
hanem a férfiaké s elérte azt, hogy neve a magyar
szinész valodi idealjava lett.

Ma ezen az allasponton vagyunk s messze folébe
helyezziik hires versenytarsanak, Lendvay Martonnak.
Sok kozos szerepiikk volt s nemes versenyt fejtettek
ki benne s ugy latszik, mindkettében volt annyi jéizlés
és jogondolkozas, hogy e verseny nem fajult el. Egressy
csak Lendvay haldla utan emlékezik meg egyszer a
nlendvay szellemérdl,“ mely az életben is iildoate.!
A vetélykedés azonban veszélyeztette Egressy elsdsé-
gét — Bajza Lendvayt tobbszor és jobban dieséri,
mig viszont Vorosmarty mindjart ratalal arra, hog
Lendvay feliiletesebb, nem elég mély. A mi Egressy-
nek nehéz faradsagaba keriilt, Lendvay konnyiiszer-
rel megcselekedte. Szép, csengé hanggal rendelkezett,
a bariton s a tenor kozott (nem egyszer jol bevalt
operaénekesnek is), délczeg kiilsével, karcsu és mégis
izmos alakkal — az Apollon- vagy a Hermes-typus —
minden csupa hajlékonysag és szinészi készség benne.
Becsvagyé ember volt s miivészetét legalabb komo-
lyan vette, életét aligha. Szenvedélyesen szerette a

! Levele feleségéhez. 1854. nov. 9.
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szép Hivatal Anikot, kit Lendvaynéva tett, hogy rovi-
desen elvaljon t6le, szerette fiat, a kire orokil adta
mindkét nevétl és mdlvészi hajlamait; mindenben
bohém volt, j6 pajtds, vig czimbora. A romantikus
hdsok szerepére termett, langolé hevét, szilaj tempe-
ramentumat sokszor fékezni kellett mar. Ez a tdlarado
hév tette a kozbnség kedvenczévé. Eljatszotta I11.Richar-
dot is, de a kelleténél tobb kiralyi méltésaggal és
lovagi modorral ruhdzta fol.2 Az elvetemedett Sir
Patrick (A fehérek) egyenesen kedvencz szerepe volt
a maga gavalléros hanyavetiségével, bar egy joaka-
réja figyelmeztette, hogy ne affectalja e nem neki val6
szerepeket.3 VOrosmarty megjegyzi rola, hogy feszte-
len mddja kuldéndsen alkalmassad teszi tarsalgasi sze-
repekre;4 nem is a Shakespeare-h@sok illettek egyé-
niségéhez legjobban, az egy Romeot kivéve, hanem a
kénnyebb hési szerepek s talan legeslegjobban a
Robin de Bois-féle alakok {Az 6rddg napldja); ezek-
ben a franczia vaudeville-hds6kben idedlis lehetett.
Declamélt, mint a legtébb, jobban és tobbet, mint
Egressy, de hogy szavaldsat elképzeljik, esziinkben
kell tartanunk, hogy sokszor hadart; szavalasa nem
az az igazi rhetorika volt, mely megkap a helyes
hangsulylyal, tagozéssal s elragad a sz0 erejével,
hanem az a declamatio, mely bizonyos szint és han-
gulatot ad az egész szerepnek; a beszéd altalanos
zenéje hatott benne s nem az elrecitlt szoveg.

Az Egressy els@ségét voltaképen Megyeri Karoly

1 Torvénytelennek sziletett. Kakodczay: I. m.
1 Eletképek 1847. 1. 8.

8 Eletképek 1847. II. 4.

“Lmo L

Vértesy: A magyar romantikus drama. 21
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tehette volna éktségessé, e ,kisded zomok alak pro-
teusi arezaval“.l Bajza 6t tartotta az ,,0j iskola* fejé-
nek s béar szavalata neki se kifogastalan, eddigelé a
legjobban megkdzeliti az idealt. Egressy maga az els6
magyar szinésznek nevezte.2 A j6 komikus népszeri-
segének kellett benne lennie, a kit a kézénség min-
dig kozel érez magahoz; mutatja Pet6fi jokedv( verse
A tintas Uvegrél s Vorosmarty szellemes sirverse.
De koérUlményei kevéshbbé szerencsések voltak.
Palyaja javat vandorszinészkedésben élte at, hol szik-
ségképen kopik a tehetség s meghalt javakorban,
mikor Egressy teljesen kifejlett. Kevés hija, hogy
Megyeri nem a JancsO sorsdra jutott: els@sorban
tragikus szinész akart lenni. Nagy jellemzGereje azon-
ban mégis megodvta ittis a nagyfejd, kistermetl zémok
embert. Nem nevették ki még Arpad szerepében sem
(az Arpad ébredésében), mert erét és méltdsagot tudott
adni szerepének.3 Mindenbdl az latszik, hogy kivald
egyéniség volt, a kinek stlya van mindenhol. Ot és
Egressyt jellemzi a jellemzetesség mindenekfolotti Ki-
emelése. Oly bravourt mert megcselekedni, hogy Shy-
lockot zsid6s kiejtéssel jatszotta el s e torzitassal is
drdmai és félelmes hatast tudott kelteni.4 Komikus
szerepeiben — s ezek maradtak az emlékezetesebbek
— néha kozeledett a burleskhez,5 de ritkdn s jaté-
kdban olyan er6s nemzeti vonas volt, mint kevés kor-
tarsaban. Ezert sikerlltek legjobban a legmagyarabb

1 Necrologja: Athenaesum 1842. Il. 73. (Bajza.)'

* Franczia szinészetr6l. Pesti Divatlap 1844. 1. 3.

3 Vorosmarty : I. m. 1. VI

*Vorosmarty : I. m. CLXIV.

5Vahot: Magyar szinészek daguerrotypjei. Regélé 1842.
l. 38—51.



A MAGYAR ROMANTIKUS DRAMA 323

szerepek: Lombai inspector Kisfaludy vigjatékaban,
Kardos, a magyar Harpagon, a hogy Fay megrajzolta
kopott mentéjében s mindenekfolott a peleskei nota-
rius: a duzzad6 6smagyar humor, a kedély kidradasa
tiszta és érthetd beszéd kiséretében s ama nagy
képesség, hogy a komikusnak a maga szempontjabol
komolyan kell szerepét folfognia.

Bajos kozottlik osztalyt tenni, de még egyet lehet
az els6 hadsorba allitani: Szentpétery Zsigmondot,
a ki Molnar Gyorgy szerint ,taldn a legjobb magyar
szinész* volt.1 Hugo Karoly tanusaga szerint ¢ volt
az egyetlen igazi mlvész,2 de mar akkor haragudott
Egressyre. E Bramarbas nyilatkozata nem sokat mon-
dana, de ez egyszer magyardzza is itéletét s Szent-
pétery nemes egyszer(iségét emeli ki, a mi valdban
jellemz6 tulajdona volt. Megyeri halalaval atvette sze-
repei egy részét s mikor el6szor lépett fol A peleskei
notariusban, el6adas utan a kozonség elnézését kérte,
mert 6§ az elhunyttal nem versenyezhet.3 Van ebben
némi szinészi pose, de nemes nyilatkozat.

Szentpétery naturalista miivésznek latszik. Kedélye
Megyerinél is tobb volt, burleskebb fogasokhoz sohse
nyalt, de a komikum irant se birt olyan jo érzékkel.
Id6sebb hésoket, dramai apékat is jatszott s a szik-
séges méltdsdg természetébdl fakadt, mig Megyerinek
ezt keresnie kellett;4 de szerepkére tavolrél se volt
olyan tadg, mint ezé. Voltaképen nem volt sokoldall:
az egyszer( jellemeket abrazolta jol és teljes lélekbdl,

1L m

1 Mémoires terrible. 1. k.
J Regélé 1843. 1. 19.

* Szigligeti: I. m.

21*
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mind a komoly, mind a vig nemben. Messzehires szerepe
lett Falstaff s szeretetremélté egyénisége rokonszen-
vesebbé tette a pokhasi lovagot, mint mas abrazoloi.
COstunya és érzéki tulajdonait nem élezte ki, hazugsaga
a phantasia csapongé kiaradasava valt nala s szinte
maga is gyonyorkodni latszott nagyotmondésain. Valami
oly derii és jokedv sugarzott egész valdjabol, a miben
utolérhetetlennek latszott.! Ha ujra latnank a népszerii
miivészt komoly szerepeiben, hihetéleg pathetikusnak
talalnank, de vigjatékban csupa egyszerliség és ter-
mészetesség volna ma is.

Az igazi naturalista azonban Bartha Janos volt,
kiben nem mindennapi tehetség maradt megmiivelet-
leniil. De ¢ azon barbarul keriilt a Nemzeti Szinh4azhoz
is, a hogy a vidékrsél jott. Szegény muzsikus fia,
valaha szabdinas, kevés tuddssal, kevés szorgalommal.
Hatalmas bikahangja volt, mely megreszkettette a
szinhdz kulisszait, ha kiengedte. Nem a Szentpétery
természetességével dolgozott ez a szilaj temperamen-
tum, hanem a régi szinészet minden tilzasaval. De
az ember mélyén ott élt a tehetség: sok hangja a
szivébol jott s magaval ragadott mindenkit. Leart végig-
diihongte és kiabalta, de darabos alakitasat remeknek
mondjak : itt-ott a fajdalom és harag megrazoan igaz
hangjaira talalt.> Egyik legszebb sikere Tiborcz szere-
pében volt, a mit tilzasaival nem rontott el.’ A nyers,
faragatlan ficzkok vigjatéki szerepeiben is megallta
a helyét — pompas Baczur Gazsi volt; ugy latszik,

1 Véardai Béla: Falstaff és els6 magyar abrdzoléja. (Magyar
Shakespeare-Tar 1911.)

? Bajza: I. m. XXIV.

? Vorosmarty : I. m. CL.
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onmagat jatszotta —, de hovatovabb inkabb a karzat-
nak jatszott. A finom izlésli Bajza kénytelen teljes
gorombén rendreutasitani, hogy ne lépjen fol szeny-
nyesen, ne bofogtesse torkat stb.l

E nagy tehetséget teljesen megrontotta hanyag-
saga. Beérte a karzat tapsaival. Ha az egykoru kri-
tikdkat nyomroél nyomra kisérjik, szomoru 6sszeroppa-
nasat latjuk. Nem vesz maganak faradsagot, hogy
szerepeit jOl megtanulja: 6ssze-visszabeszél mindent.
1846-ban, mikor Bankot jatszsza, a kritika foljegyzi,
hogy mar kés6, mar nem bir uralkodni szerepein,
azok viszik, mint a bokros lovak; azel6tt a lélek és
a kedv kipdtoltak a szini m(veltség hianyat, most
mar azok se segitik.2 Lehet, hogy el is keseredett,
de akéarhogy s, kezdett elziilleni: borban keresett
felejtést és mamort s a hatalmas szervezet id§ el6tt
6sszeomlott. 1852-ben méar nem élt.

Teljes ellentéte volt Fancsy Lajos, a tanult, szor-
galmas szinész, a finom gavallér. Jatszotta korilbelil
mindazon szerepeket, melyekben Egressy kitlint: Ham-
letet is adta s Ggy latszik, nem rosszul; 3 Maximust
is, értelmesen, de kevés szenvedéllyel.4 E kivalo
tagokat nem szoritottak be a szerepkordk skatulyaiba,
sokfélét prdobaltak. A sokat hangoztatott vad se tel-
jesen igaz, hogy kils6 adomanyok szerint osztottak
ki a szerepeket, mert a j0 megjelenésii és a Lend-
vaynal is cseng6bb hanggal biré Fancsy végre is az
intrikus szerepkdrnél allapodott meg.

1 Bajza: I. ni. XLIV.

2 Honderd 1846. 1. 13.

3 Honmiivész 1835. 1. 31.
4 Bajza : I. m. XLVIIL
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Lelkesedése és szorgalma tdbb volt, mint tehet-
sége, az Egressy fajtajabol valé volt, de annak ereje
és nagy képessége nélkil. Dicsérik szavalatdban a
ritka értelmes magyar beszédet, de tdbbszér, nagyon
sokszor, gancsoljak hidegségét. Ezt a pathos hianyat
folirhatjuk érdemei kozé: természetesen beszélt. Birt
a hideg és metszd§ beszéd hatalmaval, a mi intrikus
szerepeknél nagy el6ny. Voérdsmarty nagyon dicséri
Homedei maszkjaban (Angelo), a mint egyre jobban
kidolgozza szerepét s megadja azt a hangot, a mire
sziukség van egy ilyen Hugo Victor-féle szemtelen,
mindentudd gazembernek.1 Fancsy hideg egyénisége
egy-egy jo szerepet plastikusan ki tudott domboritani,
a minek bizonysdga, hogy Muley Hasszant tartottak
kdzonségesen legjobb szerepének.2 A Schiller szere-
csenje igazi piszkos gazember, ethnographiailag sike-
ralt torzképe az afrikainak ; éppen azért jO szerep,
mert igaz.3

ime a romantikus szinpad legkivalobb szinészei,
a kik tobbé-kevésbbé kifejlett egyéniséget hoztak ma-
gukkal s jorészt dtban, ha nem is czélnal, ama nagy
valésdg eszménye felé, a melyrél Egressy irt. Nem
egeszitjik ki e halvany képcsarnokot a mésodik sor
nem kevésbbé jeles tagjaival: Léaszloval, a Kkit(iné
bonvivant-szinész konnyed, s6t kénny( egyéniségével,
Telepivel és f6leg Réthyvel, e nagyszer(i episod-szi-
nészszel, a ki a magyar népies alakok megteremtésé-
vel szerzett hirt maganak: a Tisztljitds nemesek

11. m CXI

s U. o. LIl. Vahot: I. m. Bajza: I. m. LV.

* Fancsyrol 1 Szigligeti i. m.-én kivil A Fancsy-féle szin-
lapgyljtemény ez. tobbszor idézett czikkemet.
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hadnagyaval és Marton csikossal, Szerdahelyi Jozsef-
fel, Szilagyi Pallal és Udvarhelyi Miklossal.

A mi a szinészn6ket illeti, a szinhaz kevésbbé
volt ellatva veink. Kantomé hidnya mégis észrevehetd
volt, bar 0j fejl6dést & téle mar nem véarhattak, amde
jellemzOképességét nem igen tudtak pétolni Labor-
falvi Benke Rozaval, a ki szerepeit atvette. O és
Lendvayné voltak legjelentékenyebb szinészn6ia Nem-
zeti Szinhaznak.

Lendvayné bizonyos tekintetben az ura néi fele
volt, ugyanazon el6nyokkel és némi hatranyokkal.l
Népszer(isége is egyenl6 vele, egyforman szerette a
kozénség s a kritika. Délczeg, megnyeré jelenség volt
a szinpadon, mindig élénk és Kkifejez6 (csak ritkéan
vadoltdk azzal, hogy nincs kedve jatszani); declama-
lasa, beszédmodora is rokon Lendvayval:néha hadar,
halkan beszél, vagy a szavakat nem ejti ki helyesen,
de az érzelemnek mindig kell6 hangot tud kélcso-
nozni, s6t a legtdbbszor el is ragadja a hallgatosa-
got kifejez6 erejével: lagy és szenvedélyes egyszerre,
birtokdban van a ndi pajkossagnak s a teljes oda-
adasnak, a mikor szerepe kivénja; tartdsa mindig
plastikus és annyira sokatmondd, hogy Bajza kiilén
kiemeli meglep8en Ugyes kézjartatdsat —mez a szép
asszony volt akkortajt a legnagyobb magyar m(vészné.

Altalaban a n6k jatékaval nem foglalkoznak annyit,
mint a férfiakéval, inkébb 4ltalanossagban dicsérik
6ket, mint jellemz6 szerepeik és tulajdonsagaik Ki-
emelésével. Laborfalvi Roza az er6sebb dramai szere-
peket jatszotta, & volt az igazi tragika a szende
h6sné mellett: Gertrudis Bank 6cmban, Yolumnia

1 Bajza: Dramaturgiai és logikai leczkék.
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Coriblanusb&n, a Czakd Leonédja stb. Fejedelmi alak
és arcz emelték ki elényeit. Palyaja hosszu volt és
dics6séggel teljes: szavalatat nem gy6zték eléggé
dicsérni s a magyar Rachelnek nevezték.1 De a ver-
seny kozte s Lendvayné kozott nem az Egressy s a
Lendvay egymaéashoz vald viszonya. Laborfalvi Rdza
elényére birta a rhetorikai pathos hangjat, a valodi
declamatidét, melyet akkor és sokkal azutan a kel-
leténél tobbre becsliltek. Ez a szoborszép alak a maga
kifogastalan beszédével tulajdonképen eléggé hideg
és egyforma maradt minden szerepében. Nélkiilozte a
Kéntorné jellemz6 erejét s a Lendvayné temperamen-
tumat, noha szabatosabb tudott lenni mindkett6nél.

Kivulik Komlossy ldat emlitik sokszor az egykori
kritikadk, a szinhaz naivajat, majdnem annyi gancscsal,
mint dicsérettel. Vonzo egyénisége, rajongo lelkese-
dése sok baratot szerzett neki s érdekes az igazi jo-
akarat, a melylyel figyelmeztetik, hogy szokjon le
hibairdl, mint a szenvelgésig érzelg6s beszédrél s a
hibas tartasrél. De valami természetadta baj és lanyos
kedvesség részére hoditotta a tapsoldkat.

A szinhaz valodi értékére mi sem lehet kedvezébb
bizonysdg, mint az, hogy utédokat tudott nevelni. A
hagyoméany nem halt ki, folytatddott. Nemrég sajat
szeminkkel lattuk még e kornak a ndvendékeit: Szi-
geti Jozsefet és Prielle Kornélidt. Szép tehetségiket
elismerte a kritika mar akkor is, ha sokszor meg is
rotta 6ket. Szigetinél a rendezdség is hibas, mert a
fiatal szinészt mindenféle szerepkérben jatszatja s
nem vezeti egységes iranyban. Prielle Kornélianal

1 Athenaeum 1841. I. 8. De egyetlen alakitasardl nincs
plastikus leirds. Csupa altalanos szélamok.
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fol is emlitik, hogy fejl6désre képesebb tehetség,
mint Komléssy lda, a kinek a kedvéért gyakran a
hattérben hagyjadk.1 Nem tudjuk O6ket fiatalsagukban
magunk elé képzelni, de elgondolhatjuk, hogy sok
érték szunnyadhatott bennlk akkor is, mikor fehér
hajjal is a legels6k kozott jartak. Szigeti ereje, Prielle
Kornélia finomsaga egyarant a legmeggy6z6bb termé-
szetességgel péarosult. Ezt a természetességet a leg-
modernebb szinjatszok se multdk folil, minden natu-
ralismusuk mellett sem. Ez enged arra kovetkeztetni,
hogy a romantikus magyar szinpad minden declama-
l4s mellett is tudott természetes beszédre tanitani s
ebben az Egressy megkezdette Uj irany hatasat latjuk
elsésorban.

Hogy még sok kivanni valé maradt hatra, kétség-
telen. Legjobb esetben is néhany fdszerepl6 magas-
I6tt ki az apré emberek seregéb6l, a szinhdz még
messze volt attdl, hogy a kisebb szerepeket is illeté-
kes kezekre bizza, hogy az Osszejatszd&s ama pom-
pajat fejtse ki, mely a modern szinhézak oriasi el6nye.
Ha Gjra helyet foglalhatnank a romantikus szinhaz-
ban, ha a vilagitashoz hozzaszoknék is a szemink s
megbocsatanank az igénytelen Kkiéllitast, a rendezés
kezdetlegességét, id6 kellene, mig megszoknénk a
pathos ama t0lz6 uralkodasat, mely akkoriban virag-
zott. De a legjobb alakitasokban akkor is raismer-
nénk az orok emberre s a szenvedély néhany oly
igaz és hatalmas kitérését hallhatnank, a miért bizvast
megbocsatanank mindent.

1 Eletképek 1845. II.
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A szinhaz fejl6dését és virdgzasat is megszakitotta
a kitoérd forradalom. A nagy és viharos id6kben egybe-
olvad minden s a legkilénbézébb elemek kdzdsen
sietnek egy czél felé. Ott latjnk &ket kardosén, a
kibontott zaszlok alatt: Egressyt, Lendvayt, Szerda-
helyit, mind a harmat fiastul, kik apaik utdn szintén
tagjai lesznek a szinhdznak, Koméaromyt s ott all a
vert seregben Vildgos alatt a szinpad jovend6 dics6-
sége, Molnar Gyodrgy. Azt az érzést, a mely vissz-
hangra talalt az egész orszag szivében, a nagy tragoe-
didkat megel6z6 lelkesedést, a romantikus hd&sok
kitoré érzését irja le Egressy Gabor, mikor az alvidéki
harcztérre sietve, a Tisza habjai folétt a ,,Buda“
g6z0son levelet ir feleségének: ,,Kezem reszket ugyan,
mid6n e sorokat irom, de szivem nyugodt. . . Eleget
éltem. Lelkembe ’s egyéniségembe erék magvait Ulteté
a természet, mellyek kedvezd korulmények kozott
roppant nagysagra fejlédhetnének ... Es nekem utdbb
is meg kelletett adnom magamat . . . Vendégszerepet
fogok jatszani a’ véres drdmdaban mellyet a magyar
nemzet e pillanatban ad a’vildgnak ’s az utdkornak.
Kevés napok el6tt Brutusokat, Matyasokat s Coriola-
nokat jatszam, most a komoly valdsag’ szinpadan
talan pisszenés nélkil fogom eljatszani néma szere-
pemet.“1 Az az érzés ez, mikor az egyes, a nhagy
ember is a maga teljességében beleolvad az altala-
nos eszmébe: a legszebb gondolatok egyike, melyet
valaha csak olvastam.

11848 jul. 26. L. Egressy Gabor emléke.



TARTALOM.

oldal
Bevezetés. — Kazinczy és Kdlcsey buzgolkodnak a ma-
gyar drama Ugyében. Hugo Victor romantikus dra-
mai. A XIX. szazad koltéi idealjai: Faust, Manfréd,
Hernani. A magyar ideal: Toldi Miklés, mint a ma-
gyar irodalom allegorikus KEépe ....vivceienenenn 1
I. fejezet. A magyar drama rovid attekintése az allandé
szinhaz el6tt. Az 6si hagyomanyok. Az els6 magyar
drama. Bessenyei. A forditasok. Kelemen Laszld,
az els6 magyar szintarsulat. A kezd§ tarsulatok
életviszonyai és misora. A hazafisdg szempontja.
Déryné. — Dugonics. Gombos, a német végzetdra-
mak hatasa. A két Kisfaludy. Kisfaludy Karoly ko-
moly dramai, a tragikum sejtése. Vigjatékai, Kotze-
bue hatasa s a magyar vonasok. A Matyéas-szin-
mivek. A Csak-téredék. Fay Andras, vigjatékai.
A Két Bathory drdmai becse, a jellemzés és a nyelv.
A kassai szintarsulat Budan. Torekvés az allandd
szinhaz felé. Széchenyi és Foldvary. A Nemzeti
Szinhaz megnyitasa. Vordosmarty prologja . . . 9
Il. fejezet. A kor. A hazafisdg mint uralkodé eszme.
Az irék életviszonyai. Nagy intelligentiajuk és sze-
rény eszkdzeik. Kezdetleges mi(ivészi viszonyok.
A torténeti érzék fejletlen volta. A magyar torténet-
iras : forrasok és foldolgozas. A torténetiras ideali-
zal6 iranya. A kritika. Bajza Jo6zsef. Romantikus
vonasai. Polémiai. Dramaturgiai nézetei. Franczia és
német irany, kolt6i és szini hatas. Bajza ellenfelei:
Hensz'mann és Erdélyi. A sajtd. Az Athenaeum,
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irodalmi és erkdlesi értéke. Vahot Imre és a Pesii
Divatlap. Az E‘letképek, Frankenburg Adolf. Horvéth
Léazar, a Honderii. Reactionarius iranya. Zerffi, mint
a journalista Ostypusa. Az irodalmi hatdsok. Shake-
speare és a classikusok. A Nemzeti Szinhaz kiilfoldi
mfisora. Hugo és a romantikus irdny . . 35

III. fejezet. Bdank bdn a Nemzeti Szinhézban. A dréma
torténete. Egykora és kés6bbi biraléi. Katona egye-
nisége és kirnyezete. Kezd6 dramai. Ziska. Shake-
speare hatasa. Shakespeare és Katona stylusa. Katona
torténelmi érzéke. A Bdnk bdn hangulata és szin-
szerlisége. Katona tragikuma. Teleki Laszlé és a
Kegyencz. Az ir6. A Kegyencz birdloi. A drima.
Korrajza, egyéni nyelve, a h6s nagy méretei. A
tragikum. A sotét hangulat. A kolt6 felsGbbsége az
iskolas szabalyok folott . . . . 71

1V. fejezet. A romantikus torténelmi drama. Vorosmarty és
iskolaja. Berzsenyi és Kolcsey kisérletei, Vorosmarty
optimismusa. Dramaturgiaja. A torténelmi drima és
a forras kérdése. Vorosmarty els6 dramdi: epikus és
Iyrai elemek. Egyes drdmai mozzanatok. A kincs-
keresik népi eleme. A Vérndsz sikere. A jellemek
8 a nyelv dramaibb volta. Az igazi tragikus felfogas
Marét banban. Az dldozat nemes egyszerfisége és
nyugalma. Legjobb darabja, Czillei és a Hunyadiak.
A valészerdi jellemzés. A népiesség, a torténelmi
hiiség. A romantikus ember Vorosmartyban. Deriil-
tebb vondsai. Csongor és Tiinde, mist a magyar
mesejaték tokéletes példaja. A fatyol titka: finom-
sdgai és humora. Az igazsig sejtése. Vordsmarty
kovetdi. Garay, tehetsége és hibdi. T6th Lorincz 8 a
kisebb drimairék. Vajda Péter magibandll6 roman-
tikdja. Josika dramdi. Nyersesége. A magyar roman-
tikus drama ellentétes elemei . . . . 108

V. fejezet. Czaké Zsigmond. Az ember. Dramaturgla.]a
A Czaké-féle ,képek“. A Végrendelet sikere és
értéke. Czako pessimismusa. Leona pantheismusa.
A konnyelmiiek sikeriilt tirsadalmi rajza. Czaké
balsikerei. Torténelmi dramdi. Szent Laszl6 és
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Salamon alakja. Utols6 kisérlete, Janos lovag. Tor-
ténelmi érzéke, a jellemzés befejezettsége. Czako
ongyilkossaga. Mystikus hatasa és jelentésége. Hugo
Karoly. Az ember, féktelen ambitiéja és utanzo-
képessége. Magyar targyu darabja. Matyas Hugonal.
Brutus és Lucretia. A Bankar és baro sikere. Alle-
gorikus dramai szarazsaga. Hugo nagyzasa. A pla-
gium-vad. A kérdés tisztazasa. Hugo palyaja bele-
vész a monomaniaba. Kuthy Lajos. Az ember. Tulz6
romantikdja. Dramai balsiKere ... 160
VI. Fejezet. A vigjaték s a tarsadalmi szinml. A magyar
tarsadalmi élet kezdetleges volta. Wesselényi a
magyarokrol. A szerelmi jelenetek halvany rajza.
A honleany typusa. Csat6 Pal. Vigjatéka élénksége
s kezdetleges volta. Degré Alajos. Naiv jellemzési
mddja. A cselvigjatékok optimismusa. A politikai
vigjaték. Eotvos, mint dramaird. Az Eljen az egyen-
I6ség! satiraja. Nagy Ignacz. Az ember. A Tiszt-
Gjitas diadala. A varmegyei élet satirikus képe. A
radicalisok kigunyolasa. Kovacs Pal gyonge Kisér-
letei. Vakot Imre. Nagyzasa. A Zach nemzetség.
Az Orszaggylilési'Szallas sikere. A j6 vigjatéki otlet.
A Farsangi iskola kdzonséges stylusa. A Restaura-
czi6 kortesei. Vahot tobbi darabjai. Hogy akart
kifogni a kritikan? Obernyik Karoly, mint a tarsa-
dalmi iranydrama egyetlen képvisel6je. Forra-
dalmi szelleme, aristokratagyilolete. A F&ar és
por, az Orokség. A nemes és a polgar szembeallitasa.
Obernyik hanyatl6 iréi palyaja. A tarsadalmi szin-
mivek kezdetleges symbolismusa és tiszta erkodlcse. 219
VII. Fejezet. A népszinm(i. A német és franczia népies
darabok, a vaudeville. A népies eszme a romanti-
kaban. Az els6 fejl6dés: Munkacsy és Balog Ist-
van. A tovabbi fejl6dés: Gaal Jézsef. Az ember.
A peleskei notarius. Mesei, korfestd és népies elemei.
Kedélye, a magyar humor. Gaal tobbi darabjai.
Szigligeti jelent6sége. Torténelmi draméi. A kolté-
szet és erd hianya. Meélyebb jellemzést prébal.
Gritti alakja. Matyas fia. Szigligeti mesemondd
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tehetsége. Mic ban fiai. Torténelmi vigjatékok:
Rézsa, Babel és Toldi alakja. A Toldi-monda. A
népszinmilvek. A Szokott katona sikere. A magyar
népdal. A Két pisztoly korrajzi elemei. A b(inlgyi
torténetek gyongébb népszinmdveiben. A Csikos
reélis volta. A puszta Szigligetinél. Marton csikds.
Szigligeti alkalmazkodoképessége. A kritika Szig-
ligetir6l. A plagium-vad, Szigligeti hivatottsaga a
sikerre. Szigligeti kovet6i. Haray Victor. Jokai és
Szigeti fiatalkori mivei. A népies irany diadala
Pet6fiben. Pet6fi, mint dramair6. Arany Janos. A
forradalom utani romantika. A nagy kdrvonalak

Oldal

EIUNTE. oot 249
A szinészet 1848-ig. A szinpad. A szinészet elméletér6l.

Az idealizalé szinjatszas. A régi magyar kivald
szinészek: Czelesztin, Jancs6, Kantorné, Déryné.
A pathos s a természetesség utani torekvés. Az
alland6 szinh&z. Kéntorné kimaraddsa. A Nemzeti
Szinhaz torténete. Bajza igazgatasa. Az opera a
szinhazban. Olasz és német zene. Erkel és a magyar
opera. A magyar midal. Egressy Béni. Schodelné.
Bajza utddai. Kezdetleges viszonyok. Egressy és
Kossuth. Bartay igazgatasa, eredményei és hibai.
Raday Gedeon, Bajza és Erdélyi. A szintarsulat.
Egressy. Az ember és a mivész. Mivészi elvei,
polémiaja Bajzaval. Szerepei. Egressy, mint a
magyar szinész idealja. Lendvay, Megyeri, Szent-
pétery, Bartha, Fancsy. A n6k: Lendvayné, Labor-
falvi Ro6za, Komlossy Ida. Az Gj nemzedék : Prielle
Kornélia és Szigeti. A szinészek a szabadsagharcz-
ban. Egressy levele: az egyén beolvadasa az
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